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] | praw procesu rozwojowego trzeba wysnué¢ moralng dziatal-

tITYKA JDARWINISTOW. no$¢ cztowieka. Ze za$ fizyka, biologia, psychologia i so-

cyologia rozwijajg i uzasadniajg og6lne te prawa, dla tego

musi nauka moralna do nich sie zwré6ci¢ po prawdy fun-

Durwinizm a etyka czyli nauka o moralnosci — czy damenialne, aby sie na nich dalej mogta rozwijac. Jezeli

to mc $Smieszne zestawienie? a przeciez i darwinisci roszcza
sobie pretensyg do téj nauki i przyznajg jej prawo bytu
w swym systemie. Najgtos$niejszemu dzi§ w Swiecie kory-
feuszowi przewrotnego tego systemu filozoficznego, Herber-
towi Spencerowi, ktérego Darwin sam nazwal ,wielkim fi-
lozofem" i ,nauczycielem”, tak spieszno byto nawet z po-
pisaniem sie tg nauka, Ze majac ja pomiesci¢ na koncu
swego systemu, ktdrym uszczesliwitby chciat ludzko$¢, korica
juz nie czekat i ogtosit jal) Ili tylko z obawy, aby moze
choroba lub $mieré nie przeszkodzita wrdokornczeniu dzieta,
a on tak pragnat ,zsekularyzowania moralnosci." Za ta
zsekularyzowang moralno$cig tesknig bardzo gtuwacze fran-
cuzey, i radziby zastapi¢ nig w szkotach nauke religii, aby
Boga wyrzuci¢ ze serc dzieciecych; znajduje ona poklask
w Niemczech i Wtoszech, przyznaja sie do niej publicznie
profesorowie na katedrach, jak; dr. Gizycki w Berlinie, Ar-
digo i Herzen we Wtoszech, Alfred Fouille we Francyi,
ktory wita w catym tym systemie, a szczegélniej w tej
dziwne nauce moralnej gwiazde wschodzacg i wzywa ,,duchy
naukowe", aby gtowy podnosili; w niej wadzi byty prezydent
ministerstwa franc. Ferry ,podstawre nauki w $wieckiej moral-
nej." Warto dlatego przypatrzy¢ sie blizej temu potworkowi,
aby sobie przedstawi¢ obraz tego, jakby ludzkos$¢ chciata
wyglada¢ i na jakie zej$¢ drogi, w praktycznem do zycia
zastosowaniu teoryi l)a«'wina.

Dla lepszego zrozumienia now(j tej etyki, ktdorg w krot-
kosci zamierzamy przedstawi¢, uprzedzamy, ze i tu pro-
ces rozwojowy, na ktérym opiera sie caty darwinizm,
jak ni¢ czerwona ciagnie sie przez catly ten system: bo
Spencer, jak mistrz jego Danv'n, wszystkie widzialne obja-
wy uwaza za objawy jednego wielkiego procesu rozwojo-
wego, ktéry pracuje tylko atomami bez zycia i ich chemi-
cznemi i fizycznemi filami. Wszystko wedle niego jest
tylko skutkiem mechanicznego procesu rozwojowego; Wwszy-
stko, nawet i cztowiek, powstato z Slepych, przypadkowych
poruszen milionéw atoméw, i tak wszystkie utwory orga-
niczne i wszystka zycia objawy powstaty tylko i powstajg
ze sktadow tych atomoéw, sg tylko ich sil rezultatami.
W téj maszynie bezwiednej rozwijajag sie tez objawy mo-
ralnosci, a cata etyka jest pewnym objawem rozwojowego
procesu.

Na czele swojego dzieta méwi Spencer, ze nauaa mo-
ralna az do dzisiaj nie jest jeszcze rozwinieta, a do tego
rozwoju potrzeba faktow, z ktérych przez indukcyg wy-
snuje sie prawo ogo6lne. Potrzeba wiec procesu rozwojo-
wego, ktéry wida¢ w calem uniwersum. a ktérego produktem
jest tez i cztowiek, jak wszystkie inne istoty. Z ogélnych

1) ,Data of EtliFs." Londyn 1881 (Eakta ino-alnosci).

caty widzialny wszech$wiat sie rozwingt i wszystkie istoty,
nawet i najwyzsze, podlegle sa prawom rozwoju, natenczas
objawy dziatania i najwyzszych tych istot, ktéremi zajmuje
sie etyka, sg podlegle takze tym prawom

Na nature procesu rozwojowego zwroOcit Spencer uwage
przy definicyi moralnie dobrego i okres$lit je dla tego jako
dziatanie, ktore rozmnaza wszechstronnie zycie dziatajgcego
i jego bliznich. Ze za$ wedle niego rozmnozenie zycia ko-
niecznie sie taczy z rozmnozeniem chuci czyli radosci, dla
tego dobre jest og6lnie rozweselajagcem. To pojecie uza-
sadnia on na procesie rozwojowym i dla tego widzi w tym
systemie wszystkie zasady moralnego dziatania, a nawet
i praktyke tego dziatania i moralny $wiata porzadek na
nim oparte. Z fizyki, biologii, psychologii i socyologi7 przej-
muje on wskazéwki co do ogdélnych praw rozwom i prze-
jete tam zasady przenosi na objawy moralnego zycia.

Fizyka, méwi on, uczy nas pod wzgledem rozwoju dzia-
tania, ze im wyzszy szczebel jest stworzenia, tern bardziej
skomplikowany jest rozktad materyi i ruchu i ze ruchy
ztozone z postepem od szczebla do szczebla przybierajg co-
raz wiecej tgcznosci, okres$lnosci i réznorodnosci, i udosko-
nalajg coraz bardziej réwnowage ruchomg pomiedzy we-
wnetrznemi fuukcyami (zyciem) azewnetrznemi przeciwnemi
sitami, ktoére te réwnowage chcg obalié. Aloralne wiec
dziatanie musi odznaczaé¢ sie temi przymiotami; tgcznosci,

okres$lnosci, réznorodnosci i réwnowagi a ,idealnie moral-
nym jest ten cztowiek, ktérego réwnowaga ruchoma jest
doskonata."

Bozpatrujac sie znéw w biologicznej stronie dziatania,
moéwi Spencer, spostrzegamy, ze daznos$cig procesu rozwo-
jowego jest coraz doskonalsze wyréwnanie funkcyi. Pro-
cesu tego jest nastepstwem, ze rozmaite funkc.ye w swoim
rodzaju, stopniu i w kom.binacyach tak sie dokonujag, §33
tego domagaja sie zewnetrzne bytu warunki. ,Bzialani.
kazdej funkcyi jest w pewnym sensie moralnym obowia-
zkiem", a tam jest ideat moralnosci, gdzie ,dokonujg sie
funkeye wszelkiego rodzaju w nalezyty sposéb.”

Takie wszechstronne dziatanie wszystkich funkcyi, jak
ich sie domagajg warunki bytu, a jakie nam za obowiazek
jest narzucone, mogtoby wydawac sie ciezarem, moéwi Spen-
cer, kiedy tymczasem dla tego wtasnie nie czuje sie tego
ciezaru, ze w procesie rozwojowym i uciechy wystepuja na
jaw jako objawy normalnej miary tych funkcyhn Uczujc
go za$ tylko ten, kto sie przyczyni do naprezenia albo osta-
bienia funkcyi. Wprawianie w ruch tych funkcyi, ktdre
odnoszg sie do potrzeby najistotniejszych zycia cielesnego
i dla tego sprawiajag oztowiekm#'przyjemnos¢, przejeta ludz-
kos$¢ od liizszycj™-. sworzen, szeli za$ nie wszystkie te
funkeye w czynnosci sw(*j*y*zyjenmo$é mu sprawiaja, to



przyczyna togo lezy wwielkiej i zawiklanéj zmianie warun-
kéw zycia. Z dalszym postepem bedzie cztowiek coraz lc-
piej sie stosowat do zycia warunkéw, tak ze kazda dobra
czynno$¢ nietylko szczegdlne i og6lne szczescio podnosic
bedzie, ale bedzie tez bezposrednio przyjemng; podczas gdy
kazdej zlej czynnos$ci towarzyszy¢ bedag bolesne uczucia.

Na zasadach psychologicznych objasnia Spencer, jak
powstat duch i wola cztowieka przez ztozenie i kombinaeye
z pojedynczych ponet i poruszehn. Formy pdZzniej rozwiniete
tego procesu (wyzszo uczucia) sg oczywiscie bardziej skom-
plikowane, podniesione i dla tego potrzebujg wyzszej po-
wagi jako kierownika, anizeli nizsze lub po6zZniej powstate,

NiZzszemi juz stworzeniami kieruje caty ,,komplex uczué¢Vv
tak utozonych, ,zo ogélne powodzenie zalezy od pewnego
podporzagdkowania nizszych pod wyzsze.l Do tego podpo-
rzadkowania czyli do panowania nad sobg dochodzg one
przez witasne albo odziedziczone dos$wiadczenie. Naprzykitad
zwierz drapiezny gtodem trapiony gotdw jest uderzy¢) na
inng istote, ale na widok mocniejszego przewiduje niebez-
pieczenstwo, odstepuje od zamiaru i ocala zycie swoje.

.10 przeciez, mowi Spencer, chociaz jest podporzadko-
waniem. nie jest podporzadkowaniem S$wiadoinem, nie jest
wniknieciem wewnatrz siebie, z ktérego budzi sie Swiado-
mos$¢'N ze jedno uczucie wypchneto drugie. Zachodzi to u
istot ludzkich, jeszcze mato pod wzgledem duchowym roz-
winietych. Cztowiekiem przedspotecznym, wgromadach ko-
czujagcym, powodujg takie tylko wuczucia, jakie wywotuja
chwilowe stosunki, a jezeli niekiedy obudzi sie wnim”prze-
cznoé$¢ pobudek, to rzadko tylko umiatby on przenie$¢ do-
razne korzyéci nad odlegle a nie mnidj braknie mu i po-
trzebnego rozumu do tego, aby mégt zanalizowaé i uog6lnié
podobne zachodzgce przypadki.ll

,Dopiero, kiedy rozwdj spoteczny zycie wiecej uroz-
maici, kiedy nadarza sie liczne isilnie dziatajace przeszkody,
okazg sie jawnie zie nastepstwa dziatania impulsywnego
i korzysci, jakie mozna osiegna ze zbadania naprzéd przy-
sztosci, dopiero wtenczas bedzie mozna zebra¢ dos$¢ doswiad-
czen, ktore cztowiekowi jawnie okazg korzys$¢ ptynaca zpod-
porzadkowania uczué¢ wiec¢j pojedynczych pod hardziej skom-
plikowane. W tenczas tez dopiero rozwing sie tak sity ro-
zumu, ze z takich doswiadczen bedziej-mozna} wnioski wy-
ciggaé, zwnioskéw za$ indywidualnych wznie$¢ ¢alg budowe
wnioskdéw publicznych i tragdycyonalnych, ktore w kazda
generacya juz od mitodosci bedzie mozna wpajac.) -

Przez pewien rodzaj niewtasciwej assocyaeyi idei przy-
taczyta sie do tych sadow, zaczerpnietych z doswiadczenia,
o0 pozytecznosci podporzadkowania jednych uczué¢ pod drugie,
Swiadomos¢ “obowiazku i przymusu.

Z poczatku czynili ludzie niejedno albo zaniedbywali
z obawy przed gniewem dzikich towarzyszéw, albo z obawy
przed naczelnikiem, lub tez wreszcie z obawy przed duchami
umartych. W ten spos6b powstaty w spoteczeristwie zwolna
trzy zewnetrzne granice dziatania; bojazn przed karami spo-
teczni mi, panstwowemi albo religijnemi. Po za temi gra-
nicami zennetrznenii utworzyty sie takze zdania, sady po-
wszechne na pod$tawie tej, ze cztowiek poznal wewnetrzne
z natury wyptywajace nastepstwa czynno$ci. Kiedy duch
rozwazajac te nastepstwa, wynikajace z pewnych czynnosci,
przeczul jeszcze bojazn, patrzac sie na nastepstwa zewne-
trzne (kary) tych albo innych czynno$ci, przeni6st idee przy-
musu i potgczong z tein bojazn na sady, ktéro sie opieraty
tylko na dosSwiadczeniu wewnetrznych nastepstw. Duch
uogdlnit, niestusznie, idee przymusu z zewnatrz idacego i
tak powstata Swiadomos$¢- obowigzku.

Na wyzszych stopniach rozwoju musi
Swiadomo$¢ rozwiaé sie, zgingé. ,Z kohcem rozwoju nie
bedzie w. $wiadomos$ci uczucia obowigzku i chyba tylko
w tych nadzwyczajnych okoliczno$ciach, gdzie grozi¢ bedzio

oczywiscie ta
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przestepstwo praw, ktére zresztg dobrowolnie sie
bedzie sie ono budzito.1l

Gdyby zycie pojedynczego cztowieka ograniczato sie
tylko na nim samym i jego pokoleniu, moznaby wszystko
jego dziatanie pochwyci¢ wjeclne ,formutell ktéraby przed-
stawiata cale jego prawo moralne. Ale czlowieka otaczaja
rowni jemu, ktérych uwzgledni¢ musi; dobro pojedynczego
musi z dobrom ogétu sta¢ w harmonii; a jak sie to moze
dopetni¢ na podstawie procesu rozwojowego, tego uczy so-
cyologia.

Przeciwienstwo

speinia,

miedzy dobrem jednostki a dobrom
og6tu, ktéfs wymaga nieraz ofiary dobra prywatnego, jest
czem$ przemijajacem, nastepstwem tego, ze cziowiek nie
moze sie zastosowaé¢ do otoczenia swojego. Dla tej nie-
umiejetnos$ci zastosowania sie i stojagcego z tern w zwigzku
przeciwienstwa miedzy dobrem jednostek a dobrem ogoétu
widzimy dzisiaj, moéwi Spencer, we wszystkich dzisiejszych
systemach moralno$ci te nielogiczne i chwiejne kompromisy
miedzy kodeksem moralnym publicznym a prywatnym.

Proces jodnakze tego przystésowywania usuwa powoli
ten dzisiejszy stan wojenny. Ubiera on spoteczefnstwo w su-
knig ,industryill a kiedy mu sie uda przeprowadzi¢ w zu-
petnosci ,industryaliznill, wtenczas bedag sie mogiy najzu-
petniej rozwing¢ sprawiedliwo$¢ i wszechstronna dobroczyn-
nos¢.

Jakze jednak, jiyta sie Spencer, wyréwna proces ten
przystosowywania, zwalkg swojg o byt, réznice miedzy do-
brem pojedynczycli a dobrem og6tu, czyli miedzy egoizmem
a altruizmem? | odpowiada na to pytanie:

Uciechy i cierpienia 1110 sa czem$ objektywnem, nie-
zmiennem; s3a one tylko czem$ wzglednem, czems$, co sie
zmienia wedle subjektywnego usposobienia czujgcego. Dla
tego nie ma czynnos$ci, ktéraby w skutek ciggtego rozwoju
w granicach zakre$lonych przez prawa fizykalne, nic miata
sie sta¢ przjjemng. A na zasadzie tego prawa moga wsku-
tek procesu przystosowywania wszystkie socyalno-kouieczne
czynno$ci sta¢ sielprzyjeinnemi; z koAcem nawet rozwmu
bedzie kazdy przez to, ze zaspokoi eliu¢ swojg bezposrednig,
chwilowa, czynit zawsze to wtasnie, co jest potrzebne do
uzupeinienia wszechstronnego zycia wszystkich. | tu po-
tozy sie piecze¢ na pojednanie egoizmu z altruizmem

Spencer odrzuca stanowczo zwyczajny utylitaryzm Bon-
tliaina i innych, ktérzy domagajg sie tego, aby szczescie
og6lne byto eolem dziatania i aby na tej podstawie wyda-
wano wyroki co do moralnego zachowania sie pojedynczych
ludzi. Bezposrednim celem dziatania ma by¢ speinienie
tych ogdélnych warunkéw, zktérych dobro powszechne 6ka-
zujo sie samo z siebie rezultatem. Temi warunkam za$
sg: wykonywanie sprawiedliwos$ci negatywnej i pozytywnej,
ktéra nikomu nie szkodzi a daje kazdemu to, co mu sie
nalezy, i dobroczynnos$é, albo wzajemne $wiadczenie sobie
pomocy bez wzgledu na zaptate.

Obowigzek jest ezczag marg; do speinienia tych warun-
kéw pobudza tylko chué¢, przyjemno$é, A to wynika ze za-
sady powyzej postawion¢j, ze spetnienie czynnos$ci samo
wséréd procesu rozwojowego uprzyjemnia wszystkie potrzebne
czynnos$ci. W rodzinie juz dzisiaj ma sic wyréwnaé¢ egoizm
z altruizmem, dobro pojedynczycli z dobrom catej domowej
spotecznos$ci przez to, ze te czynnosci, ktére dzieciom zycie
przynosza, rodzicom sprawiaja bezposrednig przyjemnos¢.
W spoteczenstwie ma te réznice usungé¢ wspoéiczucie, bo
Lwspotczucio jest fundamentem tak sprawiedliwos$ci jak do-
broczynnos$ci.l To wspoétczucie nie moze sie rozwingé, do-
péki spoteczenstwo w czeste wikta sie wojny. Dopiero, kiedy
wsréd ludzkosci nie bedzie potrzeba udziela¢c pomocy, kiedy
wszyscy zastosujg sie do wymeg spotecznych i uciechy i
cierpienia beda og6lne, dopiero wtenczas bedzie wspoétczucie
mogto sie rozwing¢ we wspoéirado$¢. Przez sympatya stana



sie uciechy jednego uciechami drugiego. Nikt wtedy dru-
giemu nic wyrzadzi przez krzywde przykro$ci, a kazdy szu-
ka¢ bedzie sposobno$ci do Swiadczenia dobrodziejstw.

To, coSmy az dotad wypowiedzieli, utatwi nam zrozu-
mienie réznicy, jaka postawit Spencer miedzy etyka abso-
lutng a relatywng, na ktérg wielki potozyt przycisk. Dla
jasniejszego za$ przedstawienia idei swoich uzywa tu Spen-
cer poréwnania miedzy mechanikg czysta i zastosowa-
ng, z szczeg6lniejszem uwzglednieniem astronomii. Jezeli,
mciwi Spencer, z pomocag praw 'Keplera na drodze czysto
matematycznej obliczymy drogi ruchu, to wywody te bedg
absolutnie prawdziwe; jezeli za§ przeniesiemy te wywody
bezposrednio na rzeczywiste drogi ruchu planet, to nie beda
prawdziwe, gdyz w rzeczywisto$ci zachodzg ws$réd tych ru-
chéw przyczyny przeszkadzajace. Rzeczywiste koleje planet
mozna okres$li¢ tylko w przyblizeniu, jezeli sie prawa Ke-
plera weZmie za podstawe, a zarazem uwzgledni przyczyny
przeszkadzajgce. Te tak pozyskane rezultaty sg w przy-
blizeniu albo wzglednie prawdziwe.

Co$ podobnego zachodzi i w etyce. Jezeli weZmiemy
ludzi w 'manie p6zZniejszym, w jakim bedg, kiedy zastosuja
sie zupeinie do swego otoczenia, natenczas bedziemy mogli
a priori na podstawie praw fizykalnych, biologicznych, psy-
chologicznych i socyologicznycli postawié¢ absolutnie pra-
wdziwe reguty dla moralnego dziatania ludzi, ale w rze-
czywistosci dzisiaj ludzie jeszcze za mato do tego sg uspo-
sobieni. | gdyby dzisiaj a priori, na mocy rezultatéw zdo-
bytych z praw zupeinego przystosowywania, chciat kto$
prawa tworzy¢ i do dzi§ zyjacych ludzi je stosowaé, do-
szedtby do najfalszywszych rezultatéw. Dzisiaj trzeba uwzgle'-/
dmé. koniecznie wszelkie mozliwe przeszkody i mozliwos¢,
zef pojedynczy nie zastosuja sie¢ do otoczenia.

Absolutnie wiec dobrzeli aktéw dzi$ nie ma; a i naj-
lepsze sa dobre tylko w przyblizeniu albo relatywnie. Dla
Tego tez nie mozna w obecnych stosunkach powiedzieg,
zeby w kazdym pojedynczym wypadku mozliwy byt tylko
jeden jodyny sposéb dziatania, a wszystkie inne akty w tych
okoliczno$ciach byty zle. Moze byé owszem kilka sposobdéw
dziatania, ktére prowadzg do tego samego celu i dla tego
sg wzglednie dobre.

Absolutnie dobry jest ten akt, ktéry pomnaza zycie
wszechstronnie aneguje bdl, tj. nie sprawia nieprzyjemnosci.
Bo b6l jest korrelatem ztego. Absolutnie dobry akt wy-
wotuje wiec czysta rado$¢, i dopdki bdl towarzyszy aktowi,
dopo6ty moze on by¢ co najwiecej tylko relatywnie dobry,
tj. pod danemi warunkami najmniejszem ziem, dla tego
ze najmniejszy b6l sprawia. Przyktadéw jasnych na takie
absolutnie dobre akty dostarcza nam rodzina, gdzie czesto

ten sam akt dobrodziejstwem jest dla dzieci i rodzicom
czysta sprawia ucieche.

Te teorye przypisuje Spencer Platonowi i Kantowi,
mowiac, ze obydwaj moéwig o idealnym, doskonatym czto-
wieku, chociaz wedle niego znéw obaj w tem bigdza, ze
6w ideat juz dzisiaj widza albo przynajmniej za mozliwy
juz dzisiaj uwazajg, kiedy on go dzisiaj znalez¢ nigdzie
nie moze.

Niestusznie zupeinie przypina te dziwactwa Spencer

Platonowi i Kantowi, gdyz ani jednemu ani drugiemu nie
$nito sie o tem wszystkiem. Z tego za$ to jedno chyba
wynika, ze sam sie wstydzil nedznego produktu swej mysli.

Etyka Spencera obejmuje nietylko to dziatanie, ktore
jako moralnie dobre lub zle ulega pochwale lub naganie,
ale i to, ktore bezposrednio lub posrednio ,popiera albo
hamuje powodzenie mojego ,ja“ lub innych.l Do etyki wiec
na tej podstawie trzeba zaliczy¢ wszystko, co sie przyczynia
do rozwoju zycia, zdrowia, rozmnozenia, albo 'co go tamuje,
a co dotad jest przedmiotem biologii i medycyny.

To sg og6lne rysy ,niezaleznejll on¢j albo ,zseluilary-
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wanejll nauki moralnos$ci, rozwinietej na podstawie dar-
inizmu. Juz wobec tego etyka Spencera sama sie sadzi,
obraz cato$ci sam przez sie przedstawia sie potworem
orej raczej wyobrazni. Patrzac sie przy mm na plejady
le zwolennikéw myS$li przewrotnej, widzimy, co widziat
edy$ Nabuchoctonozor we $nie: posgg do nieba siegajacy
na glinianych nogach. Caly ten system, zgnity sam wso-
bie, stoi na<glinianej podstawie mniemanego procesu
przystosowywania, ktory istnieje tylko we fantazja
marzycieli wedle zasad Darwina. Na tem moglibySmy po-
przesta¢, ale zwykta $miertelnikom ciekawo$é porywa do
wnetrza tej zucliwatéjrbiulowy i popycha gwattem do przy-
patrzenia sie szczegétom. | dla tego tez tylko wnikamy
we wnetrze nedznej tej budowy, aby odstoni¢! catg nedze
suczonych”zwolennikéw Darwina teoryi.

2. Przez dziatanie, modwi Spencer, rozumiemy te
kombinacye miedzy czynno$ciami organéw czujacych i po-
ruszajacych. ...A ktére sie na zewnatrz objawiajg.1 ,Nasz
przedmiot wiec bedzie tutaj, z wykluczeniem wszystkich
wewnetrznych kumbinacyi, stanowito zbiorowisko wszjatkieh
zewnetrzny cli koordynacja.ll Co sie dzieje we wnetrzu czlo-
wieka, to sg funkoye moézgu, ptuc, muszkuléw itd i to na-
lezy nie do zakresu etyki, lecz fizyologii. Dla tego tez
w catej etyce Spencera nic ma mowy o duchowych, we-
wnetrznych aktach, objawach woli, ktdre przeciez stanowig
wiasciwe jadro etyki, .“sposobienie serca, duszj7 uktad
woli nic go me obchodza: mysli, pragnienia, checi i chuci
nalezg do fizyologii, bo tak dyktuje mu materyalizm jego,
ktéory zna tylko grupowania”sie i ruchy atoméw. Chara-
kter moralny czynnos$ci zawist wedle niego tylko od tego,
jak ona wplywa na pomnozenie zycia albo jak przystaje
do warunkéw spotecznych.

3. Owolnos$ci, odpowiedzialnos$ci za czy-
ny ze strony cztowieka Spencer ani stdwkiem nie wspo-
mina w swojej etyce. | nie moze tez byp inacz¢j, kiedy
wedle niego cztowiek ,jako suma rodzicéw i mamki, miejsca
i czasu, powietrza, gtosu i Swiatta, pokarmu i ubiorull pod-
lega tym samym prawom mechanicznym co ziemia. Ktoby
tez znal dobrze cztowieka i warunki jego zycia, ten mdgitby
wedle niego, postawi¢ formute matematyczng dla catego
jego dziatania. Mniemanie o wolnosSci woli polega jego
zdaniem, na obtedzie subjektywnjm i objektywnym. Obted

subjektywny polega na falszywem przypuszczeniu, ze ,jall
w Swiadomos$ci obecne, ma by¢ czem$ wiecej, anizeli suma
ucz® i idei w obecnej chwili istniejgcych. Obted obje-

ktywny polega znéw na tem, ze poniewaz czynno$ciom in-
nych indywiduéw nie dostaje jednostgjnosci, z jakag dziata
np. maszyna podlegta prawom mechanicznym, dla tego
,uwaza sie najcze$ciej, ze to co$ niezalezne, co wolg nazy-
wajag® na nie wptywa.l A obted ten ztad tylko pochodzi,
ze sktad przyczyn z konieczno$cig dziatajacych w cztowieku

jest powiktany, zmienia sie od minuty do minuty, i dla
tego zdaje sie cztowiekowi, ze jest wolny, kiedy on tym-
czasem wolny nie jest.

Takie odmoéwienie wolnos$ci cztowiekowi prowadzi juz
prostag droga dogzaparcia sie wiary w istnienie Boga, Kkiedy

kara¢ on niemoze, bo cztowiek popetnia zte z przymusu,
koniecznosci. | jakze tu mowicajjo etyce, i c6z sie tu ostaé
moze z jej zasad?

4. Wszystkie dedukeyge Speneera oparte sg na syste-
mie procesu rozwojowego. Moralne nawet dziatanie rozwi-
neto sie powoli z niemoralnego przez mate przejscia. Wie-
ksza cze$¢ zwykitych czynéw jest moralnie obojetna. Gzy
mam dzisiaj i$¢ do wodospadu, czy tez przechadzaé¢ sie nad

, brzegiem morza, to pod wzgledem celu w moralnym wzgle-

dzie jest obojetne. Jezeli sie zdecyduje i$¢ do wodospadu,
to znéw: czy mam iS¢ prosta droga, czy tez przez bor,
pod wzgledem $rodka jest obojetne we wzgledzie moralnym.
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A jednak, méwi Spencer, to kazdy tatwo zrozumie, Ze jest

powolne przejscie od takich obojetnych aktéow do aktéw,
ktére sg i dobre i zte. Jezeli przyjaciel, ktéry mi chce
towarzysz) ¢, zna brzeg morza a nie zna wodospadu, na-

tenczas wybor jednego lub drugiego celu nie jest juz mo-
ralnie obojetny, i tak samo nie jest wybdr Srodka obojetny,
jezeli droga przez bor jest diuzsza i trudniejsza dla niego,
anizeli prosta droga Terjprzyktady wiec wystarcza do
rozjasnienia prawdy, ze dzialanie, nie majane nic wspoélnego
z moralng, przez stopniowanie przejdzie w dziatanie, ktdre
jest stanowi zo moralne lub niemoralne.* Tlumaczac blizej
to przejscie, moéwi on, chce przez nie wyrazié, iz granica

miedzy moralnie obojetnemi a dobremi czynnos$ciami jest
tak bliska, ze tylko =z trudnos$cig albo wcal*Sodnalez¢ jej
nie mozna.

Tu miesza Spencer oczywiscie cel czynno$ci z towa-

rzyszaeemi jej okolicznosciami i cel czynno$ci z jej naturg
czyli przedmiotem, i dla tego nie przyjmuje tej tak jasnoj
i wyraznej r6znicy miedzy czynno$fefaini moralnie dobremi,
obojetnemi i ziemi.

5. I)obre jest wedle niego to, co przystaje do
pis$niu. O innych za$ wzgledach, jakie$ pojecie dobrego o-
bejmujH nie wspomina ani stéwkiem: tak nic o dobroci
przedmiotu absoluin¢j, wzglednej, nic tj bonum utile, de-
lectabile, honeslum, nic o bonum morale, ktétfjjod czaséow
Platona i Arystotelesa najwtasciwszym byto przedmiotem,
punkiem $rodkowym badan'etycznych. Jezeli dobrg wedle
niego jest ta czynnos$é, ktora przystaje do swego celu, to
moralnie dobrg jest ta, ktorej celem jest utrzymanie i po-
pieranie) ludzkiego zycia: wtasnego albo obcego, a moralnie
doskonale dobrg kazda czynno$¢, ktora ,rownoczes$nie swy-
wotuje najwiekszag sume zycia dla jednostki, jej pokolenia
i bliznich.1l *.Gdzie nie ma tego zastosowania do podnie-
sienia zycia, tam jest czynno$¢ albo cala albo w cze$ci zla
i nic warta.

Moralnie dobre jest nadto wedle Spencera identyczne
z rozweselajgcem. Wszystko, co zycie podnosi, musi ré-
wnwjze$nie pomnazafcéuciechy zycia, bo¢ zycia pragnie sie
tylko dla uciechy, uzywania. | dla tego jest moralnie ,do-
bre w najogdlniejszem znaczeniu to, co rozwesela.ll Czyn-
no$¢ tedy, ktéra radoscig i uciechg nie przewaza bolesci
lub niecheci, jest moralnie zia.

Tu witamy w Spencerze tylko Epikura na nowo zmar-
twycliwstatego, ktéry uwazat najwiekszg ucieche zycia za ngj-
wyzszy cel i za najwiekszg miare moralnosci. Zycie jest u
niego etycznem sunimum bonum, ale ponad nie tez nie zna
on zadnej innej miary ani warunku dla dobrego. Tego, ze
kto§ moze by¢ znakomitym poeta, ale ztym cztowiekiem,
przemys$lnym bankierem ale wyrzutkiem spoteczefAstwa —
nie rozumie on wcale i zawsze moralnie dobrym naz)wa¢
go bedzie.

Powinien sie byt Spencer obejrzy¢ za tymi, ktérzy przed
nim juz dawno uprawiali te niwe, a bytby nauczyt sie od

nicli, ze bonum lionestum, morale, moralnem dobrem to
jest, ktore cztowieka bezwarunkowa, o ile jest istota ro-
zumng, udoskonala i ze tylko ta czynno$¢ jest moralnie

dobra, ktéra odpowiada porzadkowi, jaki sie wykazuje ze sto-

sunkéw rozumnego cztowieka do siebiei inn)cli istot. Ten
porzagdek i odpowiednie mu czynno$ci nazywajg sie w ca-
tosci swojej witacznie z Bogiem, jako ich celem i punktem

Srodkowym, moralnym $wiata porzadkiem. Czynnos$ci, ktére
zgadzaja sie z tym porzadkiem albo mu sie sprzeciwiaja,
sg moralnie dobre lub zle niezawisle od nastepstw swoich,
Czynno$¢ kazda, ktéra ma by¢ dobra w rekach cztowieka,
musi by¢ sama w sobie (absolutnie Ilub fizycznie) dobra
lub doskonata. Doskonato$é fizyczna czynnosci polegaéczesto
na jej pozytecznos$ci. Mimo tego jednakze czynno$¢ nie
staje sie formalnie dla swdéj pozytecznos$ci moralnie dobra,

lecz raczej dla tego, ze przystoi cztowiekowi jako istocie
rozumnej i nadaje mu doskonato$¢ specyficznie odpowiednig
jego naturze.

To samo trzeba wypowiedzie¢ o istotnych stosunkach
cztowieka, jako istoty rozumnej spotecznej, do innych stwo-
rzen i do Boga, '{jego Stwdrcy, Pana i celu ostatecznego.
Pomingwszy korzy$¢ wszelaka, odpowiada to porzadkowi
jego natury, zeby Boga kochat i czcit nadewszystko jako
swego Stworce i najwyzsze dobro. Wola Boza jest przy-
czyng moralnych cztowieka czynnosci, a ich warto$¢ zalezy
od zwigzku wewnetrznego miedzy moralnem zyciem a naj-
wyZszemi i wiecznemi dobrami cztowieka.

Speiiéer zarzuea najniestuszniej ,religiom zdogmatyzo-
wanym badZz to wtasciwych kosciotow badZz tez sektll, ze
Slepo trzymaja sie wiary, ,ze dobre izte jest dobrem iziem
tylko na mocy Bozego prawall i ze to zdanie przeszio z teo-
logicznych systeméw do systemow etyki, a ze $lepo go sie
<l trzymaja, ktérzy twierdza, ze bez wiary w Boga nie ma
moralnej podstawy. Sna¢ nie wie on o tern, ze $w. To-
masz z Akwinu dowiodt jasno, jak jest wiele czynnosci, ktore

sweg® niezawisle od wszelkiego aktu woli Bozej dobre lub zle
(Summa cont. gent. 111, 129) i Ze og6lnie trzymajag sie
teolodzy katoliccy i filozofowie', moralnej zdania: ze wiele

czynnosci sg non mala cpna probibita,
mala.

sed prolnhita auia

(Dokonczenie nastapi.)

Kwestye teologiczne.

O rozgrzeszaniu grzesznikéw natogowych. Mona-
sterski Jhastomlblatt wyjasnia w nr. 10 z r. b. te trudng nad-
zwyczaj kwestyg obszernie i grnntownio, w spos6b przemawiajacy
do naszego przekonania, dla tego powtarzamy wywo6d tego pisma,
sagdzac, ze spowiednicy znajdg tu niejodue trafng wskazéwke, jak
sie obchodzi¢ w konfesyonale z natogowymi grzesznikami.

Tytus, miodzieniec dobrze wychowany, przez jednego ze swych
towarzyszéw naprz6d do tactus iinpudicosjeg nastepnie do pollutio,
dotychczas zupetnie sohio nieznanej, byt spowodowany i tak sie
do tego wystepku, zanim poznat cata jego brzydko$é, przyzwyczait,
ze nawet po kilku spowiedziach, na ktérych jak najmocniejsze po-
wziagt postanowienie i dat przyrzeczenio poprawy, na tydzien po
trzy i cztery razy grzech ton powtarza. Czy spowiednik ma temu
penitentowi odmoéwnarozgrzeszenia?

Mamy tu skonczonego grzesznika nalogowogo. Przez czeste
popetnianie tego samego grzechu, w przebiegu dtuzszego czasu,
wyrobita sie w Tytusie wielka stabo$¢ moralna, namietno przy-
wigzaniefdo grzechu i nadzwyczajna tatwo$¢ i sktonno$¢ dogrze-
szenia przy kazdej pokusie, a ta grzeszna chu¢, grzech powodu-
jaca, wnim samym lezy. Nie jest on toz natlogowym grzesznikiem,
ktéryby nigdy jeszcze o ztym natogu swym nie byt pouczony i
upomniany, lecz jest recydywistg najgorszego rodzaju, bo grzech
wten sam co dawniej spos6b wmaZz na nowo popetnia, a wiec bez
znaczniejszej poprawy, dla czego jogo powr6t do grzechu nie jost

materyalny lecz formalny. — Przypadek nasz rozbiera i rozstrzyga
Elbel de poenit. couf. 4 § 2 w nastepujacy sposéb: Nie trzeba
i nie powinno sie odmawia¢ Tytusowi rozgrzeszenia, jesb przy-

pusci¢ mozna, ze hic et nunc ma zal prawdziwy aspowiednik ma
powéd do sadzenia, Ze przedsiewziecie stanowczo poprawy przy
pomocy taski Bozej, z ktdrg wszystko zdziata¢ mozna, powziat.
Tak uczg Diana, Sanehez, Dicastillo u Stolza de poenit. L 1 p. 2
n. 100. Bo kto dostatecznie i prawdziwie jest usposobiony lub
przynajmniej probabiliter et rationabiliter zadysponowanego moze
byé uwazany, zyskuje przez spowiedZ prawo do rozgrzeszenia, kté-
rego bez ciezkiej* krzywdy i niesprawiedliwo$ci nie moze by¢ po-
zbawiony. Tytus za§ mimo czestych upadkdéw moze powzia$¢ state
postanowienie powstrzymania sie od grzechu i opierania sie mo-
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cnego za taskg Bozg grzesznej skionnosci. Poniewaz za$ nic
znajduje sie wgrzesznej okazyi, ktdrgby maégt i musiat od siebie
usuna¢, lecz ze stabosci ludzkiej tak czesto popadat wten grzech,
rozgrzeszenie otrzyma¢ powinien, aby z grzechéw sie oczyscic.
Bo takich przypadkéw stosuje sie szczeg6lniej stowo Chrystusa
wypowiedziane na pytanie Piotra $w.. ,Panie ilekro¢ brat mdj
zgrzeszy przeciwko mnie, a mam mu odpusci¢? az do siedmikro¢?
Méwi mu Jezus: Nie powiadam ci az do siedmikro¢, ale az do
siedmidziesiat siedmikro¢ll (Mat. 18, 2L). To ma znaczy¢, jak
Eeiffenstuel objasnia, ilekro¢ szczery okaze zal i o przebaczenie
prosi. — W celu dalszego uzasadnienia tego prostego rozwigzania
powotuje sie Elbel na Sporera i Sanchoza. Sporcr de pocnit. n.
330 seq. rozhiera kwestyg: Jak postepowaé z recydywistami grze-
szacymi z wewnetrznej stabo$ci zwiaszcza qnoad mollitiem? Jesli
te czestsze recydywy jodynie z wewnetrznej stabosci penitenta po-
chodza, a zadna zewnetrzna przyczyna na to nic wplywa, jak to
sie dzieje przy klatwach, nieprzyjaznia.ch, zazdro$ci, ztych my-
$lach a szczegélniej przy mollities, zawsze rozgrzeszenie otrzymacé
powinien jenitent, ilekro¢ stanowczo postanowit sie poprawié, a spo-
wiednik ma powody przypuszczaé, zoto postanowienie rzeczywiscie
powzigt i zareczenia jego sg szczere. Zdanio to podzielajg wszyscy
znaczniejsi doktorzy jak Navarrus, Sanchez, Laymnnn, Eilliutms i.i.
Sporer powotuje sie¢ na przytoczone powyzej stowo Chrystusa P.
i uzasadnia zdanio swe w nastepujacy sposéb: Powraca¢ z temi
samemi grzechami, to jeszcze nic dowéd, zo niebyto prawdziwego
zalu i mocnego przedsiewziecia poprawy, tak samo jak kto z in-
nemi grzechami przechodzi; dowodzi to tylko ludzkiej stabosci.
Nikt przecie pod osobnym grzechem $miertelnym nie jest zobo-
wigzany strzedz sie wiecej dziesieciokrotnego popetnienia jednego
i tego samego grzechu jak dziesieciu réznych grzechow. Kto tedy
szczerze sobie przedsiewezmio unika¢ pewnego grzechu, temu
trzeba tak samo jak i innemu, ktéry postanawia innych grzechéw
unika¢, jesli tylko dostateczng ma dyspozycya, rozgrzeszenie tylc-
kro¢ udzieli¢, ilekro¢ snowiednik ma powdd przypuszczaé, zc po-
stanowienie to jest szczere. Aby tedy spowiednik mégt taki wy-
rok wydaé, ze penitent, ktéry tak czesto z temi samemi grzecha-
mi powracat, teraz szczerze poprawi¢ sie zdecydowat, na to zwa-
za¢ musi, czy penitent zadat sobie jaka prace, by sie poprawic.
Pozna¢ to fatwo z nastgpujgcych znakéw: gdy od ostatniej spo-
wiedzi rzadziej anizeli dawniej upadt; gdy z podanych mu przez
spowiednika $rodkéw korzystat. Jesli tak czynit, to bczwatpienia

rozgrzeszenie udzieli¢ mu trzeba. A nawet i wtedy, gdyby nic
z tego nie czynit, a mimo to twierdzi, ze teraz prawdziwy zal
nczuwa nad tak licznemi i ciezkimi zniewagami Boga i ztad

szczerze jest zdecydowany sie poprawi¢, spowiednik wierzyé mu
musi. Bo chociaz przedsiewziecie jego dotychczas skutku zadnego
nie miato, to moze w tej chwili by¢ prawdziwem i skutceznem,
a poniewaz sam jest oskarzycielem, obroncg i $wiadkiem, wierzyé
mu trzeba, gdy twierdzi, Zc to postanowienie teraz szczerze po-
wzigt. Tak modwig Sanchez, Lugo, Laymann i inni communitcr.
Gobat dodaje: Gdy tedy jakikolwiek postep lub zmiana co do
grzechéw sie. okaze, nalezy mie¢ cierpliwo$¢. Zmniejszenie sie bo-
wiem grzechéw jest dowodem na postanowienie i upowaznia do
nadziei, ze poprawa wzmaga¢ sie bedzie, az stanie sie zupeina.
Badzmy zatem bardzo mitosiernymi w obec tych nieszcze$liwych,
jak Ojciec nasz niebieski jest mitosierny. Niekiedy jednak (moéwi
dalej Sporer) uzasadnione jest podejrzenie, Zze obecne przedsie-
wziecie jest obtudne, nieskuteczne i niedostateczne, i spowiednik
ma wszelki pow6d do watpienia o szczeroSci przedsiewziecia.
Dzieje sie to wtenczas, gdy penitent po dwdch, trzech lub i czte-
rech spowiedziach ztych samych grzechéw wréwnej albo i w wie-
kszej liczbie popetnionych sie oskaiza, a wiec zadnej nie zadat
sobie pracy do poprawy. Sporer przytoczywszy zdanie Laymanna
i Lessiusa moéwi dalej: Powiedziatem niekiedy, lecz dopiero po
6 lub 8 bezowocnych spowiedziach: Poniewaz z tobg na zaden
sposéb rady sobie da¢ nie moge i zadnego postepu nie widze, obierz
sobie innego spowiednika, ktéry moze co wiecej sprawi; jesli chcesz
do mnie powrdcié, musisz zada¢ sobie wiecej pracy i jaki$ skutek

okaza¢. Z matemi wyjatkami powracali wszyscy poprawieni. W ta-
kim przypadku potrzeba wielkiej roztropnosci i ostroznosci, aby
spowiednik penitenta surowos$cig nie odstraszyt lub zbyteczng ta-
godnoscig w grzechach go nio utwierdzat.

Drugi autor, ktérego Elbel przytacza, Sanchez (L 2 Morat,
c. 32) traktujagc do peccato blasphemiac in Dcum et sanctos,
méwi n. 45: Pozostaje jeszcze potréjna trudno$¢. Pierwsza do-
tyczy rozgrzeszenia cztowieka, u ktorego klatwa w natdg weszia.
Ledesmn, Manuel i Lopoz twierdzg, ze go rozgrzeszy¢ nio mozna,
jesli na dawniejszych spowiedziach przyrzekt poprawe, a przyrze-
czenia irc dotrzymat, — zo mu rozgrzeszenie zatrzymac nalezy,
dopoki sie nie poprawi. Zdanie to tagodzi Azor, dodajac: jesli
nic ma zadnych jawnych dowodéw zalu za ten grzech. Jeszcze
tagodniej wyraza sie Azor, gdy moéwi o ztym natogu lekkomysl-
nego przysiegania, gdyz tam uczy, zotego rodzaju natogowy grze-
sznik, je$li juz upomniany zostat i zadat sobie nieco trudu, by
natég ton wykorzenié, .noze natychmiast rozgrzeszenie otrzymac;
gdy jednak mimo upomnienia zadnej sobie nie zadat pracy, nie
moze by¢ rozgrzeszony, chyba zo zachodzi jaki wazny i stuszny
powdd do rozgrzeszenia. Chociaz klatwa jest gorszym natogiem
od lekkomys$lnego przysiegania, to jednak z powotaniem sie na
nauke Azora twierdze (tak moéwi Sauehez): I)kto klnie natogowo
lecz nigdy za to nio byt strofowany i zadat sobio nieco trudu,
aby ten naldg wykorzeni¢, powinien by¢ natychmiast rozgrzeszony;
bo jesli jeszcze nie byt upomniany, wina jego nie jest tak wielka,
gdy za$ otrzymat napomnienie, wzigt je do serca i poprawic sie
usitowat, to mu to uzna¢ nalezy. Gdyby mu sie rozgrzeszenie
odroczyto, toby moze stracit odwage, spowiedzi zaniechat i gte-
biej jeszcze upadt. 2) Gdy zadnej nie dotozyt pilnosci, aby sie
poprawi¢ i czesto na innych spowiedziach by} upominany, to
jeszcze wtedy, S$cisle wzigwszy, moze natychmiast rozgrzeszenie
otrzymac, jesli szczery zal i mocne przedsiewziecie poprawy okaze.
Gdyz nic znajduje sie. w okazyi zewnetrznej, ktéraby na rozgrze-
szenie nio zezwalata, lecz upada z wewnetrznej stabosci tak w ten
juk iinne btedy. 3) Czy odiozenie rozgrzeszenia dla penitenta by-
toby pozyteeznem, zalezy to od zapatrywania sie spowiednika. JoSii
penitenta nie dotknie to zbyt bolesnie, je$li wiec spodziewaé sie
mozna, zo przez to do spowiedzi sie nie zniecheci, lecz widzie¢
bedzie zbawienne dla siebie lekarstwo, dobrze bedzie rozgrzesze-
nie wjak nnjtagodniejszy sposéb odlozyé; wrazie przeciwnym nie
bytoby to odroczenie na miejscu, chyba zeby przez te klagtwy wiel-
kie dawat zgorszenie, gdyz w takim razie pociecha pojedynczego
ustapi¢ musi przed dobrem powszeclinem, a ztad ku wiekszej
chwale Boga rozgrzeszenia tak ditugo odmawia¢ nalezy, dopoki
publicznego zgorszenia przez poprawe zycia nio naprawi.

Szkota pézniejsza domaga sie surowszego postepowania. "Wy-
chodzi ona z zasady, zo grzesznicy natogowi, ktérzy mimo otrzy-
manego upomnienia grzech nalogowy w ten sam sposéb co dawniej,
bez widocznej poprawy, na nowo popetnili, nasuwajg uzasadnione
podejrzenie, 20 nio sg dysponowani, — i uczy, ze takim peniten-
tom, jes$li nie okazg nadzwyczajnych oznak dyspozycyi, z reguty
absolucyg odlozy¢ nalezy, dopdki nie bedzie faktycznych dowodéw
poprawy. Czy ta teorya czasu swego przeszta w og6lng praktyke
u spowiednikéw, niepodobna osadzi¢. Co sie za$ tyczy obecnego
czasu, to na podstawie rozlicznych poszukiwan i badan mozemy
zakonstatowa¢ fakt, ze w Niemczech bardzo wielu, je$li nie naj-
wieksza cze$¢ spowiednikéw, praktyki tagodniejszej przez Elbela
bronionej sie trzyma, jako dla naszych czaséw i stosunkéw odpo-
wiedniejszej i zbuwiciuiiojszej. Najnowsi moralisci tej praktyce
nio sg wecale przeciwni. Kapucyn Gabryel de Yarceno (Compond.
tlieol. mor. ed. V pg. 197 sq) w przeciwienstwie do po6zniejszych
a w zwigzku z dawniejszymi teologami stawia te sama zasade co
do natogowych grzesznikéw, co Elbel. Argumentu za$ nowej
szkoly zbija w nastepujacy sposob: Jest to wielki biad sadzi¢,
ze dyspozycya grzesznikéw natogowych, ktérzy tylko zwyczajne
znaki Zalu okazujg, jest watpliwa; gdyz to znaki znamionujg po-
stanowienio poprawy zycia a ztagd przynajmniej poczatek poprawy.
Teolodzy, ktérzy nadzwyczajnych znakéw sie domagaja, nie moga
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zaprzeczy¢, zo zwykto znaki absolutnie do skonstatowania dyspo-
zheyi wystarczajg.  Gdyz Sanchtz, Laymann, Lugo, Palaus, Viva,
Sporer, Salmaticcnses i inni, ktérych Alfons .Sw. na obrone swego
zdania przytacza (na ktérych zdanie jednak sie nic godzi), ucza
wyraznie, zo natogowy grzesznik moze byé¢ do trzeciego i czwar-
tego razu rozgrzeszony, chociaz w taki sam sposéb co dawniej
upadat i zadnego $rodka poprawy nie uzyt. Mowa tu widocznie
o grzeszniku natogowym, ktéry tylko zwyczajne oznaki zalu oka-
zuje. Gdyby z tych oznak dyspozycyi dostatecznie poznaé sie nic
dato, o rozgrzeszaniu w og6le mowy bycby nie mogto. Ztad dy-
spozycyi takich grzesznikéw nie mozna boz wszystkiego za wa-
tpliwg uwaza¢. Argumenta przeciw tej nauce mozna sprowadzi¢
do trzech: 1) przypuszczenie, ze taki grzesznik natogowy nic jest
dostatecznie dysponowany, jest uzasadnione, gdyz recydywa do-
wodom jest dalszego trwania z#6j woli. OdpowiedZz: Ani poprze-
dzajagcc recydywy ani p6zniejszo nic stojg w zadnym logicznym
zwigzku z obecnym Zalem i przedsiewzieciem penitenta. Poniewaz
wola ludzka jest zmienna, recydywe nie brakowi szczerego posta-
nowienia, lecz bardzo czesto utomnosci i niestato$ci ludzkiej przy-
pisa¢ nalezy, jak $w. Tomasz uczy: Nunrjuam yeritas prioris actus
exeluditur per actum contrarium subseguenteni; sicut onim vcro
eucurrit, qui postea sedet, ita vero pocnituit, qui postea jcccat.
Podobnie Jan $w. Chryzostom: Lubrica est natura humana; cito
dccipitur, sod cito a fraudc se ex|iedit, ot sicut confestim cudit,
ita confestim erigitur (Adbort. ad Thood. laps. L 2 n. 2). Przy-
puszczenie zatem nicdyspozycyi penitenta nie ma zadnej podstawy.
Nadto spowiednik nic tyle na dawniejszo grzechy, ani na przy-
szto zwaza¢ powinien, co na obecng dyspozycya, t. j. ma baczy¢
na to, czy recydywista obecnie rzeczywiscie jest dysponowany,
jak moéwi Lugo: In quo puncto doctrina communis ot vora est,
si sacerdos hic ct nunc, non obstanto consuotudine praeterita, ju-
dicet pocnitontcm baborc vcrum dolorom ct propositum non pec-
candi, posso cum absolverc, quia dispositio snfficicns est dolor
et propositum praesens, non emondatio futura; atquo ita poterit
absolri, licet jmlicetur rolapsurus (de pocnit. disp. 14 sect. 10
n. 16G). Podobnie Suarez. Nikt za$ nie moze twierdzi¢, ze na-
togowy grzesznik nic moze powzigé takiego postanowienia bez
okazania nadzwyczajnych oznak zalu. Bo gdyby tak bylo, toby
nie mogt otrzymac rozgrzeszenia, ilekro¢ rozgrzeszenia odraczac
nic mozna (czego uczg nowsi doktorowie), gdyz niedysponowanym
nigdy udzielone by¢ nie moze. Wystarczy zatem dyspozycya udo-
wodniona zwykiemi znakami, ztad pierwszy argument, na przy-
puszczeniu niedostatecznej dyspozycyi oparty, jest btahy. 2) Przez
dtuzszy czas zmiane woli wyprébowa¢ mozna i wedtug togo dobro
prawdziwe penitenta popiera¢. OdpowiedZ: | ten powéd nic nie
znaczy, gdyz diugos$¢ czasu zmiany woli nio dowodzi, dla czego
$w. Chryzostom moéwi: Tcniporis moram non gnaoro, sed anilinie
¢orrectionem: hoc itagne fac ut demonstrant, sintne compuncti
(Horn. 14 in 2 ad Cor.). 3) Nauce rzeczonej sprzeciwia sie GO
przez Inocentego XI potepiona propozycya: Poonitcnti habenti
consuctiulinem poccandi contra logom Doi, naturae aut Eeclesiae,
ctsi emendationis spes nulla appareat, non est neganda absolutio,
dummodo ore proferat se dolere et proponat emendationom. Od-
powiedz: Propozycyi t¢j nio mozna tu zastosowaé, gdyz grzesznik
natogowy, ktory zwykte znaki zalu okazuje, daje zaiste nadzieje
poprawy, ktérg propozycya zupeinie wyklucza, nadto wyklucza taz
propozycya prawdziwy zal i mocne przedsiewziecie, podczas gdy
zwykte znaki dowodzg, ze penitent ma Zzal i postanowienie. Gdzie
za$ jest zal, sg takze widoki poprawy. Wykazawszy nastepnie, zo
nauka rzeczona ma poparcie u Ojcéw KosSciota i dopiero przez
Jansenistow podkopana zostata, méwi dalej Varcono: Nadto zaleca
sie udzielenie rozgrzeszenia grzesznikom natogowym ox parte sa-
cramenti, ktéry ustanowiony zostat dla dobra grzesznikéw i dy-
sponowanym udzielony by¢ musi, aby nio by}t niepozytecznym dla
tych, dla ktérych ustanowiony zestal; ex parte pocnitentis, aby
tenze dluzej w grzechach nio pozostat, lecz taska Boskg byt umo-
cniony i tym pewniej od ponownego upadku sie ustrzegt; ex parto
confessarii, ktérego obowigzkiem jest dysponowanego penitenta
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rozgrzeszyé, przez co sie okaze najlepiej nasladowca mitosci bo-
skiej. Wniosek ztad taki: Grzesznik natogowy, ktéry z temi sa-
mcmi grzechami powraca, ktéry najmniejszej sobie pracy nie za-
dat, .by sie poprawié, z zadnego z podanych sobio przez spowie-
dnika $rodkéw nie korzystat, niozo mimo to otrzymaé rozgrzesze-
nie, jesli tylko spowiednik ze zwyktych oznak zalu ma powdéd przy-
pusci¢, ze wtej chwili rzeczywiscie jest dysponowaty. Odrzucamy
wiec zdanie, ktéro rozgrzeszenie tylko od nadzwyczajnych znakéw
zalu zaleznem czyni, lecz nio zdanie, 7 spowiednik moze rozgrze-
szenie odtozyé, jezeli to odroczenie uwaza za pozyteczno; radzimy
nawet to czyni¢, jezeli uwaza ten $rodek za zbawienne lekarstwo.
—e W gtéwnej mysli, chociaz nio tak wyraZnie, zgadza sie z wy-
tozong dotad nauka Lolimkuhl Il 400 sqq , dla tego nio uwazamy
za potrzebne przytoczy¢ tu pojedynczych punktéw jogo wywodu.
Powtarzamy tylko wnioski koncowe: Recidm (scil. ii, qui plnries
confcssi eodem modo rolapsi snnt), otiamsi absolri absolutu pos-
snnt, tnmon aliquando pro rcmodio ad brovo tempus remitti pos-
sunt, ut yidelicet interim melius do peccatl malitia recogitont
atque melius dispositi majorem frnctum ex sacrameutis liauriaut.
Vcerum hujus oxperimonti usus prudentor omnino fieri debet, ma-
xime nostris temporibus, quibus gualibet diflicultate hominos in-
firmi a sacramentis retrahantur. Imo meminisse jurat dicti St.
Alplionsi 1 6 n. 432, tunc posso poenitontem ctiam dubie dispo-
situm, modo tamen ipse putet se dispositnm esse, sub conditiono
absolri, si prudenter timeatur, quod poccator illo non amplins ad
confcssionom redibit ot in pcccatis suis tabescet. Ten ostatni
wzglad nakazany zmienionemi stosunkami czasu i dla togo przez
wszystkich nowszych autoréw, co majg oczy otwarte na potrzeby
czasu a nie kopiuja jodynie innych autoréw, zo szczeg6lnym przy-
ciskiem podnoszony bywa. Tak mianowicie Berardi ,do rocidiris"
n. 175, Mach, Gury, Scarini, $w. Alfons, Frassinotti.

Je$li zdaniu starszych doktoréw, do ktérego sie nowsi mo
ralisci coraz wiecej przytagczaja, pierwszenstwo dajemy, to nie dla
tego, aby luzng praktyke wobec grzesznikéw natogowych zaleca¢,
lecz aby spowiednikéw w mys$l starszych moralistébw spowodowaé
do togo, by przedewszystkiom penitentéw z grzechéw oczysci¢ sie
starali przez udzielenie rozgrzeszenia i tam tylko, gdzie mimo
wszelkich usitowan dostatecznego usposobienia wpoi¢ nie zdotaja,
chwytali sie jako ostatecznego S$rodka, odroczenia rozgrzeszenia.
Gdy okaze sie konieczno$¢ odstawienia penitenta na czas pdzniej-
szy, nalezy to uczyni¢ wsposéb najtagodniejszy, aby penitent sam
uznal, zo zbawienie jego duszy tego wymaga ispowiednik inaczej
postapi¢ sobie nie mozo.

DEKRETA SW. KONGREGACYL.

Dekret sw. Kongregacyi Odpustdw, dotyczacy ottarzéw
uprzywilejowanych: dubia quoad paramenta induenda a Sacerdote
pro lucranda indulgentia plenaria altaris privilegiati.

Urifana. Cum in Theologia morali, auctorc Petro Scarini
(Edit. Il., 1. pag. 229, paragr. 238 apud Ernestum Olira Mediolani
bibliop editaan. 18G0) sic scriptum reperiatur: ,,Ex responsione S.
Congr. Indulg. sub dat. 11 Aprilis 1840 Sacerdos debet celcbraro in
paramentis nigris diebus non impeditis ut lucretur Indulgontiam
altaris priyilegiati. Hinc guaeritur 1. an niger color sensu c.xeln-
sivo dobeat intelligi, ita ut Indulgentiam altaris priyilegiati non
eonscquatur qui v. g. ad miuistrandiun Eueharistiam per modum
Sacramenti cum paramentis yiolaceis Missarn do .Requio cclebrct?
2. Btrum qui hac vcl quaeumquo alia rationc Indulgontiam altaris
priyilegiati non lucretur, possit satisfacere applicando aliam lu-
dulgentiani plenariam dcfuuctis, pro quibus ad altaro pmilegia-
tum colebrarc debuerat? S. Congregatio Indulg. sub. die 2 Maii
1852 rcspondit ad 1 ut fruatur altari priyilogiato.. ad Il. No-
galive.” Flinc losepli Canonicns Ribozzo humillimo orat ut Sacra
Congregatio doclararo dignotur. Utrum liaec responsio S. Congre-
gationis Indulg. guoad socuiulum partem sit apocripha? ot qua.



tenus ncgative, utrum intelligcnda sit otiani pro sacerdotibus qui
ad altaro privilcgiatum metan erint, 'sad non cnm pararaontis
nigris a rubrica non impeciifef et quatonus afiirmalivo, fjnomodo
ipsa concilian possit cum Bfffato; S. eiusdcm Indulg. Congrega-
tionis snb die "22 Eebruarii 1847, in quo ad quae$itum: ,Qui
(Sacerdos) dieuus pormissis non colcbrarit in paramcntis nig-ri
coioris in altari privilcgiato ad acciuirendam indulgontiam plena-
rituu , ;«l &Uid tcnotur? rospousum fuit, dobet lucrari indulgen-
tiam plbnariam, i>o his defunctis, rpiibus Missac fructuiu appli-
cuit, toties, quotics dicbus non impcditis nsus non est indumentis
nigri iColoris?*

Sacra Congragatio Indulgentiis Sacrisgue Eeliquiis praopo-
sita dio 24 lulii 1885 rospondenduni censuit: Kesponsio osgau-
tbcntica.  In Decreto \ero dioi 22-;Pe.bruarii 1847 tantnmmodo
Sacerdotibus pro quibus Jiostulabatur do rationo qua compensarc
debebant IndulgSntiam AltarisTPrmlegiati, ad quanrapplicandam
obligati fuerant et quam bona fhle”errantes, non orant lucrati,
conc-essit S. Congrogatio, ut componsatio fierot per applicationom
alterius luduigentiao Plenariae totios gnoties illam Altaris Privi-
legiati non sunt lucrati. Pal um ex Socretaria S. Cong*.Indulg.
die -et anno uti supra.

1. li. Gard. Frmisclin, Pracf.
Pro Francisco Della Volpc, Secretario.
los. 31. Gan. Goécili, Substitutus.

Inny dekret tejze Kongregacji dotyczy apostolskiej bonedy-
keyi z odpustem.

Placcnkna 24 juli 1885.
..'Caeromoniarius Episcopalis dioS¢.eSeo's; riacentinae in opcjo
cui titnlus 1’ra.ds Fontificalus atictore cl. Herat relatc ad ta-
cnitatem qua potiuntur Episcopi elargicndi benedictioncni aposto-
litsim cum plenaria Indulgentia seqgnentia perlcgit. ,Si tamen
lectio litorarum apostolicarum supprimatur no populus diutius in
ecclosia retineatnr ot sola formuta afientis facultatibus latmo
ot Ycrugeulo idiomate .legatur, ut de dologutiono constet, doclara-
vit S. Congregatio Indulgcntiarum illuin rihtm ci formam, ul-
lenia ralionabilijsausa cecposita, renera suf/icerc ad htcr.i-
fuciendam ludnigenttam aj/6Stolicac btmcdwiioms, duimnodo
per formutam aitentis fuculM-ibus dc, fkldibus ,constet
cx delegatiom Ponl/i/tcia tantum impcr/ilam futsscd’

lam w o a Sfora. Gongrogatione Indulgentiarum ct SS. lle-
Injuiaruni scquentium Duliorum solutioiiem luunilitor cxpostulat.

1. Dtrum responsum Saerae.jeiusdum Congregationis a cl.
auctore relatum, gnod in colloctione Docrotorum leg-itur daiuni
sub die oOlunii 1840, generale sit an non: nempe: Stoum quo-
tiescumquoiadsit im rationabilis causa, lielftt literanim apoéstoli-
carum lectiunem supprimere maximd]|i alias iam iterum iterumquo
integrae lectao sint, an non?

Et quatouus ncgative.

2. "Utrum attenta rationabili causa ut supra,
brevi compondio lingua etiain vernacula.

Sacra-Pongregatio Indulgentiis.'SaCrisquc Eeliquiis pracpo-
sita 24 lulii 1885 rolatis Dubiis ita rcspondit:

Ad | Affirmatioe ud primam partem; negalioe ad se-
cundoémi.

Ad 11. Provisum in primo. Datum liomae ex Secretaria Sa-
crao eiusdcm Congregationis dio ot anno ut supra.

li. Gard. Fransdin, Pracf.
los Coselli, Substitutus.

liceat uti lioo

Wiadomosci literackie.

Jeden z duchownych czytelnikdw naszych zaleca nam wspo-
mnie¢ o wydawnictwie réznych kazan i przeméw stynnego kazndr.
dz.iei francuzkiego. O. Laeordaireh, dokonywajagccm sie obecnie
przez ksiegarnig Poussiclgue, rue Cassotte 15 w Paryzu. O. La-

j zow itd. uchronié¢ sie moga.

14:3 ~

j cordaire opré'cz drukowanych konferencji nie pisat zadnych innych

kazan, homilii i nauk, improwizowal je zwykle ze swodj goracej

i mitoscig ku Bogu przejetej duszy. Wielbiciele jogo robili sobie

notatki lub stenografowali cate ustepy. Pozbierat te szkielety

wielkich mysli, pozbawione wdzieku i werwy kaznodziejskiej wiel-
kiego méwcy Dominikanin O. Bnyouno i drukuje je. Jakkolwiek

forma nie doréwnujg to nauki itd. konferencjom wydanym przez

aamogo kaznodzieje, to jednak petno w nich peret wzniostych

mysS$li, ktdremi kaznodziejo] d”hiejsi swe nauki i kazania ubarwic
m i od powtarzania sie czestego jedllych i tych samych mysli, obra-
Tytut togo dzieta, ktérego tom 1
wyszedt w roku zesztym a tom 2 w roku biezacym, brzmi: Ser-
mons, Instructions et Allouctions du R P. Henri Do-
rninique Lacordaire de Freres PHchiurs (noticos, textes, fra-
‘gyneuts, analysos) Poussiolgue Paris. W tomio | znakomito rze-
czy zawarte, s3 w kazaniu o potedze wiary, potrzebnym Kkapitato

zycia, ubogi wedle $wiata i owangelii, potega pokutnicza jatmuzny”s
0 nabozenstwie do Chrystusa P. i jego serca itd. W drugim tomie

jest wiole pieknych kazan do miodziezy szkolnej zawartych.

Manuale cotieionatoris, seu syllogo mothodifta sontontia-
d;(mi plurimarum Ja. sacra Scriptura, SS. jBoneiliis, praestantissimis
operibus Paliami neenon Philftsophofuin exquisitius cscorptarum. Au-
etoro 1). lhmioYit. - Imprimurrc do la Séeiete de S.iint-Paul; itjtomy,

| Kr. XV, 0651 VIII, 448. Cena 15 fr.

Jest to podrecznik dla kaznodziejow. Kio masz w nim, jak
rto pospolicie bywa w kompcndyaeh kaznodziejskich, planéw kazan
albo kazarn kompletnych: autor odmiennej trzyma sie metody: po-
daje teksty odnoszace sie do przedmiotéw, wykladanymi! z kazal-
nicy ehrzescianskiej. Sa to ustepy z Pisma Ew wraz z oduo$nemi
objasnieniami, zaczerpnietemi u Ojcéw Kosciota, najznamienitszych
teologéw i pisarzy S$wieckich. Cytaty podano sg w porzadku alfa-
betycznym. Jestto wiec dzieto utozone na sposéb dawnych Ca-
ienue aurcae. Aby da¢ pozna¢ Czytelnikowi warto$¢ i uzyteczno$é
tego...podrecznika, rozpatrzymy dwa artykuty, joden, dogmatyczny
o lasce, drugi moralny, o ktamstwie. Jak artykuty te rozwija
autor, jakio cytuje teksty? Rzebz o tasce podzielona jest na dwie
cze$ci: o tasiio.Fzynnsj i tasce poswiecajagcej. O$m paragrafow
poswieconych jest fasce czynnej. Najpierw spotykamy teksty,
z ktérych sformutowaé sobie mozna definicjg taski, jej nature i
rézno rodzaje. “"WolelibySmy wszakze’i tu i w innych miejscach
znalez¢ definicje $cisli teologiczng niz opisy krasoméwcze. Para-
grafy nastepne wyktadaja, takze za poniza cytat, potrzebe i sku-
tki taski, komu Bég udziela taske, jakiem nieszcze$ciem jest od-
pychanie od siebie taski, czcili cztowiek oddala od siebie taske,
czcm ja pozyskuje; ostatnia grupa tekstdw moé.yi o wspétdziataniu
z taska. Krécej wytozona jest rzecz |fetasce uswiecajacej. Po
okres$leniu taski, ktére wszakze nio odznacza sie ScistoScia, przy-
toczone sg teksty, wyjasniajacej potrzebe, skutki, warunki osig-
gniecia taski uswiecajacej, i znaki jej obecnosSci w duszy. Arty-
kut mandaemm zaczyna "sie od wybornej delinicyi, wzietdj z $w.
Augustyna; rzeez o rozmaitych rodzajach klamstwa wyjasniona
jest cytatami z Sw. Bonawentury. "W trzech paragrafach zebrane
sg teksty, wktérych Pismo $w. i Ojcowie Kosciota méwiag o przy-
czynach i skutkach ktamstwa. Niokiffiw wszakze spotykamynoj-
taty, ktérych kaznodzieja w zaden sposéb spozytkowa¢ nie moze
w czaSe-" obecnym; np diugi ustep wziety z dziet Sw. Efrema,
| W ktorym wielki kaznodzieja syryjski wyraza sie w spos6b naj-

niekorzystniejszy o kobietach. Ogdétom wszakzo biorac, ksigzka
ta pozyteczna moze zaja¢ miejsce w bibliotece kaptanskiej.
(Przegl. katol.),®
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Kazania o cliweilebnej Kuchari/sfi/i ks. st Karukéw
skiego, arcyb. gniozn. wydat ks. A. Chmielowski. Warszawa 1885,
cena 2 r.

Znakomita wiedza teologiczna tego wielkiego w Kosciele Bo-
zym meza’ jakim byt St. Karnkowski, w catcm okazuje sie tu
Swietle; wszystkie te kazaniaj-a jest ich 40, s dydaktyczno po-
lemiczne’ odpowiednio doteffozesnych potrzeb, Hro¢ i dzi$ sg one
zarbwno dla kaznodziei jak i dla profcsoia niematego pozytku
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zrédtem. Na szczegdlng uwage zastuguje kazanie XIIl ,O isto-
tnem przemienieniu chicha i wina w Ciato i Krew Bana naszego
w tym Sakramencie"; kaz. XVIIl aZo Msza nie nip by¢ wiasnym
kazdego narodu jezykiem"; X \\ 11: ,Pobudki do czestego a na-
boznego miewania Mszy $\$i‘; XXXIY: ,,O uzywaniu Sakramentu
Hirtta i Krvi Panskiej pod jednajjosobg w Kosciele zwyczajnym,
cztery dowody."

Zwracamy tu uwage katechetéw na wazne bardzo dzietko
zwrécono przjSeiw spiritus fornicationis, ktéry dzisiaj w zastrasza-
jacych rozmiarach nurtuje w spoteczenstwie, a wydane naktadem
drukarni-Gfoppenratlia w Regensburgu pod tytutem: Wied®4den
gcistigen Aussatdtoder Wie soli der lldiyionslehrer iihei
das Laufer der Unkcwchliat- Tdierhaujit 6/fhi/tich katechi-
siren. Na 24 stronnicach podaje autor wskazéwki, wjaki sposéb
wywigzaé¢ sie moze katecheta z trudnego zadania, poczcm ulg trzy
obszerno katechezy dla dzieci i pie¢ dla dorostych. Teorya tu
obok praktyki z sumienng skrupul:ituosciagrroz\vinieta i dla tego
polecenia godne jest dzietko. Cena 1 JI,

"Wydanie rozgto$nego wydawnictwa Vetora Monumenta
Poloniae et LitLuaniae historiam illustrnntia Augustyna Tliei-.
ner’a po rozmaitych prywatnych miejscach posktadano, nader byto
trudno do nabycia w komplecie. Obecnie caty ten zbiér zgroma-
dzony zostal w jedno miejsce, i, przez to utatwionem zostato dla
publicznosci naukowej tak kompletowanie togo dzieta jak i naby-
wanie w catosei. :0ona kazdego tomu in folio® (o siedmiuset prze-
szto stronnicach) wynosi rs. 12. Nabywa¢ mozna to dzieto w re-
dakcji Przegladu hiiolickiogfoztf

KRONIKA.

Polskie dyecezye. (ks.
mierz kr. Ledd¢hojfpki.)

Biskup kujawski, ks. Bore$nicwiez zagrozony prze$ladowa-
niem, z powodu pamietnego jeszcze wszystkim faktu przyjecia
schizmatycldego arcybiskupa warszawskiego w Czestochowie. Przeor
Paulinéw przez naczelnika ponmtu zagrozony Sybirem przyjmo-
watl arcybiskupa w komzy i stuto i Swiecong wode mu podawat.
Skutkieinytego musiat Biskup witoctawski irlf™ przeora i nato-
zyt mu Sduiowc rokolokcyc. Mimo tak tagodn¢] kary pdstepu-
waipe "Biskupa nic podobato Sie wPetersburgu i wezwano go tnin-
dotad, by sie wytlomaczyt. Inna wersya podaje za przyczynie we-
zwania Biskupa’to, Zze ino donosit wiadzy $wieckidj o powodach
przenoszenia ksiezy z jednej posady na drugg. Wezwanie sfor-
mutowano byto bardzo grzecznie, wyrazato prosbe o przybycie i
przyrzekato powrdci¢ w.ojfeta podrézy. W Srode przesziego tygodnia
wyjechat ks. Biskup z Warszawy do Petersburga. Przy wyjezdzi¢
z Wioctawka szdgnat sie ks. Biskup tak, jakby nic miat juz wrdcic,
zabrat ze sobg niezbedno rzeczy, jak niaszcnke do pieczenia opta-
tkéw i mowit: Dwarazy juz innie wystali, niechze "wyslg i trzeci,
z pokorg zniose wole Boza. — Do scniin iryum duchownego w Tar-
nowie przyjety zostat obecnie na pierwszy kurs studyuw teologi-
cznych Wiodzimierz lir. LeddécliowsKki, syn Antouiogtf*'zmar-
tego 21 lutego rb. wiasciciela Lipnicy p. Bochnig, stryjecznego
brata .JIt. Kardynata i Aceybiskupa naszego. Alumn tarnowskiego
Seininuryum ur. sie 7 pazdziernika L8GG w Loosdorf w nizszej
Austryi, gdzie rodzice jego mieszkali az do ostatnich Kkilku lat,
w ktérych sie sprowadzili do Galicji, nabywszy dobra Lipnice;
g;tunazjuin ukonczyt w zaktadzie desarskim Thcresiamim w Wio-
duiu, gdzie tez ztozyt egzamin dojrzato$¢? z odszczeg6lnioiucm.

RZYM. (Niszczenie starozytnosci katol. — Audyeiioyo. - Do-
putaCy-a z archidyec. kolunsknj. — Kolegium polskie.)

Rzad wioski nowego niestychanego dopuszcza sie barbarzyn-
stwa, niweczac starozytnosci katolickie. Na potnocno-wschodniej
stronic miasta-, gdzio w podziemiach duzo znajduje sie starozy-

biskup Be.re$niewicz. — "Wtodzi-

tnych cmentarzy chrzes$é, z ktérych wiekszo cze$¢ przez archeo-
logébw zbadana dotgd by¢é nie mogta, buduje sie uowa cze$¢ miista
m miejscu dawnych will, ogrodéw i winnic. Przy zaktadaniu fun-
damentéw, a wiecej jeszcze do urzgdzenia kanalizacji ziemia gte-
boko bywa przekopywana i przez to na wielu miejscach sieceulic
podziemnego miasta groboéw w najbezwzgledniejszy sposéb niwe-
czona. Gdy chodzi o Nabytki poganskiego Rzymu, przedsiebiorcom
budowli rzad kiadzie za obowigzek ich oszczedzanie, sam nawet
miliony wydawat, cate ulice przektadat, wielkie gmachy rozbierat,
aby szczatki starozytnych muréw odkrywaé, do ktérych imie ja-
kiego figara lub Norona bylo przywigzane. Tutaj ze katakumby
religijny gtownio majag' charakter, pozwala jo wtadza tak lekko-
mysinie niweczy¢ "Wszelkie protesty uczonych' zadnego nie od-
noszg skutku. Liberalni witadzcy nowoczesnych Witoch sg gor-
szymi barbarzyrficami anizeli hordy Hunnéw, Gotéw i Mahometan.
— Zakonnicy r6znych zakonéw i znaczna liczba duchownych i
Swieckich z réznych krajow mieli u Papieza 21 bm. postuchanie.
Ojciec $w. miat dla kazdego stowu zyczliw6f&r ojcowskiej. — De-
putacya z arcliidyecezyi kolonsldtj, przywozaca, 'Kardynatowi Mol-
ebersowi wspaniaty adres i dar stu tysiecy marek, byta przez
niego przyjeta'22 bm. Kardynat odpowiedziat z wzruszeniom,
ze dar ten zuzyjo na dobroczynno celo arcliidyecezyi. Tego dnia
w potudnie o 12 godz miata deputacya postuchanie u Ojca $w,,
ktéry mial wspaniatg przemowe i potem z kazdym z tych panéw
uprzejmie rozmawiat. Audycncya trwata do p6t do drugiej, popzem
odbyt sie obiad u Kardynata. V' niedziele nastepng byta depu-
tacya obecna na Mszy Papieza w prywatnej, jego kaplicy. — Dnia
20 bm. uczniowie kolegium polskiego, przebywajacy obecnie na
wakacjach w Albano, obchodzili w kaplicy biskupiej $wieto $. Jana
Kantego, ktérego jako profesora uniwersytetu krakowskiego Pius IX
dat za patrona i wzér* uczacej sie miodziezy polskiej. Uroczyste
tryduum poprzedzito to Swieto. Rano w dzien Swieta Kardynat
Monaco La Yulettu rozdzielat Komunig $w. wszystkim uczniom;
po Mszy-éw. jodon z uczniéw wyglosit- panegiryk Swietego zache-
cajac swych kolegom do nasladowania jego cnoét kaptanskich. O
drugi6j godzinie byt obiad, w ktérym wzig}t udziat Kardynat Mo-
naco la | aletta jako protektor koleg, Mgr Giordani, O. Cardella
T. ,T. i Kilku cztonkéw kapituty albanskiej. Podczas obiadu ks.
Karol Grabowski, fektor kolegium, w pieknej mowie dziekowat
Kardynatowi za jego goscinno,® udzielong tak uprzejmie kolegium
polskiemu w swym patacu i zaliczno dowody jego zyczliwosci dla
kolegium i méwit o dobrodziejstwach togo kolegium dla polskich
dyccezyi. Niektérzy (iczniowio stawili Swietego w sonetach ré-
znemi jezykami.

AVt aheye Toiv. $w. TAekunzd, za r. 1885 i 1886 MaroK 8
ztozyt ks. prob. Weiss z Mikorzyna p. Domanic.

Naktadem ksiggarn
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ktéro wyktadat w katedrze lwowskiej w maju 1,885 roku
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Spis rzeczy. Artykut wstepny. Etyka Darwinistéw.
Kwestyc teologiczne: O rozgrzeszaniu grzesznikow natogowych. —
Dekreta $w. Kongregaeyi: Dekret $w. Kongrogacyi Odpustéw, doty-
czacy otehtzow uprzywilejowanych. - llekrot $w. wongr. Odpustow,
dot®B,:y apostolskiej IAnedykcyi z odpustom Wuk nmosci lite-

rackie: Sormons, Instructions ot Allocutions du R. P. ITonri Domi-
uiquo Laoordairo. — Manuale coiicionatorm. — Kazaniu o chwalebnej
Euolianfstyi ks, St. Karnkowskicgo. Katcchizacya o grzechu nieczy-
stosci. Thoinora Monumentu. — Kronika: Polskie dyecezye Ks
biskup Bore$nicwiez. — Wtodzimierz hr. Lodéchowski, — Rzym: Ni-
szczenie starozytno$ci ka-tol. — Audyencyo. Doputacya z archidyec.
kolonsldej. Kologium polskie. — Ogtoszenie.

Reda tor i naktadzea ks. Witadystaw Jaskulski w Poznaniu. — Drukiuin Jarostawa Leitgebra w Poznaniu



