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Powaga | znaczenie Wulgaty.

Kto ma Wulgate i na niej sie opiera w teologicznych
swych studyach i badaniach, temu nie potrzeba ogladaé
sie koniecznie za tekstem pierwotnym Pisma $w., nie po-
trzeba stawia¢ poréwnan, robi¢ wielkich dedukcyi z nauko-
wym aparatem, zjakim zwykle wystepujg dzisiaj niemieccy
uczeni, bo Wulgata, uznana przez Kosciét (sob. Tryd. sess.
4, decr. de ed. et usu ss. libr.) za autentyczne Pismo $w,,
podaje stowo Boze i objawienie, ktére w szczeg6lniejszy
sposéb ostonione jest wptywami Ducha $w. , Insuper oadem
sacrosancta synodus, méwi Sobér, considerans, non parum
utilitatis accedere posse ecclesiae Dei, si ex omnibus lati-
nis editionibus quae circumferuntur sacrorum librorum
quaenam pro authentica babenda sit, iunotescat, statuit et
declarat, ut haec ipsa vetus et yulgata editio, quae longo
tot saecuiorum usu in ipsa ecclesia probata est, in publi-
cis lectionibus, disputationibus,
tionibus pro authentica babeatur, et ut nerno illam rejicere
quovis praetestu audeat vel praesumat.” To znaczy: Wal-
gata jest tem tacinskiem ttomaczeniem biblii, o kjc na
mocy powagi Kosciota, majgcego prawo do wydawfc .-ad.
co do prawdziwego rozumienia i ttomaczenia Pisma $\ »
trzeba, ze oddaje wiernie, doktadnie i nieomylnie \
nia, ktdre Bég ztozyl w PiSmie sw., i ktdére dla tego
wszedzie, gdzie*potrzeba przedktada¢ albo objasnia¢ tr
naukowg Pisma $w., stuzy¢ za pewne zrédio Pisma $w. tak
zupetnie jak tekst oryginalny. Jako Zzrédto wiary nie za-
wiera Wulgata nic mniej, ani wiec¢j, ani nic innego od tekstu
oryginalnego. Takie jest znaczenie dekretu Soboru Tryden-
ckiego, tak objasnia go w obec niejasnosci i niepewnosci
Powstajgcych wzgledem tekstu oryginalnego, w obec najrézno-
rodniejszych kwestyi, podnoszonych przez uczonych az do
dni obecnych, dzisiaj wiecej jeszcze moze anizeli kiedybadz

dawniej, uczony Jezuita Cornely w pomnikowem swem
dziele Mstorica et critica introductio in utrmsgue Testa-
menli lilros sacros, na ktére tutaj szczego6lniejszg zwra-

camy uwage, kiedy moéwi, ze na wielu miejscach, gdzie
ttumaczenie z tekstem sie nie zgadza, Wulgaty trzymaé
sie nalezy i w niej szuka¢ prawdziwego wyrazenia pierwo-
tnego tekstu. Warto rzecz te poruszy¢ w obec nowego
uczonego dzieta, kiedy dzisiejsi uczeni, mianowicie niemieccy,
z niemalg nieraz szkodg dla samej nauki tak sie ubiegajg
za tekstem pierwotnym, napierwszem stawiajac go miejscu,
a chociaz tyle nastrecza sie trudnosci w jego odszukaniu,
skonstatowaniu, w gorgczkowem prawie uniesieniu odma-
wiajg charakteru inspiracyi Wulgacie, aby wynies¢ tylko
nad nig ~“tekst oryginalny, o ktdrym nawet stanowczo u-
dowodni¢ trudno, ze rzeczywiscie jest pierwotny. Wieksza
czes$¢ dzisiejszych egzegetow a i dogmatykoéw jest zdania,
ze charisma inspiracyi miat tylko $w.autor przy napisaniu

ksiegi swojej, a ani przepisywana ani ttomacz nie miat tego
przywileju, ze zatem i tekst Wulgaty nie posiada inspi-
racyi. Duch $w. jednakze, moéwig oni, to sprawit, ze teksty,
potrzebne do udowodnienia prawdy w nauce wiary i mo-
ralnosci, sa w Kosciele i to w tekscie Wulgaty, chociaz
pod tym wzgledem i inne tlomaczenia a nawet i tekst pier-
wotny te samg albo moze i lepszag odda¢é moga przystuge.
Tak méwi np. Heinrich w dogmatyce swojej: ,inspiracya
we wiasciwem rozumieniu byta potrzebna tylko i byta rze-
czywiscie przy pierwszem powstaniu pism $w.“ Do za-
chowania catosci pism $w. i do podtrzymywania ufnosci
w icli tlomaczenie na inne jezyki, wystarcza nadzér Ko-
Sciota, ktéry wspiera Duclisw.l Lecz ,ten nadzor Kosciota
rozcigga sie o tyle tylko nieomylnie, o ile tego-potrzeba
w rzeczach wiary i moralnosci. Dla tego nie wykluczona
tu jest bynajmniej mozliwo$¢ btedéw w tekscie i ttuma-
czeniu w takich rzeczach, ktdére nie dotykajg chrzescianskiej
nauki wiary i moralnosci." | tak ,moze to zaj$¢ i zacho-
dzi rzeczywiscie, ze tekst pierwotny, albo inne tlomaczenie
podaje niejedno doktadniej i jasniej w punktach, ktoére do-

praedicationibus et expo.n-, tjh.ijg nauki wiary i moralnosci, anizeli tlomaczenie Wul-

j gaty.” Sobér bowiem Trydencki, mowi Heinrich, zatwierdzit
Wk, ,ze tekst biblijny uzywany w Kos$ciele podaje stowo
Boze, o iie potrzeba tego do zachowania wiary i moralnosci
. do podniesienia chrze$cianskiej religii wiernie i we formie
Opowiadajgcej zamiarom Bozym." Jak Heinrich, tak roz-
prawia wielu, ale tego zaden nie podaje aui nie objasnia,
t"mu P. Bdg takim nadzwyczajnym i cudownym przywi-
ejem inspiracyi obdarzyt tylko te osoby, tych prorokow,
hagiograféw, ktdérzy pisali Pismo $w., Kosciotlowi za$ swo-
jemu miat pozostawi¢ tylko tyle z tekstu inspirowanego,
ile mu potrzeba do dehnicyi wiary i obyczajow, a i to
jeszcze wo formie, ktéra zawsze jeszcze moze by¢ udosko-
nalong.

Innych zasad trzymata sie starozytna egzegeza i do
nich tez nowa egzegeza musi powr6ci¢. Wprowadzit jg na
tor nowy niedawno temu 0. Cornely w monumentalnem
dziele swojem wyzej wspomnionem, gdzie z wielkim apara-
tem naukowym udowodnit, ze Wulgata przechowata cha-
rakter inspiracyi we wszystkich czesciach swoich. Zasady
te starozytnej egzegozy mozna uja¢ w nastepujacych pieciu
punktach, na ktére z pewnoS$cig zgodzi sie kazdy nieuprze-
dzony:

1. Jezeli kto, to przedewszystkiein Kosciét musi po-
siada¢ inspirowany tekst Pisma $w.

2. Tylko sam Kosei6i ma prawo decydowania o tekscie
inspirowanym i sam tylko moze da¢ gwarancyg, ze jest
inspirowany.

3. Kosciot dat te rekojmig moca powagi swojej tylko
tekstowi Wulgaty.

4. Pismo $w. jest inspirowane nietylko in rebus fidei
et morum, lecz pod kazdym wzgledem.

5. Kosciot katolicki musi zatem mie¢ te moc wy-
dawania sadu, dawania gwarancyi za caly tekst Pisma
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$wietego nietylko in rebus fidei et morum, lecz w kazdym j powaga, ze zyskaly w Kosciele pierwsze miejsce pod imie-

wzgledzie.

Jezeli za$ Sclieeben w dogmatyce swojej (I, 112)
twierdzi, ze , Kosciét moze da¢ poreczenie za tekstPisma $.
tylko in rebus fidei et morum absolute, winnych za$ kwe-
styach tylko ogdlnie; a indubia veritas per omnia odnosi
sie w mysli ogolnej tylko do tekstu pierwotnego, za$ do
kazdego innego tylko o tyle, o ile skonstatowana jest jego
identyczno$¢?, to trzeba postawi¢ pytanie: ktéz tu jest naj-
wyzszym absolutnym sedzig nad catym tekstem Pismasw.?
Kosciot bowiem wtem przypuszczeniu sedzig by¢ nie moze,
kiedy poreczenie daje zatekst tylko quoad lidem et mores;
jezeli za$ Kosciot nim nie jest, pytamy sie: ktdéz tedy nim
bedzie? W tem tez przypuszczeniu Bcheebena nie moze
by¢ mowy o indubia weritas per omnia w Pismie $w
Moéwi on wprawdzie: ,Indubia veritas istnieje jeszcze, kiedy
mozna udowodni¢'-identycznos$ci tekstu obecnego z tekstom
pierwotnym1, ale nam tu nastrecza sie stuszne pytanie:
kt6z tu zawyrokuje o tej identycznosci, kiedy Kosciotowi
przyznana tylko moc wyrukowania quoad lidem et mores?
I chociazby$my che¢ mieli przypisa¢ moc te uczonym nie-
mieckim egzegetom i dogmatykom, to czyz na to bedzie
sie pisat Kosciot? Scheeben moéwi dalej: ,,Kosciot moze
da¢ poreczenie za caly tekst nie absolutnie wprawdzie, ale
moralnie, tj. ogélnie*1®'ale jakaz to jest ta gwaraneya, jezeli
nie jest absolutna, mianowicit gdzie chodzi o Pismo $w.
i inspirowany tekst jego? Jakzez to zreszta udowodni¢
identycznosci ztekstem pierwotnym, kiedy samo postawienie
dowodu na tekst pierwotny tak jest trudne, a prawie n:e-
podobne? Stwierdza to sam Haneberg (Einleitung), kiedy
moéwi. ,Juz Zachdd przedstawia tak wielkg hczbe odmian
whznyeh wrekopisach, ze stusznie mozna sie pyta¢, czemu
wiasnie tekst nasz uzywany od potowy 16 wieku ma byé
wiasciwym hebrajskim oryginatem?1

My faktycznie nie posiadamy tekstu pierwotnego. Oj-

cowie Kosciota, jak $w. Justyn, Hieronim stwierdzili to, ze .

zydzi sfalszowali biblijny tekst hebrajski. | Reusch (Ein-
leitung) przyznaje, ze do rekopiséw Starego Testamentu
zakradty si”™ btedy przez przepisywaczy, chociaz nie roz-
myslnie. ,,Z pewnoS$cig zupetng, moéwi on, opuszczono pe-
wne miejsca, ktére dawniej byty w biblii.L Haneberg mowi
takze: ,Ustanowienie akcentéw i znakéw, wokalizacyi itd.,
byio krytycznem ustaleniem tekstu, ktére na mysl jego
wielki wptyw wywarto.l To ustalenie tekstu dopetnito sie
w czasie od 6— 10 wieku poChr., a z tego mozna widziec,
jak stary, albo raczej jak nowy jest ten tekst pierwotny,

»Zachowane rekopisy hebrajskiego St. Test.,, méwi Reusch,.

nie siegajg po za wiek 9.11— Tekstu greckiego najstarszemi
wydaniami sg codex yaticanus i sinaitieus, z ktérych pier-
wszy siega wieku 4. Nasza Wuigata, jak wiadomo, opiera
sie o ltale, najstarsze facinskie tlumaczenie, bo z czasow
apostolskich, a w kazdym razie z przed r. 200, a wiec jest
starsza. Zna jg Tertuhan i afrykanscy Ojcowie, a $w. Au-
gustyn chwali jako najwyborniejsze z ttomaczen (de doctr.
clitana), kiedy moéwi: ,In ipsis interpretationibus (latinis)
Itala ceteris praefertur; nam est cerborum tenacior cum
perspicuitate sententiae.ll Ze z czasem zakradly sie do
niej btedy, powstato wiecej wydan, ktére roznity sie miedzy
sobg, dla tego Pap. Damazy pragnagc mie¢ czysty tekst,
dat polecenie $w. Hieronimowi, aby sie podjat oczyszczenia
z p6zniejszych naleciatosci. Bjla to praca olbrzymia: $. Hie-
ronim poréwnat tacinskie wydania pomiedzy sobg iz tekstem
hebrajskim i greckim, sam przettumaczyt wszystkie ksiegi
protokanoniczne z wyjagtkiem psalmow, ksigg Tobiasza iJu-
dyt, przejat z Itab psalmy i Nowy Testament, zrewidowa-
wszy je poprzednio, i wszystkie deuterokanoniczne ksiegi,
z wyjatkiem ksigg Tobiasza i Judyt, i tak zestawiwszy iprze-
ttomaczy uszy ksiegi, oddal je Papiezowi, ktory ostonit je

jkmowi

. czenie,

niem Wulgaty. Catos¢ te przejagt Sobor Trydencki jako
autentyczne wydanie Biblii, zatwierdzit i postawit pod ostone
anatematu. Co do poprawek wtem wydaniu i wtym skia-
dzie, ktérych mieli sie domaga¢*Ojcowie Soboru, to moéwi
Sardagna (theol. dogm.): , Tridentini Patres non desidera-
runt Teterem interpretem corrigi, sed errores tantum libra-
riorum, qui inVulgatam irrepserunt.ll Byly to wiec onutki
tylko pisarzy i drukarzy i korrektura, jakiej Kosciét zawsze
dopetnia i dopetnia¢ bedzie, bo¢, jak wiadomo, ani mzepi-
sywacz ani drukarz, ani nawet uczony wydawca nhie ma
przywileju inspiracyi lub nieomylnosci. Wuigata zatem,
jak widzimy, i wiekbw powaga przewyzsza tekst oryginalny
hebrajski i grecki.

Tak wiec ma Kosciét we Wulgacie prawdziwe i zu-
petne inspirowane piSmienne stowu Boze i do niej odnosi
sie wszystko, co sie odnosi do pisma inspirowanego. ,Je-
zeli hebrajskie, méwi Schram (Comp. theol.), brzmi inaczej
albo greckie ma dodatni, albo jezeli tak zwany tekst pier-
wutny ma kilka znaczen, natenczas trzeba sie tego trzymac,
ze tekst podany we Wulgacie i mysl jego jest przez Du-
cha $w. postawiony i inspirowany, podczas gay o drugicn
tego z pewno$cia méwi¢ nie mozemy.ll ,, To jest nieprawda,
$w. Alfons Liguori (explan. conc. TriJ.), zeby nie-
omylnos$¢ tekstu inspirowanego byta tylko przywigzana do
hebrajskiego lub greckiego tekstu pierwotnego, a tlomacz
zeby nie byt nieomylny. Bo gdyby to bylo prawag, tedy
me moznaby wierzy¢ i hebr. i greek, tekstowi, jak je teraz
mamy, lecz jedynie onym pierwszym oryginatom Pisma $w.,
ktére napisali sami prorocy, ewangelisci, apostotowie, gdyz
wszystkie inne odpisy mogtyby by¢ omylne. To przeciez
trzeba przyjaé, ze, kiedy Bdg chcial, aby Pismo $w. byto
nieomylng regutg wiary dla wszystkich, nadprzyrodzonem
zrzadzeniem musiat i to poniekad sprawié, aby w Kosciele
byto wydanie Pisma $w. w jezyku dla wiejtu przystepnym,
ktéreby zawsze byto wolne od wszelkiego istotnego biedu.ll
»S0bor tedy natchniony Duchem $w. uznaje Wulgate za
autentyczng i najpewniej wolng od wszelkiego istotnego
btedu.1 ,,Ze za$ zadne inne tlumaczenie, lecz tylko Wuigata
uznana zostata za autentyczng, dla tego bytoby bledem,
gdyby sie chciato inne ponad nig przenosi¢.1 ,,Pobozniejsze
jest to mniemanie, ze Wuigata jest wolna od kazdego chocby
tylko przypadioSciowego i mniej znacznego" btedu, chociaz
Kosciét tych nie potepia, ktérzy btedy przypuszczajg wma-
tych rzeczach, np. kiedy jedno drzewo albo zwierze nazwane
jest zamiast drugiego.ll Sardagna ma przekonanie, ze Bég
Hieronimowi $w., kiedy ttomaczyt, zestat charisma nieomyl-
nosci. ,,S. Hioronymus doctor masimus, méwi on, dimi-
tus excitatus ad interpretandas Scripturas, specialem habuit
s. Spiritus assisteniam, quacum errare poterat, sed tamen
infallibiliter non erat erraturus; sicut qui gratiam habet
efficacem, potest adhuc peccare, sed infallibiliter non pec-
catll (L c). ,kacinskie wydanie Wmgaty, mowi de Tena
(Introd. in Seript.), jest we wszystkich cze$ciacn i miejscach
autentyczne i to tak, ze nietylko nie zawiera zadnego btedu
przeciw wierze, lecz podaje prawde nieomylng i mys$l Du-
cha $w. we wszystkich i najmniejszych czesciach, tak wia-
$nie jak pismo oryginalne, z ktérego jest wziete, Do po-
zyskania wiarogodnosci nie potrzebuje powotywania sie na
pismo pierwotne albo na inne wydanie. Nawet jezeli sie
nie zgadza z tekstem heorajskim obecnie istniejgcym, jest
mimo to prawdziwg regutg wiary.L To zdanie przyjat takze
Haneberg, bo powotat sie na nie i przytoczyt je w historyi
Objawienia biblijnego (str, 799). ,Jezeli Kosciét, mowi
Haneberg, Wulgate uznat za autentyczne tacinskie ttoma-
to wypowiedzial, Ze przez to tlomaczeme mozna
w sposob prawdziwy i pewny dowiedzie¢ sie o naukach
i przykazaniach przez Boga w biblii ztozonych.l Kosciot,



mow: on, moze wyda¢ wyrok nieomylny o waznosci kazdego
dokumentu objawienia, bo jest nauczycielem i ttomaczem
Boskiego objawienia.

Wulgata wiec jest inspirowanym tekstem Pisma S$w.
Duch $w. uznawszy jg za autentyczne biblii wydanie, za-
stonit jg powaga swojg. Autentyczny tekst Wulgaty po-
dajg oficyalne ksiegi koscielne, jak: mszat, brewiarz, rytuat,
a jezeli i tutaj sie zdarzy, ze pojedyncze miejsca z Pisma §.

wyjete i podane nie zgadzajg sie z sobg, natenczas przyj- |j

rnuje sie jedno: Ze kazde zdanie w Pismie $w. jest auten-
tyczne, bo, jak mowi Augustyn $w. (de cons. s. Evangel.),
Duchowi $w. podobato sie jedne i te samg prawde podaé
w réznych wyrazeniach albo okre$leniach. | Pater noster
nie wszyscy Ewangelisci podajg to samo, wszyscy znow
réznig sie w przytoczeniu stow ustanowienia Najsw. Sakra-
mentu.

W ogo6le stosunek Wulgaty do tekstu pierwotnego tak
w krotkich zarysach przedstawia O. Cornely wprzestawnem
swem dziele, a mniemamy, Ze mozemy je tu przytoczyé,
nie skreslajac ani stéwka z tego, coSmy wyzej przytoczyli:

1. Tuto semper theologus Vulgatam seu fontem ge-
nuinum revelation's adhibere potest, ataue ex omnibus tex-
tibus dogmaticis, de quorum constanti usu dogmatico eon-
stat, legitimum deducere argumentom.

2. Minime tamen ei interdictum est, quommus textus
quoque primigenios antiquasque yersiones usu catholicarum
ecclesiarum approbatas adhibeat, et argumentu ex illis le-
gitime desumta eadem gaudent certitudine mtrinseca, qua
argumenta ex Yulgatae verbis deriyata.

3. Si ex critica inyestigatione constat textum Yulga-
tae textui primigenio esse conformem nec est in ver-
bjs latinis ambiguitas, ex solaVulgata legitimum argumen-
tum scripiunsticum efficitur, verba autem primigenia, si
sunt ambigua, secundum sensum Yulgatae sunt interpre-
tanda.

4. Si vero Vulgata et textus primigenius verbis qui-
dem consentiunt, yerba autem latina ambigua sunt, ex
textu primigenio, si hic non est ambiguus, desumendus
est sensus yerborum tatinorum.

5. Si forte textus myeniatur in Yulgata, qui in ho-
dierno textu primigenio aliisque yersionious desit, hic quo-
que legitimum praebet argumentum, atque argumentum
hoc erit scripturisticum, si constans hujus textus in ecclesia
catholica usus demonstran potest.

Tekst wiec pierwotny, czy hebrajski czy grecki, ma
takze swoje prawa, a teologowi kazdemu znajomo$¢ jego
niezbednie jest potrzebna. Do objasnienia bowiem tekstu
Wulgaty potrzeba koniecznie znajomos$ci wyrazen greckich
lub hebrajskich, gramatykalnych i syntaktycznyeh regut
Hebreow i Grekéw; znajomo$¢ tekstu pierwotnego podnosi
powage pracy egzegety i nadaje walce jego zbtedami prze-
ciwnikéw pewng podstawe, staje sie nieraz dla niego murem
obronnym. | ze wzgledu na archeologig samg, wskazujaca
mowe, obyczaj, i objasniajaca niejedng nastreczajgcg sie tru-
dno$¢, ma dla egzegety z powotania tekst pierwotny nie-
pomierne znaczenie. Bdg przemawial zreszta Swietym je-
zykiem do ludu, dopéki byt wybranym i ukochanym przez
niego ludem. Z odrzuceniem ludu i z powotaniem pogan
ustapit jezyk hebrajski miejsca jezykowi greckiemu, ktory
sie stat za wolg Bozg organem rnspiracyi, a kiedy ostate-
cznie w Rzymie centrum hierarchiczne postawione zostato,
ustapit i ten jezyk miejsca jezykowi tacinskiemu, jako trze-
ciemu uswieconemu jezykowi koscielnemu. Na krzyzu tez
Zbawiciela, co tworzy punkt Srodkowy wszystkich czasow
i miejsc wszystkich, jasnialo imie Jezusa Nazarenskiego,
Kréla Zydowskiego w trzech jezykach: ,Hebraice, Graece
et Latine.* W tem zamknetla sie czes¢ dla trzech Swie-
tych jezykéw, a zarazem zostal wypisany program proroczy,
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i ze wiara i odkupienie zamkniete zrazu w granicach ziemi

j zydowskiej, po zburzeniu zydowskiego watu prawa na caty
$wiat rozla¢ sie miato, aby wkoncu okoto Rzymu sie skry-
stalizowato.

' Symbol sw. Atanazego.

Od pewnego czasu uderza ,krytyka postepowa" w ty-
tut ,,symbolum s. Athanasii", przeszto 1200 lat juz stary
i przyjety przez Kosciot do brewiarza na czele symbolu,
zaczynajacego sie od stow: pQuicumque vult salvus esse.”
Odrzuca ona bezwzglednie starg tradycyg i nie chce wiel-
kiemu obroncy nauki Koseiota przeciw aryanskim nowostkom
przyzna¢ autorstwa stawnego symbolu dlatego, ze 1) wsta-
rych rekopisach albo go wecale nie ma wsréd dziel $w. Ata-
nazego, albo, jezeli jest, to bez oznaczenia jego autorstwa,
lub z dodaniem ,vuigo Athanasii", kilka razy za$ z doda-
tkiem ,non Athanasii" albo ,falszywie mu przypisany";
2) dlatego, ze nikt z tych, ktoérzy zyli réwnoczeénie ze Swie-

m tym, zaden Ojciec KoSciota ani pisarz koscielny IV, Y iYI
wieku nie wspomina o naszym symbolu, nie wspomina go
nawet $w. Grzegorz Nazyanzenski, wielki panegirysta na-

, szego Swietego. 3) Méwi krytyka postepowa, ze, chociaz
symbol dla treSci swojej i powagi autora mogt stuzy¢ za
brori najsilniejsza przeciw Nestoryanom i Eutycbianom, to
przeciez nie wida¢ go nigdzie: nie przytacza go an; $. Cy-
ryl Aleksandryjski, ani Leon W., ni Sobdr wEfezie z 431 r.,

\' m tez Sobdr Chalcedonski z r. 451. Konstatuje za$ ona,
ze najprzéd wspomina go Kosciét tacinski, ale nie przed
V1l wiekiem. 4) Widzi ta krytyka w nim zbyt wiele latyni-
zmow i dla tego twiedzi, ze wiacinskim jezyku musiat by¢
pierwotnie napisany. To wszystko, przemawia przeciw te-
mu, zeby $w. Atanazy miat by¢ autorem symbolu: ,,Qui-
cumque.”

| 55a te wszystkie zarzuty odpowiadamy to jedno, ze nie
sg one niczem wiecej, jak argumentem ex silentio i dla

i tego mozna wszystkie sprowadzi¢ do tego jednego miano-

i wnika: ,poniewaz przez dwa wieki nikt nic nie wiedziat
0 atanazyanskim symbolu, wiec me mogt go napisa¢ Ata-
nazy $w." Na to moglibySmy odwréci¢ tylko argument
powyzszy, a daleko wiegksze i stuszniejsze mielibySmy prawo
do powiedzenia: ,poniewaz przez 1200 lat nie wiedziano

i 1 nie mowiono o niczem innem, jak Zze $w. Atanazy jest
autorem, dla tego musi tez w konsekwencyi by¢ nim", boé

<i w rzeczy samej to zdanie podzielaty cale wieki $rednie
i jeszcze wiek XVI. To zdanie podzielajg wielkie powagi

. w Instoryi, jak: Baroniusz (ad ann. 340), kardynat Bellar-

s min (de scriptor. ecch), stawny liturgista kard. Buna (de
div. psalmodia c. 16, §. 18), Petawiusz (not. in s. Epiphanii
baer.), a wiec jeszcze i w w. XVII. Dopiero na koncu
XVII wieku i na poczatku XVIII w, poczeli Franciszkanin
Pagi, Montfaucon i Mabillon, Dupin i Ceiiler powatpiewaé
o tern i nozem Kkrytycznym uderzyli w to zdanie, pobu-
dziwszy caty chor krytykéw powotanych i niepowotanych,
a wszystkich uprzedzonych i zle usposobionych dlatradycyi
starozytnej, ze zawotali jednogtos$nie ,veto“ i odsadzili $w.
Atanazego od symbolu: ,,Quicumque.” Wystapili jednak
odwBzni, ktérzy przyklasneli Merklemu i powiedzieli z nim:
»,ham sie bynajmniej nie wydaje ta sprawa tak ubitg, zeby
juz nawet i powatpiewa¢ rozsadnie nie mozna, czy $w. Ata-
nazy nie jest autorem symbolu. Czy to bowiem podobng
jest rzecza, aby kilku krytykow, ktérzy poéttora tysigca lat

j po sw. Atanazym ujrzeli $wiatlo dzienne, mogli jednym za-

' machem obali¢ tak powazne $wiadectwo wiecej anizeli ty-

i sigcletniej tiradycyi i to tylko na podstawie argumentu ex
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silentio? To silentiam nie jest zresztg ani tak wszech-
stronne, jak je wynoszg ci krytycy, a co w niem jest pra-
wdziwego, to tlomaczy sie tak dobrze, jezeli nie lepiej jeszcze,
jezeli sie przyjmie, ze autorem jest $w.Atanazy, jak ze sie
temu zaprzeczy.ll

a) Milczenie to bowiem nie jest tak wszechstronne,
jak je wystawiajg krytycy. Prawda, ze o tym symbolu
wspominajg dopiero w potowie Y Il wieku, ale wtenczas juz,
kiedy pierwsze spotykamy o nim wspomnienie, w Galii
przynajmniej, wielkg miatl powage i uwazano go nawet
za atanazyanski. Wida¢ to wyraznie z dekretu synodu
w Autnn (670), ktérego kanon ostatni rozporzadzit, ze kazdy
kaptan, dyakon, subdyakon i kleryk powinien umieé wy-
recytowaé bez btedu symbol apostolski i ,lides AthanasiijS
w przeciwnym bowiem razie ma by¢ przez biskupa karany.
Odtad w Kosciele tacinskim, szczeg6lniej w Galii, wspo-
minaja czesciej symbol i nazywajag go atanazyanskim. Po-
czawszy od IX wieku odmawia go sie w niedziele w Prymie,
a wpierw jeszcze odmawiano go raz po raz w dni powsze-
dnie. | Grecy go odmawiali (z pewnemi zmianami) i przy-
pisywali $w. Atanazemu, chociaz pdZniej go poznali anizeli
tacinnicy. Ta zgodno$¢ w sadzie co do jego autora i w
jego wielkiem powazaniu w catym KosSciele, i to poczawszy
od pojawienia sie symbolu, jest dowodem, jaka byta pewnos$¢
pod wzgledem jego autorstwa. Jakzezby inaczej mogt za-
da¢ Kosciot w Galii na synodzie w Autun od duchownych
jak najdoktadniejszej znajomos$ci a nawet przepowiadania
go zpamieci, gdyby ten symbol podobnie jak symbol apo-
stolski nie byt miat by¢ od bardzo dawna w uzyciu? Pier-
wsze wiec wspomnienie symbolu i jego autora przemawia
za tern wyraznie, ze na dwieScie lat przed niem i znano
go i ogOlnie uzywano.

b) Prawdg to jest, co méwig krytycy, ze symbol nasz
najprzéd na zachodzie, a szczeg6lniej w Galii byt znany
i rozpowszechniony; ale to tem sie tlomaczy: Jest to hi-
storycznie stwierdzonym faktem, ze $w. Atanazy zyt przez
pewien czas na zachodzie jako wygnaniec, a zyt przewaznie
w Trewirze. Pisarze za$ $redniowieczni zachodu stwierdzajg
to, ze $w. Atanazy utozyt symbol ,,Guicumrjueil a Durantis
obstaje z wszelkg stanowczo$cig za Trewirem jako miejscem,
gdzie go utozyt Swiadectwo to pochodzi oczywiécie ze sto-
sunkowo poznego czasu, ale czyz dla tego juz nie miatoby
zastugiwa¢ na wiare? Czyzby nie miat Durantis mie¢ za-
dnego historycznego punktu oparcia dla tak pewnej wiiido-
mosci swojej? Kie miatazby w Galii, gdzie wedle Duran-
tisa symbol nasz utozony zostat, przechowaé sie zadna pe-
wna tradycya co do autora symbolu? Jezeli za$ przyjmiemy,
ze wiadomo$é Durantisa polega na pewnej historyczne] pod-
stawie, to wtenczas musi sie samo z siebie rozumieé, ze
najprz6d go w Galii poznano i w facinskim jezyku na-
pisany zostat, Zze za$ za czasu sporéw nestoryanskich na
Wschodzie)!; a nawet i wKzymie, jeszcze go nie znano. To
takze nie trudno poja¢, iz pod takiemi warunkami nie mogt
on by¢ od razu wszedzie w Kosciele, i na Wschodzie i na
Zachodzie znanyr. Ale to tez zbija on argument ex silen-
tio, ktorym zastaniajg sie krytycy, ktérzy $w. Atanazemu
odmawiajg autorstwa symbolu i tem sie tlomaczy, czemu
niektére stare rekopisy dziet $w\ Atanazego naszego sym-
bolu wecale nie maja, albo, jezeli go maja, to podajg' réwno-
cze$nie ttomaczenie, ze odpi&ywacze nie znaleZli w starych
kodeksach;'ktére mieli przed soba, zadnych danych na to,
izby Sw. Atanazy by} jego autorem. To jednak winnismy
podnn-$¢, ze inne stare rekopisy wyraznie nadmieniajg, iz
symbol nasz (vulgo) ogoélnie uwazany jest za dzieto $w. Ata-
nazego. Ztego wiec widzimy, ze jezeli sie przypisze autor-
stwo $w. Atanazemu, natenczas skiada sie i zgadza wszy-
stko: rozpowszechnienie jego w Galii, milczenie co do niego
iv reszcie Zachodu i na Wschodzie, wielka powaga, ktéra

widzimy po jego stronie zaraz przy pierwszem jego Wwspo-
mnieniu, polagczonem zwyraznem wymienieniem imienia $w.
Atanazego jako autora. Jezeli za$ postawi sie kwestyg na
tem ostrzu, ze $w. Atanazy nie jest jego autorem, natenczas
stanie sie wszystko tu niezrozumiatem a nawet i niepojetem
dtugie to milczenie,” po ktérem tak od razu symbol ten
Swietnie wystepuje.

Z blizszego zresztg poréwnania symbolu z resztg dziet
$w. Atanazego wykazuje-me dowodnie, ze on jest jego auto-
rem!, bo duch i styl jego jest w nim za widoczny. Jest
on zupetnie w duchu wielkiego Atanazego napisany i od-
powiada tak dobitnie nauce o Tréjcy sw. i o wcieleniu sie
Syna Bozego rozwinietej w dzielach Swietego, ze wydaje
sie najwierniejszym wyciggiem z dziet jego, a nawet pod
wzgledem formalnym przypomina najwyrazniej jego jasne
i dobitne wyrazenia. To przyznajg ci nawret, ktorzy sta-
nowczo opierajg sie temu, zeby $Sw. Atanazy miat by¢ au-
torem symbolu. Tak moéwi Fessler: ,Symbolum: Quicumque,
(juod vulgo Athunasianum audit, Athanasii cjuidem doctri-
nam aemratissime et mira claritate ac perspicuitnte ezhibut,
non tamen ab Athanasio concinnatuin est, muod liodie in-
ter Eruditos constat" (Inst. patrol. | p.410). A ks. Migne:
»Symbol Quicumque nosi naywe $w. Atanazego, chociaz
udowodnié nie mozna, ze ten Swiety jest rzeczywistym jego
autorem. Jest on przeciez wyjety z dziet jego.“ Niektorzy
znéw odrozniaja pod tym wzgledem pierwszg cze$¢ naszego
symbolu, ktéra rozwija nauke o Tréjcy przenajsw., od dru-
giej czesci# ktéra mowi o inkarnacyi; pierwsza -cze§¢ ma
by¢ wedle nich cala atanazyanska, druga za§ ma siegac
czasow po Atanazym $w. jako przedstawiajagca wyznanie
wiary czasu pézniejszego, soboréw efezkiego i chalcedon-
skiego, zwroconych przeciw éNestoryanom i Eutychianom
(Alzog, Grundriss der Patrologie s. 190). To zdanie je-
dnakze opiera sie na falszywej prenrsie, jakoby Atanazy $.
nie byt jasno wytozyt i udowodnit nauki apostulskiej o wcie-
leniu sie Syna Bozego; luedy owszem to jego jest zastuga,
ze ubiegt poniekad bitedy Nestoryusza i Eutychesa i juz
wtenczas rozwinat nauke, zanim jeszcze heretycy w nig
uderzyli. Dupin znéw, wielki znawca pism naszego Swie-
tego, moéwi o naszym przedmiocie: $ 0 Tréjcy $w., trzech
osobach i jedno$ci natury i substancyi, méwi $w Atanazy
bardzo czesto w pismach swoich, tajemnice objasniajac ja-
sno i gruntownie, nie gubigc sie w bezowocnych spekula-
cyach. | tajemnice wecielenia objasnia on i broni jej prze-
ciw dawniejszym biedom Walentynianéw i Sabelliusza, jak
i rowmoczesnych Aryandw i Apolinarystéw i (jakby wpro-
roczem przeczuciu) i poézniejszych Nestoryanow i Eutychia-
now, nazywajac NajSwietszg Panne Matkg Boskag i mowiac
0 poiaczeniu obu natur w Chrystusie w jednej osobie bez
zmiany.'l

Smiato zatem mozemy wypowiedzie¢:
cumque” nosi na sobie wszelkie znamiona autorstwa ata-
nazyanskiego. Zewnetrzne okolicznosci i tre$¢ przemawiajg
pod wzgledem materyalnym i formalnym bezwatpienia za
Atanazym $w., i dla tego me mozemy purzuci¢ pod tym
wzgledem starej tradycyi, ale z calg stanowczoscig za nig
sie o$wiadczamy, jak wogdle starozytna tradycya ma bez-
sprzecznie i powinna mie¢ w historyi Swietej swoje upra-
wnienie! Przyjdzie tez niezawodnie czas, w ktérym ,kry-
tyka postepowa" zwr6ci sie do tej starozytnoSci i uderzy
jiredzej czy pOzniej czotem przed starg tradycya, jako nie-
chybnie prawde przedstawiajaca.

Symbol ,,*m-
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Pozegnanie J. E. ks. Kard. Leddchowskiego
z archidyecezyg gjkezniefisko-poZoafiska.

Dzienniki nasze Karyer i Dziennik ogtosity réwnoczesnie
we wtorkowym numerze zesztego tygodnia nadestane im pismo
pozegnalne JE. ks. Kardynata Led6chowskiego, ktére brzmi:

»Najmilsi w Chrystusie Panu Dracia!

Przed dwudziestu laty obejmowatem zrozporzadzenia Opatrz-
nosci Bozej i z woli Stolicy Swietej duszpasterstwo nad Wami,
i piastowatem je dotej chwili wéréd zmiennych bardzo okolicznosci,
lecz z rowng zawsze ku Wam mitoscig, i z gotowoscig nigdy nie-
zachwiang poswiecenia siebie samego i wszystkiego, co drogiom
mi by¢ moze, dla Waszego dobra.

Nadeszta dzisiaj chwila, wktorej te gotowos$¢ stwierdzi¢ po-
winienem oriarg dla serca mego zaprawde najbole$niejszg, ofiarg
rozstania sie z Wami, bo Najwyzszy Sternik Kosciota za Bozetn
Swiattem o0sadzit, ze jej odeinnie -wymaga w ciezkich obecnych cza-
sach Wasz pokdj i pomysinos¢ Wasza.

Ztozytem wiec w rece Namiestnika Chrystusowego godnos$¢
i wiladze Arcybiskupia, ktéra przez Jego rece od Boga odebratem,
1 inny Pasterz weZmie odtad w swe dionie duchowe rzady nad
Wami. Kaptan ten z cn6t swoich i z dobroci znany, opiekg Was
swojg ojcowskyg otoczy. Zaufajcie Jemu, bo On z poreki Ojca
Swietego przychodzi, a gorg'ca mitosé, ktérag Wam przynosi, wzmo-
ze sie jeszcze — gdy blizej Was pozna. BadZcie na gtos jego
powolni i garnijcie sie wszyscy zgodnie pod jego skrzydta, jodnosmi
bowiem wiernych pomiedzy sobg i silna tgczno$¢ duchowienstwa
i ludu z pasterzem najlepszg jest rekojmig i najskuteczniejszym
Srodkiem rozwoju Krolestwa Bozego w narodzie.

Zegnajac sie z Wami, Najmilsi Bracia, temi krétkiemi sto-
wy, dziekuje Wam, zacni Kaptani, szanowni Obywatele i Ludzie
méj drogi, za Swietne przyktady zywej wiary, nieugiety,, nartu
i cierpliwej wytrwatosci, jakich, mianowicie w tycn ostatnich la-
tach daliscie catemu ClirzoScianstwu chwalebne dowody; dziekuje
Wam za Waszg wierno$¢ "i przywigzanie do mnie; za stateczng
modlitwe, ktérg podtrzymywaliscie‘sity moje; dziekuje Wam na-
koniec za synowskie ofiary, w cierpkich chwilach na me utrzy-
manie ztozone. Wszystko to jako skarb drogocenny w zywej az
do $mierci zachowam pamieci, i kocha¢ Was zawsze bede, bo te-
go wezta zrywa¢ mi nie potrzeba, a zei wa¢ go nie bytbym nawet
zdolny.

Przesytam Wam po raz ostatni Swiete blogostawienstwo Pa-
storskie i polecam Was tasce Boz6j i opiece Najswietszej Panny
i Swietych Patronéw naszych Wojciecha i Stanistawa Biskupow
i Meczennikow.

Rzym, 2 marca 1886.

Mieczystaw Kardynat Leddchowsld.

Kwestye teologiczne.

Zapomniane bez winy na spowiedzi grzechy $mier-
telne nalezy sie, jak wiadomo, spowiada¢, gdy przyjda na pamieg.
Sobér Tryd. (sess. XIV can. 7) uczy, ze spowiadaC sie trzeba:
»omnia et singula peccata mortalia, quorum metnoria habeatur"”,
a w cap. 5 ,,omnia peccata (scil. mortalia) quae memoriae occur-
runt.*  Zdanie przeciwne: ,peccata iii confessione omissa seu
oblita ob istans ntae periculuiu aut ob aliam causam non teiic-
mur in sequenti confessione exprimere* potepione zostato przez
Aleksandra VII. Jakkolwiek indirecte odpuszczone, pozostajg te
grzechy materia confessionis necessaria. Zdania si¢ rdéznig tylko
co do czasu, w ktorym te grzechy zapomniane majg byé spo-
wiadane. Reguly, ktéragby do wszystkich przypadkéw zastosowac
sie dato, niepodobna postawi¢. 1 tak nie mozna zgodzi¢ sie na
zuunie (np. Martina w katol. moralnej) ogolnio wypowiadajace,

ze penitent zapomnianych na spowiedzi grzechéw ma sie spowiadaé
»na przysztej spowiedzii*? jesli mu po6zniej przyjdag na pamigc.
Réwniez nie mozna zada¢ (jak Prnner”™ aby to ,natychmiast” u-
czyni¢. Aby czas tego obowigzkowego wyznania oznaczy¢, trzeba
bra¢ wzglad na czas, w ktérym gr. echy takie na pamie¢ przyjda,
a wiasciwie na potozenie, w jakiem sie"dwczas penitent znajduje.

1 Bezwatpienia zobowigzany jest penitent spowiadac
natychmiast zapomnianego grzechu $miertelnego, jesli mu
sie przypomni po otrzymaniu rozgrzeszenia, zanim od konfe-
sjonatu odejdzie. Spowiednik musi wtedy po raz drugi
udzieli¢ rozgrzeszenie? a nie odktada¢ go do nastepnej spowiedzi,
jak to Ciury radzi ,juxta communem." Gdyz penitent oskarza si¢
z tego grzechu nie dla tego, by o nim spowiednik wiedziat, lecz
aby inu go dirocte odpus$cit, ajfcpowiednik nie ma prawa przez
odroczenie rozgrzeszenia zniewala¢ penitenta do powrotu do niego
z nastepng spowiedzig, lub tez do spowiadania sinitego grzechu
po raz drugi przed innym spowiednikiem. Gury przyznaje wpra-
wdzie, ze ,melius est omnibus absolutionem imgertire, ad poeni-
tentis solatium et animi tranquillitatem, nec non ob fructum ex
sacramcnto percipiondum."— Obok rozgrzeszenia trzeba takze ns-
tozy¢ pewng pokute. Wyptywa to niewatpliwie z o$wiadczenia
Sob. Tryd. (sess. 24 cap. 8). Sadzimy nawet, ze spowiednik sub
grayi do tego jest zobowigzany (cfr. Sw. Alfons AT 506). Nie
zachodzi tu parntas materiae, bo chodzi o rozgrzeszenie od ciez-
kiego grzechu. Nie wystarcza powtorzy¢ nadanej przed pierwszem
rozgrzeszeniom pokuty (tamze n. 513). Spowiednik by tez przez
takie postepowanie pokazat, ze owa pokuta nie jest zastosowana
do gravitas et gualitas peccatorum. — Na pytanie, czy w takim
razie spowiednik przed druga absolucya penitentowi cho¢ krétki
akt zalu wzbudzi¢ nakaza¢ powinien, odpowiadamy z Lehmkuklem
Il n. 282: ,,Quaniquam conreniat et consultum sit, iu tali casu
brevitcr renorare dolorem, id quod faeilhmo fit ot certo auget
gratiam vi secundae absolutionis recipiendam — tamen ad walo-
rem et essentiam secundae absolutionis non requiritur* w przy-
puszczeniu, ze zal wzbudzony przéd, spowiedzig byt ogélny i roz-
ciggat sie na wszystkie grzechy nawet i na zapomniane.

-;\2. Co ma czyni¢ penitent, gdy sobie przypomni grzSch
$miertelny po odejSciu od konfesyonatn, lecz zanim przy-
stapi do Komunii $w.?:Bar musi koniecznie spowiada¢ go
sie, jesli ma do tego sposobno$c? Takie jest zdanie powaznych
teologéw. Z nowszych moralistéw pisze np. Pruner: ,jezeli moga
(ci coj-boz winy na spowiedzi mortale zapomnieli) jeszcze przed
przyjeciem Komunii $w. spowiada¢ sig, powinni to uczyni¢." Da-
lej jeszcze idg Busenbaum i Lacroix, ktéry lib. 6 n. 539 w tra-
ktacie de Euchanstia bez wszelkiego ograniczenia zada: ,,qui
confessus est, sod inculpabiliter omisit mortale, tonetur hoc con-
fiteri, antequam comniunicet." AV nr. 511 zada nawet, aby ten,
co sobie grzech dopiero przy ottarzu przypomni, odstgpit i spo-
wiadat sie, je$li to sine nota aut scandalo grarn uczyni¢ moze.
Jako powody tej surowej opinii swojej podaje: 1) praxis ot sensus
omnium fideiium, 2J quia non tantum est praeceptum conlitendi
mortalia ante communionem, sed etiam confitendl omnia mortalia.
Alfons $w. nr.(257 nazj'wa zdanie, przemawiajagce za tem, aby
zapomnianych grzechéw przed Komunig $w. sie spowiadali ,,sen-
tentia intcrDD. cominunissima" i z pomiedzy jej zwolennikéw takze
Lugo i Suareza wymienia.

Powody przytoczone przez Lacroix nie daja zdaniem naszem
dostatecznego popatoia jego zadaniu. Bo co sie tyczy praxis fi-
deiium, to nie moze ona nigdy, jak Alfons Sw. méwi, uchodzi¢ za
reguta certa obligationis. Przykazanie za$ anto comniunioiiem
confitendi omnia peccata nie istnieje, lecz tylko przykazanie, aby
penitent, zaréwno czy chce potem komunikowaé czy nic, ca peccata
conliteatur, jak sie z nadzwyczaj madra tagodnoscig conc. Trid. (sosSi.
14 cap. 5) wyraza: quibus se Dominum et Deum mortaliter oifen-
disse nmmnerit: reliqua autem peccata, quao diligentcr cogitanti
non occumint, in universum eadem confessione inclusa esse intel-
liguntur, pro quibus lideliter cum propheta dicimus: ab oecultis
nieis munda me Pomine. Inni starsi moralisci, ktérzy z Bn-
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senbaumem i Lacroix spowiedZ zapomnianych grzechéw przed Ko- S wiek in gravi mortis penculo, chociazby z reszta zadnej mateiia

munig $w. za konieczng uwazajg, powotuja sie, jak sie wedtug
Alfonsa $w. zdaje, na usprawiedliwienie tego surowego pojecia
witasnie na ten sob6r, ze w dekrecie opucharystyi (sess, 13
cap. 7) moéwi: Aj,Eam probationem (wedle stdbw Apostota: probet
autem seipsum homo etc ) necessariam esse, ut nullus sibi con-
Lscius peccati mortalis, quantumvis sibi contritus videatur, absgue
praemissa sacramentali confessione ad sacr. Eucharistiam acce-
dergjdebeat.ll Przeniwko temu wystepuje Alfons $w. i méwi, zo
sobor przepisuje tylko, aby Chrzoscianin przystepowat do Komu-
nii $w. justificatus non per solam contrititionem sed etiam per
confessioneni; ten za$, ktéry ciezki grzech zapomniat na spowiedzi
poprzedzajacej Komunig $w., juz jest usprawiedliwiony przez spo-
wiedz, ztad nie mozna od mego wymagaé, aby przed Komunig $w.
raz jeszcze natychmiast sie¢ spowiadat. Jak nam sie zdaje, do-
wodzi dalej takze cnn. 11 tejze sesyi, zo sobdr w owym dekrecio
tylko o justificatio per confessionem (w przeciwienstwie do justi-
ficatio per solam coutritionem) a nie o tem mysli, aby popiera¢
surowe zdanie moralistbw i zada¢ drugiej spowiedzi, gdy na
pierwszej mortale dla zapomnienia wyznane nie bylo. Kanon
wspomniony odnosi sie¢ do przytoczonego powyzej dekretu cap. 7
(Eam probationem etc.), moze wiec stuzy¢é jako jego objasnSSnie,
a tam czytamy: ,,Atquo declarat ipsa saucta Synodus, illis, quos
conscientia peccati mortalis grcmat, quantumcunquo etiam se
contritos oxistiment..., necessario praemittendam esse coufessionem
sacramentalem.“ A wiec ,quos gravat.“ Sumienie za$ t.ego,
ktory spowiedz wazna odprawit i w stanie laski sie znajduje, nie
jest ,,obcigzone grzechom $miertelnym-1 nawet i tym grzechem nie,
ktéry, jakkolwiek przy wyznaniu zapomniany, rzeczywiscie cho¢
indirecte, odpuszczony zostat. Z tego sie pokazuje jasno, ze Tri-
dentinum takiego komunikujacego do powrotu do konfesyonatu
zobowigza¢ nie chciato. — Alfons $w. nr. 257 bardzo ostroznie
o tej kwestyi sie wyraza. .Najprzdd ,,zdaje mu siell (salvo meliori
sapientiorum judicio, ktéremu sie chce poddac) sontentia, zo spo-
wiedz wtym przypadku nie jest obowigzkowa, by¢ omnino rationi
consentanea, jakkolwiek wie, ze narozkaz inkwizycyi hiszpanskiej
z dziet O. Cornejo wymazana zostata. A nastepnie opowiada, ze
opinig te wiasny jego nauczyciel Juliusz Torni jako tez wteologii
moralnej dobrze obeznany egzaminator Synodalis i kilku innych
przez niego o zdanie pytanych teologébw uczonych uznali za valdo
probabilis. Mimo to sadzi, ze praecisis circumstantiis praktyke
przecinang jako pius et laudabilis usus poleca¢ nalezy. — Gury
oSwiadcza sie stanowczo za zdaniem ‘tugodniejszem: Poeuitens
neque confiteri neque a communione abstinere tenetur, chociazby
bez tiudnosci mogt sie dosta¢ do spowiedzi (efr, tract. de Eucli.
1121 i de Poenit. 1276). Lelimkuhl oswiadcza Il 325, zo zda-
nie to jest probabilis i w praktyce don stosowac sie mozna:

Z tego wyptywaja dla spowiednika nastepujgce reguty pra-
ktyczne:

a) Ze nie ma prawa zada¢ koniecznie spowiedzi zapomnia-
nych grzechéw przed Komunig $w.

b) Ze moze jg poleca¢ jako ,pobozny i pochwaty godny zwy-
czajlltym, co sobie przed przyjeciem Komunii sw. jaki ciezki grzech
przypomna.

¢) Pouczy¢ powinien, ze ten, co raz do Stotu P, przystapit,
lub tez Komunii $w. bez wywotania jakiego$ wrazenia odwlec nie
moze, spokojnie komunikowa¢ moze.

d) Skrupulatnych zobowiezywaé¢ winien do Komunii bez po-
przedniej spowiedzi.

3. Lecz c6z czyni¢, gdy dopiero po Komunii $w. przypomni
sie grzech zapomniany na spowiedzi? W ogole przykazanie zobo-
wiezuje grzechu tego sie spowiadaé; dopiero na najblizszej annua
confessio. Jezeli ja poprzedza z jakiegokolwiek powodu jedna lub
wiecej spowiedzi, to obowigzek spowiadania tego grzechu spetnié
trzeba na pierwszej spowiedzi. Gdyby kto$ grzechu takiego $mier-
telnego umyslnie sine justa causa (Lehmkuhlll 327) nie wyznat,
toby spowiedz nie byta formaliter Integra a ztad S$wietokradzka.
Grzechu tego spowiada¢ sie natychmiast zobowigzany jest czio-

necessaria nie byto, gdyz taka materyg jest bezwatpienia pecca-
tuin mortalo ex oblivione omissuin. Przed $miercig zatem nalezy
go ile moznosci podda¢ pod potesbis clavium ecclesiae i to wnie-
bezpieczeAstwie $mierci natychmiast.

Wiadomosci literackie.

Ks. dr. Krukowski wydat broszurka ,,0 stowiafAskim ko-
Sciele Sw. Krzyza i klasztorze Benedyktyndw, zatozonym przez

: Jadwige i JagieHe na Kloparzu w Krakowie 1390 r I W Kra-
kowio, w drukarni Czasu 1886, 8° str. 33.

Pobudke do napi-
sania t6j ksigzeczki dat szan. autorowi jubileusz tegoroczny chrztu
Jagiety, a jej tredcig sa dzieje zatozen.a i dalszego istniema w

16, 17 i 18 wieku, az do jego zburzenia w 1818 r., koSciota
~ Sw. Krzyza i klasztoru na Kleparzu, w ktérym osadzeni zostali
sprowadzeni z Pragi Benedyktyni stowiafiscy, majacy liturgia

rzymska w jezyku stowiarskim z pismem gtagolicg. Jest to bar-

» dzo ciekawy przyczynek do historyi kosScielnej w naszym kraju.

Dochdd przeznaczony na sprawienie krzyza pamigtkowego w 500-
lotnig rocznice chrztu JagieHy, postawi¢ sie majgcego na miejscu
zburzonej $wiatyni.

Kazanie, wygloszono w katedrze krakowskiej 15 lutego rb.
przez prof. uniwersyt. jagioll. ks. dr. Pelczara na pigcsetletniag
rocznicg chrztu JagieHy, o ktérem wspominalismy przy opisie
uroczystego nabozenistwa w katedrze na Wawelu z okazyi jubi-
leuszu chrztu Jagietty odbytego, wyszto obecnie z druku w Kra-
kowio, naktadem Ksiegarni katol. dra Wt. Mitkowskiego. 8° str. 12.
Na wstepie kazania kaznodzieja ktadzie niejako w usta krako-

j wskiej katedry opowies¢ faktu wiekopomnego chrztu Jagiety, i

przedstawia zywo uroczysty pochdd rycerstwa polskiego i Litwinow
z krélowg Jadwiga na czele do katedry, oraz akt chrztu; nastepnie
dajo krotki poglad historyczny na usitowania nawrdcenia Litwy
i Zmudzi, koniczace sie przyjeciem Chrztu éw. w Krakowie i po-
taczeniem Litwy z Polskg, wspomina rzewnie o dzisiejszem smu-
tuem potozeniu Litwinéw i podaje w koncu piekne nauki . upo-
mnienia do ufnosci w Bogu, do modlitwy, pokuty, do zachowania
wiary, S$wietosci ogniska domowego, do zgody spotecznej, oraz
obrony ziemi ojczystej i jezyka. Nauki te przemawiaja gteboko
przedowszystkiem do serc naszych w Wielkopolseo, jakoby do nas
wystosowanej przynoszac nam pocieche i zachete do wytrwatosci
w smutnem potozeniu dzisiejszem.

Naktadem Strazy $w. Wojciecha w Gnieznie wyszty 3 ksia-
zeczki :

1. Rézaniec. W ksigzeczce tej podany jest najprzéd spo-
s6b odmawiania Ro6zanca, jaki warchidyecezyi naszej ogolnie przy-
jety zostat, a zastosowany jest do sposobu rzymskiego, a nastepnie
umieszczonych jest 16 pieknych obrazkéw, z ktérych 15 przed-
stawia tajemnice rézancowe. Jakkolwiek napisy sa francuzKie,
z powodu pochodzenia francuzkiego obrazkéw, to na odwrotnej
stronie wyttoinaczenie tajemnicy podano po polsku, oraz odpowie-
dnia do tajemnicy modlitewka. Ksigzeczka ta utatwi kazdemu do-
bre odmawianie Roézanca.

2. O czci Matki Boskiej w Polsce napisat ks W Mro-
winski ,T. J. Piekna ta, pouczajgca i budujgca ksigzeczka ma
na celu przedstawi¢ cze$¢ i mitos¢ przodkéw naszych dla Maryi.
Opowiada tedy autor oPiesni ,,Boga Rodzicall w Polsce, o Roratach,
Rozancu, piesniach w Polsce na czes¢ N.M P., o czci u nas Nie-
pokalanego Poczecia N, M. P., o kongregacjach czyli sodulicyach
N. M. P., o korouacyach obrazéw N. M. P., pielgrzymkach do cu-
downych Obrazéw N. M. P., o poetach polskich opiewajacych N.
M. P., o majowem nabozenstwie. Do kazdego artykuliku dodanj
jest zywot jednego ze Swietych Polskich, ktérzy sie szczegélnem
nabozenstwom do Maryi odznaczali.
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3. ,»Podarek $lubny czyli Rady przed $lubem dla nowozewnictwo tego domu; pozniej zamierza przysyla¢ uczni najwiecej

cow. Rady po $lubie dla matzonkéw z przyktadami i modlitwami.ll
Bardzo to praktyczna ksigzka z powodu zdrowych i pouczajacych
rad dla osob, zabierajgcych sie do stanu matzenskiego, jako tez
dla matzonkéw w jednym z naj wazniejszych ich obowigzkéw, tj. do-
brego wychowania dzieci.

Naktadem tutejszej Ksiegarni katolickiej wyszty nastepujace
dzietka polecenia godne:

1. Dla kazdego napisat ks. Wt. E nn. Nadzwyczj to przy-
datna i pozadana ksigzeczka, oile wiemy, pierwsza w polskim jezyku
o tak waznym przedmiocie, jak zaopatrzeniu chorego w pociechy re-
ligijne na droge wiecznosci. Zawiera ona doktadne wiadomosci i
wskazowki, jak sie stara¢ wostatniej najgrozniejsz¢j chwili o zba-
wienie duszy chorego. Jest tam wszystko, co domownicy wiedzie¢
powinni, aby przygotowa¢ nalezyte przyjecie kaptanowi przyby-
wajacemu z ostatniemi Sakramentami do chorego, nauki o wiaty-
ku, Ostatmem Olejem $w. namaszczeniu, zupetnym odpuscie w go-
dzine $mierci, wskazowki, jak chory spedza¢ winien chwile osta-
tnie na fozu bolesci, akty i westchnienia, modlitwy podczas udzie-
lania Sakramentéw $w., modlitwy podczas konania, psalmy pokutne,
litanie do 1TW. Swietych itd. Zyczyéby sobie nalezalo, aby ksig-
zeczka ta znajdowata sie wkazdym domu katolickim, a nie bedzie
sie napotykato tyle bezradnosci, jak sie to czesto zdarza, zwiaszcza
wdomach ludzi irostych, gdy kto$ umiera lub kaptan z ostatnie-
mi Sakramentami przybywa.

2. ,Jak kocha¢ Jezusa. Dla pozytku dusz pragnacych
sobie zapewni¢ wieczne zbawienie przez postepowanie drogg do-
skonatosci, napisat $w. Alfons Liguori. Wiernie z wioskiego ory-
ginatu przetozyt ks. J. R. Delert.“ Dzieta $w. Liguorego, prze-
znaczone do czytan poboznych, pisane z przepetnionego mitoscig
Bozg serca, ze znajomoscig potrzeb serca ludzkiego, z wielkiem
doswiadczeniem kierownika dusz do cnoty, nie potrzebujg zalece-
nia. W r. 1880 wyszto w Warszawie ttomaczenio tego dziefka;
dokonane prawdopodobnie z niemieckiego niejest wierne, a liczne
opuszczenia i przerobienia zmieniajg zupeinie przesliczne i na-
tchnione mysli i zdania autora $w., tak iz znajacy pisma tego
wielkiego nauczyciela Kosciota, z trudnoscig ducha i cechy wynio-
stych jego nauk dopatrzy¢by sie mogli. Niniejszo ttomaczenio
jesl wiernie z oryginatu wiloskiego przez ks. DMerta dokonane.

3. ,Jalc sie modli¢ trzeba, aby wyjedna¢ taski potrzebne.
Wedtug $w. Augustyna, $w. Bernarda, $w. Tomasza z Akwinu,
$w. Alfonsa Liguorego, $w. Franciszka Salezego i wielu innych
Doktoréw i Ojcow Kosciota, zebrat Adam Murawski.“

4. ,Przeproszenie publiczne Najsw. Sakramentu w ka-
zdej godzinie kiedykolwiek oddajg Mu adoracye.”“ Jest to zbiorek
modlitw do Najsw. Sakramentu.

KRONIKA.

Poznan. (Konsekracja ks. Dindera. — Z walki kultuniej.)

Wedtug doniesienia Emil. Ztg. ma konsekracya naszego
Arcypasterza, ks. Dindera odby¢ sie razem z konsekracjg biskupa
mwarminskiego Dra Thiel w niedziele 4 kwietnia we Fromborku.
=~ Groza ustaw majowych, gdzieindziej usunigta, nad nami nie-
ubtaganie i nieustannie wisi. Owoz znowu ks. Seicliterowi, ktory
od 5 lat zaradzat jak mdgt potrzebom parafian obornickich, o$wiad-
czyt landrat z polecenia ministra, ze wszelkie czynnosci duchowne
sg mu wzbronione. Zawdziecza to ks. S. zapewnie energicznej swej
obronie dzieci szkolnych (vido nr. 31 Przeglagdu z r. biez.).

RZYM- (Zaktad misjonarzy afrykanskich.)

K ITdynat Lavigcrit, przebywajacy obecnie w Rzymie, insta-
lowat dnia, 4 bm prokure Misyonarzy afrykanskich, ktdrych dom
macierzysty znajduje sie wAlgierze, u $w. Mikotaja lotaryngskiego.
Kardynat przywiézt ze sobg kilku misyonarzy, ktérzy obejmig kie-

utalentowanych ztejze kongregacji, aby na uniwersytetach rzym-
skich studya swe uzupetniwszy i stopnie akademickie w teologu
i prawie kanonicznem osiggnawszy, mogli zosta¢ profesorami w so-
minaryach afrykanskich, powierzonych temu Towarzystwu. W o-
becnej chwili w domu tym rzymskim otwarta bedzie tylko mata
szkota apostolska dla chtopcéw, pochodzacych z Rzymu a chcacych
sie poswieci¢ misyom. Kongregacya misyonarzy algierskich, utwo-
rzona przez Kard. Larigerie, posiada w tej chwili zaklady wo
wnetrzu Afryki ekwatoryalnej, w Jerozolimie, Malcie, w Tunisie,
Algierze, we Francyi i Belgii. Przeszto 100 cztonkéw tej kon-
gregacyi pracuje na réznych misjach w Afryce. Jodenastu z nich
zrosito juz swa krwig meczenska ziemie, w ktérych gtosili ewan-
gelig; znaczna liczba innych umarta z trudéw i choréb, meztwo
jednak tego matego Stowarzyszenia wzrastajgcego wcigz nie sta-
bnie, a obecnie czerpa¢ pragnie nowe sity u grobow Apostotdw.
Niemcy, (OdpowiedZ Biskupow pruskich na list Papieza.)

znane pismo Papieza Leona XIII, wystosowane do Bi-
skupéw pruskich d. G stycznia rb. (vide Przeglad z r. b. nr. 31),
odpowiedzieli ciz biskupi w piSmie zbiorowem, datowanem z Ko-
lonii w lutym rb, w ktérem dziekujac za pochwate trudéw, cnot
i zastug katolikbw nioni., zate pocieche w nawiedzeniu, ubolewaja
nad tem gieboko, ze pokoj, ktory przed niewielu laty dla wspol-
nego dobra Kosciota i panstwa istniat, zaktdcony zostat przez nie-
szczesne prawodawstwo, i nad ciezkiomi szkodami, ktore ztad nie
mniej dla panstwa, jak i Kosciota powstaty. tagodzi te boles¢,
ze duchowienstwo i wierni trzymajg sie wsrdd tyle pokus wiernie
Kosciota i bronia jego S$wietej sprawy, ire obrazajac naleznego
krélom i ksigzetom postuszefdstwa. Okoliczno$¢ ta jednak bolesci
catej usung¢ nie zdota, gdyz plon tego posiewu, od lat 15 wzra-
stajagcego, budzi obawy i to pod dwojakim wzgledem: obyczaje
miodziezy z powodu utrudnienia religijnego wychowania w wielu
miejscach popsute, albo na wielkie narazone sg niebezpieczenstwo;
nadto smutny los robotnikéw, ktérych wiara i religijno$¢ pod na-
ciskiem rozkrzewiajgcego sie bujnie socjalizmu nawet w katoli-
ckich stronach silnio bywajg nadwerezane i zaczepiane. Dalej
méwna Biskupi z uznaniem;xr wskazanych przez Ojca $w. $rodkach
przywrocenia prawdziwego i trwatego pokoju, jako tez skutecznej
naprawy ztego, ktére z zakiocenia religijnego powstato,,0braz o
jego usitowaniach w celu usuniecia przeszkdd, ktore powstrzymuja
jeszcze swobode zarzadzania naszemi kosciotami i wolno$¢ wycho-
wania stug ottarza w mysl przepisow kanonicznych. Poniewaz
tylko wiadza koscielna moze rozstrzygac, jakicmi prawami i we-
dtug jakiego porzadku duchowienstwo kierowaé sie winno, przyj-
mujg Biskupi z zupetng ulegtoscig i radoscig wszystko, co Oj-
ciec $w. w sprawie ksztatcenia, wychowalnia, wyboru i kierowmi-
ctwa stug Bozych wypowiedzial, zmierzajagc gtéwnie do tego, aby
wolnem i nietknietem pozostato prawo Biskupdw ksztatcenia na
arenie seminaryow pokojowego zastepu Chrystusowego, niotykal-
nem ich prawo wyboru wedtug swego zdania kaptanéw, ktdrym
chcg powierza¢ rézne urzedy a nakoniec prawo petnienia bez prze-
szkody swego urzedu pastorskiego. Nastepnie uznajg Biskupi gto-
$no i publicznie, ze miodziez duchowna de moznosci pod czujnem
i troskliwem okiem Biskupéw w seminaryach duchownych, zdata
od pokus tego $wiata wychowywana byé powinna, aby uposazona
byta dostatecznemi wiadomos$ciami i ozdobiona apostolska stato-
$cig i karnoscig ducha, ze dla tego Biskupi zupetng powinni po-
siada¢ wolno$¢ tak wustanawianiu przepiséw seminaryjskick i po-
rzadku domowego, jak i w wyborze kierownika. W koncu zare-
czaja Bisirupi, ze podczas gdy Ojciec $w. nieztomng odwaga i ma-
droscig dzierzy ster KosSciota,- oni gorliwie wioset uzywaé beda,
stucha¢ catkowicie i bezwarunkowo jego gtosu apostolskiego, zo
sie nie ulekng zadnego trudu i niedogodnosci, aby odpowiedzie¢
zupetnie jego zyczeniom, i zywig mocng nadzieje, ze pod opieka
tak madrego przewodnika osiegng cel pozadany. Dokument ten
podpisany przez 11 biskupéw pruskich (z wyjatkiem Arcybiskupa
gniezniensko-poznanskiego), Arcyb. kolonskiego, Biskupéw wro-
ctawskiego, chetminskiego, monasterskiego, linlaeshejmsidego, tre-
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wirskiego, paderbornskiego, fuldzkiego, osnabryckiego, limbur-
skiego, warminskiego, przez Arcybiskupa fryburskiego za ksiestwo
liolienzoleriiskie, Arcybiskupa prazkiego za hrabstwo kiodzkie i
ksiecia Biskupa otomunieckiego za cze$¢ pruska jego dyecezyi.

ROZNE WIADOMOSCI.

Autentyczno$¢ Kosciota grobu Chrystusowego. Ka-
zde jakokolwiek mys$lace dziecko chrze$ciauskie, pisze radzca bu-
downiczy Schick w Jerozolimie (protestant),jczytajgc lub styszac
w szkole, kosciele lub w domu, Instoryg $w. a zwihaszcza zywot,
cierpienia i $mier¢ Zbawiciela, czyni sobie pewne przedstawienie
0 miejscowosciach, na ktérych rézno scony w zyciu Clirystusowcm
sie odegraty, jak o ogrodzie oliwnym, Gethsemanc, a zwlaszcza
0 Golgocie; gdy za$ moze w pézniejszem zyciu przybedzie do Je-
rozolimy, zupelnie inng ujrzy rzeczywisto$¢, anizeli w wyobrazni
sobie przedstawiato. gjfehrystus P. ukrzyzowany zostat po za mia-
stem na Golgocie, i niimowoli przedstawiamy sobio Golgote jako
pagérek. Pobozny pielgrzym przybywajacy do Jerozolimy ujrzy
Golgote i miejsc#, na ktorem Chrystus P. byt ukrzyzowany wraz
z grobem lw., ktory przeciez w ogrodzie Jozefa z Arymatei sie
znajdowat, prawie w $rodku dzisiejszego miasta. Na miejscach
tych wznoszag sie wielkie gmachy, tak ze pagérka wcale nie widac
1 jakkolwiek do nnejsca., ukrzyzowania w wielkim kos$ciele Grobu
po wysokich i stromych wschodach wstepowac trzeba, tatwo przy-
puszczaj mozna, zo to jakie$ sztuczne wywyzszenie. Schick méwi
dalej, zosam dotychczas byt tego zdania, iz kwestya autentycznosci
miejsc $w. pozostanio nierozstrzygnieta; co do swej osoby uwazat
miejscowos¢ te za nieprawdziwg. Wszyscy ci, co dowodzili nie-
prawdziwosci tego mlejsca-, czerpali dowody z niepomys$inego po-
fozenia kosciota Grobu $w., inni, co dowodzili jego autentycznosci,
czerpali dowody gtéwnie z historyi i tradycyi. Mowili oni, zetego
rodzaju budowli nie stawiano z pewnoscig na dowolnych punktach,
gdvz ci, co jo stawiali, ewangelig i potozenie rzeczy tak dobrze
znali, jak my dzisiaj. Dla czegozby miat Konstantyn tak niesto-
sowne miejsce obra¢, gdy okoto Jerozolimy i w mieScie samem
moégt wybra¢ inne dogodniejsze? Gdy tedy przez podréznych za-
pytywany bjteni, méwi dalej Schick, co sadze o kosciele grobu §.,
odpowiadatem zwyczajnie: prawdziwos$¢ jego miejsca jest mozebna,
lecz nieprawdopodobna; osobiscie uwazatem go za nieprawdziwy.
Takie zdanie miatem przez caly czas mego pobytu tutaj od roku
1846 az do roku przesztego, w ktérym z zadziwieniem innego
nabratem przekonania. Jak sie to stato, opowiem po krotce:

Itzad rosyjski zakupit przed 24 laty plac zasypany gruzami,
potozony na wschod dzisiejszego kosciota grobu, ktéry w r. 1862
w wiekszej czesci uprzatnaé nakazat. Pod gruzami odkryto rozne
szczatki starych muréw, o ktdrych jednak nie wiedziano, do czego
dawniej stuzyé mogtly; o jednym tylko murze zbudowanym z ka-
mieni we fugach karbowanych wnioskowano, ze pochodzi z czasow
zydowskich.  Mur ten uwazajg obroncy autentycznosci kosciota
grobu $w. za szczatki dawniejszego muru otaczajgcego miasto,
skutkiem czego dzisiejszy kosciét grobu s$w. lezatby byt po za
miastem. Lecz poniewaz strona jego zewnetrzna zwrdcona jest ku
miastu, za$ wewnetrzna ku kosciotowi, nie mdgt by¢ murcm miej-
skim, gdyzby w tal im razie strona zewnetrzna ku kosciotowi po-
winna by¢ zwrécona.. Znaleziono takze stary tuk sklepiony, ktéry
uwazano za starozytng brame miejska, ktory jednak, jak to fatwo
udowodni¢ mozna, nigdy nig nie byt lecz tylko przejsciom w ja-
kim$ wiekszym gmachu. — W r. 1883 odwiedzi! miasto $w.
wielki ksigze rosyjski; rozporzadzono wtenczas uprzatniecie catego
placu i zbadanie, czy nie znajdzie si¢ tam co wiecej ciekawego.
Nadzér nad tg praca mnie powierzono, a gdy ukonczona zostata,
musiatem wygotowa¢ plany i rysunki tego, co znaleziono, iwypo-
wiedzie¢ zdanie, co na tom miejscu dawniej by¢ mogto. O ile

pierwsze zadanie bylo tatwe, o tyle trudnem drugio, bo wszystko *

co znaleziono, a nawet odkryta cze$¢ znaczna podpréza bramy tak
samo jak mur, zdaniem naszem, stata odwrotnie. Tam za$, gdzie
przed mureni domysla¢ sie byto trzeba fosy, znajdowat sie grunt
skalisty o dwa metry wyzszy anizeli dzisiejsza ulica. Teren za-
tem byt w obec kosciota grobu wyzszy, anizeli w obec miasta.
Pé6zniej wpadtem na mysl, ze szczatki te mogty niegdy$ natozyé
do kosciota, tak ze tenze w dawniejszych czasach dalej na wschod
sie rozciggat anizeli dzis. Staralem sie tedy z réznych dawnych
podan, szczeg6lniej z opisu biskupa Euzebiusza z Cezarei, ktory
na konsekracyi kosciota, przez Konstantyna okoto r. 309 zbudo-
wanego, byt obecny, o pierwotnym kosciele wyobrazenie sooie u-

tworzy¢. Zbadatem cate otoczenie dzisiejszego gmachu i naryso-
watem sobie w jednym planie wszystkie cysterny, domy, skle-
py itd. a szczeg6lniej bieg murdéw z czasow Nehemiasza. | rzecz

szczegdblniejsza, gdy to wszystko na papierze nakre$litem, prze-
konatem sie, ze te cysterny, podziemna kaplica $w. Heleny (w ko-
Sciele grobu), kloaki Abisynczykoéw itd., stanowig jedno zagtebie-
nie, ktore i le jest niczem mnem, jedno okoto 8 metréw szeroka,
w skalo wykutg fosg miejskg. Od tej fosy stary mur zydowski
okoto 40 metréw jest oddalony, a przestrzeA pomiedzy niemi jest
matem skalLtem wzgérzem. Gdym tedy bieg muru przy pomocy
fosy miejskiej innych starych ruin skonstatowat, wykazato sie,
ze powyzej opisany mur nalezat wistocie do fortyfikacyi miejskiej.
Odkryta za$ stara brama prowadzita w podwdérze dawniejszej re-
zydencji Nehemiasza, zamku lub warownej wiezy, ktorg Flawiusz
Jozef nazywa Akra. Wnhnijscio to prowadzito naprzéd do forum
lub placu wywyzszonego, jakie posiadat takze zamek Antonia,
gdzie Pitat ustawit swe krzesto sedziowskie. Dla skrdcenia drogi,
wyprowadzono niezawodnie Zbawiciela naszego przez podworze
tego zamku, a nastepnie przez brame Efraima, réw miejski, na
skaliste wzgorze. Golgata zatem lozata, co tez i ewangelia moéwi,
w poblizu miasta i obok drogi, wiodacej przy ogrodach i polach
na poinocy miasta. Tak daleko doszedtszy w mych badaniach,
usitowatem roztozy¢ budowe Konstantyna na tych miejscach; ku
mojemu zadziwieniu przekonatem sig, ze stare inury domow i stare
szczatki muréw ida doktadnie liniami bazyliki Konstantyna i jej
dziedzincow. Studya te i spostrzezenia przekonaty mnie najzu-
potni¢j o prawdziwosci dzisiejszego kosciota grobu $w. Skutkiem
tego badatem doktadniej wielkos¢ starozytnej Jorozolimy i doszo-
dtem i tutaj do réwnego rezultatu. W czasie Chr. P. rozciaggato
sie miasto na potudnie o wiolo dalej, anizeli p6zniej, gdy je Rzy-
mianie obiegli iwedle J6zefa 33 stadya, tj.p6ltory godziny miato
obwodu. Wszystko to wskazuje, zo miejsce koSciota grobu $w.
wonczas po za miastem, lecz zupetnie przy niom blisko lezato.
Wszystkie te okolicznosci, jako tez cata historya dawniejszych i
nowszych czaséw przywodzi do wniosku, zc kosciét $w. grobu o-
bejmujo w sobio rzeczywiscie prawdziwe miejsce meki Chrystuso-
wej i pozostanie celem pielgrzymek wszystkich chrze$cianskich
ludéw, dopdki Swiat istnie¢ bedzie. (Nencste Ndehrichtert ans
dcm Morgenlande. 1885, nr. 2)

Numer przyszty jest ostatni w kwartale bie-
zacym. Prosimy o odnowienie przedptaty na kwartat przy-
sztly. lledakcya Przegladu koScielnego.

SJf5tt rzeczy. Artykule wstgpne-. Powaga i znaczenie Wul-
gaty. -- Symbol $w. Atanazego — Pozognanie JE. ks. Kard. Ledd-
chowskiego z archidyccezya gniezniensko-poztianska. — Ktoestye teo-
logiczne. Zapomniano bez winy na spowiedzi grzechy Smiertelne. —
Wiadomosci literackie. O stowianskim keiSeiele $w. Krzyza i klasztorze
Benedyktynéw ks. dr. Krukowskiego. — Kazanie na piecsetletmg ro-
cznice chrztu JagieHy ks. dr. Pelczara.  Wydawnictwa Strazy $w.
Wojciecha w Gnieznie. — Wydawnictwa nowo Ksiegarni katol. w Po-
znaniu. — Kromka-. Poznan: Konsekracya ks. Dindora. — Z walki
kulturncj: — Rzym: Zaktad misyonarzy afrykanskich. — Niemcy:
Odpowiedz Biskupdw pruskich na list Papieza. — liczne wiadomosci:
Autentycznosé kosciota grobu (Jhry stusowogo. — Ogtoszenie.

Redaktor i naktadzca ks. Wiadystaw Jaskulski w Poznaniu. — Drukiem Jarostawa Leitgebra w Poznaniu.



