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Biblia jest dzis§ gtownym celem napasci dla wszy-
stkich, co walczg przeciw ChrzesScianstwu. W imie prze-
réznych teoryi i hipotez naukowych, wymyslanych dzi$ a
zbijanych jutro, w imie rozwoju nauk: jeografii, geologii,
etnografii, paleontologii, antropologii, lingwistyki, bijg uczeni
nieprzyjaciele wszelkiej wiary objawionej taranami w Biblig,
jako zawierajagcg wiadomosci sprzeczne z rezultatami naj-
nowszych odkryé w dziedzinie nauk przyrodzonych. Przed-
stawiajgc fatsze przer6zne, udowodnione najnowszemi bada-
niami, nie moze by¢ Biblia w zaden sposob pod inspiracja
boskag pisana, tak wywodza, gdyz Bo6g nie mogitby przecie
pozwoli¢ pisa¢ rzeczy niezgodnych z prawda w ksiedze na-
tury' ztozona, z prawami przyrody przez Boga ustanowio-

nemu Skoro w ten spos6b Pismo S$w. odarte zostanie raz
z charakteru objawienia Bozego i z inspiracji, mys$lg ci
uczeni, stanie sie¢ ono ksigzkg zwyczajng, jak kazda inna,

ii roligia cala wymystem ludzkim.

W obec tego ogdélnego zarzutu i usitowania pozbawie-
nia ksigg Swietych charakteru objawienia boskiego, przede-
wszystkiem na uwadze zachowac trzeba ten punkt, ktory
dzisiejsi egzegeci katoliccy na czoto wszelkiej dyskusyi wy-
suwaja, ze Pismo $w. nie ma na celu wyktada¢ nauke,
tylko uczyé religii, objawienia Bozego i tego wszystkiego,
co potrzeba wiedzie¢ do zbawienia. Jest w Biblii religia
objawiona, ale nie ma nauki objawionej. Bo6g nie chciat
nas uczy¢ w PisSmie $w. fizyki i chemii, lecz $rodkéw do
zbawienia duszy. Tylko pobieznie i przy sposobnosci do-
tyka Biblia kwestyi naukowych a nie zawiera traktatéow
ex professo o materyacli naukowych, mimo to nie ma w niej
zadnego biedu naukowego, jak nie ma zadnego btedu hi-
storycznego lub chronologicznego. W yrazenia popularne
np. o poruszaniu sie stoica i inne tego rodzaju nie sg za-
dnym biedem, stosujg sie one do wyrazen w potocznej
mowie uzywanych i do poje¢ ludowych, nie majac zadnej

pretensji, aby byty aksyomatami naukowemi. ,,Consideran-
duni est, mowi $w. Tomasz (Summ. 1, 68 art. 3), quod
Moyses rudi populo locjuebatur, quorum imbecillitati con-

descendens illa solum eis proposuit, quae mainfeste sensui
apparent.”

Przedewszystkiem za tarcz do pociskow dla dzisiejszych
uczonych przyrodnikdw stuzy pierwsza ksiega Mojzesza,
Genesis, ktéra ma grunt naukowy. Lecz czego nas ona
uczy, jakkolwiek jest waznem same w sobie, nie wiele co
znaczy na rozlegtem polu nauki. Wszystko sie streszcza
w nastepujacych punktach, potwierdzonych przez geologi-
czne i paleontologiczne odkrycia: w dziele stworzenia jest
niezaprzeczona pewna gradacya. Bég stworzyt naprzdéd ma-
terya, nastepnie S$wiat wydobyt z cbaogp... Ng pierwszem
miejscu stworzyt istoty nizsze, potem"wyzsj*5*sMopniujac
od mniej doskonatych do wiecej doskonatych,"{EPJfcOlestwa
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kruszcow do krolestwa roslinnego, zwierzecego i ludzkiego.
Po za tem nie uczy Mojzesz nic pozytywnego 0 naturze
rzeczy. Zadnego nie porusza tematu znauk przyrodzonychl).

Nie dziwimy sie, Ze tg zgubna robotg, w celu pozba-
wienia Pisma $w. natezndéj mu powagi i znaczenia, zajmujg
sie wrogi wszelkiej retigii objawionej, ale czemu sie dziwic
trzeba, to ze uczeni katoliccy, ktérych imiona nawet roz-
gtosne na polu nauki katolickiej, juz to gonigc za smutng
stawg oryginalnych pomystow w egzegezie, juz tez hotdujac
zbytecznie wytaniajgcym sie co chwila nowym hipotezom
naukowym, by w S$wiecie uczonym nie uchodzi¢ za igno-
rantdw lub zacofanych, dopomagajg do tego swa naukg i
stanowiskiem. Jedng z kwestyi w Genesis zawartg, ktora
za dni naszych zajmuje liczne umysty katolickie egzegetow
i apologetéw, to kwestya potopu. W pismie francuzkiem
Controversc dtuga toczyta sie dyskusya pomiedzy trzema jako
oryentalistow i egzegetow pierwszorzednych stawionych du-
chownych, de Harlez i Motais z jednej strony, ktorzy ogra-
niczony co do miejsca i ludzi potop przyjmuja, a ks.Lamy
z drugi¢j strony, bronigcym zdania o powszechnos$ci potopu.
Ks. Motais wystgpit nastepnie w celu obszernego wyjasnie-
nia i obronienia swej tezy z osobnem dzietem pod tyt.: Le
D¢luge bibligue devant la Foi, 1'Ecriture et la Science.
Na wstepie wyjasnia ks. Motais trzy teorye, jakie pod wzgle-
dem powszechnosci potopu dzielg dzi$ (niepotrzebnie) umysty.
Pierwsza utrzymuje, ze potop Noego byt powszechny tak
co do miejsca jak co do ludzi, Ze zalat calg ziemie i za-
tracit cala ludzko$¢, z wyjatkiem Noego i jego rodziny.
Druga twierdzi, ze potop byt powszechny co do ludzi, lecz
nie co do miejsca ani co do zwierzat; ze wody pochtonety
wszystkich ludzi, lecz nie pokryty catej powierzchni ziemi
a tem samem nie zagtadzity wszystkich zwierzat Trzecia

J) Adrortendum est, moéwi O. Hurter: 1) Moysis scopum non
fuisse, tradere praelectiones doetas do astronomia, geologia, zoologia
sou goneratini de disciplinis liaturalibus, sod institutionem tradoro
voluisse religiosam vulgi oaptui accommodatam; 2) de hisee loguitur
non more physicorum ot doctorum, sod concipiendi loguendigue mo-
rom seau.itur populi... Indc secjuitur longe pauciora esse themata
sou argumonta communia cosmogoniao mosaicao ct disciplinis natura-
libus ac plures contendore solent. Aliud tractat Moyses, circa aliud
oocupantur disciplinae naturales; ille dissorit de rerum initiis, do
guibus scientia naturalis suis obseiwationibus innixa nihil corti sta-
tuoro potost; haec obsoiwat pliaonomena, inguirit in leges, socnndum
yuas ordo praesens rogitur, do guibus non est sollicitus Moyses; auare
ipse, ut nonnemo acuto loguitur, praefationem veluti seripsit ad dis-
ciplinas naturalos. oxponens rorum oxordia; quao haec consecuta sunt,
rclinguit indaganda physicis peritis, socundum illud Ecclesiastici 111 11
,Mundum (uthjue prout modo existit a parto roi) tradidit dispu-
tationi eorum* Theol. dogm. Comp. 1877 t. Il p. 173—174. ,,Moj-
zesz bozwatpicnia, pisze ks. Bayle (S. Basile archeiegue de Cesaree
1878 p. 398), nic pisat historyi stworzenia Swiata w celu rozszerzenia
naszych wiadomosci naukowych. Bég, dajgc natchnienie pisarzom S$wie-
tym, chciat nam objawi¢ tylko prawdy porzadku nadprzyrodzonego, gdyz
przechodza ono sity naszego ducha i konieczng dla nas jest rzecza,
aby ich nas Boég sam nauczyt. Co do rzeczy togo S$wiata, oddat jc
naszym badaniom. Aby zna¢ fizyczne zjawiska, nie trzeba Biblii o
to pytaé, lecz nauke. Swa Bazyli dobrze i stusznie powiedziat, zo
Mojzesz pisat, aby nas religijniejszymi a nie uezenszymi uczynic."
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wreszcie teorya opiewa, ze potop nie byt powszechny ani
¢o do miejsca ani co do ludzi; ze wody zalalty tylko pewng
cze$¢ ziemi i zagtadzity tylko pewna cze$¢ ludzi, prawdo-
podobnie samycli potomkéw Seta; inne rasy ludzkie a zwia-
szcza rasa czarna, zOtta i czerwona pozostaly nienaruszone
przez kataklizm. Pierwsza opinia zgadza sie najwiecej z
naturalnym sensem tekstu i z tradycya; druga liczy dzi$
znaczng liczbe zwolennikéw pomiedzy egzegetami katoli-
ckimi;.: trzecig wreszcie broni ks. Motais wraz z kilku in-
nymi autorami takze katolickimi.

W dziele wspomnionem stara sie autor wykazaé: 1) ze
katolik moze przyja¢ trzecig opinig i 2) ze te trzecig opinig
nalezy przcklada¢Anad dwie drugie.

Aby udowodni¢, ze katolik bez pogwalcenia sumienia
przyja¢ moze trzecig opinig, usituje autor naprzéd wykazac,
ze jg tatwo pogodzi¢ mozna z tekstem Star. i Now. Testa-
mentu. Nastepniégbada tradycya katolickg pod tym wzgle-
dem i uie przeczac wcale, ze ta tradycya jednogto$nie mowi
0 zupetnej zagtadzie rodzaju ludzkiego z wyjatkiem jedynej
rodziny Noego, utrzymuje, ze tradycya ta nie posiada wcale
charakterow, ktfi&by konieczip? stanowity prawni opiera sie
za$ gtéwnie na rozmaitosci tlomaczen tego wielkiego cudu,
wj myslonyeh przez réznych autoréow wedtug swych- wia-
snych idei i wedtug opinii swego czasu w przedmiocie jeo-
grah., fizjki i historyi naturalnej, Gdyby Ojcowie i teolo-
gowie, méwi autor, byli znali w tych materyaeh to, co my
dzis znamy, toby nie byli ttumaczyli wy-'ten sposob tekstu
Mojzesza, jak to czynili. Zastanawia sie takze nad rogu-
lanr interpretacyi Pisma $w., -Sfonnulowanemi przez Sobér
Trydencki a ponowionemi przez Sobdér Watykanski, aby
udowodnié, ze t-lomaczenicwopowiesci mojzeszowej o potopie
pozostato do dzi§ dowolne i;ze zwolennicy trzeciej opinii
nie wykraczajg przeciw prawu egzegetycznemu przez Kosciot
okraslonemu, idee autora j6 mspiracyi i powiesci Mojze-
szowej oraz o powadze interpretacyi, jakg nam daje tra-
dycya, niezgodne z prawda, jak to ponizej wykazemy, za-
przeczajagco poniekad cudu, jaki uidzimy w potopie, pod-
dajg autorowi pierwszy argument do ostabienia powagi
Pisma $w.

Jako drugi jdbwéd na uzasadnienie zdania o ograni-
czonosci potopu stuzy autorowi stanowisko dzisiejsze nauki.
Interpretaeya starozytna -tekstu $w., mowi on, stajo w sprze-
cznosci z pewnemi danemi w nauce. Nauka nam wskazuje
nu ktore rasy ludzkie juz uksztatcone i ustalone w epoc|,
ktdra sie sty ka prawie z epoka Noego; jakzez przypuszczag,
aby kilka wiekéw starczyto nato ustalenie roznicy pomiedzy
rasami? Lingwistyka ze swej strouy uczy nas, ze kilka je-
zykéw juz byto odmiennych i uformowanych na 2,500 Ilat
przed Obr. P. Jesli sie przypusci, ze wszyscy ludzie po-
chodza od Noego,brak absolutnie ;Czasu na dokonanie!-ta-
kiego faktu, ktéry ze swej,natury i wedtug doswiadczenia
dtugich wymaga wiekéw. Lrawdg jest, ze mamy cud po-

mieszania jezyk6w, lecz Motais — ktory z zasady ile mo-
zno$ci cud usuwa, ignorujeja nieraz z ironig sie onim odzy-
wa — nie przy Iniiij@nwykiego tlomaczenia historyi Babel.

Trzeci dowdd na rzecz tej interpretacyi swojej wydo-
bywa autor z ksiegi Gonesis. W X rozdz. wymienia Moj-
zesz ludy wyszte zrasy Noego, przypisuje temu patryarszu
trzech synéw,' Senni, Chama, Jatfeta, nie dodajac, jak to
o iimyCh czyni patryarchacli, aby byt miat ich wiecej.
Wtem wyliczeniu wiele ludéw zostato pominietych, a zwlaszcza
wszystkie tworzace ra$e czarng, z06%a i czerwona, chociaz
niektére z nich dobrze byty znane Mojzeszowi. Ludy te
nieo nie pochodza od Noego, a kiedy Mojzesz moéwi, ze
kiwszySej ludzie'l zgineli w pitopie, rozumie to tylko wy-
tacznie o rodzinie, Iftérej historyg podaje, o potomkach Seta,
pomiedzy ktéry mi miata by¢é wybrana rodzina Abrahama,
protoplasty Mesyasza. Autor inspirowany moéwi zreszta od
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5 rozdziatu tylko o potomkach Seta, do swej gpneatogii
nikogo obcego nie wprowadza, a kiedy w 6 rozdz. opowiada
Instoryg potopu, stawia jg pod osobng rubryke:, ,,Otoz teraz
historyg Noego.“ Nad tym dowodem rozwodzi sie autor
dtugo, jako tez nad kwestyg planu Genesis,

Zanim rozpatrzymy sie blizéj w tychargumentach,
nie od rzeczy bedzie da¢ poglad historyczny na kontro-

wersye, ktére w przebiega wiekéw w sprawie tej pudno-
szone byty.
Autorksiegi ,kwestw dla prawowiernych'll), przypi-

sywanej czesto $wj Justynowi, donosi, ze za jego czas6w
niektérzy doktorowie ograniczali potop na te cze$¢ ziemi
tylko, ktéra byta zamieszkana przez ludzi. Efrem $w. s3-
dzi, ze potop okryt catg ziemie z wyjatkiem raju, ktoéry,
jak mniema, na Wysokiem i uiedostepnem potozony byt
miejscu.? Ze potop nie zatopit najwyzszych gér, byla to
opinia, ktdéra znajdowata jeszcze za czasu S$w. Augustyna
zwolennikéw, z powodu wyobrazen mnych od tych, jakie
my dzi$ mamy o atmosferycznych wiasciwosciach. W szyty
pisarze koscielni az do Kard.Cajetanai dalej az do najnowszych
czas6w utrzymujg, ze potop byt powszechny w najrozie-
glfcjszem znaczeniu tego wyr,zu. Jakkolwiek wspomniony
Kardynat pewne robi restrykcje, nie zaprzecza byna- mniej
powszechno$ci potopu tak co do ludzi jak co do zwierzat.
Jest to zdanie og6lne przed i po nim az do ostatnich lat.
Nie znamy zadnego Ojca Kosciota, zadnego teologa $rednich
wiekéw, zadnego z wielkich komentatorow od 16 do 18 wieku,
ktoryby byl przeczyt powszechnos$ci potopu co do ludzi
i co do zwierzat, a niektérzy z nich badali te kwestyg do
gruntu. Pisano cale tomy o arce. Protestauci jeszcze ka-
tegoryczniej sie; oSwiadczali anizeli katolicy. "Nic chcieli,
aby ktokolwiek najmniejszg podnosi! watpliwo$s¢é nawet co
do ziemi.

.Gdy lzaak Yfos"us wystapi! ze zdaniem, ze potop tylko
na ziemie zamieszkang sie rozciggat, wielkie powstato zgor-
szenie; wszyscy go wyklinali i zarzucali katolikom, ze sg
zbyt wielkimi tolerantami wtym przedmiocie. Dysertacya de
Aefate ntiMIi, w ktdrej Yossius bronit swej tezy, zostata de-
nuneyowana przed Kongregacjg Indeksu. Mabitlon, ktory
bawit woéwczas w Rzymie, wydal zdanie przychylne. Mimo
to dysertacya poszta na Indeks, na ktorym pozostaje do-
tychczas, lecz 0. Alfons Nicolai méwi, ze to sie nie stato
z powodu opinii o potopie.d

YT18 wieku lilozofowie”niewierzacy, szczegdlniej Wolter,
usitowali historyg o potopie wystawi¢ na $mieszno$¢. Ich
napasci wykazuja dowodnie, ze pomiedzy katolikami nikt
powszechnosci tego wielkiego kataklizmu nie podawat wwa-

tpliwosé. Wnet jednak rozwdj studyow geologicznych wy-
wolat t| kwes ;ya na porzadek dzienny. Uczony Deluc
podjat teze Yossiusa i starat sie jg udowodni¢ argumen-

tami z samego Pisma $w. wydobytemi. Zwyczaj znany
na Wschodzie, méwi on, uzywania cato$ci za cze$¢, nie po-
zwahYnam uwaza¢ wyrazenn Mojzesza: wszystka ziemia,
wszystkie zwierzeta, za wyrazenia absolutne; na dowdd
przytacza niektore teksty. W nowszych czasach kilku pi-
sarzy katolickich, usitujagcych zaprowadzi¢ zgode pomiedzy
opowiadaniem Mojzesza a naukg, ograniczali potop na zie-
mie zamieszkang wtej epoce przez ludzi. Pianciani, Marcel
de Serres, Sorignet, Sehouppe, Yigouroux i inni podtrzy-
mywali te opinig. D’Omalms de Halloy, uczony geolog
belgijski, z przekonania katolik, jest, o ile nam wiadomo,
pierwszy, ktory z potopu wykluczyt pewng czes¢ ludzkosci.
Uczony ten wygtosit te opinig w wyktadzie, nuanyiu w aka-
demii krélewskiej w Belgii 1866 r. Powody przez mego

') Kwestyg f?4. Migee Patrol, gr. VI 1282. - b Opp. Sgr.
lat. U p. — @ Cahuot, Dktion. de la Bibie verb Deluge-, Keusch
Bibel u. Nutur.



przytoczone sg naukowe a nie egzegetyczne. O. Bellynck,
zdajac sprawe z tego wykitadu w Etudes rctigicuses 1868,
wspomina o tej opinii uczonego akademika i nie odrzuca
jej, jakkolwiek sam sie nie o$wiadcza stanowczo. W osta-
tnim czasie Fr. Lenormant w swej IMstoire ancienne des
peuples de VOrientl) ograniczyt Smiato potop do rasy tylko
biatej i wykluczyt z niego rase czarng, gdyz wedtug niego,
rasa ta zadnych nie posiada wspomnien o potopie. Seholz,
profesor w Wyrcburgu, podniést te samg teze w ksigzce
ogtoszonej drukiem 1877 r. Mgr de Harlez i ks. Motais
w podobnej os$wiadczali sie mysli. Sg to do tej chwili je-
dyni pisarze katoliccy, ktérzy odwazyli sie wykluczy¢ nie-
ktére rasy z potopu.?) Ze wszystkich tych autoréow jedyny
ks. Motais staje $miato na stanowisku egzegetycznem, inni
autorowie uwzgledniajg wiecej nauki Swieckie, anizeli tekst
Biblii. Jest to, powtarzamy, opinia zupetnie nowa; przed
p. d’Omalius nie byto zadnego pisarza, ktéryby to utrzy-

mywat; zaden Ojciec Kosciota, zaden autor scholastyczny,
zaden wykladacz Pisma $w. az do lat ostatnich nie ogra-
niczat potopu tylko do pewnej czesci ludzi. Z tego wy-

wiedziemy ponizej argument tradycyi, ktorego doniostosci
zaprzeczy¢ niepodobna.

Rzuciwszy okiem na historyczny rozwdj tej kontro-
wersji, przechodzimy do argumentéw, jakie ks. Motais przy-
wodzi na udowodnienie swego zdania, nowego i niezwyktego
w ustach teologa katolickiego. Na pierwszem miejscu stoi
argument przeciw inspiracyi w opowie$ci Mojzesza i powa-
dze tradycyjnej interpretacji. Przedewszystkiem, powiada
on, nalezy rozstrzygna¢ nastepujgca kwestyg: ,Kto mowi
w opisie potopu, B&g czy pisarz $w.? Nie dla tego, aby
inspiracja w gruncie mogta by¢ podana w watpliwos$¢, lecz
dla tego ze wazng jest rzeczg wiedzie¢, czy mamy przed
sobg mys$l Boskg w swej oryginalnej formie, czy tez po
prostu jej reprodukcya istotng. Nie mozna watpié, ze w Bi-
blii nie ma wiernie podanej tradycyi Noego. Lecz w jaki
spos6b byt Noe zawiadomiony o zamiarze boskim? Czyz
nie przez wizye, wewnetrzne, nagle, kolejne oSwiecenia,
gdzie gra wyraz6w nie miata wcale miejsca? A zreszty,
gdy widzimy apostotéw powtarzajgcych, mimo inspiracyi
nimi kierujagcej, stowa ostatniej Wieczerzy w odmienny spo-
so6b, marny bezprzecznie powdd do sadzenia, ze tradycya
Noego, na ktérg Mojzesz wpadt zapewnie, jak to mowi Vi-
gourous., oczyszczajac roczniki chaldejskie, nie zostata za-
chowana z wiekszg skrupulatnoscig form i ze znajdujemy
sie. W/ obec opowiesci bardzo Scistej, lecz oddanej w jezyku
wschodnim przez Mojzesza.ll PrzytoczyliSmy ustep ten cat-
kowicie, gdyz wazne bardzo kwestye sg tu podniesione.

Autor podaje w watpliwos$¢ ,czy tu BoOg, czy cztowiek
moéwi, czy znajdujemy mysl Boskg woryginalnej jej formie,
czy tylko reprodukcya tresci?fl Trudno odgadngé, do kogo

te stowa ,w swej formie oryginalnejll autor stosuje. Czy
tu ma by¢ forma oryginalna mysli Bozej w objawieniu
danem Noemu, czy tez w inspiracyi, Kkierujgcej autorem

Mojzeszem? Zresztg odpowiedZz nasza odnosi sie do jednej
i drugiej hjpotezy. W kwestyi tej nie mamy opinii, lecz
nauke nieomylng Kosciota. Przypominamy niektore zasady.
Sobor Trydencki potepit tych, ktérzyby nie przyjmowali
jako Swietych i kanonicznych ksigg Starego i Now. Testa-
mentu, catych ksigg, ze wszystkiemi ich cze$ciami: libros
ipsos integros cum omnibus suis partibus, prout in Eccle-
sia catholica legi consucrerunt. Dekret ten potwierdzit
takze ostatni Sobdr Watykanski. Nikt tez nigdy nie wat-
pit, ze rozdziaty YI, VII i VIII Genesis integralng tworza
cze$¢ ksigg Swietych. Sa zatem inspirowane jak cate pi-

1) Paris 1881, t. | p. 216. — 2 Pomiedzy protestantami nie-
ktérzy podtrzymuja potop ograniczony, racyonaliSci widzg w opowiesci
Mojzeszowej tylko mit.
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smo kanoniczne, czyli innerm stowy, B6g tam donas prze-
mawia, Boég jest autorem wediug formuty usSwieconej przez
Sobory i cala tradycja. Nie jest to opowie$¢ ludzka, ktérg
imaginacya autora wystroita, w ktérej to, co powiedziane
0 akcji Bozej, tylko poetycznym jest obrazem, lub basnig
mitologiczng. Mojzesz napisat o potopie pod inspiracya
Ducha $w. wedle zZrédet pisanych i niepisanych, jakie, po-
siadat. Jego opowiadanie dla tego nie tjiko wolne od wszel-
kiego btedu dogmatycznego, lecz takze i historycznego,
Wszystkie mysli zawarte w Pismie $w, sg myslami Boze-
mi, a wyrazenie uzyte przez pisarza oddato doktadnie, in-
fallibiliter te mysli.

LPismo $w., moéwi $w. Klemens rzymski w liscie do
Koryntyan, jest prawdziwem stowem Ducha $w., vcraccs
dictiones Spiritus s.* ,Pisarze $w., wedlug Justyna $w.,
potrzebujg tylko przyjmowac¢ wptyw i poruszenie boskiego
plectrum, Kktory wrrekach Ducha $w. wydawaé im kaze
jak harmonijnym instrumentom glosy prawdy niebieskiej
1 boskiejl (Cohort. ad Graec. n. 8). ,Wiemy dobrze, po-
wiada $w. Grzegorz W., ze Duch $w. jest autorem Kksiag.
Gdy bowiem poszukiwamy, od jakiego pisarza pochodza,
c6z czynimy? Czytamy gtoski i staramy sie odgadna¢
piéro, ktore je pisato; quid aliud agiiuus, quam legentcs
litteras, de calamo percontamur? (Praef. in Job. TU n. 2.3).
»,B0g, wedtlug wyrzeczenia $w. Jana Chryzostoma, przesiat
nam list, jak sie to czyni do nieobecnychll {fom. 2 in
Gencs. n. 2). J,Mjl powiada jeszcze $w. Grzegorz Nazyanz.,
ktérzy uznajemy doskonalg prawdziwos$é Ducha $w. w kazdej
linii, kazdym szczegole, nie moglibysmy zgodzi¢ sie na to,
aby pisarz $w. mial moéwi¢ bez rozwagi, nawet w najdro-
bniejszych rzeczach: Eos qui perfectum veracitatem Spiri-
tus ctiam ust/He ad levem apicem ct Uneam c.ritindimus,
non concedhnns, negue enim fas est, rei ras minimas a
scrip/orihis esse temere positas (or. 2 de Fuga sua n. 105).
Takg odpowiedz daje nauka katolicka na pytanie: ,kto tu
mowi, Bo6g czy autor? Mys$l Boska w catej petni, bez
zmiany i pomieszania z mys$lag ludzkg znajdujemy w Kksie-
gacli sw. Czyzby ks. Motais sadzit, ze niekiedy inspiracya
mogta by¢é przerwana i autor pozostawiony byt swemu wtia-
snemn rozumowi i natchnieniu? Bytoby to zaprzeczeniem
definicyi Soboréw Trydenckiego i Watykanskiego! Nie mozna
zatem watpi¢, aby wopowiesci biblijnej nie miato by¢ sto-
wo Boze w swej formie oryginalnej.

Prawda jest, ze Mojzesz pisze swym wiasnym stylem,
madgt byt takze czyta¢ roczniki chaldejskie; inspiracya bo-
ska nie wyklucza pracy osobistej pisarza. Lecz chociaz
styl nie jest inspirowany, przedstawia infallibiliter mysl
inspirowang. Bog bedac autorem Kksiegi, czuwa nad pisa-
rzem i dopomaga mu, aby wyrazenie nic przeinaczato mysli
bozej. Mojzesz mogt byt studyowac i oczyszcza¢ roczniki
chaldejskie, lecz B4g mu dyktowat co mial pisac.

Opowie$¢ Mojzesza daje nam jako rekojmig prawdy
nie tylko ,tradycya noaclijska wiernie przechowangl, lecz
powage Boga: Numguid ab hominibus doceor, ut hnee
toguar? Is ipsc, gui cum haec non cssenf, fecit ut essent,
linguam meam ad islhaec cnarranda impnlit. Tgitur, ob-
se.cro, ita ausoultcmus, tta nosiris ratioeinus longum vale
dicamus, guasi haec, non jam a Mosc, sed per linguam
Mosis, ab ipso unirersorum Deo audianms. Zestawmy
z temi stowy to, co ks. Motais w ustepie przytoczonym
mowi, i co powtarza na str. 58, poréwnujagc opowie$¢ 0 po-
topie z proroctwem Sofoniasza o karach przeznaczonych
dla bezboznych: ,Nie mamy tu (w proroctwie Sofoniasza)
mowi on, jak w Genesis, powiesci tradycyjnej, ktoraby przez
wieki sie byta utrzymata, i ktérej wspomnienie, zachowane
moze tylko w pamieci ludzkiej, pisarz daleko pdzniejszy
odnawia. Stowo Boga uderza o ucho proroka a jego glos
jest tylko echem.ll Zupetnie to samo nalezy powiedzieé



0 Mojzeszu. Swiatlo go o$wiecajace nie pochodzi z opo-
wiesci tradycyjnej, styszy on stowo Boze, ktére go inspi-
ruje i jest tylko wiernem jego echem. W starozytnej tra-
dycyi nazywano prorokiem kazdego pisarza $w., aby ozna-
czyé, ze byt pod bezposrednim wplywem Boga. CO6z nam
mowig 0 pisarzu poOzniejszym? Z Mojzeszem nie jesteSmy
dalej* od Boga jak z Sofoniaszem, i co Mojzesz nam opo-
wiada jest tak samo wspomnieniem pamieci ludzkiej jak
proroctwo Sofoniasza. Mojzesz jest historykiem, opowiada
minione fakta, tecz inspiracya czyni mu je obecnemi, Duch §.
mc je dyktuje.

Co6z za$ mysle¢ owizyach, Auminacyach wewnetrznych,
nagtych, kolejnych Noego? Poniewaz prorokowat, byt Noe
tak samo oSwiecony przez Boga jak inni prorocy. Gdybysmy
to samo powiedzie¢ musieli o Jezajaszu, Danielu, Mala-
chiaszu, co ks. Motais insynuowat Mojzeszowi, w jakimze
labiryncie bySmy sie znalezli! Ktézby rozpoznat punkt,
gdzie sie zatrzymuje inspiracya boska i gdzie imaginacya
wschodnia poczyna ubarwia¢ prawde ? Czyzby mozna po-
wiedzie¢, jak to czyni ks. Motais o Mojzeszu, ze idea o0so-
bista pisarza poczyna sie w punkcie, gdy idee $cisle wzig-
wszy wydajg si¢ z natury niemozebne? Alboz to nie pa-
chnie naturalizmem?

Jak na polu inspiracyi ks.Motais pewng sofisteryg
przemyci¢ pragnie swe opinie, tak i na polu tradycyi po-
mysty jego nie sg wecale szczeSliwe. Wszyscy Ojcowie nie
mowili o potopie, gdyz nie mieli do tego sposobnosci i po-
trzeby. Doktorowie koS$cielni zreszta ani mogli ani potrze-
bowali traktowa¢ wszelkich kwestyi i nie byto potrzeby,
aby ich zgodno$¢ byta jednomys$ing. Mimo to, najznaczniejsi
pisarze koscielni pierwszych wiekéw mowili o potopie, wy-
ktadali nawet szczeg6towo opowies¢ Mojzesza i bronili jej
przeciw poganom i heretykom. Z Kosciota zachodniego
wymiQuianiy: $w. Ireneusza (contr, liaer. 1Y 36 n. 3—4),
Tertuliana (Apol. 40; dc bapt/smo 8; dc palito 2), $w. Am-
brozego, ktory catg ksiege napisal Dc Noe et arca, $w. Hie-
ronima (in Is. 54, 9—10), $w. Augustyna, ktéry te kwestya
we wszystkich odcieniach traktuje. Z calg sitg wystepuje
on przeciwko Owczesnym racyonalistom, ktérzy w potopie
dopatrywali sie tylko tigury i utrzymywali, ze wody nie
okryty najwyzszych gér (Locut. in llcpt. ad Gen. YI—VIII;
de civit. Dei XV 26—27). Z KoSciota wschodniego wspo-
minamy $w. Justyna (Apol. 11, 7; Dial. c. Trypli. 138),
$w. Teofila antyochejskiego, ktéry broni w obec pogan pra-
wdziwosci opowieSci Mojzesza i powszechnosci potopu (ad
Aatolyclmm 111 17—19). Napisat on nawet catg ksiege
o tym przedmiocie. Po nich znajdujemy autora ,kwestyi
do prawowiernychll (guuest. ad Orthodojc), Oryginesa, ktory
wobec heretyka Appellego dowodzi, ze arka miata rozmiary
dostateczne, aby obja¢ wszystkie zwierzeta (Ilomil.llin Gen.)-,
Euzebiusza, ktory potwierdza powszechno$¢ potopu z tra-
dycyi ludéw (Fraep. ev. X 11, 12 ChroA. lib. 1), $. Efrema,
$w. Jana Chryzostoma i Teodoreta, ktérzy pisali komenta-
rze do catej opowiesci Mojzesza. Szereg ten pisarzy mogli-
bysmy przedtuzy¢ i przytoczyé mnostwo pozniejszych, od
5 wieku az do naszych czas6w. Lecz tego nie potrzeba,
nikt nie podaje w watpliwo$é jednomysinej zgodnosci Ojcow
co do powszechno$ci potopu wzgledem ludzi. Punkt ten
zastuguje szczeg6lniej na zaznaczenie, gdyz dostarcza argu-
ment tradycyjny, ktdryby sam powinien rozcig¢ kontro-
wersya.

Jak sie uporat z tym tradycyjnym momentem ks. Mo-
tais? Przyjmuje on w zasadzie regute postawiong przez
Sobory Trydencki i Watykanski: Ot in rebus fidei et mo-
rum, ad aedificationem doctrinae ckristianae pertincntimi’,
is pro vero sensu sacrae Scripturae habendus sit, quem
ienuit ac tenet sancta muter Ecclesia cujus est judicare
de vero sensu et interprdaiwne Scripturarum Sanctarun.;
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I atque ideo nemim licere contra hunc sensum, aut ciiam
. contra unanimcm consensum patrum, ipsam scripturam
| sacram interpretari (Conc. Vat. const. de jide cath. 2).
Eksplikacyg jednak tego orzeczenia soborowego dtugg i
szeroka tak nacigga do swego celu, ze bardzo czesto zdaje
j sie je wprost zbija¢ i zaprzeczaé, a tymczasem wedtug tej
[ reguty, nie wolno katolikowi w rzeczach wiary — wszystkie
> za$ cuda dotykajg wiary — odrzuca¢ interpretacyi, majacej
, za sobg zgodno$¢ jednomysing Ojcow $w. Moment trady-
1 cyjny przemawia takze za prawdziwoscig opowiesci Mojzesza
a przeciw pomystom ks. Motais. Wszyscy katolicy az do
, dni naszych wierzyli, ze Biblia uczy o zupolnéj zagtadzie
rodzaju ludzkiego potopem, z wyjatkiem Noego i rodziny;
wszyscy Ojcowie $w., wszyscy teologowie, biskupil kaptani,
ktérzy o tern mowili i pisali, wierzyli w to cudowne zda-
i rzenie bez wahania sie, jako opowiedziane przez autora in-
spirowanego; wierzyli w tu jako z wiary boskiej ptynace,
mgdyz nie watpili, ze takie byto znaczenie tekstu kanoni-
! cznego. Czyz podobna przypusci¢, Ze przez 18 wiekéw caty
i Kosciot katol. sie mylit pod wzgledem faktu, ktéry uwazat
i jako objawiony od Boga, a ktéry nim nie byt? Nawet
w razie, gdyby najwyzsza powaga, majgca zadanie uczenia
i prawdy bez niebezpieczeistwa ntedu, byta sie absolutnie
< powsSciggata od wszelkiej posredniej lub bezposredniej wska-
z6wki pod wzgledem tej prawdy, czyz podobna przypuscic
btad o stowie Bozem tak staty, ustawiczny i tak powszechny?
| A nalezy wzigé¢ dobrze na rozwage, ze tu nie chodzi o
kwestya spekulatywna, znang tylko uczonym, chodzi o fakt
f historyczny i moralny, nauczany w katechizmach i kaza-
I niach, o fakt czesto przypominany przez dusz pasterzy
j dzieciom, niewiastom, mezom dojrzatym, starcom, stowem
wszystkim, ktérych pouczano o prawdach objawionych i do
pokuty upominano. JRozumielibySmy, ze nieznajomo$¢ jeo-
grafii, lingwistyki, antropologii i wszelkich nauk powstatych
| w naszej epoce, wystarczytaby do wytlomaczenia tego btedu
powszechnego katulikéw, gdyby nie byto potrzeby ogladac
| sie ani liczy¢ z nieustanng asystencyg Duclia $w. w Ko-
$ciele, ani misyg powierzong gtowie Kosciota czuwama nad
czystoScig wiary; lecz kto sie o to pyta, a czyni¢ to powi-
j nien kazdy katolik, nie moze przypuszcza¢ hipotezy takiego
btedu, bez krzywdzenia Ducha $w. i Stolicy Sw.

Co wiecej, nie tylko Stolica $w. pozwalata wierzy¢ i
| uczy¢ w catym Kosciele i przez 18 wiekéw, jako prawde
| przez Boga objawiong, fakt zagtady zupeinej rodzaju ludz-

kiego przez potop; zalecata ona nadto w encyklikach wy-
stosowanych do wszystkich biskupéw $wiata catego kate-
chizm, na ktérym pasterze dusz opiera¢ sie maja, objasnia-
i nie faktu zupeinej zagtady ludzi po za arkag, aby udowo-
> duje, ze nie ma zbawienia po za KoSciotem prawdziwym,
j Jest to katechizm Soboru Tryd. lub Kkatechizm rzymski.
Wezwawszy pasterzy, aby sie postugiwali za przykiadem
Apostotdw, figur Starego Test., tak sie ta ksigzka wyraza:
,Pomiedzy temi figurami jedna z najwiecej wyrazistych jest
; arka Noego, ktéra zbudowana byta na wyrazny rozkaz Bozy,
aby nie byto zadnej watpliwosci, ze jest figurg Kosciota,
gdyz Bdg ustanowit swoj Kosciét, aby wszyscy, co don
wchodzg przez chrzest, zabezpieczeni byli od wszelkiego nie-
bezpieczenstwa $mierci wiecznej, podczas gdy ci, co pozo-
stajg po za jego tonem, zging pogrzebani pod swenu wy-
stepkami, jak to sie stato z tymi, co nie byli przyjeci do
arki.“ Katechizm ten za lakt niewatpliwy i niezaprzeczony
pomiedzy Chrzes$¢, przyjmuje, ze wszyscy ludzie, ktorzy
po za arkg pozostali, zgineli w potopie; na tej wrnrze sie
opiera jako na zasadzie absolutnie pewnej, aby wykazaé
inng prawde, ze po za Kosciotem nie ma zbawienia.
Powszechno$¢ potopu co do ludzi, jakiej uczy katechizm,
jest zatem prawdag powszechnie przyjeta w Kosciele, prawda,
ktérag z polecenia Papiezy biskupi i inni pasterze uczy¢
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winni lud clirzeScianski; prawda,, ktora stanowi przedmiot
zwyktej i powszedniej nauki Kosciota. Jakzez przypuszczac,
zeby ta powszechno$¢ byta biedem i ze Papieze nie tylko
pozwolili wzrasta¢, temu btedowi, lecz ze go naucza¢ kazali
jako istotnie nalezagcy do wiary katol. To jest argument
fundamentalny i co do nas absolutnie przekonywajacy, dla
tego zaden katolik nie moze przyjmowaé dowolnie nowej
interpretacyi ks. Motais.
(Dokonczenie nastapi.)

Kwesty© teologiczne.

Delegacya milczagca do udzielenia $lubu. Proboszcz
w A. deleguje na prosbe oblubieficéw proboszcza w B. do dania
im $lubu. Delegat jednak w dzien $lubu jest tak chory, ze nie moze
wywigza¢ sie z polecenia i zastapi¢ sie kaze swemu wiltaryuszowi.
Wikaryusz nastepnie dreczony skruputami, ze dla braku nalezytej
delegacyi mogtoby matzenstwo by¢ niewazne, wystosowat do pro-
boszcza w A zapytanie, jak rozumiat udzielong delegacya, czy
tylko Scisle dla proboszcza, czy tez dla wikaryusza jego na wy-
padek, gdyby proboszcz nie mégt lub nie chciat. \V tej tez mysli
drugiej oswiadczyt sie rzeczony proboszcz. Czy w ten sposdb
sprawa zatatwiong zostata?

Odp. Przypadek ten, zachodzacy nieraz w praktyce, roz-
wiezuje w Linaer Quartalschrift prof. Puelier w nastepujacy
spos6b : Nalezy przedewszystkiein rozrozni¢ pomiedzy milczg-
cg a domniemywang delegacyg. Kard. arcyb. Rausclior w
liscie pasterskim z 21 grudnia 1856, poniewaz prawo austryackie
dwa te rodzaje delegacyi uwzglednia, tak to objasnia: ,,0d ze-
zwolenia udzielonego milczaco rézni sie domniemywano tem , ze
w ostatnim razie uprawniony proboszcz zadnej nio podjat czyn-
nosci, z ktorejby jego zamiar udzielenia upowaznienia byt wido-
czny; milczace za$ zezwolenie .(do dania $lubu) udzielono zostato
wtedy, gdy proboszcz wprawdzie ani piSmiennie, ani ustnie nie
oswiadczyt, lecz speinit czynnosci takie, z ktérych stusznie wnio-
skowa¢ mozna, ze miat wolg udzielenia upowaznienia do dania
‘Slubu.l — Czy tedy w wyraznej delegacyi, jaka proboszcz z A
udzielit proboszczowi w B, milczaca delegacya dla jego wikaryusza
zawartg byta, o tyle ze delegacya, chociaz tylko do proboszcza
wystosowana, miata wiasciwie na celu udzielenie pozwolenia do
dania $lubu w kosciele w B a nio wylgcznie przez proboszcza
wB? Sadze, ze tak; wikaryusza lub w ogéle ksiedza, ktéry z wolg
i wiedzg proboszcza w kosciele w B dawat oblubiericom $lub, do
ktérego proboszcz z A delegacya proboszczowi wB przystat, uwa-
za¢ nalezy za obdarzonego milczaca delegacya, a ztad $lub i mat-
zenstwo za wazne. Mozna przypuszczaé, ze proboszcz wA chciat,
aby delegacya nie do osoby samego proboszcza w B sie odnosita,
a wedtug Sancheza (lib. 3 disp. 35 n. 20): ,sufficit licentia ta-
cita, quao habetur ex ratiliabitatione de pracsenti* i w n. 21:
»,quando ratibabitio est de praeterito, quia adhuc yerificatur, li-
centiam praecedere.l Tylko ,licentia tacita ex ratiliabitatione de
futuro, quia scilicet alienus sacerdos probabiliter credit, parochum
ratihabiturum1, méwi on n. 17 ,non est sufficiens ut sitrakdum
matrimonium.ll Takiego domniemywanego upowaznienia nie mo-
zna, jak sie zdaje, wnaszym przypadku przypuszcza¢, chyba wtedy,
gdyby proboszcz w A wecale o tein nie wiedziatl, ze oblubieAcy
chcg bra¢ $lub w B. Gdyby np. oblubieAcy dowiedziawszy sig,
ze proboszcz w A w poniedziatek rano rychto na telegraficzng
wiadomos$¢ o $mierci swego brata wyjechat i w pospiechu zupetnie
zapomniat o wyznaczonym na drugi dzien $lubie i wzgledem tego
$lubu nie wydat rozporzadzenia, poszli do proboszcza w B i pro-
sili, aby im w swym kosciele $lub dawat, na co tenze przystaje
W przypuszczeniu, ze proboszcz w A chetnie na to sie zgodzi,
a nastepnie wikaryusz w B, ktory zwykle $luby daje, asystowat
przy ich matzenstwie i wedtug rytuatu jo pobtogostawit — w tym
przypadku matzenstwo zawarto przed kaptanem, ktory upowaznie-

i nie wihasciwego proboszcza tylko przypuszczat, domyslat sie, u-
znaéby trzeba za niewazno; natomiast w naszym przypadku jest
wazno na mocy licentia tacita. AV kazdym razie przy udzielenia
komuskolwiek delegacyi do udzielenia $lubu lepiej jest udzieli¢
zarazom upowaznienie do sulidelegacyi.

DEKRETA SW. KONGREGACYL

j
\
Nowa deklaracya sw. Penitencyaryi wzgledem wa-
runkéw jubileuszowych:
Beatissimo Pater
Episcopus N.., ad pedes Sanctitatis Vestrae humiliter pro-
yolutus, occasione Jubilaci uuper indulti, sequentia expostulat:
I. — An caleant pro dieto Jubilaeo declarationes Sacrae
Poenitentiariae Ajostolicae die 25 martii 1881 editae?

Il. — Quatenns renoventur dictae declarationes, supplicat:
1 Ut opera pro Jubilaeo injuneta, rei eorum aliqua, Confessarius
non semel tantum, sed pluries, erga yolentem Jubilaeum pluries
lucrari, commutare possit; — 2, Ut ea commutare et super com-
munione cmn pueris communionis nondum capacibus dispensare
valeat otiam extra actuiii sacramentalis confassionis; — 3, Ut iis
qui cum fidelibus ox altcra paroecia ejusquo Parodio vol sacordoto
lite deputato templa processionaliter visitant, applicari possit ab
Ordinario bcnelicium reductionis visitationum.
! I11. -- Cum Bulla indictionis Jubilaci statuat tria templa
ab Ordinariis aut de eorum mandato ab iis qui curam animarum
exerccnt pro Yisitutionibus peragendis csse desiguanda, an Epis-
copus cousulto a designatione abstinere possit, et mandare singu-
lis Parocbis Ciritatis aut loci ut templa a suis parochianis visi-
tunda designent? Ita forsan conmiodituti fidolinm consuletur, cum
certiim sit a singulis Parocbis varia templa, et paroeciac propriae
respectire riciniora, designanda fore.

—- —_— —— —-

i IV. — Auri ipso episcopus possit varia templa a singulis ci-
vitatis ant swburbioruni parocciis yisitauda desiguare?
V. — An tidclis possit ad lucrandum Jubilaeum eeclesiam

vcl ecclesias loci, iu quo non habet domicilium aut quasi domi-
cilium, Yisitare?

AT. — An cpuseatur processionaliter facta, ideoque sufliciat
ad beneficjum reductionis yisitutio ecelesiae peraeta prout sequi-
tur? Eidoles ad eeclesiam stationalem indicatam e propria doino
priyatim singuli accedunt; cis in tempie eougregatis, eloyatur
j crux, et sacerdos qui processioui praesse debet, uiia cum fidelibus
Dreces injunetas in commune recitat; dcin, cruce praeeuute, pro-
cessionaliter ad aliud templum visitandam omnos exeunt.

VII. — An valeat pro praosonti Jubilaeo ubsque noya de-
claratione responsio Sacrae Poenitentiariae Apostolieae anno 1875
pluries data, vi cujus, quatenus iirocessiones fleri nequoant moro
solito, sufficit collegiis, ad beneficium reductionis obtinendum,
ecclesias absque cruce et solitis paramentis sacris, singulis in
vestiiuentis non clioralibus incedentibus, ecclesias in commune
adire, preces in commune recitando?

VIIl. — Utrum qui, confessario in consilium non adhibito,
eleemosynam praoscriptam pro sua vore facultate erogat, luoretur

—

[

Jubilaeum? Utrum qui eleemosynam suis facultatibus -non pro-
portionatam ?
IX. — Ut navigantes et iter agentes prorogatione Jubilaei

frui possint, an requiratur ut per totum annum 1886 a loco do-
\ micilii absentes fuerint Yel in certam stationem se non receperint?
An siilficiat ut jer sex menses, vel, Jubilaeo nondum lucrato, in
flne anni per mensem yel duos menses absentes, etc., ut supra,
fuerint?

X. — Quodnaiu intoiwalhun iiaviganttbus sen iter agentibus,
post reditum in locum domicilii yel accessum ad stationem (ixam,
concedatnr ad implendum opera injuneta? An spatimn unius anni,
> an idem temporis intervallum quo per annum Jubilaei navigavc-
i runt sen iter egerunt?
| XI. — Cum Bulla indictionis Jubilaei concedat eligi eon-
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fessarium ex aclu approbatis, ncc addat ab Ordinariis loco-
rmn, an possit regularis regularem saccrdotem a solo superiore
regulan, et non ab Ordinario loci approbatum eligere, atguo ab
eo privilegiorum vel facultatum Jubilaei applicationera recipero?

Et Deus...

N..., dio 29 decembris 1885.

Sacra Poenitentiaria de spbciali et oxpressa Apostolica Au-
ctoritate, benigne sic annuente SSmo DnofrNostro Leone PP. XIIlI,
propositis dubiis respondet:

Ad I. Prooisum per novas declamtioms dk
nuara 1886 cditas.

Ad 72. Quoad 1, Confessarios kac facultc.de non ca-
rere; quoad 2, Non expedirc; guoad 3, Sacra Poenitentiaria
declarat possc.

Ad Il1l. Affmnatwec.

Ad V. Clarias explicct.

Ad V. Promsum per declarationes Scicrae Poeniten-
tiariae ut msttpra.

Ad VI. Stet cpistolae mdidibnis Jubilaci.

Ad VII. Affinnative.

\AREN
(pul de guantitate stipis sibi com&mentffidubifanf. Qnan-
titatem vero ipsam catcnus_ dcbcrc sinyulorum facultali
respondere, quatenus quac suffcit paupersur, non suffcit
mmHbus.

Ad IX ct X.
gationc proponi.

Ad XI. Affirmatwc.

Datum Komao in Sacra Poenitentiaria die 30 januarii 1880.

R. Gard. Monaco P. M.
Hip. Cancus Palombi S. P. Secr.

Dodajemy objasnienie dwdch wazniejszych punktow:

1. Niektorzy teolodzy uczyli, zo zamiana warunkéw jubileu-
szowych, jak Komunia dzieci, zwiedzanio kosciotdw i post, moze
tylko raz jeden nastgpi¢ i ze do wszelkiej zamiany zastosowac, na-
lezy to, co powiedziano o,,absolutiones a casibus roseiwatis, com-
mutationes votorum et dispensationes super irregularitato.ll Z do-
klaracyi powyzszej wyptywa, ze to zdanie zbyt jest surowe. Kon-
gregacya uczy nadto, ze spowiednik moze zamieni¢ warunki tak
czesto, jak wierni niajg przeszkode jo wypetni¢, a chca pozyskac
odpust jubileuszowy. Zauwazy¢ jeszcze natozy, ze do dyspensy od
postu jubileuszowego potrzeba wazniejszych powodéw jak do dy-
spensy od zwyktego jejunium do praecepto.

2. Drugi punkt wazniejszy jeszcze dotyczy sposobu wyko-
nywania t6j wladzy zamieniania warunkéw. Wtadza ta nio jest
udzielona proboszczom, lecz samemu tylko spowiednikowi, (pin
talis; spowiednik za$ qua talis uwaza sie tylko w konfesyonale,
gdy administruje Sakr. Pokuty $w. Dla tego o$wiadcza $w. Poni-
teneyarya, ze zamiana warunkéw nastgpi¢ moze tylko in ipso actu
sacramentalis confessionis et non aliter. Ztad wszelka zamiana
warunkéw dokonana przez proboszczéw po za spowiedzig sakra-
mentalng nie ma zadnego znaczenia i wierni, ktorzy z tego ko-
rzystajg, nie pozyskuja wcalo odpustu.

I'5>ja-

In praesenii Jubilaeo nihil de proro-

Wiadomosci literackie.

Naktadem i drukiem J. B. Langiego w GnieZznie wyszto
Siedem kazah o Mace Pana naszego Jezusa Chr. przez
ks. Jeremiego Smetosza. Serya Il. Tredcig tych kazan sa
sceny i wypadki z meki Chr. P., grupujace sie okoto Ogrodu Oli-
wnego, z ktorych kaznodzieja rézne moralno wydobywa nauki. Ka-
zania to sg diugie, rozwlokto, nudne, nio odznaczajace sie ani
$wiezoscig i polotem mysli, ani jedrno$cig dykcyi, a ztad zadnego
wrazenia wywiera¢ nio mogg i do ostatecznego stopnia nuzyé
muszg stuchaczy.

Msza Sw. czyli liturgia wedrug onrzgaku grecko-
katolickiego, z tekstem starostowiariskim i polskim, utozyt i
objasnieniami opatrzyt ks.'Teodor Telajiowski. Lwoéw, naktadem
Drukarni Lndd,waj, w 100Oletnig rocznice $mierci $w. Metodego,
8n str, 40. Wydawnictwo to, podjeto przez sza.n. ks. gr. katol
proboszcza z Buczaczn, wygnanca z dyecezyi chetmskiej,, przezna-
czone jost dla uzytku katolikéw obrzadku tacinskiego, azeby
mogli leptej rozumie¢ Mszg $w. wobrzadku stowiadskim. W tym
celu tekst Mszy $w. (czeSci $piewane) starostowianski wydruko-
wany jest czcionkami tacinskiemi, a obok niego umieszczono tto-
maczcnie polskie, przytom dodane sg objasnienia, wskazujgeo ta-
cinnikom réznico wobrzedach obok tozsamosci Najsw. Ofiary. Dla
lepszego oryontowania sie odznaczone sg pojodynczo czesci Mszy §.
napisami, i to takiemi, ktére dla tacinrnkow sg zrozum, e jako
uzywano w naszych ksigzkach do modlitwy. Przedmowe napisat
dr. Jézef Zulinski, w ktéraj tlomaczy, ze celem dzietka jost: usu-
niecie zaniedbywania Mszy $w. przez tacinnikéw w miejscach,
gdzie istniejg tylko cerkwie unickie; utrwalenie poczucia jednosci
wiary miedzy dzieémi jednego Kosciota a réznych tylko obrzad-
kdw; w kuiAcu poszanowanio a nawet zamitowanie t¢j liturgii,

Confcssaili consiliwm adhibendum esse ab ikgp/ej krzewicielami na ziemiach stowianskich byli §S. Cyryl i Mo-

tody; cel zaiste szlachetny i godny poparcia, cho¢ ostatnia uwaga
mniej trafna, gdyz $§S. Apostotowie chyba tylko u Itusinbw, ma-
jacych stosunki z Chazarya, krzewili obrzadek grSJki, gdzieindziej
za$, jak n Butgaréw..- Morawian itd. uzywali liturgii lubinskiej,
chociaz w jezyku stowianskim, jak dzisiaj to powszechnie od uczo-
nych jest przyjetem (Pamigtki Kardynata Bartulimego w ttoma
czeniu ks. Chwaliszewskiego str. 84). Ksigzeczka ks. Telakowskiego
opatrzona aprobata linjprz. ks. metropolity "Sylw. Sombratowiczwj
moze takze dobre ustugi oddawa¢ gosciom tacifiskim z dalekich
stron na Ku$ przybywajacym, a pragnacym pozna¢ Mszg $w. w
obrzadku stowiariskim.

Saore Coeur. llevm ecclesiastic/ue Ihdletm de la
socicte des pretres”?ecuUei-s du Sacre Coeur dPssoudun.
Pod tym tytutem wychodzi we Fraucyi co miesigc pismo dla ka-
ptanéw, nalezacych do Stowarzyszenia $wieckich ksiezy Serca Joz.
i wszystkich, co krzewieniom tego nabozenstwa sie zajmujag. Ma
ono na colu: propagowa¢ kult Serca Jez. przez posrednictwo du-
chowienistwa parafialnego; uswieci¢ kaptanéw, zachecajac icli i po-
dajac srodki do Scistego potaczenia sie w modlitwie i dziataniu
ze Sercem Jezusa; zacheca¢ kaptanéw agregowanych do wier-
nosci sweiuu powotaniu, a innych poboznych duchownych do wstg-
pienia do stowarzyszenia; podawaé¢ duchownym pozyteczne obja-
$nienia w kwestyach interesujacych duchowienstwo, o ksigzkach
przydatnych dla duchownych i wiernych, o $rodkach uzytych z po-
wodzeniem przez konfratrow w celu naprawienia parafii, rozkrze-
wienia dziet parafialnych itd. Dyrekcya pisma odpowiada¢ bedzie
na listy abonent6” i wyjasnienia dawaé o dzietach nowych, przy-
padkach sumienia itd Abonament roczny za 12poszytéw wynosi
tylko dwa fr. Zglosi¢ si¢ nalezy do dyrektora w-Is$éudiin (Indro)
we Francyi, lub do 0. Delaporte, 16 rue do Passy. Paris.

KRONIKA.

Poznan. (Nasz .Arcypasterz i prostaeye r/adowo. — Z walki

kulturnéj.)

Nominacya kanonika honorowego, ks. proboszcza Dindera
z Krélewca na arcybiskupa giiiezniensko-poznanskiego otrzymata
zatwierdzenio krolewskie pod d. 26 marca. ltownoczeSuie nakazat
minister o$wiaty wyptate prestacyi rzagdowych w obrebie potgczo-
nych dyecezyi od | styczniarb. —Ksiedzu Zmurze, plebanowi
w Gogolowie wytoczono znowu”ledztwo za rézne czynnosci du-
chowne wykonywane w Ksigzu, chociaz go juz tylo razy sad Srem-
ski uznawat za upowaznionego do podejmowania tych czynnosci.
Po wystuchaniu kilkunastu $wiadkéw dalsze postepowanie sadowe



zawieszono. — Ks. Jaroszowi w Mchach, oskarzonemu réwniez
o w\konywanie nieprawne duchownych funkcyB wyznaczono ter-
min na 26 hm. U nas zatem o ustaniu walki kulturnej nie ma
mowy.

Polskie dyecezye. (f KsiEij. Dindei'. — Konsekracja Bi-
skupa warminskiego. — Ks. biskup Puzyna. — Tarnowski sad dye-
CTZiilny dla spraw matzenskich.)

Pielgrzym pclplinski donosi, ze naszego Arcypasterza no-
minata spotkat cios bolesny, gdyz d. 21 hm. umart starszy jego
brat proboszcz w Fromborku ks. Franciszek Din der, ktéry w
r. 1822 sie urodzit a 1852 wyswiecony zostat. — Konsekracja
biskupa warminskiego, ks. dr. Andrzeja Thiela, z powodu jego
choroby odroczona zostata dojednej z pierwszych niedziel po Wiel-
kanocy. — Ks. Puzyna mianowany zostat browem 2z 26 lu-
tego rb. biskupem tytut, mclfickim i sufraganein Iwowskim.
Ks. P. pojechat 13 hm. do Ezymu, zkad po konsekracyi powraca
wprost do Lwowa i zajmie tymczasem mieszkanie u XX. Misjo-
narzy u $w. Kaziinirza, gdzio dla niego apartament juz przygo-
towano. — Najprzew'. ks. Biskup tarnowski urzadzit w nastepu-
jacy sposdb sad dyecezalny dla spraw matzenskich: ks. kanonik
Walczynski jest prezesem sadu; sedziami: ks. kan. dr. G 6-
ralik, ks. dr. A. Kopycinski, ks. Jan Jaworski i ks.
dr. Goryl; sedziami surrogatann: ks.dr. Tylka iks. dr. Ber-
nack i ; obroncgyinculi matrimonial. ks. dr. B g b a, sekretarzem
ks. Mika. — Ks. kanonik dr. Géralik prow. rektor soinin.
zostat dyrektorem studii tkeolog.

Rumunia. (Liat pastorski Arcybiskupa bukareraetéego.)

Ja wiadomo z dawniejszych naszych doniesiei zawigzato sie
tu ,,Stowarzyszenie prawostaivne rumuriskiel, majace na celu prze-
szkadza¢ rozwojowi katolicyzmu w Eunninii, pod pozorem, zo tenze
zagraza niebezpieczeristwem niepodlegtosci narodowej. Arcybiskup
katolicki obrz. taé. w Bukareszcie, Mgr Palma, wydat obocnio na
post list pasterski, w ktérym znakomita daje odprawe za to nie-
stuszne oskarzenia przeciw KosSciotowi katol. i drazliwosei prze-
sadzone patryotyzmu rumunskiego. Mgr 'Palma przedstawia do-
brz” icharakter katolickosei Kosciota, obejmujacego wszystkie ludy
ziemi bez wyjatku jakiejkolwiek rasy, jezyka lub narodowosci.
»,Kozszerzajac swe stodkie panowanie nad ludami i narodami, da-
leki od tego, aby ich pozbawia¢ ich wiasciwosci i tego, co jedne
od drugich odrdznia, Kosciot uwzglednia ich przyrodzd5ie przy-
miot}, udoskonalajac je i ozdabiajgc z niezmiernego skarbu swych
pieknosci moralnych. Podobny wtom do $wiatta, ktéro pojawiajac
sie na horyzoncie, nie zmienia istoty zadnego przedmiotu, tylko
rozpraszajgc ciemnosci, wydobywa na jaw, ozywia i upigksza nie-
skonczong rozmaitoécig barw. Tak i w Kosciele narody nic przo-
staty by¢ nigdy tom, czem byly przedtem, zanim do niego nale-
zaly, greckiemi, tacinskiemi, uieiiiiockiemi, angielskiemi itd., za-
chowaly nienaruszony swoj jezyk, obyczaje, prawa i rozno formy
rzadéw. Wszystko, co pod dobroczynnym wptywom Kosciota zmie-
nito sie, to tylko w celu pozyskania cywilizacyi i doskonatosci
wiekszej." Nie tylko Kosciot zadnego nie czyni zamachu na nic-
zawisto$¢ i narodowos¢ ludéw, lecz umie szanowa¢ nawet az do
réznie drugorzednych, jakie istnie¢ moga w karnosci lub obrze-
dach ; ,.gdyz liistorya, méwi Arcybiskup, pokazuje dostatecznie, ze
mozna pogodzi¢ zjednoscig i katolickoScia Kosciota rézno obrzedy
i zwyczaje kosScielne, zwyczaje czcigodne dla swoj starozytnosci
i zaprowadzone w Kosciele przez mezéw apostolskich, ktorzy nio
naruszajac nauki objawionej, moga by¢ nazwani krzewicielami i
cycami wiary katolickiej." Jest to wiec zarzut niezastuzony po-
mawia¢ Kosciot oto, aby chciat latynizowa¢ chrzedcianstwa wsclio-
dnie. Wystarcza zreszta rzuci¢ okiem na obecne potozenie Ko-
Sciota katol. na Wschodzie, aby sie przekona¢ o piekndj i bogatej
jego .roznicy obrzedéw. Pomiedzy 200 milionami katolikéw, pod-
danych wiladzy papiezkiej, jest 4 i pdt miliona grekéw unitow,
200 tysiecy Ormian obrzadku ormiansko-katol., 35 tysiecy jako-
bitow (obrzadku syryjskiego), 20 tysiecy Nostoryanow-unitow (obrz.
chaldejskiego),zZ2OO0 tysiecy clirze$cian-unitéw $w. Tomasza (obrz.
chaldejskiego na wybrzezach Maiabar), 530 tysiecy maronitoff
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obrz. wschodniego.  Arcybiskup bukareszteki zauwaza stusznie
pod tym wzgledem, ze pomiedzy czterema milionami grekéw uni-
tow jest pottora miliona Eumunéw w Transylwanii, ktérzy pozo-
stawszy Kumunami, zostali katolikami. | dziwna rzecz, witasnie
ci katolicy rumunscy, skutkiem zetkniecia sie z cywilizacyg ta-
cinska i zachodnig, przyczynili sie najwiecej do rozbudzenia na-
rodowosci rumunskiej, jak to stwierdza wyraznie pierwszy sekre-
tarz legacyi rumunskiej wEzymio, p. Obedenarn. Nastepnie zbija
Mgr Palma zarzuty czynione katolikom o brak patryotyzmu, Oby
ten glos powazny zechciat rozproszy¢ wszelkie nieuzasadnione
przesady i podejrzenia. Nie ulega bowiem watpliwosci, ze kato-
licyzm nie tylko nie jest nieprzyjacielem niezawistosci i autono-
mii drobnych narodowos$ci na batkanskim pétwyspie, lecz ze mio-
de te ludy, wystepujgce na scene Europy, taczac sie z Kzymem,
znajdg w katolicyzmie niezrownana site i wielkos¢. Schizma wscho-
dnia ubezwladnita je przez wieki; byta ona jakoby watem niezdoby-
tym, usypanym pomiedzy niemi a wszelkim pragdom cywilizacyjnym
europejskim i zachodnim, ktdrego Kzyrn jest centrum i ogniskiem.
Obecnie schizma tym miodym narodowosciom, czy to rumunskim
czy stowianskim grozi innem niebezpieczenstwom: wystawia je
na pochtoniecie!?przez panslawizm, ktéry na Wschodzie catym
pozujo na urzedowego kierownika ,,prawostawia." Jesli wiec pa-
tryoci rumunscy majg sie czego obawia¢, to nie Ezymu lecz

Moskwy.

Biblioteki po ksigzach. Doniosty dzienniki, ze czcigodny
861otni starzec, ks. Marcin Lesniak, prafat.'kapituty tarnowskiej,
jeden z nujzastiizciiszych i najzacniejszych kaptanéw dyocezyi tar-
nowskiej, cata swa znacznag biblioteke za zycia rozdarowat, dzie-
lac ja miedzy seminaryum duchowne w Tarnowie, miejscowo gim-
ilazynm i stowarzyszenie rzemie$lniczeGwiazda. Piekny to do
nasladowania przyktad, bo jak wiolo to bibliotek ksiezych, z nie-
matym kosztom i trudom zbieranych, marnieje po $mierci wiasci-
cieli dla braku odpowiedniego niemi w testamencie lub za zycia
rozporzadzenia. Pozostata rodzina zazwyczaj mato sie nawet na
cenie ksigzek znajac, sprzedaje je za cobgdZz w rece zydowskich
antykwarzy.l) Czyz nie lepiej bytoby, aby ksiazki, skupowane za
grosz koscielny, Kosciotowi toz pdzniej w osobie stug jego stuzyty
albo tez na inny pospolito dobro na celu majacy pozytek byty
oddawane, a nie marnowaty sie w haniebny nieraz sposéb. Dla
zachowania pozytecznogo spuscizny ksigzkowej dwie widzimy drogi.
1) Aby kaptani starsi wiekiem, nie mogacy sami juz korzysta¢
ze swych ksigzok, szczegdlnie dla wzroku ostabionego, cieptg reka
rozdawali je juz to miodszym konfratrom, juz to instytucyom
zdolnym je zachowa¢ od zguby i z nich korzystaé. Pamigtamy
u nas ks. pratata Zienkiewicza w Gnieznie, ktory lubit odwiedza-
jacych go miodych kaptanéw obdarza¢ ksigzkami ze swej biblio-
teki; wiemy tez o jednym z wysukich dostojnikéw Kosciota pol-
skiego, ze za zycia oddat juz znaczng cze$¢ swoj wyborowej bi-
blioteki pownomu zgromadzeniu zakonnemu, a ks. pratat Les$niak
dat teraz piekny przyktad rozstania sie dobrowolnego pro jgublioo
bono z ukoclianemi ksigzkami, co nie jest rzeczg pospolita, bo
wiadomo, ze ludzie w wieku podesztym stajg sie tenaces, i tak
fatwo przedmiotu, do ktoérego sie przywigzali, z reki nio wy-
puszczajg. 2) Aby w testamencie, ktérego wczesne, wyrazne
i porzadne spisanio nalezy do $cistych obowigzkéow kaptanskich?),

] Biblioteke po biskupie Wnorowskim kupili zydzi na licytacyi
za 104 ruble! (Przegl. Icatol. 1885 nr. 85.)

8) Dawne naszo synody petne sg upomnief pod tym wzgledem
do kaptandw; tak ostatni polski synod Siorakowskiogo we Lwowie
1765 r. odbyty, surowo do tego wzywa i grozi, zo ktory ksigdz bez
testamentu umrze: to biskup consolatione consanguineis /acta sam
arbitrio suo spuscizng in gtios usus rozporzadzi (caput XIV epistolae
pastoralis). Nie bolbanaz to rzecz, jezeli po $mierci ksiedza bez te-
stamentu zmartego rodzina o sukcesyg sie kidci i procesuje albo na-
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pamieta¢c o nulezytoni rozporzadzeniu ksigzkami a to albo na
rzecz biblioteki seminaryum dyeeezalnegcy, co jest najwiasei-
wszem, albo tez na korzy$¢ zgromadzenia,jakiego zakonnego,
w naukach sie kochajgcego i porzadnie biblioteki swe ntrzymuja-
Ic.ogo,;j<ik np. 00. Jezuici, filipini, Misjonarze itd. Jezeli kaptan
ma w rodzinie swoj ksiedza, wiekiem mtodszego, niechiScmnPza-
pisze dzieta liturgiczne, teolog.icznS ale tylko w tym razie, jozeli
w ksigzkach jest zamitowany, inaczej szkoda, gdyby miat by¢ po
stnjaszku ksiedzu bardziej rad jego niedzwiedziom albo moze i
strzelbie pozostawionej, niz pracowici© zebranym ksiegom. Dobrze
takze, gdyby ksigdz wszystkie ksigzki po swdj $mierci kazat ode-
sta¢ do scmmaryuni do rozdania zaraz miedzy klerykéw, kte.ezy
i mitag pamiatke ztogo mie¢ bedg i za dusze dobroczyncy sie po-
modla, a potom moze i Mszg $w. odprawig. Dla biblioteki parafial-
nej zostawia¢ nic nie warto, bo takij&biblioteki nie sg pospolicie
szanowano gico w nich lepszego, predko amatorowio rozkradna.
WidzielisSmy biblioteke, takg niejedne, nawet z dawniejszych cza-
sow: wszystkie albo nic nic warte, albo wstanie najoptukauszyni,
butwiejjrce po zakrystyacli, pjpddaszaeh albo poniewierajace sie po
sieniach. Tylko w bibliotekach sominaryjskich i zakonnych, i to
jodynio' przy S$cistem zamknieciu i kontroli surowej, ksiegi sie
dochowujg, ina¢z6j wnet amatp.rowio rozmaici, poczawszy od ucz®
nyc.h profesorow az do chiopaczkdw, zydom na zwijanie towaru
ksiegi na sprzedaz wynoszacych, spustdszonio zrobig jtzasem gorszo
od tatarskiego. WidzieliSmy i zakonne biblioteki, ktore skutkiem
niedozoru rozknidzione lub zniszczono zostaty w sposdéb haniebny.

S”NieSJoz interesu bedzie odczytanie dzisiaj rozporzadzenia,
jakie wzgledom ksiag i papieréw swoich uczynit Andrzej Patrycy
Nidecki, stawny humanista XVI wieku, zmarty na biskupstwie
inflanckiem 1587 r., ktérego zywot.-zfjmz'dotad niestety niedokon-
czony, opisat Wielkopolanin, prof. Kazimirz Morawski w Krakowie.*
Piszo ks. Nidecki jak nastepuje:

,C0 sie ksigg dotycze, to tak chce, aby byty obrécono. Je-
zeliby siostrzeniec méj dobrze mi sie zachowat, a * temu jesliby
sie do korica Mzyt, jakoz za taska Bozg poczal: tedy ksiegi wszy-
stkie a wszystkie drukowane niechaj jogo beda, cliocia bedzie dzie-
dzicom umim; cliocia nie bedzie. Ale tym olJiyczifjom,:aby do kla-
sztoru w Krakowie dat talar6w piecdziesigt na jakie ksiegi albo
na co innego, onemu klaszTorowi potrzebnego. Gdyby wiec sio-
strzeniec moj przerzoezony abo umart przedemna abo sie naukg
nie bawit, abo mig, toz znacznie obrazit: tedy wszystkie a wszy-
stkie ksiegi moje niechaj bedg oddane do libraryoj $w. Franciszka
w Krakowie z tym warunkiem, iz:joli utraca¢ nie majg insciis
hacredibus mcis, a tym obyczajem, aby bakatarzom $w. Jana
wolno ich bylo uzywaé. To o ksiegach drukowanych.

Lecz pisano ksiegi i inno scriptury, badz to moja badz cu-
dza reka pisano, jakoz sie kolwiek siostrzeniec moj obréci, badz
ad littcras, badz do czego innego, niecli przezen a przez stuge
mogo, gid tunc iniki a Ultaris fuerit, przezrzane naprzdd beda,
tak izby sie przodkiem popalito to, czogoby si¢ widziccEnie go-
dzito, jako sg tormhiacyo potocznych rzeczy wszystkich, jako tez
secreta badz Kréla Jegomosci, badZz moje wiasne, badz Jez ktore
insze:") A jesliby siostrzeniec pierwej umart nizeli ja, abojfezego

czynig i szaty koéseielno (nawet pamiagtkowe), w prywatnem posiadaniu
ksiedza bedace, zydom sprzedaje’, chO¢] moze jeszcze bole$niejsza, gily
ksigdz” w testumeuidio o rodzinie tylko pamieta, a nic albo bardzo
mato o kosciele i o ubogich.

J) Jezeli kazdy prywatny cztowiek oglednie powinien postepo-
waé ze swemi papierami i za wczasu niszczy¢ to, co nie powinno do
cudzej przychodzi¢ wiadomosci, tem hardziej ksigdz j'prowadzacy nie-
raz z obowiagzku korespondoncyo wijjrzé¢éZaeh poufnych, a nawet w ta-
Fch, ktére tyczg sie fori interni i jemu tylko jako spowiednikowi
bywaja powierzone. Smutna bytaby rZecz, gdyby przez niedbalstwo
kaptana po jego $mierci takio i®czy mialy dosta¢ si¢ w ciufce reCe
i moze przez ciekawych S$wieckich by¢ czytano, lin mniej prywatnych
osobistych papieréw sie¢ chowa, tem lepiej. Zachowaé tylko to, co
koniooznie potrzebne, i to tylko do czasu, lub tOrco historyczng
ma warto$¢, reszte niszczy¢ bez mitosiodzia. Takie skutki pociggnaé
moze za sobg przechowywanie korospoudeneyi, mieliSmy przyktad

Redaktor i naktadzca ks. Wtadystaw Jaskulski
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Boze uchowaj, zeby mie znacznie obrazit, tedyjTo pierwsze prze
gladaniP pisanych rzeczy potrzebnych od niepotrzebnych niech
przez dwu przedniejszych stug moich, to jest przez tegY ktory
pisze3 0 przez tego, ktéry na miejscu Starszego bedziefodprawio-
no bedzie. Potom juz, gdy sie niepotrzebne pisma popalg, nie-
chaj wszystkie scripta, tani mea gnam aUena numu, oxeku-
torom pospotu cum hmredc vcl cdiogui cum nepote; nisi mc
forte, g/iod absit, offenderit implacabiliter, pokazano beda,
aby oni przejrzawszy wszyscy 'pospotu to coby sie abo nepoti do
nauki, abo domowi i powinowatym moim do ozdoby abo do po-
trzeby jakiej domu mogo zgodzito, to nepoti abo powinowatym
moim oddali,i a takiez, coby komu innemu wiasnie nalezato, to
ononm abo powinowatym onogo. Z ostatkiem niechaj uczynili to

: coby najlepszego by¢ de communi consilio rozumieli.
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. komitego kaptana, wielkiego mito$nika Kosciota i ojczyzny,

w Poznaniu. — Drukiem Jarostawa Leitgebra

W dopisku do testamentu ttomaczysie ks. Nidecki, dla czego
tak czesto zastrzega sie przeciw siostrzencowi, gdyby ten postep-
kami ztemi miat sie wprzysztosci okaza¢ niegodnym jogo dobro-
dziejstw, i odzywa sie madromi stowy, ktére i dzisiaj zastuguja
na zastosowanie: ,,...Pamietam, ze ludziom Pan Bo6g majetnosci
uzycza¢ raczyt in usum, non in abusum, a zwlaszcza, iz ma-
jetno$¢ moja nic dostata mi sie kacredilate paterna aut ma-
ferna, alo czescig z boncficyi, czescig z potu mego; przeto gdzieby
siestrzonicc moj tuk na Swiocio wszetecznic zyt, czego Panic Boze
uchowaj, izby sie. ani na Pana Boga, ani na ludzi, ani sam na
sie. ani tez na mie, wuja swego, ogladac sie nie chciat: nie mszcze
sie dalibdg, bo pomsta jest rzecz wiasna samego Pana Boga, ale
temu tylko zabiegam, aby tuka zta sprawa jogo, guod absit, non
ulatur in posterum vel spe vcl nsu gjusmodi facultahim
mcarum, za cohv potom Pan Bég wszechmogacy jego i zo mna
pospotu tem ciezej karaé musiat.13

Samo sie przez sie rozumie,"zo kto chce bibliotekg swoja
dobrze rozporzadzi¢ po $mierci, winien by®rzeézywistyni
jej wiascicielom, to jest nie mie¢ dtugéw, pochtaniajgcych caty

dek. Przed dwoma mniéj wiecej laty czyta¢ mozna byto w ga-
ach oddrukow..ny testament N. N., wktorym tostator zapisywat
owe swego majatku sominaryum w N. N., biblioteke -toz prze-
zywat instytutowi NO6fS/i kiedy$ moze biograf jogo, znalaziszy
testament, wielbi¢, bedzie jego wspaniatomys$Iinos¢ i szczodro-
bliwosé, powotujac sie na ton rzeczywiscieoautontyezny dokument.
Tymczasem po zmartym pozostaty tydko diugi i zalegtosci;: i sc-
minaryum nic nic dostato, i biblioteka poszta drogg innych bi-
Miotaj To¢ i w naszej dyocczyi pamietamy jeszcze wszyscy zna-
alo
mniej warytmetyce uwaznego. Zostawit jedne z najwspanialszych
bibliotek prywatnych, obfitujacg wrzadkie i kosztowne dzieta, zo-
stawit i zobowigzany znaczno Biblioteka sprzedana na licytacji
rozproszyta sie po Swiecio. Czemuz i kaptani zbyt czesto zapo-
minajg o przystowiu: wedle stawu grobla!

przecF kilkunastu luty, gdy znaczna liczba listéw, pisanych przez J.
Em. ks. Kardynata Lecléchowskiego i inno wazne-papiery wpadly w
rece policyi.

J) {rptainont ks. Nideckiego pisany w r. 1572, oddrnkowat z re-

kopisu w catosci prof. Morawski w swojeiu dzieto str 171— 1-Sti.
Logujo tez tam Nidocki jKanu Janowi Kochanowskiemu, probo -
szczowi poznanskiemu, tace srobrng poziocista*' i t. d.

(str. 191).

Spis rzecaiy. Artykut wstepny. Powszechno$¢ potopu. —
J\ioestye teologiczne-. Delegacyn milczaca do udzielenia $lubu. —
Dekretu $w. Kongregacyi: Nowa doklaracya $w Penitencyary* wzgle-
dom warunkéw jubileuszowych. Wiadomosci literackie: Siedem
kazan o Mece Pana naszego Jezusa Chr. ks. Joromiego Smetosza. —
Msza $w. czyli liturgia wedtug obrzadku grecko-katolickiego ks. Too-
dora Telakowskiego. Pismo poryod. Saor6 Cocur. — Kronika:
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— Polskie dyecezye: f Ks. Pr. Dindcr. — Konsekracja Biskupa wa
minskiego. — Ks. biskup Puzyna. — Tarnowski sad dyecezalny dia
spraw matzenskich. Rumunia: List pastorski Arcybiskupa buka-
reszekiego. — Ro6zne wiadomosdci: Biblioteki po ksiezach.

w Poznaniu.



