OFIARA MSZY SWIETE)

Wstep.

Nie mielibySmy dobrego pojecia o Ofierze Chrystusa Pana i nie
bylibySmy zdolni oceni¢ jej wartosci, gdybysmy ja uwazali jedynie za
cze$¢ stuzby Bozej, za akt religijny, wyrdzniajacy sie od inr.ych wieksza
uroczysto$ciag; albo gdybySmy ja uwazali za rodzaj ofiary, mocg i go-
dnoscig gorujacej ponad wszystkimi, ale ostatecznie podobnej do
ofiar, jakie wszystkie starozytne ludy skiadaty, ku oddaniu lictdu bo-
stwu i ku wyproszeniu sobie task i dobrodziejstw.

Azeby poznac istotne znaczenie tej ofiary i ocenic.jg nalezycie,
nalezy uwaza¢ jg za instytucyag jedyng, nieporo6wnang, za abrys i tre$¢
catej religii, za istotng forme kultu pozytywnego, za prawdziwy wezet,
taczacy silnie i nierozerwalnie niebo i ziemie; nalezy jg uwazaé¢ za
pryncyp wszelkiej czci Boskiej i za zréodto wszystkich blogostawienstw
dla Swiata. Nie nalezy wiec zapatrywac sie na te ofiare jako na ofiare
ze wszystkich najwznioslejszg, lecz jako ofiare jedynag, na ofiare wy-
tacznie doskonaty i skuteczng, jako na ofiare, ktéra sama jedna odpo-
wiada najwyzszemu majestatowi i Swietosci Pana Boga i sama jedna
jest godna tego majestatu i téj Swietosci. Trzeba sie na nig zapatry-
wac jako na ofiare ustawiczng, ktora poczatek swoéj bierze z chwilg
stworzenia $Swiata, ktéra trwa po wsze czasy i wieki; jako na ofiare
powszechng, uniwersalng, przez ktorg wszystkie dzieci Boze
spélnemu Ojcu swojemu sktadajg hotd, dziekczynienie, zadosyéuczynie-
nie i prosby swoje. Poniewaz kaptanem i barankiem ofiarnym tej ofiary
jest Syn Bozy, ktory sie stat cztowiekiem, dla tego ma ona udz,at
we wszystkich prerogatywach tej boskiej Osoby, bako Stowo, ktére
sie stato Cialem, jest przedmiotem upodobania Ojca niebieskiego, tak
tez ofiara jego jest zrédtem i przyczyng wszystkich blogostawienstw.
Jak Jezus Chrystus jest gtowag odrodzonego rodzaju ludzkiego, i nikt
nie moze Pana godnie wzywaé i uwielbia¢, jeno przez Niego, tak tez
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nikt nie moze u Boga skutecznie posredniczy¢ i wstawia¢ sie, jeno
przez zastugi ofiary jego, jeno przez moc krwi jego. | jak wreszcie
nie ma innego imienia na niebie i na ziemi, ktéreby nas mogto uspra-
wiedliwi¢ i zbawi¢, tak tez nigdy nie byto zadn¢j innej ofiary, ani za-
dnego innego aktu religijnego, i nigdy nie bedzie, ktéryby ze siebie
i okrom Niego miat lub mogt mie¢ moc uSwiecenia kogokolwiek i zba-
wienia: Quedamodum statutum est homi.iibus semcl mori, sic et Chri-
stus semel oblatus est ad mtUtorum exhaurienda- pcccata. Una enim
Oblatione consummavit in sempiternuni sandificatos. Hebr. 9,27; 10, 14.

Mowiac, ze ta ofiara poczeta sie z chwilg stworzenia Swiata, nie
twierdzim bynajmniej, jakoby po wsze czasy w takiz sam sposob byta
sprawowana. Pierwszym rodzicom naszym pokazana byta przez wiare;
wkulcie Mojzeszowym byta przedstawiona w formie wiecej autentycznej:
w zywocie Boga-Cztowieka urzeczywistnita sie widomie; w tajemnicy
eucharystycznej istnieje wcigz, a w chwale nieba bedzie si¢ dokonywac
wiekuiscie. A wiec w ofierze Odkupiciela mozemy rozrézniaé trzy na-
stepujagce po sobie stany: czas oczekiwania i przepowiedni, czas ziszcze-
nia, i czas dokonania. Ale wptyw tej ofiary istnial przed jej urzeczy-
wistnieniem, skuteczno$¢ jej i sita nalezy do wszystkich czasow i do

miejsc wszystkich
I
Ofiara Boska przed odkupieniem.

1 Czyby Bdg maogt byt stworzyé Swiat i przpkazac nam ziemi
siedzibe, gdyby nam nie dat Syna swego jako Pos$rednika i Arcykaptana?
Nie przeczymy moznosci, boby to byto zbyt wielka $miatoscig chcieé
zgruntowaé¢ plany madrosci Bozej i nieskouczon¢j wszechmocnosci za-
ktada¢ granice: Quis enim cognovd sensum Domini, aut quis consili-
arius eius fuit? (Rom. 11, 31) W takich kwestyach tatwo pomieszac
prawdopodobienstwo z pewnos$cig, stdsownos$¢ z koniecznoscig. Z drugiej
atoli strony nie rozumieliby$my istnienia $wiata czysto materyalnego:
wedtug poje¢ naszych Swiat taki bytby dzietem bez celu, jak ksigzka,
ktéréj nikt nie czyta, jak mowa lub muzyka, ktorej nikt nie stucha.
Czeg6z wiec potrzeba, azeby rozumie¢ stworzenie, azeby ie za godne
Boga uwaza¢? Wystarcza, jezeli na Swiecie bedzie cho¢ jedno rozumne
stworzenie, zdolne piekno$¢ jego podziwiaé, zdolne jego Twérce pozna-
wac i wszystkie cuda stworzenia do niego odnosi¢. Gdyby cho¢ jedno
takie istniato stworzenie, tedyby juz istnienie $wiata, chocby nie wiem
jak ogromnego, nie sprzeciwiato sie naszym pojeciom; tedyby ten Swiat
byt godzien stworzenia moca boza, bytby zdolen odda¢ cze$¢ Bogu,
bytby godzien upodobania Pana Boga.
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a R-rocB wszystko zwykliSmy uwaza¢ za wielkg na cze$¢ Bozg
zbudowang S$wiatynie: wtej Swiagtyni pierwszy cztowiek byt jakoby uro-
dzonym majestatu boskiego kaptanem, ktory wimieniu wszystkich twe
row wystawia wszechmocnego Stworce, sktada hotd przynalezny dosko-
nalosciom i dobrodziejstwom jego. Z ust jego zdaje sie nam jakobysmy
styszeli hymn onych trzech mtodzieAcdw, wzywajacych stworzenia wszy-
stkie do tgczenia gtosow swych z ich pieniem ku wystawianiu Pana
za cud, ktéry wszechmocno$d jego dla nich w Babylonie zdziatata:
Bencdicite omnia opera Douaui Borni,l0; albo hymn Psalmisty, ktory
Stworcy Swiata tysigcznejsktada dziekczynienia za one wszystkie wspa-
niatosci, jakimi arcydzieto rgk swoich przyozdobit, i za ono panowanie,
jakie mu dal nad wszystkiem, co istnieje: Bomine, JDominus noster,
gnid est homo, quod mcmor es eins, aut jilius hominis, guoniam tn-
sitas cum? Minuisii cum paulo minus ab Augelis; gloria et honorc
jéoponasti cum, et consiituisti cum super opera Waniami tuarum; omnia
suljecisii sab pahous eius.

Moznaby sobie wystawi¢, ze w obec tak wielkich cudéw i w obec
tyta dobroci cztowiek nie poprzestanie na tych prostych stowach uwiel-
bienia, aby da¢ wyraz dzieciecych uczu¢ swoich; ze przeciwnie serce
jego, porwane wdziecznoscig i podziwem niewoli¢ go bidzie do tego,
iz do modtéw ipieni przyda i ofiare jaka zewnetrzng; ze, aby te ofiare
Bogu ztozyé, wezmie jakie stworzenie, ktére stuzac mu za pokarm,
moze za niejakg czastke z niego uchodzi¢: oves ct boves unhersas,
insuper et pecora campi; ze je w jakibgdZz spos6b na cze$¢ Stwoércy
swemu ofiaruje i tym aktem religijnym powie: ,Panie, oto ja ofiaruje
sie tobie wduchu, jak ofiaruje to stworzenie, ktéres mi dat. Wszystko,
czem jestem i co mamyifwoje jest, i wiecej od Ciebie nizeli odcmnie
zalezne: rozporzadzaj tymi rzeczami i mna tak, jak ja nimi rozporza-
dzam, bo Ty masz wzgledem mnie wszystkie prawa, a ja w obec Ciebie
nie mam jzadnego. Gdyby$ mi odebrat zycie i obrocit mnie w n5¢osc
ze wszystkiem co istnieje, nie uczynitby$ nam zadnej krzywdy i nieby$
przez to nie stracit. Ktorez ze stworzen Twoich nie musiatoby uwazaé
sie za szczeSliwe, gdyby w czemkolwiek, choéby na koszt istnienia
swego, mogto sie do chwaty Twojej przytozyé? Ktdrez rozumne stwo-
rzenie mogloby chcie¢ zy¢ inaczej, jak na stuzbe Twoje, i ktérez serce
wahatoby sie bydr.zniszczoucm dla Ciebie, jak zniszczona jest ta ofiara,
ktorag Ci oto sktadam ?“

Taka bytaby mogta by¢ religia rodu ludzkiego — w przypuszcze-
niu stanu czystej natury — naturae purae. W tym kulcie nie ma
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mc takiego, coby nie odpowiadato wielkosci i S$wietoSci Pana Boga,
coby nie mogto podobaé sie Stworcy.
2. ile taki kult nie istniat nigdy w planach bozych; od pocz:

Swiata plany Pana Boga byty wieksze, mitos¢ jego bogatsza. Pan Boég
clic.at dla chwaty swojej a dla szcze$liwosci naszej wiecej uczynié.
Dla uwielbienia wielkoSci jego i dla okazania mocy panowania jego
zdawato mu sie nie dosy¢, gdyby niezliczone twory stuzyty prawom
jego, a niektore z nich sktadaty mu dobrowolnie liotd, uwielbienie
i pewne ofiary z mzszego rzedu: — Pan Bo6g chcial mie¢ kult szla-
chetniejszy, Swietszy, wznio$lejszy, ktéryby zdolen byt da¢ cztowiekowi
wyzsze pojecie 0 majestacie jego i o jego nieskoAczonych doskonato-
Sciacli. Pan BO6g u stop swoich chciat co$ wiecej widzie¢ niz czhu
wieka, co$ wiec¢j niz aniota; chcial mieé¢ ofiary, ktéreby mu sie same
sktadaty, a nie byty jednem nic; chciat odbiera¢ hotdy, o ile podobno,
boskie i w swej naturze i w swym przedmiocie.

A jakiegoz mogt Bdg uzy¢ srodka, aby ten cel osiegna¢? Jeden
tylko byt albo Boga ponizy¢é az do cztowieka, albo cztowieka wynie$¢
do rzedu bostwa, czynigc go Bogiem, albo przynajmniej spoluczestni-
knun, bratem, zywem narzedziem jednej z oséb boskich.

I to wilasnie postanowiono byto w radzie Trojcy przenajsSwietszej,
i to tez wykonato sie przez Wcielenie sie Stowa i przez zatozenie Ko-
Sciota. Byto postanowiono — nadz w pierwszym momencie, gdy czto-
wiek zajat swe stanowisko pos$rdod stworzenia, badz pOzniej, w przewi-
dzeniu upadku cztowieka i zepsucia wszystkiego rodzaju ludzkiego —
byto postanowiono, Ze dnia jednego w czaséw petnosci Syn Bozy w osobie
swojej zjednoczy ludzka nature z boska, Ze mocg ducha swego i przez
udzielenie taski swej stanie sie oicem nowego a wyzszego rodzaju; ze
tym sposobem bedzie pniem, duszg, gtowg nowego plemienia, ktéremu
wyniesionemu juz do godnosci synostwa bozego udzieli ducha swego,
mys$li swoich i zycia swego nadprzyrodzonego, azeby zdolnem uczyni¢
to nowe plemie do oddawania — w potgczeniu z nim — czci godn¢j
majestatu Bozego.

Oto on plan, jaki Bég miat od poczatku, w ktorym zawsze sobie
podobat. Ponad Swiatem materyalnym i widzialnym, ktory postanov*it
byt stworzy¢, widziat swiat moralny, widziat stworzenie duchowne, wy-
posazone rozumem i wolng wolg; ale to nie dosy¢ byto dlan. Ponad
moralnym S$wiatem i ponad stworzeniem rozumnem chciat widzie¢
jeszcze inny Swiat, Swiat nadprzyrodzony, rod ludzki przemieniony, ubo-
stwiony — dwinae consors naturae, co o tyle przewyzsza tamten,
o ile ducli goruje ponad ciatem a niebo nad ziemig. Tym sposobem
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ono stworzenie obdarzone wolng wolg i rozumem, ubdstwione niejako,
dostepowato nieskofAczonej godnosci i doskonatosci. O ile cztowiek
ponad siebie samego zostat wymesion, podwyzszon, o tyle tez dosko-
nalsza, zacniejsza, cenniejszg musiata by¢ cze$¢, ktérg oddawat bostwu.
Skutkiem zjednoczenia bosm6j i ludzkiej natury w osobie Stowa, Bog
odtagd u stép swoich widziat Boga, we wszystkiem sobie réwnego, wie-
cznego, nieskofnczonego, ktéry oddajgc mu hotd od siebie, oddawat ré-
wnoczes$nie hotd catego stworzenia, ktorego byt glowag i doskonatym
przedstawicielem. Yf Stowie, ktére Ciatem sie stato, majestat Boski
widziat odtad nie tylko juz bogomddice i proszacego, lecz i ofiare nie-
skonczonej godnosci i ceny nieskofAczonej. Bo ten Boég, ktory sie stat
cztowiek.jm, a wiec i zdolnym majestatowi Ojca oddawaé¢ hotd wimie-
niu wszystkiego stworzenia, musiat ten majestat uczci¢ jako Bég, to
znaczy: bez miary i z wszystkg doskonato$cig, jakg miat. Wszakzo bo-
wiem do tego hotdu, ktéry w stworzonej swej naturze majestatowi
sktadat, krom warto$ci, jakg mu godno$¢ boskiej jego osoby nadawala,
przydawat jeszcze to wszystko, co mogt przydaé wielkoscig swej nrtosci,
gtebokosciag ponizenia swego i wspaniato$cig swoj ofiary.

Najpierwsza potrzebg Stowa wecielonego byto oczywiscie: unizy¢ sie
jak najgtebioj przed majestatem Ojca przedwiecznego, odda¢ sie bez-
wzglednie na stuzbe Ojcu, azeby do tej czci uwielbienia, ktére przecie
jest ostatecznym celem i konicem wszech rzeczy, uzyé, temu uwielbie-
niu poswieci¢ stworzong nature, ktérg miat od Ojca, a ktdéra z nim
w jednej zigczona byta osobie.

Ale BoOg-Cztowiek musiat chcie¢ i czego$ arugiogo, azeby ofiara
jego bjta doskonata: musiat chcie¢ ztg ofiarg ztaczy¢, zjednoczy¢ wszy-
stko, co byto jego, a czem nie byt Onze sam, a wiec musiat razem
z Sobg ofiarowaé Ojcu swojemu nas, jako mystyczne cztonki ciata
swojego, musiat przez taske swa uczyni¢ nas uczestnikami Swietych
afektow mitosci swojej i wdziecznosci dla sprawcy wszech rzeczy. Te
dwa cele musiaty by¢ pobudka i regutg catego zycia jego.

To tedy ttdmaczy obszerno$¢ skutecznosci Mszy $w. i jej prakty-
czne nastepstwa. Msza Swieta nie jest tylko centrem chrze$cianskiej
stuzby bozej, ona jest jej dusza, treScig, substancya, a w pewnem ro-
zumieniu jej petnoscig. W ofierze, ktérg Bdg-Cztowiek ztozy Ojcu
swojemu, zbierze, zgromadzi w jedno, nie tylko wszystkie akty cnét
witasnych, uczynki upokorzenia, zaparcia sie, postuszefAstwa, zarliwosci:
ale nadto jeszcze wszjstko z nadprzyrodzonych uczynkow, do jakich
cztonki swe uczyni zdolnymi, po wszystkim S$wiecie i w biegu czaséw
wszystkich: Confitebor tibi in populis, Domine, et psalmiim dieam tibi
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in gentibus (Psalm 56, 10). To wszystko Ofiaruje razem z Sobg, jako
co$ swego wilasnego, boé¢ to ostatecznie jego jest, boé¢ to od niego po-
chodzi, a bez niego nicby sta¢ sie nie mogto. A tymi wszystkimi
akty, ktore nam mocg swojg da wykona¢, i tymi akty, ktdre Onze sam
wykona, ktére sa jego wytgczng wiasnoscig, Pan nasz majestatowi bo-
skiemu ztozy cze$¢ nie tylko nieskonczenie wieksza od c-zci, jukagby
madgt odda¢ Swiat materyalny z wszystkimi gwiazdy na firmamencie,
z myriadami Swiatbw w niezmiernym tym przestworze; ale i nieporé-
wnanie wieksza od czci, jakgby wszystkie razem stworzenia rozumne
mogly oddac¢, chociazby i najheruiczniejsze sktadaty ofiary, chociazby
i najwznio$lejsze czynity akty cnot. Bdg-Cztowiek uczci majestat Ojca
jako Bog tak, jak tylko zdolen j&ft uczci¢ Bo6g-Czfowiek. Wielkoaei
jego ztozy hotd, ktérego nie moze nie przyjag¢ Ojciec ze wzgledu na
mito$¢ i na godno$¢ Tego, ktory tego hotdu jest sprawca, Kktory ten
hotd oddawa.

IStie przeczymy wiec, ze Bog madgt byt stworzy¢ cztowieka, cho-
ciazby Stowo jego nie miato byto staé sie Ciatem i nie miato byto
sta¢ sie ofiara; ale jednak twierdzim, ze tego zamiaru nigdy B6g nie
miat, ze owszem w tej chwili, gdy postanowit stworzyé cztowieka, albo
przynajmniej wtedy, gdy po upadku chcial na nowo faske mu swoje
przywroci¢™ Bog chciat inkarnacyi i ofiary Syna swojego. | dodajem,
ze Bog miat dotego bardzo wielkie przyczyuy bez tego wciolenia bo-
wiem i bez tej ofiary bytby Bdg odbierat cze$¢ nieskonczenie mniejsza,
a .cztowiek bytby nieskonczenie mniej doskonatym i nieskofnczenie maic;
godnym Stworcy swojego, Gratificiwit nos in diledo Filio suo (Epli. 1, 6),
— nSJwi Apostét: tylko w Synie*. swoim podobatl sobie w nas, i tylko
dzieki zjednoczeniu sie¢ naszemu z mm, znalazt nas odpowiadajagcymi
zamiarom swoim i godnymi objawiuiiia nam chwaly swojej: in landem
yloriue (jraliae suae (lbid.).

Porzadek przyrodzony jest niozem w obec porzadku Baski, a ten,
acz tak wzniosty, nie bytby tern czem jest, gdyby nie miat korony
swej, — Ofiary Swietej z Synem Bozym jako kaptanem i Barankiem
ofiarnym. Jezus Chrystus jest arcydzietem Bozem; za$ arcydzietem
Jezusa Chrystusa, cudem mocy jego i madrosci, znakiem boskiej do-
skonalusci jego jest Ofiara jego dobrowolna ku uwielbieniu Ojca i ku
2bawieniu dusz.

3. Ton plan Bozy byt dla cztowieka nie tylko nieoszacowang 1
i dowodem dobroci niepojetej, ale nadto byt dzietem mitosierdzia, zmi-
towania niepojetego, niewystowionego. Bo¢ w tej chwili, kiedy Bog
zamiar ten powzigt, juz przysztosé cata byta przed oczyma jego obecna.



Bdég widziat naprzéd, ze cztowiek odstapi od niego, rzuci sie w objecia
grzechu; Ze nie tylko nie bedzie korzystat z pierwszych task, aby sobie
na wieksze zastuzyé¢, ale ze ich naduzyje do obrazy dobroczynhcy swo-
jego, ze dobrowolnie rzuci sie w przepas¢ nedzy i zatracenia. A wiec
ten cztowiek nie byt tworem niewinnym, pierwotnym, cztowiekiem stwo-
rzonym na obraz bozy, ktérego Bog chciat wywyzszyé, ktérego nature
Syn jego miatl zjednoczy¢ z naturg boska, ktéremu chciat da¢ uaziat
w zyciu swojem boskiem; lecz byto to stworzenie itpadte, przez grzech
niejako wyrodne, sktonne do zitego przez pozadliwos¢. W chwili wiec,
gdy postanowit potgczy¢ sie ztem stworzeniem, wszystkie stabosci jego,
krom grzechu, wzig¢ na siebie, widziat je pozbawione wszelkiej taski,
podlegle zadzom, okryte nieprawos$cig, niezdolne wybi¢ sie z pod jarzma
demona, niezdolne ujs¢ piekta: eranms natura filii irac. Juz przez
sam fakt rodzenia si¢ naszego stawaliSmy na poprzek zamiarom bozym,
byliSmy przedmiotem gniewu i karania.

A c6z to byto, co wzruszyto serce jego ku nam? Co to obrdcito
na nas mitosierne oczy jego i spowodowato do uczynienia synom Ada-
mowym tego, czego dla Aniotdw nie uczynit? Moze to byta nedza
nasza, nadmiar nieszczesliwosci, w ktorej byliSmy pograzeni; moze wi-
dziat, zeby to byto nazbyt okrutnie dla grzechu jednego nas wszy-
stkich na zatrate wskazywaé¢ A kiedy nadto Syn bozy rozwazyt sobie,
ze Ojca swego uwielbi w miare ponizenia swojego; ze czlowiek musi
go o tyle wiecej mitowaé¢, im wieksza dobro¢ i taskawo$¢ ku nam; tedy
postanowit da¢ Ojcu swojemu zadosycuczynienie za grzechy nasze, uzdro-
wi¢ rany, zadane przez grzech, postawi¢ nas w stanie szcze$liwszym
i Swietszym od ouego, z ktéregosSmy wypadli. A wiec w radzie Ma-
drosci boskiej byto postanowiono, ze Syn z naturg nasza wezmie na
sie i wine, ktoraémy przez zto$¢ naszg Sciggneli; Ze bedzie Odkupicie-
lem naszym, dajac Siebie za ofiare naszg; ze dla odkupienia naszego
bedzie musiat ponie$¢ najsrozsze meki i upokorzenia najgtebsze ze strony
Swiata, piekta i nieba; Ze po zywocie petnym pokuty, zaparcia sie, po-
kory, ubéstwa, umrze Smiercig haniebng, ze ofiarowan bedzie nie na
ottarzu lako ofiara Bogu poswiecona, lecz na krzyzu — jako ztoczynca
wzgardzony. Eum qui non noverat peccatum, Dms pro nolis pecca-
tum fecit, ut nos efficeremur jusiiiia Doi in ipso (2 Cor. 5, 21).

Tak tedy ofiara, ktorg Bog-Cztowiek miat ztozyé, byta przedewszy-
stkiem ofiarg przebtagania, zadosyCuczynienia. Pan nasz miat nie tylko
zycie swoje ofiarowa¢ dla uwielbienia Boga, w stuzbie Bozej, — nadto
musiat jeszcze krew swg przela¢ na uleczenie grzechow. A kiedy ofiara
jego miata gtosno opowiadaé majestat i panowanie Boga nad wszystkiem
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co stworzone, to miata oraz jeszcze wyrazniej gtosi¢ sprawiedliwo$é
boska, gniew bozy na widok grzechu, i surowo$¢, z jakg miat karac
grzeszne stworzenie: Ad ostcnsionem justitiae suae, propter remissioncm
praecedentium delictorum (Rom. 3, 25). Pod tym warunkiem Bdg
obiecat Odkupicielowi wszystko, czego mogt zyczyé dla siebie i dla
grzesznikéw, ktérych sprawe wziat na siebie jako swoje wiasng. Obie-
cat mu, ze ludzkiej naturze jego da chwate niezrbwnang, Ze go posadzi
po prawicy swojej, jako Krola wybranych i ponad wszelkie imiona na
niebie i na ziemi; ze dlan dusze, krwig jego obmyte, cnotami jego
ozdobione, przyjmie jako przyjacioly swoje; ze razem z nim w niebie
otoczy chwatg wszystkich, ktorzy beda jego, ktérzy go uznajg za glowe
i za Odkupiciela swojego, ktorzy z ofiarg jego jednoczy¢ sie i w imie
jego o mitosierdzie prosi¢ beda.

Owéz ofiarowanie sie Boga-Czlowieka dla uwielbienia majestatu
Bozego, i odkupienie Swiata przez krew jego, ktorg miat wylaé, to byto
gtdbwnym zamiarem Trojcy $w.: proposuit, in dispensatione plenitudinis
temporum, instaurare omnia in Christo quae in eoelis et gune in terra
sunt, ut simus in landem gloriae eius (Eph. 1, 9; 10, 12). Et per
cum reconciliare omnia in ipsum, pacificans per sanguincm crucis
eius, sive quae in terris, swe aguae in eoelis sani (Gol. 1, 18, 20). To
byto od poczatku Swiata summag wszystkiej religii, najwyzszym przed-
miotem wiary, warunkiem i podstawg wszelkiej nadziei; bo zaden nie
dostat sie do nieba i zaden nie byt uSwiecon jeno przez wzywanie
Imienia jego, jeno przez wiare, mniej lub wiecej wyrazng, w boskie
posrednictwo jego: justitia cnim Dci per fidem Jcsti Christi, qucm pro-
posuit Deus propitiationem per fidem in sanguine ipsius (Rom.3, 22,25).

.
Moc | skutecznos$¢ kioski¢j ofiary przed Jezusem Chrystusem.

Ale jakze mogta ofiara Boga-Czlowieka, ktéra dopiero w petnosci
czas6w i dopiero po przeszto czterech tysigcach lat oczekiwania spetnita
sig, jakze mogta usSwieca¢ i zbawia¢ potomkéw Adamowych od pier-
wszych $wiata poczatkow? Czemze sie to dziato, ze Bdg miat wybra-
nych po wsze czasy tak przed odkupieniem, jak i po odkupieniu?

Azeby to zrozumie¢, nalezy mie¢ na oku dwa fakta, ktore nam
znajwiekszg pewmoscig zatwierdza wiara Kosciota i Swiadectwo historyi.
Ofiara Odkupiciela byta w radzie Tréjcy $w. przed wiekami postano-
wiona, a wiec spetnienie jej w czasie byto pewne absolutnie. Z tego
powodu Bdg widziat w Nim ,Baranka, ktory jest zabit od poczatku
Swiata“; zezwolit wiec na ofiarowanie go przez wiarg i juz naprzéd przy-



753

czynial owocéw tej ofiary tym, ktérzy ufno$¢ swa w przysztym pokia-
dali Odkupicielu: ih fide testimonium consecuti sunt senes (llebr. 11, 1).

Ta ofiara byla po wsze czasy opowiadana i oczekiwana na ziemi.
Nie tylko pierwszym rodzicom naszym byta zaraz po icti upadku obja-
wiona i obiecana odtBoga; wedtug rozporzadzenia bozego miata ona
wcigz by¢ przedstawiana przez roznnite ofiary, ktére miaty wyobrazaé
idee tej ofiary i wiare w nig utrzymywac¢. Ludzie bogobojni, ktorzy
pomnieli jeszcze objawienie pierwotne, musieli rozumie¢ znaczenie tych
tajemnic, musieli wierzy¢ w to, co one wskazjwaty, i przez te wiare
dostepowali owocow tej ofiary.

Te fakta sa nader wazne dla liistoiyi religii, dla tego potrzeba je
zatwierdzi¢ i podnies¢ konsekwencye z nich.

1 W zamiarze Boga, zestania na ziemie Syna swojego i dania
nam go za Odkupiciela, mamy wyttémaczenie stosunku jego do ludzi
i istotng przyczyne jego zmilowan.

Dla czeg6z to Bog sprawiedliwy i $wiety dopuscit, zeby grzeszny
Adam stat sie ojcem licznego plemienia, i zeby na dzieci swoje prze-
niést razem z plamg grzechu i zgorszenie buntu swojego naprzeciw
Bogu, i zepsucie natury swoj¢j? Jakze to sie stato, ze Bdog nie prze-
stat utrzymywac S$wiata i troszczy¢ sie o mieszkancdw jego, chociaz
widziat réd ludzki pograzony w bezboznosci, oddany na tup wszelakich
ztych zadz i skalanych wszelaka nieprawos$cig? Czy porzadek wswiecie
materyalnym i bezrozumnycli stworzen postuszeistwo wymuszone dla
praw jego mogto byto w oczach jego by¢ dostatecznem wynagrodze-
niem za moralny nietad i za wszelakie nieprawos$ci stworzenia rozu-
mnego, ktdre byt na czele dziel swoich postawni? Nie. Jakaz cze$¢
moga mu oddawaé nieme stworzenia, ktére same o sobie nic nie wiedza,
ktérych stuzba koniecznym jest wszechmocy jego nastepstwem? Quo-
niani tanguam momentum staterae, si¢ est anto te orbis terrarum, et
tanguam gutta roris antelucani, gnac¢ dcscendit in terram (Sap. 9, 23).
Albo czy mamy przyjaé, ze dzieci Adamowe po upadku mialy dosta-
teczng nieszcze$liwosci swojej Swiadomosé, do tyta zmyst prawy, azeby
grzech rodzica swkego potepi¢; do tyta cnoty i godnosci, izby B4g mogt
byt przesta¢ brzydzi¢ si¢ ich naturg i zniewagami, ktére mu wyrza-
dzali? | to nie: dzieci Adamowe nie tylko byty7 upadte, sktonne do
ztego, ale byly nadto pozbawione taski boz¢j, odrzucone od Swietoici
1 sprawiedliwosci jego. Zaden z nich nie byt bez grzechu, nawet no-
wonarodzone dziecie. A chociaz grzech nie kazit kazdego ich uczynku,
i chociaz zdolni byli poniekad wykonywa¢ zakon moralny, ktéry znali

i przez rozum swoj i z objawienia, to jednak byli absolutnie niezdolni
y'e)
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pozyskaé na nowo przyjazn Pana Boga i oko¢ najmniejszy wyitonac
uczynek ku zbawieniu: non est jastus gitisquam (Rom. 3, 10). Coz
tedy wstrzymywato ramie Boze i kary sprawiedliwosci jego? Co byto
powodem, ze byt do tyta dobrotliwy i cierpliwy z tym niewdziecznym
i zepsutym rodzajem?

Byt nim — Sprawiedliwy, ktérego w ducbu widziat juz na
tej ziemi posréd tycb grzesznikow7 posréd tej nedzy i posrdd tyta ztosci.
Widziat Swietego nad Swietymi, Swieto$¢ istotng sposobiaca sie do
opuszczenia nieba, do przyjecia natury naszej, do stania si¢ nam roé-
wnym. W Synu swoim widziat wszystek rod ludzki, z ktérym sie miat
zjednoczy¢ i ktérego miat sie sta¢ gtowra, a wduszy jego skarby wszy-
stkiej madrosci i wiedzy, cuda laski i Swietosci. Widziat Go, jak w nie-
winno$ci swojej i nieskoniczonej godnosci, sktadat mu bold wszystkiego
plemienia cztowieczego i catego stworzenia, hotd taki, jakiego domagaé
sie mogt majestat jego. Juz naprzéd przyjmowal objawy mitosci jego
i nabozenstwa jego: ponizenie, postuszeAstwo, uwielbienie. Styszat jego
pienia, dziekczynienia jego, prosby, a przedewszystkiem nie mdgt bez
wzruszenia patrze¢ na nadmiar pokuty jego, bolesci i cierpien, jakie
mu grzecby nasze zadawaty, na zadosycCuczynienie, jakie mu dawat,
i na te strumienie Krwi, ktdre przelat na przebtaganie za nieprawosci
nasze i na oczyszczenie dusz naszych

Oto przyczyna cierpliwosci boskiej w czasach ubiegtych. Prop/c
%et Jusius meus... Justificabit ipse sermis mens muUos, et inijuiiates
corum ipse porlablt pro eo, quod tradiditmn mortem animam suam
(Isaj. 51, 5; 53, 11). Te stowa speinity sie: Bdg-Cztowiek przyszedt
na ziemie i ofiarg swa odkupit Swiat. Dal za nas sprawiedliwosci bo-
skiej zadosycéuczynienie, zaptacit diug nasz; wystuzyt nam wszystkie
taski, ktérych potrzebujem do uswiecenia i do zbawienia naszego.

2. A nie tylko przysztych pokolen los odmienit Odkupiciel $m
cig swoja, ofiarg swoja, lecz i catego rodzaju ludzkiego, poczawszy od
pierwszego rodzica naszego, sprawcy zatracenia.

Jak Adam byt dla wszystkiego swego plemienia przyczyng odpa-
dniecia od Boga i $mierci, tak Jezus Chrystus jest dla wszystkich ludzi
przyczyng zmartwychwstania i zywota: Ego sum resurrectio et vita.
Pgo veni, ut vitam habeant et abundantius habeant (Joan. 11, 25)
Ofiara jego oddala, przywrdcita nam wszystko, cosmy byli przez n.o-
posluszenstwo rodzica naszego utracili. Ale — mowi Apostét — jest
ré6znica miedzy jednym a drugim: Adam mogt byt grzech swéj i po-
zadliwo$¢, owoc grzechu, tylko przez rodzenie przenies¢ i tylao tym
szkodzi¢, co od niego i po nim przychodza; Odkupiciel za$ czyni sp6t-
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uczestnikiem swoim kazdego, ktéry wen wierzy: his gid credunt in
Nomine eius; taske swa daje wszystkim wierzagcym bez wzgledu, wija-
kiéj czasu epoce zyja. Pismo $w. mowi to wyraznie: Dicit enim Scri-
ptura: Omnis qui credit in illum, non confundetur. Et crit: Omnis
gideungue invocavcrit nomen Domini, sahns crit (Rom. 11, 11, 13).
0woz po wsze czasy byli wierzacy, ktérzy wierzyli wen, w przyjsciu
jego poktadali nadzieje i wzywali go jako Odkupiciela dusz i sprawce
zywota. EIl mi praeibantgai seguebantur, clamabant: Hosanna
(S. Gregor M.). Przed wcieleniem sie swojem nie tylko by} osobg
boska, nie tylko chciat sie sta¢ bratem naszym i ofiarg, — zamiar
rfen swoj objawit takze ludziomj: wszedzie byt oczekiwan, wszedzie byt
wjakiejkolwiek formie wzywan jako Ten, ktory miat przynies¢ duszom
zbawienie. Zaden Sprawiedliwy ani przed nim, ani po nim, nie dostat
sie do nieba, ktdrjby go nie byt jako Odkupiciela swojego pozdrawiat
1 nie byt w.Nim ufat. Christum antigui sancti vcnturum cognovcrunt,
et sic salvi facti sunt credendo gida veniet, sicut nos salvi efficimur
crcdendo, egida venit. Jam enim olim ab imuntibus saecuiis mysterii
huius aliitudo pracfgurari pracniintiarigae non ccssat (S. Aug. de
catecb. rud. 28).

Genezis poucza, ze pierwszy cztowiek juz przed swym upadkiem
znal te tajemnice. Dowodem tego stowa, ktére Duch Sw. Adamowi
witozyt w usta, gdy ujrzat niewiaste, ktorg Bo6g przywidédt do niego:
Iloc nunc os ex--ossibus mcis et caro de carne mca. Quamob>'em re-
linguet homo patrem et matrem suam et adhatTcbit uxori suae. Te
stowa, albo raczej znaczenie, jakie im Pawet $w. daje: in Christo ci
in ecclcsia, bytyby wedlug zdania $w. Tomasza niezrozumiale, gdyby
Adam me byt wiedziat o wcieleniu sie Stowa i o zatozeniu KosSciota:
Qiiod giddem sacramenhm nond6st crcdtbile primum kotunem igno-
rasse. A wiec od tej chwili wiedziat pierwszy cztowiek, nie znajac
zresztg blizszych szczeg6tow, ze Syn Bozy przyjdzie kiedy$ na ziemie,
ze zatozy spoteczno$¢' religijng i ze sie z nig potgczy tak, jak maz
z zong swo0ja® ze ja uczyni matkg licznego potomstwa, ktéra bedzie
brata udziat w zywocie jego i bedzie dziedziczkg zastug jego. Od tej
godziny mi it tez niejakie pojecie i o ofierze, ktérg Stowo wcielone ztozy
Ojcu swojemu. Pu upadku wiedziat to jasniej: wiedziat, ze Bd6g-Czto-
wiek sam bedzie kaptanem i Barankiem ofiarnym tej ofiary, a tak Od-
kupicielem $wiata i zbawdeniem wszystkich, co wierzg wen.

Tak tedy oczekiwanie Odkupiciela i wiara w ofiare jego byty za-
sadniczym punktem pierwotnej religii, nadziejg i pociechg rodu ludz-
kiego. Bo ci, ktérzy obiecanego Odkupiciela z takiem utesknieniem
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wyczekiwali, widzieli w nim nie tylko zbawienie pokolen, ktére po nim
przyjda, lecz widzieli Odkupiciela wszystkiego potomstwa Adamowego,
a wiec i swojego. Scio, quocl redcmptor nious vivit, moéwii Job w swem
utrapieniu. N'jdy nie wierzyli bogobojni synowie Adamowi, zeby na
zawsze miaty by¢ dla nieb bramy nieba zamkniete, ze wiec dla nich
me ma zadnej nadziei; owszem byli przeSwiadczeni, ze boski Odkupi-
ciel da udziat w chwale swojej wszystkim tym, ktérzy wen wierzg
i ufnos¢ w nim poktadajg. Saluture tuum ezpectabo, Domine, wotat
stary Jakob w chwili, gdy mial te ziemie opuszczaé, gdy sie zegnat
z synami swymi.

3. Obowigzek sktadania ofiary, jaki B6g pierwszym rodzicom
szym natozyt, miat na celu; utrzymanie i przekazywanie wiary w Od-
kupiciela i w boskg ofiare jego. Nihil est mirabilius, quam quod pro
mundo crucifixus est Christus. Huic enim sacramento universa prae-
cedentium saeculorum mysteria servierunt; etquidquid hostiarum diffe-
rentiis, propheticis signis et legalibus institutis sacra dispensatione
variatum est, hoc praenuntiavit dispusitum, lioc- promisit implendum
(Leo M. Sermo IIl de Pass.). Nie mozna bowiem watpi¢, ze juz na
poczatku czaséw istniat zwyczaj ofiarowania, a wiec Boga mial za
sprawce. Instytucya czysto ludzka, choéby me wiedzie¢ jak bardzo
odpowiadata religijnemu poczuciu, nie bytaby zdolng te ofiary uczynié
prawem powszechnem/t trwatem. Ajezeli¢ Bog przepisat one pierwsze
ofiary, tedy nie mogt mie¢ innego celu na oku, jeno ten, jaki miat
stanowigc kult Mojzeszowy; przedstawiaé i opowiada¢ to, co sie miaio
spetni¢ przez zatozenie religii chrzescianskiej. Omnia sacriricia ir ve-
teri lege offerebantur, ut unum hoc singulare et praecipuum Christi
sacrificium figuraretur, tanquam perfectum per imperfecta (S. Thomas).

Kiedy wiec Abel sktada Panu ofiare catopalng dla uznania maje-
statu bozego; kiedy Abraham skitada mu ofiare na go6rze Moria, na
podziekowanie za zachowanie jedynego syna umitowanego; kiedy Job
kazdego tygodnia ponawial ofiary na przebtaganie Boga za winy synow
swoich: tedy te ofiary przedewszystkiem opowiadaty gto$no dzieto uswie-
cenia, przedstawiaty i przygotowywaty je naprzéd, dzieto, ktore Bodg
postanowit w czasie wykona¢. One¢ nie sktadaty majestatowi jego
trybutu czci, dziekczynienia i zadosycCuczynienia takiego, jakiego magt
zadaé, ale ten trybut wskazywaty w przysztosci, byty zaktadem, rekoj-
mig jego: Erat parabola temporis instantis. Frophetiam celebrabanf
fufurae vidinine, gqnam Christus obtulit (Hebr. 9, 9). A jak Patry-
arcliowie wtych ofiarach widzieli $rodek wyrazania wiary swej w przy-
sztego Odkupiciela, pobudke do jednoczenia sie z duchem jego i zdzietem
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jego; tak tez byli przekonani, ze Pan Bdg znajdzie w nich pobudke
do dania im juz naprzod udziatu wzastugach Odkupiciela i wowocach
jego S$mierci, jego ofiary.

A nie brakto im upewnienia sie w tem przekonaniu, bo Pan po
wsze czasy i w rozmaity sposob dawal im wiedzie¢, jak mite mu te
ofiary. Ci, ktorzy je skiadali, brali obfite btogostawienstwa: tylu byli
nadgradzani taskami, tylu ozdobieni cnotami, ze sie stali dla wiernych
figurg, przedstawicielami arcykaplanskiego urzedu Jezusa Chrystusa tak,
jak ofiary ich byty figurg boskiej Ofiary.

Z posréd tych Patryarchow trzech osobliwie wystawia Niebo, a
cnoty ich pozostaly w niezatartej pamigtce: Abel, Abraham i Melchi-
zedech. Kosciot w kanonie Mszy Sw. przypominakaptanomtych Pa
tryarchéw dla tego, ze ofiary ich stojg w osobliwszym zwiazku z ofiarg
Zbawiciela.

Czytamy w Genezis, ze ofiary Abla Bég przyjat z upodobaniem,
a Pawet Sw. uczy, ze to wiara byta Ablowa, przez ktérg te ofiary byty
mu zastugga (Non Abel ex muncribus, sed ex Abel munera oblata
placuerunt. S. Greg. M.). Najpierw wiara w opatrzno$¢ boska, ale tez,
i to gtdwnie, wiara w Odkupiciela $wiata, o ktorym wiedzial, ze zetrze
gtowe piekielnemu wezowi. Kosciét potwierdza to rozumienie, bo stu-
gom swoim przy boskiej ofierze kaze Pana Boga prosi¢, aby ja przyjat
tak mile, jak przyjat ofiare Abla sprawiedliwego. Oprocz tego wiemy,
ze Abel niebawem padt ofiarg zazdrosci brata swego, gdy Bdg cnoty
Ablowe poswiadczy! jawnie, i ze zabjca stawszy sie przedmiotem po-
wszechnego obrzydzenia, musiat wie$¢ zycie tutacze i niepewne: — obraz
bogobdjczego ludu, ktéry zabit Sprawiedliwego i skazan jest, zpietnem
zbrodni swojej, nosi¢ wszedzie kare za krew rozlang przez siebie.

Melohizedech byt figurg Jezusa Chrystusa nie jako ofiary na gorze
Kalwaryjski¢j, lecz jako kaptana ofiary Mszy $w. Psalmista juz naprzod
wskazat i uwydatnit podobienstwo kaptanstwa jednego i drugiego, a Pa-
wet Sw. jeszcze wyrazni¢j wykazuje co im jest wspoOlnego. Jak Syn
bozy, ktory sie stat cztowiekiem, tak i Melchizedech byt czasu swego
jedynym posréd wszystkich ludéw kaptanem Najwyzszego (praepuiiati
sacerdotii Pontifex — Tertull.). Udziatem jego pokéj i sprawiedliwos¢.
Oddaje cze$¢ Bogu na miejscu, na ktérem Kkiedy$ stanie jego kosciot,
i w tem mie$cie, gdzie Jezus Chrystus krew swag wyleje i ustanowi
Eucliarystyg. Kaptanstwo jego jest osobiste, nie wzigt go od przodka
i nie przekaze go zadnemu nastepcy. Historya jego nie ma ani po-
czatku, ani konca. Aaron i Lewi oddajag mu cze$¢ wosobie Abrahama,
przodka swego najznamienitszego. Na ostatku, materyg ofiary jego jest



clileb i wino, jak taze materyg miaty by¢ przy ofierze Odkupiciela na
ottarzu. Tu — mdwi $w. Augustyn — po raz pierwszy pojawia sie
ofiara eucharystyczna: iii prhmim apparud aacrificium, gnnd nunc
a ehristianis nffcrtur Dco toto orbe terrarum (De civit). Natomiast ofiara
Abrahama, ta, ktoréj przedmiotem syfi jego lzaak jest figurg ofiary
na gorze Kalwaryjskiej. Z tg ofiarg jtakiSma tamta podobienstwo, ze
trudnoby znalez¢ wierniejszy obraz. Samze BOg przepisat wszystkie
szczegOty: wskazuje ofiare, jedynaka Abrahamowego, umitowanego, ktd-
rego mu cudownie porodzita nieptodna zona; wskazuje ottarz, gore, na
ktérej oczy jego spoczely, te sama gére, na ktérej miat by¢ ofiarowali
Odkupiciel, Syn Panny i przedmiot ojcowskiego upodobania jego. °'Na
stos kiadzie syna sam Abraham tak, jak Ojciec przedwieczny Syna
swego podaje na meke Krzyzowg. lzaak mogthy byt ujs¢ tego ofiaro-
wania, ate poddaje sie woli ojcowskiej, sam niesie drwa na goére, ktora
ma postuzy¢ do ofiarowania: tak i Jezus Chrystus ofiarowan jest dla
tego tylko, iz sam chciat, ze wolg swoje poddat woli Ojca, i jak lzaak
i Onze sam niesie krzyz, na ktorym miat by¢ ofiarowan. lzaak zwia-
zan jest zyw na ottarzu, Juk gdyby sie bronit od ofiarowania; tak i Jezus
przybit jest zyw do krzyza, azeby ofiara jego dobrowolna miata pozoi
ofiary wymuszonej. A jak ofiara lzaaka miata by¢ Panu $wiadectwem,
jak daleko siega mitos¢ Abrahama ku Bogu, tak i dla cztowieka be-
dzie ofira Odkupiciela miarg i dowodem dobroci boskiej ku niemu.

Ale to nie wszystko. Jak lzaak przezyt sweofiarowanie i przez
ofiare swg otrzymal dla ojca nasienietak liczne jako gwiazdy: tak
i Jezus po ofierze swej na krzyzu wstanie z grobu, i przez krew swa,
ktorag wylat, Ojcu swemu odda rodzine niezliczong, rodzine dzieci bo-
zych, ktére napeinig ziemie i niebo zaludnig.

Ten zwigzek i te podobienstwa nie byty naonczas zrozumiane i po-
znane od razu tak, jak sg dzi$; widziano obraz, a rzeczywisto$¢ byta
jeszcze zastonieta: Yclata sunl isia, doncA apparcat dick d inclmcntur
umbrae (S. Aug.). Ale rzecz niewatpliwa, ze Pan Bég odtagd w one
cienie wiecej rzucit S$wiatta, Ze od czasu do czasu uchylat zastony,
ktéra Bwietym jego zakrywata przysztos¢. Antujui cnim ccJcbrahnnl
figuras sacrificii veri, mulii scientcs, plt/res ignorantem. Nam prophdac
ct mandi Patriarchac novcrant quod celebrabant (S. Aug.). Abraham
wierzyt w Odkupiciela; wiedziat, ze Mesyasz wyjdzie z jego rodzaju
i z2 w nim btogostawione bedg wszystkie narody. Nadto sam Pan
daje nam znaé, ze byt pocieszen wizyg o przyjsciu jego, a Pawet $w.
powiada, ze w lzaaku, kiedy mu byt oddan po ofiarowaniu, widziat



figure przysztosci: Eiim in parabolami accepit {Hefir. 11, 20—23). Te
objawieniu przekazat oczywiscie potomkom swoim.

Tak wiec te figury nie byly dla Patryarcbow zagadka; wiara ich
odnosita sie przedewszystkiem do obiecanego Mesyasza, do odkupienia
i do oné, wielkiej ofiary. Chociaz za$ nie mieli by¢é Swiadkami spet-
nienia sie fod obietnicy, to przecie mieli pewne rekojmie, zadatki tego
spetnienia sie, widzieli obraz jej. Obiecanego Odkupiciela i zbawienie
witali tak, jak zeglarze juz z daleka witajg przystan i ojczyzne: Non-
dum acceptis rcpromissionibus, se | a longa cas aspicientes et salutan-
tes (Hebr. 11, 13).

A Taka byta cze$é¢, jakag B6g w pierwotnych czasach odbierat od
stug swoich, zanim wybrat sobie lud jeden, ktéry miat stowo jego prze-
chowywa¢ i oddawa¢ mu cze$¢ posrod poganstwa. Mato byto prawd
objawionych, religia byta nader prosta. Ale kiedy Pan syny lzraela
przyjat za dziedzictwo swoje i ogtosit sie ich krélem i prawodawca, tedy
zamiary swoje wyrazniej objawiat, i ivskazat, jak chce by¢ czczony az
do przyjscia Syna swego, ktory miat przyjs¢ i religii nada¢ ostatnig
forme i doskonato$¢: usgue ad tempus corredionis (Hebr. 11, 13).

Wigksza cze$¢ przepiséw i praw, ktore dat ludowi, imata za przed-
miot kult Pana Boga; ale co w tym kulcie ponad wszystkiem goruje,
to — ofiara. Wszystkie przepisy okoto kaptanstwa i Swiecen na Le-
witow, okoto przybytku, okoto obchodzenia $wiagt, okoto liczby i wia-
snosci ofiar, okoto zewnetrznej czystosci i Swietosci obyczajow, ostate-
cznie odnosity sie do ofiary, jako do centra religii. Te ofiary byty
niezliczone i rozmaite: na oddanie hotdu Panu Bogu, na dziekczynienie
za dobrodziejstwa, na uproszenie task i przebtaganie za grzechy i nie-
prawosci. Ta wielo$¢ i ta rozmaito$s¢ ofiar miata na celu uwydatnic¢
to wszystko, co ofiara Mesyaszowa miata kiedy$ majestatowi boskiemu
przynie$¢ czci, i co miata wswej substancyalnej jednosci posiada¢ war-
tosci i godnosci. Nunc cninAAarnalium sacriftciorum varietate cessantu,
omnes differcntias hodiarmn una corporis et sanguinis tui, Lomine,
implet oblatio (Leo M.). Ale jedne tylko miat Izrael mie¢ S$wiatynig
i jeden tylko ottarz, na ktéorym wolno byto sktadaé ofiare. Ta Swig-
tynia i ten ottarz sta¢ bedg w Jeruzalem, na temze miejscu, gdzie
Melcliizedech ofiarowat Najwyzszemu; gdzie Abraham, wielki Patryarclia,
jedynego syna swego, a nastepnie, miasto niego — pro filio — zwykig
ofiare taka, jak w Zakonie byta przepisana, ztozyt, gdzie wreszcie Syn
bozy, Odkupiciel $wiata, krew swag wyleje (Hieronymus scripsit, se cer-
tissime a Judaeis cognoyisse, quod ibi immolatus sit Isaac et Adam
sepultus, ubi Christus est crucifisus. S. Aug. De civit.). Bedzie jedno
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tylko kaptanstwo, ale o rozmaitych stopniach i o rozmaitych postugo-
waniach; na czele sta¢ bedzie arcykaptan, ktérego najwazniejszg fuukcya
jest skiladanie ofiary. Obiaty sg rozmaite; ale najprzedniejsze ofiary
krwawe. Krwig ich bedzie skrapiany ottarz na uznanie majestatu Pana
Boga, poczatku i konca wszelkiego zycia. Poniewaz ofiarowanie krotko
tylko trwato, ale kult miat by¢ nieustanny, przeto ofiara po ofierze
nastepowata. Nie tylko kazdego dnia rano i wieczor bedg ofiary, ale
kazdej godziny w miare potrzeb i naboznos$ci ludu. Kazde pokolenie,
kazdy rod i kazdy zydowin z osobna winien si¢ do tego przyczyniac.
Spos6b i rodzaj ofiarowania stosuje sie do natury obiaty, do czci, jaka
sie zechce Panu wyrazi¢, do fask, jakie sie¢ chce wyprosi¢. Jezeli ofiara
ma by¢ na uczczenie wielkoSci Boga i najwyzszego majestatu jego,
tedy bedzie catkowicie spalona na otarzu; jezeli ma by¢é ofiarg dziek-
czynienia, przebtagania za pewne grzechy, albo ubtagania, teay bedzie
spalona cze$ciowo, a reszta rozdzielona miedzy kaptanéw i tych, ktorzy
ja ztozyli. Ale te ofiary musza zawsze by¢ wyborowe, doskonate, i o ile
podobno, bez makuty i czyste: immaculata offeretis omnia (Num. 28, 3).
Baz w roku, w dniu pojednania arcykaptan ztozy ofiare uroczystsza od
innych. Oczys$ciwszy siebie samego przez ofiare, przynosi inne za lud,
z krwia ofiarnicza wstepuje na miejsce najSwietsze, azeby grzech wszy-
stkich ztozy¢ na ofierze innej, ktérg wygonig na pustynig, wskazg na
pozarcie od dzikich zwierzat.

Chociaz ludzie grubi, nielesni mogli rozumieé, ze te materyalne
ofiary z zabitych zwierzat sa jedynym hotdem, jakiego sie B4g od ludu
swego domagat, jedynym warunkiem otrzymania task, to nie mogli
tak sadzi¢ lzraelici o$wieceni i bogobojni. Quao tunc a pancis sanctis
et mteUigebantur ad [ruciani salutis, et obscwabantur ad congruen-
tiam temporis, a mullitudinc vero carnaKum tantmnmodo obsewaban-
tuA non intelligcbanlur (S. Aug. de Caieeh. rud). Samze rozum iuz
bytby ich pouczyt, ze Bdg, jako Duch czysty, chce w duchu by¢ uczczon:
ze BOg, ktory widzi dusze tak, jak my ciato widzimy, nie moze sig
zadowoli¢ zewnetrzng tylko sprawiedliwoscig. | jakzeby w Swietle da-
nych im objawien o grzechu pierworodnym i o przysztym Odkupicielu
nie mieli cho¢ w cze$ci pojmowaé, co kazdy z tych obrzedéw zdawat
sie jawnie gtosi¢: ze wszystek rodzaj ludzki winien by¢ oczyszczon, zt
Bo6g zada krwawego zadosycuczynionia, aby moégt by¢ ludziom mitosciw,
ze kicdy¢ krew ludzka nieczysta, na obmycie win ich, potrzeba krwi
czystszej i Swietszej; ze Ten, ktéry ich ma wybawié, moze Och odkupi¢
jedynie tern, iz sie stanie ich ofiara, to jest, ze grzechy ich wezmie



na siebie, wine sptaci, i na nich przeniesie przebaczenie i taski, ktore
dla nich wystuzyt: illa omnia erant guasi verba promittcntis (S. Aug.),

Zreszta co do tego ludzie nigdy nie byli wskazani na wtasne do-
mysty swoje. Czyz lzraelici nie mieli ku pouczeniu swemu wiary sy-
nagogi, ustnych nauk prorockich, wielkiej liczby jasnych i pewnych
orzeczen w ksiegach swoich $swietych? Num rpiid ptacen potest Do-
minus in multis nullibus hircorum pinjuium? (Mich, 6, 6). Czyz
Pan, miasto sie chlubi¢ z zewnetrznych hotdéw, jakie mu sktadano,
miasto sie zadowalnia¢ mndéstwem i wyborem ofiar, nie uzalat sie zbyt
czesto na niedostateczno$¢ daréw ich i na niepozyteczno$¢ ich zape-
wnien? Quo miki multitudincm victimurum uestrarum, clieit Dominus.
Plenus sum. llolocausta arietum et adipem pinguium et sanguinem
vihdorum et cignorum et hircorum nolui... Ne offeratis ultra sacri-
ficium fittsira (lsaj. Jerem.). Czyz Dawid w psalmach swych a Pro-
rocy w swych upomnieniach nie powtarzali tego ustawicznie, wskazujac
na rychle przyjscie Sprawiedliwego? Czyz nie przepowiadali stanowczo,
ze nowy czas, sie zbliza, w ktérym ustang cienie, gdy boska ofiara
dokona i dopetni tego, co prawo ceremonialne jedynie przedstawiato?
Quando David dicebat: Si voluisses sacrificium, dedissem utigue, ho-
locaustis non deleetabcris: — prophetabat, et praesentia speniebat, et
futura pracvidebat (S. Aug.).

5. Tak tedy ofiara Boga-Cztowieka nalezy do wszystkich czasow,
a co zydom byt jako jednorodzony Syn bozy powiedzial: Anteguam
Abraham fierct, ego sum, to mogt byt im powiedzie¢ i jako Ofiara
Swiata. Bo¢ od najdawniejszych czaséw, od dnia wygnania z Raju
i przy wmjsciu do Ziemi obiecanej, za czasow Patryarcliow i pod za-
konem Mojzeszowym, na gorze Ararat i na pagdrkach Syonu, wszedzie
i zawsze w obiecanym Mesyaszu widziano nie tylko Mesyasza, ale
i Ofiare, one wielka ofiare, Baranka niezmazanego, ktory zgtadzi grze-
chy $wiata. Boska ofiara jego byta juz dusza kultu i prawej religii.

Nie tylko wiec w niebie i w radzie Trojcy przenajswietszej jest
Baranek zabit od poczatku $wiata, lecz i na ziemi na ottarzu prawego
Boga i w wierze prawych wyznawcow. Wyznawcy starego Zakonu
widzieli go oczyma wiary tak jak wyznawcy nowego: krwawa ofiare
jego widzieli w przysztosci, jak my jag widzim w przesztosci, ale z ta-
kimiz co i my patrzali na nig uczuciami. Nadzieje wszystke poktadali
w zastugach jego, i tak jak my korzyli sie w duchu u nég jego. Pod-
czas gdy rece ich kladty na ottarz ofiare ziemska, serca ich sktadaty
Bogu ofiare bez zmazy, godng majestatu i SwietoSci jego. Z nig ofia-
rowali siebie samych; a dalecy od mniemania, jakoby z wtasnych za-



stug mogli daréw swoich uzupetni¢ niedostateczno$é, wyznawali, zo sam
jeno boski Posrednik zdolen jest da¢ Bogu to, na co si¢ ich niedosta-
teczno$¢ zdoby¢ gne moze. W imieniu jego przyzywali zmitowan bo-
zych, i tylko przezen spodziewali sie tak, jak my, dosta¢ sie kiedys!
do szcze$liwosci wiekuistej. Tak tedy w oczach wierzacych stawa sie
rzeczywistoscig ono wielkie widzenie Janowe, i dosy¢ uprzytomnié¢ sobie
historya chrzescianstwa, aby mddz z nim zawotaé¢: Vidi iurbam ma-
gnom gumn dimmerarc nemo pokrat, ex omnibus gentihus ot popu-
lis ot linyuis, stantos anle thronwn ot in conspcctu Agmp+ct clttnia-
bant vo.ee magna, jmeutes: Salus l)eo nostro, gid sedet super thro-

num, (4 Ayno.
(Ciaff dulszy nastapi.)

Prefaoya de Tnnitate

Fozyteczng jest nieraz rzeczg zastanowic?sie gtebiej nad liturgi-
cznymi modlitwami, chcac pozna¢ znaczenie dogmatu jakiego. Papiez
Celestyn | w liscie swym do Hiskupéw w Gallii odnosi sie do taluch
modlitw, aby im wykazaé¢ potrzebe taski. Wzywa ich, zeby rozebrali
formuty modlitw kaptanskich, ktore przyjete przez tradycya od Apo-
stotdw w catym Swiesfe, odmawiajg sie jednakowo w catym Kkatolickim
Kos$ciele. Te modlitwy sa, jak mowi Papiez, regutg wiary naszej: Le-
gem creclendi statuit Icx suppUcandi.

Papiez Klemens XIIlI pod dniem 3 stycznia 1759 nakazal wszy-
stkim duchownym, tak Swieckim jak i zakonnym odmaw.aé prefacya
o Tréjcy Swietej w kazda niedziele, ktéra niefma. swojej witasnej 0so-
bnej prefacyi. Godne sg uwagi stowa jego, ktorymi ono rozporzadzenie
popiera: Ad majorem splcndidioremgue tauti najsterii gloriam, nt fidcles
guogue, gui die dominica missae interesiddebent, latiits atgue aper-
tius ciusdem mystenni praeconia audimtes, debitum et ips! sewitmis
obseguium supremae impendant majestati.

Ta przeSliczna prcfacya wyda zawsze one pozadane, o ktorych
wspomina Papiez, owoce, pod warunkiem, ze jg dobrze zrozumiemy.
Zalosna to rzecz, ze katoliccy kaptani, jak n.p. Guenther, tej pre-
facyi uzyli na obrone swych btedéw. Czy ona nadaje si¢ do podobnego



naduzycia? Oto, dla czego ja rozbierzemy doktadniej, wykazawszy
wpierw jej poczatek i zrddio.

W roku 020 Szczepan, Biskup z Liege, ustanowit pewien dzien
uroczysty na,tuczczenie Tréjcy Swietej. Papiez Aleksander Il zapytany
w fKg sprawie dat odpowiedz, ze w Kosciele rzymskim nie ma zwyczaju
obchodzi¢ te uroczysto$é¢ osobnoj, zwiaszcza, ze codziennie odmawia sie
Gloria i inne podobne modlitwy na cze$¢ tej Tajemnicy. Tymczasem
praktyka zaprowadzona przez Szczepana znalazta niebawem chetne
przyjecie w kilku kosciotach; nastepnie przyjeta jg takze Stolica Apo-
stolska. Papiez Jan XXII nakazat Swieto Trojcy $w. obchodzi¢ uro-
czyScie w catym Kosciellj wyznaczajac na Viez uroczysto$¢ pierwsza
niedziele po Zielonych Swiatkach (Bened. XIV de Festis).

Zaden dzien w-ciggu roku nie miat tyle tytutdéw do tego zaszczytu,
co oktawa Zielonych Swiatek, albowiem od korica pigtego wieku oktawa
ta miata ong. piekng prefacyg de' Ti IniUUe. Sacramentarium $w. Grze-
gorza i $w. Gelazego naznacza dla tej prefacyi, jaka jest obecnie, oktawe
Zielonych Swiatek. Baerumcntanum Gelazego jest najstarszym doku-
mentem liturgicznym rzymskiego Kosciota: pochodzi mniej wiecej z r. 496.
Nie jest ono w écislem znaczeniu osobistem dzietem tego Papieza, lecz
byto przez niego przejrzane ipublikowane dla uzytku catego zachodniego
clirzescianstwa Nasza wiec prefacya, ktora sie. w onym Sakramentarzu
znajduje, ma za sobag 800 lat istnienia, zanim uroczysto$¢ Trojcy Sw.
zaprowadzona zostata w catym Kosciele.

Wszelako oba Sakramtmtarze, $w. Grzegorza i $w. Gelazego, nie
sg jedyne, co ohe prefacya zawierajg. Mszat OTozarabski ma jg réwniez,
cho¢ z kilku odmianami, a ma ja na niedziele trzecig po Trzech Kro-
lach. Nie bedzie zapewne bez interesu, gdy wskazem rdznice w tekscie
rzymskim a w tek$cie hiszpanskim. W tek$cie rzymskim czytamy:

Qui cum unigenito Filio tuo et Spiritu Sanoto unus es Deus,
unus Dominus, non in uuius singularitate personae, sed in unius tri-
nitate substantiae. Za$ tekst hiszpanski gtosi: ram cum unigenito Filio
tuo Domino nostro, et Spiritu Sancto unus es Deus in pcrsonarum
Trinitate et trinus$es in unitate substantiae. Nieco dalej, miasto: in
essentia unitas et in majestatu adoretur aecpralitas, $piewa: in maje-
state unitas et in deitate adoretur aequalitas. Dalej czytamy: Per te
enim unurn verumgque Deum constantiam Ddes accipit; per te virtutem
sumit infirmitas, et quidquid est in persecutionibus saevum, cjuidcjuid
in morte terriuue, nominis tui faeis conlessione feliciter superare. Te
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ostatiiie stowa, brakujgce w prefacyi rzymskiej, znackodzg sie w Missale
Gothico-Gallieanum i w Missale Fraucorum, ale na innem miejscu.
W tamtem stojg na czele prefacyi plurimorum Martyrum, w tern za$
sg profacyg unius Martyris.

Oprécz tego ostatniego dodatku prefacya mozarabska jest w gté-
wnej tresci taz, co rzymska; ale czy nalezy jag uwaza¢ za tekst orygi-
nalny, czy tez za rozszerzenie naszej prefacyi? Idac za pierwszem
wrazeniem, niepodobno sie wacliaé w przyjeciu drugiej alternatywy,
a poréwnujac oba teksty, dojdzie sie do tegoz wniosku. W rzeczy
samej koniec prefacyi mozarabskiej nie odnosi sie do Trojcy Swietej;
miejsce wilasciwe tego zakonczenia jest w prefacyi jednego lub wiecej
Meczennikow, gdzie tez umieszczajg je Missale Gothico-Gallicanum
i Missale Francorum. Brak tu zupetnie logicznego zwigzku miedzy
poczatkiem a koncem. Inne dodatki podpadaja od razu kazdemu. Na
przyktad dodatek. Domino nostro, i dodatek: Domino nostro Jesu Cliri-
sto po: hoc de Filio tuo

Uderza réwniez od razu odmiana: non in unius singularitate per-
sonae, sed in unius trinitate substantiae, na ono: unus es Deus in
personarum trinitate et trinus in unitate substantiae. Te stowa, biorac
rzeczy Scisle, nie koniecznie zgadzajg sie z teologig, gdyz jedno$¢ BO-
stwa mieszczg w trzecti osobach, a troisto$¢ w jednosci substancyi.

Mszat Mozarabski przy tej prefacyi ma uwage dotyczacg jej po-
chodzenia. Autor tej uwagi utrzymuje, ze prefacya ta jest skompilo-
wana z urywkow dekretéw synodalnych Hiszpanskich z VI, X1 i XVI
synodu w Toledo. Gdyby mozna tym stowom zawierzy¢, trzebaby
wnosi¢, ze prefacya hiszpanska nie ma nic wspélnego z prefacyg rzym-
ska, albo Ze ta ostatnia jest interpolowana w Sakramentami Grzegorza
i Gelazego, chociaz oba te dokumenta liturgiczne sg starsze od VI,
X1 i XVI synodu w Toledo. Autor owego przypisku zdaje sie nie znac
wcale prefacyi rzymskiej.

Prawda, ze w dekretach trzech synodoéw ToletaAsLch znajduja sie
wyrazenia przypominajace nasze prefacya; lecz w pismach $w. Fulgen-
cyusza, Leona IV., $w. Augustyna, a nawet i $w. Ambrozego znachodza
sig ustepy jeszcze wiecej przypominajace nasze prefacya, niz dekreta
synoddéw Toletanskick. Terminologia $w. Fulgencyusza i Leona W.
zbliza sie zupeinie do terminologii w prefacyi. Nauke $w Fulgencyusza
o Trojcy $w. mozna wyrazi¢ w tych stowach: Praedioatur a nobis una
Trinitatis substantia, non una eiusdem Trinitatis persona; in TrinPate
Deo non solum naturae unitas, verum etiam inconfusa atgue insepa-
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rabilis manet personarum proprietas; in unitate naturae regnat sub-
stantialis aegualitas.

Czytajac za$ mowy $w.Leona W. na Zielone Swiatki, spostrzegamy,
Ze prawie nic wiecej nie czyni, jeno komentuje prefacya, ktérg Sw. Ge-
lazy pézniej przepisat na oktawe Zielonych Swiatek. Znajdujem tam
takie oto wyrazenia: In Deitas Patris et Filii et Spiritus Sancti non
est singularitate cogitanda; tota Trinitas est una substantia; quidquid
igitur de scmpiterna et incommutabili gloria Patris pia possunt corda
concipere, hoc simul et de Filio et de Spiritu Sancto inseparabiliter
atgue indifferenter intelligant;... in personarum proprietatibus alius
est Pater, alius Filius, alius Spiritus Sanctus, non alia deitas, nec
dirersa natura.

Nie chcemy bynajmniej twierdzi¢, jakoby obaj autorowie brali
natchnienie z naszej prefacyi, piszac codopiero przytoczone zdania, boé
ta analogia wyrazenia moze by¢ czysto przypadkowa; wszelako to pe-
wna, ze Guenther mogt byt rdwnie dobrze powota¢ sie na ustepy
owe w $w. Fulgencyuszu i w Leonie W., czego atoli nie $miat uczynic,
wiedzac dobrze, ze te stowa nie nadajg sie do przeinaczenia, do fat-
szowania, chyba o tyle, o ile bedg z kontekstu wyrwane.

Uderzaiaca rzecz, ze stowa: non in unius Trinitate substantiae
znajduja sie w traktacie o Trojcy $w., przypisywanym niestusznie $w. Am-
brozemu. Niepodobno, zeby to byl przypadek, tym wiecej, ze ten cytat
nastepuje po stowach $w. Hilarego: Aeternitas in Patre, species in ima-
gine, usus in munere est; et liaec tria unus Deus. Nieznana jest nam
data utozenia onego traktatu, ktérego autentyczno$ci prawie nikt nie
uznaje, cho¢ przyznaja mu wielkg starozytno$¢. Przypuszcza sie, ze
byt utozony wcelu obrony nauki pierwszego synodu Toletanskiego na-
przeciw Priscitlianistom. Nalezy pamieta¢, ze ten synod byt zwotany
na rozkaz Papieza Leona W.; ze synod dekreta swoje stosowal dc listu
dogmatycznego tegoz Papieza, napisanego do Turribiusza, biskupa Asto-
ryi dnia 24 lipca r. 447. Co wiecej, tenze synod rozpoczyna sie od
stow: Credimus in unum verum Deum... unam divinae substantiae
Trinitatem. Sg to stowa, ktore sie znachodzg w naszej prefacyi, a kto-
rych Guenther naduzyt Papiez Leon W. nie tylko wielki wywierat
wptyw na wyroki pierwszego synodu Tolelanskiego, ale miat takze zna-
czny udziat w utozeniu Sakramentarza $w. Gelazego.

A wiec powstanie prefacyi de Trinitate nalezy umiesci¢ jezeli nie
przed, to przynajmniej na czas pontyfikatu wielkiego Papieza, $w. Leona,
ktérego nauka o Trojcy $w. jest albo echem, albo substratum naszej
prefacyi.
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1.

Z punktu widzenia teologicznego prefacyg te mozna uwaza¢ jako
wyktad dogmatu o Trdjcy Swietej. Przewodnig myslag tego dokumentu
jest wykazanie, ze w Bogn s% trzy os6by :0 jednej i tejzeM substancji.
Takie byto przekonanie wszystkich teologdw katolickich az do wieku 18.
Guenther byt pierwszym, ktdry od tej powszechnej odstapit opinii;
za nim poszedt uczen jego Knoodt i cata jego szkolg. Doktryiu
jego wiedzie go do tego, ze przyjmuje w Bogu trojakg substaneya,
i zdaje mu sie, ze ja znalazt w prefacyi o Trdjcy Swietéj. Azeby sie
przekonaé, czy ta nauka Guentherowska znajduje sie w prefacyi, wyka-
zymy najpierw sposOb jego wyktadu, nastepnie poréwnamydz istotnym
sensem prefacyi, ktdryJprzecie musi sie zgadza¢ z naukg Kosciota.

Prefacyg mozna podzieli¢ na cztery czesci: 1. Qui cum Unigenito
Filio tuo et Spiritu Sancto unus es ESulJ| unus es Domiuus: Oto je-
dno$¢ Boéstwa. 2. Non in un;us singularhate personae, sed in unu.s
trinitate substantiae. 3. (juod enim de Tua glona revelante te cre-
dimus, hoc dc Filio tuo, hoc de Spiritu SauctO, sine uiffeientia d”Baw
tionis sentimus. Stowa: de Lua gloria nie znaczag bynajmniej tylSy c|
istota, essencya, gdyz o téj nie mozemy wierzy¢ tego, co wierzym
0 osobie Syna i Bucha $w. To stowa natozy bra¢ in sensu mhjtSth-
tico; znaczag za$ tyle, co: de la, o gloriose Fatcr. 4. TJ}t in confeSsione
verae sempiternacrpie deitatis et in personis proprietas, et in fssentip
unitas, et in majesta-te- adoretur aegualitas. Zakonczenie: Quam lau-
dant....

Owo6z przedmiotem sporu jest cze$¢ druga; na te wilasnie powo-
tuje sie Guenther,-chcagc dowies¢ swej teoryi o Trojcy.

"Wedtug nauki Gue-ntbera to, co stanowi formalnie osobowos$¢, jest
— Swiadomos$¢ siebie — Selbstbewusstscin. W istotach stworzonych
ta Swiadomo$¢ powstaje przez wyrazenie sie zjawisk na zdolnosciach,
przez ktére Swiadomos$é', upatrujac; w zjawiskach tozsamos$¢ istnienia
swego, obudzg sie, i istota aflirmuje siebie, swoje ja, swg o0sobowos¢.

Jak w kazdej istociei“tak i w Bogu tern, co essencyg boska sta-
nowi, jest Swiadomos¢, ktérg BOg ma o sobie samym: Bogiem stawa
sie, jest jedynie przeto, iz ma te¢ o sobie sanijm Swiadomos$¢. Alez
Bog jest Istotg absolutng, nie moze wiec przez zewnetrzne zjawiska
nabra¢ Swiadomo.$jci siebie samego, boby nie pyt Isto.ig absolutng; wdec
Guenther ilomaczy to w inszy sposéb. Azeby pozna¢ samego siebie
— powiada — Bdég wydaje”® emanuje inng substaneya ze swojej sub-
stancji, i ta substaneya jest rowniez absolutna. Owo6z Bd6g, patrzac
na to przeciwstawienie, czyli na te reprodukcya wtasnej swojej essencyi,
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w fojynej sobie essencyi, widzi to, co sie dzieje w iiimze samym. Ale
ta Swiadomos¢ samego siebie nie jest zupetna, jezeli te oba podmioty
nie stwierdzajg swej tozsamosci. Wiee za pomoca wspdlnej emanacyi
wydajg trzecig istote, substancjg absolutng, jak tamte obie, i ta istota
trzecia zatwierdza tozsamo$é pierwszych dwoch, a te dwie zatwierdzaja
swg tozsamo$¢ w tej trzeciej.

Nastepnie Guenther usituje wykaza¢, ze doktryna jego zawiera sie
w prefacyi o Trojcy $w. Stowo: unius ma tu, wedtug niego, dwojakie
znaczenie; znaczy najpierw jedno$¢ (non in umiis singularitate per-
sonae); potem znaczy przez eutonig tyle, co ciusdem, ho6 tu jest mowa
o troistéj substancji (trinitate substantiae).

Uczen jogo Knoodt méwi prawie to samo: ,W prefacyi nie po-
wiedziano jest: in unius singularitatetSjtosto»¢<ac, lecz in unius Iri-
niiufe substantiae; wiec te stowa przeczg jedno$é essencyi w Bogu, boé
zatwierdzaja troisto$¢, a wiec wielo$¢ substancyi w Bogu.“

Cata nauka Guentbcra i ucznia jego da sie do tych punktéw spro-
wadzi¢: 1. Wj Bogu nie tylko sg trzy osoby, lecz sg i trzy substancje,
gdyz kazda z trzech oséb posiada absolutng substancyg (non in sin-
gutamutc substantiae, sed in trinitate substantiae). 2. Trzy one sub-
stancje tworzg jedneNcatos¢rabo¢ sa miedzy sobg tez same, identyczne,
bo w Istocie boskiej jest ,Eiuerleihoit, ldentitaet, nicht Einheit in dem
Wesens Sein.* 3. A wiec w Istocie boskiej jest jednos$¢é, ale je-
dnos¢ specyficzna, to znaczy: trzy one substancye sg tegoz ro-
dzaju; nie ma za$ jednosci liczebnej, numerycznej substancyi, jak uczy
Kosciot: sed n ejusdem trinitate substantiae.

Gdy Kosciot potepit doktryne Guentherowska jako przeciwng wierze
katolickiej i wtasciwemu rozumieniu jednosci substancyi boskiej, teo-
lodzy katoliccy wykazali, ze prefacya de Trinitate nie tylko nie zawiera
w sobie doktryny Guenthera, lecz jak najbardziej joj sie przecio.

Kardynat Franzelin w traktacie de Trinitate, theza XVIII do-
wodzi, ze prefacya mowi o jednosSci liczebnej, numerycznej
w Bogu. Substancja — powiada — nie oznacza tutaj osoby, lecz
substancyag absolutng; tu zatwierdza sie nie jedno$¢ osoby, lecz
jednos$¢ substancyi. Owéz z wiary wiemy, ze substancja boska jest
jedna, niepodzielna, pojedyncza; wiec jasna rzecz, ze kto
zaprzecza liczebng jedno$é oséb, zatwierdza liczebng jedno$¢ substancyi;
za czern idzie, ze to stowo Trojca nie liczy, mnozy substancyg, jak
sagdzg Guentherianie, lecz liczy osoby. A wiec: unus Deus, unus Do-
minos, non in unius singularitate personae,'. sed in unius Trinitate sub-



768

stantiae trzeba tak rozumieé: unus Deus, nie wrozumieniu Sabellianéw,
jakoby w Bogu jedna tylko byta osoba; ani nie w rozumieniu Ariusza,
jakoby Ojciec byt sam Bogiem najwyzszym; ani w rozumieniu trithe-
istycznem, jakoby, kiedy¢ nie ma jednej osoby, nie bylo tez jednej
substancyi, lecz ze sg trzy réwne substancye. Prefacya odtraca te
wszystkie herezye i méwi: Unus Deus, non in singularitate unius per-
sonae, sed in trinitate personarum, tjuac sunt unius substantiae.

Insi teologowie mowiag prawie toz samo. Wytozywszy bigd Guen-
thera, mowia, ze sens tej antitezy jest taki: jedno$¢ Boga nie polega
na tern, jakoby jedna tylko byta osoba, bo¢ prefacya wyraznie opiewa:
non in unius singularitate personae; lecz na tern, ze jest w bostwie
jedna, jedyna substancya wsp6lna trzem osobom boskim.
W prefacyi tedy po stowie: tiAnitas nalezy domysla¢ sie stowa: per-
sona, a to ostatnie tak komentowac: sed in unius trinitate personarum,
(juae tamen est unius substantiae.

Taki zdaje sie by¢ istotny sens tej prefacyi. Chce ona wykazaé,
ze Ojciec, Syn i Duch $w. jednym sg Bogiem: Qui cum... unus es
Deus: oto gidwna teza. W tym celu dwojakiego chwyta sie sposobu
dowodzenia: negatywnego i pozytywnego.

1. Jedno$¢ bostwa nie polega na osobowos$ci: non in unius
singularitate personae.

2. A kiedy¢ nie na osobowosci, wiec ta jedno$¢ jest w substancyi:
sed in unius trinitate substantiae.

Lecz jezeli jedno$¢ bostwa jest w substancyi, gdzie tedy jest tro-
istose, Trbéjca? Jest-ze to troisto$¢ substancyi, ktdrg kazda osoba po-
siada? Nie, bo¢ prefacya powiada, ze jest unus Deus, unus Dominus,
a wiec bytoby Irzech Bogow, trzech Pandéw, gdyby byta troisto$¢ sub-
stancyi. A dalej nie wierzylibySmy bez zadnej réznicy o Synu i o Du-
chu $w. to, co wierzymy o chwale Ojca, ze Ojciec, jak samze objawit,
jest jeden i prawdziwy Bog, tak i Syn jest rowniez jeden i prawdziwy
B6g, i Duch $w. jeden i prawdziwy Dog; bo¢ wtedy bytaby wiasciwosé
i réznica w osobach, ale nie bytoby jedno$ci w essencyi, ani réwnosci
w majestacie: a wiec nie moze by¢é mowy o troisto$ci substancyi.

A kiedy¢ tak, tedy pozostaje jedyne, a wiec prawdziwe tlémacze-
nie: prefacya moéwi o troistos$ci osdb, ktére posiadajg jedne sub-
staneyg te sarne liczebnie; nastepnie stusznie zatwierdza, ze od-
dajemy pokion jedno$ci w essencyi, réwnoséci w majesta-
cie; a wiec Ojciec z Synem i z Duchem $w. jest jeden BO6g.
jeden Pan.

Zakonczenie prefacyi potwierdza to, co sie powiedziato: Quam lau-
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dant Angeli; to: guam w liczbie pojedynczej, odnoszace sie do maje-
stas, tatwo zrozumieé, jezeli jeden jest Bog, jedno$¢ co do liczby, bo
wtedy jeden jest majestat, kiedy jedna jest essencya. A na odwrot,
jezelibySmy z Guentherem przypuscili, ze w boéstwie jest jedno$¢ spe-
cyficzna, nie moglibySmy wytlémaczy¢, jak prefacya moze tu moéwic
0 jednym majestacie, bo¢ wrzeczy samej bytyby trzy majestaty,
bytoby trzech Panoéw, trzech Bogéw, tak, jak trzy sa osoby.

Nauka wiec zawarta w prefacyi jest ta: 1) W Bogu jestjednos$¢,
nie w osobach, lecz w substancyi; 2) w Bogu jest Troistos¢,
Tréjca; nie w substancyi, lecz w osobach, ktére posiadajag jedne
1tez samg substancyag.

Stusznie tedy powiedzieliSmy na czele rozprawy, Ze prefacya de
Trinitate jest znakomitym wyktadem dogmatu o jednym Bogu w trzech
osobach. Te prefacyg mozna stusznie uwaza¢ jako wyktad symbolu
Atanazego: Haec est fides catholica, ut unum Deum in trinitate, et
trinitatem in unitate veneremur.

Wptjw Bjuantfiiiz* aa romo] oswiaty w R osjP

(Podtug W. Ikonnikowa.)

(Ciag dalszy.)

VI.

Cerkiew wschodnia w odrebnym, wasciwym sobie rozwoju opiera
sie na zwigzku swym ze starym KoS$ciotem, i ten zwigzek istnieje rze-
czywiscie tak co do sceny wypadkéw koscielnych, jak i co do podan.
Stara Cerkiew przedstawia gmine, ktora sprawy swoje w zgromadzeniu
wiernych zatatwiata. Tymczasem patryarsze carogrodzkiemu udato sie
posigs¢ wptyw wiekszy od innych patryarchéw, dobi¢ sie pierwszenstwa
nad tamtymi, co sie da tatwo wytlumaczy¢, majac na uwadze szcze-
Sliwe jego stanowisko u dworu cesarskiego, a z drugiej strony nieszcze-
Sliwe warunki, wjakich tamci pozostawali — ucisk i zalezno$¢ od Islamu.

Juz wr. 512 Synod Konstantynopol, nadat tamtejszemu patryarsze
tytut ekumenicznego, Kktéory w r. 538 z okazyi sporu z patry-
archatem Antiochenskim zostat potwierdzony. Przedstawiciele ducho-

*) Obacz Przeglad ko$¢. 1890 — grudzien.
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wienstwa dawali ucisnionemu ludowi pomoc i opieke, i lud udawat sie
do nich o pomoc i ratunek; dla tego miedzy jedng a druga strona
wywigzaty sie blizkie stosunki. Osobliwie nmictiostwo, ktére z ludu
wyszto, osieglo wielki wptyw na lud. Mnisi, ktorzy rytuatowi kosciel-
nemu chciel' nada¢ i zawarowa¢ statg forme, w oczach ludu uchodzili
za obroncéw wiary. Dla tego tez, kiedy postowie Wlodziniirza szukali
po Swiecie religii stosownej dla Rosyi, ujeci byli i zachwyceni gtdwnie
przepychem rytuatu greckiego. — Razem z naukg chrztjScianskg im-
portowang zostata do Rosji podejrzliwosé i nienawis¢ ku laoinizmowi.
Po ochrzceniu Wtodzimirza Grecy wpajali wen natarczywie przestroge:
,0d Laeinmkéw nie przyjmuj zadnej nauki, bo ona zepsutall, wyli-
czywszy odrebnosci zachodniego Kosciota, dodam ,Strzez sie ich nanki;
niech cie Bo6g od niej zachowa.ll

Ostrzezenia Grekéw potwierdzity nastepne wypadki. Kiedy jeszcze
WHiSjzimirz bawit w Korsuniu, przybyli don z relikwiami postowie od
Papieza, a pdzniej jeszcze po dwakro6 (9111—1000) powtarzatly sie
takie legacye — do Kijowa. 'Gdy w r. 991 Wlodzimirz wyprawit po-
stow do Rzymu, patryarcha carogrodzki jeszcze raz przestrzega ksiecia-
i metropolite, aby siegnie wdawali z Papiezem, nie przyjmowali bled iw
zachodniego Ko$ciota, ktory biedng nauke o Ducliu $w. rozsiewal, w so-
bote posSci, niekwaszonego ehleba do konsekrowania uzywa i wierzy
w nieomylno$¢ Papieza. Otto Il wyprawia $w. Brunona do Rosyi,
ktéry tez kilku Rosjan nawraca do tacinskiego Kos$ciota; ale usitowania
jego udaremnia przybycie greckiego biskupa. Nastepuje potem caty
szereg taldcb odwiedzin: na rozkaz Grzegorza 111 (1075; za poduszcze-
nitni wypedzonego ksiecia lzastawa; potem w r. 1091 za czaséw Ur-
bana Il; Klemens Il wyprawia poselstwo do metropolity Jana Il; okoto
r. 1155 przybywa jako Misymurz $w. Bernard z Klarawallu; w r. 11(39
znowu przybyli posty papiezcy; osobliwie po wskrzeszeniu cesarstwa
laeinsko-byzantyéskiego powtarzajg sie te odwiedziny; — w r. 120-1
Innocenty 111 przysyta do ksiecia Romana halickiegug— gdy wr. 1214
w Haliczu partya wegierska wzieta gore,"duchowienstwo rosyjskie zo-

statlo wypedzone i zastgpione lacinskiem; — w r. 1227 Biskup z Mo-
deny donosi Papiezowi Honoryuszowi |1l, ze sie od postéow rosyjskich
dowiedziat, iz llosya jest gotowg przyjaé nauke ‘Zachodu; — taz sama

wie$¢ dochodzi w r. 1231 uszu Papieza, ktory tez Rosyg wzywa pi-
$miennie do powrotu; w 1246 poselstwo wyprawione do Tataréw, do
ktéorego Piano Caprim nalezat, przynosi biskupom rosyjskim takiez ore-
dzie; réwnoczesnie Innocenty IV stara sie Daniela halickiego namdéwié
do wyprawy krzyzowej na Tatar6w; — Papiez obiecuje sobie wiele po
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zwigzku matzenskim Jana Ill z Zofig Paleologébwng; ale i to nie przy-
czynito sie do zjednoczenia Kosciotow.

Odtad stosunki flosyi z Zachodem stajg sie czestsze: dos$¢ czesto
widujemy w Moskwie papiezkieb legatow. IV r. 1513 i poset dunski
u dworu rosyjskiego mial polecenie staraé sie o unig. | Possewin,
ktéry posredniczy 1 miedzy Iwanem 1Y a Litwa, mial przedewszystkiem
okoto unii pracowac; znana jest jogo diuga, cho¢ ostatecznie bezsku-
teczna dysputa z carem. Po upadku Konstantynopola Papiez LeonX
wyprawia w r. 1519 Dietricha Schonberga do Wasila Iwanowicza, ofia-
rujgc mu w razie przyjecia unii tytut cara i wilasnoreczng koronacya,
a wyniesienie metropolity moskiewskiego do godnosci patryarchy, wska-
zujac zarazem na mozliwe zdobycie Carogrodu; — wr. 1525 Klemens VI
podobne czyni projekta.

Nastepnie metropolici obrani w Rosyi musieli by¢ w Oarogrodzie
Swieceni, przyczi-m podawata sie niejedna sposobno$é¢ wptywania na ich
przekonanie, — tym sposobem hierarchia rosyjska przejeta sie,.jak naj-
zupetniej duchem byzantynskim.

IV ustawicznej polemics Grekdw7 z Rzymem nie ograniczano sie
na obronie czystosci religii i na stawianiu zapory politycznym dgzno-
§ciom Papiezy,: — znaczenie tej polemiki siega dalej. Wtodzimirz $w.
zobowigzat sie nie tylko odrzuci¢ nauke rzymskiego Kosciota, lecz
w ogéle zadn¢j innej nauki nie przyjmowac.

Ustawiczna zmiana metropolitow (od Piotra az do Joba), ich strg-
caniu, wybdr nowych i stanowienie rdwnoczesnie Kkilku, to wszystko
dowodzi, ze w Carogrodzie walczyly z sobg rozmaite mteresa. Z dat,
ktdre posiadamy, wynika, ze wielu z tych metropolitow musiato uciekac
sie do przekupstwa, aby dopig¢ celu, i Ze nie posiadajagc do$¢ pieniedzy,
zmuszeni byli w/ Carogrodzie zacigga¢ diugi. Kezultatem tego byto,
ze nastepnie musien natarczywie wezywa¢ do ofiar i do danin. Nie-
bawem zrozumiano w Moskwde, ze tg drogg mozna w Carogrodzie wiele
osiegng¢. Kiedy wiec Dymitr Donskoi jednego z swych faworytéw,
Mitjaja, wyprawiat do Carogrodu po $wiecenia, wreczyt mu Kilka in
blanco wystawionych i pieczecig ksigzecg opatrzonych kwitéw na przy-
padek potrzeby zrobienia pozyczki; — ale ten interes nie powiodt sie,
gdyz $mieré¢ zabrata niespodziani,?, przysztego metropolite in sjpe. Ale
skorzystat z tycli blankietbw jeden z spéttowarzyszy jego wyprawy,
aretumandryta Pimen. Rosyjski historyk koscielny Makary nie watpi
bynajmniej, ze w Carogrodzie wiedziano bardzo dobrze o tem oszustwie;
jednak Pimenowi udato sie otrzymac¢ godno$¢ metropolitalng. Ou 1lstron-
nicy jego, bojarzy z orszaku Mitjaja zaciggneli u kupcéw wschodnich
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i wiloskich pozyczke 20 tysiecy rubli na imie Wielkiego Ksiecia, azeby
,maodz porobi¢ potrzebne optaty.l Te wszystkie pienigdze i wszystkie
kosztowne podarunki zostaty zuzyte, i z biedg tylko dato sie zaspokoic
wszystkich. W czerwcu 1380 r. patryarclia i Synod ogtosity Pimena
metropolita Wielkorosyi, za$ Kipnanowi oddano godno$¢ w Matorosyi
i na Litwie. Oczywiscie te wypadki nie mogty przemawia¢ na korzysé
Pimena, tym mniej, Ze o rodzaju $mierci Mitjaja rozmaite obiegaty
pogtoski. Dla tego ustanowienie Pimena byto powodem nowych zamie-
szek w Moskwie.  Skutkiem podobnych aktéw ze strony Carogrodu
nasuwato sie coraz natarczywiej pytanie, czy istniejace stosunki sg
prawne. Patryarclia ustanowiwszy dwu metropolitow — Kipriana i Pi-
mena — postanowit za zgodag cesarza mianowac jeszcze trzeciego, Dyo-
nizego, ktéry, jak méwiono powszechnie, godno$¢ swg zawdzieczat zwy-
ktemu sposobowi, to iest podarunkom. Ale w Carogrodzie nie zwazano
na takie drobnostki.

Kiedy sie zblizata chwila rozpoczecia Synodu we Florencyi, pa-
tryarcha naradzat sie ze swymi przyjaciotmi nad tern, jakby to doorze
byto, gdyby Sobo6r nie odbywat sie we Wtoszech, lecz w Konstanty-
nopolu. GH#dwna trudno$¢ byta w tern, zkad wzigé S$rodki na utrzy-
manie teologéw zachodnich, na co potrzeba byto z jakie sto tysiecy
asprow. Ciekawa to rzecz dowiedzie¢ sie, w jaki sposéb patryarclia
zamierzat te sume roztozy¢ na rozmaitych cztonkéw wschodniego Ko-
Sciota. Wedtug zdania jego Biskupi Gruzyjscy i Serbscy mogli ztozy¢
po 10 tysiecy asprow. Patryachowie wschodni po 2 tysigce, a przy-
najmniej po tysigc ztotych; z bankieréw patryarchatu Carogrodzkiego
maégt kazay ztozyé po tysigc, insi po 600, 300 lub sto aspréw; a prze-
ciez sam jeden patryarchat rosyjski moégt ztozyé sto tysiecy asprow.
Z tego — mowi historyk Makary — mozna pozna¢, ze metropolig ro-
syjska uwazano za najbogatszg ze wszystkich metropolii i exarclni eku-
menicznego patryarchatu, i ze w Carogrodzie byto zwyczajem od rosyj-
skich metropolitéw pobiera¢ sumy ogromne. Czy wtern nie lezy ukryta
przyczyna, a przyczyna gtéwna, dla czego patryarcliowie tak dtugo
i ztakim uporem trzymali sie zwyczaju, zeby na metropolitow u Rcsyi
wybiera¢ Grekéw z liczby swych zausznikow? Ale staneto na tern,
ze Sobdr odbedzie sie we Wtoszech. Kzad carogrodzki naprézno sie
kusit o unig z Kosciotem zachodnim, z pomucg ktérej spodziewat sie
ratowaC reszte panstwa. Alez do zupetnego powodzenia unii byt ko-
nieczny udziat KosSciota rosyjskiego; wiec na czojo jego potrzeba byto
postawi¢ takg osobisto$é, ktéraby sprzyjata zamiarom rzadu carogrodz-
kiego. Takim byt Izydor. Mimo usitowan W. ksiecia, ktéry ckc.al
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mie¢ Jonasza, Biskupa Rjazanskiego, postano lzydora do Moskwy. Za-
raz po jego przybyciu lzydor udat sie na Sobér. Przyjawszy we Flo-
rencyi unig, starat sie za powrotem szerzy¢ ja w Rosji. To wreszcie
rozburz}]o Rosyan naprzeciw praktyce carogrodzkiej, i lzydor musiat
ucieka¢ do Rzymu. Byt on ostatnim w Carogrodzie obrarym i ztamtad
ustanowionym metropolita. Sprawa jego dala powdd, ze zerwano zu-
petnie zalezno$¢ od patryarcby carogrodzkiego  Synod rosyjski obrat
Jonasza, nastepnie dopiero postarano sie o przyzwolenie i o Swiecenia,
obiecujagc zda¢ sprawe z wszystkiego: tak ciezko przychodzito wyzwolié¢
sie od zawistosci utwierdzonej wiekami. *)

Wielki ksigze starat sie z patryarchg zachowac przyjazne stosunki,
i u dworu osobliwie postugiwat sie argumentami naprzeciw stanowieniu
metropolitow w Konstantynopolu: ze droga do Carogrodu zagrozona
jest od Turkéw i ze trudno przychodzi porozumieé sie z greckimi me-
tropolitami co do spraw politycznych, a to za pomoca dragomana.
W r. 1441 wyprawit tamdotad pierwszy memoryat, ktory atoli nie do-
szedt na miejsce swego przeznaczenia. Drugie pismo odeszto wr. 1448
pod adresem Konstantyna Paleologa. W obec stanowczej postawy rzaau
moskiewskiego patryarcha biskupom moskiewskim dat prawo wybierania
sobie metropolity, i wynioést go do godnosci najpierwszej po patryarsze.
W r. 1474 na rozkaz suttana ustanowiony zostat w Carogrodzie me-
tropolita dla Rosyi; byt nim Spiridon, ale nie przyiety go ani Moskwa,
ani Litwa. Prawdopodobnie z powodu tego wypadku w ,formule spo-
wiedzi“ Biskupdw zamieszczono przysiege, ze nie przyjma zadnego me-
tropolity ani z Rzymu ani z Konstantynopola, bo ten ostatn. znajduje
sie wreku Turkéw. Oprécz tego ci) ktéorzy mieli by¢ wybrani, musieT
sie zobowigzaé, ze nie uznajg podzialu rosyjskiej cerkwi, ani unii lzy-
dora, i ze we wszystkich sprawach stucha¢ beda metropolity ustano-
wionego przez wielkiego kniazia — a to w bardzo energicznych wyra-
zach anathematyzujacych.

Patryarchom, po zerwaniu z Rosya, nie pozostat juz zaden $rodek
do wywierania na nig wplywu. Wyniesieni na te godno$¢ obowigzani

t) lkonnikéw nie wchodzi gtebiej w zbawienno usitowania Soboréw Lyonskiego
i Florenckiego, majacych na celu unig, i wykazuje, ze unia, kiura przyszta do
skutku jedynie skutkiem $wieckich, politycznych i fiskalnych wzgledéw zo strony
Orientatéw i Moskwy, nie przyniosta pozadanych nastepstw. To pominiecie nie
pochodzi zapewne z braku historycznej przedraiotowosci lub z uprzedzenia, lecz
ze wzgledu na stosunki cenzury, w obec ktor¢j nicpodobno jawnie wypowiedzie¢,
ze spetnieniu sie codziennej modlitwy liturgicznéj o zjednoczenie Kosciotdw, stoi
na przeszkodzie wytgcznie przymus panstwowy i wzgledy panstwowe.



774

byli wyptaci¢ suttanowi tysigc do trzech tysiecy dukatéw, oprocz tego
ztozy¢ dary jego powiern.kom; zrzucano ich z urzedu, jezeli nie zapta-
cili, na co bardzo wiele mozemy ztych czaséw przytoczy¢ przyktadéw.
Z tej jednorazowej daniny wyrabiat sie zwolna staty a coraz wigkszy
haracz; zRosyi za$ przychodzit}'tylko doroczne jatmuzny, o ktore zreszta
musieli sie jeszcze doprasza¢. Skutkiem tego potozenia musiato sie
w Carogrodzie wyrodzi¢ pragnienie odzyskania na Rosyg dawnego wplywu.
Tym sposobem datoby sie tez — takie byto przekonanie w Carogrodzie
— wypedzié¢ Turkéw, czego tak gorgco sobie zyczono na Zachodzie.
Jako wyraz tych wszystkich usitowan zjawit sie*w w i e k u w Rosyi
Maxym Grek. Tego uprosi! byt sobie Wasyli Iwanowicz jako pomo-
cnika do tlomaczenia ksigg, resp. purgowanig. Maxym przywi6zt z sobg
pismo od patryarchy do metropolity, i sam czynit u wielkiego kniazia
zabiegi, aby go dla planéw carogrodzkich pozyskaé, przedstawiajac, ze
tu chodzi o polityczne i religijne interesu Moskwy. Wyzwolenie gre-
ckiego Kosciota z pod jarzma bezboznych Turkéw przedstawiat jako
dzieto Bogu mite, zarzucat Moskalom obojetnos$¢ i chcac predz¢j skutek
osiegnagé, starat sie przekona¢ Wasita lwauowicza, ze nowe carstwo
byzantynskie z jakim krewniakiem wielkiego kniazia na czele dutoby
sie odbudowaé. Swiecenie moskiewskich metropolitéw bez blogosta-
wienstwa patryarchy nazywat nieprawnem i samowoluem, w czem hie-
rarchia rosyjska okazuje swa pyche i wyniosto$¢. Nowy porzadek za-
rzadu cerkwi zwat heretyckim i sohizmatyckim buntem; Moskwa jest
Babylonem, Rosyan za$ stawiat na réwni z zydami i heretykami i przy-
rownywat do drzewa bez owocow.

Mimo to wszystko plany Maxyma Greka nie daty sio w Moskwie
zadng miarg przeprowadzi¢. Polityka wielkich kniaziow byta zbyt prze-
zorng: Turcy byli jeszcze zbyt straszni, a nawet zagrazali Zachodowi,
tem mniej wiec mogta Moskwa sama mysle¢ o odebraniu -Burogrodu.
Ale Maxym Grek poruszajagc te kwestyg, gtaskat proznosci kniaziow
moskiewskich.  Usitowania jego na rzecz hegemoni carogrodzkich pa-
tryarchdw nie znajdowaty miru ani u rzadu, ani u hierarchii, i to byto
gtownym punktem oskarzenia w procesie, jaki mu w roku 1531 wy-
toczono.

Patryarcha byt najwyzszym sedzig nad rosyjskimi metropolitami
i biskupami, i dla tej godnosci wzywal ich do Carogrodu, albo tez
wysetat do Rosyi petnomocnikéw celem zatatwienia sporéw, réwniez
w sprawach duchowienstwa naprzeciw rzgdowi, i na odwr6t, n. p. gdy
szto o zwiazki matzenskie jaki jgo kniazia moskiewskiego z tatarska
ksiezniczkg. W tych wszystkich sprawach starano sie trzymaé Rosyg
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w zalezno$ci od greckiego cesarza. Kiedy wiec w Rosyi zakazano w mo-
dlitwie koscielnej wymienia¢ cesarza, to zakaz ten wywotat protestacya
ze strony patryarchy: albowiem — moéwiono — miedzy cesarstwem
a cerkwig istnieje $cisty zwiazek i zgodno$¢, i niepodobno jednej strony
od drugiej odrywac.

Z chwilg wybicia sie na czoto ksiestwa moskiewskiego konczy sie
hegemonia Carogrodu nad Kosya.

W obec stabosci politycznych zywiotdbw w Rosyi w czasach naj-
dawniejszych, powaga duchowna musiata oczywiscie nabra¢ ogromnego
znaczenia. Duchowienstwo, ktére-samo jedne jako stan byto sformo-
wane i zorganizowane i samo jedno posiadato tradycye i pewne cele,
musiato stangé na czele spoteczenstwa. Stan ten r6zni sie jaskrawo
od wszystkich innych standéw i sterczy wysoko ponad niemi... W dzie-
dzinie swej dziatalnosci duchowieAstwo nie znalazto nic wiecej, jeno
watpliwe zaczatki cywilizacyi; w dziedzinie panstwowej miedzy najwyzsza
wtadzg nie istniaty wybitne, a niemal doczasowe tylko spéjnie, z wy-

jatkiem druzyn zostajagcych z kaiaziann w blizszej stycznosci, i z wy-
jatkiem miasi; - w-sfeize prywatnej*, przemagata zasada gminna, ktora
nie dopuszczata osobnego posiadania ziemi, dziedziczenia i zapisow
w dzisiejszcm znaczeniu; — w sferze kryminalnej panowato prawo

krwawej pomsty, ktdra nie dopuszczata wiadzy najwyzszej do posredni-
czenia, To wbzystko musiato przybywajagce do Kosyi duchowienistwo
przejmowac¢ wstretem i pogardg i hudzi¢ usitowanie, niejako za rzecz
sumienia sobie uwazaé, wielkich kniaziow7 ktorzy krzatali sie okoto
zaprowadzenia chrzesScianstwa, naktania¢ do przyjecia nowych zasad
w sprawrach panstwowych, spotecznych i kryminalnych; najprosciej byto
przyswoi¢ sobie urzadzenia byzantyhAskie — a okoliczno$ci byty po temu.

Zalezno$¢ od Byzantynizmu poczyna sie z zaprowadzeniem chrze-
Scianstwa, ktére kniaziom dopomogto nominalng ich witadze zamienié
w rzeczy wistag i czyni¢ zabory. Kniaziowie byli zawsze obronicami cer-
kwd, bo przez to wchodzili w styczno$¢ z duchowienstwem, wplywu
ktérego uzywali do ustanowienia instytucyi sadow®oh i do wdadania
nad poddanymi, nie mniej do uregulowania wzajemnych stosunkoéw pod-
danych. Wszedzie powtarzSjg sie te same zjawdska i wypadki przez
ktoreft duchowni stawiajg sie najwazniejszemi organam sgdowniczymi
czynnosci. Koniecznem nastepstwem byto to, ze duchowienstwo na
calem rosyjskiem prawodawstwie i na catym rozwoju Rosyi swoje wiasne
wycisneto pietno. Najblizszymi doradzcami ksigzat sg duchowni, ktérzy
tez sg oraz rozjemcami miedzy ksigzetami, w ustawicznych ze sobg
Zyjacymi zatargach; czesto wystepujag z wiasnej inicyatywy w interesie
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pokoju. Stabych bronig przed gwattami; sg opiekunami uposledzonych
fizycznie czy duchowo, S$pitalnikow, pielgrzyméw.— nad wszystkimi
dzierza nadzér religijny i wykonujg witadze sgdowniczg. Wszystko, co
sie odnosito do religii, obyczajow i rodzinnych stosunkéw, podlega fo-
rum duchownemu: zatargi miedzy rodzicami a dzie¢mi, miedzy mezem
a zong, panem a stuga; skargi z powodu naruszenia czes$ci familijnsj,
nieprawnych matzenstw; stosunki dzieci nieprawego toza; adopcye, po-
dziaty majatku, spiawy zapisowe (te jeszcze az do czaséw Piotra W.);
dalej skargi spowiednikbw na penitentow okoto nie trzymania sie ry-
tualnych przepiséw; skargi o czarostwo, herezya, daznosci schizmaty-
ckie, zniewazenie S$wigtyn. Oprocz tego kazdemu wolno byto obrac
sobie forum duchowne miasto $wieckiego. Doda¢ nalezy wplyw mo-
ralny: Ze wszelki opo6r pocigga za sobg Kary boskie; do tego kary ko-
Scielne i pokuty, nawet wyklecie, ktére ma walor w obec kogobadz.
Obraza duchowienstwa stoi na rowni z wyparciem sie cerkwi.

Z tem reka w reke idzie pomnozenie praw obywatelskich i ma-
jatku duchowienstwa. W niektérych miejscach przypada mu dziesie-
cina od wszystkich ksigzecych dochoddw, od wszystkich podatkéw i da-
nin, od wszystkich towardw; czesto kary cywilne zamieniano na kare
grzywien, a ksigze i duchowienstwo dzielili sie al pari temi grzywnami.
Za kazdg zmiang rzadu duchowienstwo zabiega pilnie okoto zatwier-
dzenia swych przywilejow  Wieksza cze$¢ przywilejow przechowanych
w starych archiwach, to przywileje dla duchownych. Jak ksigzeta
tak i duchowni mieli swych wyzszych i nizszych bojaréw, swycli urze-
dnikéw i starostéw. Duchowienstwo wykonuje jurysdykcjg nad swymi
chtopami i poddanymi na podstawie tych samych ustaw, co i wiladze
Swieckie. Niekiedy i prawo kryminalne przystuguje duchowienstwu; ale
duchowni samiz mieli swe forum przed zwierzchno$cig duchowng, z wy-
jatkiem akcyi kryminalnej okoto duchownych; ale w takim razie pre-
zydowat duchowny. Poniewaz tedy duchowieAstwo wszedzie wywierato
przewazny wptyw moralny i o wiele byto bogatsze od prywatnych po-
siedzicieli, dla tego wszedzie i zawsze miato sposobno$¢ wtragcac sie
do spraw publicznych i politycznych.

Witodzimirz $w. byt podobnie jak Konstantyn W. wielce przychylny
dla duchowienstwa i chetnie przystawat na jego wymogi. Tak n. p.
aat sie naktoni¢ za zabdjstwo zaprowadzi¢ kare $mierci; ale jezeliby
czasu wojny okazata sie potrzeba pieniedzy, tedy na wniosek ducho-
wienstwa wraca do swej mocy wir a, to jest kara grzywien, pod wa-
runkiem, ze za to bedag zakupione konie i bron. — Kronikarze chcac
kniazia ktérego wystawié¢ najmocniej, w ten wyrazajg sie sposoéb. ,,Kochat
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popobw i mnichow niewypowiedzianie, a metropolite i biskupow czcit
jako samego/, Chrystusa.ll Ksigze wyruszajagc w pole, uprasza sobie
wpierw blogostawienstwo u duchownych; w sprawach waznych u du-
chownych szuka porady, jak n. p. lwan naradzat sie z metropolitg Fi-
lipem przed wyprawg ua Nowogrodzian. W dawaniu wotéw okoto pra-
wodawczych ustaw duchowienstwo glosuje porowno razom ze $wieckimi.
Za czaséw lIwana IV duchowienstwo miato krzesto i glos na sejmach,
zemskije sobory. Zanim przystgpiono do utozenia Sudebnika, sta-
tutu praw wr. 1550, wpierw do tego dzieta proszono duchownych o bto-
gostawienstwo. Na jednym sejmie zdano nawet na duchowienstwo roz-
strzygniecie kwestyi, czy Kozacy majg zatrzymaé Azéw, czy tez oddac
go Turkom. Za czasow Feodora Aleksiejewicza duchowienstwu przy-
padt gtdwny glos w kwestyi zniesienia miestniczestwa (dziedzicznych
tytutéw i rangi). Co wiecej, nawet wybdr cara przychodzi do skutku
podtug woli duchowieAstwa: Borysa Godunowa robi niejako carem pa-
tryarcha Job (z 473 wotéw, ktoére oddano, 119 byto szlacheckich,
100 od duchownych). Podobniez patryarcha Hermogen o wiele wpierw
wskazywat na Michata Feodorowicza Komanowa, aby go wybrano carem.

Przy wyksztatcaniu sie¢ prawodawstwa duchowienstwo trzymato sie
ciaggle byzantynskiego nomokanonu, podiug ktérego tez utozona zostata
rosyjska Kormczaja. Az do roku 1274 byt w uzywaniu nomokanon
w tek$cie greckim zbardzo nedznem ttdmaczeniom stowianskiem, z kté-
rego w r. 1270 metropolita Cyryli Il rozporzadzit nowe ttdmaczenie
butgarskie tego tekstu. Wedtug S$wiadectwa jego kanoniczne prawa
moskiewskie nie byly az dotad dostepne, bo jezyk grecki sprawiat
wielkie trudno$ci.

Z okazyi Nikonowej purgacyi ksiag, lub poprawy ksigg, poréwnano
tez moskiewskg Kormczaje z greckim nomokanonem. Ten zawiera
w czesci pierwszej kanony czyli reguty koscielne, utozone czescig rze-
komo przez Apostotéw, czesSciag na 7 ekumenicznych Soborach, na sy-
nodach miejscowych lub przez Ojcow Kosciota; w czesci drugiej znaj-
dujg sie prawa wydane przez greckich cesarzy, mianowicie przez Ju-
styniana, prawa cywilne odnos$nie do cerkwi — jak zresztg ponneszanie
prawa duchownego i Swieckiego jest wybitng cechg byzantyhAskiego ce-
sarstwa. Jeden z rosyjskich prawnikéw powiada: ,Oryentalne prawo-
dawstwo przedstawia sie w ksztatlcie znacznie od prawodawstwa zacho-
dniego odmiennym; w owem ustawicznem pomieszaniu prawa koscielnego
i Swieckiego wyrobita sie cato$¢ prawodawcza, nomokanon.'l

Pierwsza cze$¢ tego kodeksu prawodawczego przyjeta zostata w Rosyi
catkowicie i bez zmiany; druga cze$¢ zostata zmieniona nieco ze wzgledu
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na miejscowe stosunki (gtéwnie co do zamiany kar), ale w ogdlnosci
w prawie cywilnem wywierat on az do Piotra W. znaczny wplyw na
jurydyczny rozwdj kraju. Najciezsze kary byty zagrozone za obraze
carskiego imienia, jako tez za zamach na panujgcego.

VII.

Z Byzancium duchowienstwo przyniosto wysokie wyobrazenie o wta-
dzy carskiej. Juz Wtodzimirza $w. stawig Biskupi jako cara, jako
samodzierce, wpajaja wen mysl o ,boskiem pochodzeniu jego wta-
dzy": ,, Ty$ postanowion od Boga.“ Metropolicie Nikiforowi pochodzenie
Wtodzimirza Monomacha (po matce) od greckiej rodziny cesarskiej daje
pcchop, Ze jeszcze wyrazniej wskazuje na stanowisko jego posrod reszty
kniaziow moskiewskich: ,Ciebie Pan Bég juz dawno przejrzat sobie
i uSwiecit w tonie matki i namascit, mieszajagc krew cesarskg i knia-
ziowska." Wedtug stdbw Maxyma Greka ,car jest zywym, widzialnym
duszg wyposazonym obrazem Pana Zastepow niebieskich." Alexios Ko-
mnenos pragnac zakonczy¢ wojne z Witodzimirzem Monoinachem postat
mu przez Neophyta, metropolite Efezkiego, miedzy innemi kosztowno-
Sciami takze i korone cesarska, ktérg mu poset wiozyt na gtowe, ogta-
szajagc go carem. Mozna sobie wyobrazi¢, jak to wyniesienie Wto-
dzimirza Monomacha nadawato mu w oczach rosyjskiego $wiata osobne
znaczenie: tak n. p. Jury Dotgoruki, do ktérego udat sie Danit wype-
dzony, nazwan jest od niego ,synem cara Witodzimirza."

W uwielbianiu witadzy Swieckiej odznacza sie takze Sinowij Oten-
skij, uczen Maxyma Greka. Te idee przejeto duchowienstwo rosyjskie
z tradycyi Carogrodu, gdzie sie rozwinety na drodze piSmiennictwa.
Bodaj czy gdzieindziej uwydatnia sie wiecej rozmaito$¢ kierunkow, ozy-
wiajacych duchowienstwo wschodnie i zachodnie, jak w stosunku jego
do wiadzy Swieckiej. Te same osoby, ktére domagaja si¢ zaleznosci
Rosyi od Carogrodu tak pod wzgledem hierarchicznym jak i polity-
cznym, byly oraz najgoretszemi stronnikami ukonsolidowania sie je-
dnos$ci Kosyi i powagi kniaziow moskiewskich.

Gdzie byt grunt do tego osobliwie sposobny, tam duchowieAstwo
pracowato tym usilniej w tym Kierunku. Potudnie réznito si¢ co do
tego od Poéinocy: tu wzmogta sie wiadza kniaziow moskiewskich i wy-
gorowata ponad inne kniastwa.

Godne zastanowienia jest rozmaite zachowanie sie miast starych
i nowych, na co juz starzy kronikarze zwracajag uwage. W miastach
starych majg przewage wiece; w nowych za$, ktore zostaty zatozone
w celach strategicznych lub ekonomicznych, przewaza witadza kniazio-
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wska. Tamte byty pierwotnie fundacyag jencéw: w catej potudniowej
Eosyi miasta, dalej Potock, Smolensk, Nowogrdd i Pskow, gdzie witadza
kmaziowska nigdy nie zdotata sie silnie usadowi¢; — za$ na Poéinoc-
wschodzie (z wyjatkiem starych miast Szuzdalu i Koztowa) mozna wy-
mieni¢ nawet takie miasta, w ktorych niegdy$ istniaty takie wiece, ale
nie tak silne, jak w miastach starych.

Wazng jest dalej roznica co do politycznego rozwoju Pdéinoco-
wschodu a Potudnia. Tu lezato serce, do ktérego opanowania dazyty
wszystkie rody ksigzece w ciggtych wojnach domowych — Kijéw. Za
pomocg swej zrecznej polityki i swego wptywu moralnego na spote-
czenstwo Wtodzimirz Monomach zjednoczyt wreku swego aomu wieksza
cze$¢ oOwczesnej Eosyi, ale tylko przejSciowo; po $mierci jego wraca
stary rzeczy porzadek. Ale na Pdinocy wystepuja na widownig cat-
kiem nowe stosunki, Juz Andrzej Bogotubski nie przyktadat wielkiej
warto$ci do posiadania Kijowa. Zrabowawszy miasto i osadziwszy w niem
miodszego swego brata, przeni6stsie do Witodzimirza jako ,wielki ksigzel;
przenosit oto nowe miasto nad miasto stare wiecow, gdyz tym tylko
sposobem madgt rozpoczag¢ nowy polityczny kierunek. Dazeniem jego
byto nowa stolice swoje wynie$¢ nie tylko politycznie, ale i pod wzgle-
dem hierarchicznym: wymogt wiec, ze tam wolno byto zatozy¢ nowe
biskupstwo. Nie dopuszcza do nowego podziatu ksigzat czastkowych
— chce by¢ sam ,samodziercg“ w Eosyi; ale w r. 1174 pada ofiarg
powstania bojaréw.

I wojna domowa ma inny charakter na Pétnocy niz na Potudniu.
Tam nie bez skutku zdobywa sie hegemonia; tu na Potudniu kraj wy-
stawiony jest na zalew ze strony Litwy, Polski, tureckich szczepoéw ste-
powych, wreszcie Tatarow. Eosya potudniowa zamienia sie w pustynig,
mieszkancy rozbiegajg sie na wsze strony. Czernichdw rozpada sie na
kilka czesci. Tymczasem Halicz wyrobita sobie samodzielno$¢ i ztamiad
gotuje sie krzyzowa wyprawa na Tatar6w. Ale po wygasnieciu rodu
Daniela Eomanowicza Halicz przechodzi w roku 1340 pod panowanie
Polski za Kazmierza W., a Wotyn pod moc Litwy.

Na Po6tnoc-Wschodzie kniaziowie ubiegajg sie o opieke hanéw Ta-
tarskich. Jarostaw Wszewotodowicz dotart az do Amuru, aby pozyskac
sobie taski Gajuka. Aleksander Newski przebywa kilkakrotnie w po-
$§rod hordy, ktérej bugate przesiat dary. Na rozkaz hana ,uspokaja'l
Nowogrodzian, Skutkiem tego mieszkancy Potudnia udawajg sie na
Péitnoc. Przez zigczenie polityki kniaziow Moskiewskich z interesami
hana sp6r miedzy Twerem a Moskwg zatatwia si¢ poza Eosya, w hordzie.
Karamzin mowi stusznie: ,,Moskwa wielko$¢ swa zawdziecza hanowi,ll
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Jako poborcy podatkéw dla hana kniaziowie Moskiewscy polepszaja
swoje wtasne finanse. Nowogréd poczagwszy od lwana Kality az do
swego upadku zaptacit wedtug dzisiejszej rachuby 784 tysiecy rubli;
to Moskiewskiemu poborcy utatwito placenie haraczu i pomniejszym
hanom. Dla tego lezalo to w interesie hanow miec¢ takich ciggtych
poborcow.

Tak ros$nie potega Moskwy, gdzie sie rédwnoczesnie wyksztatca
osobna tradycyjna polityka. Wystepujag tam na widownig wybitne, ja-
skrawe charaktery: Iwan Kalita, Simeon Dumny, — insi zowig sie
Srodzy — Iwan Il i IV.

Oprocz pieniedzy i ziemi na to mate kmastwo mtodszej linii prze-
chodzi takze moralna potega skoncentrowana w reku duchowienstwa.
Witodzimirz dopiero od r. 1299 dobit sie przewagi, odkad tam prze-
niesiono metropolia. To zjawisko powtarza sie, gdy w r. 1325 prze-
niesiono metropolig z Kijewa do Moskwy, ktérej kniaziowie starali sie
0 zwigzki z duchowienstwem: dla wzgledéw?7 ktére han okazywat me-
tropolicie. Iwan Kalita byl zawBze dla metropolity szczodrobliwym,
1 ten tez uwazal za rzecz korzystng przesiedli¢ sie do Moskwy. Odtad
duchowienstwo popiera dgznosci Moskwy. Naprzepiw kniaziom innym
obrocon byl réwnocze$nie miecz duchowny i S$wiecki.

Jerzy Moskiewski, poprzednik lwana Kality w obec przekupstwa
Michata Aleksandrowicza Twerskiego w hordzie, ulegt przed tronem
hana Tokhty. Moskwa i Twer toczg ze sobg wojny. Ale kiedy han
Usbek wstapit na tron, Jerzy wzigt sobie za zone jego siostre, za po-
mocg tatarskich positkéw pobit Michata i otrzymat tytut Wielkiego
Kniazia. Ale Michat prébuje zachowaé swa udzielnos¢) wielkg ksiezne
bierze w niewole i zabija jag. Za to horda wytacza mu proces i ginie
w torturach. Iwan Kalita po thnelckro¢ odwiedza horde i pozyskuje
tam sobie stronnictwo: zawtadnagt Twerem i zostat gtdwnym poborca.
Fskow ujmuje sie za wypedzonym Aleksandrem Twerskim. Iwan na-
mawia metropolite, zeby rzucit klgtwe na Aleksandra i na Pskéw in-
terdykt. Aleksander ucieka do Litwy: kniaz Moskiewski odnosi tryumf.
Iwan Kalita posyta dzieci swe do hordy. Mimo to syn jego zdotat
sie utrzymaé jedynie przy pomocy metropolity, bo Twer i Szusdal knuja
spiski przeciw niemu. Metropolita Aleksy musi nakaza¢ publiczne modty
celem uzdrowienia hauowej, chorujacej na oczy; po trzykro¢ odwiedza
horde i udato mu Sie przeszkodzi¢ wtargnieciu hana Berdibeka. W Niz-
szym Nowogrodzie metropolita kazat zamkngé koscioty dla tego, ze
tamtejszy kniaz Borys, z rodu Szusdalskiego, nie chce uznaé¢ kniazia
Moskiewskiego za najwyzszego rozjemce i ze nie stawit sie na jego
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pozew; Arseniusz, biskup Nizszego Nowogrodu degradowany, Ze trzymat
sie Borysa. Takich ekskomunik rzucanych na rzecz kniaziow Moskie-
wskich, a zatwierdzanych przez carogrodzkiego patryarcke, byto bardzo
wiele. W r. 1371 miat metropolita Aleksej towarzyszy¢ do hordy Dy-
mitrowi Donskiemu; ale musiat pozosta¢ w Moskwie, aby przewodniczy¢
na radzie bojarow. Popiera go silnie patryarcha, ktory pisze; ..., wszelki
metropolicie okazany zaszczyt przechodzi na mnie, a przezemnie odnosi
sie do Boga. A jezeli metropolitakogo z dobrej przyczyny polubi,
n. p. dla poboznosci lub postuszenstwa, to i ja gobtogostawie; a je-
zeli  na kogo zagniewali i wykluczytgo, to i ja tozczynie."

Podobnie jak ksigzeta koSciota tak i klasztory dziataty na rzecz
Moskiewskiej potegi; krom tych przyczyn, nalezy jeszcze przywie$¢ osobne.

Kniaziowie okupywali sobie wptyw klasztoréw szczodrobliwoscia;
ostatecznie i materyalna moc klasztorow przydata sie im tak w zapa-
sach z poszczegélnymi ksieciami i wolnymi miastami, jak i do osia-
gniecia ich politycznych zamystow. Ta pomoc nie bytaby tak szczera
i skuteczna, gdyby nie miaja zZrédta we wspoélnych interesach; bo¢ in-
teresa duchowienstwa mogty na tem zyskiwaé, jezeli kniastwo Moskie-
wskie wzieto gore nad innemi ksiestwami. Te bowiem daleko czesciej
gnebity duchowienstwo, niz wielcy kniaziowie, wiec byto pozytecznie
wybi¢ sie z pod mocy lokalnych wiadykéw a poddaé¢ sie wiadzy Mo-
skwy. Tak n. p. w Nowogrodzie, gdzie wielcy kniaziowie najmni6j po-
siadali wiadzy, mysl o sekularyzacji powstata najrychlej, a w wojnach
z udzielnymi wiadykami duchowienstwo byto wystawione na niebezpie-
czenstwo postradania swych praw i dobr w razie zwyciestwa. Wielcy
kniaziowie chcac sobie pozyska¢ przychylnos$¢ klasztoréw, wyjelije z pod
jurysdykcji Biskupdw, czynigc sie sami ich przetozonymi, i opiekowali
sie nimi w razie zatargbw z poszczeg6lnymi ksieciami. Dla spraw Kkla-
sztornych utworzono za Aleksego Michajtowicza osobny wydziat rzagdowy,

Tak tedy materyalne interesa klasztorow godzity sie zupetnie z po-
litycznymi zamiarami wielkich kniaziéw; — ale i za pomoca nie ma-
teryalnych $rodkéw klasztory oddawaty sie im na postuge. Z klaszto-
row brano na spowiednikéw dworskich, a takze i duchownych guwer-
ner6w dla kniaziowskich dzieci; do klasztorébw udawali sie kniaziowie
w radosnych lub smutnych wypadkach rodzinnych. Z klasztoréw brauo
wyzsze duchowieAstwo, podczas gdy w Grecyi i w Rosyi brauo na bi-
skupéw duchownych S$wieckich, zanim klasztory do tak przemoznego
doszty wptywu. W tych wszystkich razach maja pierwszenstwo albo
asketyczni ,pustelnicy”, albo mnisi, zwolennicy dworu; ci ostatni od
chwili, gdy ksiestwo Moskiewskie wzigto gére.
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Najmilszg rozrywkag kniazibw Moskiewskich byto odwiedzanie kla-
sztor6w; odwiedzali je z reguty cztery razy do rokm Za to wszystko
odptacato sie duchowieAstwo wielkim kniaziom sowicie; mamy bowiem
rozliczne przyktady, z ktérych sie pokazuje, jak bardzo duchowienstwo
wspierato witadze Swieckag. Po nader waznej jednej przystudze, jaka
oddat w pewnej bitwie klasztor Sergiusza, odtad kniaziowie nie przed-
siebiorg zadnej wazniejszej sprawy, zanimby nie odwiedzili tego kla-
sztoru $w. Trojcy. W pisSmie swem naprzeciw zwolennikom Jossifa
Iwan IY Rurbski kaze sie pyta¢ Wassiana Toropkowa, biskupa Kotomny,
ktérego odwiedzi! na wygnaniu w r. 1553: ,.lak mdgtbym rzadzi¢ do-
brze i jak utrzyma¢ w zalezno$ci mych bojar6w?“ — Wassian odpo-
wiedziat : ,Jezeli chcesz by¢ samodziercg, nie miej u boku swego do-
radzcow medrszych od ciebie; tedy rzady twoje ustalg sig, i wszystko
zadzierzysz wreku Jezeli za$ obok siebie bedziesz miat madrych
doradzcow, to bedziesz w ich mocy zostawat.* Tedycar pocatowat
go w reke i rzekt: ,Ach, gdyby zyt méj ojciec, nie mogthy mi lepiej
doradzi¢.1 Wassian byt ucziem Jossifa Walakalamskiego, ktérego nauka
przyczynita sie do ustalenia panowau a moskiewskiego. Az do Wasyla
Dymitrycza podpisujg sie wielcy kniaziowie: ,Przez btogostawienstwo
ojca naszego metropolitylt odtad pisza: ,Z taski bozejl

Wasyl Iwanowicz ma za rzecz zbyteczng naradzaé¢ sie z bojarami,
rozstrzyga sam wszystko z swymi powiernikami. Her ber stein po-
wiada: ,,Co sie tyczy mocy, to wielki kniaz przewyzsza wszystkich ksig:
zat Swiata; aco kniaz czyni, to czyni z woli bozej.lL  Iwan 1Y idzie
dalej: przy pomocy oOwczesnej madrosci ksigzkowej teorya swej wiadzy
sam formutuje; z pisma jego do Korbskiego widaé, ze za podstawe
swej witadzy uwaza Pismo $w. i ze Byzancium obok moskiewskich pre-
cedensow stuzy mu za przyktad. ,Wszelka dusza winna poddawac sie
wiadzy, albowiem nie ma wiadzy jeno od Boga; kto sie wiadzy prze-
ciwi, Bogu sie przeciwi..l ,Pomnij na Konstantyna W., ktéry wia-
snego syna (Krispa) zgtadzit zato, ze zamyslal o posiggnieciu tronu...1
»Nastepuje panowanie Eacinnikdw: potem upadek cesarstwa. Tam ca-
rowie stuchali doradzcow i tak panstwo do upadku przywiedi.. Biada
domowi, w ktdrym niewiasta rzgdzi, i biada miastu, gdzie wielu ich
rzadzi, mowi Prorok.l Ze wszystkich sit staram sie ludzi na prawa
droge prowadzié, azeby poznali Boga jedynego i Pana danego mi od
Boga; zeby potozyli koniec wojnom domowym, ktére burzg panstwo;
bo gdy poddani nie stuchajg cara, wojny domowe nigdy nie ustang.ll
W liscie do Stefana Batorego pisat: ,My, poirorny (smirjonnyj) lwan,



car i wielki ksigze Wszechrosyi, z taski bozej, a nie z ludzkiej, wielo-
gtownej i upornej woli (po mnogumjeteshomy khoteniju).

W rozwoju politycznych poje¢ m.aty zresztg wptyw wielki tradycye
Byzantynskie. Pokrewienstwo Iwana Ill z greckim domem cesarskim
nabrato skutkiem panujgcego ducha czasu i stanowiska ksigzgt moskie-
wskich wiekszego znaczenia, niz byto znaczenie Wfodzimirza Monomacha.
Historyk Sotowiew powiada: ,Juz oddawna duchowieAstwo pracowato
okoto wywyzszenia ksigzat moskiewskich ponad innych; ale do osia-
gniecia celu tych usitowan potrzebne byto poparcie przez tradycye ce-
sarstwa wschodniego, a te tradycye przj mosta ze sobg do Moskwy Zofia

Paleologéwna. Wspoétczesni robig uwage, ze Iwan Il stat sie srogim
dopiero po pojeciu za zone Zofii. On pierwszy otrzymuje przydomek
Srogiego, i takim okazuje sie w obec bojarow i ksigzat, kiérzy bez

wzgledu na to, czy sa potomkami Ruryka lub Giedymina, musieli przed
nim korzy¢ sie jak niewolnicy. Na jedno skiniecie reki jego spadaty
gtowy bojaréw na pniu pod toporem. Wspotczes$ni i nastepni przypi-
sujag to podszeptom Zofii, a nie ma powodu nie wierzy¢ ich $wiadectwu.'l

Za poradg Zofii wielki kniaz miat udawaé chorobe, ilekro¢ przy-
bywali postance od tuna, a to dlatego, azeby ich nie przyjmowac
stojac. Za pomoca bogatych daréw nabyta domstrazy tatarskiej na
Kremlu i obrécita go w cerkiew. Przeciwnikdéw hegemonii Moskwy
usuwata za pomocg tajnych s$rodkow. Perken-Beklemitszew, wywotany
z kraju, mowit do Maksyma Greka: ,Odkad Grecy do nas przybyli,
kraj w zamieszaniu, az dotad kraj nasz zazywat spokoju. Gdy matka
wielkiego kniazia (Wasyla), wielka ksiezna Zofia przybyta tu z swymi
Grekami, kraj nasz zaburzon, zaczely sie wielkie zamieszania tak jak
u was w Carogrodzie." rialit sie, ze zniesiono stare zwyczaje, ze nie
szanujg posiwiatych starcdw, ze z poddanymi srogo sie obchodza, i ze
nie mysiag razem z bojarami naradza¢ sie nad sprawami.

Iwan |1l pojawszy Zofig, przyjat herb carogrodzki (orta dwugto-
wego), zaprowadzit surowg etykiete i byt nieprzystepry na sposéb by-
zantynski. Wspdicze$ni opowiadajg, ze niewiasty drzaty na widok jego,
a gdy na uroczysto$ciach podpity usnat, nikt nie Smiat przerwaé mil-
czenia, az sie nie przebudzit i znakiem jakim nie kazat prowadzi¢ roz-
mowy. W koncu XVI wieku nawetbojar, nalezacy do rady stanu,
nic wchodzit do dworu bez wielkiego leku.

Po upadku Konstantynopola oczekiwano powszechnie konca $wiata.
Tymczasem potega Moskwy wzmagata sie wcigz, osobliwie po anneksyi
Nowogrodu i Pskowa. W tym czasie utozono w Rosyi teoryg o za-
stapieniu roli Carogrodu przez Moskwe: na Rosya przeniesiono wszy-



stkie przepowiednie o wielkosci Rzymu i Carogrodu. W pomnikach
XV1 wieku czytamy: ,Wszystkie panstwa chrzescianskie upadty, i we-
dtug prorokéw wsigkty w jedno panstwo, ,t. j. rosyjskie; upadty dwa
Rzymy, trzeci Rzym stoi: Moskwa, a czwartego nie bedzie.ll

Osobliwie teraz poczeto spoteczenstwo rosyjskie nawotywaé do uszla-
chetnienia moralnego, albowiem wierzono powszechnie, ze jedynie od
moskiewskiej potegi zawisto powstrzymanie katastrofy, to jest, kohAca
Swiata. Te mys$l wtozono prawie dostownie w usta patryarsze Jeremiaszowi,
kiedy z okazji zatozenia rosyjskiego patryarckatu przemawiat do cara
Teodora lwanowicza: ,Stary Rzym upadt przez herezja, Konstantyno-
pol przez Turkéw; Rzym trzeci — Rosya — wszystkie kraje przewyzsza
bojaznig bozg. Wszystkie bogobojne panstwa zlaly sie w jedno —
w twoje, i ty sam jeden jeste$ chrzescianskim carem na catym Swiecie.ll

Z okazyi koronacyi Iwana IV kronikarze wspominajg o testamencie
WitodzimirzaMonomacha, jakoby synowi swemu Jurze przekazat korone
i ptaszcz cesarski, ktdre mu przystano z Grecji pod warunkiem, azeby
w rodzie jego przechowywaly, az Bo6g da Rosyi ,Samodziercell ale
Iwan nie poprzestat na koronacyi koscielnej. Do patryarchy w Caro-
grodzie wyprawit poselstwo, proszagc o dokument stwierdzajgcy carstwo
jego. W tym dokumencie patryarcha Jézef wywodzi pochodzenie Iwana
od greckiej cesarzownéj Anny (zony Witodzirnirza $w.) i od Wlodzimirza
Monomacha, ktérego metropolita efezki koronowat na cara. Iwan Il
i Wasyl Iwanowicz zwali sie niekiedy carami; dopiero od Iwana Sro-
giego tytut ten staje sie zwyczajnym. Dla swej znajomosci Biblii
Iwan 1V chciat by¢ Dawidem i Salomonem, a odkad poznat historya
rzymska, stawat mu przed oczyma Augustyn, Konstantyn i Teodory.
Zwiagzek carskiego swego rodu z cesarstwem rzymskieiu wywiodt za
pomocg osobnej genealogii, gtoszac, ze Ruryk jest potomkiem Prusa,
brata cesarza Augusta, ktéry panowal w Prusach...

Ta — urojona — wielko$¢ dziatata na wyobraznig O6wczesnych
pisma uczonych w tak magiczny sposéb, ze w przyjeciu tytutu cara
upatrywali spetnienie przepowiedni Apokalypsy, o ,sz6stem panstwie.1
Tak daleko wreszcie doszty rzeczy, ze z powodu zniesienia miestni-
stestwa (dziedzicznych dostojenstw) pewien duchowny Teodorowi Ale-
ksejewiczowi podat projekt, wedtug ktérego wyzsi urzednicy panstwowi
mieli by¢ podzieleni na stopnie, ktérzy mieli zachowaé nazwe i stuzbe
urzednikéw dworu byzantynskiego. Ale projekt ten nie przyszedt wwy-
konanie, nie wiedzie¢ dla jakich przyczyn.

(Ciag dalszy nastapi.)
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Projekt do ustawy o pijanstwie
i duchowienstwo.

Dnia 27 sierpnia r. b. ogtosit Reichsanseiger niemiecki projekt do
prawa, dotyczacy zwalczania naduzywania rozpalajacych trunkéw, ktory
w niedalekiej kadencyi reickstagu ma przyjs¢ pod obrady. Niedtugo
potem podniesli okrzyk zgrozy rozliczni synkarze, widzac sie pokrzy-
wdzonymi w swym tatwym zarobku i procederze, prowadzonym z wielkg
szkodg materyalng i moralng luuu, i starajg sie zapobiedz katastrofie,
jaka. ich stusznie ma dosiegna€, lieznemi petycyami. Tak samo i niemieccy
jurysci, obradujacy na poczatku wrzesnia w Kolonii, zajmowali sie wiecej
niz potrzeba i jak to do nich nalezato, tym projektem i traktowali go
po burszowsku. Pewien adwokat z Lipska miat to czolo powiedziec:
ze natogowych pijakbw w winie i piwie nie ma wcale w Niemczech.
Jedynie co na uwzglednienie zastuguje to alkohol, ale zbytniemu uzy-
waniu tegoz mozna zapobiedz przez drozsze opodatkowaniu spirytusu itd.
Podobnie rozwodzili sie inni méwcy przeciw projektowi do prawa, mimo
to glosotvanie wykazato tylko 97 gtoséw7 przeciw a 86 za nowg ustawa.
I z wdelu innych stron powstata przeciw niej mniejsza lub wieksza
opozycya.

Nie jest naszym zamiarem rozbieraé tu i krytyce poddawac poje-
dyncze paragrafy tegoz projektu, chcemy tylko na to zwréci¢ uwage,
ze i duchowienstwo parafialne wielki ma wtern interes, aby do skutku
przyszta rozsadna ustawT przeciwko pijanstwu. My duchowni przede-
wszystkiem z naszej praktyki pastoralnej tysigczne mamy dowbdy na
straszliwe skutki, jakie pijanstwo sprowadza tak na pojedynczych pa-
rafian jak i cate rodziny. | dla togo sadzimy, ze nie tylko szyn-
karze i jurys$ci majg powdd do zajecia pewnego stanowiska w obec tego
nowego projektu do prawra, lecz my duchowni szczegdlniej wszystkie
sity wytezyé puwinniSmj7 aby tego rodzaju prawd, ograniczajgce to
straszliwe pijanstwo, jakie pomiedzy ludem naszym panuje, przyszto
do skutku. W celu usuniecia rozmaitych zgubnych skutkéw pijanstwa
jest duchowny oprécz pracy na ambonie i w konfesyonale, a ktora to
praca, jak wiadomo, bardzo mate przynosi owoce, jedynie na pomoc
poticyi skazany i dla tego dba¢ o to powinien, aby te pomoc miat
w najrozleglejszycli rozmiarach na zawotanie. Sadzimy tedy, ze na
zebraniach duchownych, kongregacyaeh itd. temat ten powmien by¢
statym przedmiotem dyskusyi a mianowicie nie od rzeczy bytoby, gdyby

KO
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i duchowienstwo petycje wystéosowato do sejmu rzeszy, a przynajmniej
odpowiedni materyat do uzytku postow zebrato.

Pewna liczba paragraféw nowego projektu zwraca sie wprost prze-
ciwko pijanstwu. Pijacy natogowi maja by¢ uznani za niedojrzatych
i za pozwoleniem wtadzy opiekuinczej oddawani do zaktadéw leczacych
pijanstwo. Pijanstwo dajgce zgorszenie na miejscach publicznycli ma
by¢ karane grzywnami az do 100 Marek, lub wiezieniem ao czterech
tygodni  Natogowi pijacy majg by¢ skazywani bezwarunkowo na wie-
zienie. Ta cze$¢ projektu do prawa, specyalnie bezpos$rednie karanie
pijafistwa napotyka i w dobrze usposobionych kolach na najwieksza
opozycya. Moga faktycznie ze stanowiska prawniczego nastreczaé sie
tu rozne watpliwosci, lecz nam sie zdaje pewnem, ze chwilowe uznanie
za niedojrzatych natogowych pijakéw jest jedynym $rodkiem, aby oszcze-
dzi¢ wielu zwigzanym bliskiemi weztami pokrewienstwa zgryzot i trosk,
cate rodziny broni¢ przed zupeing ruing, a pijaka na inng zaprowadzi¢
droge. Wszakzez ustawa o przymusowem wychowaniu dzieci zaniedba-
nych lub Zzle wychowywanych przez rodzicow i ich umieszczaniu wod-
powiednich zaktadach, niemate przyniosta pozytki

Wazniejszemi wtym projekcie zdajag nam sie by¢ paragrafy, ktore
majg na celu zapobiega¢ po czeSci przynajmniej przyczynom pi-
janstwa. Udzielanie koncesyi na szynki ma by¢ obostrzone, a ztad
zmniejszona liczba szynkowni. Kazdy pasterz dusz propozycyag te musi
powitaé¢ z radoscig, ho jest to jedna z najgtowniejszych przyczyn stu-
zacych do rozpajania ludzi. Poc6z n. p. w matych miasteczkach
o tysigcu do 2 tysiecy dusz po 16 —20 szynkowni, w miasteczkach,
gdzie nie ma zadnoj rozleglejsz¢j komunikacji, dokad sie schodzg wy-
tacznie prawie tylko ludzie jednej parafii? Albo na c6z istmejg go-
Scince po wsiach, liczacych zaledwie 150—200 dusz? i to nieraz po
wsiach oddalonych od gtéownych traktéw, tak ze obcy nigdy tam pra-
wie nie wstepuja? | jakiz wptyw wywierajg na lud te liczne szynko-
wnie? Jesli dawniej w dni powszednie nikt goscincow nie odwiedzat,
przyzwyczajajg sie ludzie do tego powoli, tak ze me ma dnia, aby tam
pewna cze$¢ mieszkancow wsi lub miast nie spedzata catych godzin.
A cbéz dopiero mowi¢ o niedzielach i $wietach? D,.i te przeznaczone
na chwale Boza, stajg sie dniami naiciezszych grzech6éw i zgorszen!
Dalszym skutkiem tego, ze zycie rodzinne zupetnie sie zaniedbuje. To-
warzystwo zony i dzieci staje sie nudnem, szuka si¢ zabawy w towa-
rzystwie szynkownianem przy Kkieliszku i kartach, muzyce i tahcach.
Dalej trzeba koniecznie nad tem pracowaé, aby zabawy i tance zu-
petnie po goscincach ustaly. Te tance to plaga naszych wiosek, bo
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jest to okazja do pijanstwa i rozpusty. |llez to grzechéw, obrazy Bo-
skiej, ilez straty pieniedzy sa tego rodzaju zabawy przyczyng! — nad
tem rozwodzi¢ sie nie potrzeba, bo to wio z doSwiadczenia kazdy pa-
sterz dusz.

Dalsze paragrafy majag na celu obostrzenie nadzoru po-
licyjnego nad szynkowniami. | to trzeba nam powita¢ z radoscia.
Zaprzeczy¢ nie mozna, ze wielu szynkarzy nie ma tyle sumienia, aby
sie liczyli z ,grzechami cudzemi.“ Przetrzymujg ludzi podczas nabO'
zenstwa albo sg przyczyng ich spd6zniania, pociggaja ich po nabozen-
stwie; sg ludzie co cateini godzinami az do wieczora siedzg w szyukowni
po nabozenstwie i pijg, szynkarze sie z tego cieszg i zyski swe licza,
na nieszporach za$ odprawianych nieraz z wystawieniem Ngjsw. Sakr.
nie ma dostatecznej liczby ludzi, ktérzyby na procesyi mogli nie$¢ Swiece,
choragwie itd.; wszynkowniach za to petno az do uduszenia. Je$li tedy
policya na szynkownie baczniejszg zwraca¢ bedzie uwage i przestrzegac
kaze $cisle godziny nabozenstwa, to tylko cieszy¢ sie z tego mozna.
Przekonani jestesmy, zeby i dzisiaj unikng¢é mozna niejednego grzechu
pijanstwa, gdyby policya przestrzegata $cislej istniejace dzi$ prawne
przepisy pod tym wzgledem. Tak samo powinnaby policya czuwa¢ nad
przestrzeganiem pewnych godziu w nocy. Dtugie siedzenie po nocach
w szynkowniach doprowadza koniecznie do pijanstwa, a nastepnie do
ktotni, bijatyk i zabojstw. Statystyka godzin, w ktoérych zachodzity
bijatyki, dostarczytaby pod tym wzgledem ciekawy materyat i udowo-
dnitaby, ze wydarzaty sie gtownie po przekroczeniu policyjnej godziny.
Dobrze bytoby takze, aby tak zwane ,zamkniete towarzystwa", ktoére
przewaznie policyjng godzine przekraczajg, zostaty zakazane.

Przepisy wzgledem uzywania po lokalach stuzby zenskiej zastu-
guja takze na uwage pasterzy dusz. Nie tylko w wigkszych miastach,
lecz nawet i po wsiach, mianowicie w poblizu wiekszych miast, utrzy-
mywane bywajg kelnerki, ktére swem grzesznem braniem, rozwioztemi
mowami, do grzechu pociggajg i mtodych i starych. Innego celu nie
ma ta stuzba niewiescia, jak tylko abyswemi rozpasanemi mowami, ru-
chami itd. sprowadza¢ gospodarzowi jak najliczniejszych gosci. W teu
spos6b zacheca sie miodziez do pijanstwa i do rozwioztosci.

Kilka tycli uwag wystarcza, aby pokaza¢, jak wiele duchowienstwa
na tem zaleze¢ powinno, izby prawo o pijanstwie przyszto do skutku.
Sadzimy, ze kazdy pasterz dusz w swej parafii zebraé powinien mate-
ryal, a brakng¢ mugo nie bedzie, na dowdd, jak bardzo potrzebnem
jest takie prawo, jak potrzebnym obostrzony nadzér policyi, jak potrze-

50*
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bnem ograniczenie zabaw itd. i ten materyat odesta¢ postom w celu
zuzycia go przy obradach nad tein prawem.

Uwagi i wskazowki pastoralne.

Stowo o Kazaniach na cze$¢ Mathi Boslciej.

,Powiedzie¢ prawdziwie dobre kazanie o PrzenajSwietszej Dziewicy,
pisze Jungmann w Theorie der geidlichen Bcredtsamkeit Il, 29, zwia-
szcza powiedzie¢ nie raz jeden, ale kilkakrotnie, jest bardzo trudno,
moze trudniej niz wymalowa¢ dobry obraz Matki Boskiej. Napuszo-
nemi frazesami i sentymentalnym patosem, jaki w rozmaitych kaza-
niach napotykamy, nie robi sie zadnego wrazenia; tak samo nie odpo-
wiada celowi bombastyczna wybujatosé i gornosé greckich pisarzy ko-
$cielnych z czas6w upadajgcego smaku. Podanie ludowi kilku, nieli-
cznych ryséw z zycia Maryi, jakie w Pismie $w. napotykamy, i zasto-
sowanie takowych do zycia chrzescianskiego, jest bezwatpienia dobrag
rzecza, — lecz wnet mysli te sie wyczerpig" Podobnie pisze Jungmann
wtem samem dziele na sir. 445: ,Aby mdédz o Matce Boskiej powie-
dzie¢ kilka panegirycznych kazan, potrzeba znacznego zasobu history-
cznych rysow, konkretnych zdarzen zjej zycia: lecz takich mamy bardzo
mato. Nawet Massillon zwatpit po kilkakrotnych bezskutecznych pro-
bach o mozliwosci wypowiedzenia panegirycznogo kazanie w $eislejszem
ruzumieniu, t. j. prawdziwej mowy pochwalnej na cze$¢ NajSwietszej
Dziewicy. — ,Praca tego rodzaju, pisat on w ostatnich latach swego
zycia, jest tylko tatwa dla nieutalentowanych kaznodziejéw, ktorzy sobie
wystawiajg, ze opracowali mowe pochwalng, jezeli pewng ilo$¢ history-
cznych rysow, ktorym brak wszelkiego znaczenia, pomieszali z wieksza
jeszcze* iloscig nic nie mowigcych frazeséow!ll— Bwagi te sg bezwatpie-
nia prawdziwe. Z drugiej jednak strony urzeczywistnia sig, i ma sie
zawsze coraz bardziej urzeczywistnia* proroctwo Najswietszej Panny:
,Oto odtad btogostawiong mie zwaé bedg wszystkie narodyll, i wtasnie
kaptan ma sie przyczyni¢ do tej chwaty swojemi kazaniami. Takze
i lud chrzescianski stucha chetnie o Krélowej niebios i z tego to po-
wodu kazania o Matce Boskiej zwykle licznych znajdujg stuchaczow.

Ponizej zamierzamy poda¢ kilka wskazéwek o zatozeniu i wypra-
cowaniu kazan o Matce Boskiej, odsytajac czytelnika celem dalszej
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informacji o waznym tym przedmiocie do cennego dzieta O. Jerzego
Kolba S. J. p. & Wcgwdser in dic Marianische Literatur.

Jezeli zwazymy na odrebny cel, jaki kazanie o Najswietszej Maryi
Pannie mie¢ powinno, to jest skutek, ktéry kaznodzieja u swycli stu-
chaczy osiegng¢ zamierza, natenczas trzy klasy kazan o Matce Boskiegj
rozr6zni¢ mozemy: kazania, ktore w stuchaczu uwielbienie dla Matki
Boskiej wywotaé pragng; kazania, ktdre do modlitwy do Matki Boskiej
przyczynia¢ sie i ktoére do joj nasladowania pobudza¢ majg. Podziat
ten nie jest wprawdzie istotnym, w kazdym razie przedmiotowym
i w rzeczy samej uzasadnionym.

1. Kazania* ktore przewaznie majg na oku uwielbienie dla M
Boskiej. W kazaniach tych chodzi najpierw o to, by pokazaé¢, ze Marya
jest niewymownie godng uwielbienia. Okolicznos¢ ta wyptywa z jej
nadprzyrodzonej wielkosci i majestatu, co gruntownie i jasno wytozyé
nalezy. Tu powinno sijjp na pierwszem miejscu uwzgledni¢ powotanie
Najswietszej Maryi Panny do godnosSci Matki Bozej, w czem wszystkich
ludzi, ba nawet wszystkie mozliwo stworzenia przewyzsza i przez co
wstepuje w specjalnym Scisty stosunek do trzech osdb boskich; dalej
odpowiednie tej godnosci uposazenie Maryi przez Boga: 1) niepokalane
poczecie i wyptywajgca ztad prerogatywe, iz byta bez grzechu i wolng
od wszelkich namietnos$ci; -2) obfitos¢ taski usSwiecajgcej, cndt, dardw
Ducha $w., task positkujacych;?!) dalej nalezy uwzgledni¢ zupetng, do-
skonalg $wieto$¢ Maryi, bogactwo joj zastug i wielko$¢ chwaty w niebie.
Te i inne zalety, z ktérych godnosgjMatki Boskiej siiNuwydatnia, ptynag
z jej stanowiska, z stébw Pisma $w. n. p. ,gratia plena“; z typéw n. p.
arL przymierza; z niektérych zdarzen n. p. z Whniebowziecia Matki
Boskiej.

Mozna takze przytoczyu$j kilka zewnetrznych przyczyn (causae im-
puisivae), dla ktérych Marya czci¢ nalezy: wolg i przykiad P. Boga:
Aniul od Boga zestany pozdrawia Marya; Elzbieta napetniona Duchem $w.
btogostawi jg; Syrneon przychodzi na rozkaz Ducha $w. du $Swiatyni
i blogostawi jg; zastuga z prawdziwej czci Maryi. Wreszcie mozna
takze objasni¢ rodzaj i spos6b tej czci; osiegnie sie to najstosowniej
przez wyktad najwazniejszych i najbardziej znanych modlitw i pies$ni
0 Matce Boskiej n. p. Ave Mana, antyfon do Matki Boskiej, It6zanca,
Magnificat, Ave maris stella.

Tre$¢ do podobnych kazan mozemy znalez¢é w dogmatycznych Ma-
ryolugiacli n. p. w Maryologii Hurtera, Compend. Il, w llandbuch der
Dogmatilc Ill, i w innych dzietach, specyalnie o Matce Boskiej tra-
ktujgcych.  Wszakze me trzeba za wiele podobnych mysli zuzywac



790

wjednem kazaniu, lecz kilka znich jak najszerzej rozprowadzi¢; wprze-
ciwnym bowiem razie powtarzatby kaznodzieja nader czesto rzeczy znane
i nie powiedziatby nic zajmujacego. Jako przykiad kazania, ktore we-
dtug powyzszych wskazéwek opracowacby mczna, niechaj postuzy na-
stepujacy szkic o bogactwie zastug Matki Boskiej. Obfitos¢ zastug
ktéore kto§ w obliczu Boga mie¢ moze, zalezy a) od stanowiska osoby
zastugujacej, b) od wiasciwosci jej uczynkéw. Obydwa te warunki byty
zastgpione u PrzenajSwietszej Dziewicy w wysokim stopniu. Bo Matka
Boska posiadata 1) wysoki stopien taski usSwiecajacej, 2) w najdosko-
natszyni rodzaju jpiotjH z ktérych ptyng dobre uczynki, 3) dary Du-
cha.sw. i 4) petnos¢ task positkujgcych. Tak samo byty jej uczynki
1) czystenii w swych motywach, 2) intenzywne w swej istocie, 3)'na-
der liczne w swej liczbie Dla tego wyjednata sobie Marya wielki skarb
zastug przed Bogiem. Blizej mozna to jeszczd-objasni¢ a simili, jak
niektérzy Swieci Pafiscy sie odznaczyli na pewnem polu chrzedeianskiej
doskonatosci n. p. $w. Alojzy co do czystoSci, S$w. Franciszek Satezy
w tagodnosci, Marya w wszystkich cnotach; a contrano, jak mato do-
skonate sa nasze uczynki. — Poniewaz za$ zastugi nasze catg nasza
warto$¢ wr oczacli Boga stanowia, z tego wyptywa, zel Marya posiada
wielkg warto$¢, niewypowiedziang godno$¢ w obec Boga i dla tego jest
nader godna naszej czci i uwielbienia. — W zakoAczeniu mozna stu-
chaczy ffiizlla¢ do uwielbienia Matki Boskiej, a na drugiem miejscu
do jej nasladowania.

2. Kazania, ktére do modlitw do NajSwietszej Panny pobuc
maja. Wzywamy Marya, by za jej posrednictwem taski i dobrodziej-
stwa u Boga sobie wyprosi¢. Trzeba zatem wyjasni¢ stanowisko, jakie
Marya w porzadku faski zajmuje. Stanowisko to okazuje sie 1) z jej
wspoOtdziatania w dziele odkuiiienia, bo ordo applicationis odpowiada
ordini redemptionis; 2) z zdarzen w zyciu Matki Bozej n. p. ze Zba-
wiciel uczynit pierwszy swo6j cud (gody w Kanie) i udzielit nierwszej
swej taski (odwiedziny u $w. Elzbiety) ze wspo6tudziatem swej Matki;
3) z réznych typéw n. p. Judyty, Estery; 4) ex sensu communi fide-
liuin, ktéry znajduje swoj wyraz w Pismach Oicow Kosciota i teologdw,
i w niektérych ogdlnych modlitwach n. p. w ,Memorare®, ,,Sub tuum
praesidium*; 5) z niektérych skutkéw wzywania Maryi; do tych poli-
czy¢ mozna prawdziwe i aprobowane cuda Matki Buskiej i cuduwne
miejsca. O niektérych tytutach w litanii Lauretanskiej, ktére po naj-
wiekszej czesSci z powodu osobliwych zdarzen powstaty n. p. ,,Aiuihum
Christianorum® (cfr. Breriar. Rom. fest. pro alig. locis, dle 24 Mau),
mozna miewa¢ kazania, ktére do wzywania FlajSw. Dziewicy pobudza.
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Mozna i tu poda¢ warunki, pod ktéremi prosby nasze wystuchane by¢
moga, i spos6b, w jaki jej wzywa¢ mamy. Co za$ sie specyalnie
tyczy modlitw i piesni do Matki Boskiej, jest to nader pozyteczng
rzeczag miewac¢ o tychze od czasu do czasu t. zw. homiletyczne kazania,
w ktorych sens i tres¢ takich modlitw i pie$ni wiernym objasni¢ na-
lezy, by je z tom wiekszem nabozenstwem i skutkiem odmawiali.
Jako przyktad takich kazan przytoczymy rozktadantyfony ,»Sub

tuum praesidium.” Nasamprzod objasni sie, w czem polegaobrona
ze strony Najswietszej Panny, — sancta Dei Genitrix — stowa te po-
daja nam przyczyne jej obrony iskuteczno$ci tejze — nostras depre-

=)

sationes ne despicias in necessitatibus nostris, sed a periculis cunctis
libera nos semper. — Tu nalezy wyliczyé ro6zne potrzeby nasze: przy-
rodzone i nadprzyrodzone, rozmaite niebezpieczeAstwa co do zbawienia
duszy naszej n. p. pokusy, okazye, a z drugiej strony pomoc Maryi,
ktérej Ona nigdy nikomu nie odmawia. — Yirgo gloriosa et benedicta,
domina nostra, mediatrix nostra — sg to tytuty, dla ktérych Marya
u Boga wiele sprawi¢ moze, a wzgledem nas jest pobtazajacg i dobro-
tliwag. — Tuo Filio nos reconcilia, Tuo nos Filio commenda, Tuo Filio
nos repraesenta. Trzy te prosby zwracajg sie do Maryi o potrojne
wstawienie si¢ za nami u Syna swego. Nie przeszkadza to wecale, zeby
w podobnych kazaniach stuchacze tych samych mysli czesci¢j nie mieli
stysze¢, owszem bedzie to z korzy$cig potgczone, gdyz jedynie prawda
kilkakrotnie wpajana utkwi wpamieci; rzecz prosta, ze mysli te zawsze
w innym zwigzku przedstawi¢ trzeba, by uwage stuchaczy na uwiezi
utrzymac.

3. Kazania o naSladowaniu Matki Boskiej. Zdawadby sie rao
ze kaznodzieja wtakich kazaniach na najwieksze napotka trudnos$ci, po-
niewaz z jednej strony Marya wszystkie cnoty w bardzo wysokim sto-
pniu posiadata, z drugiej za$ strony z zycia jej bardzo mato znamy
szczeg6tdw. Dalej zachodzi wtasnie tu obawa, by przedmiotu tego nie
zby¢ prostemi frazesami, podczas gdy tu bardziej niz gdzieindziej przed-
stawienie winno by¢ konkretnem. Jednak naszein zdaniem jest i tu
droga wyjscia. W kazaniach, ktore wiernych do nasladowania Maryi
pobudzi¢ maja, trzeba, jak juz wyzej zaznaczyliSmy, méWJlc przewaznie
0 jej cnotach, i to nie w og6lnosci, ale w szczegétach, wybierajac za
kazdym razem jedng tylko cnote. Zaleca sie tu nastepujacy przebieg
mysli. Nasamprzéd poda sie i objasni definicyg odnosnej cnoty, wskaze
sie na jej motyw (formalny objekt), jej akty i etyczng dobro¢ czyli
warto$¢, przyczem zawsze trzeba stosownych uzywa¢ przyktadéw. Fo-
tem winien kaznodzieja przytoczyé z zycia Maryi jaka okolicznosé,



olrazyg lub jakie zdarzenie, w ktdrem odnos$ng cnote okazata. Opowia-
danie to musi byé uosobieniem i wcieleniem poprzedzajgcego wytu-
szczenia. Niektore cnoty napotykamy u Matki Boskiej w nadzwyczaj
wysokim, inne w heroicznym stopniu. Tak odznaczata sie Marya cnota
czystoSci w wysokim stopniu przez swe dziewictwo. Po trzecie nalezy
wykazaé, w jaki sposdb Najswietsza Panne w cnocie tej na$ladowac
mozna, i pobudzi¢ w koncu do nasladowania. Celem ilustracyi powyz-
szych wskazéwek podajemy nastepujacy szkic o cnocie wiary: 1) De-
finicya; przedmiot: prawdy przez Boga objawione; motyw: auctoritas
tj. prawda i prawdziwo$¢ objawiajagcego Boga; etyczna dobro¢ wiary po-
lega na tern, ze rozum stworzony poddaje sie. pod niestworzony. Jest
to rozsadnem: dziecko wierzy rodzicom, uczen nauczycielowi i t. d.
2) W czem pokazuje sie cnota wiary u Maryi? Wezmy pojedyncze
momenty z jej zycia, n. p. Zwiastowanie: Ona wierzy stowom Boga,
zwiastowanym jej przez aniota, cho¢ byto to czem$ nadzwyczajnem
(ze witasnie Marya miata by¢ matkg Messyasza) i cho¢ stowa te mie-
Scity w sobie co$ przeciwnego porzadkowi naturalnemu (parere sine
opera viri, matrem fieri et virgmem permapere). W tej wierze wypo®
wiada one stowa: ,Ecce ancilla Domini, fiat mihi secuadum verbum
tuum*“; wiare taka chwali $w. Elzbieta: ,,Beata, quae credidisti...]JZLW po-
dobny spos6b mozna takze przedstawi¢ wiare Najsw. Panny pod krzy-
zem umierajgcego Syna 3) Jak Maryg w cnocie wiary nasladowac
mozemy i mamy. ,

Takze i w tych kazaniach mozna wskaza¢ na kontrasty n p. nie-
wiare Ewy; na podobne cnoty u innych Swietych Panskich.

Sadzimy, Zze w powyzszych wskazéwkach wytuszczyliSmy jasno,
Ze 0 Matce Boskiej mozna znaczng liczbe dobrych kazan wygtosic.
Gdyby kto$ przy opracowaniu swych kazan o Matce Boskiej chciat sie
trzyma¢ wyzej wskazanego podziatu, wowczas kazania takie miatyby
te korzy$é, ze bytyby praktyczno, bo bytby w nich jakis pewien cel,
o ktory w kazaniach gtéwnie chodzi¢ powinno.
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KWESTYE TEOLOGICZNE.

Spowiedz niewiasty, ktora z mezem swym zyje w roztgczeniu
samowolnem. Nieraz zdarza sie stysze¢ na spowiedzi wyznanie peni-
tentki, ze bez pozwolenia koscielnego zyje w roztaczeniu z mezem (do
czego nie ma prawa), a za powod podaje, albo ze maz jest adulter, pi-
janica, albo ze zle sie z nig obchodzi, bije jg, lzy itd. Pytanie: z jakich
powodéw moze matzonka meza swego opusci¢ i kiedy taka zona, co
samowolnie meza opus$cita, moze otrzymac rozgrzeszenie?

Odp. Zona moze secundum jus publicum propria auctoritate
opusci¢ meza, gdy tenze popetnit cudzotéztwo, jednakowoz co do jego
winy musi mie¢ pewno$¢ moralng, samo podejrzenie moralne nie wy-
starcza. Sw. Alfons pisze o tein (Th. mor. VI 960): ,Certum est,
yirum posse dimiltere uxorem adulteram, idem communiter dicunt do-
ctores de yiro adultero, quem uxor possit relinquere.“ Spowiednik po-
winien jej zwrdci¢ uwage na to, ze do sagdu duchownego winna wnie$¢
0 rozwdéd; gdy nie chce, nie mozna jej dotego przymuszac i niepokoi€.
Tak samo moze probabilius opusci¢ zona meza propria auctoritate, jesli
ja maltretuje, bije, i jeSliby jej niebezpieczenstwo jakie choroby, kalectwa
lub $mierci grozito, gdyby z domu nie uszta. Dalej moze opusci¢ meza
propria auctoi itate, gdy skargi przed sagd duchowny z ré6znych powodow
wnie$¢ nie moze, gdy mezowi ztego traktuwania $wiadkami udowodnié
nie zdota. Sw. Alfons pisze o tern VI 971 ,An tunc possit recedere
propria auctoritate?  Affirmo si periculum sit in mora, vel si non
posset litigare vel saevitiam probare.” Gdy za$ Swiadkami udowodnic
moze zte obchodzenie sie z nig meza i proces wytoczy¢ przed sadem
duchownym, winna czeka¢ na wyrok. Teologowie jednak zauwazajg tu-
taj: Gdy rzeczywiscie istniejg powody separacyi, a matzonka in bona
fide sie znajduje i obawia¢ sie trzeba, ze pouczenie w tym wzgledzie
nic nie pomoze, spowiednik na ten obowigzek zwracaé j$j uwagi nie
potrzebuje. Tak mowi Scayini (IV 539): ,Si causae satis graves et
canonicae existant, ut conjuges ab invicem separentur, juxta plures
non essent inguietandi, si id agerent propria auctoritate scandalo et
admiratione seclusa; nam pluribus nimis graye est quod mdiciaiem
sententiam cogantur proyocare, saltem id tolerandum dicunt, si hat ad
tempus tantummodo.“ Uwagi takze godne jest wyrzeczenie stawnego
Dr. Mullera (111 505): ,Nec incjuietandos puto conjuges, qui ciyili tan-
tum auctoritate sunt separati; si yersentur in bona fide, yir enim erit
fructus aamonitionis sperandus." Rozgrzeszy¢ zatem mozna penitentow
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0 separacjg.

0 okrywaniu puszki koncami velum humerale przy udzielaniu
btogostawieristwa Najsw. Sakramentem. Zdarzyto mi sie czesto wi-
dzie¢, ze mitodsi ksieza (a nawet i niektorzy starsi), ktorzy uczyli sie
tylko praktyki w semioaryum Guieznienskiein, nie okrywajg przy bto-
gostawienstwie Najsw. Sakr. puszki koncami velum, lecz tak biorg ja
w reke jak monstrancjg, okrywajac rece podszyciem jedwabnem, jakie
si¢ znajduje u obydwoéch koncéw velum. Gdym im na to zwracat
uwage, ze wykraczajg przeciw przepisom Kongregacyi $w. Obrzedow,

wielkie robili oczy i twierdzili, ze nikt im o tem w Seminaryum nic
nie mowit, i ze w katedrze gnieznienskiej taka sama jest praktyka.
Nie chce mi sie wierzy¢, aby to prawdag byto — gdy tak stanowcze

i jasne sg w tym wzgledzie dekreta Kongregacyi $w. i Przeglad kos$¢.
w czasie swego istnienia najmniej z dziesie¢ razy o tem pisat. Dla
wiadomosci tedy i starszycli i mtodszych duchownych podaje, ze nie
ma ani jednej liturgicznej ksigzki, ktéraby nie méwita o tem i nie na-
kazywata okrywac¢ extremitatibus veli humeralis puszki przy benedykcyi,
i ze nie rozumiem, jak mogta sie zakras¢ przeciwna praktyka

Przytaczam tylko autorow, ktorych mam pod reka.

De Herdt Sacr. Liturg. Praxis t. Il nr.32 moéwigc o benedykcyi
puszka powiada: ,,Post orationem SS. Sacramenti velo humerali assum-
pto, ascendit ad tabernaculum, genuflectit, saeram Pyxidem accipit
eamque ejctremitatibus veli humeralis totaliter cuope-
rit“ i powoluje sie na dekret S. 11 C. z 23 lutego 1839 (n. 484-4
ad 5), ktéry brzmi: ,Sacerdos debet in benedicendo populo cum s. py-
xide illam totam cooperire estremitatibus veli oblongi humeralis®“ cfr.
lustr. Ciem. 8§ IV n. 5.

Na innem miejscu, gdzie de Herdt moéwi o noszeniu puszki cum
SSmo do chorych, czjtamy: ,Velum humerale, quo manus et pjxis
cooperiuntur, adhibetur.

W ogdle zwyczaj jest taki, ze kiedykolwiek puszke niesie sie w pro-
cesji, albo tez gdy od ottarza mniejszego niesie sie puszka z uowo-
konsekrowanemi hostyami do tabernakulum, okrywa sie zawsze kori-
cami velum. X X.

Kaptani zaproszeni na pogrzeb, do czego sg zobowigzani?
W celu uroczystego odprawienia pogrzebéw znamienitszych oséb by-
wajg zapraszani ksieza sasiedni i dalsi w znaczniejszej liczbie. Ponie-
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waz w niektérych dyecezyach francuzkich ksieza bywajacy na pogrze-
bach, zamiast Spiewa¢ Officium defunctorum i podczas Mszy $w., od-
prawiali Brewiarz, zapytywali sie niektérzy Biskupi, jakie majg obo-
wigzki Sciste kaptani, biorgcy udziat w pogrzebie?

Biskup z Perigueux stawit pytanie Rongregacyi:

Utrum parochus aliigue sacerdotes exsequiis mortuorum offi-
ciiogue guotidianis pro iisdem assistentes, ac pro ea functione stipen-
dium accipientes, tcneantur per se officium defunctorum persotrere;
ita ut solummodo assistentes, et non cantantes vel psallentes, fructus
non faciant suos; an vero sufficiat ut assistant, et schola officium
persolyat, ipsis interea pro suo lubitu anas preces fundentibus v. g.
Birviarium recitantibus pro sua guotidiana obligatione?

S. R. C. respondendum censuit die 9 Mai 1857: afftrmative ad
primam partem; negatwe ad secundam.“

Drugie pytanie stawit Biskup Foulauiei.

(Eppus Mimaten) ... In sua dioecesi usum :nvaluisse Preshy-
teros in offioio Defunctorum Missae assistentes, etsi gaudea.it statuta
mercede, tamen non semper cantus participare, propnum enim offi-
cium privatum interdum recitare solent, cum nempe cantus sese ad-
jungere necesse eis non yidetur, et putant se habere personalem ali-
quam rationem officiam suum canonicum non differendi. Quum autem
ab hac praxi recedere difficillimum sit, saltem in pluribus circum
stantiis, supradictus orator postulayit ut praxis ipsa continuari in po-
sterum possit.

S. porro Rituum Congreg., referente subscripto secretario, re ma-
ture perpensa, rescribere rata est: Si agatur tantum de Missa, cxpo-
sita praxis tolerari potest, dummodo tamen adsint cantorcs ad hoc
spccialiter deputati: minme vero si agatur de officio Defunctorum,
quod persohenduni est ab iis gui mercedem accipiunt pro hac recita-
tione, yuxla decretum in Petrocoricenmdie 19 maji 1857 Atque ita
rescripsit die 11 martn 1871.

Rozréznia¢ trzeba: officium, Mszg $w. i inne obrzedy pogrzebowe,
jak eksporte do kosciota i na cmentarz do grobu, kondukt. O dwoch
ostatnich czynno$ciach dwa powyzsze dekreta nic nie wspominajg, lecz
przez analogig z pierwszemi dwoma czynno$Sciami i z powodu, ze po-
miedzy osobag proszaca na pogrzeb i ptacacg za to a kaptanem zapro-
szonym pewien uktad zachodzi, wedle ktérego kaptan za stypendyum
ma bra¢ udziat we wszystkich obrzedach pogrzebowych i wspdélnemi
modtami nie$¢ ulge duszy zmartego, rozstrzygna¢ nalezy, ze kaptan



podczas eksporty lub konduktu odprawiajagcy Brewiarz, nie czyni za-
dos$¢ swemu obowigzkowi.

Dekreta powyzsze dotyczg assystencyi przy Mszy $w. i udziatu
w ofbcium zatobnem i czynig pewng miedzy niemi réznice. Jakzez
mozna bra¢ czynny udziat w odprawieniu officium, nie $piewajagc go?
Gdy Kapituty odprawiajg nadzwyczajne ofDcia, pogrzeby lub anniwer-
sarze, stosowa¢ do nicli muszg te same reguty co do officiow kanoni-
ckich; kazdy kanonik chcac otrzymac¢ houoraryum, winien ,corde et
voce psallerel, jak to uczy Benedykt XIV De Synodu 1 XI c. 3. Te
same tedy reguly stosujg sie do kaptanow zaproszonych w celu $pie-
wania zatobnego officium na rzecz umartego, ktérzy za to otrzymuja
honoraryum. Spetniajac obowigzek osobisty co do brewiarza, lub od-
mawiajagc w czasie officium inne modlitwy, nie wypetniajg obowigzku.

*Go sie za$ tyczy Mszy $wr, jest kilka sposobéw poboznych i zba-
wiennych uczestniczenia w oherze i tgczenia sie ze Mszg sw. Wiekszg
cze$¢ liturgicznych modlitw odprawia celebrans sam. Obecni na Mszy §.
nie maja obowigzku taczy¢ sie z nim przez odmawianie pewnych for-
mut, chyba tylko w cze$ciach Spiewanych. Unia intencyi wystarcza
i dla tego kaptani asystujagcy moga odmawia¢ modlitwy ustne lub
myS$lne, jakie im sie podoba, a nawet i odprawia¢ brewiarz. Moga
by¢ nawet dyspensowani od brania udzialu w $piewie, je$li sg do tego
powotani osobni kantorzy, ktdrzy zato biorg takze wynagrodzenie; nadto
mozna sobie ttdmaczy¢, ze nie jest to takze zyczeniem familii zmar-
tego, gdy tego zwyczaju, aby kaptani S$piewali podczas Mszy $w., nie
ma po dyecezyach.

Czy ten, kto sie czesto spowiada, musi koniecznie odprawic
pokute przed nastepna, spowiedzig.?

Odp. Pytanie to zawiera dwie kwestye: 1. W jakim czasie nalezy
odprawi¢ pokute natozong przez spowiednika i kiedy popetnia grzech
ciezki ten, kto zwidczy odprawienie pokuty?

2. Czy jest konieczng rzecza odprawi¢ pokute zadang na spowie
zanim sie ponownie przystagpi do Sakr. Pokuty?

Ad 1. Czas, wktérym pokuta ma by¢ odprawiona, jest albo ozna-
czony, albo nieoznaczony. W pierwszym razie obowiagzkiem jest peni-
tenta wypetni¢ Scisle rozkaz spowiednika; w drugim razie odprawi¢ ja
nalezy quam primum moraliter, ile moznos$ci jak nQpredzej.

Jesli penitent przystepujacy czesto do spowiedzi nie odprawit po-
kuty zadanej na ostatniej spowiedzi w czasie przepisanym przez spo-
wiednika, winien per se loguendo oskarzy¢ sie Ztego zampdbania, jesli



sie poczuwa do winy. Czyz jest tedy zobowigzany do odprawienia tej
pokuty w innym czasie? Odpowiada sie na to affirmative, gdyz dtu-
znik, co nie zaptacit w oznaczonym czasie, pozostaje zawsze zobowig*.
zany do zaptaceniabdtugu, chyba Ze pokuta nie zostata przywigzana
do pewnego dnia i okoliczno$¢ dnia nie jest istotng. Taka jest opinia
og6lna, broniona przez Leandra, Navarre, Sa, Bonacine itd. Mowimy
per se loguendo, bo jesSli pokuta jest mata, nie moze zobowiezywac
sub gravi a ztad zaniedbanie odprawienia nie jest grzechem ciezkim,
ktéregoby koniecznie spowiadaé sie trzeba. Jesli za$ pokuta jest ciezka
i natozona za ciezkie grzechy — czyz jest grzechem ciezkim odktadac
ja i to nawet poza czas przepisany przez spowiedniKa?

Dwie pod tym wzgledem sg opinie. Jedni sadzg, ze to jest grzech
ciezki, jak Bonacina, Nararrus, Sancliez, Suarez i inni; drudzy przecza
jak Delugo etc. Probabitius est, moéwi Leander, ze to tylko grzech
powszedni, ,si solum ex negligentia hoc fiat, quia poemtens dilatans
poenitentiam non agit contra substantiam praecepti“ (de Poenit. 9, 77).

Lecz jeSli nie byt oznaczony przez spowiednika czas do spetnienia
pokuty, penitent tedy zobowigzany byt jg odprawi¢ ile moznosci jak
najpredzej, czyz musi sie oskarzy¢ z tego zaniedbania, gdy przystgpi
do spowiedzi przed jej odprawieniem? Przypuszczamy .zawsze, ze ta
pokuta jest ciezka i natozona za grzechy ciezkie. OdpowiedZ nasza
bedzie znowu negatywna. Towodem do tego, ze aby ta zwioka sta-
nowita grzech ciezki, musi by¢ notah/Ms dilntio. Wszyscy sadza, ze
notalilis dilazio zachodzitaby wtedy, gdyby sie przeciggneta przeszio
rok; inni twierdzg, ze zwloka szeSciu miesiecy jest juz notabilis. Lecz
zwfoka mniejsza np. przez jeden miesigc nie mogtaby stanowi¢ ciezkiego
grzechu, jesli moze jeszcze penitent pokute te odprawi¢ i ta pokuta
nie jest medicinalis, tak Ze odwt}aczajac ja, naraza si¢ na popadniecie
w dawne grzechy.

Gdy sie za$ przypuszcza, ze penitent spowiada sie czesto, nie moze
pomiedzy jego spowiedziami zachodzi¢ czas tak diugi, izby stanowit
dilatio notabilis. Z tego wiec powodu nie ma obowiazku powiadac; na
spowiedzi, ze zwlokt pokute zadana na poprzedniej spowiedzi.

Tak tedy penitent spowiadajacy sie czesto nie ma obowiazku,
przynajmniej generntim loguendo, oskarza¢ sie o niedopetnienie osta-
tniej pokuty, bo jeSli to zaniedbanie, to nie jest grzech ciezki. Jesli
to jednak byta niedbato$¢, dobrze jest oskarzy¢ sie z niej, jak dobrze
jest wyznawaé¢ wszystkie grzechy powszednie.

Ad 2. Z tego wyptywa odpowiedz na kwestya: czy penitent, ktdry
sie czesto spowiada, musi koniecznie odprawi¢ pokute natlozong przez
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spowiednika, zanim sie moze drugi raz spowiadac? Jasnem jest, ze
lepiej uczyni i pozyteczniej dla niego, gdy po kazdej spowiedzi odprawi
naznaczong pokute, zeby za wiele pokut nie zebralo sie naraz Lecz
nie jest to koniecznem. Dwie spowiedzi po sobie nastepujace sg dwoma
Sakramentami od siebie réznemi; jeden nie jest uzupetnieniem drugiego.
Gdy pokuta sakramentalna nie zostatla dopetniona, Sakrament, ktéry
powinien byé zupetnym, nie ma zupetnej catosci — non est integrum.
Lecz ten brak integritatis, ktory nie przeszkadza, zeby Sakr. nie miat
istnie¢ sam w sobie i nie mie¢ skutku odpuszczenia grzechow, nie
przeszkadza, aby nie przyja¢ na nowo Sakramentu z materya i turma.
Niewypetnienie pokuty poprzedniej nie ktadzie zadnej zawady drugiemu
Sakramentowi. Ztad nic nie obowiezuje koniecznie penitenta spo-
wiadajgcego sie czesto, aby odprawit pokute przed nastepnag spowiedzig,
przynajmniej gdy ta pokuta nie jest przywigzana do pewnego dnia,
poprzedzajacego te nastepng spowiedz.

DEKRETA SW. KONGREGACYI.

Dekret sw. Kongregacyi Biskupéw i Zakonnikow, dotyczacy sa-

nacyi erekcyi klasztorow, dokonanej bez ,beneplacitum apostoticum.”
Beatissime Pater,

Fr. Aloysius a Parma, Minister generalis totius Ordinis Minorum,
ad pedes Sanctitatis Tuae proyolutus, eosque devote exosculans, se-
guentia humiliter exponit:

Multi canonistae, qui scripserunt post Concilium Tridentinum,
praesertim in Germania, censuerunt, ad canonicam alicujus Conyentus
erectionem sufficere consensum Episcopi dioecesani. Ad liano suam
opinionem probandam dicti Canonistae adduxerunt yerba Concilii Tri-
dentini, sess. XXV, de Regularibus et Monialibus, cap. Il ubi Tri-
dentiui Patres statuerunt: ,ne de cetero similia loca (scil. monasteria)
erigantur sine Episcopi, in cujus dioecesi erigenda sunt, licentia prius
obtenta." Quare post Concilium Trid. non pauci Regulares, praefatae
opinioni innixi, et bona fidem conyentus ereserunt sola Ordinarii li-
centia, et absque s. Sedis Beneptacito. Certo tamen sciri nequit, pro
quibus praecise Conyentibus Beneplacitum Apostolicum impetratum
non sit, quia occasione bellorum ac suppressionum in multis locis
archiya perierunt. Jam yero ex Constitutione Sanctitatis Tuae ltomani
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Tontifices die 8 Maii 1881 clare apparet, praefatam Canonistarum
opinionem esse fulsam, atque ad canonicam erectionem alicujus Con-
ventus necessarium esse tum Beneplacitum Apostolicum, tum consen-
sum Episcopi dioecesani. Quae quum ita se habent, humilis Orator,
tum ut propriae tum Religiosorum sibi subaitorum tranquillitati con-
sulat, ad Sanctitatem Tuam recurrit ac enixe rogat, quatenus praefa-
tos defectus beugne supplere, atgue erectiones Conventuum sui Ordinis
omnes kucusque sola Episcopi licentia factas clementer sanare et ratas
habere dignetui, perinde ac si de Apostolicae Sedis licentia factae
fuissent.

Quam gratiam etc.

Yigore specialium facultatum a SSmo Dno Nostro concessarum
S Congr. Emmorum et Rndissimorum S. R. E. Cardinalium negotiis
et consultationibus Episcoporum et Regularium proposita, attentis ex-
positis a P. Ministro Generali totius Ordinis Minorum, erectiones Con-
ventuum omnes hucusque sola Ordinarii licentia, ut in preeibus, per-
actas benigne sanavit et ratas babuit, perinde ac si de s. Sedis aucto-
ritate factae fuissent,

Contrariis quibuscunque non obstantibus.

Romae 21 decembris 1889.
I. Gard. Yerga, Praef.

Fr. Aloysius, Episcopus Onllinicn., Secr.

Co do kwestyi ze strony prawnej rézne sg opinie. Stolica jednak
Apostolska trzyma sie zdania i praktyki, ze do erekcyi klasztorow po-
trzeba zatwierdzenia nie tylko Biskupa dyecezalnego, lecz takze i Stolicy §.

Sw. Kongregacya Odpustow udzielita pod d. 21 lutego 1891 r.
odpust 50 dni ,omnibus utriusque sexus Christifidelibus, qui corde
saltem contrito ac devote recitant jaculatoriam precem

Sahator mundi, miserere nobis
indulgentiam guinguaginta dierum semel tantum in die lucrandam,
defunetis quoque applicabilem.

Dekret sw. Penitencyaryi Apostolskiej o rozgrzeszeniu ad cau-
telam przy fulminacyi dyspensy udzielonej vi indulti.

Episoopus Albiensis sub litteris datis die 27 aprilis anni curr. 1891
s. Poenitentiariae proposuit dubium sequens:

Quaeritur utrum casu quo nullam praevidet Ordinarius censuram
ab Oratoribus fuisse contractam, debet nibilominus Ordinarius qin
dispensationem matrimunialem vi alicujus Indulti concedit, clausulam



absolutionis ad cautelam permittere, quam S. Poenit. et Apost. Da-
taria praemittere consueverunt? S. Poenitentiaria Ven. in Christo Patri
Episcopo Albien. respondet:

Absolutionem a censuris iii casu de guo ngitur laudabiliter prae-
mitti.

Datum Romae in s. Poenitentiaria die 2 julii 1891.

A. Card. Monaco P. M.
A L Martini S. P. Secret.

Wszelka taska czy przywilej udzielony przez Papieza nie przyda
sie na nic ekskomunikowanemu i to nie tylko reskrypta dyspens mat-
zenskich, lecz wszelkie inne reskrypta, ktéremi Stolica $w. udziela jaki
tytut, bentficium, stowem jakakolwiek taske. Reskrypta te zawierajg
zawsze klauzule rozgrzeszenia ad cautelam. Formuta jest prawie zawsze
ta sama. Penitencyarya uzywa np. przy dyspensach matzenskich ta
kicj formuty: ,,S. Poenitentiaria de speciali et expressa aposlolica aucto-
ritate suprascriptos oratores, si ita sit, a quibusvis sententiis, censuris,
poeuis ecclesiasticis tam a jure quam ab homine, si quibus quomodo-
libet innodati existant, ad effectum infrascriptae gratiae dumtaxat con-
sequendae absolvens et absolutos fore censens. Proprio Oratorom Ordi-
nario facultatem concedit etc.I Taka jest formuta rozgrzeszenia zwa-
nego ad cautelam; nie przypuszcza ona, izby suphkanci byli zwiazani
jaka cenzurg, lecz, gdyby byli rzeczywiscie obcigzeni, zapobiega nie-
waznosci dyspensy, rozgrzeszajac ich od toj cenzury.

Tak samo i Ordynaryusze udzielajac dyspense vi indulii powimr
przestrzega¢ tych samych regut co Stolicasw. i dla tego winni zawsze
umieszcza¢ klauzule absolucyi ad cautelam. Odpowiedz puwyzsza $w.Pe-
nitencyaryi osSwiadcza, ze jest rzecza pochwaty godng udziela¢ abso'
lucyg ad cautelam, gdy sie daje dyspensa matzedska vi indulti, nie
mowi wiec, ze to jest Scistym nakazem i ze opuszczenie jéj nie moze
czyni¢ dyspensy niewaznej, gdy suplikanci nie popadli w cenzure.
W kazdym razie, gdyby byli obcigzeni cenzura, bez tego rozgrzeszenia
ad cautelam, dyspensa bytaby niewazna.

Dekret Sw. Kongregacyi Soboru, dotyczacy varia dabia.

Episcopus N... ad pedes Sanctitatis Vestrae provolutus, sequentia
exponit dubia:

2. An possit Episcopus capitulum convocare in aedibus episc
libus, prout asserit Lucidi et exponit Ferrans in additamcntis, contra
id quod tenent quidam ex capitulo N... canonici?
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3. Clausula quae usque nunc apponi solet in Bullis Pontifi
vi cujus prima capituli dignitas lauream assegui debeat intra annum,
tenendane est ut stricta obligaiio, vel, prout monetMonacelli, utmera
juris formuta, quae in praesenti rerum statu non obligat, cumol
primae Dignitati annexa esset jurisdictio et cura animarum, dum hodie
mere honorifica evaserit? Non dissimilia Monacelli doctrinae yidentur
Tridentinum nec non H. S. C. resoiutiones in Aguipcnaien. 20 junii
1571 et in Senogallien. 9 augusti 1776.

Die 13 junii 1891 Sacra Congregatio Conciliirespondit:

ad 2. Si agatur de negotiis, pro qitihns ezpediendis Episcopus
jus habei convocrmdi capitulum, ajfirmaiive.

ad 3. Affirmatwe ad primum partem, negative ad secmidam:
id est praescriptionem asseguendi Lauream dodoralcm intra annum
etiam in praesenti dSciplinae statu obUgare.

Dekreta Sw. Kongregacyi Obrzedéw, dotyczace va,ia dubia.

Cunen. (Cuneo) Hodiernus Caeremoniarum Sacrarum Magister in
Scmmario Cuneensi, de mandato Rmi ipsius Cuneen. Episcopi, Sacrae
Rituum Congregationi inseguentia dubia pro opportuna solutione hu-
millime subjecit, nimirum

Dub. I. An Episcopus in solemni cantu Horae Tertiae etiam an-
nulum Fontificale gestare debeat? An vero, pro lotione manuum illo
dimisso, non amplius sit ei impunendum nisi espleta vestione proMissa,
cum illud inducit Presbyter assistens?

Il. In nonnullis editionibus Pontificalis Rom. mensa oleorum ex-
hibetur ornata cruce et binis aut etiam senis candelabris. Cum de
tusce ornamentis Rubrica sileat, guaeritur: An in supradicta mensa
possit, immo debat apponi crux cum candelabris?

IIl. An tres ampullae Oleorum consecrandorum Fer.Y in Coena
Dni expoliari debeant suis sericeis yestibus cum Epiccopus ncipit sin-
gularum oleum benedicere? An vero exui tantum debeat ampullaOlei
Inlirmorum et Catecbumenorum, cum de ampulla Chbrismatis dicat
Pontificale: Eimissa ei sua scrica veste, quam antea habebat?

Dub. IY. An in | Vesp. s. Justini Mart. (1 * april.) pro com-
memoratione SS. Tiburtii et Soc. Mart. facienda, per antiph. Laudum
desumendus sit et IIl Noct. Y. Laetitia sempiterna etc. prout not.
Bre\. Rom. edit. Ratisb. an. 1889; an vero ex Il Nocturno Lux per-
petua prout agendum in similibus duxerunt nonnulli de re liturgica
scriptores?



S. Congr rescribendum censuit:

ad 1. Negatwe ad primam partem, affirmatwe ad secmidam.

ad 2. Negatwe.

ad 3. Affirmatwe ad primam partem; guoad secundam: ampulta
sacri Chrismatis mappulla imoluta manere debet usque dum, peracta,
balsami infusione, Diaconus illam tollat et sibi coho reponut.

ad 4. Pro enunciatU commcmoratione standum praefatae cditioni
typ'oae Breriarii llomani.

die 29 mai 1891.
Gard. Aloisi Masella SmR. C. Praef.

Finc. Nussi Secret.

Z drugiego dekretu tejze Kongregacyi Obrzedow, dotyczacego
Yaria dubia, wyjmujemy jedno dubium majgce og6lniejsze znaczenie.

Montis Poliiiani. (Muntepulciano).

Rmus Dnus Felis Gialdini Eppus Montis Politiani Sacrae Rituum
Congregationi seguentia dubia pro opportuna solutione humillime pro-
posuit yidelicet:

ad 4. Quoties Episcopus ingreditur Ecclesiam Cathedratem pro
pontilic&iibus aliisgue functionibus peragendis vel pro concione audieuda,
tenenturne canonici omnes juxta Caeremoniale Episcoporum, non ob~
stante consuetudine contraria, recipere illum ad Ecclesiae portam,
eumaue comitari ad adorationem SSm: Sacramenti et ad eumdem lo-
cum iterum associare dum ad propria revertitur?

Resp 13 junii 1891 ad IV: Quoties Episcopus ponttj-icalder cele-
braturus accedat ad Ecclesiam etsi per januau privatam, tenemur
canonici ad ipsius associationem a cubieulo ad Ecclesiam et viceversa
in reditu; ceteris diebus sat est ut aligui cx dignitatibus et canonicis
ad ostium Ecclesiae Episcopum capya indutum recipiant et reducant.

o 0 N ——

Odpowiedz Szan. Autorowi artykutu
0 ,,Nauce religii w szkotach galicyjskich. X. Y. Z.*

Cenne to, poniekad prawdziwe i $miatlo wypowiedziane uwagi, do-
tyczace waznej nader sprawy w jej rdzeniu i szczytach, bo siegajgce
wtadz szkolnych, koscielnych, ciat ustawodawczycn, a wreszcie dwoch
czasopism redagowanych przez nauczycieli, wystepujagcych zuchwale
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przeciw Episkopatowi Austryackiemu, a przeto rozumiem, czemu sie
Autor ukrywa pod anonimem X. Y. Z. Atoli uderzywszy na alarm
moze Szan. Autor zbyt pesymistycznie wszystko potepit, bo jeszcze tak
bardzo zle u nas nie jest, jeszcze na formalny rozbrat szkoty z Ko-
$ciotem sie nie zaniosto. Sadze, ze liczac sie z trudno$ciami, trzeba
raczej dziata¢ dodatnio, o ile wsitach jest naszych, nizeli skargi i bez-
owocne jeremiady wynosi¢ poza domowe $ciany.

Przyznaje stuszno$¢ Autorowi pod wzgledem wadliwosci podreczna
kéw szkolnych, wymiaru szczuptego liczby godzin na nauke religii
(prostujgc bitgd drukarski, ze w 8 klasie nie 11, ale jedna godzina
przeznaczona), co do zaniedbania sie nauczycieli wspélnych z mito-
dzieza” praktykach relig., co do wykluczenia bractw religijnych ze szkét itd.
potepiam stanowczo wszystkie zatargi z nauczycielami nieroztropnie
wywotywane przez ksiezy. mm Nie zgadzam sie jednak co do odma-
wiania zupetnego kwalifikacyi kandydatom naucz

do nauczania religii, i nie wyreczania sie wrazie po-
trzeby przez Swieckich nauczycieli; w czem obojga widzi
Szan. Autor niebezpieczenstwo ,,zsekularyzowania nauki re-
ligii.* tatwiej narzeka¢, nizeli poda¢ skuteczny $rodek na to. Co

ma czyni¢ Konsystorz, majac wiele takich parafii jak np.Turka wPrze-
myskiej dyecezyi, liczagca z goéry 20 szkét w odlegtych o dwie mile
wsiach, a ksiezy przy kosciele tylko dwoéch?  Wszakze przechodzi
to sity fizyczne ksiezy, je$liby SBlicieli kazdg szkote przynajmniej dwa
razy w miesigcu zwiedzi¢ i nauke religii udziela¢; a znowu niepodobna
zostawié¢ szkoty bez nauki religii.

Bytem i ja kiedy$ tego zdania, co Autor, ale gruntowne argumenty
przechylity mnie dzisiaj do przeciwnego, Z drugiej za$ strony wyna-
grodzenie ksiezy za nauke religii w szkotach wiejskich, o ktére sie upo-
minaja, nie wytrzyma proporcji. Przeciez w tem nie moze Autor do-
patrywaé zmory Jozefinizmu! Jakiz na to skuteczny S$rodek podat
Autor? — Co wiecej mu powiem: Przed | I* rokiem dostatem zaszczytne
wezwanie od jednego z Najprzew. Biskupdw Galicyjskich do napisania
Przewodnika prakt. do nauczania religii dla nauczycieli. Potozytem
za warunek poprawienie Katechizméw X. Morawskiego. Juz tez W. Rada
szkdl, krajowa wezwata wszystkie Gal. Ordynaryaty do wykazania wtym
celu wszystkich wad w tych Katechizmach. Niektdre Konsystorze prze-
staty swojel'koinentarze. Dla czego dotad nie wyszto poprawione wy-
danie, nie wiem. Mnie tymczasem i sil zabraknie i ochoty do napi-
sania go; ale sie tem pocieszam, ze mnie Szan. X. Y. Z. w tej pracy
wyreczy.
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W koncu dotkne drazliwego ustepu w artykule. Ze zdumie-
niem wyczytatem wiasnie w 25 rocznice mojej pracy autorskie zarzut
(a raczej insynuaeyg), iz liotduje zmorze J6zefinizmu z przy-
czyny: ze sie postaratem o zalecenie przez Rady szkol. kr.
mego Wyktadu perykop ewang. Domyslam sig, ze anonim
X. oznacza ksiedza. Jest to zarzut dla mnie tym wiecdj bolesny,
ze nieprawdziwy raz, ze'z dtugiego szeregu dziel przezemnie wydanych
ani jednego wiersza nie zacytowat Autor na potwierdzenie tego zarzutu.
Po drugie mo6j Wyktad perykop nosi tytut: dla katechetow, nau-
czycieli, rodzicow itd. Sam Autor p. 700 w. 6 cytuje ustawe,
mocg ktérej nauczyciele nie mogag uzywac¢ do naucza-
nia religii ksigzek nie zatwierdzonych przez Rade
Szkolng. Tym sposobem zapobiega sie onemu dyecezalnemu par-
tykularyzmowi, na ktdry Autor str. 703 tak narzeka. Co do mniei
nie doznatem w postepowaniu Rady Szkolnej tej n.eprzyjaznej przeciw
Kos$ciotowi daznosci, na jaka Autor utyskuje. Owszem wyzna¢ musze
wdzieczno$¢ Najprzew. X. Biskupowi Soleckiemu, ktory jako czto-
nek Rady Szkolnej odrzucit mi r. 1881. 82 moj | i Il Przewodnik
prakt. do nauczania katechizmu dla brakéw pod wzgledem meto-
dycznym i dydaktycznym i spowodowatl udoskonalone edycye Il
r. 1884.

Zresztg nie gniewam sie na Szan. X. Y. Z., ani sie od pracy nie
zrazam, donoszac, ze Nowe czytania majowe o znakomitszych Sw.czci
cielach Maryi sa w druku; dalej ze zbieram materyaty do wyktadu.
Ave maris stella, za ktérych nadestanie bede obowigzanym.

X. Dr. Jozef Krukowski.

WiadomosS$ci literackie.

Naktadem Ksiggarni Katol. w Poznaniu wyszta Historya $w. czyli
Dzieje Starego i Nowego Zakonu dla uzytku szk6t miejskich i wiejskich
— w dwoéch wydaniach, — obszerniejsza dla oddziatdéw wyzszych, krétsza dla
oddziatéw poczatkujacych i nizszych. Dzietko to utozyt zastuzony i wielco
pracowity na polu pi$miennictwa koscielnego ks. J. Stagraczynski, proboszcz
w teknie, ktéory nowa tg praca zastuzyt sobie na wdzigczno$¢ tak: ze strony
duchowienstwa jak i ludu naszego, bo nareszcie od dawna przez wszystkich
uznawanej potrzebie praktyczniejszego podrecznika do nauczania dzieci Bi-
blii $w. zaradzit. Jakiej sie czcigodny autor w utozeniu tej bibliczki trzy-
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mat metody, wiadomem jest czytelnikom zjogo artykutéw, ogtaszanych w roku
biez. w piSmie uaszem, w ktdérych, przedstawiwszy rozliczne prace w tym
kierunku autoréw niemieckich, ich zabiegi i usitowania podania dzieciom
w reke ksigzki, ktéraby wazniejsze wypadki historyczne i rzeczy tak z ksiag
Starego Zakonu jak i z zycia Chrystusa P. i Apostotéw w zwigzku z nauka
wiary tresSciwie a krotko i zwiezle opowiadata, wskazat, jakiemi zaletami taka
»Historya $w.”“ odznacza¢ sig,'; powinna. Z trudnego tego zadania, napisania
takiej ,Historyill zdaniem naszem, szcze$liwie sie wywigzat i idee swojg do-
skonale wurzeczywistnit. Drukujac jego artykuty, godziliSmy sie prawie na
wszystkie wywudy tamze zawarte,i dla togo nie bedziemy sie rozwodzili,
jakie powinny by¢ podreczniki do nauczania historyi $w. Zaznaczymy tylko
niektére wazniejsze zalety t6j nowej bibliczki, wyrézniajace ja od wszystkich,
ktére dotychczas po szkotach naszych bywaly w uzyciu.

A najprzéd pochwaly godnem jest to, Ze ustepy z Pisma $w., Kktore
nawiasem mowigc, zwiezle, jasno i jezykiem biblijnym sg opowiedziano, co
ich wielkg zalete stanowi, sa zupetnie stosownie dobrane i ograniczone na
najwaznicjszo i najpotrzebniejsze. W dzisiejszym systemie szkolnictwa u nas,
gdzie na nauke religii i historyi $w. tak niestychaniemato czasu
Swieca (po 2 do 4 godzin w klasie) sg tak dotychczas uzywane katechizmy
jak i bibliczki za obszerne, zbyt obcigzajace pamigé, za trudne do naucze-
nia. | dla togo kazdy nauczyciel wedtug widzimisie wybiera z tego, co
uwaza za wazno i tego uczy, a pomija to, co mu si¢ mniej waznem byé wy-
daje. Do czeg6z taka dowolno$¢ musi doprowadzi¢?

Eaz tedy doszliSmy do tego, zo w Katechizmie Najprzew. irs. Biskupa
tukowskiego i w Historyi $w. ks. Stagraczj nskiogo mamy ksigzki, z ktérych
wyrzucono wszelki niepotrzebny balast, a umieszczono tylko to, co dzieci
w szkole nauczy¢ sie powinny i co im jako podstawe wiedzy religijnej, ktérg
w poézniejszem zyciu rozszerzy¢ i zgtebi¢ mogg, stanowi¢ powinno.

Druga zaleta tej nowej Historyi $w. jest to, zo autor wychodzac zo stu-
sznych i powszechnie uznanych zasad, iz w Historyi biblijnej nie wolno po-
mija¢ ani jednego faktu takiego, opowiesci, ktéra podstawe nauki jakiej ka-
techizmowej stanowi, wybierat ustepy i ugrupowat je tak, iz moga by¢ bardzo
pomocne przy uczeniu sie katechizmu. Uwydatniony jest takze zwiezle i do-
statecznie rozwdj idoi mesyanskiej. Zewnetrzua szata dzieta a mianowicie
spora liczba obrazkéw odpowiada wymaganiom dydaktycznym. Smiato tedy
mozemy powiedzie¢, Ze dzieto ks. S.jest niewatpliwie najlepszom z tych,
ktére dzi$ posiadamy i zastuguje ze wszech miar na zaprowadzenie po szko-
tach. Sad nasz podzielaja kompetentni mezowio. Mimo to czcigodny autor
mniema, ze jak w kazdem dziele ludzkiem moga by¢ i tu usterki, niedo-
ktadnosci, i dla tego prosi w celu udoskonalenia swego dzieta o zyczliwg
krytyke i wskazowki.

Dodajemy w koncu, ze mniejsza Historya jest tylko wyciggiem z wie-
kszej. Podczas gdy w wiekszej jest50 opowiesci ze Starego Test. a 71
z Nowego, w mniejszej 39 ze Starego Test. i 52 z Nowego. Ksiegarnia
Katolicka zeszpecita obydwie ksigzeczki obwieszczeniami o ksigzkach do na-
bozenstwa. Tego rodzaju obwieszczenia nie nalezg do ksigzek szkolnych.
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O. Maryan Morawski T. J., prof. TJniw. Jagiet. wydat dzieto pod tyt-
Podstawy Etyki i Prawa — Zeszyt pierwszy. Krakéw 1891 w mate/;
8cc str. 198. Studya tu ogtoszone nie sg zupetnie nowym utworem. Od
poczatku istnienia Przegladu powszechnego pisywat O. Morawski don arty-
kuty o tych kwostyach w myéli ztozenia z nich kiedy$ cato$ci. Wypadki,
jakie w tym czasie w sferze politycznej lub koscielnej zachodzity, nowe ksigzki
i nowe prady mysli, ktére sie pojawiaty, stuzyty mu zwykle za tto do oma-
wiania samych podstaw moralnego i spotecznego porzadku, wypadki biezacej
staral sie sprowadza¢ do zasad. Kiedy za$ przyszto do ztozenia tych poje-
dynczych rozpraw w ksigzke, pokazata sie potrzeba wielu przerobien i uzu-
petnien. Powstata ztad praca; pod niejednym wzgledem nowa; zachowata
jednak charakter studyéw okolicznosciowo w piSmie peryodycznem pisanych.
Pierwsza ta cze$¢ trakruje o wolnej woli jako warunku moralnosci® o dwoéch
bodzcach czynéw ludzkich: przyjemnogéi i powinnos$ci; o szczesciu i coln da-
zno$ci moralnej; o sumienia i zakonie przyrodzonym, o obowigzku i prawie
— zatem w ogo6le etyke indywidualna. Dalsze cze$ci, obejmg spoteczno
cztowieka obowigzki i prawa: wiec panstwo, pochodzenie, zakrfs i zadanie
jego wiadzy; jego stosunek do religii i Kos$ciota — do szkoty i wychowania;
stosunki panstw miedzy soba, wojne, tudziez narodowo$¢ i przyrodzone jej
prawag;, wiasnos$¢ z wiazka zawitych zagadnien, jakie dzi$ podnieca itd.

O. Morawski u przedmowie do togo dzieta tak przedstawia doniostos¢--
swoj pracy: ,,Kazda galaz' filozofii ma wielkg wazno$¢, wpltywa na caly kie-
runek myslenia, a posrednio na zycie. Kt6z. nic widzi dzisiaj urzeczywistnie-
nia w spotocznem i panstwowom zyciu idei, ktére przed stoma laty w gtowie
kietkowaty? Ale szczeg6lnie wazng pod tym wzgledem jest etyka, ktéra bez-
posrednio, cho¢ z wysoka, na zycie patrzy i zasady niem Kkierujgce bada,
wyswieca i Kkrytyce poddaje. Jest to wcatein znaczeniu tego stowa: filozofia
praktyczna — filozofia czynu.

»Szczesciem te zasady kierowniczo sg nam tak gteboko w nature wpo-
jone, a w chrzescianskim $wiccio tak jeszcze umocnione sitg religijnych uczué
i przekonan, ze chociaz rozum krytyczny straci je z oczu,g«ho¢ im nawot
zaprzeczy, przeciez nie predka impuls, przez nie dany, sie zatraci. Pamietaj,
jednak trzeba, ze ilo$¢ tego ruchu nabytego nie jest niewyczerpalna — a zapo-
znanie lub biedne rozumienie podstaw moralnosci w teoryi, odbi¢ sie musi
ostatecznie w praktyce. Bodaj‘czj nie jesteSmy juz Swiadkami takiego wplywu
i czy nie widzimy w sforze zyciéw¢j skutkéw niejednego biedu spekulacji?

»Dzi$§ dodaje jeszcze waznosci tym zagadnieniom $wiezy i potezny roz-
woj etyki pozytywistycznej. Nigdy jeszcze doktryna zaprzeczajgca wolnej
woli, odpowiedzialno$ci, bezwzglednemu pierwiastkowi obowiazku, wyzszemu
przeznaczeniu cztowieka, nie doszta do takiego zaokraglenia i sformutowania
sie, jak sie to wiasnie dzieje pod egida dzisiejszego pozytywizmu. Nigdy
tez nie roztaczata sie tak szeroko, po za uczelnie filozofii, az do pism popu-
larnych, do powiesci i az do szko6t Srednich. Ktéz sie z nig. dzisiaj nic spo-
tyka?... Dla togo kazdemu powinnoby leze¢ na sercu, zeby sobie o tych
zywotnych zagadnieniach prawdziwe i jasno wyrobil pojecie.

~Ksigzka, ktora ofiarujemy teraz czytelnikom, nie jest systomatycznem
opracowaniom etyki, lecz tylko szeregiem studyéw o podstawach otyki, tj. o za-
sadniczych pewnikach, na ktérych cata filozofia moralna spoczywa i ktéro
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postepowaniu etycznemu impuls i Kkierunok dajag. Tosmy chcieli w tytule
tej pracy wyrazi¢. Do stow ,podstawy etyki“ dodajemy i ,prawa“, ho je-
steSmy przekonani, ze rozgraniczenie, jakie pewna szkota filozoficzna wpro-
wadzita miedzy tomi sferami, w naturze rzeczy nie istnieje ani istnie¢ po-
winno, i ze podstawy i warunki moralnosci sa zarazem podstawami i wa-
runkami wszelkiego prawa.”

Stowa to wyjasniaja, co czytelnik znajdzie w tem dziele, oraz stuzy¢
winny za zachete do zaznajomienia sie z tak zywotnemi dzisiaj zagadnie-
niami. Imie 0. Morawskiego na tem polu wielce zastuzonego daje rekojmia,
ze rzecz wszechstronnie, gruntownie, Kkrytycznie i na wskro$§ po katolicku
bedzie przedstawiona. My dodajemy, ze studya te, clioc filozoficzne, bardzo
zrozumiale pisane i czytajg sie z wielkiem zajeciem i pozytkiem naukowym.

Ks. Jozef Krukowski $w, teol. dr. itd. wydat Nowe czytania Matowe
o znakomitszych $w. Czcicielacn N. Maryi P. (Krakéw nakt. autora
str. 150 80 fen.). Za to nowe tak piekne i budujace dziotko cate ducho-
wienstwo bedzie wdzieczne, gdyz zbytku podobnych ksigzek nie ma, i kto
odprawiat lat kilka majowe nabozenstwo, uczuwaé musiat brak potrzebnych
do czytan majowych podrecznikéw. Ksigzeczki ks. Krukowskiego sg najpo-
czytniejsze, czytania jego najchetniej stuchane, bo nie tylko systematycznie
logicznie obrobione, ale petno podaja nauk praktycznych do zycia poboznego.
Mniemamy, ze nie przesadzamy wcale, jes$li twierdzimy, ze dzietka ks, Kru-
kowskiego przyczynity sie niezmiernie do ozywienia nabozenstw majowych
u nas i ze pociggajag na nie i rozbudzajag coraz wigcej czcicieli Maryi P.
Nowe czytania przedstawiajace uwielbienie dla Maryi réznych Swietych Pan-
skich, a miedzy nimi i naszych Swietych Patronéw, jak $w.Jadwigi, $w.Jacka,
bt. Czestawa, Bronistawy, Salomei, bt Jolenty, $w. Jana Kantego i innych,
nie omieszkajg wywrze¢ btogiego wptywu i zbudowaé¢ niemato dusz. Czci-
godnego autora prosimy,?aby w tak zboznej pracy nie ustawal, i co rok po-
dobnemi ksigzeczkami nas obdarzat. (Kto 10 egzemplarzy zakupi otrzyma
1j3 rabatu).

Zwracamy uwage czytelnikéw na bardzo ciekawe i pouczajgce dzieto,
a tak wyrdézniajgce sie dzisiaj od wielu ptodéw literackich na polu litera-
tury teologicznej w Niemczech, na dzieto 0. Cathrein T. J. pod tytutem:
Moralphilosophie (Einc wicsenschafiliche Darlegung der sittliehen,
einschllcssuch der rechtlichen Ordnang). W roku przesztym wyszedt
pierwszy tom tego dzieta i przedstawit ogblng teoryg moralnych czynéw.
W obecnie wydanym drugim tomie (Jiesondere Moralphilosophie) zastésowuje
autor rezultaty z badan pierwotnych do pojedynczycli stosunkéw zycia ludzkiego.
Dla tego tom ten Il wykiada naprzéd nauke o indywidualnych obowig-
zkach i prawach, nareszcie nauke towarzyska. Pierwsza nauka zawarta
w 6 ksiegach o cztowieku, jego stosunku do Boga i uktadach. Drugi rozdziat
obejmuje trzy ksiegi o rodzinie, panstwie i prawie miedzynarodowem. Dzieto
to mozna nazwaé¢ wielkim czynem, bo nie tylko jest nadzwyczaj zajmujacem,
ale zboguca wiedze czytelnika i dopomaga mu do zrozumienia i objasnienia
sobie najwazniejszych kwestyi, ktére groza wyruszeniem z posad dzisiejszego
porzadku spotecznego. Jeéli potrzeba dowodu na to, Zc niestychanej donio-
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sto$ci kwestye, ktére tak ciata prawodawcze jak i publiczng opinig na uwiezi
dzi$ trzymaja, jak najscis$lej z problemami lilozofii sa zwigzane, tego ton
tom dostarcza. Autor dotyka reka pulsu dzisiejszych pradéw ducha i pozo-
staje w zwigzku duchowym nie tylkoz najznaczniejszymi reprezentantami
katolickiej nauki, lecz zna dokiadnie i najnowszg pozakoscielng literature.
Wymieniamy tylko przedstawicieli tej ostatniej: Bluutsckliego, v. Holtzon-
dorfia, Lassona i Paulsena. Pomiedzy badaczamiprzyrody, ktoérzy granice
swego zakresu przekraczajgc, wdzierajag sie na pole filozofii,pojawia nam sie
najcze$ciej Darwin, ktérego nauke rozwoju Herbert Spencer tak nieszcze$liwio
zastosowatl do kwestyi socyalnych. Falszywym zapatrywaniom o roligii, pra-
wie, wtasnosci i spoteczenstwu stawia autor naprzeciw katolickg nauke jasno
i przekonywajaco.

Z pierwszej cze$ci podnosimy jako szczegdlniej udatne wywody autora
o poczatku religii (Projectionstheorie), o przysiedze, klamstwie i pojedynku.
Czwarta ksiega, traktujgca o prawie witasnosci, wyszta w gtéwnych czesciach
osobno jako broszura pod tyt. Socyalizm. na ktérej podstawie w Przeglagdzie
osnuto artykuty. Kozprawy o maitzehAstwie, rodzinie, niewolnictwie z wieiu
psychologicznemi i pcdagogicznemi uwagami, zaliczy¢ trzeba do najgtebszych,
jakie kiedykolwiek w tym przodmiocio czytalismy. Uwagi takze sg godne
jego rozdziaty o Kosciele, szkole i panstwie. Powtarzamy, Zo to dzieto pod
kazdym wzgledem znakomite i niezmiernie pouczajace.

Naktadem berlinskiej Germanii wyszto dzietko, na ktére zwracamy
uwage szanownego duchowienstwa archidyecezalnego, jako na bardzo nrakty-
czny podrecznik, w ktérym znalez¢ mozna informacye we wszelkich sprawach
administracyi temporaliow. Dzieto to wyszto pod tytutem: Die Geschdfts-
Yerwaltung des kathol. Pfurranite$ im tiebicie des preussisohen Land-
recMs von M. Brandenburg, Pfarrer zu Carthaus in W. Preussen (8° 240 S.
3hi).

W pierwszej cze$ci podane sga wskaznwki, jak sie zatatwiaja w ogoéle
sprawy i interesa parafialne, co sie rob. z nadchodzacemi rozporzadzeniami
wiadz wyzszych, jak sie piszg wnioski i podania, o tytulaturach, porto, ta-
ryfie za telegramy, stemplu, zaktadaniu akt, registraturzo itd.

W drugiej czes$ci jest mowa o specyaliach: o policyi koScielnej, urze-
dnikach koscielnych, o nauce religii, zawieraniu matzehnstw, pogrzebach, bra-
ctwach, zarzadzio majatku koscielnego, dozorze i rcprozentacyi koscielnej,
o prawach nadzorczych Biskupa, panstwa i patrona itd.
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) Poznain (f Ks. Biskup Janiszewski. — Nomiuacyo. — Translokacyo. —
Swiecenia.)

nngtiwiarmir

Dnia 11 z. m. umart nagle kit. Jan Janiszewski,
Biskup eleuzynski, "byly oficyal i sufragan archidyecezyi
poznanskiej. Urodzit sie d 27 stycznia 1818 r., na kaptana wy-
Swiecony zostat 1844 roku. Przez pewien czas byt wikaryuszem
w Trzemesznie i nauczycielem religii przy gimnazyum tamecznem.
W r. 1846 powotany zostat na profesora teologii do seminaryum
duchownego w Poznaniu, ktérego regensem zostal po roku 1848.
W r. 1855 przeniést sie¢ na probostwo w Koscielcu. Po S$mierci
Arcybiskupa ks. Leona Przytuskiego powotat go ks. Brzezinski, admi-
nistrator dyecezyi poznanskiej, na swego przybocznego radzce. Ks. Arcy-
biskup Ledécliowski mianowat go w r. 1866 ofieyatem poznanskim,
w kilka miesiecy po6zniej kanonikiem metropolitalnym. Dnia 26 czer-
wca 1871 prekonizowany zostat tytut. Biskupem Eleuzyny i suffra-
ganem poznanskim. W czasie walki kulturnej zostaje asystentem
tronu pap. i otrzymuje tytut lirab. rzymskiego. Za wierno$¢ swa
dla Kosciota odsiaduje dtugie wiezienie w KoZzminie i Gnieznie. Po
objeciu rzadéw przez $p. ks. Arcyb. Dindera powrécit z Krakowa,
gdzie kilka lat po swem wypuszczeniu z wiezienia przebywat. Rzad
go jednak nie przywrdcit do urzedu jako kanonika i suffragana, po-
zwolit mu jednak przebywaé¢ w dyecezyi, z zastrzezeniem, ze nie
bedzie sprawowat zadnych funkcyi biskupich. Pensyg ptacita mu amba-
sada Schloezera w Rzymie przez nuneyusza wiedenskiego. Zmarty
Biskup pracowat takze duzo na niwie literackiej. Juz okoto r. 1845
pisywat do Przegladu Poznahskiego. Od r. 1846 do 1852 wyda-
wat wspdlnie z ks. kanon. Jabczynskim Gazetg koscielng. Prze-
bywajac na banicyi i po powrocie do Gniezna pisywat stale do wy-
chodzac€] w Warszawie EncykJopeclyi koScielnej. Znaczna liczbe
artykutéw jego znalez¢ mozna w Przegladzie polskim i Przegla-
dzie powszechnym. Obszerniejsze dzieta ogtoszono drukiem sa:
1. BezstAstwo kaptanskie w Kosciele kalot. Czesé 1. Gniezno 1860
— cze$¢ Il. Gniezno 1876. 2. Obecne przesladowanie religii
katolickiej w Prusach. Krakéw 1876. Praca ta umieszczona byta
w Przegl. polskim. Dzieto to przettomaczone zostato na jezyk
francuzki. We Lwowie wyszto w r. 1876 Dwadzie$Scia mow i ka-
zan przygodnych Ostatniem jego dzietem, wydanem przed dwoma
laty byto Kos$ciot i panstwo.

Keguiescat in Pace
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Ks. kanonik Pedzinski zamianowany zostat w miejsce schorzatego ks. ka-
nonika Maryanskiego proboszczem parafii katedralnej.

Dnia 6 pazdziernika otrzymali instytucyg kan miczng w Gnieznie: ks. Ga-
tecki, dotychczasowy pleban w Jankowie zalesnem, na beneficium Stawno;
ks. Jozewicz na plebania w Chomeutowie.

Dnia 27 pazdziernika otrzymali instytucyg kanoniczng w Poznaniu:
ks. Smigielski pleban w Macznikach na probostwo w W olsztynie; ks. Hanno-
mann administrator w Skwierzynie na probostwo w Skwierzynie; ks. Biatko-
wski komend, z Biegunowa 'nai-.plebania w Bieganowio.

Dnia 18 wudzielit Najprzcw. ks. Biskup Likowski mniejsze $wiecenia
27 klerykom, Swigcenie subdyakonatu klerykom Bonif. Rossochowiczowi i J6-
zefowi Kloss, dyakonatu klerykowi Wtad. Hozakowskiemu.

Polskio dyecezye. (Sprostowania. — Gwatty Moskwy popetniane na ka-
tolickim Koéciele.)

Kronikarz nasz podat w poszycie pazdziernikowym r. b. wiadomos¢, ja-
koby na przewodniczagcego obradom synodalnym we Lwowie, ktdre sie nie-
dawno u $w. Jura odbyly, byt poczatkowo J. Eminencya Kardynal Dunaje-
wski przez Stolice apostolskg wyznaczony. Owoz jeden z ksiezy zostajgcych
przy boku J. Eminencyi. przesyta z polecenia Jego o$wiadczenie, ,ze nigdy
na przewodniczagcego Synodowi Ruskiemu Stolica $w. J. E. ks, Kardynata
Dunajewskiego nie wyznaczata, Ze o podobnej delegacyi nawet mowy nio byto,
i w razie podobnym J. E. ks. Kardynat uczynitby witasciwo w tej mierze
przedstawienie Ojcu $w. —e aczkolwiek zawszo bytby i jest gotéw spetnic
Tegoz rozkazy i zyczenia, — 20 nareszcie joszczo w miesigcu czerwcu r. b.
w czasie pobytu w Rzymie J. E. ks. Kardynatowi byto dobrze wiadomem
kto miat byé owym delegatem papiozkim.*“ Szkoda, zo Kronikarz nie odniést
sie do swych znajomych w Krakowie, gdzie byitby tatwo mdgt sie byt dowie-
dzie¢ o rzekomem wystanmetwie J. E. Kardynata na Synod Iwowski.

Poniewaz za$ Szan. Kronikarz uwazat za stosowne napisa¢ wzmianke
0 rzekomem pochodzeniu rodziny Dunajewskich herbu Sas z Dunajowa nad
ZtotagLipa, jako tez o rzekomo dawniej ruskim obrzadku tejze rudziny, niech
postuzy kilka nastepujacych stdw gwoli sprostowania i wyjasnienia:

Powolywanie sie na X. lzajasza (imige pewnie zakonne) Dunajewskiego,
iliumena, niczego nie dowodzi; od czaséw bowiom Welamina Rutskiego az do
dni naszych szlachta i nieszlachta polska przechodzita z tacinskiogo obrzadku
na ruski, zwitaszcza zeby zasila¢ dzwigajacych katolicyzm na Rusi Bazylia-
néw. Ostatni n. p. prowineyal Bazylianski z pod zaboru rosyjskiego X, Dg-
browski, znany postulator kanonizacyi $w. Jozafata w Rzymie, byt Polakiem
pierwotnie obrzadku ta¢. i tak wielu i wielu innych.

Szan. Kronikarz pomieszal w ogole — chcac nie chcagc — dwio ro6zno
zupetnie kwestyo, t. j. kwostyg pochodzenia i kwostyg obrzadku. Co do po-
chodzenia (nie wdajac sie W szczogély, boby =z togo urosta obszerna roz-
prawa historyczna) przypomnieé¢ sie godzi, zo po stronie Ruskiej z obrzadku
1 faktu zamieszkania na Rusi wnioskujg juz z gory o narodowosci; wszakze
to nie kogo innego, jak n p. Pilawitéw Potockich, rod najczystszej krwi
matopolskiej, policzono i liczg do wynarodowionych jakuy zaprzancéw z tego
jedynie powodu, zo na Rusi sie osiedlili i ze podobato sie niegdy$ zagnie-
wanemu na uuneyusza Eranc. Sal. Potockiemu przyja¢ obrzadek ruski. Tak
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samo Sobiescy z Lubelskiego nigdj Kusinami nie byli, chociaz ich przod-
kowie hasta Janiny od 14 (jezeli sie nie myle) wieku dziedzicza w ziemiach
na po6t ruSinskich.

1)o ,,anneksyi“ tego rodzaju pochodzacych z nieznajomosci historyi (by¢
moze ze sg czasem bardzo niewinne), z ktéremi sie spotykajg u nas gto$no
i mniej gtos$no imiona, jesteSmy przyzwyczajomi i nikt do nich u nas wagi

nio przywiezuje — z wyjatkiem, ezeli chodzi o wyprowadzenie naszych braci
zakordonowych — z bledu i uprzedzonia. Miodsza Ku$ spostrzega sie zre-
sztg na pomyitce, dajgcej sie przeciw samymzo Kusinom obrécic i — Zo to

rozchodzi sie dzisiaj juz o lud tylko, poczyna zada¢ bez ogladania sie na
przeszto$é, ,,aby zostato jak jest obecnie'l (t. j. aby zruszczoni Mazurowie
nie wrocili na obrzadek tacinsk ).

Poczatek rodziny Dunajewskich h. Sas, ktéra z Dunajowa pod Przemy-
§lanami, osady i witasno$ci arcybiskupstwa Iwowskiego obrz. ta¢. pochodzié¢
nie moze (nie byta to osada na prawie wotoskiem), nalezatoby, jak mi sie
zdajo, odnies¢ do Morawian dakoromanskiogo szczepu z dawna zestowianszczo-
nycli a zamieszkujgcych Karpaty.

Zdaniem Elsnera v. Gronow ,Morawy, Slazk byly pierwiastkowa siedziba

Szeligéw i pochodzacych od tychzo — Saséw™ (cfr. Diugosz Paprocki, Sta-
dnicki). W Zzadnym razie t. zw. witasni Sasowie (to jest nio adoptowani
i nio kniaziowie czyli sottysi) autochtonami na Rusi nio byli i przyniesli

obrzadeK tacinski; osiodh.jg sie oni na obszarach czerwonoruskich juz wcza-
sach dobrze historycznych, t. j. w 14 i w 15 wieku i to z ramienia kroj|
léow polskich.

Co do obrzadku — ani tradycye rodzinne ani zaduo $lady nic o ru-
skiem wyznaniu Dunajesl ich h. Sas nie moéwia; zyjacy Dunajewscy, ktérych
jest dos$¢ wielu, z daleko ze sobg spokrewnionych doméw — wszyscy sg ta-
cinnikami; Teodor Dunajewski riceregent kijowski (cfr. Krasicki u Niosieckiegw)
byt tacinskiego obrzadku; nic nie wiadomo, zeby Andrzej podstoli Halicka
(cfr. Wielagdek 1) wyznawat obrzadek ruski; przeciwnie: w aktach biskupstwa
krakowskiego A. E. vol. 101 r. 1781 zapisany jest X. Jakéb Dunajewski
jako po $mierci X. K. Gorayskiego ponitoncyarz u NP. Mar i w Krakowie
i psalterzysta w kosciele katedr, krakowskim; w tychze aktach vol. 52 poa
rokiem 1644 egzekutorowie tostamentu X. Wojciecha Dunajewskiego, nota-
ryusza Kapituty katedr, krak. odstepujg wykonanio woli zmartego szwagrowi
tegoz, ktérym jest Generosus Stanislaus Gasiorowski podsedek Zakroczymski;

takze nie w stronach ruskich i nie w otoczeniu ruskiem zyje w r. 1598
w Bydgoszczy wspomniany przez Kastawieckiogo (w Stowniku malarzy pol-
skich) Stefan Dunajewski; i Piotr Dunajewski otrzymujacy w r. 1571 na-

danie koto Zboisk, widocznie byt nie ruskiego obrzadku; nosi bowiem imie
w 16 wieku u szlachty obrzadku i pochodzenia tacinskiego pospolite, nie
tak u Rusinéw o6wczesnych.

W ten sposéb opiewatyby na predce zebrane $wiadectwa dokumentalne.

— ZEstera powiedzie¢ mozem: traditi sumus, ego et popuhis »zms:
ut intereamus, )ugulemur et pereamus. Kazdy nieledwie dzien przynosi
wiadomos$¢ o jakim nowym gwalcie, popetnionym przez Moskwe na Kosciele
katolickim w jej granicach. Najswiezszy, o ktérym, o ile wiemy, nie dono-
sity nigdzie dzienniki nasze, popetniono we wrze$niu r. b. w gubernii gro-
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dzienskiej. W dekanacie wotkowyskim, dyecezyi wilenskiej, jest parafia Mie-
dzyrzecz z kosciotem drewnianym pod wezwaniem Zwiastowania N. Maryi Panny,
wzniesionym r. 1533 przez wojewode Macieja Ktoc/ke'i zone jogo Katarzyne.
Tak podaje p. Sutkowski w dziele: Kartka z dziejow Kosciota katolickiego
w Polsce rosyjskiej, tomie Il (biskupstwo wileriskie), Krakéw 1889 str. 302,
z dodatkiem, Ze tam jest obraz cudowny N. Panuy. Ale kto wie, czy sig
w tem autor nie myli i nie miesza tego Miedzyrzecza z Miedzyrzeczem
ostrogskim na Wotyniu, gdzie obraz M. Bozej taskami stynacy koronowany
byt wr. 1779 (Baracz, Cudoione obrazy Matki Najsic. tv Folsec, Lwow
1891 str. 179). Swiatynia miedzyrzecka grozita upadkiem, wiec pleban
miejscowy, ks. Adolt Kassyanowicz, wniést do wiadzy prosbe o pozwolenio
na restauracyag. Wiadomo, ze nawet ptotu przy kosciele nie wolno napra-
wia¢ bez upowaznienia rzadu. Przyszedt papier, ze wolno kosciét podmuro-
waé. Gorliwy pasterz chcial skorzysta¢ ze sposobnosci i zrobi¢ wiecej, to
jest da¢ i Sciany nowe. Znalazt sie kto§, co o tem donidst, a skutek byt
ten, ze za nietrzymanie sie rozporzadzenia rzad kosciét zamknat i parafia,
w r. 1889 liczaca dusz 3024 rozdzielit pomiedzy sagsiednie. Mozua sobie
wystawié, w jakiej rozpaczy pograzony jest biedny ksigdz, ktéry przez swa
nieostrozno$¢ stat sie¢ winnym zniesienia parafii na wieki. Przed rokiem 1863
miata parafia miedzyrzecka kaplice w Utasowszczyznie, lwaszkiewiczach i Zer-
dnéj. Jednocze$nie z katastrofag miedzyrzeckg zamierzat pleban w sasiedniem
Mscibowie, ks. Dominik Jarosz, postawi¢ nowg dzwonnice, i podat w tym celu
prosbe do wiadzy o pozwolenie, a tymczasem umawiat sie z whuscianami
o sktadki na jej zbudowanie i zaczat cegte zwozi¢, w tem przekonaniu, ze
pismo potrzebne lada chwile nadejdzie. Za nieczekan.o na rozstrzygniecie
rzadu zabrgno go z pola'? wzieto do domu, kazano sin predko przygotowac
do podrézy i wywieziono do Gtodna na rok, na pokute, do klasztoru pofran-
eiszkanskiego. W ielkie szczescie ks. Jarosza byto, ze od chiopoéw, ktérych
przestuchiwano, pieniedzy jeszcze nic pobrat, bo byloby mu jeszcze gorzej
poszto.

RZYM.  (Unici ruscy w Amoryco i celibat.)

Kongrogacya Propagandy wydata dekret co do Rusinéw Unitéw, prze-
bywajacych w Ameryce, ze maja dop6ty podlega¢ miejscowym ordynaryuszom
ritus latini, az nic bedzie ich tak wiolo, aby osobne biskupstwo unickie mo-
gto by¢ utworzone; oraz ze jedynh bezzenni kaptani uniccy majg sprawowac
curam animarum pomiedzy swoimi rodakami. Dobrze, ze takie rozporza-
dzenie wydano, bo kaptani zonaci, z Galicyi przybywajacy, byli dla katoli-
kéw amerykanskich kamieniom obrazy a dla biskupéw miejscowych, nie ma-
jacych do tej pory nad nimi jurysdykcyi, zjawiskiem wcale nie pozgdanem.
Podczas kiedy w Armenii kler dobrowolnie pomatu przyjmuje celibat, w kto-
rym miodzi ksieza wszyscy sie Swiecg, nie ma niestety w Galicyi widokéw
zadnych, aby liusini tg sama poszli drogg. Uwazajg oni matzenstwo kapta-
néw jakby rodzaj $wietosci narodowej, jako noli mc tangerc, przymusu za$
zadnego uzywac¢ dla przyczyn znanych nic mozna. IV Unii przyjeto Msze sw.
ciche, oddalajac sie od zwyczaju schizmy, gdzie tylko $piewane Msze znaja.
Ma wiec unicki kaptan codzienh Mszg $w., jezeli go jaka przeszkoda nie po-
wstrzymuje. Podtug kanonéw Wschodniego Kos$ciota winien jednak jest zo-
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naty kaptan przez trzy dni przed Mszg $w. pozosta¢ wstrzemiezliwym. Synod
zamojski zwrécit swa baczno$¢ na te sprawe, gdyz w rubryce: guautiones
in visitationibus indagandac potozyt miedzy innomi takze zapytanie do
ksiezy: un ante Missam per triduum ab usu matrimonii abstineat?
(Synodus prwi.ic. liuthtn. Kzym 1724, str. 136). Naprowadza to na
domyst, ze woéwczas w Unii; tak jak dzi$ jeszcze w schizmie, tylko w nie-
dziele i Swieta Najsw. Ofiare sprawowano. Jak sobie z tym przepisem ko-
Scielnym dzisiaj ksieza ruscy przy codzienndj Mszy $w. radza i czy sie tem
Sobér ostatni zajmowatl, nie wiemy.

ROZNE WIADOMOSCI.

Btogostawienstwo Najsw. Sakramentem. | o tem blogostawien-
stwie powinien kaptan pouczy¢ ludzi z ambony. Nio zadowalniajmy sie tem,
zo lud w chwili tego bltogostawienia robi znak krzyza $w., w piersi sie bije
i akty pokory czyni. Uczmy go raczej, azeby przy tom uroczystom btogo-
stawienstwie prosit i btagat o taski Jezusowe dla duszy i ciata, dla spraw
doczesnych i wiecznych, a niewatpliwie spetni sie na nim to, co méwi Ewan-
gelia $w.: ,Virtus de illo exibat et sanabat omncs.“ Lecz niech i kaptan
nie zapomina o tych chwilach wielkich task. Wprawdzie Kytuat moéwi, ze
dajo btogostawienstwo sakramentalne ,,nihil diceDS"; nie wolno mu wprawdzie
mowi¢ gtosno (clara voce): Bentdieat vos etc.y lecz w cichoSci moze serce
kaptana wéréd uroczystego btogostawienstwa prosi¢ Jezusa o taski i pomoc
we wszelkich potrzebach i siebie i swoje owieczki, zdrowe i chore, obecno
i nieobecne, zywe i umarte, ich duchowne i doczesne potrzeby Jezusowi polecac.
Praktyke te pobozna, ktérej tylu Swietych sie trzymato, i do Jezusa wiele
mowito, zalecamy wspo6tbraciom naszym. Btog. Klemensowi Hofbauerowi zwra-
cal razu pewnego uwage jeden zjego towarzyszéw zakonnych, ze przy udzie-
laniu btogostawienstwa tak daleko na jedne strone odchodzi. ,Wiem o tem,
odpowiedziat, ale dusza, dla ktérej Pana o btogostawienstwo prositem, bardzo
daleko z prawej drogi zeszia.l

Kiedy dzieci po raz pierwszy przypuszcza¢ do Sakramentéw
Swietych? Juz bardzo dawno u nas si¢ ta kwestyg zajmowano. Znako-
mity nasz autor ascetyczny ks. Mikotaj z Moscisk, zakonu Kaznodziejskiego,
wswym Elcmcnlarzyku éwiczenia duchownego (mimo nazwe skromng jest
to gruba ksiega in 4°), wydanym poraZ pierwszy wr. 1626, wrozdziale VII
przydatku 5 O wychowaniu dziatek upomina, ze dzieci maja: ,spowiedac
sie po siedm lat, komunikowa¢ okoto jedenascie lat, wedle zdania madrego
spowiednika, roztropnych rodzicéw i sposobnosci rozsadku w dziecieciu™ (Prze-
druk czestochowski z r. 1722 str.45). Wtadystaw IV jako krélewicz liczac
lat nie catych jedenascie, bierzmowany byt przez Kardynata Maciejowskiego
w dzien Nowego Boku 1606 w kosciele na zamku (Wielewicki na poczatku
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tego roku w swym dyaryuszu). Mozna przypuszcza¢, zo przedtom albo ro-
wnocze$nie byt u spowiedzi i Komunii $w. Wiadomos$ci naszo o czasie pier-
wszego przyjmowania Sakramentéow $w. sg bardzo skagpe, bo o ile pamietniki
dawne w innych szczeg6tach sg bardzo obszerne, o tyle pod tym wzgledem
milczg. Z zywotéw, os6b Swigtobliwych w dawnej Polsce dowiadujemy sie
nieraz, ze juz w dwunastym roku zycia, jak stawna Magdalena Mortezka,
Benedyktynka chetminska, wychowana u PF. Norbertanek w Strzelnie, obo-
wigzywaly sie Bogu Slubem do czystoéci dozgonnej, ale nie czytamy, kto,
jak i kiedy przygotowal jo do pierwszej Komunii $w.

W dziele: Jasna pochodnia zywota wielkiego stugi Bozego $w. Fran-
ciszka Salezyusza i t. d., ttomaczoncm z francuzkiego przez ,,Corki tegoz
Swietego Ojca, konwentu Krakowskiego, na Biskupiu bedacell, to jest Panny
Wi izytki krakowskie ~Frakéw 1718), a mianowicie w dedykacyi ksigzki do
Stanistawa Szembeka, prymasa, mieszcza sie bardzo ciekawe szczegéty bio-
graficzne o tym zastuzonej pamieci Pasterzu, pogrzebanym i majacym pomnik
w katedrze gnieznienskiej (f 1721), nieznano jego biografom. Zakonniczki
przypominaja Prymasowi, ktérego siostra, Franciszka Teresa, byta przetozong
ich domu we Wilnie, rozmaite jego poczciwe sprawy i dobre uczynki. Mie-
dzy innemi odzywajg sie do niego:

»Nie chowates W. X. Mo$¢ ksztattem innych, pod subtelnym przezornej
na potem opatrznosci pretekstem w gotowiznic pieniedzy, ktéreby nie gotowe
byly na ubogich sublewacya: i owszem zgromadziwszy raz na pokdj Lilku
znacznych teologéw, prosite$ o gruntowng na ubuzpieczonio sumienia decyzya:
wiele tez W.X.Mo$¢ mogtes summy chowaé w gotowiznie? A gdy zgodnie
resolwowano, ze$ mogt i sto tysiecy mie¢ w szkatuto bez skruputu: pamie-
tnym na catg wieczno$¢ zbite$ to zdaniem, moéwigc:

— A czyniz to ksigdz Filipes, scholastyk wislicki? ktérego te byly go-
dne ztotego druku i wiecznych nieSmiertelnosci kronik stowa: Ubogich
rece, to jest szkatuta moja.ll

Ktoby byt ks. Filipes, ktoérego nazwisko nieszlacheckie zdaje sie wska-
zywaé pochodzenie, nie wiemy. W katalogu tetowskiego prézno go szuka-
lismy. AIl$j, stowa jego godne sag istotnie wiekuistej pamieci u kaptandw,
ktérzy winni sg pamieta¢, ze grosz koscielny, pozostawiony przez fundatoréw,
nie jest icn osobistym majatkiem, ale wtasnoscia Kosciota i ubogich.

Jak mozna naprawi¢ akustyka w kosciele? w artykule ,afo-
ryzmy o akustycell ogtasza Wiener Abendpost co nastepujo: ,,Skutecznego
Srodka w celu naprawy akustyki uzyto dawniej w Irlandyi a obecnie w Pa-
ryzu. Kosciét Saint-Fin-Burre w Cork (Irlandya) miat tak ztg akustyke,
Zze nie bylo podobnem zrozumie¢ kaznodzieje. Kazde wygtoszone stowo prze-
dtuzato sie przez echo w nieskonczono$¢. Tony oigan brzmiaty bardzo nie-
przyjemnie. Koniecznem byto reflektujgce fale odgtosu, dla ktoyych gtos
bezjiosrednio dla stuchacza byt niezrozumiaty, powstrzymaé. W wysokosci
tedy 6 — 8 metréw ponad posadzkg nawy rozciggnieto od $ciany do $ciany
pewng liczbe nitek. Te przeszkody zaledwie widzialno zmienity zupetnie aku-
styke katedry. To samo z dobrym skutkiem uzyto pézniéj w innych jeszcze
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kosciotach. Pan Cavaille Coli uzyt tego Srodka w nowym koéciele Notre Dame
des Champs, ktéry w Paryzu na bulwarach Mont Parnasse zbudowano. Ka-
znodzieje w tym kosciele skarzyli sie, ze sie nadzwyczaj wyteza¢ musieli,
a jednak zrozumie¢ ich byto trudno. Tony organ zlewaly si¢ ze sobgi brzmiaty
pomieszane. Przez porozwieszanie w nawie nici bawetnianych grubosci trzech
milimetréw, w wysokosci, w ktérej sie tuki rozpoczynaty, akustyka kosciota
znacznie sie naprawita.ll Z powodu tego ogtoszenia doniést architekt dr. Steche
dziennikowi Dresdner Journal, ze juz w r 1873 podobne widziat urza-
dzenie krzyzujacych sie nici w celu naprawienia akustyki, wykonane w Amster-
damie w wspaniatym patacu industryjnym ,voor Volksvlijt“, w ktérym odby-
wajg sie znakomite konceita. WoOwczas mu takze powiedziano, Zze prosty
angielski robotnik doradzit ten sposéb, ktéry dotychczas bardzo niepomys$ing
akustyke zmienit w znakomita.

Wysuszanie wilgoci we fundamentach i murach. Czytamy
w Theol. prakJ Quartal-Schriff, z r. b. IV poszyt nastepujaca recepte na
wysuszanie muréw, podang przez prof. Brenek:

W pewnym budynku, postawionym na mokrej ziemi, mury sklepu zu-
petnie byty wilgocig przesigkto tak, ze wilgo¢ dochodzita do potowy S$cian
parterowych. Kazatem po kawatku tuz przy murze wykopaé réow 60 — 80 c/m.
szeroki az do kanty nizszej fundamentéw (Unter-Kante der Kundamente); gdzie
nacisk wody byt za wielki, réw zostat po bokach umocniony. Itéw ten az
do wysoko$ci ziemi zostat wypetniany na przemian 30 c/m. wysokim pokia-
dem niegaszonego wapna (Wasserkalk) i 10 c/m. wysokg szychtg koksu
(Kohlenascbe). Wapno, ktére do gaszenia wymaga niezmiernej iiosci wody,
tutaj za$ ograniczone na mokro$¢ w otaczajgcej go ziemi i murzo, absorbuje
wilgo¢ zupetnie tak, ze fundamenta i mury powoli wyschna. Przez zmie-
szanie koksu z wapnem gaszonem powstaje po pewnym przeciggu czasu po-
miedzy ziemig a fundamentem szychta, przez ktéra woda sie nie przedrze,
i w krétkim czasie znikng wszystkie w wyzszych $cianach powstate miejsca
wilgotne. W ten sposéb mozna cate fundamenta jako toz pewne czesci wil-
gotne budynkéw zupetnie wysuszyc.

W Berlinie nad wnijsciem do cmentarza t. zw. freie religidse Gemeinde

byt niegdy$ przez socyalistbw umieszczony napis:
Macht hi er das Leben gut und schon,
K ein Jenseits giebt’s, kein Wiedersch’n.

Nad bramag cmentaiza, ktéry Franciszek Karpinski zatozyt w kolor ii
Kras$niku, w Grodziefnskiem, wyrobionej mu przez Badoniego w roku 1791,
a objetej przez poete r. 1793, umiescit twoérca piesni: Kiedy ranne wstajg
zorze takie stowa:

Trzeba byto odpoczaé utrudzonym w biegu:

I my tu nie na zawsze, tylko na noclegu.
Dzi$ ani tego napisu, ani domku, ktéry sobie poeta wystawit, nie ma ani
$ladu (Ktosy nr. 1170).
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Nastepujacy wierszyk o kilku dawnych klasztorach cysterskich wW iel-
kopolsce, zastyszany od sedziwej matrony z naszéj dzielnicy, podajemy dla
zachowania go od niepamieci:

W Ledzie,
Jak wszedzie.
W Przemecie.
Jak w odmecie.
W Bledzewie,
Jak w cholewie.
W Obrze
Dobrze.
Brakuje Paradyza i Wagrowca, a cata charakterystyka klasztoréw tylko ry-

mem dowolnie zdaje sie by¢ wywotana.

B>ES

Sprostowanie. Na str. 744 zamiast Baturlin czyta¢ nalezy Buturlin.



