Stenograficzne Sprawozdania

galicyj8kiego Sejmu krajowego

w drugim perjodzie.

2. posiedzenie 1. sesji 2. perjodu Sejmu galicyjskiego

Tres¢ :

Poczatek posiedzenia o godzinie 11V2 przed

potudniem.

z dnia 21. Lutego 1867.

Odczytanie i przyjecie protokotu ostatniego posiedzenia. — Ukonstytuowanie sie koraisyi weryfikacyjnej. —
Poset Kierniezny usprawiedliwia nieobecno$é staboscia. — Pelycye wniesione do Sejmu. — Wniosek p.
Hubickiego o odestanie petycyj tyczacych sie wyboréw do Sejmu wprost do komisyi w-eryfikaeyjnej przyjety.
Wniosek naglacy hr. Russockiego co do statutu gminnego dla miasta Brodéw. — Wniosek naglacy p. Ho-
nigsmana w przedmiocie wyboréw de Rady gminnej miasta Brodéw. — Wnioski pp. hr. Russockiego, hr. Ba-
deniego i Hénigsmana co do wyboru specyalnej komisyi do tego przedmiotu. — Whniosek p. hr. Badeniego
cofnigty. — Wniosek p. Hénigsmana uchylony. — Wniosek p, hr. Russockiego za przydzi-leniem tego przed-
miotu Wydziatowi krajowemu jako specialnej komisyi przyjety. — Interpelaeya p Koroluka do ¢ k. Komi-
sarza rzadowego co do przerwania i nicprzeprowadzonia wyboru posta w okregu wyborczym Skalat- Grzy-
matéw. — Interpelaeya p. Wezyka do c. k. Komisarza rzagdowego co do odmoéwienia przez urzeda powia-
towe kart legitymacyjnych osobom amnestyowanym. — Odpowiedz c. k. Komisarza rzgdowego. — Pisino c. k.
Prezydyum Namiestnictwa z sprostowaniem mylki druku w przedtozeniu rzgdowym. — Wniosek p. Zyblikic-
wicza co do wyboru specyalnej komisyi do zbadania reskryptu z dnia 4. Lutego 1867. i zdania sprawy Sej-
mowi przyjety — Sprawozdanie komisyi o wyborze p. Dziewonskiego. — Wniosek ks. Pawlilcowa co do
formalnego postgepowania przy sprawdzeniu wyboréw dostatecznie poparty. — Przemowa p. Kowalskiego za
wnioskiem ks. Pawlikowa. — Zamknigcie dyskusyi uchwalone. — Przemowa p. Ziemialkowskiego jako jene-
ralnego moéwcy przeciw wnioskowi ks. Pawlikowa. — Przemowa sprawozdawcy p. Smarzewskiego — Wnio-
sek ks. Pawlikowa uchylony. — Wybér p. Dziewonskiego uznany za wazny. — Wnioski komisyi co do uzna-
nia wyboru pp. Rogawskiego, Cichorza, lir. Adama Potockiego, Mikotaja Ltawrynowicza, W.$niewskiego,
Szumanczowskiego bez dyskusyi przyjete. — Sprawozdanie o wyborze p. Baltazara Nalepy. — Wniosek ko-
misyi O uniewaznienie tego wyboru. — Poprawka p. Wolnego co do odroczenia uchwaly o tym wyborze.
Wniosek p. Zyblikiewicza za uznaniem waznoséci wyboru p. Nalepy. — Poprawka p. Wolnego przyjeta.
Wybory pp. Wolnego, Dziubalego, ksiecia Pawta Sanguszki, Szuraka, hr. Alfreda Potockiego, Zdunia, Kra-
inskiego, Smarzewskiego, Krzeczunowicza, Groéssa, Niezabitowskiego, hr. Alesandra Borkowskiego, ksiecia
Wiadystawa Sanguszki, Dzwonltowskicgo, Starowiejskicgo, hr. Henryka Wodzickiego, Paszkowskiego,
Wezyka, Hallera, Gniewosza, Ludwika Skrzynskiego, Koztowskiego, Zuka-Skarszewskiego, Trzecieskiego,
Agopsowicza, hr. Golejewskiego, lir. Ludwika Wodzickiego, hr. Stanistawa Tarnowskiego, Czajkowskiego,
Jana Gnoinskiego, Pajaczkowskiego , hr. Russockiego, Bochenskiego, ks. Bacewicza, Jézefa Jabtonowskiego,
Grocholskiego, lir. Losia, ksiecia Konstantego Czartoryskiego, lir. Witodzimierza Dzieduszyckiego, hr. Kazi-
mierza Wodzickiego, Karola Hubickiego, Piolruskiego, lir. Badeniego, zgodnie z wnioskami komisyi bez
dyskusyi uznane za wazne. — Wniosek komisyi co do uznania niewaznos$ci wyboru ks. Naumowicza bez
dyskusyi przyjety. — Wybory pp. Dzialoszyngkiego, tcpkaluka, Bazylewicza, Tyszkowskiego, Kabata, Lan-
desbergera, ksiecia Jerzego Czartoryskiego, Popiela, Majera, Zyblikiewicza. Samelsona, ks. Polanskiego,
Zbyszewskiego, Sawczynskiego, Seidlera, Kaminskiego. Zycha, Hénigsmana, Breuera, Smolki, hr. Gotuchow-

skiego, Ziemialkowskiego, Dubsa zgodnie z wnioskami komisyi bez dyskusyi uznane za wazne. — Porzadek
dzienny przysztego posiedzenia.

Obecnych postow: 126.



Przewodniczagcy: Marszatek krajowy

ksiaze Leon Sapieha.
Ze strony Rzadu:
wy radoa Namiestnictwa Bartmanski.
Sekretarze: PP. ks.
lir. Stanistaw Tarnowski, lir.
(idy jest dostateczna

ogtaszam posiedzenie za otwarte. P.

C. k. Komisarz rzgdo-

Barewicz, Pfeiffer,
Ludwik Wodzicki.

Marszalek, liczba

pp. postow,
sekretarz odczyta protokot.

Sekretarz Lud. hr. Wodzicki (czyta pro-
tok6t z pierwszego posiedzenia Sejmu krajowego
z dnia 18. Lutego 1867.)

Marszatek. Czy co do protok6étu nie ma
nikt nic. do nadmienienia ? (Milczenie.) Wiec pro-
tokoét przyjety.

Sekretarz Lud. hr. Wodzicki,
weryfikacyjna ukonstytuowata sie, obierajac prezy-
dnjacym p. Kminskiego, a sekretarzem p. Pfeiffera-

Komisya

Poset Kirrniczny zawiadamia ksiecia Mar-
szatka, ze z powodu stabosci na posiedzenie przyjsc
nie moze.

Spis pelycyj wniesionych do Sejmu od czasu
otwarcia jego do dnia 21. Lutego 1867. jest na-
stepujacy (czyta):

1. Gmina Singgorzéw-,
sterna, o znizenie podatku pos$miertnego.

przez posta ks. Morgen-

2. Gmina Odporyszéw, przez posta ks. Morgen-
sterna, o przytaczenie jej do powiato Da-
browa.

3. Gmina Zabno, przez posta ks. Morgensterna, o
przytaczenie jej do powiatu Dagbrowa.

4. Pogorzelcy przysiotka Chochotow, nalezgcego
do gminy Hulcza, przez posta Polnnowskiego,
0 zapomoge 800 zir. w drodze pozyczKi.

5. Wyborcy z gmin: Zywaczéw, Harasymoéw,
Znbokruki i z innych, przez posta ks. Pawli-
kowa, 1z protestem przeciw wyborowi Ludo-
mira Cienskiego na posta do Sejmu Kkrajo-
wego, z okregu wjborczego gmin wiejskich,
w powiecie Obertyn i Horodcnka.

6. Wyborcy z gmin: Hnrodenka, Strzelce, Chle-

biczyn, Siekierczyn i z innych przylegtych,
przez posta ks. Pawlikéwa, z podobnym pro-
testem.

7. Wiekszos¢ komisyi wyborczej i wiekszos¢

samych wyborcow w okregu gmin wiejskich
w pow iatach Skatat i Grzymaléw przedktadajg
i wyjasnienia do logo kontrprotestn,
przy akcie wyborczym przeciw

motywa
ktifrty ztozyli

12

protestowi mniejszoSci i postepywania komisyi
w-yborczej.
Poset ks. Prosze o gtos.

Marszatek.

Morgenstern.
P. ks. Morgenstern ma gtos.

Morgenstern. Jednemu powia-
dzi$ zniesionemu , wielka sie
azeby do Tarnow-

Poset ks.
towi Zabienskiemu,
krzywda stata przezjuchwale,
skiego powiatu przydzielonym zostat. Zatem upra-
szam Jego ksigzeca Mos¢, azeby raczyt przemo-
wi¢ do Wys. lzby, by ten powiat Zabienski, ktory
byt do Dabrow-y w-cielony, znowu zostat podtug
rzagdowego projektu, ktére . .

Marszatek (przerywa). Nie mozemy w {o
wchodzi¢ in merito, gdyz to nie jest rozprawa
nad petycya.

Poset ks. Morgenstern. Dla czego nie?

W Radzie Panstwa tak bywato, i kto chciat moégt
0 to prosié; i ja tez prosze, azeby Wys. Izba ze-
chciata do Wys. Namiestnictwa te petycye odestad.

Marszatek. Ta pctycya nie moze by¢ do
Wys. lzby wniosona, lecz wpierw pojs¢ do
komisyi, a dopiero na wniosek komisyi lzba zade-
cyduje, co zrobi¢ wypada. Jutro bedzie na po-
rzgdku dziennym wyb6r komisyi petycyjnej, a do-
piero komisya petycyjna moze wniosek w lzbie
postawic.

Poset Hubicki.
P. Hubicki ma gtos.

musi

Prosze n gtos.
Marszatek.

Poset Hubicki. Jabym zrobit wniosek, zeby
pelycye tyczgce sie spraw wyborowych byty ode-
stane wprost do tej komisyi, ktoére sie zajmuja
sprawdzaniem wyboréw.

zeby petycye
komisyi
Kto jest
(Wiekszos¢

Marszatek. Jest wniosek,
odnoszace sie do wyboréw odesta¢ do
sie sprawdzeniem wyborow.
raczy powstac.

zajmujacej
za tym *wnioskiem,
powstaje.) Wniosek jest przyjety.

Sekretarz Lud w, lir, Wodzicki. Jest
wniosek naglacy, ztozony do laski marszatkowskiej,
nastepujacej (czyta):

Whniosek naglacy.

tresci

mocy najw. dekretu
z dnia 7. Wrzes$nia 1792. i zwyczaju sktadat sie
Wydziat miejski miasta Brodéw dotgd zawsze
z wybieranych 20 cztonkéw clirzeScian i 20 sta-
ro/.akonnych;

Zwazywszy, iz na

zwazywszy, iz dla miasta Brodoéw nie wy-
dano jeszcze osobnego statutu gminnego, musiataby

zastosowana og6tna ustawa gminna

tam by¢
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z dnia 12. Sierpnia 1866.,
pie drugim §. 15. ordynacyi wyborczej:
mniej dwie trzecie czesci radnych i
przez kazde koto wybranych powinno by¢ wyzna-
nia chrzescianskiego;

ktéra stanowi w uste-
przynaj-
zastepcow

zwazywszy, iz przez zastosowanie tej ustawy
do Brodoéw, musiatby od dawna tam w zwyczaju
bedacy stosunek liczby chrzescian i sta-
rozakonnych by¢ zmieniony na niekorzys$¢ tych
ostatnich;

radnych

zwazywszy nakoniec, iz wyjgtkowo w Bro-
dach starozakonni sg w znacznej wiekszosci, i ze
, ha 19.350 cztonkéw gminy jest 15.365 staroza-
konnych, ktérzy po wiekszej czesSci nie tylko ma-
jatkiem ale i osSwiata znakomite miejsce zajmuja;
przeto stawiam naglacy wniosek:

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

§. 15. i 28. ordynacyi wyborczej dla gmin
w krélestwie Galicyi i Lodomeryi 2z wielkiem
ksiestwem Krakowskimi z dnia 12. Sierpnia 1866.
zmienia sie dla gminy miasta Brodéw' w spos6b
nastepujacy:

§. 15. Kazde koto wyborcze bez wzgledu na
liczbe wyborcow w nim gtosujagcych wybiera, je-
zeli sa dwa kola, potowe, jezeli za$ sa trzy Kkota,
oznaczonej §. 14. ustawy gminnej
zastepcow.

trzecig czesé
liczby radnych i

Przynajmniej potowa radnych i zastepcow
przez kazde koto wybranych powinna by¢ wyzna-
nia chrzescianskiego,

§. 28. Jezeli liczba wybranych w ktérym
kole wyborczem radnych Ilub icli zastepcow, nie
bedgcych wyznania chrzescianskiego, przenosi po-
towe liczby wszystkich na to koto przypadajacych
radnych lub ich zastepcow, natenczas ustgpig z po-
miedzy wybranych nie bedacych wyznania chrze-
Scianskiego ci, ktorzy najmniej gtoséw' otrzymali,
chrzescian,
najwieksza

z pomiedzy
chrzcscianach

a natomiast ustagpig ci
ktérzy po wybranych
ilos¢ gtosow otrzymali.

Whnioskodawca Russocki.
Czajkowski. — Podlcwski Walerian.— Leszek
Borkowski. — Joézef Jabtonowski. — Hubiel! i.

Piotr Gross. — Seidler. — Kosinski. —mBadeni.

Wiadystaw Niezabitowski. — Gniewosz. — Haus-

ner. — Ks. Tomasz Barewicz. — C. Haller.
Poset hr. Russocki. Prosze o gtos co do

formalnego traktowania.

Marszatek. Poset hr. Russocki ma gtos.

Ze wzgledu’, ze rzecz
praw® gminne zostanie
nie ma

Poset hr. Russocki.
jest bardzo naglaca, gdyz
teraz przeprowadzone,

osobnego statutu, wnosze zeby ten wniosek z omi-
nieciem wszelkich innych formalnosci odestany zo-
stat stosownie do §. 29. regulaminu prowizorycz-
nego do Wydziatu krajowego,

blizszej sesyi sprawy Wys. Sejmowi.

a miasto Brody

dla zdania ua naj-

Marzzatek.
jowego nie mamy. .
Poset hr. Russocki. Ja
mianowano z pomiedzy cztonkéw Wydziatu krajo-

Dzi$§ jeszcze Wydziatlu kra-

wnosze, zeby
wego specyalng komisye.

Poset HOnigsman. Prosze o gtos.

Marszatek. Poset lldnigsman ma glos.

Poset Hdnigsman. Ja podatem rowniez
naglacy wniosek, ktéry prosze razem z wnioskiem
Russockiego wzig$¢ pod obrade. Naglaca
jest sprawa dlatego, wtasnie majg sie
odby¢ wybory na podstawie ustawy gminnej, a
bytyby one zbyteczne, gdyby ten wniosek prze-
szedt. Dlatego prosze i proponuje, azeby do tego
wybrang zostata specyalna komisya z 5 cztonkow,

p. hr.
poniewaz

poniewaz to jest sprawa bardzo pojedyncza a

wniosek naglacy.

Marszatek. Pan sekretarz odczyta ten
wniosek.
Sekretarz Ludw. hr. Wodzi cki (czyta):

Whniosek naglacy.
Zwazywszy, ze w mysl artykutu XXII. usta-
wy panstwowej z dnia 5. Marca 1862. miastu
Brodom nalezy sie osobny statut gminny;

zwazywszy, ze Brody juz po raz wtory do-
magaty sie osobnego statutu, i lakowego dotad
tylko z przyczyn oden niezawistych nie otrzymaty;

zwazywszy, ze w obec stosunkdéw wiasci-
wych miasta Broddw niektore postanowienia essen-
a raczej ordynacyi wy-

co do Brodow

cyonalne ustawy gminnej
borczej z dnia 12. Sierpnia 1866.
okazujg sie by¢ niestusznemi i niestosownemi, ft
nakoniec

V zwazywszy, ze wihasnie co przygotowujg sie
wybory do Rady gminnej w Brodach, na podstawie
dopiero co rzeczonej ordynacyi wyborczej, tako-
we za$ wybory, ze wzgledu na dopuszczalng mo-
Brodom w najblizszym czasie
okazatyby sie aktem bezsku-

zliwo$¢ nadania

osobnego s(atutu,
tecznym ;
wnosze:

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

3.



,Miasto Brody otrzyma osobny statot gminny;
nstrwa tedy gminna i ordynacya wyborcza z dnia
12. Sierpnia 1860. w miescie tym nie obowigzuja.u

W razie, gdyby wniosek ten nie uzyskat
potrzebnej wiekszosci,

wnosze :

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

.Postanowienia drugiego ustepu §. 15. i
ostatniego ustepu 35. ordynacyi wyborczej
z dnia 12. Sierpnia 1866. w Brodach nie maja za-
stosowania. u

A gdyby i ten ostatni wniosek sie nie otrzymat,

wnosze :

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Dodatek do §. 15.
nastepujacy :

,Co do Brodéw, az do nadania miastu temu
osobnego statutu pozostaje dotychczasowy porza-
dek, ktorego Rada miejska sktada sie
w jednej potowie z cztonkédw chrzescianskich, a
w drugiej potowie z cztonkéw starozakonnychlIl

ordynacyi wyborczej

wedle

Dr. Oswald HOnigsinan, poset brodzki.

Hausner. — J. Brcuer. — Dr. Landesberger.
Seidler. — Bratranek. — Badeni. — Horodyski,
Leszek Borkowski. — Samelson. — Hubicki.
Bochenski. — Kabat. — Trzecieski. — Pajacz-
kowski. — Dubs.

Poset lir. Badeni. Prosze o gtos.

Marszatek. Poset hr. Badeni ma gtlos.

Poset hr Badeni. Do wniosku p. hr. Rus-
soekiego i HOnigsmana stawiani te poprawke,

azeby te obydwa wmioski, przez tyeb panéw' do
laski marszatkowskiej podane, Wydziatowi krajo-
wemu, przez, nas wkrotce wybraé sie majgcemu,
przekazane byty.

Mars z atek. Te dwa wnioski,
tyczace sie jednego przedmiotu, powinny by¢
wspdélnie traktowane. Mamy wiec co do formalnego
ich traktowania trzy wnioski, pierwszy: zeby one
do dawnego Wydziatu krajowego iako specjalnej
komisyi drugi: zeby wybraé komisye
z 5 cztonkéw, atrzeci: zeby odesta¢ do Wydziatu
ktory ma by¢é wybrany.

ktére jako

odestac;

krajowego,

Poset Grocholski. Prosze o gtos.

Marszatek. Poset Grocholski ma gtos.

Poset Grocholski. Prositbym  panoéw
wnioskodawcoéw o wyjasnienie, bo nie zrozumia-
tem czy ci panowie niechca, zeby wnioski i

sprawoz.dnnie byty drukowane?

Glosy: Wszak to wnioski naglace.

Mars zatek. Nie bardzo bytybj naglace,
gdyby mialy by¢é przekazane nowemu Wydziatowi
krajowemu, bo jeszcze kilka dni minie, nim Wjr-
dziat bedzie wybrany. (Wesotos¢ w lzbie.)

Poset Hubicki. Prosze o gtos.

Marszatek. Poset Hubieki ma gtos.

Poset Hubicki. Nic pojmuje dlaczego Wjr-
dziatowi krajowemu nie moze by¢ podobna sprawa
przydzielona; Wydziat funguje bowiem
tak diugo, dopokad nowy Wydziat obranym
jest,

krajowy
nie

krajowy ma prawo
za$

Marszatek.
rzeczacli

Wydziat
fungowaé w administracyjnych nie

w sejmowych.
Poset HOnigsman. Prosze o gtos.
Marszatek. Poset Honigsmnn ma gios.

Poset Honigsman. Musze sie sprzeciwic

wnioskowi przez posta lir. Radeniego posta-
wionemu, a to z tego powodu, ze wniosek po-
dany przezemnie jest naglacy, a jezeli on jako
naglacy bedzie uznauj, to nie moze by¢ trakto-

wanym w spos6b przez p. hr. Radeniego wskazany,
bo wtedy tatwo mogtoby sie sta¢, ze uchwalenie

jego nastgpitoby dopiero post festiun-, albowiem
nowy Wydziat krajowy moze by¢é przez nas wy-
brany dopiero w ostatnim czas.e, wiasnie przed

rozwigzaniem sie Sejmu, a natenczas pewnie juz
nie bedzie mozna obradowa¢ nad tym przedmio-
tem, a moj umiosek, pomimo uznania go przez
Wys. lzbe za naglacy, zostatby niezatatwionym.
I przeciw wnioskowi posta Hubickiego musze sie
a to powotujgc sie na 8§ li. statutu

ktory pozwole sobie przytoczy¢ (czyta) :

oswiadczy¢,
krajowego,
~Urzedowanie cztonkéw Wydziatu krajowego

trwaé¢ bedzie tak dltugo, jak urzedowanie Sejmu
krajowego, ktory icli wybrat."
Z tego wiec naturalnie wyptywa, ze kiedy

Sejmu, ktéry ten stary Wydziat wybierat, juz nie
ma, to i nadana wiadza Wydziatu krajowemu takze
juz nie istnieje, tylko funguje on jeszcze dla za-
tai wiania biezgacych spraw krajowych; a poniewaz
sprawa wniesiona tu dzisiaj’ jest biezaca a
nadto jest naglacg, wiec obstaje przy moim wnio-
sku, ktoéry sie tgczy z wnioskiem pnsta br. Rus-

nie

sockiego, mianowicie aby przedmiot ten odestany
zostat do komisyi specj alnej z pieciu cztonkéw przez

Sejm wybraé sie majacych, i zeby byt traktowany

jako wniosek naglacy bez pierwszego czytania i
poprzedniego wydrukowania,
Poset hr. Goleiewski. Prosze o gtos.



Marszatek. Poset Golejewski ma gtos.

Poset Golejewski. Ja robie poprawke,
azeby Wys. lzba uwazata jako komisye do tego
wniosku juz wybrang, cztonkéw terazniejszego Wy-
dziatu krajowego, t. j. azeby terainiejszj Wydziat
krajow'y w swoim sktadzie byt uwazany jako spe-
cyalna komisya do zatatwienia tych wnioskow.

Foset Zyblikiewicz. Prosze o glos.

Marszatek. P. Zyblikiewicz ma gtos.

Poset Zyb lik,ewicz.
poprzedni Sejm wybrany Wydzial krajowy juz nie
funguje, to jednakze do zatatwieuia tych wnioskéw
mozemy ztozy¢ komisye specyalug z tych wiasdnie
postow, ktérzy skiltadaja dawniejszy Wydziat kra-
jowy, co gdy uczynimy, t.j. gdy zostawimy postow
sktadajacy Wydziat krajowy jako oztonkéw tej ma-
jacej sie wybrac¢ specyalnej komisyi, to oszczedzi-
my przezto ktoryby wybdr tej komisyi
nam zajgt. Wiec pominmy ten wyraz Wydziatl kra-
jowy, a uwazajmy jego cztonkéw jako sktadajgcych
specyfting komisye. Dlatego jestem za wnioskiem
posta Golejewskiego.

Jakkolwiek przez

i czasu,

PoBet Gniewosz. Prosze o gtos.

Marszatek. Poset Gniewosz ma gtos.

Poset Gniewosz. .Sltyszalem to wypowie-
dziane zdanie, ze dawny Wydz.al krajowy przestat
juz fungowaé¢. Z tam zapatrywaniem sie nie moge
sie zgodzi¢, a nie zgadzam wtasnie na podstawie wy-
raznej osnowy statutu krajowego; précz tego i
ze wzgledow utylitarnych niepodobna zgodzie sic
na takg zasade, bo w takim razie przez jaki$ czas
bytby kraj bez zadnego organu, ktory mogtby jego
zywotne biezgce interesa zatatwiad.

Osnowe 14. statutu krajowego
sobie przytoczy¢ w autentycznem brzmieniu (czyta)

pozwole

,Uie Funktionsdauer der Beisitzer des Lan-
desaussebusses ist jeue des Laudtages, der sie ge-
w&hlt hat, gleich. Sie wahrt jedoch nach dem
Ablaufe der Laudtagsperiode fort, bis aus dem Land-
tage ein anderer Ausschuss bestellt worden ist.”

A wiec z tego wynika, ze dopoki nowy Wy-
dziat nie bedzie wybranym, dopoty stary Wydziat
ma zupeinie te same atrybucye, jakie przy swym
wyborze otrzymat, a jakie i nowo wybrany Wy-
dziat mie¢ bedzie. Dlatego wniosek posta hr. Rus-
azeby przedmiot ten byt odestany do
krajowego, jako takiego
a nie zgadzam sie ua to,
jako do komisy’

sockiego,
Wydziatu
uzasadniony,

uwazam
zeby to

za

miato znaczy¢ odestanie

cyalnej.

spe-
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(Gtosy: Prosimy o zamkniecie dyskutyi.)

Marszatek Jest wniosek o0 zamkniecie
dyskusyi.

(Gl»sy zewszad: Zamkngé! Zamknacd!)

Mcrszatek. Kto jest za zamknieciem dys-
kusyi, zechce reke podniesé. (Wiekszo$¢é podnosi
rece.) Dyskusya jest zamknieta. Przystgpimy teraz
do gtosowania, mamy jeden wniosek, aby ten przed-
miot odda¢ do komisyi specyalnej
z 5ciu cztonkéw wybraé sie majacych; drugi, aby
odesta¢ do dawnego Wydziatu krajowego jako spe-
cyalnej komisyi, a trzeci znowu, azeby przedmiot
teD odesta¢ do Wydziatu krajowego wybraé sie
majacego.

Poset hr.

Marszatek. Wiec zostajg tyiko dwa wnio-

rozpoznania

Badeni. Ja cofam mdj wniosek.

ski, mianowicie jeden p. Honigsmana, azeby dla
tego przedmiotu wybra¢ komisye specyalng, ztozonag
z5ci« cztonkoéw, adrugi p. hr. Golejewskiego, azeby
go odesta¢ do dawnego Wydziatlu krajo wego, jako
przezco uniknelibySmy straty
Najprzod
Hdnigs-

komisyi specyalnej,
czasu na wybory cztonkéw do komisyi.

poddani wniosek posta
mana, Seiti cztonkéw.
Kio jest za tym wnioskiem, zechce wsta¢. (Mniej-
szo$¢.) Jest mniejszosé. Zostaje tedy wniosek, aby
odesta¢ przedmiot ten do dawnego Wydziatu kra-
joweg-o, jako komisyi specyalnej. Kto sie z tym
wnioskiem zgadza, zechce wstaé. (Wiekszosc¢.)
mWhniosek jest przyjety. Mamy tu interpelacje do p.
Komisarza rzadowego; p. sekretarz odczyta ja.

pod gtosowanie
azeby wybra¢ komisye z

Sekretarz poset ks. Bar ewica (czyta):

Jluterpelacija do Wysoku-btahorodnohn Ho-
spodyna prawytelstwenuoho Komisara.

Jak woobszeze izwistno, wybo6r posta do
Sojmu krajewoho w powitach Skalatskom i Hry-
I(na{owskom d. I. Lutoho 1867 rozpoczalo i prom

dolzaDO
mato bolosowaty, saczoby toje wyborowoje dijstwije

tak, szczo jeszcze aajedna 8 wyboreow

zakonczyty i oholosyty posta rzbranuolio.

Pod pozorom protesta ndnakoz, jak o tom
zatobu wyboreow pod d. 18. Lutoho 1867. do Soj-
ma krajewoho podana htasyt, zostato toje wyboro-
woje dijstwije pererwauym, i winisto pereszkody,
jesty taja zaeliodyta, usuunty — samowolne akt
wyborowyj zasystowano i sam wybor zatyszeno.

Se oczewydno protywytsia zakonowy, bo
8. 44. poriadka wyborowoho do krajewoho Sojmu
(Lut. pat. zr. 1861.) stanowyt, szczo akt wybora
majesia poprawyty, toboz samoho dnia zakouczyfy



i tolko w razi pcrcszkod uioze wyborczaja komi-
syja za sohtasijem komisaria prawytelstwennoho
wybér ottozyty ity prodotzyty; proto dijstwije
wyborowoje raz rozpcczate natezato bez wzhladu
na protesty i ne dopuszczajuczy prowotoky, naj-
btyzsze S$lidujuczoho dnia do

tolko obwiszczenija wzhladom

konca perewesty i
toho dokonczenija
w osobnoj dorozi i w sposob w miscewosti oby-
cznoj obwislyty.

O zostawaniju, ze rozpoczatoho wybora, ity za-
tyszeniju toho, nit najmenszoji wspomynki,
riadku wyborowom, szczo

czaju wtasni zachodyt.

W po-
akoz w naszom stu-

Proto na osnowi zakona nawedenoho wydiat-
mia podpysawszysia spowodowanymy byty, Wysokobt.
Hospod. prawytelstw. Komisaria interpelowaty:

1. Po jakoj pryczyni wybér na posta do
Sojnia krajewoho i z powitow Skatat, Hrymatow roz-
poczatyj pererwano i dosi ne prewedeno do konca?

2. Czy i jakych mir iz nriadu uzyto, szczoby
wynownykow pereszkodzenja i zatyszenja reczenoho
wybora do otwiczatelnosty potiahnuty?

Lwéw d. 21. Lutoho 1867.

Koroluk. — Naumowycz. — Huszalewicz.
Kuziemski. — A. Petruszewicz. — Joan Bodnar.
Andryj Sapruha. — Stefan znjczak. — Dmytro
Pytyp. — Mykota Kowbasiuk. — tawryuowycz.
Andrij Mynkowycz. — Iwan Hulak. — Dmytro
Sycz. — Sebastian Dziubaty. — Wasyl Kiczyk.
Wasyl Makowicz. — Roman Iszczuk. — Pawlikéw.

(Gtosy: lito podpisat?)

Sekretarz poset ks. Barewie z. Poset Ko-

roluk. (Dalej czyta wszystkie podpisy.)

P. Komisarz rzadowy. Prosze o gtos.

Marszalek. Pan Komisarz rzgadowy ma
gtos.

P. Komisarz rzgdowy.
lacyju budu maty czest widpowisty na najbltyzszem

zasidanyju Sojma, skoro zasiahnu potribnych wi-

Na tuju interpe-

domosty o stani riczy.

Jest jeszcze drugainterpelacya.
Ludwik Wodzicki.
Komisarza

Marszatek.
Sekretarz poset hr.
luterpelacya do JW. p.
interpelujagcy poset Leonard Wezyk (czyta):

rzgdowego;

Interpelacya do JW. Komisarza rzadowego.

JW. Komisarz rzadowy zechce odpowiedzie¢,
dlaczego mimo amnestyi cesarskiej i przywrécenia
amiieslyonowanych do uzywania w petni prawoby-
v.at Lkich,
gtych wyborach kart

nie wydawano im z urzedu przy ubie-
legitymacyjnych, i dlaczego

10 -

po takowe pojedynczo az do Wys. c. k. Namiest-
przymuszeni.

wyzsze utrudnienie wielu z amnestyonowanych po-

nictwa udawac¢ sie byli Przez po-
zbawionych zostato faktycznie wykonania jednego
z najwazniejszych praw obywatelskich, to jest
moznosci brania wspoétudziatu w wyborach postow
na Sejm krajowy.
Lwow 21. Lutego 1867. r.
Leonard Wezyk.
Nastepuje 39 podpiséw.

P. Komisarz rzgdowy.

Marszatek. P. Komisarz rzagdowy ma gtos.

P. Komisarz rzgdowy. Nawniesionginter-
pelacye mam zaszczyt odpowiedzie¢, ze opuszcze-

Prosze o gtos.

nie pojedynczych imion amnestyonowanych w spi-
sach wyborcdw nie nastgpito wcale z umystu, lecz
moze mie¢ swoj powod w tern, ze dawniejsze listy
wyborcze stuzylty za podstawe do utozenia list

wyborczych przy obecnych wyborach. Ze za$

wydanie Kkart. legitymacyjnych nastapito dopiero
w skutek wniesionych reklamacyj przez strony
interesowane az za posrednictwem c. k. Namiest-

nictwa, moge na usprawiedliwienie tego powotac
sie tylko na osnowe §. 23. ustawy wyborczej,
ktéren okresla, ze w takich przypadkach strony
winne swe reklamy zanosi¢ do c. k. Namiestnictwa,
a to dopiero zarzadzi¢ moze wydanie karty legi-
tymacyjnej reklamujgcemu. Sadze ze datem do-
stateczne wyjasnienie na te interpelacye.

Sekretarz hr. Ludwik Wodzicki. Jest
tutaj pismo od Prezydyum c. k. Namiestnictwa,
tyczace sie sprostowania myitki jaka zaszta w ttu-
maczeniu reskryptu ministeryalnego,
na pierwszem posiedzeniu Sejmu (czyta)

Jasnie OSwiecony Ksigze!

W przedtozeniu ces. Rzagdu, dotyczagcem zwo-
tania konstytucyjnej Rady Panstwa, ktore miatem
zaszczyt ztozy¢ do laski marszatkowskiej na dniu

18. b. m. do 1 1855, zaszta niemita pomytka dru-

odczytanego

karska, ile ze w przedostatnim ustepie po stowach
s,nareszcie projekt ustawy o nowej organizacyi,u
opuszczono wyraz ,obrony“, przez co caly ten sens
nabrat catkiem innego znaczenia.

Prostujac przeto te pomyitke, zalgczam odpo-
wiednig ilos¢ egzemplarzy tego przedtozeuia rza-
dowego.

Racz Jasnie Os$wiecony Ksigze przyja¢ za-
pewnienie 0 mojem wysokiein powazaniu.

We Lwowie dnia 20. Lutego 1867.
Gotuchowski m. p.
Marszatek. Sprostowane egzemplarze re-

skryptu ministeryalnego bedg rozdane pp. postom.



17

Poset Zy blikiewicz. Prosze o glos.

Marszatek. Poset Zybtikiewicz ma gtos

Ja stawiam wniosek
zwotujacy Rade

Poset Zybtikiewicz.
azeby ten reskrypt ministeryaluy,
Panstwa a oraz wzywajacy Sejmy do wysytania
delegatow do tej Rady Panstwa, przekaza¢ spe-
eyalnej komisyi do rozpoznania, zrobienia sprawo-
i poczynienia stosownycli wnioskéw Wys.
Izbie. Wnosze oraz, azeby koinisya ta skladata
sie z 9 cztonkéw, i azeby do ich wyboru przy-
stapi¢ zaraz na najblizszein nastepnem posiedzeniu.

Jest

zdania

Marszatek. wniosek popta Zybli-
kiewicza.
Azeby wybraé Kko-

i tejze do zbadania

Poset Zybtikiewicz.
misye z 9 cztonkéw ztozong
przekaza¢ reskrypt ministeryalny.

Kto sie z tym wnioskiem zga-
(Znakomita wigkszos$¢é po-
nastapi na

Marszatek.
dza, zechce wstac.
wstaje.) Wniosek jest przyjety,
przysztem posiedzeniu wybor tej komisyi. — Przy-
stepujemy teraz do porzadku dziennego, t. j. do
sprawdzenia wyboréw poselskich. Pierwszym refe-

wiec

rentem jest poset Smarzewski.

Poset Smarzewski z trybuny (czyta):
Okreg wyborczy gmin wiejskich powiatow

Wieliczka, Podgoérze i Dobczyce. Wyborcéw
byto 158.
Przy pierwszcm i drugiem skrutynium nie

uzyskatl zaden z kandydatoéw, absolutnej wiekszosci
gtosujacych, poczein przystgpiono do Scislejszego
wyboru, w ktérem brato udziat 86 wyborcow.
Pie¢ gtoséw uniewazniono na mocy §. 48.
poniewaz byty dane
nie wchodzace,
abso-

sejm. erdynacyi wyborczej,
na osoby do S$ciSlejszego wyboru
zaczem pozostato gtosujgcych 81, z czego
lutna wiekszos¢ 42.

Poset Marcin Dziewonski otrzymat gtosow 47?.

Komisya wnosi:

~Wysoki
skiego uzna¢ za wazny.u

Sejm raczy wybdr posta Dziewon-

Marszatek. Rozprawa otwarta-

Poset ks.
Marszatek.
Poset ks. Pawlikow.
traktowania

Pawlikéw. Proszu o hotos.

Poset ks. Pawlikéw ma gtos.
Ja choczu zabraty hotos
sprawdzanija
koty

szczo do formalnoho
wyboriw, a ditaju moju zimiitku wtasne leper,
prystupytysnio do perwoho takoho sprawozdanija.
Ja moi hospodyuowe uwaz/ju, szczo komisja nasza
postupaje citkom toju samojn dorohoju w toj sprawi,
sejmowym

jek  postupaty$my w perwym peryodi

w roci 1861. Ne potrebuju, moi panowe, zwcr-
taty waszu uwahu, ze dito, kotre my dne$ pred-
prynymajem, jest duze waznym, moze iiajnaznij-
sziin so wsieli ynszych dit, kolory! matySmo abo
mozemo maty. Uwazaju toje dito za tak duze
wazne dlatoho, poneze ide Ilut o toje, czy oli-
sze zyin] dowiren ijem wudarowanyj posol maje

zasidaty w Patati sejmowoj, czy moze Kkotryj jeu-
czyj; dito toje riszaty maje o lim, czy nam
byty, abo ne byty w toj saly posolskoj.— Ze toje
dito jest wazne, pokazuje sia i z tnbo, ze postani
naszim poriiczena jest dola kraju naszoho; dlatolio
ne inozc ono byty riczeju obojatnoju, czy toj, czy
inczyj bude tut zasidaty. Nareszti waznisl’, skazu
uajbilsza waznist’ wuita muoju pidnesenobo
bude w tim, ze koty w iuczych moze i duzo wa-
znych predmelach my tut bolszosteju orikaly i
uchwalaty, to precie toje uchwalenyje jeszcze iie
stanowyt prawa, az dopiro po osiahnutoj sankcyi
cisarskij, oduako szczo do wyboriw iich trntyuo-
wania ne jest potribna cisarska sankcyja, nasza
Patata sama tu orikaje ostatoczno i nikto bilsze.
Nasza Patata jest tym najwyzszym trybunatom, jest
tym wiastywym mistcem, w kotoryni bez dalszobo
widklykowauia sia wyrikaje sia: Byty abo ne byty
postom. Pro toj pryczyni jest to sprawa odna iz
najwazuijszycn!

Koty w r. L861. trutynowaty$Smo wybory, ne
maty$mo tych sredstw, tolio .sposobu traktowania
predmetu, kotoryj dne$ niajemo, bo w r. 1861.
kierowaty$§mo sia inoj zasadainy obszczyiny, parla-
nieutarnyiny zwyczajamy, bez zadnoho jenszoho
nyni majemo Bohu diakowaty regulamin,
kotoryj jest dla nas
i kotoryj obo-

poriadku;
t. j. poriadok nasz domowyj,
rukowodstwom w ditaniju naszym,
wigzuje nas do teper. Jesty majemo regulamin, to
podli regulaminu powynny$mo tuju sprawo trakto-
waty, a jesty w jakimnybud’ jenszym , to tym bil-
sze w diii, o kotorom wiasni besida zawodyt sia.
Tut. 8 43. regulain nu prypysuje, ze sprawy takii,
czy to jako samostojateluyji wnesenyja pojedyuo-
kieb czteniw, czy jako wnesenyja komisyi, czy
Prawytelstwa, wyuuy byty poruczeny komisyi do
strutynowauia, jak to wiasne z tim sia stato. Spe-
cyalna komisya widdaje do liski marszatkowskoj
sprawozdanie, a tu w regulamiui rozporiadzuje sia
wydrukowanie sprawozdania i postawienie na po-
riadok dnewnyj. (Szmer.) Moi panowe! Mowiu na
osnowi 8. 43. regulaminu namy prowizoryczno
pryniatotio. A jesty tuk jest, to ne zuaju dlaczolin
iilatybySmo sia toj samoj doroby trymaty, jak w r.
180].? Nyni majemo regulamin, tomu wyuiiysm -



sia jeho trymaty i wedla nebo postupaty. Dlatoho
-8 wnoszu, aby osobenno w tak waznoj sprawi
tryinaty$mo sia toczno regulaminu, aby$mo neubty-
zajuczy ani pojedynnokim samoj
komisyi, jakoho$ tuczszoho zapatrywania sia w toj
sprawi mohty nabyty, aby nam wilno buto porozu-
mity sia wzhladom toho, jakij komisya pohlad mata
na ricz wybora posta. Jestyby kto zamityw, ze
to bude perewotoka czasu, to ja muszu skazaty, ze
perewotoczyt sia sprawa
dwa dny,

osobam, ani

ino moze o jeden abo
a chotiajby i tak buto, to dla wainosty
predmeta na korotkost czasu ue zwazajmo, ate

postupajmo tak, jak regulamin prypysuje.

Dlatobo
podia §. 43.

roblu wnesenie, aby w toj sprawi

naszoho regulaminu buto postupowano
Poset Kowalski.

Poset ks.
o hotos.

Proszu o hotos.

Pawlikéw. P. Kowalski

prosyt

Marszatek. Zanim przejdziemy do dalszej
dyskusyi, winienem wniosek ks. Pawlikowa podac
do poparcia. Kto popiera wniosek ks. Pawlikowa,
zechce wsta¢. (Popierajg.) 'Jest dostatecznie po-

party. P. Kowalski ma gtos

Poset Kowalski. Mij poperednyk wskazaw
na 8. 43. regulaminu i derzyt sia toho zakona. Ja
wskazu na druhu toczku, kotora mene spowodo-
wata do wnesenia moho poperednyka prystupyty,
a toju jest parlamentarna praktyka. Datcko nc budu
ehodyty, ino poklykuju sia na Nizszo - llakuskij Sojm
w Widni. Tam wiasne buw toj sam wopros i buty
holosy za tym, aby wsej czas prystupyty do
sprawdzenia wyboriw, odnakoz Palata riszyta,
sia poriadku prawnoho derzaly, a
toj scstoit w lim, aby kozdc wnesenie, nad koto-
rym komisya sia zastgnowlata, buto wpered wy-
peczatanc i wsiin posiani

szczo natezyt

rozdane. Dlatoho za tym

wneseniem szcze bilszc proniawlaju, poneac Sojm
nasz mozna uwazaty jak wymahaje sam pred-
met — jako ,jury ;, a jesty my majem wyriozy,
jakolio jeSmo mninija, koncczne potribno perehla-
nuty akta i nad powodamy dobre zastanowyty sia,
kotori sktonyty koinisyju do postawienia pojedyn-
nokich wnesenyj.

Otze poperaju moho poperednyka i dumaju,
ze sama waznist’ sprawy wymahaje zritolio zasta-
nowienia sia nad neju, za kim o tim predmeti za-
padne uchwala okonczytelna.

Poset Koztowski. Prosimy o zamkniecie
dyskusyi.

Gtosy. Prosze o gtos. Zamknaé¢ dyskusye.
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Marszatek. Sag gtosy o zamkniecie dysku-
syi. Zapisani sg do mowienia: pp. Ziemiatkowski,
Zyblikiewicz, Kaminski, Rogawski.
Kto jest za zamknieciem dyskusyi, zechce wstacd.
(Wiekszos¢.) Dyskusya zamknieta.

Golejewski,

Gtosy. Generalnych méwcow wybrac.

Marszatek. Prosze
aby sie chcieli zgodzié

zapisanych mowcow,
na generalnych moéwcow.
Przerwe posiedzenie na pare minut, aby sie pano-
wie mogli porozumie¢ wzgledem mowcéw gene-
ralnych.

(Po przerwie kilkuminutowej.)

Mowca generalnym wybrany jest p. Ziemiat-
kowski. — P. Ziemiatkowski ma gtos.

Poset ZiemiatkowsKki.
wieniem stuchatem wniosku ks. Pawlikowa i jego
motywowania. Powotuje sie on na regulamin, kto6-
ry zada, azeby wnioski wszelkie i sprawozdania o

tych wnioskach byty drukowane,
pod obrade Izby.

Z niematem zadzi-

zanim przyjda

Najprzod nie ma tu zadnej analogii
sprawdzeniem wyboréw a wnioskami innego ro-
dzaju. O wnioskach takich zupetnie w innym miej-
scu regulamin traktuje, jak o wyborach. Regulamin
nasz, ktoéry prowizorycznie przyjeliSmy, w §. 11.
co do sprawdzenia wyboréw moéwi: ,Sejm wystu-
cha sprawozdania WydziatuZ, tutaj o jakim$ dru-
kowaniu wnioskow mowy nie ma,

miedzy

tylko jest po-
wiedziano: sprawozdania Wy-

dziatu"

.Sejm wystucha
i na tein koniec.

Zresztg mieliSmy na przesztej kadencyi re-
gulamin prowizorycznie przyjety i nie
bor byt sprawdzanym pod @ sitg
lego regulaminu, a przeciez uigdy

stepowano,

jeden wy-
obowigzujaca
inaczej nie po-
tylko tak, jak tu praktyka sie od po-
czatku wyrobita. Czyliz nam, ktérzy majac Wy-
dziat do obradowania, podobna bytoby sprawdzi¢
wybory wszystkie na podstawie
150 sprawozdan,
ttumaczy¢ na

150 wnioskéw,
ktére mnsielibySmy drukowag,
jezyk ruski, znowu drukowad,
i dopiero czeka¢ regulaminem przepisanego
za nim one pod rozprawy przyjdg?

czasu,

(Zwracajac sie do wioscian ruskich po pra-
wej stronie.)

Mybysmo czekaty 24 misiaczy i ne zrobyty-
bysmy toho, a tu nam treba prystupaty do wybe-
rania delegatiw do Widnia. (Brawa huczne.)

Poset Kowalski (przerywa).

gat! bezprawni, ne sprawdzeni.

Butyby dele-

Marszatek. Prosze moéwcy nie przerywac.



Poset Ziemiatkowski. Wyrobita sie prak-
tyka sejmowa a ta jest takze prawem.

Zresztg, moi panowie, jest to rzecz naglaca;
a gdybym nie byt wybranym mowca jcneralnym,
bytbym postawit wniosek taki, ktéryby byl te
rzecz zupetnie zatatwit. W rzeczach naglacych, i
to bardzo naglacych, wolno jest podiug regulaminu
prosi¢, aby z ominieciem wszelkich formalnosci,
bez drukowania wnioskéw i sprawozdan, bez wno-
szenia wnioskow na pismie do laski marszatkow-
skiej, przystapiono do rozpraw i gtosowano tylko
nad tein, czy wniosek stawiony jest naglacym, czy
nie. Jezeli zatem prawo takie stuzy co do innych
wnioskow, to sadze, ze prawo to moze tein wiecej
stuzy¢é takze co do wyboréw.

Dzi$§ przystepujemy merytorycznie do spraw-
dzenia wyboréw; przed trzema dniami stawiony
byt wniosek, ze ma by¢ komisya wybrana, bo gdy-
by byl Wydziat trutynowat wybory, to nikomu nie
bytoby przyszto na mys$l, aby sprawozdanie Wy-
dziatu byto drukowane, bo na to jest §. 1Il. regu-
laminu, ktéry moéwi, ze Sejm wystucha sprawozda-
nia Wydziatu i nic wiecej, ale dla tego, ze teraz
przy nowej kadencyi Wydziat nie mdgt takich
sprawozdali robié, wniesiono aby robi¢ sprawozda-
nia. Nie dzi$ jest zrobienia tego wniosku,
ze sprawozdania tej komisyi maja byé uwazane
tak jak sprawozdania innych ~tomisyj. Dzi$, moi
panowie, nie moge uwazac¢ tego wniosku jak tylko
za che¢ przewleczenia dyskusyi i zrobienia nie-
mozliwein, aby jakakolwiek uchwata w Sejmie za-
padta. (Huczne brawa.)

czas

Sprawozdawca ma gtos.
Sprawozdawca p. Smarze ws Ki. Do tego
co powiedziat mo6j kolega w komisyi, p. Zie-
miatkowski, mam doda¢ tylko jedno stowo z po-
wodu przeméwienia p. Kowalskiego — Kktéry uza-
lat sie, ze ten sposéb traktowania rzeczy odejmuje
postowi sposobnos$¢ zagladnienia do zrédet t. j. do
przegladnienia aktéw wyborczych. Zarzut ten nie

Marszatek.

ma zadnej stusznosci, bo akta sejmowe stoja
w kazdej chwili otworem dla postéw, a sposoéb,
przez ks. Fawlikowa proponowany, nie jest na

miejscu, bo bytoby niepodobienstwem, aby 150 pli-
kéw takich, jakie tu panowie widzicie, wydrukowac,
aby poset Kowalski magt je wygodnie przegladac¢ i
doktadnie sie obzuajoini¢, lembardziej ze to i
dzi$§ moze uczynié, poniewaz, jak powiedziatem, do

tycli originainych aktéow droga stoi dla kazdego
* postow otworem.
Nareszcie najwazniejszy zarzut, jaki moge

uczyni¢ wnioskowi ks. Pawlikowa, jest to, ze wnio-
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sek ten nie jest postawiony w tym czasie, kiedy
by nim mozna sie byto zajmowa¢, tylko pobtaza-
nie ks. Marszatka jest tego powodem, ze nad nim
dyskutowaé musimy, i gdyby ten wniosek byl po-
stawiony na pierwszem posiedzeniu, nie miatbym
nic przeciw dyskusyi nad nim; ale dzi$, kiedy
przedmiotem dyskusyi jest wybor p. Dziewonskiego,
to nie jest na czasie, postepowanie komisyi co do
wszystkich 150 wyboréw poddawa¢ pod obrade i
postanowienie Sejmu.

Marszatek. Poddam pod glosowanie wnio-

sek p. ks. Pawlikowa; prosze go odczytacd.
Sekretarz ks. Barewicz (czyta) :
»Wysoki Sojm uchwatyt, aby w sprawi

sprawdzenia wyboriw podia 8. 43. regulaminu soj-

mowolio postupowauo.”

Sekretarz p. Wodzie ki (czyta to samo po

polsku).

Marszatek. Kto jest za tym wnioskiem,
zechce wstaé. (Mniejszo$¢ powstaje.) Wniosek ten
upadt.

Przystgpimy teraz do porzadku dziennego.

Sprawozdawca p. Smarzewski. Nieeli ks.
Marszatek bedzie taskaw podda¢ pod gtosowanie
wniosek komisyi, by Wysoka Izba udecydowata,
czy wybor p. Dziewonskiego jest wazny czy nie.

Komisya wnosi:

~Wysoki Scjin raczy wybo6r posta Dziewon-
skiego uzna¢ za wazny.“

Marszatek. Kto jest za uznaniem wazno-
$ci wyboru p. Dziewonskiego, zechce reke podnies¢.

(Wiekszos$¢ podnosi rece.) Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Smarzewski (czyta):
Okreg
Brzostek i

glosujgcych 171 —

Jasio,
179

wyborczy gmin wiej.
Frysztak. —  Wyborcow byto
wiekszos$¢ absolutna 8fi.

pow.

Pan Karol Rogawski, wiasciciel dobr Olpin,

otrzymat gtoséw 111.
Komisya wnosi :
~Wysoki

gawskiege za wazny.“

Sejm raczy uzna¢ wybdér p. Ro-
Marszatek. Bozprawa otwarta. Nikt gtosu
Kto jest za przyjeciem tego wyboru,
(Izba podnosi rece.) Jest

nie zada?
zechce reke podnies¢.
przyjety.
Sprawozdawca p. Smarzewski (czyta):
Okreg wyborczy gmin wiej. pow. Liiuauowa,
Skrzydlua. Wyborcéw byto 129 — w gtosowaniu
4



brato udziat, i to przy powtérnem skrutynium 124,
z czeg6 absolutna wiekszo$é gtoséw 63.

P. Michat Cichorz otrzymat 08 gtosow.

Koinisya wnosi:

~Wysoki Sejm raczy uznaé¢ wybor posta Mi-
chata Cichorza za wazny.*

Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu
nie zada? Kto jest
zechce reke podnies¢. (Izba podnosi rece.) Wybdr
za wazny uznany.

za uznaniem tego wyboru,

Sprawozdawca p. Smarzews ki (czyta) :

Okreg wyborczy gmin wiej. pow. Chrzanow,
Krzeszowice i Jan6w. Wyborcow byto 141 — gto-
sowato 136.

Hr. Adam Potocki, z Krzeszowic, otrzymat
gtoséw 135,

Koinisya wnosi :

~Wysoki Sejm raczy uzna¢ wybo6r posta

Adama hr. Potockiego za wazny.*

Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu
nie zgda? Kto jest za wuznaniem tego wyboru,
zechce reke podnies¢. (Izba podnosi rece.) Wybdr
za wazny uznany.

Sprawozdawca p. Smarzewski (czyta):

W wyborczym okregu Delatyn, Nadworna.

Przy pierwszem gtosowaniu rozstrzelity sie
glosy zgromadzonych 116tu wyborcow tak, iz za-
den z kandydatéow nie otrzymal absolutnej wiek-
szosci.

Przystgpiono zatem do powtdrnego gtosowania ,
w ktéorem wzieto udziat 96 wyborcow; absolutna wiek-
szo$¢ gtosow 49 — wioscianin z Pniowa, Mikotaj
tawrynowicz, otrzymat gtosow 94.

Komisya wnosi:

~Wysoki Sejm raczy wybo6r posta tawryno-
wicza uzna¢ za wazny.“
W akcie wyborczym znajduje sie podanie,

kilkudziesieciu mieszkancéw Dc-
w  ktorym

podpisane przez
lalyna i Luba do urzedu powiatowego,
to piSmie sa zawarte pewne zazalenia sie na po

W  tern
zazalenia
k. Namie-
punkfa

poda-

stepowanie przy wyborze w Delatynie.
piSmie znajdujemy takze wzmianke, ze
takie podane bylty do Prezydyum c.
stnictwa i do Ministerstwa.
w tamtych dwdch zazaleniach umieszczone,

jacy uwiadamiajg o tein urzad powiatowy.

Powtarzajac

Zdaje mi sie, Ze skoro juz wprost od nich
zazalcnill poszty do wiadzy rzadowej, to bedzie
rzeczg wiadzy rzadowej ocenié¢ i zarza-
w tern razie zrobi¢ potrzeba i poleci¢

wiasciwi
dzié¢, co
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dochodzenie, a jezeliby znaleziono powod, polecié
wyszukanie i ukaranie winnych. Sejm w tej mie-
rze nic wiecej zrobi¢ nie moze, bo jedyna droga,
jakaby Sejm postgpi¢ mdgi, bytoby podanie tego
do wiadomosci Wtadzy, aby tego zazalenia docho-
dzita. To za$ jest juz niepotrzebnem, skoro po-
dajacy juz powiedzieli, ze zazalenie podauem zo-
stato do Prezydyum Namiestnictwa, a zdaniem ko-
misyi jest, ze to pismo w aktach znajdujace sieg,
nalezy po prostu w aktach zostawi¢, za$s co do
samego wyboru p. tawrynowicza, na Kktéry to
wybor zazalenia te zadnego wptywu nie miaty,
chotby akta przytoczone byty najprawdziwszemi,
(czego utrzymywadé poniewaz

gtosujacych byto 96, a poset Lawrynowicz otrzy-

nie mam powodu),

mat gtosow 94. Dlatego komisya wnosi, aby
Wysoki Sejm uznat wybdér posta tawrynowicza
za wazny.

Marszatek. Gdy
nikt gtosu nie zada, poddam wniosek komisyi pod
gtosowanie. Kto za przyjeciem wniosku komisyi,
zechce reke podniesé. (Prawie wszyscy pod-
noszg rece). — Wiec wybdr uznany za wazny.

Rozprawa otwarta. —

Sprawozdawca p. Smarzewski (czyta):

Okreg wyborczy gmin wiejskich powiatow
Rzeszéw, Gtogow.

Wyborcéw byto 97, gtosowato 94, absolutna
wiekszos¢ 48. — P. Jan Wisniowski,

gruntow w Staromic$eie, otrzymat gtoséw 68.

wiasciciel

Akta wyborcze w zupetnym porzadku.

Koinisya wnosi: n

~Wysoki Sejm raczy uznaé¢ wybdr posta Wi-
$niowskiego za wazny.“

Marszalek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu
nie zada? (Nikt.) Kto za wuznaniem wyboru za
wazny, zechce reke podnies¢. (Wszyscy.) Jest
przyjety.

Sprawozdawca p. Smarzewski

Okreg
Krakéw, Mogita, Skawina, Liszki.
164.
z czego absolutna wiekszo$¢ gtosow

débr Czulié,

(czyta):
wyborczy gmin wiejskich powiatéw
Wyborcow byto W glosowaniu brato
udziat 153,
77; Ludwik Szumanczowski, wtasciciel
otrzyma! gtosow 142.

Komisya wnosi:

Wysoki Sejm raczy uzna¢ wybdr posta Szu-
manezowskiego za wazny."

Marszalek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu
nie zgda? (Nikt.) Kto za uznaniem wyboru za wazny,

zechce reke podniesé, (Wszyscy.) Jest przyjety.



Sprawozdawca p. Srnarzewski (czyta):

Okreg- wyborczy gmin wiejskich powiatéw
Brzesko, Raditéow, Wojnicz.
184, w gtosowaniu brato
udziat 168, z czego absolutna wiekszo$¢ gtosow
85; p Baltazar Nalepa, wiloscianin z Jadownika,
otrzymat gtoséw 89.

Wyborcéow byto

Baltazar Nalepa opodatkowanych

Jadownickiej

W spisie
W gromadzie umieszczony jest pod
liczba 305.

Pierwsze dwie trzecie cze$ci opodatkowanych
konnczg sie na liczbie 290. — Baltazar Nalepa
przeto nie byt prawyborca i nie byt zamieszczony
W spisie prawyborcow.

Wedtug §. 16. lit. c. wyb. ten tylko
jest obieralnym na posta krajowego, kto jest upra-

ord.

wnionym do wyboru posta.

Uprawnienia tego nie posiada, kto nie jest
prawyborcg, nie posiada go wiec Baltazar Nalepa,
i dla tego nie jest obieralnym.

Komisya przeto wnosi:

~Wysoki Sejm raczy uzna¢ wybér Baltazara
Nalepy za niewazny.ll

Uchwata:

.Zawiesza sie sprawdzenie wyboru Baltazara
Nalepy az do dalszego wyjasnienia wzgledem jego
uprawnienia jako prawyborcy.”

Marszatek.
nie zada ?

Rozprawa otwarta. Nikt gtosu

Poset Wolny. Prosze o gtos.

Marszatek. Poset Wolny ma gtos.

Poset Wolny. Wysoka Izbo! Co sie tyczy
wyboru p. Baltazara Nalepy, to zaszta tylko czysta
pomytka, gdyz porachowano mu tylko podatek do-
mowy, a podatek gruntowy wypuszczono. Ponie-
waz za$ p. Nalepa ptaci razem okoto 16 zir. czy-
stego podatku, wiec nalezy podiug tego do pierw-
szego kota wyborczego; a wiec nie da sie to ina-
czej wyttumaczyé jak tylko ze pomytka tam zajs$c
musiata. Wnosze przeto, azeby uchwala nad wa-
znoscig wyboru p. Nalepy dzi$ nie zapalita, azeby
p. Nalepa moégt wystara¢ sie o wyjasSniajace akta.

Poset Zy b likiewic z. Prosze o gtos.

Marszatek. Poset Zyblikiewicz ma gtos.

Poset Zyblikiewicz. Nadmieni¢ trzeba i
to, ze Baltazar Nalepa, jakkolwiek nie umieszczony
miedzy podatkujgcymi, majgcymi prawo by¢ wybor-

cann, optaca jednak wedtug wykazoéw rzagdowych,
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jakie komisya miata, taki podatek jak inni
wyborcy. Prawdziwym trafem jest, ze idac nu-
merami, kiedy juz wyczerpano potrzebng ilosc na-
lezagcych do da czesci najwyzej opodatkowanych,
Baltazar Nalepa spadt do '/3 czesSci najnizej opo-
datkowanych, jednakze w spisie 23 czes$ci najwy-
zej opodatkowanych nawet podtug wykazu rzado-
wego jest umieszczonym.

pra-

Gdybysmy z tego powodu wyboér jego chcieli
uniewazni¢, toby$my za nadto uwazali na forme, a
mniej na istote skoro miedzy wyborcami
byto bardzo wielu, od niego

rzeczy,
ktoérzy nie wiecej
ptacili.

Jestem wiec za tern, azeby pominag¢ te nie-
doktadno$é, bo to byto czystg formalnoscia, ze nie
on, ale kto inny zostal umieszczony na spisie na-
lezacych do najwyzej opodatkowanych, gdyz jego
numer domu jest daleko z porzadku potozony.

Stawiam przeto wniosek, azeby wybor Bal-

tazara Nalepy uzna¢ za wazny.

Marszatek. P. Koztowski ma gtos.

Poset Koztowski. Musiatbym sie sprze-

ciwi¢ zapatrywaniu sie p. Zyblikiewicza, gdyz
bytby tym sposobem utworzony precedens, sprze-
ciwiajgcy sie ordynacyi wyborczej. Dla tego

stawiam wniosek, azeby powstrzymaé sie z uchwatlg
nad wyborem p. Nalepy tak dtugo, dopdki zaza-
dane akta nie nadejdg, a p. Nalepa aby
tymczasem miedzy nami jako poset, dopoki
bedzie sprawdzony. (Gtosy ze

zostat
wybor
jego nie strony
witoscian: Tak, tak.)

Marszatek. Nikt wiecej gtosu nie zgda?
(Milozenie.) Dyskusya Jest
p. Wolnego, poparty przez p. Koztowskiego, azeby
z uchwata nad wyborem p. Nalepy wstrzymac sic
tak dtugo, az nie przyjda akta wyjasniajgce z po-
wiatu. Kto ten wniosek popiera, zechce wstac.
(Popieraja.) Spra-
wozdawca ma gtos.

zamknieta. wniosek

Jest poparty dostatecznie. —

Sprawozdawca p. Srnarzewski. Poset Zy-
blikiewiez dotknat, ze prawie przypadkiem Nalepa,
w szeregu optacajgcych taki sam podatek jak on,
pod tym numerem a nie pod
ze on pod tym
nizej opodatkowanych prze-
Gmina jest wielka, podatkujgcych
optacajacych podatek 1 zir. 46 et
trzeba ich byto w jakims$

postawiony zostat
Powdd,
'/3 czesci

innym. innym numerem,
ktéry go do
nosi, jest ten:
jest tam 435;
jest tam siu kilkunastu,
porzadku zapisaé; ordynaeya wyborcza nie zawiera

pod tym wzgledem zadnego przepisu, ani nie za-



1849., do ktérej sie
ordynaeya nasza sejmowa zawsze odnosi. Wtadza
uktadajaca spis podatkujacych, do wyboru posta
uprawnionych, wzieta porzadek numeréw za za-
sade. Przeszediszy do kategoryi ptacacych 1 /lr.
'46 ct., zaczeta od najnizszego numeru, postepujac
w porzadku arytmetycznym. To jest powodem, ze
Nalepa, ptacacy taki sam podatek jak kilkudziesiat
innych, nizej od nich zostat potozony.

wiera go ustawa gminna z r.

Jezeli wysokos¢ podatku optacanego w tej
gminie, ma stanowi¢ 0 uprawnieniu prawyborcow
do wyboru postéw , to podtug optacanego podatku
miatby prawo Nalepa, gdyby miat numer lak
wysoki jak go ma, ale . p. 3ci, 4y i t d.

nie,

Komisya z aktéw nie mogta innego wniosku
stawi¢ w Sejmie jak ten ktéry postawita.— Musze
za$ jeszcze powiedzie¢, ze nic wielkg mam otuche,
Nalepa mogt sic
ktére

azeby w koricu p. Baltazar na
krzesle poselskim utrzymaé¢ pomimo aktow .
mu majg by¢é przystane, gdyz zasiegngtem w krot-
kiej drodze wiadomosci, jaki to jest grunt, na kté-
rego posiadanie powotuje sie Nalepa. Powicdzano
mi, ze jest to grunt pod liczbg 83, apod tym nu-
merem jest zapisany Szymon Rorniak; wszelako
jezeli Wysoka lIzba chce Nalepie da¢ czas, azeby
zebral akta dowody potrzebne , to ja z mego
stanowiska przeciw temu nie nie mam do zarzu-

cenia.

Marszatek.
za

Jest wniosek komisyi
p. Zyblikiewicza na
uznanie wyboru za wazny; trzeci p. Wolnego,
aby odroczy¢ decyzye w tej mierze. Poddani pod
gtosowanie len ostatni wniosek p. Wolnego, po-
party przez p, Koztowskiego, azeby odroczy¢ de-
cyzye. Kto jest za tein, reke podniesc.
(Znaczna wiekszos¢.) Wniosek jest przyjety; orze-
czenie co do waznosci wyboru jest zawieszone.

na uzna-
nie wyboru niewazny;

zechce

Marszatek. Referent p. Zbyszcwski ma gtos.
Poset Zbyszcwski (z trybuny czyta):
Okreg wyborczy gmin wiejsk. pow. Zywiec,
Slemier i Miléwka. — Wyborcéw bylo 159 — gto-
70.
wioscianin z Cieciny, otrzymat

bezwzgledna wiekszos¢

sujagcych 138 —
P. Jo6zef Wolny,
gtosow 135. —

rzadku.

Akta wyborcze w zupeinym po-

Komisya wnosi: ,0 uznanie wyboru p. Jozefa
Wolny za wazny.“

otwarta nikt
Poddaje pud gtoso-

Marszatek. Rozprawa
gtosu nie zada? (Milczenie.)

wanie. Kto jest za przyjeciem wyboru posta Wol-
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nego, raczy reke podnies¢. (Znaczna wiekszosc.)

Wybor przyjety.

Poset Zbyszewski (czyta):

Okrag wyborczy gmin wiejsk. powiat. Tar-
nopol, Wyborcow byto
140 — gtosujacych przy powtdruein skrutynium

133— z czego absolutna wiekszos¢ 67 gtosow.—

liirowice i Mikulince.

P. Sebaslyan Dziubaty, wtoscianin z Dotzanki, otrzy-
mat gtoséw 72. —
Tarnopolskim w gminie

Nielegalnie wybrano wyborcami
W powiecie Bienidw:
Wrcka Cliomiaka i llnata Kondzaliszyna, w gmin.
Illawryta Sydor, w gmin. Deny-
séw .Stefana Kazidw, w gmin. Pocznpinee Maryana
Malawskiego, w gmin. Zabodjki Bartka Dudek,
w gmin. Zagrobella Franciszka Czapelskiego; —
w powiecie Mikulince, w gmin. Biatoskérka Jana
w gmin. Ludwikéwka Jaska Furman,

buka wielka Jacka llrynyszyn,

Czernichow ruski

Dcrewianego,
w gmin.
Magdaléwka Antoniego Debickiego;
cie llirowieckim w gmin. Berezowiea mata Stefana

w gmin.
— W powie-

Faryniaka, w gmin. Dobrowody Walka Kadzynskiego,
w gmin. Dubowce Michata Kaczke, w gmin. IHtu-
boezek wielki Tomasza tysego, w gmin. Kobyla
Jurka Szutrawskiego, poniewaz ci sg mjlnie wy-

kazani pomiedzy uprawnionymi do wyboru. Po po-
traceniu  powyzszych 17 nielegalnie wybranych
wyborcow od og6lnej liczby wyborcow — oka-
zuje sie liczba legalnych wyborcow 118 —
z tych gtosowato 117 — 1z czego absolutna wie-
kszos¢ gtosow 59. — Pan Sebastyan Dziubaty
otrzymat legat, gtoséow 63. — Komisya wnosi: ,aby

wybo6r p. S. Dziobatego uznanym zostat za wazny.“

Marszatek. Rozprawa otwarta, (idy nikt
gtosu nie zada, poddam wniosek komisyi pod gto-
sowanie. Kto jest za tein, zechce reko podnies¢.

(Wiekszo$¢ podnosi rece.) — Jest przyjety.
Poset Zbyszewski (czyta):

Okreg wyborczy ginin. wiejsk. pow. Tarnéw

i Tuchow. — Wyborcéow byto 111 — w gtoso-
waniu przy powtoruein skrutynium brato udziat
99 z czego absolutna wiekszos¢ 50 gtosow. —

JO. ksigze Pawet Sanguszko otrzymat gtoséw 74.—
Wybér posta poprzedzity wybory wyborcow, przy
ktérycli zaszty nastepujgce nieformalnosci:

«) wgminie Ryglice, powiat Tuchéw, wpisano do
listy prawyborcéw os6b 193 — gdy nalezato
wpisaé¢ 142, zatem o 51 os6b wiecej, z kto-
rych tylko 14 w glosowaniu na wyborze udziat
brato — absolutna wiekszo$¢ nie ucierpiataby
potraceniem tych 14 nielegalnych gtosow;



b) w, gminie’ Tuchéw wpisano do listy prawy-
teircow takze wiecej os6b, z ktoérych lylko
3 o0s6b glosowato, co nic naruszyto waznosci
wyboru.

W powiecie Tarnéw wybrano w gminie Po-
goérska wola Jedrzeja Pilaka, w gminie [{zucho-
wa Grzegorza Michatowskiego, w gminie YVo-
Zniczu Jana Namirowskicgo, w gminie Zawada Jo-
zefa Zorek, wyborcami nielegalnie. — Gdyby przeto
powyzsze 4 gtoséw uwaza¢ jako nielegalne, okaze
sie legalnie glosujgcych 95, z czego absolutna wie-
kszos¢ 48, a na Pawia ksiecia Sanguszke przypa-
dnie gtosow legalnych 71.

Komisya przeto wmosi: ,,0 uznanie wyboru Kksie-
cia Pawla Sanguszki za wazny.“

Marszatek. Rozprawa otwarta, nikt gtosu
nie zada? (Milczenie.) Kto jest za wnioskiem Kko-
misyi, zechce reke podniesé. (Wiekszo$¢ podnosi.)

Wybor ksiecia Pawta Sanguszki uznany za wazny.

Poset Zbyszewski (czyta):

Okreg wyborczy powiatéw tagka i Medenice.
Wyborcéow byto 105
wtérnem skrutynium brato udziat 97, z czego abso-

lutna wiekszos$¢ gtosow 79.

w glosowaniu przy po-

P. Andrzej Szulak, wtoscianin z Medenic, otrzy-
mat gtosow 54. W gminie Dorozéw powiatu tgka
obrano wyborcg Bazylego Stonskiego, w gminie
Rilczc powiatu Medcnica Jacia Iskéw, a w gminie
Horucko tegoz powiatu Andrusia Iwanusiow —
wyborcy ci nic sag uprawnieni do wyboru, nic znaj-
duja sie bowiem ani na listach podatkujacych, ani
na listach prawyborcow. Tymko Tretiak,
obrany wyborca w gminie Horucko, wszedt do li-
sty prawyborcow lylko z powodu mylnego obli-

czenia pierwszych dwéch czesci podat-

tez

trzecich
kujacych.

Komisya wyborcza przyjeta nielegalnie gtos
wyborcy Jozefa |llonik z Jozcl$bcrg oddany przez
petnomocnika, tudziez gtos oddany przez peinomo-
cnictwo, podpisany przez Wiladystawa Korostcn-
skiego w miejsce Marcina Korostcnskicgo.

Po potraceniu powyzszych sze$¢ nielegalnych
gtosow pozostaje legalnie glosujgacych 91, z c/.cgo
absolutna wiekszos¢ gtoséw 46. Andrzej Szulak

otrzymat gtosow legalnych 51.

Komisya wnosi; ,,0 uznanie wyboru posta An-
drzeja Szulaka za wazny.“

Marszatek. Rozprawa otwarta. Kto jest
za przyjeciem wyboru, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos$¢ podnosi.) A zatem wybodr jest wazny.
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Poset Zbyszewski (czyta):

W okregu wyborczym gmin wiejsk. powiat.
Brzezany, Przemys$lany byto uprawnionych wybor-
cow 126— w gtosowaniu brato udziat 118, a pan
Alfred lir. Potocki otrzymat gtosow 76. — Przy

tym wyborze zaszty niektore niedoktadnosci:

1. Gminy Olechowicc,
wybiera¢ wyborcow.

Posuchow nie chciaty
2. W gminach Barandéwka i Dworzec, llino-
licsniki, Nadorozniow, Plichow, Potutory,
w Rohnczynie miescie, dalej w Baznikéwce, Wulce,
Zolnowie i Poluehowie nie uzupetniono liczby pra-
wyborcow, do liczby z 7j 1850.
wymaganej, lubo w niektorych gminach byta liczba
optacajacych podatek tak mata, iz liczby wyborcow
prawem przepisanych nie dochodzita. Okoli-
czno$¢ ta miata wptyw na wyboér o tyle, iz unie-
wazni¢ nalezy wybdér 13 wyborcow.

wice,

rozporz. minist.

Przy wyborze brato udziat 12 wyborcow nie-
legalnych, a po potragceniu ich gtoséw pozostato
106; — wiekszo$¢ absolutng stanowito gtoséw 54,
a pan Alfred hr. Potocki otrzymat gtoséw legal-
nych 71.

Komisya przeto wnosi: ,aby wybor p. Alfreda

hr. Potockiego uznany byt za wazny.“

Marszatek. Rozprawa otwarta. Gdy nikt
gtosu nie zada, poddam wniosek komisyi pod gto-
sowanie. Kto jest za nim, zechce rekc podnies¢.
(Wiekszosé.) — Wybdr posta Alfreda hrabi Po-

tockiego uznany za wazny.

Poset Zbyszewriski (czyta) :

Okreg wyborczy Myslenice, Makoéw i Jorda-
néw. Wyborcéw byto 129, brato udziat w gtoso-
waniu 136; pan Dr. Zdun otrzymat gtosow 125.
Zresztg akta wszystkie sg wrporzadku, przeto ko-
misya wnosi: ,azeby ten wybor byt uznany za
\vazny.K

Marszatek. Rozprawa otwarta. (Milcze-
nie.) Gdy nikt gtosu nie zada, wiec kto jest za
przyjeciem wyboru Dr. Zdunia, zechce reke pod-
nies¢. (Ogér podnosi rece.) Wybor przyjety.
Poset Ziemiatkowski (czyta):

W obwodzie Przemyskim byto uprawnionych
wyborcéow 134; w gtosowaniu brato udziat 57. —
IV aktach wyborczych tego okregu znalazty sie
trzy petnomocnictwa, ktére nic mozna uwazacé jako
wazne, mianowicie petnomocnictwo Barona Ludwika
Brnnickiego. wystawione dla pana Stefana Zamoj-
skiego, a obcg reka przeniesione na pana Wtodzi-

mierza Ustrzyckicgo; dalej petnomocnictwo spadko-



biercow po Henryce Ulenieckie', na ktérem imig
petnomocnika obca reka otéwkiem dopisane, na-
reszcie petnomocnictwo p. Piotra Smarzewskiego,
w ktérem wcale nie wyrazone,
upowaznia do wyboru posta.

Nieregularnosci te nie maja jednak zadnego
wptywu na rezultat wyboréw, poniewaz w okregu
tym jednomys$lnie obrani sa:

1. JO. ksigze Leon Sapieha.

2. P. Maurycy Krainski.

3. P. Seweryn Smarzewski.

Ody atoli na pierwszcm posiedzeniu uznat
Sejm wybor ksiecia Leona Sapiehe za wazny, wiec
komisya wnosi: ,aby wybory pana Maurycego Krain-
skiego i Smarzewskiego uzna¢ za wazne.4}

Marszatek, Illozprawa otwarta. Nikt gtosu
nie zada? (Milczenie.) Kio za przyjeciem, zechce
(Wiekszos$¢ podnosi.) A zatem te

ze petnomocnika

reke podniesc.
dwa wybory przyjete.

Poset Zie miatko wski (czyta)

W obwodzie Lwowskim byto uprawnionych

48, gtosujacych 19. — Nieregularnosci nie byto
zadnych, jednomys$lnie wybrany p. Kornel Krze-
czunowicz.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu
nie zgda? (Milczenie.) Wiec poddam pod gtosowa-
nie. Kto uznaje wybor posta Krzeczunowicza za
wazny, zechce reko podniesé. (Ogot podnosi rece.)
Jest wazny. m

Poset Ziemi atko wski (czyta):

W obwodzie Samborskim byto uprawnionych
66, gtosujacych 37, a przeto wiekszo$¢ obsoluing
stanowito gtosow 19.

Nieregularnosci nie byto zadnych i otrzymali
lir. Aleksander Borkowski 'gtoséw 36, pan Piolr
Gross gtoséw 35, pan Wiodzimierz Niczabitowski
gtoséw 30.

Komisya wnosi: ,azeby wybo6r pp. Aleksan-
dra Borkowskiego, Wtodzimierza Niezabilowskiego
i Piotra Grossa uzna¢ za wazny.“

Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gto-

(Milczenie.) Poddam te wybory pod
Kto jest za przyjeciem wyboru tycli
(Wiegkszosc¢).

su nie zada?
gtosowanie.
trzech panoéw, zechce reke podniesc.
Wybory sg przyjete.

Sprawozdawca ZiemiatkowsKki

poset
(czyta):
W obwodzie Tarnowskim byto uprawnionych
absolutna wigkszos$¢ 53.
Potrgcenie tych gtoséw nie

185, gtosujgcych 104,
Trzy gtosy nie wazne.
zmienia rezultatu wyboréw,
JO. Wiadystaw ksigze Sanguszko gtoséw 102,

poniewaz tutaj otrzy-

mali
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87, a P. Stanistaw Sta-
.,azeby wy-

P. Edward Dzwonkowski

rowigjski 79. Komisya przeto wnosi:

bér ich za wazny uznac.4

Gdy nikt
Kto za

Marszatek. Rozprawa otwarta.
gtosu nie zgda, poddaje pod gtosowanie.
uznaniem wyborow tych panéw, zechce reke podniesc.
(Wiekszos¢.) Wybdr przyjety.

Sprawozdawca p. Ziemiatkowski (czyta):

W obwodzie Krakowskim byto uprawnionych
260, glosujacych 156, wiekszos$¢ absolutng stano-
wito gtoséow 79, 2 gtosy bytly niewazne. Potrag-
cenie tych gtoséw nie wptywa na rezultat wyboréw,
poniewaz otrzymali gtoséw:

PP. Henryk lir. Wodzicki 153. Franciszek
Paszkowski 150, Juwenel Boczkowski 150, Le-
onard Wezyk 149, Cezar Haller 138. Leon
Chrzanowski 134.

Komisya ,wnosi: azeby wybory pp. Henryka lir.
Wodzickiego, Franciszka Paszkowskiego, Juwenela
Boczkowskiego, Leonarda Wezyka i Cezara Hallera,
poniewaz wszyscy prawie jednogtosnie wybrani,
uzna¢ za wazne.4

Marszatek. Gdy nikt
gtosu nie zgda, poddam pod gtosowanie wniosek
komisyi. Kto jest za przyjeciem wyboru tych pandw,
zechce reke podniesé. (Wiekszos¢.) Wybor wiec
przyjety.

Sprawozdawca p. Ziemiatko wski (czyta) :

Rozprawa otwarta.

W obwodzie Sanockim byto uprawnionych
166, gtosujgcych 137, wiekszos¢ absolutna 69.
Nieregularnosci nic byto zadnych, a otrzymali pp.
Ludwik Skrzynski gtoséw 110. Edward Gniewosz
94. Zygmunt Koztowski 90.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Nie zada
nikt gtosu? (Milczenie.) Kto jest za wnioskiem
komisyi, zechce reke podniesé. (Wiekszos¢.) Wy-
bér tedy za wazny uznany.

Sprawozdawca p. Zieini atko wki (czyta):

W obwodzie Sandeckim byto uprawnionych
120, gtosujacych 82, absolutna wiekszos$¢ 43. Po-
tracenie tych gtoséw nie wpitywa na rezultat wy-
borow, poniewaz p. Faustyn Zuk-Skarszewski otrzy-
mat gtoséw 80, a Franciszek Trzecieski wpraw-
dzie tylko 44, jednak gtosy nielegalne nie padty
na niego.

Marszatek. Rozprawa otwarta.
nikt gtosu? (Milczenie.) Kto jest za przyjeciem
wyboru, zechce reke podnies¢. (Wiekszosé.) Wy-
bér przyjety.

Sprawozdawca p. Ziemiatkowski (czyta)

Nie zada
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W obwodzie Kotomyjskim byto uprawnio-

nych 87, gtosujacych 54. Kilku wyborcéw nie od-

dato kart legitymacyjnych, ale to nie uwiacza
jednomys$inemu wyborowi pp. Antoniego lir. Golc-
jewskiego i Kajetana Agopsowicza.”

Marszatek. Rozprawa otwarta. Nie zada

Kto jest za wnioskiem
(Wiekszos¢.) Wy-

nikt gtosu? (Milczenie.)
komisyi, zechce reke podniesc.
bor przyjety.

Sprawozdawca p. ZiemiatkowKki (czyta):
Rzeszowskim byto wyborcow
| tutaj kilku wyborcéw nie od-

W obwodzie
86, gtosowato 60.
dato kart legitymacyjnych, ale to nie miato zadnego

wptywu, poniewaz pp. Ludwik hr. Wodzicki i Sta-
nistaw hr. Tarnowski obrani sg jednomysinie.
Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy nikt
gtosu nie zada? (Milczenie.) Wiec kto jest za
wnioskiem komisyi, raczy reke podnies¢. (Wiek-
szos$¢.) Wybdr jest przyjety.
Sprawozdawca p. Ziemiatkowski (czyta):

W obwodzie Zétkiewskim byto uprawnionych
134, gtosujacych 53, niereguhtrnosci zadnych, a
obrani jednomys$lnie pp. Jan Czajkowski, Jan Gno-
Inski i Jozef Pajgczkowski.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu
nie zagila? (Milczenie.) Kto jest za uznaniem tych
wyboréw, zechce reke podniesé. (Wiekszos¢.)
Wiec wybory te sg za wazne uznane.

Sprawozdawca p. Ziemiatkowski (czyta):

W obwodzie Brzezany byto uprawnionych
116, gtosujgcych 62, a przeto wiekszo$¢ absolutna
gtoséow 32.

P. Zenon Cywinski gtosowal za ks. Oginske
bez jei ale tylko za petnomocnic-
twem plenipotenta p. adwokata Tustanowskiego.

upowaznienia,

Potraciwszy, potrgcenie tego gtosu nie ma wptywu,
poniewaz tutaj otrzymali (32) pp. Witodzimierz
Russocki 60, p. Aloizy Bochenski 50 gtoséw.

P. Aleksander hr. Borkowski, wybiany na posta
takze w okregu z wiekszej w Sam-
borze, oswiadczyt sie za ostatnim wyborem przeto
Wybo6r nowy w Brzczanach rozpisanym bedzie.

posiadtosci

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy nikt
gtosu nie zgda? (Milczenie.) Wiec poddam pod
gtosowanie. Kto jest za wnioskiem komisyi, zechce
"eke podniesé. (Wiekszos¢.) Wybor przyjety.

Sprawozdawca p. Ziemiatkowski (czyta)

Stanistawowskim byto

Nieregularnosci nic

W obwodzie
wnionych 85, gtosujgcych 48.

upra-

byto zadnych, a obrani: ks. Tomasz Barewicz je-
dnomyslnie, p. Jézef Prus Jabtonowski 46 gtosami.

Marszatek. Nie zada
nikt gtosu? (Milczenie.) Kto jest za wnioskiem Kko-
nnsyi, zechce reke podnie$¢. (Wiekszo$¢.) Obydwa
wybory sg wiec za wazne uznane.

Rozprawa otwarta.

Sprawozdawca p. Ziemiatkowski (czyta):

W obwodzie Tarnopolskim byto uprawnionych
105, gtosujacych 83, absolutna wiekszos$¢ 44 gto-
séw, 5 gtoséw niewaznych byto. Potrgcenie tych
gtos6w nie wptywa na rezultat wyboréw, ponie-
Grocholski gtosow
a JO. ksigze Kon-

waz otrzymali pp. Kazimierz

82, Wtodzimierz hr. Lto$ 81,

stanty Czartoryski 63.
Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt gtosu

(Milczenie.) Kto jest za. uznaniem tych
reke podnies¢. (Wiek-

nie zgda?
trzech wyborow,
szo$¢.) Wybory te uznane wiec za wazne.

zechce

Sprawozdawca p. Ziemiatkowski (czyta) :

W obwodzie
nych 104, gtosujacych 82,
absolutng stanowito gtosow 42. P. Henryk Ka-
gtosowatl za zone, bez petnomocnictwa
wspotwitascicielki, pani Ludwiki Cliotodecki. Otrzy-
pp. Wiodzimierz hr. Dzieduszycki glosow
Hubicki 54, Kazimierz hr. Wodzicki

od wyboru. Wydziat udat sie do
0 rozpisanie nowego wyboru.

Zloczowskim byto uprawnio-
a przeto wiekszosé

minski

mali
7Y, Karol

wymowit sie
c. k. Prozydyum
Rozprawa otwarta. Czy zada
Kto jest za wnioskiem

Marszatek.
kto gtosu? (Milczenie.)
komisyi, zechce reke podniesé, (Wiekszos¢.) Wy-
bory wiec przyjete.

Sprawozdawca p. Ziemiatkowski (czyta) :

W obwodzie
74, gtosujacych 44,
taw Pietruski i Witadystaw lir.

Stryjskim byto uprawnionych
Obrani jednomysSinie pp. Ok-

ltadeni.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Nie zada
nikt gtosu? (Milczenie.) Kto jest za uznaniem
tych wyborow, zechce reke podniesé. (Wiekszosc).

Wybory przyjete.

Sprawozdawca p. Ziemiatkowski (czyl.a) :
Okreg wyborczy gmin wiejskich powiatu Zto-
i Gliniany: Wyborcow 129 — w gtosowa-
128 — 1z czego absolutna wigk-

czow
niu brato udziat
szo$¢ 65.

Ks, Jan Nauniowicz, pleban obrzadku gr. kat.
z Przymyslan, otrzymat gltoséw 65, co stanowi

powyzej wymieniong absolutng wiekszo$¢ gtosdow
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Przy wyborach wyborcéw, ktére poprzedzity wy-
bor posta, zaszty niektére nieformalnosci.

W gminie Bortkow,
kreslono z listy podatkujgcych wszystkich
cyonaryuszow' podatkowych, a dopiero po dokona-
nem wykrys$lcniu obliczono pierwsze dwie trzecie
czesci podatkujacych, ktére weszty do listy pra-
wyborcow. Tym sposobem ujeto 20 osobom prawo
do gtosowania na wypadek, gdyby takowi przed
podatkowych.
rodzaju,

powiecie Gliniany, wy-

restan-

gtosowaniem uiscili sie z zalegtosci
Nielegalnosé
izby mogta wptynaé
boru wyborcow gminy Bortkowa;

ta nie jest wszakze tego
decydujaco na rezultat wy-
— w gminie Je-

lechowicc, powiat Ztoczéw, wpisano do listy pra-
wyborcéw o 15 os6b wiecej, nizeli przypisuje
§. 13. sejm. ord. wyb. Z tych 15 gtosowato 7;

zwazywszy jednak, iz w gminie tej bylo gtosuja-
cych 40, awyborca obrany otrzymat gtoséw 39, po po-
po-
zaczcm wybor nie

W powiecie

traceniu powyzszych 7 nielegalnych gtosow,
zostaje 32 legalnych gtoséw,

przedstawia sie jako watpliwy.
Ztoczéw w gminie Remizowie obrano wyborcg Fi-
lipa Lasowcgo, w gminie Woroniaki tuk. Klaka,
nie byli prawyborcami, za$ w gminie Wicyn
ktorego nie na-

obaj ci
obrano Gabryela Baranowskiego,
potykamy ani pomiedzy prawyborcami,
kujgcymi; — w gminie Majdan gotogdrski
wyborcg Olexe Olexej, w liscie podatkujacych i
prawyborcéw znajduje sie Olexa 0lex6w; w gmi-
nie Snowicz obrano Melona Kostomache, w listach

ani podat-
obrano

podatkujgcych i prawyborcow zapisany jest Emi-
liom Kostomacha; — wgminie Zalesie obrano wy-
borcg Pawta Matwijke, w listach podatkujacych
i prawyborcow zapisany znajduje sie Pawio Mat-
wijow i Fedko Matwijko. — W powiecie Gliniany
w gminie Dworzyska obrano Bazylego Makowskiego,
ktorego nic ma na liscie podatkujacych ani prawy-
borcéw. wyborcy w gminie
Rykowa wmiesiono protest okryty 4ma podpisami,

Przeciw wyborowi

ktorych nie ma miedzy prawyborcami;

okolicznosci

jednak
przytoczone w protescie odnoszg sie
do agitacyi miejscowego proboszcza obrzadku gr. k.,
lecz nie zastugujg na uwzglednienie. — Znaczniej-
sze nieformalnosci
posta — protokdét wyborczy nie odpowiada bynaj-
mniej formalnosciom przypisanym sejm. ord. wyb.
— 1tak nic ma w protokéle zadnej wzmianki, azali
przewodniczacy komisyi, stosownie do 8. 37. ord.
z tresScig tego para-
nie ma w protokoéle zadnej wzmianki, czyli

napotykamy w akcie wyboru

wyb. obznajomit wyborcéw
grafu;

przy gtosowaniu zachowano porzadek przypisany

§. 39. ord. wyb.; nie zastosowano sie do
postanowienia §. 45. ord. wyb., Kktére przypisuje,
azeby po ukoniczonein gtosowaniu, wykazy gtoso-
wania byty przez komisye wyborczg i komisarza
rzagdowego podpisane,
masz zadnego podpisu, przeto nie moga by¢ uwa-
Przy gtosowaniu oddane

sejm.

na wykazach bowiem nie
zane jako autentyczne. —
zostaty dwa gtosy bez kart legitymacyjnych, mia-
nowicie Daniela Karbownika “poz. 84.) i Pawita
Matwijka (poz. 107.). Jeden z cztonkéw komisyi
wyborczej, podpisujac protokét wyborczy, prote-
stuje przeciw rezultatowi wybora, dodajac, iz agi-
tacya ksiezy obrzadku gr. kat. lokalno-
Sci wyboru i w czasie gtosowania samego tak wy-
ze prawie

a ktorej
nawet rzadowy komisarz

w samej

nie wiedzieli co
to gwattownej
uSmierzy¢ nie

borcéow obatamucata,
moéwiag i za kim gtosujg ,
agitacyi
mogt.

Oprécz tego wniesiony zostal protest, przez
jednego z wyborcow, zaraz po dokonaniu wyboru
do protokotu, do ktdrego to protestu przystgpito
41 wyborcow.

Protestujacy wnoszg przedewszystkiem , iz
wybdr posta nic byt wolnym, iz juz wybor komi-
syi odbyt sie pod gwattem i z wiegk-
szym jakby w karczmie krzykiem, cztonkéw bo-
wiem komisyi, ktérych wybra¢ nalezato,
bierano, lecz ksigza ruscy pociggneli gwattem do
stotu komisyjnego tych, ktérych cztonkami komi-
syi mieé¢ chcieli — pomimo protestu niektérych
wyborcéw zadajacych gtosowania na cztonkéw ko-
misyi kartkami.

wyborczej

nie wy-

Poniewaz iwyboér posta odbyt sie wedle
twierdzenia protestujacych niespokojnie, wsrod
nieprawnej i gwattownej agitacyi, jeden bowiem

gwattem wwyborcéw, azeby
tak
pioro prowadzacy 'urzednik,

z ksiezy wpierat
iz komisarz
upominali

gtosowali za ks. Naumowiczem,
rzgdowy i
tegoz ksiedza po kilka kro¢ do porzadku i do za-
niechania gwattéw, lecz na prézno.

Protestujgcy zarzucajg dalej brak potrzeb-
nych i prawem wymaganych formalnosci, twierdzac
iz znaczna cze$cé wybcrcow nieoznaczyta jak
§. 40. ord. wyb. wymaga doktadnie osoby, ktéra
wredle ich zyczenia miata by¢ postem, mianowicie
wielu wyborcow nie nazwali ks. Jana Naumowicza,
lecz jeden z nich méwit w ogole na ksiedza gto-
suje, drugi na ks. Humowicza, trzeci na ksiedza
z Hotoska, czwarty na ksiedza z Krosna, adopiero
niektérzy wyborcy ksieza, tudziez niektérzy z czton-
kéwkomisy podpowiadali ks. IwanaNaumowyczai wta-

Sciwie imie to do protokdétu dyktowali.

to
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Protestujgcy zarzucajg takze, iz Kkarty legi-

tymacyjne nie byty po formie wystawiane, bowiem

nie zgadzaly sie co do czasu wyboru, a na nie-
ktorych nie oznaczono lokalnosci wyboru. —
W koncu wnoszg protestujgcy zarzut, iz rezultat

wyboru nie byt ogtoszony podtug wyraznego po-
stanowienia §. 45. ord. wyb. przez przewodnicza-
cego komisyi, lecz przez urzednika pi6ro prowa-

dzgcego.

Na ten protest wniesto 33 wyborcéw oswiad-
czenie, iz protest powyzszy jest tylko osobistym
protestem jednego wyborcy,
ktorzy don przystagpili, nie byt przed podaniem d

podpisu odczytany. —

poniewaz wyborcom,

Przeciw temu wyborowi
zatozyt takze protest c¢. k. naczelnik powiatu Gli-
nianskiego i cztonek Komisyi wyborczej, utrzymu-
jac, iz wybor posta nie byt wolnym a gtosowanie
na ks. Naumowicza byto wymierzone ngitaeya nie-
godng i nieprawng. — Wedle relacyi c. k. urzedu
powiatowego Zitoczowskiego do c¢. k. Prezydyum
Namiestnictwa, polegajg okolicznosci w protestach
Z pomiedzy przyto-
nalezy ktasc
iz wielu z wy-

przytoczone na prawdzie. —
czonych w protestach okolicznosci,
najwiekszg wage na okolicznosé,
borcow nie oznaczyto osoby, na ktdrg gtosowali,
lecz imie wyborcy takowag wymieniali, co sie sprze-
ciwia wyraznemu postanowieniu 8. 40.

i w obec dowiedzio-
nieporzadku

W obce tej okolicznosci
bo urzedownic stwierdzonego
nabiera brak dwoéch kart legi-
ile ze brakuje

nego,
w ciggu wyborow,
tymacyjnych tern wiekszej waugi,
karta legitymacyjna Pawla Matwijka , ktérego wy-
bér na wyborce i tak jak to wyzej powiedziano
jest watpliwy, a § 40. sejmowej ord. wyb. wyra-
Znie stanowi, iz glosujacy winien oddaé¢ karte le-
gitymacyjna.

Potraciwszy powyzej gtosy
legalne od ogdlnej liczby gtosujacych, t.j. 128, okaze
sie legalnie gtosujacych 120 z czego absolutna wiek-
otrzymat

zatem nie uzyskal prawem

wykazane nie-

szo$¢ gtoséw 61. Ks. Jan Nauinowicz
gtoséw legalnych 58,

wymaganej absolutnej wiekszosci glosow.

To zdaje sie dostateczuem, azeby wybor Kks.
Naumowicza uzna¢ za niewazny, poniewaz takie
nieregularnosei, jak i to, ze nie mial absolutnej
wiekszosci gtoséw, wybor za wazny uznaé nie po-
zwalajg. Gdyby to wszystko byto nicdostatecznem,
lo jnz ta okoliczno$¢, ze wykaz gtosowania, na
ktorym witasciwie caty dowdd polega, kto jest wy-
brany. a ktory to wykaz wedtug 8. 45. ord. wyb.

po-.Ipisany by¢ powinien przez komisye wyborczg

i komisarza wyborczego, ten wykaz moéwie przez
nikogo podpisany nie byt,
wodzi, zatem nie moze by¢ takze dowodem tego,
ze ks Nauinowicz obrany zostat postem. Dla tego
komisya wnosi, azeby wybor ks. Jana Naumow icza

uznany zostat niewaz iy

a wiec niczego uie do-

.Marszatek. Rozprawa otwarta, gdv nikt
zada,
ksiedza Jana Naumowicza uznaé¢ za
niewazny, pod gtosowanie. Kto sic z tym wnio-
skiem zgadza, reke (Prawie
wszyscy podnosza rece i odzywajg sie gtosy: Je-
dnomys$lnie przyjety.) Prosze panow, dla wiekszej

gtosu nie wiec poddaje wniosek komisyi,

aby wybor

zechce podnies¢.

pewnos$ci, poddam jeszcze raz ten wniosek pod
gtosowanie. Kto sie zgadza z wnioskiem komisyi,
aby wyboér ksiedza Jana Naumowicza na posta

uzna¢ za niewazny, zechce wsta¢. (Prawie wszy-
scy.) Wiec wybor ksiedza Jana Naumowicza na
posta jest uznany za niewazny.

Referent pan Czajkowski ma teraz glos.
Sprawozdawca p. Czaj kowski (z trybuny
czyta):
wyborczym gmin wiejskich po-
Manaste rzyska gtosowato 127
64 gtosow.

W okregu
wiatéw Buczace i
wyborcow i absolutna wigekszo$¢ wynosi

P. Michat Dziatoszynski, wéjt z Puznik, po-
wiatu Buczackiego, otrzymat gtosow 84, ks. Ku-
rytowicz gtoséw 40.

Przy tym wyborze zaszty nastepujgce niere-
gularnosci:

W gminie Soroki, powiat Buczacz, liczacej

126 ludnosci, wybrano zamiast jednego dwdch
wyborcow: Wasyla Wyciggtowskicgo i Jakowa
Wetgara, obaj glosowali za Dziatoszyn-
skim.

W gminie Dubienko, 742 mieszkancow wy-

brano zamiast jednego dwéch wyborcéow; Wy-
brani: Wicko Barzielowski i Stach Kleezuiuk
gtosowali za Dziatoszynskim.

W gminie Huta stara, 328 mieszkancow, wy-
brano wyborcg Jana Onyszka, ktdéry sie nic znaj-
duje na liscie prawyborcow. Glosowat on za Dzia-

toszynskim.
W gminie Kartéwka, wyborca Jan KotowskKi
nie stoi na liscie prawyboreéw. Gtlosowat on za

Dziatoszyniskim.

W gmiuie miejskiej Manasterzyska cata lista
prawyboredéw byta mylnie utozong, liczba bowiem
uprawnionych do gtosowania wynosi ,251, Kktoérej
s 3 wynoszg 168, jako legalni ilos¢ prawyboredw,
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wpisano jednak na liste prawyborcéw 250. SzesSciu
wyborcéw z tej gminy dali swdj gtos Dziatoszyn-
skiemu.

W gminie Miedzygorze i Petrytow wyborcy:
Hry¢ lluszczak, Hawryto Spaczynski i Iwan Dulka
nie sa na liscie prawyborcéow. Gtosowali oni za
ks. Kurytowiczem.

Toz samo w gminie Tros$cianiec
Tomko Ukrainiec nie znajduje sie na liscie pra-

wyborcow, gtosowat on za ks. Kurytowiczem.

wyborca

Jezeli z dwdcb gtoséw paditycb na p. Dzia-
toszynskiego w gminie Soroki i w gminie Dubienko
jeden gtos, jako niewazny, zatem w tych dwdch
gminach razem dwa gtosy, jako niewazne uznane bedg;
jezeli
i Zastowka jako

rowniez glosy wyborcow z gminy Huta stara
niewazne sie stracg, jezeli na-
konicc 6 gtoséw z gminy Manasterzysk, dane jako
watpliwe odtrgcone bedg; jezeli zatein razem 10
gtoséw jako nielegalnych od ogdlnej liczby gto-
sujacych 127 strgcono, pozostatoby legalnych gto-
sow 117, a absolutna wiekszos¢ 59.

1* Dziatoszynski po straceniu od
gtoséw 10 nielegalnie da-
nych — gtoséw legalnych 74 —
15 wiecej nad wiekszo$¢ absolutna.

otrzymat,
84 na niego padiycli
otrzymat zatem

Komisya wiec wnosi: ,aby Wysoki Sejm raczyt
wybér posta Dziatoszyriskiego za wazny uznac.”

Marszatek. Rozprawa otwarta, gdy nikt
glosu nie zagda, wiec poddaje pod gtosowanie wnio-
reke
(Wszyscy.) Wybor posta Michata Dzia-
toszynskiego jest za wazny uznany.

sek komisyi. Kto sie z nim zgadza, zechce

podniesé.

Sprawozdawca p. Czajkowski
Okreg wyborczy gmin  wiejskich
Kosséw, Kutty. Wyborcow byto
123, wiekszo$¢ absolutna 62.

(czyta):

powiat
130, gtosowato
P. Konstanty tep-
Nielegalnie
w powiecie Kossowskim w gminieJasio-

kaluk otrzymat gtoséw 67. obrano
wyborcami
noéw géiny Mikotaja Martyszczuka, w gminie Pistyn
llka Fedorczuka; w powiecie Kutty w gminie Cho-
rocowa Jedrzeia Uzarnyszczuka, w gminie Hry-
niowa Mikotaja Maroczka, w gminie Kutly Dmytra
Sekretara, nakouiec w gminie Ha-
wryta Kotynicza, poniewaz na wyborcéw obrani,

nie byli uprawnieni

Rozen wielki

do wyboru.

Potraciwszy nielegalnych 6 gtosow, okazuje
sie legalnych gtoséw 117, z czego absolutna wiek-
szo$¢ 59. Konstanty tepkaluk otrzymat gtosow
legalnych 62, ma przeto o 3 wiecej.
tem wnosi,

Komisya za-
aby wybor posta Konstantego tepka-
luka za wazny uzuany zostat.

28

Marszatek. Rozprawa otwarta; gdy nikt
glosu nie zgda, wiec przystgpimy do glosowania.
Kto sie zgadza z wnioskiem komisyi, zechce reke
podniesé. (Wszyscy.) Wybo6r posta Koscig tep-
kaluka jest za wazny uznany.

Sprawozdawca p. Czajkowski (czyta):
Okreg wyborczy z gmin wiejskich powiatu
Jaworow, Krakowiec.
Wyborcow byto
110,
80. — w pow. Krakowiec potgczono w celu wy-
boru wola, Czaplaki
w jedno koto wyborcze wbrew postanowieniu §. 12.
sejmowej ordynacyi wyborczej, czego
wybrano o jednego wyborce mniej, a wybor dwoch
wyborcéw przedstawia sie jako nielegalny.

119,
z czego absolutna wiekszo$¢ gtoséw

w glosowaniu brato
udziat
Swidnice,

gminy: Boza

w skutek

W gminie Kalnikow obrano wyborce Kks.
dziekana bez blizszego okreslenia wypadato zatem
w mysl §. 31. wyborczej ponowi¢ wybdr,

czego nie uczyuiono.

ord.

Nielegalnie obrano wyborcami: w powiecie Ja-

worow, w gminie Jaworow Stefana Marynin ,
w gminie Laszki Charytona Karpe, w gminie
Motoszkowice Leska Ziarnko, w gminie Tuczapy
Panka tybyka; w powiecie Krakowiec, w gmi-
nie Gnojnice Tomasza Antonéw, w gminie Ro-
gozno Andreja lllasiewicza i Fedka Helmana,

w gminie Hruszowice Jana Zurawskiego, w gmi-
nie Budomierz Steiana Rozsypskiego, w gminie
Hruszow Stefana Kuzme, Zmijo-
wiska Andrucha Kasiaka, w gminie Wola mat-

W gminie

nowska Michata Pich, w gminie Mailnéw Michata
Chomik i Michata Sumke, w gminie Siedliska
Jana Rogowego, w gminie Nahaczéw Piotra
Hiszczaka, w gminie Lubienie llka Feder, ponie-

waz obrani

wyboru.

wyborcami nie byli
Uwzgledniwszy powyzsze

uprawnieni do

nielegalnosci
i potrgciwszy od ogdlnej liczby wyborcow 119,
ilos¢ dopiero wskazanych nielegalnych 19, okazuje
wybranych  100.
Z tych brato udziat w gtosowaniu legalnem 91 —

absolutna wieksze$¢ wynosi zatem 46.

sie liczba wyborcow legalnie
Poset Jan
Bazylewicz otrzymat gtoséw 66, jest wiec obrany
absolutng wiekszoscig, i komisya wnosi: ,aby Wy-
sokie Zgromadzenie wybo6r posta Jana Bazylewi-
cza za wazny uznato.
Marszatek. Rozprawa otwarta. Gdy nikt
gtosu nie zada, wiec poddaje wniosek komisyi pod
gtosowanie. Kto sie z nim zgadza,
(Wszyscy.) Wybor
wazny uznany.

zechce wstac.

posta Bazylewicza jest za



Sprawozdawca p. Czajkowski (czyta):

Okreg wyborczy gmin wiejskich powiatéw
Dobronni, Ustrzyki, Bircza.
Gtéwny wykaz wyborcéw obejmowat 186.

Komisya wyborcza uchwalita przypusci¢ do
glosowania pieciu wyborcow, ktorym stuzy prawo
do gtosowania w okregu wyborczym gmin wiej-
skich na mocy 8. 14 sejmowej ordynacyi wybor-
czej, ktorych wszakze nie byto w spisie ogtoszo-
nym przez c. k. Prezydyum Namiestnictwa; komi-
sya wyborcza motywuje swg uchwate tern, iz wy-
borcy ci znajdowali sie w spisach z r. 1861., i ze
tymze c. k. urzad powiatowy w Birczy wydat karty
legitymacyjne.

Uchwatg wyzpomieniong przekroczyta komi-
sya swoj zakres, poniewaz wedle 8. 22. sejm. ord.
wyb. dozwolone sg reklamacye z powodu nieumiesz-
czenia w spisie ogtoszonym przez c. k. Prezydyum
Namiestnictwa, a wedle §. 23. ord. wyb. decyzya
w tym wzgledzie nalezy do zakresu dziatan Na-

miestnictwa. Komisya wyborcza ma tylko wedle

§. 39. ord. wyb. odbiera¢ gtosy od wyborcéow,
ktérzy sag zapisani w urzedowej gtéwnej liscie
wyborcéw, sporzgdzonej w my$l §. 33. sejmowej
ord. wyb.

Procz tego zajszty takze przy wyborze wy-
borcéw niektore nie formalnosci :

W powiecie Bircza potaczono w celu wyboru
wyborcow gmine Trzcianiec z gming Krzywe, co

pociagneto za soba nielegalnos¢ wyboru dwoch
wyborcow, tudziez zmniejszenie liczby wyborcow
0 jednego. ;

Nielegalnie obrano wyborcami, ato: w powie-
cie Bireckim, w gminie Hroszéowka Hrycia Kunde,
w gminie Krajna Stefana Kowalczuka, w gminie
tomna Jedrzeja Wojcika, w gminie Wojtkowa Trn-
fona Kopystynskiego ;

w powiecie Dobromilskim w gminie topusz-
nica Pawta Sawczuka, poniewaz ci niebyli upraw-
nieni do wyboru. Wybdr przedsiebrano dwa razy,
pierwszym razem gtosowato 185 wyborcow, a gdy
absolutnej wiekszosci 93 gtoséw nikt nie otrzymat,
przystagpiono do drugiego skrutynium.

Przy tern gtosowato wyborcéw 168; strgciw-
szy od tego gtosow nielegalnych 12, zostaje gto-
sow legalnych 156, z czego absolutna wigkszos$¢
wynosi 79.

Pan Jézef Tyszkowski otrzymat gtoséw legal-
nych 90, zatem o 11 wiecej. Komisya \vnosi zatem:
»-aby jego wybdr uznanym ,bvt za wazny.®

Marszatek. Rozprawa otwarta. Gdy nikt
gtosu nie zada , poddaje pod gtosowanie. Kto jest
za wnioskiem komisyi, zechce reke podniesé.

(Wiekszos¢.) Wybor posta Jézefa Tyszkowskiegu

uznany jest waznym. Teraz sprawozdawca p.
Badeni ma gtos.

Sprawozdawca p. lir. Badeni (z trybuny
czyta):

W okregu wyborczym miasta Stryja byto
wyborcow uprawnionych 714, z tych w gtosowa-
niu brato udziat 493, z czego wiekszo$¢ bez-
wzgledna 247; Dr. Maurycy Kabat ctrzymat
gtoséw 33-3.

W akcie wyborczym nastepujace btedy wy-
tkng¢ nalezy:

Z listy wyborczej wykreslong zostata pozy-
cya 79 starozakonna Perl Pfeffermann, z wymie-
nionego powodu, jakoby kobiecie prawo wyboru
nie przystugiwato.

Mniemanie takie sprzeciwia sie wrecz orze-
ustawy gminnej z dnia 17. Marca
z listy wy-

czeniu §. 30.
1849., wykreslenie zatem tej pozycyi
borczej nielegalnie nastgpito.

Natomiast nieprawnie wciggnieto do liczby wy-
borcéow 9 urzednikéw miejskich z tytutu jakoby
i;h osobistej kwalifikacyi, podczas gdy §.11. usta-
wy wyborczej i powotany przez tenze 3. doty-
czacy ustep ustawy gminnej urzednikom miejskim,
uprawnienia do wyboru nie przyznaje.

Gdy wszelako wytkniete nielegalnosci na osta-
teczny wynik wyboru nie wptywajg, komisya
wnosi:

~Wysoki
rycego Kabata za wazny.“

Sejm raczy uzna¢ wybor Dr. Mau-

Marszatek. Rozprawa otwarta, gdy nikt
nie zada gtosu, wiec poddaje wniosek komisyi pod
Kto jest za tym wnioskiem , zechce
posta Dr. Mau-

gtosowanie.

reke podnies¢. (Wszyscy.) Wybor

rycego Kabata jest za wazny uznany.
Sprawozdawca p. hr. Badeni (czyta) :

Okreg wyborczy miasto Kotomyja; wyborcéw

byto 1279 — w gtosowaniu brato udziat 672 —m
z czego absolutna wiekszo$¢ gtosow 337.
Pan Dr. Masymilian Landesberger, adwokat

krajowy we Lwowie, otrzymat gtoséw 566. Akta
wyborcze sg w porzadku.

Komisya zatem wnosi:

~Wysoki Sejm raczy uznaé¢ wybor Dra. Landes-

I berffera za wazny.”
L#



Marszatek. Rozprawa otwarta. Gdy nikt
gtosu nie zabiera, wiec poddaje wniosek komisyi
pod gtosowanie. Kto sie z nim zgadza , zechce
reke podnies¢. (Wszyszcy.) Wybdr posta Dr. Ma-
symiliana tan lesberg-era jest za wazny uznany.
(cz\ta):

Sprawozdawca p. lir. Radeni

Okreg wyborczy miasta Jarostawia, Wybor-
cow bjto 7(57, gtosowato 54~. a wszystkie gtosy
padty na Jasnie OSwieconego ksiecia Jerzego Czar-
toryskiego. Do listy wyborcow wpisano nielegalnie
3 osoby — a mianowicie 3 urzednikéw magistratu,
o ktdérych nie wjjasniouo, czy im précz urzedu
z innego tytutlu jeszcze prawo do gtosowania przy-
stuzg lub nie.

Précz tej okolicznosci sg akta wyboru w zu-
petnym porzadku.

Komisya zatem wnosi:

Wysoka lIzba raczy uchwali¢:

~Wybor ksiecia Jerzego Czartoryskiego jest
wazny."

Marszalek.
gtosu nie zada, wiec poddaje wniosek komisyi pod
gtosowanie. Kto sie z nim zgadza, zeehce reke
podniesé. (Wszyscy.) Wybor ksiecia Jerzego Czar-
toryskiego na posta uznany waznym.

Sprawozdawca p. hr. Radeni (czyta):

Okrag wyborczy miasta Sambora. [Asty wybor-
cze wykazujg wyborcéw 849, w glosowaniu brato u-
dziat 330, a witasciwie po polraccuiu przez ko-
misye wyborczag trzech gtosow

Rozprawa otwarta. Gdy nikt

znieuwazuiouych

377, bezwzgledna wiekszo$¢ 189. P. Michat Po-
piel, burmistrz miasta Sambora, otrzymat gto-
sow 353.

W aktach wyborczych zachodzi tylko ta nie-
legalno$¢, ze 6 urzednikow miasta, ktorzy jako
tacy, wedtug ustawy nieposiadajagc prawo czyn-

nego wyboru, do gtosowania przypuszczeni zostali.

Gdy wszelako okoliczno$¢ ta nie wptywa na
rezultat wyboru ,
Komisya wnosi :
~Wysoki Sejm raczy uzna¢ wybor pana Mi-
chata Popiela za wazny."
Rozprawa otwarta. Gdy nikt
poddaje wniosek komisyi
zechce

Marszatek.
wiec
Kto sie z nim zgadza,
(Wszyscy.) Wybo6r p. Michata Po-
piela jest za wazny uznany.

Sprawozdawca p. hr. Radeni (czyta):

Okreg wyborczy miasta Krakowa. Na mocy
okreg ten wyborczy wybiera

gtosu
pod glosowanie.

nie zada,

reke podniesé.

statutu krajowego

do Sejmu trzech postéw. Listy wyborcze wykazujg ;

30

uprawnionych do wyboru 2820, gdy za$ po doktad-
niejszem obliczeniu pierwszych 1s czesci opodat-
kowanych nalezato wpisa¢ do listy wyborczej o 6
osob wiecej , zatem witasciwie 2826 o0s6b nalezy
liczy¢ uprawnionych do wyboru. Z tych gtoso-
wato 910, absolutna wiekszo$¢ 456: — przy gloso-
waniu otrzymali: I)r. Jézef Majer 900, Dr. Mikotaj
Zyblikjewicz 864 i Dr. Szymon Samelsou 820. Akta
nie wykazuj i, czyli wpisanym do listy wyborczej
urzednikom magistratu stuzy wedtug ustawy pra-
wo wyboru lub nie. Gdy za$ okoliczno$¢ ta na
wyiiuik wyboru wplywu wywrzeé¢ nie moze,
Komisya wnosi:

~Wysoka I/.ba raczy uzna¢ wybory Dr. Ma-
Dr. Zybiikiewicza i Dr. Samelsona za wazne.

Marszatek. Gdy nikt
gtosu nie zada, wiec poddaje wniosek komisyi pod
gtosowanie. Kto jest za uznaniem jako waznych
wyborow pp. Dr. Jézefa Majera, Dr. Mikotaja Zy-
biikiewicza i Dr. Szymona Samelsona, zechce reke
(Wszyscy.) Wybory te jako wazne sa

jera,

Rozprawa otwarta.

podnies¢.
uznane.
Radeni (czyta):

W tym
jest

Sprawozdawca p lir.
,Okreg wyborczy miasta Przemysla.
okregu wyborczym wykazanych wyborcow
896. Z tych w gtosowaniu brato udziat 513. zatem
wiekszo$¢ bezwzgledna 257.
dyrektor gymnazium
otrzymat

Ks. Tomasz Polanski,

przemyskiego, wedtug aktu wyborczego
gtosoéw 456.

W akcie tego wyboru wytkng¢ nalezy naste-
pujace usterki:

1 Lisia uprawnionych do wyboru
optacanego podatku wykazuje 1064 podatkujacych,
z ktérych 950 optaca podatek wyzej 1 zI. in. k.
czyli 1 zt. 5 kr. w. a

Gdy za$ wediug & 11. ustawy wyborczej
do wyboru przypuszczone by¢ majg lylko pierwsze
dwie trzecie czes$ci wszystkich cztonkéw gminnych,
uklasylikowanych wedle wysokosci rocznej ich po-
winnosci w podatkach bezposrednich, zatem 2z po-
wyzszych 950 podatkujacych jedynie 634 do wy-
boru przypusci¢ nalezato.

Tymczasem listy wyborcze wykazuja, ze
z tytutu opodatkowania 691 os6b gtosowato j gto-
sowato zatem 57 o0s6b nieprawnie.

Z tych nieprawnie gtosujacych 23 oso6b, gto-
sowato na ks. Tomasza Polanskiego, ktore zatem
od otrzymanych przez ks. Polanskiego 455 gtosow

odciggnac¢ nalezy.

zZ tyt



2. W listach wyborczych znajduje sie umiegwdniesc.
czonych ksiezy kanonikéw’ szesciu, ktorzy jako
nieoptacajacy takiego podatku bezposredniego, jaki
w 8. 11. ustawy wyborczej w mysl 8§. 8. i 28.

ustawy gminnej z r.

184!y do przyznania prawa
czynnego wyboru jest wymagany, w liscie wybor-
czej nie powinui byli by¢ umieszczeni, ktorych glosy
zatern jako nielegalne uwazane byéjjwinny.

Z wymienionych
gtosowato dwoch

szesciu
na Kks.

ksiezy kanonikow,
Tomasza Polanskiego,
zatem dalsze te dwa glosy jeszcze od otrzyma-
nych przez ks. Polanskiego 456 odciagng¢ nalezy.

Keassuinujac:

Glosujgcych byto 513, z ktérych”potrgciwszy
63 nielegalnie glosujacych,
legalnie 450 —
wynosi 226.

pozostaje glosujgcych
bezwzgledna zatemjj wigkszos¢
Ks. Tomasz Polanski otrzymalt gtoséw 456,
z ktorych potraciwszy 25 glos6éw nielegalnie otrzy-
manych, wiasciwie otrzymat gtoséw 431, zatem i
tak przesztogtosé6w 200 nad wymagang wiekszosé
bezwzgledna uzyskat.

Komisya wykazawszy zaszte usterki, ktore
wszelako w tym wypadku na ostateczny wynik wy-
boréw nie wptywaja, wnosi:

~Wysoka Izba raczy uzna¢ wybor ksiedza
Tomasza Polanskiego za wazny.“
Marszatek. Rozprawa otwarta. Gdy nikt

gtosu nie zada, wiec poddaje pod gtosowanie.
jest za wuznaniem waznos¢!
Polanskiego,

Kto
wyboru ks. Tomasza
zechce reke podniesé.
Wybo6r uznany za wazny.
melson ma gtos.

(Wszyscy.)
Sprawozdawca p. Sa-

Spraw-zdawca p. Samelson (z trybuny
czyta):
Okreg wyborczy miasta Rzeszowa. Wybor-

céw byto 597, glosujacych 336; komisya wyborcza
uniewaznita w mysl § 43 sejmowej ord. wyb.
8 gtoséw , zaczein pozostato gtoséw 328 z czego
absolutna wiekszo$¢ 165. P. Dr. Wiktor Zby-
szewski, adwokat krajowy w Rzeszowie, otrzymat
gtoséw 261. Do listy wyborcéw wpisano nielegalnie
5 urzednikéw magistratu.

Wreszcie akta w porzadku.
Komisya wnosi:

~Wysoki Sejm uzna wyboér za wazny. “

Marszatek. Rozprawa otwarta. Gdy nikt

gtosu nie zgda, wiec poddaje wniosek komisyi pod

gtosowanie. Kto sie z nim zgadza, zechce reke
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(Wszyscy.) Wybér wiec Di'* Wiktora
Zbyszewskiego za wazny uznany.

Sprawozdawca p. Samelson (czyta):

Okreg wyborczy Tarnopol. Wyborcéw 1532r
gtosowato 790, absolutna wiekszo$¢ 396. P. Zyg-
munt Sawczyiiski 494 gtosow. Do listy
wyborcéw wpisano 6 urzednikéw magistratualnych
z tytutu ich osobistej kwalifikacyi, co sie sprze-
ciwia postanowieniom sejmowej ord. wyb,, wreszcie
akta wyborcze w porzadku.

otrzymat

Komisya wnosi:

~Wysoki Sejm" uzna wybdr p. Zygmunta Saw-
czynskiego za wazny.w

Marszatek. Rozprawa otwarta. Gdy nikt
gtosu nie zada, wiec poddaje wniosek komisyi pod
gtosowanie. Kto sie z nim zgadza, zechce reke
podniesé. (Wszyscy.) Wybor posta Dr. Zygmunta
Sawczynskiego za wazny uznany.

Sprawozdawca p. Samelson (czyta):

Okreg wyborczy miasta Biaty. Wyborcéow
byto 282, w gtosowaniu brato udziat 120, a
wszystkie gtosy otrzymat p. Jedrzej Seidler,
krél. radca Namiestnictwa.

ces.

Akta wyborcze w zupetnym porzadku.
Komisya przeto wnosi:

~Wysoki Sejm uzna wybor p. Jedrzeja Seid-
lera za wazny.K

Marszatek. Rozprawa otwarta. Gdy nikt
gtosu nie zada , wiec poddaje wniosek komisyi pod
gtosowanie. Kto sie z nim zgadza, zechce reke
podnies¢. (Wszyscy.) Wybdr p. Jedrzeja Seidlera
jest uznauy waznym.

Sprawozdawca p. Samelson (czyta):

Okreg wyborczy miasta Stanistawowa. Wy-
borcow byto 832, gtosowato 556, absolutna wiek-

szos¢ 279. P. Dr. Ignacy Kaminski otrzymat gto-
séw 310, zatem 31 gtosow nad wiekszo$é abso-
lutng.

Do listy wyborcow wpisano z tytutu optaco-
nego podatku o 12 os6b —
kwalifikacyi
wiecej,

a z tytulu osobistej
(urzednikéw magistratu) o 5 os6b
co wszakze nic wptyneto
rezultat wyboru.

na materyalny

Wreszcie akta w porzadku — dlatego ko-
misya wnosi:

~Wysoki Sejm uzna wybér p.
minskiego za wazny.“

Ignacego Ka-



Marszatek. Ggy nikt
~tosu nie zada, wiec poddaje wniosek komisyi pod
gtosowanie. Kto sie z nim zgadza, zechce reke
podnies¢. (Wszyscy.) Wybér posta Dr. Ignacego
Karaibskiego jest uznany za wazny.

Sprawozdawca p. Samelson (czyta):

Okreg wyborczy miasta Drohobycza. Wybor-
cow byto 1042, w gtosowaniu brato udziat 703,
z czego absolutna wiekszos¢ gtoséw 352. P. Jan
Zych, obywatel honorowy i przetozony gminy Dro-
hobycza, otrzymat gtoséw 577.

Rozprawa otwarta.

iz obli-
podat-

Przy wyborze zaszlty nieformalnosci,
czono mylnie pierwsze dwie trzecie czesci
kujacych, a przeto wpisano do listy wyborcéw o
16 osob wiecej, ize policzono 6 urzednikéw gminy
do wyborcow majgcych prawo do gtosowania z ty-
tutu osobistej kwalifikacyi, ktére to nieformalnosci
nie mogty wywrze¢ wpltywu stanowczego na ma-
teryalny rezultat wyboru, dlatego komisya wnosi:

2Wysoki Sejm uzna wybo6r p.Jana Zycha za
wazny."

Marszatek. Gdy nikt
gtosu nie zada, wiec poddaje wniosek komisyi pod gto-
sowanie. Kto sie z nim zgadza, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszo$é.) Wybor wiec p. Jana Zycha
za wazny uznany.

Sprawozdawca p. Sam ols on (czyta):

Rozprawa otwarta.

Okreg wyborczy miasta Brodow. Wyborcéw
byto 1221, w gtosowaniu brato udziat 458, z czego
absolutna wiekszos¢ 230.

P. Dr. Oswald Ho6nigsman, adwokat krajowy
we Lwowie, otrzymat gtosow 388.

Akta wyborcze w porzadku.

Gdy przeto p. Hénigsman otrzymat znacznag
ilos¢ gtosow nad absolutng wiekszos$é, przeto

Komisya wnosi:

~Wysoka lzba raczy uzna¢ wybor p. Oswalda
Hénigsmana za wazny."

Marszatek. Rozprawa otwarta. Gdy nikt
gtosu nie zada, wiec poddaje wniosek komisyi pod
gtosowanie. Kto sie z nim zgadza, zechce reke
podniesé. (Wiekszos¢.) Wybor p. Dr. Oswalda
Hénigsmana jest uznany za wazny.

Sprawozdawca p. Samelson (czyta):

Ciato wyborcze Iwowskiej Ilzby handlowo-
przemystowej. Wyborcow byto 22, w gtosowaniu
brato udziat 15.

P. Jo6zef Breuer, prezes tzby handlowo-prze-
jnystowej lwowskiej, otrzymat gtosow 14.
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Akta wyborcze w porzadku.
Gdy przeto p. J. Breuer otrzymat wszystkie

prawie gtosy — przeto komisya wnosi:

~Wysoka lzba raczy nzna¢ wybdr p. Jbzefa
Breuera za wazny."

Marszatek. Rozprawa otwarta. Gdy nikt
gtosu nie zada, poddaje wniosek komisyi pod gto-
sowania. Kto sie z nim zgadza, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszos$¢.) Wybdr p. Jozefa Breuera jest
za wazny uznany.

Sprawozdawca p. Samelson (czyta):

Okreg wyborczy miasta Lwowa.

Przypadajgca wedle statutu krajowego ilos¢
postéow 4.

Wyborcow byto 5008. W glosowaniu brato

udziat 2137. Z czego absolutna ilo$s¢ gtosow
1069. Dr. Franciszek Smolka otrzymat gtosow
2122. JE. Agenor hr. Gotuchowski 2108. Dr.

Florian Zieiniatkowski 2098. Marek Dubs 2066.

Ze spisu podatkujgcych wykreslono nielegal-
nie 1080 kobiet i nielegalnie do tego
spisu 5 cztonkéw konsystorza, bowiem nie opta-
caja podatku od zarobkowosci lecz od beneficydw.
Spis podatkujacych powinien by} obejmowacé oso6b
6172, a z tych pierwsze dwie trzecie czesci, t. j.
4114, winne byty wejs¢ do liczby wyborcow, a
doliczajgc do tego uprawnionych z tytutu osobistej
wilasne $ci, nalezato powotaé do gtosowania 5725.
Wyborcow zatem o 712 wiecej nizeli rzeczywiscie
powotano.

wpisano

W obec na wstepie poszczegolnionego prawie
jednomys$inego  rezultatu wyboru, nielegalnosci
wytkniete nie mogtyby wpityngé stanowczo na
rpzultat wyboru postéw.

Wnosi przeto komisya:

~Wysoki Sejm raczy wybory p. Franciszka
Smolki, Agenora hr. Gotuchowskiego, Marka Dubsa
i Floryana Ziemiatkowskiego za wazne uznad."

Marszatek. Rozprawa otwarta, gdy nikt
gtosu nie zgda, wiec poddaje wniosek komisyi pod
glosowanie. Kto zie z nim zgadza, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszosé.) Wybor wiec pp.: Dr. Franciszka
Smolki, Agenora hr. Gotuchowskiego, Dr. Flo-
ryana Ziemiatkowskiego i p. Marka Dubsa jest za
wazny uznany.

Nastepne posiedzenie bedzie jutro o godzinie
11. przed potudniem. Porzadek dzienny bedzie

nastepujacy:
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«) Wybor rewidentow do sprawdzania stenogra- sprawdzania wyboréw poselskich i do sprawozda-
ficznych sprawozdan;

b) wybdr komisyi petycyjnej;
e) wybdér komisyi z 9 cztonkéw do rozpoznania
reskryptu ministeryalnego.

nia Wydziatu krajowego co do kwestyi brodzkiej.

Posiedzenie zamkniete.

Jezeli za$ czas pozwoli i bedg materyaly (Koniec posiedzenia po #% na 2. z potudnia.)
przygotowane, lo przystgpimy do dalszego ciggu






