Z rozpraw

galicyjskiego Sejmu krajow™o.

8. posiedzenia 3. sesyi 3. peryodu Sejmu galicyjskiego

z dnia 16. listopada 1872.

Trefi¢: Spis petycyj nadestanych do Sejmu. Whniosek p. Emila Torosiewicza w przedmiocie budowy drogi Ha-
licko-Monasterzyskiej. — Interpelacya p. Szumanczowskiego do Komisarza rzadowego w przedmiocie
klesk powodzi i gradobicia jakie dotknety powiaty Krakowski, Brzeski i Chrzanowski. — Odpowiedz
komisarza rzadowego na te interpelacye i przeméwienie p. Grossa z powodu tejze interpelacyi. — Inter-
pelacya p. Janowskiego do Komisarza rzgdowego w przedmiocie podzielenia grecko - katolickiej archidye-
cezyi lwowskiej na dwie dyecezye. — Pierwsze czytanie przediozenia Wydziatu krajowego w sprawie
zaciggniecia pozyczki krajowej 1) na budowe i rekonstrukcye drég, 2) celem zapobiezenia niedostatkowi
spowodowanemu tegorocznym nieurodzajem i kleskami elementarnemi. — Pierwsze czytanie wniosku
p. Szeptyckiego o uznanie drogi z Kawy do Sadowej Wiszni prowadzacej za droge krajowa. — Pierwsze
czytanie wniosku p. Kowalskiego wzgledem zmiany ustawy o reprezentacyi Panstwa, pomnozenie liczby
delegatéw do Rady panstwa i zaprowadzenie bezposrednich wyboréw. — Przemowa posta Kowalskiego
i odrzucenie jego wniosku. — Drugie i trzecie czytanie przedtozenia Wydziatu krajowego o udzielenie
prawa poboru myta obszarowi dworskiemu w Zazulificach. — Sprawozdanie Wydziatu krajowego o petycyi
wniesionych do tegoz Wydziatu przez lwowska komisye wystawy powszechnej. — Takiez sprawozdanie
0 petycyach wniesionych przez gminy miast Jaworowa i Kiemirowa, oraz wydziaty powiatowe: Jasielski
Kro$niecki, Ropczycki, Jarostawski i Sniatyrnski. — Drugie i trzecie czytanie przediozenia Wydziatu
krajowego o udzielenie prawa poboru mostowego obszarowi dworskiemu w Koniuszkach siemionowskich. —
Sprawozdanie komisyi drogowej z wniosku Wydziatu krajowego o zmianie obowigzujgcej uchwaty Sejmu
o etacie stuzby drogowej. -- Przyjecie pierwszego punktu tegoz wniosku. — Rozprawa nadr drugim
punktem tegoz wniosku. Przemowy pp. Krasickiego, Grossa, Laskorza, Adama Sapiehy i sprawozdawcy.—
Przyjecie drugiego, trzeciego i czwartego punktu tegoz wniosku. —eWhniosek p. Erazma Wolarnskiego

o powiegkszenie dyet poselskich. — Porzadek dzienny nastepnego posiedzenia.

Poczatek posiedzenia o godz. litej minut 15. Ze strony c¢ k Rzgdu: JW. Oswald
przed potudniem. Bartmanski, wice-prezydent c. k. Namiestnictwa

Postéw obecnych 129. i c. k. radca dworu.

Przewodniczgcy Marszatek: JasnieO. Es. Marszatek: Poniewaz jest dostateczna
ksigze Leon Sapieha. liczba pp. Postéw obecnych, przeto posiedzenie otwie-

Sekretarze: Pp. Wereszczynski, Jasinski, ram. P. Sekretarz zechce odczytaé protokdt z ostat-
zastepca sekretarza x. Zaklinski. niego posiedzenia.
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Sekretarz p. Jasinski (czyta protokét z VII
posiedzenia z d. 15. listopada 1872 r.).

Ks. Marszatek (po odczytaniu). Co do
protokotu, nikt gtosu nie zgda? (Nikt). Poniewaz
nikt gtosu nie Zzada, przeto uwazam protokét za
przyjety. Nastepuje dalszy cigg petycy;j.

Sekretarz p. Jasinski

Spis
petycyj po dziern 15 listopada 1872.
151. Przewodnictwo Towarzystwa pielegnacyi

chorych akademikéw w Wiedniu przez p. Lawrow-
skiego o udzielenie subwencji.

czyta spis petycyj).

152. Wydziat pow. w Kolbuszowie przez po-
sta tawrowskiego o zabezpieczenie od ognia ma-
jatkéw naczelnikéw gmin.

153. Tenze Wydziat przez p. Lawrowskiego
w sprawie jezyka krajowego w urzedach.

154. Wydziat pow. w Brzesku przez posta
X. Krola o przyjecie kosztéw leczenia chorych w szpi-
talach krajowych w zupetnosci na fundusz krajowy.

155. Wydziat pow. w Kolbuszowie przez po-
sta tawrowskiego w sprawie zabezpieczenia emery-
tury urzednikom autonomicznym.

156. Wjmdzial pow. w Mosciskach przez posta
Joézefa Jasinskiego o wybudowanie drogi z Kawy
na Niemiréw do Sadowej Wiszni i o uznanie drogi
z Moscisk na Krukienice do Sambora za droge
krajowa.

157. Antoni Siwiec i inni postowie z Gmin
wiejskich w sprawie, azeby wykupno prawa propi-
nacyi za wynagrodzeniem przez gminy na fundusz
szkotek gmin  wiejskich i mniejszych miasteczek
obréconem byé mogto.

158. Przetozony obszaru dworskiego w Doro-
chowie przez p. Wolskiego o przytgczenie do c. k. Sta-
rostwa w Katuszu.

159. Salwicki Nikodem byly kasyer zakiadu
podrzutkéw we Lwowie przez posta x. Pawlikowa
0 udzielenie mu odprawy, oraz remuneracyi za nad-
zwyczajne czynnosci w sprawie zakladu.

160. Zwierzchno$¢ gminna Dolina przez posta

Hoppena o budowe drogi z Weldzirza na Wygode,
Nowosielice do Doliny.

161. Zwierzchnos¢ gminna Staromiescie przez
p. Wisniewskiego o zmiane planu budowy drogi
z Rzeszowa na Sokotéw.

162.
x. Kréla w sprawie przeniesienia kosztéw leczenia
ubogich chorych na fundusz krajowy.

163. Przetozony zakonu 00. Franciszkanéw
we Lwowie przez p. X. Arcybiskupa Wierzchlej-
skiego o wsparcie na odbudowanie zgorzatego ko-
Sciota w Krosnie.

164. Wydziat pow. w Brzesku przez posta
X. Kréla o wydanie ustawy zabezpieczajgcej byt
materyalny i przysztos¢ urzednikéw Kad powiatowych.

165. Gmina miasta Lwowa przez p. Alexan-
dra Jasinskiego w sprawie zaprowadzenia szkot
i uregulowania plac dla nauczycieli.

166. Gmina Troscianice przez p. Hoppena
0 nadanie prawa bezplatnego poboru surowicy ze
zrodta stonego na terytoryum TroScianieckiem sie
znajdujacego.

167. Rada szkolna miejscowa w Przeworsku
przez p. Firleja w przedmiocie uznania tamtejszej
4 klasowej trywialnej szkolty zenskiej za szkole
gtébwna i zarzadzenie spiesznej organizacji tejze.

168. Mieszkancy miasteczka Przeworska i oko-
liczni przez p. Firleja o budowe drogi od Przewor-
ska do Gniewczyny i od Przeworska do Kanczugi.

169. Wydziat pow. wLisku przez p. Skrzynskiego
0 uznanie drogi Baligrodzkiej za droge krajowa.

170. Wydziat pow. w Buczaczu przez p. SkWar-
czynskiego o zaprowadzenie gmin zbiorowych.

171. Tenze Wydziat przez p. Skwarczynskiego
0 zaprowadzenie nowych urzadzen policyi polowej.

172. Petycya zbiorowa wiascicieli débr, kup-
cow i przemystowcow w Tarnowie przez p. Pio-
trowskiego o wybudowanie reszty drogi krajowej
Tarnowsko-Sandecko-Niedzieckiej od Zakliczyna do
Zgtobie.

173. Tomaszewska Marya wdowa pO woznym
szpitalu gtdwnego we Lwowie przez p. Dabrow-
skiego o podwyzszenie prowizji.

174. Wydziat pow. w Lisku przez p. Jozefa
Jasinskiego o udzielenie zapomogi dla powiatu Nisko
1 o0 budowe drogi od Rzeszowa do Nadbrzezia.

175. Mieszkancy miasta Moscisk przez posta
Smarzewskiego w sprawie wj'kupna mesznego.

Ks. Marszatek: Podany zostat do laski
marszatkowskiej jeden wniosek.

Wydziat pow. Nowy Targ przez posta
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Sekretarz p. Jasinski (czyta):

Wedtug sprawozdania Wydziatu krajowego
z dnia 6. listopada 1872. 1 14889 nie moze by¢
o0 budowie drogi Halicko-Monasterzyckiej tak diugo
mowy, dopoki trasa kolei taczacej kolej Czernio-
wieckg z Husiatynem nie bedzie ostatecznie usta-
long, tatwo bowiem sta¢ sie moze, iz droga ta
na ten czas wszelkg warto$¢ utraci.

Zwazywszy, ze droga ta ustawg przez Najja-
$niejszego Pana sankcyonowang z dnia 18. grudnia
1868, za droge krajowa uznang zostata;

zwazywszy, ze powiat Podhajecki tylko na tej
podstawie podjat tak kosztowng budowe drogi
z Podhajec do Horozanki ztozywszy na budowe tej
drogi w gotéwce i materyatack przeszio 16.000 zir.;

zwazywszy, ze wysoki Sejm uznajac waznos¢
tej drogi i ofiarno$¢ powiatu, udzielit powiatowi
podbajeckiemu 15.000 zir. w. a. tytutem subwencyi
do budowy tejze;

zwazywszy dalej, ze droga ta dla catej oko-
licy niezbednie potrzebng, tylko w potaczeniu
z droga krajowg w Horozance warto$¢ mieé¢ moze;

zwazywszy w koncu, ze droga krajowa Ha-
licko-Monasterzycka w czesci od Halicza do Horo-
zanki nawet i po potaczeniu kolei czerniowieckiej
z Husiatynem dla catej okolicy podolskiej (koto
Podhajec) wazng i koniecznie potrzebng bedzie,
wnosze:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Budowa drogi Halicko-Monasterzyckiej w prze-
strzeni od Halicza do Horozanki ma by¢ rozpo-
czeta, a w dalszej przestrzeni do Monasterzysk az

do ostatniego ustalenia trasy kolei #taczacej kolej
czerniowieckg z Husiatynem wstrzymana.

Lwow 14. listopada 1872.

Whnioskodawca Emil Torosiewicz, Firlej, Mi-
kotaj Wolanski, Dzwonkowski, Sieminski, Were-
szczynski  Hoszard, Zawadowski, Piotrowski, Po-
dlewski, Pawlikéw, Pecak, A. tos, Baworowski,
Czajkowski, 1. Jasinski.

P. Torosiewicz: Prosze o glos.

Ks. Marszatek: P. Torosiewicz ma glos.

P. Torosiewicz: Wnosze, azeby wysoka
Izba raczyta mdj wniosek odesta¢ bez drukowania
do komisyi drogowe;j.

Ks. Marszatek: Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Wniosek

zostat przyjety. Jest interpelacya do p. Komisarza-
rzadowego.

Sekretarz p. Jasinski (czyta):

Interpelacya
do Jasnie Wielmoznego pana Komisai za rzgdowego.

Do sprawozdania Wydziatlu krajowego o po-
zyczce krajowej na budowe drdg celem przyjscia
w pomoc mieszkancom naszego kraju kleskami ele-
mentamemi dotknietym, zatgczona jest odezwa wy-
sokiego c¢. k. Prezydyum Namiestnictwa z dnia 25.
pazdziernika 1872 do 1 7654, w ktérej to odezwie
wysoka c. k. wladza zwraca uwage Wydziatu kra-
jowego na doniosto$¢ nieszczes¢, jakiemi w tym
roku znaczna cze$¢ naszego kraju dotknietg zo-
stata.

W pismie tern wyliczone sg powiaty, ktére
najbardziej od klesk elementarnych ucierpiaty, po-
minieto atoli te okolice, ktére, o ile mi wiadomo
na réwni z drugiemi, a moze bardziej niz wymie-
nione nawiedzonemi zostaty.

Mam sobie za obowigzek zapyta¢ J. W. Pana
Komisarza rzadowego, czy wysokie c. k. Namiest-
nictwo ma wiadomos$¢ o kleskach powodzi i gra-
dobicia jakie dotknely powiaty Krakowski, Brzeski
i Chrzanowski.

Lwow 12. listopada 1872.

Szumanezowski, Kirchmajer, Jézef Baum,
Sptawinski, Pilinski, Grocholski, Hoszard, Dzwon-
kowski, J. Paszkowski, Piotrowski, L. Chrzanowski,
Polanowski, Majer, I. Szujski, Firlej, Podlewski.

Komisarz rzgdowy: Prosze o glos.

Ks. Marszatek: P. Komisarz

ma gtos.

rzadowy

Komisarz rzgdowy: O ile mi wiadomo,
¢. k- Namiestnictwo otrzymato doniesienia o zna-
czniejszych szkodach, zrzgdzonych powodzig w Brze-
skim powiecie. W tej chwili nie moge poda¢ szcze-
gotowego wykazu szkdéd i kwot potrzebnych na ich
zapomozenie, ale gdy sie przekonam o nich, zioze
wysokiej Izbie wyjasnienie. Co do powiatu chrza-
nowskiego i krakowskiego, to zdaje mi sie, nie
mieliSmy zadnych wykazéw o znaczniejszych szko-
dach, ktére wymagalyby zapomozenia. Z powodu
niniejszej interpelacyi jednak postaram sie, azeby
zazadano dotyczacych wykazow.

P. Gross: Prosze o glos co do tej in-
terpelacyi.
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Ks. Marszatek: P. Gross ma glos.

P. Gross: Interpelacja ta spowodowang zo-
stata sprawozdaniem Wydziatu krajowego, w kto-
rem wyliczone sg pojedyncze powiaty, ktére zostaty
nawiedzone nieurodzajem tub kleskg wylewu. Dodaé
musze, ze sprawozdanie o tern zrobione byito tylko
na podstawie pierwszego doniesienia c. k. Na-
miestnictwa. Woczoraj za$ nadeszta do Wydziatu
krajowego odezwa c. k. Namiestnictwa, zawierajaca
najspecjalniejsze wykazy powiatéw poszkodowanych,
miedzy ktéremi znajdujg sie i te powiaty, o ktd-
rych interpelacya moéwi. Ta powtérna odezwa be-
dzie prawdopodobnie tej samej komisyi przekazana,
ktérej Sejm cale sprawozdanie przekaze. Ona wiec
rzecz cata dokiadnie wyjasni.

Ks. Marszatek: Jest jeszcze jedna inter-
pelacya do p. komisarza rzgdowego.

Sekretarzks. Z ajklinski (czyta):

Interpelacya

do Wysoko btahorodnoho Hospoayna prawytelst-
wennoho komisara.

Mytropotytalna Archidiecezja Hatycko-Lwiwska
hr. k. obriada rozprostyraje sia pidla szematyzma
z roku 1872 na 8. dawniszyi cyrkuty wostocznoj
Hatyczyny t. j. Lwowskiej, Zotocziwskij, Berezan-
skij, Stryjskij, Stanistawowskij, Tarnopolskij, Koto-
myjskij i Czortkiwskij. dalsze na ciloje Knia-
zestwo Bukowyny, otze na 800 kwadratowych myl
i natezyt do toj archidiecezji jeszcze takze hr. k.
parochia $w. Warwary w Widny. — Czystyt, ze
taja archidiecezya w 49. dekanatach 1,515.688 dusz
wirnych, 1944 cerkwej 1343 $wiaszczennykow mir-
skich a 31. monaszestwijuszczych.

Dawno uze pereswidczeno sia, szczo diecezieju
w takom prostranstwi i objemi odyn episkop ani
i odna Konsystoria nalezyto uprawialy ne w so-
stojaniu, pro to poslidowata pod dnem 8. maja
1850 Wsewysoczajszoje cisarskoje piszenie, szczoby
tuju diecezyju poditeno na dwi diecezyi t. j. Iwiw-
sku i stauystawowsku z pozostawieniem pry
perszoj 29. dekanatiw, a prydilajuczy do druhoi

20. dekanatiw i toj podit w szematyzmach od
tohdy t. j. na paperi jest, no w ystyni jeho
doty nema.

Pidla §.'3. krajewoho statuta pry stuzaje Stany-
stawbéwskomu Episkopowy, a wzhladno az do jeho
instolacyi hr. k. Lwéwskomo sufraganowy, hotos
wyrylnyj w naszom krajewom Sojmi, no toho ho-
tosa od roku 1864 t. j. od zaimenowania posli-

dnoho takoho sufragana b. p. Spyridiona Litwyno-
wycza Mytrcpotytom, w naszom sojmi nit.

Zwazywszy, szczo mnohii parochii w hr. k.
Archidiecezyi Lwowskoj kanoniczeskoho posiszczenia
uczapamiataty,

zwazywszy, szczo odnomu mytropotyti, jestyby
najdotsze w zdorowiu prozywat, ne jest wozmozno
wsi podczynenyi jeho duchownomu widomstwu pry-
chody posityty,

zwazywszy, szczo dotszoe odsutstwowanie My-
tropotyty od rezydencyi swojej ne jest w interesi
ny cerkwi ny wirnych,

zwazywszy, szczo podalszym wirnym nate-
zaszczym do tak prostrannoj archidiecezyi duze
tiahostno prychodyt w sprawach duchownych soob-
szczaty sia z swoim archierejem, —

zwazywszy szczo tak cerkownaja admynystra-
cia jak i cerkownaja dyscyptyna, wwirennyi na
totyko S$wiaszczennykiw odnomu archiereju, ne mo-
hut z pozadannoju skorostiju uderzywaty sia w Ze-
tanim poriadku,

zwazywszy nakone¢, ze nikomu nemozet byty
obojatnym, czy krajewa reprezentacya w naszom
Sojmi nachodytsia w potnom czysli — poczytujem
sobi w doth, zainterperlowaty Wysokobtahorodnoho
H. prawytelstwennoho komisaraa nam pojasnyty:
1. jakii pryczyny sut, szczo wsewysoczajszoje
c. k. riszenie z dnia8. maja 1850 wzhladom
poditenia hr. k. Archidiecezyi Iwowskoi na dwi
eporchii t. j. lwowskoju i stanistawiwskuju,
doty neperewedeno w dijstwie? a jesty wa-
znyi pryczyny zachodiat.

2. Jakich mir hadaje Wysokojo c. k. prawytel-
stwo upotrebyty, szczoby wsekonecznoj po-
trebi reczenoho poditaczym skorsze uczynyty
za dosyt’ ?

3. Nakonec jakim sposobom dumait Wysokoje
c. k. Prawytelstwo wyzsze reczenyj nedosta-
juszczyj odyn werylnyj hotos dla potnoty re-
reprezentacyi krajewoj w hatyckom Sojmi
czym skorsze dopotnyty.

Lwiw dnia 15. tystopada 1872.
Dr. Ambrozyj Janowskij.

Krasickij, lwanyszow, Jaworskij Pawet, Ko-
cytowskij, Fecak , Halka, Kowalskij, Petruszewycz,
Lisewycz Lisewycz, Kerepyn, Kocko, Kozanowycz,
Pelech. Zaklinskij, Czarkiewycz, Pawlykow, Kryza-
nowskij, Kaminski, Kaczala, lwan Bodnar, Kiryto
Hubar, Wasylyj Jedrzejowski.
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Ks. Marszalek: Ta interpelacya zostanie
doreczong p. komisarzowi rzadowemu.

Przystepujemy do porzadku Na

porzadku dziennym jest:

dziennego.

Pierwsze czytanie przedtozenia "Wydziatu kra-
jowego w sprawie zaciggniecia pozyczki krajowej:
1. Na budowe i rekonstrukcye drdg.
2. Celem zapobiezenia niedostatkowi

dowanemu tegorocznym
elementarnemi.

Spowo-
nieurodzajem i kleskami

Sprawozdawca jest p. Gross.

Sprawozdawca p. Gross (czyta):

Przedtozenie Wydziatlu krajowego w sprawie
zaciggniecia pozyczki krajowej:

1. Na budowe i rekonstrukcye drog.

2. Celem zapobiezenia niedostatkowi
dowanemu tegorocznym nieurodzajem
elementarnemi.

SpowWo-
i kleskami

P. Golejewski:
sprawozdawce od czytania.

Wnosze, azeby uwolnié¢

Ks. Marszatek: Juz na poczatku tej sesyi
uchwalit Sejm, ze wszystkie przedtozenia Wydziatu
krajowego majg by¢ bez czytania odsytane do odpo-
wiednich komisyi. Tak i teraz sie postagpi.

Sprawozdawca p. Gross: Stawiam wniosek,
zeby to przediozenie odestane zostalo do komisyj
budzetowej. Przy tej sposobnosci musze napomknaé
co juz pierwej powiedzialem, 79 otrzymalismy
wihasnie od c. k. Namiestnictwa szczeg6towy wykaz
rozmiaru tej nedzy, ktéra w pojedynczych powia-
tach panuje i odezwa ta ma by¢ pozniej przeka-
zang komisyi budzetowe;j.

Ks. Marszatek: Jest wniosek, azeby
przedtozenie to odesta¢ do komisyi budzetowe;j.
Kto sie z tym wnioskiem zgadza zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszos€.) Jest wiekszos¢. Wniosek jest
przyjety.

Nastepuje z porzadku dziennego pierwsze czy-
tanie wniosku p. Szeptyckiego o uznanie drogi

z Rawy do Sadowej Wiszni prowadzacej za droge
krajowa.

P. hr. Szeptycki: Prosze o glos.
Ks. Marszatek: P. Szeptycki ma gtos.

P. hr. Szeptycki: Nie bede sie wdawat
w szczegotowe motywowanie mojego wniosku, bo
uczynit to juz Wydziat krajowy w roku zesztym

w przedtozeniu swojem o sieci drédg krajowych,
uznajac te droge =za potrzebng, zwracam tylko
uwaga wysokiej lzby na to, ze droga ta taczy kilka
powiatow ze sobg, i temsamem dla znacznej czesci
kraju naszego jest wazna. Prosze wiec azeby wys.
Izba raczyla ten wniosek odesta¢é do komisyi
drogowej.

Ks. Marszatek: Jest propozycya, azeby ten
whniosek odesta¢ do komisyi drogowej. Kto sie z tym
whnioskiem zgadza zechce reke podniesé. (Wiekszos¢.)
Jest wiekszos¢. Whniosek ten jest przyjety.

Nastepuje z porzadku dziennego pierwsze czy-
tanie wniosku p. Kowalskiego wzgledem zmiany
ustawy 0 reprezentacyi panstwa, pomnozenia liczby
delegatow do Rady panstwa i zaprowadzenie bez-
posrednich wyboroéw.

P. Kowalski: Proszu o hotos.

Ks. Marszatek: P. Kowalski ma gtos.

P. Kowalski: Chotjaj ne raz uze toj predmet
byt tut pobizno poruszanyj to odnakoZ po perszyj
raz formalnoje wnesenje w toj sprawi stawym. Toje
wnesenje nasze wyktykat hotos znacznoj czasty
zytelstwa krajewoho, hotos naszych wyborciw i samaja
sowist’ nasza; a tak my daly tylko najprawdywszyj
wyraz naszoho politycznoho w tom wzhladi pohladu
i naszoho pereswidczenyja! No tim bilsze zadywu-
wato nas, szczo ne tilko hdekotoryi posty wysokoj
Pataty, no i znaczna czast publycystyki ne sohtasni
Z naszym wnesenyjem, a duze obwyniajut nas o
nezycztywost dla krajewoj autonomii. Ja odnakoz
mohu Was Paniw uwiryty, szczo my zo wsim $wi-
domi naszoj zadaczy i wsiakuju otwiczatelnost pryj-
majem $mito na sebe samych a duze spokojno mozem
ozydaty osuzdenija naszoho postupku w historyi. Dla
tychze samych uze wzhladiw pozwolte panowe,
abysmo wnesenje nasze takze uzasadnyly; pryczim
Z naszoj storony zapowidaju z hory, szczo budu
objektywno predmet traktowaty i jak to wsehda ja
nawyk, wsiakich tycznostej omynaty, no upraszaju
takze iz Waszoj storony o terptywoje wystuchanie
riczy jak i swobodu dla mojeho stowa! Sam predmet
0 bezposredstwennych wyborach ne jest dla nas
nowost.

Pryhaduju wam moi panowe, Szczo uze W roci
1848 wyberat i nasz kraj postiw do widensko-kro-
myryzskoho Sojma i to wprost bezposredstwenno
a koty toj Sojm cisarskim Manifestom z 4. Marcia
1849 h. (Nr. 149 Wist. zak. derz.) zistal rozwia-
zanyj, wyjszot zarazom cisarskij Patent z toj samoj
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daty, umiszczenyj pid Nr. 150 Wist. zak. der.,
kotoryj postanowyt i ohotosyt konstytucyju dla citoj
Derzawy. W toj konstytucyi podybujem w 8. 40.
postanowtenyje o wyzszoj Patati a w §. 43. 0 nyzszoj
Patati. Do wyzszoj Palaty maty postiw wyberaty
Sojmy a do nyzszoj Pataty mat bezposredstwenno
wyberaty narid sam. Paragraf toj zwuczyt: ,Das
TJInterhaus wird durch direkte Yolkswahl gebildet."
Tut otze znowa natysk potozeno, szczo wybory do
nyzszoj Pataty powirjajutsia narodowy samomu
i nemoz nikoly toho prawa jemu zapereczyty, bo
wsi  postannyczelstwa w. konstytucyjnoj derzawi,
tylko z woli naroda proizchodyty dotzni. (Brawo!)
Jaka sud'ba postyhta konstytucyju z 1849 roku,
takze nam izwistno. Wsewysoczajszoje gabinetowe
pysmo z 20. serpnia 1851 (umiszczene pod cz. 197.
Wist. zak. derz.) poruczyto prawytelstwu tohdasznomu
aby doktadno rozsmotryto czy moze konstytucya
wydana w 1849 r. suszczestwowaty, i C mozna
tuju konstytucyju perewesty w dijstwije { Prawy-
telstwo ne dotho sia zastanowlato bo wslid toho
wstriczajem cisarski patent z 31. lirudnia 1851,
kotoryj znosyt konstytucyju i znosyt nawet zasa-
dnyczyi prawa a tolko obmezaje sia na ,Wyditack
sowitujuszczych" czy doradczych prydilajemych
Starostwam i Namistnyczestwam — no i tych Wy-
ditéw nikoty ne zorganizowano; Sowit ze derzawy
peremineno uze pered tim inanczno w Sowit Koruny.
| tak perejszto nemal 10 lit bez konstytucyi i bez
zasadnyczych ustaw, az doperwa hrom puszok pid
Solferynom pryhadat prawytelstwu i wsim, szczo
bez rady i sodijstwia naroda dotsze obchodyty sia
hodi (brawa).

Cisarski patent z dnia 5. Marta 1860 posta-
nawljaje: Sowit derzawny (kotoroho od r. 1849
nebyto a tylko zapamiatata sia jeho nazwa) ,nad
porjadocznymy cztenamy“ skripyty; no i tych za-
imenuwat Cisar i tako powstat ,zmieneny Sowit
Derzawny" jako Sobranyje muzej dowirija. A ze
wtohdy uze- hadano takze o krajewych zastupstwach,
to w preduhotowienyju tychze poslidnych, Monarch
iz wilasnoj woty Swoim odrucznym pysmom z dnia
17. typcia 1860 nadityt prowaznoju atrybucyjeju
reczenych muzej dowirija, t. j. dat im holos w za-
konodatelstwi o podatkach. Nadanie takoho prawa
tomu Sobranyju, dodato tomuz ducha i ochoty
htubsze w ricz whladaty.

| iz nidra, iz tona toho zmienenoho Sowita
Derzawnoho, po naradaeh wsestoronnych jak zna-
jem proiziszta za ministerstwa Kechberga i za so-
dijstwiem piznijszoho sztatskoho ministra Gotu-

chowskoho mysl powernenia do konstytucyi nazad,
kotoruju to mys$l osuszczestwyt Dyplom cisarskij
z dnia 20-ho Oktobra 1860. Toj Dyplom wyrazno
ustanawlaje zasadu: ze wid toho czasu zakony da-
waty, dopotniaty i znosyty moze Korona tylko za
sodijstwijem Sojmiw i Sowita derzawnoho. Wyrazno
skazano ,za sodijstwiem". To sodijstwije Sojmiw
i sodijstwije Sowita derzawnoho. t. j. poriadok i
forma toho sodijstwija, sut jasno wykazani w lu-
towym Patenti iz r. 1861 (26. Lutoho 1861 Nr. 20.
Wist. zak. derz) Pozwolte proto moi Panowe za-
stanowyty sia pry tym patenti i pidnesty jeho §. 7.
Toj 8. 7. postanowlaje pewnyi stuczaji, w kotorych
Cisarowi jest zaderzano wiast’ rosporiadzenia bez-
posredstwennych wyboriw do derzawnoho Sowita.
Oto, jestyby ne mihl buty obostanyj Sowit der-
zawnyj, i to czy z wyny Sojméw czy z innoj jakoj
pryczyny, to moze Cisar rozpysaty bezposredstwenyi
wybory, do derzawnoho Sowita.

No i toj Lutowyj patent okazatsia buty ne-
dostatocznym i wo istyni nastupyta jeho rewizja
w h. 1867 czerez wydanje odnownych ity zasadny-
czycn zakoniw.

W takom odnom iz zasadnyczych zakoniw,
czytajem pid dnem 21. Dekabrja 1867 Nr. 141
Wistn. zak. der. a to znowu w 8. 7. opreditenje,
koty mohut poslidowaty bezposredstwenni wybory
do derzawnoho Sowita, no jeszcze z tym waznym
dodatkom, szczo pobtyzszyji opreditenja i oznaczenyja,
w jakij sposib maje buty obostanyj derzawny Sowit
natezyt do ustawodawstwa derzawnoho. Sut tut
izjatia, i na toj shtuczaj izjatia jest postawtena
sankcja cisarska. A w jaki sposib mohtohy sia to
perewesty, nato majem ustawu z 29. Czerwca 1868,
Nr. 82. Wist. zak. derz. umiszczenu.

Tylko, szczo do perebihu historycznoho o bez-
posredstwennych wyborach. Teper prystupa-ju do
predmetu samoho w stystom jeho znaczenju. Pry-
znajuczy potrebu uzasadnenyja naszoho wnesenja,
kfadu najperwsze natysk na toje, szczo taja izmina
nemoze inaksze, jak tylko na ,dorozi konstytucyj-
noj" nastupyty.

My oze stoim na konstytucyjnoj podstawi i
pryderzujem sia konstytucyi.

Ze tak jest a ne inaksze poklykujem sia
w naszom wnesenyju na 8. 19. naszoho krajewoho
statutu. No netylko toj §. krajewoho statutu wy-
kazuje nam tuju dorohu — takze patent Lutowy
z r. 1861, jsk i ustawa zasadnycza z r. 1867 pro-
mowlajut za namy.

Ne mohu odnakoz jeszcze i premotczaty, szczc
mezy dotycznym postawtanyjem krajewych statutiw
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z 1861 hoda a ustawoju z 1867. h. wydyrno ra-
zytelnoje rozlyczije; bo koty w Il. Dodatku do
krajewych siatutiw skazano: szczo wnesenija na
izminy w rozdilaniu postiw i obostanyju Sowita
derzawnoho nalezyt do kompetencyi Sowita der-
zawnoho, znachodymo w ustawi 1867. hoda,
szczo izmiua w sostawlenju grup i t. d., Kkotoryji
majut obsylaty Radu Panstwa, moze poslidowaty
tylko na wnesenje Sojma, czerez sowit derzawnyj

Dlatohoz i my derzymo sia zakona i citkom
na hrunti konstytucyjnom stojimo, jesty z takim
wnesenjem wystupajemo.

Teper muszu wykazaty jeszcze w Kkrajnoj
miri zahalno, jakicg zasad my pryderzujem sia i
jak pohladajem na predmet sam. Tyji zasady sut
try: 1. Poslusznijszomu trebowanju interesiw
wseho krajewoho zytelstwa, i z nalezytym uwzhtad-
neniem opodatkowanych storon. Czy nyniszna
ustawa wyborczaja do Sojma krajewoho i ustawa
wzhladom obostanja Sowita derzawnoho widpowi-
dajut wsim wymohom zytelstwa krajewoho, nad
tym zastanawiaty sia byloba izlysznym, bo kazdyj
pryznaty musyt, szczo ne jest podanoju mozebnost’
wsim interesam kraju, nalezyto buty zastuptenymy,
bo ni nauka, ni sztuka, ni torhowla, ni promyst,
ni stopa podatkowa, ni tiahary pubtycznyji sut’ tut
wedle slusznosty uwzhladnenymy — protywno tylko
od stuczaja samoho zatezyt, czy i w jakij sposib
obostanyj Sowit derzawnyj — nema oze pewnosty,
aby kozdyj interes kraju byt w tych ustawodawczych
tilach zastuptenyj. Jestyz skfad Sojma naszoho ne
odpowidaje naszym potrebam ni zetanyjam, to po
bilsoj czasty od nas samych zalezaty bude, izmi-
nyty dotycznu wybornu ustawu.

Aby izminyty wyborowyj poriadok do naszoho
Sojmu, bude toje wymahaty zritoji rozwahy i wne-
senia okremisznoho. Ja pozostaju na nyni pry
predmeti obostania sowita derzawnoho i muszu
zauwazaty, ze ne znachodzu w reprezentacyi toj
proporcji rnezy dawnijszymy dominikalnymy a ru-
stykalnymy posidiostjamy; bo szczo do opodatko-
wania samoho, to koty dawnijsza dominikalna po-
sidtost, podczas wydania wyborowoho poriadka, t. j.
w r. 1861 platyta podatkiw bezposredstwennych
1, 254.695 zir. 40 kr., to wid rustykalnoj posi-
diosty pilatylo sia 3,293.431 zir. 58 kr. To jest
proporcja taka, jak 1:234.

Ne dumajte panowe ze uze z toho samoho
chotitbym, jako natezytsia zakluczenie wyprowa-
dyty, za konecznostyju znacznoho pobilszenia po-
stannykiw z grupy selan do Sowita derzawnoho

promowlaty. Ja toho jeszcze ne wnoszu, a tilko
konstatuju fakt, a toj fakt prowadyt mene do toho,
ze ne jest stuszne ustrojstwo reprezentacyi naszoj.

P. Madejski: To kwestja podatkowa.
P. Krzeczunowicz: Te daty sg mylne.
P. Golejewski: Prosze o gilos.

P. Kowalski: Ja maju uriadowyi
statystyczne podfa Czerniga. (Gwar).

daty

Es. Pawliko6w: Proszu o wolnost stowa.

P. Kowalski: Stopa podatkowa wo wsich
konstytucjach, pred wsim za pidstawu reprezentacyi
krajewoj stuzyt. Mohu sia poklykaty takze na konsty-
tucjuzr. 1849, kotoraja stanowyt, szczo kromi osoby-
stych swojstw, kotorym zawsidy prystuzaje prawo za-
stupstwa w zakonodatelnym tili, maje sia imenno na
podatkowu stopu uwazaty, a toja jest optata rocz-
noho podatku, od 10 do 20 zir. To jest takze
pewny census. U nas ze ni na podatok, ni na
drukii interesa kraju i jeho zyteliw ne uwazano
proto i naszi zastupstwa w Sojmach i w derzawnom
Sowiti neodpowidajut prawdywomu sostojaniu.

1. Wtoroju zasadoju pryniatySmo w naszom

wnesenyju, szczo nalezyt czysto delegatiw do Sowita
derzawnoho pomnozyty. A szczo do toho prychodzu
do zakluczenia pojedynczym wywodom: Oto uze
konstytucja z r. 1849 uznaje jako zasadu, szczo
prynajmnij na 100.000 zytelstwa, nalezyt jednoho
delegata do Sowita derzawnoho wyberaty. Jestyz
zwazymo, ze wid r. 1849 nasze zytelstwo krajewoje
sia pomnozylo znaczno, my diakowaty Bohu czy-
stymo zwerch 5 milioniw zyteliw, to uze pisla
toho, nalezatoby sia nam prynajmnij 50 delegatiw.
A to prywodyt mene do zakluczenia, szczo czysto
naszych delegatiwv do Sowita derzawnoho jest ne-
dorozmirnym i toje jeszcze obstojatelstwo, zZe
Uhorszczyna, kotora zaledwo 15 milioniw zyteliw
czystjt, maje deputowanych 446. Koty tymczasom
Sowit derzawnyj w Widniu tilko 203 na 20 mi-
lioniw czystyt. Wproczem, za pobilszenyjem czysla
delegatiwv promowlajet od dawna publiczny holos
i sama potreba umnozenyja syt, szczoby mozna tim
doktadnyjsze podilyty praciu derzawnoho Sowita
pomez bilsze komissyj naraz.

Prychodzu teper do Ill., t. j. najwaznijszoj
a moze i duze drazlywoj czasty, a ta jest, ze samo
suszczestwowanie Sowita derzawnoho nalezyt zabez-
peczyty i tojze nezawysymo postawyty od krajewych
Sojmiw. Szczoby tuju konecznos$t predstawyty, moze
butoby dowolno, moi panowe najperwsze na pewnyji
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utertyji i obszcze izwistnenyji nazwy samoho Sowita
derzawnoho wskazaty, a tim samym pryhadaty
Wam wsi fazy i pereminy, jakii nasz Derzawnyj
Sowit perejszot.

Oté matlySmo Sowit derzawnyj, skriptenyj,
pobitszenyj, tisnyj rozszyrenyj nadporjadoczny a
nakonec majem znow konstytucyjnyj. Tyji i druhii
zminy zistaly z odnoj storony czerez delegacju sa-
moju, z druhoj ze czerez abstynencji odnych dele-
gatiw od derzawnoho Sowita to znowu czerez se-
cessyju innych iz neho, to znowu czerez negacyju
jak i wicznu opozycyju reszta delegatiw spowodo-
wani — a roztycznost zmin w formi i poriadku
derzawnoho Sowita potiahnuta za soboju znow
zminu systemiw prawlenyja w naszoj Austryi. —
| sytaz bo to tych systemiw uze nematy$mo wid
1860? Dowolno pokiykaly sia na ministriw, Kko-
toryj buty prezydentamy, szczoby na tuju rozno-
barwnist pryhadaty. 1| tak pryhadujem sobi na
ministerstwu Rechberga, Schmerlinga, Belcredoho,
Beusta, Auersperga, Potockoho, Hohenwarta, a teper
majem ministerstwo Auersperga znow, no ne toho
samoho, szczo poperednijsze raz. Czy jeszcze komu
za malo tych pereobrazowanyj wprawtenyju w Kkil-
koch litach ? Czyz neczas zalyszyty eksperimenta
i prystupyty raz do organicznobo dijstwia ? A dla
czohoz tyji izminy poslidowaly? Bezpereczno pre-
dowsem dla toho, bo samoje suszczestwowanje So-
wita derzawnoho zajedno kotybajesia; a ono koty-
batysia musyt, poki wsio zatezyt wid jakoichs$’
wpered umowtenych falang, kotoryi mohut sia wy-
obrazaty tylko w okremisznych potytyczeskich ti-
tach. Taka falanga prychodyt z swoim pewnym
programom najczastjsze dohodnym tylko dla odnoho
storonnyctwa i i.ezwazajuczu na citost ani na potreby
proczych, hotowa abo powzderzaty wsiu ditatelnost,

abo i wsio, szczo jiji stoit na zawadi znyszczyty
i skruszyly, szczoby tylko postawyty na swojem.
(Wesotosé). | tak, pryhadujem sobi, szczo czerez

samuju abstynencju od derzawnoho Sowita mozno
buto zditaty! Uhry wid h. 1861 do 1865 necho-
tity prychodyty do Sowita derzawnoho i dla toho
sobi wzdobyty polityczeskuju okremisznist. Odnakoz
moi Panowe ne je tut czas do krytyki, dlaczoho
podil Austryi poslidowal na dwi potowini, ale
muszu zauwazyty szczo to ostabyto jedynstwo de-
rzawnoje, a dalszoho takoho rozktadu derzawy my
nepowynnysmo dopuskaty — i proto wsio, szczo
jedynstwo derzawy skripyty moze, obojatnym nam
buty ne powynno, bo my sylnoju i mohuszczuju
Austryju dotzni sobi zelaty, a citost jeja stawyty
na perwszom miscy (glos: ,I my takze“). No ne

tylko wid samoho obrazowanyja storonnyctw zale-
zato, w jakim wydi i kto sia jawyl jako delegat
do Sowita derzawnoho.

Izwolit Panowe meni odnu apostrofu do wy-
borciw samych. Jeden wyborcja =z obojatnosty,
druhyj z plochosty, tretyj zneswidomosty riczy,
wyberat abo i ne wyberat, bo mnohi zapoznaty
waznist wyboriw (brawo). Takiji wyborii najze sobi
sami prypyszut, jesty swij majetok i swoju czest
na $lipo komu nybud powirjajut i jesty potom iz
ich wyny abo i nymy wybranyj moze sebe a ne
ich samych zastupaje. (Brawo). Ne mohu takze za-
tyszyty odnoj najbilszoj pohrisznosty  naszoho
wyborowoho statuta, na kotoruju u nas duze
narikajut i to cilkom sprawedlywo; ze ne mo-
hut po zelanju zytelstwa krajewoho wybory dele-
gatiw do Sowita derzawnoho pos$lidowaty — a to-
jeju pobrisznostyju jest, szczo ne Sojmowii Kkurji
samyji wyberajut z posrid sebe, no szczo Sojm
cilyj wyberaje delegatiw. Potrebuje sia tylko ufor-
mowaty jakas kompanja (gtosy oho!) i ta moze
jakby zaarendowata polityku kraju — wyzyskiwaty
potozenje ciloho Sojma (P. Wereszczynski: wiek-
szos$¢ to nie kompanja). Takim sluczajnostiam ko-
neczno treba zapobihczy i podaty wozmoznist
pewnu wsim uprawnenym storonom w kraju a
imenno menszostiam sojmowym buty w derzawnom
Sowiti zastuptennymy. Trebaby pred wsem izmi-
nyty statut krajewoho Sojma, aby prynajmniej
kurji samyi a posered sebe wyberaty; odnakoz du-
maju, szczo ludy umirkowanyi, i ludy, kotoryi
chotiat kazdyj pozor egoizma wid sebe widperty
postarajutsia samyji o totoje. No wseho potre-
bnijszym jest, szczoby bez wzhladu na pojedyno-
kich delegatiw, samoje bytyje Derzawnoho Sowita
stalosia nezawysymym od Sojmowych delegacyi —*
aby uze raz zetajemyj poriadok i spokoj wzmo-
htysia i Austryja byla w sostojaniu prystupyty do
organicznych pra¢, i swoju wetyku zadaczu poserid
druhych Derzaw ispotniaty a toje poslidujet
tylko tohdy, koly derzawny Sowit nebudet na koz-
dym kroku swojej ditatelnosty zahorozenyj czerez
wytworiajuszczyisia zajedno nowyi storonnyctwa.
Tak Panowe dumaju, szczo wykazatjem potrebu
konecznoho i skoroho pereobrazenja szczo jak do-
bro kraju toho Zadaje tak i swobodu Derzawnoho
Sowita mohut zabezpeczyty jemu tylko bezposred-
stwennyi wybory, t. j. wybory czbrez tych, z ko-
torych woty i my nyni tut zasidajem. Uzasadnyw-
szy i wykazawszy zakonnyi wymohy naszoho wne-
senyja, predfahaju : Wysoki Sojm uchwalyt, szczoby
nasze wnesenje zistalo widoslane dla blyzszoho
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rozsmotrenja i sprawozdanja do komisji admini-
stracyjnoj (zdziwienie).

Ks. Marszatek: Nikt wiecej glosu nie
zada ? (Nikt). A zatem przystapimy do gtosowania.
Kto jest za odestaniem wniosku posta Kowalskiego
do komisyi administracyjnej zechce powstaé. (Mniej-
szo$¢ powstaje).

Sekretarze pp. Jasinski i Wereszczyn-

ski: Jest tylko 19 glosow.

Ks. Marszatek: Jest tylko dziewietnascie
gloséw, wiec mniejszo$¢, wniosek upadt.0

Nastepuje z porzadku dziennego drugie czy-
tanie przedtozenia Wydziatu krajowego o udzie-
lenie prawa poboru myta. Sprawozdawca p. Gross
ma gtos.

Sprawozdawca p. Gross (czyta):

Sprawozdanie
Wydziatu krajowego, o0 udzielenie obszarowi dwor-
skiemu w Zazulincach prawa poboru myta za prze-
wolz promem na Dniestrze.

Wysoki Sejmiel

Wiasciciele obszaru dworskiego w Zazulin-
cach, powiatu Zaleszczyckiego, utrzymujg dla wia-
snej wygody przewoz promem na rzece Dniestrze,
taczacy ich z Bukowing, a wzglednie ze wsig Do-
roszowcami, po drugiej stronie rzeki potozona.

Uzywalnosci tego przewozu, domagajg sie
mieszkancy wsi Zazuliniec i sgsiednich posiadtosci,
dla ktorych utatwiona w tern miejscu komunikacya
z Bukowing, tak ze wzgledéw handlowych, jak ro-
whiez z uwagi na wzajemne sasiednie stosunki,
niezmiernie jest wazna.

Wskutku czego, wiasciciele pomienionego ob-
szaru dworskiego, wniesli do Wydziatu krajowego
podanie o wyjednanie im koncesyi na pobor myta
przewozowego w Zazulincach wedle taryfy klasy 111.
na drogach krajowych obowigzujacej.

Dochodzenie wydziatu powiatowego wykazuje:

Ze przew6z promem na rzece Dniestrze pod
Zazulincami, utrzymywanym jest rzeczywiscie i wy-
budowanym kosztem wiascicieli obszaru dworskiego
tamze; ze budowa powyzszego promu, majacego
40 stop dhugosci a 14 stop szerokosci, wraz z dwoma
mostkami dojazdowemi, i linwg grubg, w przybli-
zeniu 150° dtuga, kosztuje w ogéle 1303 zir. 56 ct.,
Ze przecietne utrzymanie promu ze Wwszyst-
kiemi przynaleznosciami, liczac w to wynagro-

dzenie dla statych przewoznikéw wyniesie rocznie
kwote . . 340 zir. 35 ct.
ze zatem czysty dochéd z przewozu obliczany przy-
puszczalnie wedle zadanej przez wiascicieli taryfy,
rocznie uczyni¢ moze okoto . 50 zir.
nakoniec, ze szeroko$¢ koryta rzeki Dniestru w miej-
scu na przewdz oznaczonem przy S$rednim stanie
wody 100°, przy najwyzszym za$ 124° dobiega.

Jednakze wydziat powiatowy, uwazajgc taryfe
klasy I11. za ucigzliwg, ta bowiem jest najwyzsza
dla drég krajowych i eraryaluycb, przemawia za
obnizeniem taKowej.

Zwazywszy przytoczone wyzej okolicznosci, a
nadto gdy wiasciciele przewozu, skitonili sie do
uwolnienia miejscowych mieszkaricow od oplaty
myta, pod warunkiem przez gmine przyjetym, a
mianowicie, ze taz gmina corocznie przed zamarz-
nieciem Dniestru, prom z wody na brzeg w>ciggac
bedzie, a nastepnie w wihasciwym czasie, takowy
znowu na wode spuszczaé, oczyszczajac przytem
obydwa brzegi rzeki od kry lodowej, dla tatwiej-
Sszego w tej porze podjazdu.

Wydziat krajowy wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ zataczong ustawe
0 udzielenie obszarowi dworskiemu w Zazulificach
prawa na pobor myta przewozowego na Dniestrze,
wedle taryfy znizonej, proponowanej przez tamtejszy
wydziat powiatowy.

Ks. Marszatek: Mozeby mozna zaczaé
ogblna rozprawe przed czytaniem specyalnych pa-
ragrafow. Kto sie z tym zgadza, zechce reke
podnies¢.

P. Hop pen: Prosze o glos.
Ks. Marszatek: P. Hoppen ma glos.

P. Hoppen: Ja wnosze, aby pomingé ogdlna
rozprawe.

P. Gotejewski: Prosze o glos.
Ks. Marszatek: P. Golejewski ma gtos.

P. GolejewsKki:
brze, o co rzecz chodzi.

. MySmy nie styszeli do-

Ks. Marszatek:
czytaniem specyalnych
prawe ogélna.

O to chodzito, aby przed
paragrafow otworzy¢ roz-

Kto [sie zgadza, aby pana referenta uwolnié
od czytania paragraféw przed specyalnem czytaniem,
zechce reke podniesé. (Wiekszos€). Jest wiekszose,
whiosek przyjety.

22
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Ogo6lna rozprawa otwarta. Nikt glosu nie
zada? (Nikt). Rozprawa zamknieta. Przystgpimy
wiec do specyalnej rozprawy.

Sprawozdawca p. Gross (czyta):

Art. I.

Obszarowi dworskiemu w Zazulincach, nadaje
sie na lat trzy. od wejscia w wykonanie tej ustawy,
prawo pobierania myta od przewozu promem na
rzece Dniestrze pod Zazulincami, z warunkiem

utrzymywania  wilasnym  kosztom pomienionego
przewozu.
Ks. Marszatek: Rozprawa otwarta. Nikt

glosu nie zada? (Nikt.) Gdy nikt glosu nie Zada
rozprawa zamknieta, przystgpimy do gtosowania.
Kto za przyjeciem tego artykutu, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszos¢.) Jest wiekszosé. Artykut przyjety.

Sprawozdawca p. Gross (czyta):
Art. 1I.

Optate myta pobiera¢ nalezy wedilug naste-
pnego wymiaru:

a) od kazdej sztuki bydta pociggowego w za-
przegu L. .4 (cztery) ct.;

b) od kazdej sztuki bydta pociggowego nie
w zaprzegu, od wierzchowca, tudziez od kazdej
sztuki bydia pedzonego ciezkiego; jakoto: od koni,
wotéw, bujakdéw, kréw, jatéwek, bykow, mutdw i
ostow i od kazdej sztuki pedzonego miodego bydia
tego rodzaju . 1V2 (jeden i pot) ct.

¢) od kazdej sztuki bydta pedzonego drobnego

jako to: od cielgt, owiec, koz, nierogacizny
1 (jeden) ct. =

d) od kazdej osoby bez roéznicy, wyjawszy
woznice lub jezdzca na koniu 1 (jeden) ct.;

e) od osoby z taczkami lub wézkiem 2 (dwa) ct.

Ks. Marszatek: Rozprawa otwarta. Nikt
gltosu nie zgda? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada
rozprawa zamknieta, przystgpimy do glosowania. Kto
za przyjeciem tego artykutu, zechce reke podniesc.
(Wiekszosé.) Artykut przyjety.

Sprawozdawca p. Gross (czyta):

Art. 111.

Od optaty myta uwolnieni sg mieszkancy
gminy Zazuliniec, pod warunkiem, ze taz gmina
corocznie przed zamarznieciem rzeki Dniestru prom
z wody na brzeg wycigga¢ bedzie, a nastepnie
w whasciwym czasie takowy na wode spuszczad,

oczyszczajgc przytem obydwa brzegi
lodowej.

rzeki od krj

Ks. Marszatek: Rozprawa otwarta. Nikt
glosu nie zgda? (Nikt.) Gdy nikt glosu nie Zada,
rozprawa zamknieta, przystapimy do glosowania.
Kto za przyjeciem tego artykulu zechce reke po-
dnies¢ (wiekszosc). Artykut przyjety.

Sprawozdawca p. Gross (czyta):

Art. 1IV.

Przy poborze myta majg by¢ zachowane prze-
pisy wzgledem innych uwolnien od optaty mytni-
czej i znizenia tejze, jakie obowigzujg na drogach
krajowych i eraryalnych.

Ks. Marszatek: Kozprawa otwarta. Nikt
gltosu nie zada? (Nikt.)) Gdy nikt gltosu nie zada,
rozprawa zamknieta, przystgpimy do glosowania.
Kto za przyjeciem tego artykutu zechce reke po-
dnies¢. (Wiekszos¢). Artykut przyjety.

Sprawozdawca p. Gross (czyta tytui):

Ustawa

0 udzielenie Obszarowi dworskiemu w Zazulincach
w powiecie Zaleszczyckim prawa poboru myta za
przewdz promem na rzece Dniestrze.

Zgodnie z uchwatg Sejmu krajowego Mego
krolestwa Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem Kksie-
stwem Krakowskiem rozporzadzam co nastepuje:

Ks. Marszatek: Rozprawa otwarta. Nikt
gltosu nie zgda? (Nikt). Gdy nikt glosu nie zada
rozprawa zamknieta, przystgpimy do gtosowania.
Kto za przyjeciem tego tytutu zechce reke podniesé.

(Wiekszos€). Jest wiekszos¢ tytut przyjety.

Sprawozdawca p. Gross: Ja wnosze, aby

wysoka lzba raczyta przyjg¢ te ustawe w trzeciem
czytaniu bez czytania.

Ks. Majrszalek: Jest wniosek, aby te
ustawe przyja¢ w trzeciem czytaniu bez czytania.
Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszos¢ podnosi). Jest wiekszos¢, wniosek
przyjety.

Kto jest za przyjeciem tej ustawy w trzeciem

czytaniu, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest
wiekszos¢, ustawa przyjeta.
Sprawozdawca p. Gross (czyta):
Sprawozdanie
Wydziatu krajowego z petycyi Ilwowskiej komisyi

dla spraw wystawy powszechnej w Wiedniu r. 1873



odby¢ sie majacej wzgledem przedstawienia Wyso-
kiemu Sejmowi wniosku o udzielenie odpowiedniego
zasitku na cele wystawowe.

Wysoki Sejmie!

Dla uzyskania potrzebnych funduszéw na po-
krycie rozlicznych wydatkéw Iwowskiej krajowej
komisyi dla spraw wystawy powszechnej w Wie-
dniu, postanowita ta komisya na posiedzeniu odby-
tem dnia 23. marca r. b. obra¢ dwie drogi, mia-
nowicie udac sie z jednej strony do jeneralnego
dyrektora wystawy i do innych wiadz centralnych
z prosba o udzielenie subwencyi przynajmniej
w kwocie 25.000 zir., z drugiej za$ strony prosic:

a) Reprezentacye miasta Lwowa, dyrekcye
krajowych kolei zelaznych, dyrekcye tutejszych ban-
kéw i t. p. o datki na cele wystawowe,

b) zada¢ od izby handlowej lwowskiej, azeby
udzielita ile moze ze swoich funduszéw rozporza-
dzalnych i postarata sie o0 rozpisanie stosownego
dodatku na podatki na cele wystawowe,

c) prosi¢ Wydziatlu krajowego o dodatek
z funduszu dyspozycyjnego i o wyjednanie u Wy-
sokiego Sejmu na najblizszej sesyi kredyta, na po-
krycie krajowych kosztéw wystawowych.

Stosownie do tej uchwaty udat sie komitet
wykonawczy lwowskiej komisyi wystawowej pi-
smem z dnia 27. marca r, b. do 1 17. do jeneral-
nego dyrektora wystawy o udzielenie z funduszu
wystawy powszechnej subwencyi w kwocie 25.000
ztr. na pokrycie wydatkdéw biurowych komisyi, ko-
sztow na druki, ogloszenia, na utrzymanie ajencyi
w Wiedniu i wydatki na takie cele, ktorych osig-
gnienie nie przeniesie bezposredniej korzysci kra-
jowi naszemu, lecz potrzebnem jest dla skompleto-
wania lub wyjasnienia ogétu wystawy catego pan-
stwa.

W odpowiedzi na powyzsze pismo o$wiadczyt
jeneralny dyrektor wystawy pismem z d. 8. kwie-
tnia r. b. ze lubo uznaje w zupetnosci stusznos¢
wykazanych przez komitet powodéw, do udzielenia
subwencyi jednakze nie jest w stanie zado$¢ uczy-
ni¢ temu zadauiu, gdyz fundusz wystawy powsze-
chnej przeznaczony jest wytacznie na pokrycie wy-
datkéw wewnagtrz gmachu wystawy.

Po tej odmownej odpowiedzi udat sie komitet
wykonawczy do Jego Excelencyi pana ministra
handlu o takgz subwencye ze skarbu panstwa o-
Swiadczajac, ze jezeli komitet nieotrzyma zadanego
zasitku, natenczas wobec istniejgcych stosunkéw
materyalnych kraju, wszelkie najgorliwsze usito-
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wania komisyi wystawowej niezdotajg osiagnac po-
myslnego rezultatu.

Na to podanie odpowiedziat Jego Exelencya
pan minister handlu pod dniem 17. maja r. b.
1 626, iz ministerstwo handlu niema funduszéw
na udzielenie Zzadanej subwencyi, Zze jednak majac
wzglad na galicyjskie stosunki, podat wniosek ko-
mitetu do wiadomosci Jego Excelencyi pana mini-
stra rolnictwa, ktory jednakze réwniez oswiadczyt,
ze nie jest wstanie w roku biezagcym przyzwolié
subwencyi na przygotowania czynione w Galicyi
do obestania wystawy Wiedenskiej.

Czynione wiec w tym Kkierunku zabiegi o u-
zyskanie odpowiedniej subwencyi nie odniosty po-
zgdanego skutku.

W dalszem wykonaniu powyz wspomuionej
uchwaly krajowej komisyi wystawowej, udat sie
komitet wykonawczy w celu zebrania dobrowolnych
datkéw na utworzenie funduszu na cele wystawy
do Wydziatu krajowego, do dyrekcyi tutejszych
bankéw, do galicyjskiej kasy oszczednosci, do to-
warzystwa ubezpieczen, do magistratbw we Lwowie,
Przemyslu, Jarostawiu, Stanistawowie, Samborze,
Stryju, Drohobyczy, Kotomyi, do Lwowskiej Izby
handlowo-przemystowei, do dyrekcyi kolei galicyj-
skich i do wydziatdw powiatowych.

Skutek tych usitowan komitetu byt dotad na-
stepujacy, mianowicie wptyneto:

Od Wydziatlu krajowego z sumy 1300 zir.
udzielonych z funduszu dyspozycyjnego na r. 1872
dla wszystkich trzech komisyj 500 zlr.
od rady zawiadowczej kolei Karola Lu-

dwika z sumy 3000 zir. przeznaczo-
nej dla wszystkich trzech komisyj

krajowych 1320 zir. 9 ct.
od lwowskiej izby handlowo prze-

mystowej 300 ,
od wydziatu powiatowego w Sanoku 50 >
» . W Thumaczu 25 ,
” w Stryju 50 ,,
" ” w Sokalu 150 ,,
" » wBuczaczu 150 ,,
. , W Stanistawowie 100
Y . W Zydaczowie 100
od rady miasta Stryja 50 ,

razem 2795 zir. 9 ct.
z tego wydano dotychczas 550

a pozostajgca suma 2245 zir. 9 ct.

stanowi caty fundusz, ktdrym rozporzadza obecnie
Iwowska komisya wystawowa i niema nadziei, by
22+
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od dyrekcyj innych krajowych bankoéw, towarzystw,
kolei zelaznych, reprezentacyj miast lub wydziatéw
powiatowych dalsze wptynety datki, gdyz niektore
z nich miedzy innemi dyrekcye banku hypotecznego
kolei nadniestrzanskiej, filii towarzystwa kredyto-
wego dla handlu i przemystu wrecz odmoéwity u-
dzielenia jakiejkolwiek subwencyi na cele wystawo-
we, z innych za$ miejsc zadnej nie dano odpo-
wiedzi.

Do gtéwnych i niezbednych wydatkéw zalicza
lwowska komisya wystawowa nastepujgce:

1. Wydatki biurowe przez prawie |1, roku
az do zamkniecia wystawy mianowicie wynagrodze-
nie dla pomocnikéw konceptowych i pisarzy, koszta
drukéw, litografii, opatu, rekwizytéw kancelaryj-
nych i t. p.

2. Koszta utrzymania wspélnej dla wszy-
stkich trzech krajowych komisyj reprezentacyi;

3. Fundusz, z ktéregoby mozna udziela¢ po-
mocy ludziom fachowym, nauczycielom, robotni-
kom, rzemie$lnikom i wioscianom nieposiadajgcym
wihasnych funduszéw do zwiedzenia wystawy, nie-
mniej tez zakupi¢ w swoim czasie wzorowe przed-
mioty wystawy jako $rodki do nauki i wyrobienia
dobrego smaku dla krajowych szkét ludowych, fa-
chowych i przemystowych;

4. Koszta wystania na wystawe fachowych
sprawozdawcéw dla dostarczenia krajowi relacyi o
jakotez o szczeg6lnych jej
warunkow

wystawie w ogole —
dziatach zastosowanych do potrzeb i
w jakich kraj nasz zostaje.

Majac na te wydatki tylko 2245 zir. 9 ct.
w. a. udat sie komitet wykonawczy Iwowskiej ko-
misyi wystawowej pismem z dnia 19. pazdziernika
r. b. 1 288 do Wydzialu krajowego z prosba o
przedstawienie Wysokiemu Sejmowi wniosku, aby
w budzecie krajowym na rok 1873 otworzonym
zostat kredyt w kwocie 25.000 zir. w. a. na po-
krycie wydatkéw wystawowych przez tez komisye
ponies¢ sie majacych. Wobec przedstawionego juz
Wysokiemu Sejmowi preliminarza do budzetu na
r. 1873, w ktdrym na cele wystawowe dla wszy-
stkich trzech krajowych komisyj wystawowych za-
mieszczong zostata kwota 2000 zir. w. a., jakotez
z uwagi ze Wysoki Sejm przeznaczajgc subwencje
na cele wystawowe nietylko potrzeby Iwowskiej
komisyi, lecz takze wydatki komisyi krakowskiej i
brodzkiej na wzgledzie mie¢ zechce, wnosi Wydziat
krajowy:

Wysoki Sejm raczy petycye komitetu wyko-
nawczego Iwowskiej komisyi dla spraw wystawy
powszechnej o udzielenie zasitku przekaza¢ sejmo-
wej komisyi finansowej z poleceniem, aby zbadata
potrzeby wszystkich krajowych komisyi wystawo-
wych i wraz z budzetem przedstawita Wysokiemu
Sejmowi wniosek odpowiedni.

We Lwowie dnia 6. listopada 1872.

Ks. Marszatek: Kozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zgda? (Nikt); Kozprawa zamknieta. Kto
sie z wnioskiem Wydziatu krajowego zgadza, ze-
chce reke podniesé. (Wigkszos€). Jest wiekszosc,
whiosek przyjety.

Sprawozdawca P. Gross (czyta): Sprawo-
zdanie Wydziatu krajowego w przedmiocie po-
nownych petycyj wzgledem uznania i budowy nowych
drog krajowych. (Moéwi). Pomimo powzietej juz
przez Wysoki Sejm uchwaty o siecie drog krajowych
z d. 14. i 16. pazdziernika 1871 r. wplywaja cia-
gle do Wydziatu krajowego tak jak do sejmu ro-
zne petycye gmin o uznanie drég gminnych i po-
wiatowych za drogi krajowe. Wydziat krajowy po-
czuwa sie do obowigzku wszystkie te petycye,
ktore sie tyczg takich spraw, przediozy¢ wysokiej
Izbie do uwzglednienia.

Obecnie ponawiaja swe prosby:

a) zwierzchno$¢ gminna minsta Jaworowa
i Kada gminna miasteczka Niemirowa, tudziez wy-
dziat powiatowy Kawski wzgledem drogi z Kawy
na Niemiréw, Jaworéw do Sadowej Wiszni;

b) Wydzialy powiatowe Jasielski, Krosnienski
i Kopczycki o uznanie za krajowg drog powiatowych
Frysztacko-Strzyzowskiej i Warzycko-Lubelskiej,

¢) Wydziat powiatowy Jarostawski wraz z gmi-
nami Wiezownica, Monasterz, Czerwona Wola
i obszarem dworskim Petkinie o budowe kosztem
funduszu krajowego drogi z Jarostawia do Sieniawy.

d) Wydziat pow. Sniatyiski o budowe drogi
od stacyi Czerniowieckiej w Zatuczu do Kosowa
jako przedtuzenie drogi krajowej z Horodenki na
Sniatyn do Zatucza.

Wszystkie te drogi byly juz przedmiotem
blizszego ocenienia przy wnioskach przedstawionjmh
wysokiemu Sejmowi w projekcie o sieci drog kra-
jowych, a gdy pomimo iz projekt rzeczony stuzyt
za podstawe przy powzieciu wyz powotanej uchwaty,
Wysoki Sejm drogi te do rzedu naglejszych nie
zaliczyt, przeto Wydziat krajowy uwzgledniajgc
przytem i te okoliczno$¢, iz dla wspomnianych drég
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ani projektéw nie przygotowano, ani tez potrzebnyeh
na ich budowe funduszéw nie obmys$lano, stawia
wniosek:

~Wysoki Sejm raczy nad wniesionemi
bami przejs¢ do porzadku dziennego. “

pros-

Nie zaprzeczajgc wszakze drogom wskazanym
wielkiej dla ruchu handlowego waznosci i nie chcac
nad petycyami nie matej dla petentéw wagi dora-
znej wywota¢ decyzyi, Wydziatl krajowy co do for-
malnego traktowania sprawy dodatkowo wnosi, aby
petycye te przekazane byty komisyi drogowej dla
doktadnego zbadania i przedstawienia sejmowi od-
powiednich wnioskéw. Z temi samerni wnioskami
przedktada Wydziat krajowy rowniez petycye Wy-
dzialu powiatowego staromiejskiego o udzielenie
subwencyi z funduszu krajowego na regulacye rzeki
Topolniczanki dla zabezpieczenia drogi gminnej
w Topolnicy; zwraca atoli uwage wysokiego Sejmu
na to, iz regulacyjne budowy wodne nie tylko samej
drodze przystugujg lecz zawsze bezposrednig i zna-
czng korzys¢ whascicielom przylegtych gruntéw przy-
nosza, ktérzy zatem stusznie do wspétudziatu przy
wykonaniu tych zaprojektowanych robdt pociggnieci
by¢ powinni.

(Po przeczytaniu.) Wydziat krajowy przedktada
wszystkie te petycye bez zadnego wniosku do uwzgle-
dnienia wysokiej lzby, poniewaz te sprawy na prze-
sztej kadencyi odrzuconemi zostaty i wnosi, aby
wszystkie te petycye odesta¢ do komisyi drogowe;j.

Ks. Marszatek: Wniosek Wydziatu kra-
jowego, azeby te petycye odesta¢ do komisyi dro
gowej poddam pod gtosowanie. Kto sie z tym wnio-
skiem zgadza, zechce reke podnies¢ (Wiekszosé.)
Jest wiekszos¢. Wniosek przyjety. Poset Skwarczyn-
ski ma jeszcze jedno sprawozdanie o mycie dro-
gowem.

P. Skwarezynski (czyta):
Wysoki Sejmie!

Obszar dworski w Koniuszkach Siemianowskich
utrzymuje od lat dawnych na drodze do Hordyni
most duzy, wiasnym wybudowany kosztem na da-
wnem korycie rzeki Dniestru, od ktérego ostatniem
rozporzgdzeniem c. k. Namiestnictwa z d. 7go gru-
dnia 18(30 r. do 1 62322, nadanem mu zostato
prawo poboru myta na czas nieograniczony wedtug

taryfy kl. I.

W r. 1866 tenze obszar dworski wybudowat
wiasnym takze kosztem na powyzszej drodze most
drugi, dla pokrycia za$ znacznych kosztow tej bu-
dowy, jak réwniez utrzymania obydwoch mostoéw,

prosi obecnie o zmiane dotychczasowej taryfy myta
mostowego klasy I. na takaz taryfe wedle wymiaru
klasy I1.

Dochodzenie wydziatu powiatowego w Rudkach
co do sprawy przytoczonej wykazuje:

ze dhugo$¢ mostu dawnego juz omyconego
wynosi sazni 13,

mostu za$ drugiego w roku 1866 wybudowa-
nego sazni 11,

czyli razem obydwoch sgzni 24,

ze budowa tego ostatniego mostu spoczywa na
czterech rzedach pali debowych =z poprzecznemi
i podtuznemi legarami takze debowymi, przymoco-
wanemi do pali za pomocg klamer zelaznych, koszta
budowy odpowiednio do terazniejszych cen mate-
ryatldw i robocizny obliczone sa co najmniej na
400 ztr. w. a,

ze roczne utrzymanie obydwdéch mostéw z po-
wodu czestych uszkodzeh przez wylew wody wyrza-
dzonych, przecietnie 80 zir. w. a. wynosi,

ze oprécz rzeczonych dwodch mostéw obszar
dworski ponosi koszta utrzymania trzech innych
matych mostkéw na tejze drodze, ktorych #gczna
dtugosé stanowi 5*2 sazni,

Zze wreszcie wrazie nadania obszarowi dwor-
skiemu prawa poboru myta mostowego od obydwoch
mostéw wedle taryfy kl. 1l. zapora rogatkowa po-
stawiong by¢ winna w punkcie $rodkowrym, a ogolny
dochéd mytniczy wynosi¢ wowczas moze od 50 do
60 zir. w.,a. i nie pokryje jeszcze wydatkoéw rocz-
nego utrzymania mostow.

Zwazywszy wymienione okolicznosci Wydziat
krajowy wnosi:

Wysok.  Sejm raczy przychyli¢ sie do prosby
obszaru dworskiego w Koniuszkach Siemianowskich
i uchwali¢ zalgczong ustawe:

Ks. Marszatek: Rozprawa otwarta. Nikt
glosu nie zada ? (Nikt.) Rozprawa ogdlna zamknieta,
przystapimy do specyalnej rozprawy.

P. Skwar ezynski (czyta):

Art. |.

Obszarowi dworskiemu w Koniuszkach Sie-
mianowskich nadaje sie na lat pie¢ od wejscia
w wykonanie tej ustawy prawo do poboru mosto-
wego od dwoch mostow 24 sazni tacznej dhtugosci
majacych na dawnem korycie rzeki Dniestru i na
drodze do Hordyni potozonych pod warunkiem
utrzymywania takowych wilasnym kosztem.



Ks. Marszalek: Rozprawa otwarta. Nikt
gltosu nie zgaa? (Nikt.) Gdy nikt glosu nie zada
rozprawa zamknieta. Kto jest za przyjeciem tego
artykutu zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Artykut
przyjety.

P. Skwarczynski (czyta):
Art. 1.

Pobor myta odbywac sie bedzie przy rogatce
mytniczej w srodkowym punkcie pomiedzy obydwoma
mostami na drodze do Hordyni wystawionej wedtug
nastepnego wymiaru:

a) od kazdej sztuki bydta pociggowego w za-
przegu dwa (2) ct,

b) od kazdej sztuki bydta pociggowego nie
w zaprzegu, od wierzchowca, tudziez od kazdej
sztuki bydta pedzonego ciezkiego, jako lo, od koni.
woldw, bujakow, krow, jatéwek, bykéw, mutow
i ostow, jakotez od kazdej pedzonej sztuki miodego
bydta tegoz rodzaju dwa (2) ct.,

wyjatek stanowig bydleta wszelkiego
ssgce, za ktore nie optaca sie myta,

rodzaju

c) od pieciorga $win lub cielgt dwa (2) ct.

d) od dziesieciorga owiec dwa (2) ct.

Ks. Marszatek: Rozprawa otwarta. Nikt
gltosu nie zada, rozprawa zamknieta, przystgpimy do
glosowania. Kto jest za przyjeciem tego artykutu
zechce reke podnies¢. (Wiekszosé.) Artykut przyjety.

P. Skwarczynski (czyta):
Art. 111.

Przy poborze myta majg by¢ zachowane og6lne
przepisy o uwolnieniu od optaty myta i 0 znizeniu
takowej.

Ks. Marszalek: Rozprawa otwarta. Nikt
glosu nie zada? (Nikt.)) Gdy nikt glosu nie zgda
rozprawa zamknieta, przystgpimy do glosowania.
Kto jest za przyjeciem tego artykutu zechce reke
podnies¢. (Wigkszos¢.) Artykut przyjety.

P. Skwarczynski (czyta tytul):

Ustawa

0 udzielenie prawa poboru mostowego obszarowi
dworskiemu w Koniuszkach Siemianowskich.
Zgodnie z uchwalg Sejmu Mego krdlestwa

Galicyi i Lodomeryi wraz z Wielkiem ksiestwem
Krakowskiem, ustanawiam co nastepuje:

Ks. Marszatek:
glosu nie zgda?

Rozprawa otwarta. Nikt
(Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada

rozprawa zamknieta, przystgpimy do gtosowania.
Kto jest za przyjeciem tego tytytu zechce reke
podniesé. (Wiekszos¢.) Tytut przyjety.

P. Skwarczynski: Ja wnosze, aby wysoka
Izba raczyla przyja¢ niniejszg ustawe w trzeciem
czytaniu bez czytania.

Ks. Marszatek: Jest wniosek, aby przyjac
te ustawe w trzeciem czytaniu bez czytania. Kto
sie z tym wnioskiem zgadza, zechce reke podniesc.
(Wiekszos¢.) Wniosek przyjety. Kto jest za przyje-
ciem tej ustawy w trzeciem czytaniu zechce reke
podnies¢. (Wiekszos¢.) Ustawa przyjeta.

Komisya petycyjna mato ma dzi$ gotowego
materyatu. Nastepne posiedzenie odbedzie sie wiec
we wtorek, dlatego aby komisye miaty czas do
dziatania. Przypominam panom, ze juz prawdopo-
dobnie potowa kadencyi uptyneta, a wiec prosze
panéw, by sie raczyli zaja¢ gorliwie pracami w ko-
misyach.

Porzadek dzienny jest nastepujacy (czyta):
Porzgdek dzienny

1. Pierwsze czytanie przedtozenia rzadowego
wzgledem zwrotu kosztéw szupasowych.

2. Sprawozdanie komisyi edukacyjnej nad
whnioskiem Wydziatu krajowego o wiadzach nad-
zorczych dla szkét ludowycd.

3. Sprawozdanie komisyi petycyjnej.
(Po przeczytaniu.)

Przepraszam panéw, zapomniatem, ze jeszcze
jest na porzadku dziennym sprawozdanie komisyi

drogowej nad wnioskami Wydziatu kr. do zmiany
obowigzujgcej uchwaly sejmowej o etacie stuzby
drogowej.

Kto jest sprawozdawca komisyi drogowej?

Gitlosy: P. Zamojski.

Sprawozd. p. Zamojski (czyta jak Aleg.):

Ks. Marszatek: RozDrawa ogélna otwarta
Nikt glosu nie zgda? (Nikt.)) Rozprawa ogélna
zamknieta. Przystepujemy do specyalnych punktow.

Sprawozdawca p. Zamojski (czyta):
Wysoki Sejm uchwali:

1 Pomocnicy stali
nym Wydziatu krajowego moga by¢ stabilizowani
na zasadach ogélng instrukcyg wskazanych i po-
biera¢ bedg dodatek na pomieszkanie kazdy po
150 zir. rocznie."

przy oddziale technicz-
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Ks. Marszatek: Rozprawa otwarta. Nikt
glosu nie zada? (Nikt.) Rozprawa zamknieta. Kto
jest za przyjeciem tego artykutu zechce reke pod-
nies¢. (llos¢ watpliwa podnosi.)

Prositbym wsta¢, bo nie widze dobrze. (Wiek-

uriadnyk powodowat sia sowistnostiju, nuzno jeho
platyty i to tak szczo czim bilsze sia jemu platyt
tim bilsze sowistnosty nabywaje takij uriadnyk.
W. lIzba pryznast ze wprowadzajuczy tuju zasadu
w praktyku my koneczno zasztybysmy ad ab-
surdum!

szoé(? powstaje.) Jest wiekszos¢ artykut Iszy Dalsze widwolujet sia Wydit krajewyj a za

Preyiey. L nym komisya na toje obstojatelstwo, szczo obszcze-
Sprawozdawca p. Zamojski (czyta): stwa akcyjnii duze wysoko optaczajet swoich inzy-
2. »Dotychczasowe ptace inzynierow okregoiiy i otkiykujet sia na dorozyznu wi Lwowi

wych zwiekszajg sie w stosunku:

dla czterech z nich po . 1.500 ztr. rocznie Chotia ja ne dumaju, szczoby towaryczestwa

dla trzech za$ PO ..cocovoeveceeeennnn. 1.200 , ., akcyjnyi sypaty zmeniamy hriszi swoim inzynieram,

Ks. Marszatek: Rozprawa otwarta.

K. Krasicki: Prosze o glos.

Ks. Marszatek:

P. Krasicki: Ja rad" hotosowaljem za
perszym artykulom predtozedja, bo znachodzu
w motywach czerez Wydit krajewyj nawodenych
powody dostatecznyi, azebym byt preswidczenyj o
potribnosti toji pozycyi. Odnakoz szczo do punktu
wtoroho, t. j. szczo do podwyzszenja pensyi dla
iniynieriw, nato w mojem preswidczenju ne mohu
shodyty sia poneze ja ne znachodzu w motywach Wy-
ditu komissijeju udebrenych dostatecznoho uzasa-
dnenja.

P. Krasicki ma gtos.

Izwolte panowe rozsmotryty powody, jakiji
nam podaje Wydit krajewyj a za nym komisya.
(Czyta): ,Potrebna jest tut ne jeno wyzsza spe-
cialna kwalifikacya technyczna, ale krom toho so-
wistnost osobysta. “

Szczo do obsudzenia motywa o0 specjalnoj
kwalifikacyi toho pytajus$, czy moze kto bez kwalifika-
cyi zelaty posady, kotoraby mu szczo najmensze 1000
rens. rocznoji platni prynosyta, i czy moze sia kto
znajty, szczoby petentowy ne kwalifikowanomu
riszyt sia daty pensju 1.000 renskich. Koneczno
pryznajte panowe, szczo toj punkt w tom stuczaje
ne maje i najmenszoho charakteru motywa.

Druhyj punkt jest w moim preSwidczeniu
duze waznym po temu szczo on diametralno pro-
tywyt sia pryncypom christianskoj etyki! posli jej
zasad dotzen kazdyj kotoryj pryniat sia za jakuju
zobowiazannost tuju bez wzhladu czy on za nia
ptatnyj pojedynokimi desidenamy a chotby i sextamy
czy etytiaszczamy sowistno ispotniaty, tu motyw
nawedenyj pereczyt toji zasadi!

Styby mini  wilno buto wyprowadzaty stoho
logicznu konsekwencju, to zakluczatbym szczo azeby

to odnako ja toje jako prawdywoje pryjmaju, ate
roblu uwahu, szczo akcyjne obszczestwa na tot
stuczaj ne swoimy szafujut, hriszmy, jeno hriszmy
publiki, do kotoroj ony zepewnenyj, nemynujemyj
imijut regres. No jesty Sojm bude szczo rik i szczo
sesyi bezwhladno podwyzszat etat uriadnykam i
stuham krajewym i po tomu powodu szczo rik
podwyzszaty dodatki do podatkiw, do kohoz widoszlem
kontrybuentiw tych dodatkiw z regresom ?

Szczo do dorozyzny i podwyzszenja pensyi
uriadnykam tym, kotoryi uze na nizszoj sut pensyi
jak tu na 1000 zir., pozwolu sobi postawyty wopros,
czy Lwowiane sut wyniatyi od kontrybucyi dodatkiw
do podatkiw? Nie! otze tij Lwowskij kontrybuenty,
nachodiaczij sia toze posered toj samoj dorozni, a
praciujuszczej horko na dnewnoje wyzywienie dotzni
ponosyty wyzszyj dodatok dla tych, kotorij na naj-
nyzszoj skali inzinierskoj ptatni poberajut roczno
1000 zir. Hospodynowe! bytaby to sprawedtywost!
Tilko szczo do kontrybuentiw dodatkiw wo Lwowi.
Moi Panowe ne dumajte, szczo w misti nedostatok
zamknenyj rohaczkainy, a za rohaczkamy cwyte
Eldorado! Kto tak dumaje, toho odsytaju do depesz
Namistnyczestwu od starostw nadostanych; wsiudy
neurozaj! szczo trochy porodyto$ znyszczyty hrady,
a szczo tij lyszylty pozerty ohni! w jakij ze sposib
w tych obstojatelstwach ubolszaty dodatki?

Nyni pered chwyloju rozdano nam sprawo-
zdanie Wyditu krajewoho, o pozyczci krajewoj,
majuczyj sia zatiahnuty w city zaradzenia nuzdi,

z pryczyny neurodzaju i neszczast elementarnych.

Jestly otze pry uznanoj nuzdi kraju zacznem
obktadaty opodatkowanych dodatkamy, to podamo
im tuju pozyczku chyba w jednoj toj city, szczob
ony mohly neju dodatki bez najmenszoj polzy dla
sebel

Zwernu jeszcze na odno uwahu Wysokoj lzby.
Budzet obojm potonynam uaszej derzawy wspilnyj
maje swoji do nas pretensyji i budzet cislitawii swoj;
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sojm maje swoje, rada powitowa swoi, rada hro-
madzka znowu swoi, potim konkurencja cerkowna,
konkurencja szkolna. Proszu ze Was Hospodynowe
otkuda ze nabraty hroszej, szczob wsi tij pretensyj
zaspokoity?! to ohromnyj tiahar! Wnoszu zatim,
zeby Wysoka lzba nad druhoju pozycju predtozenja
Wyditu krajewobo perejszta do poriadku duewnoho.

P. Gross: Prosze o glos.

Ks. Marszatek: Poset Gross ma glos.

P. Gross: Szanowny méwca zarzuca Wydzia-
towi krajowemu niejako nielogiczno$¢ w jego spra-
wozdaniu. Ja za$ szanownemu moéwcy musze po-
wiedzie¢, ze nie moge wiasuie jego logiki zrozumieg;
powiada bowiem, Ze poniewaz nie mamy pieniedzy,
wiec powinniSmy ptaci¢ inzynierom mniej. Nie
zawisto to jednak od naszej checi, bo gdyby tak
byto, to w takim razie powiedziatbym, ze trzeba
zmaza¢ rubryke wszystkich inzynieréw z budzetu,
albo da¢ im po 100 zir. Ale tak zrobi¢ nie mozna,
gdyz przedewszystkiem chodzi nam o to, azeby
otrzymac ludzi zdolnych, a czy my jesteSmy wstanie
za taka pensye otrzyma¢ takicb ludzi, ktorzyby
sumiennie swoje obowigzki wypetniali. Takich ludzi
nie dostaniemy za takag pensye, ani nawet zadac
nie mozemy, azeby kto po kilkunastoletniej edukacyi
za darmo dawat nam swoje prace.

Przytem musze przypomnie¢ szanownemu po-
stowi, ze ci inzynierowie nie sg statymi urzednikami
jak sa urzednicy rzadowi, a zreszta nawet i rzadowi
urzednicy pobieraja dodatek, z powodu drozyzny,
ci za$ tego nie maja.

Ksigdz Krasicki powiedziat, Zze to jest bardzo
dobra placa, jezeli kto po ukonczeniu studyéw zaraz
1.000 zir. pensyi pobiera. Mnie sie zdaje, ze
w tym wzgledzie szacowny mdéwca sie myli, gdyz
nie ci, ktdorzy dopiero szkoly pokorczyli pobierajg
1.000 zir., ale ci, ktérzy po kilkuletniej praktyce
okazali potrzebne do tego zdolnosci. Szanowny
moéwca powiada: ,dlaczego mamy optacaé¢ sumien-
nos$é?" Odpowiem, ze najprzéd daje sie mniejsza
pensye dlatego, azeby sie przekona¢ o czyjej su-
miennosci i zdolnosci i dopiero taki, ktéry po kilku-
letniej praktyce zdolnosci i sumienne wykonywanie
obowigzkéw okazat, dostaje pdzniej posade inzy-
niera. Szanowny poset niech zechce pamiegta¢ o
tern, ze najprzéd uzywajg takich technikéw albo
na pomocnikéw statych, albo na rysownikéw, albo
na dziennych nadzorcow do budowy drdég, nim
zostang inzynierami, zostajg wiec Kkilka lat na malej
pensyi nim dostang wyzszg lub otrzymajg posade

inzyniera. Poniewaz zadamy ludzi sumiennych i
zdolnych musimy i powinnismy ich za to nagra-
dza¢, azeby pokaza¢, ze sumienne wykonywanie
obowigzkéw nie zostaje nieuwzgledniane. Jestem
tego zdania, Zze jezeli wysoki Sejm na to podwyz-
szenie ptac rocznych inzynierom okregowym nie
zezwoli, to tak jak si¢ to stalo niedawno, ze o$miu
zdolnych inzynieréw zabrata nam kolej Karola Al-
brechta tak sta¢ sie nam moze i pdzniej, jezeli im
pensya nie zostanie podwyzszong, a wtenczas pro-
sitbym szanow. posta, aby nam raczyt zdolnych
inzynieréw dostarczyc.

Poset Las kor z: Prosze o gilos.

Ks. Marszatek: Poset Laskorz ma glos.

Poset Laskorz: Wy, panowie, uwazacie, ze
takich ludzi trzeba dobrze ptaci¢. Ja to uznaje,
bo ludzie pracy zawsze powinni odpowiednie swo-
jemu poswieceniu znales¢ wynagrodzenie. Ale moze
byé, zebysmy ich dostali taniej, wiecby lepiej bylo
bo w tym roku jak wiemy, kazdego obywatela
bieda dosiada. Ze wszystkich stron prosza o za-
pomogi. Gdyby byty pienigdze w kasie, pieknie
by to bylo, zebySmy te zapomoge dali. Ale pytam
sie Was panowie, jezeli nie bedziemy oszczedzali,
kto wtedy rolnika podniesie i jak go podnies¢ ?

Jabym pragnat, zeby wszystkim dobrze byto,
wiem ze i na urzednika jest Zle, ale musze uwage
panéw zwrdci¢ na to, ze jezeli bedziemy wszystkim
podnosi¢ ptace, co bedzie, jak nam nie stanie?
Cho¢ tu jest Sejm nic on na to nie pomoze. Pro-
sze wiec 0 odrzucenie tego wniosku.

Poset ks. Krasicki: Prosze o gtos.

Poset ks. Adam Sapieha: Prosze o glos.

Ks.
gtos.

Marszatek: Poset ks. Krasicki ma

Poset Krasicki: Posot Gross skazat, ja-
koby ja mowyt szczo to jest dobra pensya jesty

kto zaraz po skiniczeniu studyj poberaje pensju
1.000 zir.

Ja odnako tak ne dumawjem, jeno, ze skoro
pryjde na stepen inzyniera, maje 1.000 zir. perszoj
pensyi, a potim coraz wyzszu. Poset Gross skazat,
ze za darmo nikto ne schoczet stuzby potnyty, no
ja dumaju, szczo za 1.000 zir. jako najnyzszuja
pensiji inziniersku stuzbu wypoiniaty, to ne znaczyt
za darmo jeju poinyty 1 W proczem prymiczaju
szczo inziuiery kromi stabilizowanej rocznej ptatni
poberajet takoz diety po powodu stuzby iz mistcia
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swojoho postojannobo prebywania udalajut sia szczo
w sami ich uderzania takoz nepoéslidnuju stanowyt

cyfru!
P. Gross: Prosze o glos.

P. GolejewsKki:
dyskusyi.

Ks. Marszatek:

Prosze o zamkniecie

Jest wniosek o0 zam-
kniecie dyskusyi, zapisani sg do glosu jeszcze pp.
postowie Sapieha Adam i Gross. Kto ten wniosek
popiera zechce reke podnie$¢ (dostateczng ilos¢ po-
stow podnosi rece.) A wiec dyskusya jest zam-
knietg. P. Sapieha ma gtos.

P. Sapieha: Przeciwnikéw wniosku przez
komisye postawionego musze zwrdci¢ uwage na to,
ze zadanie ich moznaby naprzyktad poréwnaé¢ z za-
daniem konsumentéw, gdyby zgromadzili sie i po-
wiedzieli: ,piekarz zgda za bulke grajcar, nam
sie to zdaje za drogo, wiec mu dajemy pét graj-
cara“. Ale pozwolciez, moi Panowie, ze piekarz
moze sie na to nie zgodzi¢ i ze rezultatem takiej
uchwaty bedzie, iz butek jes¢ nie bedziemy. Uchwala
taka miataby podstawe dopiero wtedy, gdyby kon-
sumenci mieli wladze przymusi¢ piekarza, zeby im
sprzedawat butki po pot grajcara. Zupeilnie w tem
samem potozeniu znajduje sie i Wydziat krajowy.
Wydziat krajowy jak i Sejm nie moze powiedzie¢

inzynierom: ,moi Panowie wy musicie stuzy¢ za
tyle a tyle" a skoro tego powiedzie¢ nie moze,
wiec musi im da¢ takie wynagrodzenie jakiego

zadajg, chyba zeby sie bez nich obejs¢ mozna bylo.
Zaden jednak z przeciwnikéw wniosku Wydziatu
krajowego nie twierdzi, zebySmy sie bez inzynieréw
obeszli, zatem logicznie postepujac, potrzeba tak
sie urzadzi¢, azeby stosunkowo ich ptace nie byty
za mate, lecz takie, za ktére dobrych inzynieréw
mie¢ mozna. Postowi Laskorzowi, ktéry sie na te
rzecz zapatruje ze stanowiska gospodarskiego, wczem
ma po czesci i stusznos¢, pozwole sobie postawic
pytanie, czy nie trafialo mu sie w zyciu nie raz
ptaci¢ swemu parobkowi wiecej jak ptacit jego sa-
siad, a ptacit wiecej bo mowit: ,wole cziowieka
pracowitego, gorliwego i uczciwego, nizeli leniucha,
pijaka lub jakiego nieuczciwca“. Otoz, szanowny
posle, tak samo i tu rzecz sie nam przedstawia.
Wydziat krajowy, gdyby nawet nizsze pensye
wyznaczyt, znalazitby na nie wielu amatoréw. Sadze,
ze znalezliby sie tacy, co nawet za potowe tego
coWydziat krajowy daje, podjeliby sie funkcjonowac,
ale wtedy moglibysmy by¢é w tem smutnem poto-
zeniu, ze mielibySmy ludzi takiej kategoryi, ktorzy

poprzestajgc na mniejszej ptacy, nie dawaliby nam
najmniejszej gwarancyi i jak stusznie ktory$ z pp.
Postow mi podpowiada, przynosiliby wiecej szkody
niz pozytku. To tez nie mozna na to patrze¢ co
sie daje pracownikowi, ale na to jaka bedzie jego
praca. Jest to prawdg zaréwno w najmniejszem
jak i najwiekszem gospodarstwie.

Potrzeba wiec pozostawi¢ Wydziatowi krajo-
wemu wolno$¢ wynagradzania ludzi odpowiednio
azeby otrzymac inzynierdw z kategoryi ludzi zdol-
nych, z kategoryi ludzi odpowiednich, z kategoryi
ludzi uczciwych, nie mozna im ptaci¢ za mato i
przymusza¢ ich aby stuzyli za wynagrodzenie nie-
odpowiednie.

Mysle wiec Panowie, jak to juz szanowny
poset Gross podniost, ze jezeli chcecie oszczedzaé
funduszéw krajowych, jezeli chcecie by¢ oszczednymi
w wydatkach, to nie oszczedzajcie tam, gdzie chodzi
0 to, aby sobie zdoby¢ pracownikéw sumiennych,
zdolnych i uczciwych. Wiasciwie tutaj dyskusyi byé
nie moze i nie powinno, bo nie mozemy powiedzie¢:
sDamy tyle albo tyle", lecz musimy da¢ tyle ile
zadajg za rzecz, ktérg naby¢ chcemy. Zwazcie Pa-
nowie jak sg wynagradzani urzednicy techniczni
przy kolejach, jak wszedzie poszukujg i jak optacajg
zdolnych techuikéw, a uznacie, ze moze wiecej po-
Swiecenia niz checi zysku bedzie w tych ludziach,
ktérzy pdjdg stuzy¢ krajowi (brawo!)

Niezawodnie mniej oni majg tu placy niz przy
przedsigbiorstwach prywatnych, ot6z cieszac sie tem
ze sg w naszym kraju ludzie, ktorzy przez posSwie-
cenie przenoszac stuzbe krajowg nad prywatng, nie
zadajcie od nich wiecej poswiecenia jak zgda¢ macie
prawo. Dajcie im co im potrzeba, dajcie im wyna-
grodzenie, ktéreby choé¢ w czesci wynagradzato to
co poswiecaja, niewchodzac w prywatng stuzbe, a
wtedy mozecie liczy¢ na to, ze wam uczciwie i pra-
cowicie stuzy¢ beda. (Brawo!)

P. Gross: Szanowny poset Krasicki podniost
jedne sprawe, ktora tu wyjasni¢ musze t. j. ze
inzynierowie maja ryczait na objazdy. Kyczalt ten
dla inzynieréw etatowych wynosi rocznie 500 zir.,
ilos¢ mil powierzonych jednemu iuzynierowi do nad-
zoru wynosi 28 do 30 mil krajowych, ktoére jednak
nie sa potaczone w jedng catos¢, tylko tak poroz-
rzucane, ze z jednej kilkomilowej drogi dopiero po
przeciagu 10 mil inzynier £na druga czes¢ swego
okregu dosta¢ sie moze. Jest rzeczg udowodniong
ze inzynier chcac droge powierzong swemu zarzag-
dowi objechaé, musi zrobi¢ minimum 60 mil aby
zwiedzi¢ 28 mil. Jezeli panowie teraz zwazycie, ze
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ten inzynier 2 razy na miesigc musi przejechaé
droge sobie powierzona, to uczyni to 120 mil na
miesigc, a zatem 1,440 mil do roku.

Prosze teraz porachowa¢ wiele kosztuje fur-
manka, co kosztuje utrzymanie w czasie podrozy,
prosze obliczy¢ wszystkie koszta, prosze porachowaé
ze oprocz tego musi utrzymywaé staty dom w miej-
scu siedziby urzedowania, a przyjdziecie panowie
do przekonania, ktére dla mnie jest rzecza pewna,
ze kazdy inzynier do wydzielonego ryczaltu jeszcze
doktada¢ musi, jezeli chce obowigzkom swoim za-
dos¢ uczynic.

Rzeczywiscie musze tu podnies¢ co ksigze
Sapieha powiedziat, ze sa ludzie miedzy nami
ktorzy tylko z zyczliwosci dla kraju bez najmniej-
szej korzysci te obowigzki pelnig. Ryczatt wiec
ktéry szanowny poset x. Krasicki wspomniat, by-
najmniej im nic nie przysparza, owszem do tego
ryczattu doktadaja.

Jezeli za$ tylko pensye wezmiemy, to przy-
znam sie panom, ze za 1000 zir. rocznie dobrego
i sumiennego technika dosta¢ nie mozna.

Whnosze wiec abyscie panowie uchwalili wnio-
sek komisyi, ktory zupetnie jest odpowiedni wnio-
skowi Wpydziatu krajowego, i obliczony wedtug
minimalnej stopy krajowej.

Ks. Marszatek: Sprawozdawca ma gilos.

Sprawozdawca p. Zamojski: Po glosach
postow Grossa i Sapiehy niemam w imieniu ko-
misyi nic do powiedzenia, doda¢ tylko musze te
uwage, ze co roku coraz wiecej drog i kolei sie
buduje, ze zatem popyt inzynieréw i technikow sie
wzmaga i ze jak méwig ci panowie nie zalezy od
naszej woli pensia, jaka im chcemy wyznaczy¢,
tylko musimy przyjaé cene jakiej zadajg. Smiem
wiec prosi¢ panéw, abyscie zgodnie z wnioskiem
Wydziatu i komisyi ustep ten drugi potwierdzili.
Ustep drugi brzmi (czyta):

~Dotychczasowe ptace inzynieréw okregowych
zwiekszajg sie w stosunku:
dla czterech po
dla trzech po

1500 ztr. rocznie
1200 ztr. rocznie.

Ks. Marszatek: Przystepujemy do gtoso-
wania. Kto jest za wnioskiem komisyi zechce wstac.
(Wiegkszos¢). Jest wiekszos¢, zatem ustep 2gi
przyjety.

Sprawozdawca p. Zamojski (czyta):

»3. Liczba drozuikéw obecuym etatem objeta,
wzmacnia sie:

150 zir. rocznie
120 zir. rocznie.

0 20 z ptacg po
a o 30 z ptaca po

Ks. Marszatek: Rozprawa otwarta. Nikt
glosu nie zada? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie Zzada,
rozprawa zamknieta, przystapimy do gtosowania.
Kto za przyjeciem 3go ustepu, zechce reke podniesc.
(Wiekszos¢). Ustep 3ci przyjety.

Sprawozdawca p. Zamojski (czyta):

»Rzeczone zmiany wprowadzone by¢ majg do
budzetu krajowego na rok 1873.“

Ks. Marszatek: Rozprawa otwarta. Nikt
glosu nie zada? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada
rozprawa zamknieta, przystapimy do glosowania.
Kto za przyjeciem tego ustepu 4go zechce reke
podnies¢. (Wiekszos¢). Ustep 4ty przyjety.

Ks. Marszatek: Sekretarz p. Jasinski od-
czyta jeszcze jeden wniosek.

Sekretarz Jasinski (czyta):
Wniosek.

Zwazywszy, iz od r. 1861, w ktorym dyety
poselskie ustanowione zostaty, ceny mieszkan i innych
potrzeb do zycia podniosty sie niemal w dwdjnasob,

zwazywszy, iz krétkotrwajgce sesye sejmowe
nie pozwalajg postom urzgdzi¢ pobytu swego we
Lwowie w spos6b oszczedniejszy,

zwazywszy, iz godnos¢ i reprezentacya kraju
wymaga, azeby dyety poselskie przynajmniej na
skromne utrzymanie wystarczyly, co przy dzisiejszej
ich wysokosci jest niemozebne,

zwazywszy nakoniec, iz z powodu wspomnia-
nej krotkosci trwania sesyi sejmowej okazuje sie
corocznie znaczna oszczedno$¢ w rubryce budzetu
1 poz. Il ,dyety postéow" i ze podniesienie dyet
prawdopodobnie nowego ciezaru na kraj nie wiozy,
stawiajg podpisani wniosek nastepujacy:

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Uchwata z dnia 20 kwietnia 1861 na 3 zir.
ustanowione dyety postow podnoszg sie na 5 zh.
w. a. dziennie od dnia 5 listopada 1872.

Lwow dnia 16 listopada.

Piotrowski, Pilinski, Szott, Turczyn, Laskorz.
Oskard, Kuzara, Wisniowski, Szurlej, Kaszewko,
Michalski, Kobylarz, Gawronek, Trzecieski, x. Krdl,
Serwatowski, Chrzanowski, Erazm Wolarnski, Adam
Sapieha, Firlej, Baum, Horodyski, Emil Torosiewicz,
Czartoryski, Skrzynski, Hoszard, Hoppen, August
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tos, Smolka F., Agopsowicz, Smarzewski, Matecki,
Szujski, Czajkowski, Kalir, Tetmajer, Weissmann.

P. Wolanski: Prosze o gtos.

Ks. Marszatek: P. Wolanski ma gtos.

P. Wolanski: Prosze o traktowanie tego
whniosku jako nagtego i odestanie go bez drukowa-
nia do komisyi budzetowe;j.

Ks. Marszatek: Jest wniosek, aby ten
wniosek bez drukowania odestany byt do komisyi

budzetowej. Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Wniosek przyjety.

Komisya hypoteczna juz sie ukonstytuowata;
przewodniczacym jest p. Czajkowski, zastepca p. La-
wrowski, sekretarzem p. Jasinfiski Jozef. Porzadek
dzienny juz odczytany, zatem posiedzenie zamkniete.

(Koniec posiedzenia o godzinie 1 min. 15 po
potudniu.

Z drukarni J. Dobrzanskiego i K. Gromana.






Alegat 1. do sprawozdania z 8. posiedzienia.

Uchwata

z dnia 16. Listopada o zmianie obowigzujacej uchwaty sejmowej
o etacie stuzby drogowej.

1. Pomocnicy stali przy oddziale technicznym Wydziatu krajowego, moga by¢ stabilizo-
wani na zasadach ogo6lna instrukcyg wskazanych, i pobiera¢ beda dodatek na pomieszkanie kazdy po
150 zt. rocznie.

2. Dotychczasowe ptace inzynieréw okregowych, zwiekszajg sie w stosunku :

dla czterech z nich po 1.500 zi. rocznie
, trzech zas , 1.200
3. Liczba dréznikéw obecnym etatem objeta wzmacnia sie o 20 z ptacg po 150 zi. rocznie
ao 30 " . 120
4. Rzeczone zmiany wprowadzone by¢ majg do budzetu krajowego na rok 1873.






