Sprawozdanie stenograficzne

z rozpraw
galicyjskiego Sejmu krajowego
8. posiedzenia, 1.sesyi VIII. peryodu Sejmu galicyjskiego
z dnia 1. lipca 1902,

TRESC.
/
Spis petycyj. Gios p. Kramarczyka na poparcie
poszczegolnej petycyi.

Whiosek p. Wilczkiewicza o popieranie sadowni-
ctwa.

Whiosek p. Stan. Jedrzejowicza w sprawie pod-
niesienia chowu koni.

Whiosek p. DzieSlewskiego 0 unormowanie
ochrony przewodow elektrycznych.

Whiosek p. DzieSlewskiego o abituryentach szkoty
~ realnej.

Whiosek p. Szajera o hodowli trzody chlewnej.

Whiosek p. Maissa o0 zaprowadzenie kapieli so-
lankowych przy zupach solnych.

Interpelacya p. Ptoczka w sprawie regulacyi dzi-
kiego potoku Brzezianki.

Interpelacya p. Szweda w sprawie ksigg grun-
towych.

Interpelacya p. Kramarczyka w sprawie obwato-
wania Wisty w pow. Bielskim.

Interpelacya p. Korola w sprawie strajkéw rol-
niczych.

Glosowanie dodatkowe nad wnioskiem nagtym
p. Stapinskiego w sprawie znecania sie stuzby
nad pacyentami szpitala oblgkanych w Kra-
kowie.

Pierwsze czytanie sprawozdania Wydziatu krajo-
wego z czynnosci okoto podniesienia mleczar -
stwa w kraju.

Pierwsze czytanie sprawozdania Wydziatu krajo-
wego z czynnosci odnoszacych sie do podnie-
sienia hodowli bydta w r. 1901.

Pierwsze czytanie sprawozdania Wydziatu krajo-
wego w przedmiocie spraw gérniczych.

Pierwsze czytanie sprawozdania Wydziatu krajo-
wego z czynnosci krajowego biura statysty-
cznego od 15. listopada 1899 r. do 31. gru-
dnia 1901.

Sprawozdanie Komisyi gospodarstwa krajowego
0 sprawozdaniu z czynnoSci Dep. I1l. Wy-
dziatu krajowego. Glosy pp. Stojatowskiego,
Stadnickiego, Pitata, ponownie Stojatowskiego,
Abrahamowicza i sprawozdawcy Krzysztofo-
wicza. Przyjecie wniosku Komisyi z dodatkiem
p. Stojatowskiego.

Spjawozdanie Komisyi szkolnej z petycyi gminy
m. Lezajska o zwolnienie z nadobowigzkowej
prestacyi szkolnej.

Wybdér uzupetniajacy jednego czionka Komisyi
bankowej.

Pierwsze czytanie wniosku p. Stojatowskiego
0 uzupetnienie ustawy gminnej i ustawy o Re-
prezentacyi powiatowej postanowieniem, ze
cztonkom Reprezentacyi gminnej i powiatowej
nie wolno by¢ przedsiebiorcami dostaw lub
robét gminnych a wzglednie powiatowych.

Pierwsze czytanie wniosku p. Kazimierza Lubo-
mirskiego w sprawie udzielenia przez kraj
gwarancyi uzupetniajgcej dla kapitatu pierw-
szenstwa w sumie 2,000.000 K. dla kolei
Podgdrze-Myslenice-Lubien na podstawie udzie-
lonego przez c. k. Rzad kredytowania kosztéw
ruchu.
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Pierwsze czytanie wniosku p. Skotyszewskiego
o wezwanie ¢. k. Rzadu do S$cistego prze-
strzegania ustawy z 15. listopada 1867 r.
Nr. 135 Dz. u. p. o prawie zgromadzania sie.

Pierwsze czytanie wniosku p. Wincentego Gno-
inskiego w przedmiocie uznania drogi Brody-
topatyn-Radziechéw do Krystynopola za droge
krajowa.

Pierwsze czytanie wniosku p. Maryewskiego o do-
puszczenie nadzoru Wydziatu krajowego nad
Kasami oszczedno$ci, pozostajgcemi pod gwa-
rancyg miast lub powiatow.

Pierwsze czytanie wniosku cztonka Sejmu rektora
Rydygiera o wybudowanie potrzebnych budyn-

[ kow dla pomieszczenia Klinik.

Pierwsze czytanie wniosku p. Abrahamowicza
w sprawie ulg podatkowych dla witascicieli
parcel gruntowych, ktdérzy przeprowadzajg dre-
nowanie celem odwodnienia gruntdw.

Pierwsze czytanie wniosku pp. Huryka i Bara-
basza o przyspieszenie regulacyi rzeki By-
strzycy.

Pierwsze czytanie wniosku p. Stapiriskiego w przed-
miocie naleznego gminom dodatku gminnego od
podatku dochodowego za wykonywanie prawa
propinacyi od r. 1893 do r. 1897.

Sprawozdanie Komisyi szkolnej z petycyi gminy
Skomielny biatej (pow. Myslenickim o wybu-
dowanie szkoty lub ponoszenie czynszu najmu
budynku na uzytek szkoty. Przyjecie wniosku
Komisyi.

Sprawozdanie Komisyi szkolnej o petycyi gm.
todzina w pow. Sanockim o uwolnienie od
prestacyi na ptace nauczyciela. Uchwata wniosku

. Komisyi.

Sprawozdanie Komisyi szkolnej o petycyi gm.

~ Jskrzynia pow. Kro$nienskiego o zwolnienie
z nadobowigzkowej prestacyi na ptace nauczy-
cieli. Glos p. Stapinskiego z poprawka do
wniosku Komisyi. Glos sprawozdawcy p. Kra-
marczyka. Glosowanie odroczone dla braku
kompletu w Izbie.

Porzadek dzienny 9. posiedzenia.

Poczatek posiedzenia o godz. 10. min. 30
przed potudniem.

Przewodniczacy JE. Andrzej hr. Poto-
cki, Marszatek krajowy.

Ze strony c. k. Rzadu: c¢. k. Radca
dworu Wiodzimierz hr. to$ c. k. komisarz
rzadowy.

Sekretarze pp. Mieczystaw Urbanski,

Kazimierz ks. Lubomirski, hr. Myeielski,
ks. Bohaczewski.

Obecnych postow 142.

8. Posiedzenie z dnia 1 lipca 1902.

Marszalek. Sejm w komplecie — po-
siedzenie otwieram. Protokdt z sz6stego po-
siedzenia uwazam za przyjety, gdyz nie wnie-
siono przeciw niemu zadnych zarzutéw. Pro-
tokot z siodmego posiedzenia jest ztozony
w biurze sejmowem do przejrzenia. Prosze p.
Sekretarza o odczytanie spisu petycy;.

Sekretarz p. Urbanski, (czyta spis
petycyi wniesionych po dzien 1. lipca 1902.)

735. L. s. 1093 Ks. Gadowski Walenty w
Tarnowie p. p. Kramarczyka o subwen-
cye na wydawnictwo dwutygodnika ka-
techetycznego i duszpasterskiego — do
kom. budzetowej.

Marszalek. Po tej petycyi ma glos p.
Kramarczyk.

P. Kramarczyk. Chciatboym na te pe-
tycye zwr6cié szczegOlniejsza uwage Wys.
I1zby.

W r. 1897 przy dyskusyi nad wychowa-
niem miodziezy w szkotach $rednich szczegol-
niejsza zwracano uwage na pogtebienie reli-
gijnego wychowania w szkotach tak $rednich
jak i ludowych. Ot6z katecheci w Tarnowie,
idgc za wolg Wysokiego Sejmu, zawigzali
Towarzystwo, ktérego celem jest wydawanie
Tygodnika katechetycznego. Poniewaz jednak
jest ich za mato w kraju, aby o wiasnych
sitach mogli ten Tygodnik wyda¢, dlatego
udali sie o pomoc do Wys. lzby a ja szcze-
golniej z prosha zwracam sie do komisyi
budzetowej o taskawe przyznanie jakiego$
zasitku na wydawanie tego tygodnika.

Sekretarz p. Urbanski (czyta dalszy
spis petycyi).

736. L. s. 1094 Gmina Skidzin pow. Eiata
ptp. w sprawie regulacyi rzeki Soly
pod Skidzinem — do kom. gospodar-
stwa krajowego.

737. L. s. 1095 Nauczycielstwo m. Krakowa
p. p. Wk Jaworskiego o0 zréwnanie
ptac z ptacami nauczycieli lwowskich —
do kom. szkolnej.

738. L. s. 1096 Urzednicy kraj. szpitala $w.
tazarza w Krakowie ptp. o regulacye
ptac — do kom. budzetowej.

739. L. s. 1097 Gtowacka Marya, wdowa po
dyetaryuszu szpitala $w. tazarza w
Krakowie ptp. o zasitek — do kom.
budzetowej.

740. L. s. 1098 Tyrata Paulina, wdowa po
grabarzu szpitala $w. tazarza w Kra-
kowie ptp. o dar z faski — do kom.
budzetowe;j.

. L s. 1099 Magistrat m. Buczacza p.
p. Cieleckiego o zwolnienie od pfacenia
datku 2.000 K. rocznie na szkoly wy-
dziatowe — do kom. budzetowe;.
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L. s. 1100 Ostrowska Karolina, wdowa 760. L. s. 1118.

po nauczycielu lud. w Jezierzanach
ptp. o zasitek — do kom. budzetowej.

L. s. 1101 Sowinska Elzbieta, wdowa
po nauczycielu lud. we Lwowie p. p.
Stapinskiego o zasitek — do kom.
budzetowej.

L. s. 1102 Gmina tezany pow. Krosno
ptp. o regulacye doptywow rzeki Luba-
towki — do kom. gospodarstwa kra-
jowego.

L. s. 1103 Zabokrzycki Aleksander,
emer. c. k. inzynier i b. kierownik bu-
dowy kolei Chab6wka- Zakopane ptp.
0 przywrécenie go w stuzbie techni-
cznej przy Wydziale krajowym — do
kom. petycyjnej.

L. s. 1104 Pelenio Marya, uczenica
Il. klasy wydziatowej we Lwowie p. p.
Barwiriskiego o zapomoge na ksztatce-
nie si¢ w muzyce — do kom. budze-
towej.

L. s. 1105. Bursa $w. Wiodzimierza
w Samborze p. t. p. 0 subwencye —do
kom. budzetowej.

L. s. 1106. Stowarzyszenie ,Gwiazda"
w Tarnowio p. p. Vayhingera o0 sub-
wencye — do kom. budzetowej.

L. s. 1107. Spotka sadowniczo-ogrodni-
cza w Tarnowie p.t. p. j. w. — do
kom. budzetowej. _
L. s. 1108. Gmina Rychwatd pow. Zy-
wiec p. t. p. 0 zapomoge na budowe
szkoty — do kom. budzetowej.

L. s. 1109. Raczynski Antoni emer. na-
uczyciel lud. p. t. p. o podwyzszene
emerytury — do kom. szkolnej.

L. s. 1110. Gmina Cerkowna pow. Do-
lina p. p. Bohaczewskiego o budowe
mostu na Swicy — do kom. drogowe;j.
s. 1111. Gmina Kaina, pow. Dolina
t. p. j. w. — do kom. drogowej.

s. 1112. Gmina Witwica pow. Dolina
t. p. j. w. — do kom. drogowe;j.

L. s. 1113. Gmina Stankowce pow. Do-
lina p. t. p. j. w.— do kom. drogowe;j.
L. s. 1114. Ploszczak Cyryla, siercta po
nauczycielu lud. w Mikotajowie p. p.
Michalskiego 0 zapomoge — do kom.
budzetowej.

L. s. 1115. Poliklinika powszechna we
Lwowie p. t. p. 0 nadzwyczajng sub-
wencye — do kom. budzetowej.

L. s. 1116. Karpinski Astol w Lednicy
dolnej p. t. p. z zazaleniem na poste-
powanie Sadu powiatowego w Bochni
— do kom. petycyjnej.

L. s. 1117. Skwirczynski Zdzistaw uczen
sztuk pieknych w Paryzu p. t. p. 0
wsparcie — do kom. budzetowej.
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Towarzystwo  $piewackie
,Lutnia” we Lwowie p.t. p. o podwyz-
szenie subwenoyi — do kom. budzeto-
wej.
L. s. 1119. Satach Michal, nauczyciel
w Ropczycach p. p. A Jedrzejowicza o
policzenie 2 lata stuzby — do komisyi
szkolnej.
L. s. 1120. Zakkad $w. Jozefa dla osie-
roconych chtopcow w Krakowie p. p.
Laskowskiego o statg subwencye — do
kom budzetowe;j.
. L. s. 1121, kysakowska Marcela, emer.
nauczycielka we Lwowie p. p. Bojke
0 podwyzszenie emerytury — do kom.
szkolnej.
L. s. 1122. Towarzystwo ,,Proswita" we
Lwowie p. p. Mogilnickiego o wyptace-
nie subwencyi za rok 1901 — dokom,
budzetowej.
L.s. 1123. Stankiewicz Kazimierz, cech-
mistrz w Wieliczce p. p. Czartoryskiego
o zasitek na ksztatcenie wmuzyce syna
Aleksandra — do kom. budzetowej.
. L. s. 1124, Towarzystwo wiascicieli re-
alnosci w N. Saczu p. p. Marsa 0 zmia-
ne obecnego systemu nauki w gimna-
zyach — do kom. szkolngj. _
L. s. 1125. Wydziat powiatowy w Zy-
daczowie p. p. Pawlikowskiego o uwol-
nienie budynkéw Rad powiatowych od
podatku domowo - czynszowego — do
kom. podatkowej.
L. s. 1126. Stowarzyszenie ,,Gwiazda"
w Brodach p. p. Sale o subwencye
— do kom. budzetowej.
L. s. 1127. Gmina Okulice i inne pow.
Bochnia p. p. Wtodka o przyspieszenie
regulacyi doptywow Raby i Wisty —
do kom. gospodarstwa krajowego.
L. s. 1128, Gmina Przekopana powiat
Przemys$l p. p. Tarnawskiego o regula-
cye rzeki Wiary — do kom. gospo-
darstwa krajowego.
L. s. 1129. Gmina Wotlostkow powiat
Mosciska p. p. St. Stadnickiego o sub-
wencye na budowe cerkwi — do kom.
budzetowej.
L. s. 1130. Towarzystwo Pomocy nau-
kowej we Lwowie p. p. Wereszczyn-
skiego 0 subwencye na dokonczenie
budowy ,Domu im. Tadeusza Kosciu-
szki" — do kom. budzetowe;.
L. s. 1131. Gmina Kozowa pow. Brze-
zany p. p. Traczewskiego 0 zniesienie
myta na dojezdzie kolejowym — do
kom. drogowej.
. L. s. 1132. Towarzystwo muzyczne w Sam-
borze p. p. Tomaszewskiego o subwen-
cye — do kom. budzetowej.
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775. L. s. 1133. Bursa polska im. A. Mic-
kiewicza w Drohobyczu p. p. Wisniew-
skiego j. w. — do kom. budzetowej.

L. s. 1134. Seroiczkowska Emilia, b.
nauczycielka w Tarnopolu p. p. Kory-
towskiego 0 zaopatrzenie — do kom.
budzetowej.

L. s. 1135. Gmina Zadworze pow. Prze-
myslany p. p. R. Potockiego o przenie-
sienie wedrownej szkoly kotodziejsko-
kowalskiej z powiatu Kamioneckiego do
Zadworza — do kom. przemystowej.

L. s. 1136. Macherowa Karolina, wdowa
po krawcu zakladow dublanskich p. p.
Struszkiewicza o wsparcie — do kom.
budzetowej.

L. s. 1137. Grono konserwatorow w Kra-
kowie p. p. Bobrzyriskiego o subwencye
na publikacye o restauracyi zamku na
Wawelu — do kom. budzetowej.

L. s. 1138. Spdtka wodna dla regula-
cyi Starego Brnia i Wiszni w Mielcu
p. p. Sekowskiego o odpisanie reszty
pozyczki z kraj. fund. pozyczkowego
dla Spotek wodnych — do kom. budze-
towe;j.

L. s. 1139. WioScianie gminy Rzuchdw
pow. tancut p. p. Zardeckiego o regu-
lacye prawego brzegu Sanu — do kom.
gospodarstwa krajowego.

L. s. 1140. Komitet wiecu w Jaworo-
wie p. p. Jana Szeptyckiego o zatoze-
nie ruskiego gimnazyum w Jaworowie
— do kom. szkolnej.

L. s. 1141. Zajaczkowska Zofia, uczenica
szkoty muzycznej we Lwowie p. p. Gli-
dziuka o subwencye na dalsze ksztat-
cenie sie wmuzyce — do kom. budze-
towej.

L. s. 1142. Czajkowski Stanistaw, uczen
Akademii sztuk pieknych w Krakowie
p. p. Urbanskiego o0 zapomoge — do
kom. budzetowej.

L. s. 1143. Ottmanéwna Marya, uczenica
Spiewu we Lwowie p. p. Krzysztofowicza
0 subwencye na dalsze ksztatcenie sie
— do kom. budzetowej.

L. s. 1144, Stowarzyszenie Czytelnia
polska w Kutach p. p. Witostawskiego
0 zapomoge — do kom. budzetowej.

Marszatek. Prosze Pandéw Sekretarzy
0 odczytanie wnioskw ztozonych do laski
marszatkowskiej:
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Sekretarz p. Kazimierz ks. Lubomir-
ski (czyta).

Zwazywszy, ze w innych krajach sado-
whnictwo stanowi wielkie bogactwo krajowe;

zwazywszy, ze w Galicyi ta gataz krajo-
wego bogactwa jest dopiero w zawigzku, a
usitowania pojedynczych osob lub stowarzy-

8. Posiedzenie z dnia 1. lipca 1902.

szen miejscowych nie zdota sadownictwa

przyprowadzi¢ do rozwoju.

wreszcie zwazywszy, ze dotychczasowa
pomoc dana przez kraj na cele rozwoju sado-
wnictwa nie jest wystarczajagca —

stawiamy whnioski:

Sejm raczy uchwali¢: 1) Wydziat kra-
jowy wezwie wszystkie reprezentacye powia-
towe, aby pozaktadaty, o ile dotad nit majg
szkoty rolniczej i ogrodniczej — sadownicze
szkotki na zakupionej w tym celu ziemi lub
tez wydzierzawionej na duzszy szereg lat. —
2. Szkotki powiatowe udziela¢ bedag szcze-
pkoéw za zwrotem wiasnych kosztow. 3) Na
zakupno gruntu pod szkotki drzew udziela¢
bedzie kraj subwencyj w wydatniejszej mierze,
niz dotad lub na zyczenie Wydzialdw powia-
towych bezprocentowych pozyczek. 4) Wydziat
krajowy postara sie, ahy na konferencyach
nauczycielskich okregowych instruktorzy sado-
wnictwa pojawiali sie i pouczali o sadzeniu,
szczepieniu i hodowaniu drzew owocowych,
wreszcie. 5) na wilasciwej drodze uczyni za-
biegi, aby na wzor innych krajow kary na-
ktadane na szkodnikow ogrodowych byty
ostrzejsze niz dotad i z catg bezwzglednoscig
stosowane.

We Lwowie, dnia 1. lipca 1902 r.

Whioskodawca:
Ks. Antoni Wilczkiewicz.

Szponder, St. Jedrzejowicz, Plocki, Bal, Tra-

czewski, Sekowski, Szajer, Stojatowski, Kra-

marczyk, Skotyszewski, Potoczek, Stapinski,
Gorski, Tadeusz Cienski.

Whiosek.

Zwazywszy, ze chéw koni wkraju naszym
przedstawia wazng gatez gospodarstwa rolnego,

zwazywszy, ze podniesienie tego chowu
lezy nie tylko w interesie rolnika ale jeszcze
wiecej w interesie potrzeb naszej armii.

zwazywszy, ze choéw koni w Galicyi
stale sie zmniejsza, bo nie doznaje dostate-
cznego poparcia ze strony Rzadu, podpisani
Wnosza:

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Sejm wzywa c. k. Rzad, aby w intere-
sie podtrzymania hodowli koni w monarchii,
a przedewszystkiem w Galicyi poszedt hodow-
com z pomocg przez odpowiednie podwyz-
szenie ceny za dostarczane czy to remonty,
czy tez ZzZrebaki trzechletnie do zakladow
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wychowawczych, ktére odnosne komisye na
potrzebe c. k. armii zakupuja.

We Lwowie, dnia 1. lipca 1902.

Whioskodawca:
Stanistaw Jedrzejowie/ w. .

K. Badeni, J. Gnoinski, M. Urbanski, Wtodek,

Wybranowski, T. Cienski, Niezabitowski, Li-

tynski, Rayski, Goérski, Brunicki, Wilczkiewicz,
Borkowski, WI. Gnoinski.

Whiosek
Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Wzywa sie c¢. k. Rzad, aby wydat usta-
we, dotyczaca wywitaszczania dla celéw budowy
i utrzymania przewodoéw elektrycznych, a kto-
raby z uwzglednieniem danych stosunkéw
utatwiata™ najobszerniejsze zastosowanie ele-
ktrycznosci.

We Lwowie, dnia 30. czerwca 1902.

Whioskodawca:
DzieSlewski w. r.

Tarnawski, Lipinski, Jahl, Bujnowski, Frucht-

mann, Michalski, Huza, tazarski, Bednarski,

Kolischer, Merunowicz, Jabtonski, Vayhinger,

Loewenstein, Tomaszewski, Maiss, Maryewski,
Matachowski.

Whiosek

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ : *

Wzywa sie c¢. k. Rzad do wydania od-
powiednich zarzadzen, aby abituryenci szkét
realnych mogli by¢ przyjmowani jako stucha-
cze zwyczajni na wydziatach medycyny, filo-
zofii i rolnictwa, c. k. Uniwersytetow.

We Lwowie, dnia 30. czerwca 1902.

Whioskodaweca:
DzieSlewski w. r.

Lipinski, Jahl,|Buynowski, Matachowski, Frucht-

man, Michalski, Huza, Zardecki, Kolischer,
Bednarski, Merunowicz, Jabtonski, Loewen-
stein, Maryewski, Maiss, Yayhinger, Tarnaw-
nawski, Tomaszewski.
Whiosek

posta Tomasza Szajera i Towarzyszy

dotyczacy uregulowania handlu trzoda chlew-
ng na targi ,Wieden, Praga, Ostrawa oraz
i inne kraje Panstwa austryackiego, jak row-
niez i za granice; wzgledem zniesienia kar-
telu ,,Swinskich Krélow", — wykluczenia po-
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Srednictwa przy kupnie, tak zwanych przez
lud naganiaczy, patczarzy (trajberéw), mie-
dzy hodowcami (producentami), a handlarza-
mi; — a natomiast 0 ustawowe zaprowadze-
nie na targach i jarmarkach trzody chlewnej
(réwniez i bydta) w naszym kraju tak zwa-
nych zywych wag; o zaprowadzenie bas kra-
jowych we wszystkich miastach i miasteczkach
naszego kraju, w ktdérych targi i jarmarki
na trzode chlewng sie odbywaja, majacych na
celu zakupno i sprzedaz bezposrednig dostar-
czonej nierogacizny i bydla; — o utworzenie
ustawowo instytucyi, ktéraby w miare po-
trzeby skiadata sie z 3 do 5 czionkéw, Ilu-
dzi zaufanych, przez najwyzszag Wiadze au-
tomiczng zamianowanych, pozostajgcych pod
urzedowym nadzorem weterynarza a penig-
cych obowigzki wagi, karmy i espedycyi za
miesiecznie ptatnem wynagrodzeniem.

Zwazywszy, ze ze wszystkich kupcow
trzody chlewnej w kraju naszym utworzyt sie
kartel, ktéry powoduje nieobliczone szkody
producentom (hodowcom trzody chlewnej,
napychajac 'krzywda ludzka tak swinskich
handlarzy jakotez i ich naganiaczy);, —

zwazywszy, ze tak zwani przez lud na-
ganiacze, trajberzy, i t. p. poSredniczacy na
targach i jarmarkach miedzy hodowcami (pro-
ducentami) trzody chlewnej, a handlarzami
kartelowcami  obchodzg sie¢ z ludnoscia w
jak najordynarniejszy sposob i do najporza-
dniejszych hodowcow wioscian uzywaja wielce
ublizajgcych stéw, dobijajac targu thuczeniem
w rece przewaznie u kobiet, zarabiajac na
sztuce 2do 5 i wiecej koron, wskutek czego
dziatajg oni zawsze na szkode a wzglednie
zarabiajg w niekoniecznie uczciwy sposob; —

zwazywszy dalej, ze gdy ceny trzody
chlewnej (nierogacizny) zywej wagi nha tar-
gach w Wiedniu, Pradze Ostrawie i w obu
stotecznych miastach naszego kraju, jak obe-
cnie, ptacone sg po 76 do 90, a naweti 100
groszy za 1 klgr. to kartelowcy tukrajowi
przy pomocy swych naganiaczy na targach i
jarmarkach ptaca producentom z powyzszej
ceny zaledwo potowe, a czasami i jedna trze-
cig czes¢, stawiajg podpisani nastepujacy
whniosek:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

I. Poleca, sie Wydziatowi krajowemu,
aby w najkrétszym czasie, a mianowicie
jeszcze w tym roku wypracowat projekt od-
powiedniej ustawy, ktéraby wprowadzita w zy-
cie zywe wagi na targach i jarmarkach we
wszystkich miastach i miasteczkach kraju na-
szego, wprowadzitatakze w zycie urzedowych
komisyoneréw pod nadzorem Wiadz autono-
micznych i weterynarzy.

Il. Wzywa sie Rzad krajowy, by nie-
zwlocznie postarat sie u c. k. Rzadu cen-
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tralnego a wzglednie u c.k. Ministerstwa ko-
lejowego, by zaprowadzono u nas, jak to ma
miejsce w Wegrzech, ruch pociggdw pospie-
sznych dla uproszczenia] szybkiego przewozu
trzody chlewnej.

We Lwowie, dnia 30. czerwca 1902.

Whioskodawca:
Tomasz Szajer w. r.

Stojatowski, Skotyszewski,Kramarczyk, Szwed,
Potoczek, Korol, Mazikiewicz, Ochrymowicz,

Huryk, Barabasz, Wilczkiewicz, Glidziuk,
Bohaczewski, Ostapczuk, Staruch, Kremen-
towski.

Whiosek

W  kraju naszym od dawna daje sie
uczu¢ potrzeba zatozenia zaktadu kapielo-
wego ‘solankowego, z ktéregoby szczegdlniej
ubozsza klasa ludnosci w bardzo wielu wy-
padkach korzysta¢ mogta.

Zaklady takie istnieja w innych pro-
wincyach panstwa jak w Ischl, Gmunden, Hall
1. t.
w roznych chorobach, przy ktorych kapiele
solankowe stosowaé nalezy.

Krajowi naszemu posiadajgcemu bogate
saliny, takze zaktad kapielowy solankowy sie
nalezy a to — raz ze wgledéw stusznosci
i ze wzgledu na obowigzek panstwa do row-
nomiernego traktowania wszystkich prowincyj,
a powtore ze wzgledu na to, ze w salinach
galicyjskich nadmiar wody solankowej w wie-
lu bardzo wypadkach idzie na marne.

Zwazywszy, ze ludno$¢ tutejszokrajowa
ma prawo domagania sie od panstwa, aby
jej pod wzgledem zdrowotnym ze skuteczng
przychodzito pomoca,

zwazywszy nadto, ze zaprowadzenie za-
kfadu solankowego takze i dla panstwa bez
dodatnich nie pozostanie rezultatdw pod wzgle-
dem finansowym podpisany przedktada
nastepujacy wniosek:

Wysoki Sejm uchwali:

Wzywa sie c. k. Rzad, aby poczynit sta-
rania o zatozenie przy salinach tutejszokra-
jowych kapieli solankowych w zachodniej i
wschodniej czesci kraju lub, by poczynit
wszelkie ufatwienia dla towarzystw majacych
zamiar tego rodzaju] kapiele w zycie wpro-
wadzic.

We Lwowie, dnia 1. lipca 1902.

Whnioskodawca;
Maiss w. .

d. i przychodza ze skuteczng pomoca

8. Posiedzenie z dnia 1. lipca 1902.

Maryewski, Stapinski, Wtodek, Facyewicz, Me-

runowicz, Vayhinger, Wisniewski, Romanowicz,

Bednarski, Zardecki, Tomaszewski, Loewen-

stein Huza, Bujnowski, Tarnawski, Matachow-
ski, Jabtonski, Wurst, tazarski.

Marszatek. Pierwsze czytanie tych
wnioskéw umieszcze na porzadku dziennym
jednego z najblizszych posiedzen.

Musze jednak zwrdci¢ uwage Szanownej
Izby, Zze stawianie wnioskow w Srodku tej
sesyi jest bardzo wielkg niedogodnoscia. Nie
chce przez to, co powiedziatem, wcale tamowac
inicyatywy poselskiej, jednak musze podniesé,
ze wnioski stawiane teraz, majg juz dos¢
mate szanse, aby byly zalatwione jeszcze
w tej sesyi, a zajmuja bardzo czas potrzebny
dla pracy w komisyach i w Wys. lzbie. Je-
zeliby wiec szanowni postowie mogli ten ma-
teryat zachowa¢ na porzadek nastepnej sesyi,
to zdaje mi sie, ze przystuzyliby sie tylko
ogllnemu postepowi pracy. Prosze p. p. Se-
kretarzy o odczytanie interpelacyi.

Sekretarz p. Andrzej ks. Lubomirski

(czyta):
Interpelacya

do Wysokiego Wydziatu krajowego.

W powiecie nowosgdeckim, w gminie
Brzezna, dziki potok zwany Brzeziankg wy-
rzadza co roku na kilka tysiecy koron szko-
dy, tak na gruntach obszaru dworskiego
Brzezna jako tez i w gminach: Wyglenowice,
Gostwica, Podrzecze i Swiniarsku.

Dziki ten potok wylewem w jednej
chwili zbiera z pol najobfitsze plony i na-
wozy z ziemig razem, a zarzuca kamieniem
cale przestrzenie, ktore staja sie nieuzy-
teczne tak zwane kamience, a dowodem tego
sg, prawie co roku komisye klesk elemen-
tarnych i odpisywanie podaktu przez Urzad
podatkowy w Nowym Saczu.

Plany i kosztorysy na uregulowanie tego
dzikiego potoku w Brzezny sg sporzadzone
przez technika z Wydziatu krajowego, lecz
plany te od paru lat odpoczywajg spokojnie
w Wydziale krajowym, a potok dziki co roku
niszczy i zalewa grunta i plony w powyz
wymienionych gminach i na obszarze dwor-
skim.

Podpisani
krajowy:

Co stoi na przeszkodzie, ze dotad re-
gulacya dzikiego potoku w Brzezny nie przy-
szta do skutku ?

Czy Wydziat krajowy nie bytby taskaw
zarzadzi¢ jak najspieszniej zregulowanie tego

zapytuja Wysoki Wydziat
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dzikiego potoku i ochroni¢ ludno$¢ rolniczg
od zalewow i niszczenia gruntéw i ziemio-
ptodéw w powyz wymionionych gminach.

Interpelant:
St. Potoczek w. r.

Wilczkiewicz, Skotyszewski, Zardecki, Ochry-

mowicz,if Mazikiewicz, Stapinski, Barabasz,

Huryk, Szajer, Kramarczyk, Szwed, Stojatow-

ski, Korol, Bohaczewski, Krempa, Bojko,
Staruch, Krementowski.

Interpelacya
do Wysokiego c. k. Rzadu.

W catym kraju dajg sie stysze¢ liczne
zazalenia i skargi, ze ksiggi gruntowe nie sg
zgodne z obecnym stanem posiadania i ze
niemal w kazdej gminie jest znaczna liczba
parcel gruntowych i budowlanych nie na
wiasciciela — lecz na inne osoby mylnie za-
hipotekowaue, skutkiem czego powstajg po-
miedzy stronami liczne spory o wiasnos¢, bo
niejeden wiasciciel, chcac swojg realnos¢
sprzeda¢, lub komo innemu zapisa¢, nie
moze tego uczyni¢, gdyz w ksiedze grunto-
wej nie jest wiascicielem tejze zapisany.

Myiki te pochodza od lat dawniejszych
i powstaly zaraz przy zatozeniu ksiag grun-
towych z tego powodu, ze organa sadowe
prowadzity wpisy bardzo pobieznie, nie zwro-
ciwszy nawet uwagi stron na wazno$¢ wpro-
wadzonych ksiag hipotecznych i skutkiem
tego ksiegi te sg niedokfadne i ze stanem
posiadania niezgodne.

Zapytuja przeto podpisani, czyli Wysoki
c. k. Rzad jest sktonny wadliwe ksiggi hipo-
teczne zamkna¢ i nowe dokfadne ksiegi grun-
towe zaprowadzi¢?

Interpelant:
Szwed w. T.

Ostapczuk, Staruch, Barabasz, Wilczkiewicz,

Stojatowski, Szajer, Bojko, Szponder, Krempa,

Korol, Mazikiewicz, Potoczek, Mogilnicki,
Kramarczyk.

Interpelacya
Do Jasnie Wielmoznego Pana
Komisarza rzadowego
we Lwowie.

Poniewaz od szeregu lat rzeka Wista
w powiecie Bialskim robi nieobliczone szkody,
a na posiedzeniu 4. maja 1900 powzigt Sejm
nastepujaca uchwate-
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Wzywa sie Rzad, azeby w jak najkrot-
szym czasie przeprowadzit obwatowanie pra-
wego brzegu Wisty jako rzeki granicznej
miedzy ujsciem Biatki a Przemszy w powie-
cie Bialskim kosztem c. k. Skarbu.

Gdy ale od czasu tego uptyneto dwa
lata a o0 rozpoczeciu robdt w okoto Wisty
nic dotad nie stychac procz prac technicznych
a rzeka Wista znéw w roku biezagcym 1902
poczynita straszliwe spustoszenia w gruntach
i domach nadbrzeznych mieszkancow, dlatego
podpisani zapytuja

Wysoki Rzad, kiedy naprawde bedzie
sie mozna doczekaC rozpoczecia robdt ze
strony Rzadu okoto regulacyi i obwatowania
granicznej rzeki Wisty w powiecie Bialskim.

Interpelant
Fr. Kramarczyk w. r.

Skotyszewski, Ktzysztofowicz, Theodorowicz,

Stapinski, Jahl, Krempa, Szpnder, Stojatowski,

Schatzel, Szajer, Schwed, Potoczek, Wilcz-
kiewicz, tazarski.

Sekretarz p. ks. Bohaczewski (czyta):

Interpelacyja

posta Dra Korola i tow. do c. k= komisarja
prawytelstwennoho wsprawi poélidnych straj-
Kiw rilnyczych.

W poslidnych dniach powstaty strajky
robitnykiw rilnyczych w Czyzykowi, Ostrowi
i Hiuchowi powita Lwiwskoho, — w Dmy-
trowyczach i Zwenyhorodi pow. Bobreckoho,
w Kurowyczach, Poluchowi, Alfrediwci i Pid-
hajczykach pow. Peremyszlariskoho, a nadto
takoz strajk robitnykiw budowelnych w Ter-
nopoty.

Kromi toho, jak donosiat czasopysy,
zanosyt sia na strajk rilnyczyj w Zaszkowi
pow. Lwiwskoho i w wsich setach sudowoho
pow. Szczyreckoho.

W wsich tych shtuczajach pryczynoju
strajkiw jest neczuwane wyzyskuwanie robit-
nykiw tak pid wzhladom duze nyZkoji den-
noji ptatni, — prym. 25 kr. dla muzczyny,
a 14 kr. dla diwky, — jak riwnoz pid wzhla-
dom trewania praci, boz wymahaje sia 14-ho-
dynnoji dennoji praci, a wyzysk toj znacho-
dyt swoje zereto hotowno w braku zaribku,
kotryj zmuszuje hotodnych, a czasto i bez-
domnych robitnykiw ity na robotu i za takie
nuzdenne wynadhorodzenie, szczoby ochoro-
nyty sebe i rodynu wid hotodowoji smerty.

Strejky ti widbuwajut sia duze spo-
kojno, a jesty hde pryjszto do duze neznacz-
nych wybrykiw, to pryczynoju toho buto pro-



392

wokujucze zachowanie sia whastyteliw bilszoji
positosty, kotri po naszych sefach sut jedy-
nymy regulatoramy wysoty pfatni, a kotri
wmisto w dorozi wzaimnoho porozuminia
unormowaty wysotu platni i uspokojity roz-
draznenie selan, udajut sia sej czas 0 pomicz
do wilastej politycznych, predstawlajuczy
w nadto jaskrawych barwach hrozu sytuacyiji.

Wiasty polityczni znow, wmisto wystaty
na mistce strajku opytnoho starszoho urjadny-
ka, kotryj by potahodyw w myrnij dorozi
zadania selskych robitnykiw szczo do unor-
mowania wysoty dennoji ptatni i trewania
roboty, wysyfajut wse i wsiudy tilko zandar-
miw, kotri nijak ne dorosty do toho, szczoby
buty poserednykamy w tij bud’ szczo bud’
duze draztywij sprawi i wmisto fahodyty,
prowokujut spokijnu wproczim selsku ludnost’
i dowodiat do aresztowan, bez kotrych czejze
sprawa strejkiw mohtaby buty duze tehko
potahodzenia.

Pozato wiasty polityczni powitowi, jak
riwnoz c. k. krajewe prawytelstwo ne uwa-
zaty potribnym predpryniaty jaki nebud’
miry, szczoby uspokojity strejkujuczu ludnist’
selansku czy to czerez spowodowanie pidwyz-
szenia obczystenoji na wyzysk dennoji ptatni
robitnyka, czy to czerez prysporenie zaribku
czerez zarjadzenie pubtycznych robit w po-
witach, w wydu czoho zachodyt uzasadnena
obawa, szczo strejky si mohut prybraty hri-
zni rozmiry, a nadto mohut ohornuty znacz-
nijszi prostory, szczo czejze ne moze fezaty
w interesi ani praciujuczoji ludnosty, ani
w interesi tych, kotri potrebujut robitnyka,
a tym rneusze w interesi kraju i derzawy.

W wydu toho zapytujut pidpysani c. k.
prawytelstwennoho komisarja:

1. Jaki miry dumaje predpryniaty c. &
Prawytelstwo, szczoby z odnoji storony spo-
woduwaty pidwyzszenie nadto nyzkoji platni
selskoho robitnyka, a z druhoji storony za-
pobiczy rozszyreniu strajkiw, kotri nyszczut
i tak wze duze ubohu selsku ludnist’ i Kkotri
mohut ewentualno dowesty i do protywu
krowy.

2. Czy hotowe c. k. Prawytelstwo za-
rjadyty doktadne i bezstoronne rozslidzenie
pryczyn dokonanych do teper aresztowan, czy
potiahne do strohoji witwiczalnosty prowy-
nywszi sia organy bezpeczen3twa ?

Interpelujuczyj:
Korol w. r.

Barwinskyj, Huryk, Staruch, Barabasz, Po-

toczek, Mohylnyckyj, Glidziuk, Stojatowskyj,

J. Stapinski, Bojko, Ostapczuk, Bahaczewskyj,
Mazykiewycz, Ochrymowycz.

8. Posiedzenie z dnia 1. lipca 1902.

Marszatek. Interpelacye te odstgpie
komisarzowi rzadowemu, wzglednie Wydzia-
towi krajowemu.

Na weczorajszem posiedfeniu jako osta-
tni punkt porzadku dziennego byt wniosek
nagly p. Stapinskiego, ktéry brzmi: ,,\Wzywa
sie Wydziat krajowy, by bezzwiocznie zbadat
stosunki w oddziale dla oblgkanych w szpi-
talu sw. tazarza w Krakowie panujaci i je-
szcze w ciggu tej sesyi zdat o nich Sejmowi
sprawe wraz z wnioskiem zdgzajgcym do u-
suniecia anormalnych stosunkow".

Na Zadanie p. Mieczystawa Urbanskiego
rozdzielitem gtosowanie nad tym wnioskiem,
a mianowicie nad stowami: ,,i jeszcze w cig-
gu tej sesyi" byto glosowanie oddzielne. Na-
gtos¢ wniosku oraz caty wniosek z wylgcze-
Piem tych stow zostata przez Sejm uchwa-
ona.

Przy uchwalaniu stow: ,,i jeszcze w cia-
gu tej sesyi" okazat sie brak kompletu,
wskutek czego teraz przystgpimy do gtoso-
wania nad przyjeciem tych stow. Kto jest za
tern, aby we wniosku p. Stapinskiego umie-
sci¢ tez stowa: ,,i jeszcze w ciggu tej sesyi"”
zechce reke podniesc.

(Po obliczeniu). Jest gloséw 32,
jest mniejszos¢, wniosek upadt

P. ks. Bohaczewski. Proszu o kontra-
probu.

zatem

P. Szeptycki Jan. Prosze o gtosi
Marszatek. Glos ma p. Jan Szeptycki.

P. Szeptycki. Imieniem komisyi admi-
nistracyjnej prosze, aby petycye Is. 1.002
mieszkaricow gminy Krynicy odstgpi¢ Komi-
syi gminnej dlatego, ze jest juz tam wniosek
Wydziatu krajowego w tym kierunku.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten
whniosek, zechce reke podniesé. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

P. Szeptycki.
w podobnej sprawie.

Marszatek. Glos ma p. Szeptycki.

P. Szeptycki Jan. Prosze, aby pety-
cye Is. 567 Wydzialu Rady powiatowej w
Tarnobrzegu o zaprowadzenie jezyka polskie-
go w wewnetrznej administracyi poczt i tele-
grafow przydzieli¢ komisyi prawniczej dlate-
go, bo jest juz tam wniosek ogolny p. Sta-
pinskiego w tej sprawie.

Marszatek. Czy p. ks. Bohaczewski
prosi o gtos w podobnej sprawie.

P. ks. Bohaczewski. Ja chotiw pro-
syty, szczoby pry hotosowaniu nad wnese-
niem p. Stapinskoho zarjadyty kontraprobu.

Prosze jeszcze o glos
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Marszalek. Przepraszam, ale ta spra-
wa nie jest juz na porzadku dziennym. Czy
co do wniosku p. Szeptyckiego zada kto gto-
su? (Nikt). Gdy nikt gltosu nie zada, roz-
prawa zamknieta. Kto sie zgadza z wnioskiem
p. Szeptyckiego, aby petycye Is. 567 Rady
powiatowej w Tarnobrzegu o zaprowadcenie
jezyka polskiego w wewnetrznej administra-
cyi poczt i telegrafow odesta¢ do komisyi
prawniczej, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Whiosek jest przyjety.

Co do przeméwienia p. ks. Bohaczew-
skiego, musze skonstatowaC, ze poprzednie
gltosowanie byto juz skonczone i sprawa by-
fa skonczona. Jezeli Sejm zechce dyskusye
napowr6t nad tern otworzyé, w takim razie
moze to nastgpic, ale naprzéd musze zapytaé
Sejmu, czy zechce znéw dyskusye nad po-
przednim punktem otworzy¢, t. j. nad gto-
sowaniem co do przyjecia do wniosku p. Sta-
pinskiego stéw: ,,ijeszcze wciggu tej sesyi“.
Podaje tedy wniosek p. ks. Bohaczewskiego
0 zarzadzenie kontraproby do poparcia. Kto
go popiera, zechce reke podnies¢. (Dostate-
czna liczba). Jest teraz dostatecznie poparty

P. Stanistaw hr. Badeni. Prosze o gtos-
w sprawie formalnej.

Marszalek. Glos ma p. Stanistaw hr.
Badeni.

P. Stanistaw hr. Badeni. Musze sie
oswiadczy¢ wogble przeciw moznosci gtoso-
wania nad wnioskiem p. ks. Bohaczewskiego.
Dyskuskusya zdaje mi sie zcstata juz zakon-
czong i JE. p. Marszalek skonstatowat, ze
wniosek ten upadt.

Ks. Bohaczewski obecnie zada kontra-
proby. Otdz mnie sie zdaje, ze kontrapréba
w tej chwili jest wogdle niemozliwg. (P. A-
brahamowicz: tak jest) bo byt juz potem
inny przedmiot obrad, a zresztg JE. p. Mar-
szatek skonstatowat, ze wniosek upadt w in-
nym komplecie Izby. W tej chwili mogt juz
caly szereg postdw wyjsé, albo caty szereg
postow przyjs¢ i niepodobna odby¢ kontra-
proby, skoro juz w obecnej chwili jest inny
w Izbie komplet i na porzadku dziennym in-
ny przedmiot obrad.

P. ks. Bohaczewski.
dla faktycznoho sprostowania.

Marszatek. P. Bohaczewski ma gtos.

P. ks. Bohaczewski. Muszu tu spro-
stuwtty faktyczno, szczo ne je tak jak JE.
p. Badeni duinaje, szczo ja spiznyw sia z
moim wneseniem. Ja w swoim czasi prosyw-
jem o toje, szczoby kontraprobu zrobyty —
a jesty p. Marszatok ne pobaczyw, czy ne
chotiw pobaczyty, to ja otoz wyrjazaju zal
PO persze, $zCzO W Swoim czasi prosywjem
0 hotos, a na mene ne zwerneno uwahy, a

Proszu o hotos
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po druhe wyrjazaju w zahali zal na takie

postupowanie.
P. ks. Stojalowski. Prosze o glos pod
wzgledem formalnym.

Marszalek. Glos ma p. ks. Stoja-
towski.

P. ks. Stojalowski. Ja tez konstatuje,
ze p. ks. Bohaczewski prosit rzeczywiscie w
swoim czasie o kontraprobe. Wprawdzie nie
podzielam zapatrywania p. ks. Bohaczewskiego,
jakoby JE. p. Marszatek niechciat go styszeg,
tylko rzeczywiscie mogt nie dostyszec¢, gdyz
moze bylo to za cicho powiedziane i kto$
wiasnie wtedy przeméwit do JEkscelencyi,
Wiec to byto po prostu niedostrzezenie a ja
sadze wedle zdania JE. p. Badeniego, ze
sprawa juz przepadta i juz niema jej co
odnawiaé, ale pomylka sie stata i ja to tez
konstatuje.

P. ks. Bohaczewski.
wyny.

P. ks. Stojalowski. Tak jest, ale ja
sadze ze ks. Bohaczewski juz rezygnuje z zg-
dania swojego:

P. ks. Bohaczewski.
tysze wyrazaju mij zal.

Marszalek Przepraszam, p. ks. Boha-
czewski niema teraz glosu. Konstatowanie
czy co$ bylo na czasie, czy nie nalezy
wprawdzie i do Sejmu, ale w pierwszej linii
do Marszatka. Teraz jest gtosowanie czy
Wysoka lzba zechcg otworzy¢ dyskusye nad
zadaniem p. ks. Bohaczewskiego czy nie.

P. ks. Bohaczewski. Proszu o hotos
pid wzhladom formalnym.

Marszalek. P. ks. Bohaczewski ma gtos.

P. ks. Bohaczewski. Ja wze zreze-
gnowaw z moho zadania, dlatoho ne potreba
piddawaty jeho pid hotosowanie.

Ale ne z mojej

Ja rezygnuju a

Marszalek. W takim razie przystepu-
jemy do porzadku dziennego. Pierwszym
punktem jest.

Pierwsze czytanie sprawozdania Wy-
dziatu krajowego z czynnosci okoto podnie-
sienia mleczarstwa w kraju. (Ali. 123).

Sprawozdawca poset Pitat ma gtos.

Sprawozdawca czionek Wydziatu kra-
jowego p. Pitat. Prosze o odestanie spra-
wozdania do komisyi gospodarstwa krajowego.

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto glosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten
whniosek, zechce reke podnies¢ (Wiekszosc).
Jest- przyjety.

Z kolei nastepuje: Pierwsze czytanie
sprawozdania Wydziatu krajowego z czynnosci

53
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odnoszacych sie do podniesienia hodowli
bydta wr. 1901. (Ali. 124)
Sprawo?dawca poset Pitat ma glos.
Sprawozdawca czionek Wydziatu kra-
jowego p. Pitat. Prosze o odestanie spra-
wozdania do komisyi gospodarstwa krajowego.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto ten wniosek
przyjmuje, zechce reke podnies¢. Wigkszosc).
Jest przyjety.

Z kolei nastepuje: Pierwsze czytanie
sprawozdania Wydzialu krajowego w przed-
miocie spraw gorniczych. (Ali. 125.)

Sprawozdawca poset Romanowicz ma
fos.,;
| Sprawozdawca cztonek Wydziatu kra-
jowego p. Romanowicz. Prosze o odestanie
sprawozdania do komisyi gorniczej.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten
whniosek, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Z kolei nastepuje: Pierwsze czytanie
sprawozdania Wydziatu krajowego z czynnosci
krajowego biura statystycznego od 15. listo-
pada 1899 r. do 31. grudnia 1901. (All.126).

Sprawozdawca poset Pitat ma glos.

Sprawozdawca cztonek Wydzialu kra-
jowego p. Pitat. Wnosze odestanie tego
sprawozdania do komisyi administracyjnej.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy z3-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zgda, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten
wniosek, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przijety.

Z Kkolei nastepuje: Sprawozdanie Ko-
misyi gospodarstwa krajowego o sprawozda-
niu z czynnosci Dep. Ill. Wydzialu krajo-
wego. (Ali. 127).

Sprawozdawca poset Krzysztofowicz ma
gtos.

Sprawozdawca p. Kszysztofowicz. Nim
przystapie do czytania sprawozdania pozwole
sobie sprostowa¢ niektore mytki drukarskie.

Mianowicie w ustepie VI. sprawozdania
zamiast 10.000 napisane jest 100.000 za$
w drugiej rezolucyi po, stowie ,,subwencye"
trzeba doda¢ stowa ,na podniesienie chowu
koni*.

(Zaczyna czytac sprawozdanie z  Ali. 127).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze aby
uwolni¢ p. sprawozdawce od czytania spra-
wozdania.

Marszatek. Jest wniosek aby uwolni¢

p. sprawozdawce od czytania sprawozdania.
Rozprawa otwarta. Czy zada kto gtosu ? (Nikt.)

z dnia 1. lipca 1902.

Gdy nikt gtosu nie zada rozprawa zamknietg
Kto przyjmuje ten wniosek, zechce reke pod-
nies¢ (Wiekszos€). Jest przyjety.
Prosze o odczytanie wnioskow.
Sprawozdawca poset Krzysztofowicz

(czyta):
Wysoki Sejm raczy uchwali¢ :

1. Sejm przyjmuje do wiadomosci spra-
wozdanie z czynnosci Departamentu I, Wy-
dziatu krajowego.

2. Sejm poleca Wydziatowi kraj., aby na
podstawie wnioskow  przedtozonych przez
obydwa towarzystwa rolnicze, wstawiat do
Rubr. XV. preliminarza budzetu krajowego
subwencye na podniesiesienie chowu koni
odpowiednig, poczawszy od r. 1903 na diuzszy
okres czasu.

3. Sejm poleca Wydziatowi kraj., aby
do Rubr. XV. preliminarza budzetu krajowego
wstawiat przez 3 lata poczawszy od roku
1903 kwote po 6.000 koron dla Towarzystwa
uprawy tytoniu w Galicyi.

Ta uchwalg zostaje zalatwiong petycya
Towarzystwa uprawy tytoniu do L. s. 960.

Marszatek. Rozprawa ogélna otwarta.
Czy zada kto gtosu?

P. ks. Stojatowski. Prosze o gtos.

Marszatek. Gtos ma p. ks. Stojatowski.

P. Stojatowski. Wysoki Sejmie! Spra-
wozdanie komisyi gospodarstwa krajowego
z czynnoSci  dep. Il1l. Wydzialu krajowego
obejmuje jak same tytuty spraw wskazuja,
najwazniejsze rzeczy, ktore caty kraj nasz
obchodza.

Bardzo wiele z tych spraw przedktada
departament w osobnych sprawozdaniach, o
tych wiec sprawach, ktdre nie stojg dzi$ na
porzadku dziennym, méwi¢ nie bede. Ale
znajdujemy dzi$ tu takie sprawy, jak n. p.
podniesienie sadownictwa w kraju, podnie-
sienie mleczarstwa, podniesienie chowu koni,
zwlaszcza roboczych i wioscianskich, wreszcie
subwencyonowanie Kotek rolniczych, zatem
wspieranie dziatania najwiekszego jakie mamy
towarzystwa, w Kraju, bo Kdtek rolniczych,

Owdz o tych wszystkich sprawach
moznaby i potrzebaby gruntowng przeprowa-
dzi¢ dyskusye, ale w obec krdtkosci te] sesyi
jesteSmy znowu w tem typowem potozeniu
naszego Sejmu, Ze nhajwazniejsze sprawy
muszg by¢ spychane i tylko powierzchownie
traktowane. Dzieje sie to bez winy postow,
bo¢ niepodobiefAstwem jest, aby w obec tego,
ze wieksza czes¢ postow n. p. wczoraj przez
10 godzin byla zajeta w Sejmie w komisyach,
byta w stanie choéby przeczyta¢ jedno i dru-
gie sprawozdanie.
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Krzywde tedy niewymowna, czego nigdy
dosy¢ surowo nie mozna zaznaczyC, wyrzadza
nam Rzad takiem zwlekaniem sesyi sejmowej,
ze my o sprawach zywotnych, gdzie chodzi
0 chleb codzienny, o cate gospodarstwo
kraju, nie mamy czasu nawet po6t godziny
gruntownie pomysle¢. To jest co$ tak strasz-
nego, i przeciw temu wszystkie stronnictwa
powinny sie broni¢, bo sprawy te przeciez
wszystkich obchodza bez roznicy.

(P. Szajer: wielka prawda.)

Obchodzg tak narodowos$¢ polska i rus-
ka, wiec tak sie krzywdzi¢ i tak, ze sie w
ten sposéb wyraze, poniewiera¢ przez rzad
stawetny nie pominnismy sie dac.

Zaznaczywszy to, przychodze do nie
ktorych uwag nad sprawozdaniem tak depar-
tamentu 1. jak i komisyi.

Ot6z co ja w tych sprawach wszystkich
widze brak rzeczy bardzo waznej i potrzebnej,
to jakis brak systemu w sprawach gospo-
darsko-publicznych. Jezeli chcemy sadownictwo,
czy mleczarstwo, czy zalesienie prowadzi¢
racyonalnie i ze skutkiem, to zdaje mi sie,
ze tak samo, jak to podnidst co do spraw
finansowych p. Kraifdski, tak i tu trzeba
koniecznie jakiego$ systemu.

Ja mysle ze nalezatoby iS¢ powiatami
1 co w powiecie ma sie zrobi¢, powinno byc
zrobione jedno po dugiem systematycznie.
W ten sposdb kiedy$ doszlibvsmy do tego, ze
bytoy znak i $lad naszej roboty, gdy dzi$
wszystko sie robi, jak to sprawozdanie samo
wskazuje, dorywczo i na ochotnika. W tej
miejscowosci  sie  kto$ znajdzie, Ktory chce
sie mleczarstwem zaja¢, tu kto$ sadami sie
interesuje, tu kto§ znowu czem$ innem, i tak
wszystkie te roboty sa rozstrzelone po
catym kraju bez zadnego systemu i wskutek
tego bez wydatnego skutku i pozytku.

Druga og6lna uwaga jest ta, ze i w
tych rzeczach, w ktorych kraj i Wydziat
kraj. mogiby co$ wiecej zrobi¢, trzyma sie
tego samego systemu w obec kraju i mie-
szkancow, jakiego- sie trzyma Hzad w obec
Galicyi.

Rzad austryacki zajmuje wobec nas jak
wiadomo, takie stanowisko, ze robi co$, aby
sie tylko zdawato, ze co$ sie robi, ale po-
mocy wydatnej, tak jak tego zachodzi potrzeba
nigdy nie daje. Czy wezmiemy melioracye, czy
sprawe hodowli bydta (p. Szajer: regulacya
rzek) Rzad albo wecale nie udziela pomocy, albo
tylko w ten sposéb, ze wydatnej korzysci z
tego nie ma. Jezeli karcimy stusznie Rzad
austryacki, ze tak traktuje nasz kraj, to przy-
najmniej Wydziat krajowy powinien tam,
gdzie ma jakie$ fundusze, pospiesza¢ z wy-
datniejszg pomoca. Ze uwagi moje sg stu-
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szne, udowodnie i wykaze cyframi, ktére sg
W samem sprawozdaniu.
Powiedziano tam: ,Wydziat krajowy

na subwencyonowanie
przemystu rolniczego". Sprawozdanie Wy-
dziatu krajowego stwierdza, Zze stan catego
tego funduszu wynosit z kohicem r. 1900
400.000 K. — potem powiada sprawozdanie:
,wogole rozdzielono miedzy 50 przedsiebiorstw
z koncem roku kwote 289.000 K., zostato
wiec przeszio 100.000 K.

A pytam sie, po co Kwote te zatrzyma-
no? ua co? zdaje sie, ze jesli kto$ prosi o
200 K., a dostaje zaledwie 80 K. to oczywi-
sta z tem nie moze sobie da¢ rady i taka
pozyczka bedzie bezskuteczng. Tak wiec spra-
wy wazne zastugujace na zupeilne poparcie,
tego poparcia nie znajdujg. Tak samo tez
postepuje sie n. p. z takg sprawg jak Kotka
rolnicze.

Dziwi mnie to bardzo, ze komisya go-
spodarstwa krajowego nie czyni zadnego wnio-
sku w kierunku podwyzszenia subwencyi
udzielanej Kotkom rolniczym. Jak juz powie-
dziatem sg Kotka rolnicze najwiekszem towa-
rzystwem w kraju. Komisya sama powiada,
ze w 109 zlustrowanych Kotkach rolniczych
byt obrét 2693.000 K., potem powiada, ze
w roku nastepnym w 134 zlustrowanych Két-
kach rolniczych wynosit obrot juz 3,397.000
K. To jest wiec towarzystwo, ktére obraca
milionami, na ktore skfada sie drobny, krwa-
WO zapracowany grosz najbiedniejszej ludno-
Sci wihoscianskiej.

Subwencya tedy, ktérej udziela kraj
tym Kotkom rolniczym w kwocie 32.000 K.,
jest wiec wobec obrotu i trudnego potozenia
tych Kotek, walczacych witasnie z brakiem
gotdwki, wprost Smieszng. Mnie sie zdaje,
ze ten system austryacki szukania pozordéw,
ze sie co$ robi, a wiasciwie nie robienia ni-
czego tam, gdzie chodzi o tak wazne sprawy
kraju, powinien by¢ stanowczo zarzucony, i
dla samego juz honoru kraju, proponowat-
bym azeby subwencye dla Kotek rolniczych
Eodwyiszone przynajmniej do kwoty 50.000
oron. X

Teraz prosze Pandéw n. p. taka sprawa
jak hodowla koni roboczych, jakze ona u nas
wyglada? W obu towarzystwach i we wszy-
stkich innych mozliwych towarzystwach do-
prowadzono do tego, ze ma sie teraz, i to
w catym kraju zaledwie 16 wiasnych ogie-
row a 39 licencyonowanych! Kraj wiec taki
jak Galicya, tyle tylko potrafit zrobi¢ w tej
sprawie. Ja myslatem, Zze tu mowa o jakim$
wiekszym dworze, bo sg przeciez w Galicyi
tacy panowie, co sami majg tyle ogierow i
koni. (Gtos: Hr. Roman Potocki ma sam wig-
cej). To jest jesli nie powiem wstyd, ale bal,

ma sume 400.000 K
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ze takie rzeezy sg u nas mozliwe. Trzeba
wiec sie stara¢ o to, aby ta Wysoka Izba i
Wysoki Rzad, daty sie Sciggna¢ z ich wyzy-
ny i przejrzaty sie Daszym potrzebom i na-
szym niedomaganiom i zechcialy pospieszy¢
z wydatniejsza pomoca.

To sg uwagi ogolnej nature — przy-
stepuje do omowienia spraw szczegdtowych.
Chodzi mi tu przedewszystkiem o sprawe za-
lesienia wydm piasczystych. Pod tym wzle-
dem zdaje mi sie, Zza takze nie rozcigga
sie dziatanie rzadu wszedzie tam, gdzie
powinnaby byé wykonywana. Robi sie znowu
niby co$ w tej sprawie, ale znowu bez sy-
stemu, dorywczo. W okolicach za$ gdzie za-
chodzi piekaca zalesienia potrzeba, gdzie lu-
dnos¢ biedna na tych piaskach zaledwie wy-
Zywi¢ sie moze, tam rzecz stoi tak, jak da-
wniej i zadnego nie wida¢ tam ruchu: Wiem
n. p. ze powiat chrzanowski nalezy do tych,
gdzie przeprowadzenie rob6t zalesienia wiel-
ka stata sie koniecznoscig, gdzie ludno$¢ u-
boga, bardzo trudno moze sie wyzywi¢, po-
maga sobie wprawdzie przyjmowaniem robot
w kopalniach tamtejszych, — a przecie tam
o zalesieniu wydm piasczystych nic nie sty-
cha¢. Nie ma wiec, jak z tego wida¢, zadne-
go w tym kierunku systemu. Zdaje sie, ze
jesli kto$ domaga sie czego$ u nas natar-
czywie i kolacze przez czas dluzszy, to moze
sie czego$ wreszcie doprosi¢, tam za$, gdzie
w ten sposob sie nie wystepuje, chociaz za-
chodzi ku temu potrzeba, tam wszystko lezy
pustkg jak dawniej. Musze tu tez przeciw
roznym zarzutom czynionym ludnosci wio-
Scianskiej jak najenergiczniej wystgpi¢ i za-
protestowac.

Powiada departament w swojem spra-
wozdaniu tak: ,,Oprdcz trudnosci natury ele-
mentarnej napotyka sie jeszcze na inne, kto-
re wprowadzi¢ przy dobrej woli stron inte-
resowanych datyby sie usuna¢, lecz niestety
tej dobrej woli, dotychczas nie potrafiono je-
szcze wzbudzi¢ do tego stopnia, izby z calg
pewnoscig dato sie powiedzieé, lody przeta-
mane, teraz wszystko pojdzie naturalnym
biegiem 1* wyjasnia sprawozdanie dalej, kogo
tu ma na mysli i powiada:

~ ,Przez to zrozumie¢ nalezy ludnosc
miejscowa, w  ktorej interesie  robo-
ty te sie uskutecznia, a ktéra niepojmuje

dobrodziejstwa jej wyrzadzonego i staje w
poprzek najlepszym interesom."

Ja jestem przekonany, ze to mogt na-
pisa¢ tylko czlowiek, ktéry nigdy nie byt
tam, gdzie roboty te sie odbywaja, a zdanie
swoje opart tylko na przepuszczeniach. Sty-
szat pewnie o zatargach drobnych z ludno-
§cig miejscowg i z tego wyciggnat wniosek,
ze ludnos¢ staje w poprzek staraniom czy-
nionym na jej kzrzysc.

8. Posiedzenie z dnia 1 lipca 1902.

Ja jestem przekonany, ze ludno$¢ ro-
zumie swoje potrzeby, ze ma na tyle oswia-
ty, iz moze poja¢, ze roboty te sg dla nigj
potrzebne, ze ludno$¢ pragnie wykonania tych
rob6t. (P. Szajer: bardzo stusznie — tak
jest!) Zarzut ten jest wiec nieusprawiedliwio-
ny, a mate zatargi z ludnoscia nie uzasa-
dniajg jeszcze zarzutu, ze ludno$¢ ta staje w
poprzek intencyom dla niej korzystnym. Sans
pan sprawozdawca wspomina 0 bezptatnych
robociznach i szarwarkach praktykowanych
jeszcze ciagle przy tych robotach i przycho-
dzi w koncu nawet do konkluzyi, ze naleza-
foby ostatecznie z tem zerwa¢. Pomimo tych
uwag jednakze, podtrzymuje ten zarzut prze-
ciw ludnosci miejscowej. Nalezy jednak usu-
nac¢ te przyczyny, ktdre rozgoryczajg ludnosc,
a wtedy ludnos¢ ta nie stanie w poprzek do-
brym zamiarom, bo ludno$¢ ta chce, aby ja
ratowano.

Czytamy w sprawozdaniu, zebyto ,,104
cigglych a 7335 pieszych dni roboczych (P.
Szajer: Stuchajcie!) Wobec tego naturalnie
nie trudno o objawy niezadowolenia ze stro-
ny ludnosci.

A teraz jeszcze jedno. Powiada depar-
tamen: ,trudno znale$¢ robotnika! Ja tego
nie pojmuje, robotnicy nasi emigruja, szuka-
jac pracy poza krajem, a oni powiadaja, ze
nie majg robotnika. Zagadka ta jest rozwig-
zana takze w samem sprawozdaniu.

Powiedziano tam: ,koszta robocizny,
zakupno materyatu, nasienia, rekwizytéw, po-
trzeb kancelaryjnych, pielegnowanie szkdtek,
ktére ponosi fundusz krajowy, wynosza na
hektar wydm 14 K. 79 gr.!, Niech mi de-
partament taskawie powie, jesli na pokrycie
kosztow tylu rzeczy trzeba wydaé 14 K. 79
gr., ile czesci tej korony dostanie sie robo-
tnikowi, bo o tem nawet nie wspomina spra-
wozdanie.

Jezeli tyle rzeczy
K. 79 gr. to ten biedny
ani potowy tej korony.

Nalezy tedy nie skarzyé sie na brak
robotnikdw, ale stara¢ sie robotnika tego na-
lezycie wynagrodzic.

Dajcie robotnikowi przynajmniej taki
zarobek, jaki ma w Prusiech, a z pewnoscig
chetnie bedzie robit w kraju.

Jezeli kraj na wszystkie roboty przy
jednym hektarze wydaje tylko 14 koron, czyz
mozna sie dziwi¢, ze prywatna osoba wypla-
ca robotnikowi za dzien po dwie szostki.

W tej sprawie nie stawiam formalnego
whniosku, ale zwracam sie tylko do Wydziatu
krajowego i do departamentu Il z prosba,
aby raczyt te moje uwagi przyja¢ do wiado-

razem kosztuje 14
robotnik pewnie
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mosci i zastosowaC je w tym Kkierunku, aby
juz wreszcie raz ustaty robocizny bezplatne,
te szarwarki, te resztki parszczyZznianych
czasObw, a natomiast, aby roboty wszystkie
byly odpowiednio ptacone.

Jeslibym sie miat spotkaé z zarzutem,
ze brak na to pieniedzy, to moge Pandéw
zapewnié¢, ze dwucentowy dodatek do podatku
bedzie z pewnoscig u ludnosci wioscianskiej
mileiej widziany, anizeli bezptatny szarwark.

(P. Szajer: Tak jest).

Pocoz wiec wywotywaé niechec?

Nim zakoncze, zwrdci¢ sie musze do
p. referenta z proshg o wydatniejsza pomoc
przynajmniej dla Koétek rolniczych, co do in-
nych za$ spraw, pozostawia n to dobrej woli
odnos$nych czynnikow.

Ale co do Kotek, mozecie przeciez pa-
nowie™by¢ zupetnie spokojnie. Prezesem Kadtek
jest wasz czionek, wiekszos¢ zarzadu spoczy-
wa w waszych rekach, nie potrzebujecie sie
wiec obawiaé, ze subwencya péjdzie na po-
zytek jakiego$ stronnictwa, lub ks. Stojatow-
skiego. Dajcie tym biednym Kotkom przynaj-
mniej 50.000 koron, bo tam, gdzie chtopi
swojg krwawg pracg ztozyli miljony, tam
kraj da¢ powinien przynajmniej 50.000 K.

Moze przeciez to lub owo Kotko, do-
stanie raz pomoc wydatniejsza.

Dlatego pozwalam sobie do rezolucyi
komisyi gospodarstwa krajowego, postawi¢ do-
datkowg rezolucye.

Rezolucya moja opiewa: Sejm poleca
Wydziatowi krajowemu, aby w preliminarzu
budzetu na r. 1903 wstawit na subwencye
dla Kotek rolniczych kwote co najmnigj
50.000 K.

Na tern koncze.
P. Stadnicki: Prosze o glos.

Marszatek. P. Stadnicki ma glos.
P. Stadnicki. Wysoki Sejmie!

Musze przedewszystkiem skonstatowac,
ze p. Stojatowski w przemowieniu swojem
popadt w sprzeczno$¢ z samym soba.

Na poczatku swego przemoOwienia wy-
erazit zal, ze Sejm ma tak krotki czas do
obrad wyznaczony, a pomimo tego sam po-
rusza sprawy, ktére niedostatecznie zbadat,
ktorych istote przedstawia inaczej, jak sie
rzeczywiscie majg, co znowu powoduje ko-
nieczno$¢ dalszego prostowania i wyjasniania
a co zatem idzie dalsza strata czasu i tak
juz bardzo szczuptego.

(P. Stojatowski: Protestuje przeciw
temu, jakoby to byfa strata czasu).
Owszem jest strata czasu, jezeli sie musi
rzecz wyjasniac.
(P. ks. Stojatowski. Jezeli sie co§ wy-
jasni, to przeciez nie ma straty czasu).
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Odparcie pojedynczych zarzutéw pozo-
stawiam szan. referentowi komisyi, ja chce
tylko wyjasni¢, wytlumaczy¢ i sprostowac
niektdre szczegGty, przedstawione mylnie przez
p. Stojatowskiego.

Przedewszystkiem zaznaczyt p. Stoja-
towski, ze w calej gospodarce Wydziatu kra-
jowego odnosnie do agend na cele rolnicze, nie
ma zadnego systemu, ze wogole w tych
sprawach gospodarskich bez tadu i porzadku,
dorywczo i na ochotnika dziala Wydziat
krajowy, wzglednie te ciata, ktére majg
z nim w zwigzku dziatac.

Ot6z temu wszystkiemu musze zaprze-

czy¢ i stwierdzié, ze jest system bardzo
dobry i bardzo w takich sprawach wska-
zany.

Przytaczajgc ten brak systemu, wspo-
mniat szanowny przedméwca o wielu sprawach
ktére wiadciwie teraz do rozprawy nie nale-
z3 a ktére objete sg innemi sprawozdaniami,
dlatego ogranicze sie tylko do spraw beda-
cych przedmiotem niniejszego sprawozdania.

Whpierw jednak w kilku stowach chce
wspomnie¢ o sprawach subwencyi.

W tym punkcie najzupetniej
sie z szanownym postem, ze pomoc rzadu
jest niewydatna, niewystarczajaca, nawet
bardzo niewystarczajaca, a dazno$¢ do uzy-
skania wiekszej subwenbyi z pewnoscig jest
zadaniem nietylko Wydzialu krajowego, ale
wszystkich tych ciat wogole, ktére z rolni-
ctwem majg do czynienia.

Nie mozna jednak przy tem wszystkiem
twierdzi¢ stanowczo, jakoby tej subwencyi
wecale nie bylo, owszem subwencya rzadowa
jest i to dos¢ znaczna, ale tak po réznych
dziatach rolnictwa porozrzucana, ze p.
Stojatowski w tak krétkim czasie nie fatwo
mogt ja zebrac,

Zatrzymal sie p. Stojatowski diuzej
nad sprawg subwencyi z funduszu przemy-
stowo-rolniczego.

Ot6z przedewszyskiem chce zwrdci¢
uwage szan. posta, ze to nie sg subwencye,
lecz pozyczki.

(P. Stojatowski:
dobrze!)

Pozyczki te bywajg udzielane nie tak
dorywczo, jak to sie p. Stojatowskiemu zdaje,
ale na podstawie doktadnych badan.

(P. Stojatowski:
z prawda).

Owszem nie, bada te sprawy szczegd-
towo komisya przy Wydziale krajowym i na
podstawie rady udzielonej przez komisye dla
spraw rolniczych, Woydzial krajowy uchwala
udzielenie pozyczki, lub odmawia.

zgadzam

Wiem o tem bardzo

To wihasnie mija sie
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Aniesg to pozyczki drobne jak-powiedziat
p. Stojatowski w kwotach 200 koron, albo
nawet 80 koron i ze sie daje tak krakow-
skim targiem. Tak rzeczy sie nie maja.
Jezeli przedsiebiorstwo jakie zastuguje na
poparcie wodwczas pomoc daje sie wydatna.
| tak, daje sie na zaktadanie fabryk rurek
drenarskich, daje sie na przedsiebiorstwa
mleczarskie, daje sie na rozmaitego rodzaju

sprawy i przedsiebiorstwa, ktdre z prze-
mystem rolniczym stojg w bezposrednim
Zwigzku.

Co sie tyczy Koitek rolniczych, to po-
zyteczno$¢ ich zostata juz przez wszystkich
w kraju nalezycie oceniong i uznang, gdyz
ilekro¢ pojawit sie tu w Sejmie wniosek, da-
zacy do podniesienia subwencyi dla Koétek,
nigdy z opozycya taki wniosek w Sejmie na-
szym sie nie spotykat.

I obecnie Wydzial krajowy wiasnie
wskutek zyczenia Wysokiej izby subwencye
te znacznie podwyzsza. Ze nie dochodzi do
tej kwoty, ktdrgby Kotka ze strony kraju
otrzyma¢ powinny, to oczywiscie potozy¢
nalezy na karb ubostwa funduszu krajowego,
ktory wszystkim wymogom w stuszny sposdb
odpowiedzie¢ nie moze, bez narazenia sie na
przykre ewentualnosci.

Jezeli za$ chodzi p. Stojstowskiemu o pod-
wyzszenie subwencyi, to nie przy sprawozda-
niu o czynnosci departamentu Il byla do
tego stosowna pora, ale o wiele stosowniej-
szg bedzie przy sprawozdaniu budzetowem.

(P. Stojatowski: Wtedy bedzie juz za
pdzZno).

Dzi$ oczywiscie nie wiemy zjakag kwotg
komisya budzetowa przyjdzie do Sejmu,
wolwczas jednak bedzie pora najstosowniejsza
do zadania podwyzszenia subwencyi, nie zas$
przy dzisiejszej sposobnosci.

Wspomniat p. Stojatowski takze o kwe-
styi podniesienia chowu koni i 0 16 ogierach.
Otoz cyfre podang przez szan. p. Stojatow-
skiego prostuje o tyle, ze mowa tu o ogie-
rach, ktére przy pomocy subwencyi krajowej
zostaty nabyte.

Oprécz nich jest caly szereg ogieréw
rzadowych, ktére w kraju sg czynne.

Ze to jest niewystarczajace i ze po-
trzeba dalszej w tym Kkierunku pracy, tego
nikt nie zaprzecza i sprawozdanie komisyi
podnosi wiasnie ten moment pracy systema-
tycznej w tym kierunku, domagajac sie dal-
szych subwencyi, roztozonych na caly szereg
lat dalszych.

Woreszcie chce wspomnie¢ jeszcze o je-
dnej rzeczy, na ktorg pewnie odpowie takze
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szef departamentu Ill t. j. o tych szarwar-
kach, ktére wedle stow p. Stojatowskiego sa
tak niesprawiedliwe i niestuszne.

Prosze Panéw, czemze sg te przyszie
lasy tworzone przy pomocy ludnosci, jezeli
nie owym kapitatem gminy?

Ten kapitat zdobywajg gminy matym
kosztem przy pomocy robot, do ktérych do-
facza sie subweneya z funduszéw krajowych
i powiatowych, a ktdre to roboty stajg sie
zarodkiem przysztego majatku gminy.

Na tern konAcze, stwierdzajac jeszcze
raz, ze jestem za dyskusyg w sprawie kazdej,
jednakze, jezeli ta dyskuskusya ma przynies¢
pozytek, trzeba by byta rzeczowa, oparta na
dokfadnej znajomosci przedmiotu i obeznaniu
ze wszystkimi szczegotami.

Marszatek. Czy zada jeszcze kto
gtosu?

Czionek Wydziatu krajowego p. Pitat,
prosze o glos.

Marszatek. Gtos ma Cztonek Wydziatu
krajowego p. Pitat.

Cztonek Wydziatu krajowego p. Pitat.
Wysoka Izbo! Ze stanowiska tego dziatu
admiuistracyi autonomicznej, ktéry w tej
chwili mojej pracy jest powierzony, moge by¢
tylko bardzo wdziecznym za kazde podnie-
sienie waznosci interesow rolnictwa i pokre-
wnych gatezi i za kazde zadanie wydatniej-
szego poparcia pracy nad ich rowojetn. Wiec
z tego wzgledu nie moge jak tylko cieszy¢
sie z tego, ze i pierwszy mdwca i drugi mo-
weca podnosili te waznos¢ intereséw rolniczych
i oSwiadczali sie za wydatniejszem ich po-
pieraniem.

Czasy to niezbyt dawne, kiedy kazde
podniesienie  wydatkbw na cele rolnicze,
w tej Wysokiej lzbie z wielkiemi spotykato
sie trudnosciami. Dzi$ od pewnej liczby lat
stan pod tym wzgledem zmienit sie na lepsze
i Wydziat krajowy nie omieszka z tego zy-
czliwszego usposobienia Izby korzysta¢ i moze
z niego tylko sie cieszyc.

A teraz niech mi wolno bedzie odpowie-
dzie¢ na uwagi tu poczynione, zwlaszcza na-
uwagi pierwszego mowcy i dodaé pewne
sprostowania.

Co sie tyczy popierania przemystu rol-
niczego, to pozwole sobie zwréci¢ uwage na
to, ze pienigdze, stanowigce fundusz dla po-
parcia przemystu rolniczego, mianowicie fun-
dusz pozyczkowy dla przemystu rolniczego,
sg rozdawane w miare zgloszer, popartych
oczywiscie usprawiedliwieniem celu i dokfa-
dnem podaniem sposobu, w jaki cel ten ma
by¢ osiggniety. Komisya dla spraw rolniczych,
a raczej jej Sekcya stata, bada te sprawy
i przedstawia stosowne wnioski Wydziatowi
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krajowemu. Musze zaznaczy¢ — a odnosi sie
to nietylko do czasu mojego urzedowania,
lecz takze do czasu poprzedniego, (bo bylem
cztonkiem Sekcji statej i przedtem), ze ilos¢
pozyczek,, ktorymby odmdwiono, jest stosun-
kowo nie tak wielka i odnosi sie w czesci
do tego rodzaju podan, ktére catkiem poza
zakres tych spraw, dla jakich fundusz ten
istnieje, wychodzg Niejednokrotnie co prawda,
byly to podania nie o pozyczke, lecz w pier-
wszym rzedzie o subwencye. | tym wiasnie
podaniom musiat Wydziat krajowy nieraz od-
mowic¢, a to z tego wzgledu, Ze ten fundusz
wylgcznie jest na pozyczki przeznaczony.
Na subwencye jest przeznaczony inny fun-
dusz t. zw. fundusz dyspozycyjny Sekcyi
statej, a raczej Wydziatlu krajowego na jej
wniosek. Ten fundusz jest jednak bardzo
szczupty i wystarcza tylko na rzeczy najnie-
zbedniejsze. Pewne podniesienie tego fundu-
szu byloby istotnie wskazane, bo Wydziat
krajowy byt juz nieraz w tem potozeniu —
a raczej Sekcya stata —ze nie mogta dora-
dza¢ Wydziatowi krajowemu poczynienia wy-
datku, baczac na szczupto$¢ Srodkow, ktorymi
przez caty rok trzeba gospodarowaé.

Co sie tyczy subwencji dla Kétek rol-
niczych, to musze sprostowal rzecz o tyle,
ze Kotka rolnicze nietylko korzystaja ze sub-
wencyi Wydziatu krajowego w tern. co tu
W sprawozdaniu jest powiedziane, mianowicie
z tej subwencyi ogdlnej, podniesionej teraz
0 6000 koron, bo wliczam do tego to, co
Komisya budzetowa przyznata osobno na
»Przewodnik Kétek rolniczych" — a podnie-
sienie to z roku na rok zawsze jest dos$¢
znaczne; — ale oprocz tego Koétka rolnicze
korzystaja z funduszu pozyczkowego dla Koé-
tek rolniczych, z ktérego bywajg udzielane
pozyczki dos¢ liczne podtug zalecenia i po-
parcia Gldwnego Zarzadu Towarzystwa Kotek
rolniczych.

Co sie tyczy subwencyi na chéw koni
1 szczuptosci $rodkéw na to uzytych, to obe-
cnie wiasnie konczy sie 6-lecie tej subwen-
cyi, po raz pierszy u Wysokiej Izby wyjedna-
nej, a w nastepnym roku niezawodnie przyj-
dzie Wydziat krajowy z prosbg o wyznacze-
nie mu w tym celu znaczniejszynh Srodkéw,
azeby moégt w tym kierunku jeszcze skute-
czniej dziata¢, a to tembardziej, ze subwen-
cya rzadowa jest co do celu znacznie wiecej
ograniczong, anzeli subwencya krajowa, bo
Rzad nie pozwala na inne cele, jak wiasnie
na zakupno ogieréw, swej subwencyi uzywac.

Co sie taczy zalesienia wydm piasczy-
stych, to zachodzi tu pewne nieporozumienie,
ktoremu moze takze winng jest do pewnego
stopnia omytka, a raczej niedoktadnosc
w druku. Pozwalam sobie mianowicie podnies¢,
Ze na stronie 35 sprawozdania Wydziatu kra-
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jowego jest powiedziane: ,,Podajemy w odpi-
sie nadestane nam przez Namiestnictwo spra-
wozdanie krajowego Inspektora lasowego z dnia
29. listopada 1901. Sprawozdanie to brzmi:®
a to wszystko, co potem jest przytoczone,
jest wiasnie sprawozdaniem Inspektora laso-
wego. Z tego powodu nie bede sie tez wda-
wal w polemike z pierwszym moéwcg co do
wyrazed w sprawozdaniu tem zawartych, ale
zwréce tylko uwage na to, ze to wszystko, co
tam jest na tych dwdch ostatnich kartkach
napisane, jest zapatrywaniem nie Wydziatu
krajowego, lecz Inspektoratu lasowego, opar-
tem na podstawie miejscowych lusracyi i spra-
wozdan tych ludzi, ktérzy bezposrednio zale-
sieniem wydm piasczystych kierujg. Nie jest
to wiec opinia tego, ktéryby od zielonego
stolika sadzit o rzeczach, ktorych na miej-
scu nie miat sposobnosci sie dotkngé, ale
jest opinig tych, ktérzy od wielu lat zalesie-
niem wydm na miejscu kierujg i im tez mu-
sze pozostawi¢ odpowiedzialno$¢ za te wyra-
zenia; a sadze, ze oni te odpowiedzialnosé
chetnie przyjmuja, bo mogliby wskazaé na
miejsca i osoby, do ktorych sie odnoszg te
ich doswiadczenia.

Wogdle sprawa zalesienia wydm pia-
sczystych spoczywa w catosci  w rekach
Rzadu, a fundusz krajowy przyczynia sie
tylko pewna ograniczong kwota.

Jezeli Rzad bedzie prace w tym kierun -
rozszerzal, to ze strony Wydziatu krajowego
bedzie to tylko z zadowoleniem powitane, bo
mamy jeszcze wielkie przestizenie w kraju,
ktoreby sie do zalesienia dalszego nadawaty.

W koncu jeszcze jedng pozwole sobie
zrobi¢ uwage. Byt tu zrobiony zarzut pewne-
go braku systemu w sprawach gospodarczych,
w dziataniu przy tych subwencyonowaniach,
przy inicyonowaniu tego ruchu na polu spe-
cyalnych gatezi gospodarstwa. Moze by¢, ze
wrazenie to stad powstato, iz Wydziat kra-
jowy w tych sprawach dziala tam, gdzie
pewna podstawa, pewna inicyatywa, pewne
chociazby przychylne przyjecie, pewien po-
wiedzmy, grunt podatny na miejscu sie ob-
jawi. Czyz ma dziata¢ tam, gdzie tego
gruntu nie ma? Czy nie powinno dziataC sie
przedewszystkiem tam, gdzie juz i zrozumie-
nie rzeczy i pewna che¢ dzialania si¢ obja-
wity? Tam zdaje mi sie przedewszyskiem
trzeba poda¢ pomocng reke i spieszy¢ z fun-
duszami. A sadze, ze i pierwszy modwca nie
mogt chyba mie¢ tego na mysli, abySmy po-
stepowali tu tylko porzadkiem alfabetycznym
albo powiat: mi od zachodu na wschod i bez
wzgledu na podatno$¢ gruntu i na warunki
miejscowe, prébowali pewne gatezie gospo-
darstwa czy przemystu rolniczego tam dzwi-
gaé. Sadze, ze raczej jest nieuzadnionem,
w réznych stronach kraju rdwnoczesnie wy-
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biera¢ ta miejsce, gdzie sg warunki nadajace
sie ku temu, bo przeciez kazde takie dzia-
fanie bedzie potem promieniujgco korzystnie
oddziatywa¢ na calg okolice dokota. Tam
wiec, gdzie stosunkowo matemi ofiarami naj-
wiecej mozna zrobi¢, gdzie ludzie rozumieja,
ze pewna akcya moze przynies¢ korzysci
i powinna by¢ przedsiebrana, tam przede-
wszystkiem trzeba nam zacza¢ i cata usil-
nos$¢ nasza wzrosnie.

P. Stojatowski. Prosze o glos.

Marszatek. Glos ma p. Stojatowski.

P. Stojatowski. Niewiem na kogo
spadnie wina zabierania drogiego czasu, czy
na mnie, ktdrym tak wazne sprawy poru-
szyl, czy na hr. Stadnickiego, ktéry za to
rozpoczat polemike, mojem zdaniem zupetnie
nieuzasadniong, bo ostatecznie i on przyznat
wszystko, co powiedziatem. Nie bede jednak
zabierat czasu i wdawat sie w dalszg pole-
mike, wiasnie niechcac na siebie bra¢ tego
zarzutu, ze czas tak krotki jeszcze bardziej
skracam, ale niektore nowe rzeczy, ktore tu
podniesiono, wymagaja pewnej uwagi.

Otdéz powiedziat pan szef departamentu
odnosnego  w Wydziale krajowym, n. p.
w sprawie zalesienia, ze sprawa ta spoczywa
w catosci w rekach rzadu, a kraj sie tylko
do niej przyczynia. Ot6z w tych stowach
wskazat rzeczywiscie jedng wielkg wade
w catlem naszem gospodarstwie. Na mndstwo
rzeczy kraj daje pienigdze, a rzad robi comu
sie podoba i jak mu sie podoba. To tak tu z zalesie-
niem jak jeszcze wazniejszej sprawie szkét ludo-
wych i wwielu innych sprawach. Mnie sie zdaje,
ze wiasnie ten system powinien by¢ zanie-
chany. Co do innych uwag, to rzeczywiscie
tak myslatem, ze brak systemu jest w tem,
ze sie czeka na taka prywatng inicyatywe.
Gdzie sg warunki rzeczowe, gdzie ze sto-
sunkow  gospodarskich, czy klimatycznych
okazuje sie podatny grunt do zaczecia ja-
kiej$ rzeczy, tam powinna by¢ inicyatywa
kraju i tobym nazwat jakim$ systemem, a to
przyznali obaj méwcy poprzedni, Zze istotnie
tam tylko sie co$ robi, gdzie sie na miejscu
kto$ chetny znajdzie.

Co do pozyczek przez Wydziat udzie-
lanych, zostato takze stwierdzone, ze roz-
dzielenie tych pozyczek na przemyst rolniczy
nie powinno by¢ czysto bankowe, bo w ta-
kim razie rzeczywiscie musi by¢ tak, ze
z tymi pozyczkami Wydziat krajowy bardzo
diugo sie targuje i ostatecznie nie daje tyle,
ileby sie dla osiggniecia skutku da¢ po-
winno.

Na tych krétkich uwagach koncze a
zastrzegam sie tylko przeciw uwadze p. Sta-
dnickiego, ze to co moéwitem, byto oparte na
nieznajomosci rzeczy, albo bez dokladniejsze-
go zbadania sprawy. Co do znajomosci rze-
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czy, to moge powiedziec, ze sie znam na niej
chyba réwnie dobrze jak p. Stadnicki, a wnie-
ktorych, zwlaszcza spoteczno-gospodarskich
sprawach mam moze nawet wieksze o€ niego
doSwiadczenie, wiec zdaje mi sie, zZe nie
trzeba tak argumentowa¢, bo nie mozna
przeciez niczyjej wiedzy na tokcie mierzyc.
A co do doktadnosci zbadania, to wszakze
zgodzit sie ze mng p. Stadnicki, Zze rzad
winien, bo nie ma czasu. Postarajciez sie
Panowie, zeby byt czas, a wtedy becziemy
studyowaC¢ doktadniej. Koncze pror \ do
Wydziatu krajowego, aby o ile mogt wptly-
nat na to, zeby Rzad nie przenosit jeszcze
jak zamierza, inspektora lasowego z Niska
do Rawy, bo o ile wiem w Nisku jeszcze
roboty nie wykonane.

Pozostaje przy wniosku podniesienia
subwencyi dla Kotek rolniczych do kwoty
50.000 koron a mianowicie stylizuje ten
wniosek w ten sposob, ze Sejm poleca Wy-
dziatowi kraj. aby w preliminarzu budzetu
na rok 1903 wstawit na subwencye dia Ko-
tek rolniczych kwote przynajmniej 50.000
koron. Wiec nie zgdam juz nawet na ten
rok, bo mogtby kto powiedzie¢, ze to juz
zapozno, tylko na rok przyszty, wiec wniosek
moj w tej formie chyba nikomu nie bedzie
niemitym.

JE P. Abrahamowicz. Prosze o glos.

Marszalek Glos ma p. Abrahamowicz.

JE. P. Abrahamowicz. Jakkolwiek
wedle regulaminu sejmowego dopuszczalny
jest wniosek taki jaki postawit p. Stoja-
fowski, to jednak mam sobie za obowigzek
zwrdci¢ uwage lzby, do czegobysmy doszli
w gospodarstwie finanséw krajowych, jezeli
majac przed sobg budzet i facznie z nim
dyskusye nad prowizoryum, nie baczac na to,
ze budzet jest whasnie przedmiotem obrad
i traktowania komisyi budzetowej, zapomoca
tych wnioskéw jak ten, wyprzedzali sprawo-
zdanie komisyi budzetowe;j.

(P. Stojatowski. Na rok przyszty.)

To bardzo przepraszam, ale nawet co
sie tyczy roku przysziego to bedzie to rzecza
Wydziatu krajowego rozwazy¢ i mniemam, ze
whnioskodawca domaga sie tylko aby przeka-
za¢ Wydziatowi krajowemu do uwzglednienia.
Na takie brzmienie wniosku godzitbym sie.

Marszatek. Czy zada jeszcze kto gtosu?
(Nikt) Gdy nikt glosu nie zada, rozprawa
zamknieta. Glos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Krzysztofowicz. Po
wyczerpujagcych uwagach mowcow poprzednich
w odpowiedzi na uwagi mowcy pierwszego
przyznaje, ze rzeczywiscie czas tak krotki,
przeznaczony dla naszych obrad, powoduje
nieraz pewne niejasnosci w robotach tak go-
raczkowo i nerwowo prowadzonych i to jest
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okoliczno$¢, na ktorag sie wszyscy skarzymy.
Glowny zarzut byt uczyniony ten, ze jest
brak systematycznosci w dziataniu Departa-
mentu Ill. Wydziatlu krajowego. Otéz zalezy
na tem co sie przez system rozumi. Mnie sie
zdaje ze te systematyczno$¢ w dziataniu na-
sze] magistratury mozemy skonstatowa¢ tem
bardziej, ze dziatalno$¢ Departamentu nietylko
polega na wiasnej opinii, ale sie opiera na
zdaniu i uchwatach komisyi rolniczej. Ten
sposob traktowania sprawy, ze sie subwen-
cyonuje inicyatywe, gdzie sie ona ukaze w
kraju, pochwali¢ tylko nalezy, albowiem z
centrum Kkraju i o wiasnych sitach byloby
niemozliwe prowadzi¢ tak réznorodne sprawy,
nie moznaby mie¢ tych informacyi jakie ma
na miejscu Rada powiatowa, Towarzystwo
rolnicze i instytucye pokrewne. Te wszystkie
instytucye sie subwencyonuje w miare tego,
jak sie okazuja pozyteczne.

Co do Kotek rolniczych, to tylko moge
przyklasnaé stowom pierwszego moéwcy, gdyz
jestem zwolennikiem tego towarzystwa, czego
datem dowod w sprawozdaniu. Podniostem
dziatalno$¢ zarzadu gtéwnego i jego organdw,
ktére Kkierujg sie ofiarnoScig i gotowoscig
prawdziwie obywatelska.

Uwagi codo traktowania nas przez rzad
uwazam za stuszne i uzasadnione. Rzad po-
winien réwniez szczodrg reka jak kraj sub-
wencyonowaé rozmaite przedsiebiorstwa ma-
jace podniesienie rolnictwa na celu, a pod
tym wzgledem widaé wielkie zaniedbanie i
lekcewazenie nas i wiele pozostaje do wyrd-
wnania. Starania podjete ze strony Wydziatu
krajowego w celu wyjednania obfitszych a w
naszych warunkach zupetnie usprawiedliwio-
nych subwencyi, musze podnies¢ z ubolewa-
niem — pozostajg przewaznie bez skutku.
Co sie tyczy wniosku posta ks. Stojatowski
podniesienia subwencyi dla Towarzystwa ko-
tek rolniczych na rok przyszty do 50.000
koron, osobiscie nie mam nic przeciw temu,
imieniem komisyi jednak nie moge sie o$wiad-
czy¢ za ani przeciw ale sadze, ze wniosek
sformutowany p. JE. Abrahamowicza moze
by¢ przyjety przez Wysokg Izbe.

Co sie tyczy podniesienia chowu koni
musze zaznaczy€¢, ze dziatalno$¢ naszych au-
tonomicznych czynnikéw jest tamowang przez
ingerencye c. k. Rzadu, ktory takze daje
subwencye. Jednak i w tym zacieSnionym
zakresie Towarzystwa rolnicze dziatajg z ko-
rzy$cig dla kraju. Na tem, kofAcze i prosze
Wysokyg lzbe o przyjecie wnioskow komisyi.

Marszalek. Przystepujemy do rozpra-
wy szczegOtowej. Prosze o odczytanie punktu
pierwszego.

Sprawozdawca poset Krzysztofowicz
czyta):
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1. Sejm przyjmuje do wiadomosci spra-
wozdanie z czynnosci Departamentu 111, Wy-
dziatu krajowego.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy za-
da kto gtosu? (Nikt) Gdy nikt glosu nie
zgda, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
punkt I. zechce reke podniesé. (Wiekszosc).
Jest przyjet .

Sprawozdawca poset Krzysztofowicz
(czyta):

Sejm poleca Wydziatowi kraj., aby na
podstawie wnioskow przediozonych przez
obydwa towarzystwa rolnicze, wstawiat do
Rubr. XV. preliminarza budzetu krajowego
subwencye na podniesienie chowu koni od-
powiednia, poczawszy od r. 1903 na diuzszy
okres czasu.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy z3-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie za-
da rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje punkt
11, zechce reke podnie$é. (Wiekszosc). Jest
przyjety.

Sprawozdawca poset Krzysztofowicz
(czyta):

Sejm poleca Wydziatowi kraj., aby do
Rubr. XV. preliminarza budzetu krajowego
wstawiat przez 3 lata poczawszy od r. 1903
kwote po 6.000 koron dla Towarzystwa u-
prawy tytoniu w Galicyi.

Ta uchwalg zostaje zatatwiona pet.
Tow. uprawy tytoniu do L. s. 960.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zg-
da kto gtosu? (Nikt). Kto przyjmuje punkt
111, zechce reke podniesC. (Wigkszosc). Jest
przyjety.

Oprocz tego sg zgtoszone dwa wnioski,
jeden p. Abrahamowicza, ktdry opiewa: ,,.Sejm
poleca Wydziatowi krajowemu, by przy ukla-
daniu preliminarza budzetu fund. krajow, na
r. 1903 wzigt pod rozwage mozliwe podwyz-
szenie subwencyi dla Kotek rolniczych".

Podam go do poparcia.}

Kto popiera ten wniosek? (Dostateczna
liczba). Jest poparty.

P. Stojatowski. Prosze o glos w spra-
wie formalne;j.

Marszatek. Glos ma p. Stojatowski.

P. Stojatowski. Wiasnie w porozumie-
niu z JE. p. Abrahamowiczem zgodzitem sie
na to brzmienie, jak on teraz sformutowat.
Zmodyfikowatem mdj wniosek wedle zyczenia
JEkscelencyi.

Marszatek. Wiec mamy tylko jeden
wniosek. Czy zada kto gtosu co do niego ?
(Nikt). Gdy nikt, kto go przyjmuje, zechce
reke podnies¢ (Wiekszos€). Jest przyjety.

54
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Nastepuje sprawozdanie Komisyi szkol-
nej z petycyi gminy m. Lezajska o zwolnie-
nie z nadobowigzkowej prestacyi szkolnej.
(Ali. 128).

Sprawozdawca poset Kramarczyk ma
glos.

Sprawozdawca p, Kramarczyk (Zaczy-
na czyta¢ sprawozdanie).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania sprawo-
zdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienie-
nia p. sprawozdawcy od czytania sprawozda-
nia. Kto sie z nim zgadza, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszos€). Wwniosek jest przyjety.
Prosze pana sprawozdawce o0 odczytanie
wniosku.

Sprawozdawca p. Kramarczyk (czyta):

»Petycye gmiuy miasta Lezajska odste-
puje sie Wydziatowi krajowemu do przedio-
zenia wniosku z uwzglednieniem na najbliz-
szej sesyi'".

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy Za-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie zg-
da, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten
whniosek, zechce reke podnies¢ (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Przystepujemy do wyboru uzupetniaja-
cego jednego cztonka komisyi bankowej. Do
komisyi skrutacyjnej zapraszam pp. Meruno-
wicza, Krempe, Gotza. Prosze o zbieranie
kartek.

(Nastepuje zbieranie kartek).

Przystepujemy do dalszego porzadku.

Nastepuje pierwsze czytanie wniosku p.
Stojatowskiego o uzupetnienie ustawy gmin-
nej i ustawy o Reprezentacyi powiatowej po-
stanowieniem, Zze czionkom Reprezentacyi
gminnej i powiatowej nie wolno by¢ przed-
siebiorcami dostaw lub robdt gminnych a
wzglednie powiatowych. (Ali. 129).

Dla uzasadnienia wniosku glos ma p.
Stojatowski.

P. ks. Stojatowski. Wysoka Izbo!

Powszechne jest przekonanie, ze usta-
wa nasza gminna wymaga reformy, wszystkie
stronnictwa na potrzebe jej sie godza, toczy
sie wlasnie tylko spdér o to, w jaki sposob
ma by¢ przeprowadzona.

Juz wtej sesyi postawionownioski zmierza-
jace do zrobienia przynajmniej niektorych konie-
cznych dodatkdw do istniejgcej ustawy. Mo-
jem zdaniem nie potrzeba catej ustawy gmin-
nej zmieniaé, ale niektdre poprawki bylyby
zupetnie wystarczajace, jak n. p. poruszona
przez p. Bujnowskiego, i ta druga, co do te-
go ktdra instytucya ma rozstrzygaé protesty
wyborcze. Te i inne wazniejsze poprawki po-
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lepszytyby Stosunki spoteczno-gminne, pod-
czas gdy zmiana catej ustawy, mogtaby na-
prawde jaka$ wewnetrzng rewolucye w kraju
wprowadzié, nimby sie ludzie do niej przy-
zwyczaili. Ot6z moj wniosek zmierza takze
ku temu, aby takie stabe punkta ustawy
gminnej zmieni¢ i zamkng¢ droge do nad-
uzy¢. Zadam mianowicie, aby zmieni¢ ustawe
tak, aby ci ktérzy majg by¢é rzadcami i go-
spodarzami majatkéw gminnych, nie byli za-
razem przedsiebiorcami wobec gminy i po-
wiatu. Na to sie zalg nawet w miescie sto-
fecznem i uznaje, Ze jest to rzecz niestoso-
wna, aby rajca sam siebie kontrolowat. To
samo sie tyczy dostaw gminnych i powiato-
wych. Takie stosunki dajg powod do skarg,
bo nigdy sie prawie tak nie dzieje, aby nie
byto jakiego$, naduzycia, jakichs wzgledow
przy dostarczaniu dostaw i ich wynagradzaniu.

Interes materyalny, jaki majg niektorzy
ludzie, aby by¢ wybranymi do Rad gminnych
lub powiatowych, wplywa na to, ze moralno$¢
wyborcza cierpi. Mnie sie zdaje, ze naleze¢
w gminie wiejskiej do Rady gminnej, to choc¢
jest w kazdym razie zaszczytem, ale znowu
nie tak cennym, zeby bylo warto podejmo-
wac dla dopiecia radziectwa wydatki na ugo-
szczenie i pozyskiwanie wyborcow. A jezeli
to mimo to sie dzieje, to nie dzieje sie to
z czystej ambicyi, ale nieraz z interesu.

Ot6z zdaje sie, ze moralnos¢ i spotecz-
na i wyborcza zyska, jezeli w ten sposdb
ustawa gminna i powiatowa bedzie zmienio-
na. Poniewaz jednak ta sprawa wymaga rze-
czywiscie dokladniejszego rozpoznania rzeczy
i przestudyowania i pewnego Stosownego
zmienienia ustawy tak jednej jak i drugiej,
przeto prosze, aby ten wniosek byt odestany
do komisyi gminnej, ktora rozpatrzy, jak te
sprawe zatatwi¢ i z odpowiednim wnioskiem
przyjdzie przed Wysoki Sejm.

Marszatek. P. Stojatowski zada ode-
stania tego wniosku do komisyi gminnej.

Rozprawa otwarta. Czy zada kto glosu ?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa
zamknigta. Kto przyjmuje ten wniosek, aby
wniosek byt odestany do komisyi gminej,
zechce reke podniesC.  (WigkszosC). Jest
przyjety.

Z Kkolei nastepuje pierwsze czytanie
whniosku p. Stojatowskiego o wezwanie c. k.
Rzadu, aby w najkrotszym czasie zatozyt w
Biatej polsko-niemieckie Seminaryum nauczy-
cielskie.

Punkt ten w porozumieniu z p. wnio-
skodawcg uchylam z porzadku dziennego.

Z kolei nastepuje pierwsze czytanie
whniosku p. Kazimierza Lubomirskiego w spra-
wie udzielenia przez kraj gwarancyi uzupetnia-
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jacej dla kapitatu pierwszenstwa w sumie
2,000.000 K. dla kolei Podgdrze-Myslenice-
Lubien na podstawie udzielonego przez c. k.
Rzad kredytowania kosztéw ruchu.

Do uzasadnienia wniosku glos ma p.
Lubomirski.

P. Lubomirski. Przedewszystkiem po-
zwole sobie zwrdci¢ uwage Wysokiej Izby,
ze w trzecim ustepie wniosku zaszta pomyi-
ka drukarska. Ma by¢ zamiast Rzad uchwa-
lit, Rzad udzielit.

Wysoki Sejmie! Whniosek, ktory pozwo-
litem sobie wzgledom tej Wysokiej Izby
przedtozyé, jest jednym z licznych, a oby
ostatnim wyrazem dtugoletnich zyczen, sta-
ran i zachodoéw ludnosci okolic, przylegaja-
cych do projektowanej linii Podgorz-Mysle-
nice-Lubien.

Przez budowe kolei wazkotorowej, wy-
chodzacej z nad brzegow Wisty w Poddrzu
(obok mostu krakowskiego), idacej stad ku
potudniowi na Myslenice do Lubnia chodzi
0 potaczenie z kolejg znacznej czesci naszego
kraju, potozonej na potudnie od Krakowa —
w glab gor kraju, ktéry dotychczas pozba-
wiony $rodkéw komunikacyjnych, pomimo ge-
stego zaludnienia i wielkiej przedsiebiorczo-
Sci mieszkaricow, tylko dzieki zelaznej wytrwa-
fosci i mrdwczej przedsiebiorczosci swoich
mieszkancow dotrzymuje kroku w postepie
Z innemi czesciami kraju.

Okoto 76.000 mieszkancéw zamieszkuje
okolice gobrska w glebie mato urodzajnej,
a bedac daleko od kolei tylko z najwiekszym
wysitkiem moze uzyska¢ nawet skromne utrzy-
manie.

Lud nasz nie produkujgc dostatecznej
ilosci produktdw spozywczych na miejscu,
musi wskutek tego za posrednictwem $rodkow
komunikacyjnych wchodzi¢ ciggle w stycz-
no$¢ z innemi okolicami, aby swoje niespo-
zywcze produkta sprzeda¢ a inne zuzywalne
nabyc¢.

Ludnos$¢ gesta (115 mieszkancow na ki-
lometr kwadr.) jest zmuszong uzywaé sztucz-
nych nawozéw (gtownie wapna) do uprawy
roli, sprowadzonych z daleka (okoto 13.000
ton rocznie obecnie) ale nawet i w ten spo-
s6b nie osigga zbiorébw dostatecznych na
swoje wyzywienie i nawet w dobrych latach
dokupuje okoto 11.000 ton maki, zboza i kar-
tofli z okolic odlegtych 30 do 50 kilometrow.
Z drugiej strony, rozporzadzajgc znacznymi
zasobami drzewa (rocznie okoto 100.000 me-
trow kub.) wytworzyla znaczny przemyst
drzewny, pozostajacy w przeciwienstwie do
innych czesci kraju w rekach pojedynczych
gospodarzy tak, ze mato ktéry z nich nie
trudni sie handlem i przerobka drzewa, majg
wiasne tartaki i sprzedajg towar osobiscie az
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w Krakowie. Oprocz tego eksportuje okrag
cigzenia powyz wymienionej kolei okoto 3500
ton bydia i owocow.

Taki uktad stosunkéw ekonomicznych
juz od dawna zmusza ludno$¢ do szukania
zarobku w handlu i przemysle, prowadzonym
na wiasng reke i odwozenia produktéw na
miejsce zbytu t. j. do Krakowa lub Wieliczki
(przez rogatke pod Myslenicami przechodzi
rocznie 36.500 fur ku Krakowu, a 23.000 fur
ku Wieliczce), procz przemystu drzewnego
rozwiniety jest tam przemyst zelazny (szkota
$lusarska, w Sutkowicach kus$nierstwo, kape-
lusznictwo), w okolicy zatem gdzie egzysten-
cya kazdego jest w tak Scistym zwigzku ze
Srodkami przewozowymi, musi wszelki postep
ku ulepszeniu ich zupetnie inne mie¢ zna-
czenie jak w innych czesciach kraju, gdzie
mieszkancy, spozywajac wiasne produkta,
moga przez zbudowanie kolei spodziewaé sie
polepszenia bytu przez powstanie jakiegos
przemystu, nie potrzebujg jednak na kazdym
kroku ubolewa¢ nad brakiem kolei i niejako
widzie¢ mozno$¢ dalszej egzystencyi zalezng
od jej wybudowania.

Z powodu braku kolei cata ludno$¢ pro-
wadzi niezmiernie nieregularne zycie, tracac
prawie dwa lub trzy dni na tydzien na jazde
do Krakowa, aby sprzeda¢ swoj produkt, a
za to kupi¢ zapasy zywnosci, zaniedbujac
swoja prace w domu i bedac wystawionym
na tysigczne pokusy w drodze.

To sprawia, ze mimo najwiekszych wy-
sitkow walka z biedg jest trudna i sprowa-
dza liczng emigracye.

Koleje obecnie istniejgce nie mogg mie¢
w tym kierunku znaczenia, gdyz tgcza nasza
okolice z naturaluemi miejscami zbytu lub
zakupna, t. j. Krakowem, Wieliczkg lub Mo-
rawg dolng, (jezeli chodzi o potgczenie z We-
grami), tylko droga niezmiernie diuga. Kolej
panstwowa idaca przez Sucha, robi olbrzy-
mie kola tak, ze stacye na obwodzie tego
kota potozone dalej lezg od niektérych punk-
tow naszej okolicy, jak sam Krakow, Wielicz-
ka lub Mszana dolna. To jest takze powodem,
ze nawet znaczna cze$¢ powiatu limanow-
skiego potozona na potudnie od kolei pan-
stwowej wysyta towary do Krakowa wsiami
omijajac i przekraczajac kolej panstwowa.

Wobec takiej doniostosci tej kolei dla
tamtej okolicy, oddawna juz powstata mysl
przyprowadzenia je do skutku; mysl ta bez
przerwy zajmowata umysty reprezentacyi po-
wiatowej i rady miejskiej przez lat 30.

Juz okoto roku 1870 powstat projekt
zbudowania kolei z Kalwaryi przez Myslenice
do Bochni i byla nadzieja ze rzad, ze wzgle-
dow strategicznych zechce jg wybudowad.
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Gdy ta nadzieja zawiodta, zmieniono zdanie
i chciano potgczy¢ Mszane dolng z Radziszo-
wem i w tym kierunku wypracowano projekt
ogolny. Okazalo sie jednak, ze Kkoszta
bedg tak znaczne, Zze okolica nie mogtaby
ich pokryé. Okoto roku 1895 zmienio-
no radykalnie plan, spostrzegiszy, ze najlep-
szem bedzie potgczenie powiatu myslenickie-
go z Podgérzem kolejg wasko-torows, od
Wisty ku potudniowi, przecinajgcg caty po-
wiat myslenicki przez $rodek ku potudniowi.

Ten projekt przedtozony zostat Wys.
Izbie, ktéra uchwalg z 4. maja 1900r. uzna-
ta te linie za pozyteczng i potrzebna, ze

wzgledu na interes kraju w mysl ustawy z
dnia 17. maja r. 1893.
Ucieszeni tg wiadomoscig interesanci

zgromadziwszy sie na posiedzeniach tak rady
powiatowej, jak i miasta Myslenic nie szcze-
dzili ofiar chcgc w ten sposéb zamanifesto-
waé swoje zainteresowanie sie tg koleja,
mniemajac, ze najwyzsza magistratura krajo-
wa mierzy¢ bedzie temi uchwatami, znacze-
nie tej Kkoleji dla kraju. Ofiary byly rzeczy-
wiscie wielkie. Powiat myslenicki ofiarowat
sie ztozy¢ 20.0CO kor. rocznie co odpowiada
kapitatowi 440.000 kor. a miasto Myslenice
objeto gwarancye 10.000 kor. co odpowiada
kapitatowi 220.000 Kkor. a inni interesanci
okazali gotowos$¢ zagwarantowania wzglednie
wzigé 200.000 kor. akcyi. Dla wyjasnienia
powiem, ze kolej ma kosztowa¢ 3,200.000
kor. Zze zatem interesenci zagwarantowali
kapitat zakladowy t. j. jedng trzecig ogo6lne-
go kosztu.

Wobec tego mozna bylo pomysle¢ o
sfinalizowaniu sprawy w drodze prywatnej
i zwrocono sie do Banku krajowego z pros-
ba, azeby na podstawie § 56 statutu swego,
udzielit pozyczki w wysokosci dwdch trzecich
kapitatu. Przy tej sposobnosci zrobione obli-
czenie wykazato, ze rzecz ta jest korzystna.
Bank krajowy w pierwszej chwili przychylnie
sie oswiadczyt i zwrécit sie do biura kolejo-
wego Wydziatu krajowego z wezwaniem zba-
dania rzeczy na miejscu. Biuro kolejowe zba-
dawszy rzecz na miejscu, doszto do przekona-
nia, ze rentowno$¢ jest jeszcze wiekszg (10%)
niz pierwotnie obliczono. Tymczasem jednak
w Banku krajowym zmieniono zdanie i roz-
strzygnieto, ze § 56 statutu bankowego sprze-
ciwia sie udzieleniu takiej pozyczki i zazg-
dano zapewnienia w postaci kredytowania
kosztdw ruchu ze strony panstwa. Rdéwno-
czesnie na posiedzeniu z 4. lipca 1901 uchwa-
lita Wys. lzba wzig¢ akcye zaktadowe za pot
miliona i postawita te kolej na pierwszym
planie akcyi na polu koleji lokalnych.

Wskutek tego udano sie do Rzadu o
udzielenie gwarancyi kosztow ruchu. Jestto
taki przywilej, mocag ktérego Rzad bierze za-
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rzad ruchu i placi koszta ruchu, a dochod
z ruchu hrutto idzie na amortyzowanie ka-
pitatu pierwszenstwa. W normalnych stosun-
kach koszta ruchu sg znacznie wigksze ani-
zeli rata potrzebna na pokrycie amortyzacyi
i oprocentowanie % kosztéw budowy.

Wyjasnie to na przykfadzie: Jezeli 1
kilometr kosztuje 57.000 koron to rata amor-
tyzacyjna i oprocentowanie razem 4’55% °d
% tej sumy tj. 38.000 Kkor. wyniosg 1279
kor. podczas gdy koszta ruchu na kilometr
wynoszg okoto 3.300 Kkor.

Jezeli zatem Rzad takowe kredytuje to
przypusciwszy wypadek wprawdzie niemozli-
wy, ale w teoryi przypuszczalny, :3 kolej
ani centa dochodu nie przyniesie, to biorgc
na uwage roczne obcigzenie funduszéw pan-
stwa, moznaby powiedzie¢, ze Rzad dwa razy
tyle daje, niz gdyby dat z wilasnej szkatuty
sume w wysokosci % catych kosztéw budo-
wy. Rada Nadzorcza Banku krajowego orze-
kia jednak, ze i ten przywilej nie moze by¢
podstawg udzielenia pozyczki w obligacyach
kolejowych, wskazujac tylko uzupetniajaca
gwarancye kraju jako konieczny do tego wa-
runek na podstawie § 56 statutu, ktory orze-
ka, ze amortyzacya i oprocentowanie pozy-
czki muszg by¢ zagwarantowane przez pan-
stwo, kraj, lub w inny sposob zabezpieczone.

Whiosek méj zatem zmierza do tego,
aby Wys. lzba zechciata udzieli¢ tej tylko
formalnej niejako gwarancyi w 2,200.000 K.
dla kolei Podgérze—Myslenice—Lubien t. j.
4% oprecentowania i amortyzacyi tej sumy,
ktére wihasciwie w posredni  sposéb juz za-
zagwarantowane przez panstwo w formie kre-
dytowania kosztow ruchu, lub inaczej mo-
wigc udzieli¢ gwarancyi, iz kazdy kilometr

kolei przyniesie dochodu brutto najmniej
1780 kor.
Ze tak bedzie nie ulega watpliwosci,

bo zadna moze na S$wiecie kolej sumy tak
matej nie przyniosta. U nas wszystkie koleje
przynosity sumy dwa lub trzy i wiecej razy
wyzsze z wyjatkiem jednej, o ktdrej poOzniegj
wspomne.

Przypatrzmy sie w tym kierunku na-
szym kolejom, Mam daty zestawione przez
Wydziat krajowy, ile ktora z kolei galicyj-
skich przyniosta dochodu brutto na kilometr.

I tak:

kolej wr. 1900 wr. 1901
Borki w.—Grzymatow 3780 K — 3666 K
tupkéw—Cisng 2980 K— 3080K
Delatyn—Kotomyja 2000 K— 3500K
Trzebinia—Skawce 5500 K — 5500K
Chabdéwka—Zakopane 6900 K — 6500 K
Pita—Jaworzno 1190 K

Wszystkie zatem Kkoleje galicyjskie z
wyjatkiem jednej — tej ostatniej: 3—3y8
razy przewyzszajg te sume.
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Co do tej koleji Pita—Jaworzno zacho-
dzity stosunki i powody wyjagtkowe, a miano-
wicie, ze nie byla doprowadzona do kopalni
z ktorej mogtaby wywozi¢ produkt.

Patrzac na te koleje widzimy, ze nie-
ktére z nich sg w potozeniu o wiele mnigj
korzystnem z powodu mniej korzystnych wa-

runkébw rentownosci, z powodu ze prze-
cinajg okolice mniej ludne, z ludnoscig
mniej ruchliwg i mniej przedsiebiorcza.

Nie ulega zatem watpliwosci, ze z okazyi
tej gwarancyi uzupetniajacej kraj nigdy na
doplate nie bedzie narazony. Gwarancya ta
ma znaczenie tylko formalne jak np. gwa-
rancya wkladek w instytucyi finansowej do
brze prowadzonej o scistym i prawdziwym
bilansie, ktéorym tu jest naturalny zwigzek
miedzy potrzebami ludnosci a koleja.

Z tego powodu nie proponuje Wysokiej
Izbie Zadnego na te gwarancye pokrycia a
wspomniatem przy formutowaniu mego wnio-
sku, ze fundusze kolejowe zezwalajg na przy-
jecie tej gwarancyi — aby — nie mogac w
krotkim  wniosku  wytuszcza¢ natury takiej
gwarancyi, nie narazi¢ sie na zarzut jedno-
stronno$ci, chciatem wiec przez to wyrazic,
ze w razie, gdyby nawet teoretycznie rzecz
biorgc, chciatlo sie widzie¢ w tej gwarancyi
obcigzenie funduszéw kolejowych, to takowe
na takie obcigzenie zezwalaja.

W obec takiego uksztattowania stosun-
kéw i udowodniwszy, ze ta gwarancya kraju
nie narazi na zadne doptaty, apeluje do
Wys. Izby, aby zechciata do mego wniosku
sie przychyli¢ i umozliwi¢ okolicy naszej u-
rzeczywistnienie jednej z najzywotniejszych
potrzeb.

Pod wzgledem formalnym prosze o ode-
stanie mego wniosku do komisyi kolejowej.

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy za-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie

zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
ten wniosek, zechce reke podniesé. (Wie-
kszosé). Jest przyjety.

Z kolei nastepuje pierwsze czytanie
wniosku p. Skotyszewskiego o wezwanie c. k.
Rzadu do Scistego przestrzegania ustawy z
15. listopada 1867 r. Nr. 135 Dz. u. p. 0
prawie zgromadzania sie.

Do uzasadnienia wniosku ma glos p.
Skotyszewski.

P. Skotyszewski. Wysoki Sejmie!
Sprawa kt6rg poruszy¢ zamy$lam jest nad-
zwyczaj drazliwg i wazna, i przez wiekszos¢
powotanych do tego czynnnikdw zupetnie le-
kcewazong i to nietylko przez wiekszos¢
czynnikéw rzadowych, ale przez samg opinie
publiczng i przez naszg prase.

Przemgwia¢ tu zamyslam w obronie
przestrzegania prawa 0 zgromadzeniu sie,
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ktére to prawo w ostatnim czasie w Kkilku
wypadkach w sposéb nader karygodny zosta-
to obrazone.

Zwykle jednemu lub drugiemu panu
staroscie, komisarzowi a nawet praktykanto-
wi Namiestnictwa zdaje sie, ze rozwigzaé ja-
kie zgromadzenie, uniemozebni¢ narady wol-
nych obywateli jest rzeczg tatwego szportu i
taniej zabawki, nad ktérg nawet zastanawiaé
sie nie optaci a sku¢ jednego albo drugiego
obywatela, ktory jest zapisany jako niebez-
pieczny, jest rzeczg ze wzgledu na waznos¢
uratowania powagi urzedowej — rzeczg tak
drobng i tak nieznaczng, ze takze réwniez
nad tg sprawg zastanawiaC sie nie warto.

To samo co sie tyczy organéw rzado-
wych mozna powiedzie¢ i 0 naszej prasie
i 0 opinii publicznej.

W innym kraju koronnym, gdyby podo-
bny wypadek obrazenia ustawy zaszedt, z pe-
wnoscig rozwingtaby sie powazna dyskusya i
polemika, ktoraby poruszyta opinie calego
kraju i uniemozliwitaby powtorzenie sie po-
dobnych wydadkéw w przysztosci.

U nas prasa o tem milczy i woli opi-
sywaé zdarzenia z toru wyscigowego, ale nad
zdarzeniami, ktdre obrazajg godnos¢ obywa-
teli i ukracajg prawa zagwarantowane przez
Monarche, nad temi opinia i prasa przecho-
dza do porzadku dziennego.

My jako stronnictwo polityczne tego
zdania bezwarunkowo podziela¢ nie mozemy,
my wychodzimy z kardynalnej zasady, ze
pierwszg konsekwencyg konstytucyjnej formy
rzadu jest mozno$¢ porozumienia sie obywa-
teli, a kto godzi w te zasade, ten godzi za-
razem w konstytucyjng forme rzadu, a tem
samem dazy do tego, aby u nas dziato sie
tylko podtug ukazu, nie tak jak wiekszo$¢ oby-
wateli sobie zyczy, ale jak plynie nakaz
wprost z gory idacy.

My Panowie zatem musimy przeciwko
kazdemu wypadkowi, ktory sie zdarzy i kto-
ry wskazuje na gwalcenie ustaw zasadniczych
w kardynalny spos6b wystapic.

Nim przejde do wiasciwego tematu,
musze sie usprawiedliwi¢, dlaczego wybratem
forme tak niezwyklg jak wniosek do podnie-
sienia tej sprawy. Najracjonalniejsza rzecza
bytoby poruszyé sprawe we formie interpe-
lacyi do c. k. Rzadu, jednak wtedy moznos¢
rozwiniecia tej sprawy bylaby wykluczona,
gdyz wobec skiadu Wys. Izby postow trudno
mi przypusci¢, aby znalazia sie wiekszosc,
ktéra w razie niewystarczajacej odpowiedzi
komisarza rzadowego zdecydowataby sie na
to, aby nad tg sprawg rozwina¢ potem ob-
szerniejsza dyskusye. Pozostawat tedy albo
whniosek nagty albo zwykly. Poczatkowo by-
liSmy za wnioskiem naglym, jednak poniewaz
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nie znalazta sie w Wys. lzbie odpowiednia
ilos¢ podpisow, musielisSmy wybra¢ forme
wniosku zwyktego i te sprawe w tej formie
mam obecnie zaszczyt przytoczyd.

Wypadek, ktéry nas skionit do poru-
szenia tej Kkwestyi, zdarzyt sie ostatniemi
czasy. Nie bede go przedstawiat, gdyz poru-
szyt go jeden z dziennikéw, pozwole sobie
tylko zacytowa¢ odnosny artykul,  ktory
brzmi:

Postowie do Rady panstwa Wilk i Bom-
ba przybyli dzisiaj do gmachu sejmowego
celem spowodowania nagtego wniosku w na-
stepujacej sprawie. Jeszcze przed trzema ty-
godniami  wniesionem zostato do starostwa
w Jarostawiu podanie o udzielenie pozwole-
nia na odbycie wiecu w towcach (pow. ja-
rostawskiego) na ktorym Wilk miat ziozy¢
sprawozdanie poselskie.

Do ostatniej chwili t. j. do wczoraj,
wstrzymywano odpowiedz, az gdy zebrali sie
wyborcy na wiec, przybyt wéjt gminny Woj-
ciech Gilarski z pismem ze starostwa, ze od-
bycie wiecu zabronione.

W motywach podato starostwo, ze od-
mowa nastgpita, gdyz wojt gminny byt prze-
ciwny odbyciu wiecu. Wilk i Bomba posta-
nowili odby¢ zgromadzenie poufne za imien-
nemi zaproszeniami poczatkowo w stodole.
Lecz 5 zandarméw z Radymna staneto u
drzwi, nie wpuszczajac nikogo. Wyborcy we-
szli tedy do mieszkania Jozefa Gilarskiego,
ledwie jednak ukonstytuowato sie prezydyum
poufnego zebrania i rozpoczeta sie pogadan-
ka, wpadt wojt i oswiadczyt, iz rozwiazuje
poufne zgromadzenie, wbrew wszelkiej usta-
wie. Za nim wpada 5 zandarméw, rozpedzaé
poczynaja ludzi, tworzac kolumne z najezo-
nemi karabinami, pedzg go przed sobg. Byt
to dzien Swieta odpustowego, $w.Jana. Ludu
bylo wiecej, gdyz wracal najspokojniej z ko-
Sciota. Zaciekawiony stawat pod drzewami,
patrzac najspokojniej, co to ma znaczyC.
Lecz i tych nie przepuszczaja zandarmi i 0
mato co nie przyszio do rozlewu krwi, gdy-
by, stojacy przy swojej wiasnej stodole, Jan
tatko nie byt sie cofnat.

Bez przyczyny zandarmi aresztujg Mi-
chata Domsze z Ostrawy i syna Jana tatki,
Jozefa. Ostatniego pedza do gminnej kance-
laryi, gdzie go bijg, w obecnosci zony wojta
Wiktoryi Gilarskiej, Marcina Siary i Michata
Latki.

Powstaje oburzenie ogdlne. | gdyby
Wilk i Bomba nie byli sie udali i bfaganiem
nie usmierzyli zapalczywych zandarméw z je-
dnej strony, z drugiej strony nie byliby uspo-
koili ludu wzburzonego, krew bylaby sie
polata.

8. Posiedzenie z <nia 1 lipca 1902.

To jest jeden wyjatek z wigzanki na-
szych stosunkow galicyjskich. Jestto jeden
poszczegolny wypadek, ktéry znamionuje jak
niektérzy urzednicy ustawy o zgromadzeniach
przestrzegaja.

Tu musze dodaé, ze informacye Przed-
Switu sg niezupetne, gdyz sprawa miata sie
w ten spos6b, Zze panowie zandarmi nie za-
dowolili sie rozpedzeniem zgromadzenia i
skuciem dwu spokojnych obywateli, ale na-
wet na kobietach dokonywali wprost oburze-
nie wywolujace czyny n. p. zone gospodarza,
u ktérego odbywato sie zgromadzenie prze-
moca wyrzucili z chaty, coreczke o$mioletnig
od tygodnia chorg wyrzucit zandarm z tdzka,
mowiac ,,idz psiakrew" czy co$ podobnego.

Sa to tedy badz co badz rzeczy, ktore
w wysokim stopniu  muszg obraza¢ kazdego
nieuprzedzonego cztowieka i gtebokie obu-
{zgnie i wrzenie wywota¢ muszg u samego
udu.

Musze jeszcze podnies¢ postepowanie
szanownego starosty z Jarostawia, ktore jest
wprost prowokacyg i rzuceniem rekawicy
tamtejszej ludnosci. Ten pan starosta zna-
nym jest z tego, ze lekcewazy najzupetniej
ustawy o wolnosci obywateli. On n. p. na
podania posta do Rady Panstwa, ktdry chce
zwota¢ zgromadzenie celem zdania sprawo-
zdania poselskiego, na te podania lezace u
niego przez dwa tygodnie odpowiada dopiero
w ostatnim dniu, kiedy juz nie ma czasu na
odwotanie zgromadzenia. Toz to jest wprost
prowokacya, to jest rzecza oburzajaca, gdy
ten poset stara sie o to zgromadzenie dla
zdania zprawozdania z czynno$ci poselskich,
lud sie zgromadza, a ten lud bagnetami i
kolbami sie rozpedza. To jest rzeczg przeciw
ktorej stanowczo, kardynalnie musimy zapro-
testowaC. Je$li podobne naduzycia majg sie
dzia¢ to dziekuje za forme konstytucyjna,
wtedy nie potrzeba konstytucyi, bez konsty-
tucyi takie same gwalty mie¢ mozemy. (P.
Krempa: bardzo stusznie).

Aby Pandw przekonaé, ze to co mowie
jest zgodne z prawdg musze przeczyta¢ od-
pis pisma do Andrzeja Wilka, posta do Rady
panstwa, na rece zwierzchnosci gminnej wt.o-
wcach wystosowanego przez starose jarostaw-
skiego Szczurowskiego.

Pismo to brzmi:

(czyta)

Do WPana Andrzeja Wilka posta do
Rady Panstwa na rece Zwierzchnosci
gminnej w towcach.

Doniesienie Pana Posta z dnia 13/6 br.
0 zamiarze zwotania wiecu ludowego na dzien
24 bm. godzing 1 popotudniu do stodoty
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Jozefa Gilarskiego w towcach nie moze c.k.
Starostwo przyja¢ do wiadomosci i na pod-
stawie 8 6. ust. z dnia 15/11 1867 dz. p. p.
Nr. 135 zakazuje odbycie sie wiecu w pro-
ponowanej stodole, ato z powodu, ze Zwierz-
chno$¢ gminna w towcach w sprawozdaniu
z dnia 22. bm. 1 85 o$wiadczyta sie sta-
nowczo przeciw udzieleniu pozwolenia na wiec
w niej, z powodu niebezpieczenstwa ognia
tudziez spodziewanego nattoku wiernych, przy-
bywajacych na powyzszy dzieri do kosSciota
w towcach na odpust.

Przeciw niniejszemu postanowieniu wol-
no Panu postowi wnies¢ rekurs do c. k. Na-
miestnictwa na rece c. k. Starostwa w prze-
ciggu dni oSmiu od doreczenia.

A wigc 13. czerwca wplyneto podanie
0 udzielenie pozwolenia na zgromadzenie,
starosta pismo to trzyma 10 dni i dzien
przed zgromadzeniem przez wdjta daje ten
oto papier (okazuje) i zakazuje odbycia zgro-
madzenia, motywujac zakaz tern, ze chatupa
moze sie spalic!

To jest przeciez po prostu prowokacya,
na ktorg w zaden sposéb nie pozwolimy i
bedziemy w kazdym wypadku nawet demon-
strowaé¢ czynnie, gdyz nie pozwolimy sobie
na podobne lekcewazenie przez staroste ja-
kiego$ tam, ktory ustawy nie zna albo znaé
nie chce. (Brawa).

Moi szanowni Panowie to jeszcze nie
koniec. WhniesliSmy réwniez podanie o odbycie
zgromadzenia winnej miejscowosci. Pan Sta-
rosta jarostawski odmoéwit i to zupetnie ana-
logicznie jak tu w pierwszem piSmie, ktore
przytoczytem, z tg tylko roznica, ze tam ty-
tut brzmiat do pana Wilka posta do Rady
panstwa, a tu do ks. Stojatowskiego posta
na Sejm krajowy. Literalnie stowo prawie
w stowo odpisat to samo co tam, z tern, ze
sie moze chatupa spali¢ i ze wiernych chce
chroni¢ od zepsucia, mogacego sie szerzy¢
na zgromadzeniu.

(P. Szajer: To jest niestychana rzecz
przeciez to sg formalne drwiny.

tadnie sie nazywa ten starosta i pie-
kny cztowiek z niego).

Prosze Panéw nie podnositbym tego
wypadku, jezeliby nie byl on urywkiem ze
systemu jaki sie praktykuje, jeslibym przez
to nie chciat przeprowadzi¢ uniemozebnienia
podobnej praktyki, ktéra badZ co badz miesci
w sobie wielkie cechy niebezpieczenstwa pu-
blicznego. Jezeli kto mysli, ze przez usunie-
cie moznosci porozumienia sie i przez unie-
mozebnienie odbycia jakiego$ zgromadzenia
przyttumi oburzenie publiczne, ten sie sta-
nowczo myli. Opinia publiczna wéréd ludu
tern goretszem tetnem odzywac sie bedzie
im wiecej bedzie sttumiona a jezeli domaga-
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nie sie w formie uchwaty wiecowej nie wyj-
dzie na usta, to mimo to zadanie to gleboko
w piersiach zy¢ bedzie.

Jezeli szan. Panowie zechciecie zwr6ci¢
uwage na wypadki, ktére mialy miejsce
w ostatnich czasach, musicie przyznaé, ze
wiasnie w tym kraju, gdzie przeprowadzenie
dyskusyi publicznej jest niemozliwe, w tym
kraju gdzie wszystko dzieje sie po cichaczu,
tam wybuchajg rozruchy z sitg elementarng,
z sitg zywiotowa. Lecz w tym kraju, gdzie
opinia publiczna ma mozno$¢ wypowiedzenia
swego zdania, wyrazic moze swoje za lub
przeciw, gdzie obywatelowi dang jest mo-
znos¢ wyrazenia swego oburzenia, lub zaufa-
nia tej lub owej instytucyi; w tym kraju
wybuchu rozruchéw obawiac sie nie potrzeba.

WezZcie Panowie pod rozwage tylko
obecne rozruchy w Rosyi. Przeciez tam
wszystko sie thumi i dusi, przeciez tam za-
den ferment na zewnatrz wydosta¢ sie nie
moze, a jednak ten ferment wewnetrzny tak
silnie ttumiony, jest przez to tak silnie spo-
tegowanym, ze grozi wybuchem niebezpie-
Cznego pozaru, mogacym zniszczy¢ wiele, bar-
dzo wiele.

Aby unikna¢ tej ewentualnosci, aby
unikng¢ podobnego niebezpieczeristwa mu-
simy koniecznie, jawnie i stanowczo wystgpic¢
przeciw samowolnemu gwalceniu ustaw, jakie
u nas od czasu do czasu ma miejsce. Bo
nigdy o tem zapomnie¢ nie powinnismy, ze
tam gdzie obywatel ma sposobno$¢ w formie
ustawy zagwarantowanej upomnie¢ sie 0 swe
prawa, wypowiedzie¢ swe poglady na to, co
mu sie wydaje dobre lub szkodliwe, tam
o rozruchach mowy by¢ nie moze. Jednakze
tam gdzie droga swobodnego wypowiedzenia
swojej mysli, swego zdania i zapatrywan jest
dla obywatela zamknieta, tam gdzie prawa
obywatelskie ustawg zagwarantowane, bywajg
nogami deptane, tam gdzie o swobodzie oby-
watelskiego porozumienia sie mysle¢ nie
mozna, tam radzi sie mysl gwattownej samo-
pomocy, tam podziemne wrzenie Kkoniecznie
z sitag zywiolowg wybucha¢ musi, chocby sie
je nie wiedzie¢ jakimi $Srodkami chciato przy-
ghuszy¢ (Brawa).

To jest jeden powdd cechy og6lnej,
drugim powodem jest powdd cechy naro-
dowe;j.

Jezeli Panowie myslicie, ze lud nasz
polski dlatego czuje sie polskim, ze jest
wieksza liczba szkot, ktére szerza oSwiate,
ze sg rozmaite pisemka, ktére w tej lub in-
nej formie lud uswiadamiajg to sie bardzo
mylicie.

Te czynniki nie przyczyniajg sie wyla-
cznie do rozbudzenia ducha obywatelskiego
u naszego ludu polskiego.
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Bardziej anizeli szkota, bardziej anizeli
pisemka potrafig w ludzie polskim wzbudzi¢
uczucia obywatelskie ludzie, ktérzy sie do
niego zblizajg z zywem stowem na ustach,
ktorzy uswiadomiajg go i uczg polskosci.

Jezeli lud widzi, ze sig do niego zbli-
zajg ludzie, ktorzy w goracych stowach po-
trafig okresli¢ jego potrzeby; ktorzy znajg
jego bdle i troski, a pomimo tego wierzg
jeszcze w co$ wiecej, wto co prawdziwego po-
laka cechuje; to lud to odczuwaé zaczyna
i poczuwa wierzyé, ze przeciez to uczucie
patryotyczne nie jest dla niego niebezpieczne,
jak mu sie dotychczas zdawato.

Lezy przeto w interesie naszym na-
rodowym, azebySmy sie mogli zblizy¢ do
ludu, azebySmy go mogli uswiadomic i uoby-
wateli¢. My pragniemy, aby nasz naréd nie
sktadat sie z kilku tysiecy ludzi warstw wyz-
szych. My pragniemy mie¢ silne narodowe
podstawy, my pragniemy mie¢ cate miliony
ludu za sobg. Jezeli rozmaite nasze przed-
siebiorstwa narodowe i zamiary chybiaty, je-
zeli przychodzity po nich ucisk i kleski to
powodem tego zawsze byta okolicznosé, ze
do pracy narodowej zabierata sie tylko jedna
warstwa nieliczna i ze nie docieralismy do-
tad nigdy do glebi, do warst ludowych.

My chcemy, aby ta sita narodowa do-
tarta jak najglebiej, aby dotarta do podzie-
mii i do poddaszy, aby tak jak Swiatto
i ciepto, ktore nie zna granic i nie zna prze-
szkdd, tak samo dotarta mysl polska wsze-
dzie, gdzie tylko jest sita polska, gdzie jest
zycie polskie, gdzie tetno polskie uderza.

My nie dla marnego zgromadzenia je-
dnego lub drugiego, bez ktérego w koncu
mozebySmy sie obeszli, wystepujemy prze-
ciw temu, ale z powodéw kardynalnych, na-
rodowych i politycznych.

I dlatego w mysl tych powodéw uswia-
domiania ludu, w mysl postulatdbw narodo-
wych, upolszczenia najszerszych warstw na-
rodu prosze 0 przyjecie mego wniosku.
(Brawa). Pod wzgledem formalnym prosze
0 odestanie tego wniosku do komisyi pra-
wniczej.

Marszatek. P. Skolyszewski wnosi
odestanie tej sprawy do komisyi prawniczej.
Rozprawa otwarta. Czy zada kto glosu ?
(Nikt.) Gdy nikt glosu nie zada rozprawa
zamknieta. Kto przyjmuje ten wniosek zechce
reke podniesé (Wiekszos€). Jest przyjety.

Z kolei nastepuje pierwsze czytanie
whniosku p. Wincentego Gnoinskiego w przed-
miocie uznania drogi Brody—t opatyn—Ra-
dziechéw do Krystyuopola za droge krajowa.
(AU. 132)

8. Posiedzenie z dnia 1. lipcal902.

Dla uzasadnienia wniosku glos ma p.
Gnoinski.

P. Wincenty Gnoinski.
Sejmie!

Sprawa, 0 ktérej obecnie mam prze-
moéwi¢ nie jest nowg w tej Wysokiej Izbie.

Juz w roku 1888 na wniosek JJi Ja-
worskiego polecit Sejm Wydziatowi krajowe-
mu, aby rozwazyt, ktore drogi wazniejsze
kwalifikowatyby sie do ukrajowienia.

Wskutek tej uchwalty Wydziat krajo-
wy juz z koncem roku 1898 przediozyt sze-
reg drég mianowicie 6 wazniejszych, ktore
uwazat za kwalifikujace sie do ukrajowienia,
pomiedzy tymi drogami na drugiem miejscu
postanowit Wydziat krajowy droge z Brodow
ku Sokalowi na Krystynopol.

W roku 1900 uchwalit Sejm w maju
na prosbe trzech powiatéw przekazanie tej
sprawy Wydziatowi krajowemu z wezwaniem,
aby wdrozyt uktady z dotyczacymi powia-
tami, w jakiej mierze zechcg sie przyczynié
do budowy tej drogi. Obecnie Wydziat kra-
jowy w sprawozdaniu swojem za rok 1901
oSwiadcza gotowosC¢  postawienia  Sejmowi
wniosku na ukrajowienie tej drogi pod wa-
runkiem, jezeli powiaty, przez ktdre droga
wspomniana ma przechodzi¢ przyczynig sie
do kosztéw budowy w stosunku 50% tudziez
kwotg 200 koron na jeden kilometr na jej
utrzymanie.

Trzy powiaty wschodnio-p6inocnej cze-
§ci kraju, ktére zajmujg przeszto 6% calej
przestrzeni kraju, nie majg prawie zadnej
dogodnej komunikacyi. Okolice te posiadajg
bardzo znaczng przestrzen laséw zaszanowa-
nych, gdzie warto$¢ pieniezna jednego hek-
tara liczy sie nie na setki, ale na tysigce
koron, czes¢ wschodnia powiatu sokalskiego
po drugiej stronie rzeki Bugu majac naprze-
ciw stacye kolei jarostawskiej w Krystynopo-
lu nie ma przystepu do tej stacyi, gdyz ko-
munikacya odbywa si¢ promem w lecie, a w
zimie po iodzie, na wiosne za$ i w jesieni
podczas stoty catymi tygodniami trwa przer-
wa w komunikacyi.

Jezeliby ta droga byla zbudowana z
Brodéw do Krystynopola to przez potacze-
nie Brodéw z Tarnopolem utworzytoby sie
droge, ktoéraby bardzo ulatwita zbyt materya-
téw drzewnych na wschod a ptodéw rolnych
na zachod.

Okolica w sokalskiem wedtug dat sta-
tystycznych z roku 1899 wydaje na 1. ha
okoto 16 cetnar6w metrzycznych przenicy
przecietnie, t. z n. tak z gospodarstw wie-

kszych rolnych jak i z gospodarstw wio-
Scianskich.

Wysoki
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Wydziat krajowy we wniosku swoim
postawit jako warunek przyczynienie sig ze
strony powiatéw 50% do kosztéw budowy
i kwota 200 koron do kosztéw utrzymania
tej drogi za kazdy kilometr jednakze wedtug
mego zdania Wydziat krajowy za skapo ob-
liczyt tg subwencyg.

Jest znaczna czg$¢ drog w kraju, ktore
pobierajg ponad program z roku 1892 sub-
wencyg, a to wyzej 50% a nawet 75°/0.
Ot6z Wysoki Sejm uwzglgdniajac nieraz tru-
dne warunki budowy, brak funduszéw po-
szczeg6lnych powiatow i gmin, uchwalit juz
w latach poprzednich nieraz takie podwyz-
szaue subwencye, dosiggajagce 75%.

Ja myslg tedy, ze przy takiej drodze,
ktdra wedle zdania samego Wydziatu krajo-
wego, pierwszorzgdne ma znaczenie, moznaby
zada¢, aby subwencya ta przynajmniej byta
75%, a to tembardziej, ze deklaracye powia-
tow zawierajg nietylko 25% jako udziat
w kosztach budowy, ale tez i 25% jako
uddat w utrzymywaniu tych drég. Dwa po-
wiaty oddaty deklaracyg stanowcza, trzeci
jeszcze sig wacha. Powiadajg, ze nie mogg
da¢ 50% na budowg a 200 koron na utrzy-
mywanie tych drog, ale z tego wynika, ja-
koby powiat ten nie chciat sig przyczynic¢
udziatem 25% na budowg, a 25% na utrzy-
mywanie drog tych. Sprawa budowy takich
drog mogtaby by¢ skuteczniej i z wigksza
korzyscia, gdyby caty program budowy drog
krajowych, oparty na pewnym z gory utozo-
nym programie, tak, jak w Tyrolu, gdzie
na podstawie osobnej ustawy z roku 1897
utozono program na caly szereg lat, gdzie
wyrachowano, ktore drogi majg by¢ budowa-
ne, z jakim udziatem kraju i stron i intere-
sowanych. Ale akcya taka mozliwa jest tylko
tam, gdzie prowadzona jest gospodarka na
wielkg skalg, mozliwa jest tylko w Tyrolu,
gdzie kraj i rzad przyczynia sig subwencyg
roczng w kwocie 344.000 K. do budowy tych
drég. U nas ta sprawa wymagataby duzo za-
chodu, studydw i przygotowan i duzo czasu,
a co do pomocy ze strony rzadu, mozemy
by¢ zupetnie spokojni, bo rzad oswiadczyt
juz na odnosng prosbg Wydziatu krajowego,
ze nic nie da. Pozostajg tedy tylko sity kraju
i stron interesowanych poszczeg6lnych po-
wiatdw. Ze wzglgdu wigc na te okolicznosci
ze wzglgdu na to, ze sam Wydziat krajowy
uznaje drogi te za koniecznie potrzebne, ze
wzglgdu na deklaracye powiatow i ofiarnos¢
tychze, proszg o przychylenie sig do mego
whniosku, a pod wzglgdem formalnym proszg
0 odestanie tego wniosku do komisyi dro-
gowe;j.

Marszatek. P. Gnoinski wnosi o ode-
stanie tego wniosku do komisyi drogowej.
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Rozprawa otwarta. Czy zada kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa
zamknigta. Kto przyjmuje ten  wniosek,
zechce rgkg podnies¢ (Wigkszosé.) Jest przy-

jmy-

Nim przystagpimy do dalszego porzadku
dziennego, udzielam gtosu P. Goetzowi celem
zdania sprawy z wyniku skrutynium.

P. Goetz. Glosujacych bylo 84, abso-
lutna wigkszo$¢ 43, P. Hupka otrzymat glo-
sow 84.

Marszatek. Wybrany zatem zostat do
komisyi bankowej p. Hupka.

Nastgpuje z porzadku dziennego pierw-
sze czytanie wniosku p. Cieleckiego o dopu-
szczenie kotek rolniczych do korzystania ze
statego funduszu hodowlanego w kwocie
100.000 K. Poniewaz p. Cieleckiemu udzie-
litem weczoraj urlopu, punkt ten omijam.

Pierwsze czytanie wniosku p. Maryew-
skiego 0 dopuszczenie nadzoru Wydziatu kra-
jowego nad kasami o0szczgdnosci, pozostajg-
cemi pod gwarancya miast lub powiatow.
(Ali. 133).

Dla uzasadnienia wniosku gtos ma p.
Maryewski.

P. Maryewski. Od przeszto lat 60 roz-
woj naszych kas oszczgdnosci postgpuje na-
przod. Jest to objaw bardzo korzystny dla
kraju i spoteczenstwa. Im wyzej bowiem spo-
feczenstwo jakie$ stoi pod wzglgdem ekono-
micznym i intelektualnym, tem bardziej daje
sig odczuwac potrzeba takich kas, tem wigcej
stajg sig one nieodzowne i konieczne. Wzbu-
dzajg one potrzebg u ludnosci robienia pe-
wnych oszczgdno$ci albo tez zaoszczgdzony
grosz pewnie i uczciwie lokowa¢ i oprocen-
towa¢, z drugiej strony moze ludno$é rolni-
czo-miejska, a w malych rozmiarach prze-
myst i handel moze czerpa¢ w nich taniego
i uczciwego kredytu.

O ile jednak kasy pozostajgce pod kie-
rownictwem regularnem, uczciwem, wzoro-
wem, duzo mogg przynosi¢ korzysci, o tyle
tez kasy pozostajgce pod zarzadem ludzi czy
to nieudolnych czy to lekkomysinych, moga
zachwia¢ nietylko byt ludnosci poszczegol-
nej, ale tez byt catego miasta czy powiatu.
Jak Panowie wiecie, pozostajg kasy nasze
pod gwarancyg gmin i powiatow, ale gwaran-
cya ta udzielona 45 kasom nie da sig obec-
nie $cisle oznaczyC.

Wiemy jednak, ze obrét tych kas, a za-
tem i gwarancya dosigga juz blisko miliona.
Przy tak wysokiej gwarancyi gmin i powiatow,
a zatem i kraju, najwyzsza magistratura kra-
juz nie ma ani moznosci, ani prawa wykony-
wania kontroli i nadzoru nad sposobem za-
rzadu tych kas, nad czynnosciami tychze kas.

55
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Ustawa panstwowa z 1894 roku za-
strzegta sobie prawo wykonywania ciagtej re-
gularnej kontroli nad czynno$ciami tych kas.

Nadzér ten wykonywuje Namiestnictwo,
wzglednie starostwo, ci za$ wysylajg z regu-
ty pandéw komisarzy. Wiem to z wiasnego
do$wiadczenia, ze panowie ci, z calg sumien-
noscig, uczynnoscig obywatelskg zabierajg sie
do przeprowadzenia nadzoru.

Ale panowie ci, zwykle ludzie mtodzi,
niedo$wiadczeni nie moga nadzoru tego wy-
konywaé nalezycie, a dziatalnos¢ ich w tym
kierunku réwna sie zeru. Przy c. k. Namie-
stnictwie nie istnieje osobne biuro, zlozone
z urzednikow fachowo wyksztatconych, obe-
znanych z rachunkowoscig. Kontrola wiec i nad-
zOr nie moze by¢ nalezycie wykonywang tak,
aby istniata pewnos$¢, iz nie ma obawy ja-
kichkolwiek defraudacyj i naduzyc.

. Moi panowie! nie dalej jak wczoraj ta
Wysoka Izba zastanawiata sie nad sposobem
nadzoru gospodarki gminnej i powiatowej
i przyszliSmy do przekonania, ze im regular-
niej i skrupulatniej nadzor ten sie odbywa,
z tem wiekszg korzy$cig bywa to dla kraju
potaczone i powzieta Wys. Izba uchwate do-
zwalajacg odpowiedni kredyt na powiekszenie
personaiu urzedniczego, pracujgcego w tym
kierunku.

Same kasy te przysty do przekonania,
ze nadzor dotychczasowy jest niewystarcza-
jacy, i dla wiasnego spokoju, z wiasnej, pry-
watnej inicyatywy, idgc za wskazéwka Dyre-
ktora Ilwowskiej kasy, zatozyly stowarzysze-
nie, majace na celu uregulowanie korzystue
tej tak waznej dla ich trwalego rozwoju,
sprawy, co do wykonywania nadzoru.

Lecz w kazdym razie jestto stowarzy-
szenie prywatne, do ktérego nie mozna
zmusi¢ wszystkich kas, zeby przystgpity, jak
rowniez zapobiec, zeby w miedzyczasie jedna
lub druga kasa z niego nie wystgpita. Od
czasu do czasu Wys. lzba udziela pewnym
gminom lub miastom pozwolenia na gwaran-
cye, jakiej majg udziela¢ kasom oszczednosci.
Ale przypominam, Zze juz raz niedawno to
Wys. Izba musiata przyjs¢ z rekg pomocng
jednej z instytucyi pierwszych w kraju, aby
zapobiec kryzysowi finansowemu, jam czekat
kraj. | dzi§ na stole mamy przedtozenie o
kasie wielickiej, ktorej defraudacye staty sie
glosne w kraju przez proces, jaki przed
trzema laty sie odbyt | sadze, ze w najkro-
tszym czasie ta Wys. lzba zmuszona bedzie
jeszcze nad tg sprawg bardzo gieboko sie
zastanowié. Otéz mojem zdaniem, jesli Whys.
Izbie i krajowi przystuguje prawo uchwalania
zezwolenia na gwaraucye, to tak samo kra-
jowi nalezy sie prawo pilnowania i nadzoru,
aby te kasy w nalezyty sposob byly prowa-
dzone, aby ta gwarancya nie byfa naduzy-
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wana, bo jezeli sie miasto narazi na finanso-
wy uszczerbek, to i kraj przeciez na tem u-
cierpie¢ musi. Sadze tez, ze Wydzial krajo-
wy zupetnie normalnie jest zorganizowany,
aby nadzor taki moégt skutecznie wykonywac
badzto przez biuro nadzoru nad gminami,
badZ tez przez Bank krajowy. Gdyby za$ w
praktyce okazala sie potrzeba zwiekszenia
biura urzedniczego w Wydziale krajowym, to
nie watpie, ze Wys- Izba nie pozatuje grosza
na ten cel i odpowiednig uchwate poweZmie.
Wiem, ze Wydziat krajowy z wiasnej ini-
cyatywy starat sie o uzyskanie prawa nad-
zoru uad kasami oszczednosci, ale przez opér
rzadu spetzto na niczem. Otoz ja teraz za-
dam w moim wniosku, aby Wys. Izba data
polecenie a przez to i udzielita poparcia
Wydziatowi krajowemu, aby dazyt do zmiany
przepisow z 2. wrze$nia 1844 r. w tym Kie-
runku, izby obok nadzoru rzadowego rozcia-
gniety byt takze nadzér krajowy przynaj-
mniej nad temi kasami, kt6re istnieja pod
gwarancyg kraju lub powiatow. Pod wzgle-
dem formalnym prosze o odestanie wniosku
do Wydziatu krajowego z poleceniem, aby
na najblizszej sesyi sejmowej przyszedt tu ze
sprawozdaniem, jaki skutek odniosty kroki,
poczynione u rzadu w tej sprawie. (Brawa).

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknigeta. Kto sie zgadza z
odestaniem tego wniosku do Wydziatu kra-

jowego, zechce reke podniesé. (Wiekszosc).
Przyjeto.
Z kolei nastepuje: Pierwsze czytanie

whniosku cztonka Sejmu rektora Rydygiera o
wybudowanie potrzebnych budynkéw dla po-
mieszczenia Klinik.

Glos ma czionek Sejmu p. rektor Ry-
dygier.
A Cztonek Sejmu rektor Rydygier. W
tej Wysokiej lzbie nie potrzebuje chyba do-
wodzi¢ potrzeby uzupetnienia naszego Wy-
dziatu lekarskiego klinikami dotychczas wecale
niezatozonemi, a polepszenia niektorych kli-
nik juz istniejagcych wprawdzie, ale bardzo
kiepskich. Wszakze to chodzi o drugi polski
Wydziat lekarski, chodzi o polskg nauke.
Wie o tem kazdy nawet nielekarz, kazdy
laik, ze klinika — to dla profesora warsztat
naukowy; bez niej wszelka praca naukowa
chroma¢ musi; — tak samo jak i najmedr-
szy nawet prawnik lub filolog nic nie zrobi,
jezeli mu sie zabierze biblioteke, tak samo,
jak najlepiej nawet teoretycznie i praktycz-
nie wyksztatcony rolnik i gospodarz niewiel-
kie osiggnie rezultaty na glebie piaszczystej,
bez srodkéw odpowiednich. A teraz wyobraz-
cie sobie Panowie potozenie takiego profeso-
ra Lukasiewicza. Przyszedt on z najlepszej,
Swietnie urzadzonej kliniki w Insbrucku do
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Lwowa, do najgorzej moze urzadzonej Kliniki
dermatologicznej i syfilitycznej. Przyszedt,
bo zatesknit za krajem, chciat pracowaé w
swoich, pomiedzy swoimi. Przyszedt w na-
dzieji, ze przy usilnej pracy potrafi lepsze
warunki dla tej Kkliniki uzyskaé. Znajduje sie
on wiasnie w tekiem potozeniu, jak najlep-
szy gospodarz, ktory gospodarzyt przez czas
dtuzszy na majatku wydzierzawionym, dobrze
zagospodarowanym, zaopatrzonym w dobry
inwentarz i maszyny rolnicze, a dorobiwszy
sie w ten sposob jakiego takiego majateczku,
zapragnat wreszcie na swojem wiasnem go-
spodarstwie pracowaé i kupit sobie majgte-
czek, na jaki go sta¢ bylo, wyniszczony,
kiepsko zagospodarowany sadzac, ze przeciez
pracg usilng potrafi go ulepszyc.

Obowigzkiem naszym bytoby niesé po-
moc w jednym i drugim wypadku, tak wiec
i tutaj powinniSmy dopomddz profesosowi
Eukasiewiczowi, azeby dostat lepsza klinike
odpowiedniejszy lepszy warsztat, bo inaczej
musiatoby u tych panéw nastapi¢ zwatpienie
i energia musiataby sie wyczerpa¢ A stat
w pierwszym rzedzie musiatyby wyniknac¢
strata dla nauki polskiej. Tak sie przedsta-
wia ten brak ze strony naukowej. A teraz,
jak sie przedstawia ze strony praktycznej?
Zostane przy tym samym przyktadzie kliniki
dermatologicznej i syfilistycznej. Obie te kli-
niki stanowig jedng catos¢, wskutek czego
obie cierpig na brak miejsca ; cierpig na tem
najwiecej starzy chorzy, bo nie mozna od-
dzieli¢ chorych na skdre, od chorych syfili-
tycznie. Wskutek tego zdarza sie nieraz
niestety, ze kto$ przychodzi z jaka$ niewinng
chorobg skérng, a wychodzi wprawdzie wyle-
czony z tej choroby, ale z chorobg o wiele
ciezszg. Gorzej nieraz bywa: dzieci niedoroste
muszg czekaC razem z prostytutkami i obe-
cne sg przy badaniu. To sg bardzo smutne
rzeczy, to juz — powiedziatbym — nie le-
genda p. Stapinskiego, ale rzeczywiscie naga
prawda! Otéz trzeba koniecznie sie tera za-
ja€ i cos uczyni¢, azeby takie stosunki nie
istniaty u nas we Lwowie.

Nie o wiele lepsze stosunki istniejg na
drugiej klinice okulistycznej profesora Dra
Macheka. Rocznie okoto 6000 chorych szuka
tam pomocy lekarskiej. Jezeli przyjmiemy,
ze kazdy chory przychodzi tylko dziesie¢
razy,* czy to mozecie sobie Panowie wyobra-
zi¢, jaka tam moc chorych przychodzi, jaki
tam nattok panuje.

. W matym pokoiku musi sie pomiesci¢
blisko 100 chorych, czekajacych na porade
lekarska. Nic naturalniejszego, ze zdazyC sie
moze, iz chory, ktory przyszedt z niewinnym
katarem ocznym, mogt odejs¢ stamtad
z zarazeniem egiskiem. Pan profesor Machek
stara sie wprawdzie temu zapobiedz, ale nie
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zawsze to mozna czyni¢ w takich warunkach.
Tak wiec wyglada ta sprawa pod wzgledem
naukowym i praktycznym. A teraz jak sie
ona przedstawia w o$wietleniu urzedowem?
Wysoki Rzad powiada, ze'to jest obowigz-
kiem kraju budowa¢ szpitale dla swoich cho-
rych, wiec niech kraj buduje, a Rzad przy-
czyni sie dla czeSci naukowej, mianowicie
we formie sal wyktadowych i pensyi profe-
fesorskich; innemi stowy. Rzad wcale nie
spieszy sie z tem, azeby doptaca¢ corocznie
kilkadziesiat tysiecy. Wydziat krajowy za$
stoi znowu na tem stanowisku, ze uniwersy-
tety i wyzsze zaklady naukowe naleza do
Rzadu; wiec niech Rzad zacznie budowac,
to kraj sie przyczyni. Tak stoi jedna Wy-
soka Wiadza i druga Wysoka Wiadza,
a niestety stoi tez na miejscu i nauka,
polska, bo sie wskutek tego dalej posuwac
nie moze.

Nie przychodzitbym tu przed Wysoka
Izbe z tym wnioskiem, gdyby chodzito tylko
0 Wysokie Witadze nasze miejscowe, bo jestem
przekonany tak o przychylnosci ze strony
JE. Marszatka krajowego, jak i JE. Namie-
stnika, jestem przekonania, ze oni wszystkoby
dla nas zrobili, ale chodzi im o to, azeby
przez uchwate Sejmu wywrze¢ pewng presye
oa Rzad centralny, bo jakkolwiek wiem, ze
1 JE. Minister o$wiaty Dr. Hartl jest dla
naszego uniwersytetu bardzo zyczliwym, ale
mozeby w ten sposéb takze i Minister Bohm
Bawerk zmiekt i wstawit odpowiednig pozy-
cye do budzetu panstwowego.

Pod wzgledem formalnym prosze o ode-
stanie mego wniosku do Komisyi sanitarne;.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Kto sie zgadza na
odestanie tego wniosku do komisyi sanitar-
nej, zechce reke podnies¢. (WiekszosE). Jest
przyjety. ) ) _ )

Z kolei nastepuje pierwsze czytanie
wniosku p. Ahrahamowicza w sprawie ulg
podatkowych dla wiascicieli parceli grunto-
wych, ktorzy przeprowadzajg drenowanie ce-
lem odwodnienia .powiatow.

Dla uzasadnienia wniosku glos ma p.
Abrahamowicz.

JE. p. Abrahamowicz. Jeden z po-
rannych dziennikéw Iwowskich wytknat wczo-
rajszym mowcom, ktdrzy uzasadniali wnioski
samoistne, ze nie liczg sie z czasem, ktory
ta Wys. Izba ma do dyspozycyi. Podzielajac
do pewnej miary konieczng potrzebe skraca-
nia sie ze wzgledu na krotko$¢ sesyi sejmo-
wej, w wywodach stara¢ sie bede rowniez
Scistym i krétkim w uzasadnieniu mego wnio-
sku, a to o tyle wiecej, o ile ze przemawiam
w fonie reprezentacyi, ktora tu w tej Wys.
zbie jak réwniez w lzbie deputowanych Ra-
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dy panstwa niejednokrotnie zlozyta dowody,
jak wielkie przywigzuje znaczenie do dzwi-
gniecia ekonomicznego kraju w dziatalnosci
na polu melioracyi gruntowych.

Wspomniatem, ze reprezentacya kraju
naszego ztozyla niejednokrotnie dowody swej
pieczotowitosci i oceny waznosci, jaka dla
stosunkdw ekonomicznych kraju jest meliora-
cya gruntowa. Dla poparcia tego twierdzenia
zwroce uwage Wys. lIzby na to, ze pierwszy
impuls do utworzenia panstwowego funduszu
melioracyjnego wyszedt z Kota polskiego, ze
pierwszym referentem ustawy 0 utworzeniu
funduszu melioracyjnego byt Polak, ks. Je-
rzy Czartoryski. Ille pod wzgledem regulacyi
rzek wnioskdw i zadan wyszto z tej Wys.
Izby, a ile skarg stusznych padio w lzbie
deputowanych Rady panstwa, ze w tym kie-
runku Rzad malo a raczej nic nie zdziatat
przez dlugi szereg lat, niedawno temu jeden
z méwcdéw w motywowaniu swego wniosku,
statystycznymi  wykazami  dostatecznie u-
zasadnit. W zakresie wiasnym utworzyt ten
Wys. Sejm biuro melioracyjne, zorganizowa-
ne znakomicie, ktdre nietylko oddato tej ga-
tezi gospodarstwa krajowego juz dotad nie-
pospolite ustugi, ale jakiego poprostu w ca-
tej monarchii nie posiada zaden z innych
krajow.

Referentem byt poset Gorayski. Zatem
Panowie, w tym kierunku nie zachodzi po-
trzeba sktadania gruntowniejszych dowodzen,
a jezeli zabratem glos, to raczej dla wyja-
$nienia szczegbtowego treSci wniosku mojego
i pewny jestem,] ze zalatwienie pomysine te-
go wniosku bedzie jedng z pierwszych akcyj
tej lzby. Zndéw z inicyatywy Kota Polskiego
jego imieniem wnidst p. Sozanski podczas
dyskusyi o ministerstwie rolnictwa rezolucye,
ktérg szerzej omawia wniosek niniejszy. Do-
magat sie 6w mowca w Wiedniu, domagam
sie tego ja w tej lzbie, aby Wysoki Rzad
parcele gruntowe wprowadzone do spotki w
mysl ustawy kraj. z r. 1875 ustawy wodnej
uwolnit na szereg lat od podatku gruntowe-
go, domagamy sie tego z jednej strony prze-
Swiadczeni, ze to uwolnienie jest niepospoli-
cie wazne i donioste dla akcyi melioracyjnej,
z drugiej strony fnduszu panstwa nie na-
razi na wielkie straty.

Warunek jest przedewszystkiem ten,
ze owe parcele utworzg spétke wodng a
spotki te  tworzy¢ musza, bo chcac uzyskac
uwolnienie podatkowe, trza zrealizowaé akcye
realng do jej podstaw prawnych i zabezpie-
czy¢ skarb panstwa, ze nie jest to ekspery-
ment tylko akcya na seryo podjeta.

Jeszcze jest inny cel Przez melioracye
gruntowe oparte na spotkach rozwigzuje sie
do pewnego stopnia i kwestye kredytu me-
lioracyjnego ; gdyz spoétce takiej kredyt moze
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by¢ udzielony z rozmaitych instytucyi — bo
Srodkiem do Sciggniecia jest egzekucya p.
Ponadto spotka jako podstawa akcyi ma te
strone doniosty, ze akcya ta obejmuje wiek-
sze przestrzenie i ze trudnosci jakie sie¢ na-
streczajg przy drenowaniu, przy spoice wo-
dnej i ustawie normujacej postepowanie, z gé-
ry sg uchylone. Druga cze$¢ wniosku doma-
ga sie od Wydziatu krajowego, aby rozwinat
akcye w wiasnym zakresie wobec ck. Rzadu
a wiec, aby nie drogg zwyktej rezolucyi, kto-
ra powzieta w Sejmie przez Namiestnictwo
jedzie do Wiednia, lecz wprost bezposrednio
zniést sie z Rzadem a zarazem nie w spo-
sob biurokratyczny wymagajacy szerokich do-
chodzen lecz na podstawie dat, ktdre sg ze-
brane w biurze melioracyjnem, wskazat Rza-
dowi jak jest doniosta ta melioracya grunto-
wa i jakg rentownoscig optacajg sie te me-
lioracje juz dokonane.

Trzeci mo6j wniosek zmierza do tego,
aby Izbe juz dzi$ niejako upowazni¢ do o-
Swiadczenia, ze skoro sie Rzad sktoni do u-
wolnienia tych parceli, ktére poddane beda
melioracyi, to lzba bedzie réwniez skionng
uwolni¢ je od podatkéw krajowych.

A teraz chodzi jeszcze o jedng rzecz.
Czy mamy podstawe do zadania tego wszyst-
kiego? Mamy na podstawie praktyki dotych-
czasowej i tego co w innych krajach robiono.
Co do pierwszego mamy wszelkg podstawe
do Zzgdania tego. Wszak ustawodawstwo
austryackie od szeregu lat, celem rozwoju i
podniesienia miast uwalnia budowle na lat
12 a nie rzadko na lat 20 od podatku do-
mowo czynszowego. O ile akcya ta jest nie-
tylko ze stanowiska spotecznego najzupetniej
usprawiedliwiona, ale pod wzgledem ekonomi-
cznym wskazang, o tyle nie mniej akcya
przez nas zamierzona, objeta tym wnioskiem
na réwni z akcya tamta stawiang by¢ winna.
Rzuécie okiem co uczyniono w innych pan-
stwach. Wszak w Holandyi mocg ustawy z r.
1807 grunta poddane odwodnieniu, drenowa-
niu i nawodnieniu na lat 30 uwolnione byty
od podatku gruntowego. A nawet w r. 1809
w tejze Holandii uwolniono te obszary na
lat 50. Rzuccie okiem co pod wzgledem kre-
dytu melioracyjnego od r. 1830—1850 uczy-
niono we Francyi. Przypatrzcie sie temu co
uczyniono w Szlezwiku i Holsztynie — a
przyjdziecie do przekonania, ze nasze zada-
nia baczac na akcye panstwows pod wzgle-
dem rozwiniecia miast — z wszystkich miar
na poparcie zastuguja, a to tern wiecej w
tym kraju, bo jak weZmiemy do reki staty-
styke produkcyi jego, a innych krajow austrya-
ckich, przyjdziemy do przekonania, ze kraj
nasz, ktdrego sity przyrody, gdyby byly wspar-
te odwodnieniem, na réwni mogltyby stangé
z innymi  krajami Monarchii, iz on teraz w
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przecieciu wiecej niz *t produkuje, niz inne
kraje monarchii. Grosz ktory chwilowo skarb
panstwowy straci, oplaci sie sowicie, bo naj-
pierw grunta meliorowane wejda w klase
wyzszg a powtore rzadowi musi na tem za-
leze¢ aby ogo6lnie podnies¢ site podatkows.

Jeszcze rzecz jedna. Czy to co zadamy,
uczyni¢ moze wielkg szczerbe w dochodach
skarbowych ? Nie! grunta, ktére beda podda-
ne melioracyi, sa to nieuzytki, potem grunta
0 nadzwyczaj malej wydatnosci — w stosun-
ku wiec do stanu kultury swojej oplacajg
dzi$ podatek gruntowy; a gdybym przyjat,
ze 2 kro¢ morgow potrafi sie osuszy¢ w je-
dnym roku przy pomocy panstwa to zale-
dwie skarb miatby ubytek 2 kro¢ K. rocznie,
co za$ to znaczy w poréwnaniu do podnie-
sienia ekonomicznego tego kraju, rozstrzy-
gnie lzba — ja pod wzgledem formalnym
prosze o odestanie tego wniosku do komisyi
gospodarstwa krajowego (Brawa i oklaski).

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
aby ten wniosek odesta¢ do komisyi gospo-
darstwa krajowego, zechce reke podniesc.
(Wiekszos€). Jest przyjety.

Z kolei nastepuje pierwsze czytanie
wniosku pp. Huryka i Barabasza o przyspie-
szenie regulacyi rzeki Bystrzycy. (Ali. 129):

Dla uzasadnienia wniosku ¢loB ‘ula p.
Huryk.

P. HurykJa potozywjem wnesok o pry-
spiszenie regulacyi riki Bystryci, kotoroja to
sprawa buta poruszena Kkilkanajciat raziw,
odnak do ninisznoho dnia bezuspiszno. Szcze
dnia 17. padotysta 1884 r. w W. Palaty bu-
ta rozprawa nad tuju sprawu, szczoby tyji
dwi Bystryci uznaty jako riki sptawnyi dru-
horiadnoj kategoryi — odnak styby nyni do-
znalosia, jakii sut zminy na tich dwodch By-
stryciach, to z pewnosteju bulyby zaczyste-
nyi do perszoi kategoryi.

Cilyj szereg sil poczawszy wid Porohiw,
a skinczywszy na Jezupoli, Bystrycia Soto-
totwinska rik riczno wsi nadbereznoji  sefa
1 prytykajuczy pola zatywaje a hromady po-
nosiat straty neobczystennyi.

Kozdoko roku z zatomanymy rukamy,
z ptaczom w oczach dywliat sia chliboroby
na znyszczenie, jakie robliat tyi Bystrycy.
Ne menszyi, a welyczeznyi szkody robyt By-
strycia nadwirnianska, kotora riwnoczasno
takoz uznana sptawnoju.

Wze w rokach 1897 buta sprawa ta
predmetom obrad Wys. Palaty, i wze w toj
czas wyjszot prychylnyj wnesok z komisyi
gospodarstwa krajewoho do komisyi budze-
towoj, aby na cii czastkowoj regulacyi pry-
znana buta kwota 7.600 K. Czeraz 2 lita
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Sojm totu kwotu wstawiat do preliminara
budzetu odnak toti hroszi, pozistaty w kasi
krajewoj, czy moze deinde pryditeny, — bo
roboty, kotoryi maly sia w toj czas rozpo-
czaty, dosy nezrobtenyi. W Namistnictwi ta-
koz szczo szkicy i plany buty, i odpowidna
kwota z kasy prawytelstwennoj buta pryzna-
na — odnak do seho czasu bezuszpiszno.

To ja jeszcze raz potozyw wnesok,
szczoby Wys. Palata nasij sesyi sprawu pid
obrady wziata i prykazata komisyi budzeto-
wej szczoby na r. 1902 wziata w preliminar
powyzszu kwotu.

Koty pryhlanemo sia tym neszczasnym
elementarnym hatuziom, jakimy dotykana jest
kozdaja hromada, i obczystymo bezczystenyi
straty kozdoho roku na 2000 guldeniw,
skoro zwazymo, szczo sut hromady kotorym
woda potowynu hruntiw zaberaje, wsii ptody
pasowyska, obtamuje berehy i t. p.

Najbilsze dywno, szczo na tich rikach,
ne znaju czy maje koncesju czy ni najbilsze,
sptawliaje baron Liebig, kotoryj czerez to
obrywaje bereby i sprawliaje szczo woda
hrunta zatywaje.

Dla toho ja potozywjem wnesok, szczoby
Sojm uznaw potrebu, i po dowhym czasi
pryniaw riki Bystryci do kategoryi rik perwo-
riadnych i szczoby komisya budzetowa wio-
zyka ca r. 1902 odpowidnu kwotu.

Jest cityj szereg sil, jak skazawjem na
toj prostoroni, kotoraja na 137 kilometriw,
maje mnozestwo sil, poczawszy od Jezupola,
jak Jamnycia, Uhrynok, Mykotynki, Czernia-
tiw, Tysmeniczany, Knihynin, Pasieczna,
Stary Bohorodczany i druhy i dr. a skinczy-
wszy za Sototwinu.

Sojm z toju sprawu ne powynen zwoto-
czyty i jeju prychylno do moho wnesku
zatahodyty.

Sprawdi pisla formy sprawa powynna
buty perekazana do komisyi hospodarstwa
krajewoho, odnak ona tam wze bufa trakto-
wana i to prychylno, a chodyt teper o kwotu
budzetowu.

Dlatoho pid wzhladom formalnym pro-
szu o widostanie moho wneskuldo komisyi
kudzetowoj.

Marszatek. P. Huryk zada odestania
swego wniosku do komisyi budzetowej,

Rozprawa otwarta. Czy zada kto glosu ?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada rozprawa
zamknieta. Kto przyjmuje ten wniosek, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos€). Jest przyjety.

Z kolei nastepuje: Pierwsze czytanie
wniosku p. Stapinskiego w przedmiocie na-
leznego gminom dodatku gminnego od po-
datku dochodowego za wykonywanie prawa
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propinacyi od r. 1893 do r. 1897. Dla uza-
sadnienia wniosku ma glos p. Stapifski.
(Ali. 137))

P. Stapinski. Wysoki Sejmie! Nie-
jednokrotnie przyjdzie nam w tej lzbie mo-
wi¢ o sprawach propinacyjnych oprécz innych
takze z tego wzgledu, Ze sprawy propina-
cyjne zajmujag nawet w zyciu politycznem
Galicyi wybitne stanowisko. Propinacye uzy-
wane bywajg za S$rodek do agitacyi. Ale
omdwienie tej sprawy zostawiam sobie do
przedtozenia dyrekcyi funduszéw propinacyj-
nych. Tam bedziemy mieli sposobno$¢ nasze
spostrzezenia poczyni¢. Tu ogranicze sie do
uzasadnienia mego wniosku, ktérego uchwa-
lenie lezy nie tylko winteresie gmin wiejskich
i matomiejskich, bo ma im przysporzy¢ fun-
duszéw, ale takze w interesie konserwatyw-
nych postéw polskich ze wschodniej galicyi.
W ich interesie lezy uchwalenie tego wnio-
sku z tej przyczyny, ze pisma ruskie wszcze-
ty w tej sprawie bardzo silng agitacye na
podkladzie narodoSciowym. Zatuje, ze nie
ze strony konserwatystow ten wniosek sie
tu pojawit.

Postawitem ten wniosek pomimo za-
pewnienia Wydzialu krajowego, Zze sprawe
ma na oku, dla tego, ze niestety od czasu
owego zapewnienia mineto sporo czasu, a do-
tad skutku nie widze. Nie widze akcyi ze
strony Wydziatu krajowego, ktoraby istotnie
dawala gwarancye, ze sumy te nalezace sie
gminom, beda wyptacone.

Faktem jest, ze nie stycha¢ o tem, Zze-
by czy to Wydzialy powiatowe, czy bezpo-
Srednio Wydziat krajowy, okoélnikiem chocby
do gmin, na te sprawe zwrdcit uwage. Na-
tomiast widze, ze ze strony konserwatywnej,
mianowicie pandw krakowskich przez glos
umieszczony w ,,Czasie" pojawily sie uwagi
w tym kierunku, aby wystgpi¢ przeciw agi-
tacyi za wyplatg i przeciw samejze wyptacie
nalezytosci gminom a uzasodniono to odporne
stanowsko dwoma argumentami 1) zeby nie
uszczupla¢ funduszéw propinacyjnych, ktore
majg przypas¢ w przysziosci krajowi, a 2)
ze gminy wiele na tem nie skorzystaja.

A ,Czas" dodaje naturalnie przytem
ztoSliwe uwagi przeciw agitacyi i radzi we-
dlug starej swojej recepty, nie ustepowac
z drogi agitatorom. Otéz ja na to, co
»Czas" napisat odpowiem: Jezeli panowie
krakowscy sg tak dbali i troskliwi o fundu-
sze propinacyjne i pragng szczerze ich po-
wiekszenia, to w pierwszym rzedzie powin-
niby poradzi¢ swoim panom dzierzawcom
propinacyi, aby oddali do tego funduszu te
sumy, ktore niestusznie ze szkoda dla kraju
do Kkieszeni zagarneli i zagarniajg. Miljony
ta droga nam prezpadty i przepadajg coro-
cznie.

na 1. lipca 1902.

Bede miat sposobnos$¢ datami wykazad,
ze w jednym okregu propinacyjnym rozwa-
dowskim, w powiecie tarnobrzeskim na
czysto dzierzawca zarabia 8.249 guldendw
rocznie, nie liczac, ze zmusza wszystkich
propinatoréw do odbioru trunkéw z wiasnych
browar6w i kaze sobie placi¢ 12 guldendw
za hektolitr piwa, ktére sprzedaje w innem
miejscu po 8 guldenéw. Jezeli to policzy-
my, to pokaze si¢, ze ten okrag jeden przy-
nosi 18 do 20 tysiecy, liczac najskromniej
15.000 guldenéw rocznie. Wiec tam ,,Czas"
powinien kierowa¢ swoje kroki, tamby zna-
lazt, Zze gdyby sie pobierato nie 10, ale 25
tysiecy, to mielibySmy juz dotychczas nie 27
milionéw, ale co najmniej dwa rrazy tyle w
kasie krajowej. W tym kierunku niech ,,Czas"
poszukiwania swoje zwrdci. O tych okregach
i 0 sposobie wydzierzawiania propinacyi bede
mow't jeszcze w innem miejscu, a tu chce
uzasadni¢, dlaczego powinien Wydziat krajo-
wy sprawy tej dopilnowac i postarac sie o wy-
ptacenie nalezytosci gminom, chocby iz tego
wzgledu, zeby oszczedzi€ gminom procesow
i nie nabija¢ pienigdzmi kieszeni adwokatow.
Wiadomo, ze prawnie gminom 'si¢ to nalezy,
ze nie jest w mocy ani Sejmu, ani Wydziatu
krajowego, ani niczyjej gminom wyplat tych
odmowic. Jezeliby sie Wydziat krajowy zde-
cydowatl dowiedzie¢, toby sie przekonal, ze
jeden adwokat za procesy w tej sprawie za-
robit ponad 25 tysiecy zir., pobierajac od
gmin od 25 do 30% i wyzej [z ich nalezy-
tosci. A w ten sposdb dzieki temu, ze Sejm
nie dopilnowat prawa, dzieki temu, ze Wy-
dziat krajowy nie postarat sie o przypilnowa-
nie tych wyptat stracity gminy, a zarobili
adwokaci pewnie z 40.000. To moi panowie
duzg jest kwota, ktdra obrdcona na inne ce-
le miataby wydatne skutki.

Ot6z to jest pierwszy wzglad, ktory
mnie skfania do postawienia wniosku. Tylko
tg droga zapobiegniemy dalszym procesom,
jezeli postaramy sie, aby w najkrétszym cza-
sie te fundusze zostaly wyptacone.

Drugi wzglad jest ten, ze istotnie pie-
nigdze te gminom sa potrzebne. Tu znowu
przynajmniej stowo powiem o tem, jak sie
postepuje. Mowi sie ciggle ze strony konser-
watywnych reformatordw, ze gmina nie moze
sprosto¢ zadaniom, bo niema sit i Srodkdw,
a réwnoczesnie, kiedy moznaby odrobine stad
i z owad gminie przysporzy¢ czy 20 czy 50
czy 100 czy nawet jak w tym wypadku cze-
sto i ponad 200 zir., to wowczas zdanie o-
wych panéw sie zmienia. A przeciez nie jest
tak nieznaczny dochéd, aby go na wspomo-
zenie gospodarki gminnej nie nalezato dac.

Dla mnie osobiscie jest jeszcze trzeci
wzglad, ze zadam wyptaty owych gminom
przynaleznych sum.
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W tym wypadku kieruje sie przysto-
wiem, ze ,lepszy wrébel w klatce, niz kana-
rek na dachu“. Co bedzie z tym funduszem
propinacyjnym, jak sie to potem urzadzi, to
jest jeszcze wielka kwestya. Poniewaz mnie
to interesowato, wiec rozczytywatem sie wtych
wszystkich dyskusyach i broszurkach, jakie
przy uchwalaniu ustawy propinacyjnej byly
w tej Wys. Izbie i przyszediem do przeko-
nania, ze bezpieczniej bedzie te pienigdze
z tego funduszu juz teraz wyjac.

Zwracam sie tu do Panéw ze wscho-
dniej Galicyi, aby uzyli wszelkich sit, aby te
fundusze gminom byly wyptacone, bo wiecie
Panowie, ze to jest do$¢ silny atut agitacyi
przeciw wam, jaka sie prowadzi w pismach i
na wiecach i nikt nie moze powiedzie¢, aby
nie bylo podstawy do niej, bo rzeczywiscie
jest. Otdz jesli panowie chcecie zrzucié ze
siebie podejrzenie wszelkie co do uczestni-
ctwa w tej sprawie, to powinniscie dotozyé
staran, by urwac agitacyi tej teb, wyptaécie
i kwita, a nie bedzie powodu do agitacyi.
Teraz sie mdwi: to Polaki winni niewyptaca-
niu, otdz dlatego, zescie Polacy powinniscie
poprze¢ te sprawe i da¢ dowodd, ze nie Po-
lacy to zrobili, tylko ci, ktérzy uprawiajg
bardzo niemadre rachuby ekonomiczno-poli-
tyczne. Spodziewamy sie wiec, Ze przecie
szczerze te sprawe, SszczegOlnie Panowie ze
wschodniej Galicyi, poprag. Do wniosku mego
spowodowatl mnie poza polityka, takze i ten
wzglad, ze dotychczasowy sposob wyptacania
gminom tych kwot, bez opieki Wydziatu kra-
jowego, a za posrednictwem Wydziatdbw po-
wiatowych, wykazuje bardzo ujemne rezulta-
ty. Fundusz propinacyjny tam gdzie placic¢
ma wskutek interweacyi adwokata, tam gdzie
ptaci wprost grninie, tam sie nie targuje, bo
wie, ze musi zaptaci¢, a z chwilg kiedy Wy-
dziat powiatowy przychodzi, aby posredni-
czy¢ w tej sprawie, fundusz propinacyjny za-
da ni stad ni z owad 10 % opustu. Dlacze-
gbz te targi? Albo sie nalezy, to zaptacic,
albo jesli nie, to nie. Wiadome mi sg wy-
padki, ze fundusz propinacyjny z bardzo lek-
kiem sercem powiadat, ze to jest karczma
dworska, nie zadawat sobie wcale trudu, aby
dojé¢, ze ta karczma w czasie, kiedy prawo
propinacyjne byto wykupywane, juz bylo na
terytoryum gminy, a wiec bezwzglednie na-
lezy sie gminie zaptaci¢. Odmawia sie wypfla-
ty, a Wydzialy powiatowe przyjmowaty takie
usprawiedliwienia do wiadomosci; juz nie u-
pominaty sie. Otdz prositbym, aby komisya,
wzglednie Wydziat krajowy zechciat dopilno-
wac, aby to, co sie nalezy zostalo wyptacone.
Nie wiem, czy nam wypadnie sprawe te po-
Zniej rozszerzyé 1l

Przeciez bardzo wybitny prawnik, nie

zaden laik w sprawach administracyjnych
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adwokat Menger powiada wyraznie, ze gmi-
nom sie nalezy nie za pie¢ lat od roku 1893
do 1897, ale od karczem na gruntach rusty-
kalnych nalezy sie za caly czas wstecz bo
ustawa o dodatkach gminnych nie dopuszcza
przedawnienia.

Jedna kwestya, czyby gminy na drodze pro-
cesow tu duzo zyskaty, bo niewatpliwie te pro-
cesa tyle by kosztowaly, iz nie oplacitaby
sie ,,skorka za wyprawe". Ot6z z tego wzgle-
du nie popieratbym tego procesnictwa, ale
wiasnie dlatego, aby raz zamkna¢ te sprawe,
nalezatoby dazy¢, aby sie stanowczo zatatwic
i aby te dodatki zostaty wyptacone.

| ten wzglad takze powodowatl mna, ze
przyszedtem do Wys. Sejmu z prosha o przy-
jecie  mego wniosku, a nastepnie z prosba,
aby Wydziat krajowu zechciat istotnie wniosek
ten mozliwie skutecznie zatatwic.

Pod wzgledem formalnym prosze o ode-
stanie mego wniosku do komisyi prawniczej,
dlatego, bo ona mojem zdaniem moze o tem
najkompetentniej rozstrzyga¢, czy sie wyna-
grodzenie nalezy czy nie.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy z3-
da kto gtosu? (Nikt) Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten
wniosek; zechce reke podniesé. (Wiekszos¢).
Jest przyjety.

Z kolei nastepuje sprawozdanie komi-
syi szkolnej z petycyi gminy Skomielny bia-
tej (pow. Myslenickiego) o wybudowanie szko-
ty w tamtejszej gminie lub ponoszenie czyn-
szu najmu budynku dla uzytku szkoty.

. Sprawozdawca poset Kramarczyk ma
gtos.

Sprawozdawca p. Kramarczyk (czyta):

Wysoki Sejmie 1

W gminie Skomielnej bialej powiatu
myslenickiego zostata zorganizowana dwu
klasowa szkota ludowa od przeszto lat 14-tu,
na pomieszczenie ktérej niema dotychczas
zadnego budynku szkolnego tylko gmina wy-
najmuje na wihasny koszt i rachunek co roku
zwykte domy chtopskie tak na pomieszczenie
sal naukowych, jakotez pomieszkanie nauczy-
ciela, ktore to domy sg pod kazdym wzgle-
dem na ten cel nieodpowiednie, a stosunko-
wo za drogie, placac rocznie po 290 K, a
mimo tego tak na rok 1902 zostaty z dzier-
zawy dalszej wypowiedziane, a jezeli w krot-
kim czasie Wiadza nie zajmie sie wybudo-
waniem budynku szkolnego, na ten czas na-
uka szkolna w Skomielnej zwinietg by¢
musi.

Gmina Skomielna biata zlozyfa juz na
ten cel odpowiedni datek wedle ustawy na
gmine przypadajacy oraz zakupita podszkote



416

odpowiedni grunt, wreszcie odnosita Sie w tym
wzgledzie kilkakrotnie do Rady szkolnej O-
kregowej w Myslenicach a w roku 1901
wniosta stosowng petycye do Wys. Sejmu,
ktora jak Swiadcza priora zostata w komisyi
szkolnej przychylnie zalatwiong, jednakze dla
braku czasu pod uchwale Wys. Izby nie
przyszta, z tych tedy powoddéw komisya
szkolna powtdrnie wnosi

Wysoki Sejm uchwali¢ raczy:

Petycye gmiuy Skomielnej biatej pow.
myslenickiego o wybudowanie budynku szkol-
nego w mysl ustawy szkolnej, z 24. kwietnia
1894 Nr. 49. odstepuje sie c. k. Radzie
szkolnej krajowej do zbadania i przedsiewzie-
cia odpowiednich krokow.

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten
whniosek, zechce reke podnies¢. (WigkszosE).
Jest przyjety.

Z kolei nastepuje sprawozdanie Komi-
syi szkolej z petycyi gminy +todzina pow.
Sanockiego 0 uwolnienie od prestacyi na
ptace nauczyciela.

Sprawozdawca poset Kramarczyk ma
glos.

Sprawozdawca p. Kramarczyk (czyta):

Wysoki Sejmie!

Gmina todzina powiatu sanockiego
whniosta prosbe do Wys. Sejmu o zniesienie
nadobowigzkowej prestacyi szkolnej w kwocie
184 K 06 h. motywuje, ze ta gmina nad-
zwyczajnie uboga sktadajgca sie tylko z 56
rodzin, ktoéra wybudowata w roku 1890 bu-
dynek szkolny wiasnym kosztem bez pomocy
funduszu kraj. oprécz tego nie posiada za-
dnego majatku tak ruchomego jako tez nie-
ruchomego, tylko wylacznie obligacye gminng
od ktérej dochdd roczny przynosi 4 K i oraz
za polowanie 4 K czyli razem 8 K., za$ staly
podatek tejze gminy wynosi zaledwie 383 K
dla tego procent dodatkéw gminnych wraz ze
szkolnymi przewyzszajg zawsze 100%.

Poniewaz ale z wniesionej petycyi nie
mozna powzigé czy kontrybuencyi dotyczacej
gminy précz nadobowigzkowej prestacyi, 0
ktorej mowa, optacajg bezposrednio przy po-
datkach ustawa z roku 1894 art. 4. zastrze-
zone na ten cel 6% a z drugiej strony stu-
szno$¢ wobec takiego stanu rzeczy przema-
wia za zwolnieniem tychze od optacania nad-
zwyczajnych datkéw, dlatego Komisya szkolna
wnosi.

Petycye gminy todzina powiatu sano-
ckiego odstepuje sie Wydziatowi krajowemu
wraz z ck. Rada szkolng krajowag do zbada-

8. Posiedzenie z dnia 1. lipca 1902

nia i przedtozenia wniosku na
sesyi.

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy za-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
wniosek ten, zechce reke podniesé. (Wie-
kszo$€). Jest przyjety.

Z kolei nastepuje: Sprawozdanie Komi-
syi szkolnej z petycyi gminy Iskrzynia pow.
Krosniefskiego o zwolnienie z nadobowigzko-
wej prestacyi na place nauczycieli.

Sprawozdawca poset Kramarczyk ma

najblizszej

glos.
Sprawozdawca p. Kramarczyk (czyta).

Wysoki Sejmie |

Orzeczeniem c. k. Rady szkolnej okre-
gowej w Krosnie z dnia 14 listopada 1878
1 10139 zostata gmina Iskrzynia zobowia-
zang do optacania prestacyi na ptace nauczy-
cieli w wysokosci 75 zir. czyli 150 koron,
co tez regularnie co roku obowigzek ten
z funduszéw gminych przez lat dwadziescia
ponosita, gdy ale od czasu tego stosunki
finansowe tejze gminy nadzwyczajnie sie
zmienity, a mianowicie budowa koSciota pa-
rafialnego budynki plebanskie, wreszcie wia-
snym kosztem bez pomocy funduszu Kkrajo-
wego wystawita budynek szkolny kosztem
10.000 koron, zakulita stosowny grunt dla
szkoly, wreszcie pozar nawiedzit tutejsza
szkole, na ktorej sptongt dach, ktory zna-
czng kwotg odbudowanym by¢ musiat, dlate-
go uprasza o zwolnienie optacania tejze nad-
obowigzkowej kwoty.

Poniewaz z wniesionej petyi nie mozna
powzigs¢, czy gmina Iskrzynia procz tejze
kwoty, ktorg na ten cel optaca z funduszéw
gminnych, opfacajg takze kontrybuenci bezpo-
Srednio przy podatkach wynikajacych z art.
4 ustawy, 24 kwietnia 1894 natozony 6% na
powyzsze cele, dlatego komisya szkolna
WNOSi.

Petycye gminy Iskrzynia odstepuje sie
Wydziatowi krajowemu wraz z Radg Szkol-
ng krajowg do zbadania i przedtozenia wnio-
sku na najblizszej sesyi.

Marszatek. Rozprawa otwarta.
zada kto gtosu?

P. Stapinski. Prosze o glos.

Marszatek. Glos ma p. Stapinski.

P Stapinski. Gmina Iskrzynia powiatu
krosnienskiego nalezy do tych gmin, ktére
nie majg w miejscu kosciota, ani obszaru
dworskiego, ktora wiec wszelkie wydatki na
cele publiczne a wiec i na szkote ze skro-
mnego swego funduszu dodatkow gminnych
ponosi¢ musi.

Czy
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Obecnie gmina Iskrzynia musi sie wiel-
kim dodatkiem przyczyni¢ do budowy ko-
Sciota, a dodam, ze gmina ta podlega cze-
stym zniszczeniom przez wylew Wistoka nie-
uregulowanego i z powodu Scisnienia koryta
rzeki przez most na drodze rzadowej. Dla-
tego tez, ze wzgledu na wielkie ciezary, ja-
kie gmina ponosi, prositboym o uwzglednienie
petycyi a rozszerzytbym wniosek komisyi w
tym kierunku, ze petycye te odstepuje sie
Wydziatowi krajowemu do zbadania a po
zbadaniu do uwzglednienia, bo jeszcze raz
i$¢ z tem do Sejmu bylaby faktycznie za
dtuga droga,

Marszatek. Kto popiera te poprawke?
Dostateczna liczba. Jest poparta. Czy zada
jeszcze kto gtosu? (Nikt) Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Glos ma p.
sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Kramarczyk. Ja nie
moge sie zgodzi¢ na zmiane stylizacyi wnio-
sku komisyi. Sprawa ta byfa bardzo szeroko
dyskutowang w komisyi szkolnej a ja o ile
moznosci staratem sie jako sprawozdawca
przedstawi¢ smutny stan finansowy tej gmi-
ny. Ostatecznie staneto na tem ze poniewaz
niema odpowiednich funduszéw na ten cel,
zeby odstapi¢ te sprawe Wydziatowi kra-
jowemu do zbadania. Jakkolwiek zyczliwi
jestesSmy szkodnictwu, niewolno nam jednak
wykracza¢ poza ramy ustawy szkolnej, coby
sie sta¢ mogto, gdybysSmy wszelkie sprawy
ktére do komisyi szkolnej przychodzg przy-
chylnie zalatwiali. Prosze zatem by Wys.
Izba przyjeta wniosek tak, jak komisya szkol-
na proponuje.

Marszatek. Przystepujemy do glosowa-
nia. Kto przyjmuje wniosek p. Stapinskiego
aby do wniosku komisyi szkolnej dodaé stowa :
,do zbadania i ewentualnego uwzglednienia"
zechce reke podnies¢. (Po obliczeniu). Pro-
sze probe przeciwna.

(Po obliczeniu). Konstatuje, ze jest brak
kompletu. (Wesotosc).

Upraszam Szanownych Pandw Postdw,
aby w interesie toku spraw starali sie o za-
chowanie kompletu tak, abym nie musiat tak
jak wczoraj i dzisiaj zamyka¢ posiedzenia
z braku kompletu.

Nastepne posiedzenie odbedzie sie jutro
0 godzinie 10 przed potudniem z nastepuja-
cym porzadkiem dziennym, (czyta porzadek
dzienny).

1 Pierwsze czytanle sprawozdanlaZ

dziatu krajowego z petycyi Zwigzku kolezen-
skiego b. seminarzystek i nauczycielek o u-
dzielenie subwencyi na budowe schroniska
dla nauczycielek we Lwowie.

Sprawozdawca poset Wereszczyrniski.
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2. Pierwsze czytanie sprawozdania Wy-
dziatlu krajowego w przedmiocie zezwolenia
Reprezentacyi powiatowej w Wieliczce na u-
dzielenie poreki powiatu na pozyczke 500.000
koron przez powiatowg Kase Oszczednosci
zaciggnaé sie majace;j.

Sprawozdawca poset Wereszczynski.

3. Pierwsze czytanie wniosku posta
Stojato wsk ieg o 0 wezwanie c. k. Rzadu,
aby w jaknajkrotszym czasie zatozyt w Bialej
polsko - niemieckie seminaryum nauczycielskie.

4. Pierwsze czytanie wniosku posta
Garapicha w przedmiocie dostaw dla
c. i k. armii i rozmaitych ulg i utatwien dla
ludnosci dla ztagodzenia ciezardw, wynikaja-
cych z powinnosci wojskowej.

5. Sprawozdanie Komisyi szkolnej z pe-
tycyi gminy Iskrzynia pow. Kro$nienskie-
go o zwolnienie z nadobowiazkowej prestacyi
na place nauczycieli.

Sprawozdawca poset Kramarczyk.

6. Sprawozdanie [Komisyi  gospodar-
stwa krajowego z petycyi gminy Trzciana
w sprawie zalozenia krajowej szkoty rolniczo
sadowniczej.

Sprawozdawca poset Gniewosz.

7. Sprawozdanie] Komisyi gospodarstwa
krajowego z petycyi p. Klementyny Stasinie-
wiczowej 0 udzielenie zasitku na wyksztat-
cenie sie w hodowli drobiu.

Sprawozdawca poset Gniewosz.

8. Pierwsze czytanie wniosku posta
Wilczkiewicza w przedmiocie podnie-
sienia i ochrony sadownictwa.

9. Pierwsze czytanie wniosku posta Sta-
nistawa Jedrzejowicza w przedmiocie
podniesienia chowu koni.

10. Pierwsze czytanie wniosku posta
DzieSlewskiego o wezwanie c. k. Rzadu
do uregulowania w drodze ustawodawczej
sprawy wywiaszczania dla celéw budowy i u-
trzymania przewodow elektrycznych.

11. Pierwsze czytanie wniosku p. Sta-
pinskiego o0 zmiane statutu krajowego
i krajowej ordynacyi wyborczej na zasadzie
utworzenia w kraju powszechnego gtosowania
i zaprowadzenia bezposredniego, tajnego
glosowania.

12. Pierwsze czytanie wniosku posta
aissa o wezwanie ¢[ k. Rzadu o zalo-
Ye przy salinach galicyjskich kapieli so-
lankowych w zachodniej 1 wschodniej czesci
Kraju.

13. Sprawozdanie Komisyi szkolnej z pe-
tycyi Ignacego Moraczewskiego, emeryt, nau-
56
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czyciela ludowego w Jarostawiu o podwyzsze-
nie wdrodze taski pensyi nauczycielskiej.

Sprawozdawca poset Kazimierz Lubomirski

14. Sprawozdanie Komisyi szkolnej o
petycyi Maryi Boruckiej, nauczycielki w Za-
woji 0 policzenie do emerytury 9 lat i 8 mie-
siecy stuzby.

Sprawozdawca poset Kazimierz Lubomirski.

15. Sprawozdanie Komisyi szkolnej o
petycyi Jak6ba Szemleja, emeryt, nauczy-
ciela o przyznanie 5. dodatku piecioletniego
i wliczenie go do emerytury — oraz o wy-
plate zatrzymanych dodatkéw piecioletnich.

Sprawozdawca poset Kazimierz Lubomirski.

8. Posiedzenie z dnia 1. lipca 1902.

16. Sprawozdanie Komisyi szkolnej o
petycyi Dymitra Kulczyckiego, emeryt, na-
uczyciela o dodatkowe przyznanie i wliczenie
do emerytury dodatku 5-letniego.

Sprawozdawca poset Kazimierz Lubomirski.
17. Sprawozdanie Komisyi szkolnej o

petycyi Agaty Ferensiewiczowej, wdowy po

nauczycielu o przyznanie w drodze taski

wyzszej pensyi wdowiej.

Sprawozdawca poset Kazimierz Lubomirski.

Posiedzenie zamykam.

Koniec posiedzenia o godzinie 2 minut
15 po potudniu.



