Sprawozdanie

stenograficzne

Z rozpraw

galicyjskiego Sejmu krajowego

19. posiedzenia, I. sesyi VIII.

peryodu Sejmu galicyjskiego

z dnia 30. grudnia 1902.

TRESC.

Spis petycyj. Glos p. Huryka na poparcie dwéch
poszczegblnych petycyj.

Whniosek p. Stojatowskiego o kursach sukienni-
czych w Biatej.

Whniosek p. Stojatowskiego o wydawanie wyz-
szych pozyczek hipotecznych z Banku krajo-
wego.

Interpelacya p. Szweda w sprawie zapomdg dla
dotknietych kleskami elementarnemi w pow.
Zywieckim.

Interpelacya p. Kramarczyka w sprawie zapo-
moég dla dotknietych kleskami elementarnemi
w pow. Bialskim.

Interpelacya p. Lubomirskiego Kazimierza o za-
bezpieczenie robotnikéw, pozbawionych zarobku
z powodu katastrofy w kopalniach Jaworzna.

Zakatwienie sprawozdania Wydziatu krajowego o
zezwolenie gminie m. Turki na pob6r gmin-
nych dodatkéw konsumcyjnych.

Dalszy ciag rozprawy ogdlnej
budzetowem. Gtlosy pp.: Namiestuika Pinin-
skiego i Rutowskiego. Zamkniecie rozprawy
og6lnej. Wybo6r moéwcéw jeneralnych. Glosy
pp.: Mogilnickiego i hr. Dzieduszyckiego, tu-
dziez sprawozdawcy Stan. hr. Badeniego.
Sprostowanie faktyczne p. Stapinskiego. Uchwa-
lenie wnioskéw komisyi hudzetowej o prowi-
zoryum budzetowem na |. kwartat r. 1903.

nad prowizoryum

Odroczenie posiedzenia do wieczora.

Posiedzenie wieczorne.
budzetowej

Sprawozdanie
w przedmiocie poboru

komisyi
krajowej

optaty konsumcyjnej od piwa. Gilosy pp.:
Ole$nickiego, Jedrzejowicza, Stojatowskiego,
Kolischera, Rutowskiego, Kramarczyka, pono-
wnie Stojatowskiego i sprawozdawcy Abraha-
mowicza. Uchwata wnioskéw komisyi.

Sprawozdanie komisyi podatkowej o przedtozeniu
rzadowem z projektem ustawy krajowej o u-
wolnieniu budynkéw ze zdrowemi i taniemi
mieszkaniami dla robotnikéw od podatku do-
mowo-klasowego, domowo-czynszowego tudziez
od piecioprocentowego podatku od dochodu
z doméw czasowo uwolnionych od podatku.
Gtosy pp.: Stojatowskiego, Abrahamowicza,
Rutowskiego, Huryka, ponownie Stojatowskie-
go i sprawozdawcy Loewensteina. Uchwalenie
wniosku komisyi.

Whniosek naglacy p. Merunowicza o upanstwo-
wienie koleji pdtnocnej i zalatwienie jego.

Whniosek naglacy p. Zdzistawa Tarnowskiego o
regulacye stosunkéw cukrowarstwa i zatatwie-
nie jego.

Whniosek naglacy p. Mecinskiego o zbadanie sto-
sunkéw przemystu naftowego i zaradzenie
przesileniu tegoz.

Whniosek naglacy p. Struszkiewicza o poparcie
uprawy roslin okopowych, i zatatwienie tego
whiosku.

Whniosek naglacy p. Schaetzla w sprawie zabez-
pieczenia pozbawionych pracy robotnikéw w
Borystawiu. Zalatwienie tegoz wniosku.

Odroczenie sesyi sejmowej.

Whniosek p. Cienskiego o urzadzenie rzgdowych
sktadéw drzewa na Podolu.
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Whniosek p. Baworowskiego o urzadzenie rzgdo-
wych sktadéw drzewa na Podolu.

Interpelacya p. Rottera w sprawie
Wawelu przez wojsko.

oproéznienia

Interpelacya p. Stapinskiego w sprawie Morskie-
go Oka.

Interpelacya p. Krempy w sprawie handlu trzoda
chlewna.

Przyjecie protokotu 19. i 18. posiedzenia.

Zamkniecie posiedzenia.

Poczatek posiedzenia o godz. 10. min. 40.
przed potudniem.

Przewodniczagcy JE. Andrzej hr. Poto-
cki, Marszatek krajowy

Ze strony c. k. Rzadu: JE. Leon hr
Pininskl, c. k. Namiestnik i c. k. Radca
Dworu Whodzimierz hr. £o$, komisarz rza-
dowy.

Sekretarze pp. ks. Teodor Bohaczew-
ski, Kazimierz ks. Lubomirski, Stanistaw My-
cielski i Mieczystaw Urbanski.

Obecnych postow 137.

Marszatek. Sejm w komplecie — po-
siedzenie otwieram. Protokot z 18. posiedze-
nia ztozony jest w biurze marszatkowskiem
do przejrzenia, protokot 17. posiedzenia uwa-
zam za przyjety, poniewaz nie wniesiono prze-
ciw niemu zadnych zarzutow. Prosze p. Se-
kretarza o odczytanie spisu petycyi.

Sekretarz p. Urbanski (czyta):

Spis petycyj wniesionych po dzien 30.
grudnia 1902.

1119. L. s. 1712. Gmina Grabie pow. Wie-
liczka p. p. Skotyszewskiego o zabez-
pieczenie watéw ochronnych prawego
brzegu Wisty - do komisyi gosp.
kraj.

Marszatek. Do tej petycyi zazgdat gltosu

p. Skotyszewski. Udzielam mu gtosu. (Po

pauzie). Poniewaz p. Skotyszewski jest nie-

obecny, prosze o odczytanie dalszych petycyi.

Sekretarz p. Urbanski (czyta):

1120. L. s. 1713. Gminy Krzestawice i Bo-
janczyce pow. Wieliczka p. t. p. o za-
sitek na dokonczenie budynku szkol-
nego — do Wydziatu krajowego.

Marszatek. Do tej petycyi zazadat
gtosu p. Skotyszewski. Udzielam mu gtosu.
(Po chwili). Poniewaz p. Skotyszewski jest
nieobecny, prosze o odczytanie dalszych pe-
tycyi.

Sekretarz p. Urbanski (czyta):

19. Posiedzenie z dnia 80.

1121.

1122,

1123.

1124,

1125.

1126.

1127,

1128.

1129.

1130.

1131.

1132.

1133.

1134.

1135.

grudnia 1902.

L. s. 1714. Szczepka Henryk, nauczy-
ciel ludowy w Dobczycach p. t. p. o za-
pomoge — do Wydzialu krajowego.

L. s. 1715. Gminy brzegi i Czarnucho-
wice pow. Wieliczka p. t. p. w spra-
wie uzytkowania watéw regulacyjnych
Wisty przechodzacych przez ich parcele
— do kom. gosp. kraj.

L. s. 1716. Rada powiatowa w Ka-
mionce str. p. p. St. hr. Badeniego
0 odpisanie reszty 6.000 Koron z do-
browolnego datku na budowe drogi
krajowej Iwowsko - stojanowskiej — do
kom drog.

L. s. 1717. Ta sama p. t. p. 0 znie-
sienie myt na drogach krajowych —
do kom. drog.

L. s. 1718. Stowarzyszenie ,Jad Cha-
ruzim" we Lwowie p. p. Loewensteina
0 subwencye — do Wydziatu kraj.

L. s. 1719. Ruskie Towarzystwo peda-
gogiczne we Lwowie p. p. Barwinskiego
0 wprowadzenie jawnej kwalifikacyi
dla nauczycieli ludowych — do kom.
szkolnej.

L. s. 1720. To samo p. t. p. 0 zapo-
moge dla instytutu pod wezwaniem
Sw. Mikotaja we Lwowie — do Wy-
dziatu kraj.

L. s. 1721. To samo p. t. p. o sub-
wencye dla szkoly zenskiej im. Sze-
wczenki — do Wydziatu kraj.

L, S. 1722. Towarzystwo $w. Mikotaja
w Tarnopolu p. t. p. o zapomoge —
do Wydziatu kraj.

L. s. 1723. Ruskie Towarzystwo peda-
gogiczne we Lwowie p. p. Mogilnic-
kiego o snbwencye dla bursy — do
Wydziatu kraj.

L. s. 1724. To samo p. t. p. 0 zasitek
na wydawnictwo czasopisma ,,Dzwi-
nek0 — do Wydziatu kraj.

L. s. 1725. To simo p. t. p. o sub-
wencye na urzadzenie walnego zgro-
madzenia tegoz Towarzystwa — do
Wydziatu kraj.

L. s. 1726. To samo p. t. p. o zasitek
dla instytutu zenskiego im. Sw. Olgi
— do Wydziatu kraj.

L. s. 1727. To samo p. t. p. 0o subwen-
cye na wydawnictwo ksigzek dla mio-
dziezy — do Wydziatu kraj.

L. s. 1728. Ruska Bursa w Brzezanach
p. t. p. o subwencje na rok 1903 —
do Wydziatu kraj.



19. Posiedzenie z dnia 30. grudnia 1902.

1136. L. s. 1729. Nauczyciele szk6t ludowych
podmiejskich miasta Krakowa p. p.
L. Jaworskiego o przeniesienie do .
klasy ptac nauczycielskie!) — do ko-
misyi szkolnej.

L. s. 1730. Siostry Felicyanki w Kra-

kowie przez Czionka Sejmu Ks. Arcy-

biskupa Bilczewskiego o subwencye
dla domu giéwnego — do Wydziatu
kraj.

1138. L. s. 1731. Hybel Antoni rzezbiarz
w Starym Saczu p. p. Potoczka o sty-
pendyum na dalsze ksztatcenie sie —
do Wydziatu kraj.

L. s. 1732. Zwierzchno$¢ gminna w Ha-
liczu p. p. Huryka o zniesienie myta
drogowego i mostowego na drodze kra-

1137.

1139.

jowej pod Haliczem — do komisyi
drog.
Marszatek. Do tej petycyi zazadat

gtosu p. Huryk. Udzielam mu gtosu.

P. Huryk. Wysokij Sojme! Wze po
raz semyj wnosyt hromada Hatycza petycyu
do Wysokoho Sojmu z proshoju o uwilnenie
jeji wid rohaczok, kotri wspyniajut rozwij tor-
howelnyj toho mistoczka. Hromada misia Ha-
tycz majze rikriczno ponosyt tiazki udary
elementarni wid riki Dnistra i czerez to tak
materyalno pidupata, szczo nyni znachodyt sia
w tak krytycznim potozeniu, szczo miszkanci
toho mista doriwuujut czasto najbidnijszym
hromadom. Misto Hatycz jakby naumysno
maje rohaczki wid wsich storon i dlatoho
meszkanci set okotycznych dla wysokosty
optatni ne korystajut z torhiw i jarmarkiw
mista Hatycza.

Dlatoho ja poperaju jak najhoriaczijsze
seju petycyu i poruczaju do moztywoho uwzhla-
dnenia. Wze czas poslidnyj, szczoby Wysokij
Sojm uwzhladnyw po raz 7 wnesenu petycyu
toji hromady.

Sekretarz p. Urbanski (czyta) dalej ze
spisu petycyi:

1140. L. s. 1733. Towarzystwo Gimnastyczne
»S0kor w Stanistawowie o subwencyg
— do Woydziatu kraj.

Marszatek. Do tej petycyi
gtosu p. Huryk. Udzielam mu gtosu.

mP. Huryk. Wysokij Sojme! Zwistna ricz
Sz€z0 pozar jest najhirszem neszczastiem ele-
mentarnem, i najbilsze daje sia widczuwaty
dla meszkanciw sela, dlatoho, szczo budynki
ich sut” z suchoho materyatu, iz sotomy i de-
rewa. Rikriczno hromady naszi padajut ofiroju
toho elementarnoho wypadku. Dlatoho i hro-
mady i inteligeneya mista Stanistawowa po-
stanowyly zatozyty kowaryBtwo gimnastyczne,

zazadat
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kotreby mato uczyty hromady, jak nesty po-
micz pry pozarach.

Dlatoho petycyu ich o subweneyu jak
najhoriaczijsze poperaju a pid w.hladom for-
malnym proszu o widostanie jej do komisyi
budzetowoji.

Marszatek. Prosze o odczytanie dal-
szych petycyj.
Sekretarz p| Urbanski (czyta):

1141. L. s. 1734. Szalay Jadwiga, wdowa po
profesorze nizszej szkoly rolniczej
w Dublanach p. p. Jedrzejowicza o pod-
wyzszenie peusyi wdowiej — do ko-
misyi szkolnej.

L. s. 1735. Bursa gimnazyalna im. Ks.
Feliksa Dymniekiego w Rzeszowie p.
p. A. Jedrzejowicza o zasitek — do
Wydziatu kraj.

L. s. 1736. Komitet kosSciota rz. kat.
parafii w Mosciskach p. p. St. Sta-
dnickiego o subwencye na dokonczenie
restauracyi kosciota — do Wydziatu
kraj.

L. s 1737. Filia ruskiego Towarzystwa
pedagogicznego w Stanistawowie p. p.
Huryka o zatozenie ruskiego gimna-
zyum tamze — do Wpydzialu kra-
jowego.

L. s. 1738. Ta sama p. t. p. o zasitek
na budowe bursy — do Wydzialu
kraj.

1146. L. s. 1739. Towarzystwo ,,Szkilna Po-

1142.

1143.

1144,

1145.

micz"“ w Stanistawowie p. t. p. 0 za-
sitek — do Wydz. kra.
1147. L. s. 1740. Towarzystwo ,Bojan*1w

Stanistawowie p. t. p. o subwencye —
do Wydz. kraj.

1148. L. s. 1741. Towarzystwo ,,Akademiczna
Hromada*1 we Lwowie p. p. Bohaczew-
skiego o subwencye — do Wydziatu
kraj.

L. s. 1742. Trusz Jan artysta malarz

we Lwowie p. p. Glidziuka o zasitek
— do Wydziatu kraj.

L. s. 1743. Kcmitet Internatu dla
uczniébw seminaryum naucz, w Kro-
$nie p. p. Trzecieskiego o0 subwencye
na budowe domu — do Woydziatu
kraj.

L. s. 1744. Nidecka Jadwiga emeryt
nauczycielka w Tarnowie p.p. Vayhin-
gera o podwyzszenie emerytury — do
Wydz. kraj.

1152. L. s. 1745. Sikorska Anna, wiascicielka
internatu $w. Anny w Przemyslu p. p.

1149.

1150.

1151.



1153.

1154.

1155.

1156.

1157.

1158.

1159.

1160.

1161.

1162.

1163.

1164.

1165.

1166

19. Posiedzenie z dnia 30.

Tarnawskiego o subwencye dla inter-
natu — do Wydz. kraj.

L. s. 1746. Gmina Murzasichle powat
Nowy Targ p. p. Bednarskiego o zmia-
ne granic miedzy gminami Murzasi-
chle i Poronin — do Wydziatlu kra-
jowego.

L. s. 1747. Dréznicy drog krajowych
p. t. p. o regulacye ptac — do Wydz.
kraj.

L. s. 1748. Towarzystwo nauczycieli
szk6t wyzszych we Lwowie p. p. To-
maszewskiego o0 zatozenie gimnazyum
realnego nowego typu w Krakowie —
do Wydz. hraj.

L. s. 1749. Starzewski Apolinary na-
uczyciel lud. w Samborze p. t. p. 0
podwyzszenie ptacy — do Wydziatu
kraj.

L. s. 1750. Gasiewiczowna Henryka
nauczycielka szkoty zenskiej w Sam-
borze p. t. p. o policzenie lat stuzby
— do Wydz. kraj.

L. s.1751. Gmina miasta Czortkowa
p. p.Rudrofa o subwencye na asana-
nacye miasta — do Woydziatlu kra-
jowego.

L. s. 1752. Stroifiska Stefania sierota
po prowizorze apteki szpitala $w. ta-
zarza w Krakowie p. p. Marsa o zasi-
tek — do Wydz. kraj.

L. s.1753. Hlibowicka Olga wdowa
po lekarzu okregowym w Lanczynie
p. p. Mandyczewskiego o zapomoge —
do Wydz. kraj.

L. s.1754. Gmina Zapytébw  powiat
Lwoéw p. p. Meruuowicza 0 znizenie
prestacvi szkolnej — do Wydziatu
kraj.

L. s. 1755. Bursa im. Tadeusza Ko-
Sciuszki w Zloczowie p. p. Sc¢hatzla o
zasitek — do Wydz. kraj.

L. s. 1756. Bursa nauczycielska w Tar-
nopolu p. p. E. Michatowskiego o za-
sitek — do Wydz. kraj.

L. s. 1757, Zarzad szkoly zenskiej w
Uhnowu p. p. Mazikiewicza o subwen-
cye na zaptacenie raty pozyczki za-
ciggnietej na budowe szkoly — do
Wydz, kraj.

L. s. 1758. Towarzystwo Tatrzanskie
w Krakowie p. p. Leo o subwencye
na roboty w Tatrach — do kom. bud-
zetowej.

. L. s. 1759. Kotarbinski Jozef dzie-
rzawca i dyrektor teatru miejskiego w

grudnia 1902.

sub-
bu-

Krakowie p. t. p. o dodatkowg
wencye dla teatru — do komisyi
dzetowe;.

L. s. 1760. Towarzystwo Tatrzanskie
w Krakowie p. t, p. o0 subwencye na
rok 1903 — do komisyj budzetowej.

L. s. 1761. Towarzystwo polityczne
»Narodna Rada" we Lwowie p. p. Mo-
gilnickiego w sprawie 600 K. wypfa-
conych z funduszu kraj. postowi Sta-
pinskiemu na podréz do Ameryki —
do kom. budzet.

L. 8 1762. Winterowa Paulina nauczy-
cielka szkoty wydziatowej w Stanista-
wowie p. p. M. Urbanskiego o policze-
nie 5 lat stuzby — do komisyi bu-
dzetowej.

L. s. 1763. Wydziat powiatowy w Ka-
fuszu p. p. Wursta w sprawie salesie-
nia nagich goér i nieuzytkébw w kraju
— do kom. budz.

L. s. 1764. Towarzystwo wzajemnej
pomocy uczestnikéw powstania polskie-
go z roku 1863/4 we Lwowie p. p.
Brykczynskiego o subwencye na zapo-

1167.

1168.

1169.

1170.

1171.

moge dla weteranobw — do komisyi
budzet.
1172. L. s. 1765. Lewicki Leon emer. nau-

czyciel we Lwowie p. p. Baworowskie-
go o podwyzszenie emerytury — do
kom. budz.

L. s. 1766. Towarzystwo gimnastyczne
»Sokot" w Jarostawiu p. p. Jahla o
subwencye — do kom. budz.

L. s. 1767. Zarzad Oddzialowy Towa-
rzystwa pedagogicznego w Jarostawiu
p.t. p. 0 podwyzszenie ptac nauczycie-
lom i nauczycielkom ludowym wJaro-
stawiu — do kom. budz.

1173.

1174.

Marszalek. Prosze pp. sekretarzy o
odczytanie wnioskow i interpelacyj.

Sekretarz p. Andrzej Lubomirski
(czyta).

Wniosek.

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Poleca sie Wydziatlowi krajowemu, aby
wraz z Komisya przemystowg wdrozyt bada-
nia i dochodzenia, oraz' rokowania z narodo-
wymi czynnikami w Bialej, celem zatozenia
w jak najkrotszym czasie polskich kurséw
przemystowych dla rekodzielnikdw, tudziez
polskiej szkoty lub kurséw dla przemystu
fabrycznego sukienniczego, celem dania mozno-
Sci polskim robotnikom sukienniczym nabycia
potrzebnych im wiadomosci w zawodzie przo-
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downikow i sukien-

niczych.

majstréw fabrycznych

Whnioskodawca:
Stojatowski.

Stapinski, Staruch, Ostapczuk, Barabasz, Hu-

ryk, Zardecki, Szwed, Tarnawski, Szajer,

Skotyszewski, Kramarczyk, Potoczek, Olesni-
cki, Mogilnicki, Korol.

Marszalek. Prosze o odczytanie wnio-
sku dalszego.

Sekretarz P.
(czyta).

Andrzej Lubomirski

Wniosek
Wysoki Sejm raczy uchwalié:

1. Poleca sie Woydziatowi krajowemu,
aby facznie z Dyrekcyg Banku krajowego
wzigt pod rozwage zmiane warunkéw w udzie-
laniu pozyczek na grunta wioscianskie w tym
kierunku, azeby oszacowanie gruntéw nie
opierato sie na samym iloczynie podatkowym,
ale uwzgledniato tez warto$¢ gospodarstwa
wioscianskiego w danych — przez stosunki
i ceny miejscowe ziemi — warunkach; tu-
dziez, aby te pozyczki rozktadane by¢ mogty
do spiaty na diuzszy niz dotychczas szereg
lat, podobnie jak pozyczki miejskie, lub po-
zyczki udzielane obszarom dworskim.

Sprawozdanie swe w tej sprawie prze-
dtozy Wydziat krajowy na najblizszej sesyi.

2. Poleca sie Dyrekcyi Banku krajowe-
go, aby wdrozyfa odpowiednie badania w celu
zatozenia zastepstwa Banku krajowego w
miescie Bialej.

Sprawozdanie z dziatan w wymiewionym
celu przedstawi Dyrekcyg Wydziatowi krajo-
wemu, ktéry je przedtozy Sejmowi na najbli-
757ej sesyi.

Whnioskodawca:
Stojatowski w. r.

Wilczkiewicz, Krementowski, Witodek, Gotz,

Borkowski, Baworowski, Cielecki, Skotyszew-

ski, Kramarczyk, Potoczek, Szajer, Szwed,
Krempa, Bojko, Stapinski.

Marszalek. Whnioski te umieszcze na
porzadku dziennym jednego z najblizszych
posiedzen. Prosze p. sekretarza o odczytanie
iuterpelacyi.

Sekretarz p. Mycielski (czyta):
Interpelacya
do Wysokiego Wydziatu krajowego.

ktore
nawiedzone

Do powiatow Galicyi zachodniej,
w czerwcu 1902 kleskg powodzi
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zostaly, nalezy bezsprzecznie i powiat Zy-
wiecki, albowiem jak to sprawozdanie c. k.
Starostwa w Zywcu dowodzi, szkody przez
te pow0dz zrzadzone, wynoszg na gruntach
wioscianskich, na drogach i mostach gminnych,
jak réwniez na mostach i drogach powiato-
wych ogolnie okoto 800.000 koron.

~ Wobec takiej kleski c. k. Starostwo
w Zywcu udato sie do c. k. Namiestnictwa,
a Wydziat powiatowy do Wys. Wydziatu
krajowego, z pro$ba o wydatniejszg zapomoge
dla powiatu Zywieckiego w celu poratowania
poszkodowanych wioscian i odbudowania zer-
wanych tam, drdég i mostow — na co c. k.
Namiestnictwo udzielito bezzwrotnej zapo-
mogi tylko 5000 koron i 5 wagonow soli
dla bydta, a Wysoki Wydziat krajowy takze
tylko 3500 koron, co wobec tak wielkiej
kleski jest to zapomoga bardzo mato zna-
czacy i powiat Zywiecki pod tym wzgledem
jest pokrzywdzony, bo Wydziat powiatowy
mimo tego, Ze obecnie natozono 31% do-
datku na cele drogowe, nie jest w stanie
zbudowaé tych mostow, ktére woda zrujno-
wata.

Gdy Wysoki Sejm dla powiatéw powo-
dzig dotknigtych na ostatniej sesyi przyznat
kwote 100.000 koron, a z tej powiatowi Zy-
wieckiemu przeznaczono tylko 3.500 koron.

Zapytuja przeto podpisani:

1° Czyli powiatowi Zywieckiemu z prze-
znaczonych przez Sejm 100 tysiecy koron,
bedzie jeszcze jaka znaczniejsza kwota po-
wodziowa przyznana i czyli:

2° Wydziat krajowy bedzie taskaw udac
sie do Wysokiego Rzadu o udzielenie temu
powiatowi dalszej zapomogi dla ubozszych
powodzian i na budowe zerwanych mostow
na drogach gminnych i powiatowych?

Szwed

Interpelant.
Kramarczyk, Potoczek, Korol, Barabasz, J.
Stapinski, Staruch, Bojko, Krempa, Stoja-
fowski, Buynowski, Szajer, Dr. tazarski,

Zardecki, Olesnicki.

Marszalek. Prosze o odczytanie dal-
szej interpelacyi.

Sekretarz p. Mycielski (czyta):

Interpelacya

do Jasnie Wielmoznego komisarza Rzado-
wego we Lwowie.

Poniewaz, jak wiadomo, rok 1902 pod
wzgledem klesk elementarnych  wyrzadzit
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w Galicyi zachodniej znaczne szkody, a szcze-
golnie w powiecie Bialskim, w ktorym we-
dtug sprawozdania c. k. Starostwa Bialskiego
z dnia 26 czerwca b. r. L. 26.987, wykazano
c. k. Namiestnictwu szkody u samych wio-
Scian procz obszaréw dworskich wyrzadzone
w gruntach i w plonach na 847.000 Kkoron,
zas w mostach i drogach gminnych okoto
160.000 kor., czyli razem okoto 1,000.000
koron. Na pokrycie czego w swoim wniosku
postawionym w miesigcu czerwcu 1902 r
w Sejmie krajowym domagat sie podpisany
od Wysokiego Rzadu tylko 100.000, a od
Sejmu krajowego 20.000 koron — co tez
Wysoki Sejm, swojg uchwatg w miesigcu li-
pcu 1902 do wiadomosci przyjat; lecz po-
mimo tego na pokrycie tej nadzwyczajnej
kleski udzielit faktycznie bajecznie niskg su-
me dla powiatu Bialskiego, gdyz tylko z ka-
sy rzadowej 16.000 kor., a z kasy krajowej
3.500 koron, co prawie w zadnym stosunku
nie poratowato poszkodowanych, tak, ze wio-
ski potozone nad rzekami Soty i Wisty juz
dzi§ faktycznie nie majg czem inwentarza
swojego zywi¢, a coz dopiero bedzie z nad-
chodzacg wiosng przy obsiewie i obsadzeniu
gruntow — jak to juz dajg do myslenia no-
we petycye, wplywajagce do Sejmu z gmin:
Kaniowa, Kaniowa-Bestwiniskiego i Kaniowa-
Dankowskiego, a od innych gmin nadbrzez-
nych, trzeba sie takich samych présb spo-
dziewac.
Dla tego podpisani zapytuja:

Dla czego powiat Bialski przy rozdzie-
leniu zapomog spowodowanych powodziami—
zostatl tak po macoszemu traktowany, wobec
ogromu Klesk przechodzacych jednego miliona
koron. | czyli Wysoki Rzad raczy temuz po-
wiatowi przy zasiewach wiosennych przyjs$¢
koniecznie z wydatniejszag pomocg?

Interpelant

Kramarczyk.
Stojatowski, Szwed, Zardecki, Potoczek,
Wilczkiewicz, X. Krementowski, Oles$nicki,
Mogilnicki, Dr. tazarski, Korol, Staruch,

Ostapczuk, Barabasz, Huryk.

Marszatek. Prosze o odczytanie dal-
szej interpelacji.

Sekretarz p. Mycielski (czyta):

Interpelacija
do Pana Komisarza rzadowego.

W dniu 25 b. m. wybucht w kopal-
niach wegla w Jaworznie grozny pozar, ktory
spowodowal znaczne zniszczenie w urzadze-
niach kopalni. Maszyny zupeinie przez pozar
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zepsute nie moglty pracowa¢ nad pompowa-
niem wody, w skutek czego kopalnia w Ja-
worznie zalana wodg, niezdolng jest do dal-
szej produkcyi a jak znawcy fachowi twier-
dza, nie ma nadziei, azeby przed uptywem
pottora roku kopalnia doprowadzong by¢ mo-
gta do stanu normalnego.

Nastepstwem tej katastrofy jest, iz li-
czna rzesza robotnikéw znalazta sie nagle
bez zajecia. Jak dzienniki donosza, okoto
1500 robotnikow znajduje sie dzi§ bez Chle-
ba, z tych miodzi robotnicy majg byC¢ ze
stuzby uwolnieni, starsi spensyonowani a tyl-
ko pewna nieznaczna liczba robotnikéw roz-
mieszczong by¢ ma po innych kopalniach.
Wynika zatem z tego, ze znaczna czes¢ ro-
botnikbw wraz z rodzinami znajduje sie juz
obecnie w ciezkiem potozeniu materyalnem
a jezeli nie znajdzie rychto nowego zajecia
w innych kopalniach, co nie bedzie zapewne
tak tatwem, braknie jej $rodkow do zycia.

Wobec tego stanu rzeczy podpisani za-
pytuja p. Komisarza rzadowego:

1) Czy Rzadowi znanym jest ten
kany stan licznej rzeszy robotnikow.

op

2. Co Rzad uczynit, wzglednie uczy

zamierza, azeby pozbawionych pracy robo-
tnikow zabezpieczy¢ od kleski gtodowej i do-
starczy¢ im koniecznego zarobku,

Interpelant
Kazimierz Lubomirski.

Jerzy Baworowski, Skrzynski, Mycieiski, Wia-

dystaw Leopold Jaworski, Wojciech Dziedu-

szycki, St. Badeni, Piotr Gorski, Gorayski,

Cienski, Vivien, Niezabitowski, Czaykowski,

Jan Gotz, Z. Wiodek, Brykczynski, Cielecki,
Tomaszewski.

Marszatek. Interpelacye te odstapie
p. komisarzowi rzadowemu, wzglednie Wy-
dziatowi krajowemu.

Whplyneto jeszcze sprawozdanie Wy-
dziatu krajowego w przedmiocie zezwolenia
gminie miasteczka Turka na pobdr optat
gminnych od napojow spirytusowych i piwa.
Jezeli sie nikt nie sprzeciwi, umieszcze to
sprawozdanie na porzadku dziennym dzisiej-
szego posiedzenia.

(Po pauzie)
Poniewaz nikt sie nie sprzeciwia, umie-
Bzczam je jako punkt pierwszy.
Sprawozdawca czionek Wydziatu kra-
jowego p. Wereszczynski ma glos.

Sprawozdawca Cztonek Wydziatu kraj.
p. Wereszczynski (czyta):
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Sprawozdanie

Wydziatu krajowego w przedmiocie zezwole-
nia gminie miasteczka Turka na pobor optat
gminnych od napojow spirytusowych i piwa.

Wysoki Sejmie |

Uchwalg z 4. wrze$nia 1902 postano-
wita Rada gminna w Turce stara¢ sig o ze-
zwolenie na pobor przez lat 10 optat gmin-
nych od napojow spirytusowych i piwa we-
dtug nastgpujacej taryfy:

1) od jednego litra napojéw spirytuso-
wych, ktdrych stopieri alkoholu da sie ozna-
czy¢ 100 stopniowym alkohometrem 16 hal.,

czyli od jednego hektolitra 100°jo alkoholu
16 kor;

2) od jednego litra stodzonych napojéw
spirytusowych, ktérych stopiefi alkoholu nie
da sie oznaczy¢ 100% alkochometrem, jak
araku, rumu, esencyi ponczowej, rosolisu, li-
kieru, S$liwowicy, koniaku i t. p. 3 hel., czyli
od jeduego hektolitra 3 kor.;

3) od jednego hektolitra piwa 2 kor.
40 hel.

Uchwata ta byla nalezycie w gminie
ogtoszong i przeciw niej wniesiony zostat pro-
test przez kil u czlonkéw gminy, samych
szynkarzy, jak nie mniej przez spotke propi-
nacyjna. *

Protesta te zwrdcit Wydzial powiatowy
w Turce uchwata z 31. pazdziernika 1902.
bez skutku, jako nieuzasadnione, a réwno-
cze$nie na podstawie 8§ 36. ust. 0 Repr.
pow. z uwagi, ze sprawa pilna, a Rada po-
wiatowa nowo wybrana jeszcze sie¢ nie ukon-
stytuowata, uchwate powyzszg Rady gminnej
zatwierdzit i przedtozyt jg Wydziatowi kra-
jowemu z goracem poparciem.

Potrzebe zaprowadzenia optat uzasadnia
gmina i Wydzial powiatowy tern, ze wydatki
gminy stale sie zwiekszajag, ze gmina dazy
do znizenia stopy dodatkéw gminnych do po-
datkéw bezposrednich, aby ulzy¢ ubogim
mieszkancom, tudziez, ze gmina po mysli
rozporzgdzenia ck. Rady szkolnej okregowej
z 18 czerwca 1902. 1. 868 zmuszong jest
w najblizszym czasie wybudowa¢ w gminie
i na przedmieSciach kilka budynkéw szkol-
nych.

Wedlug budzetdbw z 3 ostatnich lat
wynosity:

w roku 1900 dochody . . 12.261 Kor.

wydatki 16.822 v

niedobor 4.561 kor.

Niedobor ten jako tez wydatki wogole
pokryte zostaly w przewaznej czesci 48%
dodatkami do podatkéw bezposrednich a opta-
canych w gminie w kwocie ogdlnej 9600 kor.
dalej czynszem z rzezni i z dzierzawy 50%
dodatku gminnego do podatku konsumcyjne-
go od miesa i czynszem z targowego.

W r. 1901 wynosity dochody 13.385 K. 35 h.
wydatki 19.582 ,, 88 |,

niedobdr 6.197 K. 53 h.

pokryty dodatkami gminnymi wwysokosci 61%
W r. 1902 wreszciedochody 15.861 K. 84 h.
wydatki 22.545,. 50 .,

niedobor 6.683 K. 66 h.
pokryty dodatkami gminnymi w wysokosci 62°/0.

G. k.Dyrekcya gal. funduszu propina-
cyjnego pismemz 28 grudnia 1901 1 10855
oSwiadczyta, ze wobec niekorzystnego stanu
majatkowego gminy Turki, nie sprzeciwia
sie w zasadzie przyznaniu jej prawa poboru
proszonych optat po koniec 1900 roku w wy-
soko$ci przez gmine zadanej, zastrzegia tyl-
ko, ze gmina stosownie do powzietej juz
przez Rade gminng uchwaly z 9. grudnia
1902 bedzie mogta dochéd z tych optat za-
bezpieczy¢ tylko w zgoduem porozumieniu
sie z ck. Dyrekcya gal. funduszu jropinacyj-
nego, wzglednie z dzierzawcag prawa propi-
nacyi, Wydzial kraj. ze swej strony uznajac
rzeczywistag potrzebe zaprowadzenia w gmi-
nie m. Turki powyzszych optat i proponujac
znizenie optaty od piwa z 2 K, 40 h. od
hektolitra na 1 K, 70 h, wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ zatgczony

pod projekt ustawy.

Ustawa
Z2dNia . 0 zezwoleniu gminie
miasteczka Turka na pobér optat gminnych

od napojow spirytusowych i piwa.

Zgodnie z uchwatg Sejmu Mojego Kro-
lestwa Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksie-
stwem Krakowskiem postanawiam co na-
stepuje :

Art. |

Gminie miasteczko Turka zezwala sie
pobiera¢ od chwili wejScia w zycie tej usta-
wy az do konca roku 1910 optaty gminne
od nizej poszczegO6lnionych napojow w gmi-
nie wyrabianych, lub w jej obreb wprowa-



1176

dzanych i w niej zuzywanych, wedlug naste-
pujacej taryfy:

1) od jednego
alkoholu 16 h czyli
16 koron;

2) od jednego litra stodzonych napojow
spirytusowych, jako to: araku, rumu, esen-

litra
od

stu stopniowego
jednego hektolitra

cyi ponczowej, rosolisu, likieru, Sliwowicy,
koniaku itp. 3 h, czyli od jednego hekto-
litra 3 K;

31 od jednego hektolitra piwa 1 K, 70 h.

Art. 1l

Do uiszczania powyzszych optat obo-
wigzani sg wszyscy ci, ktdrzy napoje wfArt. I.
wyszczegolnione dla  konsumcyi miejscowej
wyrabiajg lub sprowadzajg, czy to na wiasny
uzytek, czy tez na sprzedaz.

Art. 111,

Okreg poborowy stanowi
steczka Turka.

gmina mia-

Art. IV.

Te oplaty ciazg tylko na konsumcyi
w obrebie gminy administracyjnej, nie mozna
niemi obcigza¢ produkcyi ani obrotu handlo-
wego.

Art. V.

Od optat tych ma by¢ wolng wodka
w tych wszystkich wypadkach, w ktérych po
mysli cesarskiego rozporzadzenia z 17 lipca
1899 dz. u. p. Nr. 120 cz. Il. wolng jest
ona od panstwowego podatku konsum-
cyjnego.

Art. VI

Blizsze postanowienia co do sposobu
poboru tych optat wyda w drodze admini-
stracyjnej ck. Namiestnictwo w porozumieniu
z Wydziatem krajowym.

Art. VII.

Wykonanie tej ustawy poruczam Moje-
mu Ministrowi spraw wewnetrznych.

Marszatek. Rozprawa ogdlna otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt) Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa ogdlna zamknieta, przy-
stepujemy do rozprawy szczegOtowej.

Sprawozdawca Cztonek Wydziatu kra-
jowego p. Wereszczynsbhi. Wnosze przyje-
cie tej ustawy en bloc.

Marszatek. Jest wniosek przyjecia tej
ustawy en bloc. Kto ten wniosek przyjmuje, ze-
chce reke podnie$¢. (Wiekszos¢) Wniosek jest
przyjety, kto przyjmuje ustawe en bloc, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjeta,
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Sprawozdawca Cztonek Wydziatu kra-
jowego p. Wereszczynskl. Wnosze przyje-
cie tej ustawy, w trzeciem czytaniu bez czy-
tania.

Marszatek. Jest wniosek przystgpienia
do do trzeciego czytania bez czytania. Kto
sie z tym wnioskiem zgadza raczy reke pod-
nies¢. (Wiekszos$¢). Whniosek jest przjety. Kto
przyjmuje ustawe w trzeciem czytaniu bez
czytania zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjeta.

Nastepuje dalszy cigg rozprawy nad
sprawozdaniem komisyi budzetowej o prowi-
zoryum budzetowem na pierwsze trzy mie-
sigce roku 1903.

Gtos ma JE. p. namiestnik Pininski.

Namiestnik JE. Leon hr. PiniAski.
Wysoka Izbo! Z prawa, ze przy prowizoryum
budzetowem i budzecie mozna méwi¢ o wszy-
stkich rzeczach, ktdre nie zostajg w zwigzku
z prowizoryum budzetowem ani budzetem,
niech i mnie wolno bedzie skorzysta¢ z tego
prawa, azeby zalatwié jeang sprawe doniosty
i nagtg, a nie chciatbym, azeby p. komisarz
rzgdowy osobno gtos zabierajgc o tern, prze-
ciggat rozprawe. Jest to przed chwilg wnie-
siona interpelacya, podpisana przez p. ks.
Lubomirskiego i towarzyszy, tyczaca sie Kle-
ski pozaru i zalania wodg kopalni wegla
w Jaworznie. Interpelanci zapytujg, czy
Rzad sie tern zajmie i co zrobi z robotnikami
tych kopalni. Otéz moge zapewni¢ szano-
wnych interpelantéw, ze jak najgorliwiej za-
jeto sie tg sprawa, w pierwszej linii starosta,
ktory jest tam na miejscu; najusilniej dazymy
do tego, azeby ta znaczna ilo$¢, bo prawdo-
podobnie do 1i00 wynoszaca robotnikdw,
ktorzy stracili chleb wskutek tej kleski, mogta
znale$¢ inne zajecie i by w ten sposéb usu-
na¢ grozacg im nedze.

BadZcie Panowie przekonani, ze sprawe
tg uwazam za bardzo wazng i doniostg i z oka
jej nie spuszcze.

Teraz przechodze do tematu wiasciwego,
ktorym jednak nie jest prowizoryum budze-
towe, ale dyskusya polityczna, ktora z tern
prowizoryum zawsze u nas sie tgczy. Gtownie
i przedewszystkiem chciatbym zajaé sie mowg
szanownego p. Korola, wypowiedziang wczo-
raj, w tonie jak zawsze bardzo powaznym,
jakkolwiek co do tresci jej byly ustepy, na
ktére z trudnosciag mogtbym sie zgodzié
i z ktorym polemizowa¢ bede musiat.

Gléwng cze$¢ swej mowy poswiecit sza-
nowny poset wypadkom, ktore miaty miejsce
u nas tego roku w Galicyi wschodniej, wy-
padkom bardzo wielkiej doniostosci, ktore
okreslajg ogolng nazwa strajkow rolniczych,
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chociaz ta nazwa nie zupetnie jest wilasciwa,
bo¢ w licznych wypadkach charakter tego
ruchu zupetnie byt innym a nie Scisle straj-
kowym.

Objaw ten byt bardzo doniostym, bar-
dzo waznym a $miato powiedzie¢ moge smu-
tnym, dlatego pozwole sobie w sprawie tych
strajkow nieco obszernie tu méwic.

P. Korol, w sposob jak to takze w par-
lamencie wiedenskim podczas rozprawy nad
strajkami w Galicyi wyrazano sie, kladzie
gtéwny nacisk na to, iz strajki zostaty wywo-
fane bieda, nedza, smutnem potozeniem ma-
teryainem wioscian w tych okolicach i ze
gdyby tych smutnych stosunkéw ekonomi-
cznych nie bylo, strajki nie bylyby mialy
miejsca, ze te wiasnie smutne stosunki ma-
jatkowe to gtdwna, jezeli juz nie prawie je-
dyna przyczyna strajkow.

Przeciw takiemu przedstawieniu rzeczy
rrzemawia przedewszystkiem ta wazna oko-
licznos¢, ze te strajki wybuchty jak najsilniej
wihasnie w tych okolicach, gdzie bieda jest
relatywnie mniejsza i w tym wiasnie czasie,
kiedy urodzaj byt relatywnie bardzo korzy-
stny, wiasnie w tym roku, kiedy w stosunku
do innych lat bieda i nedza we wschodniej
Galicyi byly mniejsze, anizeli dawniej.

Nie przecze temu, i nie ma najmniej-
szej watpliwosci, ze nedza materyalna, ze
smutne stosunki materyalne wielce przyczy-
nity sie do tego strajku. Wiem, ze nie opty-
waja w bogactwa wiloscianie we wschodniej
czesci kraju, wiem ze grunta sg rozkawatko-
wane, ze ludno$¢ jest liczna i ze z tego po-
wodu bardzo trudno jej sie utrzymac.

Z drugiej jednak strony nie mozna
ktas¢ na karb czy zlej woli wiascicieli wie-
kszej wiasnosci, ze placi¢ mogli a ptacic¢ nie
chcieli, bo¢ wiadomg jest rzeczg, ze i wia-
Sciciele wiekszych posiadtosci, szczeg6lnie
w ostatnich latach, nie optywajg w dostatki.
Jezeli te smutne stosunki materyalne, ktore
dotykajg w sposéb tak bolesny i wioscian
i wieksza wiasnos¢, jezeli te stosunki majg
w przysztosci usta¢, jezeli ma nastgpi¢ na-
prawa stosunkow, to badZcie panowie wszyscy
0 tem przekonani, ze tego pomysinego rezul-
tatu zacieta walka, jaka tego roku podczas
zniw, przeorowadzong byfa, nie doprowadzi,
ze ona do poprawy stosunkdw ekonomicznych
sie nie przyczyni. (Bardzo stusznie).

Nie przecze, ze stosunki ekonomiczne
przyczynity sie do tych wypadkéw, ktére za-
szty, ale podnies¢ musze, ze jeszcze w wie-
kszym stopniu wywolata je agitacya na tle
politycznem.

Zostato to stwierdzonem w czasie dy-
skusyi w parlamencie wiedefskim, a prawie
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bytohy zbytecznem jeszcze raz tntaj to wszy-
stko powtarzac.

Przyznaty to samo przedewszstkiem or-
gana tej frakcyi narodowosci ruskiej, ktora
propagowata strajki.

Przypominam Panom, ze przeciez od-
byta sie cata polemika miedzy socyalistami
a radykalnymi Ukraificami, czyja to zastuga,
ze strajki wybuchty, czyja agitacya polity-
Czna, czy tej, czy tamtej partyi, strajki wy-
wotata.

Mam caty szereg wyciggéw z pism ru-
skich, jak z Dita, Swobody i innych pism,
ktére podnosza, jak wielkg zastugg jest tej
frakcyi, ze strajki wybuchly, wywotane agi-
tacyg polityczng i to bez wzgledu na to, czy
strajk byt uzasadniony czy nie.

Mogtbym przytoczy¢ caly szereg tego
rodzaju miejscowosci, gdzie strejki wywotano
umyslnie przeciw tym. ktorzy nie byli wyzy-
skiwaczami, ktdrzy owszem cieszyli sie zna-
czng i uzasadniong popularnoscig u ludu
wiejskiego, azeby im wiasnie wykazac, ze po-
mimo tej popularno$ci przeciw nim dlatego
tylko, ze sg Polakami, zdotato sie nieprzyjazne
usposobienie sztucznie wywotac.

Tego rodzaju wiec agitacya byla, ale
bytoby rzecza bardzo btedng — i ja tego
btedu nie popetnie — azeby agitacye te kfasé
na karb catej narodowos$ci ruskiej. Tak nie
jest. Mam przeciwnie silne przekonanie, ze
ogromna wiekszos¢ narodowosci ruskiej, wio-
Sciau we wschodniej czesci kraju, byta strej-
kom przeciwna, a tylko wskutek terroryzmu
i (zmuszona do tego grozbami) nie usuneta sie
od strejkow. Wywotata je za$ pewna frakcya
polityczna ruska, ktérg nazwalbym lewem
skrzydtem ukrainskiej partyi narodowej; od-
famek moze niezbyt liczny, ktéry rozdmuchat
agitacye, oardzo co prawda zrecznie, ale kto-
rego identyfikowa¢ z calg narodowoscig ru-
ska zadng miarg sie nie powinno.

Ter«z pytauie, czy ta frakcja, ktora
w zwigzku z socjalistami wywolata strejki
w czasie zniw — przyczynita sie do dobra
narodowosci ruskiej? Na to pytanie odpo-
wiedZz bardzo prosta: strejki nie przyniosty
trwatego pozytku lecz przeciwnie wyrzadzity
narodowosci ruskiej ogromna krzywde (P. Moy-
sa: Tak jestl) zarébwno pod moralmm jak
i materialnym wzgledem. Nie zaprzeczam by-
najmniej, ze kazdy ma prawo dazy¢ do po-
prawy swego bytu materjalnego, chociazby
przez wstrzymanie sie od pracy, strejkami —
ale to s$rodki, ktéorymi owa frakcya Rusindéw
przeprowadzata strejki, byly dalekie od drogi
legalnej. Zwracam uwage, ze owe broszury,
ktére w tysigcach egzemplarzy miedzy lud
rozrzucano, zawierajg ustepy, ktore nie wske-
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zujg wcale na droge legalng. Przypominam
tu ustep w broszurze p. Budzynowskiego,
ktéra najwieksze zrobita wrazenie — ustep oma-
wiajacy sprawe ,,Jak nalezy postepowac z chru-
niami“ ? pod ktérymi rozumie p. Budzynowski
tycb, ktorzy inaczej mys'a anizeli on. Prze-
czytajcie panowie ten ustep, a uznacie, ze
Srodki, ktdére autor przeciw ,chrunioml za-
leca, odbiegajg daleko od drogi legalnej, a za-
checajg do krokéw nielegalnych, kolidujgcych
w wysokim stopniu z kodeksem karnym. (P.
ks. Bobaczewski: Prokuratorja skonfisko-
watat) To przeciez nie jest zastugg autora |
(WesotosE).

Ot6z podobny sposob postepowania zale-
caly takze artykuty w ,Swobodziell, w ,Ho-
tosie Narodnym* a dzi§ domaga sie tez tego
Bamego pism e, ktore nosi ,,sympatyczng¥ na-
zwe ,Hajdamakill Oczywiscie, nie chce tego
ani szan. p. Korol, ani p. Ole$nicki ani inni
panowie, nie chcg tego Rusini w og6lnosci,
tylko jak powiedziatem, pewna frakcja polity-
czna ruska.

A teraz, jaki rezultat strejkéw? Nie
chce wspominac o tych biedakach, ktorzy ska-
zani zostali na ciezkie ka:y wiezienia; ci
agitatorom strejkowym z pewnos$cig btogosta-
wi¢ nie bedg; ale pod wzgledem czysto eko-
nomicznym do jakich rezultatéw strejki do-
prowadzity? Wedtug mego zapatrywania, gdy-
by sie ta walka ekonomiczna ograniczyta do
tych miejsc, gdzie ptaca robotnika byfa nie-
naturalnie i wyjatkowo niska, to strejkujacy
byliby znalezli sympatje i popaicie w catem
spoteczenstwie. Ale strejki ogdlnie proklamo-
wane w tym celu, aby zniszczyé wiascicieli
wiekszej wihasnosci, aby ich zmusi¢ do wyzby-
cia s> swej ziemi za bezcen, i do wyniesie-
nia sie ,,za San“ — jak to wielu agitatoréw
propagowato — tego rodzaju strejki, poparcia
znalez¢ nie mogly. Rezultat jest ten, ze wia-
Sciciele wiekszej wiasnosci musieli broni¢ sie
przeciw temu ruchowi. Nie mozna zaprzeczy¢,
ze ci wiasciciele wskutek nagtego sprowadze-
nia obcych sit roboczych i zniwiarek poniesli
pewne straty, ale sg one nieznaczne w sto-
sunku do tych strat materjalnych, jakie po-
niedli sztrejkujacy wioscianie. Sprowadzono
w przeciggu bardzo krotkiego czasu 180 zni-
wiarek — to co one zrobity, stracili wiloscia-
nie, ktérzy na ten zysk z pracy swej czekali
sprowadzono okoto 5500 obcych robotnikow,
ich zarobek znowu stracili strejkujgcy. Lekko
liczac, mozna przyja¢ strate ludnosci wio-
Scianskiej na pot miliona renskich. | jakiz
dalszy rezultat ? W powiatach, gdzie ustuchali
wioscianie rady p. Wityka i innych, jak wnie-
ktérych gminach powiatow zbarazkiego, hu-
siatynskiego i zaleszczyckiego i gdzie strejko-
wano do konca zbiorébw w przekonaniu, ze

19. Posiedzenie z dnia 30. grudnia 1902.

strajk ,,wygra¢" sie musi, dzi$ bieda ogromna
i obawia¢ sie mozna nedzy gtodowej na przed-
néwku, mimo ze urodzaj byt relatywnie do-
bry. Tam wskutek utraty tego zarobku w zni-
wa i czesciowo w czasie kopania ziemniakow,
kleska dzi$ niepowetowana. Niezawodng jest
rzecza, ze caly ten ruch tegoroczny w lecie
w Galicyi wschodniej jest bardzo powaznym
objawem ekonomicznym i politycznym,

Zastanowi¢ sie nadjtym ruchem, staraé
sie zaradzi¢ skutecznymi Srodkami trzeba ko-
niecznie, bo mam to przekonanie, ze powtd-
rzenie sie tego rodzaju wypadkéw, a niebez-
pieczenstwo powtdrzenia sie ich istnieje cig-
gle, moze pociggna¢ za sobg jeszcze wieksze
katastrofy.

O tern musimy by¢ wszyscy przekonani
Wieksza wihasno$¢ nie moze byé w niepew-
nosci, co sie z jej plonami stanie w czasie,
gdy przyjdg czasy zniw, jak przyjdg czasy
zebrania plondw, ktére sg podstawg jej bytu.
Wieksza wihasno$¢ nie moze czeka¢ na to, czy
panowie Breiter i Wityk po/wolg jej w czasie
zniw zebra¢ plony czy nie, czy agitatorzy za-
zadajg moze 5. lub 6. snopa, wolnego pastwiska,
udziatu w lesie itp. jak to bywato. Jezeli
tedy ten wiasciciel wiekszej posiadtosci be-
dzie sie obawial strejku, to zachodzi obawa,
ze zawczasu sprowadzi sobie obce sity do
roboty a taki jeden-wypadek gdyby uogdlni¢,
to mozecie sobie Panowie wyobrazi¢, jakghy
to katastrofe za sobag pociggneto dla miejsco-
wych robotnikéw wiejskich. Ci, ktérzy kochajg
wioscian, powinni im otworzy¢ oczy, ze sto-
sunki wecale nie sg tego rodzaju, azeby wia-
Sciciele wiekszej wihasnosci w czasie zniw nie
mogli znalez¢ innego robotnika — tak nie
jest, podaz robotnika w zachodniej czesci
kraju jest bardzo wielka, cyfra robotnikow
w zachodniej Galicyi, ktérzy emigruja w cza-
sie zniw dla zarobku do Niemiec i potem
napowr6t powracajg do kraju, jest ogromna.
Wynosi ona w przyblizeniu nie piec tysiecy
kilkaset t. j. tyle, ile tego roku na Zniwa do
Galicyi wschodniej przeszio, ale niezawodnie
przeszto 100.000 ludzi. Procz tego podaz
robotnika z poludniowej Austryi moze stac
sje grozng konkurencya dla robotnika rolnego
we wschodniej Galicyi.

Przyznaje, ze ptaca robotnika rolnego
we wschodniej Galicyi jest niskg, w wielu
miejscach nieco za niskg, odnosi sie to wsza-
kze do robotnika dziennego a gdzieniegdzie
takze do zaplaty statego parobka, nie za$
w ogéle do zaptaty robotnika w czasie zniw.
Ja wiem, n. p. ze w okolicy gdzie lezg moje
majatki, wszyscy niemal piacili/dziesigty snop
od wszelkiego zboza ateraz wskutek strejku
ceny raczej opadly. Otéz 10. snop to jest
ptaca nadzwyczaj korzystna a i jedenasty
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snop a nawet dwunasty w czasie takiego uro-
dzaju jak w tym roku, nie jest jeszcze zig
ptacag. Mam przekonanie, ze robotnikéw z in-
nej okolicy po tych samych warunkach do-
sta¢ mozna, tylko byloby rzeczg niedobra,
ubolewania godna, azeby wiasciciele wiekszej
whasno$ci we wschodniej Galicyi starali sie
obcych robotnikow bra¢ do pracy, poniewaz
mam przekonanie, gdyz pociggnetoby to za
sobg katastrofe dla ludnosci miejscowej, ktora
bez zarobku wiekszego w czasie zniw wrecz
utrzymachy sie nie mogta. Ot6z mam nadzieje,
ze stosunki te anormalne ustang i powrdca
dawne, normalne. W szczego6lno$ci wielcebym
nad tern ubolewat, gdyby ci jak najprzycuyl-
niej dla ludu usposobieni wiasciciele wiekszej
posiadtosci, ktorych dzieki Bogu jest jeszcze
dos¢ wielu we wschodniej Galicyi, zrazili sie
don wskutek strejku wywotanego w tym celu,
azeby im pokaza¢, ze mozna urzadzi¢ i u nich
strejk, chociaz sg dobrze usposobieni dla ludu.
Wedtug mego przekonania, nie powinni sie
oni tg chwilowg niewdzieczno$cig zraza¢, po-
winni to uwaza¢ jako smutny, lecz chwilowy
wybuch namietnosci i staraé sie utrzymaé
nadal harmonig, jaka b:’. dawniej miedzy
wieksza wiasnoscig a ludem w tych gminach
i da Bog powrdci. (Bardzo stuszniel)

Przyktadéw harmonii miedzy edworem
a gming bylo dawniej we wschodniej czesci
kraju przeciez duzo i daj Boze, azeby osta-
tnie objawy strejkowe tych stosunkow trwale
nie zamacity. Zapewniam Pandéw, ze przede-
wszystkiem i mnie jest i pozostanie zawsze
drogim lud wiejski ruski, niemniej pewnie jak
i Panom, ktorzy w ich obronie wystepujecie,
przewiduje jednak mozliwe niebezpieczenstwo
i katastrofy z tegorocznych objawow i o tyle
usilniej stara¢ sie bede o to, azeby te wy-
jatkowe okolicznosci nie pociggnely za sobag
zaanycb trwatych smutnych dla tego Iludu
konsekwencyi. Dazeniem mojem bedzie, azeby
ile moznosci te smutne stosunki, ktore za-
chodza ustaly, i zada¢ bede azeby podwiadni
mi urzednicy w tenze sam sposéb z przy-
chylnosci, dla ludu postepowali.

Pan poset Korol wspominat o ruchu
politycznym i objawach walki — powiedziat,
ze w tendencyach niektorych organéw pol-
skich objawiajg sie daznosci walki ekstermi-
nacyjnej preciw Rusinom.

Sam wszakze powiedziat, ze Polacy i
Rusini we wschodniej Galicyi mogliby zy¢ ze
6obg w zgodzie. Ot6z i ja to przekonanie w
zupetnosci  podzielam i dlatego sadze, ze
przeciw tym niektorym skrajnym i szowini-
stycznym objawom patryotyzmu narodowego
tak ruskiego jak i polskiego nalezy $miato
wystapic.

Niezaprzeczam,

ze w niektoérych pol-
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skich dziennikach jest wrecz nieprzyjazny ton
przeciw Rusinem, ktoéry chciatbym calem ser-
cem usung¢ z polskiego dziennikarstwa.

Ale w niektorych dziennikach ruskich
sg probki szowinizmu wrecz imponujace i
daznosci przechodzace w nienawistnosei wobec
polakéw wszelkie granice. Przypominam n. p.
jeden ustep ,,Swobody"”, a komunikat ten
pewnego komitetu ruskiego byt takze powtd-
rzony przez ,i)ito*. Jest tam wyliczenie 10
postulatow, ktérych spetnienie, jezeliby nasta-
pito, w takim razie Rusini mogliby konfero-
wac i ewentualnie pertraktowa¢ z narodowo-
Scig polska.

Miedzy tymi postulatami jest, ze Rzad
powinien rocznie ptaci¢ 5 milionébw w prze-
ciggu 10 lat, azeby wykupi¢ z rak Polakéw
wieksze posiadtosci i rozparcelowaé, rozdzie-
li¢ je miedzy Rusindéw. Dalej jest takze dru-
gi postulat, ze wrazie, je$li wybuchnie strejk
i wihasciciel nie zechce ptaci¢ tyle, ile robo-
tnicy zechcg, to Rzad nie powinien ani ro-
botnikéw obcych ani wiasciciela, (a zatem wy-
ja¢ ich z pod prawa) (Wesoto$¢.) bronic.

To sg dwa postulaty oprécz pobnych
o$miu innych, ktérych wykonanie umozliwi¢by
miato prowadzenie rokowarh miedzy Polaka-
mi a Rusinami. Czy mozna sobie wyobrazi¢
silniejszej probki dgznosci eksterminacyjnych
woboc drugiej narodowosci? Ale ja tego ob-
jawu nie ktade na karb calej narodowosci
ruskiej, ani ogdlnie politykéw ruskich, ani tez
ruskich postow zasiadajacych tutaj, lecz wia-
$nie na rachunek jednej frakcyi o szkodli-
wych i radykalnych tendencyach.

Panowie wszakze powinniscie sami prze-
ciw tego rodzaju tendeucyom wystgpi¢ a w
takim razie i nam i wam tego rodzaju eks-
terminacyjne  daznosci tatwo bedzie po-
Konac.

Pan poset Korol powiedziat, ze bytoby
bardzo do zyczenia i ze to stacby sie mogto
podstawg lepszych stosunkow, gdyby szkota
wolng byta od polityki. Zgadzam si¢ na to
w zupetnosci, ale to jest apel, ktéry radbym,
by byt skierowany takze do Rusinéw, bo nie
wszystkie zaktady ruskie sg wolne od ten-
dencyj politycznych i szowinistycznych.

Naszem zadaniem jest przedewszystkiem,
azeby w szkole nie wasni¢, nie rozjatrzac
jednej narodowos$ci przeciw drugiej. Tego
dowodem jest uchwalony jednogto$nie za
wspotdziataniem takze ruskich cztonkéw okol-
nik Rady szkolnej krajowej do Dyrekcyj szkot
Srednich i seminaryéw nauczycielskich; rad-
bym, azeby stowa tego okélnika wsigknety
w krew i kos¢ tych, ktérzy maja wplywy na
miodziez. Mam przekonanie, ze — tak jak
w tym okdlniku napisane — tendencya ta,
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by w przesadnej dumie narodowej oddzieli¢
sie od innych narodowos$ci i objawiaC swoj
patryotyzm narodowy przedewszystkiem tern,
by innym narodowosciom dokucza¢, manife-
stowa¢ wobec nich nieche¢ i nienawis¢, to
narodowos$¢ nie podnosi lecz przeciwnie pro-
wadzi do barbarzynstwa, zdziczatosci i do za-
traty kultury. (Brawo!)

Kazdy nar6d powinien dazy¢ do tego,
azeby na polu ekonomicznem i kulturnem
i$¢ w gore, gdyz tylko w ten sposdb bedzie

odgrywat wieksza role w dziejach S$wiata.
Ale jezeli swdj patryotyzm widzi przede-

wszystkiem w tern, Zze chce inne narodowo-
§ci gnebi¢ i im dokoczy¢, ten narod predzej
czy pozniej z potepieniem historyi sie spo-
tka¢ musi. (Brawo ).

* Starajmy sie tedy wszczepiaé w miode
pokolenie te zasady a mam nadzieje, ze be-
dzie lepiej i przyszto$¢ obydwoch narodow
naszego kraju tak pod wzgledem kulturalnym
jak i materyalnym bedzie lepsza.

Jeszcze jedno chciatbym doda¢ w spra-
wie strajku rolniczego z powodu przemdéwie-
nia posta Huryka. Poset Huryk podniost o-
golny zarzut, przeciw wladzom, przeciw woj
sku i zandarmom w czasie strajkow.

Zarzut ten musze odeprze¢; wedtug
mego przekonania wiadze polityczne wypet-
nity swoj trudny obowigzek z catg sumien-
noscia, komendanci asystencyi wojskowej po-
stepowali z najwiekszym taktem, wojsko ob-
chodzito sie z ludem zawsze objektywnie —
i jezeliby — co nie daj Boze — w przysztosci
podobne wypadki sie powtorzyty, to z taka,
samg energig bedzie sie musiato postapic,
albowiem obowigzkiem jest wiadzy zabezpie-
czy¢ tad i porzadek, jakotez bezpieczenstwo
publiczne. (Oklaski).

Przechodze teraz do innej sprawy, kto-
ra poruszyt poset Korol. Mowit on o wybo-
rze do Rady panstwa z IV. kuryi okregu
stryjskiego, co do ktdrego to wyboru wnie-
siong tu zostata obszerna interpelacya. Szcze-
goty tej interpelacyi beda przedmiotem do-
ktadnego zbadania.

Moge to podnies¢, ze jeszcze przed wy-
borem zwracano mojg uwage, na znaczne o-
bopdlne roznamietnienie silne.

Wydatem tez polecenie, azeby Scisle
legalnie przy wyborze tym postepowano. Pan
poset Korol zarzuca, ze wybor posta hr. Sta-
rzenskiego nie jest wazny i ze ja, jako na-
miestnik, powinienem byt odméwi¢ wydania
certyfikatu z powodu niewaznosci aktu wy-
borczego. W tym wzgledzie, nie zgadzam sie
wcale z zapatrywaniem szanownego posta i
zajmuje stanowisko prawne odmienne. Moge
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zapewni¢, ze z czysto prawnych powodow
zadng miarg tego uczyni¢ nie mogtem.

Namiestnik niema prawa ogtaszaé wy-
boru za nielegalny po dokonanym wyborze po-
sta — chyba tylko, jezeliby skonstatowat, ze
wybrany niema prawa wybieralnosci, jak n.
p., Ze nie jest obywatelem panfstwa austry-
ackiego albo, ze jest kobietg (Wezotosc€) i
t. d. W innych wypadkach, jezeli idzie o
waznos¢ aktu wyborczego rozstrzyga o tem
tylko parlament sam, do ktérego ten poset
zostat wybrany. Prawa ,weryfikacyill wyboru
namiestnik nie ma i nie moge go sobie tedy
arogowac, chociazby nawet szanowny pan po-
set z opozycyi zechciat mi je przyznaé. (YVe-
sotos¢). Jezelibym zajgt stanowisko w mysl
posta Korola, to sgdze, ze nierazby i dla
postdbw opozycyjnych mogla wypas¢ na nie-
korzy$¢ taka wihadza namiestnika, przypomne
n. p. wybor posta Nowakowskiego w poprze-
dnim Sejmie, ktéry pod wzgledem prawnym
byt wielce niepewny a przeciez poset ten
otrzymat certyfikat i przez czas diugi zasia-
dat w Sejmie.

Poset Korol wspominat ogélnie o wy-
borach, o rzekomo nielegalnych praktykach
wyborczych i zrobit ogélny zarzut, ze jakkol-
wiek dziejg sie naduzycia ze strony wiadzy,
to naduzycia te nie pociggaja za sobg, za-
dnych konsekwencyj dla naduzywajgcych swej
wiadzy.

Ot6z ja oswiadczam, ze kazdy zarzut
ze strony postébw bywa doktadnie badany.
Nie przecze wszakze, ze w tych zarzutach
bywa bardzo wiele przesady. Co do mnie z
pewnoscig nie pochwalam zadnych naduzy¢
wyborczych i staram sie o utrzymanie legal-
nosci postepowania. Muzsze tez nadmienié
takze, Zze przy ostatnich wyborach byly wy-
padki, ktére spowodowaty nietylko wytknie-
cia ale nawet dyscyplinarne dochodzenia i ze
niektére tego rodzaju dochodzenia zakonczo-
ne zasadzeniem na dyscyplinarng kare. Po-
dobniez w sprawie sekretarza pow. ztoczow-
skiego, Stoaeckiego, toczy sie $ledztwo dyscy-
plinarne a orzeczenie zapadnie zapewne temi
dniami.

Nie chciatbym naduzywac) dtuzej cier-
pliwosci Wysokiej lIzby. Mamy, jak zawsze,
zbierajac sie na te tak zwang| trzydnidwke,
bardzo malo czasu, a tym razem jeszcze
mniej moze niz Kkiedy indziej, dlatego me
chciatbym, aby moje przemdwienie trwato
zbyt dtugo.

Moge jednak zapewni¢ szan. Panow i to
zapewnienie da¢ w imieniu rzagdu centralnego,
imieniem ministerstwa, ze rzad zdaje sobie
zupeinie sprawe, ze tego rodzaju przerwanie
krotkotrwajacej sesyi jest dla obrad sejmo-
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wych z pewnoscig niewygodne i ze rzad
stara sie o to, aby umozliwi¢ to, aby sesya
normalna, odpowiednio dtuga, odbywata sie
w czasie wiascir*m. Na tych stowach kon-
cze. (Liczne brawa i oklaski).

Marszatek. Gtos ma zapisany z kolei
p. Rutowski.

P. dr. Rutowski. Wysoka Izbo! JE. p.
Namiestnik przed chwilg powiedziat, ze rzad
centralny uznaje, ze tak krotkotrwata sesya
»jest niewygodng*1

Mam to prze$wiadczenie, ze ta Wysoka
Izba bez rdznicy stronnictw mozeby uzyla
innego przymiotnika.

Sejm, ktoéry sie wczoraj zaczal, dzi$
skonczy sie. Kraj najwiekszy w Austryi, kraj,
ktory ma tyle doniostych intereséw, ktory
ma tak straszne zaniedbania przesztosci, ten
kraj, z ktdrego w ciggu ostatnich lat dzie-
sieciu 300.000 obywateli poszio za morza,
ten kraj, ktory w ostatnich czasach nawie-
dzany zostat tak silnemi przesileniami eko-
pomicznemi, a Swiezo przebyt ciezka krizis
spoteczng, ten kraj, w ktérym jest jeszcze
zwyz 60°/0 analfabetébw — a jak dos$¢ opty-
mistycznie przedstawiony obraz szkolnictwa
przez nowego szefa powiada, w ktorym prze-
szto dwadziescia kilka procent dzieci w wie-
ku szkolnym nie uczeszcza jeszcze do szko-
ty — ten kraj rozlegly, ludny a biedny, kt6-
ry ma tyle zaniedbania, tyle krzywd i tyle
przesztosci do obrobienia, ten kraj, w ktérym
tyle trzeba dopiero zasia¢, azeby cos$ zebrad,
azeby przyszto$¢ byta lepszg — ten kraj ma
Sejm dwudniowy.

Mdéwie nawet, ze dlatego ma sejm dwu-
dniowy, Ze inaczej mozeby wcale Sejmu nie
bylo, ze zachodzi obawa powazna, ze moze
spodziewanego dalszego ciggu sesyi w tym
roku wecale nie bedzie. Wiec moze dlatego
tylko zeszlismy sie na Sejm dwudniowy, aze-
by dopetni¢c formy konstytucyjnego zycia,
zeby ocali¢ przynajmniej tyle pozoru konsty
tucyjnego zycia, ze prowizoryum budzetowego
nie oglosi paragraf czternasty. Wiec wcale
nie jest wykluczone, ze moze nie bedzie se-
syi pézniejszej, jezeli zadecydujg w Wiedniu,
ze to ,,nykazuje koniecznos¢ panstwa** a wi-
dzimy, ze sie w tem panstwie duzo zepsuto.

A i te dwa dni Sejmu majg iS¢ prawie
na marne! Musimy powiedzie¢ sobie, ze
szkoda i tej krotkiej sesyi, szkoda, ze ta
-dwudniowka, w ktorej moznaby rzuci¢ Swia-
ttlo na tyle spraw, porozumie¢ sie, da¢ wska-
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prawie, ma sta¢ cata pod znakiem sprawy
ruskiej, ze nie powiem borby ruskiej.

Niestety sprawa ta dominuje nad wszy-
stkie, niestety nadata ton wszystkiemu. Nie
ulega watpliwosci: jesteSmy wszyscy pod wra-
zeniem, ze ona dzi$ zapanowala.

Spiewacie panowie: ,Ne pora, ne po-
ra“.. Ja wam powiem wprost: jezeli kiedy,
to dzi§ z pewnoscig nie byla pora, wihasnie
dzi$, kiedy ten nar6d polski jest wsrod tak
sztrasznycbh opatdw, Kkiedy ciezki wrog przy-
gniata nas tak jak dotad nigdy, Kkiedy na-
wet ,uzalit sie Swiat stowianski“ nad nami,
ktorego wrzekomy zal dla siebie windykuje-
cie, kiedy mamy kolano ,des Erbfeindetej
calej stowianszczyzny na piersi, zescie wila-
$nie wybrali te chwile, azeby jeszcze utru-
dni¢ nasze potozenie, azeby w tej stratnej
walce, ktérg my naprawde o byt, o zycie
prowadzimy, dodaé nam jeszcze nowy cios,—
a zada¢ go zinnej strony, zada¢ go w domu.

Dlatego Panowie z taw ruskich nie
dziwcie sie, ze w tej sprawie widzicie wszy-
stkich w tej Wysokiej lzbie nie po waszej
stronie. Wyscie zdawna przywykli do tego,
Ze tu po naszej stronie, tu na tem lewem
skrzydle tej Wysokiej Izby, bylo zawsze tyle
serdecznej gotowosci dla waszych narodowych
zyczen, ze w tylu sprawach gotowismy byli
do wspoblnej roboty. Dzi$ moéwicie ze zdzi-
wieniem, ze opuscili was wszyscy i méwicie,
ze wszystko, co jest polskie, stoi po przeciw-
nej wam stronie.

| ja, przemawiajagc tu imieniem tego
lewego skrzydta, imieniem stronnictwa pol-
skiego demokratycznego, musze powiedzie¢:
tak jest, macie przed sobg zwarty caty ob6z
narodowy! A jezeli ten ob6z zwart sie tak
przed wami, ku swojej obronie, to nie z na-
szej winy!

Ale kiedy wy mowicie, ze z tej strony
chodzi o to, azeby zniszczy¢ was, azeby was
wyrugowa¢ ,z waszij ridnij zembyci**, jak
postupaje Prusak w Poznanszczyni**, kiedy
wy mowicie, ze ten zywiot polski chce was
wyprze¢ z waszej ,pradidnoj zembyci**, kto-
rej sami chcecie by¢ ,panamy**, jezeli wota-
cie, ze my, was urodzonych panéw tej ziemi,
chcemy zrobi¢ ,,prostymy rabamy", to my tu
wszyscy w tej Wysokiej lzbie musimy odpo-
wiedzie¢ jednym glosem: nie. nie jestescie

panami tej ,zemiyci® — ale i my nie
chcemy sami by¢ jej panami.
My sie czujemy na tej ziemi, na tych

zowki i utatwi¢ prace w Wiedniu i prace;kresach wschodnich tak samo ,koronnymi**

w kraju, wskaza¢ potrzeby i zadania kraju
tym, do kogo to nalezy w rzgdzie, czy na
czele autonomii, czy w parlamencie, — szko-
da ze ta dwudnibwka ma sie zmarnowaé

jak wy, — ta przeszto$¢ nasza, ktora nam
to prawo okupita, nakazuje nam trwac przy
catej spuscizme wiekéw i nie uroni¢ nic z tej
spuscizuy. Wiec sie nie dziwcie, ze z chwilg



1182

gdy sie targnieto Da nasze historyczne pra-
wa — mysSmy tu znalezli sie wszyscy razem,
a mam to przekonanie, ze po moim gtosie,
imieniem polskiej demokracyi ustyszycie je-
szcze glos, ktory was jeszcze bardziej za-
dziwi, a dziwi¢ nie powinien, ze te ziemie
ruskg i ten Mazur, ten polski lud nazwie
swojg ziemig! Wiec wiedzcie, ze te ziemie,
nie po San, nie po Zbrucz, ale tam po te
rubieze, ktore znaczyty miecz polski kultura,
praca, wiarg, cywilizacja — nazwie wszystko,
co po polsku mysli i czuje, takze swojg
ziemia.

Wiec nie rugujmy sie nawzajem. Ta
przeszto$¢ co nas iaczy, ta to jedna, wielka
historyczna przeszto$é, i ta przyszto$é bedzie
dla nas przysztoscia wspolng i bedzie dla
nas i dla was jednakowo dobrg czy nieszcze-
sng, wedlug tego czy zechce stangC na tej
przesztosci co szta wspdlnym szlakiem, czy
na tej smutnej drugiej, gdy nas rozdzielita
stara ,borba**.

Wiec nie rugujcie nas z naszej ziemi,
bo swojego nie damy, a nie chcemy takze
jej wam zabiera¢, ale chcemy, abysmy ja
wspolng mieli, tak jak jg dzieje przekazaty.
A czas by chyba juz byt ZzebySmy zaczeli
znowu mysle¢ razem, jakby ja wspdlnie po-
prowadzi¢ do ,tuczszej** przysztosci. Bo mie-
dzy nami i wami ,tut nema pana i raba**,
ani my, ani wy panami, ani my ani wy ra-
bami, ale kto$ inny jest tym panem. A gdy-
bySmy sie tak razem wzieli, tobySmy moze
przeciez kiedy$ tego ,pana" nad sobg nie
mieli.

Wiec dziwna, panowie, ze o tej prze-
sztosci wspomina¢ wam trzeba, bo znacie
przeciez historye rodzinnego kraju. A prze-
ciez moéwicie: ,,od wiekow zemla ta naszau
ta ,zemla kotru naszi predki okupyly kro-
wiju“ i zapominacie, ze ,wiek” to wielkie
stowo.

Przed 9 wiekami miecz polski na Ki-
jowskich bramach sie oszczerbit, przed sie-
dmiu wiekami pod Zawichostem powiedziano
wam, ze poza San wara, przed szeSciu wie-
kami staneto po dobremu, ze czerwienskie
grody nasze, te czerwienskie grody, o ktorych
Nestor nie méwi, ze byly wasze, a ta prze-
sztos¢ jest taka jasna i tak wyrazna.

Jezeli potem przj'szty smutne czasy,
jezeli te czasy wlokly sie tak strasznie diu-
go, jezeli tak dtugo trwato straszne ,licho-
le cie” to musiatbym strasznym pesymizmem
by¢ przyjety, gdybym chciat uwierzy¢, ze
sie znéw zanosi na nowe licholecie.

My tutaj mamy te gieboka wiare, ze
ta w dziejowej wspolnosci rozterka przydiu-
ga, po strasznych doswiadczeniach niemoze
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juz trwa¢ dlugo. Mam to najglebsze przeko-
nanie, ze to przeminie i ze przeminie i ta
borba narodowa i ze sie znow skojarzymy
w wspolnej pracy.

Bo przeciez i wczoraj padly z tych sa-
mych ust co méwity, ze my chcemy wam
wydrze¢ te ziemie, ze chcemy tutaj ,,budowac
Polske® jednak z tych samych ust padly
stowa : ,my nie chcemy, abyscie wy poszli
precz“. Chcialbym w to wierzyé, ze ten po-
set, ktory to mowit, mowit to w imieniu
tych, ktorzy poza nim stojg i chce wierzyc,
wierzymy wszyscy, mamy wszyscy nadzieje,
ze i wsrod was zaswita mysl ,organicznalt
co nie bedzie tylko chciata burzy¢ co zbu-
dowaly wieki, co na tej wspolnej ziemi
zechce szczerze ,budowac** ojczyzne wspdling,
ze wrbci nareszcie ta chwila kiedy te o in-
nych ,warunkach™ wspotbytu moéwic¢ bedzie-
my, bo to przeciez iie tak dawno, gdy nam
inne ,stawiali*1 Rusini z taw waszych.

Wiec przypominam, ze to nie tak da-
wno, gdy z waszej strony inne byly propo-
zycye ugoiy, gdy w tej wysokiej Izbie znako-
mity Rusin, awrowski moéwit: (czyta) ,,po-
stawmy te dwie zasady 1) ze kraj nasz jest
wspOlnym**, — ze ,nasz wspolny zwigzek
wymaga wspolnej whadzy**, i 2) ,ze obie na-
rodowosci nie moga na zewnatrz przedstawiac
dwdch obozéw, a tembardziej dwoch przeci-
wnych obozéw, ale bedziemy przedstawicie-
lami jednego i tego samego narodu**.

Tak mowit w tej Wysokiej Izbie wielki
Rusin lat temu trzydziesci, tak pojmowali
Rusini w tym  Woysokim Sejmie  wsp6lnos¢
naszej sprawy.

Wiec dzi§ mamy i wypowiadamy to
przekonanie, ze przejdzie ta dzisiejsza fala
i nie podmyje tego, co postawity wieki, ze
my ja, jak tyle innych przetrzymamy.

Zdaje mi sie ze to wrazenie, jakie musi
mie¢ kraj caty, ze cala opinia narodowa sku-
pita sie pod jednym sztandarem, ze wszystko
co po polsku czuje, ztgczyto sie w jeden na-
Irodowy ob0z, ze ustaty nawet swary, ze nie-
ljedna réznica zostata zawieszong wobec tego
niebezpieczenstwa, ktéresmy wszyscy uznali,
;ktére nam tutaj na kresach wschodnich grozi,
ze to wam musi oczy otworzyé! ze musicie
wszyscy zrozumie¢ historye, zrozumiecie, ze
ten zywiot polski, ktéry mieczem wprawdzie
przed wiekami, ale kulturg cywilizacya, ty-
sigckrotng obrong was przed wszelakg za-
gtada wypracowal sobie prawa na tej szero-
kiej Rusi, ze ten nardd ani jedng, czy druga
mowg nie da sie przestraszy¢, ani strejkiem
wyrugowac¢ sie nie da, ani nie rzuci tej pol-
skiej ziemi i nie odda choéby przyszto po-
nie$¢ nie jedng ekonomiczng ofiare.
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To sg ptonne zwidzenia, to sg tylko
strachy na Lachy. To sg obrazy, ktérymi
tudzicie samych siebie, to sg urojenia, na
ktorych budujecie sobie przysztos¢ a ktore
nie prowadza do zacnej.

My w obronie wiary, cywilizacyi tej
Rusi robilismy wszystko. A gdy rozterka
wzieta gore, gdy sie czeSci waszej narodo-

wosci zdawato, ze lepsza na innych drogach
przysztos¢ zdobedziecie, wiecie do czego
przyszto, wiecie jak wyglada Ru$ tam dokad
chociaz mniej dzisiaj z waszej strony wzdy-
cha, dokad jednak oczy nie jednego sie
ZWracajg.

Wiecie jak wyglada ta unia, ktorastata
na strazy ruskiego narodu i ruskiej odre-
bnosci, gdzie jednem pociggnieciem pidra
w ciggu 3 lat 9000 parafij unickich zniszczo-
no. Czego nie mowig obrazy Dzelowa, Pra-
tulina, Krozéw, to moéwig losy ruskiego je-
zyka w tamtej dzielnicy.

Wiecie jak ten ,stowianinl sie zali
nad wami a przeciez méwca wasz $mie nam
w oczy rzuca¢, ze nad wami za nas ,zalije
cilyj Swit stawianskij" cho¢ dobrze wiecie
jak te ,zale" stowianina wygladajg na ru-
skiej skorze, na ruskim narodzie, na catej
ruskiej przysztosci.

Panowie! ja nie chce dluzej nad tg sie
sprawg rozwodzi¢ — chciatem tutaj imieniem
tych, ktorzy sa na tem skrzydle przytaczy¢
sie do glosdw innych, bo one wyrazajg opi-
nie wszystkich kot polskich. Mam nadzieje, ze
sie jeszcze inne glosy przytacza ibedajednem
wielkiem wypowiedzeniem mysli, ktéra prze-
petnia piersi wszystkie i jest programem
wszystkich.

Dlatego, moi panowie! jezeli wy mowi-
cie nam ze my idziemy na wasze zniszczenie
a uroiwszy sobie to, zapowiadacie nam walke
na zabdj, wasz méwca zapowiada nam ,kata-
strofe” a wasi szalency wyraznie mowig jak
ona bedzie wyglada¢ i co ona bedzie przy-
pominaé, to i my musimy powiedzie¢ ze ,me
pora" na zale i sentymentalizm, o ktérym
méwit  pan  Korol, i nie pora na pétsrodki.
I my ktorzy w piersi naszej zywilismy opty-
nizm, prawie nieuleczalny, musimy sobie dzi$
powiedzie¢; ze nie wolno nam nie wyciagna¢
nauki sie z tego, co dotad nastgpito. | my
musimy powiedzie¢, ze skoro wy nam taki
horoskop na przysztos¢ stawiacie, to i my
musimy sie skupi¢, i naradzi¢ i postanowi¢
a rezultatem waszej polityki bedzie, ze be-
dzie u nas mniej zapowiedzi i stow a wiecej
pracy i czynéw. Bo jezeli wy mowicie, ze
my chcemy budowa¢ polskie szkétki i pol-
skie kosciotki stawia¢ i przymnozy¢ pol-
skiego zywiolu na Rusi na to, zeby ,na wa-
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szej ziemi budowac Polske" to musimy po-
wiedzie¢ wprost: ,Tak! tak jest!" My tej
ziemi nie damy. Ta polska mniejszos¢ ktora
sie w obronie tej Rusi przez wieki krwawita,
ktérej historya jest pasmem historycznych
zastug w obec Swiata i w obec was, ta
»mniejszo$¢" ten gléwny czynnik historyi,
cywilizacyi i panstwowo$ci na Rusi, musi so-
bie dzi$ powiedzie¢: dos¢ stow, dobrej wiary
i zludzen, teraz trzeba sie skupi¢, uzy¢
wszelkich Srodkéw rzetelnych zapomocg kto-
rych tej polskiej mniejszosci przysztos¢ za-
pewni¢ mozna.

I Panowie! my tu z tego skrzydia mu-
simy powiedzie¢: My kazdej waszej wrze-
komej krzywdzie sie przygladniemy, my nie
chcemy usuwa¢ mozliwosci badania tych kwe-
styi, ktoére podnosiliscie, i szeregu szcze-
gotow, ktore wygladaja tak, ze im sie trzeba
przypatrzyc.

My nie powiemy, ze nie bylo tych lub
owych naduzy¢ i my zdajemy sobie z tego
sprawe, ze jak to powiedziat p. Korol ,,Per-
szyj ahitator nuzda”, bo ta straszna nedza,
ktéra panuje wkraju moze byé z pewnoscig po-
wodem niejednego nieszczescia, ale jednako-
woz musimy powiedzie¢, ze sg i inne rzeczy
do zrobienia rzeczy wazne, nie cierpigce
zwioki.

Ale z drugiej strony, moi Panowie,
jesli styszymy hasta ,,Precz za San, Ru$ na-
sza, to musimy sobie powiedzie¢, o tego
trzeba broni¢ i uzvé musimy wszystkich $ro-
dkow, ktére okaza sie potrzebne. | jesli po-
petniliSmy w naszej dobrodusznosci niejeden
btad, to musimy sobie powiedzieé¢, ze teraz
musimy patrzy¢ na Swiat i stosunki trzezwiej
zimniej wszystko bra¢ i uzy¢ wszelkich $ro-
dkéw, aby zlym nastepstwom naszego senty-
mentalizmu i naszej dobrodusznosci zapobiedz.

Jesli faktem jest, ze, o szkofach ru-
skich decyduje gmina ruska, w ktdrej rzadzi
wiekszos¢ ruska, bo zywiot polski wraz z
obszarem dworskim sie wydzielit, jesli za
mato jest tam szkot polskich, ktéreby potrze-
bom nieodzownym tej mniejszosci polskiej
stuzy¢ mogly, to musimy sobie powiedzied,
ze teraz bedziemy postepowac energiczniej
i powiadamy to z gory, ze bedziemy za uzy-
ciem tych $rodkdw, ktére okazg sie potrze-
bnymi, aby tam byto wiecej ,kosciotkow",
a nawet kosciotéw. A jesli p. Korol powiada
ze sg Rusini ,kotrych predki moze buty
szczo i buly Polakami”, ale teraz to sg ,ko-
ronne" Rusyany, to wiasnie dlatego, ze sam
przyzna, iz ta byta polska ludno$¢ to my
musimy sobie powiedzie¢ w takim wypadku,
bedziemy nasze prawa rewindykowaé, bo to
nasz prosty, jasny, narodowy obowigzek.
Chcemy jednakowoz domowi¢ to w imieniu
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wszystkich, ktdrzy siedza na tein skrzydle,
ze ilekro¢ bedzie sie rozchodzi¢c o stuszne
i rzetelne prawa i zyczenia ludu ruskiego,
nadwczas zawsze mozecie liczy¢ na poparcie
nasze i naszg pomoc.

To zrobimy wiasnemi sitami. A skoro
nam zarzucacie, ze sie opieramy o0 ,prawi-
telstwo“ i mowicie, ze sita nasza nie w nas
samych ale w rzadzie w Wiedniu, to musimy
sie was zapyta¢, czy naprawde wchodzi tu
w gre wstret do owego prawitclstwa, czy
chcecie rzeczywiscie i wylacznie wiasng kul-
turg i tezyzng narodowg nardd swoj podzwi-
gnac i chcecie bySmy réwnie sami o wiasnych
tylko sitach do walki staneli — czy tez przy-
padkiem nie u$miecha sie wam mysl, zeby
jak to bywato, moze to prawytelstwo, Kktore
tak potepiacie, staneto po waszej stronie
i przeciw nam. Wiec sprawe prawitelstwa
zostawiamy na boku, o tern rozstrzygnie nie
nasz gtos, ani nasz interes — ale interes
panstwa.

Moi Panowie!

starajmy sie, aby borba ta nie przy-
czynita sie do wiekszego jeszcze nieszczescia

w kraju. My wiemy to, wy zrobicie, czego
chcecie, co wasz narodowy obowigzek naka-
zuje, ale boje sie, aby postepowanie wasze

nie bylo wyptywem tego obtedu narodowego,
ktéry czasem za obowigzek sie uwaza. Pra-
gne, aby ci, ktorzy potrafig obja¢ calg prze-
szto$¢ historyczng, ktérzy potrafig zrozumieé
i wyrozumie¢ prawa historyczne, aby ci inne
hasta wypowiedzieli, aby spokojniejsi wsrod
was wplyneli na umysty i uczucia, ktére sie
rozkietzaty w jednej czesci spoteczenstwa
ruskiego.

Waszego nie chcemy, swojego nie damy.
Wybijcie sobie z glowy, ZzebySmy mogli wy-
rzec sie naszych dziejow, tej Rusi, ktdra nas
wymamczyta, ktora jest petng naszej krwi,
naszej pracy, naszych czynow, tej Rusi, ktd-
rej petna msza sztuka, nasza poezya, nasza
cywilizacya, jak peing Polski, jest wszystko
co ruskie.

A wtedy zrozumiecie jak sie to stato,
ze przed sobg macie jeden zwarty narodowy,
polski ob6z, skoro zda sie naprawde przy-
chodzi nam broni¢ tej Rusi, bez ktorej me
mozemy sobie przeszto$ci naszej przedstawic
i przysztoSci. A gdy zechcecie stanowisko
nasze w tym kraju zrozumie¢, wtenczas zu-
peinie inaczej uksztaltujg sie stosunki w in-
teresie waszym i naszym. (Oklaski).

Pod znakiem ruskim cata debata,
a czasu tak mato i tyle innych waznych i pie-
kacych spraw i tyle stdw cisnie sie na usta-
a tyle by trzeba zastanawia¢ sie, radzi¢, po-
stanawia¢. Ale c6z mozna zdziata¢ na tak kro-
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tkich sesyjkach, nawet ogdlne rysy, wskazo-
wki sg niemozliwe. A przeciez obowigzkiem
naszym jest bada¢ wszelkie objawy tak
w kraju jak w panstwie i czujnie baczy¢ na
ten tragizm, na te powage wypadkéw w pan-
stwie, ktéra nas zmusza do zajecia sie i ba-
dania skutkéw, ktdre dla nas wynikng¢ moga.
Nie wolno nam patrzy¢ sie nato obojetnie,
jak ta maszyna panstwowa sie psuje, jak da-
leko doprowadzi ta dysorganizacya w pan-
stwie, jak ten dach panstwowy powolnie ale
konsekwentnie sie wali i musimy sie staraé
utrzymac te szczypte praw i wolnosci, kt6-
rych uzyskanie w tern panstwie bylo nam
dane. Ale na wszystkie wypadki, ktére rozwoj
dziejowy w tem panstwie przynies¢ moze, na
wszystkie niespodzianki musimy by¢ gotowi,
wiec przedewszystkiem musimy wyzyskaé
wszystko, azeby w kraju zapanowaly inne
stosunki. Bo niezadowolenie, ktore panuje
na wschodzie, a ktorych jest duzo takze na
zachodzie i wzrasta, wzrasta stara straszna
nedza kraju, rozmiary emigracyi, upadek
ogolny wiasnosci wiekszej, z ktdrego nie ko-
rzysta wtasnos¢ mniejsza, ten zast6j na polu
ekonomicznem, ten upadek miast, wida¢ jak
to sie wszystko kurczy w tych miastach, jak
podupada ten zywiot polski i ruski, ginie
i zanika, nedza we dworze i w chacie, na
wsi i w miescie, u Polaka, Rusina i zyda; to
musimy przyjs¢ do przekonawia, Ze przeciez
Srodki, ktérych polityka kraju sie imata,
byly niedostateczne, ze jednak tak dalej by¢
nie moze, jezeli nie chcemy z tureckim fata-
lizmem wyczekiwac losu, czy z polskg lekko-
myslnoscig liczy¢, ze ,jako$ to bedzie-l Sro-
dkami potowicznymi z pewnoscig daleko nie
dojdziemy i musimy przyj$¢ do przekonania,
ze tylko wielkg planowa praca, wyzyskaniem
wszystkich naszych kompetencyi i $rodkéw
mozemy sprosta¢ grozie potozenia.

Ajednak Panowie, jak sie patrzymy na
to jak wyglada ta nasza krajowa robota
w obec grozy upadku, to przeciez nie moze
hy¢ inny sad. Tu nie chodzi o to, zeby rzu-
ca¢ programy nad sity trudne czy nie mo-
zebne do urzeczywistnienia, jak niektorzy
sgdzg. Ale faktem jest, ze polityka ekonomi-
czna Kkraju i Sejmu przypomina Penelope,
prujaca to dzi§, co weczoraj utkala.

Ile razy w $mielszym porywie zrobimy
krok naprzéd, ile razy na jakie.i.$ polu jakis$
cztowiek zwiaszcza na czele kraju potrafi
nas porwa¢, wnet cofamy sie na catej linii.
Znowu przydiugo trwa w polityce ekonomi-
cznej kraju zastoj i potowicznosé. Tymi $rod-
kami nie odrobimy przesztosci i jej
nych zaniedban, — w walce konkurencyjnej,
w ktorej wszystkie kraje i ludy wysilajg sie,
tymi $rodkami i takg polityka my do celu
nie dojdziemy.
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Kiedy patrze w przeszto$¢, a wracam
nieraz do tego przedmiotu, bo juz przed laty
kilkunastu borykatem sie w Sejmie o postep
ekonomiczny i ujecie silniejszg reka sprawy
odrodzenia w kraju ‘ gtowa juz pobielata —
to smutny przedstawia sie widok catej kra-
jowej polityki ekonomicznej.

Przypominacie sobie Panowie chwile,
kiedy $p. Zyblikiewicz porwat calty kraj dla
sprawy stworzenia krajowego  przemystu.
Zdawato sie, ze juz na tej drodze wytrwamy,

a przeciez wnet cofneliSmy sie, staneliSmy
w pot drogi.
Z tym niestychanym brakiem wiary,

wytrwatosci, w pot drogi zostaliSmy, nie po-
trafilismy zdoby¢ sie na konsekwencye,
uzbroi¢ sie przeciw zniecheceniu, zajrze¢ w
oczy niepowodzeniom, zdwoi¢ wysitki, jak ro-
bity wszystkie kraje i ludy w naszem po-
tozeniu.

Kraj dotad niezrozumiat zwigzku, jaki
jest miedzy odrodzeniem narodowem a eko-
nomicznem, ze bez niego wisimy w powietrzu,
ze samowiednia, wytezona polityka ekonomi-
czna, jest naszym obowigzkiem, Ze jest na-
szg koniecznoscig jezeli chcemy odrobié
przesziosc.

Po mnie zabierze gtos ten, ktéry ma
zawsze ostatnie stowo w tej Wysokiej Izbie
i ktdry zwykle w sprawie ekonomicznej staje
przeciw moim wywodom.

W lecie tego roku miat tez ostatnie
stowo wielce szanowny sprawozdawca budze-
towy i zwalczat moje mysli, ktére rzucitem
w debacie budzetowej, a mam przekonanie,
ze to samo i dzi§ uczyni. Musze jednak wy-
zyska¢ te chwile, aby podja¢ z nim polemike.
Stat on czujnie na strazy budzetu krajowego
i nieznam nikogo, ktoby tak myslat o tem,
zeby nie uroni¢ grosza publicznego, zeby
soki ptyngce z kraju sie nie zmarnowaty,
i mam przekonanie, ze nigdy nie byt ten
grosz podatnika uzyty réwnie skrupulatnie
jak wtedy, kiedy on rzadzit nawg autonomi-
czna. Niech mi jednak bedzie wolno powie-
dzie¢, ze pragnatbym aby opozycya, jakg z je-
go ust zawsze styszeliSmy, ile razy chodzi
0 $mielszy krok na polu polityki ekonomi-
cznej, raz sie skonczyta.

Wszystkie motywa najszlachetniejsze
1 rozumne tej rozumnej gospodarki krajowej
uznaje i uszanowa¢ umiem, jednak w tem
samem dobrem wilodarstwie, w tej polityce
ekonomicznej ,,dobrego gospodarstwa" brak
roi dalszej przewodniej mysli, dalej patrza-
cego planu, brak mi tej odwagi koniecznej,
aby kraj wyrwac ze stagnacyi.

W lipcu tego roku hr. Badeni
zujac ze mng, zarzucit mi, ze radze

polemi-
,»O0pu-
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szczenie drég rozumnych i wyprébowanych*
a nie wskazuje lepszych i powiedziat: ,,nie
jest obowigzkiem tego kraju" chwyci¢ sie
Srodkéw, jakie ta autonomia ma do dyspo-
zycyi... (P. hr. Stanistaw Badeni: tak nie
powiedzialem), zeby podnie$¢ przemyst. Po-
wiedziate$ Panie hrabio i to i to takze, ,ze
to jest po prostu tudzeniem kraju, jezeli sie
mu mowi, ze to jest w ogdle mozliwem". Czy-
tam ze stenogramu drukowanego.

Jezeli z tak wysokiego miejsca padajg
takie stowa, ze to jest tudzeniem siebie
i kraju, ze to nie jest mozliwem w warun-
kach kraju, to te stowa muszg padac jak zi-

mna woda na wszystkie porywy i muszg
chtodzi¢ goretsze checi i budzi¢ niewiare
i nieufno$¢. Bo nie jeden powie: moze to

jest szalenstwem, zatem tego robi¢ nie wolno.
Jezeli hr. Badeni po takich doswiadczeniach,
jakie miat, rzuca hasto z tego miejsca tu
krajowi, Ze to jest niemozliwe, ze to jest
tylko ztudzeniem. Tedy szalencem byt ten
Zyblikiewicz, szalencami byli chyba ci wszy-
scy, ktorzy od doby upadku w catej litera-
turze odrodzenia, w catej nauce ekonomicz-
nej tyle moéwili o odrodzeniu narodowem
i krajowem, kiedy moéwili, ze bez stworzenia
przemystu, bez odrodzenia miast, ta wkasnosc¢
ziemska zginie i skapieje, ten chiop zginie
i péjdzie z kijem zebraczym za morze, nie-
urodzi sie polskie mieszczanstwo, stan trzeci,
polski handel, polski kapitat.

Ja apeluje tu do hr. Badeniego, zeby
tych stow pesymistycznych nie rzucat wiecej.
Niech patrzy w koto siebie, bo caly szereg
innych krajow w podobnych jak nasz warun-
kach, o podobnej naturze spotecznej i prze-
sztodci, jednak chwyta lub chwycit sie tych
drog i tworzy wsréd ruin, czy w puszczy,
w stepie wsrdd zaniedbanego rolnictwa ten
przemyst i odradzajg sie kraje.

Mam przekonanie najglebsze, ze przyj-
dzie przeciez czas, ze i ci, ktorzy dotad
z niewiarg stawali w poprzek Smielszym usi-
fowaniom, ze sie nawrdcg i mam nadzieje
i chce wierzy¢, ze przyjdzie chwila, ze hr.
Badeni, ktory nieraz w pierwszej chwili nie
dzielit odwagi, moze zbytniej $miatosci u nie-
jednych, nieraz mysl reformy podjetej przez
drugich naprzoéd zwalczal, a jednak potem
stangt przy sprawie tych reform i dopomogt,
ze w kraju zostaty przeprowadzone, ze i te-
raz tg droga podjdzie, bo przypominam sobie,
ze kiedy chodzito o zalatwienie sprawy pro-
pinacyjnej, toSmy w ankiecie siedzieli nawet
obok siebie i roznili sie catkiem, bo ja by-
tem za wykupnem a hr. Badeni przeciw, a
kiedy byfa ankieta w sprawie sanacyi finan-
sow krajowych i wielkiej konwersyi, ktéra
przyczynita sie niemato do uporzgdkowania
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gospodarki kraju, hr. Badeni byt tez przez
jaki$ czas przeciwnikiem a potem stanat
przy tej sprawie.

Ot6z niech mi bedzie wolno wypowie-
dzie¢ nadzieje, ze kiedy na rozmaitych po-
lach ten doskonaty straznik budzetu krajo-
wego z ta niezmierng ostroznoscig czuwa
nad tym groszem krajowym i nie pozwala
z niego nic uroni¢, to jednak przyda jeszcze
do tej ,dobrej gospodarki" mysl drugg, pla-
nowa, wieksza i $mielszg ,,polityke ekono-
miczng", ktora sie chwyci innych srodkéw
ustawodawczych, administracyjnych, finanso-
wych, na jakie sta¢ nawet dzisiejsza autono-
mie Kkraju — i stanie potem na czele tej
roboty i da potem hasto i te swojg tezyzne
i site, ktorg daje wtedy, ile razy ma przeko-
nanie, ze rzecz jest dobra. Mam przekonanie,
ze hr. Badeni do tej sprawy podniesienia
ekonomicznego kraju i chwycenia sie $rodkow
innych dla stworzenia przemystu sie nawrdci,
a wtedy bedzie niepospolitym na tej drodze
czynnikiem.

W obec krdtkosci czasu i chocby dla
tego, ze na trybunie naczelnej zasiada jeden
tylko Marszatek i nikt mu nie pomaga, mu-
sze skraca¢ sie zwroceijuz tylko uwage na
niektore rzeczy.

Nie wolno nam nie widzie¢, ze w kraju
jest ferment, Zze w usposobieniu pokolenia
zanosi sie na zmiane, nie wolno nam nie wi-
dzie¢, ze przezywajg sie stare hasta, Zze one
juz nie wystarczajg miodemu pokoleniu, ze
one juz nie potrafia wypelni¢ jego piersi
i jego mysli i starczy¢ mu za ideat pracy
mysli i czu¢. Nie wolno nam nie widzie¢, ze
ci starzy (a zaczynami wszyscy by¢ starymi),
ludzie, stronnictwa, zasady) zaczynajg juz me
wystarcza¢ temu miodemu pokoleniu, ze ona
zaczyna odchyla¢ sie od nas i te ideaty do-
tychczasowe wydajg mu sie juz za ubogie
i nie wystarczg juz na dalszg mete.

Panowie, nie dziwmy sie. Jezeli pomy-
§limy, ze ta autonomia ma za sobg lat 40,
jezeli spojrzymy na to strasznie powolne
tempo odrodzenia kraju, to bedziemy musieli
przyzna¢, zeSmy tak niesSmiali w naszych ro-
botach, ze takie mnéstwo spraw pierwszo-
rzednych ciggle stoi i spoczywa, gmina, re-
forma administracyjna, reformy ekonomiczne,
reforma szkét Srednich, ze nie mamy odwagi
podjecia spraw, od ktorych przeciez zalezy
cate odrodzenie kraju.

Prosze Panéw, my nie dziwmy sie, ze
w obec tego w miodszej generacyi zaczynajg
budzi¢ sie mysli: oni tak sie zestarzeli, ze
juz naleza do przesztosci.

Panowie 1 my musimy dzi$ powiedzie¢
bez zalu; hal jezeli ci miodsi przyjdg ma-
drzejsi i tezsi, jesli w nich bedzie wiecej
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rzetelnej tezyzny, jesli oni naprawde bedg
miec silniejsze ramie i lepsze mdzgi i cheé
do pracy nad odrodzeniem kraju, to my star-
si ludzie czy stronnictwa, powitamy ich przy-
bycie bez zazdrosci i zalu i poszlibysmy che-
tnie precz, byle przyszli po nas inni z lepsza
myslg i Smielszg robotg i potrafili porwac
ten kraj na droge odrodzenia.

Musze powiedzie¢, ze jezeli sg takie
objawy niezadowolenia i che¢ zrobienia lepiej,
to my inozem'7 sie cieszyé. To dziwna rzecz,
kiedy w tych starszych stronnictwach zaczy-
na sie zniechecenie, kiedy rozmaici mowia,
7e ta autonomia sie przezyla, ze nie wiele
warta, kiedy sg tacy, ktorzy prawie caty kult
propaguja, zeby te rzecz cisngé jak stare ru-
piecie i odda¢ wszystko innej organizacyi, na
ktérej czele jednak nie my sta¢ bedziemy,
tylko ten panstwowy centralny Rzad, to ro-
wnoczesnie budzenie sie w kraju mysli wprost
przeciwne, budzi sie wiara w sity wiasne,
prawie buta. Na niewiare w zdolno$¢ rzadze-
nia sie soba, nie moéwigc juz o panstwowym
bycie, odpowiada hasto wprost przeciwne, nie-
przetrawione jednak, zrywajace sie z zuchwa-
toscig miodosci. Ale ja w tern chce widzie¢
jeno objawy, ze ten kraj i ten nardd, nabrat
sity, skoro jg w sobie czuje, skoro przebywszy
tyle sadzi, ze juz moze stawiaC $mielsze zg-
dania i podota¢ innym. Ja tak sie zapatruje
n. p. na kwostye tak zwanego ,wyodrebnie-
nia kraju". Prosze pandw, dzi$§ juz mamy
prawie catg literature, z najrozmaitszych stron
budzi sie mys$l: dazyé do calej odrebnosci,
ba 1 do samodzielnosci jak najdalej idacej
kraju. Ja w tem nie widze nic innego jak
dowod, ze te sity zywe, ktore w kraju sa,
ze ten puls miodszy ktory zaczyna bi¢, Swiad-
czy tylko, ze istotnie poza nami zywiej czu-
ja i mysla i zadaja, zeby ten Sejm byt prze-
wodnikiem mysh narodowej, jezeli nie chce,
aby go inne mniej a chociazby nie powota-
ne czynniki zluzowaly, zeby wzigt w piersi
mysli krajowe i postulaty narodowe i zywiej
odczut i $mielej prowadzit te prace narodo-
wa. Musimy powita¢ objawy mysli zdobycia
rzetelnej autonomii, i tego ,wyodrebnienia
kraju*“ gdzie tylko o kraj chodzi a nie o go-
nitwe za popularnem hastem partyjnem —
czy partyjnym celem.

Ale mysl zaczyna chodzi¢j po kraju.
Mam przed sobg broszure, pierwsze wydanie,
ktérej autor, kiedy byt jeszcze tylko socyali-
sta, chciat ,,wyodrebnienia Galicyi" zeby stwo-
rzy¢ warunki rozwoju socyalizmu.

»W Galicyi trzeba stworzy¢ warunki
socyalizmu. Partya socyalna moze do tego
przyczyni¢ sie — pisze, — domagajac sie —

wyodrebnienia Galicyi". Wiecjzagiagt parol i
drukowat w drugiem wydaniu ,,nie pomne tej
kwestyi, az Galicya bedzie wyodrebniongl.
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Wiec tak rozumowat: Azeby stworzy¢
socyalizro, potrzeba przemystu, zeby ten po-
w-tat, to potrzeba wyodrebnienia Galicji.
VTiec chciat on wyodrebnienia Galicyi, zeby
powstat socjalizm. 'v drugiem wydaniu chciat
»wyodrebnienia kraju“ dla stronnictwa ludo-
wego, w ostatnich pracach podatby reke kon-
serwatywnej szlachcie.

Ten umyst miody przebyt juz diugg
droge i gotowismy wierzy¢, ze tego ,,wyodre-
bnienia" chce juz dla samego — kraju.

Mam przed sobg inng broszure, Kktora
widzi ,organiczng #aczno$¢ miedzy usamo-
dzielnieniem kraju a jego uludowieniem" a
autor przeprowadzit mysl Smolki w program
stronnictwa ludowego.

A oto broszura jeszcze jedna, w ktorej
profesor uniwersytetu i poset do Rady pan-
stwa z calg werwg oblicza finansowe podsta-
wy przysztej samodzielnosci, niech wyglad?
jak stara rezolucya, czy jak stanowisko Kro-
acyi, czy a nadewszystko Wegier.

Wiec mozna powiedzieé, ze to dopiero
koncepta, zyczenia, niewskazat zaden ktore-
dy do tej samodzielnosci droga, tatwo kryty-
kowa¢ finausowe rachunki, fatwiej jeszcze
prawnopolityczng niedojrzatosé. A jednak na
dnie tego ruchu umystéw jeden pewnik: w
granicach dzisiejszego ustroju spoleczenstwu
zaczyna by¢ ciasno.

A jezeli nie chcemy, zeby mysl poszia
na partyjng licytacye, jezeli nie chcemy, zeby
sie wyrywata na przetaj bez wzgledu na hi-
storye, kraje, ludy, pafstwo, — jezeli nie
chcemy, zeby sie wyjatowita w doktrynie, to
trzeba, zeby co w niej prawdziwego i rzetel-
nego — stato sie programem Kkraju.

Wiec wyzyskanie danej autonomii naj-
przéd, — rzetelne dazenie do jej rozszerze-
nia, zaraz potem

Wiec panowie! trzeba, zeby znéw my-
Slano 0 rozszerzeniu samorzadu, nabyciu
istotnych nowych praw dla kraju, roszerze-
niu kompetencyi kraju, ale nie dla tego, ze
tak chce doktryna, ani na to, zeby Ilepigj
byto socyalizmowi, czy tatwiej polityce ludo-
wej, lecz calemu krajowi i sprawie narodo-
wej. (Brawa).

Panowie 1 takich mysli,
$mielszych coraz wiecej.
aly, ktdre sg ideatami miodszego pokolenia,
coraz Smielej obejmujg szersze horyzonty,
coraz odwazniej idg naprzeciw przysztosci,
w ktdrg coraz bardziej wierza.

Wiec czas, czas najwyzszy, zeby to
skupienie, to zblizenie sig, ktére w narodo-
wej polityce sie objawito wymoscito ile sie
da réznice miedzy nami.

takich zadan
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Skoro to zblizenie sie; wobec narodo-
wych niebezpieczenstw tak jest prawdziwe,
tak rzetelne, to trzeba, zebysSmy ile mozno-
§ci wyzyskali nastr6j narodowej duszy i bez
nieufnosci wzajemnej, dodajac sobie wzaje-
mnej odwagi z jednej strony, a z drugiej
rozwagi, wzieli sie razniej do wspdlnej robo-
ty nad odrodzeniem Kraju.

Bo Panowie nie wolno zapominaé, ze
narod nie moze zy¢ samymi ideatami, na
ktorych urzeczywistnienie ma czekac¢ wieki.
Spoteczenstwo nasze, Bogu dzieki, sit na-
brato, czuje je w sobie, chce ich uzyé. Zeby
ich zle nie uzylo, zeby ich nie zmarnowalo,
potrzeba mu da¢ cel dla generacyi zyjacej
do podjecia, do osiggniecia, potrzeba mu
wskaza¢ droge. Byiby zawod przykry, albo
szkoda, gdyby ci co chcg ten nardd prowa-
dzi¢, znakdw czasu nie zrozumieli, ni psycho-
logii duszy narodu i nowego pokolenia.

Dlatego musze zaapelowa¢ do innego
moéwcy, ktéry prawdopodobnie gtos po mnie
zabierze, do jednego z najszanowniejszych
w tej Wysokiej Izbie, umystu dominujgcego
na tylu dziedzinach, kiedy niedawno taki
program dla aspiracyi narodowych, taki pro-
gram wrzekomy dla nowego pokolenia wystat.
Program, to niestety niedostateczny, ale mi sam
mowit, ze go wnet uzupetnij Bo jezeli Woj-
ciech Hr. Dzieduszycki w swoim ,,Messya-
nizmie" myslat, ze wystarczy dzi$ temu na-
rodowi, temu pokoleniu dzisiejszemu, Kktore
rwie sie naprzod i coraz Smielej, powiedziec:
»Za kilka wiekow" czekajcie — be-
dzie lepiej, dzi$ w chrzescijanskiej pokorze
i rezygnacyi czekajmy na spetnienie sie spra-
wiedliwosci dziejowej, a jezeli cata pozywnos¢
swego Messyanizmu widzi w tem, ze ,kiedys$
sie spetni zwyciestwo naszej sprawy, ze be-
dzie ono wspotczesne kiedy$ ze spetnieniem
sprawiedliwo$ci w dziejach”, Kkiedy wskazuje
tylko zadanie, ktore ,muogim pokoleniom
da pole do poswiecen”, to powiadam Mu :
»Tymi ideatami nie starczysz na wyzywienie
tego pokolenia, to pokolenie chce czego$ bliz-
szego. O tem niech starsze pamietajg naro-
dowe stronnictwa.

Racya bytu konserwatywnej partyi, my-
$le¢ nad tem i pamieta¢ i przestrzega¢ przed
nierozwaznymi krokami. Waszg rolg panowie
konserwatysci przypomina¢ narodowi, ze nie

Prasa miodsza ide- jest prawda, zeby nie mogto by¢ gorzej. My

te role waszg uznajemy i przyjmujemy.

Ale uwierzcie wy temu, co sie rwie
z wzbierajgcej piersi spofeczefstwa co wy-
chodzi z drugiego narodowego skrzydta: to
spoteczenstwo chce wyjs¢ z martwoty, chce
zy¢l Wiec azeby ten przybytek sity i woli
nie zmai nowat sie, to trzeba bysmy wzieli sie
do pracy inaczej. (Huczne brawa).
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P. Struszkiewicz. Prosze o gtos w spra-
wie formalnej.

Marszalek. Glos ma p. Struszkiewicz.

P. Struszkiewicz. Wnosze o zamknie-
cie dyskusji ogdlnej.

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy za-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada rozprawa zamknieta, przystepujemy do
glosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, ze-
chce reke podnies¢. (Wiekszosc). Jest przy-
jety. Do gtosu zapisani sg przeciw: pp. Mo-
gilnicki,  Stojatowski, Barwiriski, Staruch,
Ostapczuk, Kramarczyk, Potoczek, Skotysze-
wski, Szwed, Barabasz, Olesnicki, Krempa,
Glidziuk, Mazikiewicz, Ohrymowicz; za pp.
Koztowski, Stapifski, Czajkowski Wiad. Wi-
ktor, Dzieduszycki Wojciech, Stadnicki, Tar-
nowski Stanistaw i Cienski Tadeusz. Prosze
0 wybranie mowcéw generalnych. (Po pauzie).
Generalnym mowcg przeciw wybrany zostat
p. Mogilnicki, za p. Dzieduszycki Wojciech.
Glos ma p. Mogilnicki.

P. Mogilnicki. Wysoka Patatol Zaky
prystuplu do meritum mojeji besidy, czuju$
oprawdanyra zaznaczyty, szczo sehoriczna
dyskusya polityczna rozpoczata sia pid sum-
noju zwizdoju i inszym horoskopom, jak rik
tomu nazad ona wita sia. Jak raz rik tomu
wywiazata sia w sij patati koto pewnoczy
taka jaka$ atmosfera kordyalna, szczo zda-
wato sia meni, szczo wstupylySmo na do-
rohu, po kotrij dojdemo pozytywnoj, myrnoj
roboty dla kraju, ewentualno i do lipszoji bu-
ducznosty. Na zal zajszty w protiahu posli
dnoho roku taki podiji, kotri potriasly citym
naszym organizmom, podiji nebuwali, kotri
dowety do takoho rozjarenia, do takoho roz-
stroju nerwowoho mezynarodnoho, do takoho
antagonizmu, szczo o pohtubteniu propasty
miz namy teper zadnoji z fizycznych pryczyn
besidy buty ue moze. Butoby pozadanym,
szczoby nastupyw zworot nazad, szczoby czy-
nownyki nynisznoji newidradnoji sytuacji pryj-
szty do perekonania, szczo zijszly na falszywi
tory, szczotysz putem nabtyzajem sia do oko-
necznoho zanepadu. Odnako ani do towari-
sziw moich, ani do narodu moho ja z sym
zwertaty sia ne $miju, hodi naklykuwaty do
jakoj$ pozytywnoj roboty imenno w napriami
potahodzenia neszczastnych widnosyn toho,
kotromu zamkneno usta, obtamano kosty,
oslipteno oczy, kotryj odze bezsylnyj na te
szczoby zto zminyty. Ne raz wze i ne 10
z toho mijscia widzywaty sia apeli do was
a wsi buly bezuspiszni, bo rozbywatys
0 waszu zaitist i neterpymist jak twerda
skata; sprawedlywosty u was ne zna-
chodytySmo i ne znachodymo; a protywno
neterpymist wasza dosiahta punktu kulmina-
cyjnoho, a wslid za neju ide priamo hotod
1 anarchia. Kraj ne cbocze politykow&ty, narid
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chocze jisty, bo mezy narodom najtiazsza
nuzdza. kotra honyt jeho hen za more. Koty
prymirom teper bat’ky po kryminatach hny-
jut, ich dity puchnut z hotodu, myzsenatori
zjichaty$ szumno na se, aby iduczy za stowamy
wiszczuna naszoho, naptesty welykich stiw,
wetyku sytu i bilsz niczoho. Pryznaty Wam
odnakoz potreba panowe, szczo w sprawach
politycznych jeSte majstry. Wy zorjentowaty
sia zaraz, skoro w nyniszni sytuacyi w sej‘pa-
tati zwodyte dyskusyju do riczej drobnych,
moz skazaty do absurdum tak jakby nyczo
ne zajsztol Starajete$ podijom sehoricznym
widniaty wiastywe znaczinie, zwesty ich do
nyzszostepennoho riadu i newirnym predsta-
wieniem riczy nadaty im zowsim newtastywy;j
charakter. A predzez krow Franka Skoczylasa
nemoéw $wizo pluszcze krow ne powynna INe po-
hyb siromarcha smertiju pryrodnoj czy tam wna-
$lidok udaru stonecznoho, jak kazat dr. Ror-
ber w widenskim parlamenti, ate prolata jii
wola wasza, pohyb, bo wy tak chtity, wy tak
prykazaty 1 a welyki sotky nuzdariw hnyje po
cisarskich, polskich kryminatach a sotky ma-
terej ne maje szczo skomlaczij, ta z hotodu
wyjuczyj sia dytyni, do rota wlozyty, a ja
pytaju sia was: za szczo? za szczo? Ska-
zawjem wyzsze szczo zajszty riczy, kotri po-
triasty citym naszy organizmom. Maju na
dumci strejki, o kotrych i jft zahoworiu. Za-
Znaczuju, SzCzo stanowyszcze moje deszczo
insze w toji sprawi, jak moich poperednykiw.

Ne budu w podirbni wdawal sia riczy,
bo ony zistaty wze do peresytu peretrawieni
a wproczim znaczyloby se prywodyty naszu za-
lobu pered wasze forum, pered autoramy zatyty
sia nato, szczo zajszto. Obmezu$ do korotkoho
zistawlenia zwistnych zresztow faktiw, ich pry-
czyn i naslidkiw. Koty odzez pisla nawedenych
i w parlamenti i w sej patati czystennych
a niczym neosporymych dokaziw, pryczynoju
sehoricznych strejkiw buw nigde ne prakty-
kowanyj wyzysk tj. nySka ptatnia robitnyka
silskoko a takoz ne do znesenia hnet poli-
tycznyj, koty odzez toj ruskij hotodar kone-
cznostiju pertyj chwatyw sia strejku, jako
sredstwa samopomoczy, szczoby uderzaty
swoju nuzdennu egzystencyju, wy staraty sia
i starajete sia znesty pryczyny tych podij
wykluczno do jakyeho$ agitacyj. Howoryte
imenno, szczo agitacja za strejkamy, uplano-
wana, wedena buta wid paru lit tak posred-
stwom naroduoji prasy, jak i czerez broszury
i czerez emisariw miz narodom.

Pryznawszy raz, szczo do strejku pry-
czynyw sia i hnet politycznyj, lude i meni wid-
nawlaly strejkowy wsiakoji zakrawki politycz-
noji, ate se ricz zowsim pryrodna, szczo hno-
btenyj z racyji instynktu samozachowawczoho
w oboroni swojej chwatgjes roztycznych
sredstw, tribujuczy kotre z nych bude u»pi-
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sznijsze. Butoby hilupostyju widmawlaty zy-
womu narodowy prawa oborony i chyba tysze
wy paisowe potrafyte osudzuwaty nuzdara za
se, szczo chocze perszytysobi zytie — butie,
a zarazom osudzuwaty narid za se, szczo
ehpcz dobytysia tuczszoji doli!

Jak z rezultatiw okazuje sia, sehori-
cznyj sfrejk ne tysz ne zlomyw w niczim
waszych principiw suprotyw nas, ate nawit ne
nanis wam takoji szkody i nebezpeczenstwa,
kotreby postupowanie wasze oprawdato.

Hatyczyna wostoczna maje okoto 3 ty-
siaczy kilkasot mistcewosty; wozmim wid
toho poodynoki miscia, hde strejk but ne-
moztywyj jak mista i mistoczka, i toti miscia,
de oboszariw nema, to tyszaje sia na taki
mistcia hde strejk mih buty perewedeny;j
3.000 set. Sehoricznyj strejk obniaw odzez
tedwo oduu piatu czast Hatyczyny wosto-
cznoji; i koty uderzujete, jak wczera p. Abra-
hamowycz a nyni Exc. p. Namistnyk, szczo
odynokoju pryczynoju strejku buta oddawna
planowana i zahalno zakrojena agitacja, to
pytaju$ Was, jakim sposobom stato sia, szczo
strejki  wybuchnuty tilko w 500 mistcewo-
stiach a w 2500 ni!? Widpowizte meni na
to rozumno, a ja szczyro wozmu pid roz-
wahu toj zakid, szczo my agitowaty, tak jak
wy kazete. A czomu ne buto streikiw tam,
hde pan buw czestnyj, hde pan wydiw w tim
nuzdari, kotrij praciuje na nioho, na jeho nywi,
obraz i podobie Boze? Czy i to zawdiaka
naszoj agitacyi ? Chyba ni! Ja dalsze pijdu.
Hde pan postupowaw w toj sposib sprawedty-
wo, tam ne buto strejku i se jest najlipszym
dokazom, szczo strajkowano ne dla strejku
i ne w naslidok agitacyi, ate dla toho hodi
buto strejkariam teriaty swoji syly dla czu-
zoho dobra za nuzdennu ptatniu i hodi buto
znesty im takie znuszczanie, na jakie w tych
czasach chyba tysz wy potrafyte zdobutys.

Tak jest wze na $witi utadzene, szczo
czotowik z czotowika zyty musyt, szczo czo-
towik bez czotowika obijty sia ne moze:
jesty odzez mozijszyj sprawedtywo widnosyt
sia do stybszych, to pryjednuje sobi w nim
pryjatela i tuczsze mu bude, koty win w tim
stabszim, ale w masi zywuczim, zuajde za-
wsihdy swoho prychylnyka! Takij moznyj, ta-
kij pau ne potrebuje tremtity o swoju praciu,
bo wdiaczni nuzdari rado zbizutsia taj ne
dadut jej propasty, bo pan dobryj, pan spra-
wedtywyj! Insza ricz tam de wyzysk i hnet;
tam toj hnetenyj chwataje$ sredstw samopo-
moczy, strejku. Sty otze uwzhladnymo daty
statystyczni i predstawymo sobi pered oczy
perebih strejku wid poczatku, to ne podlahaje
najmenszomu sumniwowy, de szukaty za ze-
retom strajkiw.

Pryhadajte sobi

Panowe perszi

po-
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czatki ruchu sztrejkowoho, nahadajte sobi,
jake stanowyszcze zani.ita tohdy wasza prasa
krajewa. Ja pamiataju duze dobre, szczo Da-
wit skrajni rusynoidni dnewnyki, jak ,Ga-
zeta Narodowa**, a peredowsim ,Dziennik
Polski“  kazaly zrazu, szczo do sztrejku
pryjty musito, bo ptatnia buta duze nyzernka.
Toti sami dnewnyki i im pokrewni nazywaty
tuju ptatniu priamo wyzyskom. Afe to sta-
dium pohladu trewato duze korotkij czas, bo
koty staryj hrisznyk pidwawelskij ,Czas** na
inszu zatrubiw nutu, to jakby na dane hasto
wsi ynszi ruszyty sia i na wkruh sebe poba-
czyly hajdamaczynu. 1 toj sam, kotryj py-
saw, szczo nuzda sponukata ruskych chiopiw
do sztrajkiw, toj sam dobuwaw z hrobu ne
tysz pamiat’, ate i samoho Jaremu Wisnio-
wieckoho ,na srebrzysto-biatym dzianecie,
aby prowadyw ,hufce** protiw hajdamackoj
Stuszezy**. | pytajus z widky pryjszto do
toho, szczo neméw na raz w takuju pekolnu
surmu wdareno, szczo nawit anglijski i fran-
cuski gazety pysaly z podrobyciamy, jak to
polskij szlachockij dwir otoczyta ruskie haj-
damactwo, jak cityj dwir wytiato w pen wid
pana az do dytyny, szczo$ hejby w Ulmani
itd. Woydno kto$ sia postaraw o toje komu
se buto potribno, szczoby zabranycia o ruskych
hajdamakach zahoworyfa, a ja pytajus cui
bono ? Ja pytaju$ was panowe, $zczo sponu-
kato was do udarenia w takij wetykij dzwin
na gwailt? Czy moze straszne bolucza stra-
ta? Towarysz wasz i poset do dumy derza-
wnoj p. Gniewosz, wid powidajuczy naszym
towar/szam skazaw, szczo sztrajki wczynyly
obszarnykam 2,500.000 kor. szkody. Pozajak
wy sia czwanyte, szczo wsi waszi informaciji
czy tut, czy w parlamenti polahajut na uaj-
pewnijszych danych statystycznych, histo-
rycznych, odzez na prawdi — to ja prypu-
skaju i pryjmaju tuju cyfru za prawdywu.
Rozditywszy odzez i 2 ¥t miliona na 500
positostej, wypadaje na odnu 5000 kor. abo
pisla staroho testamentu 2500 guldeniw\
Otze to jest taka strata jaku zwyczajno
ponesyt sia pry jakij nebud’ najmenszoj flu-
ktuacji ciny jakoho$ produktu. Tota sama
kwestja straty ne mohta was odzez duze
pipchaty do takoho alarmu, osobtywoz zwa-
zywszy, szczo iz tych 500 obszarnykiw poto-
wyna buta zydiw arendatoriw a czy wy i za
toju nacju tak duze sia uniaty, to powazno
somniwajus. Dalsze koty sztrajki buly na
na najlegalnijszoj dorozi, i koty jak raz na-
szi lude dobroji woli jak dejaki posty i ynszi
wihasno z namowy narodnoho komitetu rozji-
chaty§ w miscia strejkom obniati i staraty$
pojednaty sporymych ide wasza deputacja
do JE. Namistnyka, jadajuczy jak najostriz-
szych mir protyw buntiwnykam; dalsze ide
wasza deputacja pid prowodom p. Jawor-
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skoho do p. Koerbera — wereszczyt: hajda-
maki i tu zadaje bezprowotocznono stanu
obtohy, popyrajuczy swoje zadanie wirnoju
stuzboju prawytelstwu o kozdyj dobi. | szczoz
to was do toho sponukato? Ja ne wydzu
najmenszoj realnoj pryczyny! Chyba tota,
kotru wyskazaty pany ditkneni sztrejkamy,
koty zjichaty sia w Ternopoty, Terebowli
i Buczaczu; skazano tam imenno: ne ustu-
pymo ani piad’, niech zdycha chiop! Otze
otze ! buly to ludy, kotrym sia uSmichata
sumna z ohladu na etyku i superecznaz no-
woczesnym duchom, ate rozewa dla was i
usmichajuszcza sia mynuwszist’.

Ja pozwolu sobi tut nawestytotu harnu
tradycju, kotroju sia rukowodyty ludy, kotri
kryczaty alarm: ,Gdy ataman zakotata, Hej
do dworu — nie przelewki! bo tu postuch
bywa wielki, tu jak jedzg to takotki, a jak
bijg to na sotki, a jak pan tu urodzony, pe-
wnie z ksiecia albo kréla, w domu pana
huczno szumno a tak straszna jego wola, ze
niepostuch chtopu trumng 1 Tym sia pa-
nowe rukowodjly a ni jakim$ zakonom koa-
licyjnym, ni poczutiom sprawedtywosty! ,Bo
tam — kazut — panowe jak jedzg to ta-
kotki, ,a jak bijg to na sotki". To wam sia
spodobato, to was sponukato do krykoru, ze
hajdamaczyna jde! (Brawa i oklaski).

' ,U pana huczno i szumno... a tak stra-
szna jego wola, ze niepostuch chtopu tru-
mng". Toj cham, murga, kotryj ne maw ny-
koty prawa mystyty o sobi, kotryj wid wikiw
tysz na se tut, je aby na pana robyty — win
zaczynaje i Smije swoju wolu objawlaty. A nie-
postuch chtopu trumng!" to tradycya, w ko-
truto sia zabawyly i narobyty takie larum.
Pozwolu sobi zaprymityty, szczo tu tradycju
wyspiwaw prebarno wasz Wincenty Pol; seho
ne skazaw zaden nowoczeanyj hajdamaka.

A jaki buly naslidki tych deputacyj-
nych prohalukV Duze sumni! Malo zawesty
sia stan obtohy, a prynajmensze stan wyimko-
wyj. Znajszty sia odnakoz ludy zrilijszi i zdo-
rowsze myslaczi, kotri skazalty, szczo szcze ne
pora sese: zatyszim to do dalszoj buduczno-
sty, mymo toho zdwojeno storozu bezpeczei-
stwa, postiahano zandariw ne tysze z wosto-
cznoj, ate sprowadzeno takoz z zapadnoj cza-
sty kraju, a w reszti tak jak pid stanom
obtohy, atle ne wyimkowym zakonnym, tysz
czysto wojennym zaroito sia wid wojska. Ocze-
wydno, hde drowa rublat, tam trisky fetiat,
a hde wojsko, tam jak znajete musyt buty
i soldateska. 1| buly epizody duze prykryi,
jak to p. Romanczuk w Widai wykazaw,
zenszczyny musity wiknom z chaty wtikaty
i pozistawlaty dity swoi na potichu tym,
kotri pid pokrowom zakona, jak nepryjatel
powodytys.

ia 30. grudnia 1902.

Statystyczno i dokumentno wykazano,
jak sia zhnuszczano nad majnom selan i nad
samymyz naszymy selanamy i to ne tysz nad
tymy szczo do strajkujuczych nalezaty, i nad
tymy, kotri wid sztrajkiw stojaty dateko. A
czomu to tak? Bo niepostuch chtopu trumnal
Zaalarmowano i wsi wiasty, hntownoz poli-
tycznu i jak nebud chotiwbym ja z szczyrym
sercem pryznaty zapownenie JE. p. namist-
nyka, szezo powedenie wRstej jeho pidrucz-
nych buto korrektne — to na Zzal Excelen-
cyo. ja nijak toho zrobyty ne mozu. Na pid-
stawi pytomnych moich doswidiw znaju, szczo
w neodnim miscy, tam hde wze do zhody
dochodyto, takij sam komisar ne dopustyw
do nei.

Ja poruczaju za se i dam najjarkijszi
na to dokazy, szczo komisari w sej sposib
uriaduwaty. Chotiajby pan i chotiw sia ho-
dyty i podwyzszyty platniu — ate ,ja tu
jestem od tego". Oczewydno ijemu myhotita
pered oczyma tradycyja: A niepostuch chiopu
trumna.

Excelencyo! wy o tim znajete i my
Rusyny ne mozemo sia z innoho stanowyszcza
zadywiaty, jak ino szczo taki komisari jesty
ne z Waszoho prykazu, to dla toho, szczoby
Wy to tolerujete, tak postupaty i szczo ko-
zdyj z nych z hory znaw jak maw i jak bu-
de maw na buducznist postupaty.

Narod ruskij objawyw swoju wolu —
i taja projawa jeho zytia — ta Was Panowe
najbilsze zanepekoita. ,,Ne pora szczoby je-
mu pozwotyty chotby tysz podumaty o tim
szczo zahadaw, bo jak sia win o swojij syli
perekonaje, to hotow szczo raz bilsze doma-
haty sia swoich praw — a szczo bude opisla
z namy?“ Taki to hadky was zanepokoity
i podumatyste sobi: ,My tak tehko sotodku
kermu z ruk naszych wypustyty ne mozem™.
My w imia naszoji ideji ne mozemo nawit
dopustyty do ostabienia naszoj syty — bo
czerez to wzmoze sia syla toho, z kotroho
taskawoji praci zyjemo. Najlipsze naj zistane
po dawnomu: Niepostuch chtopu trumna...

| sese jest wprawdi ricz pryrodna.®szczo
kto jest pry panowaniu, chotiwby jak naj-
dowsze pry nim utrymaty sia.

Znaju takoz dobre, szczo polityka ne
znaje sentimentiw a wede$ chytroszczamy
i nasylstwom, ate jak nebud’ ona jest i jaki-
by nebud’ buty motywa czy sposoby, wsez taki
w kozdim ditaniu powynna buty jaka$ etyka.
A tut selanam hrozyt sia; ,,Zdychaj, a ja nie
podwyzsze, chocby wszystko na pniu zgnito!
A jak zdychaj czyz ne stara tradycyja ,,anie-
postuch chtopu trumng".?

Bezzemelnyj nuzdar hotoduje, a jak
znajete, hotod jest duze ztym ,doradciom™;
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wy pany ue buty w tim potozeniu, abyste
z musu hotod terpity, ale panowe to wazke
stowo a szcze wazkijsze czuwstwo, toz w
zaitosty swojej pipchnutys$te chiopa do kraj-
noji nuzdy, do ho.-du, do rozpuki. Jakuz
prystuhu wy widdaty tym krajewy i derzawi?

Zapownytyste kryminaty i wiaznyci ha-
tycki do toj stepeny, szczo ne tyszeh fond
inkwizycyjnyj hatyckij wyczerpujes, ate nawit
bude braty z toho fonda preznaczenoho dla
inszych kraiw. A w takim razi ne znaju, czy
derzawa bude wam wdiaczna za taku waszu
go. podarku. A widnosyny naszi czejze ne
dadut sia syloju, pohrozoju zandarmiw i wij-
ska naprawyty. Idu dalsze: Czy hatycki
strajki szczo$ zowsim nowoho ta uebuwatoho
w Switi?

Meni sia zdaje, szczo wze wid kilkude-
siat lit toezyt sia taja sprawa w citoj Euro-
pi, sprawa, kotroji witczynoju buta Anglia,
z kotroj perejszta do Fraucyi a potom do
Nimciw. MatySmo w poslidnych czasach strajk
aptekarskij, baczytysmo w Triesti strajk kel-
neriw, pered tym czulySmo strajk stuzby
tramwajewoj w Widny, baczytySmo strajk
robitnykiw mijskich u Lwowi, strajki robitny-
kiw kopalnianych; wsiudy o strajkach sia
howoryt. A wsiudy punktom wychidnym toho
anormalnoho stanu jest uhoda; wsiudy, tysze
ne u nas. Tutki, hde toj ruskij chiop, toj
ruskij nuzdennyk chocze poprawyty swij byt
materjalnyj, tutki jemu toho ne wilno, tutki
0 zhodi mowy ne ma, a protywno, robyt sia
tak, aby staw sia niepostuch chtopu trumna.

Ale moi Panowe, sia sprawa jak nebud’
do tepor buta traktowana, ne perestata buty
aktualnoju i ne perestane neju buty na
dalsze.

Tutki moi Panowe ne treba agitacji ni-
jakoj, szczoby doprowadyty do strajku, szczo-
by naszoho chtopa do strajku pobudyty. Po-
treba tysze, szczobyste wytrewaly, a maju
nadiju, szczo w waszoj wetykodusznosty wy-
trewajete szczoby ne daty chtopowy zadnoho
usiupstwa! Wy wytrewajete w tim principi:
»Naj toj cham hyne*, naj zhyne osobtywo
dla toho, szczo poSmiw protyw polskoho pana
pidnesty chotiajby pasywnu ruku.

W naslidok toho postupowanie wasze
moi Panowe jest toho roda, szczoby toho ru-
skoho chtopa, toj ruskij nardd pisla moznosty
prydawyty i w nadlidok toho powstata nowa
akcya pid hastom dateko zakrojenoj krucjaty.

Skazit meni Panowe sowistno, jako lu-
de czestni, jako lude honoru, chto z nas,
kolty i hde napastowaw abo naruszaw Wasz
stan posidania w wostocznoj Hatyczyni? Czy
Buprotyw toho jest racja robyty se, szczo
Wy teper robyte?
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A pomymo toho szczo lakroityste ?

Jaki$ komiwojazery polityczni wesztajut-
sia wid mista do mista, wid sela do seta
i pid pokrywom oborony polskosty na kre-
sach wedut protyw nas pekolnu robotu. Obo-
rona kresiw butaby oprawdana, jestyby chto$
Was atakowaw. Afe tutki toho ne ma, tii
Rusyny, kotri czerez Was pozbawieni zistaty
wsilakich chotiajby najdrobnijszych praw, ko-
tri ubezsyteni zistaty do toho stepenia, szczo
polityczno a i ekonomiczno sut nuteju, tii
Rusyny z pryrody riczy nijakoj borby pidoj-
maty ne mohut a tym meusze borbny zaczi-
pnoji, osobtywoz protyw naszoho elementu,
kotryj pobicz wiasnoji zywotnosty zakrytyj
nadto sytoju derzawnoju. Rusyny protyw Wam
borby westy ne mohut.

Ale Wy zakroity zowsim na szczo$ in-
szoho, zakroity$te po prostu na se, szczoby
z Hityczyny zrobyty rozsadnyk wsepolskoj
idei i to szczo Wam zioho robyt hakata ni-
mecka, abo moze tut abo tam knut rosyjskij,
choczete widbyty na nas. Choczete oczewydno
odnowyty staru, mnoju dne$ nawedenu trg-
dycyju. Pytaju sia w czim mysmo sia prowy-
nyty? czym Wam zahrazajemo ?

Czy zemla taja zroszena krowiju i po-
tom naszoho bidnoho selanyna, obdertoho
z wsilakich praw, z wsilakoho majna, maltre-
towanoho jak najhirsze — maje buty tym,
szczo Angliki zrobity z Transwalom?

Kazete: zahrozeni sut naszi kresy. Py-
taju czym i kym? Niczym moi Panowe. Atfe
wam treba se trubity, bo pid toju ostonoju
oborony kresiw wedete citkom inszu robotu.
Starajete$ wnesty rozdor miz na od a jeho
prowidnykiw; podkopujete autoritet ducho-
wiefstwa, powahu obriadu; starajetes neter-
pymostiu ta pros$lidowaniem znechtuwaty rusy-
nowy jeho jazyk, odnym stowom szyryte ne-
czuwanu demoralizacyju, szczoby tysz narid
ruskij wid swoho widtiahnuty a do waszoji
idei prymanyty. Nechajze prozryt ta znaje
toj narid, szczo zatyciauki waszi majut na
city tysz pidbytie jeho, szczoby widzyta wa-
sza mynuwszit: ,,a niepostuch chtopu trumngil

Do borby toj w city rozbudzenia wse-
polskoj agitacji, do borby toj, szczoby z Ha-
tyczyny zrobyty oseredok wsepolskoj idei,
stanuly wsi Waszi bez riznyci stany, a na
zal isrom stanuly wsi wiasty i to ne tysz
autonomiczni ate i prawytelstwenni.

Kaze sia wprawdi, szczo hadka taja ne
zrodytas w hotowach tutisznych polskich po-
litykiw, szczo widnosyny rusko-polski sut
utadnaui i szczo chyba jakym$ emisariam
zahranycznym take po hotowi rojitsia, alez
moi Panowie! Precin zatrubteno z wsich sto-
rou Waszych do pochodu na nas, cita Po-
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lonia wystupyta protiw ruskosty i wstupyta
w stuzbu najzajilszych hakaty stiw, jak krakiw-
skoho ,,Czasu” i mnohych ynnych.

Utozenie lokalnoho hatyckoho projektu
na zahtadu Rusy prypysujetsia odnomu duze
wyznatnomu czotowikowy z pomiz was, Kotrvj
maw prywezty waszi hasta z zakordonu.
Officialno zahat wasz niby ne maje z tym
niczoho spilnoho. Alez Panowe, wy oczewy-
dno projekt i plan toho czolowika pryniaty
jako swij prapor, pid kotrym zmobilizowa-
tyste wsi stany jak oden muz.

Taja wasza robota ne bulaby odnak
nebezpeczna, kotyby wy ne stojaty pid osto-
noju c. k. wiastej. JE. p. Naraistnyk skazaw
w swojej promowi, szczo jakij$ tam tyst p.
Stoneckoho pysanyj w diii wyboriw do uczy-
tela w Harbuzowi bude predmetom slidztwa
dyscyplinarnoho; jakij bude rezultat toho
slidstwa, toho szcze ne znajemo.

(Gtosy. Moze awans).

Z druhoj ze storony, szczoby powynno
staty$ z talym p. Stoneckim, kotryj jako ko-
misar starostwa pid hrozoju prymusowoho
sprowadzenia z aresztu, stiahaje ruskych
chtopiw na ,wiec narodowy do Ztoczowa"?

Po Hatyczyni wostocznoj skiykuje sia
»wiecy", na kotrych chtopy prysiahajut: ,,przy-
siegamy, ze bedziemy moéwi¢ tylko po pol-
sku", a szczoby to buto jestybym prymirom
ja, kotryj maju czejze netykalnist poselsku,
sktykaw zbory i zaprysiahaw ludej, szczo bu-
demo howoryty tyszen po ruski? Mohu was
panowe upewnyty, szczo w takych moich sto-
wach dobaczynoby bunt, pidburiowanie i po-
hardu do waszoj narodnosty i pr. i pr., szczo
chudko zdertoby z mene netykalnist posolsku
i pistanoby mene do lwanowoj chaty. (Bra-
wo z taw ruskich — Wesotosc).

Za Zotoczewom piszty ynszi mista, mi-
sto za mistom a teper po wsich usiudach we-
de sia taka krucyata.

A chwatajete sia panowe pry toj wa-
szoj roboti takich riczej, takich sredstw, ko-

tri zowsim nelysz sut nelegalni, ate priamo
neczestni 1

Imenno na wiczu w Kolomyi, na tim
wiecu narodowim postawieno sobi za zada-

czu widorwaty selanyna naszoho wid jeho
bezposerednoho uczytela i jeho odynoi mi-
scewoj oborony wid duchownoho jeho prowo-
dnyka, wid $wiaszczennyka.

I to robyt sia pubtyczno, ne pid osto-
noju tajny a nawit do dnewnykiw sia poda-
je. | to roblat waszi lude, szczo razom z wa-
my czwaniat sia szyroko swoim klerykali-
lizmom, konserwatyzmom, katolicyzmom 1
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Ate narid nasz perebuw wze tiazszi
chwyli, jak to imenno cerkwy naszi Selma-
nora arendowano, jak na Woskresenie Chry-
stowe tak dowho ne buto widprawy. doky
Selman ne widczynyw cerkow; a preciz na-
rid nasz ne widcuraw sia ani swoho obriaiu,
ani tych, szczo jeho jemu propowidajut i
dast Boh i teper mu waszi klewety ne za-
szkodiat.

Robyt sia tut akuratno tak jak toj
»-Mann der Wissenschaft", kotryj w parlamen-
ti, hde dijstno zasidajut ,,Leute der Wissen-
schaft" wystupyw z zatyciankamy do pr.iwy-
telstwa. szczoby wam priamo pomohto dower-
szyty waszi wsepolski ideaty.

Jak postupyw toj ,,Mann der Wissen-
szaft" tak postupujete u nas na grunti.

Baczyte panowe, w zytiu narodiw pid
wzhtadom politycznym zachodiat taki momen-
ta, szczo dijstno ne znaty jakim robom z
chaosu wyjde. My narid matoruskich zna-
chodymo sia teper w takim potozeniu.

Jesty poriwnajemo traktowanie ras tut-
ki czeiez was, jesty poriwnajemo swoje po-
fozenie tutki z potozeniem naszych bratiw za
kordonom, to sprawdi ne znaju jakie zlo na-
lezatoby wybraty, kotre zto jako minus ele-
gendum.

Pryhadajmo sobi, szczo seho roku 4000
ludej hnvio w wiaznyci w inkwizyti, szczo
dwi treti z nych zistato zasudzenych tyszen
na za neznaczni prostupky na karu wid 3
do 10 dniw, jesty zwazymo, szczo tii lude
hnyly po 6 tyzniw ta po 2 misiaci w krymi-
nali i jesty sobi peredstawymo, szczo kn.
Obolenskij na Maydani w Charkowi obstu-
pyw ludej sotdatamy i szczo potom w oczach
matery kazaw ,rozgami siecz" dity a w o-
czach donky i syna kazaw siczy bat’ka wy-
mirywszy wid 10— 100 bukiw, to ja ne zna-
ju, czy duze riznyt sia nasze potozenie w
Austryi, kotra maje precin pretensju buty
derzawoju duze liberalnoju, w kotrij tak mno-
ho howoryt sia o swobodi horozan, kotroi pra-
wytelstwa wse tysze upewniujut o odynokim
traktowaniu wsich narodnosty.

Jak Anglia w kraju Buriw tak wy pa-
nowe pry pomoczy derzawnych wiastej z ci-
toj naszoj wostocznoj Halyczyny zrobylyste
w czasi strejkiw a robyte i teper welykij
obiz koncentracyjnych. (Brawa i oklaski z taw
ruskich. — Wesotos¢).

Panowe $mijete sial bo oczewydna ricz,
sytyj hotodnoho ne znaje, a koho ne botyt,
toj sia ne widsuwaje, panowe wy wykpywa-
jete moji stowa: Wy ted” marnyciu zapodi-
janu wam w Poznanszczyni czy w Rosyi roz-
burchujete do neczuwanych rozmiréw, a koty
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sia ukazuje na hakatu w naszim kraju z
naszoj storony to wy majete na ustach za-
raz stereotypewe: ,To co innego".

Was moze x»Jity, a nas bolity ne moze
i nepowynno, bo my pisla waszoj badky je-
Smo elementom, kotryj natezyt hnesty, a ko-
tryj ne maje prawa hotos swij piduiaty i wy-
kazaty, szczo sia jemu krywda dije.

Wys$ panowe umity w swojij dijalno-
sty suprotyw nas wprowadyty system priamo
niwelacyjnyj wy zumity nawit centralne pra-
wytelstwo o chosennosty i konecznosty toho
systemu perekonaty.

Po nad wsi sumniwy pouczuje nas o tim
sehoriczna debata strajkowa w parlamenti w
kotrij znaszty$te rewnoho recznyka dla sebe
w osobi samoho prezydenta gabinetu Dr.
Koerbera.

Oczywidna ricz, szczo Dr. Koerber ho-
woryw na pidstawi tych danych, jaki z kraju
wzhladno wid kiajewoho prawytelstwa ode-
rzaw, ze prawytelstwo operato§ na waszych
alarmach.

A jaki buty toti daty podani p. Koer-
berom, ne budu tutki nawodyw podribno, bo
musiwbym perejty do daleko siahajuczych
specyalnosty.

Zahalno tysze6 pidnesu, szczo bezpose-
redno po debati w parlamenti, wykazaty my
newprokynanymy dokumentamy jak mnohymy
wyrokamy w sprawach strejkowych zapawszy-
my, jak wyrokom wydanym czerez sud w Sam-
bori o klewetu sudiw rusyniw i bezlicz yn-
szymy, SzCzo majze wse wyskazane reczny-
kamy waszymy w parlamenti buto nepra-
wdywe.

A koty p. Dr. Koerber na pidstawi wa-
szych informacyj wyrazno stauuw po storoni
waszij odzez po storoni odnoji werstwy
suspilnosty i odnoji narddnosty, prynis win
sym derzawi tysz chyba Chwylewu na budu-
cze, ze priamo szkidtywu prystuhu bo znaj-
te panowe i kazit komu treba, szczo pre-
mier gabinetu jak pryjszow i tak i pide, szczo
roztyczni welyki, czy nawit duze welyki po-
lityki mynut sia, a nand nasz jak buw tak
zistane narodom ruskym i zadna syla jeho
ne zmoze; bo win maje wsi ustiwia do zytia
i chocze zyty!

Toz Moi Panowe, koty nawit buta jaka agi-
tacja polityczna, to riczeju kozdoho dbatoho o
derzawu buto i powynno buty: rozslidyty pryczy-
nyztoho, usunuty‘onoje, zawesty stan normalny;j
widpowidnyj zobowiazujuczym zakonam, a
w toj sposib usunutoby$ nezadowotenie i
agitacyji zworuczujuczi stan normalnyj sami
wid sebe ustatyb; inaksze ani nichto ne
maje prawa zakazuwaty nam oborony, bo
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czejze my z syly pryrody majemo take sa-
me prawa do zytia jak Wy i kozdyj ynszyj,
A szcze do toho w stosunku do was my po-
wynny buty, jak to harno p. Rutowskij de-
klamuje , réwni i wolni*, bo de$ tam jak
toj p. Rutowskij howoryt wy maty byty sia
za nasza, i waszg wolnos¢.

Ale za szczo jak za szczo, a za taku
wolnist, jaku my teper z waszoji taski ma-
jemo, my wam krasnenko diakujemo a szcze
bilsze za tu kotrubys$te nam zhotowyty cho-
tity a kotru my wsi na pidstawi wynuwszo-
sty i teperisznosty doktadno sobi zobrazu-
jemo. Do toji zajawy jesm po nad wsi za-
mity uprawienyj imeuem citoho naroda ukra-
inskoho. My ne choczemo toj waszoji wolno-
sty a wid neji, tak samo jak i wid riwnosty,
my jak baczyte jak mozemo widchreszczu-
jemo sia.

Zwertaju sia teper do toho ustupu z
promowy JE. p. Namistnyka, w kotrim za-
znaczyw, szczo win zariwno dbaje o narid ru-
skij jak i polskij. Pozwolu sobi na se widpo-
wisty, szczo jeho dita ne sut dokazom tych
stiw.

Precin rik tomu tak samo$mo do neho
apelowaly, tak samosmo wykazowaty krywdy,
i pered rokom p. Namistnyk tak sa-
mo jak nyni nam widpowiw, szczo o wsich
staraje sia zariwno.

Proszu Paniw, ja chotiwbym wiryty JE.
p. Namistnykowi, ate darujte panowe, wiryty
ne mozu, doki czyniw baczyty ne budu, do-
ky fakta seho sia ne skriplat. Stowa sut sto-
wamy, verba volant i niczoho praktycznoho
ne zistawlajut.

A protywno jesty uwzhladnemo tii ob-
stawyny, szczo JE. p. Namistnyk riszuczo
staje po sturoni odnoj werstwy suspiluoj,
szczo ditaje w koryst tyszen odnoi narodno-
sty, to jak nebud mene se botyt, atle muszu
skazaty, szczo stowa p. Namistnyka pereko-
naty ne rnozut 1

My domahajemo sia niczoho bilsze, tysz
szczoby p. Namistnyk staw na storozy istnu-
juczych zakoniw, riwnych dla wsich horoz.in
tak Rusyniw jak i Polakiw.

JE. p. Abrahamowycz nawiw wczera
htumbtywyj wyskaz jakoho$ nimeckoho muza
derzawnoho nemowto element polskij w Po-
znanszczyni  uhnatuje  element nimeckij;
meni  pryjszly jak raz tut na hadku stowa
druhobo polityka nimeckoho kotryj skazaw :
In Oesterreich gibt es viele Patrioten, aber
keine Oesterreicher.

Ja toho ne kazu do p. Namistnyka,
borony Boze, ate szcze raz domahaju sai
i domahaty§ wse budu szczoby win stojaw

145
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na storozy zakona toji lex, kotra powynna
buty dla wsich nacij i staniw zariwno iusta
et aegua, kotra ne powynna buty dla dru-
hoj hirsza.

JE. p. Namistnyk w besidi swojij na-
prowadyw 2 postulaty wypysani budtoby cze-
rez stronnyctwo narodne ruske. W odnim
z nych maje zakluczaty$ zazyw do prawy-
telstwa, szczoby ono tyszylo nam zowsim
wilnu ruku w sprawach naszych do bilszoji
positosty chotby nawit my do nasylstw pe-
rejszly.

Pryznaju sia, szczo zywu beru uczast w
naszim ruchu narodnim i doktadno znaju jeho te
cziju odnak ne pryhaduju sobi, szczoby szczo$
takoho buto hde napysane. Howoryt sia wpraw-
di o hranyciach etnograficznych, howorytsia
mnoho inszych riczej widpowidno do panuju-
czoho rozjarenia, ate takoho postulatu ne
buto i ja z citoju riczustiju tomu zapere-
czyty muszu. Odnoho natomist’ zapeieczyty
ne mozu, a to szczo sut dwa rody borby,
oden agresywnyj takij, jakym protyw nas
idete, a druhij samopomoczy, konecznoj obo-
rony, kotru my dla uderzania naszoho istno-
wania protiw waszoji nawaly protywosta-
wymo. W miru toho jak promachy protyw
nam budut szczo raz jidkijszi, moze samo-
oborona wyjty poza ramy wiastywi — ale
wse tysze samooboronal

A p. Rutowskomu, kotryj nawodyw ja-
ki$ historyczni fakta, de to my schodytysmosia,
kotryj do zhody do sentymentu, do tubowy
naktykuje, aby inaksze ne stato$ tak, jak
w Krozach, abo jak teper dije sia pid haka-
tystycznoju uprawoju kilka stiw tysze zami-
czu: Na sampered po mojij dumci ne majemo
czasu btubsze i pylnijsze zastanawlaty$ nad
hakatoju nas boluczoju, bo widbuwajem chyba
zowsim ne menszu sami na sobi wid was,
Kroze pisla mene zowsim zhluczno zistaty
prymineni. Ne mozemo riwnoz z ohladu na
realnu wartist, a radsze bezwartnist obicia-
nok duze nejasnych pochodzuczych z taboru
pow. posta na tii obicianki powazno reago-
waly. Tak jak riczy teper stojat, wolymo to
zto, jakie wydymo i znajemo i o kotrim mo-
zemo mirkowaty, do czoho zmirjaje, niz toje
zto, kotre hodi poki szczo zrozumity, a kotre
bezpeczno mohtoby buty szcze hirsze, wid
toho jakie jest teper.

Wincenty Pol, w epilogu ,Pisny o ze-
mli naszij*, hde mowa o odrodzeniu, howo-
ryt ,,Gdyby szlachcie znarowionej, Bdg chciat
da¢ rozum kmiecyl* — toby wsio buto w po-
riadku. Pid tym rozumom kmiczym zdaje$
natezyt dorozumiwaty$ zdemokratyzowanial
zastaritych pouiatej szlacheczczyny. ,,Gdyby
Bdg chciat da¢ rozum kmiecy". Odzez jesty
to maje buty takij rozum jakij teper z taboru
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Idemokratycznoho zawiwaje, to ja Wam za
nioho tak samo diakuju, jak diakuju za wasze
obicianki i zatyciania. Bo teda podmiw witru
nadijaty sia mozna szczo napriam bude zmi-
nenyj, popustyt sia mnoho abo i zowsim swo-
jeji idei — i sotworyt sia oden koalicyjnyj
tabor protyw nam jak to jak raz teper i dij-
stho uze stato sia. Do seho wyskazu upra-
wniaje mene tota obstawyna szczo jak raz
teper odeu prowidnyk toji ,kmiecej mysli"
wnijszow w jakij$ duze stystyj kontakt z ty-
my na kotrych tak dowho kryczaw doki sobi
szczo$ ne wykryczaw. Wspimnu o tim, jak to
duze idealnyj ludowiec p. Jan Stapinski po-
tuczyw hroszi odWyditu krajewoho, aby po-
jichaty do Ameryki i nawertaty tam emigran-
tiw nazad siuda, i namawlaty Mazuriw do
immigracji do wschidnoj Hatyczyny. Taka idea
meni sia wydaje duze dywna, szczoby szczy-
ryj ludowec nutryw lud protyw ludu. Meni
wasz lud ne je nenawysnyj i ja mu nijakoho
zta ne zyczu. Odzez jesty sia baczyt taku
ewolucju to najze n.m prostiat demokraty
i ludowci waszi, szczo my sia pid stiah takij
ne zapyszemo. Toj stiah uwazaju za chosen-
nyj, kotryj ne politykowanie, ne pidburiowanie
narodu protiw narodu, ate robotu putniu,
korystuu dla kraju i buducznosty mawby na
city. Ocmiujuwszy robotu seji Pataty bez-
stronuo a sprawedtywo, to na hazard naroda
dla proéwitu handlu, promystu, rilnyctwa ni-
czo sia ne robyt, osoblywoz dla wschidnoji
majze czasty kraju, kotru protywno w koryst
zachidnoji wy jako bilszist exploatujete, na-
tomist horiaczo politykuje sia, daje sia men-
torstwa, manimo sebe i sprawlajemo na naszich
wyborciw iatszywu utudu. Do takoho stiahu, ko-
tryjby nyni wstupyw na inszu dorobu na dorohu
poczytywoji praci, my by sia zapysaty, boz
uarid czekaje, aby mu prynesty jaki$ pozyty-
wni rezultaty, a z tym szezoSmo pryobnty
z rukoju na serciu i z czystoju sowistju pe-
red naszych wyborciw chiba ne budemo mo-
hty stanuty. Choczemo buty sprawedtywi, to
pryznajmo szezosmo wprawdi bohato mar-
nych stiw natotkowaly, ate ty narode jak
buwijes tak budesz hotodnyj, bo aby pro
twoju dotu pomystyty, na toto ne stato ni-
koho. Protywno lude kotrym ty powiryw
swoju pownowlast wychisnowujut ju na wse
insze, tysz ne na twoje dobro, ba szczo bil-
sze robiat priamo na twoju szkodu. Peredo-
wsim odzez moi panowe natezyt wam bez-
prowotoczno zatrubity do odworotu z dorohy
pekolnoji nenawysty. Ja szcze raz powtariaju:
Czuzoho my ne bazajemo, ate zrozumijtez
i ne dywujte sia szcto sia boronymo chotiaj
nawit naszi sylty stabi. Ani odnoho momentu
ne mozete wyskazaty, aby Rusyny wystupo-
waly agressywno — protywno my Wam na-
hladno dokazaty, szczo wy na kozdim potly
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i na kozdim kroci idete protiw nas. Czohoz cho-
czete? zaszczo myz pod prawa wyniati ? Moze
by nam wyjasnylo prawytelstwo austryjskie za
szczo? Czy my stawaly pid szubynyciamy?
Czy suprotyw nam zataczano armaty? czyz
ne my skorodyty polaNimecczyny i Italii, ki-
$tmy naszymy, czy ne nas nazywajut , Tyrol-
czykamy Wschodu*1 Otze za szczo? Ja szcze
raz pryhaduju Hodie mihi, cras tibi! Wy tia-
zku dotu wze perebuly teper wy horoju, ate
konjunktury zminyty sia mozut. My was ne
atakujemo ate natomist jak zumijemo budemo
sia boronyty, a jesty wtoj oboroni Was szczo
tiazkoho dosiahne — ne my, ate wy budety
wynni. (Brawa i oklaski).

Marszatek. Glos map. Wojciech Dzie-
duszycki.

JE. p. hr. Wojciech Dzieduszycki.
Dostojna Izbo! Zaszczycony wyborem na ge-
neralnego moéwce, przemawia¢ bede w imie-
niu wiekszosci tego Sejmu i dlatego tem
bardziej liczy¢ sie musze ze stowami, tem
bardziej baczy¢ musze, azebym moéwit praw-

de i méwit o tem, o czem wiem, azebym
moéwit na podstawie informacyj, ktérym za-
ufa¢ ze wszechmiar moge — a pod tym

wzgledem by¢ nmze, iz odstgpi¢ od przykita-
du, danego przez moéwcdw opozycjnych, o
ktorych mniema¢ musze, ze sie Zle poin-
formowali o przedmiotach, ktérych dotykali
inaczej musiatboym wierzyé, ze sie informo-
wacé nie chcieli. Tego na zaden sposob nie
przypuszczam.

Zanim przejde do czesSci owej, w ktd-
rej bede moéwit o ostatnich wypadkach
w kraju naszym, w ktérej bede sie odnosit
do treSci przemdwien tu wygtoszonych, niech
mi wolno bedzie wyrazi¢, jak sadze w imie-
niu catej tej lzby, zal gteboki z powodu, ze
juz od calego szeregu lat, juz i tak krotko
zazwyczaj odmierzony czas dla obrad sejmo-
wych, zostat teraz jeszcze bardziej skrécony;
ze od szeregu lat zjezdzamy sie dorywczo,
nie majagc czasu, azeby z rozwagg i spoko-
jem, zastanawia¢ si¢ nad potrzebami kraju.
A jakkolwiek wierze zupeinie, Ze intencyg
Wysokiego Rzgdu, a mianowicie Namiestnika
krajowego jest, azeby tej szkodzie zapobiedz
i azeby sejm nasz schadzat sie w czasie sto-
sownym i na sesye diuzszg, odpowiadajaca
potrzebom kraju, to mniemam, iz wypowiedzie¢
z caly naciskiem, ze tego sejmu Kkraj zada,
. bylo mojem okowigzkiem. (Brawa).

Kiedy sie oglagdam za powodem tego
dlaczego my na tak niestosowng krotkg sesye
sie schodzimy, a sadze — ze znowu przy-
najmniej z ogromng wiekszoscig Izby znajde
sie w zgodzie, mniemam ze ten powdd lezy
w stosunkach, jakie zapanowaty w central-
nym parlamencie wiedenskim w walce za-

iia 30. grudnia 1902. 1195

cietej zaciektych stronnictw i narodéw, ktora
sie tam toczy.

Ale panowie! walka nie bylaby doszta
do tych rozmiaréw, jakie przybrata, gdyby
rzad umiatl znale$¢ Srodek, azeby parlament
pozostat parlamentem, azeby stanowity tamo
sprawach wiekszosci, a nie mniejszosci, azeby
wskutek tego zasada powagi, zasada wiadzy, za-
sada prawa dalej trwata w tem panstwie. Ta za-
sada wladzy, zasada prawa i ta zasada powagi, a
co wiecej zasada wolnosci, z ktorg zasada
whadzy i prawa najscislej pojeta Scisle sie
taczy, zostala zachwiana przez to, co sie
dzieje ustawicznie w izbie wiedenskiej.

Przyzwyczajono sie dotego, ze w miej-
sce prawa i wiladzy stajg stronnictwa repre-
zentujgce mniejszo$¢, ktore Smialo moga
wichrzy¢ w kraju a nawet i w samej Izbie,
a wslad zatem szalony duch terroryzmu opa-
nowat wszystkich agitatorow.

_ Przyktad ten powtarza si¢ czesto w bi-
storji.
Przyktad ten przyprowadzit do kryzys
w najbogatszych  prowincjach Austryi
przyktad ten przyprowadzi¢ moze i kraj nasz
do ruiny i zagtady. Nie dziwie sie, ze przy-
ktad ten dziata na niedojrzate umysty, ze
znalezli sie niektorzy, co rzucali miedzy lud
hasta, ktérym gotostownie ostatni méwca za-
przeczyt dlatego, ze miode te niedojrzate
umysty kraju nie znajg a znajg tylko swoje
wyobrazenia. Ubolewam nad tem, Zze znalazia
sie miodziez niedojrzata, ktdra zamiast pil-
nowa¢ nauki dla dobra kraju, poszta na lep
tych haset i przedwczesnie chwytajac sie do
czynu batamuci i teroryzuje.

Tej miodziezy niedoSwiadczonej ja sie
nie dziwig, ale dziwie sie, ze temu przeczy
poset gotosownie, wida¢, ze nie wie o tem
skoro przeczy.

Zapanowat tedy ten wicher nad krajem 1

Musze tutaj tym panom, ktérzy w pra-
cach abstrakcyjnych pograzeni, nic z zycia
biezacego nie wiedzg, powtérzy¢ i stwierdzic,
ze zrazu powstaty strejki lokalne, przed-
wczesne, przed dwoma laty. Powstawaly te
strejki w miejscowosciach, gdzie mozna by
mysle¢ o jakich§ powodach ekonomicznych;
pozniej agitacya ta jak ogiedn podziatata na
caty kraj i poszta na wschodnig pofa¢ kraju
i na poinoc z hastem zaguby i zniszczenia.
| zamierzano czyni¢ rozdziat wiasnosci i pod
hastem z czaséw Chmielnickiego, rozniecano
pozoge i szerzono terroryzm, na szkode swo-
ja wiasng, na swoj gtod i swojg nedze!

Niech panowie przeczytaja dzienniki
ruskie jak np. ,Dito“. Co tam stato i stoi
do dzi$ dnia napisane? O to hasto, ze ,za-
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krwawi sie ziemia od dymu i pozogi, ze nie
ze strzelba, ale z nozem pojdg przeciw bo-
gom i otarzom I (Mdwca zwraca sie do po-
stow ruskich):

Wy — wierze — nie potepialibyscie
ich, jako miodych i nieopatrznych, gdyz
chcecie, azeby jeden i drugi nardd zyt tern,
co mu sie nalezy. PoszlibyScie i powiedzie-
libyscie : ,,Chlopi zapamietali! nie gubcie te-
go kraju i tego ludu 1 wy chiopcy miodzi
do ksigzki a wy starsi do pracy jakiej$ do-
datniej a tej zabawki zaniechajcie!”

A kto przytaczat bulle Jego Swieto-
bliwosci z chwalg nam panujacego Leona XIIlI,
kto méwit o owych stowach encykliki Rerum
Novarum, stanowigcej zwrot w dziejach spo-
teczenstwa, ten takze, sadze powinien zba-
dac istote tego wyzysku, o ktérym tam jest
mowa i zapyta¢ sie, czy warunki do walki
jakiejkolwiek spotecznej w tym sensie pojete
znajdowaly sie w kraju naszym?l Czy ta
bron, ktorej sie chcg chwytaé, moze byc
skuteczng i czy nie zmuszg nas do podjecia
konkurencyi, ktéra temu Iludowi na dobre
nie wyjdzie, ale mu szkode przyniesie?

Niech to zwazy ten, kto odwotuje sie
do tego aktu historycznego a méwi o istocie
bezrobocia i méwi, ze przyczyng tego bezro-
bociajest to, ze robotnik na Rusi jest Zle pfatny.
Jezeli tak istotnie jest, to przeciez stoi ro-
botnikowi otworem droga: znale$¢ sobie le-
pszy zarobek, jezeli gdzie jest zle ptatny.
Najniepraktyczniejszym za$ jest $rodkiem po-

wiedzie¢ im: ,nie rdbcie tu i nie robcie
nigdzie!*

Powinni im poradzi¢, niech robig tak
jak Mazury! Ale c6z to za rada: ,nie réb

to a jak bedziesz robit, to bedziesz chrun!*

Tak byto napisane w broszurach mie-
dzy ludem rozszerzanych i pod tem hastem
szto sie do gwattu i do bojkotu, szto sie do
tego, ze sie miato bi¢ i gwalci¢ i sitg zmu-
si¢ stuge, azeby dalej stuzby nie petnit!
cho¢ — jak Panom jest wiadomem, dla chio-
pa jest ciezka kleska utraci¢ stuzbe i pozba-
w ¢ sie zarobku. A jezeli kto$ cytowat uste-
py z polskiego poety, widocznie nie przeczy-
tawszy z uwaga catosci jezeli cytowal ustepy
ubolewajgce nad niedolg ludu, jezeli przekre-
cit je i obrocit jakoby na hasta jakie$ naro-
dowe... (P. Mogilnicki: Ohol) — o panie
Mogilnicki 1 panie posle! Gdyby kto$ z Po-
lakébw miat zlg wole i przytaczat ustepy
z Szewczenki, gdzie krew cieknie... cdzby
powiedziano ?... ale przekreca¢ poete pol-
skiego to tylko brakowi wiadomosci przypi-
sa¢ moge.

Jeszcze jedno tylko — o ile o strejku
mowa — musze sprostowa¢ Powiedziano, ze
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gdzie dwdr nie wyzyskiwat, tam nie byto
strejku. Alez Panowie! Kto troche kraj zna,
ten wie o ludziach, ktérzy cate zycie nad
dobrem kraju strawili i wie, ze i u tych lu-
dzi umysinie strejk wywolano, dlatego, ze
oni wiasnie nalezg do panujacej warstwy
spotecznej.

Ale prosze Pandw! Przedmdwcy prze-
ciwnego obozu raczyli powiedzie¢: ,,Stosunki
w kraju sie zmienity, mineta epoka, w kto-
rej mozna byto sie tudzi¢, iz bedzie pokoj,
iz bedzie zgoda, nastgpity wypadki, ktore
Swiadcza o tem, ze o zgodzie mowy by¢ nie
moze, ze musi byc walka na noze, ze walka
miedzy dwoma Ru$ zamieszkujagcymi naro-
dami jest konieczng. A jakie to sg wypadki,
ktére przytaczajg? Otdz przedewszystkiem
moéwig o dziatalnoSci w robocie Komitetu
centralnego. Moi Panowie! Trzeha wam po-
da¢ pewne daty do wiadomosci. Juz w roku
1890 o ile sie nie myle istniat zarys tego
Komitetu, a ze, jak kazda praca, z powodu
powstatych namietnosci, szczegélnie podczas
wyboréw, nie mogta tak mysl ta dojrze¢, az
teraz, to chyba jest jasne, dziatalnos¢ Komi-
tetu tego wecale nie wystepuje przeciw Rusi,
lecz tylko przeciw agitatorom, ktoérzy chca
burzy¢ i wichrzyé, i ktorzy chcg by¢ jedy-
nymi zastepcami ludu ruskiego, a zdradzajg
tak kompletng nieznajomo$¢ stosunkdw kraju
jak tego moi przedméwcy dowodzg. Wy-
raznie jest powiedziane, ze zadaniem tej or-
ganizacyi jest praca nad podniesieniem do-
brobytu i rozwojem polskiego i ruskiego czy
tez ruskiego i polskiego ludu zaréwno, przy
czem tak samo ruskie jak i polskie pisma,
byle jedne i drugie byly uczciwemi majg
wspotdziata¢ przy tej pracy. Nie wybory sg
bezposrednim celem jego dziatalnosci lecz
tylko wychowanie kraju w tym Kierunku, zeby
przy wyborach nie powtarzaty sie takie walki
namietne i skargi przeciw wyborom postow,
tak nie uzasadnione w wielu wypadkach, jak
tego dowodzi, n. p. protest i skarga, skiero-
wana przeciw jednemu z postow do Rady
panstwa, ktéry bezposrednio po przybyciu do
Wiednia jat sie cichej, ale zbawiennej pracy,
azeby wystara¢ sie¢ 0 zmniejszenie ciezaréw
i dhugdéw cigzacych na dobrach wiekszej wia-
snosci zapomocg parcelacyi i 0 wynajmywanie
pastwisk matymi kawatkami.

Moi Panowie! Cata ta akcya Komitetu
centralnego nie mg charakteru agresywnego,
jest tylko gojaca i tagodzaca; stara sie tylko
0 podnoszenie bytu ludu, a wcale nie wy-
stepuje przeciw naturalnej organizacyi na-
rodu ruskiego. Wystepuje ona tylko przeciwko
tym, ktorzy burzag i odmawiajg wszelkich
praw do pracy tym, ktérzy budujg i powia-
daja, ze tylko budujagc pracowac¢ dla ludu
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ruskiego mozna. Ale prosze Panéw! powia-
daja, ze moze taka jest intencya, ale inne
jest jej wykonanie! Chce wiec wobec tego
przytoczy¢ fakta, ktére mialy miejsce na
zgromadzeniu w Jolinie i w Trembowli, jest
to autenticum, Swiadczace dobitnie o tem,
ze te przemdwienia nie byly tam tak stra-
szne, jak to Panowie ci przedstawiaja.

Co zdziatat tak zdroznego, w jakim
duchu przemawiat tam poset Koztowski,
kréry jest niby postrachem tych pandw.
Otéz chce panom przeczyta¢ autentyczne za-
podania umieszczone w tej oto gazecie (czyta):

»Mowca zaprzecza tu i Owdzie poja-
wiajacym sie twierdzeniom, jakoby ta orga-
nizacya wynikla z nieprzyjazni przeciwko
narodowi ruskiemu; przeciwnie kotka rolni-
cze, kasy Reiffeisena i t. d. moga takze i lu-
ludowi ruskiemu przynies¢ niepo$ledni pozy-
tek, a takze i duchowg strawg ruskiego ludu
zaja¢ sie trzeba i dostarczy¢é mu pism dru-
kowanych w ruskim jezyku, ale wolnych od
ducha nienawisci i rozktadowych tendencyj.
Organizacja nowa ma zupeinie niezawisle od
wyborow uprawia¢ przez 6 lat grunt za po-
mocg gorliwej obywatelskiej pracy, ktéra nie
jest wcale Srodkiem tylko do wyboréw, ale
celem zupetnie samodzielnym. SzeScioletnia
praca nad ludem moze uwolni¢ wybory od
fermentu, ktéry sie do nich zakrada i od
niezdrowych czynnikbw, a wybory oparte
0 grunt nalezycie uprawiony, stang sie zni-
wem szeScioletnej pracy a nie dzietem do-
rywczej i gwattownej agitacyi.

W obec Rusinéw organizacya nie jest
zaczepng, ale odporng i zwalcza¢ ma tylko
tych, ktérzy siejg nienawis¢. Wynaradawiac
Rusinéw nikt nie ma zamiaru; dazy¢ tylko
nalezy do usuniecia kosci niezgody, przez
ich przewddcow ztosliwie rzuconych. Z tego
jednak, ze we wschodniej czesci kraju sa
Rusini, ktérzy dbajg o swdj rozwoj narodowy,
nie wynika wecale, azeby Polacy, ktérzy od
wiekdw po wojnach tatarskich i tureckich
tutaj osiedli, mieli zasypia¢ gruszek w po-
piele™.

Sg to autentyczne stowa!

Dziwi¢ si¢ tez musze tym panom, kto-
rzy mowig o Hakacie polskiej. Gdy sie nie
zna wiasnych stosunkéw, no, to mozna zro-
zumie¢, ale jak ci panowie jako ludzie wy-
ksztatceni nie wiedzg o tem co sie dzieje
w Prusiech — to dziwo! Pozwalam sobie tu
o$wiadczy¢, ze z chwila, w ktorej Polacy pod
zaborem pruskim i rossyjskim bedg mieli to,
co Rusini w Galicyi i grunt do pracy legal-
nej zabezpieczony i wolnos$¢ zaktadania szkot,
uczenia dzieci w swoim jezyku, przystep do
urzedéw zaréwno z innymi, skoro bedg mieli
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prawo skargi, pisania, dziatania, wolnego
zgromadzania sie, to chyba z pewnoscia, ta-
kich skarg, jak to Rusini czynig nie pod-
niesliby bo wiedza, co to jest nardd, jakie
sa jego prawa, jego godno$¢ narodowa i wie-
dzg co to niewola prawdziwa. A zaréwno,
gdyby Rusini za kordonem mieli te prawa,
ktére majg tu, z pewnoscig zupeinie byliby
zadowoleni. O Hakacie nie mdwcie wiec pa-
nowie ! bo méwi¢ o tem, to znaczy méwié
0 czem$, czego nie rozumiecie, to znaczy nie
wieazie¢ o prawdziwem nieszczesciu!

Ajaki jest drugi grawamen przytoczony
przez tych panéw? Mowig o kolonizacyi, po-
wiadajg, ze ustawa rentowa uchwalona wtym
Sejmie, skierowana jest przeciw Rusi. Skoro
chcemy podzwigna¢ ten kraj z nedzy i upadku,
podnie$¢ stan zadtuzonych majagtuosci wie-
kszych, ktéry jest wskutek ogromnych diu-
gow tak optakany, ze o racyonalnem prowa-
dzeniu gospodarstwa i 0 stosownej ptacy dla
robotnikéw trudno mowi¢, skoro z drugiej
strony grunta ludnosci wiejskiej, sg tak roz-
drobnione i rozatomizowane, ze przyszio do
tego, iz ludno$¢ ta do proletaryatu znizong
zostata: — trzeba koniecznie stara¢ sie
o Srodki, aby z dlugdw zap mocg parcelacyi
uwolni¢ o ile moznosci majatki wieksze, a lu-
dnosci wiejskiej da¢ moznos¢, aby zarabiata
na wieksze sumy, anizeli na te swojg grzede.
Nalezy zapobiedz rozatomizowaniu majatku
ludnosci wiejskiej i utrzyma¢ go na stopniu
Srednim. Chciejcie wiec Panowie zrozumiec
prawdziwe potrzeby ludu, idzcie w ten lud,
ale nie w celu wywotania zaburzen i goryczy,
lecz z zamiarem stuzenia ludowi i podnosze-
nia tego ludu.

Udajcie sie do miodziezy i méwcie gto-
$no i dobitnie tej miodziezy: ,Bojcie sie
Boga, nie rébcie tego co robicie gdyz tg ro-
botg przyspieszacie i stwarzacie emigracye
robotnikbw z dalszych stron, bo wiasnie
strajki i wywlaszczenia sg powodem, ze za-
grozeni, dla wiasnego ratunku pozbywajg sie
swojej whasnosci, ktéra przejdzie nie w te rece
0 ktdrych mowiliscie, lecz w rece tych, co
dla interesu tylko majatki te posiada¢ beda
a przyczynicie sie do tego, ze dotychczasowe
patryarchalne stosunki zmienione zostang na
robotnicze, co dole ludu chyba wcale nie po-
lepszy.

Powtarzam wiec, ze nigdy nie damy
sobie odig¢ praw pracowania dla ludu ru-
skiego. Musimy i bedziemy sie starali o po-
lepszenie bytu chtopa btagam Was, nie budz-
cie namietno$ci — uczcie go pracowac.

Mowicie Panowie, ze nedza w kraju, ze
przez 40 lat nie potrafiliSmy jej z kraju usu-
ng¢. Bardzo niedawno na pewnem zebraniu
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pewien student wygtosit zdanie, Ze nie trzeba
mysle¢ o tem, aby za kilka pokolern kraj
z nedzy byt podniesiony tylko o tem, abyscie
zaraz uzywali i byli bogaci! Je$li student
takg niedorzeczno$¢ powie to rozumiem, ale
jakzez moze poset myslec¢, ze kiedy kraj byt
zupetnie zaniedbany i zniszczony, zeby mozna
za 40 lat wszystko zdziata¢, tem bardziej, ze
stronnictwo, ktére walczy o witadze, znako-
micie prace dazacg do osiggniecia tego czego
krajowi potrzeba, utrudniato.

Ale prosze Pandwl Jesli sami rzecz
rozwazycie czyj stan sie nie pogorszyt ale
polepszyt w kraju to zobaczycie, Ze stan
chtopa, ktéry na przednéwku jadat lebiode,
ktérego dzieci nie mialy zadnego przyodzie
wku, ktory mieszkat w kurnej chacie i ze
rzeczy te coraz bardziej z kraju znikajg. Je-
zeli kto sie dzwiga z nedzy to chiopi z wy-
jatkiem niektdérych okolic.

Mowi sie nareszcie o ucisku szkolnym.
Tu musze znowu sprostowac twierdzenie, ja-
koby wieksza cze$¢ szkot ludowych w kraju
byta polska, bo cho¢ mamy wiekszos¢ podtug
statystyki, jednak wiekszo$¢ jest szkét ludo-
wych ruskich (Gtosy: tak jest!)

Dalej nieprawdg jest jakoby te szkoty
miaty polityczne cele, boo ile to od nas za-
lezy, staramy sie aby polityki w szkotach nie
bylo, a raczej ludzie, ktérych Panowie wie-
cej przez nieSwiadomo$¢ bierzecie w obrone
usitujg ciagle te polityke juz nawet u dzieci
wprowadzi¢ i to polityke nienawisci.

Nareszcie musze stwierdzi¢, ze nauka
jezyka polskiego jako drugiego jest prowa-
dzona tak zle, ze dzieci polskie w szkofach
0 jezyku wyktadowym ruskim zupeinie po
polsku zapominajg. (Gtosy: tak jest). Zatem

niema tu o zamachu na nar6d ruski ani
stowa prawdy.
Ale Panowie przestrzezcie studentow

1 nauczycieli w gimnazyach i seminaryach
ruskich, ze jezeli chcecie, zeby ten Sejm przy
kazdej kwestyi szkoty ruskiej zachowal sie
objektywnie, trzeba wptyna¢ na nauczycieli,
zeby oddanych sobie chlopcow tak uczyli
i ksztatcili, izby ten chlopiec sie uczyt i do-
wiadywat sie, co sie dzieje w kraju i na
Swiecie i co byto niegdy$S i o prawach na-
tury, o tem co jest moralno$cig, co obowia-
zkiem, co religiag, prawda, co Bogiem, co
honorem; a nie zeby szedt jako apostot ja-
kichs szaleAstw, szerzyt niezgode i bunt
i marzyt o krwawych jakich$ ‘tunach, ktore
zawsze w dziejach sprowadzaty niewole i cie-
zka nedze na tych, ktdrzy szalenstwom tym
porwa¢ sie dali. Jezeli chcecie, zebySmy
w Sejmie mimowoli w sposéb niechetny do
szkot ruskich sie oduosili, to pilnujcie, aby
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szkoty w wyktadowym jezyku ruskim two-
rzyty porzadnych ludzi, ktérzyby nam mogli
reke poda¢ do pracy rozumnej nad podzwi-
gnieniem ludu a nie miodzikdw opetanych,
ktorzy siebie gubig i szkode najwiekszg robig
w kraju. Jesli tak kochacie lud ruski jak ja
szczerze go kocham, to traficie do tych, kto-
rzy majg nad tg miodziezg nadzér i wpoicie
w nich obowiagzek, zeby te miodziez do mi-
fosci i pracy, a nie do nienawisci i agitacyi,
wychowywali. (Brawa).

Jeszcze jedng mam prosbe. Mowicie
wogdle o nedzy w kraju. Wiecie o tem do-
skonale, Zze ramy, ktére mozecie wypetié
nie sporem o jaka$ granice wystarczajg zu-
petnie na to, aby sie narodowos¢ bardzo zna-
cznie podniosta w oswiacie i literaturze nad
poziom, na ktérym dzi$ jest. Pracujcie nie
nad tem aby stucznie co$ fabrykowaé, ale
nad tem, zeby wszystko rosto normalnie
i zbierajcie sity do wspdlnej pracy najnaglej-
szej, zeby nasz wioscianin ruski nauczyt sie
pracowac, by¢ dobrym rolnikiem, dobrym rze-
miesinikiem, nabrat przedsiebiorczosci, zeby
z niego wyrobita sie sporadyczna inteligencya,
ktéra wyrwana ze swego gruntu, moze by¢
fatwo w fantastyczne hasta porwana, ale,
zeby stopniowo wyrabiali sie ludzie zamo-
zniejsi, oSwiecensi, a temsamem silniejsi
i zeby w ten sposéb przyszto$¢ dwoch naro-
doéw, ktdérych nie potrafi nikt rozdzieli¢, bo
tak sg z sobg zmieszane, mogta powsta¢ na
podstawie zgodnej pracy przedewszystkiem
okoto podniesienia o$wiaty i dobrobytu.

A podniesienie o$wiaty i pobrobytu, to
na dugi lat szereg program nietylko ruskiego
ale i polskiego narodu jedynie praktyczny,
program jedyny, ktéry patryoci dobrzy wy-
konywa¢ mogg, Wzro$nijmy wspdlnie w sity,
azebySmy potem mogli sobie poradzi¢ w Swie-
cie tak, jak to istotnym naszym potrzebom,

naszej liczbie i naszym dziejom odpowiada.
(Liczne brawa i oklaski. Postowie gratuluja
mowcy).

Marszalek. Rozprawa ogdlna zamknieta.
Gtos ma p. Sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Stanistaw Badeni.
Wysoka Izbo! Prima charitas ab ego, dlatego
przedewszystkiem w kilku stowach odpowiem
na apel bardzo osobisty, mozebym nawet
Smiat powiedzie¢, troche nadto osobisty, ja-
Ki szanowny p. Rutowski do mnie wystosowat.
Jezeli p. Rutowski tak dobrze i taskawie
przypomniat sobie stowa ktére przed 6 mie-
sigcami wypowiedziatem w tej lIzbie, co mi
tylko pochlebia¢c moze, to zatuje, ze nie sko-
rzystat z tego czasu zeby zrobi¢ to, czego
sie wowczas od niego domagatem, tj. zeby
nam o tym programie ekonomicznym, do
ktérego mamy sie zastosowac i ktérego urze-



19. Posiedzenie z dnia 30. grudnia 1902.

czywistnieniu ja sie mam wrzekomo sprze-
ciwia¢, cho¢ co$ troche blizszego powiedziat.
Zatuje ze nie skorzystat z tych 6 miesiecy,
zeby przynajmniej dzi§ dodatkowo ten pro-
gram blizej okresli¢. Konstatuje, ze i dzi$
pozostat winien odpowiedzi i na pytanie,
ktdre do niego przed szesciu miesigcami wy-
stosowatem.

Musze jednak obroni¢ sie od zarzutu,
ze nigdy nie wystepywatem z pesymizmem
przeciwko myslom podniesienia i rozwoju
przemystu w kraju i sadze, ze pesymistg nie
jest ten, ktory ostrzega i ktdry pragnie zeby
tylko rzecz dojrzatg i dobrze przygotowang
jako program uwaza¢ i przyjmywaé, ktory
sadzi, ze kazde dziatanie musi by¢ w pierw-
szym rzedzie zastosowane do $rodkéw, kto-
remi sie rozporzadza, ale ten, kto przede-
wszystkiem Kkrytykuje wszystko to, co dotad
sie zrobito, a nawet zaprzecza by sie wogole
dotagd co$ dodatniego w kraju bylo robito,
a sam stawia blizej nie okreslone i mgliste
zadania i plany, o ktorych, jak sadze, sam
przypuszcza ze w kazdym razie w najbliz-
szej przysztosci dla braku $rodkéw zrealizo-
wac sie nie dajg. To sg wedlug mnie najle-
psze $rodki doprowadzenia kraju do pesymi-
zmu, kiedy sie budzi nadziejo i wskazuje
zadania, ktore spetnione by¢ nie mogg w
granicach Srodkéw jakiemi rozporzadzamy lub

w najblizszej przysztosci rozporzadza¢ be-
dziemy.

Jezeli p, Rutowski zarzucit mi, ze ja
kilkakrotnie juz wystepowatem w danej

chwili przeciwko rzeczom, ktdrych pdzniej
bronitem, do ktérych urzeczywistnienia sie
pozZniej staratem przyczyni¢, to ja sie do
tego przyznaje. Jest to nie tylko prawem ale
obowigzkiem polityka praktycznego a do ta-
kich pragne sie zalicza¢, podejmywac sie pe-
wnego zadania w tej chwili, ktdra sie za od-
powiednig uwaza. Ja staratem sie jeS¢ gru-
szke wtedy, kiedy byla dojrzatg i nie miatem
ochoty nadaremnie bez korzysci dla kraju,
a ze szkodg dla rzeczy na zielonej gruszce
zeby famac i tej zasady mam zamiar tez
trzymac sie w przysztosci.

Wiem, iz kazdy apel do oszczednosci,
do gospodarnosci, do Scistosci i przezornosci
uchodzi za pewnego rodzaju matostkowosé,
za zamitowanie w ciasnym horyzoncie, za
brak umiejetnosci wzniesienia sie na wyzsze
stanowisko, za brak zrozumienia dla prawdzi-
wych potrzeb kraju.

Moje doswiadczenie jednak mowi mi
gdy patrze na dotychczasowe niepowodzenia
w Swiecie przemystowym i to wiasnie ns
niepowodzenia w tych przedsiebiorstwach,
ktére z pomoca lub poparciem kraju powsta-
waly lub ktére w dalszym rozwoju przez kraj
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icpierane byly, ze powodem tych niepowo-
Izen, tych nieudatych préb nie byt brak
rredytu, nie byt brak kapitatu, to nie brak
nowego banku specyalnie dla przemystu za-
fozonego, ale brak dostatecznego przygotowa-
nia, to brak sit fachowych i umiejetnych,
moze bardziej jeszcze pod wzgledem admi-
nistracyjnym niz technicznym, brak tej S$ci-
stosci rachunkowej, tej zapobiegliwosci, tej
doktadnosci i oszczednosci, ktéra bywa lekce-
wazong i o$mieszana.

Dla tego jezeli tak czesto czy z tej
trybuny czy dawniej z innej, bronitem tej
oszczednosci, Scistosci i chocby drobiazgowej
zapobiegliwosci, to nie czynitem tego wylacz-
nie ze wzgleddw finansowych i budzetowych,
ale zdawatlo mi sie, ze z tej sali powinna
wychodzi¢ nauka tych pierwszorzednych wa-
runkéw kazdej rozumnej administracyi, bez
ktorych powodzenie jakiegokolwiek przedsie-
biorstwa jest niemozliwe, a dumnym bytbym,
gdybym do wytworzenia takiej szkoly przy-
czyni¢ sie mogt.

Jak diugo bede mial zaszczyt miejsce,
ktére zajmuje, w przysztosci zajmowaé, bede
zawsze tych zasad broni¢. Ale z tego nie wy-
nika, bym tam, gdzie lodzi¢ bedzie nie o
mgliste projekty, ale o rzeczy praktyczne,
zastosowane do $rodkéw, ktéremi kraj roz-
porzadza, poparcia odmawiat lub szerzyt pe-
symizm i zniechecenie. Wiem i przyznaje,
ze jest zle patrze¢ i widzie¢ tylko to, co
stoi blisko nas, wedtug francuskiego przysto-
wia nie widzie¢ nic poza koniec swego nosa,
w ocenianiu stosunkéw wiasnych trzeba wie-
dzie¢ i pamieta¢ o tern, jak sie te stosunki
ksztattujg gdzieindziej, ale gdyby mozna w
pienigdzach oszacowaé, szkope jaka przynosi
brak znajomosci rozwoju stosunkow w innych
krajach czy panstwach i szkode, jaka kraj
ponosi, gdy sie chce bez uwzglednienia na-
szych stosunkow przenosi¢ do nas, co bylo
w odmiennych warunkach i mozliwe i korzy-
stne, to zdaje mi sie, ze ta druga rada by-
faby szkodliwsza.

Sadze, ze nalezy pamieta¢, ze to, co
jest mozliwe i wskazane, tam, gdzie sie ma
wiadze i rzad, gdzie sie ma wiasng granice
ctowg i gdzie na tej podstawie mozna ure-
gulowaé swa polityke ekonomiczng, moze
by¢ niebezpieczne dla kraju, ktéry temi czyn-
nikami nie rozporzadza. (Brawa).

Wréce do dyskusyi ogoélnej. Nie byto
dla nikogo niespodzianka, okoto jakich smu-
tnych zajs¢ bedzie sie dyskusya tegoroczna
obracata. Jest to rzeczg zupetnie naturalng.
Ja nie bede wchodzit w szczegbly tej spra-
wy, ktora tak szeroko byla tu omawiang, nie
bede wchodzit w jej motywa i nie bede ba-
dat kto i w jakiej mierze te wypadki wywo-
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tat; zachodzi tu bowiem szczegdlny wypadek:
Zdarza sie czesto, ze ten, kto co$ zrobit
niebardzo pieknego, nie chce sie do tego
przyzna¢; ale tu zachodzi jeszcze inny wy
padek, ze teu, ktory tego nie zrobit post
factum chciat sie do tego przyznaé i windy-
kowat dla siebie wrzekomg zastuge i glorig,
dlatego tez trudno dojs¢ genezy tej sprawy.

Zupetnie nie pragne wmawiaé i wpie-
ra¢ w postow narodowosci ruskiej, ze powo-
dy byly polityczne i narodowosciowe; prze-
ciwnie stwierdzam z zadowoleniem i konsta-
tuje, ze Panowie tego sie stanowczo wypie-
racie.

| to najlepiej rzecz charakteryzuje, bo
rzadko kiedy kto§ sie wypiera czegos$, co
uwaza za dobre, wiasciwie pozyteczne. Stwier-
dzajac to raz jeszcze z zadowoleniem prosze
tylko gdyby w przysztosci znalazty sie jakie
czynniki, ktéreby nie podzielaty stanowiska
przez wszystkich postdw Ruskich tu zajetego
i chcialy uwaza¢ skutki jako $rodek polity-
czny, abyscie panowie wowczas zwrdcili uwa
ge tych czynnikéw, ze jako najwyzszy suk-
ces polityczny, jaki na tej drodze osiggnaé

moga, bedzie to, Zze zegna klos dojrzaly
pszenicy, a czego innego nie zegnag, a ci,
0 ktdrych ztamanie przez strejki chodzi, z

chwila, w ktérejby byli postawieni w kolizyi
miedzy wiasnym interesem  materyalnym
a tem, co w danym razie za obowiezek na-
rodowy uwaza¢ beda, nie zawahajg sie ani
na chwile i pod tym wzgledem zastosujg sie
do dawnych tradycyi. A sadze, ze stosowanie
sie do tych tradycyi, dozwoli nawet szan.
poset Mogilnicki (Brawa).

Nie chciatbym pomina¢ jedDego szcze-
g6tu dyskusyi na ktéry zwrdcitem juz raz
uwage, t. j. ze szan. postowie narodowosci
ruskiej zawsze moéwig o ciemnym chiopie
ruskim i jego nedzy. Pozwdlcie mi panowie,
ze chiopa ruskiego w obec was obronie. Bie-
da niewatpliwie jest w czesci ludnosci, ale
nie ogodlna i nie mozna zaprzeczyé, ze i do-
brobyt wzrasta. Kto chce moéwi¢ szczerze
0 stosunkach kraju na Rusi, ten zapoznawaé
rosnacej ilosci jednosrek zamoznych, inteli-
gentnych, rozwinietych, bioragcych udziat w
zyciu gminnem i narodowem nie moze, Kkto-
by temu przeczyl, ten albo kraju nie zna,
albo jest nie szczery.

Nie zarzucajcie nam wiec Panowie, ze
nic dla podniesienia moralnego i ekonomicz-
nego nie czynimy, lecz przyznajcie, ze obok
biedy jednych, podnosi sie takze dobrobyt
1 kultura u chtopa ruskiego.

P. Korol twierdzit ze szkoty ludowe nie
przynoszg pozytku, Méwit ze szkoty ruskie
majg za gtdwne zadanie wyrobienia w chio-
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pach ruskich patryotyzmu polskiego. Jezeli
wiadze szkolne mialyby to zadanie, i gdyby
wszystkie inne zadania spetniaty z tak Swiet-
nem powodzeniem jak to wilasnie zadanie, to
musiatbym mie¢ smutne o naszych wiadzach
szkolnych wyobrazenie, ale panowie sami
dobrze wiecie, ze nikt tego zadania od szko-
ty ruskiej nie zada i my sie tego z gory
zrzekamy.

Zadamy tylko jednego t. j. zeby szko-
ty nie uczyly nienawisci do nas. A powiedz-
cie pauowie czy i Wy tego od szkoly nie
zadacie ?

A wiec Wasze i nasze pojecie o zada-
niu szkoty jest zgodne. Sadze, ze gdybysmy
sie rozmaitym stosunkom w kraju blizej przy-
patrzyli to w nie jednej sprawie tatwo bySmy
sie porozumie¢ i zgodzi¢ mogli, cho¢ dzi$
ponownie na sprzecznych stoimy stanowiskach
P. Korol umozliwit wiasciwie mnie i sejmo-
wi na dzi$ i na przysztos¢ bardzo tatwe sta-
nowisko, w sprawach stosunku miedzy Rusina-
mi i Polakami, bo powiedziat: postanowili$my od
was dzi$i na przyszto$¢ niczego nie domagac sie
tylko wszelkie zgdauia stawia¢ w obec rzgdu.
To jest jak wiadomo, rzeczg u nas do$¢ tu-
biang dla wszystkich dogodng catg odpowie-
dzialno$¢ zwali¢ na Rrzad. Ja jednak z tej
wskazOwki z tego absolutorium szanow. posta
korzysta¢ nie bede i nie chce. Bo od obo-
wigzku dazenia do uregulowania stosunkow
miedzy Rusinami i Polakami w Galicyi nie
chce uwolni¢ siebie ani wiekszosci polskiej,
a od tego obowigzku nie jest takze wolny
szanowny poset Korol i Jego przyjaciele po-
lityczni. Szanowni Panowie | Jakiekolwiek
byloby zdanie kazdego z nas o tej kwestyi,
to przeciez kazdy z ubolewaniem przyzna¢ mu-
si, ze w ostatnim czasie nastgpito niewatpliwie
pogorszenie stosunkow miedzy Polakami a
Rusinami w tym kraju. Jakie sg tego powo-
dy, o tem nie méwmy w tej chwili. Faktem
jest jednak ze uczucia — powiedzmy fago-
dnie — wzajemnej niecheci ogarnia co raz
szersze kota, utrudnia wspolng prace nie tylko
w Sejmie ale i wpowiecie i gminie i wkra-
cza wstosunki osobiste, sgsiedzkie i towarzy-
skie. To jest fakt z ktérym sie liczy¢ kazdy
musi, kto dobra i rozwoju tego kraju pra-
gnie. Nawet poset Rutowski, ktorego gtos,
zdaje mi sie, nie jest, jak przypuszczat, wy-
razem zapatrywania catej wiekszos¢i polskiej,
przyznat, ze taki stan rzeczy jest szkodliwy
i dla nas i dla Rusindw.

Przyznali to takze postowie narodowo-
sci Ruskiej.

Ale Panowie! Jezeli tak jest, jezeli to
wszyscy stwierdzili, czyz jest koniecznem, by
w tej dla kraju piekacej sprawie wszyscy
zachowywali sie wedtug zasady ,laisser faire,
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laisser aller”. Czy wszyscy czeka¢ mamy, do-
poki co$ z nieba nie spadnie, co te stosun-
ki i to zte uszunie.

Czy ma stusznos$¢ p. Korol, gdy z pe-
symiznem powiada,  stracit wszelka nadzie-
je, by te stosunki poprawic sie daty?

Czy ma z drugiej strony stusznos¢ p.
Rutowski, gdy sadzi, ze z biegiem czasu sto-
sunki miedzy Rusinami i Polakami same sie
utozg?

Ja tego zdania nie podzielam, nie podzie-
lam tego zdania tem bardziej, ze wynalezie-
nie drogi, na ktorej porozumienie lub chocby
ztagodzenie stosunkdéw byloby mozliwe, nie
wydaje mi sie tak trudne.

Inni podczas obecnej dyskusyi Rusini
oswiadczyli, ze nie majg zadnych zamiaréw
i mysli, ktéreby naruszaly w jakimkolwiek
kierunku nasz stan posiadania i nasze nie-
watpliwe historyczne prawa w wschodniej
czesci kraju. A my z drugiej strony nie mamy
zadnych intencyi aggresywnych, o kolonizowa-
niu Galicyi wschodniej przez Mazuréw nie
myslimy i prawa polityczne Rusindbw unzaje-
my. Wiec wiasnie wedtug zgodnych oswiad-
czen jednych i drugich roznicy nie ma mie-
dzy nami wihasnie w tej kwestyi, ktora jest
przedmiotem najnamietniejszych dyskusyi na
zebraniach i w dziennikarstwie. A teraz kwe-
stya polonizowania Rusinéw. Mysle, ze Pano-
wie nie wierzycie, zeby dzi§ byt rozsadny
polityk polski, ktéryby chciat lub wierzyt
w mozno$¢ spolonizowania Rusindw w Galicyi.

(Glosy na sali: zupetnie stusznie!)

Chce unika¢ pieknych i stodkich sto-
wek — sg one dzi$§ nie w modzie natomiast
sg bardzo tubiane wyrazy wprost przeciwne
i dlatego prosze przyja¢ zapewnienie, ze tych
stodkich stéw nie uzyje, jedynie stwierdze, ze
nikt u nas o polonizowaniu nie mysli i pa-
nowie sami w te nasze wrzekome zamiary
nie wierzycie. Ale co wiecej p. Abrahamo-
wicz, przemawiajac w tej rozprawie, imie-
niem wiekszosci tej Wys. lzby —ze my go-
towi jesteSmy kulturalne a temsamem i na-
rodowosciowe, stuszne zadania Rusinéw u-
znacio ile to od nas zalezy poprze¢. Wobec
tak postawionej kwestyi — jest jedna zasa-
dnicza trudno$¢, jak wszedzie tak i u nas
porozumienie utrudnia, jezeli nie uniemozebnia
a lezy obawa, wtem, ze jest obawa azeby nie
Btraci¢ popularnosci nie narazi si¢ na zarzut
niedos$¢ goracego patryotyzmu wtedy, kiedy sie
porzuci husta negacji, niecheci, opozycji i kiedy
sie zejdzie na droge umiarkowania na droge
' praktyczng stawiania zadan o ktérych sie
przypuszcza, ze zrealizowane by¢ moga, na
droge dazenia do stopniowego rozwoju. Tak
przy innych dyskusjach jak przy obecnej
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styszeliSmy gléwnie zale na postepowanie
wiladz administracyjnych, ale nie styszelismy
takich zyczern ktdrych, spetnienie od sejmu
zalezy.

Sadze, ze gdyby te 2zyczenia z umiar-
kowaniem z uwzglednieniem istotuych po-
trzeb wypowiadane byty, toby z pewnoscig

spotkaty sie z przychylnem echem, jezeli
nie w calej wiekszosci sejmu, to przynaj-
mniej u wielu postdw, ktorzy goraco

pragng porozumienia i zlagodzenia stosun-
kéw obecnych miedzy Polakami i Rusi-
nami.

Nie chce dzi§ wchodzi€é w szczegdtly,
ale sadze ze jest obowiazkiem ludzi umiar-
kowanych grunt w kraju dla lepszej w tym
kierunku przysztosci przygotowad.

Jest takze wielkg a znang trudnoScig
kto ma zacza¢? Ale pod tym wzgledem
przypominam, ze gdy na jednem podwoérzu
na jednem obejsciu do dwdch wiascicieli na-
lezacem dom jest w plomieniu a wspotwia-
Sciciele spieraliby sie, kto pierwej ratowac
ma cate obejscie, to nie ten udowodni wie-
ksze do tego obejscia prawo, kto bedzie oli-
wy dolewat do ognia, ale kto z poswiece-
niem osobistych wzgledéw stara¢ sie bedzie
0 ugaszenie ognia o uratowanie catosci.

Wyrazam wiec nadzieje bySmy w roku
przysztym nie obradowali pod wrazeniem
zaj$¢, ktorych echo, mam nadzieje, juz sie
nie odezwie, a pragne goraco, by sie w kra-
ju znalezli ludzie patrjotyczni, rozumni, umiar-
kowani i wyrozumiali, ktérzyby, nie wahali
sie narazi¢ na niepopularno$¢ chwilowg a
dziataniem swem stowem i czynem usuneli
stopniowo to co porozumieniem przeszkodza.

W tej nadziei na przyszto$¢ pozwalam
sobie prosi¢ Wys. Izbe o przyjecie prowi-
zoryum budzetowego. (Liczne brawa i diugo
trwate oklaski).

Marszalek. Do faktycznego
wania ma gtos p. Stapinski. Upraszam je-
dnak szan. posta, aby trzymat sie Scisle fa-
ktycznego sprostowania.

P. Stapinski. Zatuje bardzo, ze w to-
ku dyskusji budzetowej nie znalaztem spo-
sobnosci do okreslenia naszego stanowiska
w sprawie o ktorej tu tak szeroko moéwiono
tj. w sprawie strajkéw rolnych i catego spo-
ru ruskiego, sadze jednak, ze w przysztosci
znajdzie sie jeszcze ku temu sposobnosc.

Wezwany przez JE. Marszatka do
przestrzegania regulaminu musze w tem
przemowieniu trzymac sie Scisle granic sprosto-
wania faktu, ktory tu zostat fatszywie przed-
stawiony, a ktory mnie dotyczy.

P. Mogilnicki twierdzit w swem prze-
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sprosto-
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mowieniu przy budzecie, ze dostatem pie-
nigdze od Wydzialu krajowego jako delegat
tegoz Wydzialu, azebym udat sie do Ame-
ryki i stamtad ludno$¢ mazurskg sprowadzat
na kolonizacye Rusi. Otéz prostuje fakty-
cznie, ze cale to twierdzenie od a do z jest
niezgodne z prawda.

Przedewszystkiem nie bylem delegatem
Wydziatu krajowego. W pismie udzielonem
mi przez Wydziatl kraj. ktére bylo publi-
cznie wdziennikach podane i dla wszystkich,

ktorzy chcieli o tern wiedzie¢ powiedziano
wyraznie iz Wydziat krajowy, przy sposo-
bnosci mojej podrézy, ktora juz przedtem
byta zdecydowana, zwrdcit sie do mnie

z proshg, azebym przeprowadzit badania w
czasie podrézy i zdal sprawe Wydziatowi
krajowemu w trzech Kkierunkach co do
emigracji. Nie bylem tedy przez Wydziat
krajowy do tej podrézy ani wezwany, ani
delegowany, nie wystepowatem w tym cha-
rakterze nigdzie, ani w Europie ani w Ame-
ryce. Wiec twierdzenie Mogilnickiego ze ja-
ko delegat Woydziatlu krajowego jezdzitem,
jest nie prawdziwe. Mandat jaki mi udzielit
Wydziat kraj. uzywatem w ten sposob, ze
pismo mi udzielone okazatem redakcjom
pism i osobom urzedowym, ale na zgroma-
dzeniach publicznych wcale tej legitymacji
nie potrzebowatem, przeméwienia, jakie wy-
glaszatem byk,by mi dostateczng legity-
macya.

Nieprawda jest, jakobym te podréz od-
byt za pieuigdze Wydziatlu krajowego. Za-
pewne wiadomo p. Mogilnickiemu, ze Wy-
dziat kraj. przyczynit sie do kosztdw po-
drozy kwotg 300 zt, w ten sposéb, ze za te
kwote zarzadat odemnie Scisle okreSlonego
sprawozdania.

Zatuje, ze p. Mogilnicki, ktory przeciez
wie, jak daleko jest do morza, przez morze,
i jaka droga daleka w Ameryce, mogt rzu-
ci¢ twierdzenie, iz jezdzitem za pienigdze
Wydziatu kraj.! Wiadomo ze karta okretowa
przez morze tam i z powrotem Kkosztuje
wiecej, niz wynosita subwencja Wydziatu
kraj. a wiec to za subwencye te nie bytbym
dojechat nawet do N. Jorku. Wydalem na
podroz 4 razy tyle, ile mi Wydziat kraj.
udzielit. Jezeli na te 3 pytania postawione
mi przez Wydziat kraj. dam odpowiedz za
te 300 z}. to sadze, ze z wyjasnienia tych
waznych kwestji odniosg korzys¢ zarowno
wychodzcy polscy, jak i ruscy. Pokaze sig,
ze subwencja Wydziatu kraj. za najskro-
mniejszg zaptate autorskg nie starczy.

Nieprawdg jest jakoby akcja moja byta
obliczona na jaka$ szkode Rusinéw, lub ja
kobym dazyt do sprowadzenia Mazuréw na
szkode Rusinéw. Natomiast prawdg jest, ze
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podrdz moja i cala akcja, jaka wytknat
Wydziat kraj. wiecej byta skierowana ku
pozytkowi ludu ruskiego anizeli polskiego.
Lud polski droge do Ameryki zna i jest
na tyle sprytny, ze sie nie da tuk oszuka¢
jak mniej poradny wychodzca ruski. Gdyby
sie p. Mogilnicki przypatrzyt kto po drodze
do Ameryki pada ofiarg wyzysku, toby wie-
dziat, ze i w portach i w N. Jorku wiecej
szkody ponosi przez brak organizacji lud
ruski anizeli polski, a zapobiedz temu, wedtug
danej mi instrukcyi, pragnie Wydsiat kraj,
Nieprawdg jest, abym jezdzit sprowadzac
Mazurow w celu kolonizacji Rusi.

Natomiast jest prawda, ze jako cztonek
spoteczenstwa polskiego, nalezacy do ludu
polskiego, interesujgc sie od dawna sprawami
wychodztwa wiedzac, czem jest emigracya dla
nas i pragnac istotnie poprawy doli ludu pol-
skiego, a przez to odrodzenia narodu pol-
skiego, pojechatem do braci w Ameryce be-
dacych na zarobkach, aby poinformowawszy
sie na miejscach o wszystkiem, dopoinodz lu-
dowi polskiemu i powiedzie¢, izby nie mar-
nowatl krwawicy swojej w Ameryce a pamie-
tat o sobie, o rodzinie o ojczyznie, o kraju.

Niech p. Mogilnicki przyjmie do wiado-
mosci, ze podr6z moja po Ameryce nietylko
nie byla tak zle widziang, ani potepiong
przez tamtejszych Rusindw, ale przeciwnie,
na zgromadzeniach, gdziekolwiek sie styka-
tem z Rusinami, odbieratem od nich zawsze
stowa podzieki za to, co méwitem i za przed-
siewziecie organizacyi wychodztwa. | ci Ru-
sini z pewno$cig p. Mogilnickiemu nie bedg
wdzieezni za jego stowa dzisiejsze, za zarzut,
jaki uczyni¢ usitowat.

Nie jest prawda, jakobym jezdzit do
Ameryki szuka¢ kolonistow dla spolszczenia
Rusi — natomiast niech p. Mogilnicki przyj-
mie do wiadomos$ci, ze prawdg jest, iz bro-
nie sprawy polskiej i uwazatbym sie za od-
szczepienca swego narodu, gdybym dziatat
inaczej, na szkode mego narodu. A do zy-
wego musi to oburzy¢ nietylko kazdego Po-
laka, ale kazdego uczciwego cziowieka, gdy
sie styszy i czyta te ciggte ujadania agitato-
row ruskich przeciw Polakom. Krew sie bu-
rzy, gdy pisma ruskie, organy stronnictwa,
do ktdrego p. Mogilnicki nalezy, z radosScig
i drwinami witajg nieszczescia, spadajgce na
naréd polski.

Kazda zdobycz niemieckiej komisyi ko-
lonizacyjnej w wydzieraniu ziemi odwiecznie
polskiej, witana bywa przez pisma ruskie
z szyderstwem: ,,Ojczyzna sie kurczy". Prze-
ciwko takim Rusinom, ktorzy tak mowig i
pisza o Polsce musi by¢ kazdy Polak gotow
do obrony. (Brawa i oklaski}.
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Nie jeBt prawdg i prztciw temu musze
sie zaBtrzedz, jakoby akcya moja byta pod-
jeta z wrogim wzgledem Rusinébw zamiarem,
jakobysmy dziatali przeciw Rusinom i nie
jest prawda, jakobysmy szukali walki z Ru-
sinami.

(P. Mogilnicki:
stowanie).

Przepraszam, to jest SciSle faktyczne
sprostowanie. A ze prawdg jest to, co mé-
wie, ze osiedlanie wloscian polskich we
wschodniej Galicyi nie jest jeszcze wrogiem
dla Rusi dzialaniem, o tem moze sie p. Mo-
gilnicki przekona¢ u ks. Wojnarowskiego,
wybitnego dziatacza ruskiego na polu parce-
lacyjnem, ktdry mu powie, ze sprowadzenie
Mazura na wschéd nie jest jeszcze szkoda
dla Rusina, ale przeciwnie, wychodzi to na
jego pozytek, bo od ruchliwego, zapobie-
gliwego, energicznego Mazura czego$ sie
nauczy.

Nie jest prawda jakobym chciat kolo-
nizowa¢ Rus$, czyli jakobym chciat ruskg zie-
mie wydziera¢ dla Polakéw, ale prawdg jest
ze zwlaszcza wobec tego, co sie w ostatnich
czasach czyta i widzi, uwazam jako Polak za
swoj obowigzek w tym kierunku akcyg pro-
wadzi¢, aby ziemia polska w Galicyi wscho-
dniej i wszedzie, gdzie polska byla z dziada
pradziada zostata nadal w polskim posiadaniu.
(Brawa i oklaski).

Marszatek. Przystepujemy do rozpra-
wy szczegbtowej: prosze p. Sprawozdawce o
odczytanie wniosku I.

Sprawozdawca p. Stanistaw hr. Badeni
(czyta):

To nie faktyczne spro-

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

I. Sejm upowaznia Wydziat krajowy do
czynienia wydatkéw zwyczajnych z funduszu
krajowego na rachunek roku budzetowego 1903
na podstawie budzetu z r. 1902.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta, przystepujemy do
gtosowania. Kto przyjmuje ten wniosek zechce
reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Stanistaw hr. Badeni
(czyta):

Il. Sejm upowaznia do pobierania na
rzecz funduszu krajowego dodatku do pan-
stwowych podatkéw bezposrednich, a miano-
wicie :

a)
gruntowego, domowo-czynszowego, domowo-
klasowego i 5% podatku od wolnych doméw
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w wysokosci 60 groszy od kazdej korony
calej przypisanej nalezytosci tych podatkéw;

b) dodatku do panstwowych podatkow
bezposrednich osobistych, wprowadzonych u-
stawg z dnia 25. pazdziernika 1896 Dz. p. p
Nr. 220. z wyjatkiem podatku osobisto-docho-
wego w wysokosci 66 groszy od kazdej ko-
rony calej, przypisanej |nalezytosci tych
podatkéw;

c) opodatkowani w miescie Krakowie i
w powiatach; krakowskim i chrzanowskim opta-
ca¢ bedg dodatek do podatkdw;

wymienionych w Il a. w wysokosci 49
groszy, za$ wymienionych w Il b. w wysokosci
55 groszy od kazdej korony calej przypisa-
nej nalezytosci tych podatkdw.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Gzy z3-
da kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zg-
da rozprawa zamknieta, przystepujemy do
glosowania. Kto przyjmuje ten wniosek
zechce reke podnies¢ (Wiekszos€). Jest
przyjety.

Sprawozdawca p. Stanistaw hr. Badeni
(czyta):

Ill. Upowaznienia, udzielone pod |I. i
1., obowigzujg do dnia 81. marca 1902.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy za-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtoBU nie zg-
da rzoprawa zamanigta, przystepujemu do
glosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Stanistaw hr. Badeni.
Wnosze przyjecie tej uchwaly w trzeciem
czytaniu bez czytania.

M arszatek. Jest wniosek przystapienia
do trzeciego czytania bez czytania. Kto sie
z tym wnioskiem zgadza raczy reke podniesc.
(Wiekszos€). Whniosek jest przyjety. Kto przyj-
muje uchwale w trzeciem czytaniu bez czy-
tania, zee.ce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjeta.

Posiedzenie odraczam obecnie do godz.
8 wieczorem.

Posiezdenie przerywam-
Po przerwie ogodzinie 8 minut 30 wieczorem.
Przerwa o godzinie 2 minu 40 popotudniu.

Marszatek. Sejm w komplecie, posie-
dzenie przerwane otwieram na nowo. Przy-
stepujemy do dalszego porzadku dziennego.

Sprawozdanie komisyi budzetowej w
przedmiocie poboru krajowej optaty konsum-

dodatku do panstwowego podévikgej od piwa.

Sprawozdawca p. Abrahamowicz ma
gtos.
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Sprawozdawca p. Abrahamow icz (za- lwydania piwa ze sktadéw browaru, a optata,

czyna czyta¢ sprawozdanie.

Sekretarz p. Urbarnski. Wnosze uwol-
nienie p. Sprawozdawcy od czytania sprawo-
zdania.

Marszalek. Jest wniosek uwolnienia
p. Sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto sie z tym wnioskiem zgadza zechce re-
ke podniesé. (Wiekszosc). Whniosek jest przy-
jety. Prosze o odczytanie wnioskdw.

Sprawozdawca poset Abrahamowicz
(czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

1) Zataczony w. projekt ustawy:

2) Sejm upowaznia Wydziat krajowy do
wydatku w stosunku 72.000 K. rocznie na
wprowadzenie w zycie organizacyi biura po-
boru krajowej optaty od piwa, zanim naste-
pnemu Sejmowi przedtozony bedzie etat tego
biura.

Ustawa

Zdnia .., dla Krolestwa Ga-

licyi i Lodomeryi wraz z Wielkiem Ks. Kra-

kowskiem, o poborze krajowej optaty kon-
sumcyjnej od piwa.

Za zgoda Sejmu Mojego Krolestwa Ga-
licyi i Lodomeryi wraz z Wielkiem Ksiestwem
Krakowskiem rozporzadzam, co nastepuje:

& 1

Piwo, konsumowane w Kroélestwie Gali-
cyi i Lodomeryi wraz z W. ks. Krakowskiem,
podlega optacie krajowej w wysokosci 1 K.
70 gr. z hektolitra.

& 2.

Optate krajowa winni uiszczac:

1. Przedsiebiorca browaru za piwo, pod-
legte optacie krajowej, ktore sam szynkuje
lub odstepuje osobom prywatnym w obrebie
Krélestwa Galicyi i Lodomeryi wraz z W.

Ks. Krakowskiem, nie trudnigcym sie ani wy-
szynkiem, ani sprzedazg piwa.

2. Szynkujacy lub sprzedajacy za wszy-
stko jeszcze nieoptacone piwo, ktére naby-
waja.

3. Prywatni (L. 1.) za piwo sprowadzo-
ne z miejscowosci, potozonej poza obrebem
obszaiu, w ktérym niniejsza ustawa obo-
wigzuje.

& 3.

Optata krajowa, ktéra maja uiszczaé
przedsiebiorcy browaru, ptatng jest w chwili

ktérag majg uiszcza¢ osoby, wymienione w 8§
2. 1 2 i 3. w chwili odbioru piwa. Rozporza-
dzenie wykonawcze do niniejszej ustawy po-
stanowi, kiedy osoby obowigzane do uiszcza-
nia krajowej opfaty konsumcyjnej majg zgta-
sza¢ odbior, wzglednie wydanie piwa pod-
legajacego tej optacie, oraz okresli, kiedy
i w jaki sposob nalezy optate te uiscic.

Poszczegblnym osobom, obowigzanym
do ptacenia krajowej optaty, lub catym gru-
pom, moze Wydziat krajowy zezwoli¢ na uisz-
czanie oplaty ryczaltowej na podstawie za-
wartego ukiladu.

8. 4.

Szynkujacy lub sprzedajacy piwo nie
wiasnego wyrobu obowiazani sa, dopoki sie
trudnig tym przemystem, dozwoli¢ urzedniko-
wi krajowemu, sprawujgcemu kontrole, wstepu
do wszystkich lokalnosci, gdzie sie piwo sprze-
daje i przechowuje, a na zadanie przedtozy¢
mu dowody na odbiér piwa wzglednie na
uiszczong optate krajowa.

Przedsiebiorcy browaréw i wiasciciele
samoistnych skladéw piwa majg wykazywac
ilosci wydanego piwa w spos6b, podany w
rozporzadzeniu wykonawczem.

& 5.

Kazda gmina jest obowigzana organom,
powotanym do wykonania postanowien niniej-
szej ustawy, uzyczy¢ bezwlocznie potrzebnej
pomocy w czasie ich urzedowej czynnosci,
skoro tej pomocy zazadaja.

8. 6.

Publiczne przedsiebiorstwa przewozowe
sg obowigzane organom, wymienionym w roz-
porzadzeniu wykonawczem, donosi¢ 0 kazdej
przesytce piwa, nadesztej do odbiorcy, zamie-
szkatego w obrebie Krolestwa Galicyi i Lodo-
meryi wraz z Wielkiem Ksiestwem Krakow-
skiem, a nadanej w jednym z reszty Krolestw
i krajow w Radzie panstwa reprezentowanych,
podajac zarazem adres odbiorcy i dzien, w
ktorym mu wydano przesyike.

8 7.

l. Szynkujacy
wiasnego wyrobu, tudziez prywatni sg obo-
wigzani — jezeli w dniu wejscia w zycie ni-
niejszej ustawy posiadaja w obrebie Kréle-
stwa Galicyi i Lodomeryi z W. Ks. Krako-
wskiem zapas piwa, przewyzszajagcy 1 hl. —
donies¢ o tem pisemnie najp6zniej w pie¢ dni
po wejsciu w zycie tej ustawy organom, ktére
w drodze wykonawczej bedag do tego przezna-

lub sprzedajacy piwo nie
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czone, podajac ilo$¢ piwa i miejsce jego prze-
chowania, a to celem urzedowego skonstato-
wania zapasu. Dodatkowg optate krajowg wy-
noszacg 1 kor. 70 g .z hektolitra, przypada-
jaca za zapas, przenoszacy 1 hl., ktéry jest
wolny od tej dodatkowej optaty, majg wy-
mienione osoby uisci¢ w ciggu 8 dni po do-
konanym przypisie.

Przy wymierzaniu dodatkowej optaty
krajowej uwzgledniong bedzie dotychczasowa
optata, o ile udowodnionem bedzie, ze optate
te uiszczono funduszowi krajowemu wedle
taryfy.

.
wigzany najp6zniej do dnia pigtego po wej-
§ciu w zycie niniejszej ustawy przedtozy¢
organom, ktére w rozporzadzeniu wykonaw-
czem beda do tego przeznaczone, na piSmie
w 2 egzemplarzach szczeg6towy wykaz zapa-
sow piwa, znajdujacego sie w dniu wejscia
w zycie tej ustawy w jego browarze (lokalach
fermentacyjnych i piwnicach) i ewentualnie
na skfadzie, znajdujacym sie po za browarem,
jednak w obrebie Krdlestwa Galicyi i Lodo-
meryij wraz z Wielkiem Ks. Krakowskiem, a
prowadzonym na wiasny rachunek. Zarazem
jest obowigzany zezwoli¢ tym organom na
skontrolowanie doktadnosci tego wykazu przez
catkowite lub probne zbadanie zapasow.

& 8.

O zazaleniach w przedmiocie krajowej
optaty konsumcyjnej od piwa rozstrzyga Wy-
dziat krajowy z wyjatkiem postepowania kar-
nego (8 9.

Zazalenie mozna wnosi¢ albo na rece
urzednika krajowego, sprawujgcego kontrole
(8. 4.), albo tez bezposrednio do Wydziatu
krajowego w ciggu 14 dni, liczac od naste-
pnego dnia, w ktorym strone uwiadomiono
0 zarzadzeniu, przeciwko ktéremu wystepuje.

Jezeli zazalenie bylo nadane na poczte,
czas biegu pocztowego bedzie odliczony przy
obrachowaniu czternastu-dniowego terminu
wowczas tylko, gdy nadanie na poczte nastg-
pito za urzedowem poswiadczeniem (recepis).

W razie gdy ostatni dzien terminowy
przypada na niedzielg lub $wieto, termin upty-
wa dopiero z nastepnym dniem powszednim.

8 O

Przekroczenia tej ustawy i przepisow
wykonawczych, o ile nie podpadaja pod po-
stanowienia kodeksu karnego, ulegng karze
pienieznej od 2 do 200 K., lub karze aresztu
od 6 godzin do 14 dni.

Postepowanie karne ma sie odbywac

Kazdy przedsiebiorca browaru jest obo-
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wedtug przepiséw rozporzadzenia ministeryal-
nego z dnia 3. kwietnia 1855 Dz. p. p. Nr.
61. Przekroczenia tej ustawy przedawniajg
sie po uptywie roku.

Dla przedsiebiorcéw browaru liczy sie
roczny termin dopiero od dnia obrachunku.

Wiadze polityczne $ciagajg po mysli
cesarskiego rozporzadzenia z dnia 20. kwie-
tnia 1854. Dz. p. p. Nr. 96. kary pienigzne
na rzecz ubogich tej gminy, wktorej,obrebie
nastgpito przewinienie.

& 10.

Kara nie uwalnia od uiszczenia naleznej
optaty. Oplata przedawnia sie po uplywie
trzech lat, liczac od dnia, w ktérym organy,
sprawujace kontrole, upewnity sie o ukroce-
niu optaty.

8 11

Niezaptacong optate krajowa nalezy $cia-
ga¢ w sposob, przepisany dla $ciggania zale-
gtych podatkdw parnstwowych.

§ 12,

Ustawa niniejsza wchodzi w zycie dnia
1. kwietnia 1903 i obowigzuje do dnia 31.
grudnia 1909.

Gdyby jednak wciagu tego okresu procz
kwot, nalezacych sie funduszowi krajowemu
wedtug artykutdw 1X, X, XII i Xl postano-
wienn  wprowadczych do ustawy z dnia 25.
pazdziernika 1896 Dz. p. p. Nr. 220 i z mocy
ustawy z dnia 8. lipca 1901 Dz. p. p. Nr.
86, przyznano funduszowi krajowemu z zaso-
béow panstwa na reszte tego okresu roczna,
sume, ktdraby doréwnywata lub przewyzszata
kwote czystego dochodu, jaki w poprzedzaja-
cym roku kalendarzowym fundusz krajowy

miat na zasadzie niniejszej ustawy, traci ni-
niejsza ustawa moc swojg juz od chwili,
kiedy nastgpi przyznanie takiej rocznej

sumy.

Rozporzadzenie wykonawcze do niniej-
szej ustawy, wyda c. k. Namiestnictwo w poro-
zumieniu z c. k. krajowg Dyrekcyg skarbu
i Wydziatem krajowym.

& 13.

Postanowienia ustawy z dnia 4. lipca
1899 Dz. u. kr. Nr. 93 o poborze krajowych
optat konsumcyjnych., o ile tyczg sie poboru
optaty konsumcyjnej od piwa, tracg moc
obowigzujaca z dniem wejscia w zycie niniej-
szej ustawy.
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8. 14.

Wykonanie niniejszej ustawy poruczam
Mojemu Ministrowi spraw wewnetrznych i
Mojemu Ministrowi skarbu.

Marszatek. Rozprawa ogdlna otwarta.
Czy zgda kto gtosu?

P. Ole$nicki Proszu o hotos.
Marszalek. Gtos ma p. Ole$nicki.
P. Olesnicki. Wysokij Sojmel

Koty pered 12 litamy nedobir w bu-
dzeti krajewym prynewotyw Kkraj rozhlanuty
sia za nowemi zeretami dochodiw, a Wysokij
Sojm wze tody ne dozwolyw na dalsze po-
bilszanie krajewoji stopy podatkowoji, tody
zrealizowano po raz perszyj pidneszenu wze
pered kilkoma litamy sprawu w sij Wysokoji
Patati, a imenno ze storony teperijszoho
sprawozdawcia komisyi, projekt zawedenie
krajewych opfat konsumcyjnych. Rezultatom
toho buw zakon z 20 marta 1891. Opisla
toho szczo kilka lit prychodyta ta sprawa
na poradiok dnewnyj, oskilko zachodyta po-
treba na pewnyj protiah czasu. Z toj pry-
czyny buta ta sprawa peredmetom dyskusyi
w r. 94 i 99. Zakon toj obnymat krim po-
datkiw od pywa | K. wid hektolitra takoz
optaty wid likieriw, koniaku i araku. W r.
1894 pobilszeno tii optaty na 8 K. wid he-
ktolitra a w kinci wprowadzeno optaty wid
palonych trunkiw 6 helleriw wid hektolitra
i 1% alkoholu.

Poslidnyj zakon z 94 r. obowigzuje
szcze do nyni i kiAczyt sia doperwa w r.
907, a wze prychodyt Wydit krajewyj z pro-
jektom nowym pobilszenia optat konsumcyj-
nych. — Pry duskusyi i obradach w seji
Wysokoji Patati pidnosyt sia z liwoj storony
tehka opozycya, imenno zi storony postiw
mist, kotri wystupowaly protiw toho w inte-
resi mist. Sered debat w r. 900 a peredtim
w r. 94 moiczat, tysze oden hotos, a imenno
hotos konsumentiw, na kotrich toj podatok
spadaje najbilszym tiaharom, kotra to klasa
maje zaptatyty citu sumu podatku, jaki z to-
ho tytutu prypadaje.

Z toho stanowyszcza ne robieno seryo-
zno nijakoji kwestyi. Sprawdi poktykano sia
mimochodom z liwoji storony na interesa
konsumentiw, ate to buto inter parentesim.
Sprawdi poktykano sia na postulata nauki,
ate chyba tysze po to, szczoby stwerdyty
dawno u nas pryniatu zasadu, szczo teorya
a praktyka to sut’ riczy rizne. Podatok Kkra-
jewyj honsumcyjnyj znajszot u nas w kraju
prawo korozanstwa i nyni wze 4tyj projekt
w toji sprawi pered wysokij Sojm jest pere-
dtozenyj. Tim trudnijsze jest stanowyszcze
sich, kotri z principu protywni sut’ tomu,
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szczoby nedokazy w budzeti krajewym na sij
dorozi buly pokrywany. Tymi z principu pro-
tywnykami predtozenoho zakona jeSmo w toji
Wysokoji Patati my ruski posty, jako repre-
zentanty wsich werstw selariskoho i matomij-
skoho naroda, kotrij z pryrody jest wiasnie
konsumentom artykutiw, obtiazenych podat-
kom konsumcyjnym i kotrij z toho tytutu na
ricz skarbu krajewoho bude rausyw zaptatyty
najbilsze, chotiaj pisla swych syt podutko-
wych maje platyty najmensze. Wid principu
toho my tim mensze majemo prawo widstu-
pyty, szczo tutka rozchodyt sia o podatok
konsumcyjnyj wid pywa i szczo rozchodyt sia
ne tysze o uderzanie toho podatku w syli,
ate o jeho pobilszenie.

Stanowyszcze Wyditu krajewoho w tim
wzhladi jest suprotywne z naszym. Wydit kra-
jewyj staje oczywydno na stanowyszczu skar-
bu krajewoho. W budzeti krajewim nedobir,
potreby kraju zbilszajut sia i potreba toj ne-
dobir pokryty, treba rozhlanuty sia za zertwou,
kotra databy pokrytie.

W swojim projekti Wydit krajewyj sia-
haje do toho Zereta, kotre najblyzsze i naj-
wyhidnijsze.

Ja ne pereczu zowsim citkom, szczo
krajewyj podatok konsumcyjnyj jest jak raz
tym blyskim, tym wyhidnym dla polityki
skarbowoj zeretom. Pidwyzszenie dodatkiw
do podatkiw krajewych i wyzsza stopa toho
dodatku jest na kozdyj sposib nepopularna i
za nadto bje w oczy, koly tymczasom po-
datki konsumcyjni zrobyly w grunti riczy to
samo, osiahnuty toj samyj rezultat, tycho,
bez kryku, afiszowania toj sumy procentu,
toj stopy podatku krajewoho.

| dijstno, pryznaty natezyt, szczo pid
tym wzhladom peredstawlaje krajewyj poda-
tok konsumcyjnyj znacznu dohidnist’. Pere-
dowsim jest win, o skilko naktadaje sia na
artykuty potreb konecznych nadzwyczajno
powaznym i wydatnym zeretom dochodiw, bo
oczewydno, szczo potreby koneczni ne dadut
sia obnizyty ani ohranyczyty, a potreby, jak
zwistno sut dateko lipszym sredstwom egze-
kutywnym, dateko sKutecznijszym, jak nawit
wiast egzekutora podatkowoho w Hatyczynil
(Wesotosc).

Z druhoj storony maje wiast podatko-
wa tu toj zysk i koryst’, szczo ne potrebuje
wprost toho podatku egzekwowaty. | rizny-
cia jest mezy tymy dwoma systemamy tota,
szczo koty pry stiahaniu podatku bezposere-
dnoho, egzekutor neraz musyt syloju z toho
bidnoho podatnyka ostatnu switynu stiahnu-
ty, to pry podatku konsumcyjnym stiahne
Switynu win sam. Z druhoj storony to tia-
myty treba tut jak wsiudy, hde rozchodyt
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sia o uchwalenie zakona, wkfadajuczoho na
ludnist’ podatki, szczo podstawoju kozdoho
opodatkowania wedlug nauki jest i inusyt
buty wykluczno moznist’ ekonomiczna po-
datnyka.

Ta osnowa daje sia pereminyty pry po-
datku bezposerednym, opertym czasto na ne-
sprawedtywosty i czasto jest ona duze do-
witna i samowilna w fasyach pidnoszenych
czerez wiast’ podatkowu. 1 tak, bud szczo
nebud, ne daje sia zapereczyty, szczo z dru-
hoj storony czasto dochid ne daje sia wykry-
ty i utikaje z pid podatku toto, szczo po-
wynno buty opodatkowane.

Toto ne daje sia zapereczyty, szczo pry
podatku bezposerednim ptatiat podatki toti,

kotri szczo§ maiut i chotiaj czasto suma
ptaczenoho podatku ne staje w zadnij pro-
porcii z majetkom, to fakt zostaje faktom,

szczo toj platyt, kotryj maje szczo$, jakoju$
wiast’ jakis dochody. | kotyby do podatkiw
tych zastosowaty stopu progresyjnu, a zara-
zom ustanowyty pry kozdim podatku mini-
mum egzystencyi, to moz skazaty, szczo buw-
by idealnym takij uriad podatkowyj bezpose-
rednyj, szczoby jako tako miht odpowisty
postulatom sprawedtywosty pid wzhladom
ekonomicznym i suspilnosty.

Odnakze inaksze je z podatkom kon-
sumcyjnym. Imenno z podatkom natozenym
na produkta konsumcyj konecznoj. Tu abso-
lutno ne moze buty mowa o zastupteniu toj
zasady moznosty podatkowoj, bo chto spo-
trebowuje artykuty koneczno potribni, toj ne
daje dokazu, szczo maje dochid. A spotrebo-
wujut artykuty konecznoj konsumcyi tysze w
duze matoj i neznacznoj czasty lude zamo-
po-
datkowu, a najbilsze lude ubohi, Kkotri tru-
dno i z zertwou syt osobystych zarablajut
na swoje utrymanie, tak, szczo toj podatok
pisla nauki $mito moz nazwaty podatkom wid
praci. | ne dast’ sia pry tych podatkach u-
statyty ani progresya, ani minimum exysten-
cyi. Pitatiat ti podatki wsi kotri konsumujut
i kotri konsumowaty musiat, aby zyty, pita-
tyt zariwno magnat jak i zaribnyk, i wiasne
tota riwnist* faktyczna jest najbilszou zapo-
rou protyw wymohom sprawedtywo3ty.

W teperisznim stuczaju ide o pidwyz-
szenie krajewych optat konsumcyjnych wid
pywa.

Konsumcya pywa natezyt teper tak w
w misty, jak perewazno na seli do szczoden-
nych potrib ludnosty praciujuczyj i to takich,
bez kotrich ludnost obijty sia ne moze. Dn-
bnyj remistnyk, robitnyk nawit dennyj zari-
bnyk w misti, po citodennym trudi potribuje
wypyty szklanku pywa, bo pry toji szklanci

M

pywa znacbodyt win spoczynok, skriplaje sy -J
ty do dalszoji praci. Tak samo i na seli py-H

WO maje znaczenie trunku
bo zastupaje narodnu

cywilizacyjnoho, 1

horiwku i odwertaje =

selanyna wid horiwki, jako trunku zabdjczo- =

ho pid wzhladom fiizycznym i moralnym. |
za dla toho, koty w tij Wysokoji Patati pe-
redtozenyj buw projekt zakona

na pidwyz-JB

szenie optaty konsumcyjnoji od koniaku, ara* 1
I

|
1

ku i inszych spirytualiiw, ne sprotywiatysmo
sia semu, uwazajuczy toje jako peredmity
nadajuczy sia do opodatkowania.

Tak samo ne sprotywlatySmo sia, koty
rozchodyto sia o pidwyzszenie podatku kon-
sumcyjnoho krajewoho od horiwki jak nebud’
my zasadnyczo tomu powynny buty pro-
tiwni.

Odnakoz so wzhladiw zasadnyczych i
etycznych sprotywlamo sia semu podatkowy,
semu pidwyzszeniu, podatku wid pywa, bo
obawlajemo sia, szczo pidwyzszeuje podatku
wid pywa zawerne narid do horiwky (Brawa.)
szczo pidwyzszenie konsumcyi horiwky musyt
nastupyty.

Wze to je prawo ekonomiczne i znaje-
mo to wsi z praktyki, szczo toj podatok kon-
sumcyjnyj, jakij zaptatyt szynkar, to win mu-
syt buty perekinenyj na konsumenta i duze-
by dobre i szczastywo buto, styby producent
i szynkar perekynuw tysz faktyczno to na
konsumenta, szczo win musyt sam zaptatyty
z pryczyny pidwyzszenia podatku.

Tym czasom dije sia protywno, znaje-
mo z doSwidczenia, szczo szynkar pry po-
dibnych wypadkach pidwyzszaje toj podatok
zowsim dowilno, i na toje ne ma ani prawa
ani sposibu, tak szczo tam, de na odnoji
szklanci pywa jest Vs czast’ grajcara to szyn-
kar nakfadaje na konsumenta 1—1¥i graj-
cara. Na to ne ma sposibu, tym mensze,
szczo pry teperisznoji organizacyi monopolu
propinacyjnoho i pry teperisznych rejonach
propinacyjnych, arendatory, subarendatory i
ich szynkari sut panamy sytuacyi a konsu-
ment ne maje wyboru i jest widdanyj naich
tasku i ne fasku. Ony pry pomoczy swoji
stuzby i swoich organiw sut po prostu na
polu konsumcyi napitkiw spirytusowych rao-
nopolistamy, i znajdujut sia szcze taki rejo-
ny, de na poczatku XX. wiku panuje ,,Brannt-
weinzwang*, kotryj w roku 1848 zistaw Zne-
senyj.

Znaju stuczaji, de arendary, subareu-
dary z szynkaramy ne pozwalajut z ynszych
rejoniw perewesty napitkiw, pomymo szczo
wze inszyi wid tych optatyty podatok.

Otze w tim wypadku obawlaty sia na-
tezyt, szczo optata, sama mata, samowolno
zistataby pidwyzszena znaczno ponad potrebu,

]
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i we$ dochid ptynuwby ni do skarbu kraje-
woho ate do ruk szynkariw, tak szczo niui-
szna ustawa, prynestaby duze malenke pid-
wyzszenie dobhodiw skarbu krajewoho, a da-
taby duze znaczne pidwyzszenie dochodiw
Bzynkariw, daftaby prym na ricz szynkariw.
Tomu stanowysku skarbu krajewoho my
rotywstawlajemo pry nahodi toj debaty na-
sze stanowysko pryncypalne operte na spra-
wedtywosti i na wzhladach etycznych, kotri
nas prynewolajut hotosowaty protiw seho
zakona.

My znajemo, szczo to stanowysko i w toj
Patati i pewno w kraju wyklycze protiw nam
zamit, szczo my, suprotywlajuczys, szczoby
kraj maw pokrytie nedoboru w budzeti z toho
nowoho Zerefa, tim sarnim streraymo do pid-
wyzszenia stopy procentowoj dodatkiw kraje-
wych, i my z hory pryhotowtenyj na se, ze
znajdut siatakii, kotri skazut: ot dywte sia,
jak tyi zastupnyki naroda selafiskoho idut na
to, Byhujut priamo wsimy sylamy do toho,
szczoby pidwyzszyty dodatki krajewy my zua-
jemo, szczo to hotowe sredstwo agitacyjne
Buprotyw nam.

Odnak to ne jest nasze stanowysko,
my ne premo, ne bazajemo pidwyzszenia do-
datkiw. Koty dijstno zbilszajut sia potreby
krajewy i klyczut zertw na ricz skarbu kra-
jewoho, toby$mo chotity, aby tii zertwy buly
tam, hde moznost zertw dijstno istnuje, cho-
czemo szczo Sojm zerwat z napriamom, kotryj
jak czerwona nitka snuje$ wpolityce skarbowoj
Sojmu, obtiazania najbidnijszych werstw na-
setania kraju, toj ludnosty, kotra tedwe dy-
chaje pid tiazkim bremeniem tiahariw publi-
cznych i egzekutywy. Atut pojawlaje siatenden-
cya, ne tysz w zakoni podatkowym, ate we wsich
inszych zakonodatelnych produktach sejmo-
wych, o skilko w nich jest superecznist po-
miz interesami Kklasy uprywilejowanyj a toj
misera contribuentis plebis. Ta tendeneya
widna w ustawi dorohowoj, towecékoj i innych
zakonodatelnych produktach sojmowych. Kraj
potrebuje hroszy — to racja i welyka ra-
cja, ale szcze bilsza racja aby toho tia-
haru ne wkladaty na toho podatnyka wid
kotoroho czem raz nowych zertw sia wyma-
haje. Zresztu tut* w perspektywi no.vyi tia-
hary, nowyi wydatki na konto nepewnych
dalekich dla kraju problematycznych, a dla
rilnyka sowsim nijakich potreb.

Zadlatoho my jesteSmo uuprotyw pro-
jektu zakona, kotoryj znowu wytiahaje ruku
i kltyczyt do nowych zertw — bo nyni treba
ohlanuty sia za takimi Zeretami, Kkotryi bez
obtiazenia najbidnijszych werstw kraju datyby
moznist’ pokrytia stojaczych potreb i budu-
Bzczych w projekti inwestycyj, a szukaty
treba tych Zeret tam, hde ony sut dijstno.
W kraju bo naszym, pobicz czoruoj bidni,
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sut takoz pojawy dostatkiw, kotoryi manife-
stujut konsumenti riczy luksusowych: nechaj
kraj w chwyli potreby wtuju storonu zwerne
oczy i ruki. Podatok od predmetiw konsum-
cyi luksusowoj jest ne tysze postulatom spra-
wedbywosti, ate maje za soboju takoz pry-
miry inszych krajiw jak Francja, Belgia, Ho-
landya, Anglia, u kotorych sej podatok za-
wedeno.

Protiw zawedenia toho podatku mozna
poczuty pidnoszene argumenty, z kotorymy
takoz czystyty sia potreba. Peredowsim ospi-
rjujut wydatnist toho zereta. Ja dumaju,
szczo kwestju totu ne moze riszyty pered
tim, doki ne budut zibrany daty i materjaty,
i doki ne bude szyrszomu zahatowi dana mo-
znist perekonaty sia, czy istynno zamity ne-
wydatnosti toho zereta tut tak oprawdanyi
szczo o tim a priori howoryty ne warto,
z druhoj storony stoit zamit wetykoj trudno-
sty perewedenia toho opodatkowania. 1 pid
tim wzhtadom ja zamiczu, szczo jak nebudl
taka trudnist jest — toho zapereczyty sia ne
dast‘—to ona odnak ne taka welyka, szczoby
iz toj pryczyny a priori o podibnym podatku
howoryty ne®mozna. No jest insza trudnist
jaka zachodyt pryberaniu w zahali kozdoho
podatku konsumcyjneho. Koszt pobirania toho
podatku musyt buty unormowanyj.

Z tusamoju konsskwencju treba prystu
pyty i do ocinenia kwestyji, koty ona pryjde
na porjadok dennyj w swojim czasi, ewentu-
alno, szczo do sposobu poboru i moznosty
opodatkowania artykutiw zbytkownych. Nyrka
na kazdym poty postupyta technika a zadna
technika tak wysoko ne postupyfa jak tech-
nika wiastyj skarbowych, koty treba sia za-
braty do ludzkoj kieszeni.

Ne treba pomystowych wiastyj, ani an-
gielskich, ani francuskich, ani nimeckich, ate
wystarczut tutaj naszy, hde genialnist’ w tym
kraju prynajmnij w tym naprjami sia obja-
wiaje.

Otze ani oden ani druhij wzhlad ne
moze zasadnyczo promawlaty protyw tomu,
azeby toj podatok natozyty. Oczewydno, szczo
ne pora po tomu, szczobym ja peredktadaw
formalno ulozenyj system tych podatkiw,
chotiwbym tylko zwernuty uwahu na tych
kilka objektiw hde bez pereszkody z ohladu
na interesy suspilnosty, datyby sia natozyty
podatki. Woznim perszij takij objekt jak
karty.

Chto z tehkim sercem ktadyt na stit
sto i tysiacz guldeniw abo i bilsze sumy, to-

ho wypadatoby bilsze opodatkowaty jak toho
chtopa, kotryj wypije szklanku pywa.

Dalsze — podatki wid wihranych w za-
hali. Wyhrajuczi sut’ wprawdi opodatkowani
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na ricz skarbu dost’ wysoko, ale dumaju,
szczo takoz ne powynny buty wilni wid po-
datkiw na korist kraju, zwihaszcza, szczo ta
jest bez zadnoho wkiadu wprost wskutok
prostoho szczastia.

Wreszti oprawdanyj takoz bude poda-
tok luksusowy od pafatiw, od znacznoj stu-
zby jak w Anglii, wid pojizdiw, zakladiw
kiunych, bo wydno, szczc ich wiastytel maje
dochid, kotryj mu pozwalaje na toho rodzaju
komfort. Dalsze tuby natezaw podatok wid
zabaw pibtycznych, wid wstupu na bali, wid
loz teatralnych, bo chto ptatyt 25 koron za tozu,
toj moze zaplatyty odnu koronu bilsze na
ricz kraju.

Do tych podatkiw zaczystywbym takoz
podatki od pewnych cyfrowo w zahali ozna-
czenych dochodiw np. L0.000 koron: dumaju,
Hzczo toj podatok zawsehda buwby ekwiwa-
leh. ora wiasni toj progresyi. Z druhoj storony
i na to nalezyt zwernuty uwahu, szczo tu
wihasni daje sia opodatkowaty najbilszyj ma-
jetok, kotryj dotychczas wid opodatkowania
sia usuwaje.

Exempli gratia nawediwjem Panini tych
kilka objektiw. Mozna sporyty sia, czy toj
lub druhij objekt nadaje sia do opodatkowania
abo ni — ate z druhoj storony ne pidpadaje
zadnoj kwestyi, szczo tutki nalezyt sia stia-
haty podatki, skoro w zahali rozchodyt sia
0 naktadanie podatkiw na ricz krajewoho
skarbu a to po mysiy 8 22 statutu kraje-
woho, kotryj kompetencju krajuustanawlaje.

Moi Panowel Czystenny klasy ubohi,
najubozszi w naszym Kkraju uze i tak nym
opodatkowaty wyzszi syty podatkowy. Krim
podatkiw hroszowych na nych tiazut perewa-
zni podatki w prestacjach. Na tych klasach
W perewaznoj czasti tiazyt najtiazszoj poda-
tok — podatok krowy. Krajnyj czas szczoby,
tam de chodyt o dalszi podatki skarbowy,
hde chodyt o nakfadanie tiahariw, zwernuty
sia w icszu storonu.

Pozwolusobi postawyty wnesenie (czyta):

Wysoki Sejm raczy uhwali¢:

Przedlozony projekt ustawy o opfatach
konsumcyjuych zwraca sie Wlydziatowi krajo-
wemu z poleceniem, by zebrat daty i mate-
ryaty co do artykutdw konsumcyi zbytkowej
w Kraju i na przysztej sesyi przediozyt Sej-
mowi projekt ustawy o wprowadzenie Krajo-
wych optat od artykutdw konsumcyi zby-
tkoweyj.

Marszatek. Kto popiera ten wniosek
zechce reke podwiesé. (Dostateczna liczba).
Jest poparty. Glos ma zapisany J. E. Adam
hr. Jedrzejowicz.

1209

JE. Adam hr. Jedrzejowicz. Chcial-
bym tntai podnie$¢ Kilka uwag, a to dlatego,
poniewaz sadze, ze podatek ten, majgcy sie
natozy¢, nie jest nam rzecza obojetng i we-
dtug mego zdania zawsze bardzo znakomicie
wptywa na konsumcyje, a moze takze i na
produkcye piwa w naszym kraju.

Szanowny pan sprawozdawca mi
zna, ze podatki

przy-
konsumcyjne majg przede-
wszystkiem racye bytu tam, gdzie mozna
by¢ pewnym, ze ten podatek nie obcigzy
produkcyi a nie zawsze i niezbyt dotkliwie
wplynie na konsumcye.

Jednakowoz stosunki w naszym kraju
pod tym wzgledem sg wyjgtkowe — to przy-
znacie mi Panowie, — czy uchwalimy te
ustawe czy nie.

Z tem liczy¢ sie musimy przedewszyst-
kiem, ze w naszym kraju jest propinacya,
ktéra obcigza kraj. Powstajgca u nas iudu-
strya browarniana przyczynia sie niezmiernie
do podniesienia funduszu propinacyjnego
i konkurencya iunych krajow rywalizujacych
w produkcyi przyczynita sie do tego niepo-
miernie, ze 0 znaczng sume podwyzszyt sie
dochodem z tego zrodta fundusz krajowy;
ale skutek jest taki, ze konsument musi pta-
ci¢ daleko wyzszy podatek u nas jak w in-
nych krajach.

Obojetng wiec ta rzecz nie jest.

Przytacza tutaj pan sprawozdawca przy-
ktad C/ech i powiada, ze w Czechach, gdzie
konsumcya jest bez poréwnania wyzszg niz
u nas, tam taksamo optaty majg by¢ zapro-
wadzone. Ot6z tam to fatwo, ale zupeknie
inaczej rzecz sie ma u nas, gdzie ta kon-
sumcya jest mniejsza.

- Méwiono tu o stosunkach czeskich. Ale
prosze Pandow, Czechy sa krajem bogatym
i moga optaca¢ wieksze optaty, zresztg nie
ma tam tych stosunkéw propinacyjnych. Nie
miatem czasu zebra¢ potrzebne daty, ustawa
bowiem miata by¢ uchwalona w drugim dniu
sejmowym (P. ks. Stojatowski: Mamy tylko
dwie godziny czasu), ale méwiono mi z kot
fachowych, Zze u nas optata propinacyjna zna-
cznie obcigza konsumenta. Nalezy wiec sto-
sunki nasze uwzglednic.

Ja, moi panowie, nie chce przedtuzac
dyskusyi i koncze na tych kilku uwagach,
zastrzegam sobie glos przy dyskusyi spe-
cyalnej. Chce tylko zwrdcic¢ jeszcze uwage na
to, ze termin wprowadzenia tej ustawy jest
niestosowny, niewlasciwy. Juz teraz mozna
z kilku paragraféw wywnioskowa¢, ze zacho-
dzi obawa, aby wykonywanie tej ustawy nie
byto potgczone z niekorzy$cig i krzywda dla
konsumentow.
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Wiemy jak czesto ustawy wykonawcze
sg krzywdzace, wiemy, jak to sie rzecz ma
przy wykonywaniu ustawy o podatku osobi-
sto-dochodowym, wiemy, ze stosunki nasze
sg odmienne pod wielu wzgledami od stosun-
kéw innych krajéw, wiemy, ze industrya na-
sza jest mioda, ze liczba browardw jest o
wiele mniejsza niz dawniej i ze tyle mtodych
industryj w kraju upada. Musimy wiec uwzg'e-
dni¢ szczeg6lne stosunki nasze, naszego kon-
sumenta i mfodg naszg industrye. Obawiam
sie wiec, aby ci, ktérzy ustawe wykonawcza
pisa¢ beda, nie obrali terminu niewlasciwego
do wprowadzenia tej ustawy w zycie. Jezeli
juz ustawa ta zostata wniesiong, to sadze,
ze zostanie uchwalona, ale prosze tylko, aby
uwzgledniono przy wykonywaniu tej ustawy
stosunki nasze, naszego konsumenta azeby
obcigzenie nie byto zbyt ucigzliwe. Nie sta-
wiam zadnego wniosku, ale zastrzegam sobie
zabranie gtosu w dyskusyi szczegdtowej.

M arszatek. Do gtosu zapisany poset
Stojatowski, udzielam mu gilosu.

P. Stojatowski. Wysoki Sejmie 1l

Przedtozony nam projekt ustawy o pod-
wyzszenie podatku krajowego od piwa — na-
lezy pod pewnym wzgledem uwazaé¢ za dal-
szy cigg dyskusyi buzetowej. Chodzi bowiem
0 to, azeby funduszowi krajowemu przyspo-
rzy¢ nowych dochoddw. Ot6z pozwole sobie
na wstepie zaznaczy¢, ze przy obecnej dy-
skusyi budzetowej zaszedt precedens, przeciw
ktéremu chciatbym sie imieniem stronnictw
ludowych zastrzedz, a mianowicie ten, ze
przez przedwczesne zamkniecie dyskusyi bu-
dzetowej, zaden z postow ludowych nie przy-
szedt do glosu. Sadze, ze to sie nie powtd-
rzy i licze na to, ze Excelencya Marszatek
to uwzgledni, zeSmy przy rozprawie budze-
towej pozbawieni zostali glosu, a wiec do-
pusci, ze przy tej dyskusyi, gdzie chodzi o
opodatkowanie ludnosci, osobliwie ubozszej,
przy sprawie wiec tak Scisle tgczacej sie z
budzetem, wypowie niektére ogdlniejsze u-
wagi.

W ostatnich czasach wiele pisano o
kwestyach podatkowych i zdawaloby sie, ze
nauka o podatkowosci i podatkach jest na-
uka nowoczesng i ze w dawnych wiekach
mniej sie nig zajmowano. Pozwole wiec so-
bie wobec tego zaznaczyé, ze kwestya opo-
patkowania ludnosci byta zawsze od wiekdw,
kwestyg tak zywotng, ze zajmowata wszystkich
ludzi i w starozytnosci, cho¢ jeszcze w no-
woczesnej nauce o podatkach mowy nie byio,
kwestya ta byla roztrzasang przez uczonych.
Przytocze tu z mego stanowiska przedwszy-
stkiem to, co juz Ewangelia méwi o podat-
kowosci.

Wiadoma jest rzecza, ze z kwestyi po-
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datkéw chciano ukué zarzut przeciw Chry-
stusowi i przyszli do niego z tem pytaniem:
»Azali sie godzi placi¢ cesarzowi podatki,
czy nie?* Znang tez jest odpowiedZ dana
przez Chrystusa, gdy okazujagc na tynf po-
datkowy rzekt: ,,Reddite ergo, quae sunt cae-
saris caesan, et quae sunt Dei, Deo", co zna-
czy: Oddajcie cesarzowi, co jest cesarskiego,
a co jest Boskiego, Bogu“.

Nie ma podobno, zdaniem mojem miej-
sca w Ewangelii, ktoreby tak byto naduzywa-
ne, jak wiasnie te stowa. Bardzo wielu z te-
go miejsca Pisma wywodzi, ze Chrystus po-
twierdzit bezwzgledny obowigzek optacania
sie cesarzowi i zupeing ulegto$¢ dla cesarza.
Przyznam sie, ze i ja dlugo sobie nad tg
kwestyg suszytem glowe, bo nie mo-
gtem przypusci¢, zeby tak kwestye w Ewan-
gelii postawiono. Na szczescie znalaztem na-
reszcie komentarz autentyczny, bo przez
doktora Kosciota $w. Hilarego podany. Wy-
borny to komentarz, ktéry polecam szczegdl-
niejszej uwadze wszystkich tych, ktérzy ten
tekst na korzy$¢ cezara naciggaja. Sw. Hi-
lary poucza tedy, ze stowa Chryttusa nalezy
rozumie¢ tak: ,,Oddajcie Bogu co Boskie*] —
to rzecz naturalua, bo wszystko jest boskie
i wszystko od boga bierzemy i otrzymujemy;
wiec mamy co i z czego da¢. ,,Oddaj zas$ ce-
sarzowi co jest cesarskiego** w tem znacze-
niu, ze jezeli cezar przynosi ci jaki pozytek,
i co§ masz od niego, to mu z tego daj, a
jezeli nie masz nic cesarskiego, to nie potrze-
bujesz tez dawa¢ niczego. (Wesotosc).

Mnie sie zdaje, ze to tlumaczenie zu-
petnie jest racyonalne, i jezeli wstawimy za-
miast stowa ,cezar** to, co dzi$ pod tem sto-
wem ,cezar“ rozumiemy, a mianowicie:
»panstwo ™ to nowoczesna nauka podatkowa
powinna réwniez opiera¢ sie na tej zasadzie,
ze jezeli panstwo obywatelowi jaki$ pozytek,
jaka$ korzy$¢ przynosi, wtedy obowigzany on
dac¢ jaki$ procent tych pozytkobw panstwu w
podatkach, a jezeli nie mam z panstwa po-
zytku, to przecie nie mam i obowigzku pta-
ci¢ mu nie wiedzie¢ z czego. Mnie sie zdaje,
Ze ta zasada w podatkowosci przedewszyst-
kiem powinna by¢ uwzgledniona, bo jezeli
podatek ma by¢ sprawiedliwy, to oczywiscie
musi koniecznie panstwo, ktore podatkow
zada, stara¢ sie o to, aby opodatkowany mdgt
sie optacaC i jezeli sie ono 0 to nie stara,
jezeli ono tak obywatela obcigza, z' go rze-
czywiscie zuboza, to wtedy ono traci wszelkie
prawo do tego, aby naktada¢ na niego jakie-
kolwiek ciezary.

Potwierdza to tez przystowie niemieckie:
»Wo nicht ist, hat der Kaiser das Recht
verloren™ Skad bowiem obywatel przychodzi
do tego, aby wyduszal ze siebie ostatnie soki,
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jesli panstwo nie stara sie o to, aby on cie-
zarom podatkowym maogt podotac.

Rozbierang byta ta kwestya i w czasach
Sredniowiecznych, a takze w pierwszych wie-
kach chrzescijanstwa. Pierwsi chrzescijanie
bowiem rdéwniez zastanawiali sie nad tem,
czy maja i muszg ponosi¢ ciezary dla ceza-
ra? Wtedy znowu ,vwestye te rozwigzat tak
samo, jakby to uczynit dzis profesor skarbo-
wosci, 1.\ Pawel.

Powiedziatem: cui honor, honor cui
vectigal, vectigal“ — ,,oddajcie komu czes¢ —
cze$¢, a komu podatek — podatek" — ale

pod warunkiem, ze wiladza panstwowa jest
minister in bonum t. j. stugg ku dobremu".
Otoz chce tu zaznaczyé, ze tak z zapatrywan
czasow dawniejszych, jakotez z wynikow na-
uki nowoczesnej wyptywa, ze podatek musi
by¢ sprawiedliwy i moze by¢ pobierany tylko
tam, gdzie jest co$ do waziecia, a nie tak,
jak to robig nasi egzekutorowie, ktdrzy za-
bierajg biednemu nieraz ostatnig posciel.
Albo mowi sie: ,zostaw mu zywno$¢ na 2
tygodnie, co wiecej — zabierz". Czyz w tem
jest rozum i ludzko$¢? C6z bowiem ma bie-
dny cztowiek robi¢ po dwu tygodniach? Gi-
na¢ z gtodu?

Skad przychodzi do tego biedny poda-
tnik, aby dla wygody jakiego$ cezara, czy
rzadu, ostatni grosz miat placi¢, tytutem
tego lub owego podatku?

To com powiedziat o podatkach w ogdle,
stosuje sie przedewszystkiem do podatkéw
spozywczych. | w tym punkcie zgadzam sie
zupetnie z p. OleSnickim, ze podatki te sg
najwieksza niesprawiedliwoscia i krzywda.
Przy tych bowiem ostatnich jeszcze i to ma
miejsce, ze ten, o ktérym sie méwi, ze on
nic nie ptaci i odmawia mu sie praw oby-
watelskich, ptaci w rzeczywistosci najwiecej.
Bo on przy kazdym kesie chleba, przy Kka-
zdej szklance piwa lub kieliszku wodki musi
sie optaca¢. Mozna wiec powiedzie¢, ze on
ten podatek istotnie czuje w gardle, bo jaki
kes tyknie, dfawi go ten podatek.

Dlatego tez wszystkie podatki rzadowe
konsumcyjne uwazam za barbarzynstwo i
niesprawiedliwos¢; z tego wzgledu tej usta-
wie zasadniczo w imieniu obcigzonego po-
datkami ludu musze by¢ przeciwny. Zachodzi
tu tylko jedna drazliwa kwestja, bo przy-
chodzg do nas z takg przyneta w tej usta-
wie, iz moOwia: oto teraz podatek nie bedzie
dla tego cezara wiedenskiego, dla Rzadu,
tylko dla kraju, dla nas i my bedziemy
mieli kilka groszy wiecej, w kasie krajowe;j.
Jest to zaprawde wielka pokusa dlatego, ze
ten biedny kraj tyle lat nazywany przez
Niemcoéw biernym, wszystko co ma, musi do
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wiedenskiego cezara posylaé. Jabym jednak
myslat, ze my w obec ostatnich studjow prof.
Glabinskiego powinni w tej sprawie postgpié
inaczej. Profesor Glabinski, jakby z pod ser-
ca mi wyjgt to, co instynktownie odczuwa-
tem od dawna, bo wykazat cyfrowo, ze my
kochanej Au trji musimy rocznie placi¢ czy-
stych 54,000.000 koron.

Czemuz wiec nasze koto polskie, nasi po-
litycy wiedenscy nie nasladujg Czechdw, i nie
starajg sie o to, aby co$ przeciez wycisnag¢
od Rzadu wiedenskiego z tych podatkdw,
ktére my sktadamy dla Wiednia ? Czemu
my z tych 54.000.000 koron nie mamy dostac¢
przynajmniej 4.000.000 kor., a w tedy $miato
zrzekniemy sie tych 921.000 koron za piwo.
To zdaje mi sie, nie byloby rzeczg tak
trudng.-

Wydziat krajowy i komisja podatkowa
powotujg sie w sprawozdaniach swoich ciggle
na Czechéw. Juz JE. p. Jedrzejowicz po-
wiedziat, ze nie wszystko co jest dobre dla
Czechbéw, jest dobre dla nas, ale ja zwrdce
sie osobliwie do JE. p. sprawozdawcy i po-
wiem: Niechze JEkselencja patrzy na Cze-
chéw, jak duszg Korbera i corocznie wydu-
szg kilkanascie milionow dla’ swojego kraju.
Ot6z nasladujmy w tem Czechéw i wydusmy
corocznie kilkanascie milionow dla Galicji, a
pusémy ten podatek od piwa, ucigzliwy dla
tiednego cztowieka, bo z niego jest 921.000
koron a od Korbera mozna wydusi¢ trzy
razy tyle. Tylko trzeba cisng¢ i mie¢ nieco
bardziej nieugiete karki. Wprawdzie Mojzesz
za nieugiete karki karcit Zyddéw, ale za to
samo w obec Korbera, nikt nas nie skarci.
(Wesotos$¢). Potem trzebaby wprowadzi¢ to,
co przy debacie o soli w tej Wys. lzbie raz
juz podnositem, a mianowicie zebySmy sie
starali wydoby¢ od Rzadu te rzeczy nasze,
z ktérych on ciggnie ogromne dochody. To
byloby na czasie i ta mysl dzi§ juz przez
naukowe powagi zaczyna by¢ propagowana,
ze nalezatoby sie stara¢ o jakie$ wyodre-
bnienie Galicji, ktoreby umozliwito korzy-
stanie z bogactw naszych, nam samym.

Dlaczeg6z mamy jak juz wspomniatem,
Rzadowi 54.000.000 koron haraczu ptaci¢?
Dlaczego mamy wszystkg sol nasza, wszystkie
domeny, wszystkie inne dochody krajowe od-
dawaé temu cezarowi wiedenskiemu, a sami
tu by¢ zmuszeni naszego biednego chiopa i
robotnika dusi¢, aby mie¢ na konieczne po-
krajowe ?

Bardzo sie wiec zdziwitem, kiedy dzi$
w organie partji wiekszosci tej lzby, prze-
czytatem takg ostrg polemike z prof. Gig-
binskim. Pismo to konserwatywne usituje bo-
wiem zbi¢ dowody prof. Glabinskiego i po-
wiada, ze my oddajemy Austrji nie 54 mi-
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llonébw jak wykazat prof. ale

3.000.000 koron.

Giabiriski,

Bo — wyjasnia dalej to pismo, jezeli
sie policzy wydatki na dlugi panstwa, na
wojsko i udziat wegierski, to z 54 milionow
nie zostanie ani trzynascie. Rzeczywiscie to
pismo chyba chce poprze¢ to, co Niemcy
ciagle mowia, ze Galicja jest biernym kra-
jem. Mnie sie zdaje, Zze cala argumentacja
tego pisma oparta jest na falszywym funda-
mencie. Bo skad my przychodzimy np. do
tego, abySmy mieli piaci¢ diugi Austrji?
(Wesotos€). Zdaje mi sig, ze wtym Kierunku
trzebaby koniecznie co$ zdziata¢, zeby do-
chody Galicyi, tongce w bezdennym worku
austrjackim, zostaty w kraju na potrzeby
Galicji, a wtedy nie bedziemy potrzebowali
zadnych spozywczych dodatkéw krajowych.

To sg uwagi zasadnicze. W uwagach
praktycznych, z zycia i nauki wzietych, wy-
reczyt mnie juz p. Olesnicki, a ze sie boje,
aby i dzisiejsze posiedzenie nie przeciggneto
sie po za ,horam canonicam", wiec nie bede
tego wszystkiego powtarzat, powiem tylko
tyle, Zze podatki spozywcze sg rzeczywiscie
najwiekszem obcigzeniem ludnosci.

Sprawozdanie komisyi podatkowej mowi
0 tem, ze Rzad austryacki miat tyle nadspo-
dziewanej faskawosci dla nas, ze zezwolit
nam na poboér tego dodatku, ze dalej nie
bedzie ten podatek wydzierzawiany jak do-
tychczas, ale bedg go sciggaty krajowe stugi,
do tego ustanowione, ze caty czysty dochod
dostanie sie krajowi. Nie wiem, czy dozwo-
lenie na pomnozenie dochodoéw krajowych,
jest tak wielkg taska, czy tez raczej jest to
powinno$¢ Rzadu.

Sprzeciwiam sie za$ kategorycznie temu
powiedzeniu, ze ,caly dochdd" z tego po-
datku dostanie sie krajowi, bo trafnie po-
wiedziat p. Olesnicki, ze pewng jest rzecza,
iz wiecej, niz kraj, zarobig szynkarze. Dal-
bym bowiem sobie gardto dzi$ juz ucia¢, ze
zarobig obi drugie 921.000 koron, gdyz
z pewnoscig odbijg sobie podwojnie na kon-
sumentach te natozone na nich optaty.

Podatek ten zatem bedzie napedzaniem
dochodoéw w rece szynkarzy, ktdrymi sg u nas
przewaznie zydzi, ktérzy, jesli nie biorg sami,
to poddzierzawiajg propinacye. A na nie-
szczeScie propinacya jeszcze 8 lat (do roku
1910) bedzie plagg Galicyi.

Wiec dlaczeg6z mamy przez 10 lat
10.000.000 koron da¢ tym zydowskim pro-
pinatorom?

Niech sie pan Dr. Kolischer nie gniewa,
ze méwie o zydach.
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(P. Kolischer: ja sie wogble nigdy nie
gniewam), ale ja mdwie tu o tych zydach,
ktérzy sg prawdziwemi pijawkami naszego
spoteczenstwa, ktérzy sobie z propinacyi
stworzyli zrédto lekkiego zarobku; bo to
ani pracuje, ani orze, ani sieje, tylko siedzi
w cieptej izbie, grzeje sie w betach, a chtop
biedny znosi mu pienigdze i wzbogaca go.
To przeciez niemoralnos¢ takich ludzi wspo-
magac.

Jeszcze jedna kwestya, ktora sie tyczy
naszych kreséw, na pograniczu Slazka. Gdzie
jak gdzie, ale tam juz nie chtop, ale szyn-
karz musi straci¢, bo tam miedzy Slgzkiem
a Galicya, jest tylko taka Biatka, ktorg lada
dobry chart przeskoczy, a na Slazku nie ma
ani propinacyi, ani takich dodatkéw nieszcze-
Sliwych, tak, ze rzeczywiscie wszyscy, ktorzy
bedg mogli, pdjdg na szklanke piwa na
Slazk, bo ono tam i dzi$ jest tansze, a po-
tem bedzie jeszcze tansze. Wiec rzeczy-
wiscie ten powiat kresowy bedzie tg ustawg
najbardziej dotkniety.

Jabym w og6lnosci zyczyt Galicyi, aby
zmora  propinacyjna czempredzej ustapita.
Mam to szczescie by¢ za Biatka, (cho¢ wi-
dze z okna kochang Galicye i nigdy jej
z oka nie chciatbym traci¢) (Wesotos¢) i tyle
mam z tego zysku, ze rzeczywiscie piwo
u nas nietylko tansze, ale my np. w Domu
polskim szynkujemy i zaden propinator, ani
zandarm nas nie napada. Daj Boze, zeby
i w Galicyi takie stosunki przyszly, ale pdki

tego nie ma, to zdaje mi sie, jest ciezkim
ludnosci obcigzeniem, jesli sie taki wysoki
podatek spozywczy naktada. Dlatego nie

pojde za przyktadem JE. p. Jedrzejowicza,

abym zadat tylko odroczenia terminu, kiedy
ustawa ma wejs¢ w zycie.

Z radoscig stuchatem poczatku mowy
Ekscelencyi i spodziewatem sie innej kon-

kluzyi, a nawet juz miatem nadzieje, ze gdy
tam na krakowskich tawkach podniesie sie
glos przeciw ustawie, to moze te ustawe
jako$ skrecimy. (Wesotos¢). Tymczasem kon-
kluzya JE. Jedrzejowicza odebrata mi te
nadzieje.

Przytgczam sie do wniosku p. Ole-
$nickiego, aby ten caly kram z piwem ode-
sta¢ do Wydziatu krajowego, niech sie tam
wystoi, bo i piwo lepsze, gdy sie wystoi.
(Wesotos¢).

Niech sie Wydziat krajowy zastanowi,
azali godzi sie w naszych stosunkach przy
propinacyi i przy takiem juz obcigzeniu lu-
dnosci, i8¢ w biednej Galicyi za przyktadem
bogatych Czech i obcigza¢ ludno$¢ tak do-
tkliwym ciezarem?
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Na zakornczenie wypowiem jeszcze je-
dng krdtka uwage.

P. Olesnicki w tem przytgczeniu sie
naszem do jego wniosku w kwestyi piwnej,
moze mie¢ dowodd najlepszy, ze gdzie idzie
0 dobro ludu polskiego i ruskiego, tam ta
opozycya, ktorg postowie ruscy nazwali, nie
wiem dlaczego ,tak zwang" opozycys, z pe-
wnoscig péjdzie z nim* razem.

1 bodziemy broni¢ w kazdej sprawie,
tak w prasie jak w czynie, dobra polskiego
1 ruskiego chtopa. | dlazego sadze, zesmy

nie zastuzyli na zarzut ,tak zwanej" opozy-
cyi. Bo gdzie opozycya jest potrzebna, tam
my te opozycye okazujemy i popieramy i
przy tej opozycyi pozostaniemy. JezeliSmy
jednak w sprawie strajkowej zajeli inne sta-
nowisko, to tylko dlatego, ze z ruskiej stro-
ny zajeto catkiem ,nowe" stanowisko, a mia-
nowicie, Rusini wystgpili juz nie pizeciw
szlachcie samej jak to dotychczas czynili, ale
staneli tez nieprzyjazuie przeciw ,polskiemu
chtopu”. Panowie, my chiopa ruskiego uci-
ska¢ nie chcemy, ale my broni¢ musimy
»chiopa polskiego" — i broni¢ go bedziemy
zawsze i wszedzie. (Brawa.) Na tem koncze
i oSwiadczam, ze przytgczam sie do wniosku
p. Olesnickiego.

Marszatek. Do gtosu zapisany p. Ko-
lischer, udzielam mu gtosu.

P. Kollscher. Wysoka Izbo!

Rzeczywiscie trudno jest o tej porze
podczas tej dwudniéwki mowi¢ w tej spra-
wie juz dlatego, poniewaz po Swietnem prze-
moéwieniu na dzisiejszym wieczornem posie-
dzeniu p. Olednickiego, ktory aczkolwiek za-
stepuje w tej kwestyi inne, anizeli ja zapa-
trywanie, poruszyt caty system opodatkowa-
nia jako takiego, poniewaz rzecz catg przed-
stawit znakomicie, cho¢ niezupetnie zgadza
sie on z mojem zapatrywaniem. Rzecz ta
wymagataby, aby jg blizej rozpatrzyé, bo sy-
stem podatkowy, jak wszystkie kwestye, kto-
re w naszej nieszczesnej Austryi z tym sy-
stemem podatkowym sie {aczg, wymaga bli-
Zszego rozpatrzenia.

Dzi$ jednak fizyczng jest niemozliwoscia
odpowiedzie¢ doktadnie p. Oles$nickiemu kry-
tycznie na wszystkie jego krytyczne uwagi.

Dzi$ tylko og6lnikowo wspomnie¢ moge,
ze nie przecze a z mego punktu widzenia
i z punktu widzenia partyi, do ktorej naleze,
zaprzeczy¢ nie moge, ze system podatkowy
obecny w catej swojej catosci, przynajmniej
dzi$, nie jest systemem sprawiedliwym. U-
znaje najzupeiniej, ze nasz system podatko-
Wy nie jest systemem progresywnym, racyo-
nalnie przeprowadzonym, uznaje ze system
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nasz podatkowy jest przewaznie systemem
degresywnym, to znaczy, ze kto ma mato ten
ptaci wiecej, a kto ma wiele, ten ptaci mato
(Gtosy: Tak jest!)

Ale moi Pannie | Jezeli kolega p. O-
lesnicki  przytoczyt nam i Francye i Anglie
a czesciowo i Niderlandy i Belgie, to zdaje
mi sie ze pordwnanie to nie jest trafnem.

(P. Abrahamowicz. Tak jest!)

Bo jezeli p. Olesnicki przypatrzy sie
budzetom tych panstw, to znajdzie niezawo-
dnie liczby, (a co do liczb nie ma uwag, bo
liczby sg state) dowodzace ze wiasnie w tych
panstwach, ktére przytoczyt p. Ole$nicki,
proporcya miedzy podatkami, ktoére mogg
by¢ progresywnymi t. j. miedzy podatkami
bezposrednimi a podatkami posrednimi, ktore

Z natury rzeczy sg degresywne, jest inna
anizeli u nas.
Absolutnie nie mys$le broni¢ systemu

austryackiego, absolutnie nie chce twierdzic¢
ze to, co jest u nas, jest dobre, ale stwier-
dzam, ze przyklady tych krajoéw, ktére przy-
toczyt p. Olesnicki, zupetnie sie nie nadajg,
bo wiasnie w tych krajach ludnos¢ biedna
najbardziej jest obcigzona.

Ze jednakze stronnictwo to, do ktérego
ja naleze i stronnictwo parlamentarne we
Wiedniu ogolniejsze, do ktorego ja naleze,
pochwala to zapatrywanie, ze system dzisiej-
szy zmieni¢ powoli nalezy, tego dowodem dla
mnie miedzy innemi caly nasz system dzi-
siejszy co do podatkéw przenosnych, w ktérych
uchwaleniu brat udziat obecny nasz namie-
stnik jako Owczesny poset, a wynikiem tej
pracy jest nowela z roku 1901 o podatku
przeno$nym.

Stworzono rzecz, o ktorej powiedzie¢
mozna, ze w calym systemie podatkowym tak
innych panstw jak i u nas jest pierwszym
krokiem do przeprowadzenia progresywnosci.

Dowodem, ze Koto polskie byto za tem,
to fakt, ze Koto polskie gtosowato za podat-
kiem badZz co badz osobisto-dochodowym,
ktérego tandencyg jest progresya, t. j. obcig-
zenie bogatszych a uwolnienie biedniejszych.

Tak jest!)

Konstatuje, ze zgadzam sie zupeinie
z wywodami p. Olesnickiego, iz bardzo wiele
jest brakéw, konstatuje, ze o ile to bedzie
mozliwem, stronnictwo do ktérego nalezet.j
stronnictwo demokratyczne, bedzie p. Ole-
$nickiego popiera¢ w tem, azeby system opo-
datkowania bogatszych a uwolnienia biedniej-
coraz bardziej przeprowadzic.

Jednakze systemu w jednem okamgnie-
niu zmieni¢ nie mozna, a przedewszystkiem

(P. Abrahamowicz :
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konstatuje, niestety, fakt, ze my nie jestesmy
sejmem kraju samodzielnego, lecz jesteSmy
zawi$li od rzadu centralnego, od centralizmu
wiedenskiego w tych kwestyach: co i kiedy
mamy opodatkowad.

Jezeli sie panowie przypatrzycie catej
walce w ostatnich czasach prowadzonej przez
Czechow przeciw p. Koerberowi, to zobaczy-
cie, ze wszystkim stronnictwom w Czechach,
tak Niemcom jak i Czechom, zalezy na tem,
aby piwo opodatkowa¢ na 2 Korony na co
jednak ani Koerber ani Bohm ani Bawerk
pozwoli¢ nie chca.

A dlaczego pozwoli¢ nie chcg?

Bo oni chca dla siebie takze co$ zarezer-
wowac, bo oni nie chcg, aby to piwo, ten ar-
tykut spozywczy byt za drogi dla ludnosci,
nie chcg by konsumcya spadia.

Wiec prosze Pandw! Raz na zawsze
trzeba stang¢ na tem stanowisku podatkowem,
ze chocby idea p. Olesnickiego byta ideg ca-
tego Sejmu, ideg wszystkich stronnictw tu
w Kkraju, — to przeciez nie stanie sie to u-
stawg dla Galicyi.

Zgadzam sie najzupeiniej ze zdaniem
p. Stojatowskiego, ze naturalng jest rzecza,
iz kazdego porzadnego cztowieka, kazdego po-
rzadnego posta myslg przewodnig musi  byc,
ze skoro ja na ludno$¢ co$ naktadam, to tak-
ze z drugiej strony przez te wiadze skarbo-
wg musze przyj$¢ tej ludnosci w pomoc. Na-
turalng konsekwencya tej mysli bytoby, ze
skoro podatek od piwa ma by¢ podwyzszonym,
powinna byC takze zapewniong analogicznie
jak przy wodce, pewna kwota przyznana dla
krajow.

Pdzniej wykaze, jakie specyalnie przy
tej ustawie trudnosci sg do pokonania celem
doktadnego S$ciagniecia na korzy$¢ kraju a
w danym wypadku na korzys¢ catej ludnosci
opodatkowanej, pewnej odpowiednej kwoty.

Naturalng konsekwencyg bytoby, azeby
zrobi¢ analogicznie, jak przy wodce, ale Rzad
sie nie godzi, bo niechce miedzy tym po-
datkiem konsumcyjnym, ktéry dzi$ jest, a tym
ktéry ma by¢, (bo podatki w Austryi beda
sie powieksza¢) byt jakis klin autonomiczny,
krajowy, i dlatego musi sie w Austryi po-
wiedzie¢, ze jesli ja chce opodatkowaé co$
podatkiem konsumcyjnym, to musze ten po-
datek przeprowadzi¢ mniej $cisle, a czesto
nawet wprost niedoteznie, aby wogdle pienia-
dze dosta¢. Bo walka autonomii z Austryg
polega na tem, Zze rzad centralny zgda od
autonomicznego zawsze wiekszych Swiadczen
i nie pozwala uzy¢ tego systemu podatkb-
wego, ktéryby odpowiadat zyczeniom i sto-
Bunkom ekonomicznym kraju. | jezeli ks. Sto-
jatowski powiedziat: uczcie sie od Czechow I
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to trzeba przypomniec, ile sie Czesi i Niemcy
w Czechach nameczyli, aby te 1 kor. 70 hal.
od Rzadu dosta¢, bo rzad chciat poczatkowo
przyzna¢ tylko 1 kor. 50 hal.

Powiedziat dr. Olesnicki, aby nasz Sejm
porzucit system podatkéw spozywczych o kté-
rych trafnie sie wyrazit, ze obcigzajg najbie-
dniejsze warstwy ludnosci. Ze stanowiska
partyi, do ktérej naleze, zaznaczy¢ musze,
ze obcigzajg one najwiecej miasta, (bo miasta
najwiecej konsumujg piwa) miasta, ktore za-
dania swoje kulturalne na podstawie miejskich
dochodéw konsumcyjnych spetniajg. Miasta
te wiec, ktérych dochéd posrednio lub bez-
posrednio musi by¢ uszczuplony, bedg cier-
piec.

Powiedziat p. Olesnicki: Idzcie do in-
nego zrodta, z ktérego jezeli zacztrpniecie
to kwestia skarbowa w Galicji bedzie roz-
wigzang -- do zrodia luksusowego. Owdz
nikt inny jak nasz kolega b. czionek Kofa
polskiego, i poset na Sejm krajowy dr. Leon
Bilinski byt tym, ktory dal jedyng dotat
w literaturze monografie systemu podatku
luksusowego. Naturalnie, ze mysl ktéra dzi$
naszemu koledze dr. Olesnickiemu przyswie-
cita, musiata i jedno i drugie i trzecie usta-
wodawstwo opanowac, ale doswiadczenie nas
uczy, ze podatki luksusowe w ogole mato
przynoszg, a w kraju w ktérym niema pra-
wie luksusu, w ktorym jest ogdlna nedza,
a luksus jest ad minimum zredukowany, mu-
siatyby bardzo maty dochod przynies¢. Z tem
wszystkiem os$wiadczam kol. Ole$nickiemu, ze
do tej czesci jego wniosku, ktéra mowi
0 przekazaniu Wydziatowi krajowemu zbada-
nie sprawy czy i o ile podatek luksusowy
w Galicyi moégtby by¢ zastosowany — z ta
czescig sie zgadzam, poniewaz z naszego
punktu widzenia uwazam za rzecz kardynalna,
azeby kazda my$l co do opodatkowania byta
jak najdoktadniej zbadana.

Inng atoli kwestye nasuwa przedtozenie,
ktére nas zajmuje i postawiona dzi$ teorja
p. Olesnickiego, a mianowicie, ze my sobie
tu systemu podatkowego bez podatkéw spo-
zywczych nawet pomys$leC nie mozemy —
1 gdyby jednolity podatek domowy z progre-
sja z catg ScistoScig miat by¢ przeprowadzony,
to nie wystarczytby, azeby doréwna¢ potrze-
bom. (P. Stojatowski. Na co tyle wojska I)

Jezeli p. ks. Stojatowski w ej chwili
zawotat: Na co tyle woska, to ja mu w je-
go duchu odpowiem: na to aby nas kto$ in-
ny nie zabrat, ani ten z lewej strony, ani
ten z podinocy, z ktéremi obama nie sympa-
tyzujemy.

Jezeli sie z tem co powiedziatem o
podatkach, liczy¢ musimy, to nie ulega kwe-
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styi, ze znajdujemy sie w niemitej sytuacyi,
bo nie mozemy tych podatkow tak skonstruo-
wac, jakbySmy chcieli. Bo gdybySmy chcieli
1 K. 50 gr, tak jak przy produkcyi poda-
tek pobierany przez pafnstwo — a nam tego
nie dajg, to powstaje kwestya, czy wobec fak-
tu, ze innego wyjscia niema, nalezy przedto-
zenie to przyja¢ lub odkucie?

Dla mnie odpowiedz jasna: Skoro wiel-
ka wiekszo$¢ Sejmu domagata sie ciggle o-
podatkowania piwa, jako nowego Zrodta do-
chodow krajowych, skoro faktem jest, ze
wszystkie krélestwa i wszystkie narodowosci
w nich z coraz wiekszemi kulturalnemi po-
trzebami na to sie zgadajg, skoro nie mozna
z jednej strony podnosi¢ wydatkéw nie nor-
mujac nowych dochodéw, czy one sg przy-
jemne czy nie, czy wytrzymujg krytyke czy
nie; skoro nie ma dzi§ nawet mowy o tem,
aby dzi§ w tym kraju gdzie ludno$¢ podat-
kami tak jest przecigzona, nowy podatek
wprowadzaé; ze za przedtozeniem oswiadczyé
sie nalezy.

Naturalng jest rzeczg, ze musimy so-
bie powiedzieé: albo rzadzi¢ z deficytem,
albo zast6j w wydatkach! Gospodarka tegc
kraju, byta zawsze solidng, miata budzet rze-
telny i od tej gospodarki, mnie sie zdaje,
odstagpi¢ nie wolno, a do zastoju w naszych
czynnosciach, szczeg6lnie dla podniesienia
rolnictwa i przemystu dopusci¢ nie mozemy.
Skoro tak rzeczy stoja, to acz z ciezkiem
sercem, ale nowy ten ciezar na ludnos¢ na-
tozy¢ musimy.

Dla mnie jest nareszcie jeszcze kwestya,
czy ta ustawa, wdanych warunkach dla Czech
pisana, ustawa, o ktéra Czesi i Niemcy czes-
cy formalnie z rzagdem centralnym walczyli —
dla naszego kraju przedstawia analogiczne
korzysci? Niestety, musze rzetelnie odpowie-
dzie¢: nie! powiewaz stosunki czeskie sg wo-
gole inne, czeska kontrola gminna jest zu-
petnie inna niz nasza, bo ludno$¢ czeska wo-
gole inna i stad kontrola tatwiejsza niz u nas.

A stad wynika, ze sie pomylit Wydziat
krajowy, jezeli przyjat te liczbe jako dochod,
ktdrag w dochodach przyjat, liczac sie z zu-
petnie innymi stosunkami. Ja bowiem wycho-
dze z przekonania, ze na podstawie tej usta-
wy, z tego teoretycznego dochodu bedzie
uroniona wieksza cze$¢ niz Wydziat krajowy
w tej mierze preliminuje. Sadze to dlatego,
poniewaz te $rodki kontrolne, jakie sg tu
ustalone, nie sg wystarczajgce i wielka r .e$¢
tego, co podatnicy zaptacg, pojdzie m ten
caty wielki aparat kontrolny.

Obawiam sie dalej, ze dla przemystu
naszego browarniczego powstanie trudnosé
dos¢ wielka, a powstanie takze dla konsu-
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menta trudno$¢ przez to, ze n. p. szynkarz
bedzie musiat optaci¢ bolete w urzedzie po-
datkowym, a wiele browaréw jest w miej-
scach, gdzie niema urzedu podatkowego.
Wszystkie te koszta muszg badz co badz
w jeden albo drugi sposéb by¢ przewalone
na konsumenta. Dalej konstatuje fakt, ze
w ustawie czeskiej 1-70 h. czyli co prakty-
cznie 2 k. wynosi, — na 7* 1 piwa 1 h;
u nas podwyzszenie wynosi tylko 70 h. Na
kogo tu przewali¢ to? — albo na szynkarza
lub na konsumenta; bo 70 h. na dwie po-
téwki podzieli¢ sie nie da.

Zgadzam sie z tem, co powiedziat JE.
p. Jedrzejowicz, Zze industrya browarniana
jest industryg, ktérg trzeba w kraju popie-
ra¢ i ktéra ma ciezkie w naszych stosunkach
warunki. Ciggte obcigzanie takiej industryi
przy tak biednej ludnosSci sprawia to, ze
gdy w catym Swiecie konsumeya piwa sie
wzmaga — U nas w przesztym roku zmalata.

To sg wszystko momenta do pewnego
zastanowienia sie poprostu animujace, po-
wiem nawet przymuszajace.

Nareszcie ten moment, ze kontrola dla
piwa krajowego jest tatwiejsza, niz dla piwa
obcego, bo skoro browary krajowe muszg
prowadzi¢ zapiski, a szynkarz, wzglednie na-
bywca musi mie¢ bolete korespondencyjna,
to naturalna rzecz, ze tu oszustwo jest tru-
dne. Przy piwie atoli obcem, ,von drausen*
nie jest przymuszony zagraniczny browar
zadnego rejestru prowadzi¢, a S$rodek kon-
trolny w rachunku ze stacyg kolejowg, jest
niewystarczajagcy, a to dlatego i to podkre-
Slam, poniewaz, jak to kazdy kupiec wie,
towary nie przychodza do kazdego specyal-
nie szydkarza lub kupca, ktéry je z ostatniej
reki sprzedaje, tylko catymi wagonami do
spedytora, ktory za nie nie odpowiada.

Wiec liczy¢ sie musze z tem i wazyé
i ocenia¢, w mojej duszy wszystkie te tru-
dnosci i inkonwenieneye.

Jezeli bede glosowal za tg ustawg, to
z catem przeSwiadczeniem, ze ona tej calej
kwoty przez Wydziat krajowy preliminowa-
nej nie przyniesie i nawet tu zgodzitbym
sie z p. Stojatowskim, wiecej na konsumen-
tow bedzie przewalaé, nizby to z natury tej
ustawy wypadato. JeSli mimo tego wszy-
stkiego bede za przejSciem do debaty szcze-
gotowej przemawiat, to z tych wzgledow,
ktére juz wyzej przytoczytem.

Stanowisko mego klubu w tej kwestyi
jest rzeczywistg ofiarg, bo nikt bardziej
przy tem nie ucierpi, anizeli miasto, ktdre

badz co badz dla jednej i drugiej narodo-
wosci sg centrem catem. Te miasta, ktdre,
azeby (juz dzi$ to przypomnie¢ nalezy, ze
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im za lat 7, 8 propinacya sie koriczy), mu-
szg przyjs¢ do tego Sejmu, albo Rzadu i
powiedzieé: ,to przeciez nie moze hy¢,
abysmy sie pozbyli tego wszystkiego i mu-
sicie nam to da¢ w innej formie, jezeli te
miasta wiec dzi§ juz dochody swe z podat-

kow spozywczych uszczuplity przez nowe
podatki, ktére najbardziej trafiajg ludnos¢
wiejska.

Jezeli tak jest, w takim razie to wia-
$nie, to stronnictwo nasze, zlozone z postow
miejskich, wieksza, niz inne robi ofiare,
skoro w tak trudnych warunkach dla ustawy
tak niedoskouatej, jak obecna, dla utrzyma-
nia réwnowagi budzetowej, a przedewszj-
stkiem dla idei, ze nie wolno nam stawac
w drodze postepu tego kraju i nie wolno
stang$ w drodze utrzymaniu réwnowagi bu-
dzetowej — za ustawg gtosowaé bedzie.
(Brawa i oklaski z lewicy).

Marszatek. Gtos ma p. Rutowski.

P. Rutowski. Bardzo niedlugo bede
pandw zajmowat. Istotnie trzeba osobnego
pechu. MieliSmy przez dwa dni rozmaite
sprawy domowe, a nie bardzo wesote do za-
tatwienia, a w chwili, kiedy sie mamy ro-
zejs¢, mamy uchwali¢ podatek.

Podatek nigdy nie byt rzeczg przy-
jemna, my mamy na Sylwestra zawie$¢ kra-
jowi nowy podatek.

Nie moze by¢ najmniejszej kwestyi, ze
z przyjemnem uczuciem do tego nie przy-
stepujemy, jednakowoz sprawa ta nie stoi
tak, zeby nam zostawat wybor, czy podatek
uchwali¢, czy zaniecha¢, czy wybra¢ forme
taka, albo inna.

A juz z pewnoscig uchwalimy go je-
dynie dla satysfakcyi pewnego postepu w po-

datkowosci. Podatek ten nie jest podatkiem
dla fantazyi, ani podatkiem na zapas, nie
ustanawiamy go dla kraju zamoznego, ktdry

mo gtby sobie poczeka¢ jeszcze, nie uchwa-
lamy podatku, ktéry moznaby odroczy¢, tylko
przychodzimy z propozycyg tego podatku,
poniewaz ciezka konieczno$¢ zmusza skarb
krajowy do szukania wydatniejszych $rodkow.
Wiec w takiem potozeniu, zdaje mi sie, ani
teorya nie moze rozstrzyga¢, ani nie mo-
zemy sobie stawia¢ idealnych systemoéw po-
datkowych, bo nie mamy samodzielnosci
podatkowej, ustroju, ktéryby w nasze rece
oddawat zupetnie wybor systemu. Mozemy
tylko w danych okolicznosciach wybraé, co
jest mniej ztem.

StyszeliSmy ze podatki powinny by¢
progresywne i obcigza¢ ile moznosci zamoz-
nych. SlyszeliSmy rézne tadne teorje, po-

rownywano podatki réznych panstw. Tylko
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jednego nie styszeliSmy poréwnania podatku
projektowanego ze stanem obecnym. Projekt
jaki Wydziat krajowy przynosi jest znako-
mitg niepospolitg reformg tego co jest, bo
to co jest dzi$ to jest monstrualne.

(P. Abrahamowicz. Tak jest.) Ci panowie
ktorzy wskazali ze ten projekt ma wadliwosci
czemu nie przecze, owszem poOzniej postawie
konkretne wnioski, nie powiedzieli ze nic
monstrualniejszego na Swiecie niema, jak
wydzierzawianie podatkow.

To jest anachroniczng formg przed-
wiecznych prymitywnych ludéw, ktdra nie-
stety w niektorych krajach zostala, i miedzy
innemi  u nas. Woydzierzawianie podatkow,
gdzie dyskrecji wyzyskiwacza dzierzawcy od-
daje sie ludnos¢, ktéry Scigga z ludnosci co
mu sie podoba, ktoremu me nakfada sie
minimalnych granic jest systemem podatko-
wym szkodliwym, jest rzeczg monstrualna.

A panowie wiecie co u nas #gczy sie
z tem wszystkiem co sie nazywa dzierzawg
jakiego$ podatku.

Jezeli mamy przedtozony projekt ktéry
to reformuje, jezeli udato sie zpoby¢ ze
skarbu i u zatwardziatego rzadu panstwu
jednak jaka$ zmiane w tym kierunku, po-
wiedzmy europejskim, to nie mozemy trakto-
wac tego podatku w ten sposéb, jak stysze-
liSmy, tylko musimy powiedzieé: jest refor-
ma, ulepszenie reforma, jest korzystng. Mo-
wiono tutaj w ogole o systematach podatko-
wych, ale bardzo mato styszeliSmy o rzeczy
nam najblizszej.

Jest przedewszystkiem rzeczg wiadoma,
ze sanacja finansow przy dzisiejszym syste-
mie skarbowos$ci panstwowej jest niemoze
bna. Panstwo podzielito sie mnostwem agend
Z autonomig.

Trzymajac w ciasnych granicach auto-
nomie narodowa i pulityczng dato szerokg
autonomie Kkulturng, olbrzymie przekazato
obowigzki autonomii z tem, ze nie dato jej
Srodkéw. Wszystko sie tedy koriczy na do-
datkach od podatkéw i ta zuschlagswirtschaft
jest ostatnim stowem filozofii  skarbowej
Austrji.

Otdéz tak po6js¢ dalej nie moze. Jakkol-
wiek bowiem kiadzie to na kraj obowigzki
kolosalne, to na polu ekonomicznem, kultury
i oSwiaty jest przeciez bardzo wiele do zro-
bienia.

* Ale tez podatki na oswiate ustawicznie

rosng, i Bogu dzieki w tej Wysokiej Izbie
jest z dniem kazdym poczucie obowigzku
kraju na polu oSwiaty coraz wigksze, coraz

powszechniejsze, nie jest wiasnoscia garstki
ale poczuciem tej Wysokiej Izby. Budzet jest
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(stowarzyszeniom) a zadng miarg nie zga-
dzam sie ua stowa ,,swoim odbiorcom".

Zresztag w imieniu komisyi obstaje przy
wywodach szanownego Cztonka Wydziatu
krajowego, by 8. 2. przyja¢ w brzmieniu pro-
pofowanem przez komisye.

Marszatek. Przystepujemy do gtosowa-
nia. P. Jahl postawit pierwotnie poprawke,
aby w 8. 2. ustepie I. we wierszu 2gim zamiast
stow ,,0sobom prywatnym" umiesci¢ stowa
»Swoim odbiorcom™ nastepnie zmodyfikowat
te poprawke na nastepujaca, by zamiast stow
,»osobom prywatnym" umiescié stowa ,,poszcze-
gbélnym osobom i stowarzyszeniom" podam
najpierw ten paragraf do glosowania z opu-
szczeniem tych stow. Kto przyjmuje 8. 2.
z opuszczeniem tych stow, zechce reke podniesc.
(Wiekszos¢). Jest przyjety.

Jako dalej idacg podaje teraz do gto-
sowania poprawke p. Jahla. Kto te poprawke
przyjmuje, zechce reke podnie$¢ (Mniejszosc).
Poprawka p. Jahla upadta. Kto przyjmuje
whniosek komisyi, by w 8. 2 ustepie 1 w wier-
szu drugim, byly stowa ,,0sobom prywatnym"
zechce reke podnie$é (Wiekszos€). Jest przy-
jety.

Sprawozdawca p. Abrahamowicz (czyta)

& 3.

Optata krajowa, ktorg majg uiszczaé
przedsiebiorcy browaru, ptatng jest w chwili
wydania piwa ze sktadéw browaru, a oplata,
ktdrg majg uiszczaC osoby, wymienione w 8§
2. 1 2i 3. w chwili odbioru piwa. Rozporza-
dzenie wykonawcze do niniejszej ustawy po-
stanowi, kiedy osoby obowigzane do uiszcza-
nia krajowej optaty konsumcyjuej majg zgta-
sza¢ odbior, wzglednie wydanie piwa pod-
legajgcego tej optacie, oraz okresli, kiedy
i w jaki sposéb nalezy optate te uiscic.

Poszczeg6lnym osobom, obowigzanym
do ptacenia krajowej optaty, lub catym gru-
pom, moze Wydziat krajowy zezwoli¢ na uisz-
czanie optaty ryczattowej na podstawie za-
wartego ukfadu.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy za-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie z3-
da rozprawa zamknieta, przystepujemy do
gtosowania. Kto przyjmuje 8. 3 zechce reke
podnie$é. (Wiekszosc). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Abrahamowicz (czyta)

8 4.

Szynkujacy lub sprzedajacy piwo nie
wiasnego wyrobu, obowigzani sa, dopdki sie
trudnig tym przemystem, dozwoli¢ urzedniko-
wi krajowemu, sprawujacemu kontrole, wstepu
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do wszystkich lokalnosci, gdzie sie piwo sprze-
daje i przechowuje, a na zadanie przediozy¢
mu dowody na odbior piwa, wzglednie na
uiszczong optate krajows.

Przedsiebiorcy browardw i wiasciciele
samoistnych skladéw piwa majg wykazywac
ilosci wydanego piwa w sposob, podany w
rozporzadzeniu wykonawczem.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy z3-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie z3-
da, rozprawa zamknieta, przystepujemy do
glosowania. Kto przyjmuje 8. 4. zechce reke
podnies¢. (Wiekszos€). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Abrahamowicz (czyta):

& 5.

Kazda gmina jest obowigzana organom,
powotanym do wykonania postanowien niniej-
szej ustawy, uzyczy¢ bezwlocznie potrzebnej
pomocy w czasie ich urzedowej czynnosci,
skoro tej pomocy zazadaja.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czv
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nio
zada, rozprawa zamknieta, przystepujemy do
gtosowania. Kto przyjmuje 8. 5., zechce reke
podnies¢. (Wiekszos€). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Abrahamowicz (czyta):

§ 6.

Publi¢zne przedsighiorstwa przewozowe
sg obowigzane organom, wymienionym w roz-
porzadzeniu wykonawczem, donos.C 0 kazdej
przesytce piwa, nadesziej do odbiorcy, zamie-
szkatego w obrebie Krdlestwa Galicyi i Lo-
domeryi wraz z Wielkiem Ksiestwem Kra-
kowskiem, a nadanej wjednym z reszty Kro-
lestw i krajow w Radzie panstwa reprezen-
towanych, podajgc zarazem adres odbiorcy
i dzien, w ktorym mu wydano przesyike.

Marszatek. Rozprawa otwarta.
P. Jahl. Prosze o gtos.
Marszatek. P. Jahl ma glos.

P. Jahl. Zwracam uwage Wysokiej Izby
na wyrazenie w wierszu pigtym § 6 a mia-
nowicie ,w jednym z reszty krdlestw i kra-
jow w Radzie panstwa reprezentowanychll
Ja proponuje, aby zamiast tych stow wsta-
wiono stowa ,,z poza granic tegoz krdlestwa".

Powoduje mnie do tej poprawki ta oko-
liczno$¢, ze w ten sposéb jak proponuje usta-
wa, wszystkie piwa zagraniczne mogtyby by¢
uwolnione od tej optaty, a wiadomo, Zze piw
zagranicznych jak bawarskie a nawet angiel-
skie, bardzo wiele importuje sie do Ga-
licji.

*®
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(P. Stojatowskf. Szczegélnie z Wegier).
Wiasnie na piwa wegierskie chciatem zwro-
ci¢ uwage, gdyz te piwa w przysztosci coraz
wiecej bedg do nas sprowadzane. Zwykia
wiec ostrozno$¢ w interesie skarbu krajowego
nakazuje nam, azebySmy byli przezorni i na
przysztos¢ uchronili nasz kraj od straty.
Dlatego prosze o przyjecie mojej poprawki.

P. Romanowicz. prosze o gtos.
Marszalek. Kto popiera poprawke p

Jahla, zechce reke podniesé. (Dostateczna
liczba). Jest poparta. P. Romanowicz ma
gtos.

P. Romanowicz. Wysoki Sejmie!

O tej sprawie juz po za lzbg byta dzi$
rano mowa; ja miatem sposobno$¢ niektérym
z kolegbw wykaza¢, ze obawy, ktére przy
tym paragrafie podnoszono sg ptonne.

A mianowicie : ustawa ta normuje
Bpecyalne obowigzki jakie spadajg z tytutu
tej ustawy na browarnikéw, szynkarzy, na
osoby prywatne sprowadzajace skad$ piwa
i na publiczne przedsiebiorstwa, oraz obo-
wigzki, ktore biorg na siebie wiadze rzg-
dowe.

Co do tego, ze urzedy podatkowe maja
pobiera¢ optaty, obowigzek ten blizej jest
okreslony w rozporzadzeniach wykonawczych
do ustawy czeskiej, gdzie w § 7 powiedziano
(czyta):

& 7.

Fiir das aus dem Zoll-auslande einge-
filnrte Bier insofern dasselbe bei einem der
langs der Landesgreuze oder im Innern des
Landes aufgestellten Zollamte zur Verzollung
gelangt, wird die Landesauflage gleichzeitig
mit der staatlichen Verzehrungssteuer einge-
hoben und von jener Biermenge bemessen.
welche der Entrichtung der staatlichen Ver-
zehrungssteuer zugrundegelegt wird. Die Be-
statigung ilber die erfolgte Entrichtung der
Landesauflage wird in der iiber die Einfuhr-
zollabfertigung hinaszugebeuden amtlichen
Ausfertigung ertheilt.

Musze'przy tem zwrdci¢ uwage, ze te
rozporzadzenia wykonawcze nie sg utworem
czeskiego Wydziatu krajowego, tylko pocho-
dzg wprost od ministerstwa.

(P.~Kollscher. Prosze o gtos.)

YV*8. 7 tych rozporzadzern wykonaw-
czych jest powiedziane, ze co do piwa, ktore
pochodzisz zagranicy ctowej, a wiec z poza
granic Austrji, albo z poza granic Wegier,
urzedy ctowe majg réwnocze$nie z panstwo-
wym podatkiem konsumcyjnym pobiera¢ po-
datek krajowy. Obowigzek ten bierze na sie-
bie Rzad.

ia 30. grudnia 1902.

Co do piwa za$ sprowadzonego z We-
gier, bierze na siebie Rzad takze ten obo-
wigzek, poniewaz jf § 8 rozporzadzen wyko-
nawczych wyraznie jest powiedziane ,aus
Ungarn, Bosnien und der Hercegowina®“. Przy
sposobnosci rozliczenia sie miedzy Austrjg a
Wegrami co do uochodu z podatkéw kon-
sumcyjnych, ma nastgpi¢ wyréwnanie. Para-
graf ten pozwole sobie odczyta¢ (czyta):

Die fiir jene Biermengen, welche aus
den Landem der unganschen Krone oder aus
den Landern Bosnien und Herzegowina ein-
langen, entfallende LandesaufDge wird dem
Empfanger der Senduug anlasslich der in
Gemassheit der Bestiramungen der Kaiser-
lichen Verordnuug vom 29 December 1899
R. G. Bl. Nr. 267 und des Finanzministe-
rialerlasses vom 30 December 1899 R. G.
Bl. Nr. 278 stattfindenden Amtshandlung von
den ais Stellungsamt fungirenden staatlichen
Finanzorgane zur Zahlung binnen acht Tageu
vorgeschrieben.”

A wiec w pierwszym wypadku urzedy
clowe panstwowe pobierajg na rzecz kraju
optate, w drugim wypadku urzedy panfstwo-
we przy sposobnosci rozliczenia sie, na rzecz
krajow optate pobiera¢ beda, a wiec obawy
pod tym wzgledem nie ma zadnej i jesteSmy
pod tym wzgledem zupetnie zabezpieczeni.

By¢ jednak jeszcze moze kwestja, dla-
czego to wszystko nie wesoto do ustawy,
bo¢ zawsze lepiej jest jezeli znamy t. zw.
»Machtspruch™.

Tak jak Czesi
ustawy gdyby nie

nie byliby dostali tej
byli jej przyjeli tak jak
jg rzad przedstawil, tak samo obawialiSmy
sie, zeby i z nami nie nastgpito. Dlatego
prosze, aby Wysoka lzba raczyta przyjac § 6.
w brzmieniu Wydziatu krajowego.

Marszatek. Gtos ma p. Kolischer.
P. Kolischer. Zrzekam sie gtosu.

P. Jaki. Prosze o glos.
P. Marszatek. Glos ma p. Jahl.

P. Jahl. Ja ponownie obstaje przy
moim wniosku, bo sadze, ze wyjasnieniem
watpliwosci nie narazimy ustawy na odmowe
sankcji. Z ubolewaniem za$ zaznaczy¢ musze,
ze skoro nie przedtozono nam motywow i
nie mamy przed sobg owych jakich$ rozpo-
rzgdzen wykonawczych — wiec nie mamy
obrazu calosci, jak sie rzecz w praktyce
przedstawi, i dlatego musimy uzupetnia¢ po-
stanowienia ustawy poprawkami.

M arszatek. Rozprawa zamknieta gtos
ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca JE. p. Abrahamowlcz.
Przyznaje stuszno$¢ p. Jahlowi, ze nie znajac
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tresci rozporzadzen wykonawczych, miat pt.
wne watpliwosci, ale mniemam, ze potem,
co z ust cztonka Wydziatu krajowego stysze-
liSmy, moze Wysoka lzba przyja¢ przedtozo-
ng ustawe w osnowie przez Wydziat krajowy
proponowanej. Dlatego obstaje przy pierwot-
nej propozycji.

Marszatek. Przystepujemy do gtoso-
wania. Podam naprzdd do gtosowania §. 6.
z opuszczeniem stOw: ,z jednym z reszty
Krolestw i krajéow” w Radzie panstwa repre-
zentowanych.

Kto wiec przyjmuje 8. 6. w brzemieniu:

8. 6.

Publiczne przedsiebiorstwa przewozowe
sg obowigzane organom, wymienionym w roz-
porzadzeniu wykonawczem, donosi¢ o kazdej
przesytce piwa, nadesztej do odbiorcy, zamie-
szkatlego w obrebie Krolestwa Galicyi i Lodo-
meryi wraz z Wielkiem Ksiestwem Krakow-
skiem, a nadanej, podajac zarazem adres od
biorcy i dzien, w ktorym mu wydano przesytke
zechce reke podnies¢ (Wiekszosc.) Jest
przyjety.

P. Jahl stawia wniosek, azeby zamiast
stow opuszczonych wstawié¢ stowa: ,,poza gra-
nicami tegoz Krolestwa0.

Kto przyjmuje ten wniosek, zechce re-
ke podnies¢. (Mniejszo$¢). Wniosek upadt.

Kto przyjmuje stowa przez komisye
proponowane: ,,w jednym z reszty krélestw
i krajow w Radzie panstwa reprezentowa-
nych0, zechce reke podnies¢ (WiekszosE).
Jest przyjety.

Sprawozd. p. Abrahamowicz (czyta).

8 7.
l. Szynkujacy
wiasnego wyrobu, tudziez prywatni sg obo-
wigzani — jezeli w dniu wejscia w zycie ni-
niejszej ustawy posiadajg w obrebie Krole-
stwa Galicyi i Lodomeryi z W. Ks. Krako-
wskiem zapas piwa, przewyzszajacy 1 hl. —
donie$¢ o tem pisemnie najpozniej wpie¢ dni
po wejsciu wzycie tej ustawy organom, ktore
w drodze wykonawczej bedg do tego przezna-
czone, podajac ilos¢ piwa i miejsce jego prze-
chowania, a to celem urzedowego skonstato-
wania zapasu. Dodatkowg optate krajowg wy-
noszacg i kor. 70 gr. z hektolitra, przypada-
jaca za zapas, przenoszacy 1 hl., ktory jest
wolny od tej dodatkowej oplaty, majg wy-
mienione osoby uisci¢ w ciggu 8 dni po do-
konanym przypisie.

Przy wymierzaniu dodatkowej optaty
krajowej uwzgledniong bedzie dotychczasowa
optata, o ile udowodnionem bedzie, ze optate
te uiszczono funduszowi krajowemu wedle
taryfy.

lub sprzedajacy piwo n@@rachowaniu
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.
wigzany najpdzniej do dnia pigtego po wej-
§ciu w zycie niniejszej ustawy przedtozyé
organom, ktére w rozporzadzeniu wykonaw-
czem bedg do tego przeznaczone, na pismie
w 2 egzemplarzach szczeg6towy wykaz zapa-
sow piwa, znajdujgcego sie w dniu wejscia
w zycie tej ustawy w jego browarze (lokalach
fermentacyjnych i piwnicach) i ewentualnie
na sktadzie, znajdujgcym sie po za browarem,
jednak w obrebie Kroélestwa Galicyi i Lodo-
meryi wraz z Wielkiem Ks. Krakowskiem, a
prowadzonym na wiasny rachunek. Zarazem
jest obowigzany zezwoli¢ tym organom na
skontrolowanie dokfadnos$ci tego wykazu przez
catkowite lub prébne zbadanie zapasow.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknigta, przystepujemy do
gtosowania. Kto przyjmuje 8. 7. zechce reke
podnies¢. (Wiekszos€). Jest przyjety.

Sprawozd. p. Abrahamowicz (czyta).

§ 8.

O zazaleniach w przedmiocie krajowej
optaty konsumcyjnej od piwa rozstrzyga Wy-
dziat krajowy z wyjatkiem postepowania Kkar-
nego (8. 9.

Zazalenie mozna wnosi¢ albo na rece
urzednika krajowego, sprawujgcego kontrole
(8. 4., albo tez bezposrednio do Wydziatu
krajowego w ciggu 14 dni, liczac od naste-
pnego dnia, w ktérym strone uwiadomiono
0 zarzadzeniu, przeciwko ktdremu wystepuje.

Jezeli zazalenie bylo nadane na poczte,
czas biegu pocztowego bedzie odliczony przy
czternastu- dniowego terminu
wolwczas tylko, gdy nadanie na poczte nastg-
pito za urzedowem poswiadczeniem (recepis).

W razie gdy osfatni dzien terminowy
przypada na niedziele lub $wieto, termin upty-
wa dopiero z nastepnym dniem powszednim.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta, przystepujemy do
glosowania. Kto przyjmuje §. 8. zechce reke
podnies¢. (Wiekszos¢.) Jest przyjety.

Sprawozd. p. Abrahamowicz (czyta).

8. 9.

Przekroczenia tej ustawy i przepiséw
wykonawczych, o ile nie podpadajg pod po-
stanowienia kodeksu karnego, ulegng karze
pienieznej od 2 do 200 K., lub karze aresztu
od 6 godzin do 14 dni.

Postepowanie karne ma sie odbywac

Kazdy przedsiebiorca browaru jest obo-
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wedtug przepiséw rozporzadzenia ministeryal-
nego z dnia 3. kwietnia 1855 Dz. p. p. Nr
61. Przekroczenia tej ustawy przedawniajg
sie po uptywie roku.

Dla przedsiebiorcow browaru liczy sie
roczny termin dopiero od dnia obrachunku.

Wiadze polityczne S$ciggaja po mysli
cesarskiego rozporzadzenia z dnia 20. kwie-
tnia 1854. Dz. p. p. Nr. 96. kary pieniezne
na rzecz ubogich tej gminy, w ktorej obrebie
nastgpito przewinienie.

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt.)) Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta, przystepujemy do
gtosowania. Kto przyjmuje 8. 9. zechce reke
podnies¢. (Wiekszos¢.) Jest przyjety.

Sprawozd. p. Abrahamowicz (czyta).

& 10.

Kara nie uwalnia od uiszczenia naleznej
optaty. Optata przedawnia sie po uptywie
trzech lat, liczac od dnia, w ktérym organy,
sprawujace kontrole, upewnity sie o ukroce-
niu optaty.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie
zgda, rozprawa zamknieta, przystepujemy do
glosowania. Kto przyjmuje §. 10. zechce reke
podnies¢. (Wiekszos¢.) Jest przyjety.

Sprawozd. p. Abrahamowicz (czyta)

§. 11.

Niezaptacong optate krajowg nalezy Scia-
ga¢ w sposdb, przepisany dla $ciggania zale
glych podatkow panstwowych.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt) Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta, przystepujemy do
gtosowania. Kto przyjmuje §. 11. zechce reke
podnies¢. (Wiekszos¢.) Jest przyjety.

Sprawozd. p. Abrahamowicz (czyta).

8 12,

Ustawa niniejsza wchodzi w zycie dnia
1. kwietnia 1903 i obowigzuje do dnia 31.
grudnia 1909.

Gdyby jednak wciggu tego okresu procz
kwot, nalezacych sie funduszowi krajowemu
wedtug artykutow IX; X, XII i XIIlI postano-
wien  wprowadczych do ustawy z dnia 25.
pazdziernika 1896 Dz. p. p. Nr. 220 i z mocy
ustawy z dnia 8. lipca 1901 Dz. p. p. Nr.
86, przyznano funduszowi krajowemu z zaso-
béw panstwa na reszte tego okresu roczng
sume, ktdraby doréwnywala lub przewyzszata
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kwote czystego dochodu, jaki w poprzedzaja-
cym roku kalendarzowym fundusz krajowy

miat na zasadzie niniejszej ustawy, traci ni-
niejsza ustawa moc swojg juz od chwili,
kiedy nastagpi przyznanie takiej rocznej

sumy.

Rozporzadzenie wykonawcze do niniej-
szej ustawy, wyda c. k. Namiestnictwo w poro-
zumieniu z c. k. krajowg Dyrekcyg skarbu
i Wydziatem krajowym.

Marszatek. Do tego 8. zazadat glosu
JE. p. Adam Jedrzejowicz. Udzielam mu go.

P. Adam Jedrzejowicz. Jak juz zapo-
wiedziatem w dyskusyi ogdlnej, pragnatbym
postawi¢ poprawke, co do terminu wejscia
ustawy w zycie, a mianowicie, aby w 8 12
bylo powiedziane: wchodzi w zycie z dniem
1 lipca 1903.

Pomimo, ze p. Rutowski poddat mojg
poprawke krytyce, ja obstaje przy niej, a to
z nastepujacych powodow:

Naprzéd watpie, azeby rozporzadzenia
wykonawcze mogly by¢ w tak krétkim cza-
sie — do 1 kwietnia — wygotowane i ogto-
szone, zwilaszcza, ze sg one bardzo wazne
i, W porozumieniu z rozmaitemi wiadzami,
wydane. Powtore, trzeba mie¢ wzglad na sto-
sunki dzisiejsze, na to, Ze sg pozawierane
rozmaite umowy, na podstawie dzisiejszych
cen, ktére to umowy na diluzsze termina sa
zawierane, zwykle okoto potowy roku, wiec 1.
lipca. Wreszcie fundusz krajowy niewiele straci,
jezeli sie termin wejscia w zycie ustawy nieco
przesunie — dlatego ja przy mojej poprawce
obstaje — i prosze o jej przyjecie.

Komisarz rzad. Wtodzimierz hr. £0$
Prosze o glos.

Marszatek: Kto popiera poprawke p.
Jedrzejowicza, zechce reke podnies¢. (Dosta-
teczna liczba.) Jest popartg. Glos ma p. ko-
misarz rzgdowy. f

Komisarz rzad. Wiodzimierz hr. Lo$:
Termin 1. kwietnia istotnie wydaje sie za
krotki, jezeli sie zwazy, iz potrzeba pewnego
czasu, zanim ustawa bedzie sankcyonowana,
a rozporzadzenia wykonawcze utozone i ogto-
szone, ktore to rozporzadzenia ma wydac
Namiestnictwo w porozumieniu z Wydziatem
krajowym i c. k. kraj. Dyrekcyg skkrbu. —
Wiec termin jest istotnie za krotki.

P. Rutowski. Prosze o gtos.

Marszatek. Glos ma p. Rutowski.

P. Rutowski: Mnie sie zdaje, ze skoro
Sejm, po giebokiej rozwadze, ustanawia po-
datek, ktory nie jest rzecza bardzo przy-
jemna, to powinien sie stara¢ o to, aby efekt
finansowy uzyskac jak najpredzej. Zrzeczenie
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sie dochodu za czas Kilku miesiecy, jest
ciezkg ofiarg z tych $rodkow, funduszowi kra-
jowemu tak bardzo potrzebnych, — a ktére
p6jdag na marne.

Whprawdzie niema watpliwosci, ze bedg
pewne lokalne trudnosci, ze wzgledu na kon-
trakta, ale wiadomo, ze pdzniejsza ustawa
rozwiazuje zobowigzania na podstawie daw-
niejszych ustaw poczynione, wiec pod wzgle-
dem prawnym trudnosci whasciwie nie bedzie.

Co do sukursu, z jakim p. komisarz
rzadowy pospi szyt do wniosku p. Jedrzejo-
wicza, musze podnies¢, i to z pewnem zdzi-
wieniem, ze mam przed sobg reskrypt mini-
sterstwa finanséw z 20. grudnia, ktory wyraz-
nie powiada, ze rozporzadzenia wykonawcze
beda wtych dniach dla Salzburga ogtoszone,
a czeskie sa juz przygotowane, za$ co do
Galicyi, bedg w ten sposéb przygotowane,
aby (czyta): ,,zur Durchfiihrung mindestens
ein Zeitraum von 2. Monaten zur Verfiigung
stellen.”

Jezeliby wiec te dwa miesigce, styczen
i luty, nie wystarczyly, — to my dodajemy
trzeci, a zndw takich rdéznic ,odrebnosci”,
miedzy Galicyg a innymi krajami, przy po-
datku konsumcyjnym by¢ nie moze, azeby
juz z przygotowanych rozporzadzen wyko-
nawczych dla innych krajow korzysta¢ nie
mozna.

Dlatego upraszam o przyjecie wniosku
komisyi budzetowej.

P. Lazarski. Prosze o glos.
Marszatek. Glos ma p. tazarski.

P. Lazarski: Brzmienie 8§ 12. jest
nieco niejasnem. W ustepie 1 powiada, ze
ustawa wchodzi w zycie z dniem 1 kwietnia
1903, a w ustepie 3., ze ,rozporzadzenia
wykonawcze wyda Namiestnictwo w porozu-
mieniu z Dyrekcya skarbu i Wydzialem kra-
jowym*.

Kiedy to jednak wydanie nastgpi¢ ma —
niewiadomo. Wiemy za$ z praktyki, ze nie-
jedna ustawa weszta w zycie, a rozporzadzen
wykonawczych nie bylo. Dlatego mniemam,
ze nalezaloby w ustepie 3. SciSle skresli¢
termin, tak samo, jak to sie stalo w ust. 1
§. 12.; — predzej, czy pbézniej, o tem Wys.
Izba rorstrzygnie, ale Sciste okreslenie by¢
musi, aby w tej mierze nie byto Zadnej wat-
pliwosci. Dlatego stawiam poprawke, «by na
koncu 3. ustepu tego paragrafu doda¢ stowa :
~W terminie oznaczonym w ustepie 1. tego
paragrafu”.

M arszatek: Kto popiera te poprawke,
zechce reke podnies¢. (Dostateczna ilosc.)
Je3t poparts.
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Czy zada jeszcze kto gtosu. (Nikt.) Roz-
prawa zamknieta. Glos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Abrahamowicz: Spra-
wozdawca ma z obowigzku broni¢ uchwal
odnosnej komisyi. Ot6z zdanie, ktore tu wy-
powiedziat p. Rutowski, przewazyto wkomisyi
budzetowej, i znaczna jej wiekszo$¢ zgodzita
sie na uchylenie wniosku Wydziatu krajo-
wego, a okreSlenie stanowczego terminu na
dzien 1. kwietnia 1903.

Obowigzkiem moim jednak jest, idac
drogg objektywng podnies¢, ze w komi-
syi budzetowej objawity sie pod wzgledem
tego terminu te samy obawy, Kktore stysze-
liSmy obecnie — i nawet podniesiono, ze roz-
porzadzenia wykonawcze dla Galicyi nie be-
da tylko prostym odpisem rozporzadzen wy-
danych dla Czech, a to naprzod ze wzgledu
na odrebne stosunki w Galicyi a potem ze
wzgledu na inne granice i inng kontrole ja-
ka majg Czechy a jakg ma Galicya. Musze
jednak obstawa¢ przy wniosku komisyi, pozo-
stawiajac Wysokiej lzbie powziecie decyzyi
wedtug wiasnego przekonania.

M arszatek. Przystepujemy do gtoso-
wania. Podam najpierw pod gtosowanie uste-
py | i 2 z opuszczeniem daty. Kto te dwa
ustepy przyjmuje, zechce reke podniesé.
(Wiekszos¢). Sa przyjete.

P. Adam Jedrzejowicz postawit po-
prawke, azeby termin ustanowiony byt na 1.
lipca.

Kto ten termin dtuzszy przyjmuje, ze-
chce reke podniesé. (Watpliwosg).
Prosze o probe przeciwng. (Postowie

glosujg). Poprawka p. Jedrzejowicza zostata

odrzucona.

Kto przyjmuje wedlug wniosku komi-
syi stowa: ,,Dnia 1 kwietnia 1903", zechce
reke podniesé. (Wiekszos¢). Sa przyjete.

Teraz podam pod gtosowanie ustep 3.
8 12. naprzéd w brzmieniu komisyi a po-
zniej, jako dodatek p. tazarskiego stowa:
W terminie ozuaczoym w ustepie 1 tego
paragrafu*1

Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt
gtosu nie zgda, rozprawa zamknieta, przyste-
pujemy do gtosowania. Kto przyjmuje ustep
3 w brzmieniu proponowanem przez komisye,
zechce reke podnies$é. (Wiekszo$¢€). Jest przy-
Jety-

Kto przyjmuje dodatek p. tazarskiego:
»W terminie oznaczonym w ustepie 1. tego
paragrafu** — zechce reke podniesé.
(Wiekszos$€). Jest przyjety.

Sprawozdawca poset Abrahamowicz
(czyta):
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& 13

Postanowienia ustawy z dnia 4. lipca
1899 Dz. u. kr. Nr. 93 o poborze krajowych
optat konsumcyjnych., o ile tyczg sie poboru
optaty konsumcyjnej od piwa, tracg moc
obowigzujacg z dniem wejscia w zycie ninigj-
szej ustawy.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy z3-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy uikt gtosu nie z3-
da rozprawa zamknieta, przystepujemy do
gtosowania. Kto przyjmuje 8§ 13. zechce
reke podnies¢ (Wiekszos€). Jest przyjety.

Sprawozdawca poset Abrahr.mowicz
(czyta):

8. 14.

Wykonanie niniejszej ustawy poruczam
Mojemu  Ministrowi spraw wewnetrznych i
Mojemu Ministrowi skarbu.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy 7 g
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie z3-
da rozprawa zamunieta, przystepujemy do
gtosowania. Kto przyjmuje 8. 14. zechce reke
podnies¢. (Wiekszos€). Jest przyjety.

Prosze o odczytanie tytutu i wstepu.

Sprawozdawca poset Abrahamowicz
(czyta):

Ustawa

Z dNia. dla Krolestwa Ga-

licyi i Lodomeryi wraz z Wielkiem Ks. Kra-

kowskiem, o poborze krajowej optaty kon-
sumcyjnej od piwa.

Za zgoda Sejmu Mojego Kroélestwa Ga-
licyi i Lodomeryi wraz z Wielkiem Ksiestwem
Krakowskiem rozporzadzam, co nastepuje:

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ty-
tut i wstep, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢).
S przyjete.

Sprawozdawca poset Abrahamowicz-
Wnosze przyjecie tej ustawy w trzeciem
czytaniu bez czytania.

M arszatek. Jest wniosek przystapienia
do trzecieeo czytania bez czytania. Kto sie
z tym wnioskiem zgadza, raczy reke podniesc.
(Wiekszos¢). Whiosek jest przyjety. Kto przyj-
muje ustawe w trzeciem czytaniu bez czy-
tania, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjeta.

Jest jeszcze wniosek 2 komisyi.

Sprawozdawca poset Abrahamowicz
(czyta):

2) Sejm upowaznia Wydziat krajowy do
wydatku w stosunku 72.000 K. rocznie na
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wprowadzenie w zycie organizacyi biura po-
boru krajowej optaty od piwa, zanim naste-
pnemuySejmowi przedtozony bedzie etat tego
biura.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy za-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie z3-
da, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje wnio-
sek komisyi, zechce reke podniesé. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Poddam teraz pod gtosowanie rezolucye
p. Katowskiego. Prosze p. sprawozdawce o
odczytanie rezolucyi.

Sprawozdawca p. Abrahamowicz (czyta):

Sejm uchwalajgc powyzszg ustawe jako
najkorzystniejszg w danych okoliczno$ciach
reforme przejsciowa krajowej optaty od piwa,
domaga sie od c. k. Rzadu umozliwienia dal-
szej reformy, ktéraby usuneta obcigzenie
skarbu krajowego, oraz administracyi kra-
jowej.

Sejm poleca Wydziatowi krajowemu
wdrozenie dalszych rokowan z c. k. Rza-
dem celem uzyskania ostatecznej reformy
krajowych optat w tym Kkierunku, azeby
krajowa optata od piwa byla w sposéb ana-
logiczny do krajowej optaty od spirytusu na
rzecz Skarbu krajowego przypisywang, $cia-
gang i kontrolowang przez owana Skarbu
panstwa.

Marszatek. Kto przyjmuje te rezolu-
cye, zechce reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest
przyjeta.

Przystepujemy do 3. punktu
dziennego.

porzadku

Sprawozdanie komisyi podatkowej o
przedtozeniu rzadowem z projektem ustawy
krajowej o uwolnieniu budynkéw ze zdrowe-
rai i taniemi mieszkaniami dla robotnikéw od
dodatkow do podatku domowo-klasowego, do-
miwo czynszowego, tudziez od 5®0 podatku
od dochodéw z doméw czasowo uwolnionych
od podatku.

Sprawozdawca poset Loewenstein ma

gtos.
Sprawozdawca p. Loewenstein (czyta):

Sprawozdanie

komisyi podatkowej o przedtozeniu rzadowem
co do projektu ustawy krajowej o uwolnieniu
budynkéw ze zdrowerai i taniemi mieszka-
niami dla robotnikow od dodatkéw do poda-
tku domowo-klasowego, domowo-czynszowego
tudziez od 5% podatku od dochodéw z do-
méw czasowo uwolnionych od podatku.
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Wysoki Sejmie !

Ustawg z 8. lipca 1902, Nr. 144, Dz.
p. p. uwolniono nowo powstajgce budynki
przeznaczone na zdrowe a tanie mieszkania
robotnicze od podatku domowo-klasowego,
aomowo czynszowego i 5% podatku od do-
chodu z domoéw czasowo od podatku uwolnio-
nych a zarazem przyznano uwolnienia nale-
zytosciowe dla dokumentéw i podan spowo-
dowanych przez budowe takich domdw robo-
tniczych.

Wszystkie te ulgi majg wejs¢ w zycie
tylko w tych krdlestwach i krajach, w kt6-
rych takze ustawodawstwo krajowe przyzna
takim budynkom tak uw. Inienia od wszelkich
dodatkéw krajowych i powiatowych, jakotez co-
najmniej 50% znizanie dodatkéw gminnych a to
na caty czas, przez ktdry trwa¢ ma uwolnie-
nie tych budynkéw od podatkéw panstwowych.

Przedtozeniem z dnia 22. grudnia b. r.
1 15.078/pr. ztozyt c. k. Rzad do laski mar-
szatkowskiej projekt dotyczacej ust. Kkraj.,
ktérej celem jest umozliwi¢ takze w naszym
kraju wejscie w zycie powotanej ustawy pan-
stwowej o uwolnieniu budynkéw przeznaczo-
nych na zdrowe i tanie mieszkania robotnicze
od opiaty podatkéw.

Uchwatg z dnia 29. grudnia b. r. prze-
kazal Wysoki Sejm to przedtozenie rzadowe

Komisyi podatkowej z poleceniem zdania
sprawy ustnie na najblizszem posiedzeniu
sejmowem.

Zwazywszy, ze sprawa zdrowych a ta-
nich mieszkan jest jednem z wazniejszych
zagadnien kwestyi robotniczej, ktérego po-
mysine zalatwienie ma doniosty wplyw na
materyalne, zdrowotne i etyczne stosunki
szerokich warstw pracujacej ludnosci;

zwazywszy, _ze" ustawa panstwowa z 8
lipca 1902 dz. p. p. N. 144 umozliwia w tym
kierunku tak bardzo pozadang poprawe wa-
runkéw bytu klasy robotniczej w szerszem
jej pojeciu i ze dla tego zarowno ze wzgle-
doéw ekonomicznych jak spotecznych wskaza-
nem jest stworzy¢ takze w naszym Kraju
konkretng mozno$¢ korzystania z ulg tg u-
stawg przyzwolonych ;

zwazywszy, ze uwolnienie nowych bu-
dowli zawierajgcych tanie a zdrowe mieszka-
nia robotnicze od podatkow kraj. i gminnych
nie tylko samo przez sie bedzie"zachetg dla
podejmowania sie takich budowli w kraju,
ale w mys$l powotanej ustawy panstwowej jest
wprost warunkiem wejscia 'w zycie ulg przez
panstwo przyzwolonych a dla sprawy popar-
cia akcyi budowy takich doméw nieodzo-
wnych ;

Komisya podatkowa wnosi na uchwate
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przedtozonego przez c. k. Rzad projektu u-
stawy, poczyniwszy w nim za zgoda Pana Ko-
misarza rzagdowego tylko drobne zmiany, spo-
wodowane wzgledem na jasniejsza stylizacye.

Komisya podatkowa tedy wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ zalgczong
o/. ustawe.

Ustawa
zdnia.... dla Krdlestwa Galicyi
i Lodomeryi z Wielkiem Ksiestwem Krakow-
skiem o uwolnieniu budynkéw mieszczacych
w subie zdrowe i tanie mieszkania dla robo-
tnikbw od dodatkéw do podatku domowo-
klasowego, domowo-czynszowego i od 5°/#to-
wego podatku od dochodu z doméw czasowo

wolnych od podatku.

Za zgodg Sejmu krajowego Mojego
Krélestwa Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem
Ksiestwem Krakowskiem rozporzadzam, co
uastepuje :

& 1

Budynki wymienione w ustawie z dnia
S. lipca 1902 Dz. p. p. N. 144, mieszczgce
w sobie zdrowe i tanie mieszkania dla ro-
bo-nikéw, wolne sg na przecigg czasu, na
ktory przyznano im na podstawie powyzszej
ustawy uwolnienie od podatkn domowo-klaso-
wego, domowo-czynszowego i od 5°/#owego
podatku od dochodu z domdéw czasowo uwol-
nionych od podatku, réwniez od optaty wszel-
kich dodatkéw krajowych i powiatowych, jak
niemniej od potowy dodatkéw gminnych do
wyzej wymienionych podatkéw panstwowych.

§ 2.

Reprezentacye gminne moga rozszerzy¢
ustanowione w 8. 1. uwolnienie od potowy
dodatkdw gminnych takze na dalsza cze$é,
wzglednie na reszte swych dodatkow.

& 3.

Gdyby ulgi przyznane na podstawie
ustawy z 8. lipca 1902 Dz. p. p. N. 144
miaty przedwcze$nie zgasnag¢, zgasnie réwno-
czesnie i uwolnienie od dodatkow.

§ 4.

Niniejsza ustawa wchodzi
dniem jej ogtoszenia.

w zycie Z

8. 5.

Wykonanie tej ustawy poruczam Moim
Ministrom spraw wewnetrznych i Skarbu.



Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy z3-
da kto gtosu?

P. ks. Stojatowski. Prosze o glos.

Marszatek. Glos ma p. ks. Stoja-
towski.

P. ks. Stojatowski. Wysoka Izbo,
Z ubolewaniem zaznaczy¢ potrzeba, ze tak

wazne sprawy przychodzg dopiero po poétnocy
na porzadek Izby i nic nie pozostaje innego,
jak majac wzglad na to, ze wczoraj juz Szan.
cztonkowie WysoKiego Sejmu zostali dos¢
pomeczeni stuchaniem mowy o poinocy, jak
najbardziej sie skraca¢. A przeciez zdawaloby
sie, ze cata ta sprawa zastuguje na to, zeby
sie nad nig gruntownie zastanowic.

Jest to bezwatpienia jedna z wazniej-
szych spraw z szeregu licznych zagadnien
kwestyi socyalnej. Moze komu$ sie zdaje, ze
przedtozona nam ustawa o domach robotni-
czych, to wielki postep w sprawie rozwigzania
kwestyi socyalnej, wedle mego jednak prze-
konaniajest to tatanina. Zaopatrzenie robotnika
w stosowne mieszkanie kiedy$ za dawnych
wiekéw byto lepsze, pozniej przez liberalizm
zostaty te stosunki popsute a teraz niby sie
to je reperuje. Zdaje sie bowiem wielu lu-
dziom, ze czyni sie wielkie dobrodziejstwo ro-
botnikom przez ufatwienie budowy mieszkan

robotniczych, lecz w rzeczywistosci bardzo
malenkie tylko ulgi w doli robotniczej te
domy robotnicze przynoszg. Jezeli kto, to

zdaje mi sie, ze wiasnie szlachta te sprawt
najlepiej powinna rozumie¢ i odczuwac, ze
temu, kto pracuje nalezy sie catkowite utrzy-
manie i mieszkanie. Bo kiedy byt tylko je-
den warstat fabryczny, ziemia, to przeciez
wszyscy robotnicy, ktorzy przy tym warsztacie
pracowali, mieli za to z gory zapewnione
mieszkanie, cate utrzymanie i zabezpieczenie
tego az do S$mierci. Kiedy potem przez znie-
sienie panszczyzny ten stosunek zostat roz-
wigzany, juzci szlachta przestata sie zajmo-
wac losem robotnikow rolnych i wioscian
w ogoélnosci. A kiedy fabryki stworzyty czwarty
stan robotniczy, to juz stare, dobre tradycye,
ze robotnikowi nalezy sie zupeine i state do
Smierci zaopatrzenie, poszty w zupetng nie-
pamiec, a fabrykanci, kapitalisci nie trakto-
wali i nie traktujg ani tak robotnikow, jak
ich traktowano w stosunku panszczyznianym
i nie troszczyli sie i nie troszczg o zabez-
pieczenie bytu ani o wyzywienie, ani pomie-
szkanie robotnika fabrycznego,

Jest to skutek liberalnych zasad i nie-
szczesnej zasady ,laisser faire, laisser aller®,
ktére pozwala kapitaliScie traktowa¢ czio-
wieka jako towar, czego dawniejsze insty-
tucye, pomimo okrzyczanej S$redniowiecznej
ciemnoty, przecie nie znaly, nigdy na tej
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zasadzie sie nie opieraty. Doprowadzito to
do tej nedzy robotniczej, jaka obecnie ist-
nieje. Zaradzajac tej nedzy przez takg usta-
we, kféra nosi na sobie typ wiecej kapitali-
styczny anizeli socyalny i humanitarny, trze-
ba bylo przynajmniej mie¢ czas na zbadanie
ustawy. Gdy za$ Sejm na to czasu nie ma,
powinien p. sprawozdawca z bardziej dokia-
dnem i wyczerpujacem przyj$¢ sprawozdaniem.
On tymczasem krotko tylko przytoczyt usta-
we panstwowa, tak, jak ona nam tu jest
przedstawiong.

Powiem otwarcie, Ze mnie sie ona
wcale nie podoba, bo nie odpowiada naszym
zasadom. Ona tylko troszeczke +tagodzi te
straszne niedogodnosci, jakie majg robotnicy
w uzyskaniu odpowiednich dla siebie miesz-
kan. Ja w takich mieszkaniach bywatem
i widziatem, ile tam dusz w ciasnhej izdebce
musi sie pomiesci¢ ijak wysoki czynsz robo-
tnicy muszg za te mieszkania placic.

Widziatlem domy robotnicze takie, kt6-
re sie nazywaja tanszymi i drozszymi, bo pod
pewnym wzgledem sg oce w rzeczywistosci
tafsze i zdrowsze, bo majg przynajmniej
duze izby, troche ogrodka i stosunkowo nie
wielki czynsz za nie zadaja, bo 24 zir. ro-
cznie.

Jest to jednak malenka tylko ulga dla
robotnika, ale rownoczesnie jednak kolosalny
zysk kapitalistow, bo kto taki dom wybuduje,
i czynsz pobiera, ma juz z robotnika catko-
witego niewolnika, gdyz on dla tego mieszka-
nia musi sie podda¢ wszystkim juz nietylko
poleceniom, ate zachceniom swego praco-
dawcy .

Mieszkanie to stuzy nieraz nietylko do
wyzysku ale i do wywarcia nacisku na ro-
botnika. Przy wszystkich strejkach zaczyna
sie bowiem walka przeciw robotnikom od
tego, ze wielki kapitalista wypowiada robo-
tnikowi mieszkanie i tak zmusza robotniaa
do famania solidarnosci robotnicze;j.

Cala ta ustawa zatem przynosi tylko
malefikg ulge dla robotnika, ale mu nie da
tego, czego prawo przyrodzone zada, aby
cztowiek przyszedt do wiasnego kata, ktory
bytoy przytutkiem i schronieniem statem
jego i jego rodziny. To bedg przeciez tylko
tanie mieszkania dla robotnikéw, ale nie do-
my robotnikéw, bedace ich wiasnoscig. Z tej
usiawy wynika i wyniknie z pewnoscig to,
ze jezeli sie te znaczne ulgi podatkowe ta-
kim domom przyzna, rzucg sie przedsiebiorcy
i kapitalisci na budowe takich domoéw i bedg
z nich mieli bardzo wielkie dochody. Wiem
to, bo juz tak dzia¢ sie zaczyna w Bielsku.
Na budowe bowiem takich domoéw kapitalisci
zakupili tam grunta i biorg sie do tego iu-
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tere.su. Beda mieli niejakg wygode robotnicy,
ale w pierwszym rzedzie zysk bedg mieli
kapitalisci i to zadnej kwestyi nie ulega.

Wiem, ze gdyby tak towarzystwa robo-
tnicze budowaty takie domy, toi one miatyby
korzys¢ i dochody, ale pytam sie: gdzie my
mamy takie organizacye robotnicze w naszym
kraju, ktéreby moglty sie zdoby¢ na budowe
takich doméw? My wcale takich robotniczych
organizacyi nie mamy, ktoreby z dobrodziej-
stwa tej ustawy mogty korzysta¢. Wiec tylko
przedsiebiorcy rzucg sie na budowe takich
domdw, jako na dobry interes. Ustawa wiec
ta pomoze w pierwszym rzedzie spekulaeyom
i kapitalistom, a dopiero w drugim rzedzie
i W nieznacznej mierze robotnikom.

Poniewaz jednak moze z tej ustawy
wynikng¢ jaka$ korzys$¢ i jest to, jak rze-
ktem, mate latanie kwestyi socyalnej, wiec
nie jestem przeciw ustawie. Jabym tylko
w naszym Kkraju pragnat takiego zastosowa-
nia tej ustawy, azeby kraj, reprezentacja
powiatowa czy gminna, w kazdym danym
wypadku mogta zastosowa¢ te ustawe wedle
tego, czy to za dobre uzna.

Moznaby wiec powiedzie¢ w ustawie, ze
ona w Galicyi bedzie miata zastosowanie za
przyzwoleniem czy reprezentacyi powiatowej
czy tez Sejmu. Jest tu juz powiedziane w
8. 2 ustawy: ,reprezentacya gminna moze
orzec rozszerzenie ustanowionej w 8. 1 wol-
nosci". Jezeli tedy reprezentacya gminna
moze orzec rozszerzenie, to moze tez orzec
samo uwolnienie. Wiec p. Dr. Fruchtmann,
jako prawnik, niech gtowag nie kiwa, lecz
moze znale$¢ stosowng stylizacje, azeby usta-
wa ujeta byla w takie stowa, ktéreby zagro-
dzity droge spekulantom, ktdrzy te sprawe
na swoja korzys¢ mogg wyzyskac.

Mozeby tedy nalezato w 8 1 ustawy
takg uczyni¢ zmiane: ,budynki wymienione
w tej ustawie sg wolne od podatkéw krajo-

wych i powiatowych" — ,za kazdorazowem
zezwoleniem Sejmu i reprezentacyi powia-
towej".

Paragraf za$ 2-gi mowi, ze reprezeu-
tacya gminna uchwala, czy wieksze ulgi (po-
nad 50°/0) majg by¢ takim domom udzielone.

Dlaczego wiasciwie te domy majg by¢
wolne i od podatkéw gminnych, to nie jest
zrozumiate ani uzasaduione, bo w kazdym
razie dom bedzie przynosit pewne dochody
wiascicielowi i dlatego wiasciciel powinien
sie przyczynia¢ przynajmniej do ponoszenia
ciezarbw gminnych. W tym Kkierunku jednak
zadnego nie stawiam wniosku.

Teraz chodzi mi jeszcze ojedno. Chciat-
bym wiedzie¢ czy ta ustawa bedzie mie¢ za-

stosowanie do robotnikéw rolnych. Gospodarze
bowiem rolni budujg zwykle pomieszkania
dla swoich robotnikdw, wiec zdaje sie, ze
i te poroieszkznia powinny by¢ wolne od po-
datkéw. Nie wiem wszakze czy to z tresci
ustawy wyptywa. Potrzebaby wiec, zeby to
byto doktadnie wypowiedziane, ze ustawa ma
zastosowanie do domow robotnikéw rolni-
czych, a moze wtedy wihasciciele gospodarstw
wiekszych zaczng stawia¢ domy bardziej od-
powiadajgce potrzebom zdrowia i wygody ro-
botnikéw rolnych.

Marszatek. Glos ma p. Abrahamowicz.

P. Abrahamowicz. Zapisalem sie¢ do
glosu, azeby przedewszystkiem zwr6ci¢é uwa-
ge wnioskodawcy, ze zapewne zaszedt tu wy-
padek, o ktérym moéwit przed chwila.

Dzi§ do godziny po6t do trzeciej z rana
obradowat Sejm, wiec nic dziwie sie, ze wnio-
skodawca nie mogt o tem wiedzieC.

(Ks. Stojatowski. Rzecz naturalna, ze
nie moglem wiedzie¢, bo nie bylo sprawo-
zdania).

Poniewaz naleze do komisyi podatko-
wej, uwazam za swoj obowigzek wyrazi¢ zda-
nie, ze obawa, ktéra ma poset ks. Stoja-
fowski, iz ta ustawa jest obmys$lang na wy-
zysk przez kapitalistéw, to zapatrywanie jesi
zupeinie biedne. Dajgc ustawe o uwolnieniu
domkoéw robotniczych od podatkéw panstwo-
wych, Rzad postawit warunki, pod ktérymi
moze uwolni¢ od podatkéw, — tymczasem
cztonkowie komisyi uznali, ze pod tymi wa-
runkami, jakie Rzad proponuje, nikt nie je3t
w stanie budowa¢ domkéw dla robotnikéw.

Wiec poczyniliSmy pewne modyfikacye
warunkéw, pod jakimi wiasciciel moze uzy-
ska¢ uwolnienie od podatkow. Warunki te sg
ciezsze i dlatego nastreczajg niepospolite tru-
dnosci, tak dla wiascicieli jak i dla robotni-
kéw, majacych korzysta¢ z tych domkoéw ro-
botniczych, bo te warunki wplywajg na czynsz
i nakiadaja obowigzki na przedsiebiorcow,
ktorzy stracg opust podatkowy z chwilg, gdy
przestang tjm obowigzkom odpowiadac.

Nasza czynno$¢ jest ScisSle okreslona,
ograniczamy sie do postanowienia jednego,
streszczajgcego sie w tem: czy chcemy miec
te ustawe czy nie.

Podobnie jak panstwo uwalnia od po-
datkéw, tak samo i my powinnismy uwolnié
te domki robotnicze od dodatkéw autono-
nomicznych. Jezeli uwolnimy, to ustawa wcho-
dzi w zycie — nie uwolnimy, to ustawa nie
wejdzie w zycie. Mniemam, ze mielibySmy
wielka odpowiedzialnos¢, jezeliby Sejm nie
poszedt za wnioskiem Wydziatu krajowego.

Juz reprezentant miasta Krakowa upo-
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mingt sie bardzo gorliwie o to, azeby wtym
krotkim czasie zatatwi¢ te sprawe. Myslg
przewodnig tej ustawy bylo nie to, azeby
powstawaty domy, ktéreby wynajmywali przed-
siebiorcy robotnikom, lecz wiasnie, by umo-
zliwi¢ tym robotnikom pod warunkami nad-
zwyczaj fatwymi, do przystgpienia do najmo-
wania tych tanich mieszkan.

Tyle mialem do powiedzenia.
Marszalek. Gtos ma p. Rutowski.

P. Rutowski- Musze wyrazi¢ zdziwie-
nie, ze ks. Stojatowski bronigcy zawsze ma-
luczkich, staje tej ustawie w poprzek.

Ustawa z roku 1892, ktérg Sejm w
swoim czasie skwapliwie przyjat za swoja,
zostata tylko na papierze z tej prostej przy-
czyny, ze zatozenie tej ustawy byto zie, gdyz
przez mndstwo utrudnien i ograniczen, stata
sie wprost iluzoryczng. A wiadomy jest stan
mieszkan robotniczych w catym kraju. Znane
sg obrazy z corocznych sprawozdah inspekto-
row przemystowych. Ale odnosi sie to i do stanu
mieszczenia robotnikéw na wsi. Odnosi sie
to wogéble do stanu mieszkan dla szerokich
warstw pracujacych w uajszerszem stowa zna-
czeniu.

W takiem miescie jak Lwow zaniecha-
ta ankieta wystana z ramienia miasta dla
badania mieszkan klas pracujacych, widzac
swojg bezsilno$¢ i niemozebno$¢ sanacyi przy
dzisiejszej ustawie panstwowej, ktdra przeciez
miata na celu wywotanie budowania tanich
mieszkan. Skonstatowano stosunki mieszka-
niowe po prostu straszne bez powietrza, bez
Swiatta, bez piecow, w haniebnych stosunkach
hygienicznych. Ot6z reforma ustawy byta ko-
nieczna.

Ustawa w roku 1892 zapewniata ulgi
podatkowe tylko przedsiebiorcom, ktdrzy dla
swoich robotnikéw budujg mieszkania i dla
instytucyj humanitarnych, majacych na celu
budowanie tanich mieszkan.

Ot6z doswiadczenie wykazato, ze tych
ofiarnych fabrykantdéw i instytucyj takich jest
bardzo mato.

W ciggu tego czasu w catej Austryi
korzystato z dobrodziejst ustawy zaledwie
trzysta kilkadziesigt domoéw dla robotnikow.
Ze wszystkich stron zwracano uwage, ze cel
ustawy nie zostanie osiggniety, jezeli ustawa
nie weciagnie do akcyi takze kapitaliste, kto-
ry w stawianiu tanich i zdrowych mieszkan
dla niezamoznych, ma takze znalez¢ swoj ra-
chunek.

Nowa ustawa zapewnia wiec ulgi po-
datkowe kazdemu, kto zechce stawia¢ budyn-
ki o tanich a zdrowych mieszkaniach, jezeli
istotnie bedg tanie i zdrowe, odpowiadajace
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Scisle okreslonym wymogom i jezeli ten .ka-
pitalista ustanowi czynsze takie, zeby przy
catej korzysci z tych ulg podatkowych nie-
osiaggnat dochodu z budynku, ktoryby prze-
wyzszyt zwyczajng stope procentowg 0 wiecej
niz 020 do 050 °/o °d catego budynku.

Jest to wiec apel i zacheta do kapita-
listy ale istotnie i jedynie na to, Zzeby go
zacheca¢ do oddania ustugi w sprawie hu-
manitarnej. Zarzut przeciwny moze wyptywac
jeno z nieznajomosci projektowanej ustawy i
jej intencyi.

Ustawa rozszerza tez pojecie ,robotni-
ka" na szerokg mase ludzi niezamoznych
czy ubogich.

Z tej ustawy korzysta¢ bedzie robotnik
wiejski, gdyz stworzy zachete, ze takze wia-
Sciciel ziemski zbuduje mieszkania dla robo-
tnikow wiejskich.

Wiec rozszerzajgc ramy z r. 1892 u-
stawa ta bedzie praktyczng. Tak jg powitano
wszedzie i niezawodnie nalezy jg uwazaé za
wielki krok naprzdd i sadze, ze zacznie sie
istotnie budowanie domkoéw robotniczychi z tej
ustawy korzystaé bedzie mnéstwo pracuja-
cych robotnikéw niezdolnych do optacania
drogich czynszow.

Dlatego prosze
whniosku komisji.

Stanistaw hr. Badeni.
formalnym prosze o gtos.

Marszatek. Pod wzgledem formalnym
gtos ma hr. St. Badeni.

P. Huryk. Prosze o gtos !
Ks. Stojatowski. Prosze o gtos!

Marszatek. Czy ks. Stojatowski chce
przemawia¢ za, czy przeciw?

Ks. Stojatowski. Za.

Marszatek. Glos ma hr. Stanistaw
Badeni.

Hr. Stanistaw Badeni. Stawiam wnio-
sek na zamkniecie rozprawy ogolnej.

Marszatek. Jest wniosek na zamknie-
cie rozprawy ogélnej. Kto ten wniosek przyj-

Panébw o0 przyjecie

Pod wzgledem

muje, raczy reke podnies¢ (wiekszo$¢). Roz-
prawa ogolna zamknieta. Do gtosu przeciw
zapisany p. Huryk, za p. Stojatowski. Glos

ma poset Huryk.

P. Huryk. Wysoka Patato!

Zdawaloby sia, szczo zaberajuczy hotos
protyw toj ustawy, staju sia nepryjatelom ro-
bitnykiw, bo ne choczu im daty moznosty
korystania z tanich pomiszkan.

Ja ne z toho stanowyska wychodzu, ate
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obawlaju sia o.Inoho: szczo toti robitnyki to-
ho tanioho meszkania ne distalyb na state,
ate szczoby korystaly z toho wiastyteli tych
pomeszkan. Z toho, szczo taja sprawa tak
pyluo sia traktuje, wydzu, szczo majet buty
dla nas selan i robitnykiw duze nebezpe-
czenstwo.

Wozmim didycza, kotryj maje dla ro-
bitnykiw 10 chat na seli, czy butoby stuszne,
szczoby tiji budynki buty wilai wid podatkiw
i dodatkiw krajewych?

Pewno, szczo butoby to niestuszne, bo
tymsamym i kraj i hroinada stratviaby do-
datki, kotri maje. Z tobo stanowyska wy-
chodzu i jeSm protywnyj tomu wneseniu.

Marszatek. Glos ma teraz ks. Stoja-
towski.

Ks. Stojatowski. Wysoki Sejmie!

Niektdrzy panowie, kiedy powiedziatem,
ze przemawiaé¢ bede ,,za“ ustawg poczeli sie
uSmiecha¢, a ja przeciez bylem od poczatku
za tg ustawa, tylko proponowatem pewne po-
prawki. Stanowiska wiec mego nie zmieni-
tem. Obecnie chciatbym przedewszystkiem
zaprotestowa¢ przeciw temu podsuwaniu mi
zamiaréw, ktorych nie miatem, czego dopu-
Scit sie znowu poset Rutowski, wyrazajac
zdziwienie, ze ,ten ktory broni robotnika,
gdy chodzi o poprawe jego bytu, w sprawie
tanich mieszkan robotniczych zajmuje nie-
przychylne w obec sprawy stanowisko.

Nigdy nie wystepowatem i nie wyste-
puje przeciw dobru robotnikéw, i nie ,per-
borryskuje0 moéwigc wyrazami p. Rutowskiego,
tej ustawy, tylko musze tu stwierdzi¢, ze
méwitem o tem, co widzialem, a p. Rutowski
méwit o tem, czego jeszcze nie widzial, a
tylko sie spodziewa zobaczy¢. Widziatem juz
bowiem nieraz takie domy robotnicze, wiem
tedy z doswiadczenia, ze mogq one takze
przynies¢ — i przynosze — znaczny zysk i
kapitalistom, gdyz sg ciggle zamieszkane, i
mimo niskiego czynszu, predko sie wyptacajg
wiascicielom.

Jestem tedy za tem, azeby ta ustawa
weszta w zycie. Jezeli za$ stawialem te po-
prawki, to wiasnie chodzito mi o to tylko,
aby ustawa ta byla jeszcze lepsza, nie zas$,
aby jej wecale nie byto. Poniewaz jednak wy-
jasnit pan Abrahamowicz, jakie jest stano-
wisko nasze, i ze z tg poprawka ustawa
wcale w zycie wej$¢ nie moze, przeto te po-
prawki oczywiscie cofam, dlatego, ze nie
mysle przeszkadza¢ dojsciu do skutku tej
ustawy. Ze stanowiska jednak naszego chrze-
Scijansko socyalnego chcialem i musiatem
zaznaczy¢ ze to wszystko tylko pozoér socyal-
nej reformy, a nie szczerg i prawdziwg re-
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formg socyalng. Szczera i prawdziwa so-
cjalna reforma powinna dazy¢ do tego, aby
cztowiek byt niezalezny, aby mu da¢ to co
sie koniecznie nalezy, wyzywienie, okrycie,
pomieszkanie i zabezpieczenie bytu. To ma
kazde bydle u gospodarza, to sie tembar-
dziej cztowiekowi nalezy, a nie to, aby byt
cigglym niewolnikiem u jakiego$ pana i ka-
pitalisty i ciggtym jego czynszownikiem.

Chciatem i musiatem i to tez zazna-
czy¢, ze wedbtug chrzescijansko socjalnych po-
je¢ powinnismy sie tez domaga¢ dla robotni-
ka zupelnej wolnosci i niezaleznosci, a do
tego ta ustawa nie prowadzi. Z reformy tej
ciggng¢ korzysci bedg tacy panowie, jak
hrabia Larisch, baron Guttraann i inni ba-
ronowie weglowi, a w kazdym razie nie ro-
botnik. Jak wyglada ta wolno$¢ naszego ro-
botnika, jak on te wolnos¢ traci, bedac czyn-
szownikiem jakiego$§ pana, to wiem z wia-
snego doswiadczenia. Nie trzeba wiec soDie
wyobrazaé, ze ta ustawa niesie jaka$ nader
wielkg faske lub dobrodzejstwo dla robotni-
ka; moze jest wiekszg taska dla panéw ka-
pitalistow i przedsiebiorcéw budowlanych. To
zaznaczywszy, poprawki stawiane poprzednio
cofam, a poniewaz od poczatku oSwiadczytem
sie za ustawa, za nig bede glosowat.

Marszatek.
gtos.

Sprawozdawca p. Loewenstein. Z pa-
nem postem Stojalowskim zgadzam sie w tym
jednym punkcie, ze zaréwno, jak on, ubole-
wam nad tem, ze ta tak wazna ustawa, o tak
spbéznionej porze, przychodzi pod obrady Wy-
sokiego Sejmu, bo gdybym wiecej miat czasu,
udzielitbym chetnie p. ks. Stojatowskiemu
privatissimum o ustawie panstwowej z lipca
190 2 roku; w obecnych warunkach musze sie
ograniczy¢ do krétkiego repetytoryum o za-
sadniczych podstawach tej ustawy.

P. ks. Stojatowski uczynit kilka bardzo
stusznych uwag, ale o 10 lat zap6zno, bo
krytyka jego odnosita sie faktycznie nie do
tej ustawy, o ktérg obecnie chodzi, ale ustawy
z roku 1892, ktéra jednakowoz istnie¢ juz
przestata. Miedzy dawniejszg, kt6rg Szan. p.
ks. Stojatowski zapewne miat na mysli, a ta,
ktéra obecnie i u nas ma wejs¢ w zycie, za-
chodza roznice zasadnicze, ktore szanowny
poset zupetnie pominat.

Oto pierwszy argument, przytaczany
przeciw ustawie: Nie mozna przeciez utrwa-
la¢ ciggle te gniotaca robotnika zalezno$¢ od
pracodawcy, ktéra tkwi wtem, ze wilasnie
pracodawca budowa¢ ma domy dla robotnikéw,
przez co zalezno$¢ staje sie podwdjna, bo za-
leznoScig pracujgcego od pracodawcy i loka-
tora od gospodarza. Alez wiadnie na zmianie

P. Sprawozdawca ma
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tych stosunkéw zalezato ustawodawcy; dla-
tego tez nowa ustawa wyraznie powiada, ze
takze i inne osoby, tak fizyczne jak i prawne
jednostki i stowarzyszenia, mogg budowac
takie domy, aby zalezno$¢ ekonomiczna ro-
botnika nie byfa zaostrzong. — Dalej wyraza
szanowny poset ks. Stojatowski zyczenie ta-
kiej zmiany ustawy, azeby kiedy$ robotuik
mogt dojs¢ do wihasnego domu. Tymczasem
wihasnie ta ustawa stanowi, ze, korzystajac
z jej ulg, wolno bedzie budowal takze domy
mniejsze dla robotnikdw, ktérzy w drodze
powolnej splaty bedg mogli nabywac te domy
na wiasnosé.

Byla takze objawiona obawa, azeby ro-
botnicy nie byli wyzyskiwani przez przedsie-
biorcéw, ktérzy budowg doméw robotniczych
tylko dla spekulacyjnego zysku zajmowac sie
beda. Zapatrywanie to, zdaje mi sie, jest zu-
petnie mylnem.

Obawy takie bylyby moze stuszne ze
stanowiska ustawy dawniejszej, ustawa obecna
wprost obawy te wyklucza. Jej 8 11. stanowi,
ze ulgi od podatkow i nalezytosci bedg tylko
wtedy przyznawane, jesli czynsz catego domu
nie przekroczy tej kwoty, ktdra jest potrze-
bng na amortyzacye kapitatu wkiadowego
w przeciggu 60 lat przy stopie procentowej,
ktéra nie bedzie wyzsza o wiecej, anizeli
VB%, a co najwyzej 7*% °d stopy procen-
towej Kasy oszczednosci dotyczacego kraju,
a dla unikniecia wszelkich watpliwosci, wy-
sokos¢ jej oznaczy minister finanséw w po-
rozumieniu z ministrem spraw wewnetrznych,
dla kazdego okregu z osobna.

Otoz, panowie, og6lnem zadaniem poli-
tykdw i ekonomistéw jest, ze zachodzi¢ moze
obawa, czy, wobec tych postanowien ustawy,
stosunki w naszym kraju nie bedg staty na
przeszkodzie urzeczywistnieniu jej celéw, czy
nie stworza trudnosci w wybudowaniu domoéw
robotniczych w kraju, czy bedzie dosy¢ za-
chety dla kapitatu, aby szukat takiej lokacji
w domach robotniczych, ale nigdy nikt nie
zastanawiat sie wsrdd takich rygordw jeszcze
nad ewentualnoscig mozliwego wyzysku, po-
faczonego z tg instytucja.

Jako referent komisyi podatkowej, moge
zapewni¢ p. ks. Stojatowskiego, iz ani komi-
syi, ani jej referentowi nie przyszto wecale
na mysl, aby za pomocg tej ustawy kapita-
listom jakiekolwiek kzrzysci przysporzy¢,
o tem, aby im da¢ nowg sposobno$¢ robienia
dobrych interesow, nam sie nawet nie $nito.

Chodzi nam tylko o to, aby przynaj-
mniej drobng cegietkg przyczyni¢ sie do po-
lepszenia tej tak smutnej doli naszego ro-
botnika.

Swojg drogg zaznaczy¢ musze, ze pewne
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korzysci przyznano stusznie przedsiebiorcze-
mu kapitatowi, jako rodzaj premii, bo inaczej
stroni¢ bedzie od lokacyi w domach robotni-
czych, a budowe ich pozostawi¢ wylgcznie
akcyi humanitarnej, znaczy to, zalatwienie
tej tak piekacej kwestyi na dziesiatki lat
odroczy¢.

Co do mozliwosci wyzysku pragne jeszcze
na jedno zwroci¢ uwage. Ot6z obawiajac sie,
azeby wiasciciel domu robotniczego, uzyska-
wszy juz przywileje ustawg nadane, nie ze-
chcial potem naduzy¢ swej wiasnosci z po-
minieciem socjalnych celéw ustawy postana-
wia wiasnie ustawa w calym szeregu para-
graféw, ze w razie jakiegokolwiek przekro-
czenia jej przepisow, wiasciciel nie tylko
traci przyznane ustawg ulgi, ale dodatkowo
naraza sie na dotkliwe kary. Ale prosze
panéw padta jeszcze jedna uwaga posta ks.
Stojatowskiego, wedtug jego zapewnien opar-
ta na doswiadczeniu. P. ks. Stojatowski twier-
dzi, ze widziat takie domy robotnicze i ma
stad uzasadniong obawe, ze nie odpowiedzg
celowi. Ot6z domu na podstawie tej ustawy
wybudowanego p. ks. Stojatowski z pewnoscig nie
widziat, bo dopiero w ubiegtym lipcu ustawa, we-
szta w zycie, i od tego czasu jeszcze zadnego
takiego domu nie wybudowano. Chyba p. ks.
Stojatowski patrzy proroczym wzrokiem w przy-
szto$¢, ale takie spostrzezenie, chyba na do-
Swiadczeniu sie nie opiera. Ustawa pan-
stwowa, ktora odtagd ma takze w naszym kra-
ju wejs¢ praktycznie w zycie, najkompletniej
sie ro>ni od dawniejszej, zawiera caly szereg
przepiséw, ktére pod kazdym wzgledem ro-
botnika chronig i zabezpieczajg, a jej przy-
jecie jest uzasadnione wzgledami ekonomi-
cznymi, sanitarnymi i spotecznymi]

Jest faktem powszechnie znanym, ze im
nedzniejsze jest mieszkanie, tem jest drozsze.

Dostarczenie robotnikom  pomieszkam
dobrych a tanich, aby mogli grosz zaoszcze-
dzony obrdoci¢ na cele polepszenia 3wege bytu
jest postepem ekonomicznym; dostarczenie im
mieszkan jasnych i zdrowych, zamiast nor
masowych, w ktérych dotad najczesciej prze-
bywa¢ muszg z krzywdag dla swego i swych
dzieci zdrowia, jest niezawodnie postepem
pod wzgledem sanitarnym; a jakg ma donio-
sto$¢ etyczng, ze robotnik bedzie miat wiasne
ognisko domowe, swoje gniazdo rodzinne, w
ktérem pielegnowa¢ moze wszystkie cnoty
narodowe, znajdujgc w nich zaspokojenie naj-
szlachetniejszych swych pragnien.

Jaki to postep spoteczny, tego chyba
postowi ks. Stojatowskiemu tlumaczy¢ nie
potrzebuje.

Jest wiec ustawa ze stanowiska ekono-
micznego, sanitarnego i spolecznego zaréwno
pozadang.
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Ze mozna sobie wymarzy¢ lepszg usta-
we, opartg na szerszych podstawach nie ulega
kwestyi. Jedno stowo wystarczytoby, zamiast
doméw robotniczych méwi¢ w ogole o domach
dla ubogich klas ludnosci, o pomieszkaniach
dla. wszystkich, ktérzy wsparcia potrzebuja,
bez wzgledu czy sg robotuikami, a bytby juz
ogromny postep, ktdregoby sobie zyczy¢ na-
lezato. Na razie jednak Sejm nasz nie ma
kompetencyi do takiej zmiany ustawy, ani
moznosci do jej uchwalenia. Musimy sie li-
czy¢ z konkretnymi waruukami osiggniecia
togo co mozna, a czyz mamy to co lepsze
od obecnego stanu odrzuca¢ dlatego, ze nie
jest najlepszem? Zdaje mi sie, ze p. Stoja-
towski takze nie chciatby wstapi¢ na te dro-
gi, a najlepszym dowodem tego jest, ze co-
fnat swoje poprawki, ktéreby pogorszyty u-
stawe tak, zeby nie mogta uzyska¢ sankcyi.
Sytuacya pod wzgledem prawnym jest jasna.
Ustawa panstwowa postanawia, ze ulgi poda-
tkowe i nalezytosciowe tg ustawg przyznane
wejdg w zycie, ale tylko tam, gdzie réwno-
cze$nie nastgpi uwolnienie od wszystkich po-
datkdw krajowych i przynajmniej od potowy
dodatkéw gminnych; tam, gdzie si¢ te wa-
runki nie ziszczg ustawa pozostanie tylko na
papierze. Poniewaz wprowadzenie tej ustawy
w zycie ma donioste znaczenie spoteczne, so-
cyalno polityczne, wiec trzeba sie domagac,
aby jaknajrychlej nastgpito, a zatem obowigz-
kiem jest Reprezentacyi krajowej spehnic
wspomniane warunki, od ktdrych zawista jest
moc obowigzujgca pozadanej ustawy. Dlatego
Wys. Sejm uchwatg dnia wczorajszego prze-
kazat te sprawe komisyi podatkowej do u-
stnego sprawozdania i dlatego ja imieniem
tej komisyi obecnie upraszam o taskawe
przyjecie calej ustawy. (Brawa i oklaski).

Marszatek. Przystepujemy do rozpra-
wy szczegOGtowej.

Sprawozdawca p. Loewenstein (czyta):

& 1

Budynki wymienione w ustawie z dnia
8 lipca 1902 Dz. p. p. Nr. 144, mieszczgce
w sobie zdrowe i tanie mieszkania dla robo-
tnikdw, wolne sg na przecigg czasu, na ktory
przyznano im na podstawie powyzszej usta-
wy uwolnienie od podatku domowo-klasowego,
domowo-czynszowego i od 5%towego podatku
od dochodu z doméw czasowo uwolnionych
od podatku, rowniez od optaty wszelkich do-
datkdw krajowych i powiatowych, jak niemniej
od potowy dodatkéw gminnych od wyzej wy-
mienionych podatkéw panstwowych.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta, przystepujemy do
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gtosowania. Kto przyjmuje ten paragraf, ze-
chce reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest przy-
Jety.

Sprawozdawca p. Loewenstein (czyta):

& 2.

Reprezentacye gminne mogg rozszerzy¢
ustanowione w 8§ 1 uwolnienie od potowy
dodatkow gminnych takze na dalszg czesc,
wzglednie na reszte owych dodatkow. ’

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta, przystepujemy do
glosowania. Kto przyjmuje ten paragraf, ze-
chce reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest przy-
Jety.

Sprawozdawca p. Loewenstein (czyta):

8 3.

Gdyby ulgi przyznane  na podstawie
ustawy z 8 lipca 1902 Dz. p. p. Nr. 144,
miaty przedwcze$nie zgasna¢, zgasnie réwno-
cze$nie i uwolnienie od dodatkéw.

Marszatek. Rozprawaotwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta, przystepujemy dc
glosowania. Kto przyjmuje ten paragraf,
zechce reke podniesé. (Wiekszos€). Jest
przyjety-

Sprawozdawca p. Loewenstein (czyta):

8§ 4.
Niniejsza ustawa wchodzi
dniem jej ogtoszenia.

W zycie z

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu
nie zada, rozprawa zamknieta, przystepuje-

my do glosowania. Kto przyjmuje ten para-
graf, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest
przyjety.

Sprawozdawca p. Loewenstein (czyta):

& 5.

Wykonanie tej ustawy poruczam Moim
Ministrom spraw wewnetrznych i Skarbu.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta, przystepujemy do
gtosowania. Kto przyjmuje ten paragraf,
zechce reke podnies¢. (Wiekszos€). Jest
przyjety.

Sprawozdawca p. Loewenstein (czyta):

Ustawa

z dnia . ... dla Krolestwa Galicyi i Lodo-
meryi wraz z Wielkiem Ksiestwem Krakow-
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skiem o uwolnieniu budynkdw mieszczacych

w sobie zdrowe i tanie mieszkania dla robo-

tnikow od dodatkéw do podatku domowo-

klasowego, domowo-czynszowego i od 5%to-

wego podatku od dochodu z doméw czasowo
wolnych od podatku.

Za zgodg Sejmu krajowego Mojego
Krolestwa Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem
Ksiestwem Krakowskiem rozporzgdzam, co
nastepuje:

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta, przystepujemy do
gltosowania. Kto przyjmuje tytut i wstep
zechce reke podnies¢. (Wiekszos$¢). Sa przy-
jete.

Sprawozdawca p. Loewenstein. Wno-
sze przyjecie tej ustawy w trzeciem czytaniu
bez czytania.

Marszatek. Jest wniosek przystgpienia
do trzeciego czytania bez czytania. Kto sie
z tym wnioskiem zgadza, raczy reke podniesc.
(Wiekszo$¢). Wniosek jest przyjaty. Kto
przyjmuje ustawe w trzeciem czytaniu bez
czytania, zechce reke podnie$¢. (Wiekszosc).
Jest przyjeta.

Zgtoszone zostaty jeszcze wnioski nagte.
Prosze p. Sekretarzy o ich odczytanie.

Sekretarz p. Urbanski (czyta):

Whiosek naglacy.

W mysl ustawy z dnia 6-go wrzesnia
1885 nr. 122. Dz. u. p. jakotez objetej nig
ugody z 10-go i 17-go lipca 1885 miedzy c.
k. Rzadem a Towarzystwem c. K. uprzyw.
kolei potnocnej imienia Cesarza Ferdynanda
zawartej, mocg ktorej zostaty unormowane
warunki odnowienia koncesyi, przystuzg pan-
stwu od dnia 1-go stycznia 1904 prawo wy-
kupienia tej kolei zelaznej.

W interesie panstwa lezy niewatpliwie,
by cata sie¢ przecinajgcych panstwo sieci
kolei zelaznych, byta w reku panstwa — od
tego bewiem zalezy moznos¢ prowadzenia od-
powiedniej panstwowej polityki taryfowej, kto-
rej cele i Srodki rozni¢ sie muszg od celéw
i Srodkow, jakich uzywa akcyjne prywatne
przedsiebiorstwo. W mysl tej zasady upan-

stwowiono juz w szeregu lat wiele prywat-
nych kolei — niestety przewaznie zle sie
rentujagcych — a upanstwowienie dalszych

jest w toku, w miare — jak warunki odno-
$nych koncesyi czynig to mozliwem. Kraj nasz
a z nim Wysoki Sejm, jak rowniez i repre-
zentacya nasza w Radzie panstwa domagata
sie z naciskiem, by kolej péinocna tgczaca
kraj nasz z resztg panstwa zostata uparnstwo-
wiong, linie tej kolei bowiem stanowig jedyna
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droge, ktdra przechodzi¢ musza wszelkie tran-
sporta z Galicyi ku zachodowi i odwrotnie.
Zalezno$¢ ta catego naszego wywozu i przy-
wozu od polityki taryfowej prywatnego przed-
siebiorstwa — odbija sie ciezko na catym
rozwoju ekonomicznym Kkraju naszego.

Gdy sie nadto zwazy, ze linie Kkolei
poinocnej cesarza Ferdynanda nalezg do naj-
rentowmejszych w piinstwie, ze rentowno$¢
tych linni, z chwilg, kiedy wielkie roboty in-
westycyjne sie rozpoczng, niewatpliwie sie
zwiekszy — a i po dokonaniu tych rob6t
rentowo$¢ ta wskutek naturalnego rozwoju
ekonomicznego, co najmniej na dotychczaso-
wym pozostanie poziomie, to i ze"zwgledu na
finanse panstwa nakifad na wykupno jakkol-
wiek znaczny wptyna¢ musi tylko korzystnie
na stan ogolnej reutowosci kolei panst-
wowych.

Wysoki Sejm tedy dziatajac w intere-
sie tak panstwa jak i kraju i popierajac w
zupetnosci  stanowisko, jakie w tym przed-
miocie zajeta reprezentacya kraju w Radzie
panstwa raczy uchwalic:

Sejm Krolestwa Galicyi i Lodomeryi
wraz z W. Ks. Krakowskiem wzywa c. k.
Rzad, by poczynit wszelkie ku temu przygo-
towania, azeby w terminie, kiedy upanstwo-
wienie linij c. k. uprz. kolei Pdinocnej cesa-
rza Ferdynanda kontraktowo stanie sie dopu-
szczalnem, to jest 1. stycznia 1904, wykupno
ich rzeczywiscie zostato dokonanem.

Lwoéw, 30. grudnia 1902.

Teofil Merunowicz w. r.
Whnioskodawca:

Matachowski, Michalski, E. Michatowski, Buj-
nowski, Tomaszewski, Jabtonski, Fruchtmann,
Bednarski, Fiedler, Wisniewski, Wurst, Li-
pinski, Rayski, Rutowski, Jahl, Rotter, Koli-
scher, Loewenstein, Witostawski, Vayhinger,
Tarnawski, Romanowicz.

Marszatek. Celem uzasadnienia nagto-
§ci wniosku gtos ma p. Merunowicz.

P. Merunowicz. Nagto$¢ mego wnio-
sku uzasadniam tem, ze reprezentanci wszy-
stkich tych krajow koronnych, ktérzy sg in-
teresowani bezposrednio w upanstwowieniu
tej kolei, postanowili z catg energig naci-
ska¢ na Rzad, ktory sie zachowuje w tej
sprawie z dziwng jaka$ niezrozumiatg dotad
a przynajmniej niewytlumaczong publicznie
odpornoscig. Postanowili oni domaga¢ sie jak
najusilniej, zeby termin upanstwowienia ko-
lei p6inocnej oznaczony aktem koncesyjnym
nie uptynagt bez =zuzytkowania — zeby to
upanstwowienie rzeczywiscie z poczatkiem
roku 1904 przeprowadzone byio.
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Teraz wiasnie, w okresie zebrania sie
Rady panstwa, ktére za kilka lub kilkanascie
dni nastgpi, ta rzecz ma by¢ traktowang. Re-
prezentacya naszego kraju w Radzie panstwa
uchwalita, stanowczo i bezwarunkowo, do-
maga¢ sie dotrzymania terminu tego — wiec
jest wazng rzeczg, aby i Sejm uchwalit we-
zwanie do Rzadu teraz, aby to nie przyszio
jako musztarda po obiedzie, tylko w tej chwi-
li, kiedy ta sprawa jest aktualna.

Marszatek. Czy zada jeszcze kto gto-
su w sprawie nagtosci wniosku? (nikt). Gdy
nikt glosu nie zada, podaje nagto$¢ wniosku
do glosowania. Kto jg przyjmuje, zechce re-
ke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjets.

Co do samej sprawy i uzasadnienia
wniosku, gtos ma p. Merunowicz.

P. Merunowicz. Jest zupeinie zby-
tecznem wdawaé sie tu w szczegOly, wiec
tylko powotam sie na to, ze wszystkie kor-
poracje, powotane do wypowiedzenia swego
zdania w tej sprawie oSwiadczylty sie sta-
nowczo i bezwarunkowo za upanstwowieniem
kolei poinocnej i to natychmiast w r. 1904
jak tylko akt koncesyi na to zezwoli.

Mianowicie uchwalita to fachowa Rada
przyboczna dla przemystu i rolnictwa przy
Ministerstwie handlu w maju tego roku, da-
lej panstwowa Rada kolejowa na wniosek ga-
licyjskich cztonkéw dnia 6. grudnia b. r., da-
lej 1zby handlowe i przemystowe w Krakowie
i we Lwowie z obszernem ze znajomoscig
rzeczy opracowanem umotywowaniem; dalej
Koto polskie w Radzie panstwa zazadato u-
panstwowienia we wniosku, ktoéry byt wszedt
do lzby jeszcze w pazdzierniku zesztego ro-
ku. Ten wniosek zostat przekazany komisyi
kolejowej, a gdy nie mozna byto doczekaé
sie jego zatatwienia merytorycznego, wniesli
postowie krajowi dnia 22. maja 1902 r. in-
terpelacye w tej sprawie do Rzadu naglac o
przeprowadzenie tej sprawy. Na to nie byto
odpowiedzi. Wobec tego faktu, powzieto Ko-
fo polskie uchwate w listopadzie b. r. aby
z calym naciskiem natychmiast domagac sie
tego.

Wiec zdaje mi sie, Zze wobec tego, ze
tyle korporacyj fachowych i reprezentacya
polityczna kraju naszego po dojrzatej rozwa-
dze postanowity domagac sie bezwarunkowo
upanstwowienia tej kolei, — bytoby zbyte-
cznym, wdawaé sie tutaj jeszcze w roztrza-
sanie tego przedmiotu. | zdaje mi sig, ze Sejm
sprawe te z obowigzku swojem ,votum*
poprze.

Dlatego prosze, aby Sejm przyjat ten
wniosek, ktdry nie jest niczem innem jak tyl-
ko dostownym referatem komisyi kolejowej
sejmowej.
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To, co komisya sama przygotowata w
lipcu tego roku, a co z braku czasu zala-
twione by¢ nie moglto wowczas, obecnie wno-
simy. Po naradzie z moimi przyjaciotmi po-
litycznymi i Prezydyum klubu naszego, po
porozumieniu sie z kierujagcymi tu czynnika-
mi w tej Woysokiej lzbie, postanowilismy
wnies¢ ten referat komisyi kolejowej w for-
mie wniosku naglacego, aby w ten sposob
nastreczy¢ Wys. lIzbie sposobno$¢ do powzie-
cia w tej sprawie uchwaly. Prosze tedy o
przyjecie tego wniosku.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada rozprawa zamknieta, przystepujemy do
gtosowania. Kto pozyjmuje wniosek p. Meru-
nowicza, zechce reke podniesé. (Wiekszos¢),
jest przyjety. Prosze p. sekretarza o odczy-
tanie dalszego wniosku nagtego.

Sekretarz p. Andrzej
(czyta):

Lubomirski,

Whniosek nagty,
Wysoki Sejm raczy uchwali€.

Wzywa sie ck. Rzad, aby o przedioze-
niach odnoszacyych sie do unormowania pro-
dukcji  cukru, interesa rolnictwa naszego
kraju i zwigzanego z nim przemystu cukro-
wniczego w jak najszerszej mierze uwzgle-
dnit i nietylko istnienie tego przemystu, ale
i dalszy jego rozwoj zapewnit.

Zdzistaw Tarnowski.

St. Tarnowski, St. Stadnicki, W. Dzie-
duszycki, A. Jedrzejowicz, Zdzistaw Skrzyn-
ski, St. Jedrzejowicz, Tyszkiewicz, Leo, Ro-

man Potocki, Koztowski, K. Badeni, Dgmbski,

Kolischer, Mecinski, Bobrzynski, Strusz-
kiewicz.
Marszatek. Dla uzasadnienia nagtosci

gltos ma p. Zdzistaw Tarnowski.

Poset Zdzistaw Tarnowski.
Sejmie!

W ciggu miesigca stycznia muszg by¢
ze wzgladu na konwencje brukselskg uchwa-
lone w Radzie panstwa ustawy normujace
na przyszto$¢ stosunki przemystu cukrowego
w Austrji.

Wysoki

Ustawy te sg dla kraju naszego wiel-
kiej wagi, bo przemyst cukrowy S$cisle tgczy
sie z rolnictwem, a rolnictwo jest podstawg
naszego bytu.

Ta wiec istotna nagto$¢ jest powodem,
ze mimo tak ograniczonego czasu, pozwalam
sobie zajmowa¢ Wysokg lzbe tym naglym
wnioskiem; a czynie to w tem przekonaniu,
ze w kwestji tak waznej sejm nasz milcze¢
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nie moze, ze powinien jasno zaznaczy¢ Swo-
je stanowisko.

Nie chce trudzi¢ panéw diugim wywo-
dem dowodzacym waznosci tej sprawy, i
zwigzku jej z rolnictwem, tylko kilka faktow
kilka cyfr przytocze, ktére same za siebie
mowi¢ beda.

Ot6z produkcja jednej naszej cukrowni
jeszcze w rozwoju poczatkowym sie znajdu-
jacej zmienia bilans handlowy Galicji na jego
korzy$¢ o 3 miliony. Dzieje sie to w ten
sposdb, ze zamiast, jak poprzednio sprowa-
dza¢ za takag kwote cukier, wyrabiamy go u
siebie, i w ten sposdb 3 miliony zostajg w
kraju pod postacig zarobkéw ludnosci robo-
tniczej zajetej przy plantacji burakéw, pod
postacig zarobku wielu drobnych przemy-
stowcow i rekodzielnikéw, dalej w formie
utrzymania licznych urzednikdw, a wreszcie
w formie zwiekszenia rentownosci z roli, —
rentownosci, ktéra od pewnego czasu stale
sie obniza.

Trzeba tu wspomnie¢ takze, ze planta-
cja burakow wplywa bardzo dodatnio na
podniesienie kultury gospodarstw rolnych,
przez co wzrasta zamozno$¢ rolnikéw a za-
mozno$¢ zawsze idzie z cywilizacjg w parze
i dzwiga jej poziom.

Procz tych 3 miliondw o ktorych po-
przednio wspomniatem wplywajg jeszcze do
skarbu panstwa z tej jednej cukrowni w for-
mie podatku konsumcyjnego 2 miliony, jako
activum Galicji.

Ta sama cukrownia, wreszcie przy
zwigkszonej plantacji burakéw i rozwinietej
produkcji cukru w catej petni podwoitaby
swoj efekt finansowy; bilans  galicyjski
podniostaby o 6 milionéw, a do skarbu pan-
stwa oddataby 4 miliony.

Te fakta i cyfry, mowig do jakiego
stopnia sprawa dla kraju jest wazna, i do
nich dodawa¢ cokolwiek bytoby zbytecznem.

Wiadomo wszystkim, ze cukrownictwo
w catej Europie przechodzi przez kryzis,
ktéra dla nas moze by¢ tem grozniejszg i
niebezpieczniejszg, ze u nas cukrownictwo
jest w zawigzku, zaledwie zy¢ zaczyna. Ze
jak kazdy miody organizm mniej jest od-
porny, bardziej niebezpieczenstwom podlega-
jacy, anizeli organizmy wyprébowane w diu-
giej exysteneji i oparte na dawnych i trwa-
tych podstawach.

To tez Kolo polskie w nalezytem zro-
zumieniu swojego pod tym wzgledem obo-
wigzku, powzieto dnia 17 grudnia 1)02
uchwate, mocg ktérej uczynito zaleznem
swoje stanowisko wobec przedtozen rzgdowych
o konwencji brukselskiej i o skontyngento-
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wieniu produkcji cukru od stusznego uwzgle-
dnienia Galicji w projekcie ustawy o indy-
widualnym rozdziale kontyngentu  miedzy
kraje Cislitawii, 0 co w pierwszym rzedzie
chodzi¢ nam musi i 0 co tez w pierwszym
rzedzie sie dopominamy.

Za to Kotlu polskiemu nalezy sie bez-
sprzecznie wdzieczno$¢é i peine uznanie. Ale
nalezy sie takze, azebySmy poszli za tym
przyktadem i upomnieli sie u Rzadu o pra
wa nasze.

Udziat Galicyi w tym kontyngencie po-
winien by¢ stusznym. Powinien by¢ taki, aby
cho¢ w pewnej mierze wynagrodzit w przy-
sztosci krajowi naszemu to, co przez diugie
lata tracit, nie znajdujac nalezytego poparcia
na polu przemystu w ogole, a przemystu cu-
krowniczego w szczegOiuosci.

Ja nie bede stawiat zadania cyfrowo,
nie bede wskazywat klucza, na podstawie
ktorego ten kontyngent powinien by¢é miedzy
poszczegoblne kraje rozdzielouy, pozostawiajgc
to z calem naleznem zaufaniem naszej re-
prezentacji z Wiednia; pozwole sobie tylko
zwr6ci¢ uwage na to, ze byloby rzeczg wy-
soce niesprawiedliwg, gdyby chciano rozdzie-
li¢ kontyngent na podstawie klucza dotych-
czasowej produkceyi.

Pragne i zada¢ mam prawo, aby$my
byli traktowani na podstawie stusznych po-
trzeb naszego rolnictwa, oraz ludnosci zarob-
kujacej ; znajduje réwniez, ze powinno tu byé
wziete pod uwage geograficzne potozenie na-
szego kraju, jego obszar, jego zaludnienie w
stosunku i poréwnaniu do iunych krajow
Cislitawii.

ZauwazyC jeszcze musze, ze Rzad juz
bardzo znaczng cze$¢ tego kontyngentu prze-
znacza dla Wegier, ktére korzystajac ze
swego wplywowego w monarchii austro-we-
gierskiej stanowiska wyjednac sobie to umiaty.
Ja pragnatbym, zeby to postepowanie Wegier
byto nam przyktadem. MySmy nie powinni
prosi¢, nie powinnismy zebra¢ jak o jaka$
taske; my powinniSmy sie domagac tego, co
sie krajowi naszemu stusznie nalezy i czego
domaga¢ sie jest naszym obowigzkiem.

Jest trafne przystowie, ktére powiada:
W potrzebie poznasz przyjaciela™. Ja sgdze,
ze Koto polskie me raz dato dowody, ze w
potrzebie, w chwilach trudnych, Rzad popie-
rato, ze mu jest zyczliwe i sadze, ze nade-
szta chwila, w ktérej Koto wzajemnosci za-
zada¢ moze i powiuno, nadeszta ta pora, w
ktorej Rzad odptaci¢ powinien zyczliwos$cig
za zyczliwos¢ naszg i poparciem za poporcie.

Zdaniem mojem Koto polskie powinno

stanowczo uczyni¢ dalsze swoje stanowisko
do Rzadu zawistem od tego, czy i o ile Rzad
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okaze sie juz nietylko sprawiedliwym,
zyczliwym Galicyi w tej sprawie. (Brawo).

Zresztg prosze Pandw, Rzad powinien
wiedzie¢ i rozumie¢, ze tu chodzi nietylko
0 postep ekonomiczny Galicyi, ale chodzi
0 utrzymanie sity podatkowej tego Kkraju,
na czem — sgdze — skarbowi Panstwa za-
leze¢ powinno.

Sprawa ta, jak na wstepie, motywujac
nagtos¢, wspomniatem, w styczniu musi by¢
zatatwiong. Ja ufaC pragne, ze przy dobrej
woli i sprawiedliwosci Rzadu, z drugiej stro-
ny przy stanowczosci i energicznem wytrwa-
niu na gruncie uchwaty z 17. grudnia ze
strony Kota polskiego, bedzie ona pomysinie
dla naszego kraju zatatwionag.

Nie watpie, ze i Wysoka Izba ze swojej
strony zechce przyczyni¢ sie takze do tego,
uchwalajac wniosek nagty.

ale

Marszatek. Musze zwrécié uwage po-
stow, zwilaszcza ze jestjeszcze kilka nagtych
whnioskéw zgtoszonych, iz wedle regulaminu
naszego, w pierwszem przemowieniu wolno
przemawia¢ tylko co do nagtosci, a nie wol-
no wchodzi¢ w meritum sprawy. Dopiero
wtedy, gdy Izba uchwali nagtos¢ wniosku,
wtedy mozna przemawia¢ co do meritum sa-
mego wniosku.

P. Zdzistaw Tarnowski.
efekt bedzie ten sam.

Marszatek. Czy co do nagtosci zada
kto gtosu? (Niat). Cdy nikt glosu nie Zada,
przystenujemy do gltosowania. Kto przyjmuje
nagto$¢ tego wniosku, zechce reke podniesé.
(Wiekszos¢). Nagtos¢ zostata uchwalona. Czy
do wuzasadnienia wniosku samego zada p.
Tarnowski gtosu?

P. Zdzistaw Tarnowski. Zdaje mi
sig, ze juz do$¢ wystarczajgco uzasadnitem
swoj wniosek merytorycznie.

Marszatek. Czy Pan poset ma jeszcze
co do powiedzenia co do meritum, czy tez
zrzeka sie gtosu?

P. Zdzistaw hr. Tarnowski. Kom-
pletnie juz nic nie mam w tej sprawie do
powiedzenia. Wszystkie motywa wniosku juz
poprzednio wyluszczytem.

Marszatek. Prosze uwzgledni¢ inojg
wzglednos¢, ze juz w pierwszej przemowie
pozwolitem szanownemu postowi przemawiac
w sprawie merytorycznej i nie przerywatem.

Czy zada jeszcze kto gtosu w tej spra-
wie? (Nikt). Gdy nikt glosu nie zada, roz-
prawa zamknieta, przystepujemy do gtoso-
wania.

Sadze, ze

Kto przyjmuje ten wniosek, zechce re-
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ke podniesé. (Wiekszose).

Whniosek nagty p.
Zdzistawa Tarnowskiego

zostat uchwalony.

Prosze p. sekretarza o odczytanie dal-
szego whniosku nagtego.

Sekretarz 'p. Lubomirski (czyta):

Whniosek naglacy.
Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Wzywa sie Woydziat krajowy, azeby
zbadal bezzwiocznie przyczyny krytycznego
potozenia kopalnictwa naftowego i przedtozyt
na najblizszej sesyi wnioski, majgce na celu
sanacye tej gatezi przemystu krajowego.

Zarazem uchwala sie odnies¢ sie do
c. k. Rzadu z proshg o zarzadzenie wszel-
kich srodkéw, lezacych w jego zakresie, aze-
by administracja Panstwa ze swej strony
przyczynita sie do podtrzymania i poparcia
tego przemystu i zapewnita tym sposobem
prace dla tysigca robotnikéw w tym dziale
dotad zatrudnionych a zupetnem bezrobociem
i nedzg zagrozonych.
Whnioskodawca
Mecinski*w. .

Borkowski, K. Lubomirski, Tyszkowski, Ko-
ztowski, Rutowski, Lipiriski, Ptocki, Gorayski,
Sekowski, Gniewosz, Gnoinski, Kolischer, Wt
Czaykowski, Rayski, Moysa, Wisniewski, Wkt
W. Czaykowski, Trzecieski, Sozanski, Cienski,
Vivien, Rudrof, Romanowicz, Schnell, Kle-
mens Dzieduszycki, Brykczynski, Wincenty
Krainski, Antoni Theodorowicz, Pawlikowski,
Garapich. Baworowski, Niezabitowski, Kory-
towski, Zaleski, Merunowicz, Gnoinski.

Marszatek. Dla uzasadnienia nagtosci
udzielam gtosu p. Mecinskiemu.

P. Mecinski. Poniewaz krotka sesya
obecna ma sie ku koncowi, a nastepna odbe-
dzie sie niewiadomo kiedy, przesilenie za$
w przemysle naftowym nie bedzie czeka¢ na
zebranie sie sejmu, wiec traktowaé nalezy te
sprawe jako nagtg, aby da¢ moznos$¢ Wydziato-
wi krajowemu do poczynienia zarzadzen tych i
krokow, ktdrych sie wnioskodawcy domogaja,
azeby o ile to mozliwe zazegna¢ cho¢ cze-
Sciowe grozne przesilenie w przemysle nafto-
wym. — Tym motywuje nagto$¢ wniosku.

Marszatek. Go do nagtosci wniosku
czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada rozprawa zamkieta. Gtos ma wnio-

skodawca p. Mecinski, dla uzasadnienia
whniosku.
P. Mecinski. O waznej i douiostej,

caly kraj obchodzacej sprawie przemawiac
w tak spdznionej porze jest rzeczg arcy nie
mita.

151
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Jest dwie alternatywy: albo rzecz przed-
stawi¢ tylko pobieznie i ogblnikowo albo
znuzy¢ uwage wysokiej Izby juz i tak wyczer-
pang 8 godzinnem posiedzeniem,

Poniewaz jednak jestem przekonany, ze
WijSoka Izba w zupetnosci uznaje powody
i ocenia wazne wzgledy, ktére mnie sktoni-
ty do postawienia tego wniosku, sadze, ze
nie potrzebuje sili¢ sie na liczne argumenty
i niejako wybija¢ drzwi, ktore i tak sg otwar-
te. Z obowigzku jednak wnioskodawcy pare
stdw wtej sprawie powiedzie¢ mi nalezy, ale
z gory upewniam, ze bede litosciwym i uwa
gi Wys. Izby nie naduzyje.

Kiedy w kraju catym w pismach publi-
cznych w Izbie sejmowej spotykamy sie ciggle
z wywodami o potrzebie stworzenia przemy-
stu w naszym kraju, to przemystu tego, kto-
ry juz jest, ktéry zaznacza powazny rozwoj
i ma bezwatpliwie wielkg przysztos¢, czyuni-
ki do tego powotane wcale go nie popierajg
zostawiajgc takowy wiasnym silom i wecale
nie troszcza sie o niego. Przemyst naftowy
to jedyny wielki przemystw Galicyi. W ostat-
nim roku w skutek smutnych koniunktur han-
dlowych a gtéwnie wskutek hyperprodukcyi
znalazt sie on w tym potozeniu, ze dzi$ albo
grozi mu ruina i zaprzepaszczenie, albo
w kazdym razie olbrzymie sz-kody dla prze-
mystowcow i dla tysiecy zajetych w tym prze-
mysle robotnikow.

W roku biezgcym wyprodukowano prze-
szto 60-000 wagonéw ropy. Gdyby ceny ta-
kie byly jak w roku zesztym t,j. 6 koron za
cetnar metryczny, warto$¢ tej produkcyi wy-
nositaby 36000.u00 K.

Tymczasem obecnie spadty ceny nawet
ponizej 2 K. za cetnar — to znaczy nizej
kosztow produkcyi i nawet po tej bajecznie
niskiej cenie — zbyt jest utrudniony. — Bo
Austro-Wegry na oswietlenie spotrzebowy-
wyjg 40.000 wagonow, wiec owe 20.000 po-
zostajgce po nad konsumcye rujnuje cene ze
szczetem catej produkcyi. Trzeba wiec winny
sposob zuzytkowac te przewyzke — czeScio-
wo jako opat na kolejach i wzaktadach prze-
mystowych — czeSciowo jako rafinat wywozié
ja za granice. A do tego potrzeba pomocy
rzadu, jego dobrej woli — zyczliwosci.

Czesto spotykamy sie w pismach pu-
blicznych z pobozng rada, ze powinno sie o-
graniczac produkcye i produkowa¢ wrozmiarach
stosownych do konsumcyi.

Jest to mozliwe w kazdym innym przed-
siebiorstwie, w kazdym innym przemysle, tylko
nie w naftowym, bo jezeli przedsiebiorca za-
czyna wierci¢ szyb, to nie wie czy wydatnos¢
tego szybu bedzie jedna cysterna na miesigc
czy 10 na dzien. To nie fabryka pitek guta-
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perczanych, gdzie jezeli fabrykant wyrabiajac
4’000.000 sztuk nie ma zbytu na te ilos¢ zmniej-
sza produkcye i wyrabi a tylko 2,000.000.
Co wiecej wszystkie kontrakty przedsiebior-
cow z wiascicielami gruntdw, pobierajagcymi
procenta brutto zawierajg paragraf tej tresci,
ze przedsiebiorca pod grozg utraty terenu
i praw kontraktem nabytych po dowierceniu
jednego szybu, zaraz jest obowigzany rozpo-
czaC wiercenie drugiego szybu — wiec przemy-
stowiec cho¢ ze stratg dopdki ponosi¢ moze
takowe roboty zaprzesta¢ nie moze — bo
odrazu stracitby wszystko, tracac teren.

Nie ograniczenie produkcyi tu i dwdzie
tylko sztucznie i w bardzo malych rozmia-
rach jest mozliwe, osiggajac takowe przez
niedowiercenie szybow lub przez optacanie
prolongaty wiascicielom gruntu, ktorzy maja
prawo do procentéow brutto. Nie znam za-
dnego przemystu na $wiecie, ktoryby tak byt
bez zadnego poparcia, bez zadnej opieki czynni-
kow powotanych i obowigzanych do tego, jak
przemyst naftowy. Rzad ula tego przemystu
nic nie robi a jednak ciagnie zehA olbrzymie
dochody, ptynace gtownie z podatkéw kon-
sumcyjnyeh z rafineryi, z poaatku zarobko-
wego i innych. Przemyst naftowy daje olbrzy-
mie dochody wszystkim kolejom, ktére zwia-
szcza w Galicyi sg przewaznie panstwowe.

Daje zbyt licznym fabrykom zelaznym
miliony rur, setki lokomotyw, pomp i licznych
przvrzadow wiertniczych, wytwarzajg fabryki
a znow wszystko to idzie kolejami rzadowy-
mi i placi fracht.

Sam podatek konsumcyjny od destyla-
cyi wyno i przeszto 28,000.000 koron. lle
przynosza podatki zarobkowe wszystkich ra-
zem przedsigbiorstwa, ale z pewnoS$cig bardzo
duzo — nie wiem. A ile dochodu ma kolej
panstwowa? Bez kwestyi cyfra to bedzie po-
wazna.

A jednak rzad nic nie robi dla tego
przemystu coby byto wskazanem; ulgi na ko-
lejach, znizenie taryfy, opalanie lokomotyw
ropa, zaktadanie rezerwoaréw aby, Kiedy
przyjdg czasy gorsze bylo gdzie produkt
przetrzyma¢. Rozumie sie nie darmo — ale
za optata.

Ulgi podatkowe zrobione rafineryom —
iub chocby niewielka premia eksportowa skto-
nityby z pewnoscig te rafinerye do dystylacyi
na eksport za granice. — Bo jako$¢ dysty-
latu naszego zupetnie dobrze wytrzyma kon-
kurencye z Ameryka, ktérej nafty miljony
cetnarébw konsumuje cata Europa zachodnia.
Kazdy towar, kazdy produkt moze by¢
ztlozony w magazynie kolejowym tylko nie
ropa — dla tej magazynéw nie ma. A kre-
dyt w banku Austro-wegierskim? czyz ma
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ten przemyst. — Nic — i nic. O niczem sig
nie pamieta — nic sie nie robi. Powiedziat
wczoraj p. sprawozdawca komisyi budzetoweyj,
ze jezeli u nas wiele przedsiebiorstw nie u-
daje sig, to gtownie jest to nasza wing bo
nie mamy ludzi fachowych, nie umiemy da-
wacé sobie rady.

O przemysle naftowym tego powiedzie¢
nie mozna, bo wytworzyt sie caty legion do-
skonatych inzynierdw naftowych i kierowni-
kéw kopalni, — setki wiertaczy, tysigce wy-
szkolonych robotnikow. | pod wzgledem te-
chnicznym przemyst naftowy da sobie rade,
jak doskonale daje jg sobie dotgd — trze-
ba tylko by sie kto$ opiekowat jego powa-
zng produkcyg. W Wegrzech rzad robi wszy-
stko by sie rozwijaty wszystkie gatezie prze-
mystu. Rzad daje pomoc, daje wszelkie ulgi
podatkowe na lat dziesigtki, obniza taryfy do
najdalszych granic. Zapewnia zbyt produkcyi
wszelkich. U nas nic z tego nie ina i gdyby
nie to, ze kazde przedsiebiorstwo musi ktopo-
ta¢ sie wiecznie z inspektorem podatkowym,
to nie wiedzielibySmy zupelnie, ze rzad
istnieje u nas, ktorego interesem i obowia-
zkiem jest popiera¢ przemyst i pomaga¢ mu.
Whioski postawione sformutowane sa ogdlnie
aby da¢ mozno$¢ Wydziatowi krajowemu roz-
patrzy¢ sprawe wszechstronnie, zasiegna¢
opinii ludzi fachowych i 0sgdzi¢ co w danych
warunkach jest do zrobienia.

Drugg czescig wniosku jest wezwanie
do rzadu, ktdry najwiecej w tej sprawie zro-
bi¢ moze, gdyby tylko zrobi¢ chciat. Jakkol-
wiek w przykrym potozeniu znajduje sie dzi$
przemyst naftowy, w kazdym razie lepiej ze
jest on w Galicyi, niz gdyby go wecale nie
byto. Ale to pewne, ze gdyby nie istniat w
Morawii  lub nizszej Austryi, z pewnoscig
rzad znalaztby tysigce drég i sposobnosci
dopomozenia temu przemystowi, utatwitby mu
przetrwanie ciezkiej kryzys. Niech rzad pa-
mieta i wie ze rzeczy tej nie wolno mu lek-
cewarzyC. Prosze mieC na pamieci ze dzie-
sigtki tysiecy robotnikdw i cate setki inzy-
nierébw i urzednikdw z rodzinami znajdzie
tam uczciwy i dostatni zarobek i sposob do
zycia i egzystecyi.

Mam caty szereg wymownych cyfr i do-
sadnych argumentdw do uzasadnienia dalsze-
go tego wniosku, ze jednak nie watpie iz
Wysoka lIzba podziela przekonanie o mozno-
Sci tej sprawy dlatego mowigc juz po péino-
cy nie chce dtuzej nuzyé dalszymi wywoda-
mi W. Izbe i prosze o przyjecie wniosku,
ktéry postawi¢ miatem sobie za obowigzek.
(Brawa i oklaski).

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta, przystepujemy do
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gtosowania. Kto przyjmuje ten wniosek ze-
chce reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Jest przyjety.

Prosze p. sekretarza o odczytanie na-
stepnego nagtego wniosku.

Sekretarz p. Lubomirski (czyta).

Whniosek nagty

posta Struszkiewicza i towarzyszy, w sprawie

poparcia ze strony kraju uprawy roslin oko-
powych.

Z uwagi na role, jakg w nowozytnem

rolnictwie odgrywa uprawa roslin okopowych;

Z uwagi dalej, ze uprawa ta, w ostat-
nich czasach zamiast postepowa¢, z powodu
znanych stosunkéw sie cofa, a wskutek tego
wydaje sie konieczng pewna opieka i popar-
cie jej ze strony kraju,

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Poleca sie Wydziatowi krajowemu, by,
w porozumieniu z obydwoma Towarzystwami
rolniczemi krajowemi, w granicach kredytu
50.000 koron, przeprowadzit z wiosng roku
1903 akcye, niezbedng ku poparciu uprawy
roslin okopowych.

Lwow, dnia 29. grudnia 1902.
Struszkiewicz, w. r.

Wt Leopold Jaworski, Hupka, Garapich,
Agopsowicz, A. Jedrzejowicz, A. Jaworski,
Wiodek, Ptocki, Potoczek, A. Skrzynski, Go-
rayski, Glidziuk, Brykczynski, Vivien, Korol,
Kolischer, Cielecki, Krzysztofowicz, Rotter,
Zdz. Skrzynski, Wt W. Czajkowski, R. Pu-
zyna, Pawlikowski, Leo, Barwinski, Olesnicki,
Federowicz, Wurst, Moyse, Baworowski, Bo-
brzy riski.

Marszatek. Dla uzasadnienia nagtosci,
ma gtos pos. Struszkiewicz.

P. Struszkiewicz. Wysoki Sejmie 1

Wysoka Izba wybaczy, ze w tej krotkiej
sesyi i o tak spdzuionej porze, zabieram gtos.

Sadze, ze sprawa jest tego rodzaju, ze
waznos¢ jej powinna by¢ zaznaczona. Jak
przy uchwalonej dopiero co ustawie o do-
mach robotniczych, chodzito o to, aby sezon
byt wyzyskany i aby chwila nie zostata stra-
cona, to samo tyczy sie tej akcyi, ktéra jest
zamierzona moim wnioskiem nagtym. Bo rol-
nictwo ma takze swoje chwile i sezony.
W tej chwili wiasnie kraj powinien mu przysé
z odpowiednig pomoca.

Tymi argumentami
mego whniosku,
parcie.

Pod wzgledem formalnym prosze o ode-

popieram nagto$é
proszac Wysoka lzbe o po-
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stanie mego wniosku do komisyi budzetowej
z wezwaniem, do ztozenie sprawozdania na
najblizszej sesyi.

M arszatek. Dyskusya otwarta. Czy, co
do nagtosci, zada kto gtosu. (Nikt.) Kto przyj-
muje nagtos¢ wniosku, zechce reke podniesé.
(Wiekszos¢.) Jest przyjeta. Na uzasadnienie
samego wniosku, ma gtos pos. Struszkiewicz.

P. Struszkiewicz. Wysoka lzbo! Pro-
sze Wysoka lzbe nie liczy¢ sie z dtugoscia, —
ze tak powiem, — argumentacyi mojego
wniosku, bo sg okolicznosci, ktore zupeing
i bardzo Scistg rezerwe nakladajg temu, kto
chce uzasadni¢ zadanie, we wniosku wyra-
zone. Moge tylko to powiedzie¢, ze dla rol-
nictwa rosliny okopowe stanowig pierwszo-
rzedng podstawe i ze wszelkie zmniejszenie
tej uprawy wplvwa na rentownos$¢ ziemi, na
zarobek robotnika. Dopiero co poset hr. Tar-
nowski, przy uzasadnieniu swego wniosku
nagtego, wypowiedzial, ze zamach jeden wy-
mierzony na kulture ziemniakéw u nas z po-
wodu reformy, zresztg bardzo pozadanej z in-
nych wzgledéw, reformy podatku spirytuso-
wego, spowadowat ograniczenie w uprawie
kartofli: — tak samo ustawa cukrowa odpo-
wiednio ograniczyta uprawe buraka cukro-
wego, ktdra, jako uprawa, ma wielkie zna-
czenie w wyksztatceniu rolnika nietylko
w kierunku produkcyi samego buraka, ale
takze w kierunku innych roslin gospodar-
czych. Usitowaniem naszem wiec by¢ powin-
no, jezeli musimy ilos¢ uprawy ograniczyé,
zeby przynajmniej zostata jako$¢ podniesiona,
zebySmy za pomoca tej jakosci zdolni byli
konkurowa¢ z innemi panstwami. A stanie
sie to wtenczas, jezeli odpowiedniemi $rod-
kami rolnicy bedg mogli dysponowac.

Zwracam uwage na fakt znamienny, ze
juz dzis, wskutek obnizenia ceny burakow,
z powodu wytwarzanej konjunktury na 75 ct.
od metra szesciennego, wiosciafnstwo, zamiast
1300 morgéw, zgtosito obecnie tylko 300 m.
uprawy; wiec zamiast postepu widzimy co-
fanie sie!

Jezeli jeszcze powiem w uzasadnieniu
mego zadania, ze w zasadzie jestem tego
przekonania, ze kwota, ktorgbySmy zadali,
azeby byla uzyta, powinna by¢ uzyta we
formie nawozu sztucznego, ktérego uzycie
jest jeszcze niedostatecznie znane i skutki
niedostatecznie cenione, — to za pomocg tej
subwencyi, ktdrej sie nie da w gotowce,
tylko w formie nawozu, — spowodujemy nie
tylko, ze rolnik chetnie bedzie sie oddawat
tej kulturze, ale niejako bedzie zmuszony
zaczag¢ uzywa¢ nawozu sztucznego i pozna
jego donioste skutki.

Jezeli sie ograniczytem do postawienia
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wniosku pod wzgledem formalnym do komi-
syi budzetowej z tg Swiadomoscia, ze go wtej
chwili nie uchwalimy, i ze sezon mogthy
w danym razie ming¢, nim komisya budze-
towa przyjdzie do sprawozdania, to dlatego,
ze jestem przekonania, ze gdy wniosek pod-
pisany jest przez wszystkie stronnictwa tej
Izby, a zatem uznany przez wiekszos¢ Sej-
mowa, gdy, jak mam nadzieje, ze szan. Mar-
szatek, sam znakomity rolnik i dawniejszy
nasz prezes Tow. rolniczego, zna doniostos¢
tej sprawy, wniosek ten poprze — to sprawa
bedzie do czasu wiasciwego przygotowana,
i akcya zamierzona bedzie mogta by¢ wpro-
wadzona w zycie.

Mam nadzieje, ze rolnictwu naszemu,
ktoremu z tylu przyczyn grozi ciggte i cia-
gte niebezpieczenstwo, ktdre w ciggtej kryzys
sie znajduje, taka pomoc zwilaszcza, ze fun-
dusze krajowe, z powodu uchwalonej dopiero
co ustawy o podatku od piwa, tak znacznie
sie wzmogg, ze ta pomoc nie zostanie mu
odmdwiona.

Wydatek ten nie jest statem obcigze-
niem budzetu, z czasem te stosunki krytyczne
utozg sie, wtenczas ta subwencya nie bedzie
potrzebng na dalsze lata, bo z jednej strony
konjunktura przyszta zaradzi w jednym Kie-
runku ztemu, a z drugiej strony, rolnik be-
dzie miat pouczenie, jak sie od tych krytycz-
nych rzeczy uchronic.

Prosze Wysoka Izbe,
dalszego badania,
krotkim wywodzie,
formie: (czyta)

by raczyta bez
wypowiedziany w mym
uchwali¢ wniosek w tej

Poleca sie Wydziatowi krajowemu, by,
w porozumiei u z obydwoma Towarzystwami
rolniczemi krajowemi, w granicach kredytu
50.000 koron, przeprowadzit z wiosng roku
1903 akcye, niezbedng ku poparciu uprawy
roslin okopowych.

Pod wzgledem formalnym, prosze o ode-
stanie tego wniosku do komisyi budzetowej
z poleceniem, zeby na najblizszem posiedze-
niu bez drukowania zdata z niego sprawe.

Marszatek. Pozwole sobie rozdzieli¢
ten wniosek na dwie czeSci, a mianowicie:
Kto sie zgadza z odestaniem tego wniosku
do komisyi budzetowej, zechce reke podniesc.
(Wiekszos¢). Jest przyjety. Kto sie zgadza
z whnioskiem polecenia komisyi, by bez dru-
kowanego sprowoz lania zdata sprawe o tym
wniosku na najblizszem posiedzeniu, zechce
reke podnie$¢. (Mniejszos¢). Nie zostat przy-
jaty.

Prosze p. sekretarza o odczytanie dal-
szego wniosku nagtego.
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Sekretarz p. ks. Andrzej Lubomirski
(czyta):
Nagly wniosek.

Ogromne ilosci ropy, ktorych dowierco-
no sie w Borystawiu i inne niespodziewane
czynniki, spowodowaty tak niskg cene repy
i takg trudno$¢ zbytu, ze przedsiebiorstwa
zagrozone wilasng ruing w przewaznej czesci
zaprzestaly robo6t, a w najblizszym czane zo-
stang wstrzymane ostatnie rygi wiertnicze.

Rozpuszczono naraz niemal wszystkich
robotnikéw. Z wielu tysiecy pracujacych w
Borystawiu i Schodnicy, piata cze$¢ tylko po-

zostata przy robocie, reszta stata sie zby-
teczna.

Ludnos$¢ ta wraz z rodzinami znalazta
sie niespodziewanie w potozeniu rozpaczli-

wem, gdyz bezrobocie zaskoczylo jg wsréd
ciezkiej zimy i grozi jej widmo $mierci gto-
dowej, skoro nie dozna szybkiej i skutecznej
pomocy.

W tym stanie rzeczy wnosza:

Baczy Wysoka lIzba uchwalic:

Poleca sie Wydziatowi krajowemu, aby
niezwiocznie zbadat stosunki ludnosci robo-
tniczej w Schodnicy i Borystawiu i sgsiednich
miejscowosciach kopalnianych i upowaznia sie
Go, aby ludno$ci tej w miare swego uznania
udzielit z funduszéw krajowych zasitek pie-
niezny do wysokosci 10.000 K.

Schatzel, w. r.

Fiedler, Sala, Rayski, Romanowicz, tazarski,

Rutowski, Maryewski, Maiss, . Tomaszewski,

Jahl, Wisniewski, Merunowicz, Wurst, LipinA-
ski, Michalski, Vayhinger.

Marszatek. Dla uzasadnienia nagtosci
gtos ma p. Schatzel.

P. SchStzel. Z nst pana posta Mecin-
skiego styszatem dopiero co stowa o przesi-
leniu naftowem. Rezultatem tego przesilenia
naftowego jest zastanowienie niemal wszyst-
kich kopalh naftowych, albo przynajmniej o-
graniczenie produkcyi ropy na catej linii.
Glownem etapem tego przesilenia najpowa-
zniejszego byty miejscowosci: Byrystaw, Scho-
dnica, Urycz. W kopalniach tych, z kilku ty-
siecy robotnikdw, zaledwie pigta czes¢ za-
trzymano, cala za$ reszta musiata swoje ro-
boty zastanowi$. e Stato sie to niespodziewa-
nie, tak dla nich jak dla przedsiebiorcow.
W rezultacie robotnicy ci bez Zadnej winy
ze swojej strony zostali bez oparcia i mozno-
Sci do pracy i zdani sa na niechybng nedze.
Poniewaz sprawa ta wymaga doraznej pomo-
cy, bo oczywista, ze po jakim$ czasie stanie
sie  pomoc bezprzedmiotowa, — sgdze, ze
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sprawa ta jest bardzo nagta i prosze Wyso-
ka lzbe o uchwalenie nagtosci.

Marszatek. Czy co do nagtosci tego
wniosku, zgda kto gtosu? (Nikt). Rozprawa
nad nagtoscig zamknieta. Kto przyjmuje na-
gtos¢ wniosku, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos€). Jest przyjeta.

Celem uzasadnienia wniosku gtos ma
wnioskodawca p. Schatzel.

P. Schatzel. Tak komitet ratunkowy,
jako tez ci robotnicy pozbawieni zarobku
wskutek ostatniego pozaru w Borystawiu
wniesli na moje rece petycye do Wysokiego
Sejmu o0 udzielenie im jak najrychlejszej po-
mocy. Catem sercem popieram te prosbe, bo
sadze, ze nie wolno nam zamyka¢ oczu na
nedze ludzi, ktorzy pracg swg przez dtuzszy
czas popierali produkcye i bogactwo kraju.
Niewolno nam dopusci¢ do tego, aby z tej
rozpaczy ich skorzystali niepowotani opieku-
nowie i wnosze:

Wysoka Izba raczy poleci¢ Wydziatowi
krajowemu, azeby przez swojego delegata zba-
dat stan rzeczy na miejscu i nastepnie pole-
cit komisyi budzetowej, azeby uchwate odpo-
wiednig przedtozyta, dla przyjscia im z po-
mocg, a to wwysokosci 10.000 K. Sadze bo-
wiem, ze ta kwota zdota im pomddz chociaz-
by tylko w czesci, w tej trudnej chwili.

P. Stanistaw hr. Badeni. Prosze o glos.

Marszatek.
Badeni.

P. Hr. St. Badeni. Przy wnioskach
nagtych bywa czesto, ze Izba nie zupetnie
wie, co ma uchwali¢. Ja przynajmniej jestem
w tem potozeniu wtej chwili i wiasciwie nie
wiem, co mamy uchwalié: Czy polecenie do
Wydziatu krajowego, by co$ wyptacit, czy
polecenie do Wydziatu krajowego, by rzecz
zbadat, czy tez polecenie, by rzecz zbadat a
nastepnie przedtozyt wniosek sejmowi. W ka-
zdym razie prositbym o pewne wyttomacze-
nie, gdyz zdaje mi sie, iz pomiedzy wnio-
skiem pisemnym przed chwilg odczytanym, a
tem, co mowit P. Schatzel jest wielka
roznica.

O ile ja rozumiatem chodzito p. po-
stowi Schatzlowi o to, by Wydziat krajowy
te rzecz zbadat i rezultat tych badan prze-
dtozyt Wydziatowi krajowi. Przeciw takiemu
badaniu nie moge nic zarzucic.

Gtos ma poset Stanistaw

Jezeliby jednak chodzito o uchwalanie
jakiejkolwiek cyfry, to zwracam uwage Wy-
sokiej Izby, by nie wchodzita na te droge,
by w formie wnioskéw naglacych, bez zba-
dania rzeczy, jakiekolwiek wydatki budzet
obcigzajagce uchwalata. Pod tym wzgledem
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poczatek zrobi¢ fatwo — ale zdaje nai sie,
ze raz na te droge wszediszy daleko dojs¢
mozna.

Przypominam, ze dotad praktyka byia
tego rodzaju, iz jakkolwiek nagtos¢ wniosku
uchwalono, to wniosek zawsze odestano do
Wydziatu krajowego jako komisyi.

Na to sie zgadzam, ale nie moge sie
zgodzi¢ na to, by jakakolwiek kwote bez
odpowiedniego zbadania uchwali¢. Zdaje mi
sie, ze jezeliby chodzito o jakagkolwiek po-
moc nagtg nie cierpigcg zwioki, to V#dziat
krajowy bedzie w potozeniu z funduszéw, kt6-
rymi rozporzadza jej udzielic.

P. Stapinski. Prosze o glos.
Marszatek. Glos ma poset Stapinski.

P. Stapinski. Zdaje mi sie, ze tu sa
okolicznosci wyjatkowe i Wydziat krajowy
powinien sie na to zgodzi¢ z tego wzgledu,
iz niema wprost sensu uchwali¢ zatatwianie
tego wniosku za trzy miesigce, gdyz jest
faktem, ze w tej chwili ten robotnik wskutek
nagtego kryzys zostat bez $rodkéw do zycia,
a nawet bez $rodkéw do przeniesienia swo-
jej rodziny do miejsca statego pobytu, bo
robotnicy sg tam naptywowi i przygotow: li
sie na dluzszy pobyt, a dzi§ sg wprost wy-
stawieni na to, ze nie majg za co wroci¢ do
rodziuych.

Zdaje mi sie, ze istotnie wyjatkowg jest
ta okolicznos¢ i dlatego, aczkolwiek zgodzit-
bym sie na te ostroznosci, jakie hrabia Ba-
dem radzi, jednakowoz proponuje uchwali¢
wniosek posta Schatzla, by czem rychlej
przyjs¢ im z pomoca.

JE. hr. Pininski. Prosze o gtos.

Marszatek. Glos ma JE. pan na-
miestnik.
JE. Namiestnik Leon hr. PiniAski.

Jest naturalng rzecza, ze uchwata taka jakga
p. poset Schatzel proponowat w swem prze-
mowieniu moze doprowadzi¢ do komplikacji.
Aczkolwiek nie jest mojg rzeczg robi¢ jakie-
kolwiek uwagi w tym wzgledzie, to nadmie-
ni¢ musze, ze podzielano w zupetnosci uwagi
poczynione przez hr. Badeniego, mianowicie,
ze jest anomalig uchwala¢ jakiekolwiek ob-
cigzenie budzetu bez potwierdzenia komisyi
budzetowej.

Postawiono tu wnioski majace przyjsc
z pomocg osobom dotknietym, ktore teraz
nie majg zajecia, zarobku w Jaworznie i
Schodnicy. Ja, z mego stanowiska, chciatbym
da¢ tylko wyjasnienie, ze tak jedng jak i

drugg sprawa, rzad sie zajmuje i ma do
ktadne wiadomosci o stanie rzeczy, ze sta-
ramy sie pospieszy¢ z pomocg tam, gdzie

tego zachodzi naglaca potrzeba; by ci ludzie
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ktorzy stracili zajecie wskutek pozaru w Bo-
rystawiu, mogli znale$¢ zajecie gdzie indziegj
staramy sie tam, gdzie tego potrzeba uzyczyé
pomocy materjalnej.

Pod tym wiec wzgledem
uspokajajgce wyjasnienie.

Co do wniosku p Schatzla sadze, ze
wniosek ten moze by¢ odestany czy to do
komisji budzetowej, czy to do Wydziatu kra-
jowego.

P. Urbanski. Prosze o gtos.

Marszatek. Gto™ ma p. Urbanski.

P. Urbanski. Zwracam uwage Wyso-
kiego Sejmu, ze wniosek p. Schatzla sprze-
ciwia sie 8 46 regulaminu, ktéry brzmi
(czyta):

W wypadkach nagtosci, lub w prze-
dmiotach mniejszej wagi, moze sejm uchwa-
li¢ nastepujace co do formalnego postepowa-
nia skrécenia:

a) wyznaczenie komisji
przedtozenia sprawozdania;

b) dopuszczanie rozprawy zaraz po roz-
daniu drukowanego sprawozdania, a nawet
z pominieciem drukowania wniosku lub spra-
wozdania.

Whiosek do skrdécenia formalnego po-
stepowania, ma wyrazi¢ sposoby rzadanego
skrocenia, a rozprawa ma sie ograniczy¢ li
tylko do pytania o naglosci Inb mniejszej
wadze przedmiotu.

Po mysli zatem 8. 46 reg. kazdy wnio-
sek naglacy musi by¢ odestanym do komisyi,
a tembardziej wniosek budzet obcigzajacy.
Nawet gtosowanie nad takim wnioskiem uwa-
zam za niedopuszczalne i zwracam uwage
Wysokiej Izby, azeby na przyszto$¢ nie two-
rzyta precedensu niebezpiecznego, a niezgo-
dnego z regulaminem.

P. Sch&tzel. Prosze o glos.
Marszatek. Glos ma p. Schatzel.

P. Schatzel. Wobec glosow, ktore wia-
$nie styszeliSmy, modyfikuje mdj wniosek
o tyle, ze nie podaje wysokosci cyfry, do
jakiej ta pomoc materyalna miataby sie od-
nosi¢ i prosze o odestanie mego wniosku do
Wydziatu krajowego, jako do komisyi, celem
zalatwienia.

Ks. Stojatowski.
wzgledem formalnym.

chciatem daé

terminu do

Pr6sze o gtos pod

Marszatek. Pod wzgledem formalnym
gtos ma p. ks. Stojatowski.
P. ks. Stojatowski. Poniewaz mdj

wniosek o udzielenie pomocy robotnikom w
Jaworznie, jest identyczny z tym wnioskiem,
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azeby te wnioski razem potaszyé, by za je-
dnym zachodem rzecz zatatwic.

Marszatek. Na potgczenie tych wnio-
skow nie zgadzam sie.

Czy co do wniosku p. Schatzla zada
jeszcze kto gtosu? (Nikt). Rozprawa zam-
koieta. Kto jest zatem, zeby zmodyfikowany
przez wnioskodawce wniosek p. Schatzla ode-
sta¢ do Wydzialu krajowego jako komisyi,
celem zalatwienia, raczy reke podniesc.
(Wiekszosc€). Przyjety.

Marszatek. Jest jeszcze jeden wniosek
p ks. Stojatowskiego. Prosze o odczytanie.

Sekretarz p. Lubomirski (czyta):

Whniosek nagty.
Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Poleca sie Wydziatowi krajowemu, aby
rozmiary i skutki katastrofy w Jaworznie
i wypadkéw w Schodnicy zbadat, robotnikom
w tychze kopalniach zatrudnionym, a obecnie
pozbawionym utrzymania, zwilaszcza tym,
ktorzy wylacznie z zarobku zyli i liczniej-
szymi rodzinami s obarczeni — z pomocg
pospieszyt.

Na ten cel przyzwala sie Wydziatowi
krajowemu kredyt do kwoty 20.000 koron po
potowie dla kazdej kopalni uzy¢ sie maja-
cych.

Whnioskodawca
Stojatowski w. r.

Tomaszewski, Ostapczuk, Barabasz, Tarna-
wski, Huryk, Olesnicki, Maiss, Wisniewski,
Glidziuk.  Rutowski, = Ochrymowicz, Jahl,

Szwed, Matachowski, Krempa, Bojko, Stapin-

ski, Michalski, Rotter, Bednarski, Skotyszew-

ski, Wilczkiewicz, Krementowski, Szajer,

Kramarczyk, Potoczek, Mogilnicki, Romano-
wicz, Korol, Maryewski, Staruch.

Marszatek. Dla uzasadnienia nagtosci
wniosku, gtos ma p. ks. Stojatowski.

P. ks. Stojatowski. Nagtos¢, Wysoka
Izbo | jest jasng. Rozchodzi sie bowiem o nie-
przewidziany wypadek. Dlatego na tych dwoch
stowach koncze z prosbg o uznanie nagtosci.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy z3-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta, przystepujemy do
gtosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, ze-
chce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Nagtosc
Jest przyjeta.

Marszatek Czy dla uzasadnienia wnio-
sku zada kto gtosu?

P. Ks. Stojatowski.
krétko.

Ja, bede mowit
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M arszatek. P.
gtos.

P. ks. Stojatowski. Jestem zniewolo-
ny zmieni¢ tres¢ wniosku i prosze, aby ce-
lem zbadania sprawy kto$ z Wydziatu krajo-
wego na skutek uchwatly Sejmu do Ja-
worzna sie udat. Dostatem bowiem w tych
dniach listy od robotnikéw z Jaworzna i Scho-
dnicy w ktérych mi dtnoszg, iz zjawili sie
tam juz ludzie, ktérzy ofiarowali im swojg
opieke. Moéwili tez réwnocze$nie ci opiekuno-
wie robotnikom, iz na Sejm rachowac¢ nie
moga. gdyz postowie i tak nic dla nich nie
zrobia.

Rozchodzi sie wiec o to, aby przez wy-
stanie na miejsce delegata krajowego, ktory-
by te sprawe zbadat zatwierdzi¢ i udowo-
dni¢, iz Sejm gdzie moze, spieszy robotni-
kom z pomoca i los tychze go obchodzi. A
skoro Ex. generalny sprawozdawca budzetu
powiedziat nam, ze sg fundusze na ten cel i
Ex. p. Namiestnik przyrzekt swojg pomoc,
prositbym, aby pomoc ta byla szybka i sku-
teczna.

Marszatek. O ile zrozumiatem, zatrzy-
muje p. Stojatowski pierwszg cze$¢ wniosku
(czyta)!

" Poleca sie Wydziatowi krajowemu, aby
rozmiary i skutki katastrofy w Jaworznie i
wypadkéw w Schodnicy zbadat — robotni-
kom w tychze kopalniach zatrudnionym, a
obecnie pozbawionym utrzymania, zwiaszcza
tym, ktorzy wytgcznie z zarobku zyli i licz-
niejszymi rodzinami sg obarczeni — z po-
Z pomocg pospieszyt.

Zwracam uwage p. ks. Stojatowskiego,
ze z funduszu dyspozycyjnego pomoc ta u-
chwalona by¢ nie moze.

P. ks. Stojatowski. Ale Wydziat kra-
jowy moze!

Marszatek. W takim razie nie mogt-
bym tego poddaé pod uchwate Sejmu, bo
Sejm funduszem dyspozycyjnym Wydziatu
krajowego rozporzadzaé¢ nie moze.

P. ks. Stojatowski. Prosze wiec o o-
destanie wniosku tej tresci: ,Poleca sie Wy-
dziatowi krajowemu, aby rozmiary i skutki
katastrofy w Jaworznie i wypadkéw w Scho-
dnicy zbadat na miejscu” do Wydziatu kra-
jowego jako komisyi.

Marszatek. Poset ks. Stojatowski wno-
si na odestanie tego zmodyfikowanego wnio-
sku do Wudziatu krajowego jako komisyi.

ks. Stojatowsni ma

Rozprawa otwarta. Czy zada kto gtosu?
(Nikt) Gdy nikt glosu nie zada. Rozprawa
zamknieta. Przystepujemy do glosowania. Kto
przyjmuje ten wniosek, zechce reke podniesc.
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(Wiekszos¢.) Jest przyjety. Glos ma JE. P.
Namiestnik.

JE. P. Namiestnik PinifAski. Na pod-
stawie Najwyzszego postanowienia odraczam
sesye sejmowa.

(P. Stapinski.
sotosc).

Marszatek. Przystepujemy do zamknie-
cia posiedzenia. Prosze o odczytanie ztozo-
nych do laski wnioskow i interpelacyi.

Sekretarz p. Myclelski (czyta):

Do grudnia. — We-

Wniosek.

Wzywa sie c¢. k. Rzad, azeby zaraz
przystapit do urzadzenia skfadow drzewa
opatowego z rzadowych laséw w powiatach
bezlesnych Pokucia i Podola o ile moznosci
na kilku stacyach kolei w kazdym powie-
cie, celem umozliwienia ubozszej ludnosci
zaopatrywania sie w drzewo tanie i w dro-
bnych ilosciach.

Whnioskodawca:

Tadeusz Cienski.

Jan Gotz, Wiodek, Wt W. Czaykowski, Strusz-
kiewicz, M. Urbanski, St. Badeni, Jan Urban-
ski, Krzysztofowicz, Litynski, R. Puzyna, So-

zanski, Korytowski, Niezabitowski, Leszek,
Cienski.
Wniosek.

Wysoki Sejm raczy uchwalié:
Wzywa sie c¢. k. Rzad:

1) Azeby powiekszyt liczbe skiadow
drzewa z laséw panstwowych i utworzyt skia-
dy w miejscowosciach, w ktérych brak Ilub
drozyzna drzewa dotkliwie daje sie czué lu-
dnosci wioscianskiej.

2) Azeby drzewo opatowe i budulcowe
sprzedawa¢ wioscianom po tych samych ce-
nach, po ktdrych sprzedaje en gros wielkim
przedsiebiorcom eksploatacyi laséw rzadowych.

Whnioskodawca:
Jerzy Baworowski.

M. Urbanski, K. Lubomirski, Goryaski, Pitat,

Fiedler, Tyszkowski, Koztowski, Borkowski,

Sozanski, Jan Urbanski, Garapich, Kramar-
czyk, Vivien, Rudrof, Trzecieski.

Marszatek. Wnhnioski te umieszcze na
porzadku dziennym jednego z najblizszych
posiedzen.

Sekretarz p. Urbanski (czyta):
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Interpelacya

do Wydziatu krajowego posta Rottera i to-
warzyszy w sprawie oproznienia Wawelu.

W dniu 11 lipca 1902 wnio6st poset
Rotter razem z 22 postami interpelacye do
Wydziatu krajowego tresci nastepujgcej:

Na posiedzeniu Sejmu z 8 lutego 1897
powzigt Sejm na nagly wniosek J. E. hr.
Stanistawa Badeniego, 6wczesnego Marszatka
kraju nastepujgcg uchwale.

,»Celem uczczenia jubileuszu 50 letniego
panowania Najjasniejszego cesarza i kréla
Franciszka Jozefa |. Sejm krajowy postana-
wia wybudowa¢ w Krakowie kosztem kraju
i odda¢ na wiasnos¢ c. k. Skarbuj wojskowe-
go nowe budynki i zakfady dla c. k. wojska,
a to w tych rozmiarach, jakich potrzeba dla
obecnej zatogi i zaktadéw wojskowych, po-
mieszczonych w zabudowaniach zamkowych
na Wawelu. Po zupelnem opréznieniu w ten
sposéb Wawelu, ztozy Sejm u stop Tronu
ponowng prosbe, by Najjasniejszy Pan za-
mek Wawelski w Swe posiadanie obja¢ ra-
czyt*.

Z uwagi, Ze na tem samem posiedzeniu
Sejm polecit Wydziatowi krajowemu, by w
celu wykonania powyzszej uchwaly, poczynit
bezzwiocznie potrzebne kroki tak, aby bu-
dowa nowych budynkéw wojskowych w roku
1898 sie rozpoczeta.

Z uwagi, ze od czasu tego uptyneto lat
4, z uwagi, ze w Kierunku przyspieszenia
sprawy tej, tak Wydziat krajowy jak i rada
miasta Krakowa wszelkich oddawna dokia-
dajg staran i wszelkie do rozpoczecia wzmian-
kowanych rob6t potrzebne przygotowania sa
poczynione, Zze natomiast naczelne wiadze
wojskowe z coraz to nowemi wystepujg 2g-
daniami, ktdre urzeczywistnieniu tej, przez
caty kraj tak goraco przyjetej mysli, groza
zwiokg nader przykrg, a co do trwania
wprost niedajacg sie obliczyé, z uwagi, ze
wobec obecnego ekonomicznego zastoju w
miescie Krakowie, rychte rozpoczecie roboét
okoto budowli, majacych zastapi¢ zabudowa-
nia, dotad na Wawelu przez c. k. wojska
zajete, upragnione jest przez calg ludnosc
miasta, szczegOlnie za$ przez szerokie war-
stwy przemystowe, rekodzielnicze i robotni-
cze, podpisani zapytujg Wydziatu krajowego,
jaki jest obecny stan sprawy oproznienia
zajmowanego przez c. k. wojska Zamku kro-
lewskiego na Wawelu w Krakowie i jakich
Srodkéw Wydziat krajowy zamierza uzy¢,
azeby roboty okoto wzniesienia budynkéw
zastgpi¢ majacych zajete dotagd zabudowania
na Wawelu rozpoczaé mozna bezzwiocznie V

Poniewaz, od czasu wniesienia pierw-
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szej interpelacyi uptyneto dalszych 6 mie-
siecy, a nie stycha¢, aby wspomniana ta,
a bardzo doniosta, nietylko dla miasta Kra-
kowa, ale dla calego naszego spoteczenstwa,
sprawa, w czemkolwiek postapita, podpisani,

powolujac sie na motywa, pszedsiawioue
przed pét rokiem, zapytuja Wydziat krajo-
wy:

Jaki jest stan obecny sprawy oprdznie-
nia zajmowanego przez c. i k. wojska Zam-
ku krélewskiego na Wawelu w Krakowie,
jakich srodkéw Wydziat krajowy zamierza
uzy¢, azeby roboty okoto wzniesienia budyn-
kéw zastapi¢ majacych zajete dotad zabudo-
wania na Wawelu rozpoczag¢ mozna bez-
zwiocznie.

Jan Rotter
interpelujacy.

Vayhinger, Zardecki, Wisniewski, Fiedler,

Witostawski, Loewenstein, +tazarski, Rayski,

Matachowski, Michalski, Koliscber, Jabtonski,

Rutowski, Merunowicz, Tarnawski, Jahl, To-
maszewski.

Interpelacja

posta Stapinskiego i tow. do JE. p. ¢. k. Na-
miestnika.

Wyrok sadu rozjemczego w sprawie
Morskiego Oka moze pozosta¢ dla kraju pra-
wie bez znaczenia, jezeliby parcele przyznane
Galicji miat posigs¢ jako prywatny wiasciciel
nadgraniczny dziedzic dobr jaworzynskich ks.
Hohenlohe.

Parcele te nalezg w czesci do gorali
ze wsi Giatki, ktérzy posiadaja hale nad
Morskim Okiem od niepamietnych czasdw,
nadang im przywilejami krolow polskich, a
w czesci do wiasciciela Zakopanego, Wiady-
stawa Zamoyskiego, ktéry kupujac dobra te
w r. 1889 zostat wprowadzony w posiadanie
omawianych parceli przez c. k. sad austrya-
cki i na te; =zasadzie nieprzerwanie prawa
wiasnosci tara wykonywat. Strona przeciwna
t. j. ks. Hohenlohe podjat spor o wihasnosé
wspomnianych parcel i biorgc do pomocy
rzad wegierski, skierowat sprawe na droge
sporu o granice polityczng sadzac, ze w ten
spos6b dojdzie do zdobycia upatrzonego ka-
watka kraju.

Jak wiadomo takie postawienie sprawy
nie pomoglo, wyrok sadu rozjemczego odda-
lit rozszczenia rzadu wegierskiego Z razu
ks. Hohenlohe uwazat wyrok ten za prze-
grang w sprawie prywatnej, obecnie jednak
chwyciwszy sie drogi podstepu i fatszu, usi-
tuje obja¢ w posiadanie terytorum nigdy do
niego nieualezace.

Falszywymi alarmami poruszyt rzad we-
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gierski i spowodowal wdanie sie jego w spra-
we, na miejscu za$ postepujac zaczepnie i
urzadzajagc napady na wiasnos¢ poddanych
austryackich, wystawit ich jeszcze w rela-
cjach do rzadu wegierskiego jako strong wo-
Jujaca.

Namiestnictwo lwowskie, mimo ze spra-
we dostatecznie poznalo, nie okazato sta-
nowczosci, jakiej sie od niego stusznie moze
domagac¢ kraj i spoteczenstwo.

Zamiast pomodz usitowaniom posiada-
czy galicyjskich c. k. Namiestnictwo wydato
rozporzadzenia przesadzajgce sprawe na ko-
rzy$¢ przeciwnika, uwlaczajagce powadze kra-
ju i rzadu, bo komunikujgce rozkazy we-
gierskiego ministerstwa spraw wewnetrznych
wihadzom galicyjskim, z poleceniem zastoso-
wania sie do nich.

Podpisani zapytuja przeto
miestnictwo :

1. Jak uzasadni wyrazne sprzyjanie in-
teresom prywatnego posiadacza na Wegrzech,
sprzeczne z podstawg prawng i z intencjami
kraju i spoteczenstwa?

2. Jak usprawiedliwi komunikowanie
rozporzadzern rzadu wegieiskiego z polece-
niem stosowania sie¢ do nich dla wiadz gali-
cyjskc-austrjackich ?

3. Jak pogodzi z powagg panstwowa
Austryi i z prawno-panstwowym stosunkiem
kraju koronnego Galicji do Austryi, rozpo-
rzadzenia witasne, wydane na zyczenie rzadu
wegierskiego ?

4. Jezeli za$ rozporzadzenie to c. k.
Namiestnictwo wydato w porozumieniu z rzg-
dem centralnym mimo, ze znato wilasciwy
stan sprawy i kto jest strong napadajaca,
dlaczego nie kierowato sprawy na tory jedy-
nie odpowiednie i nie oddalito zadan rzadu
wegierskiego, bronigc intereséw poddanych
galicyjskich i zachowujac powage panstwa i
i kraju?

c. k. Na-

Interpelant:
Jan Stapinski.

Krempa, Bojko, Wisniewski, Maryewski, Ja-

btonski, Rajski, Lipinski, Schatzel, Szwed,
Maiss, Bujnowski, Rotter, Vayhinger, Roma-
nowicz, Jahl.

Interpelacja
posta Krempy i tow. do c. k. Rzadu, doty-

czaca wolnego handlu i otwarcia granic dla
wywozu bydta i trzody, jak rowniez w celu
zniesienia utworzonych stref w kraju.
Juz od roku 1895 zostat wywdz trzody
z Galicyi po za granice kraju w ten sposob
ograniczony, ze rzeczywiscie w dzisiejszych
czasach trudno jest hodowcy wychowang
152
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trzode odpowiednio spieniezyé, a najbardziej
cierpi na tem kraj caly, ze hodowca [zrazony

ciggtemi przeszkodami, odstepuje od tej ga-
tezi przemystu, w ktorej jest z jednej strony
przez Rzad niesprawiedliwie uci$niony a z dru-
giej strony kartelami, ktore sie potworzyty
w niektdrych okolicach kraju naszego — do
ostatniego wyzyskany.

Zbyt matg, a wzglednie zadnej pomocy
nie ma ten biedny hodowca z zadnej strony,
czego najlepszy dowdd jest to, ze Rzad kra-
jowy nie znalazt dotad sposobnosci, azeby
granice do wywozu otworzy¢, przyczynia sie do
naduzy¢, ktore sie pod ptaszczykiem stepie-
nia pomoru $win“ dziejg w ten sposéb, ze
tepi trzode zdrowg i sprzedaje mieso tejze
po 25 hal. i mniej za kilo, zydowi D. Man-
dlowi w Krakowie, ktory wyzyskuje intereso-
wanych a wyzyskuje i kraj. Zamiast mieso
to licytowaé, lub sumiennemu odbiorcy do
sprzedazy oddawa¢, by ten biedny hodowca,
ktéry pielegnowat te trzode, moégt z uzyska-
nych pieniedzy podatki zaptaci¢ i najrézno-
rodniejsze potrzeby gospodarcze zaspokoic,
musi czeka¢ miesigcami — nim dotyczace
urzeda sie zmitujg i temuz jak z taski nale-
z3cg mu kwote wyptacg, albo sie go jeszcze
za wrzekomy op6r wiladzy, do kryminatu
zamyka.

A ze nie mozna pomingé milczeniem,
jaki stosunek jest pomiedzy pomorem Swin
w Galicji a na Wegrzech, przytacza sie we-
dtug urzedowych wykazow statystycznych z 1
grudnia 1902 stan nastepujacy:

Zaraza pyskowa i racicowa w Galicji
w 11, na Wegrzech 563 gminach;

w Galicyi na Wegrzech

gminach gminach
zapalenie $ledziony 3 24
nosacizna i robaki 4 44
parchy 9 133
czerwonka u $win 5 113
pomor $Swinski 59 596
wscieklizna 7 72

wykazuje sie tedy ze 10 razy wiecej jest na
Wegrzech wypadkdéw aj pomimo tego u nas
sg granice zamkniete, a z Wegier wolno
wprowadza¢ trzode nie tylko do bicia ale i
do chowu. U nas sa postawione jak naj-
ostrzejsze warunki, a Wegrom wolno wszystko
bez najmniejszego zastrzezenia.

Najbardziej w oko wpadajgcem jest pod-
stepne dziatanie kartelarzy trzody chlewnej
w Galicyi, ktorzy niedosy¢, ze hodowcow
zdzierajg bez litosci, potrafili pod zastong
npadku hodowli, wnies¢ do Rady Panstwa
memoryat, przy poparciu c. K. Namiestnic-

19. Posiedzenie z dma 30. grudnia 1902.

twa, zadajacy przymusowych targow w Kra-
kowie.

Rzeczywiscie, kazdy gtebiej nad tem
myslacy, przyznaé musi, ze dziwnem jest to
zadanie.

W kraju, w ktorym trzoda juz 4 razy
jest ogladang, iluzorycznem by byto, azeby
dopomddz do tego, w czem lezy tylko pod-
step kupcow bogatych, w spétke zwigzanych,
na mocy ktérego kartelowcy chca matych
handlarzy zniszczy¢, aby wcale zadnej kon-
kurencyi nie mie¢, potrafili oni fatszywymi
zestawieniami w blad wiladze wprowadzic,
ktéra, bez porozumienia sie z wihasciwymi
hodowcami, zgodzita sie na targi przymusowe,
a jako takie dla hodowcow i drobnych han-
dlarzy zgubne.

My, postowie ludowi, znajagc te zgubne
wptywy 6-ciu kapitalistow, tworzacych kartel
trzody w Galicyi, jesteSmy przeciwni wszel-
kim targom przymusowym, a mamy do$¢ do-
wodéw szkodliwych tego, koufinicyg od roku
1890 do roku 1895 w Krakowie i Biatej,
i to tylko nie mozemy poja¢, ze Wiadze
obraty sobie ten tak bardzo biedny i przy-
gnebiony kraj jak Galicya, za tego kozia
ofiarnego, i chcac probe zrobi¢ z konfinicya,
zrobily ja w Galicyi, wydzierajgc Kkrajowi
i hodowcom miliony ciezko zapracowanego
grosza, chcac prébe zrobi¢ z tepieniem po-
moru $win, czynig ja w Galicyi i zabieraja
hodowcom zdrowg trzode, azeby ja zydowi,
D. Mandlowi, w Krakowie po 25 halerzy za
kil. bitej wagi na miejsce odstawi¢, a ho-
dowcom calymi miesigcami na wyptate pie-
niedzy czeka¢ kazad.

Zapyta¢ sie godzi, dlaczego ta konfini-
cya, ten sposéb tepienia pomoru $wif, nie
byta i nie sg na Wegrzech wyprébowane,
kiedy tam Zrodlo zarazy w dziesie¢krotny
sposéb panowato i panuje, — dlaczego Wia-
dze, ktére powinny by by¢ ochrong i podporg
chowu bydta i trzody, dajg powdd do bez-
czelnego wyzyskiwania ludzi biednych i sg
bodZzcem do dalszych naduzyé, jakie sie w ta-
kich wypadkach praktykuja.

Przypatrzmy sie na dalsza gospodarke
na Wegrzech, ze oni, pomimo zaraz i réz-
nych chorob, wywiezli ze swego kraju, w cza-
sie od 1. stycznia do 1. pazdziernika 1902,
wedtug urzedowego wykazu, za granice:

Za kwote Koron:

Wolbw do zabicia......cccceennn. 58,382.016
pociggowych 724.880

Bykow rozptodowych 61.446
do zabicia.....ce. 5,661.760

Do przeniesienia 64,830.102
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Z przeniesienia 64,830.102
Kréw rozptodowych 4,251.395
, do zabicia............ 5,842.980
BawotOW .....ocoeiniicciee, 1,214.230
Miodych ..o, 2,499.068
Cielgt e 938.400
Owiec i baranOw ......cccevenee. 2,943.976
Jagnigto e, 90.512
Swin tucznych wyzej 120 Iligr. 45,644.170
» pottucznych od 60 do
120 KIgreeoeceicece 42.394
» Chudych i rozptodowych
do 60 KIgr.....ccocouerruenene. 6.582,954
,» Mmiodych do 10 Kigr. . 5.280
wystali wiec bydia i trzody za
kwote Koron........cccoceueee. 134,885.461!

w 9-ciu miesigcach, a u nas w kraju, nie
tylko ze dla wolnosci handlu nic sie nie zro-
bito, lecz w dodatku wprowadzono pomorowe
strefy na dobitek handlu i chowu trzodg
chlewng, w celu wrzekomego sttumienia po-
moru $win, ktory nigdy do wypadkow sthumic
sie nie da, i do dzi§ ten stan wyjatkowy
tylko w Galicyi trwa, — dopuszcza sie nowe
przymusy targowe bez przyczyny i powodu,
li tylko na zadanie 6-ciu kartelarzy.

Wobec tego zapytuja nizej podpisani:

1. Czy Wysoki c. k. Rzad krajowy jest
gotdw bezzwiocznie znie$¢ stacye superrewi-
zyjne, zaprowadzone w OS$wiecimiu, Szcza-
kowej i Krakowie, dla wywozu bydta roga-
tego do cesarstwa Niemieckiego, i czy od
c. k. Rzadu centralnego w Wiedniu ma za-
miar zarzada¢ natychmiastowego otwarcia
wolnego wywozu trzody, tak do wszystkich
prowincyj austryackich, jako tez i do Prus.

2. czy raczy otworzy¢ ,wolne targi“ w
catej Galicyi na bydlo i trzode, a zarazem
wszelkiemu przymusowi zatrzymywania pod
maska ogledzin, karmienia i t. p. bezwarun-
kowo zaprzeczy¢ i podstepnemu a falszywe-
mu postepowaniu kartelarzy trzody chlewnej
w Galicyi tame potozy¢;

3. czy Wysoki c¢. k. Rzad jest gotow w
razie przeszkod stawianych u géry — z po-
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wodu panujacych zaraz, Rzadowi centralnemu
w Wiedniu udowodni¢, ze Galicya ani dzie-
sigtej czesci tych zaraz niema, jakie we We-
grzech panuja i czy nie nalezatoby tam wia-
$nie superrewizye i przymusowe ogledziny na
granicy urzadzi¢, aby od zawleczenia zarazy
uchronié, ale nie w Galicyi gdzie wszelkie
Srodki ostroznosci jak najscislej przeprowa-
dzone sa.

4. Kiedy nareszcie
grudniu 1901 strefy pomorowe, ktdre usta-
nowione w celu sttumienia pomorn $win i tak
dtugo pod stanem wyjatkowym wnaszym Kraju
znajdujacy Bie, skoro wypadkéw zadnych z
powodu zimy niema, zniesione zostang.

Interpelujacy
Franciszek Krempa.

J. Stapinski, Maryewski, Bojko, Stojatowski,

Skotyszewski, Zardecki, Kramarczy. Wilczkie-

wicz, ks. Krementowski, Szwed, Potoczek,
Szajer, Tomaszewski, Romanowicz.

Marszalek. Interpelacye te odstepuje
p. komisarzowi rzgdowemu, wzglednie Wy-
dziatowi krajowemu. Prosze o odczytanie pro-
tokotu z ostatniego 19. posiedzenia.

Sekretarz p. Urbanski. (Czyta proto-
kot z 19. posiedzenia).

Marszalek. Co do protokotu tego, za-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten
protokdt, zechce reke podniesé. (Wiekszosc).
Przyjety.

Do protokotu wczorajszego posiedzenia
(18.) zada kto gtosu? (Nikt). A wiec uwa-
zam protokot ten za przyjety.

Posiedzenie zamykam a zarazem wszy-
stkim postom zycze serdecznie pomysinego
Nowego Rokul

(Koniec posiedzenia o godzinie drugiej (2)
minut 15 w nocy.)

tu wprowadzone






