Sprawozdanie

stenograficzne

Z rozpraw

galicyjskiego Sejmu krajowego

23. posiedzenia, 1. sesyi Y 1I1.

peryodu Sejmu galicyjskiego

z dnia 18. wrzesnia 1903.

TRESC:

Spis petycyj. Glosy pp. Huryka, Stadnickiego,
Woursta i hr. Borkowskiego na poparcie po-
szczeg6lnych petycy;j.

Whniosek naglacy p. Gnoinskiego w sprawie po-
gorzelcow m. Zioczowa.

Whniosek naglacy p. Schaetzla w sprawie pogo-
rzelcow m. Ziloczowa i zalatwienie obu tych
wnioskdw w pierwszem czytaniu.

Whniosek naglacy p. Czajkowskiego Witad. Wi-
ktora w sprawie pogorzelcow m. Monasterzy-
ska. Zalatwienie tegoz w pierwszem czytaniu.

Whniosek naglacy p. Ostapczuka o zasitek dla
pogorzolcow gm. tubianki.

Interpelacya p. Krempy do Wydziatu krajowego
w sprawie traktowania chrze$cian przy roz-
dzielaniu zastepstwa sprzedazy soli.

. Interpelacya p. Stapinskiego w sjrawie wojta
gm. Radziszéw.

Interpelacya p. Stapinskiego w sprawie przeina-
czania nazwy polskiej »Zywiec«na »Auschwitz..

Pierwsze czytanie sprawozdania Wydziatu kra-
jowego z czynnosci odnoszacych sie do pod-
niesienia hodowli bydta w r. 1902.

Pierwsze czytanie sprawozdania Wydziatu kra-
jowego w sprawie przyznania statego zaopa-
trzenia wdowie po nauczycielu Kkraj. nizszej

szkoty
Gorskim.

rolniczej w Suchodole $. p. Janie

Odpowiedz Wydzialu krajowego na interpelacye
p. Stapinskiego w sprawie nieporzadnej go-
spodarki gminnej w Budzanowie.

Pierwsze czytanie wniosku p. Olesnickiego o
zmiane statutu krajowego i sejmowej ordyna-
cyi wyborczej.

Pierwsze czytanie wniosku p. Huryka w spra-
wie przeniesienia rampy kolejowej w Stani-
stawowie.

Pierwsze czytanie wniosku pp. Huryka i Ostap-
czuka w sprawie uwolnienia gmin od pono-
szenia kosztdw poruczonego zakresu dziatania.

Glos p. Wilczkiewicza do Marszatka, z proshg
0 przedtozenie sejmowi do weryfikacyi takze
sprawozdan o wyborach postow stronnictwa
ludowego i os$wiadczenie Marszatka na to wez-
wanie.

Wybér uzupetniajacy trzech
gospodarstwa krajowego.

cztonkéw komisyi

Sprawozdanie i uchwata wniosku komisyi szkol-
nej w przedmiocie przyznania Gabryeli Maye-
rownej, tymczasowej kierowniczce kursu pra-
ktycznego robot kobiecych przy szkole wy-
dziatowej zenskiej w Rzeszowie praw i cha-
rakteru statej nauczycielki.

Sprawozdanie i uchwata wniosku komisyi
datkowej z petycyj Kkilku Rad powiatowych
0 wyjednaniu ustawy uwalniajgcej budynki
1 ubikacye przez Rady powiatowe zajmowane
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od podatku domowo-czynszowego, a wzglednie
domowo- klasowego.

Sprawozdanie i przyjecie wniosku komisyi gmin-
nej o petycyi Rady powiatowej w Tarnobrzegu
w sprawie wydania ustawy ustanawiajgcej
wspdlny budzet dla gmin i obszaréw dwor-
skich celem pokrycia kosztébw wykonywania
poruczonego zakresu dziatania gminy.

Sprawozdanie i uchwata wniosku komisyi go-
spodarstwa krajowego o przedtozeniu Wy-
dziatu kraj. w przedmiocie podwyzszenia fun-
duszu pozyczkowego dla Spétek wodnych po-
wiatow i gmin.

Sprawozdanie i uchwata wniosku komisyi go
spodastwa kraj. o wniosku p. Abrahamcwi-
eza w sprawie ulg podatkowych dla parcel
w mysl ustawy wodnej meliorowanych.

Sprawozdanie komisyi przemystowej z petycyi
Zarzadu Kotka rolniczego w Gniewczynie
tancuckiej o udzielenie statej subwencyi dla
szkoty koszykarskiej. Giosy pp. Romanowicza
i sprawozdawcy Zardeckiego. Uchwata wnio-
sku komisyi.

Wynik wyboru uzupetniajacego do komisyi go-
spodarstwa krajowego.

Sprawozdanie komisyi administracyjnej o spra-
wozdaniu Wydziatu krajowego w sprawie zez-
wolenia Reprezentacyi powiatowej w Wieli-
czce na udzielenie poreki powiatu na pozy-
czke 500.000 K. przez powiatowg Kase
oszczednosci zaciggna¢ sie majaca. Glosy pp.
Stapinskiego, Paszkowskiego, ponownie Sta-
pinskiego, Marycwskiego i sprawozdawcy p.
Maissa. Uchwata wniosku komisyi.

Sprawozdanie komisyi administracyjnej o prze-
dtozeniu Wydziatu krajowego co do uregulo-
wania sprawy podwdd i uchwata wniosku ko-
misyi.

Sprawozdanie i uchwata wniosku komisyi wo-
dnej o wniosku posta Koztowskiego w przed-
miocie wydania zarzadzehA potrzebnych dla
wykonania ustawy o regulacyi rzek.

Sprawozdanie i uchwata wniosku komisyi ban-
kowej o przedtozeniu Wydzialu krajowego
w przedmiocie Spotek Oszczednosci i pozy-
czek pod patronatem Wydziatu krajowego.

Sprawozdanie i uchwata wniosku komisyi pra-
wniczej o wniosku rektora DzieSlewskiego w
przedmiocie uregulowania w drodze ustawo
dawczej wywiaszczern dla celéow budowy i u-
trzymania przewoddw elektrycznych.

Sprawozdanie i uchwata wniosku komisyi po-
datkowej o wniosku posta Stojatowskiego w
sprawie zaprowadzenia optat k ajowych od
biletéw na wszystkie widowiska i od wszel-
kich zabaw publicznych i prywatnych pots-

czonych z muzyka.
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Sprawozdanie i uchwata wniosku komisyi gmin-
nej o wniosku posta Stojatowskiego o uzupet-
nieniu  ustawy gminnej postanowieniem, Zze
cztonkom Reprezentacyi powiatowej i gminnej
nie wolno by¢ przedsigbiorcami dostaw lub
robét gminnych a wzglednie powiatowych.

Sprawozdanie i uchwata wniosku komisyi szkol-
nej z petycyi Anny Machalskiej, wdowy po
nauczycielu szkét ludowych o przyznanie w
w drodze taski pensyi wdowiej, jakotez datku
na wychowanie dzieci.

Sprawozdanie i uchwata wniosku komisyi pra-
wniczej w sprawie petycyi wydzialu Towa-
rzystwa wzajemnej pomocy dyakéw w Stani-
stawowie 0 unormowanie ich utrzymania.

Sprawozdanie i uchwata wniosku komisyi pra-
wniczej w przedmiocie petycyi gminy mia-
steczka  Alwerni o utworzenie tamze c. k.
Sadu powiatowego.

Sprawozdanie i uchwata wniosku komisyi pra-
wniczej w przedmiocie petycyi gminy Rado-
my$l nad Sanem o kreowanie tamze c. k.
Sadu powiatowego.

Sprawozdanie i uchwata wniosku komisyi go-

spodarstwa krajowego o0 sprawozdaniu Wy-
dziatlu krajowego z przedtozeniem poprawek
do projektu ustaw o zalesieniu ochronnem

i 0 niektérych zarzadzeniach policyjnych le-
$nych i wodnych.
Sprawozdanie i uchwala wniosku komisyi go-

spodarstwa krajowe z przedtozenia Wydziatu
krajowego o Krajowej szkole ogrodniczej w Tar-
nowie za rok 1900/1901.

Sprawozdanie i uchwata wniosku komisyi sani-
tarnej o wniosku posta Maissa w sprawie
zatozenia przy c. k. salinach galicyjskich
leczniczych zaktadow solankowych.

Sprawozdanie komisyi prawniczej o wniosku
posta Mogilnickiego wzgledem” uchylenia ces.
rozp. z 20. kwietnia 1854 Nr. 96. Dz. u. p.
Gtlosy pp. Stapinskiego, Stojatowskiego i spra-
wozdawcy dr. Fruchtmana. Uchwata wniosku
komisyi.

Sprawozdanie komisyi gospodarstwa Kkrajowego
0 wniosku posta p. Trzecieskiego w sprawie
popierania zaktadania matych i S$rednich we-
dlarin jako przemystu domowo-rolniczego. Gtos
p. Stapinskiego i sprawozdawcy Krzysztofo-
wicza. Uchwata wniosku komisyi.

Sprawozdanie komisyi gospodarstwa krajowego
0 krajowych nizszych szkotach rolniczych.
Glosy pp. Stapinskiego, Pitata, Stojatowskiego,t
1 sprawozdawcy Sekowskiego. Uchwata wnio-
sku komisyi.

Sprawozdanie komisyi gospodarstwa krajowego
z czynnosci odnoszacych sie do podniesie-
nia hodowli bydta w r. 1901 i o wniosku
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p. Cieleckiego co do udzielenia ze statego
funduszu hodowlanego pozyczek na zakupno
buhajéw nietylko gminom lecz i koétkom rol-
niczym. Glosy p. Stojatowskiego i sprawoz-
dawcy p. Schnella. Uchwata wniosku komisyi.

Sprawozdanie komisyi gospordarstwa krajowego
o wniosku posta Wiadystawa Gniewosza w spra-
wie zmiany ustawy lasowej. Glosy pp. Sta-
pinskiego, Skotyszewskiego i sprawozdawcy
Gniewosza Uchwata wniosku komisyi.

Sprawozdanie komisyi administracyjnej z pro-
jektem ustawy o przeniesieniu gmin i obsza-
réw dworskich Kahujow, Honiatycze i Wer-
biz wraz z przysiotkiem Sajkow z okregu Re-
prezentacyi powiatowej w Rudkach do okre-
gu Reprezentacyi powiatowej we Lwowie. U-
chwata wniosku komisyi.

Sprawozdanie i uchwata wniosku komisyi kole-
jowej o sprawozdaniu Wydzialu krajowego
w sprawie budowy kolei lokalnej Tarnow-
Szczucin. Gtos p. Wilczkiewicza.

Sprawozdanie i uchwata wniosku komisyi a-
grarnej o wniosku p. Cieleckiego w sprawie zwo-
tania ankiety celem obmyslenia srodkow przyj-
$cia z pomoca rolnictwu.

Whniosek cztonka Sejmu Szeptyckiego w sprawie
gimnazyum ruskiego w Stanistawowie.

Whniosek p. Buynowskiego w sprawie asekura-
racyi przymusowej od ognia.

Whniosek p. Merunowicza o objecie majatkow
kameralnych w zarzad kraju.

Porzadek dzienny 24. posiedzenia.

(Poczatek posiedzenia o godzinie 10. minut
35. przed potudniem).

Przewodniczacy JE. Stanistaw hr. Ba-
Marszatek krajowy.

Ze strony c. k. Rzadu: c. k. Radca
Dworu, Wiodzimierz hr. to$, komisarz rza-
dowy.

Sekretarze: Ks.
Kazimierz ks. Lubomirski,
ski, Mieczystaw Urbanski.

Obecnych postéw 111.

Marszatek. Sejm w komplecie — po-
siedzenie otwieram.

Protokot 21 posiedzenia uwazam za
przyjety, gdyz nie podniesiono przeciw niemu
zadnych zarzutdw — protokdt 22 posiedzenia
ztozony jest w biurze marszatkowskiem do
przejrzenia.

Prosze o odczytanie spisu petycyi.

Sekretarz p. Urbanski (czyta):

Spis petycyj wniesionych po dzien 18.
wrzesnia 1903.

1432. L. s. 2140. Stowarzyszenie ,,Gwiazda"

w Brodach p. p. Sale o zapomoge — do

kom. budzetowej.

deni,

Teodor Bohaczewski.
Stanistaw Myciel-

wrzesnia 1903. 1403

1433. L. s. 2141. Towarzystwo Bursy dla
chrzescijanskiej miodziezy w Brodach
p. p. Sale o subwencye — do kom.

budzetowej.

L. s. 2142. Mokiowska lzabela b. na-
uczycielka w Stanistawowie p. p. Hu-
ryka o przyznanie emerytury— do
kom. szkolnej.

Marszatek. Do tej petycyi prosit o gtos
p. Hurylc, udzielam mu glosu.

P- Huryk. Wysokij Sojmel Wze po
raz tretyj prychodyt Izabela Moklowska pe-
red Wysokij Sojm o wyznaczenie
do emerytury. Prawda, szczo petentka ne
maje do toho prawa, bo ne maje ispyta kwa-
lifikacyjnoho, odnak ze wzhladu na se, szczo
czerez 16 lit pownyla jak najkrassze swij
obowiazok, pry czim stratyta wzrok i teper
jest na fasci ubohoji rodyny, udaje
Sbu pered mWysokijSojm, i jesty ne  maje
prawa do pensyi emerytalnoji, to prynajmnyj
w dorozi ftaski moznaby jeji pewnu kwotu
wyznaczyty na lit paru, bo jest to wze osoba
w podesztym wiku. Nechajze ostatok dni jej
zytia polipszyt sia trocha. Dlatoho ja pope-
raju seju petycyu, a pid wzhladom formalnym
proszu o widostanie jeji do komisyi budze-
towoji.

Marszatek. To sie juz stato. Prosze o
odczytanie dalszych petycyj.

Sekretarz p. Urbanski (czyta):

1435. L. s. 2143. Sowinski Antoni rzezbiarz
w Drohobyczu p. p. Glidziuka o wspar-
cie — do komisyi budzetowej.

L. s. 2144, Gmina KrauszoOw powiat
Nowy Targ p. p. Huze o zniesienie
myt na drogach krajowych — do kom.
drogowej.

L. s. 2145. Gmina Witkéw p. t. p.
j. w. — do kom. drogowej.

L. s. Gmina Chochotéw p. t. p. j. w
— do kom. drogowej.

L. s. 2147. Gmina Ludzimierz p. t. p.
j. w. — do kom. drogowej.

L. s. 2148. Gmina Zatuczne p. t. p.
j. w. — do kom. drogowej.

L. s. 2149. Gmina Pienigzkowice p. t.
j. w. — do kom. drogowe;j.

s. 2150. Gmina Odrowgz p. t. p.j.
— do kom. drogowe;j.

p.
L.
W.
L. s. 2151. Gmina Podczerwone p. t.
p.
L.
L.
t.

1434.

1436.

1437.
1438.
1439.
1440.
1441.
1442,
1443,

j. w. — do kom. drogowej.

s. 2152. Gmina Ciche p. t. p, j. w.
do kom. drogowej.

1444,

1445. 2153. Gmina Czarny Dunajec p.

S.
p. j. w. — do kom. drogowej.

jejpensyi

siaz pro-
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1446. L. s. 2154. Gmina Grabéw pow. Do-
lina p. p. Bohaczewskiego z protestem
przeciw ustawie o wilosciach rento-
wych i biurach posrednictwa pracy —
— do kom. dla biur posrednictwa
pracy.

L. s. 2152. Gmina Jabtonka pow.
Lisko p. p. Staruchaj. w. — do kom.
dla biur posrednictwa pracy.

1447.

1448. L. s. 2156. Gmina Lubne p. t. p. j.
w. — do kom. dla biur posrednictwa
pracy.

1449. L. s. 2157. Gmina Bystre p. t. p. j.
w. — do kom. dla biur posrednictwa
pracy.

1450. L. s. 2158. Gmina Scieznica p. t. p.

j. w.— do kom. dla biur posrednictwa
pracy.

L. s. 2159. Ta sama p. t. p. 0 uchwa-
lenie nowej sejmowej ordynacyi wy-
borczej — do komisyi administracyj-

1451.

nej.

1452. L. s. 2160. Gmina Bystro p. t. p.
j. w. — do komisyi administracyj-
nej.

1453. L. s. 2161. Lewicki Jozef w Kotomyi

p. p. Witostawskiego o0 zapomoge na
dokonczenie studyéw artystycznych —
do kom. budzetowej.

L. s. 2162. Gering Julia, corka po $p.
konduktorze drog. we Lwowie p. p.
A. Brunickiego o jednorazowg zapo-
moge — do kom. budzetowe;j.

L. s. 2163. Reprezentacya miasta Skaty
nad Zbruczem pow. Borszczéw p. p.
Borkowskiego o ustanowienie c. k.
Sadu pow. tamze — do kom. prawni-
Czej.

L. s. 2164. Hoszard Edward, naucz,
lud. w Grodku pod Lwowem p. p.
Huze o wliczenie mu 10 lat i 6 raies.
do stuzby nauczycielskiej — do kom.
szkolnej.

L. s. 2165. Kolonisci
Mosciska p.
0 utworzenie
dworskiego

nistracyjnej.
Marszatek. Do tej petycyi zazgdat gtosu
p. Stadnicki. Udzielam mu gtosu.

P. Stadnicki. Wysoka Izbo! Prositem

1454,

1455.

1456.

1457. z Krélina pow.
p. Stan. Stadnickiego
nowej gminy z obszaru

tamze — do kom. admi-

o glos dla poparcia petycyi, kt ra jest na
porzadku dziennym, chcac zwroci¢ uwage
Wysokiej Izby, a nastepnie komisyi na jej

niezwyklg wazno$¢. — W r. 1891 a zatem
lat 12 wioscianie rozparcelowali obszar

23. Posiedzenie z dnia 18. wrzeénia 1903.

dworski  Krélin w powiecie  mosciskim,
oprocz drobnej parceli, ktorg kupit inny
wiasciciel.

Od tego czasu zwracali sie oni kilka-

krotnie do miejscowej wiadzy o uregulowa-
nie ich stanu posiadania. Ostatecznie wiladze
te inicyatywe w tym wzgledzie pomimo ich
présb nie wziety i do tej chwili, ta rozpar-
celowana posiadto$¢ tworzy obszar dworski
i ludnos¢ gospodaruje na nim ze skutkiem.
Jedyna wiladza, t. j. wiladza podatkowa
uwazata za stosowne pewne daniny do tych
wiascicieli nie nalezacych do zwigzku gmin
na nich natozy¢, mianowicie natozyta dodatki
gminne pobierane przez sasiadujgcg z nimi
gmine Krolin.

Oczywiscie te pobrane od nich nalezy-
tosci beda potem musialy im by¢ zwrdcone.
— Obecnie proszg ci posiadacze tych roz-
parcelowanych gruntéw, azeby z nich utwo-

rzono osobng gmine, a ze do tej chwili do
gminy Krolin obok lezacej nie zostali przy-
dzieleni, to utatwi znacznie zalatwienie tej

sprawy i zado$¢ uczynienia ich petitum.

Sadze wiec, ze w tym wypadku bedzie
mogt Wydziat krajowy stosownie do ich zy-
czenia postgpic.

Sekretarz p. Urbanski (czyta):

L. s. 2166. Wojciechowski Jan, staty
naucz przy szkole 5 kl. mesk. w Brze-
zanach p. p. Traczewskiego o dodatko-
we policzenie stuzby przedetatowej w
zawodzie naucz, od 9/10 1867 do 6/7
1871 w drodze ftaski do kom.
szkolnej.

1459. L. s. 2167. Redakcya
czego" w Tarnowie p. p.
0 subwencye
towej.

1460. L. s. 2168. Szwajkowska Walerya
wdowa po b. kierowniku szkoty lud. w
Chyrowie p. p. E. Michatlowskiego o
przyznanie wyzszej pensyi wdowiej —
do kom. szkolne;j.

1461. L. s. 2169. Towarzystwo historyczne
we Lwowie przez p. Marsa o zasitek
w kwocie 1400 koron na rok 1903 —
do kom budzetowej.

1462. L. y. 2170. Zwierzchno$¢ gminy Zale-
szczyki stare p. p. T. Cielskiego o
przyjecie na fundusz krajowy kosztow
utrzymania Zygm. Franc. Czernego w
Czerniowcach w kwocie 936 koron —
do kom. budzetowej.

1463. L. s. 2171. Stowarzyszenie chrzesc.
rekodzie,nikow ,,Gwiazda” w Zale-
szczykach p.t. p. o subwencye 2000 ko-

1458.

»Gtosu rolni-
Meciriskiego
do kom. budze-
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ron na budowe domu — do kom. bu-
dzetowej.

1464. L. s. 2172. Androwicz Mikotaj
lud. w Tuczapacb pow. Sniatyn p. p.
Krzysztofowicza o wliczenie mu lat
stuzby naucz, przed egzaminem kwali-
fikajnym od r. 1873—1899 do emery-
tury — do kom. szkolne;j.

1465. L. s. 2173. Stepinska Leokadya zona
emer. zarzadcy szpitala kraj. we Lwo-
wie p. p. Glidziuka o zapomoge — do
kom. budzetowe;.

1466. L. s. 2174. Towarzystwo bursy gimna-
zyalnej w Samborze p. p. Dra Fr. To-
maszewskiego o jednorazowy zasitek
— do kom. budzetowej.

1467. L. b. 2175. Jezowski Jan emer. naucz,
lud. w Gotogorach pow. Ztoczéw p. t. p.
0 podwyzszenie emerytury o 100 Kko-
ron — do kom. szkolnej.

1468. L. s. 2176. Gmina miasta tancuta p.
p. Zardechiego 0 znizenie prestacyi
szkolnej — do kom. budzetowej,

1469. L. s. 2177. Babka Zdzistaw naucz,
lud. z Urzejowic pow. Przeworsk p. t. p.
0 dodatek do ptacy do kom.
szkolnej.

L. s. 2178. Przetozona S. S. Urszula-
nek w Kotomyi p. p. Moyse o subwen-
cye na budowe gmachu szkolnego
do kom. budzetowe;j.

L. s. 2179. Konkolniak Grzegorz emer.
naucz. lud. w Chlebiczynie polnym
pow. Sniatyn p.t. p. o0 przyznanie lat
stuzby lub podwyzszenie pensyi — do
kom. szkolnej.

1472. L. s. 2180. Sternalowa Apolonia

wdowa po urzedniku Wydziatu Kkraj.

we Lwowie p. p. Michalskiego o je-
dnorazowy datek — do kom. budzeto-
wej.

L. s. 2181. | Galie. Stowarzyszenie

gluchoniemych , Nadzieja¥* we Lwowie

p. t. p. o subwencye na r. 1903 — do

kom. budzetowe;.

1474, L. s. 2182. Barabasz Karolina, wdowa
po naucz. lud. w Starych™ Bohorodcza-
nach pow. Stanistawéw p. p. Barabasza
1 Huryka o zapomoge — do kom. bu-
dzetoweyj.

1475. L. s. 2183. Towarzystwo ,Bursy im.
Kopernika¥*w Jarostawiu p.p. J. Czar-
toryskiego o subwencye na rok 1903/4
— do kom. budzetowe;j.

1476. L. s. 2184. Towarzystwo ,,Gwiazda" w

Jarostawiu o subwencye — do kom.

budzetowe;j.

naucz,

1470.

1471.

1473.
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1477. L. s. 2185. Wydzial powiatowy w Ka-
tuszu p. p. Wursta o uregulowanie do-

ptywéw ,Dniestru” w szczeg6lnosci
potoka ,,Botochéwki" — do kom. bu-
dzetowe;.

1478. L. s. 2186. Gmina miasta Katusza

p.t. p. 0 przyjecie dodatkowej prestacyi

na optacenie ptac nauczycielskich na
fundusz krajowy — do kom. budze-
towej.

Marszalek. Do tej petycyi zazadat

gtosu p. Wurst.
Udzielam mu gtosu.

P. Wurst. Wysoka Izbo! Gmina mia-
sta Katusza do konca r. 1894' sktadata pre-
stacye szkolne w kwocie 4500 K.

W r. 1895 wymierzyla Rada szkolna
krajowa dodatkowg prestacye w kwocie 1600
K. Waobec bardzo smutnego stanu finanséw
miasta, gmina nie byta w stanie tej dodatko-
wej prestacyi optaca¢ i zalega z nig od lat
9 w kwocie 14400 kor.

W miedzyczasie gmina przystapita do
budowy 6-cio klasowej szkoty; obok tego
zorganizowata druga szkote 4-ro klasowg a
budowa tej drugiej szkoty kosztowata samg
gmine 82000 k., nie liczac subwencyi kraju
24000 k.

Wobee takich ofiar na cele szkolnictwa
krajowego, wobec niemoznosci  finansowej
wnosi gmina petycye do Wysokiego Sejmu,
azeby te dodatkowg prestacye za 9 lat jej
odpisaé, od poczatku zas$ r. 1904 zobowia-
zuje sie gmina dawa¢ prestacye 4500 kor. i
1600 kor. nadal regularnie.

Polecajac te petycye przychylnemu za-
fatwieniu, prosze pod wzgledem formalnym
0 odestanie jej do komisyi budzetowej.

Marszatek. To sie juz stato.

Prosze o0 odczytanie dalszych pe-
tycyj.

Sekretarz p. Urbanski (czyta):

1479. L. s. 2187. Wydziat Towarzystwa filo-
logicznego we Lwowie, p. p. A. Marsa
o zasitek na wydawnictwo czasopisma
filologicznego ,,Eos" na rok 1903/4 —
do kom. budzetowe;j.

1480. L. 8. 2188. Wydziat Gospodarczy X.
Zjazdu lekarzy i przyrodnikdw polskich
we Lwowie z r. 1904, p. t. p. o zasi-
tek na urzadzenie tego zjazdu — do
kom. budzetowe;.

1481. L. s. 2189. Reprezentacya powiatu
Nowotarskiego, p. p. Bednarskiego o
regulacye rzek i zabudowania potokow
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gorskich — do kom. gospodarstwa kra-
jowego.

1482. L. s. 2190. Kutna Stanistawa, wdowa
po naucz. lud. w Boryniczach, p. p. My-
eielskiego o zapomoge — do kom. bu-
dzetowej.

L. s. 2191. Towarzystwo gimnastyczne
,S0k&k® w Brzezanach, p. p. Traczew-
skiego 0 subwencye na wykonczenie
sali gimnastycznej — do kom. budze-

1483.

towej.

1484. L. s. 2192, Magistrat krol. mia-
sta Bochni z kuratorem Ochronki dla
mat. dzieci, p. p. Maissa o subwencye
na r. 1903 i 1904 dla Ochronki dla
matych dzieci w Bochni — do komisyi
budzetowej.

1485. L. s. 2193. Gminy Korczyna-Czarno-

rzeki-Wegléwki i Krasna w pow. Kro-
sno, p. p. Gorayskiego o zasubwencyo-
nowanie drogi 11 kim. — do kom."dro-
gowej.

1486. L. s. 2194. Czerwinska Gabryela, wdo-
wa po wspdtuczestniku powstania pol-
z roku 1863/4 we Lwowie, p. p. Bojke
0 jednorazowg zapomoge — do komisyi
budzetowe;j.

L. s. 2195. Schnitzer Micbat, naucz,
lud. w Kotomyi, p. p. Witostawskiego
0 zapomoge na dokonczenie studyow
na polu muzyki w Pradze — do kom.
budzetowej.

1488. L. s. 2196. Reprezentacya miasteczka
Skaly nad Zbruczem w pow. Borszczo-
wskim, p. p, Borkowskiego o zaliczenie
go do rzedu 131 miast — do komisyi
gminnej.

1487.

1489. L. s. 2197. Mieszkancy wsi Rabki pow.
Myslenice, p. p. A. Lubomirskiego o
regulacye Stonianki i o przeprowadze-
nie brzegiem jej drogi publicznej w
Rabce — do kom. gospodarstwa krajo-
wego.

1490. L. s. 2198. Polskie Towarzystwo gim-
nastyczne ,Sokol® w Wadowicach, p. p.
Dra Maissa o subwencye — do komisyi
budzetowe;j.

1491. L. s. 2199. Redakcya ,Matego Swiat-
ka® we Lwowie, p. p. Skatkowskiego o
subwencye na rok 1903 — do komisyi
budzetowe;j.

1492. L. s. 2200. Zawadzki Knake Stanistaw,

kier. teatru lud. krakowskie ;o i pro-
wincyonalnego w Krakowie, p. p. Pay-
gerta o dodatkowg subwencye — do

kom. budzetowej.
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1493. L. s. 2201. Gmina Lubne pow. Lisko,
p. p. Starucha o uchwalenie nowej sej-
mowej ordynacyi wyborczej — do kom.
administracyjnej.

L. s. 2202. Gmina Jabtonka, p. t. p.
j. w. — do komisyi administracyjnej.
L. s. 2203. Gmina Grabéw pow. Doli-
na, p. p. Bohaczewskiego, j. w. — do
kom. administracyjnej.

L. s. 2204. Dziubinska Wanda, wdowa
po praktykancie rachunkowym Wydzia-

1494,

1495,

1496.

tu kraj., p. p. Skatkowskiego o dar
z taski — do kom. budzetowe;j.
1497. L. s. 2205. Polskie Stowarzyszenie

handlowo-rekodzielnicze ,,Gwiazda® w
Wiedniu, p. p. Struszkiewicza o sub-
wencye — do kom. budzetowej.

L. s. 2215. Wydziat tow. Bratniej po-
mocy stuchacz, polit. we Lwowie, p. p.
Skatkowskiego o subwencye — do kom.

1498.

budzetowe;j.
1499. L. s. 2216. Zarzad domu stuchaczdw
polit. we Lwowie, p. t. p. o subwen-

cye — do kom. budzetowe;.

L. s. 2217. Paniczewska Paulina, wdo-
wa po naucz, w Stecowie p. Sniatyn,
p. p. Moyse o podwyzszenie dodatku
na wychowanie sier6t i zaopatrzenie
wdowie — do kom. szkolnej.

L. s. 2218. Zielinski Jozef, em. Kier.
szkét. lud. w Kotomyi, p. p. Moyse o
petng emeryture i 0 przyznanie pigtego
dodatku piecioletniego — do komisyi
szkolnej.

1502. L. s. 2219. Urzad gminy w Wotczko-
wcach, p. p. Moyse o uwolnienie od do-
starczania 10 korcéw kukurudzy, a wzgl.
100 kor. na utrzymanie nauczyciela —
do kom. szkolnej.

L. s. 2220. Fydowa Tekla, wdowa po
naucz, w Kruzlowej, p. p. Matachow-
skiego 0 przyznanie na 4 dzieci wyz-
szego daru — do kom. szkolnej.

L, s. 2221. Tow. wzajemnej pomocy
uezestn. powstania poi. z r. 1863/4 we
Lwowie, p. p. Matachowskiego o statg
subwencye — do kom. budzetowe;.

L. s. 2222. Kiszelka Emanuela, corka
urzednika skarb, we Lwowie, p. p. Gli-
dziuka o subwencye na dalsze ksztal-
cenie sie w $piewie — do kom. budze-
towej.

1506. L. s. 2223. Nikopoli Michat we Lwo-
wie, p. p. Wereszczynskiego o subwen-
cye na ksztatcenie sie w $piewie — do
kom. budzetowej.

1500.

1501.

1503.

1504.

15065.
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1507. L. s. 2224. Koto c. k. Konserwatoréw
Galicyi wschodniej, p. p. Borkowskiego
w sprawie bram fortecznych w Okopach
$w. Trojcy — do kom. budzetowe;j.

Marszatek. Do tej petycyi zazadat
gtosu p. Borkowski.

Udzielam mu gtosu.

P. Mieczystaw Borkowski. Petycye
panéw konserwatoroOw w sprawie utrzymania
zabytkdw historycznych jeszcze z czaséw Ja-
na Ill. jak najmocniej popieram. Musze nadto
o$wiadczy¢, ze od r. 1863 zajmowalem sie tg
sprawg i zatuje mocno, ze nie mam tu aktow
moich i korespondencyj z 6wczesnym rzadem.
Skoriczyto sie na tern, ze od r. 1863 do dzi$
dnia brame te utrzymalismy ze skladek pu-
blicznych. Dzi$ przychodzg p. p. konserwato-
rowie z prosbg, by Wydziat krajowy brame te
kosztem kraju wyrestaurowat.

» Popierajagc te petycye nie stawiam kwo-
ty zadnej, gdyz bedzie to zalezato od oceny
inzynieréw krajowych, jak te brame nalezy
odrestaurowac; a pod wzgledem formalnym
prosze o odestanie jej do komisyi budzeto-
wej.

Marszatek. To sie juz stato. Prosze o
odczytanie dalszych petycyj.

Sekretarz p. Urbanski (czyta):

1508. L. s. 2225. Zajaczkowska Zofia, uczen-
nica we Lwowie, p. p. Glidziuka o sub-
wencye na ksztatcenie sie w muzyce —
do kom. budzetowej.

1509. L. s. 2226. Komitet Internatu Sw. JO-
zefa we Lwowie, p. p. Lipinskiego o
subwencye — do kom. budzetowe;j.

1510. L. s. 2227. Wydziat Gal. Towarzystwa
lekarzy weterynaryjnych, p. p. Roma-
nowicza o subwencye 600 kor. na wy-
dawnictwo ,,Przegladu weterynarskie-
go“ — do kom. budzetowej.

1511. L. s. 2228. Giowacka Marya, wdowa
po dyetaryuszu w Krakowie, p. p. Pa-
szkowskiego o zaopatrzenie — do kom.
budzetowe;j.

1512. L. s. 2229. Zgromadzenie 00. Augu-
styanow w Krakowie, p. p. Paszkowskie-
go o subwencye na r‘stauracye kosciota
Sw. Katarzyny — do komisyi budzeto-
wej.

1513. L. s. 2230. Wojtyna Anna, wdowa po
strozu  Wydz. kraj. we Lwowie, p. p.
Paszkowskiego o zaopatrzenie lub za-
pomoge — do kom. budzetowej.

1514. L. s. 2231. Kotarbinski J6zef, dzierza-
wca i dyrektor teatru w Krakowie, p.
t. p. wsprawie podwyzszenia subwencyi
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dla teatru miej. w Krakowie — do

kom. budzetowej.

1515. L. s. 2232. Glowacka Adolfa, we Lwo-
wie, p. t. p. o pensye — do kom.-bu-
dzetowej.

1516. L. s. 2233. Strzelecka Julia, wdowa

po emer. dyrekt. szkoty las. we Lwo-
wie, p. p. Schnella o podwyzszenie pen-

syi wdowiej — do komisyi budzeto-
wej.

1517. L. s. 2234. Towarzystwo ratunkowe
we Lwowie, p. p. Michalskiego o0 sub-

wencye — do kom. budzetowej.

1518. L. s. 2235. Zwigzek polskich gimn.
Towarzystw sokolich we Lwowie, p. p.
Tarnawskiego o subwencye w kwocie
1000 kor. na r. 1903 i o wstawienie
do budzetu na r. 1904 kwoty 1000
koron — do kom. budzetowej.

1519. L. s. 2236. Towarzystwo Bursy w Prze-
mys$lu, p. p. Tarnawskiego o subwen-
cye — do kom. budzetowej.

1520. L. s. 2237. Zwigzek polskich gimna-
stycznych  Towarzystw sokolich, we
Lwowie, p. p. Tarnawskiego o przyzna-
nie subwencyi na rok 1903 — 1000
koron o wstawienie do budzetu na rok
1904 — 1000 koron, o asygnowanie
subwencyi do rgk Zwigzku sokol. o
subwencye Sokotowi ruskiemu — do
kom. budzetowej.

1521. L. s. 2238. Towarzystwo akademikow
polskich ,,Ognisko® w Czerniowcach, p.
p. Tarnawskiego o subwencye — do

kom. budzetowej.

1522. L. s. 2239. Kat. zarej. kasa zapomo-
gowa ,,Przyjazn“ we Lwowie, p. p. Mi-
chalskiego o =zasitek pieniezny — do

kom. budzetowej.

1523. L. s. 2240. Bada gminna w Dolinie p.
p. Urbanskiego o subwencye na zale-
sienie pastwiska — do kom. budzeto-
wej.

L. s. 2241. Szwed Franciszek z Pewli
matej p. p. Szweda o subwencye na
rozszerzenie warsztatu wyrobu instru-

1524,

mentéw rznietych — do komisyi prze-
mystoweyj.
1525. L. s. 2242. Andehazy Karolina we

Lwowie p. p. Romanowicza o zapomoge
— do komisyi budzetowe;j.

1526. L. s. 2243/ Centralny Zwigzek galic.
przem. fabrycznego we Lwowie p. p.
A. Lubomirskiego w sprawie zachowa-

nia sie Rzadu wobec galicyjskiej pro-
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1527.

1528.

1529.

1530.

1531.

1532.

1533.

1534.

1535.

1536.

1537.

1538.

15309.
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dukcyi cukrowniczej — do komisyi
przemystowej.

L.s. 2244. Galicyjsko - bukowinskie
akcyjne Towarzystwo dla przemystu

cukrowniczego w Przeworsku p. p. Se-
kowskiego przedkiada postulaty gali-
cyjskiego cukrownictwa — do komisyi
przemystowe;j.

L.s. 2245. Fereusiewiczowa Agata,
wdowa po nauczycielu w Grybowie
p. p. Mafachowskiego o podwyzszenie
daru z taski — do kom. szkolnej.

L. s. 2246. Towarzystwo $w. Apostota
Pawta we Lwowie przez czionka Sejmu
ks. Metropolite Szeptyckiego o subwen-

cye na misye Kkatolickie — do kom.
budzetowej.
L.s. 2247. Towarzystwo wzajemnej

pomocy diakéw cerkiewnych, dyecezyi
lwowskiej p. t. p. o subwencye — do
kom. huzetowej.

L. s. 2248. Towarzystwo Ruski Intytut
dla dziewczat w Przemyslu przez cztonka
Sejmu ks. biskupa Czechowicza o sub-
wencye — do kom. budzetowe;j.

L.s. 2249. Gmina Wola koblarska
pow. Stary Sambor p. t. p. o regulacyi
potoku — do kom. gospodarstwa kraj.

L. s. 2250. Towarzystwo im. $w. Cy-
ryla w Przemyslu p. t. p. o subwencye
—do kom. budzetowe;j.

L. s. 2251. SS. Bazylianki w Przemy-
Slu p. t. p. o zapomoge dla internatu
dla uczenie semiuaryum naucz. — do
kom. budzetowej.

L. s. 2252. Bursa im. $w. Mikolaja
w Przemys$lu p. t. p. o zapomoge —
do kom. budzetowej.

L. s. 2253. Komitet c¢. k. Towarzystwa
rolniczego w Krakowie p. p. Z. Tarnow-
skiego o podwyzszenie dotacyi na cele
ogblne Towarzystwa — jto kom. bu-
dzetowe;j.

L. s. 2254, Jasinski
lud. w Antonowie p.

Bolestaw, naucz,
t. p. o dodatek

piecioletni — do kom. szkolnej.

L. s. 2255. Motyczko Marya, wdowa
oficyaliscie prywatnym we Lwowie p. p.
Michalskiego o zapomoge — do kom.
budzetowe;.

L. s. 2256. Ks. Teod -rowicz Jozef, ar-

cybiskup orm. kat. we Lwowie p. p.
Moyse o zapomoge na odnowienie ka-
tedry orm. kat. we Lwowie — do kom.
budzetowej.

1540. L. s. 2257. Migdatowa Bronistawa,
wdowa po naucz. lud. p. p. Maissa
0 przedtuzenie poboru dodatku na wy-
chowanie syna — do kom. szkolnej.

L. s. 2258. Gmina Klodawa p. p. Sta-
pinskiego o cofniecie rozporzadzenia
Namiestnictwa o zaprawianiu kolczy-
kéw bezrogom — do kom. gospodar-
stwa krajowego.

1542. L. s. 2259. Gmina Sowina p. t. p. j.
w. — do komisyi gospodarstwa kra-
jowego.

1543. L. s. 2260. Gmina Odrzykon p. t. p.
j. w. — do komisyi gospodarstwa kra-
jowego.

1544. L. s. 2261. Gmina Swiecany p. t. p.
j. w. — do komisyi gospodarstwa kra-
jowego.

1545. L. s. 2262. Gmina Baczal gérny p. t.

1541.

p. . w. — do komisyi gospodarstwa
krajowego.

1546. L. s. 2263. Gmina Ujazd p. t. p. j.
w. — do komisyi gospodarstwa Kkra-
jowego.

1547. L. s. 2264. Gmina Brzezéwka p. t. p.
j. w. — do komisyi gospodarstwa kra-
jowego.

1548. L. s. 2265. Gmina Dabréwka p. t. p.
j. w. — do komisyi gospodarstwa kra-
jowego.

1549. L. s. 2267. Tow. ludoznawcze we Lwo-
wie p. p. Merunowicza o subwencye —
do komisyi budzetowe;j.

Marszalek. Przed przystgpieniem do
porzadku dziennego jest jeszcze kilka wnio-
skow nagtych i interpelacyj. Prosze o odczy-
tanie pierwszego wniosku nagtego.

Sekretarz p. Urbanski (czyta).

Whiosek nagty.

W nocy z dnia 17. na 18. b. m. stra-
szny pozar obrocit w perzyne wiekszg czg$c
miasta Ztoczowa, kilka tysiecy mieszkancow
pozbawionych catego mienia. Dorazna pomoc
konieczna, podpisany przeto wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

»Dla poporzelcéw miasta Ztoczowa Sejm
przeznacza zapomoge w kwocie 10.000 kor.*

Lwow, 18. wrzesnia 19083.

Whioskodawca
Wincenty Gnoinski.
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Branicki, Sala, Jabtonski, W%t Gniewosz, Ur-

banski, Sozanski, J. Urbanski, Ptocki, Schnell,

KI. Dzieduszycki, Jahl, Pdat, Traczewski,
T. Cienski.

Marszatek. Dla uzasadnienia nagtosci
glos ma p. Gnoinski.

P. Gnoinski. Wysoka Izbo1 Tej nocy
straszny pozar zniszczyt znaczng cze$¢ mia-
sta Ztoczowa. Kilka tysiecy mieszkancéw po-
zbawionych jest mienia i dachu nad gtowa.
Wydatna, szybka i dorazna pomoc jest nie-
zbedna. Pozwolitem wiec sobie postawi¢ wnio-
sek : Wysoki Sejm raczy uchwali¢ zapomoge

10.000 k. i stawiam ten wniosek jako nagty.

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy zgda
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, roz-
prawa zamknieta. Przystepujemy do gtosowania.
Kto przyjmuje nagtos¢, zechce reke podniesc.
(Wiekszos¢), Jest przyjeta.

Dla rzeczowego uzasadnienia wniosku
gtos ma p. Goinski.

P. Gnoinski. Doktadnego wykazu szkod
dotagd nie ma, poniewaz pozar ciggle trwa.
Wiem tylko prywatnie, ze kilkaset budynkow
sie spalito, miedzy innemi obydwa szpitale,
powszechny i izraelicki oraz cze$¢ sadu o-
bwodowego, ktora niedawno zostata dobudo-
wang. Otdéz jestem przekonany, iz ta suma,
0 ktdrg prosze, nie bedzie wecale za wielka.

Pod wzgledem formalnym prosze o ode-
stanie tego wniosku do komisyi budzetowej
z tern, aby na jutrzejsze posiedzenie przy-
szta z ustnem sprawozdaniem.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta, przystepujemy do
gtosowania. Kto przyjmuje ten wniosek ze-
chce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przy-
Jety.

Prosze o odczytanie nastepnego wnio-
sku nagtego.

Sekretarz p. Urbanski (czyta):

Whniosek nagty.

Straszna kleska ogniowa nawiedzita
wczoraj mia3to Ztoczéw; w chwili obecnej
nie da sie jeszcze obliczy¢ rozmiarow nie-
szcescia, lecz z closztych dotychczas wiado-
mosci okazuje sie, iz przewazna cze$¢ mia-
sta padfa ofiarg strasznego zywioty.

Wnosze zatem na zawotowanie dora-
znej wydatnej pomocy i uznanie tego wnio-
sku za nagly.

Whnioskodawca:

Dr. Schatzel
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Jabtonski, Skotyszewski, Dr. tazarski, Bojko,

Sala, Czaykowski, Olesnicki, Buynowski,
Fruchtmann, Rayski, Tarnawski, Dr. Mogil-
nicki.

Marszatek Poniewaz wniosek ten jest
z poprzednim nagtym wnioskiem identyczny,
przeto uwazam go za zatatwiony poprzednia
uchwaty lIzby. Prosze o odczytanie nastepne-
go whniosku nagtego.

Sekretarz p. Urbanski (czyta):

Whniosek nagty.

Dnia 17. b. m. wielki pozar nawiedzit
miasto Monasterzyska i wie$ Folwarki, okoto
3000 mieszkancow stracito mienie.

Wobec tej strasznej kleski Wysoki Sejm
raczy uchwali¢ pomoc wydatng a przynaj-
miej 10.000 K. wynoszacg dla pogorzelcow
miasta Monasterzysk i wsi Folwarki.

Whnioskodawca:
Wikt. Wiadystaw Czaykowski

Bohaczewski, T. Cienski, Sala, W. Gniewosz,

Sekowski, Trzecieski, Jabtoniski, Schnell, A.

Brunicki, Plocki, Pitat, Sozanski, Rayski. KI.
Dzieduszycki, Starzynski, Urbanski.

Marszatek. Dla uzasadnienia nagtosci
gtos ma p. Wiadystaw Wiktor Czaykowski.

P. Wiadystaw Wiktor Czaykowski.
Wiasnie w tej chwili otrzymatem od prezesa
Rady powiatowej buczackiej telegram naste-
pujacej tresci: (czyta)

,Dzi$ zgorzaly Monasterzyska w trze-
ciej czesci i wies Folwarki takze w trzeciej
czesci. Szkoda ogromna blisko milion koron.
Okoto 3000 mieszkaricow bez dachu i
chleba".

Nie potrzebuje dodawa¢, iz kleska ta
strasznie dotkneta ludno$¢ tak polskiej jak
i ruskiej narodowosci, kt6ra niedawno nawie-
dzong zostata kleskg powodzi.

Prosze przeto o rychte udzielenie po-
gorzelcom wydatnej pomocy.

Pod wzgledem formalnym prosze o o-
destanie tego wniosku do komisyi budzetowej
i polecenie jej, by zdata ustne sprawozdanie
na najblizszem posiedzeniu sejmowem.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zg-
da kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie za-
da, rozprawa zamknieta. Przystepujemy do
gtosowania. Kto przyjmuje nagtos¢ zechce re-
ke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjeta.

173
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Dla rzeczowego uzasadnienia wniosku
gtos ma p. Czaykowski.

P. Czaykowski. Zrzekam sie gtosu.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy za-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie za-
da, rozprawa zamknieta. Przystepujemy do
gtosowania. Kto sie zgadza z odestaniem te-
go wniosku nagtego do komisyi budzetowej
z tern, aby na jutrzejszem posiedzeniu zdata
sprawe, zechce reke podnies¢. (Wiekszosg).
Whiosek jest przyjety.

Prosze o odczytanie nastepnego wniosku
nagtego.

Sekretarz p. Bohaczewski (czyta):

Whnesenie nahlacze.

Wysokyj Sojm zwotyt’ dla pohorilciw
jak i dla poterpiwszych wid hradobytia seta
tubianky wysszi powitu zbaraskoho 2000 K.
tytutom bezpoworotnoi zapomohy z fondiw
krajewych udityty.

Ostapczuk

wneskodatel.

Szajer, Staruch, Barabasz, Huryk, Bohaczew-

skyj, Slapinski, Krempa, Bojko, Szponder,

Mazykewycz, Dr. Mobylnyckyj, Wilczkiewicz,
Glidziuk, Korol.

Marszatek. Dla uzasadnienia nagtosci
wniosku gltos ma p. Ostapczuk.

P. Ostapczuk. Woysokij Sojmel Dnia
6. maja seho roku nawedyw pozar hromadu
tubianky wyzne w powiti zboriwskim. Pid-
czas pozaru buw tak sylnyj witer, szczo
zadna pomicz ne mohta poradyty. Otzez
popatyto sia wsio i budynki i pryrjady hos-
podarski i zapasy zywnosty. Nynka pozostaje
24 rodyn selanskich bez chaty i bez chliba.
Pomicz krajewa koneczno potribna i dlatoho
proszu o pryniatie seho wnesenia, a pid
wzhladom formalnym o widostanie jeho do
komisyi budzetowoji.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Przystepujemu do
glosowania. Kto przyjmuje nagtos¢, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjeta.

Dla rzeczowego uzasadnienia wniosku
gtos ma p. Ostapczuk.

P. Ostapczuk. Zrikaju ia hotosu.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Przystepujemy do
glosowania. Kto sie zgadza z odestaniem
tego wniosku nagtego do komisyi budzeto-

23. Posiedzenie z dnia 18. wrze$nia 1903.

wej, zechce reke podnie$¢. (Wigkszosc). Jest
pryjety.

Prosze p. sekretarza o odczytanie inter-
pelacyi.

Sekretarz p. Lubomirski (czyta):

Interpelacya

posta Krempy i tow. do Wydziatu krajowego

w sprawie niewlasciwego traktowania chrze-

Scian przy udzielaniu krajowego zastepstwa
sprzedazy soli.

Izaak Wachtel * miat zastepstwo w Se-
dziszowie sprzedazy soli, na okreg kolbu-
szowski i Sedziszowski. Korzystat z tego
w ten sposéb, iz wyzyskiwal ludnos¢, ktéra
musiata placi¢ za topke soli po 24, a nawet
po 26 halerzy.

Gdy pod koniec roku przybyt do Kol-
buszowy lustrator krajowy p. Sadowski ce-
lem przeprowadzenia lustracyi, przedstawij
mu Zarzad Koétka rolniczego sprawe wyzy-
sku ludnosci na soli. Przekonany o prawdzi
wosci informacyi naktonit  Koétko rolnicze-
aby postarato sie 0o uzyskanie zastepstwa,
Sﬁ(zedazy krajowej soli na okreg Kolbuszow-
ski.

Kotko idac za radg p. lustratora rze-
czywiscie za poparciem Glownego Zarzadu
Tow. Kotek rolniczych uzyskato 9. lutego
1903 do L. 84317/2 owe zastepstwo.

Wobec tego Wachtel pozostat przy za-
stepstwie sprzedazy soli tylko w Sedziszowie.
Nie wiele jednak sobie z tego robit, ze mu
zastepstwo na okreg Kolbuszowski Wydziat kraj.
odebrat, gdyz wkrétce poradzit sobie wten spo-
sob, ze zawart uktad z zydami, sklepikarzami
w okregu Kolbuszowskim, na podstawie kto-
rego ci sie zobowigzali iz z chrzescijanskie-
go Koétka bra¢ soli nie bedg ale od niego
(t. j. od Wachtla). Wobec tego i nadal zasy-
pywat Wachtel okreg kolbuszowski swojg
solg tak, ze Kotko rolnicze w przeciggu sie-
dmiu miesiecy zdotato sprzeda¢ zaledwie dwa
wagony, podczas gdy okreg kolbuszowski
konsumuje tygodniowo 1 wagon soli.

Kétko rolnicze wnosito caty szereg za-
zalen do Wydziatu krajowego, co jednak nie
odniosto pozadanego skutku. Natomiast wy-
delegowano do J. E. Pana Marszatka kra-
jowego deputacye, ktorej po przedstawieniu
jak znaczng strate Koétko rolnicze przez nad-
uzycie Wachtla poniosto. JE. Pan Marszatek
krajowy odpowiedziat ,,ze jezeli Wachtel od-
wazy sie jeszcze chocby raz wysta¢ sol do
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okregu kolbuszowskiego, to mu zostanie ode-
brane zastepstwo i w Sedziszowie".

Wachtel nic sobie z tego nie robi
i tak jak na urggowisko Woydziatowi krajo-
wemu, wyseta dalej s6l do okregu kolbu-

szowskiego co udowodniono szeregiem $wiad-
kéw, a nawet przestano do Wydziatu krajo-
wego 200 K, ktéremi Wachtel usitowat prze-
kupi¢ Kilkakrotnie kierownika Kotka rolni-
czego w Kolbuszowej, aby Kotko nie wysy-
tato zazalen i aby Wachtel mogt nadal lud-
nos¢ wyzyskiwac.

Kotko rolnicze liczac na stowa J. E.
P. Marszatka, poniewaz zyd Wachtel lekcy-
wazyt zarzadzenia Wydziatu ktajowego, pro-
wadzito rozpoczete starania w dalszym ciggu
— mianowicie starania usuniecia Wachtla
z zastepstwa z sprzedazy soli krajowej
w Sedziszowie, gdyz uwazato, ze tylko w ten

sposob uda sie potozy¢é kres gospodarce
Wachtla.
Na zadanie Wpydziatu, przedstawiono

nawet stosownego kandydata rodaka kolbu-
szowskiego Marcelego Winiarskiego, Kktory
tak pod wzgledem moralnym, jakotez mate-
ryalnym zupeinie sie kwalifikuje. Ale nieste-

ty poniewaz Zwierzchno$¢ gminna znajduje
sie w rekach znanego Natana Ldéwa w Se-
dziszowie, ktéry w rozny sposob

chociaz nielegalnie umie broni¢ swego ben-
jaminka, dotychczas ani korzystnego zafa-
twienia, ani zarzadzenia doczekal sie nie
moga.

Ze Wachtel wyzyskiwat ludno$¢ w ro-
zny sposéb na soli, o tem wiadomy Wydziat
krajowy z zazaleh w roku 1901 i 1902
przez kilka gmin z okregu sedziszowskiego
podanych Wydziatowi krajowemu, a w roku
1903 telegraficznie nawet donoszono o nad-
uzyciach Wachtla.

Wobec tego zapytujg podpisani:

Czy i kiedy raczy Wydziat krajowy
uwolni¢ ludnos¢ od naduzy¢ Wachtla przez
odebranie mu zastepstwa krajowego sprzeda-
zy soli?

Interpelant:
Franciszek Krempa.

Szajer, Stapinski, Ostapczuk, Bojko, Korol,

Wilczkiewicz, Huryk, Barabasz, Bohaczewski,

Staruch, Mazikiewicz, Szwed, Potoczek,
Szponder, Mogilnicki.

Interpelacya
posta Stapinskiego i tow.

do c. k. komisarza rzadowogo z powodu za-
wieszenia w urzedowaniu naczelnika gminy
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Kadziszow pow. Podgorze, Wawrzynca Radzi
szowskiego.

W listopadzie 1902 r. zawieszono
w urzedowaniu Wawrzyhnca Radziszowskiego
naczelnika gminy Radziszéw pow. Podgorze,
a to pod zarzutem njalwersacyi w kierowni-
ctwie sklepu ,,Kotka rolniczego® Pomimo,
ze lustracya wykazata, iz fnndusze gminne
byty w porzadku, a $ledztwo sagdowe o sprze-
niewierzenie w funduszach sklepu ,Kétka
rolniczego** zostato zawieszone dla braku
istoty czynu karygodnego, zawieszenie urze-
dowania W. Radziszowskiego trwa dotychczas.
Obowigzki naczelnika gminy peini w zastep-
stwie Michat Jaskota nieumiejacy czyta¢ ani
pisa, a wiec niezdolny do sprawowania
czynnosci urzedowych, z czego ludnos¢ pono-
si znaczng szkode.

| tak obecnie przy rozdawnictwie za-
pomogi powodziowej zostali zupeilnie pomi-
nieci  wioscianie, ktdrzy znaczng poniesli
szkode. Zazalenie do Starostwa nie pomogto,
przeciwnie komisarz Starostwa w Podgoérzu

pan Rydel skrzyczat ludzi i powiedziat im,
ze nie przyjmuje zadnych zazalen.
laterpelujacy zapytujg c. k. komisarza

rzgdowego, dlaczego c. k. Namiestnictwo do-
tychczas nie odpowiedziato na rekurs Waw-
rzyica Radziszowskiego, naczelnika gminy
Radziszéw pow. Podgorze, wzglednie, dlacze-
go dotychczas trwa w mocy zarzadzone za-
wieszenie tegoz Radziszowskiego w urzedo-
waniu.

Interpelant:
Stapinski w. r.

Krempa, Bojko, Mogilnicki, Korol, Ostapczuk,
Staruch, Mazikiewicz, Barabasz, Bohaczewski
Huryk, Szwed, Olesnicki, Barwinski, Szponder

Interpelacya
posta Stapiriskiego i tow.

do c. k. komisarza rzadowego w sprawie

usuniecia ze wszystkich pism ogtoszen i w

ogble aktow urzedowych nazwy ,,Seybusch*
a przestrzegania nazwy ,Zywiec".

Mimo powzietej uchwaly przez Sejm
krajowy Krél. Galicyi i Lodomeryi z-W. Ks.
Krakowskim, ze nazwa Seybusch jako mylna
i nie majaca zadnej podstawy historycznej
ma by¢ usunieta ze wszystkich aktow urze-
dowych, a w szczegblnosci na pieczeciach
urzedowych w rozkladach jazdy kolejowej, w
napisie na stacyi kolejowej i t. d. ma by¢
przyjeta tylko jedyna nazwa historyczna ,,Zy-
wiec" dotychczas ciggle jeszcze tlucze sie
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i oburza ludno$¢ Zywca narzucone przezwi-
sko Seybusch.

Podpisani zapytujg tedy c. k. komisa-
rza rzadowego dlaczego dotychczas nie uczy-
niono zado$¢ uchwale Sejmu i kiedyz nare-
szcie przestanie rzad przeinacza¢ nazwe mia-
sta ,,Zywiec” na ,,Seybusch®.

Interpelujacy:

Stapinski,
Huryk, Krempa, Bojko, Romanowicz, Mazi-
kiewicz, Korol, Barabasz, Ostapczuk, Sta-

ruch]! Bohaczewski, Olesnicki, Mogilnicki, Li-
pifiski.

M arszatek. Interpelacye pierwszg od-
stagpie Wydziatowi krajowemu, dalsze p. Ko-
misarzowi rzadowemu. Obecnie przystepu-
jemy do porzadku dziennego.

Pierwsze cztanie sprawozdania Wy-
dziatlu krajowego z czynno$ci odnoszacych
sie do podniesienia hodowli bydla w .
1902. (Ali. 296).

Sprawozdawca poset Pitat ma glos.

Cztonek Wydziatlu krajowego p.
Pitat. Imieniem Wydziatlu krajowego wno-
sze : Wysoki Sejm raczy to sprawozdanie
odesta¢ do Komisyi gospodarstwa krajo-
wego.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu ? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta, przystepujemy do
glosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, ze-
chce reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest przy-
Jety-

Nastepuje pierwsze czytanie Whdziatu
krajowego w sprawie przyznania statego za-
opatrzenia wdowie po nauczycielu kraj. niz-
szej szkoty rolniczej w Suchodole $. p. Ja-
nie Gorskim. (Ali. 297).

Sprawozdawca poset Pitat ma gtos.

Czionek  Wydzialu  krajowego  p.
Pitat. Wnosze imieniem Wydziatu krajowe-
go na odestanie tego sprawozdania do Ko-
misyi gospodarstwa krajowego.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt.)) Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Przystepujemy do
glosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, ze-
chce reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest przy-
jety.

Nim przystapimy do dals: igo punktu
dziennego udzielam gtosu p. Wereszczynskie-
mu w celu odpowiedzi na interpelacye.

Cztonek Wydziatu krajowego p. We-
reszczynski (czyta):
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Odpowiedz

Wydzialu krajowego na interpelacye posta
Stapiniskiego i tow. w sprawie nieporzadkow
w gospodarstwie gminy Budzanowa.

Poset Stapinski i tow. wnie$li dnia 5.
lipca 1902 na posiedzeniu Sejmu interpelacye
do Wydziatu krajowego, podnoszac caty sze-
reg nieporzadkbw w gospodarstwie gminy
Budzanowa.

Wskutek tej interpelacyi
skarg cztonkow gminy delegowat
krajowy komisye ze swego ramienia
zbadania stanu rzeczy na miejscu.

Z dochodzen przeprowadzonych na
miejscu okazato sie, ze zarzuty nieporzad-
kéw sg uzasadnione, a nadto, ze w gospo-
darstwie gminnem istnieje usterka w sku-
tek zlego budzetowania, przekraczania ru-
bryk preliminarzy i zaniedbywania $ciggania
zalegtosci.

W zalatwieniu aktu dochodzenia wydat
Wydziat krajowy stanowcze zarzgdzenia ce-
lem usuniecia wadliwosci, a jezeli te zarza-
dzenia nie poskutkujg zastosowane bedg su-
rowe $rodki zaradcze.

Podajac powyzszy stan rzeczy do wia-
domosci  Wys. Sejmu Wydziat krajowy nie
moze poming¢ tej uwagi, ze tak Wiadze au-
tonomiczne jak i c. k. polityczne, spetnity
wszystko, co w zakresie ustaw spetni¢ mogty,
azeby gospodarke gminng do tadu doprowa-
dzi¢, a jezeli te zarzadzenia nalezytego sku-
tku nic odniosty, to wina spada na spote-
czno$¢ gminng, z tona ktorej reakcya wyjs¢
musi i usitowanie do naprawy stosunkow.

Wskutek nieporzadkéw w gospodar-
stwie gminnem i naduzy¢ sprawdzonych przez
komisye Wadziatu krajowego ziozony zostat
w r. 1890 naczelnik tej gminy z urzedu i
uznany niezdolnym do piastowania godnosci
cztonka ZwierzchnoSci gminnej przez lat
trzy.

jak niemniej
Wydziat
celem

Wskutek skargi czionkéw gminy na
ztg gospodarke przeprowadzit Wydzial kra-
jowy w roku 1896 Sciste dochodzenie, wy-
dat na tej podstawie zarzadzenia i spowodo-
wat rozwigzanie Rady gminnej i ustanowie-

nie tymczasowego zarzadu.

Jak sie obecnie pokazuje Zarzad ten
wybrany z grona cztonkéw gminy nie spet-
niat zadania tak, jakby nalezalo. Nastapity

wybory do Rady gminnej i Wiadze liczyly
na to, ze ludno$¢ wybierze mezéw, ktdrzy
gospodarke gminng na dobre tory popro-

wadza.

Gdyby te nadzieje znéw okazaty sie
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catkiem ptonnemi, a wydane przez Wydziat
krajowy zarzadznnia nie doprowadzity dc
naprawy stosunkéw, nie omieszka Wydziat
krajowy zastosowa¢ znowu jak najenergi-
czniejsze Srodki.

Marszatek. Przystepuje my do porzadku
dziennego.

Pierwsze  czytanie  wniosku  posta
Olesnickiego o zmiane statutu krajowego
sejmowej ordynacyi wyborczej. (Ali. 298).

Dla uzasadnienia wniosku gtos ma p.
Olesnicki.

P. Olesnicki. Wysokij Sojmie! Projekt
zakona nowoj ordynacji wyborczoj, ne jest
nowosteju w sej Palati, ne jest nowosteju
nawit z obiadu na zasady, kotryi toj projekt
mistiat; nowim tysze jest fakt predtozenia
zakona wze hotowoho, zakona skodyfikowano-
ho, bo doteperiszni wnesenia prawylno obmy-
zaly sia na bazaniu, skierowanym do Wys.
Pataty, szczoby poruczyta Wyditowy kraje-
womu wyhotowyty projekt zakona opertoho
na tich osnowach, jaki toti wnesenia w sobi
mistyty.

Doteperisznyi wnesenia, jakii z liwoj
storony Pataty kilka raziw wze buty stawia-
ni, ne wyktykaty prediozenia zakonodatel-
noho projekta i ne wijszty dalsze po za ko-
misju. | se je odna z pryczyn, dla kotrych
ja prychodzu z hotowym skodyfikowanym
projektom, szczoby wid razu mih staty sub-
stratom do narad komisyjnych.

Merytoryczna storona moho projektu —
muszu sia pryznaty — ne widpowidaje w po-
wni ani postulatom ducha czasu, ani pere-
Swidczeniu bilszosty suspilnosty naszoj, ani
oprawdanym  zadaniom naszoho zahatu,
w imeni kotoroho promawlaju, ani w kincy
moim wiasnym pohladom.

WSsi postupowyi czasty suspilnosti wsich
konstytucyjnich derzaw w Europi, stremlat
do znesenia kuryj wybirczych i zawedenia
zahalnoho bezposeredneho tajnoho hotosowa-
nia, a stremienia tyi zdijstniujut sia krok za
krokom w druhych derzawach i krajach
Europy.

Za takoju reformoju w princypi i my
stoimo i tysze taku uwazajemo jako jedyno
wiapowidnu postulatom sprawedtywosty. Do
toj zasady stremymo i stremyty budemo, za
takoju reformoju zajawlaje sia wsia demo-
kratyczna suspilnist w naszim kraju, bez
ohladu na narodnist; w napriami toj zasady
zapadajut riszenia i zadania towarystw poli-
tycznych, zboriw i wicz, jakii wid riadu lit
w tim predmeti widbuwaty$ i widbuwajut sia
w naszim kraju.
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Pomymo toho prychodzu pered Wys.
Patatn z projektom daleko skromnijszim,
wuzszym, z projektom — muszu pryznaty —
reakcyjnym, koty ne z ohladu na stan fakty-
cznyj, istynnyj, to z ohladu na opiniu, panu-
juczu w pere$widczeniu i poktadach suspil-
nosty — ate ditaju tak dla toho, szczoby
z hory wykluczyty zamit, szczo zadaju dla
naszoho kraju reformy wyborczoji dalsze idu-
czoji, jak nastupyta ona w jenszych krajach
koronnych austrijskich, na osnowi najnowij-
szoji ordynacyi wyborczoji w tych krajach
wydanoji. Ditaju se dla toho, szczoby ne na-
razyty sia na zamity, szczo zadajemo bilsze
niz z hory mozemo sia spodiwaty, szczo osia-
hnemo pry ninisznym skladi i charakteri sej
Pataty; szczoby odniata buta moznist’ kozdo-
mu, u kotoroho zywe poczutie sprawedtywo-
sty, traktowanie projektu jako a limine, za~
stuhujuczoho na smerf podibno jeho pope-
rednykam, szczoby buta odniata moznist’
twerdzenia, szczo prejekt jest postawlenym
ne dla praktycznych cetej, ale dlajakoj$ de-
monstracji, dla zaznaczenia pryncypiw.

Dla toho projekt mij czystyt sia z tra-
dycyjnym sktadom i charakterom seji pataty
i dlatoho operaje sia na hotownij osnowi do-
teperisznoji  ordynacji wyborczoji, t. j. na
systemi kurjalnij i z matymi wyimkami pozo-
stewlaje rozdit czysta mandatiw nenaruszy-
mym, a stremieniem jeho tysze jest usunuty
weltyku nespruwedtywist’, toje wopyjucze upo-
$lidzenie, z jakim ordynacja wyborcza trak-
tuje jak raz ti klasy ludnosty, kotri chotiaj
najbilsze czystenni, majut najmensze prawa
riszaty o sobi, abo sut sowsim toho prawa
pozbawieni.

llotowni zasady projektu moho sut’
zawedenie w kurji hromadzkij wyboriw bez-
poserednych, a druha: utworenie nowoji
kurji dla tych, kotri na poly praw pubtycz-
nych do siji pory sut’ wydidyczeni.

| odno i druhe Zadanie jest sowsim
oprawdane i nastupyw Kkrajnyj czas prystu-
pyty do ich zrealizowania. Hotowna zasada,
na kotorij operaje sia ordynacja wyborcza,
jest syslema kurjalna. Stoit ona na tim,
szczoby interesy kozdoho stanu buty odwitno
i nalezyto zastupteni, wychodiaczy z pryzna-
noj konstytucjeju zasady riwnosty wsich su-
protyw prawa. Nalezatoby z toho wnosyty,
szczo systema kurjalna maje stuzyty tij za-
sadi riwnosty, szczo kurji sut na toje, szczo-
by tyi klasy, kotri na poty prawno-politycz-
nim i ekonomicznim sut stabszyi i kotorych
interesa potrebujut bilszoji pidmohy i pidpo-
ry, mohly wystupyty w widpowidnoj riwno-
wazi suprotyw sylnijszych i maty widpowiduu
sylnu reprezentacju.
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Toho wymahaje i pryncyp sprawedty-
wosty, bo zwistno, kto maje bilsze, toj bil-
sze moze, a tym samym w sylu swoho syl-
nijszoho stanowyska ekonomicznoho i suspil-
noho ne poterpyt tilko nawit pry mensze ko-
rystnim zakonodawstwi, niz toj, kotoryj eko-
nomiczno stabszyj i kotromu korystanie
z istnujuczoho zakonodawstwa buwaje trudne
a czasom nemoziywe.

Ze stanowyszCza Sej neosporymoj pra-
wdy okazuje sia peredowsim wetykie uposli-
dzenie wyborciw z kurji selskoj na osnowi
obowiazujuczoj ordynacji wyborczoj wze z o-
hladu na samou cyfru mandatiw.

Koty w kurji welykoj positosti nynka
1 posot reprezentuje 55 wyborciw peresiczno,
to w kurji malij oden posot prypadaje na
18.200 wyborciw, znaczyt otze, szczo pid
wzhladom samoho czysta mandatiw zastupte-
na je welyka positost’ w sij Palati 228 razy
sylnijsze niz selanska. Uposlidzenie to pola-
haje ne na tim sarnim fakti, szczo selanam
i malomiszczanam naszym obowiazujucza or-
dynacja wyborcza prydilaje znaczno mensze
czysto mandatiw, niz by im sia nalezato so-
rozmirno do ich czysta, ate uposlidzenie to
ide znaczno dalsze, objawlajuczy sia w tim,
szczo nawit toje minimalne czysto mandatiw,
jakie matij positosty daje ordynacja wybor-
cza, perechodyt w duze znacznij czasty w ru-
ky ludej, kotorych interesa sut dyjametralno
protywni, dyjametralno superecznyi z intere-
samy mandatiw, a pryczyna toho to ne szczo
druhe, jak sposib perewedenia wyboriw
w Kkurji hromadzkij na podstawi ordynacji
wyborczoj, t. j. poserednist tych wyboriw.
Poserednist’ wyboriw jest dla iuteresiw selan
i matomiszczan uposlidzeniem, kotore z za-
dnoho stanowyska oprawdaty nyni sia ne
dast’.

Poserednist’ wyboriw nyszczyt peredo-
wsim swobodu i wilasnowilnist’ toho najwa-
znijszoho aktu konstytucyjnoho. Widdajuczy
sud’bu i wolu kilkadesiatoch tysiacz wybor-
ciw odnoho okruha wyborczoho sto i kilka-
desiatom liudam bez nijakoj pewnosty i ga-
rantii, szczo ti wyskazut ich dijstno wolu i
bez nijakoj na to egzekutywy. Czestni i sa-
moswidomi prawyborci widdani sut zwyczajno
na tasku i netasku wyborciw, kotrych wybir
duze czasto, jak Swidczyt sumna praktyka
ne osnowujet na dowirju i wilnych hotosach
toho zahatu, kotrij majut predstawiaty, a
protywno z hory daje pewnist’ szczo ti mny-
mi pownomocznyki z citoju $widomosteju i
w najhirszyj wiri pidut jak raz protiw woli
tych, kotrych majut predstawlaty.

Poserednist wyboru jest takoz z pohla-

du prawnoho krajno ne oprawdanoju. Koty
w widnosynach prawa prywatnoho, de ide
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czasto o duze znaczne, ate bud’ szczo bud’
wse tysz prywatne dobro odyny¢, ne mozna
nykomu wiasnowilnomu nakynuty pownomi-
cznyka a pownomocznyk dobrowilno ustano-
wienyj moze buty kozdoho czasu widkiyka-
nyj i odpowidaje za wsi szkody, to tut na
poty prawa pubtycznoho de ide o0 najwyzsze
i najcinnijsze dobro i to ne odyny¢, ate ci-
foho zahalu, nakidaje sia milionam wiasno-
wilnych i $widomych horozan prymusowo
pownomicznykiw, kotorych duze czasto ne
znajut, kotorych ne majut czasto moznosty
po swojij woli wybraty, a nykoty ne majut
moznosty do otwiczalnosty potiahnuty.

| se zowe$ swoboda wybora, se zowe$
riwnoprawnist’ na poty praw politycznych.

Zi storony tych, kotryi boroniat posere-
dnych wyboriw pidnosiat sia w oboroni do-
teperisznoho stanu arhumenty ne wytrymu-
juczy iz stanowyska prawa i pryncypa spra-
wedtywosty najstabszoj krytyki. 1 tak czuje-
mo — howoriat, szczo do bezposerednych
wyboriw ne mozna zahatu dopustytu, bo sej
zahat nedo$pityj, za temnyj. Ja dumaju szczo
z tim argumeutom zo storony uprywilejowa-
nych suprotyw mas naszoho naroda — czas
riszuczo i bezohladno sia rozprawyty.

Sej argument peredowsim w najwyzsz0j
stepeny nekonstytucyjnyj, bo konstytucja ne
robyt riznyci, ne robyt dystynkcji, czy horo-
zanyn jest dozrityj, czy ni, bo konstytucja
pryznaje wsim riwni prawa.

A z druhoj storony pidnesty musyt sia
pytanie, na jakoj pidstawi i chto teper wy-
stupaty moze protyw szyrokich mas naroda
z podibnym zakidom, z widky prawo do to-
ho, jaka do tobo ligitymacja ?

Czy posidanie pownoho czysta gruntu
dominikalnoho zapysanobo w tabuli dornini-
kalnoj, czy posidanie pewnoj realnosty w mi-
sti, abo sptaczuwanie pownoho podatku maje
wze buty legitymacyjeju, patentom na zrifist
politycznu ?

Na dozritist, kotra maje daty dotycznoj
osobi prawo, kotre widberaje sia druhym ty-
sze dla toho, szczo zywut na seli abo po
matych mistoczkach ?

Z pryczyny toho prychodyt sia neraz
do dijstno kurioznych, moustrualnych rezul-
tatiw. Na prymir: Jest chto§ auskultantom
abo adjunktom w Sambori,
Stryju abo w inszym misti,
sud okruznyj.

Prychodiat wybory i toj czotowik ide
do urny wyborczoj i widdaje swij hotos na
posta. Tohdy toj czotowik jest dozrityj. Za
kilka lit toj sam sudia awansuje i prycho-
dyt jako sowistnyk abo naczalnyk sudu do

Zoloczewi, w
hde np. jest
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Zydaczewa i tohay toj sam czotowik staje
sia znowu nedozrityj, pid wzhladom polity-
cznym, win ne maje wze prawa wybyraty
posta, ate se prawo widstupyty musyt Hry-
ciowy X abo Szmulowy Y, kotri wsi swoji
prawa polityczni duze czasto prodajut za
pigtku abu za 6zczo inszoho.

Hdez tut mira, hdez hranycia toj do-
zrotosty? Czy toho roda anomalja ne proma-
wlaje za tym, szczo citu systemu wyborczu,
citu systemu poserednosty wyboriw wede do
absurdum ?

Protyw bezposerednosty wyboriw jak
i w zahali protyw rozszyreniu praw polity-
cznych na tim polty na szyroki masy ludu
pidnosiat szcze druhyj argument, a se oper-
tyj na osnowi censusu podatkowoho i kazut:
Szyrszi prawa polityczni w ordynacji wybor-
czoj natezat sia tym, kotri ptatiat bilszi po-
datky, chto menszi podatki ptatyt, abo chto

zowsim ne platyt, toj prawa nijakoho ne
maje i pretensji nijakoj pidnosyty ne po-
wynen.

Pomynaju nekonsekwencju pid tym
wzhladom, bo np. chto w misti meszkaje i
nawit malyj ptatyt podatok, moze wybyraty
bezposeredno, koty protywno na seli abo w
mistoczku chotiajby nawit bilsze ptatyw pc-
datkiw wyberaje poseredno, otzez pid tym
wzhladom zasada jest duze nekonsekwentna.

Z druhoj storony pidnesty natezyt,
szczo nyni ne ma czotowika, Kkotryjby poda-
tkiw w zahali ne optaczuwaw. Jesty ne pia-
tyt podatkiw bezposerednych to ptatyt zna-
czni podatki posereani.

Teperiszna polityka skarbowa tak der-
zawna jak i krajewa stremyt do toho, szczo-
by znacznu czast tiahariw perenesty na po-
te podatkiw poserednych. A tymy wiasne
uajbilsze obtiazeni sut tii klasy, kotri sut
wydidyczeni wid praw politycznych na sej
pidstawi, szczo podatkiw ne piatiat.

Ne potrebuju takoz wspomynaty o tim,
szczo tii werstwy, tii klasy naroda krim po-
datku hrosza pitatiat najtiazszyj podatok, bo
podatok krowy. | toj podatok krowy wiasne
znowu W najizyrszych rozmirach ptatiat szy-
roki masy, kotrym sia wsilakich praw wid-
mawlaje.

A w kifncy cita konstytucja, promawla-
je protyw toji anomalii. Tak w durni der-
zawnoj jak i w Sojmi uchwaiaje sia zakony
netilko dla tych, kotri wysoko sut opoda-
tkowani ate dla wsich.

Tii tita zakonodatelni uchwalajut zako-
ny, kotri idut w sami htubyny, w samo u-
tro, widnosyn stysto ludskych, stysto oso-
bystych, regulujut sprawy, kotri obchudiat
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wsich horozan,
musiat.

Jakzez mozna oprawdaty toj argument,

uchwaiaje sia zakony dla toj czasty
naroda, kotra wid uditu w uchwalaniu ich
jest zowsim wykluczena, a odnak piddaty-
sia im musyt?

Z tych pryczyn zakonodatna praktyka
w poslidnych czasach w inszych krajach ko-
ronnych awstrijskoj derzawy pryjmaje nyni
pryncyp bezposerednych wyboriw w  Kurji
‘hromad selskich.

kotrym wsi piddawaty sia

SzZCz0

W protiahu poslidnych lit sim, wid ro-
ku 1897 koly zakonom z 1. serpnia 1896
zminena zostata ordynacja wyborcza sojmu
nyzszo-awstryjskoho, sojmy Awstryi nyzszoj,
w Czechach, Karyntyi, Styryi i w inszych
krajach koronnych majut na porjadku dwne-
wnym zminu ordynacji wyborczoj i zawedenie
bezposerednosty wyboriw  w kuryi selskoj
i nyni zawtra stane sia to zakonom.

Dumaju, szczo tu protyw toho pryj-
szta czerha na Halyczynu i nichto nie moze
znajty argumentu, dla czoho ta reforma,
kotra uwzhladniaje tilko minimalni postulaty
ludnosty i kotra dobra jest dla Awstryi nyz-
szoj, dla Czech, Karyntyi itd. akuratno ne
maje buty dobra dla Hatyczyny.

Tak samo minimalne i zowsim opraw-
tiane jest druhe moje Zadanie t. j. Zadanie,
kotre uwzhladniaje druhyj pryncyp mojeho
projektu, to znaczyt, dopuszczenie do uditu
w Sojmi tych klas najnvssze opodatkowa-
nych, abo zewaciu ueopodatkowanych, kotri
na poty prawa pubtycznoho zowsim sut wy-
didyczeni.

Tutki riszuczym precedensom jest or-
dynacja wyborcza Dumy derzawnoj uchwatle-
na zakonom z 14. czerwnia 1896, kotryj za-
prowadyw Kkurju piatu przy wyborach do
parlamentu.

Sam fakt toho zakona ubywaje wsi
kontrargumenty, prctyw dopuszczeniu naj-
mensze opodatkowanych do reprezentacji
krajewoji. Za tym promawlajut wsi argumen-
ty, kotri mawjem czest’ nawesty tutky uza-
sadniajuczy bezposerednist w kuryi hromad
selskich.

W odnij tysze toczci stoit mij projekt
na stanowysku widminnym jak zakon derza-
wnyj z 14. czerwnia 1896. Zakon derzawnyj
pryznaje prawo wyboru w Kkuryi piatoj ne
tyszerh tym wyborciam, kotri w inszych kur-
jach ne wyberaly, ate pobicz nych takoz
wsim wyborciam, kotri wze w inszych Kkur-
jach swoje prawo wykonaly.

To jest razaczyj wylom z zasady 8. 17.
derzawnoi ordynacji wyborczoji i wystupuje
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riszuczo protyw wsim ordynacjom wybor-
czym, krajewym, Kkotri postanawlajut, szczo
kozdyj horozanym tysze w odnoj kurji moze
hotosowaty.

Taja zasada jest prostoju konsekwencju
systemy kurjalnoj. No jesty systema kurjalna
maje ubezpeczaty reprezentacju interesiw, to
riwnoczasno musyt buty obezpeczene, szczoby
wyborci w swojej kurji ne buty majoryzowa-
ni wyborciamy z kurji druhoj.

Wytom w toj zasadi zrobteno w zakoni
derzawnym tysze tam, hde rozchodyt sia o
0 kurju zahalnu, o kurju piatu, tam zmajo-
ryzowano kurju piatu wyborciamy z innych
kurji i tym sposobem ztomano zasadu syste-
my Kkurjalnoji.

Ja dumaju szczo moze buty tysze abo
odno abo druhe, abo zahaine hotosowanie,
abo jesty sut kurji, to naj bude systema
kurjalna konsekwentno perewedena.

Dla toho w moim projekti mistyt sia
postanowienie, szczo w kurji piatoj ne majut
prawa hotosowania tii wsi wyborci, Kkotri se
swoje prawo wyborcze w inszych Kkurjach
wze wykonuwaty.

Jest se konsekwencja zasady kurjalnoj
1 postanowy pozytywnoj, kotra mistyt sia“we
wsich ordynacjach wyborczych.

Dalszi postanowy projektu sut tysze kon-
sekwencju pryncypu, kotri mawjem czest’
peredstawyty. Se jest tyszen formalne pra-
wo, jake wyplywaje z postanowien materjal-
nych w projekti zamiszczenych.

Peredtozenie projektu szczo do zminy
8 2, 3 i 12 statutu krajewoho jest konse-
kwencju i wyptywaje z projektowanych zmin
ordynacyi wyborczoj.

Wysokij Sojme! Projekt mnoju predto-
zenyj, to tyszen neznacznyj krok na pered,
a dijstno nawit ne zminiaje istnujuczoho po-
rjadku. Projekt mij ne stremyt do toho, szczo-
by doteperisznym oprawdanym widobraty se,
szczo do teper wze majut, a tyszen do to-
ho, szczo by daly selanam i matomiszczanam
de facto se, szczo im de iure nalezyt.

Ja nawit w projektu mojim ne tykaju
toji maszyneryji, kotry w litach 60-tych
derzawni muzi awstryjski sztuczno nadaty
dla obezpeczenia panowania dejakych klas
i wybranych narodiw.

Chotiaj ta maszynja szczo$ sia popsu-
wata i widmawlaje postuchu i wytworyta
hnytu atmosferu w parlamenti, kotra ubywa-
je sam parlamentaryzm w Austryi.

My ne choczemo nawit dalij ity, my
ne choezemo zmianiaty, my choczemo tyszen
naszi minimalni zadania perewesty i uposli-
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dzenym do teper szyrokim kruham narodu
daty tii minimalni prawa, jaki im wze daw
zakon derzawnyj. My choczemo, szczoby tii
wydidiczeni warstwy otrymaty chotiaj tii
uprawienia w zytiu politycznym.

Zadanie nasze jest sprawedtywe i ope-
raje sia stroho na konstytucji.

Ne jest se sprawa narodowa,
se sprawa ruska abo polska, se jest sprawa
w zahali miszczanstwa i selafstwa i ludu
robitnyczoho tak polskoho jak i ruskoho.

Sprawa sia jest takoz aktualna dla in-
teligencji, dla robitnikiw, mysty tak w wscho-
dnoj jak zachodnej czasty kraju.

Se zadanie oparte na odnodusznim po-
stulali citoho narodu, czoho dokaz ti czy-
stenni hotosy, jaki sia odzywajut, to nebu-
wate czysto petycyj, kotre nyni wynosyt 715
petycyj z 45.000 popysiw.

Wysoka Potato koly stawlaju to
wnesenie, to maju zywo w pamiati ti stowa,
kotri 30. hrudnia t. r. upaty u trybuny re-
ferenta budzetowoho a teperisznoho marszat-
ka krajewoho: ,Choczem baczyty umirko-
wani dorohy w stawieniu domahan, o kotrych
z hory mozna skazaty, szczo mohut sia osu-
szczyty. Dumaju, szczo kotyb wyskazano ti
bazania z uwzhladneniem dijstnych potreb,
to najsztyb ony prychylnyj widhomon, koty
ne sered citoj bilszosty sojmu, to prynajmen-
sze u mnohych postiw, kotri bazajut horia-
czo uprawylnenia i potahodzenia teperisznych
widnosyn".

A to moi panowe, na poty praw poli-
tycznych, tych klas, ktéri my reprezentuje-
mo, zadanie duze umirkowane, do osuszcze-
nia moztywe. 1 kolyb takie skromne, tak
wusko postawlene wnesenie mato buty wid-
kinene, to fakt toj musitby nas i zahat nasz
szcze skripyty w pere$widczeniu, szczo wia-
stywa doroha dla naszych zadan ne je doro-
ha, jaka nam postawlena zistata z trybuna
referenta budzetowoho m. r. — ale doroha
zowsim protywna.

Pid wzhladom formalnym proszu o wi-
dostanie toho wnesenia do komisyi majuczoj
sia wybraty z 15. czleniw dla reformy wy-
borczoj o kotroj wybir odnoczasno wnoszu.
Jestyby Sojm ne zhodyw sia na wybir Ko-
misji, to do Komisji prawnyczoj.

Marszatek. Czy zada kto gtosu ? (Nikt).
Gdy nikt, kto sie zgadza na ten wniosek ?
(Wiekszos¢). Jest przyjety.

ne jest

Nastepuje pierwsze czytanie wniosku
p. Huryka w sprawie przeniesienia rampy
kolejowej w Stauistawowie. (Ali. 299).

Gtos dlt uzasadnienia ma p. Haryk.
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P. Hnryk. Woysoki Sojme! Ne znaju,
czy je hde takij kraj, szczoby pry budowi
zelizny¢, tak mato zwertalo sia uwahy na
interesy selanstwa, jak w naszoj Hatyczyni,
tak mato zwertate$ uwahy czy dana zelizny-
cia ne tamuje rozwoju ekonomicznoho hro-
mad. Tak nedbalo jest zbudowana rampa
pry dworcy 'w Stanistawowi. Koto samych
toriw perechodyt utycia Wolczanecka, kotra
stanowyt hotownyj trakt dla 12 hromad,
kotra to utycia potuczuje ti hromady z mi-
stom i dworcem, i ony ne majut absolutno
innoj dorohy na doizd do dwircia i do mista.
Mymo toho szczo interesowani hromady wne-
sty zalobu do dotycznych wiastej, do seho
czasu ne osiahnuty natezytoho uspichu, a ze-
liznycia z kozdym rokom majze rozszerjaje
sia i nowi trudnosty interesowanym prynosyt.

W Stanistawowi je hotowni jarmarki
roczni i tyzdnewi odnak z tych jarmarkiw ti
hromady nekorystajut, bo dla tych 12 hromad
zaperaje sia prystup, bo pidczas szybowania
woziw rampa zamykaje sia po ¥i- a nawit
po hodyni. A szcze takie szybowanie je po
3 razy na den i wsi pryjizdzajuczi czekajut
z odnoj i druhoj storony koto rampy wzdowz
utyci. Proszu sobi przedstawyty, kilko to fir
za takyj czas zberesia i narazaje sia na u-
szkodzenie chudoby, na kalictwo, kilko tam
bijky i napasty to wse. Datoby sia to usu-
nuty, kotyby dyrekcya tu rampu, kotra pere-
ehodyt ponad szyny, popustyta popid szyny,
koby tu rampu, Kkotra je na 2 m. wysoka,
0 2 m. pohlubyla. Toby zadost uczynyla
zadaniu hromad i usunuto sia wsiakie nebez-
peczenstwo, szcze bilsza szkoda dla pe-
reizdzajuczyck.

Jesty firamy zberajut sia pidczas stoty,
pidczas zyinna, jesty toj hospodar pidczas
najhorjaczszoj roboty musyt czekaty szczo
najmensze try hodyny, jak welyki straty
z toho dla hromad ?

Toz krajnyj czas, szczoby Wysokij Sojm
wizwaw Prawytelstwo, aby skionyto dyrekcju
kolejowu do perestawtenia toj pereszkody
w sposib, kotryjoy buw dla dyrekcji ne
welykow stratow i kosztom, a dla intere-
sowanych z Kkorystiu.

Proszu o widostanie moho wnesenia do
komisyi kolejowoj.

Marszalek. Czy zada kto gtosu ? (Nikt).
Gdy nikt glosu nie zgda rozprawa zamknieta.
Kto przyjmuje ten wniosek, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjety.

Z kolei nastepuje pierwszy czytanie
wniosku pp. Huryka i Ostapczuka w sprawie
uwolnienia gmin od ponoszenia kosztow po-
ruczonego zakresu dziatania. (Ali. 300).
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Gtos
whniosku.

P. Huryk. Wysokyj Sojmel W tim
wneseniu podaw ja, jak dosehoczesnyj kruh
ditania obtiazaje hromady selski w wydatkach
a wypownienie jeho potiahaje za soboju 50%
dodatkiw do podatkiw bezposerednych. Do-
datki ti ne tilko zbilszajut podatki hromad,
ate szcze nanosiat kary za najmensze za-
nedbanie wykonania; wysylaje zaraz c. k.
Starostwo kary do kilkanajciat koron; naj-
bilsze daje sia we znaki hromadam ewidencja
wijska.

Naczalnyk hromady musyt do toho za-
kupowaty knyhi, druki, za wasni hroszi pta-
tyt’ pysara, kotroho pracia pry ewidencji
wijskowoj zaberaje 3 razy tilko czasu, szczo
pry praci hromadzkoj. Ti prypisy w posli-
dr.ych czasach je zaostreni tak szczo do
rezerwy i oborony krajewoj musyt kozdyj
naczalnyk szczo 10 deri do starostwa odpyso-
waty.

ma p. Huryk' dla uzasadnienia

Naczalnyk hromady je zwyklyj hospo-
dar, kotryj zyje z praci ruk, jeho ptatnia ne
starezyt na se, szczoby mih w kancelarji
cilyj den sydity i pysara trymaty. A naj raz
tylko opustyt’ oden termin, a nemaje za so-
boju starosty, wze na druhyj deh maje kar-
noho pistancia.

Pytaju sia, za szczo ti kary na selanski
dity? Prawda, hromada je obowiazana do
toj roboty — ate to sia moze widnosyty do
mist abo tam de naczalnyk f)ere 1.000 K .;
ate ne tam, de win bere 200 K. za czynnist’
citoho roku.

Koty my pidemo dalsze toju dorohu,
koty ne budemo zwertaty uwahy na dobro
hromad selafskich, to z czasom ony z tycia
zemli zhasnut” i peretworjat sia w prole-
tarjat, czohoby sobi pany moze ne zadaty.

Otze z tych powodiw domahoju sia,
szczoby prawytelstwo zwilnyto hromad sel-
skich wid poruczenoho kruha difania, ewen-
tualno dawato odszkodowanie za stratu czasu,
za wydanu hotiwku na knyhi i druki.

Proszu o widestanie wnesenia do ko-
misji prawnyczoj. (Brawa).

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta, przystepujemy do
gtosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, zechce
reke podnies¢. (Wiekszosc). Jest przyjety.

Przed rozpoczeciem posiedzenia zwrdcit
sie do mnie ks. Wilczkiewicz, zgdajac gtosu.
Powinienem byt mu udzieli¢ gtosu przed roz-
poczeciem posiedzenia; poniewaz jednak za-
pomniatem i nie chce, aby stracit swoje
prawo, udzielam mu glosu teraz.
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Ks. p. Wilczkiewicz. Na ostatniem
posiedzeniu zadat p. Stapinski weryfikacyi
wyboréw dotad niesprawdzonych, a w szcze-
golnosci mojego. Ja tazke prosze J. Eksce-
lencye o te weryfikacye, jak rowniez aby
moze postawi¢ na porzadku dziennym i inne
wybory, zwiaszcza, jezeli jest jaki niespraw-
dzony wybor, ze stronnictwa ludowego. Tylko
w ten sposéb mozna sie bedzie zdaniem mo-
jem przekona¢, po ktérej stronie jest ta osta-
wiona Kkrzywda.

Marszalek. Nie moge uwaza¢ na to,
do jakiego stronnictwa dany poset nalezy
i weryfikacye wszystkich wyborow, ktdére do-
tad nie sa sprawdzone, bede sie staral na
porzadku dziennym umiesci¢ kolejno w miare,
jak Wydziat krajowy sprawozdanie o wery-
fikacyi wykonczy.

Przystepujemy do dalszego punktu po-
rzadku dziennego. Wybor uzupetniajacy trzech
cztonkéw komisyi gospodarstwa krajowego.

Na skrutatorow zapraszam Pp. Huze,
Kostheima i Szweda. Prosze Pandéw oddawaé
kartki. (Postowie oddajg kartki).

Nim panowie skrutatorowie ukoncza
swg prace, przystagpimy do dalszych punktéow
porzgdku dziennego.

Punkt 7. t. j. sprawozdanie komisyi
drogowej o wniosku p. Gnoifskiego w spra-
wie uznania drogi Brody-Lopatyn-Radziechow
do Krystynopola za droge krajowa, usuwam
na razie z porzadku dziennego, z powodu
nieobecnosci p. sprawozdawcy, a przystepuje-
my do punktu Gsmego:

Sprawozdanie komisyi szkolnej w przed-
miocie przyznania Gabryeli Mayerownej, tym-
czasowej kierowniczce kursu praktycznego
robot kobiecych przy szkole wydzialowej zen-
skiej w Rzeszowie praw i charakteru stalej
nauczycielki. (Ali. 301).

Sprawozdawca poset Michatowski
gtos.

Sprawozdawca p. Michatowski
czyna czyta¢ sprawozdanie z aleg.).

ma
(za-

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania sprawo-
zdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia p.
sprawozdawcy od czytania sprawozdania. Kto
sie z tym wnioskiem zgadza, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos€). Whniosek jest przyjety.
Prosze o odczytanie wniosku.

Sprawozdawca p. Michatowski (czyta):

»Gabryeli Mayeréwnej, tymczasowej kie-
rowniczce kursu praktycznego rob6t kobie-
cych przy szkole wydziatowej zerskiej w Rze-
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szowie, przyznaje sie poczawszy od 1. wrze-
$nia 1902 r. ad personam charakter i prawa
statej nauczycielki*1

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu ? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa .zamknieta. Kto przyjmuje
whniosek komisyi, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos¢.) Jest przyjety.

Z kolei nastepuje sprawozdanie komisyi
podatkowej z petycyj kilku Rad powiatowych
0 wyjednaniu ustawy uwalniajgcej budynki i
ubikacye przez Rady powiatowe zajmowane
od podatku domowo-czynszowego, a wzglednie
domowo-klasowego. (Ali. 302).

Sprawozdawca poset tazarski ma glos.

Sprawozdawca p. tazarski
czyta¢ sprawozdanie z aleg.)

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-

nienie p. sprawozdawcy od czytania sprawo-
zdania.

(zaczyna

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia p.
sprawozdawcy od czytania sprawozdania. Kto
sie z tym wnioskiem zgadza, zechce reke
podnie$¢. (Wiekszos€). Whniosek jest przyjety.
Prosze o odczytanie wniosku.

Sprawozdawca p. tazarski (czyta):

Sejm wzywa Rzad, aby tenze wydat od-
powiednie polecenie do c. k. krajowej Dyre-
kcyi skarbu, respc. do c. k. wiadz admini-
stracyjnych podatkowych, by przystugujace
budynkom Rad powiatowych, (o ile budynki
te na cele publiczne i administracyjne sg
uzyte), uwolnienie od podatku domowo-czyn-
szowego i klasowego w kazdym wypadku
bezwarunkowo stosowaty i uwzgledniaty.

Powyzszg uchwatg komisyi zalatwione
sg petycye L. 122, 161, 182, 489, 490, 492,
493, 494, 537, 651, 689, 888 i 1125.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy 73-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje tea
whniosek komisyi, zechce reke podnie$¢. (Wie-
kszos€). Jest przyjety.

Z kolei nastepuje sprawozdanie komisyi
gminnej o petycyi Rady powiatowej w Tar-
nobrzegu w sprawie wydania ustawy ustana-
wiajacej wspolny budzet dla gmin i obszaréw
dworskich celem pokrycia kosztéw wykony-
wania poruczonego zakresu dziatania gminy.
(Ali. 303).

Sprawozdawca poset Garski ma gtos.
Sprawozdawca p. Gorski (zaczyna czy-
ta¢ sprawozdanie z aleg.).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania sprawo-
zdania.
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Marszatek. Jest wniosek uwolnienia p.
sprawozdawcy od czytania sprawozdania. Kto
sie z tym wnioskiem zgadza, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos$¢). Whniosek jest przyjety.
Prosze o odczytanie wniosku.

Sprawozdawca p. Gorski (czyta):

»Petycye Rady powiatowej w Tarno-
brzegu L. S. 562 w sprawie wsp6lnego po-
noszenia kosztéw poruczonego zakresu dzia-
fania przez gminy wiejskie i obszary dwor-
skie przekazuje sie Wydziatowi krajowemu
do zbadania i sprawozdania".

M arszatek. Rozprawa otwarta. Czy 23-
da kto glosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
whniosek komisyi, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszo$€). Jest przyjety.

Z kolei nastepuje sprawozdanie komisyi
gospodarstwa krajowego o przedtozeniu Wy-
dziatu kraj. w przedmiocie podwyzszenia fun-
duszu pozyczkowego dla Spotek wodnych po-
wiatéw i gmin: (Ali. 304).

Sprawozdawca p. Zdzistaw Tarnowski
ma gtos.

Sprawozdawca p. Tarnowski
czyta¢ sprawozdanie).

Sekretarz p. Urbarnski. Wnosze uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania sprawo-
zdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia p.
sprawozdawcy od czytania sprawozdania. Kto
sie z tym wnioskiem zgadza, zechce reke
podnie$¢. (Wiekszos¢). Whniosek jest przyjety.
Prosze o odczytanie wnioskow.

Sprawozdawca p. Tarnowski (czyta):

I. Dla utworzonego na podstawie[uchwaty
z dnia 17. lutego 1898 funduszu pozyczko-
wego dla powiatdw, gmin i dla Spotek wo-
dnych Sejm wyznacza dalszg dotacye w kwo-
cie jednego miliona koron, ktéra wpltynaé¢ ma
do tego funduszu w dziesieciu réwnych ro-
cznych ratach poczawszy od r. 1902.

II. Sejm upowaznia Wydziat krajowy,
azeby co roku, az do roku 1911 wigcznie
wstawiatl do preliminarza funduszu krajowego
na ten cel kwote 100.000 K.

1. Sejm poleca Wydziatowi krajowemu,
azeby od nieuiszczonych w terminie rat annu-
itetowych pobierat na rzecz funduszu pozy-
czkowego dla Spétek wodnych odsetki zwioki
w stosunku po 5%-

Marszatek. Rozprawa ogolna otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa og6lna zamknieta. Przy-

(zaczyna

stepujemy do rozprawy szczegdtowej. Prosze
0 odczytanie wniosku pierwszego.
Sprawozdawca p. Tarnowski (czyta):
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I. Dla utworzonego na podstawie uchwa-
ty z dnia 17. lutego 1898 funduszu pozy-
czkowego dla powiatow, gmin i dla Spotek
wodnych, Sejm wyznacza dalszg dotacye
w kwocie jednego miliona koron, ktora wptly-
na¢ ma do tego funduszu w dziesieciu ro-
wnych rocznych ratach poczawszy od roku
1902.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy 23-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
wniosek pierwszy, zechce reke podniesé.
(Wiekszos€). Jest przyjety.

Prosze o odczytanie drugiego wniosku.

Sprawozdawca p. Tarnowski (czyta):

Il. Sejm upowaznia Wydziat krajowy,
azeby co roku, az do roku 1911 wigcznie

wstawia do preliminarza funduszu krajowego
na ten cel kwote 100.000 koron.

Zwracam uwage, iz zaszta tu pomyika
druku, mianowicie w wierszu pierwszym po-
winno by¢: ,,az do roku 1911“ a nie ,,1912*.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy z3-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy uikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten
wniosek drugi, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos¢). Jest przyjety.

Prosze o odczytanie trzeciego wniosku.

Sprawozdawca p. Tarnowski (czyta):

1. Sejm poleca Wydziatowi krajowemu,
azeby od nieuiszczonych w terminie rat
annuitetowych pobierat na rzecz funduszu po-
zyczkowego dla Spotek wodnych odsetki
zwloki w stosunku po 5%.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy z3-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
wniosek trzeci, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos€). Jest przyjety.

Z kolei nastepuje sprawozdanie komisyi
gospodarstwa krajowego o wniosku p. Abra-
hamowicza w sprawie ulg podatkowych dla
parce! w mys$l ustawy wodnej meliorowa-
nych.

Sprawozdawca poset Wincenty Krainskj
ma glos.

(Gtosy: Nie ma go w lzbie).

Poniewaz p. sprawozdawca jest nieobe-
cny zastgpi Go p. hr. Stadnicki.

Sprawozdawca p. hr. Stadnicki
czyna czyta¢ sprawozdanie).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. Sprawozdawcy od czytania sprawo-
zdania.

(za-
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Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. Sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjety.

Prosze o odczytanie wnioskow.
Sprawozdawca p. Stadnicki (czyta):

1 Wzywa sie c. k. Rzad, by na naj-
blizszej sesyi Rady panstwa przedtozyt pro-
jekt ustawy przyznajacej na diuzszy szereg
lat uwolnienie od podatku gruntowego tym
parcelom gruntowym, ktore celem odwodnie-
nia za pomoca drenowania wejdg do spoiki
wodnej zawigzanej w mysl postanowien kra-
jowej ustawy wodnej z 10. czerwca 1875 r.

2. Sejm poleca Wydziatowi krajowemu,
by celem przeprowadzenia powyzszej uchwaty
odniost sie do c. k. Rzadu z przedstawieniem
znaczenia tej akcyi, a zarazem wykazal, ja-
kie rezultaty zostaly osiggniete w kraju za
pomocg drenowania.

3. Sejm upowaznia Wydziat krajowy do
ztozenia o$wiadczenia c. k. Rzadowi, ze wra-
zie uwolnienia od gruntowego podatku pan-
stwowego parcel gruntowych w mysl wnio-
sku 1. nie omieszka wnies¢ do Sejmu krajo-
wego projektu do ustawy uwalniajgcej parcele
rzeczone zaréwno od dodatkéw krajowych.

Marszatek. Rozprawa ogélna otwarta.
Czy zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, przystepujemy do dyskusyi szcze-
gotowej. Prosze o odczytanie pierwszego
whniosku.

Sprawozdawca p. hr. Stadnicki (czyta):

1
szej sesyi Rady panstwa przeditozyt projekt
ustawy przyznajagcej na dluzszy szereg lat
uwolnienia od podatku gruntowego tym par-
celom gruntowym, ktore celem odwodnienia
za pomocg drenowania wejdg do spotki wo-
dnej zawigzanej w mys$l postanowien krajo-
wej ustawy wodnej z 10. czerwca 1875.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy za-
da kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
wniosek  pierwszy, zechce reke podniesé.
(Wiekszos€). Jest przyjety.

Prosze o odczytanie drugiego wniosku.

Sprawozdawca p. hr. Stadnicki (czyta):

2)
by celem przeprowadzenia powyzszej uchwaty
odnidst sie do c. k. Rzadu z przedstawie-
niem znaczenia tej akcyi, a zarazem wyka-
zal, jakie rezultaty zostaty osiagniete w kra-
ju za pomocg drenowania.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy z3-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie

Wzywa sie c. k. Rzad, by na na

ia 18. wrzesnia 1903.

zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
wniosek drugi, zechce reke podnies¢. (Wiek-
szo$C). Jest przyjety. Prosze o odczytanie
trzeciego wniosku.

Sprawozdaweca p. hr. Stadnicki (czyta):

3)
do ztozenia os$wiadczenia c. k. Rzadowi, ze
w razie uwolnienia od gruntowego podatku
panstwowego parcel gruntowych w mysl wnio-
sku I. nie omieszka wnies¢ do Sejmu krajo-
wego projektu do ustawy uwalniajgcej par-
cele rzeczone zaréwno od dodatkow kra-
jowych.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
wniosek trzeci, zechce reke podniesé. (Wiek-
szos€). Jest przyjety.

Z kolei nastepuje sprawozdanie komisyi
przemystowej z petycyi Zarzadu Kotka rol-
niczego w Gniewczynie tancuckiej o udzie-
lenie statej subwencyi dla szkoly koszy-
karskiej. (Ali. 306). j

Sprawozdawca poset Zardecki ma gtos.

Sprawozdawca p. Zardecki (zaczyna
czyta¢ sprawozdanie z aleg...)

Sekretarz p. Urbanski Wnosze uwol-
nienie p. Sprawozdawcy od czytania sprawo-
zdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. Sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto sie z tym wnioskiem zgadza zechce re-
ﬁj odnie$¢. (Wiekszos¢). Whniosek jest przy-
| Vp Prosze o odczytanie wniosku.

Sprawozdawca p. Zardecki (czyta):

ml. Poleca sie Wydziatowi krajowemu,
azeby z kredytu rubryki XVI. pozycya 441
przeznaczonego na koszta zaktadania Swie-
zych szkot i warsztatow zawodowych przy-
znat Zarzadowi Kotka rolniczego w Gniew-
czynie tancuckiej odpowiednig subwencye
na r. 1902 tytutem czeSciowego pokrycia
kosztéw utrzymania szkoty.

1. Poleca sie Wydziatowi
azeby zbadat organizacye prywatnej szkoty
koszykarskiej w Gniewczynie tancuckiej i na
podstawie wyniku badan ewentualnie przed-

Sejm poleca Wydziatowi krajowg@wit Sejmowi na najblizszej sesyi wniosek

na udzielenie tejze szkole koszykarskiej pe-
wnej statej rocznej subwencyi tytutem cze-
Sciowego pokrycia kosztébw utrzymania za-
kfadu.

Marszalek. Rozprawa ogdlna otwarta.
Czy 7zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt
glosu nie zada, przystepujemy do rozprawy

Sejm “~upowaznia Wydziat krajo

krajowen
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szczegOtowej. Prosze o odczytanie wniosku

pierwszego.
Sprawozdawca p. Zardecki (czyta):

I. Poleca sie Wpydziatowi krajowemu,
azeby z kredytu rubryki XVI. pozycya 441
przeznaczonego na koszta zakladania Swie-
zych szkot i warsztatdbw zawodowych przy-
znat Zarzadowi Kotka rolniczego w Gniew-
czynie tancuckiej odpowiednig subwencye na
r. 1902 tytutem czedciowego pokrycia ko-
sztdw utrzymania szkoty.

Marszatek, Rozprawa otwarta.
zada kto gtosu?

Cztonek Wydziatu krajowego p. Roma-
nowicz. Prosze o glos.

Marszatek. Glos ma p. Romanowicz.

Czlonek Wydzialu krajowego p. Roma-
nowicz. We wniosku zgda sie, aby z bu-
dzetu na rok 1902 wydatek ten ewentualny
pokryto. Otdz zwracam uwage Wysokiej
Izby, iz budzetu na rok 1902 juz nie mamy,
a nawet juz mamy zamkniecie rachunkow
za r. 1902. Nie moze tedy Wysoka lzba
uchwali¢ czego$ niewykonalnego. Najlepiejby
byto, gdyby Szanowny p. wnioskodawca opu-
Scit stowa ,na rok 1902“. Rzecz ta wiec,
0 ile bedzie wykonana, bedzie mogta by¢
wykonana z budzetu na rok 1903 albo 1904.

Sprawozdawca p. Zardecki. Dla wy-
jasnienia musze podnies$é¢, iz sprawozdanie to
zostato jeszcze w lipcu roku zesziego wygo-
towane, zgadzam sie wiec w zupetnosci z za-
patrywaniem p. Romanowicza i zgadzam sie
tez na opuszczenie stdw ,na rok 1902

Marszatek. Czy zada jeszcze kto glo-
su? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, rozpra-
wa zamknieta. Kto przyjmuje pierwszy wnio-
sek komisyi z poprawkg p. Romanowicza,
na ktérg p. sarawozdawca sie zgodzit, ze-
chce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przy-
jety. Prosze o odczytanie drugiego wniosku.

Czy

Sprawozdawca p. Zardecki (czyta):

Poleca sie Wydziatlowi krajowemu,
azeby zbadat organizacye prywatnej szkoty
koszykarskiej w Gniewczynie tancuckiej
1 na podstawie wyniku badan ewentualnie
przedstawit Sejmowi na najblizszej sesyi
wniosek na udzielenie tejze szkole koszykar-
skiej pewnej, statej rocznej nubwencyi tytu-
tem czeSciowego pokrycia kosztéw utrzyma-
nia zakfadu.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta Kto przyjmuje
whniosek drugi, zechce reke podnies¢. (Wiek-
szo$¢). Jest przyjety.
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Punkt 14 usuwam chwilowo z porzadku
dziennego z powodu nieobecnosci p. Skat-
kowskiego, ktéry mnie o tem uprzedzit.

Celem zdania sprawy z wyniku wybo-
row do komisyi gospodarstwa krajowego
udzielam gtosu p. Kostheimowi.

Sprawozdawca p. Kostlielm. Gloséw
oddano 85, absolutna wiekszo$¢ 48. Posto-
wie Koztowski, Skrzynski Adam i Zagorski
otrzymali po 85 glosow.

Marszatek. Ci trzej panowie wybrani
sg zatem do komisyi gospodarstwa krajowego.
Przystepujemy do punktu nastepnego porzad-
ku dziennego:

Sprawozdanie Komisyi administracyj-
nej o sprawozdaniu Wydziatlu krajowego
w sprawie zezwolenia Reprezentacyi powia-
towej w Wieliczce na udzielenie poreki po-
wiatu na pozyczke 500.000 K. przez powia-
towg Kase o0szczednosci zaciggng¢ sie ma-
jaca. (Ali. 307).

Sprawozdawca poset Maiss ma gtos.

Sprawozdawca p. Mais (zaczyna czytaé
sprawozdanie z aleg.)

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania sprawo-
zdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia p.
sprawozdawcy od czytania sprawozdania. Kto
sie z tym wnioskiem zgadza, zechce reke po-
dnie$¢. (Wiekszos€). Wniosek jest przyjety.

Sprawozdawca p. Maiss. Zanim przy-
stagpie do przedtozenia Wys. Sejmowi proje-
ktu ustawy dotyczgcego sanacyi kasy o0szcze-
dnosci w Wieliczce, ktéry obecnie musi by¢
zmieniony, poczuwam sie do obowigzku przed-
stawienia przyczyn, dlaczego zmiana naste-

puje.

W chwili przedtozenia komisyi admini-
stracyjnej sprawozdania Wydziatu krajowego
z dnia 28. czerwca 1902 nie byta sprawa de-
fraudacyi w kasie wielickiej tak znang ko-
raisyi, jak jest znang dzisiaj, bo poddwczas
jeszcze nie przeprowadzono ze strony orga-
néw nadzorujgcych a w szczegolnosci ze stro-
ny c. k. Namiestnictwa tych i takich docho-
dzen, jakie koniecznemi byly.

W listopadzie i grudniu 1902 r. docho-
dzenia na miejscu w Wieliczce za posredni-
ctwem komisyi z Namiestnictwa wydelegowa-
nej zostaty przeprowadzone a o ich wyniku
c. k. Namiestnictwo odezwg z dnia 27 kwie-
tnia 1903 Wydziat krajowy zawiadomito, u-
dzielajgc rownoczesnie Wydziatowi krajowemu
wyniki dochodzenn i wyrazajac opinie, ze sa-
nacya kasy wielickiej, tylko przez dostarcze-



1422

nie kasie funduszéw w wysokosci catego u-
bytku w jej funduszu obrotowym, dokonad
sie moze.

W wspomnianej co dopiero odezwie prosi
c. k. Namiestnictwo Wydzial krajowy, by
wdrozyt odpowiednie kroki, wptynat na Wy-
dziat powiatowy w Wieliczce i wydziat kasy
oszczednosci w Wieliczce, azeby sanacya z je-
dnej strony nastgpita a z drugiej strony, by
organa nadzorujgce do odpowiedzialnosci za
szkode zostaty pociggniete.

Wydziat krajowy juz odezwg z dnia

15. kwietnia 1903 a nastepnie odezwg z 23.

maja 1903 zaznaczyt swoje stanowisko w tej
sprawie w tym kierunku, ze uchylit sie od
wydania jakichkolwiek orzeczen w tej spra-
wie, gdyz w mysl 8. 48 statutu kasy oszcze-
dnosci nadzér nad tokiem czynnosci kasy i
jej majatku przystuguje prezesowi Wydziatu
kasy i samemu Woydziatowi, a ponadto c. k.
Rzadowi krajowemu, skoro wiec Wydziat
krajowy zadnej ingerencyi w sprawach kasy
nie miat, stusznie sie tez tak w atrybucye
Wydziatu kasy, jak w atrybucye c. k. Rzadu
nie mieszat.

Z dochodzen przez c. k. Namiestnictwo
przeprowadzonych a Wydzialowi krajowemu
udzielonych wynika, ze straty kasy oszcze-
dno$ci wynoszg 854.000 K. a nie 761.000 K.
jak to wynikato ze sprawozdania Wydziatu
kasy, ktore komisyi administracyjnej za pod-
stawe stuzylo.

Wytuszczonem zostato w sprawozduniu
komisyi administracyjnej jakie powstaty pro-
jekty celem sanacyi kasy, atoli zaden z nich
nie mogtby by¢ przeprowadzonym, gdyz stajg
temu na przeszkodzie statuty kasy oszcze-
dnosci a w szczegdlnosci 8. 4., ktéry stanowi
ze fundusz kasy oszczednosci sktada sie:

a) z wkiadek.
b) zysku administracyjnego

zacigganie zatem pozyczki wprost przez kase
oszczednosci jest wykluczone.

Z tego wiec wynika, ze jeden tylko jest
mozliwy spos6b sanacyi kasy 0szczednosci
powiatowej, t. j. zaciggniecie pozyczki przez
powiat, przelanie kapitatu do kasy, za odpo-
wiednig gwarancyg ze strony kasy, coby na-
stagpi¢ mogto przez projektowang zmiane sta-
tutu, zatwierdzong przez Namiestnictwo i
przez zobowigzanie sie kasy do zwrotu prze-
lanej sumy ze zyskow, a ktore to zobowia-
zanie znowu przez c. k. Namiestnictwo, jako
wiadze nadzorujgcg zatwierdzone bedzie, tem
bardziej, ze jak juz na wstepie nadmienitem
c. k. Namiestnictwo na tego rodzaju operacye
finansowg a za nim idacg sanacye kasy sie
godzi.
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Zresztg obowigzek przez powiat na sie-
bie przyjety, przy zakfadniu kasy oszczedno-
§ci powiatowej a w szczegolnosci obowigzek
gwarancyi za catos¢ wkiadek, jest wyrazem
konieczno$ci przeprowadzenia tego rodzaju
operacyi przez reprezentacye powiatu imie-
niem powiatu.

Wobec tego komisya wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ nastepu-
jacy projekt ustawy :

Ustawa

..................... w przedmiocie zezwole-
nia reprezentacyi powiatowej w Wieliczce
w celach sanacyi kasy oszczedno$ci powiato-
wej w Wieliczce na uzyczenie poreki dla
pozyczki 500.000 koron, wzglednie na zaciga-
gniecie przez reprezentacye powiatu pozyczki
w sumie 500.000 K.

Zgodnie z uchwatg Sejmu mego Krole-
stwa Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksie-
stwem Krakowskiem postanawiam, co naste-
puje:

Art. 1.

Reprezentacyi powiatowej w Wieliczce,
zezwala sie w mys$l 8. 24. ustawy o repre-
zentacyi powiatowej na uzyczenie poreki dla
pozyczki 500.000 koron, wzglednie na zacig-
gniecie pozyczki w sumie 500.000 koron.

Art. 1.

Wykonanie tej ustawy poruczam mo-
jemu mistrowi spraw wewnetrznych.

Nim przystapie do przediozenia wnio-
sku musze zauwazy¢, iz w miedzy czasie pro-
jekt ten do ustawy ulegt zmianie.

W czasie kiedy komisya projektem tym
sie zajela, sprawa defraudacyi nie byla je-
szcze tak wszechstronnie o$wietlona jak obe-
cnie. Naturalnie obecnie zmiana pewna na-
stagpi¢ musiata.

Po tem wyjasnieniu przedktada komi-
sya administracyjna zmieniony projekt ustawy.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu.

P. Stapinski. Prosze o gtos.

Marszatek. Glos ma p. Stapinski.

P. Stapinski. Wysoki Sejmie! Uchwa-
leniu przedstawionego nam przez Komisye
admin. wniosku musze sie stanowczo sprzeci-
wi¢, jak wogdle wszelkiemu dalszemu obcia-
zaniu powiatu wielickiego przez udzielenie
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tej pozyczki,
stawie:
Prosze Szanownych Panow pamietaé
0 tem, ze w powiecie wielickim, gdzie staty
sie wiasnie tak smutne rzeczy, zadna dotych-
czas nie nastgpita zmiana, ktéraby nas
uprawniala do nadzieji a chocby tylko do
przypuszczenia, ze w tamtejszych stosunkach
nastapi jakakolwiek zmiana na lepsze.

Wszakzez urzeduje tam  dotychczas
tensara starosta Szczerbiéski, ktory jako diu-
goletni komisarz rzadowy tej kasy tak pie-
knie urzedowat, ze dopuscit do defraudacyi,
istnieje tensam Wydzial powiatowy, tensam
prezes Wldziatlu powiatowego p. Czecz,
ktory jako prezes wydziatu kasy oszczednosci
do tych naduzy¢ dopuscit, co wiecej nawet
do pewnego stopnia uczestniczyt w intere-
sach i przedsiebiorstwach Kasy oszczednosci
1 przyczynit sie do takich brakéow w Kasie
wielickiej.

Faktem jest, prosze Panéw, ze ludzie,
ktorzy zostali pdzniej przez sad karny ska-
zani za te defraudacye, byli powiernikami
tego pana prezesa, faktem jest, ze on przy
pomocy tych ludzi prowadzit przedsiebior-
stwa, ktore kase narazity na wielkie straty,
ale z ktérych Czecz wyniost niewatpliwe ko-
rzysci. Bo przeciez uderzajagcym jest faktem,
ze wihasnie w tym czasie, kiedy Kasa wieli-
cka poniosta tak wielkie straty, p. Czecz
wihasnie w tym czasie majatek swdj pomno-
zyt. A tajemnicy tego zjawiska trzeba szu-
ka¢ w tem, ze przy pomocy takich ludzi
prowadzit Czecz owe przedsiebiorstwa.

Otoz pytam Pandéw, w jaki sposéb Sejm
moze dopusci¢, azeby pod tymsamym zarzg
dem, przy tychsamych ludziach, ktorzy w tej

— a to na nastepujacej pod-

sprawie zawinili, nie tylko zawinili, lecz ta-
kze caly kraj skompromitowali, — aby pod
rzgdami tych samych organdw, powiekszy¢
fundusze tamtejszej Kasy przez udzielenie

pozyczki ?

Rozumiem, ze gdyby sie zmienit
z6r Kasy, a wiec gdy Namiestnictwo
zmiane os6b w starostwie wielickiem, a w
szczegolnosci przez usuniecie tamt. starosty,
ktéry sie tak bardzo skompromitowat, gdyby
dalej ludno$¢ przez wybor innego marszatka
powiat, i innej Rady powiat, data nam gwa-
rancye, ze teraz juz bedzie lepsza kontrola,
to wtedy kraj miatby obowigzek przyjs¢ z
pomoca. Ale skoro tam nic a nic sie nie
zmienito, to skadzez Wysoki Sejm moze
mie¢ pewno$é, Ze teraz nastgpi inna gospo-
darka, ze to powiekszenie funduszéw Kasj
nie przyczyni sie jeszcze do pomnozenia sze-
regu defraudacyi w naszym kraju ?

nad-
przez

Skoro sprawa jest juz tak zadawniong,
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nie chce przypomina¢ szczegétowo, co o nigj

méwiono swego czasu w tej Wysokiej Izbie
i w parlamencie wiedenskim.
Przypomne tylko, ze w tej sali z ust

JE. Owczesnego namiestnika hr. Pininskiego
styszeliSmy uroczyste zapewnienie, ze Kasa
wielicka nie poniesie Zadnej szkody, ze
wszystko zostanie pokryte i t. p. naraz sty-
szymy, ze to wszystko jest lari fari, ze po-
wiat musi byé pozyczka obcigzony.

Mowiono tez z poczatku, ze cala szko-
da wynosi 300 tysiecy i ze p. Czecz calg te
szkode z wiasnej kieszeni pokryje, tymcza-
sem okazuje sie, ze i to jest nieprawda, ze
szkoda jest dwa rzzy wieksza, a ja $miem
twierdzi¢, ze jest jeszcze wigkszg anizeli
850.000 kor. bo przeciez prosze zwazy¢, ze
przedsiebiorstwa sg jeszcze niepokonczone
interesa nie rozwiklane, wiec mozna by¢
pewnym, ze szkoda okaze sie jeszcze o wiele
wieksza.

W tych wiec warunkach Wysoki Sejm
musi podziela¢ moje zdanie, ze jest niedo-
puszczalnem, aby$Smy — skoro nic sie nie
zmienito, coby nam datlo pewnag gwarancye
na przysztos¢ — udzielali moznosci do je-
szcze wiekszego obcigzenia ludu i sposob-
nosci donowych defraudacyi. Musimy pierwej
mie¢ gwarancye, ze nastgpi sanacya Kasy,
ze w szczegolnosci fundusze bedg uzyte na
cele sanacyjne.

Tembardziej, prosze Panéw, nie moze-
my tego uczyni¢, ze stanowisko naszych or-
gandéw rzadowych i ich pojecia o potrzebie
kontroli naszych instytucyj finansowych —
réwniez sie nie zmienity.

Dopiero wczoraj wreczytlem JE. Panu
Namiestnikowi pismo, w ktérem Dyrekcya
Kasy zywieckiej zali sie na komisarza rzg-
dowego, ktéry — czy Panowie uwierzg? —
wprost peini czynnosci faktorskie przy udzie-
laniu pozyczek z Kasy, ktorg ma nadzorowac,
ktory w r. 1903 bierze z tejze Kasy zaliczke
a conto swego honoraryum za r. 19041 Jest
to przeciez dowod niezbity, ze organa rza-
dowe jak sobie lekcewazyly swoje obowigzki,
tak je sobie i nadal lekcewazg. | jakze sie
tu dziwié, ze defraudacye rosng u nas, jak
grzyby po deszczu?

A wiec prosze Pandw, dlatego ze nie po-
winni$my dopomaga¢ do pomnozenia i tak juz
licznego szeregu defraudacyj w naszym Kkra-
ju, dlatego ze musimy przekona¢ Kase wie-
lickg i wszystkie inne kasy w kraju, ze nie
moga liczy¢ na pomoc kraju, jesli takg go-
spodarke prowadzi¢ bedg — stawiam for-
malny wniosek 0 przejscie do porzadku
dziennego nad sprawozdaniem komisyi admi-
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nistracyjnej az do czasu, Kkiedy sie zmieni
kontrola Rzadu i sklad Wydziatlu Rady po-
wiatowej w Wieliczce.

Whniosek moj opiewa: Nad petycyag Re-
prezentacyi powiatowej w Wieliczce o zezwo-
lenie na zaciggniecie pozyczki 500.000 K. na
sanacye pow. Kasy oszczednosci, przechodzi
Sejm do porzadku dziennego do czasu zmia-
ny sktadu zarzadu i kontroli Kasy".

P. Paszkowski. Prosze o glos.
Marszatek. Gtos ma p. Paszkowski.

P. Paszkowski. Wysoka Izbo! Nie za-
mierzam bynajmniej stawa¢ w obronie defrau-
dacyi wielickich, jednak ustyszawszy wywody
posta Stapinskiego, nie moge ich pomingé
milczeniem, poniewaz sposéb, w jaki méwca
ten, potepiajagc naduzycia popetnione w Kasie
wielickiej, odezwat sie o osobach, a zwlaszcza
0 prezesie Rady powiatowej w Wieliczcze,
nie moze pozosta¢ bez odpowiedzi.

Pan Stapinski uznat za wiasciwe, tam-
tejszemu Prezesowi Rady powiatowej uczynié
niestychanie ciezki zarzut, mianowicie dzia-
tanie dla swej osobistej korzysci.

Na poparcie jednak tego zarzutu nie
przytoczyt ani jednego faktu. Ot6z ja musze
podnie$¢, ze osobom, stojgcym na czele Wy-
dziatlu Rady powiatowej w Wieliczcze mozna
zarzuci¢ brak i zaniedbanie nalezytej kon-
troli, ale zadng miarg zarzuca¢ im nie mo-
zna ztej woli, a tem bardziej dziatania dla
osobistej korzysci.

Azeby takie zarzuty podnosi¢, trzeba
mie¢ na to dowody; a pan Stapinski ich nie
ma, bo mie¢ ich nie moze. Przypominam tyl-
ko, ze ten tak silnie zaatakowany prezes Ra-
dy powiatowej wiasnymi swoimi funduszami
przyczynit sie w wysokim stopniu do sana-
cyi Kasy; a osoba jego daje tez gwarancye
na przyszto$¢, ze skoro tylko Kasa tamtej-
sza zostanie przeczyszczona co do swego per-
sonalu urzedniczego, to nastapi zupeina sa-
nacya tej Kasy.

Dlatego bede gtosowat za wnioskiem
Komisyi administracyjnej. (Oklaski).

P. Stapinski. Prosze o glos.

Marszatek. Glos ma poset
pinski.

P. Stapinski. Wysoki Sejmie! Spotka-
tem sie z zarzutem, ze na poparcie twier-

dzeh moich nie podatem konkretnych fak-
tow.

Sta-

Prosze Pandéw 1 Wiadomo, ze dzi$ ma-
my czwarte posiedzenie Sejmu. Dowiadywa-
tem sie o stanie Kasy wielickiej i wyjecha-

tem z Krakowa z tem, ze sprawa ta nie bedzie:
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ghecnie tu traktowang, ze istotnie Kasa oszcze-
gnosci w Wieliczce zamierza ubiegac sie o
pozyczke dopiero po nowych wyborach do
Rady powiatowej.

Wiem to od czionkéw Rady powiatowej,
styszatem to ze strony p. Stowika, cztonka
Rady powiatowej w Wieliczcze.

Skoro jednak zostatem zaczepiony, iz
rzucam bez zadnych podstaw podejrzenia,
przeto przypomne, iz z dokumentami i do-
wodami wystgpitem juz woéwczas w dzieuni-
kach, ze tak byly burmistrz Wieliczki jak i
pan Kompit i inni, pdzniej zasiadajacy na
fawie oskarzonych, prowadzili interes na
spotke z panem Czeczem.

P. Paszkowski. Nieprawda.

P. Stapinski. Faktem jest, ze opera-
cya cata z gruntem, wykupnem kolei w Pod-

gorzu, na ktérej p. Czecz wybitnie zaro-
bit. ...

P. Paszkowski.
teresu.

Nie byto takiego in-

P. Stapinski. Owszem byt

P. Paszkowski. Miat swoj grunt i sprze-
dat. ..

P. Stapinski. Nastepnie cytowatlem w
pismach dowody, bo listy p. Czecza, na to,
iz za pozyczke, udzielong z Kasy oszczedno-
§ci zadat poparcia przy wyborach sejmo-
wych.

Na to byly podane listy. Jezeliby p
poset Paszkowski sie zgodzit na odroczenie
tej sprawy, to mogtbym wszystkie dokumen-
ty przediozy¢. Zaskoczony w ten sposéb, o-
czywista, nie moge tych dokumentéw w tej
chwili mie¢ pod reka.

Powiadam, ze te zarzuty sg dostate-
czne, abym mogt twierdzi¢, azebym odwazyt
sie na twierdzenie, ze istotnie p. Czecz cig-
gnat korzysci dla siebie.

Faktem jest, ze udzielano pozyczek na
weksle bez zadnej wartosci za osobistem po-
parciem p. Czecza, ze ludzie, ktorzy nie da-
wali Zadnej gwarancyi, udawali sie do p.
Czecza i pan Czecz tej pozyczki im udziela¢
kazat.

Twierdzenie, ze pan Czecz daje nam
wszelkg gwarancye, ze gospodarka ta po
zmienieniu personalu urzedniczego teraz be-
dzie inna, chyba nie ma zadnej podstawy.

Fakta mowig inaczej, fakta méwig, ze
pod prezydencyag p. Czecza dziaty sie nadu-
zycia, fakta mdwig, ze p. Czecz byt niezdol-
nym do skontrolowania tych naduzy¢, fakta
mdwig, ze pan Czecz, jako przewodniczacy
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tej Kasy prowadzit
przy pomocy tej Kasy.
P. Paszkowski. To nieprawda!

P. Stapinsld. Fakta moéwia, ze pan
Cze;z jako prezes Rady nadzorczej okazat
wszelki brak kwalifikacyi, zapobiegliwosci i
innych przymiotéw potrzebnych, azeby zastu-
zy¢ na zaufanie.

Moje twierdzenie opieram na przeszio-
§ci, na podstawie tego, co sie stato, ponie-
waz to sie stato pod Czeczem, ze Kasa tak
byla prowadzona, ze doszia do tak smutnych
dla kraju nastepstw, przeto p. Czecz nie
moze d& gwarancyi, ze to sie wiecej nie
powtorzy. Skonczytem.

il. Maryewski. Prosze o glos.

Marszatek. Glos ma p. Maryewski.

P. Maryewski. Wysoki Sejmie 1 Daleki
jestem od tego, azebym byt prokuratorem,
albo adwokatem tych, ktorzy zawinili lub nie
zawinili w wielickiej Kasie oszczednosci.

Sprawa rozegrata sie juz przed Kkrat-
kami sgdowemi, a winni zapewne dostatecznie
zostali ukarani.

sam przedsiebiorstwa

Tutaj nadmieni¢ musze, ze to, co sie
dziato w Kasie oszczednosci w Wieliczce, to
jeszcze nieraz w kraju naszym, co nie daj
Boze, powtorzy¢ sie moze. To byto powodem,
ze w roku zesztym przyszedtem z wnioskiem
0 nadzorze Kkraju przynajmniej nad temi,
ktére istniejg pod gwarancya kraju.

Nadmieniam, ze gwarancya rzgdowa
taka, jaka jest, jest absolutnie niedostateczna,
niewystarczajgcg nie dlatego, zeby byla zia
wola, ale dlatego, ze ci, ktérzy majg nadzo-
rowa¢, zazwyczaj jaki$ miody urzedaik, komi-
sarz nie majg o tern zadnego pojecia.

Zwracam sie teraz do samej sprawy
Kasy oszczednosci w Wieliczce, ktdrej prze-
bieg jest dobrze znany. Nalezy sie obecnie
zastanowi¢, czy da¢ gwarancye na te pozy-
czke, lub nie.

Jabym nalezat do pierwszych, ktérybym
powiedziat nie da¢, ale musiatbym znales$¢
spos6b ratowania tych kas przed upadkiem.

Pozostajg trzy ewentualnosci: albo ra-
towa¢ kase i utrzymac jg, albo przystgpic
do likwidacyi, albo pozwoli¢ na upadtosc.
Gdyby ta kasa byta przedsiebiorstwem pry-
watnem, nalezaloby absolutnie przystapic¢
do likwidacyi Ale to jest zawsze wiasnosc
autonomiczna, to jest instytucya autonomi-
czna, w ktérej zaangazowane sg tysigczne je-
dnostki. Prosze nie zapomnie¢, co sie dzieje
przy likwidacyi, jezeli jeden i drugi powiat
przyjat gwarancye, ile tu kapitatow sie traci.

Diuznikami Kasy oszczednosci powiato-
wej sg po najwiekszej czesci ludzie nieza-
mozni, matomieszczanie, kupcy i wioscianie.
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Jezeli sie przystgpi do likwidacyi, rozumie sie
ze wszystkie kwoty muszg by¢ wypowiedziane.
Poniewaz o taki kredyt jest trudno, spowo-
dowalibysmy zachwianie kredytu. Nie wiem,
skadby wioscianin, ktéry jest w fatalnym po-
fozeniu, gdy mu sie kredyt wypowiada, mégt
zaptaci¢ wypowiedziang kwote. To samo ty-
czy sie matomieszczan i rzemiesInikow.

Jezeli Kasa taka zbankrutuje, jeden
i drugi powiat nieobliczalne straty ponosi.
Niema wiec innego sposobu ratowania Kasy,
jak przez udzielenie samej pozyczki. Kasa
posiada teraz wkiadki na wyzszy procent,
anizeli sie to innym skladajagcym udziela.
Przez udzielenie pozyczki krajowej, wkiadki
na 6 procent zostang wyptacone, a przez to
samo zyski roczne pokryje niedobdr.

Jak Panowie widzg, nie dla przyjemno-
Sci, ale z koniecznosci, z przyczyn zupetnie
realnych musimy sie zgodzi¢ na udzielenie
tej pozyczki.

Co sie tyczy zmiany o0séb, to jest to
kwestyg czasu. Wybory do Rady powiatowej
odbedg sie prawdopodobnie za pare miesiecy
a moze i wczesniej. W takim razie opinia
wyborcéw powota moze zupetnie nowych
cztonkéw do Rady powiatowej, a ta Rada
powiatowa moze ustanowi¢ Wydziat taki,
jaki uzna za najkorzystniejszy i na czele
powiatu, jezeli dotychczasowy prezes stracit
zaufanie, postawi¢ cztowieka godnego zaufa-
nia. Musze doda¢, ze o ile mnie wiadomo,
rzeczywiscie marszatek Czecz za swoj biad
fatwowiernosci  do$¢ ciezko odpokutowat;
ztozyt bowiem do kasy dos$¢ znaczny kapitat
bez procentow na dtuzszy czas.

Marszalek. Czy zada jeszcze kto gto-
su? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, rozpra-
wa zamknieta. Gtos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Maiss. Wysoki Sej-
miel W odpowiedzi na zarzuty skierowane
przeciw osobie pana Czecza, przeciw czton-
kom dyrekcyi i przeciw tamtejszemu staroscie
powiatowemu wdawac sie nie bede dlatego,
ze z jednej strony wyreczyl mnie w tym
kierunku p. Paszkowski a z drugiej strony
wiadomo powszechnie a wiadomo ze sprawo-
zdania komisyi administracyjnej, zesztego
roku drukowanego, ze czionkowie dyrekcyi,
0 ile do defraudacyi reke przytozyli, wyro-
kiem sadowym zasadzeni zostati a nawet
jeden z nich w zakfadzie karnym umart.
Zatem sprawiedliwosci w tym kierunku stato
sie zados¢.

Co dotyczy pana Czecza, to p. Czecz,
jak to juz podniost p. Maryewski dos¢ zna-
czne ofiary juz poniost; ztozyt bowiem

175
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200.0CC koron bez procentéw do kasy oszcze-
dnosci na lat 15.

Oprécz tego poniewaz w jednym wy-
padku zawinit, co sam przyznat, oS$wiadczyt
przestuchany protokolarnie przez komisye.
przez Namiestnictwo do Wieliczki wydelego-
wang, ze przyznaje sie do biedu przez udzie-
lenie pozyczki niejakiemu Wimmerowinie na
pierwszem miejscu i ze zobowigzuje sie te
roznice, jakaby przez pierwszenstwo tych
dwdch miejsc hipotecznych wynikngé mogta,
wedle warto$ci szacunkowej co do centa wy-
réwnac.

Prosza Panéw| nie idzie tu ani o dy-
rekcye, ani o pana Gzecza, ani 0 pana sta-
roste, ale rozchodzi sie o statut kasy oszcze-
dnosci, ktéry w paragrafie drugim powiada
wyraznie (czyta):

»Kase oszczednosci w Wieliczce zakla-
da powiat Wielicki poreczajac za zezwoleniem
Wydziatu krajowego z dnia 26 czerwca 1878
1 33402 w celu zabezpieczenia interesowa-
nych za ten zaklad w ogole, a w szczegdl-
nosci za wkladki i za ich statutem odpo-
wiednie oprocentowanie™.

Gdybysmy poszli za wnioskiem p. Sta-
pinskiego, to musiatby przyj$¢ albo do likwi-
dacyi (a za wszelki brak musi odpowiadac
powiat) albo musiatby by¢ natozony na luddnosé
powiatu podatek wwysokosci co najmniej 27%-

Nie przypuszczam, azebySmy tego ro-
dzaju sfinansowaniem tej sprawy do szczescia
powiatu a w szczegblnosci do szczescia lu-
dnosci ten powiat zamieszkujacej przyczy-
ni¢ sie mieli. Na tej tez zasadzie komisya
administracyjna, uwazajac ze tego rodzaju za-
tatwienie sprawy jest jedynie mozliwe, przy-
szta z projektem tym, jaki Wysokiej Izbie
miatem zaszczyt przedtozy¢ i przy tym tez
projekcie komisya administracyjna w zupet-
nosci pozostaje.

Marszatek. Przystepujemy do gtosowa-
nia, prosze panéw zajg¢ miejsca.

Kto przyjmuje wniosek pana Stapin-
skiego, zechce powstaé. (Mniejszo$¢). Jest

mniejszos¢. Kto przyjmuje artykut 1., ktory
opiewa:
Reprezentacyi powiatowej w Wieliczce

zezwala sie w mys$l § 24. o Reprezentacyi
powiatowej na uzyczenie poreki dla pozy-
czki 500.000 koron, wzglednie na zaciagnie-
cie pozyczki w sumie 500.000 koron, zechce
reke podnie$é. (Wiekszos€). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Maiss (czyta):

Art. 11

Wykonanie tej ustawy poruczam Moje-
mu Ministrowi spraw wewnetrznych.

23. Posiedzenie z diia 18. wrze$nia 1903.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada rozprawa zamknieta. Przysepujemy do
glosowania. Kto przyjmuje ten artykut, ze-
chce reke podnies¢. (Wiekszos€). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Maiss (czyta):

Ustawa z dnia
w przedmiocie zezwolenia Reprezentacyi po-
wiatowej w Wieliczce w celach sanacyi kasy
oszczednosci powiatowei w Wieliczce na uzy-
czenie poreki dla pozyczki 500.000 kor,
wzglednie na zaciggniecie przez reprezenta-
cje powiatu pozyczki w sumie 500.000 K.

Zgodnie z uchwatg Sejmu mego Krole-
stwa Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksie-
stwem Krakowskiem postanawiam, co naste-
puje:

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy 73-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada rozprawa zamknieta. Przystepujemy do
gtosowania. Kto przyjmuje tytut i wstep, ze-
chce reke podniesc. (WigkszosC). Jest przy-
Jety.

Sprawozdawca. Wnosze  przyjecie
ustawy w trzeciem czytaniu bez czytania.

Marszatek. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza zechce reke podniesé. (Wiekszos¢).
Jest przyjety.

Kto przyjmuje ustawe w trzeciem czy-
taniu, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjeta.

Z kolei nastepuje sprawozdanie Komi-
syi admuistracyjDej o przedtozeniu Wydziatu
krajowego co do uregulowania sprawy pod-
wod. (Ali. 308.)

Sprawozdawca poset Maiss ma gtos.

Sprawozdawca p. Maiss (zaczyna czy-
ta¢ sprawozdanie z alleg U

Sekretarz p. Urbanski.
nienie p. Sprawozdawcy od czytania
wozdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia p.
Sprawozdawcy od czytania sprawozdania. Kto
sie z tym wnioskiem zgadza, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszos¢). Whniosek jest przyjety
Prosze o odczytanie wnioskow.

Sprawozdawca p. Maiss (czyta):

Whnosze uwol-
spra-

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ :

Zwazywszy, ze obowigzujaca obecnie
rzgdowa taryfa wynagrodzenia za dostarczane
w Galicyi podwody zbyt jest niskg i tutej-
szokrajowym stosunkom nie odpowiada, ze
mimo kilkakrotnego, a to w latach 1874
1876, 1878, 1886, 1888, 1889, 1891, 1896



23. Posiedzenie z di

i 1897 uzasadnionego wykazania niewtasciwo-
$ci, tudziez mimo czynionych ze strony c. k.
Rzadu przyrzeczen, majacych na celu rychte
uregulowanie sprawy podwodowej, takowe
dotychczas nie nastgpito;

Sejm wzywa c. k. Rzad :

I. aby w jak najkrotszym czasie ze-
chciat przystapi¢ do uregulowania sprawy pod-
wodowej w drodze ustawodawczej, mianowi-
cie przez oznaczenie wynagrodzenia za do-
starczane podwody w wysokosci stosunkom
tutejszo-krajowym odpowiadajgce;.

Il. ahy zanim to nastgpi, podniést od
1. stycznia 1903 wynagrodzenie za podwody
w drodze administracyjnej do wysokosci
w innych krajach monarchii  mianowicie
w krajach sasiednich praktykowanej.

Marszalek. Rozprawa ogdlna otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt), Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa ogoélna zamknieta, przy-
stepujemy do rozprawy szczeg6towej. Prosze
0 odczytanie wnioBku pierwszego.

Sprawozdawca p. Maiss (czyta):

zwazywszy, ze obowigzujgca obecnie
rzagdowa taryfa wynagrodzenia za dostarczane
w Galicyi podwody zbyt jest niskg i tutej-
szo-krajowym stosunkom nie odpowiada, ze
mimo kilkakrotnego, a to w latach 1874.
1876,1878,1886, 1888,1889,1891,1896 i 1897
uzasadnionego wykazania niewtasciwosci, tu-
dziez mimo czynionych ze strony c. k. Rzadu
przyrzeczen, majacych na celu rychie uregu-
lowanie sprawy podwodowej, takowe dotych-
czas nie nastgpito;

Sejm wzywa c. k. Rzad;

I aby w jak najkrotszym
chciat przystapi¢ do uregulowania sprawy
podwodowej w drodze ustawodawczej, miano-
wicie przez oznaczenie wynagrodzenia za do-
starczane podwody w wysokosci  stosunkom
tutejszo-krajowym odpowiadajacej.

Marszalek. Rozprawa otwana. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt g.osu nie
zada, rozprawa zamknieta, przystepujemy do
glosowania. Kto przyjmuje ten wniosek,
zechce reke podnieS¢. (Wiekszos¢,). Jest
przyjety. Prosze o odczytanie wniosku dru-
giego.

Sprawozdawca p. Maiss (czyta): Il. aby
zanim to nastapi, podniést od 1 stycznia
1903 wynagrodzenie za podwody w drodze
administracyjnej do wysokosci w innycfc kra-
jach monarchii mianowicie w krajach Sasie-
dnich praktykowanej.

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt).. Gdy nikt gtosu fue

czasie
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zgda, rozprawa zamknieta, przystepujemy do
gtosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, zechce
reke podniesé. (Wiekszosé,). Jest przyjety.

Nastepuje sprawozdanie komisyi wodnej
0 wniosku posta Koztowskiego w przedmiocie
wydania zarzadzern potrzebnych dla wykona-
nia ustawy o regulacyi rzek. (Ali. 3091.

Sprawozdawca poset Koztowski ma glos.

Sprawozdawca p. Koztowski. (Zaczyna
czyta¢ sprawozdanie z aleg.)

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. Sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia p.
Sprawozdawcy od czytania sprawozdania. Kto
sie z tym wnioskiem zgadza, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos¢). Whniosek jest przy-
jety. Prosze o odczytanie wnioskdw.

Sprawozdawca p. Koztowski. Spra-
wozdanie, ktére imieniem komisyi wodnej
mam zaszczyt Wysokiej lzbie przediozyé,
utozone zostato temu 5 kwartatow. Z tego
powodu polecita mi komisya wodna, aby przy
poszczegblnych rezolucyach poda¢ do wiado-
mosci  Wysokiego Sejmu, o ile obecnie po-
fozenie sie zmienito, a mianowicie, co sie
w kierunku przez komisye wodng wskaza-
zanym, w tych pieciu kwartatach zrobito, a co
sie nie zrobito, a zrobi¢ byto powinno.

Co sie tyczy rezolucyi pierwszej, to
jakkolwiek 5 kwartatéw uptyneto, komisyi dla
regulacyi rzek dotychczas nie zwotano,
1 to wskutek mylnego komentowania ustaw
dotyczacych i przestania regulaminu do Wie-
dnia, ktdry z Wiednia juz powroécit i Wy-
dzialowi krajowemu przedlozonym zostat.
\(;\%e_sie tyczy rozporzadzenia wykonawczego,

ydziat krajowy poczynit swe uwagi i mam
nadzieje, ze wkrotce zwotang zostanie wspol-
na konferencya ustna Namiestnictwa i Wy-
dziatu krajowego, powtarzam ustna, bytoby
bowiem do zyczenia, azeby sprawy kanatdw
i regulacyi rzek dotyczace przez ustng wy-
miang zdan zalatwione byly. Jak bowiem
szan. p. GOtz bardzo przekonywujaco tu
wykazywat, woda nie czeka, az wiadze sie
porozumia, lecz czyni znaczne szkody.

Co sie tyczy rezolucyi drugiej, to pro-
gram jest juz wypracowany i w sprawozdaniu
Wydziatlu krajowego o budowlach wodnych
zamieszczony, koszta rowniez sg obliczone.
Dotychczas jednak program obowigzujgcym
nie jest, mamy wiec tylko projekt programu,
bo komisya dla regulacyi rzek zwotang nie
zostata; obowigzujgcym bowiem ten program
moze sie sta¢ wtedy, gdy krajowa komisya
dla regulacyi rzek sie nan zgodzi.

Co sie tyczy rezolucyi trzeciej, to niech
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mi wolno bedzie zaproponowa¢ na podstawie
uchwaty komisyi punkt f) ;aby c. k. Rzad
w mysl danych przyrzeczen kanat Wieden-
Krakéw bezwarunkowo wykonczyt'. W chwili,
kiedy komisya sprawozdanie a to uchwalata, do-
datek ten nie byt potrzebny, bo zdawalo sie,
ze nie moze ulega¢ zadnej watpliwosci, iz
kanat ten do r. 1912 wykonczonym bedzie.
PéZzniej wskutek dodatkowych ustepstw Cze-
chom poczynionych powstata obawa, czy fun-
dusz kanatowy na to wystarczy.

Powiekszenie funduszu kanatowego lezy
przedewszystkiem w interesie innych krajow,
koronnych w wyzszym stopniu, anizeli Ga-
licyi, przez ktorg idzie stosunkowo niewielka
przestrzern  kanatlu Wieden-Krakow. Nie
mniej jednak jest koniecznem, by przyrze-
czenia, iz kanat WiedeA-Krakéw do r. 1912
wykonczonym bedzie, bezwarunkowo rzad do-
trzymat, bo w razie, gdyby z 2 stron t. j.
od Wiednia do Krakowa kanat rozpoczeto,
a nie wykonczono, to obie czesci kanatu by-
tyby martwe i nic wozicby nie mozna.

W sprawie rezolucyi 5 rzad zgodzit sie
na powiekszenie liczby organéw technicz-
nych Namiestnictwa, liczba ta jednak dosta-
teczng nie jest i byloby bardzo porzgdanem,
aby w najblizszej przysztosci, dalsze po-
wiekszenie nastapito.

A teraz infandum regina iubes reno-
vare dolorem punkt 7, pomimo, ze dawno
na kongresach rolniczych zwr6cono uwage,

na potrzebe skupienia w jednem czele wszy-
stkich agend gospodarstwa wodnego, a mia-
nowicie JE. hr. Harrach i Jan hr. Stadni-
cki, mimo uchwaty Izby poselskiej powzietej
przy rozprawach nad ustawg kanatowsg,
ze wszystkie agendy odnosne skupiane
winny w reku jednego Ministeryum,
przynajmniej jednej dyrekcyi, pomimo
cyi Wysokiego Sejmu w tym samym Kie-
runku, mimo poruszenia tej sprawy przez
polskich czlonkéw Rady przybocznej i zy-
czliwego przyjecia tego przez wszystkich
cztonkéw tej rady — tak jek rzeczy' dzi$
stojg — niema nadziei by w tej sprawie co$
mozna zrobi¢. Zachodzi tu stan taki, ze 4
ciata sg tu kompetentne! do zatatwienia je-
dnych i tych samych agend. | tak np. Kka-
naty nalezag do kompetencyi dyrekcyi budo-
wy kanatdw i ministerstwa handlu, a nadto
w dyrekcyi sg 2 sekcye, ktore nie zawsze
sie ze sobg zgadzaja, sekcya administracyjna
i techniczna. Doplywy do kanatow, rzeki,
pozostaja w bezposredniem  zawiadowstwie
ministra spraw wewnetrznych.

Doptywy do rzek, inne rzeki, sg w za-
wiadowstwie ministra rolnictwa i ministra
spraw wewnetrznych. Potoki gorskie wpada-
jace do tychze rzek nalezag wylgcznie do

by¢
lub
rela-
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kompetencyi [ministerstwa rolnictwa, a je-
szcze unosi sie nad tem niezbyt szczodra
reka ministra finanséw, ktory bardzo upor-
czywie broni swej kompeteLcyi we wszy-
stkich dziatach budzetu i we wszystkich mi-
nisterstwach.

Taki chaos kompetencyi musi oczywi-
§cie doprowadzi¢ do tego, ze miliony bedzie
sie wydawac¢ zupetnie nieproduktywnie.

Towarzystwo Gospodarskie wypracowato
memoryat, a nawet wystato depntacye, depu-
tacya ta jednak od zadnego z ministréw nie
otrzymata przyrzeczenia, co jest jeszcze je-
dnym dowodem, ze biurokracya w Austryi
jest silniejsza, jak wszystko.

Co sie tyczy organizacyi wiadz krajo-
wych wtym Kierunku, to sprawa ta po diuz-
szem, bo przeszto rok trwajgcem studyum
w kancelaryach wiedenskich powrocita nare-
szcie z Wiednia.

W nieobecnosci jednak referenta spraw
wodnych w Namiestnictwie Pana Radcy In-
gardena, ktory bawi po za Lwowem z powo-
déw stuzbowych nie moglismy sie dowiedziec,
o ile osnowa tej organizacyi wiadz krajo-
wych odpowiada zyczeniom przez komisye
wypowiedzianym. Odnosi sie to réwniez ta-
kze do punktu 9.

Co do punktu 8, to jest stypendyow
na podréze zagraniczne i wysylania techni-
kéw na studya, to dotychczas wystano na
podroz naukowg z Galicyi tylko dwoch czy
trzech technikéw, a dano zasitki stypendyjne
dla dwdch. To jest kropla w morzu, a kto
ocenia nalezycie zapotrzebowanie fachowych
ludzi w tym kierunku, ten dojdzie do prze-
konania, ze kwota wyznaczona na stypendya
dla technikow z Galicyi jest stanowczo za
mata.

Co sie tyczy punktu 15, komisya cofa
punkt c. i lit. D, rowniez rezolucye 16-t3 —
albowiem zyczenia tam zawarte bedg trakto-
wane przez Sejm wowczas, kiedy sprawa
ustawy bedzie przez Wydziat krajowy prze-
dtozona.

Réwniez bezprzedmiotowym jest punkt
2 rezolucyi 1l. zadajagcy od Wydziatu kraj.
przedtozenia ogolnego planu melioracyi, Wy-
dziat kraj. bowiem w ogolnych zarysach taki
program przedtozyt.

To powiedziawszy prosze Sejm o przy-
jecie wnioskow komisyi.

Marszalek. Rozprawa ogo6lna otwarta.
Czy zada kto gtosu ? (Nikt). Rozprawa ogol-
na zamknieta. Przystgpujemy do rozprawy
szczegoOtowej. Prosze o odczytanie wnioskéw.

Sprawozdawca p. Koziowski (czyta):
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Wysoki Sejm uchwali¢ raczy:

1 Wzywa sie c¢. k. Rzad:

1. a) azeby w my$l 8 8. ustawy o re-
fulacyi rzek z dnia 18 wrzes$nia 1901 komi-
sye dla regulacyi rzek jak najrychlej po-
wotat ;

bj azeby jak najpredzej w porozumie-
niu z Wydziatem krajowym wydat rozporza-
dzenie wykonawcze na podstawie 8. 13. ust.
0 regulacyi rzek z dnia 18 wrzesnia 1901
zawierajgce rowniez regulamin dla komisyi
dla regulacyi.

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy 7a-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
wniosek 1 komisyi, zechce reke podniesc.
(Wiekszos€). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Kozlowski (czyta).

2. azeby w porozumieniu z Wydziatem
kraj. w my$l 8 10. ustawy o regulacyi rzek
jak najpredzej opracowat ogolny program
1 obliczenie catych kosztéw regulacyi i pod-
dat rzeczony program uchwatom Komisyi dla
regulacyi rzek.

Marszatek. Czy 2zada kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa
zamknieta. Kto przyjmuje wniosek 2 komi-
syi, zechce reke podniesé. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Koziowski (czyta).

3. a) Azeby w sprawie trasy kanatow
jak najpredzej sie porozumiat z Wydziatem
krajowym;

b) azeby przy ustanawianiu trasy drég
wodnych w Galicyi zapewnit bezposrednie po-
faczenie stotecznego miasta Lwowa z siecig
drog wodnych.

C) azeby przy ustanowieniu trasy drog
wodnych (8 10. ustawy z 11. czerwca 1901
nr. 66. dz. u. p.) starat sie zapewni¢ budowe
ich od Hruszowa, gdzie konczyé ma sie ka-
nat ,,Dunaj-Odra“, do Wisty pod Krakowem,
z Krakowa za$ sztucznym kanatem sptawnym
prowadzonym pomiedzy Wistg a linig c. k
kolei panstwowych do Sanu.

d) c. k. Rzad, azeby postarat sie o po-
tagczenie kanatu ,Wista-San* — tam gdzie
trasa najbardziej zblizy sie do Nadbrzezia,
odnogg sptawng z Wista.

e) azeby przy ustanowieniu trasy Kka-
natu Krakow-Sgdowa Wisznia starat sie za-
pewni¢ prowadzenie jej w poblizu kolei Ka-
rola Ludwika a o ile techniczne wzgledy na
to pozwolg na Tarndéw, Rzeszow, Jarostaw i
Przemysl.

f) azeby c. k. rzad kanat ,Wieden-
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Krakéw, w mysl danych przyrzeczeh do roku
1912 bezwarunkowo wykonczyt.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zgda, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
wniosek 3 komisyi zechce reke podniesc,
(Wiekszos€). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Koztowski (czyta):

4. azeby ostateczng decyzye w sprawie
trasy kanatu Krakow-Sgdowa Wisznia oraz
wypracowanie szczeg6towych planéw dla tejze
czesci kanatu przyspieszyt.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
wniosek 4 komisyi zechce reke podniesc.
(Wiekszo$€). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Koztowski (czyta).

5. azeby dla wykonania robot regula-
cyjnych wydatnie pomnozyt liczbe sit techni-
cznych w Namiestnictwie, upowazniajgc Na-
miestnika do mianowania tychze sit techni-
cznych wszystkich stopni i do przyjmowania
technikow za kontraktem.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
wniosek 5 komisyi, zechce reke podniesé.
(Wiekszos¢). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Koztowski, (czyta):

6. azeby zatem dla kierunku gospodar-
stwem wodnem, ktorego poszczeg6lne dzialy
naleza do kompetencyi ministerstwa handlu,
spraw wewnetrznych i rolnictwa, utworzyt
albo ministerstwo rob6t publicznych z te-
chnikiem na czele, albo tez pozostajgcg pod
zarzagdem technika, a obejmujgcg wszystkie
dziatly gospodarstwa wodnego dyrekcye bu-
dowli wodnych.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa z&mknigta. Kto przyjmuje
wniosek 6 komisyi, zechce reke podniesé.
(Wiekszos€). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Koztowski (czyta).

7. azeby jeszcze w ciggu roku 1904
utworzyt przy c. k. Namiestnictwie bezpo-
Srednio Namiestnikowi podlegajacgq dyrekcye
dla wszystkich dziatéw gospodarstwa wodnego,
t. j. dla kanatéw, rzek sptawnych i niespta-
wnych, rewizyi projektéw melioracyjnych, za-
budowania potokdw gorskich i spotek wo-
dnych.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada Kkto gtosu ? (Nikt.) Gdy nikt glosu nie
zada rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
wniosek 7 Komisyi, zechce reke podniesc.
(Wiekszos¢.) Jest przyjety.
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Sprawozdawca p. Koztowski (czyta):

8) Sejm wzywa c. k. Rzad, azeby wy-
znaczyt odpowiedni fundusz na zawodowe
ksztatcenie wiekszej liczby technikow do bu-
dowli wodnych, a mianowicie, aby wyznaczyt
stosowng ilo$¢ stypendyow dla stuchaczéw
szkoty politechnicznej, jak niemniej odpo-
wiednig dotacye dla inzynierow w celu ula-
twienia im specyalnego ksztalcenia sie przy
budowlach wodnych.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt) Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
wniosek 8 Komisyi, zechce reke podniesé.
(Wiekszos¢.) Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Koztowski (czyta):

9) azeby rozszerzyt zakres dziatania
wiadz krajowych w sprawie budowli wodnych.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy z3-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
wniosek 9 komisyi, zechce reke podniesé.
(Wiekszos¢). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Koztowski (czyta):

10) azeby w mysl ustawy kanatowej
przeprowadzenie budowy kanatow iregulacye
rzek potgczyt z wykonaniem robot meliora-
cyjnych, a mianowicie odwadniania i nawo-
dniania i roboty rzeczone uwzglednit w planach
i kosztorysach kanatdéw i regulacyi rzek:

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy z3-
da kto gtosu. (Nikt). Gdy nikt gtosu nie z3-
da, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje wnio-
sek 10 komisyi zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos€). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Koztowski (czyta):

11) azeby przystgpit do regulacyi gor-
nych biegébw rzek programem regulacyi ob-
jetych i polaczyt je z nieodzownie potrze-
bnem zabudowaniem potokéw gérskich i z
zalesieniem stokow gor.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy Za-
da kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie z3-
da, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje wnio-
sek 11 komisyi, zechce reke podniesc. (Wie-
kszos¢). Jest przyjety.

Sprawozd. p. Koztowski (czyta):

12)azeby wobec podwyszenia funduszu
melioracyjnego do kwoty 4 milionownw ko-
ron i uchwaty lzby Poselskiej Rady Panstwa,
w moc ktérej kwoty z rzeczonego funduszu
majg by¢ pomiedzy poszczegolne kraje ko-
ronne réwnomiernie rozdzielone, szczuply u-
dziat Galicyi we funduszu melioracyjnym zna-
cznie podwyzszyt:

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy 73-
da kto gtosu. (Nikt). Gdy nikt glosu nie za-
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da, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje wnio-
sek 12 komisyi, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos€). Jest przyjety.

Sprawozd. p. Koztowski (czyta):

13) aby przedkiadat corocznie Sejmowi
sprawozdania komisyi dla regulacyi rzek.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy 73-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie za-
da, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje wnio-
sek 13 komisyi, zechce reke podnie$¢. (Wie-
kszos€). Jest przyjety.

Sprawozd. p. Koztowski (czyta):

14) azeby jaknajrychlej przystgpit do
przeprowadzenia regulacyi Prutu od Kotomyi
do granicy bukowinskiej, ktéra wedle wyja-
$nien c. k. Ministerstwa spraw wewnetrznych
do preliminarzy panstwowych na lata 1899,
1900 i 1901 miata by¢ objeta pod piecze
panstwa, a na ktérg wstawiono juz do bu-
dzetéw panstwowych wtych trzech latach do-
tacye po 50.000 K,, razem 150.000 K.;

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy z3-
da kto gtosu. (Nikt). Gdy nikt gtosu nie za-
da, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje wnio-
sek 14 komisyi, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos€). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Koztowski (czyta):

15) azeby w mys$l programowej uchwa-
ty Sejmu z dnia 13. lutego 1894, tudziez po-
stanowienia ustepu drugiego 8. 5. ustawy z
dnia 11. czerwca 1901. Dz. p. p. Nr. 66,
przedtozyt jak najrychlej Sejmowi projekt u-
stawy majacej na celu przeprowadzenie sy-
stematycznej regulacyi;

a) Prutu powyzej Kotomyi;
b) Czeremosza:

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy zg-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie z3-
da, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje wnio-
sek 15 komisyi, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos¢). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Koztowski. Woaobec
mego wyjasnienia w rozprawie ogolnej punkt
16. odpada, — wobec tego nastepuje punkt
17 jako 16 (czyta):

16) azeby przedtozyt ciatom prawodaw-
czym projekty dgzace do zmiany przepisow
ustawy wodnej, a wzglednie uregulowat wy-
konanie obecnie obowigzujacej ustawy wodnej
w tym kierunku, azeby Rzad jako prowadzacy
regulacye przedsiebiorca nie zabieral bez od-
szkodowania powstatych z cudzych gruntéw
odpsypisk;

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy za-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zg-
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da, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje wnio-
sek 16 komisyi, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos€). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Koztowski. Co do p.
18 obecnie 17 zrobie uwage, ze wr. 1904
majg sie rozpocza¢ roboty okoto budowy ka-
natow i regulacyi rzek, potrzeba bedzie wiec
wiele kamienia wapna, cementu i t. d. Obe-
cnie nie widze Zadnego przygotowawczego
ruchu, ani pomiedzy producentami, ani przed-
siebiorcami krajowymi, i obawiam sie, ze z
powodu braku przedsiebiorcéw krajowych mo-
gaq dostawy otrzymaé przedsiebiorstwa obce.
Dlatego z tego miejsca zwracam sie do Izb
handlowych (krakowska juz sie tem zajmo-
wata — nie wiem czy i lwowska) oraz do
producentow i przedsiebiorcow, azeby byli
faskawi projekt przestudyowac, i ewentualnie
przygotowac sie odpowiednio, byloby bowiem
rzeczg ubolewania godng, azeby przy pracach
takich, do ktérych kraj w znacznej mierze
partycypuje, nie zarabiali przedsiebiorcy i do-
stawcy krajowi. Whniosek komisyi opiewa
(czyta)

17) aby przy prowadzeniu robdt okoto
regulacyi rzek i budowy kanatow zatrudniat
przedewszystkiem sity krajowe, oraz czuwat
nad sprawiedliwg zaptatg pracujagcym i za-
bezpieczeniem ich potrzeb pod wzgledem
zdrowotnym.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy za-
da kto glos- V (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozr “wa zamknieta. Kto przyjmuje ten
wniosek 17 komisyi zechce reke podniesé.
(Wiekszos¢). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Koztowski (czyta):

18) azeby przystgpi¢ do racyonalnego
wyzyskania sit wodnych w naszym kraju, a
poszczegOlnie sity spadku rzek na obszarach
whasnych w celu poparcia rolnictwa i prze-

mystu, zas co do innych rzek i potokéw
poczynit stosowne pomiary.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy z3-
da kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zg-
da, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje wnio-
sek 18 komisyi zechce reke podniesé. (Wiek-
kszos€). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Koztowski (czyta):
I1. Sejm poleca Wydziatowi krajowemu:

1) co do wszystkich powyzszych
ktéw stara¢ sie o ciggle porozumienie z c.
k. Rzadem i z calg energig popiera¢ ich
wykonanie.

Punkt II. 2. odpada.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy z3-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu me
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zgda, rozprawa zakmieta. Kto przyjmuje pro-
ponowang uchwate Il. komisyi, zechce reke
podnie$¢. (WiekszosC). Jest przyjeta.

Obecnie wracamy do punktu 14. po-
rzadku dziennego.

Sprawozdanie komisyi bankowej o prze-
dtozeniu Wydziatu kraj. w przedmiocie Spé-
tek Oszczednosci i pozyczek pod patronatem
Wydziatu krajowego. (Ali. 310).

Sprawozdawca poset  Skatkowski
gtos.

Sprawozdawca p. Skatkowski
na czyta¢ sprawozdanie),

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania 1

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
sprawozdawcy od czytania. Kto sie z tem
zgadza zechce reke podniesé. (Wiekszosc).
Prosze o odczytanie wnioskdw.

ma

(zaczy-

Sprawozdawca p. Skatkowski (czyta)
Wysoki Sejm raczy uchwalic:
1. Sprawozdanie Wydziatu krajowego

za rok 1901 o wykonywaniu Patronatu nad
spotkami oszczednosci i pozyczek przyjmuje
Sejm do wiadomosci.

2. Wzywa sie c. k. Rzad, aby udzielit
swego poparcia akcyi Wydzialu krajowego
okoto zaktadania i rozwoju spotek oszcze-
dnosci i pozyczek przez wyznaczenie na ten
cel statej subwencyi ze Skarbu panstwa
w wysokosci odpowiedniej wydatkom w bu-
dzecie krajowym na rzeczong akcye uchwa-
lanym.

3. Sejm upowaznia Wydziat krajowy
do uzycia narostych w r. 1902 odsetek fun-
duszu pozyczkowego Spoétek oszczednosci i
pozyczek na wydanie podrecznika i zasilanie
spotek rolniczych, a to az do wysokosci kwo-
ty 6000 koron.

Marszatek. Rozprawa ogolna otwar-
ta. Czy zada kto glosu? (Nikt). Rozprawa
0g6lna zamknieta. Przystepujemy do rozpra-j
wy szczegGtowej.

Sprawozdawca p. Skatkowski (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

pun- 1, Sprawozdanie Wydziatu
za rok 1901 o wykonaniu Patronatu nad
spoétkami oszczednodci i pozyczek przyjmuje
Sejm do wiadomosci.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy z3-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje

krajowe;
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wniosek 1 komisyi zechce

reke podniesc.
(Wiekszos¢). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Skatkowskt (czyta):

2. Wzywa sie c. k. Rzad, aby udzielit
swego poparcia akcyi Wydziatlu krajowego
okoto zaktadania i rozwoju spotek oszcze-
dnosci i pozyczek przez wyznaczenie na ten
cel statej subwencyi ze Skarbu panstwa
w wysokosci odpowiedniej wydatkom w bu-
dzecie krajowym na rzeczong akcye uchwa-
lanym.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy za-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada. rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
wniosek 2 komisyi zechce reke podniesé.
(Wiekszo$¢). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Skatkowski (czyta):

3. Sejm upowaznia Wydziat krajowy
do uzycia narostych w r. 1902 odsetek fun-
duszu pozyczkowego Spotek oszczednosci i po-
zyczek na wydanie podrecznika i zasilanie
spotek rolniczych, a to az do wysokosci
kwoty 6.000 koron.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy 73-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
wniosek 3 komisyi, zechce reke podniesc.
(Wiekszo$€). Jest przyjety.

Z kolei nastepuje sprawozdanie komisyi
prawniczej o wniosku rektora DzieSlew-
skiego w przedmiocie uregulowania w dro-
dze ustawodawczej wywlaszczen dla celdw
budowy i utrzymania przewodéw elektry-
cznych. (Ali. 311).

Sprawozdawca p. Tarnawski ma gtos.

Sprawozdawca p. Tarnawski
czyta¢ sprawozdanie).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. sprawozdwawcy od czytania. Kto sie z tym
whnioskiem zgadza, zechce reke podniesc.
(Wiekszos¢). Jest przyjety.

Prosze o odczytanie wniosku.

Sprawozdawca p. Tarnawski. Przede-
wszystkiem zwracam uwage na mytke dru-
karska we wierszu pierwszym wniosek komi-
syi zamiast wyrazu ,wydal“ ma by¢ ,wyje-
dnat“ ustawe.

Whiosek opiewa (czyta):

(zaczyna

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ :

Wzywa sie c¢. k. Rzad, aby wyjednat
ustawe, dotyczacag wywiaszczenia dla celdow
budowy i utrzymania przewodow elektry-
cznych, ktoraby z uwzglednieniem dauych
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stosunkow utatwiata najobszerniejsze zastoso-
wanie elektrycznosci.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy z3-
da kto glosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
whniosek komisyi, zechce reke podniesc. (Wie-
kszos€). Jest przyjety.

Z kolei nastepuje sprawozdanie komisyi
podatkowej o wniosku posta Stojatowskiego,
w sprawie zaprowadzenia optat krajowych od
biletow na wszystkie widowiska i od wszel-
kich zabaw publicznych i prywatnych potg-
czonych z muzyka. (Ali. 312).

Sprawozdawca poset  Buynowski
gtos.

Sprawozdawca p. Buynowski (zaczyna
czyta¢ sprawozdanie).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nie p. sprawozdawcy od czytania.

ma

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce re-
ke podnies¢. (Wiekszosc).

Prosze o odczytanie wniosku.

Sprawozdawca p. Buynowski (czyta):

Komisya podatkowa wnosi:

»Wysoki Sejm zechce nad projektem
posta Stojatowskiego i towarz; szy o zapro-
wadzenie optat krajowych od biletow na
wszystkie widowska i od wszelkich zabaw
publicznych i prywatnych potgczonych z mu-
zyka przej$¢ do porzadku dziennego™'.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy 7g-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
wniosek komisyi, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos€). Jest przyjety.

Z kolei nastepuje sprawozdanie komisyi
gminnej o wniosku posta Stojatowskiego
0 uzupeinieniu ustawy gminnej postanowie-
niem, ze czlonkom Reprezentacyi powiatowej
1 gminnej nie wolno byC¢ przedsiebiorcami
dostaw, iub rob6t gminnych, wzglednie po-
wiatowych. (Ali. 313).

Sprawozdawca poset
gtos.

Sprawozdawca p. Buynowski (zaczyna
czyta¢ sprawozdanie).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. Sprawozdawcy od czytania sprawo-
zdania.

Buynowski  ma

Marszatek. Jest wniosek o uwolniene
p. sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
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Kto sie z tym wnioskiem zgadza zechce reke
podnie$¢. (Wiekszos¢). Wniosek jest przyjety.

Prosze o odczytanie wniosku.

Sprawozdawca p. Buynowskl (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Wzywa sie Wydziat krajowy, aby spra-
we zbadat i w jak najkrotszym czasie przd-
dtozyt Wysokiemu Sejmowi sprawozdanie.

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy 73-
da kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
whniosek komisyi, zechce reke podnie$¢. (Wie-
kszos¢). Jest przyjety.

Z kolei nastepuje sprawozdanie komi-
syi szkolnej z petycyi Anny Machalskiej,
wdowy po nauczycielu szkét ludowych o przy-
znanie w drodze taski pensyi wdowiej, jako-
tez datku na wychowanie dzieci. (Ali. 314).

Sprawozdawca p. Michatowski ma gtos.

Sprawozdawca (zaczyna czyta¢ spra-
wozdanie).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-

nienie p. sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania.
Marszatek. Jest wniosek uwolnienia

p. sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos$€). Whniosek jest przyjety.
Prosze o odczytanie wniosku.

Sprawozdawca p. Michatowski (czyta):
»Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Annie Machalskiej, wdowie po Jozefie
Machalskim nauczycielu szkoty ludowej w
Dabiu, przyznaje sie od 1. pazdziernika 1901
poczawszy w drodze taski na czas jej wdo-
wienstwa roczng pensye w kwocie 300 K.
za$ na wychowanie dwojga dzieci roczny
datek w kwocie 150 K. na czas w art. 46.
ustawy z dnia 1. stycznia 1889 okreslony*.

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
wniosek komisyi, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszosc€). Jest przyjety.

Z kolei nastepujacy punkt 22. Sprawo-
zdanie komisyi prawniczej o wniosku p. Sta-
pinskiego w przedmiocie naleznego gminom
dodatku gminnego od podatku dochodowego
za wykonywanie prawa propinacyi od r. 1893
do r. 1897. w porozumieniu z komisyg usu-
wam z dzisiejszego porzadku dziennego.

Z kolei nastepuje sprawozdanie komi-
syi prawniczej w sprawie petycyi wydziatu
Towarzystwa wzajemnej pomocy dyakoéw w
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Stanistawowie 0 unormowanie ich
mania. (Ali. 315).

Sprawozdawca p. Brunicki ma glos.

Sprawozdawca p. Brunicki (zaczyna
czyta¢ sprawozdanie).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania.

Marszatek. Jest
p. sprawozdawcy od czytania
Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos¢). Wniosek jest
przyjety. Prosze o odczytanie wnioskow.

Sprawozdawca p. Brunicki (czyta):

»Poleca sie Wydzialowi krajowemu, aby
w mysl powyzszych wskazowek na najblizszej
sesyi sejmowej wnidst nowele do ustawy z
16. kwietnia 1896 zmieniajacg brzmienie 8.
12. tejze ustawy".

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Przystepujemy do

utrzy-

wniosek uwolnienia
sprawozdania.

gtosowania. Kto przyjmuje wniosek komisyi,
zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest
przyjety.

Nastepuje sprawozdanie komisyi pra-
wniczej w przedmiocie petycyi gminy mia-
steczka Alwerni o utworzenie tamze c. k.

Sadu powiatowego. (Ali. 316).
Sprawozdawca p. Huza ma glos.

Sprawozdawca p. Huza (zaczyna czy-
ta¢ sprawozdanie).

Sekretarz p. Urbanski. Wnoszg uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania sprawo-
zdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia p.
sprawozdawcy od czytania sprawozdania. Kto
sie z tym wnioskiem zgadza, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos¢). Whniosek jest przyjety.
Prosze o odczytanie wniosku.

Sprawozdawca p. Huza (czyta):

~Wzywa sie c¢. k. Rzad, by o ile mo-
znosci w najblizszym czasie utworzyt c. k.
Sad powiatowy w Alwerni*.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamkaigta. Przystepujemy do
gltosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, ze-
chce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przy-
jmy.

Nastepuje sprawozdanie komisyi pra-
wniczej w przedmiocie petycyi gminy Rado-
mys$l nad Sanem o kreowanie tamze c. k.
Sadu powiatowego. (Ali. 317).
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Sprawozdawca p. Huza ma glos.

Sprawozdawca p. Hnza (zaczyna czy-
ta¢ sprawozdanie).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania.

Marszalek. Jest wniosek uwolnienia
p. sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Eto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce
reke podnies¢. (Wiekszo$¢). Whniosek jest
przyjety. Prosze o odczytanie wniosku.

Sprawozdawca p. Huza (czyta):

Petycye gminy Radomys$l nad Sanem
i gmin okolicznych L. 1059 o utworzenie
c. k. Sadu powiatowego w Radomys$lu nad
Sanem, odstepuje sie Wydziatowi krajowemu
do zbadania doktadnego i do sprawozdania
z odpowiednim wnioskiem na najblizszej se-
syi sejmowej.

Marszatek. Rozprawa otwarta.
zada kto gtosu? (Nikt).

Gzy
Gdy nikt gtosu nie

zada, rozprawa zamknieta, przystepujemy
do gtosowania. Kto przyjmuje wniosek ko-
misyi, zechce reke podnieS¢. (Wiekszo$c).

Jest przyjety.

Nastepuje sprawozdanie komisyi gospo-
darstwa krajowego o sprawozdaniu Wydziatu
krajowego z przedtozeniem poprawek do pro-
jektu nstaw o zalesieniu ochronnem i o nie-
ktérych zarzadzeniach policyjnych lesnych
i wodnych. (Ali. 318).

Sprawozdawca poset Krzysztofowicz ma
gtos.

Sprawozdawca p. Krzysztofowicz za-
czyna czyta¢ sprawozdanie.

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. Sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce
reke podnies¢. (Wiekszo$€). Wniosek jest
przyjety. Prosze o odczytanie wnioskow
komisyi.

Sprawozdawca  p.
Przed odczytaniem ustawy pozwole sobie
w kilku stowach przedstawi¢ Wysokiej Izbie
stan rzeczy i wyjasni¢, o co wihasciwie idzie.

Ot6z obie te ustawy w kwetyi pierw-
szorzednej wagi dla kraju naszego, zostaty
juz uchwalone przez Sejm w roku 1901 na
posiedzeniu z 6. lipca nie mogly jednak by¢
przedtozone do sankcyi z powodu niejasno-
Sci stylistycznych i niektorych omytek druku.
Komisya gospodarstwa krajowego uznata te
btedy, poprawita i przychodzi obecnie znowu

Krzysztofowicz.

ia 1S. wrzesnia 1903.

przed Wysoka Izbe z ta sprawa, pierwszo-
rzednej, jak powiedziatem, dla kraju wagi.

Rozchodzi sie wobu ustawach o zmniej-
szenie grozy powodzi przez zalesienie stokéw
goérskich i zaprowadzenie odpowiedniej go-
spodarki w lasach gorskich.

Nie ulega watpliwosci, ze przy rzekach
nieuregulowanych zalesienie ochronne zmniej-
szy groze powodzi, przy rzekach za$ uregu-
lowanych stanowi zalesienie nieodzowny ko-
relat- regulacyi rzek.

Jezeli bowiem w dolnym i $rednim
biegu rzeka zostata uregulowana a w gornym
obwatowana, to obok zabudowania potokow
w gornym biegu rzeki, nieodzowng staje sie
koniecznoscig zalesi¢ takze stoki gorskie,
gdyz tylko w takim razie mozna powiedziec,
ze dobrodziejstwo wynikajace z regulacyi
rzeki zostato stanowczo zabezpieczone. Z tych
wzgledéw mam zaszczyt prosi¢ imieniem ko-
misyi 0 przyjecie obu ustaw (czyta):

A

Ustawa

................ obowigzujagca w Krolestwie
Galicyi i Lodomeryi wraz z Wielkiem Ksie-
stwem Krakowskiem
0 zalesieniu ochronnem.

Za zgoda Sejmu Mojego Krolestwa
Galicyi i Lodomeryi wraz z Wielkiem Ksie-
stwem Krakowskiem rozporzgdzam co na-
stepuje :

O zalesieniu ochronnem w ogélnosci.

& 1

Przestrzenie gruntow, ktorych state za-
lesienie okazuje sie potrzebnem dla zapo-
biezenia tworzeniu sie dzikich potokéw, albo
dla ochrony gruntow od zrywania i pusto-
szenia przez dzikie potoki, albo tez dla za-
pobiezenia innym Kkleskom elementarnym,
albo wreszcie celem ustalenia piaskéw lot-
nych, moga by¢ stosownie do przepisow ni-
niejszej ustawy, poddane zalesieniu ochron-
nemu bez wzgledu na ich dotychczasowy ro-
dzaj kultury, a co do piaskow lotnych takze
bez wzgledu ua ich potozenie.

Oddanie gruntéw pod state zalesienie
ochronne nastgpi¢ ma o tyle, o ile sta¢ sie
to moze bez szkody dla gtdwnej gatezi go-
spodarstwa interesowanego posiadacza, lub
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tez os6b trzecich, ktérym do tych gruntéw
przystugujg prawa.

§. 2.

Grunta uzywane pod uprawe rolng mo-
ga by¢ poddane zalesieniu ochronnemu —
nawet gdyby zachodzity okolicznosci w 8. 1.
ust. 1. okreSlone — tylko wodweczas, jezeli
niewatpliwie stwierdzonem zostanie, ze za-
mierzony cel nie da sie osiggna¢ bez zale-
sienia tychze gruntéw rolnych.

Komisye dla zalesienn ochronnych.

8 3

Przeprowadzenie czynnosci w 8. I. wy-
mienionych porucza sie galicyjskiej krajowej
komisyi dla zalesien ochronnych z urzedowa
siedzibg we Lwowie.

Do wspotdziatania w wykonywaniu po-
stanowien niniejszej ustawy utworzong zo-
stanie w kazdym powiecie, w ktorego okregu
przedsiewziete by¢ majg zalesienia ochronne,
powiatowa komisya dla zalesieh ochronnych
w siedzibie urzedowej powiatowej wiadzy
politycznej. Powiaty, w ktérych komisye dla
zalesien ochronnych ustanowionemi byé maja,
wyszczegolni rozporzadzenie, ktére wyda Na-
miestnik w porozumieniu z Wydziatem Kkra-

jowym.
Sktad komisyi krajowej.

8. 4.
W skiad komisyi krajowej wchodza:
4

1. zastepca Namiestnictwa jako prze-
wodniczacy ;

2. delegat Wydziatu krajowego;

3. delegat Towarzystwa gospodarczego
we Lwowie;

4. delegat
w Krakowie;

5. krajowy inspektor lasowy, jako lesno-
techniczny referent;

6. administracyjny referent c. k. Na-
miestnictwa dla spraw lasowych.

Towarzystwa  rolniczego

Sktad komisyi powiatowych.
8. 5.

Komisya powiatowa sktada sie:

1. z zastepcy politycznej wihadzy powia-
towej, jako przewodniczgcego;

2. z delegata Rady powiatowej;
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3. z delegata wiasciwego oddziatu To-
warzystwa gospodarskiego, wzglednie wiasci-
wego okregowego Towarzystwa rolniczego;

4. z panstwowego technika lasowego,
przeznaczonego do bezposredniego Kiero-
wnictwa zalesieniami ochronnemi w danym
okregu.

Zastepcy cztonkdw komisyi. Zwrot kosztow
cztonkow komisyi.

§ 6.

Dla kazdego czionka komisyi krajowej
i powiatowej z wyjatkiem wymienionego w 8.
5. ust. 4, technika lasowego, zostanie usta-
nowiony zastepca.

Czy i w jakiej wysokosci dyety pobie-
ra¢ majg cztonkowie komisyi krajowej i ko-
misyi powiatowych, ustanowi rozporzadzenie,
wydane przez Namiestnika w porozumieniu
z Wydziatem krajowym. Zwrot kosztéw po-
drozy nalezy sie cztonkom obydwu komisyi
z wyjatkiem krajowego inspektora lasowego,
tegoz zastepcy i panstwowego technika laso-
wego, przeznaczonego do bezposredniego kie-
rownictwa zalesieniami ochronnemi.

Zakres dziatania komisyi krajowej i komisyi
powiatowych.

& 7.
Zadaniem komisyi krajowej bedzie:

a) rozpatrywa¢ wnioski
jej przez komisye powiatowe;

b) orzekaé, ktére przestrzenie 8. 8. a)
majg by¢ uznane po mysli 8§ 1. za wyma-
gajace zalesien ochronnych, nie naruszajac
kompetencyi wiadzy politycznej zastrzezonej
postanowieniami ustawy lasowej;

c) zarzadza¢ sporzadzanie potrzebnych
planéw i operatéw i zatwierdzac je;

d) zawiera¢ z wiascicielami gruntow
wzglednie z temi osobami, ktérym prawa do
tych gruntow przystuguja — o ile to ze
wzgledu na te prawa okazuje sie koniecznem
— umowy, co do sposobu zalesienia, co do
obowigzku zabezpieczenia i dalszego piele-
gnowania kultur, co do udzieli¢ si¢ majgcych
zasitkow, wreszcie co do sposobu uzytko-
wania ;

e) zawiera¢ umowy co do nabywania
gruntéw, jak nie mniej co do wykupna praw
obcigzajacych grunta zalesi¢ sie majace (8.
15.);

f) wykonywa¢ zwierzchni nadz6r nad
postepem prac przy zalesieniach ochronnych,

przedstawion
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wydawaC potrzebne zarzadzenia i przedsta-
wia¢ Namiestnictwu odpowiednie wnioski;

g) uktada¢ do konca marca kazdego
roku preliminarz wydatkéw na rok nastepny
i przedktada¢ go Wydziatowi krajowemu
i Ministrowi rolnictwa do zatwierdzenia;

h) zatatwia¢ w ogole wszystkie te spra-
wy, ktére z postanowien niniejszej ustawy
wynikaja,

8 8.

Zadaniem komisyi powiatowych bedzie:

a) wskazywa¢ na wezwanie komisyi kra-
jowej wszystkie te przestrzenie gruntow, kto-
rych zalesienie wedle 88. 1. i 2. okazuje sie
wskazanem i przedstawia¢ w tym kierunku
whnioski komisyi krajowoj wraz z programem
zalesienia,;

b) przeprowadza¢ na wezwanie komisyi
krajowej pertraktacye z wiascicielami grun-
tow, wzglenie z osobami, ktérym do tych
gruntéw prawa przystuguja, co do sposobu
zalesienia, pokrywania kosztéw, dalszego pie-
legnowania zalesionych przestrzeni, jak nie
mniej co do sposobu uzytkowania, wzglednie
wykonywania przystugujacych praw na zale-
sionych gruntach (8. 12.);

c) spetnia¢ w ogole te wszystkie czyn-
nosci, ktdre poruczone zostang przez krajowg
komisye.

Zwolywanie posiedzen i zalatwianie spraw
w komisyi krajowe;j.
& 0.

Posiedzenie komisyi
przewodniczacy.

Sprawy zatatwia komisya na posiedze-
niach kolegialnie i w drodze uchwat.

krajowej zwotuje

Na posiedzenia komisyi krajowej moga
by¢ powotywani z gtosem doradczym takze
ci panstwowi technicy lasowi, przeznaczeni
do bezposredniego kierownictwa zalesieniami
ochronnemi, do ktorych okregu lasowego
odnosi sie dana sprawa.

Do waznosci uchwaty potrzebng jest
oprocz obecnosci przewodniczacego i krajo-
wego inspektora lasowego obecno$¢ przynaj-
mniej delegata Wydziatu krajowego.

Uchwaly zapadajg absolutng wiekszo-
Scig glosow uprawnionych do glosowania
cztonkow.

W razie rownosci gtosow to zdanie sta-
je sie uchwatg, do ktdrego przytgczy sie
przewodniczacy.

23. Posiedzenie z diiia 18. wrze$nia 1903.

Uchwaly wykonuje imieniem Komisyi
przewodniczacy wspdlnie z krajowym inspe-
ktorem lasowym, przyczem ten ostatni po-
stugiwa¢ sie moze podlegtymi mu organami
lasowymi.

Odwotanie.

& 10.

Przeciw uchwatom i orzeczeniom Ko-
misyi krajowej dla zalesien ochronnych stuzy
stronom interesowanym pwawo odwotania do
Ministra rolnictwa.

Odwotanie wniesione byé winno w czte-
rotygodniowym terminie, liczac od dnia na-
stepujacego po dniu doreczenia dotyczacej
uchwaty, na rece Namiestnictwa.

Kataster dla gruntow ochronnych i tychze
zalesienie.

8 11.

Wszystkie grunta, ktére uznano pra-
womocnie jako podlegajace zalesieniu ochron-
nemu wpisane beda wedtug parcel w osobny
kataster i one tez poddane zostang w okre-
sie, jaki oznaczy Namiestnik w porozumieniu
z Wydzialem krajowym, zalesieniu ochron-
nemu.

Tak zalesione przestrzenie uwazane be-
da, jako lasy podpadajace pod postanowienia
8 6. i 7. ustawy lasowej; w przysztosci be-
da wiec mogly by¢ uzytkowane tylko wedtug
przepiséw ustawy lasowej i wedtug zasad ra-
cyonalnego gospodarstwa.

Wszystkie wydmy piasczyste, ktdre przy
pomocy zasitkow kraju lub panstwa, badz
juz catkowicie zalesione zostaty, badz tez
znajdujg sie w stadyum zalesienia, zostang
rowniez wciaggniete do katastru i beda pod-
legaé przepisom niniejszego paragrafu.

O stronach interesowanych.

§ 12.

We wszystkich wypadkach, w ktérych
sie okaze, iz posiadacz gruntu uznanego za
ochronny bedzie mdgt niewatpliwie przepro-
wadzi¢ umiejetnie zalesienie i je nadal od-
powiednio utrzymywa¢, nalezy dazy¢ do za-
warcia z nim umowy co do sposobu zalesie-
nia, co do obowigzku dalszego pielegnowania
upraw, jakotez co do warunkéw udzieli¢ mu
sie majacych zasitkéw z funduszu zalesien
ochronnych (8. 19.) w sadzonkach lub w pie-
nigdzach.
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W umowie tej nalezy zarazem do-
ktadnie okresli¢, czy i o ile dozwolonym by¢
ma interesowanym z gruntéw, ochronnemu
zalesieniu poddanych, zbiér trawy, pobor
drzewa i innych pozytkdw.

& 13.

Jezeli parcele, podlegajace zalesieniu
ochronnemu sg wiasnoscig kilku wspétwia-
Scicieli a tylko jeden lub kilku z nich przy-
stagpi¢ chce do zalesienia ochronnego pod
warunkami w 8 12. okreSlonymi, zalesienie
ochronne jednak dla braku zgody ze strony
reszty wspotwiascicieli nie moze przyjsé do
skutku, moze Komisya krajowa udzieli¢ po-
mocy majacym cheé¢ przeprowadzenia zale-
sienia w ich staraniach o rozdziat wspot-
wiasnosci takze w ten sposob, iz im dostar-
czy bezplatnej, potrzebnej ku temu celowi
pomocy geometrycznej, lub tez udzieli im za
zwrotem wydatKOw w gotowce wogble innej
potrzebnej pomocy przez swoje organa.

78 14.

Gminom, ktoreby postanowity naby¢ na
watasno$¢ grunta uznane za ochronne i kto-
reby sie zobowigzaly w pewnym przez Ko-
misye Kkrajowg wyznaczonym czasie grunta
te zalesi¢, a ktoreby dawaly zabezpieczenie
nalezyte, ze tak zalesienie jak i dalsze upraw
pielegnowanie odpowiednio wykonywanem be-
dzie, moze by¢ przyzwolenym oprdcz zasitku
na zalesienie (8. 12.) takze dodatkowy zasi-
tek z funduszu zalesierr ochronnych (8. 19.)
dla nabycia takich gruntéw.

& 15.

Komisya krajowa moze, jezeli ugoda w
mys$l 8 12. do skutku nie przyjdzie, nabyc
grunta uznane za ochronne na wiasnos$¢ fun-
duszu zalesien ochronnych (8. 19.) w drodze
dobrowolnej umowy.

Gdyby grunta te obcigzone byly pra-
wami na rzecz os6b trzecich, utrudniajgcemi
przeprowadzenie zalesier, winna Komisya
krajowa postara¢ sie w drodze dobrowolnej
umowy z uprawnionymi o uwolnienie grun-
tow z pod tych ciezaréw, a wzglednie o wy-
kupno tych praw.

Wywiaszczenie.

8. 16.

Jezeli przez okreslony w 88 12, 13,
14. i 15. spos6b postepowania nie mozna
uzyska¢ pewnosci, iz zalesienie parcel ochron-
nych przeprowadzonem zostanie we wiasci-
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wym czasie, tudziez w wypadkach, w ktérych
wiasciciele gruntow zalesieniu ochronnemu
podlegtych, albo tez uprawnieni do tych
gruntow nie dotrzymajg Scsle zawartej z ni-
mi  umowy, w spos6b z celami zalesien
wprost sprzeczny, przedstawi Komisya krajo-
wa dla zalesien ochronnych wniosek do Na-
miestnictwa o wywlaszczenie tych gruntow
lub praw os6b trzecich na rzecz funduszu
zalesien ochronnych (8. 19.).

Co do gruntéw, stanowigcych zaktado-
wy majatek lub dobro gmin, wniosek o wy-
wiaszczenie mozna bedzie uczyni¢ tylko po
przedstawieniu opinii przez Rade powiatows.

8. 17.

Jezeli wniosek na wywlaszczenie (8.
16.) uznanym zostanie za uzasadniony prze-
pisami niniejszej ustawy, ma Namiestnictwo,
po przychleniu sie do wniosku i po wystu-
chaniu dwdch przez siebie powotanych rze-
czoznawcOw, oznaczy¢ wysoko$¢ wynagrodze-
nia majacego sie uisci¢ z funduszow zale-
sien ochronnych.

Przeciw temu rozstrzygnieciu  stuzy
kazdemu interesowanemu prawo odwotania sie
do Ministra rolnictwa, ktére to odwotanie
wnie$¢ nalezy w ciggu czteru tygodni od
dnia nastepujgcego po dniu doreczenia, na
rece Namiestnictwa.

§ 18

Ktoby sie czut pokrzywdzonym roz-
strzygnieciem Ministra rolnictwa pod wzgle-
dem ustanowionego wynagrodzenia za wy-
wlaszczy¢ sie majacy grunt lub za prawa,
moze zazada¢ w ciggu dni 30 od dnia do-
reczenia mu rozstrzygniecia ministeryalnego,
oszacowania i ustanowienia wysokosci wyna-
grodzenia u tego sadu powiatowego, w kto-
rego obrebie znajduje sie wywlaszczy¢' sie
majacy, a wzglednie prawami 0s6b trzecich
obcigzony grunt.

W tym wypadku, o ile w ustawie ni-
niejszej inaczej nie postanowiono, 0szacowa-
nie i ustanowienie wysokosci wynagrodzenia
w drodze sgdowej przaprowadzonem zostanie
analogicznie wedtug przepisow ustawy z 18.
lutego 1878 Nr. 30, Dz. p. p. o wywlaszcze-
niu na cele kolejowe.

W razie odniesienia sie na droge sgdowa,
wykonanie wywiaszczenia odroczonem zostaje
do czasu, kiedy postepowanie sgdowe prze-
prowadzonem bedzie i oznaczona w tem po-
stepowaniu kwota wynagrodzenia, zaptacong
lub do depozytu sadowego ztozong zostanie.
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Koszta. Fundusz zalesien ochronnych i te-
goz zarzad.

& 19

Dla pokrycia kosztdw, potaczenyeh z
wykonaniem czynnosci, niniejszg ustawg Ko-
misyom dla zalesien ochronnych poruczonych,
tudziez kosztow urzedowania Komisyi, utwo-
rzonym zostanie osobny fundusz pod nazwa:
»galicyjski krajowy fundusz zalesien ochron-
nych®.

Potrzeby tegoz funduszu wykazane w
kazdorocznym preliminarzu przez Ministra
rolnictwa i Wydziat krajowy zatwierdzonym,
pokrywane bedg z przyzwolonych na ten cel
w drodze konstytucyjnej srodkéw, po potowie
przez skarb panstwa i skarb krajowy. Do
funduszu tego wplywaé bedag takze kwoty
w mysl przepisobw niniejszej ustawy, z innych
zrodet uzyskane.

Zarzad tego funduszu obejmie galicyjska
Komisya krajowa dla zalesienn ochronnych
(8 3. ust. 1 i 8 4).

Grzywny i odszkodowania.

§ 20.

Grzywny, ktore podlug obowigzujgcej
ustawy lasowej, natozone bedg za przestep-
stwa popetnione na gruntach, wpisanych w
kataster (8. 11.), jakotez popetnione na za-
lesionych juz dawniej przy pomocy zasitkéw
powiatdw, kraju lub panstwa wydmach pia-
sczystych, niemniej tez wszelkie odszkodowa-
nia przyznane wedlug przepiséw ustawy la-
sowej za szkody popetnione na gruntach, sta-
nowigcych wiasnos¢ galicyjskiego krajowego
funduszu dla zalesien ochronnych, wptywaja
do tegoz funduszu (8. 19.).

Postanowienia koricowe.

&m 21.

Namiestnik wyda w porozumieniu z
Wydziatem krajowym dla krajowej i powia-
towej Komisyi (8. 3.) regulamin, ktéry obej-
mowa¢ bedzie:

a) sposob urzedowania krajowej
wiatowych Komisyi;

b) oznaczenie granic, wjakich Komisya
krajowa uchwala¢ bedzie mogta wydatki w
wlasnym zakresie dziatania;

c) oznaczenie wypadkow, w ktérych po-
trzeba bedzie na czynienie wydatkdw otrzy-
maé przyzwolenie Ministra rolnictwa i Wy-
dziatu krajowego;

i po-
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d) instrukcye
zarzadu galicyjskiego krajowego funduszu za-
lesien ochronnych i jego lokacye.

§ 22.

We wszystkich wypadkach, w ktorych
wedlug niniejszej ustawy wymaganem jest
porozumienie Namiestnika z Wydziatem kra-
jowym, zastrzega sie ostateczne rozstrzygnie-
cie Ministrowi rolnictwa, jezeli porozumienie
do skutku nie przyjdzie.

§. 23.

Wykonanie niniejszej ustawy poruczam
Moim  Ministrom rolnictwa, spraw wewne-
trznych, skarbu i sprawiedliwosci.

Marszatek. Rozprawa ogdlna otwarta
co do ustawy A.

P. Stadnicki.
wie formalne;j.

Marszatek. Gtos ma p. Stadnicki.

P. Stadnicki. Pod wzgledem formal-
nym wnosze przyjecie dopiero co odczytanej
ustawy en bloc.

P. Stojatowski. Prosze o glos.

Marszatek. Glos ma poset Stojato-
wski.

P. Stojatowski. Popieram wniosek po-
stawiony przez p. Stadnickiego dlatego, ze
ta ustawa zostata juz uchwalona w Sejmie.
PrzeszliSmy juz paragraf za paragrafem i nie
ma potrzeby dzi$ jeszcze raz czynié to samo.
Jezeli wolno jednak zwr6ci¢ uwage, to po-
wiem, ze ustawa ta nie uzyskata sankcyi je-
dynie tylko z powodéw formalnych, bo z po-
wodu tylko jednego ,,lub” odmdwiono sankcyi
i sprawa przewleka sie juz caly rok. JE. p.
Marszatka za$ prositbym, aby wieksza uwage
zwrdcit na korektoréw, aby przez takie gtu-
pstwa kraj nie byt narazany na szkode.

Prosze o gtos w spra-

Dlatego popieram wniosek p. Stadni-
kciego.

Marszatek.
dzie¢, ze i korektorowie sg omylni
nieraz co$ przeoczy¢. (W esotosc).

Sprawozdawca p. Krzysztofewicz. Przy
tej sposobnosci pozwalam sobie zwrdci¢ uwage
Panéw na omytke druku, ktéra sie wkradta
w drukowanem sprawozdaniu komisyi.

Moge tylko tyle odpowie-
i moga

Mianowicie w 8. 10. al. 2. zamiast:

,Odwotanie wniesione by¢ winno w czte-
rotygodniowym terminie, nie liczac dnia na-
stepujgcego po dniu doreczenia dotyczacej
uchwaty, na rece Namiestnictwa”.

normujacg organiza
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ma byc¢:

,Odwotanie wniesione by¢ winno w czte-
rotygodniowym terminie, liczac od dnia na-
stepujgcego po dniu doreczenia dotyczacej
uchwaly, na rece Namiestnictwal

Marszatek. Jest wniosek przyjecia
ustawy A. en bloc. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, zechce reke podniesé. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Kto przyjmuje ustawe en bloc, zechce
reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest przyjeta.

Sprawozdawca poset Krzysztofowicz.
Wnosze przyjecie ustawy w trzeciem czyta-
niu bez czytania.

Marszatek. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, zechce reke podniesé. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Kto przyjmuje ustawej w trzeciem czy-
taniu, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc). Jest
przyjeta.

Prosze o odczytanie ustawy B.

Sprawozdawca poset Krzysztofowicz

(czyta):
B.

Ustawa

obowigzujagca w Krdlestwie

Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksiestwem

Krakowskiem o niektorych zarzadzeniach po-
licyjnych lesnych i wodnych.

Za zgoda Sejmu mojego Krolestwa Ga-
licyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksiestwem
Krakowskiem rozporzadzam, jak nastepuje:

I. O obowigzku zgtaszania wyrebu drzewa na
niektérych obszarach lesnych.

8 1

Postanowienia nastepnych 88. 2—7 be-
dg mialy zastosowanie do obszarow lesnych,
ktorych grunt sklada sie przewaznie z wa-
pienia, tupkow, skat tatwo wietrzejacych, lub
ktére leza na stromych stokach.

Te obszary oznaczy Namiestnictwo w
porozumieniu z Wydziatem krajowym i ogtosi
je publicznie, przyczem jednak poszczegolne
przestrzenie lesne a wedtug okolicznosci na-
wet w pojedyncze parcele moga by¢ wyls-
czone. Ogtoszenie nastagpi¢ ma w gminach i
obszarach dworskich dotyczacych, w dzienniku
ustaw i rozporzadzen krajowych i réwnocze-
$nie w urzedowej czesci ,,Gazety lwowskiej .

8 2.

O kazdym zamierzonym zupetnym wy-
rebie wogole, tudziez o kazdym zamierzonem
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przerebywaniu, wskutek ktérego na przezna-
czonej do ciecia przestrzeni co najmniej 25
arbw pozostac ma mniej anizeli potowa po-
trzebnych do zupeinie zwartego drzewostanu
drzew gtownego rodzaju drzewostanu, nalezy
uczyni¢ doniesienie do powiatowej wiadzy
politycznej.

Zgtoszenie to winno by¢ wniesione naj-
mniej na 45 dni przed zamierzonem rozpo-
czeciem ciecia.

& 3.

Do wniesienia zgtoszenia obowigzanym
jest posiadacz lasu a wzglednie jego zastepca
prawny.

W zgtoszeniu nalezy podac:

1. numer parcel i powierzchnige do c

cia przeznaczonej przestrzeni. Gdy chodzi
tylko o cze$¢ parceli, potrzebnem jest dokta-
dne opisanie potozenia przestrzeni do ciecia
przeznaczonej;

2)
lasu w wiasnym zarzadzie lub czy powierzy
wykonanie komu innemu; a w tym ostatnim

wypadku

3. imie i nazwisko oraz miejsce zam

szkania przedsiebiorcy.

Jesli w chwili zgloszenia nie jest
jeszcze wiadomem nazwisko i miejsce  za-
mieszkania przedsiebiocy, zgtosi go posia-
dacz lasu dodatkowo w przeciggu 45 dni, po
wyraznie lub milczaco (8. 4.) udzielonem ze-

zwoleniu.

Wiadza polityczna powiatowa potwier-
dzi stronie dzien zgtoszeniawyrebu najpdzniej
do dni 8.

& 4

Wskutek wniesionego zgtoszenia zarza-
dzi polityczna wiadza powiatowa, o ile nie
jest jej znang miejscowos¢ i stosunki zgto-
szonej do ciecia przestrzeni, przez wilasciwe-
go technika lasowego, potrzebne badania na
miejscu, jednak bez kosztow dla strony.

Badania majg wykazac :

1. czy dana przestrzen nie nalezy do
kategoryi lasow zamknietych (8. 19. ust. la-
sowej) albo tych lasow, ktére podlegajg ogra-
niczeniom gospodarczym w mys$l postanowien
8 6. ustawy lasowej z 3. grudnia 1852, Dz.
u. p. Nr. 250;

2. czy zamierzony spos6b i rozmiary
wyrebu nie sg sprzeczne z postanowieniami
8. 7. ustawy lasowej;

czy wyrebu dokona sam posiade
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3. czy zamierzone wyrebywanie w da-
nych warunkach nie spowodowaloby dewa-
stacyi (8. 4. ust. lasowej;

4. czy przez zamierzony wyrgh nie
zostanie sagsiedni las widocznie na szkodliwe
dziatanie wiatréow narazonym.

Jezeli zachodzi jeden z przytoczonych
wypadkow, polityczna wiadza powiatowa albo
odmoéwi zupetnie pozwolenia na wyrab, albo
zezwoli z pewnemi ograniczeniami i z zacho-
waniem pewnych ostroznosci

Jezeli za$ zadna z wyzej przytoczonych
okolicznosci nie zachodzi, winna polityczna
wiadza powiatowa wyda¢ bezzwtocznie pozwo-
lenie na wyrab.

Gdyby sie okazato, ze zamierzony wy-
ragb jest wprawdzie ze stanowiska niniejszej
ustawy dopuszczalny, jednakowoz zachodzg
wzgledy na ochronge i bezpieczenstwo publi-
czne (8. 19. ust. las.) nalezy wyrebu odmo-
wi¢, a rdwnoczesnie wdrozy¢ dochodzenie o
uznanie tej przestrzeni za las zamkniety.

Jezeli posiadacz lasu w przeciggu 45
dni od dnia zgloszenia wyrebu nie otrzyma
od powiatowej wiadzy politycznej zadnej re-
zolucyi, wolno mu przstgpi¢ do wyrebu.

& 5.

Gdy polityczna wihadza powiatowa za-
kaze wyrebu lub tez dozwoli go z pewnemi
ograniczeniami, przystuzg stronie prawo od-
wotania (8. 18.) i zgdania komisyjnego do-
chodzenia, co do dopuszczalno$ci zamierzo-
go wyrebu.

Do przeprowadzenia w tym wypadku
dochodzenia na miejscu zawezwie powiatowa
wiadza polityczna dwoch przez siebie wyzna-
czonych rzeczoznawcOw i posiadacza lasu. —
W wypadkach mniejszej wagi wystarczy po-
wotanienie tylko jednego rzeczonawcy.

Na prosbe strony nalezy do tych do-
chodzen powota¢ takich technikéw lasdw,
jako zaawcoOw, ktdrzy nie nalezg do panstwo-
wego lesno-technicznego personalu.

W miare wyniku przeprowadzonego do-
chodzenia na miejscu, rozstrzyga Namiestni-
ctwo o dopuszczalnosci wyrebu, jakotez o
warunkach, pod jakiemi na wyrgbh mozna
zezwolic.

& 6.

Przedsiebioroa wyrebu (8. 3. ust.) obo-
wigzanym jest przekona¢ sie przed rozpo-
czeciem ciecia, czy wyrgb zgtoszono u po-
wiatowej wiadzy politycznej.

Za przedsiewziete wyrebywanie bez
zgtoszenia lub za wczesniejsze rozpoczecie,
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niz w koicowym ustepie 8. 4. oznaczono, za
wyragbh wbrew zakazowi, lub za przekroczenie
warunkow udzielonego pozwolenia, odpowia-
dajg zarébwno przedsiebiorca, jak i posiadacz
lasu.

8 7

Zreby musza by¢ oczyszczane z odpa-
déw i na nowo zalesieniu poddane w termi-
nie przez wiadze przy udzieleniu zezwolenia
naznaczonym.

Gdy jest watpliwem, czy strona podota
uczyni¢ zados¢ temu obowigzkowi, mozna
uczyni¢ zaleznem udzielenie pozwolenia na
wyrab od ztozenia odpowiedniej kaucyi.

Kaucye wydaje sie dopiero po ukon-
czeniu i uznaniu zalesienia za odpowie-
dnie.

Jesliby zalesienia zupetnie zaniechano
lub wykonano je niezupetnie, stuzy kaucya
na pokrycie kosztow zalesienia, wzglednie
uzupetnienia, co z urzedu wykonanem zo-
stanie.

II. O zupeinym wyrebie i koso-

drzewiny.

paleniu

g 8.

Przy zamierzonym zupeinym wyrebie
kosodrzewiny wchodzg w analogiczne zasto-
sowauie w catym kraju postanowienia §8.
2—7 niniejszej ustawy bez wzgledu na ro-
dzaj gleby i oznaczenie kultury danej par-
celi w katastrze podatku gruntowego.

Wiadza polityczna moze takze nakazac
prowadzenie zrebow w kierunku poziomym
t. j. prostopadle do kierunku spadu.

Wypalanie kosodrzewiny jest bezwzgle-
dnie wzbronionem w calym Kkraju.

1. Wyrab, wyprowadzenie i sktadanie drze-

wa w dorzeczu dzikich potokow.

& 9

Przepisy nastepnych 88 10—15 sto-
sujg sie do dorzeczy tych dzikich potokdw,
gdzie wskazang jest szczeg6lna ostrozno$é
przy wyrebie, wywozie i skfadaniu drzewa,
celem zapobiezenia niebezpieczeristwom od
wody zagrazajgcym.

Takie dorzecza oznaczy Namiestnictwo
w porozumieniu z Wydziatem krajowym i

ogtosi w dotyczacych gminach i obszarach
dworskich, w dzienniku ustaw i rozporza-
dzen krajowych, jak nie umiej w czesci

urzedowej ,,Gazety Iwowskiej".
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& 10.

Do uzycia istniejacych
wodnych, ziemnych, drogowych, lodowych i
$niegowych w celu wyprowadzenia drzewa
potrzeba pozwolenia polityczndj wiadzy po-
wiatowej.

ztobdw  (ryz)

Pozwolenie udziela polityczna wiadza
powiatowa na czas od Wypadku do wypadku
oznaczy¢ sie majacy, nie przekraczajacy
trzech lat, o ile przepisy ustawy lasowej
inaczej nie postanawiajg.

Takie same pozwolenie potrzebnem jest
takze do budowy wszelkich wiekszych urza-
dzen do wyprowadzeuia drzewa.

Przy udzielaniu pozwolenia lub odmo-
wie takowego nalezy stosowa¢ analogicznie
przepis ustepu, pierwszego 8. 30. ustawy

lasowej.

Jezeli nrzy spuszczaniu drzewa po sto-
kach bez uzycia ztobdw, lub innych urza-
dzen do sprowadzania, zachodzi obawa uru-
chomienia gleby, moze polityczna wiadza po-
wiatowa nakaza¢ stosowne S$rodki ochronne
nawet wowczas, gdyby drzewo sprowadza-
Pem byto po wilasnym gruncie posiadacza
asu.

Za wyprowadzenie drzewa bez urzedo-
wego pozwolenia lub z pominieciem zastrze-
zonych w pozwoleniu  $rodkéw ostroznosci,
jakotez za przedsiewziete bez pozwolenia
wykonanie urzadzen do wyprowadzenia drze-
wa, odpowiada oprocz przedsiebiorcy albo
tego. ktéry polecit wykonanie, takze wtiasci-
ciel gruntu, jesli na wyprowadzenie drzewa
lub budowe urzadzehn jawnie lub milczaco
przyzwolit.

§ 1L

Ten, kto drzewo wyprowadza, wzgle-
dnie ten, kto urzadzenia do wyprowadzenia
drzewa wykona¢ kazat, niemniej tez wiasci-
ciel gruntu, ten ostatni jednak tylko co do
tej czesci urzadzenia, ktoéra sie na jego
gruncie znajduje, obowigzani sg solidarnie po
kazdorazowem wyprowadzeniu drzewa zarzg-
dzi¢ wyréwnanie, ubezpieczenie, zadarnie-
nie i umocnienie wyztobionej, porytej i roz-
luznionej powierzchni gruntu.

Polityczna wtadza powiatowa moze co
do sposobu wykonania takich zarzadzen,
ewentualnie po przestuchaniu znawcow, wy-
da¢ blizsze pizepisy.

§ 12.

Drzewa zrgbnego w tozyskach dzikich

potokéw i na tychze stokach nie wolno bez

zezwolenia policzycznej wiadzy powiatowej
sktada¢ w terenie zalewnym dzikich potokow.
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Na ustawienie mielezy weglowych na
gruntach w terenie zolewowym dzikich po-
tokéw potrzeba réwniez zezwolenia polity-
cznej wiadzy powiatowe;.

& 13.

Posiadacz lasu, w ktérego lesie wyko-
nuje sie wyrab, obowigzanym jest solidarnie
Z przedsiebiorcg wyrebu i wyprowadzania
drzewa, natychmiast oczysci¢ zreby na sto-
kach, lezagcych w dorzeczu potoku gorskiego,
oraz sprzatnag¢ pnie i odpady z tozyska po-
toku i z terenu zalewowego. Jezeliby oczy-
szczenie byto niemozliwem, nalezy odpady po-
rgba¢ i spali¢ na miejscu.

Taki sam obowigzek cigzy na przed-
siebiorcach spustu co do drzewa pozostatego
w tozysku potoku przy spuszczaniu.

& 14.

Kazda gmina lub wzglednie obszar dwor-
ski ma oczysci¢ na swoim terytoryum f{ozy-
ska dzikich potokéw corocznie z naniesionych
na powierzchnie drzew, zlomoéw, pniakéw
i odpadkéw, o ile obowigzek ten nie cigzy
w mys$l 8 13. na posiadaczach lasu i przed-
siebiorcach wyrebu lub wywozu.

Co roku na wiosne zarzadzi zwierzchnosé
gminna albo przetozenstwo obszaru dwor-
skiego, obejrzenie przestrzeni potoku na
swojem terytoryum; zbada, skad pochodzg
znalezione drzewa ztomy i t. p. i wedle oko-
licznosci albo zarzadzi uprzatniecie i oczy-
szczenie fozyska na wiasny koszt, albo tez
doniesie o tem powiatowej wiadzy politycznej,
wymieniajac  osobe w mysl 8§ 13. do uprza-
tniecia obowigzana.

Jezeli dziki potok przeptywa przez dwie
albo wiecej gmin lub obszaréw dworskich,
oznaczy dla nich polityczna wiadza powia-
towa kolej robét koto czyszczenia tozyska.

Jezeli przy obchodzie tozyska dzikiego
potoku spostrzezonym zostanie jakikolwiek
niebezpieczenstwem grozacy stan, jak usu-
wiska lub uszkodzenie budowli ochronnych
i t. p., winna zwierzchno$¢ gminna, a wzgled-
dnie przetozenstwo obszaru dworskiego za-
rzadzi¢ usuniecie tego niebezpieczenstwa.

Jezeli wykonanie naprawek tego rodza-
ju przekracza sity gminy lub obszaru dwor-
skiego, albo zachodzi wypadek w nastepnym
ustepie przewidziany, zawiadomi zwierzchnos¢
gminna lub przetozenistwo obszaru dworskiego
o tem polityczng wiadze powiatowa, ktora ma
zarzadzié, co uzna za stosowne.

O uszkodzeniach budowli ochronnych,
wykonanych w potoku dzikim na podstawie

177
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ustawy z dnia 30. czerwca 1884 (dz. u. p.
Nr. 117), ma zwierzchno$¢ gminna wzglednie
przetozony obszaru dworskiego zawiadomic
polityczng wiadze powiatows, ktdra zarzadzi,
co potrzeba, w szczegdlnosci postgpi sto-
sownie do postanowier 88. 18. do 20. powo-
tanej ustawy

& 15.

Jezeli osoby w poprzednich 88 11—15.
wymienione, jakotez zwierzchno$¢ gminna
i przetozenstwo obszaru dworskiego natozo-
nych na nich obowigzkéw mimo urzedowego
wezwania, W oznaczonym terminie nie do
peinig, zarzadzi polityczna wiadza powia-
towa wykonanie dotyczacych robdt na koszt
i niebezpieczenstwo obowigzanych.

Wiadza polityczna powiatowa moze
réwniez zarzadzi¢ usuniecie postawionych bez
pozwolenia zaktaddéw i urzadzen do wy-
prowadzenia drzewa, weglarek i skfadéw na
drzewo na koszt i niebezpieczenstwo posia-
dacza lasu lub przedsiebiorcy, albo tez wy-
da¢ inne potrzebne zarzadzenia, gdyby strony
nie wykonaty w oznaczonym czasie wydanego
do nich urzedowego polecenia.

IV. Postanowienia karne i koncowe.

§. 16.

Za niedopetnienie obowigzkéw, niniejsza
ustawg albo wydanymi na jej podstawie
urzedowymi przepisami i zarzadzeniami na-
fozonych na posiadaczy lasow lub gruntow
w ogdlnosci, jako tez na przedsiebiorcéw wy-
rebu i na przedsiebiorcow wyprowadzenia
drzewa, kara¢ bedzie polityczna wiadza po-
wiatowa, o ile powszechna ustawa karna nie
bedzie miata zastosowania, grzywnami od 10
do 400 koron albo aresztem od 1 do 40 dni

Oprécz tego moze polityczna wiadza
powiatowa orzec czesciowg lub zupeing utrate
produktéw lesnych wbrew przepisom uzyska-
nych, na skiad ztozonych lub wprowadzanych.

Za przekroczenia, ktére pociagajg za
song znaczne narazenie interesu publicznego,
moze by¢ podwyzszong kara pieniezna do
1000 koron lub areszt do 3 miesiecy, a
réwnoczesnie moze by¢ takze odjetem po-
zwolenie na wyprowadzanie drzewa.

W razie niesciggalnosci zamieni sie
kare pieniezng na areszt w ten sposéb, ze
za kazde 10 koron grzywny liczy sie 24 go-
dzin aresztu. W tym stosunku obliczona kara
aresztu nie moze by¢ jednak dluzszg nad
trzy miesiace.
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Kary pieniezne, jakotez uznane za prze-
padte produkta lesne a wzglednie uzyskana
za sprzedazy tychze cena kupna wptywajg do
funduszu zalesien ochronnych (8. 19. ust.
z dnia dz. u. i rozp. kraj. nr. . . )

W orzeczeniu nalezy procz kary nato-
zy¢ takze obowigzek do zwrotu szkody prze-
kroczeniem spowodowanej, chybaby konie-
cznos¢ dalszego badania nieodzownie wyma-
gata odestania pretensyi o odszkodowanie na
droge prawa cywilnego. Przeciwko orzecze-
niu politycznej wiadzy w sprawach o odszko-
dowanie stuzy interesowanemu zwykta droga
prawa.

& 17.

Dochodzenie i karanie przekroczen ni-
niejszej ustawy ulega zadawnieniu, jesli prze-
ciw winnym w ciggu szesciu miesiecy od
chwili popetnienia czynu karygodnego nie
wdrozono dochodzenia.

Zadawnienie nie zwalnia od zwrotu
szkody i od wykonania obowigzkéw tg ustawg
natozonych.

§ 18

Przeciw rozstrzygnigciom i orzeczeniom
karnym, wydanym na podstawie niniejszej
ustawy przez polityczng wiadze powiatowa,
stuzy interesowanym prawo odwotania do Na-
miestnictwa jako drugiej instancyi.

Przeciw rozstrzygnieciom Namiestnictwa
prawo odwotania stuzy: mianowicie co do kar
i co do potgczonego z tem zwrotu szkody lub
kosztow, do ministerstwa spraw wewnetrz-
nych, ktére orzeka w porozumieniu z mini-
sterstwem rolnictwa; za$ co do wszelkich
innych zarzadzen do ministerstwa rolnictwa
jako trzeciej instancyi.

Odwotanie nalezy wnies¢ w kazdym ra-
zie w przeciggu dni 14 do politycznej wia-
dzy powiatowej.

Przeciwko zatwierdzonemu albo ztago-
dzonemu orzeczeniu karnemu przez Namie-
stnictwo, jest dalsze odwotanie niedopusz-
czalne.

& 19.

Odwotanie wniesione przeciw zakazowi,
wydanemu na podstawie niniejszej ustawy
przez polityczng wiadze powiatowa, nie wstrzy-
muje tymczasowej mocy prawnej tego za-
kazu.

Odwotanie przeciw zarzadzeniu pewnych
Swiadczen nie powstrzymuje tylko wowczas
wykonania, jezeli polityczna wiadza powia-
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towa ze wzgledu na grozace niebezpieczen-
stwo natychmiastowe wykonanie postanowi.

§ 20.

Postanowienia niniejszej ustawy, jako-
tez wydane na jej podstawie przepisy nie
moggq w zadnym razie sta¢ na przeszkodzie
wydaniu dalszych lub odmiennych postano-
wien po mysli ustawy pafstwowej z 30 czerwca
1884, nr. 117 dz. u. p., i odpowiednio do u-
normowanego w tej ustawie postepowania dla
tych miejscowosci, ktore z powodu wykona-
nia zabudowania dzikich potokéw na podsta-
wie powotanej ustawy panstwowej wcielone
zostang do pola roboczego (8. 1. tej ustawy).

Co do karania za przekroczenie prze-
pisbw w takich miejscowosciach obowigzujg-
cych, tudziez co do sposobu uzycia grzywien
i pieniedzy uzyskanych ze sprzedazy zajetych
produktow lesnych, wchodzg wodwczas w za-
stosowanie przepisy powotanej ustawy pan-
stwowej.

8 21.

Postanowienia niniejszej ustawy beda
miaty zastosowanie takze do tych umow,
ktére zawarte zostaly przed wejsciem w zy-
cie tej ustawy.

Polityczna wiadza powiatowa moze je-
dnak na korzys¢ takiej umowy uczyni¢ pe-
wien wyjatek, jezeli istnienie takiej umowy
zgtoszonem u niej zostato w przeciggu trzech
miesiecy, liczac od dnia opublikowania ogto-
szenia, wydanego po mysli 8 1 tej ustawy.

Jezeli odnosnie do zgtoszonej w nale-
zytym terminie umowy 2zada sie zastosowa-
nia pewnego wytaczenia z pod przepisow ni-
niejszej ustawy, winna polityczna wiadza po-
wiatowa przeprowadzi¢ poprzednio rozprawe
i nastepnie orzec o dopuszczalnosci wytgczen
i 0 rozciggtosci tychze.

§ 22.

Wykonanie niniejszej ustawy poruczam
Mojemu ministrowi rolnictwa i ministrowi
spraw wewnetrznych.

M arszatek. Rozprawa otwarta. Czy z3-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa og6lna zamknieta, przystepu-
jemy do rozprawy szczegotowej. Czy zada
kto gtosu.

P. Cienski Leszek. Prosze o gtos.

Marszatek. Glos ma p. Leszek Cien-
ski.

P. Leszek Cienski.
ustawy en bloc.

Wnosze przyjecie
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Marszatek. Kto przyjmuje ten wniosek
zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przy-
jety.

Sprawozdawca p. Krzysztofowicz. Pro-
sze 0 gtos.

Marszatek. Glos ma p. Krzysztofowicz

Sprawozdawcap. Krzysztofowicz. W o-
bec tego wniosku pozwalam sobie sprostowac
mytke druku: w drugim ustepie punktu 3 8.
3 ustawy B. zamiast stowa ,,podatkowo” ma
by¢ ,dodatkowo"; 8§ 18 walinea 4 zamiast
»niepuszczalne™ ma by¢ ,niedopuszczalne™.

Wnosze przyjecie ustawy w trzeciem
czytaniu bez czytania.

Marszatek. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Kto przyjmuje ustawe w trzeciem czy-
taniu, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjeta.

Prosze o odczytanie rezolucyi.

C.

Rezolucye.

I. Sejm wzywa c. k. Rzad, azeby od
zgtoszen o wyrebach i przerebywaniach drze-
wa na obszarach, objetych ustawg o niekté-
rych zarzadzeniach policyjnych lesnych i wo-
dnych, nie wymagat optat stemplowych, a
wzglednie, azeby uwolnienie od tych optat
w drodze konstytucyjnej wyjednat.

Il. Sejm wzywa c. k. Rzad, azeby wy-
jednat w drodze konstytucyjnej zwolnienie
od podatkbw na diuzszy szereg lat tych
przestrzeni gruntow, ktére poddane zostang
zalesieniu ochronnemu, mianowicie:

a) zupetne zwolnienie przez lat
liczac od dokonania zalesienia, jezeli zale-
siona przestrzen zamieniong zostaje na las
wysokopienny a przez nastepnych lat 26
od polowy nalezytosci podatkowej;

V) jezeli zalesiona przestrzen zamienio-
ng zostaje na las niskopienny, albo $redni
(Nieder oder Mittelwald) zupetne zwolnienie
az do czasu pierwszego wyrebu.

I1l. Sejm poleca Wydziatowi krajowe-
mu, by wszedt w rokowania z c. k. Rzadem,
celem wytworzenia funduszu z réwnorzednym
wspotudziatem kraju i panstwa dla przyjscia
w pomoc posiadaczom gruntowym lub jedno-
stkom administracyjnym, nie mogacym dla
braku Srodkéw pienieznych lub sit roboczych
zados¢ uczyni¢ postanowieniom ustawy o nie-
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ktorych zarzadzeniach policyjnych
i wodnych.

Po ukonczeniu rokowan z c¢. k. Rza-
dem ma Wydziat krajowy przedtozy¢ Sejmo-
wi projekt ustawy, by kary pieniezne 8. 16
ustawy o zarzadzeniach policyjnych oznaczo-
ne, wplywaty do funduszu zapomogowego.

Marszatek. Rozprawa ogolna otwarta.
Czy zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy gtosu nikt
nie zada rozprawa ogélna zamknieta, przy-
stepujemy do rozprawy szczeg6towej.

Prosze o odczytanie rezolucyi.

Sprawozdawca p. Krzysztofowicz
(czyta):

I. Sejm wzywa c. k. Rzad. azeby od
zgtoszen o wyrebach i przergbywaniach drze-
wa na obszarach, objetych ustawg o niekto-
rych zarzadzeniach policyjnych leSnych i wo-
dnych, nie wymagat optat stemplowych, a
wzglednie, azeby uwolnienie od tych optat
w drodze konstytucyjnej wyjednat.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Przystepujemy do
glosowania. Kto przyjmuje te rezolucye
zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest
przyjeta.

Sprawozdaweca p. Krzysztofowicz (czyta):

Il. Sejm wzywa c. k. Rzad, azeby wy-
jednal w drodze konstytucyjnej zwolnienie
od podatkbw na dluzszy szereg lat tych
przestrzeni gruntéw, ktdre poddane zostang
zalesieniu ochronnemu, mianowicie;

a) zupetne zwolnienie przez lut 20, li-
czac od dokonania zalesienia, jezeli zalesio-
na przestrzen zamieniong zostaje na las wy-
sokopienny a przez nastepnych 26 lat, od
potowy nalezytos$ci podatkowej;

b) jezeli zalesiona przestrzen zamienio-
ng zostaje na las niskopienny albo S$redni
(Nieder oder Mittelwald) zupetne zwolnienie,
az do czasu pierwszego wyrebu.

leSnych

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Przystepujemy do
gtosowania. Kto przyjmuje Il. rezolucye, ze-
chce reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest przy-
jeta.

Sprawozdawca
(czyta):

I1l. Sejm poleca Wydziatowi krajowe-
mu, by wszedt w rokowania z c. k. Rzgdem
celem wytworzenia funduszu z réwnorzednym
wspoétudziatem kraju i panstwa dla przyjscia
w pomoc posiadaczom gruntowym lub jedno-
stkom administracyjnym, nie mogacym dla

p. Krzysztofowicz
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braku $rodkéw pienieznych lub sit roboczych
zado$¢ uczyni¢ postanowieniom ustawy o nie-
ktérych zarzadzeniach policyjnych lesnych i
wodnych,

Po ukoriczeniu rokowan z c. k. Rza-
dem ma Wydziat krajowy przedtozy¢é Sejmo-
wi projekt ustawy, by kary pieniezne w 8§,
16. ustawy o zarzadzeniach policyjnych ozna-
czone, wptywaty do funduszu zapomogowego.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy za-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Przystepujemy do

gtosowania. Kto przyjmuje rezolucye Ill. ze-
chce reke podnies¢. (Wiekszos€). Jest przy-
jeta.

Nastepuje sprawozdanie Komisyi gospo-
parstwa krajowego z przedtozenia Wydziatu
kraj. o Krajowej szkole ogrodniczej w Tar-
nowie za rok 1900/1901. (Ali. 319).»

Sprawozdawca poset Sekowski ma gtos.

Sprawozdawca p. Sekowski (zaczyna
czyta¢ sprawozdanie z aleg. . .)

Sekretarz p. ks. Lubomirski. Wnosze
uwolnienie p. Sprawozdawcy od czytania
sprawozdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. Sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce re-
ke podniesé. (Wiekszos$¢). Wniosek jest przy-
jety. Prosze o odczytanie wnioskow.

Sprawozdawca p. Sekowski (czyta).

1. Sejm przyjmuje do wiadomocci spra-
wozdanie Wydzialu krajowego o krajowej
szkole ogrodniczej w Tarnowie.

2. Sejm otwiera Wydziatowi krajowemu
kredyt do wysokoSci 34.800 K. na koszta
budowli pietra w gmachu szkolnym Kkraj.
szkoty ogrodniczej w Tarnowie, na wybudo-
wanie nowego domu administracyjnego i na
koszta osuszenia terenu pod temi budowlami.

Kredyt ten nalezy wstawi¢ do budzetu
1903.

3. Sejm wzywa c. k. Rzad, aby sie
przyczynit do kosztow budowy, ktdre maja
by¢ wykonywane w krajowej szkole ogrodni-
czej w Tarnowie, subwencyg z funduszow
panstwowych w wysokosci 50 procent.

na r.

Marszatek. Rozprawa ogélna otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gto-
su nie Zzada, rozprawa ogdlna zamknieta.
Przystepujemy do rozprawy szczeg6towe;j.
Prosze o odczytanie wniosku pierwszego.

Sprawozdawca p. Sekowski (czyta):
Sejm przyjmuje do wiadomosci sprawozdanie
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Wydziatu krajowego o krajowej szkole ogro-
dniczej w Tarnowie.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Przystepujemy do
glosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, ze-
chce reke podnies¢. (Wiekszos€). Jest przy-
Jety.

Sprawozdawca p. Sekowski (czyta):

Sejm otwiera Wydziatowi krajowemu kredyt
do wysokosci 34.800 K. na koszta budowli
pietra w gmachu szkolnym krajowej szkoty
ogrodniczej w Tarnowie, na wybudowanie no-
wego domu administracyjnego i na koszta
osuszenia terenu pod temi budowlami. Kre-
dyt ten nalezy wstawi¢ do budzetu na rok
1903.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Przystepujemy do
gtosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, ze-
chce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przy-
Jety.

Sprawozdawca p. Sekowski, (czyta):
Sejm wzywa c. k. Rzad, aby sie przyczynit
do kosztéw budowy, ktére majg by¢ wyko-
nane w krajowej szkole ogrodniczej w Tar-
nowie subwencyg z funduszéw panstwowych
w wysokosci 50 procent.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zg-

da kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Przystepujemy do
gtosowania. Kto przyjmuje wniosek 3, ze-
chce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przy-
jety.
&y Nastepny punkt t. j. Sprawozdanie ko-
misyi drogowej o wniosku p. Szajera w spra-
wie uznania drog z Rzeszowa przez Strzy-
z6w do Jasta tudziez z Rzeszowa przez Gto-
gow, Kolbuszowe, Majdan do Tarnobrzegu
za krajowa, musze usungé z powodu nieo-
becnosci sprawozdawcy p. Wisniewskiego.

Nastepuje sprawozdanie komisyi sani-
tarnej o wniosku posta Maissa w sprawie za-
tozenia przy c. k. salinach galicyjskich le-
czniczych zaktadoéw solankowych. (Al'. 320.)

Sprawozdawca poset Wurst ma glos.

Sprawozdawca p. Wurst (zaczyna czy-
ta¢ sprawozdanie).

Sekretarz p. ks. Lubomirski. Wno-
sze uwolnienie p. Sprawozdawcy od czytania
sprawozdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. Sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto sie z tym wnioskiem zgadza zechce
reke podnies¢. (Wiekszos¢). Wniosek jest
przyjety. Prosze o odczytanie wniosku.
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Sprawozdawca p. Wurst (czyta):

»Wysoki Sejm uchwali:

»Whniosek posta Maissa o wezwanie do
c. k. Rzadu o zatozenie leczniczych Zaktadow
solankowych przy c. k. salinach we wscho-
dniej i zachodniej czesci kraju — odstepuje
sie Wydziatowi krajowemu, azeby po porozu-
mieniu sie z krajowg Radg zdrowia — prze-
diozyt tej Wysokiej lzbie odpowiedni wnio-
sek”.

Marszetek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta, przystepujemy do
gtosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, ze-
chce reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest przy-
Jety-

Nastepuje sprawozdanie komisyi pra-
whniczej o wniosku posta Mogilnickiego wzgle-
dem uchylenia ces. rozp. z 20. kwietnia 1854
Nr. 96. Dz. u. p. (Ali. 321).

Sprawozdawca poset Fruchtmann
gtos.

Sprawozdawca p. Fruchtmann
czyna czyta¢ sprawozdanie).

Sekretarz p. ks. Lubomirski. Wnosze
uwolnienie p. sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia p.
sprawozdawcy od czytania sprawozdania. Kto
sie z tym wnioskiem zgadza, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos$¢). Whniosek jest przyjety.
Prosze o odczytanie wnioskow.

Sprawozdawca p. Fruchtmann (czyta):

ma

(za-

Wysoki Sejm raczy uchwalic :

Wzywa sie c. k. Rzad,
konstytucyjnej:

I. Znidst rozporzadzenie cesarskie z dnia
20. kwietnia 1854 Nr. 96 Dz. p. p. i wyje-
dnat jak najrychlej ustawe karno-policyjng i
ustawe o postepowaniu w sprawach karno-
policyjnych, wymogom nowoczesnym odpo-
wiadajgca ;

Il. przeprowadzit jak najrychlej ustawe
normujaca materyalng prawno-cywilng odpo-
wiedzialno$¢ wszelkich kategoryi urzednikéw
panstwowych za szkoty, ich urzedowaniem
wyrzadzone.

Marszatek. Rozprawa otwarta.
zada kto gtosu ?

P. Stapinski. Prosze o gtos.
Marszatek. Glos ma p. Stapinski.

aby w drodze

Czy
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P. Stapinski. Ze swej strony moge
tylko najserdeczniej podziekowaé¢ komisyi
prawniczej za sprawozdanie, ktore jest na
porzadku dziennym.

Istotnie trzeba sie dziwi¢, w jaki spo-
sob mogto to by¢, aby rozporzadzenie cesar-
skie wydane w czasach najskrajniejszej re-
akcyi, w czasie rzgddéw absolutystycznych, aby
to dzi§ wr. 1903 miato moc obowigzujaca.

Na setki jesli nie na tysigce trzeba
liczy¢ wnioski postawione w innych sejmach
krajowych — przegladatem registratury co
do tego w Radzie Panstwa i wszystkie zmie-
rzajg do usuniecia tej przestarzatej ustawy.
A z jakim skutkiem — widzimy. Wszystko
na nic! — Rzad jest przekonany, ze ogot
ludnosci tego sie domaga, podczas gdy nie-
stychang jest rzeczg, aby dzi$ prawa obywa-
teli zawisty od rozporzgdzen z czaséw abso-
lutystycznych.

Dzi$ jeszcze naczelnik gminy, gdy zjawi
sie przed starostg o dwa lub trzy dni pdzniej,
bo mu stosunki nie pozwalaly, uwaza sie to
za uchybienie wladzy i skazuje go na grzy-
wne.

Na zgromadzenie publiczne przychodzi
komisarz starostwa ze starej szkoly, uwaza-
jacy ze ,c. k. to wszystko a cywile nic nie
znacza, a gdy mu pozwolitem sobie zwrdcic¢
uwage, ze nie zna ustawy i nie powinien sie
tu znajdowa¢ — za to dostatem trzy dni
aresztu.

W innym wypadku zdarzyto mi sie, ze
przechodzac przez korytarz w czasach przed-
wyborczych — Zze nie w czas wyrzucitem pa-
pierosa zostalem skazany na trzy dni are-
sztu.

W dyskusyi budzetowej podnositem
wypadek, ze przyszedt naczelnik gminy We-
gréwki do starosty, a czekajac caty dzien i
nie mogac sie go doczekaé, zdrzemnagt sie
biedak na schodach — a po6zniej, aby drzem-
ke odpedzi¢, zapalit fajke. | za to znéw do-
stat trzy dni aresztu za uchybienie wiadzy.

| tak bez konca, bez miary. Rzad przy-
znaje wprawdzie w swych sprawozdaniach, ze
ustawa ta powinna by¢ zmieniona, czy~wprost
zniesiona, ale mimo to ustawa ta dalej obo-
wigzuje. A ja, prosze Pandéw, mam to wraze-
nie, ze my temi uchwatami, temi ustawami,
no, jak mam powiedzie¢, tylko sie kompro-
mitujemy. Wzywamy ciggle ten ¢ k. Rzad,
ale on sobie z tego nic nie robi, a wnioski
i uchwaly nasze idg do kosza. Otdz prosze,
aby te czynniki, ktére majg wplyw na Rzad
nasz, aby one postaraty sie o rychte znie-
sienie tych ustaw policyjnych i aby uchwaty
nasze nie pozostaly uchwatami papierowemi.
(Brawo! brawo!)
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Marszatek. O gtos prosit jeszcze p.
ks. Stojatowski. Udzielam mu gtosu.

P. ks. Stojatowski. Ja sie juz dawno
przestatem dziwi¢, ze takie policyjne ustawy
jeszcze istniejg. Zdaje sie, ze jest to osta-
tnia podpora tego panstwa. (Smiechy). Mnie
co innego boli i zadziwia, a mianowicie to,
ze patent ten szczeg6lnie w naszym  kraju
tak czesto bywa stosowany. | chce na to
zwroci¢ uwage, ze przeciez u nas w Galicyi
takze jest taki c. k. Rzad i nalezy postaraé
sie 0 to, aby ten Rzad w kraju, nim ten
centralny Rzad zdecyduje sie na jaki$ krek,

polecit swoim organom, aby stosowali ten
patent tylko w tych wypadkach, gdzie jest
racya ku temu, gdzie zachodzi nieodzowna

ku temu potrzeba. To tylko chciatem pod-
nies¢ i prositbym p. Referenta, aby w tych
swoich wnioskach nietylko zadat, aby patent
ten zostat zniesiony, ale chodzi mi na razie
0 polecenie organom rzadowym w kraju, aby
patent ten tylko tam byt stosowany, gdzie
zachodzi rzeczywisty powod i racyonalna
podstawa, a nie jako $rodek policyjny w ce-
lach politycznej sekatury.

Marszatek. Czy zada jeszcze kto glo-
su. (Nikt). Rozprawa zamknieta, gtos ma p.
Sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Fruchtmann Posto-
wie, ktdrzy tu przemawiali, poparli wniosek
komisyi dostatecznie, tak, ze ostatecznie nie
mam wiecej argumentéw, ktérebym tu miat
podnosi¢ jeszcze.

Co do zyczenia p. Ks. Stojatowskiego
nie moge niestety decydowaé, gdyz p. Ks.
Stojatowski wecale wniosku nie postawit, a
ja nie moge zmieni¢ przedtozonego juz spra-
wozdania i wniosku.

Marszatek. Przystepujemy do rozpra-
wy szczeg6towej. Prosze o odczytanie pier-
wszego wniosku.

Sprawozdawca p. Fruchtmann (czyta):

Wzywa sie c. k. Rzad, aby w drodze

konstytucyjnej:

I. Zniot rozporzdzenie cesarskie z dnia
20. kwietnia 1854 Nr. 96 Dz. p. p. i wyje-
dnat jak najrychlej ustawe karno-policyjng i
ustawe o postepowaniu w sprawach karno-
policyjuych, wymogom nowoczesnym odpo-
wiadajaca;

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zg-

da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
wniosek pierwszy, zechce reke podniesé.

(Wiekszos$€). Jest przyjety.
Prosze o odczytanie drugiego wniosku.
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Sprawozdawca p. FrucMinan (czyta):

1.
normujgcg materyalng prawno-cywilng odpo-
wiedzialnos¢ wszelkich kategoryi urzednikow
panstwowych za szkody, ich urzedowaniem
wyrzadzone.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy 23-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
wniosek drugi, zechce reke podniesé. (Wie-
kszos€). Jest przyjety,

Z kolei nastepuje sprawozdanie komisyi
gaspodarstwa krajowego 0 wniosku posta
p. Trzecieskiego w sprawie popierania zakta-
dania matych i $rednich wedlarn jako przemy-
stu domowo-rolniczego. (Ali. 322).

Sprawozdawca  poset

Krzysztofowicz
ma glos.

Sprawozdawca p. Krzysztofowicz (za-
czyna czyta¢ sprawozdanie).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-

nienie p. Sprawozdawcy od czytania sprawo-
zdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce re-
ke podniesé. (Wiekszo$¢). Wniosek jest
Przyjsty.

Prosze o odczytanie wniosku.

Sprawozdawca poset, Krzyszsofowicz
(czyta):

»oejm poleca Wydziatowi krajowemu,
aby popierat zaktadanie matych i $rednich
wedzarf i otoczyt troskliwg opieka te gatez
przemystu rolniczegol,

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zg-
da kto gtosu?

P. Stapinski. Prosze o glos.
Marszatek. P. Stapinski ma gtos.

P. Stapinski. Wysoka lzbo ! Nie chce
zabiera¢ duzo czasu, chce tylko na jedng

rzecz zwrdci¢ uwage. Jest ustawa, ktora
przyznaje ulgi podatkowe tym, ktorzy sie
trudnig przemystem drobnym, a wiec takze

takim matym przedsiebiorstwom wedlarf, ja-
ko przemystem domowo-rolniczym. Ale nie-
stety w praktyce wecale takich ulg sie nie przy-
znaje, owszem i tacy drobni przemystowcy
podatek optaca¢ muszg;

Ten przemyst drobny nie moze wiec
korzysta¢ z ulg przyznanych mu ustawa,
a tylko ci, ktérzy majg pienigdze na proce-
sowanie sie, na przeprowadzenie sprawy
sprawy w drodze rekursu we wszystkich

przeprowadzit jak najrychlej ustf@¥-
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instancyach, moga dopominaé sie swoich
Nie stawiam wniosku formalnego, ale

we formie dodatku do Zzyczenia wyrazonego
w rezolucyi, prosze, aby Wydziat krajowy,
aby kraj postarat sie o to, aby Rzad ludno$é¢
naszg przedewszyskiem od tej praktyki fiska-
lizmu austryackiego, uwolnit.

M arszatek. Czy zada jeszcze kto gto-
su? (Nikt). Nikt gtosu nie zada, rozprawa
zamknieta. Glos ma p. Sprawozdawca.

Sprawozdawca posel Krzysztofowicz.
Zdrowy ustréj gospodarstwa polega na tein,
aby nie spienieza¢ i nie wywozi¢ produktu
surowego lecz ile moznosci w stanie przero-
bionym. Przewazny wywoz produktow, w sta-
nie surowym z naszych gospodarstw jest
przyczyng biernosci bilansu krajowego a
w konsekwencyi nedzy w Kraju.

Kazdy wytom w tych stosunkach opta-
kanych nalezy powita¢ z zadowoleniem.

To tez komisja gospodarstwa krajowego
uwaza wniosek p. Trzecieskiego za pozadany.
Whiosek ten bowiem zdaza do pokrywania
krajowej ciggle wzmagajacej sie konsumcyi
wedlin  krajowg produkcjg i do wyparcia
tem samem importu tego produktu z ze-
wnatrz.

Komisya uznaje w zupetnosci stuszno$¢
argumentéw przytoczonych przez p. Trzecie-
skiego i gorgco poleca Wysokiej Izbie przy-
jecie tego wniosku. Co do gtosu podniesio-
nego w tej sprawie przez p. Stapifskiego,
musze przyzna¢, ze rzeczywiscie nasze Wia-
dze podatkowe czesto niestosownie i z Kkrzy-
wda dla opodatkowanych, utstawy interpre-
tuja.

Nie watpie przeto, ze nasza Magistra-
tura najwyzsza, popierajac te gatez produ-
keyi, zechce wzig€jg w obrone takze i wtym
kierunku.

Marszatek. Rozprawa zamknieta. Kto
przyjmuje teu wniosek zechce reke podnies¢.
(Wiekszos€). Jest przyjety.

Punkt 32 porzadku dziennego:

Sprawozdanie komisyi gospodarstwa kra-
jowego z przedtozenia Wydzialu krajowego
0 popieraniu gospodarstwa rybnego" usuwam
na razie z powodu nieobecnosci p. Sprawo-
zdawcy.

Przystepujemy do dalszego punktu po-
rzadku dziennego.

Sprawozdanie  komisyi  gospodarstwa
krajowego c krajowych nizszych szkotach rol-
niczych. " .

Sprawozdawca poset Sekowski ma glos.
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Sprawozdawca p. Sekowski
czyta¢ sprawozdanie).

Sakretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. Sprawozdawcy od czytania sprawo-
zdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. Sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce re-
ke podnies¢. (Wiekszos¢). Whniosek jest przy-
jety. Prosze o odczytanie wnioskow.

(zaczyna

Sprawozdawca p. Sekowski (czyta):

I. Sejm przyjmuje do wiadomosci spra-
wozdanie Wydziatu krajowego o krajowych
nizszych szkotach rolniczych.

Il. Sejm poleca Wydziatowi krajowemu,
azeby w razie, gdyby nie mdgt z wihascicie-
lem  budynkdw  krajowg nizszg szkole
rolniczg w Kobiernicach mieszczacych za-
wrze¢ kontraktu dzierzawy, obydwie strony
zadawalniajgcego — wzigt pod rozwage mysl
przeniesienia tego zaktadu i nawigzat w tym
kierunku rokowania z temi reprezentacyami
powiatowemi i gminnemi, oraz osobami pry-
wathemi — w zachodniej cze$ci kraiu — ktére
0 zalozenie szkoly tego typu od szeregu lat
sie starajg. Rezolucya trzecia odpada, albo-
wiem petent p. Gorski w miedzyczasie zmart.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy z3-
da kto gtosu?

P. Stapinski. Prosze o gtos.
Marszatek. Gtos ma p. Stapinski.

P. Stapinski. Nie chce wiecej zabieraé
czasu Wysokiej lIzbie, ale chce kilka stow
w tej sprawie powiedzie¢. Wiadomg jest
rzecza, ze szkoty nasze rolnicze chorujg na
to, iz majg dobo6r uczniébw przypadkowy zu-
peinie, uczeszczajg tam bowiem tylko tacy,
ktorzy przypadkowo tam sie dostali. Ucznio-
wie rekrutujg sie przewaznie z takich ludzi,
ktorzy wcale rolnikami nie sg i nimi by¢
nie chca. Oglasza sie w pismach, czy w inny
sposéb, ze taka szkota istnieje i w ten spo-
sob dostaje szkota pewng ilo$¢ uczniow. O-
czywista rzecz, ze taki dobor ucznidéw prowa-
dzi do tego, iz cze$¢ tych ucznidéw idzie na
pisarke do miasta, sg dyetaryszami, albo jak
to teraz sie stato niedawno wstepujg do bra-
ta Alberta. Mamy teraz dwdch takich braci-
szkow. Oczywista, iz szkota nasza nie jest na
to, aby dostarcza¢ braciszkow i pisarzy. Prze-
ciez Panowie prezesowie Rad powiatowych
1 same Rady powiatowe wiedzg bardzo do-
brze, w ktérej miejscowosci i gdzie znajduja
sie tacy synowie rolnikéw, ktérzyby z korzyscia
dla siebie i kraju, mogli szkote takg ukon-
czyc.

Wyrazam wiec zyczenie, aby Rada po-
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wiatowa, reprezentacya powiatowa i moze
takze Wydziat krajowy postaraty sie o to,
aby dobdr uczniow wtych szkotach rolniczych
rolniczych byt odpowidniejszy i aby dobor
ten nastgpit z tych kot, ktére rzeczywiscie
rolnictwu sie poswieci¢ sg gotowe, a nie
pojda na pisarke do miasta.

Cztonek Wydziatu krajowego P. Pitat.
Na uwagi Szanownego posta, ktéry przede-
mng przemawiat, pozwole sobie powiedziec,
ze w ostanich latach ten pozadany stan rze-
czy, azeby uczniowie nizszych szkét rolniczych
rekrutowali s e z warstw rolniczych i prze-
chodzili potem znowu do zajecia na roli, ten
stan rzeczy w coraz to znaczniejszym stopniu
ma miejsce. Tegoroczny w lecie odbyty —
ze tak pawiem — konkurs do szkét rolni-
czych, jest nowym dowodem, Ze ten stan rzeczy
urzeczwistnia sie wcorazto wyzszym stopniu.

Mielismy mianowicie liczbe zgtoszen bardzo
znaczng, a zgloszenia te pochodzg miedzy
innymi od tych, w ktorych interesie lezy,

azeby z ich powiatow zglaszano sie do na-
bywania wiedzy rolniczej, a mianowicie ze
strony prezeséw Rad powiatowych, tak n. p.
z Rady powiatowej rnosciskiej, przyszto wogble
duzo zgloszen oficyalnych i listbw prywa-
watnych za kandydatami. Niestety kandyda-
tow bylo wiecej, niz moglismy przyja¢ tak,
ze tych kandydatow, ktorych kwalifikacye
byly mniej odpowiednie, ktérzy pochodzg
z warstw nie pozostajagcych z zawodem rol-
niczym w Scislejszym zwigzku, w ktorych
wiec nie mogliSmy sie spodziewaé, ze przy
tym zawodzie pozostang — tych usuwalismy
na bok. tak, ze przewazna czes¢ uczniéw
sktada sie dzisiaj po czesci ze syndéw wioscian,

po czesci ze syn6w nizszej stuzby lesnej
i gospodarczej, w matej za$ czesci z syndw
matomieszczan trudnigcych sie rolnictwem

W ogble wiec mozna stusznie twierdzi¢, Zze
ten stan rzeczy, ktérego tak pragnie p. Sta-
pinski, juz jest osiagniety. (Oklaski).

P. ks. StojaZowski. Prosze o gtos.

Marszatek. Glos ma p. ks. Stoja-
towski.

P. ks. StojaZowski. Wysoka Izbo! Juz
przed kilku laty poruszylem te samg sprawe w
tej Wysokiej lzbie i podniostem wtedy, ze te
nasze nizsze szkoty rolnicze nazywajg sie
wprawdzie szkotami rolniczemi, ale wiasci-
wie sg one szkotami parobkéw i pomocnikow
gospodarczych.

Nie przecze, ze i tacy sg koniecznie u
nas potrzebni, nie mam nic przeciw temu,
azeby nawet pewien procent uczniéw nizszych
szkot rolniczych przechodzit na gospodarstwa
wieksze, jako parobcy i pomocnicy gospodar-
Iscy. Ale wecale nie jestem tem zbudowany
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co powiedziat nam Szanowny Czionek Wy-
dzialu krajowego P. Pilat, Ze w szkotach
tych ucza sie tylko synowie rolnikdw— oczy-
wiscie, ze kto inny tam nie idzie — ale tak-
ze, ze ci, ktorzy szkoty te ukoncza, zostajg
sami potem gospodarzami na roli. Dlatego
zupetnie sie zgadzam z tem, co komisya go-
spodarstwa krajowego wyraza w swojera spra-
wozdaniu, ze byloby bardzo pozadanem, aze-
by Wydziat krajowy przedstawit uam na przy-
szto$¢ odnosne daty statystyczne, a wtedy
dopiero to, co nam powiedziat p. Pitat, be-
gzie_ uzasadnione i udokumentowane licz-
ami.

Nie bede zresztg zabierat diuzej czasu
Wysokiej Izby uwagami o szkotach rolni-
czych, bo te juz w swym czasie uczynitem,
wspomne jeszcze tylko o sprawie poruszouej
w drugiej rezolucyi gospodarstwa kraj., mia-
nowicie o szkole w Kobiernicach.

Szkota ta znajduje sie w powiecie bial-
skim i dlatego ta sprawa jest mi dokladnie
znang. Ot6z uwazam, ze to, co komisya go-
spodarstwa krajowego tam powiada, zeby w
razie, gdyby Wydziat krajowy nie mogt z
wiascicielem budynkéw, krajowa nizszg szko-
te rolniczag w Kobiernicach mieszczacych, za-
wrze¢ kentraktu dzierzawy obydwie strony
zadowalniajecego — wzigt pod rozwage mysl
przeniesienia tego zakfadu i nawigzat wtym
kierunku rokowania z temi reprezentacyami
powiatowemi i gminnemi, oraz osobami pry-
watnemi, zachodniej czeSci  kraju, kto-
re o zalozenie szkoty tego typu od szeregu
lat sie starajg, — ze to jest catkiem wykluczo-
ne, poniewaz wiasnie z wiascicielem tych
budynkéw sam moéwitem i ten mi stanowczo
oSwiadczyt, ze kontraktu nie odnowi. Ot6z
staje przed Woydziatem krajowym sprawa
przeniesienia tej szkoty z Kobiernic do in-
nej miejscowosci.

Otwarcie powiadam, ze to co wrezolu-
cyi jest powiedziane, azeby rokowania roz-
poczat, z wszystkimi czynnikami, ktore sie o
zatozenie takiej szkoly starajg, — uwazam
za niestosowne.

O ile wiem jest co$ 50 czy wiecej pro-
pozycyj rozmaitych o przeniesienie tej szkoty
do innej miejscowosci. Mojem zdaniem je-
dnak, skoro szkota ta raz juz zatozong zo-
stata w powiecie bialskim, to jest ona tam
widocznie potrzebna.

Jezeli chodzi o to, azeby do nizszych
szkot rolniczych posytali swych synéw go-
spodarze zamozniejsi, tak azeby ci ich syno-
wie pozniej nie tylko chcieli ale i mogli wro-
ci¢ na role, to takich gospodarzy w powiecie
bialskim najwiecej jeszcze znajdzie. Dlatego
szkota ta zadng miarg do innego powiatu nie
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powinna by¢ przeniesiong. Moge tez dodac,
ze bardzo tatwo szkota ta w powiecie bial-
skim moze by¢ zatrzymal\ bo wiem, ze do
Wydziatu krajowego takie vferty wniesiono,
ze pod korzystniejszymi warunkami  stoso-
whniejszego gruntu i roli dla takiej szkoty
nigdzie chyba nie znajdzie.

Z réznych wzgledéw nie bede sie nad
tem rozwodzit, co mi najbardziej lezy na
sercu, a mianowicie, ze jesli tylko mozna przy
jakiej$ sprawie a zwlaszcza przy takiej, bez
szkody dla fachowego interesu, dla rolnictwa
i dla nauki, poprze¢ sprawe narodows, to
nalezy to uczyni¢. | z tego wzgledu uwazal-
bym to za grzech narodowy, gdyby te szkote
przeniesiono do inuego powiatu, a jestem
przekonany, ze interes naukowy, mianowicie
podniesienie nauki rolnictwa nic a nic na
tem nie straci, jezeli szkota bedzie przenie-
siong na takie miejsce, gdzie bedzie poste-
runkiem nietylko naukowym ale i narodo-
wym. Na tem poprzestaje, bo sadze, ze przy
dobrej woli Wydziatu krajowego i tych, kté-
rzy sie szczegOlnie szkotami rolniczemi zaj-
muja, da sie to tatwo przeprowadzic.

Nie chce stawia¢ osobnego wniosku,
azeby zmieni¢ te rezolucye Komisyi, tylko
poniewaz to jest wezwanie do Wydziatu kra-
jowego, chciatbym, azeby Wydziat krajowy
przyjat to, com powiedziat, do swej wiado-
mosci, bo zdaje mi sie, ze w tym wypadku
caly Sejm jest tego samego przekonania, co
ja, ze jezeli ma sie z kim jakie$ rokowania
prowadzi¢, to tylko z tymi, ktorzy sg w po-
wiecie bialskim i ze tam szkola pozostaé
powinna. Sadze, ze te uwagi moje wystar-

cza i postuza Wydziatowi krajowemu za
wskazowke w tym wzgledzie.
Marszatek. O glos prosit jeszcze

cztonek Wydziatu krajowego p. Pilat.

Czlonek Wydziatu krajowego p. Pitat
Wysoka Izbo! Ogranicze sie tylko do tej
uwagi, co do ofert wniesionych i przez fa-
chowe organa Wydziatu krajowego na miej-
scu ocenionych, to wszystkie oferty z wyjat-
kiem jednej, pochodza z powiatu bialskiego
i ze Wydziat krajowy w stanowczej chwili
do budowy szkoty przystapi.

Marszatek. Czy zgda jeszcze kto gto-

su? (Nikt). Nikt gtosu nie zada; gtos ma
p. sprawozdawca.
Sprawozdawca p. Sekowski. Wysoka

izbo! W odpowiedzi na uwagi moich przed-

mowcéw  wyreczyt mnie juz, po wiekszej

czesci szanowny czionek Wydziatu krajowe-

go p. Pitat. Pozostaje mi wiec tylko odno$nie

do uwag p. ks. Stojatlowskiego zauwazyé, ze
178



1450

komisya gospodarstwa krajowego, juz w spra-
wozdaniu wyrazita przekonanie, zdaje mi sie
zgodne z tern, czego poset ks. Stojatowski
sobie zyczy.

A mianowcie, ze jest rzeczg bardzo
wazng, aby wychowankowie naszych nizszych
szk6t rolniczych, po odbytem wyksztatceniu,
nadal w tym samym zawodzie pracowali.
W tym wzgledzie istnieje zupetna zgoda.

Co do uwag p. Stapinskiego, ktory
wprost wzywa, aby sie posaraé o to, izby
uczniowie pozostawali przy zawodzie rolni-
czym, pytam sie Wysokiej lzby: Czy to jest
mozobnem? Czyz mozna zmusza¢ kogo do
obierania pewego zawodu?

Czy znane sg gdziekolwiek na Swiecie
jakie$ srodki zmuszajace jednostki do obra-
nia i wytrzymania w tym samym zawodzie ?
Ze jednak tg myslg kieruje sie komisya go-
spodarstwa krajowego, o tem Swiadczy odno-
$ny ustep sprawozdania, mianowicie: (czyta):

Komisya gospodarstwa krajowego wyra-
za zyczenie, aby Wydzial krajowy w przy-
sztem sprawozdaniu przediozyt daty staty-
styczne odnoszace sie do wychowancow kra-
jowych nizszych szkét rolniczych co do sta-
nowisk, jakie po ukoriczeniu szkoty zajeli".

P. Stapiniski chciat takze, aby, jak sie
wyrazit, od lustratoréw Rad powiatowych
poczawszy, a na marszatkach powiatowych
skonczywszy, prezesi Rad powiatowych sta-
rali sie o posylanie odpowiedniego materya-
tu do tych szkét rolniczych.

Otéz, o ile wiem, starania w tym
wzgledzie sg bardzo usilne, niestety jednak
niezawsze z bardzo dobrym skutkiem. Ze
jednak stan rzeczy sie polepsza, to widocz-
nem jest juz ze sprawozdania, mianowicie od
r. 1900/1 do r. 1901/2 przybyto 30 nowych
uczniow.

Sadze, ze na tem moge skonczy¢ i pro-
si¢c — poniewaz i tak opozycyi przeciw spra-
wozdaniu nie bylo — o przyjecie postawio-
nych rezolucyj.

M arszalek. Przystepujemy do gtoso-
wania. Prosze o odczytanie pierwszego wnio-
sku.

Sprawozdawca p. Sekowski (czyta):

)] »Sejm  przyjmuje
sprawozdanie Wydziatu krajowego o krajo-
wych nizszych szkotach rolniczych".

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta, przystepujemy do
gtosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, ze-
chece reke podnie$é, (Wiekszos$¢). Jest przy-
jety. Prosze o odczytanie drugiego wniosku.

do wiado
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Sprawozdawca p. Sekowski (czyta):

2)
azeby w razie, gdyby nie mégt z wiascicie-
lem budynkéw, krajowg nizsza szkote rol-
nicza w Kobiernicach mieszczacych, zawrze¢
kontraktu dzierzawy, obydwie strony zado-
walniajgcego — wzigt pod rozwage mysl
przeniesienia tego zakfadu i nawigzat w tym
kierunku rokowania z temi reprezentacyami
powiatowemi i gminnemi, oraz osobami pry-
watnemi — w zachodniej czesci kraju —
ktére o zalozenie szkoly tego typu od sze-
regu lat sie staraja".

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta, przystepujemy do
gtosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, ze-
chce reke podniesc. (Wigkszosc).  Jest
przyjety.

Nastepuje sprawozdanie Komisyi gospo-
darstwa kraj. z czynnosci odnoszacych sie do
podniesienia hodowli bydia w roku 1901 i
0 wniosku p. Cieleckiego co do udzielenia
ze statego funduszu hodowlanego pozyczek
na zakupno buhajow nietylko gminom, lecz
1 Kdtkom rolniczym. (Al. 324).

Sprawozdawca p. Schnell ma gtos.

Sprawozdawca p. Schnell. (zaczyna
czyta¢ sprawozdanie).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania sprawo-
zdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos¢). Whniosek jest przyjety.
Prosze o odczytanie wnioskow.

Sprawozdawca p. Schnell. Prostuje
omytke druku a mianowicie we wniosku 2
komisyi w wierszu 1 zamiast zamiast ,,1902*
ma by¢ ,,1903“ a nastepnie (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

1. Sejm przyjmuje do wiadomosci spra-
wozdanie Woydziatlu krajowego z czynnosci
odnoszacych sie do podniesienia hodowli
bydta.

osei 2. Sejm otwiera Wydziatowi krajowemu
redyt na rok 1903 do wysokosci 8.000 kor.
na pokrycie kosztéw komisyi licencyonujgcych
w my$l 8 4. ustawy z dnia 20 lipca 1892.
3. Sejm wstawia do rubryki XV. naste-
pujacy wydatek:

Na utrzymanie dwoch iustruktorow ho-
dowli bydfa, mianowicie jednego dla c. k. ga-
licyjskiego Towarzystwa gospodarskiego, dru-

»Sejm poleca Wydziatowi krajowen
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giego dla c. k. Towarzystwa rolniczego kra-
kowskiego 8.000 koron.

4. Na urzadzenie targéw bydta rozpto-
dowego i wystaw targowych dla gal. Towa-
rzystwa gospodarskiego 1.000 korun, dla To-
warzystwa rolniczego krakowskiego 500 kor.,
razem jednorazowo 1.500 koron.

5. Na koszta komisyjne przy szczepie-
niu tuberkuling 2.000 koron.

6. Na czesciowe pokrycie kosztéw u-
trzymania weterynarza przy galic. Towarzy-
stwie gospodarskiem we Lwowie i Towarzy-
stwie rolniczem krakowskiem po 1.200 kor.
razem 2.400 kor.

7. Sejm poleca Wydziatowi krajowemu,
azeby zbadat, pod jakimi warunkami ze sta-
tego funduszu hodowlanago mogtyby by¢ u-
dzielone Kétkom rolniczym bezprocentowe
pozyczki na zakupno buhajow i upowaznia go
do udzielenia takich pozyczek po obmysleniu
bezpieczenstwa zwrotu.

Marszatek.
zada k > gtosu.

Rozprawa otwarta. Czy

P ks. Stojatowski. Prosze o gios.
Marszatek. Glos ma p. Stojatowski.

P. ks. Stojatowski. Wysoki Sejmie!l
W sprawozdaniu komisyi widze, potwierdze-
nie tych uwag, ktore wtedy, kiedy z niemi
pierwszy raz w tej Wysokiej lzbie wystgpitem,
byly do$¢ nieprzychylnie przyjete.

Samo sprawozdanie komisyi powiada,
ze mimo tych wszystkich subwencyj na ho-
dowle bydta i kosztéw, poniesionyeh celem
podniesienia rasy, nie ma takiego postepu,
jakiegoby sie spodziewac nalezato. Pochodzi to
stad, ze samo tylko poprawianie rasy przez
buhajoéw i sprowadzenie licencyonowanych bu-
hajow nie wystarczy.

Wracam do mego dawnego zapatrywa-
nia, ze chcac popraw’¢ hodowle bydta, trzeba
koniecznie dopomodz wioscianstwu, zeby byto
wstanie to bydto lepiej zywié. Poki tego nie
bedzie, to sie moze u pojedynczych gospo-
darzy hodowla bydta podniesie, ale y ogdl-
nosci stan bedzie taki, ze bydio bedzie marne.

Najbardziej mnie jednak obcho”i wtem
sprawozdaniu punkt ostatni, za ktérym ja
takze w tej Wysokiej Izbie przemawiatem i
cieszy mnie to bardzo, ze mysl ta jest w czyn
wprowadzona. Podniostem to juz ze naleza-
foby te subwencye dawacé nie tylko tym to-
warzystwom we Lwowie i Krakowie, przeci-
wko ktdrym wecale nie wystepuje, ale zeby
je tez dawano Kétkom rolniczym.
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To nareszcie wchodzi w wykonanie
i widze z zadowoleniem, Zze jest rezolucya
siodma, ktdéra poleca Wydziatowi krajowemu
azeby zbadat pod jakimi warunkami ze sta-
tego funduszu mogtyby by¢ udzielane bez-
procentowe pozyczki Kétkom rolniczym.

Nie wiem tylko dlaczego to ma by¢ do-
piero Wydziatlowi krajowemu polecone azeby
zbadat.

(P. Stadnicki. Bo Wydziat krajowy ro-
zporzagdza tym funduszem).

P. ks. Stojatowski. Jezeli
krajowy rozporzadza tym funduszem, to wy-
starcza poprostu, azeby Wydzial krajowy
udzielit wprost tych pozyczek kétkom rolni-
czym, bo tu jest zastrzezenie w tej rezolu-

Wydziat

cyi, ktéra Wydziatowi krajowemu nie daje
stanowczego polecenia, azeby na te droge
wstapit.

Wydziat krajowy pozostaje w czestych
stosunkach z koétkami rolniczemi, wiec nie
potrzeba badac.

Dlatego proponuje do rezolucyi 7.

zmiane, azeby Wydziatowi krajowemu po-
lecit udzielanie koétkom rolniczym pozy-
czek bezprocentowych na zakupno buhaji
po obmyslaniu bezpieczenstwa zwrotu.

Nie potrzebuje dodawaé, ze wszyscy w
kraju mamy juz tyle zaufania do Kétek rol-
niczych, ze ta subwencya bedzie dobrze uzytg i
z pewnoscig pienigdze nie p6jda na marne.

Dlatego proponuje zmiane w stylizacyi
rezolucyi 7, i pozwalam sobie w tym Kie-
runku te zmiane przedtozy¢ panu Marszat-
kowi do poddania pod glosowanie a zatem
mdj wniosek opiewa:

7. Sejm poleca Wydziatowi krajowemu
azeby Kotkom rolniczym udzielat bezprocen-
towych pozyczek na zakupno buhajow po
obmysleniu zabezpieczenia zwrotu".

M arszatek. Gdy nikt gtosu nie zada,

rozprawa zamknieta. Glos ma p. sprawo-
zdawca.
Sprawozdawca p. Schnelt. Wysoki

Sejmie ! P. ks. Stojatowski wystepuje prze-
ciw ostatnieniu ustepowi wnioskéw, przez
komisye gospodarstwa krajowego, Wysokiej
Izbie przedtozonych.

Odnosi sie to mianowicie do pozyczek,
udziela¢ sie majacych Kotkom rolniczym i,
o ile mnie sie zdaje, zada p. Stojatowski
innej stylizacyi tego wniosku.

Imieniem Komisyi gospodarstwa Kkra-
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jowego nie widze powodéw zgodzenia sie
na to, poniewaz to, czego ks. Stojatowski
zada, jest Scisle okreslone. Fundusz po-
zyczkowy pozostaje pod zarzagdem Wydziatu
krajowego, ktéry jest upowazniony do udzie-
lania pozyczek.

Co sie tyczy zastrzezenia, przeciw
ktéremu ks. Stojatowski wystepuje, to jest
bardzo naturalnem, Zze Woydziat krajowy

musi mie¢ pewne zabezpieczenie, ze kwoty
pozyczone Kétkom rolniczym, bedg zwrdcone,
tak samo jak majg by¢ zwrdcone przez
gminy.

Raczy tedy Wysoka lzba wnioski przez
komisye gospodarstwajirajowego przedtozone,

przyjac.
Marszatek. Prosze p.
odczyta¢ pierwszy wniosek.

Sprawozdawca p. Schnell (czyta):

1. Sejm przyjmuje do wiadomosci
wozdanie Wydziatu krajowego z czynnosci
odnoszacych sie do podniesienia hodowli
bydia.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta, przystepujemy do
glosowania. Kto przyjmuje ten wniosek,
zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest
przyjety. Prosze odczyta¢ wniosek nastepny.

Sprawozdawca p. Schnell (czyta):

Sejm otwiera Wydziatowi krajowemu
kredyt na rok 1903 do wysokosci 8.000 K.
na pokrycie kosztow Komisyi licencyonu-
jacych w mysl 8 4. ustawy z dnia 20.
lipca 1892.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta, przystepujemy do
gtosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, ze-
chce reke podniesé. (Wiekszos€). Jest przy-
Jety-

Prosze p.
stepny wniosek.

Sprawozdawca p. Schnell (czyta):

3.
stepujacy wydatek:

Na utrzymanie dwoch instruktoréw ho-
dowli bydta, mianowicie jednego dla c. k.
galicyjskiego Towarzystwa  gospodarskiego,
drugiego dla c. k. Towarzystwa rolniczego
krakowskiego 8.000 K.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta, przystepujemy do
gtosowania. Kto przyjmuje ten wniosek,

sprawozdawce

sprawozdawce odczytaé na-

Sejm wstawia do rubryki XV.

23. Posiedzenie z dnia 18. wrze$nia 19083.

zechce (Wiekszos¢). Jest

przyjety.
Prosze odczyta¢ nastepny wniosek.

reke podniesc.

4. Na urzadzenie targow bydta rozpto-
dowego i wystaw targowych dla gal. Towa-
rzystwa gospodarskiego 1.000 K., dla Towa-
rzystwa rolniczego krakowskiego 500 K,
razem jednorazowo 1500 K.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt), Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Przystepujemy do
glosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, ze-
chce reke poduies€. (Wiekszo$c). Jest przy-
jety-

Prosze odczyta¢ wniosek nastepny.

Sprawozdawca p. Schnell (czyta):

5. Na koszta komisyjne przy szczepie-
niu tuberkuling 2.000 koron.

Spra- Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto glosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Przystepujemy do

glosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, ze-
chce reke podnie$¢. (Wiekszo$€). Jest przy-
jety-

Prosze odczyta¢ nastepny wniosek.

Sprawozdawca p. Schnell (czyta):

6. Na czesciowe pokrycie kosztdw utrzy-
mania weterynarza przy galic. Towarzystwie
gospodarskiem we Lwowie i Towarzystwie
rolniczem krakowskiem 1.200 koron razem
2.400 koron.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta, przystepujemy do

gltosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, ze-
chce reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest przy-
jety.

Prosze odczyta¢ ostatni wniosek.

Sprawozdawca p. Schnell (czyta):

Sejm poleca Wydziatowi krajowemu,
azeby zbadat, pod jakimi warunkami ze sta-
fego funduszu hodowlanego mogtyby by¢
udzielone Koétkom rolniczym bezprocentowe
pozyczki na zakupno buhajéw i upowaznia
go do udzielania takich pozyczek po obmy-
$leniu bezpieczenstwa zwrotu.

Marszatek. Do punktu 7. zglosit p.
ks. Stojatowski poprawke, ktéra opiewa:

»/. Sejm poleca Wydziatowi krajowe-
mu, azeby Kotkom rolniczom udzielat bez-
procentowych pozyczek na zakupno buhajow
po obmysleniu zabezpieczenia zwrotull
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Kto ten wniosek popiera, zechce reke
podnies¢. (Dostateczna liczba). Jest poparty.
Kto te poprawke przyjmuje, zechce powstac.
(Mniejszo$¢). Poprawka upadia. Kto przyjmu-
je wniosek komisyi, zechce reke podniesé.
(Wiekszos€). Jest przyjety.

Nastepuje sprawozdanie komisyi gospo-
darstwa kraj. o wniosku posta Wiadystawa
Gniewosza w sprawie zmiany ustawy lasowe;.
(Ali. 325).

Sprawozdawca poset Gniewosz ma glos.

Sprawozdawca p. Gniewosz
czyta¢ sprawozdanie).

(zaczyna

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania sprawo-
zdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia p,
sprawozdawcy od czytania sprawozdania. Kto
sie z tym wnioskiem zgadza, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos¢). Whniosek jest przyjety.
Prosze o odczytanie wniosku.

Sprawozdawca p. Gniewosz (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Whiosek posta Wiadystawa Gniewosza
L. s. 607 odstepuje sie Wydziatowi krajo-
wemu z poleceniem zbadania dofaczonego do
wniosku projektu ustawy i przedtozenia na
nastepnej sesyi sejmowej projektu ustawy
lasowej, obejmujgcej cato$¢ spraw dotycza-
cych laséw, w Galicyi potozonych.

M arszatek.
zada kto gtosu?

P. Stapinski. Prosze o glo3.

Rozprawa otwarta. Gzy

M arszatek. Glos ma p. Stapinski.

P. Stapinski. Wys. Sejmie! Aczkolwiek
przedtozone sprawozdanie sprawy jeszcz nie
przesadza, poniewaz odsyta projekt do Wy-
dziatlu krajowego dla blizszego zbadania, to
jednak ze wzgledu, aby p6zniej utatwié¢ Wy-
dziatowi krajowemu zorjentowanie sie, w ja-
kim kierunku nas projekt ten nie zadowala,
uwazam sobie za obowigzek juz dzi§ to za-
znaczyé. Wprawdzie p. Sprawozdawca tego
whniosku twierdzi, iz krytyka, jaka sie pojawi-
ta o tym projekcie po przedtozeniu go Wy-
sokiemu Sejmowi, byta nieuzasadniong i ze
wniosek jego, jako oparty na dos$wiadczeniach
i na projekcie Wydziatu krajowego z poprze-
dniego peryodu odpowiada wymaganiom ogol-
nym. Na to musze zaznaczyé, ze nalezatem
do tych, ktorzy sie tg sprawa bardzo gorli-
wie zajmowali. Udawatem sie do ludzi facho-
wych w sprawach le$nictwa o opinie i glosom
tym pierwszenstwo datem w pismach, ktore
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mam do dyspozycyi. Ot6z na podstawie opi-
nii ludzi fachowych przyszedtem do przekona-
nia, ze ta ustawa lasowa, jak ja zaprojekto-
wat posat Gniewosz, jest absolutnie nie do
przyjecia.

Stoimy na tem stanowisku, ze gdyby
dzisiejsza ustawa lasowa byta ScisSle prze-
strzegang a przynajmniej przestrzegang rze-
telnie, to znaczy, aby decydowaly wzgledy
dobra publicznego, to dzisiejsza ustawa wy-
starczylaby do zapobiezenia tym naduzyciom,
jakie sie praktykuja. Niestety jebtesmy Swiad-
kami, ze obowigzujgca ustawa lasowa istnieje
tylko wodwczas, gdy potrzeba komu dokuczy¢,
lub gdy jakie$ inne wzgledy uboczne powo-
dujg do wykonania ustawy.

Faktem jest, ze dziesigtki, jezeli nie
tysigce morgow, figurujacych dotychczas w
tabulach jako lasy, lasami dawno by¢ prze-
staty i sg albo pastwiskami albo parkami,
zupetnie zadnej wartosci nie przedstawiajg-
cymi.

W ten sposdb dawno wytrzebione i wy-
karczowane lasy, obrdcone przez wiascicieli
na grunta orne, rozsprzedane zostaly przez
wiascicieli whoscianom dla gosodarki rolnej.
Kiedy ci wiloscianie, nie majgc wiadomosci
0 tem, Ze to jest zapisane jako las, zostali
wiascicielami tych wybarczowanych parceli,
zjawiat sie nieraz zandarm i powiadal, ze to
las, ktory ma by¢ dalej zalesiony.

Tak sie stato w Posadzie Chyrowskiej
1w wielu innych majatkach.

Faktem jest, ze nieprzestrzeganie usta-
wy lasowej stato sie bodzcem dla réznych
spekulantéw parcelacyjnych. Spekulant taki
zataja, ze grunt, ktdry sprzedaje wioScianom
to jest wykarczowauy las, a dopiero spada
nieszczescie na lud.

Obecna ustawa lasowa przepisuje w ja-
kim porzadku ma by¢ wykonywany zreb.
Tymczasem widzimy, ze wbrew temu przepi-
sowi kazdy robi, jak mu sie podoba. Jeszcze
ostatecznie, jezeli wiasciciel lasu jest mato
znaczacy figura, jezeli nie nalezy do skoli-
gaconych, — to sie ewentualnie zapobiezy
wyrebowi lasu.

Ale tym ludziom Kktorzy jaka$s role w
polityce odgrywaja, tym ani zandarm, ani
starosta nie przeszkadza.

Wiem, ze jeden z postdw do Rady pan-
stwa miat 2.800 morgéw lasu, na gérach po-
tozonego i ze obecnie zaledwie jeszcze 200
morgéw mozna znalez¢ a reszta to golizna.
Pomimo, ze interpelacye byly wniesione,
ze sie do starostwa zwracatem o zapobieze-
nie naduzyciom, gtos nasz niestety zostat
gtosem wotajgcego na puszczy.
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Nazwiska nie wymieniam, bo mam na-
dzieje, ze istotnie wiadze zechcg inaczej po-
stapi¢ bez takiego jaskrawego pietnowania
tych rzeczy.

Wiemy wszyscy, ze wystarczy przejechac,
sie tylko drogami kolejowemi, azeby zoba-
czy¢, ze drzewa sg tylko na samym skra-
wku, ze zakrywajg widnokreg a dalej to
pustka.

Taki n. p. las komkarski potozony jest
takze na stokach gdrskich, na gruntach,
ktére absolutnie nie mogly by¢ uzyte pod
uprawe roli, a zostat doszczetnie wytrzebio-
ny; bylo X interpelacyj nawet moich
wlasnych w Padzie panstwa, w pismach
krajowych glosy przeciw temu sie podnosity
i wszystko na nic, bo to jest mozny pan,
majacy stosunki, ktéremu nie mozna prze-
szkodzi¢ w dewastacyi lasow.

Gospodarzy naszych, ktorzyby lasy szcze-
dzili mato jest.

Wog6le mozna przyja¢ za regule, ze
ustawa lasowa nie istnieje i skutki tego wi-
dzimy juz przy tegorocznych wylewach. Fak-
tem bowiem jest, iz w miare wytrzebienia
lasow powodzie nietylko co do szybkosci w
przybywaniu wody, ale co do zniszczenia co
raz wieksze robig spustoszenia. Od 12. lip-
ca uplyneto juz z gorg 2 miesigce a n. p.
w powiecie brzeskim, bochenskim, wielickim,
n. p. w Brzegach w miejscach, gdzie woda
zalata, dotychczas bydta nie wypasaja, bo
trawa nie wyrasta;, woda bowiem byla tak
zka, palaca, iz trawy nie ma i bodaj, czy na
przyszty rok bedzie mozna pasc.

Ostatecznie dzisiejsza ustawa co do sto-
kéw gérskich i co do lasdw uznata je za go-
dne ochrony; wiasciciele takich lasow wie-
dzieli o tern, wiedzieli, ze niszczac te lasy,
tracg majatek, a jednak nie wabhali sie przed
niszczeniem wiasnego majatkn przez obroce-
nie w nieuzytki swoich wihasnych pél. Jezeli
widzimy, ze dzi$ pomimo istniejgcej ustawy,
ktéra takze zabrania trzebienie laséw, na nic
sie to nie zdato i stoki zostaly zniszczone,
ustawa wiec temu nic nie zaradzita, to nie
mamy zadnej wiary, zadnej podstawy do przy-
jecia, iz taka ustawa, jakg p. Gniewosz dzi$
przedstawia, zmieni ten stan rzeczy. Dlate-
go absolutnie musielibysmy jak najkategory-
czniej sie zastrzedz, izby jeszcze kraj miat
teraz $rodkami publicznymi wspomagac i wy-
nagradza¢ tych, co sami to przemarno-
wali

| gdyby ustawa miata tak wygladac,
jak to p. Gniewosz proponuje, to musielibys-
my ja wszelkiemi $rodkami zwalczac.
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Na tern konAcze, nie stawiajac zadnego
konkretnego wniosku.

P. Skotyszewski. Prosze o gtos.
Marszatek. Glos ma p. Skotyszewski,

P. Skotyszewski. Wysoka lzbo! Nie
mysle wdawac sie w blizsze szczegoly prze-
mowienia p. Stapifskiego, nie mysle z ta
pewnoscig, jak on, wyrokowac¢ w sprawie, nad
ktéra godzi sie zastanowiC wiekszemu ogéto-
wi ludzi, ktérzy w tej sprawie sg obeznani i
znajg potrzeby kraju w tym kierunku.

Pomimo tego wszystkiego z pewuem za-
dowoleniem przyjatem do wiadomosci, ze
sprawa tak wazng, dotyczaca gospodarstwa
krajowego, ktore zajmuje 25% powierzchni
kraju, w tej Wysokiej Izbie nie zostata po-
minieta milczeniem lecz wywigzala sie pewna
dyskusya. Sprawa ta jest wazng tez dla tego,
ze stan gospodarstwa lasowego jest u nas
smutny, optakany i prowadzi rzeczywiscie do
wielkich klesk.

Ale ja z takg pewnoscia, jak p. Stapin-
ski, o0 wniosku p. Gniewosza wyraza¢ sie nie
o$miele, pomimo tego, ze mogtbym wiado-
mosci zawodowe wieksze, niz p. Stapinski,
wykazac.

Mojem zdaniem wniosek p. Gniewosza
traktuje sprawe nadzwyczaj sumiennie, bie-
rze w porownanie ustawy istniejgce w 0$-
ciennych krajach, w ktérych stan gospodar-
stwa leSnego jest wysoki, w ktérych takich
optakanych stosunkdw, jak u nas, nie ma.

Ze dzisiejsza ustawa lasowa nie data
krajowi tego, czego on sie po niej spodzie-
wat, jest rzeczg wiecej jak pewna. Patent
cesarski z 1. stycznia 1853 jest w dzisiej-
szym czasie nietylko przestarzaly, ale, jak
naocznie przekona¢ sie mozna, mija sie w
wielu wypadkach z swem zadaniem. Pomimo
zakazObw w tyra patencie, — w niektdrych
potaciach kraju, jest zniszczenie, pustka, de-
wastacya. Ta dewastacya jest jeszcze stra-
szniejsza na wyzynach, na stokach gorskich,
niz na nizinach. Rezultatem owego zniszcze-
nia stokdw jest to, co dzisiejsza meteorolo-
gia zapomocg stacyi doswiadczalnych udo-
wadnia, a mianowicie, ze ilos¢ wody, ktora-
by w danym wypadku spas¢ mogta w 4—14
dniach, dzi§ sptywa w 1—7 dniach. Na to
wiec sie zgadzam, ze dzisiaj istniejacy pa-
tent trzeba zastgpi¢ jaka$ ustawa, ktoraby
przyczyni¢ sie mogta do usuniecia zlego. —
Czy projekt p. Gniewosza potrafi uczynic¢
zado$¢ temu, wyrokowaé sam nie chce, ale
sgdze, ze w znaczniejszej mierze spetnitby
to zadanie niz patent.
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Nie wiem, dlaczego p. Stapinski z takga
gwattownoscig i nienawiscig do wniosku p.
Gniewosza sie odnosi, do wniosku, ktory
chce chyba tego samego, co p. Stapinski so-
bie zyczy. Dziwie sie, ze p. Stapinski, majac
rozliczne wplywy, pisma, ktéremi rozporzg-
dza, nie postarat sie o wniesienie projektu,
ktoryby usunagt zte. Ja uwazam wniosek p.
Gniewosza za cheC zapobiezenia ziemu, bo
0 tem kto inny powinien decydowa¢, anizeli
jeden poset, a nawet grupa postéw. Sadze,
wiec, ze propozycya p. Gniewosza, aby ode-
sta¢ rzecz do Wydziatu krajowego, jest jedy-
nie racyonalnem traktowaniem sprawy.

To stanowisko, ktére mam zaszczyt
reprezentowaé na posiedzeniu komisyi go-
spodarstwa krajowego, ktora w sposéb nad-
zwyczaj szczegOtowy wnioskiem tym sie zaj-
mowata i doszta réwniez do tego przekona-
nia, ze najlepiej odesta¢ te sprawe do Wy-
dzialu krajowego z poleceniem aby w naj-
krotszym czasie — poniewaz sprawa ta nie
da sie zalatwi¢ wkilka dni— na najbliz
szej sesyi z projektem przyszedt. To zdaniem
mojem najtrafniejsze rozwigzanie sprawy i
dlatego z catem przekonaniem wniosek refe-
renta komisyi gospodarstwa krajowego po-
pieram. (Brawa i oklaski).

P. Stapinski. Prosze o gtos.
Marszatek. Glos mg p. Stapinski.
P. Stapinski. Zaluje bardzo, ze p,

Skotyszewski, ktory poleca mi zajg¢ sie
pracg w tym Kkierunku, nie czytat tych
pism, ktore, jak sie méwi — mam do roz-

porzadzenia, bo miathy wiadomosci, ze z pro-
jektem takim wystepowalismy, ale poniewaz
nie naleze do tych w tej lzbie, ktérych pro-
jekta moglyby przechodzi¢, przeto zadawal-
niam sie tylko krytyka przedtozonego obe-
cnie projektu.

Marszatek. Czy zada kto jeszzze gtosu ?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa
zamknieta.

Gtos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Gniewosz. Lubo dla
mnie, jako wnioskodawcy, bytoby rzeczg po-
netng odpowiedzie¢ p. Stapinskiemu na nie-
ktére szczegOly jego przemowienia, jednakze
jestem sprawozdawcg komisyi gospodarstwa
krajowego, od ktdrej nie mam petnomocni-
ctwa, abym bronit mego projektu. Komisya
chce tylko odestania projektu do Wydziatu
krajowego i dlatego prosze o odestanie od-
czytanego przeze mnie wniosku do Wydzia-
tu krajowego.

Marszatek. Przystepujemy do glosc
wania. Kto przyjmuje wniosek komisyi, zechce
reke podnie$é. (WiekszosS¢ jest przyjety).
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Nastepuje sprawozdanie komisyi admi-
nistracyjnej z projektem ustawy o przenie-
sieniu gmin i obszarow dworskich Kahujéw,
Huniatycze i Werbiz wraz z przysiotkiem
Sajkow z okregu Reprezentacyi powiatowej
w Rudkach do okregu Reprezentacyi powia-
towej we Lwowie. (Ali. 326).

W zastepstwie p. Mandyczewskiego
gtos ma sprawozdawca p. Vayhinger.

Sprawozdawca p. Yayhinger (zaczyna
czyta¢ sprawozdanie).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania sprawo-
zdania.

Marszalek. Jest wniosek uwolnienia
p. sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto sie z tym wnioskiem zgadza zechce reke
podnies¢. (Wiekszos$€). Whniosek jest przyjety.
Prosze o odczytanie wniosku.

Sprawozdawca p. Vayhinger (czyta).
Wysoki Sejm raczy uchwali¢ zatgczony pro-
jekt ustawy.

Ustawa

Zdnia .. dla Krélestwa Galicyi

i Lodomeryi z Wielkiem Ksiestwem Krakow-
skiem o zmianie obszarow Reprezentacyi po-
wiatdbw w Rudkach i we Lwowie.

Za zgoda Sejmu Mojego Krolestwa Ga-
licyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksiestwem
Krakowskiem roporzgdzam:

Art. |
Gminy i obszary dworskie Kahujow,
Honiatycze i Werbiz wraz z przysiétkiem

Sajkdw majg by¢ przeniesione z okregu Re-
prezentacyi powiatowej w Rudkach do okre-
gu Reprentacyi powiatowej we Lwowie.

Art. 1.

Ustawa niniejsza wejdzie w wykonanie
z dniem 1. stycznia roku nastepnego po jej
ogtoszeniu.

Art. 111,

Wykonanie tej ustawy poruczam Moje-
mu Ministrowi spraw wewnetrznych.

Marszatek. Rozprawa ogdlna otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada rozprawa ogdlna zamknieta, przy-
stepujemy do rozprawy szczegdtowej.

Sprawozdawca p. Vayhinger. Wnosze
przyjecie ustawy en bloc.
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Marszatek. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, zechce reke podniesé. (Wiekszosc).
Jest przyjety. Kto przyjmuje ustawe en bloc
zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przy-
jeta.

Sprawozdawca. Wnosze przyjecie
ustawy w trzeciem czytauiu bez czytania.

Marszatek. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, zechce reke podniesé. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Kto przyjmuje ustawe w trzeciem czy-
taniu, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjeta.

Z kolei nastepuje sprawozdanie komi-
syi gospodarstwa krajowego o wniosku posta
Koztowskiego w przedmiocie ochrony inte-
resow krajowych przy zmianie taryfy clowej
i odnowieniu traktatébw handlowych.

Sprawozdawca poset Paygert ma gtos.
(Gtosy: Nieobecny).

Wskutek nieobecnosci p. Paygerta usu-
wam na razie ten punkt z porzadku dzien-
nego.

Nastepuje sprawozdanie komisyi szkolnej
z petycyi gminy m. Przeworska o odpisanie
zalegtych prestacyj szkolnych na ptace na-
uczycieli i obnizenie tych prestacyj.

Sprawozdawca poset Kramarczyk ma
gtos.
(Gtosy: Nieobecny).

P. Kramarczyka réwniez nie ma, wobec
tego przystepujemy do nastepnego punktu
porzadku dziennego.

Sprawozdanie komisyi kolejowej o spra-
wozdaniu Wydzialu krajowego w sprawie
budowy kolei lokalnej Tarnéw-Szczucin.

Sprawozdawca poset Struszkiewicz ma
gtos.

Sprawozdawca p. Struszkiewicz. (Za-
czyna czyta¢ sprawozdanie).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. Sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. Sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos$¢). Whniosek jest przyjety.
Prosze o odczytanie wniosku.

Sprawozdawca p. Struszkiewicz (czyta):

Wysoki Sejm uchwali¢ raczy:

»Upowaznia sie Wydziat krajowy do
przeprowadzenia rokowan z c. k. Rzadem
0 uzyskanie koncesyi dla kolei lokalnej Tar-
néw-Szczucin jako normaluo-torowej, i do
finansowego poparcia imieniem kraju budowy

23. Posiedzenie z dnia 18. wrze$nia 1903.

tej kolei o torze normalnym pod warunkami
wyrazonymi w uchwale sejmowej z dnia 4.
lipca 1901 o poparciu przez kraj budowy
kolei lokalnych drugiego programu".

Marszatek. Rozprawa otwarta.
zada kto gi>>su?

P. Wilczkiewicz. Prosze o glos.

Marszatek. Glos ma p. ks. Wilczkie-
wicz.

Czy

P. Wilczkiewicz. Wysoka Izbo | Lu-
dnos¢ powiatu dagbrowskiego pragnie szczerze
i prawdziwie mie¢ u siebie kolej i na tym
punkcie wszystkie czynniki czynig jednomysl-
nie staranie, aby kolej te uzyskac.

Kolej Tarndéw-Szczucin przyniesie tam
prawdziwg korzys¢, bo w pierwszym rzedzie
kapitaliSci pobudujg fabryki, eksport sie
wzmoze, ruch transitowy z Krélestwa pol-
skiego skieruje sie niewatpliwie na te linig,
wreszcie ludnosé, ktora teraz wyjezdza za
granicg, przynajmniej przez czas trwania bu-
dowy znajdzie zarobek u siebie i nie bedzie
przelewa¢ swej zdrowej krwi polskiej w pro-
chniejagcy organizm germanski. Nareszcie
akcya kolejowa poczeta przybiera¢ konkre-
tne formy na sejmie w lipeu r. 1901. —
Powiat dagbrowski ucieszyt sie, ze juz kolej
bedzie posiada¢; ludnos¢ wyciggueta po ten
dar reke jak dziatwa po karmelek — jednak
karmelek nie przyszedt. Dnia 4. lipca 1901
uchwalita Wysoka lIzba kolej Taruéw-Szczu-
cin ale niestety o waskim torze. Wies¢ o tej
uchwale predko sie rozeszta i sprawita w po-
wiecie dgbrowskim przygnebiajgce wrazenie.
Dla nas kolej wasko-torowa nie przedstawia
zadnego interesu.

Powody, ktorymi kierowata sie ludnosc
w zadaniu kolei o szerokim torze, byly bar-
dzo doktadnie przedstawione w pismie Wy-
dziatlu Rady powiatowej w Dabrowie, skiero-
wanem do Wydz. kraj. i zdaje mi sie, ze
przemOwity one wilasnie do przekonania Wy-
dziatu krajowego i komisyi kolejowej, kiedy
z takiem przychodzi do Izby wnioskiem,
jaki przedtozyta.

Cchiatbym niektére z tego sprawozda-
nia momenta podnie$¢. Kolej o waskim torze
bytaby usprawiedliwiona, gdyby réz ica w
wydatkach miedzy szeroko a waskotorowg
keleja byta bardzo razacg, tymczasem na
terenie naszym cata roznica redukuje sie do
tego, ze przy wasko torowej bytby potrze-
bny stabszy podkfad i mniej kosztowatoby
wykupno terenu.

W pienigdzach przedstawia si¢ ta sprawa
jako kwota 100.000 zt., co przeciez przy bu-
dowie kosztem 3,000.000 Kkor. jest rzecza
naprawde nie wielka.
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Powtore: gtéwnymi artykutami przywo-
zowymi bytby na tej kolei, kamien, wegiel,
bydto, sztuczne nawozy, za$ wywozowymi
ptactwo wodne, ktére na wodach przywislan-
skich hoduje sie w olbrzymiej ilosci, dacho-
wka i cegta z nowo wybudowanej fabryki ks,
Lubomirskiego, dalej konie, woly, krowy, i
stawne swojg iloscig nad Wislg jaja. Te arty-
kuty nie znosza jednak przeladowywania.

Gdybysmy zreszta byli zmuszeni posy-
ta¢ ludzi do przetadowywania naszych pro-
duktow do Tarnowa, to niejeden wolathy
sam swoj artykut wzig¢ na woz i zawie$¢
do Tarnowa, anizeli zatadowywac na ktorej-

kolwiek stacyi nowej kolei a potem znowu
przetadowywaé w Tarnowie.
Tak samo co do przewozu drzewa;

ruch ten bedzie miat tylko wtedy przed so-
ba przysztos¢, jezeli bedzie kolej szeroko-to-
rowa, ktéra nie zada przetadowywania. Wre-
szcie i zainteresowanie sie tg kolejg c. k.
rzadu bedzie wieksze na wypadek uchwale-
nia tej kolei o torze normalnym 2z ogdlno-
panstwowych wzgledow.

Z tych powod6w, ktére co dopiero wy-
powiedziatem, jestem upowazniony do o$wiad-
czenia, ze gdyby ta kolej nie miata by¢ bu-
dowana jako szeroko-torowa, to powiat da-
browski cofnie sie od wszelkiej w tym Kie-
runku akcyi.

Wysoka lIzba raczy wzig¢! pod rozwage,
ze dwa tylko sa powiaty w kraju, ktére kolei
wecale nie majg i do tych nalezy niestety powiat
dabrowski. Chce on teraz zdja¢ ze siebie marke
zacofania i apeluje do Wys. Izby gorgco, aby ra-
czyta przyjac projekt Wydziatu krajowego i ko-
misyi kolejowej i uchwalita go w brzmieniu
tem, jak to czytamy w sprawozdaniu komisyi
kolejowej.

Marszalek. Czyzada jeszcze kto gto-
su? (Nikt). Rozprawa zamknieta; gtos ma
p. Sprawozdawca.

Sprawozdawca .
Zrzekam sie glosu.

Marszatek.
whniosku.

Struszkiewicz.

Prosze o odczytanie

Sprawozdawca p. Struszkiewicz. (czy-
ta) Komisya kolejowa zgodnie z Wydziatem
krajowym wnosi:

»Wysoki Sejm uchwali¢ {raczy: Upo-
waznia sie Wydziat krajowy do przeprowa-
dzenia rokowan z c. k. Radem o usyskanie
koncesyi dla kolei lokalnej Tarnow—Szczu-
cin jako normalno-torowej i do finansowego
poparcia imieniem kraju budowy tej kolei o
torze normalnym pod warunkami wyrazonymi
w uchwale sejmowej z dnia 4 lipca 1901 o
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poparciu przez kraj budowy kolei lokalnych
drugiego programu™.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
whniosek komisyi, zechce reke podniesé. (Wie-
kszos€). Jest przyjety.

Z kolei nastepuje sprawozdanie komisyi
agrarnej o wniosku posta Cieleckiego w spra-
wie zwotania ankiety celem obmyslenia $rod-
kéw przyjscia z pomoca mniejszemu rolni-
ctwu. (Ali. 328).

Sprawozdawca poset Wiadystaw Leopold
Jaworski ma gtos.

Sprawozdawca p. Wiad. Leop. Jawor-
ski (zaczyna czyta¢ sprawozdanie z aleg.)

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania sprawo-
zdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia p.
sprawozdawcy od czytania sprawozdania. Kto
sie z tym wnioskiem zgadza, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos$¢). Wniosek jest przyjety.
Prosze o odczytanie wniosku

Sprawozdawca p. Wt Leop. Jaworski
(czyta):

»Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

~Wzywa sie Wydziat krajowy, aby
przeprowadzit ankiete celem zbadania obe-
cnych stosunkéw rolniczych wnaszym kraju*“.

Marszatek Rozprawa otwarta. Czy za-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie z3-
da, rozprawa zamknieta. Przystepujemy do
gtosowania. Kto przjmuje wniosek -komisyi,
zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przy-
Jmy-

Porzadek dzienny wyczerpany.

Prosze p. sekretarzy o odczytanie
terpelacyi wnioskow.

Sekretarz p. Bohaczewskt (czyta):

in-

Interpelacija
do Jeho Ekscelencyji P, Namistnyka.

Komisyja szkilna potahodzujuczy wne-
senie Wyditu krajewoho szczo do zasnowania
ruskoji gimnazyji w Stanistawowi predtozyta
pid dnem 7. typnia 1902 cz. 1456 Sojmowy
do uchwaly wnesenie, szczoby kwestyju za-
snowania gimnazyji ruskoji w Stanistawowi
poriszyw merytoryczno az tody koly wykaza-
ne zistane dostateczne czysto ruskych syt
uczytelskycb. Pozajak wid czasu powysszoho

179
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riszenia mynuto bilsze jak oden rik a nyni-
sznyj faktycznyj stan riczy wykazuje take
czysto ruskych syt uczytelskych pry polskych
i nimeckych gimnazyjach w Hatyczyni zania-
tych a do udiluwania nauky w ruskim jazyci
kwalifikowanych, szczo nymy ne #tysz odna
ate bilsze czysto ruskych gimnazyj mihioby
buty obsadzenych, pozajak uriadowe skonsta-
towanie seji obstawyny z ohladu na aktual-
niBt motywiw wnesenia szkilnoji komisyji
jest riszuczym, dla toho pidpysani prosiat:

Jeho Ekscelencyja Pan Namistnyk jako
predsidatel c. k. Rady szkilnoji krajewoji
zwolyt na osnowi uriadowo skonstatowanoho
stanu riczy zajawyty i do widomosty Sojmu
podaty czysto syt uczytelskych do udiluwa-
nia nauky w jazyci ruskim sposibnych a
w teperisznu poru pry gimnazyjach i w za-
hali serednych szkotach polskych i nimec-
kych w Hatyczyni zaniatych.

Interpelant.
Andrej Szeptyckyj

Konstantyn Czechowycz, Facijewycz, Ofe-
snyckyj, Dr. Mohylnyckyj, Glidziuk, Barwin-
skyj, Staruch, Bohaczewskyj, Korol, Ochry-
mowycz, Barabasz, Ostapczuk, Huryk, Ma-

zykewycz.

M arszalek. Interpelacye te odstapie
p. komisarzowi rzagdowemu. Prosze o odczy-
tanie wnioskow.

Sekretarz p. ks. Lubomiski

(czyta):

Whiosek.

Zwazywszy, ze wszelkie usitowania Sej-
mu krajowego Krol. Galicyi i Lodomeryi z
W. Ks. Krakowskiem, aby uzyska¢ u Rzadu
wyjednanie ustawy o przymusowem ubezpie-
czeniu budynkéw od ognia, dotychczas zad-
nego skutku nie odniosty;

Zwazywszy, ze coraz wiecej mnozace sie
pozary zabierajgw kraju miliony ciezko za-
pracowanego grosza;

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Sejm wzywa c. k. Rzad nausilniej, aby
w jak najkrétszym czasie wniést w Radzie
panstwa projekt ustawy o zasadach przymu-
sowego ubezpieczenia od ognia z zastrzeze-
niem prawodawstwu krajowemu uchwalenia
szczegOtowej ustawy.

We Lwowie, dnia 18. wrzes$nia 1903.

Whioskodawca:
Buynowski w. r.
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Witostawski, Bednarski, tazarski, Maiss, Tar-

nawski, Huza, Maryewski, Vayhinger, Loewen-

steiu, Wurst, Rayski, Romanowicz, Zardecki,
Merunowicz, Jabtonski.

Whiosek.

Wysoki Sejm raczy uchwalic€ :

Poleca sie Woydziatowi krajowemu, azeby
wzigt pod rozwage sprawe objecia przez kraj
galicyjskich débr kameralnych i funduszo-
wych, pozostajacych w administracyi pan-
stwa.

Na tle przeprowadzonych w tym kierun-
ku badan, wdrozy Wydziat krajowy uktady z
c. k. Rzadem co do warunkdw objecia
tych débr przez kraj, i o wyniku rokowan
ztozy Sejmowi sprawozdanie, wraz z odpowie-
dniemi wnioskami.

Lwow dnia 18. wrzesnia 1903.
Woioskodawca;

Teofil Merunowicz.

tazarski, Buynowski, Tarnawski, Fruchtmann

Matachowski, Bednarski, Michalski, Witosta-

wski, Huza, Tomaszewski, Maryewski, Wurst,
Rayski, Michatowski, Jahl.

Marszatek Pierwsze czytanie tych
wnioskéw umieszcze na porzadku nastepnego
posiedzenia.

Nastepne posiedzenie jutro w sobote
0 godzinie 10 przedpotudniem 2z nastepuja-
cym porzadkiem dziennym.

1. Pierwsze czytanie sprawozdania Wy-
dziatlu krajowego z czynnosci w sprawie po-
dniesienia mleczarstwa w Kraju.

Sprawozdawca poset Pitat.

2. Pierwsze czytanie sprawozdania Wy-
dziatu krajowego w przedmiocie powigksze-
nia funduszu przemystowego.

Sprawozdawca poset Romanowicz.

3. Pierwsze czytanie sprawozdania Wy-
dziatu krajowego o poborze krajowej optaty
konsumcyjnej od piwa.

Sprawozdawca poset Romanowicz.

4. Pierwsze czytanie wniosku posta Me-
runowicza w sprawie objecia przez kraj. galic.
débr kameralnych i funduszowych pozostajg-
cych w administracyi panstwa.

5. Pierwsze czytanie wniosku posta
Buynowskiego w sprawie wydania ustawy o
przymusowem ubezpieczeniu budynkéw od
ognia.



23. Posiedzenie z dnia 18. wrze$nia 19083.

6. Sprawozdania (ustne) Komisyi bu-
dzetowej o wnioskach nagtych w sprawie do-
raznej pomocy dla pogorzelcow Zioczowa i
Monasterzysk.

Sprawozdawca poset Loewenstein.

7. Sprawozdanie Komisyi administra-
cyjnej o wnioskach nagtych w przedmiocie
przedtuzenia stuzby wojskowe;j.

Sprawozdawca poset Adam Jedrzejowicz.

8. Sprawozdanie Komisyi kolejowej o
przedtozeniu Wydziatlu krajowego w sprawie
finansowego poparcia przez kraj kolei Prze-
worsk-Bachérz (Dynéw).

Sprawozdawca poset Kolischer.

9. Sprawozdanie komisyi drogowej o
wniosku p. Gnoinskiego w sprawie uznania
drogiBrody-Lopatyn-Radziechow do Krystyno-
pola za droge krajowa.

Sprawozdawca poset Wisniewski.

10. Sprawozdanie komisyi przemysto-
wej o0 petycyi akcyjnego Towarzystwa dla
przemystu cukrowego w Przeworsku.

Sprawozdawca poset Rutowski.

11. Sprawozdanie komisyi sanitarnej z
petycyi Wydziatu powiatowego w Dobromilu
w sprawie wypflaty zasitku ustawowego na
ptace lekarzy okregowych w r. 1898.

Sprawozdawca poset Trzecieski.

12. Sprawozdanie komisyi budzetowej
0 zamknieciu rachnnkéw galic. funduszu pro-
pinacyjnego za r. 1901.

Sprawozdawca poset Skatkowski.

13. Sprawozdanie komisyi przemystowej
w przedmiocie wydania nowego Statutu ko-
misyi krajowej dla spraw przemystowych.
Sprawozdawca poset Rutowski.
14. Sprawozdanie komisyi drogowej o
wniosku posta Szajera w sprawie uznania
drog z Rzeszowa przez Strzyzow do Jasta
tudziez z Rzeszowa przez Glogéw Kolbuszo-
we Majdan do Tarnobrzega za krajowa.

Sprawozdawca poset Wisniewski.

1459

15. Sprawozdanie Komisyi gorniczej o
sprawozdaniu Wydziatu krajow, w przedmio-
cie spraw gorniczych.

Sprawozdawca poset Wisniewski.

16. Sprawozdanie Komisyi prawniczej
0 wniosku p. Stapifiskiego w przedmiocie
naleznego gminom dodatku gminnego od po-
datku dochodowego za wykonywanie prawa
propinacyi od roku 1893 do roku 1897.

Sprawozdawca poset Korol.

17. Sprawozdanie Komisyi prawniczej o
wniosku p. Stapinskiego w sprawie wprowa-
dzenia jezyka polskiego jako urzedowego
w stuzbie wewnetrznej i korespondencyi
wszystkich urzedéw galicyjskich.

Sprawozdawca poset Jahl.

18. Sprawozdanie Komisyi administra-
cyjnej o administracyi krajowych funduszéw
koszarowych za czas od 1. stycznia do 30. li-
stopada 1901.

Sprawozdawca poset Jahl.

19. Sprawozdanie Komisyi administra-
cyjnej o wniosku p. Garapicha w przedmio-
cie dostaw dla armii i rozmaitych ulg dla lu-
dnosci w celu ztagodzenia ciezar6w powin-
nosci wojskowej.

Sprawozdawca poset Jahl.

20. Sprawozdanie Komisyi sanitarnej o
wniosku p. rektora Rydygiera w sprawie bu-
dowy budynkéw potrzebnych dla pomieszcze-
nia klinik Wydziatu lekarskiego Uniwersytetu
Lwowskiego.

Sprawozdawca poset Mars.

21. Sprawozdanie komisyi szkolnej z
petycyi gminy m. Przeworska o odpisanie
zalegtych prestacyj szkolnych na place nau-
czycieli i obnizenie tych prestacyj.

Sprawozdawca poset Kramarczyk.
Posiedzenie zamykam.

(Koniec posiedzenia o godz. 3. min. 8.)






