Sprawozdanie stenograficzne

Z rozpraw

galicyjskiego Sejmu, Krajowvwego.

20. posiedzenia 3. sesyi 3. peryodu Sejmu galicyjskiego

Tresé:

z dnia 4. grudnia 1872.

Dalszy cigg spisu petycyi wniesionych do Sejmu. — Whniosek posta Jedrzejowskiego w przedmiocie
uznania drogi Zimnowoda-Hoszany za droge krajowa. — Odpowiedz komisarza rzadowego na interpe-
lacye p. Krzyzanowskiego w przedmiocie obsadzenia posady katechety przy gimnazyum polskiem we
Lwowie, p. Janowskiego w przedmiocie podziatu grecko-katolickiej archidyecezyi lwowskiej na~dwie
dyecezye i p. Tetmajera w przedmiocie wynagrodzenia szkdéd doznanych przez miasto Nowytarg, skut-
kiem obozowania wojsk w r. 1849. — Przemowa posta Majera i oddanie hotdu pamieci §. p. Wincentego
Pola. -*Rozprawa szczeg6towa nad ustawg o stosunkach prawnych nauczycieli. — Przyjecie art. 1. po
przemowach pp. Zaklinskiego, Chrzanowskiego, Pietruskiego i sprawozdawcy. — Whniosek p. Krzeczuno-
wicza podajacy nowa stylizacye art. 2. — Przemowy pp. Pietruskiego, Skrzynskiego, Pawlikowa, Krze-
czunowicza, Majera i Szaszkiewicza. — Przyjecie wniosku p. Krzeczunowicza, aby odroczy¢ rozprawe nad
art. 2. — Przyjecie art. 3. bez rozpraw, art. 4. po przemowie zastepcy komisarza rzadowego i odrzuceniu
poprawki p. Pawlikowa, art. 5. po odrzuceniu poprawki p. Pawlikowa, art. 6., 7. i 8. po odrzuceniu po-
prawek p. Pawlikowa, art. 9. do 13. wigcznie po przemowach p. Lisiewicza co do art. 11. i p. Krzeczu-
nowicza co do art. 13. — Dyskusya nad art. 14. i przyjecie tegoz artykutu po przemowach pp. Pilia-
skiego, Lisiewicza, zastepcy Komisarza rzadowego i x. Kréla. — Przyjecie art. 15. bez rozpraw, oraz
art. 16. po odrzuceniu poprawki p. Krzeczunowicza i przemowach pp. Dunajewskiego i Chrzanowskiego.—
Przyjecie art. 17. i 18., oraz art. 19. z poprawka p. Krzeczunowicza, dalej art. 20., a wreszcie art. 21.
po przemowach pp. Grocholskiego, Sawczynskiego i sprawozdawcy, oraz po odrzuceniu poprawki p. Gro-
cholskiego. — Przyjecie tytutu Ill. en bloc na wniosek p. Smarzewskiego po odrzuceniu wniosku p. Ka-
minskiego, aby calg pozostatg czes¢ ustawy przyjaé en bloc. — Odroczenie posiedzenia do wieczora. —
Dalszy cigg rozprawy szczegOtowej nad rozprawag o stosunkach prawnych nauczycieli na posiedzeniu
wieczornem. — Przyjecie art. 34. do 41. bez rozpraw, oraz art. 42. po odrzuceniu poprawek pp. Paszkow-
skiego i Pietruskiego. — Przyjecie art 43. do 49., oraz art. 50. z odrzuceniem na wniosek p. Krzeczu-
nowicza punktu c¢. — Przyjecie pozostatych artykutdw bez rozpraw, oraz art. 2. po przemowach pp. Szasz-
kiewicza, Grocholskiego, Chrzanowskiego i sprawozdawcy. — Przyjecie ustawy o stosunkach prawnych
nauczycieli w trzeciem czytaniu. — Wybor czterech delegatow do Rady Panstwa na miejsce postow,
ktorzy ztozyli mandat. — Wybor jednego cztonka do Wydziatu krajowego.
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Poczatek posiedzenia o godzinie 10. min. 40
przed potudniem.

Postéw obecnych 123.

Przewodniczgcy J. O. Ks. Leon Sapieha,
Marszatek krajowy.

Sekretarze: Pp. Wereszczyéski, Jasinski
Jozef, Bartoszewski, i zastepca sekretarza x. Za-
klinski.

Ze strony c k Rzadu: J. W. Oswald

Bartmanski, wice-prezydent c¢. k. Namiestnictwa

i ¢. k. Radca dworu.

Ks. Marszatek: Poniewaz jest dostateczna
liczba pp. postow obecnych, przeto posiedzenie
otwieram. P. sekretarz odczyta protokét z osta-
tniego posiedzenia.

Sekretarz p. Wereszcz ynski
protok6t z dnia 3. grudnia 1872).

(czyta

(Po przeczytaniu).

Ks. Marszatek: Czy zada kto gtosu co do
przeczytanego protokdtu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, wiec protokdt przyjety. Nastepuje spis
petycyj.

Sekretarz p. Wereszczynski
petycyj):

(czyta spis

Spis
po dzien 3. grudnia 1872 r. do Sejmu
krajowego wniesionych.

petycyj

397. Gminy Borki, Dabréwka, Kurszyna
wielka, Kurszyna mata przez posta Drozda w sprawie
zniesienia propinacyjnego przymusu.

398. Gmina Stale przez posta Drozda z przed-
stawieniem przeciw uchwali¢ sie majgcym szar-
warkom krajowym.

399. Krasuski Franciszek przez posta Firleja
0 wynagrodzenie za czynnosci jako czitonka komisyi
dla spraw katastralnych.

400. Zwierzchno$¢ gminna w Wadowicach
przez posta Br. Bauma o bezprocentowg pozyczke
20.000 zkr. na budowe szkoty.

Ks. Marszatek: Jest wniosek.
Sekretarz p. Wereszczynski (czyta):

Wysoki Sejmie!l
Zadosy¢ czynigc wezwaniom gmin, ktére re-
prezentuje jak réwnie z pobudek mego wiasnego

glebokiego przekonania, upraszam wys. Sejm o po-
wziecie uchwaly, azeby droga ,Zimnowoda Ho-
szany* jako najkrdtsza pomiedzy Samborem iLwo-
wem jak dotad — kosztem funduszu krajowego
tern bardziej utrzymywana byta, Zze na nig utwo-
rzone kolei wcale nieznaczny wplyw wywierajg, a
jest to droga kosztowna — wybudowana niedawno
konkurencya gmin tak ucigzliwg, ze skutki wyni-
szczenia i zadluzenia sie gmin dotad sie czué¢ daja.
Wtenczas to gminom poreczono, Zze konserwacye
tych drég na zawsze Rzad obejmuje na koszt kraju
co dotrzymanem by¢ winno. W przeciwnym za$
razie otrzymanoby odwrotny skutek, do ktorego sie
zdgza — bo zatamowanoby niezbedny handel i komu-
nikacye znacznej czesci okolicy pomiedzy Samborem
a Lwowem — zniszczonoby jeszcze bardziej dobrobyt
okolicy i zatraconoby krociowy koszt, jaki na wy-
budowanie tej drogi wytozono. O moznosci utrzy-
mania tej drogi przez powiat tylko tenby mdgt
marzy¢, kto nie zna trudnoSci miejscowych i zu-
petnego braku materyatu kamiennego.

Z tych
przyczyn,

Wysoki Sejm krajowy raczy zatem uchwalic:

Droga ,,Hoszany Zimnowoda" ma by¢ i nadal
jak dotad kosztem funduszu krajowego utrzymang.

Whioskodawca Bazyli Jedrzejowski, Antoni
Siwiec, Hajdamacha, Szott, Kuzara, Jozef Drozd,
Turczyn, Laskorz, Kocytowski, Michalski, Wi-
Sniewski, Kobylarz, Gawronek, Bodnar, Wiodek,
ltyja Fecak, Iwaniszow.

to powyz nadmienionych waznych

P. Gross: Prosze o odestanie tego wniosku
bezposrednio do komisyi drogowe;.

P. Jedrzejowski: Prosze o glos.

Ks. Marszatek: P. Jedrzejowski ma gtos.

P. Jedrzejowski: W imieniu powiatu,
ktéry reprezentuje, prosze, aby ten wniosek byt
odestany do komisyi drogowej do sprawozdania.

Ks. Marszatek: Kto jest za tern, aby ten
wniosek odesta¢ do komisyi drogowej, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos¢). Wniosek przyjety.

Komisarz rzadowy p. JW. Bartmanski:
Prosze o gtos.

Ks. Marszatek: P. Komisarz rzadowy
ma glos.

Komisarz rzadowy JW. p. Bartmanski:

Czestny posty x. Kryzanowski i innyi zapytaty ko-
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misara prawytelstwennolio w interpelacyi wnesenoj na
zasidaniu wys. Sojma z dwadsiat oSmoho mynuwszolio
misiacia, dla jakich powodiw obsadzenie systemizo-
wanoj wsewysoczajszem postanowliniem z 7hojulja
1871 posady katychyta. dla motodezy obriadu
hrecko-kotolyckobo na gimnazi Prane. Josyfa, za-
tyszajet sia czerez tak dothyj czas?

Jak maljera czest’ skazaty na interpelacju
wnesenu w toj samoj sprawi mynuwriszolio hoda,
imeunowany na propozycju metropolitalnoho Ordy-
narjata zastupnykom katechety w reczenoj gimnazyi,
X. Wieliczko no prynial toj posady.

Metropolitalny Ordynarjat, zawozwany do
zaproponowanja innoho katychyty, ne uczynyt toho,
ino zrobyt predsta« linje do Rady szkilnoj krajewoyj,
protiw postanowtenju toj Rady, szczo nauka religii
rnataby buty udilana czerez riczenoho katychyta
uczennykam hr. kat. obriada polskoj gimnazji Franc.
Josyfa w jazyci polskom.

Rada szkilna krajowa neuwzhladnyta odnakoz
toho predstawlenja, wychodiawszy z toho pre$wid-
Czenja, Szczo uczennyki toj gimnazyi ne znajut
citkom, abo ne znajut o tilko jazyka ruskoho,
daby mohty z korysteju uczyty sia religii w tom
jazyci — pozostawyta odnakoz katychyti do woli,
daby pry nauci uzywat jazyka ruskoho tam, hde
toho upotreblaje rozuminje pysma S$w. i liturgii.

Rada szkilna krajewa powodowata sia pry tim
tymy samyrny powodamy, dla jakich za dawnij-
szych czasiw, koty szcze wsich predmetiw uczeno
w szkotach serednich wjazyci nimeckom — prawy-
telstwo zarjadyto udilanie nauku religii uczenykam
w jazyci, kotory jako rodymy najlipsze znajut.

Protiw reczonemu postanowtenju Rady szkilnoj
krajewoj wnest ordynarjat Metropolitalny zatobu
do Ministerstwa, na kotoru ne ma szcze odpowidi
i tak stoit ta sprawa.

Zarazom pozwolu sobi widpowisty takoz na
interpelacyu czesnoho posta Janowskoho w kotroj
zapytatk:

1) jakii pryczyny sut, szczo Wsewysoczajszoje
c. k. riszenie z dnia 7. maja 1850 wzhliadom
poditenia hr. k. Archidiecezyi lwowskoj na dwi
eparchii t. j. Lwowskuju i Stanistawowskuju
dosy ne perewedeno w dijstwie? — a jesty
waznyi pryczyny zachodiat.

2) jakich mir badaje Wysokoje c. k. Prawytelstwo
upotrebyty, szczoby wse konecznoj potrebi re-

czenono poditu skorsze

dosyt ?

czym uczynyty za

3) nakouec jakym sposobom dumajet wysokoje
c. k. Prawytelstwo wyzsze reczennyj nedosto-
juszczyj odyn werylnyj hotos dla petnosty re-
prezentacyi krajowoj w hatyckom Sojmi czym
skorsze dopotnyty:

Otze utworenju Episkopii ~ Stanistaw iwskoj
stojat i stoit na zawadi brak potribnych fondiw,
poneze uposazenye episkopa i citoj kapituty i utry-
raanie okremisznoj seminaryi wymahaje wydatku
rocznoho Kilkodesiat tysiacznoho — a wybudowanje
rezydencyi episkopalnoj i preistoczenje cerkwy pa-
rafialnoj na katedru jednorazowoho wydatku, pere-
nosiaczoho dwista tysiaczy — na szczo wsio ne
ma fondiw.

Nedostajuszczy w wysokim Sojmi odyn hotos
wirylny, prystuczajuczy epyskopowy Stanistawow-
skomu, moze buty dopetneny tohdy, jesty episkopja
Stakistawiwska zistane utworena, a Episkop bude
zaimynowany.

Pozwole sobi3 odpowiedzie¢ na interpelacye,
w ktérej szanowny posel Tetmajer i inni zapytuja,
z jakich powod6éw dochodzenia szkéd wyrzadzonych
przez obozujace c. k. wojsko miastu Nowemu-Tar
gowi w r. 1849 dotychczas ukonczone nie zostaty
i zjakich powodéw zwrot tych szkod dotad nie
nastapit.

W sprawie tej dochodzenia byly przeprowa-
dzone juz powtornie i zawsze niedostatecznie, albo-
wiem jeszcze wr. 1857, gdy te calg sprawe przed-
tozono nadwornej Izbie obrachunkowej wojskowej,
znowu ta sprawa wrocita, azeby pewne niedoktadno-
Sci dochodzenia usungé. Musze z bdlem serca przy-
zna¢, ze ta sprawa zalegta w dawniejszym urzedzie
powiatowym, a dzisiejszem starostwie. Jednak Pre-
zydyum Namiestnictwa zazadato w ciggu trzech
dni usprawiedliwienia, dla czego ta sprawa zalega
i moge szanownych interpelantdw zapewni¢, ze sie
dopilnuje, azeby jak najspieszniej byla zatatwiona.

P. Majer: Prosze o gtos.

Es. Marszatek: P. Majer ma glos.

P. Majer; Panowie! Woczoraj smutna
doszta nas wiadomos¢, Ze ulubiony nasz wieszcz,
Wincenty Pol, zakonczyt zycie. Jedna to juz ga-
tazka, po pierwszy raz dopiero w Kraju naszym
zaszczepionego drzewa umiejetnosci, gatgzka kiet-
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kujacej Akademii umiejetnosci w Krakowie, ktéra
uschta i odpadta zanim rozkwitle dzieto znaleséby
w niej mogto stusznie oczekiwang pomoc i ozdobe.

W sercu nieboszczyka tetniat duch' narodu;
z jego tez uczu¢ pokrzepiata sie cala niemal jedna
generacya. Uczucie to tak szeroko rozlane po catym
narodzie, wktada na nas obowigzek, azebysmy, jako
reprezentanci tego narodu, uznajgc stanowisko i za-
stugi nieboszczyka, pamieci jego cze$¢ nalezng
oddali.

Smiem przeto prosié Pandw, a zdaje mi sie,
ze jestem w tern jedynie tfdmaczem ich wiasnych
uczu¢ i przekonan, azeby, dajac wyraz uczuciu,
ktore spolnie nas przenika, okazac je w tej skromnej
oznace zewnetrznej, jakg wysoka lzba udziat swoj
zazwyczaj objawia.

Win-
(I1zba

Whnosze wiec, azeby na cze$¢ pamieci
centego Pola, Wysoka Izba raczyta powstac.
powstaje.)

Ks. Marszatek: Zaszta pomytka co do na-
stepstwa przedmiotow w dzisiejszym porzadku dzien-
nym, gdyz nie uwazano na porzadek, w jakim ta-
kowe byly napisane. Pozwdlcie zatem Panowie,
azebySmy poszli dalej wrozprawie nad sprawozda-
niem komisyi edukacyjnej w przedmiocie ustawo-
dawstwa szkolnego.

Sprawozdawca p. Matecki ma gtos.

Sprawozdawca p. Matecki: Artykut 1. byt
odczytany, dyskusya nad nim rozpoczeta sig, nie
wiem jednak, czy wyczerpnietq zostata, czy mam
na zarzuty odpowiada¢ i czy sg jeszcze jakie inne.

P. x. Zaklinski: Prosze o gtos.

Ks. Marszatek: P. x. Zaklinski ma gtos.

P. x. Zaklinski: Pry sprawozdaniu o szko
tach boronyljem autonomji Rad szkilnych mistce-
wycb i zelaljem, szczoby Rada szkilna mistcewa
w perszoj instancyi tuju wiast zajmowata, kotora
teper prychodyt na Radu szkilnu okruzno, tohda
hospodyn sprawozdatel p, Czerkawski uwazat moi
stowa, jakobym ja promawlat ,pro domo mea“, a
to po toi pryczyni, ze skazatjem, Ze jesm predsi-
datelem toj Rady szkilnoj mistcewoj i zarazom
skazat sprawozdatel, ze jako predsidatel toj Rady
szkolnoj mistcewoj, chotitboym tych praw i prywi-
legij upotreblaty na toje, abym wplynut tyrny pra-
wami i prywilejamy na bidnych- uczytelej; Tyi do-
wolni stowa sprawozdatela ne mozu ynaksze rozu-

wity, jak tilko, ze chotitbym sobi jaku wysoku
dostojuist i wiast welyku pryswoity na szkodu i
utisnenyje bidnych i neszczastnych uczytelyj.

Ne choczu na toje widpowidaty, bo jeSm
pre$widczenyj, ze wysokgja Patata, pry takom sta-
nowysku, nikoty by myni ne prypysata tak zioho
namirenja, t. j. utyskania bidnych uczytetej jak to
sprawozdatel p. Czerkawski w zwykioj neprykton-
nosty swoiej ko wsemu. szczo z ruskoj storony
podnosyt sia — pozwotyt sobi nesprawedtywo meni
podsuwaty.

Dla toho znow staju dne$ w oboroni praw
toji Rady szkolnoj mistcewoj. W art. 1. alinei
drulioj skazano, ze chotiajpy Rada szkilna mist-

cewa abo innyi dotychczas uprawnenyi, maty prawo
prezentowaly, odnakoz to ne pereskadzaje, ze Rada
szkilna skruzna a otnosytelno krajowa moze wse
takoho prezentowanoho nczytyla perenesty, a nawet
usunuty, a to ne tolko dla prowyn dokazanych, abo
neudelnosty, ate takze tohda, jesty toho dobro
kraju wymahaje. Ja znowu protiw tomu podnoszu,
ze takim dowolnym perenesynem uczytela czerez
Radu szkolnu mistcewu wze prezentowanoho ohra-
nyczaje sia wsiaka wiast i charakter autonomii
Rady szkilnoj mistcewoj. Uwazaju pred wsem, ze
jesty Rada szkilna mistcewa, abo innyj uprawnenyi
prezentuje uczytela, to pewne takoho prezentuje,
kotoroho sobi iz wsich swojstw i zdatnosty za naj-
lipszoho uznat, polubyt i takoho sobi zelaje.

Jesty zatim, chotiajby istno dla dobra kraju
abo szkoly, Rada okruzna usuwaje toho uczytela
abo prenosyt ho, jakaz jest wiast toho prezentatora?
On moze tylko skazaty: ,ja tebe pryjmaju, yly
prezeuluju, ate ja tebe uderzaty ne mohu, bo kazdoj
chwyli mozet tia Rada szkolna okruzna usuwaty.
Tu zatim sama ideja i charakter toho prezento-
wania sowerszenno oskorbtena, czy to prezentuje
Rada szkilna mistcewa, czy innyj patron do toho
uprawnenyj. Jesty Rada szkilna mistcewa maje
prawo prezentowania, a ne maje wiasty uderZaty
toho prezentowanoho uczytela, to pytaju sia, na
szczo jej toje prawo prezentowania prydast sia?
W takom stuczaju korotsza by buta doioha, aby
ani Rada mistcewa, ani patron mistcewyj ne pre-
zentowal, ate odrazu Rada szkolna okruzna, abo
krajewa.

Kazete panowe, szczo tohda to maje buty,
jesty dobro kraju toho wymahaje. Afez Panowe
stowo ,dobro kraju“ je duze elastycznoje, mozna
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w tom poniatiju zamistyty wsiakyji iunyji pryczyny,
kotri protywlat sia obszczomu dobru kraju, jak to
smutni prykfady perenesenyja naszych ruskich naj-
zdatnijszych uczytetej na mazury dostatoczno do-
kazujut. Dotoho i materyalno pokrywdzaiet sia
takij protyw swoiej woli perenesenyj uczytel.

Prytoczu tu takij stowa: uczytel prezento-
wanyj czerez radu mistcemu, chotiajoy mat 300 zkr.
pensyi, jak to je w projekti, to zdaje meni sia,
szczo piatnia taja dla czetowika inteli gentnoho ne
dajet takoho zabezpeczenja, aby on, jesty do toho
maje zenu i familiju nepotrebowat zajmowaty sia
nyczom ynnym dla uderzanja swojeho i swojej
rodyny. Wprawdi nekotoryji czynnosty sut w ustawi
zakazany, jak np. pysarstwo, ale hospodarstwo ne
je zakazane. Otze on zatozyt sobi jakij horod, abo
jakyji innyji zereta dochodu i szczoz sia z tym
gospodarstwom stanet, jesty tomu uczytetewy nahte
pryjde prykaz, aby on o 10, 20, abo 30 myl sia
perenosyt na inne mistce.

Necboczu sia tu rozwodyty nad szkodamy,
jakiji z toho powodu on ponesty moze, tym bilsze,
szczo w ustawi ne je skazano, aby mu za tuju
dorohu jaka zaptata, abo zwernenje kosztiw mato
buty dane. A tak uczytel protyw swojej woli
z najbotszymy szkodamy w gospodarstwi swoim
i na wiasni koszta czrez Radu szkolnu okruznuju
kazdoj chwyli perenesen buty mozet.

Taka ustawa neuszczastywlajet uczytetej. Ja-
bym zamit czrez sprawozdatela posta Czerkawskoho
mni nesprawedtywo uczynenyj perenest tuczsze na
neho samoho, Kkotoryj projektom swoim takii nadat
prawa i prywilehyja Radam szkolnym okruznym,
kotri po ystynni duze smutno wplywaty budut na
dotu bidnych uczytetej.

Po toj pryczyni stajuczy w oboroni autonomji
rady szkilnoj mistcewoj, wnoszu, aby druhyj ustup
toho artykutu citkom wypustyty.

P. Chrzanowski: Prosze o glos.
Ks. Marszatek: P. Chrzanowski ma gtos.

P. Chrzanowski: Jezeli uwaznie poréw-
namy ustep drugi, art. pierwszego z ustepem drugim,
artykutu dsmego, to zobaczymy, ze w niczem me
jest naruszone prawo prezentowania nauczyciela
przez gming, lub rade szkolna lub osoby, ktorym
to prawo miejscowe nalezy, obok za$ tego utrzy-
mane jest prawo wiadz szkolnych, aby dla dobra
szkoty mogly nauczyciela z jednego miejsca na

drugie przenosi¢. Albowiem w ustepie drugim,
art. 8. zastrzezone jest wyraznie, ze przy przeno-
szeniu z urzedu nalezy przestrzegac, rownie jak przy
mianowaniu, praw przedstawiania i prezentowania.
Jezeli dobro szkoly, (a nie kraju, jak to przewidziat
p. Zaklinski), tego wymaga, aby nauczyciel byt prze-
niesiony, w takim razie rada szkolna krajowa moze
go przenies¢; jednakze nie moze narzuca¢ go innej
gminie bez jej woli, ale bedzie go mogta umiescic
przy innej szkole jedynie za zgodg rady szkolnej
miejscowej, gminy lub w ogole oséb majgcych
w tej szkole prawo prezentowania nauczyciela.
Widzimy przeto, ze w ustawie niniejszej oba prawa,
to jest rady miejscowej lub o0séb majacych prawo
prezentowania nauczyciela, jak i Rady szkolnej
krajowej, majacej dla dobra szkoty prawo go prze-
nie§¢, sg zastrzezone i pojednane. Mniemam, Zze
nie nalezy wyrywac jednego ustepu z ustawy i roz-
trzasa¢ go oddzielnie, jak to méj poprzednik uczynit;
lecz trzeba go bra¢ fgcznie z innemi artykutami,
a jak tu z artykutem dsmym, ktéry nawet jest
powotany w ustepie artykutu Igo, gdyz powiedziano,
iz prawo prezentowania nie moze uwlacza¢ zastrze-
zeniom artykutu 8go. Artykuty te oba wzajemnie
sie dopetniaja.

Z tych przyczyn upraszam Wys. Izbe, aby
raczyta artykut Iszy przyja¢ w tern brzmieniu
w jakiem go proponuje komisya edukacyjna, a od-
rzucita poprawke p. Pawlikowa popartg dzisiaj przez
p. Zaklinskiego.

P. Pietruski: Prosze o gtos.

Ks. Marszatek: P. Pietruski ma glos.

P. Pietruski: Musze sie o$wiadczy¢ za
utrzymaniem tego ustepu, a tn z dwdch bardzo
waznych przyczyn. Jedna z nich jest zasadnicza,
a druga lezy w interesie nauczycieli, ktorych p. x
Zaklinski chce broni¢, a w rzeczywistosci im szkodzi.

Zaprzeczy¢ sie nie da, ze gtdwnag podstawg
ustawodawstwa dla szkot, jest dobro szkoty. Jezeli
szkota dla zachecenia robi pewne ustepstwa gminie
lub fundatorowi, to nie moze ich robi¢ w ten sposéb,
aby przytem dobro szkoly cierpiato. | tak, nawet
prezentowanego nauczyciela nie moze przyja¢ wtadza,
jezeli tenze nieposiada wszystkich przymiotow,
jakich ustawa wymaga. Wiadza za$ wymaga tylko
tych przymiotéw, jakich wymaga dobro szkoty,
otdz jezeli zachodzg przyczyny, iz dobro szkoty
wymaga, aby nauczyciela przenie$¢, to trzeba wol-
no$¢ przenoszenia pozostawi¢ Radzie szkolnej, jezeli
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dobro szkoly nie ma cierpie¢, a wola gminy, za-
warta w akcie prezentacyi musi ustapié.

StyszeliSmy weczoraj, iz takie przeniesienie
powinno nastgpi¢ w drodze dyscyplinarnej, a nie
ze wzgledow stuzbowych. Otdz wihasnie w interesie
nauczycieli, musze przeciw temu wystgpi¢. Kto
z tem miat do czynienia, wie bardzo dobrze, ze
czesto zdarzajg sie wypadki, iz nie potrzeba ko-
niecznie $ledztwa dyscyplinarnego, gdyz to pocigga
pewne niekorzystne dla nauczyciela skutki. Czesto
zdarza sig, iz nauczyciel nie zyje w zgodzie z miej-
scowg ludnoscia; tu nie trzeba S$ledztwa dyscypli-
narnego, aby go przenie$¢ gdzie moze on byc
bardzo odpowiednim w innej gminie. Czesto zdarzy¢
sie moze, iz otoczenie w pewnej gminie inozo
bardzo niekorzystnie oddziatywa¢ na nauczyciela,
i wtedy przeniesienie jego jest do zyczenia; ale
do tego nie trzeba wytacza¢ S$ledztwa dyscyplinar-
nego. Wytoczenie Sledztwa dyscyplinarnego pocigga
za sobo bardzo niekorzystne dla przysztosci nau-
czyciela skutki, powiedziauo jest bowiem w art. 12,
ze nauczycielom bedg udzielane kwinkwenia, to jest
dodatki za kazde pieciolecie nienagannej stuzby.
Jezeli Rada szkolna nie bedzie mogta przenies¢
nauczyciela inaczej, jak po wytoczeniu Sledztwa
dyscyplinarnego, to mogg z tad wynikng¢é najgorsze
dla niego skutki.

Gdybyscie panowie przystali na ten wniosek,
to potozenie nauczycieli pogorszytoby sie, bo wtedy
musiataby Rada szkolna wytacza¢ $ledztwo dyscy-
plinarne, i spotkatyby nauczycieli wszystkie te nie-
przyjemne skutki, a mianowicie musieliby by¢ za
kare przenoszeni. Jezeli wszelako tego nie uchwa-
limy, jezeli Radzie szkolnej bedzie stuzyto prawo
przenoszenia nauczycieli z jednego miejsca na dru-
gie, wtedy nie bedzie trzeba S$ledztwa dyscyplinar-
nego, i wtedy nie spotkajg nauczyciela te skutki,
ktore ze S$ledztwem sg polaczone. Otéz tak ze
wzgledu na gtéwne zasady ustawodawstwa szkolne-
go, azeby dobro szkoly byto na pierwszym planie,
a powtore ze wzgledu na dobro nauczycieli, jestem
za tem, aby ten ustep zostawi¢, aby Radzie szkol-
nej zostawi¢ wszedzie wolnosc.

Ks. Marszatek: Gdy nikt wiecej gtosu nie
zada, wiec sprawozdawca ma glos.

Sprawozdawca p. Matecki: Do tych wszyst-
kich powod6éw, ktére pp. Chrzanowski i Pietruski
przytoczyli, dodam jeszcze stéw kilka, aby nie
powtarza¢ sie, bo zdania ich najzupetniej podzielam.
Zwracam tylko uwage panéw na to, ze dziwng by-

toby rzecza, gdyby sami tylko nauczyciele ludowi
mieli stanowi¢ miedzy wszystkimi nauczycielami,
jacy sa, wyjatek jaki$ nienaruszalnosci posad. Nie-
tylko nauczyciele, ale nawet urzednicy w Zadnej,
chociazby najwyzszej sferze nie sg tak nienaruszalni
w swej posadzie, aby ich w zaden sposéb bez ich
woli albo bez woli tej gminy, w ktorej sa, prze-
nies¢ nie mozna bylo na inne posady. Mnie si¢
zdaje, Zze gdyby ta zasada zostata przyjeta, Zzadna
wiadza zwierzcbnicza nie moglaby przyja¢ odpowie-
dzialnosci za powodzenie dobre lub zte szkolnictwa
publicznego. Zresztg, moi panowie, czy to jest
tylko wymyst komisyi edukacyjnej ? czy to jest za-
sada, ktora tylko w Galicyi ma obowigzywac ?

Prosze wzigé nowe ustawodawstwo szkolne,
ktore wszystkie kraje koronne obejmuje, a nie znaj-
dziecie panowie ani jednego kraju, gdzieby tego
zastrzezenia nie byto. 8§ 15. tak mowi:

»Jede im Gemassheit der 88. 1— 14 vorge-
nommene Anstellung eines mit dem Lehrbefahi-
gungszeugnisse versehenen Unterlehrers ist eine
definitive. Doch muss jeder im Lehrfache Ange-
stellte sich einer Yersetzung, welche die Bezirks-
oder Landesschulbehdérde aus dienstesrucksichten
anordnet, fiigen, soferne er dabei keinen Entgang
an Beziigen leidet.”

A zatem to jest zasada przyjeta w calej mo-
narchii, to jest konieczno$¢, ktdra uznaty wszystkie
Se;my.  Mozemy wiec by¢ najzupetniej spokojni, ze
nie jest to jaka$ tu zrodzona chimera, tylko ko-
niecznos¢, nieodzowna do powodzenia w zarzadzie
publicznym, i bez ktdrej zadna wiadza zwierzchni-
Cza po prostu na siebie odpowiedzialnosci przyjaé
nie moze za to, coby sie wtedy dziato, bo samo to
przekonanie, ze kogo$ nie mozna, jezeli sie jakiej
zdrozno$ci dopusci, bez rozgtosu wielkiego, bez $cia-

gania kar dyscyplinarnych, jednakze cokolwiek
ukréci¢c w jego niekoniecznie godziwych i dla
szkoty nieobojetnych postepkach, sama ta mowie

pewno$¢ mogtaby juz rozzuchwali¢ niejednego lek-
komyslnego cztowieka; gdy przeciwnie sama S$wia-
domos¢, ze to jest inaczej, bedzie skutecznie dzia-
fata. A skadze tez moi panowie, przypuszczenie,
ze Rada szkolna bedzie chciata gnebi¢ nauczycieli,
ze bedzie im chciata ich uczciwe dochody uboczne,
ktorymi sobie los polepszajg, odbieraé, przerzucajgc
ich bez koniecznosci z miejsca na miejsce?

W art. 8. stoi, ze przenoszenie ma by¢ bez
ich uszczerbku przeprowadzone. Bez ich uszczerbku,
to znaczy nietylko, ze im sie zatrzyma te sarne
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pensya, ale ze im sie bedzie tez koszta podrozy
liczy¢.

Czy panowie przypuszczacie, ze Eada szkolha
bedzie obcigzata bez potrzeby fundusz krajowy roz-
maitemi wydatkami, n. p. na pokrycie takich kosz-
tow podrézy ? Obawa zupelnie plonna! Dlatego
w imieniu komisyi musze jak najsilniej obstawaé
przy zatrzymaniu tego artykutu, jak jest.

Ks. Marszatek: Poniewaz jest propono-
wana poprawka do ustepu Il., wiec bedziemy uste-
pami glosowac. P. sprawozdawca zechce odczytaé
pierwszy ustep.

Sprawozdawca p. Matecki (czyta):

Art. |

Rada szkolna krajowa nadaje posady rzeczy-
wistych tak nauczycieli w ogole jak i miodszych
nauczycieli w publicznych szkotach ludowych na
podstawie prezenty Rad szkolnych migjscowych,
gmin albo os6b do tego upowaznionych.

Ks. Marszatek: Kto jest za przyjeciem
tego Igo ustepu, zechce reke podniesc. (Wiekszos¢.)
Ustep |. przyjety.

Sprawozdawca p. Matecki (czyta):

Prawo prezentowania nie moze jednak uwia-
czaC zastrzezeniom art. 8., przyznajacego Radzie
szkolnej krajowej prawo przenoszenia nauczycieli
z jednej posady na druga, jezeli to ze wzgledu na
dobro szko6t okazuje sie potrzebnem.

Kto jest za przyjeciem
(Wiekszos¢.) Ustep II.

Ks Marszatek:
tego ustepu zechce wstac.
przyjety.

Sprawozdawca p. Matecki (czyta):

Tymczasowe nadawanie posad nauczycielskich
nalezy do Rad szkolnych okregowych.

Ks. Marszatek:
tego ustepu, zechce reke podniesc.
Ustep 3ci przyjety.

Kto jest za przyjeciem
(Wiekszosc.)

Sprawozdawca p. Matecki: Wskutek uwag
zrobionych wczoraj juz to na posiedzeniu sejmowem,
juz poufnie, zdecydowata sie komisya malenkie
zmiany tu zaprowadzi¢, przekladajac niektore uste-
py, azeby rzecz jasniej sie przedstawiata, i zmie-
niajagc troche stylizacye. Mianowicie po pierwszein
zdaniu (po stowie: wylgcznie) ma by¢ zaraz: ,Na-
uczycieli utrzymywanych catkowicie z funduszu

szkolnego krajowego mianuje bezposrednio Rada
szkol, a krajowa,” Dalej koniec ustepu pierwszego:
»We wszystkich przeciwnych razach stuzy to prawo
Radzie szkolnej miejscowej.”

Nastepnie ustep trzeci z dodaniem na po-
czatku wyrazu: ,Jednakze." W dalszym ciggu tego
ustepu po wyrazie: ,taka“ ma by¢: ,w Radzie
szkolnej miejscowej.“ A dalej po stowach ,do su-
my" ma by¢ ,wszystkich." Wreszcie w ostatnim
ustepie nalezy wymaza¢ stowa ,wynikajace z ja-
kichbadz tytutéw", a wpisaé: ,z wyjatkiem praw
opartych na fundacjach przez wilasciwg wiladze
potwierdzonych. ¢

Ks. Marszatek: Rozprawa otwarta.

P. Krzeczunowicz: Prosze o glos.

Ks. P. Krzeczunowicz ma

gtos.

Marszatek:

P. Krzeczunowicz: Stylizacya przez
komisye teraz odczytana, uchyla wiele watpliwosci,
ktore sie nasuwaly ze stylizacyi dawniejszej. Jed-
nakze i z tg stylizacyg nie zupeinie moge sie zgo-
dzi¢, a to z przyczyn nastepujacych:

Zachowane jest (w tej nowej stylizacyi) pra-
wo prezentowania nauczycieli gminie na przysziosc,
jezeli ona wszystkie wydatki sama opedza; ale nie-
zachowane jest to prawo na przysztos¢ osobom in-
nym, ktoéreby zatozyty szkote publiczng i same ja
utrzymywaty. W innej ustawie przez komisye nam
przedtozonej jest mowa, ze obszar dworski nie przy-
czynia sie do szkoty gminnej, jezeli sam utrzymuje
osobng szkote publiczng. tviec mogg by¢ takie
przypadki, w ktérych obszar dworski sam szkote
utrzymuje. Mamy takze szkoty utrzymywane przez
korporacye, mianowicie przez klasztory.

Podiug artykutu przez komisye proponowanego
nie miatyby obszary dworskie i korporacye, utrzy-
mujgce szkote wiasnym wytgcznie nakladem, wy-
facznego prawa prezentowania nauczycieli, lecz mu-
siatyby wykonywa¢ to prawo wspoélnie z czionkami
Rady szkolnej miejscowej, zadnym datkiem sie nie
przyczyniajacymi.

Mniemam, iz w tym artykule potrzeba naj-
pierw postawi¢ prawidto, ze czy to gmina, czy kto
inny sam wiasnemi wylacznie kosztami utrzymuje
szkote, ten ma prawo prezenty, z wyjatkiem przy-
padku, gdy dokument erekcyi lub umowa stanowi
inaczej. Jest to prawo stuszne i nie powinno by¢
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odmowione osobom,
wiasnym.

utrzymujacym szkote kosztem

Sadze takze, ze jezeli nauczyciele sg ptatni
z funduszéw okregowych, powinnaby prawo pre-
zenty mie¢ Rada szkolna okregowa, czego jej pro-
jekt komisyi nie przyznaje.

Pomimo poprawionej przez komisye stylizacyi
ustepu trzeciego moze ten ustep da¢ powdd do
watpliwosci w przypadkach, jezeli rozne osoby sie
przyczyniaja, jaka iloscig gtoséw kazda z nich ma
rozporzadza¢. Sadze, ze mozuaby przynajmniej tyle
powiedzie¢, aby w razie watpliwosci lub sporu
rozstrzygata komisya szkolna krajowa po wystucha-
niu zdania komisyi szkolnej okregowej. Wspotudziaty
w wydatkach na szkote, mogg by¢ w jednern miej-
scu wieksze, w innem mniejsze, tu dzielne dzie-
sigtkami, tam setkami renAskich. Jezeli w jednem
miejscu kontrybuuje jedna osoba 100, druga 200,
trzecia 300, mozna powiedzie¢, ze wedtug tego jedna
osoba ma 1, 2, lub 3 gtosy; za$ te osoby, ktdre
wchodzg do Rady szkolnej a nie przyczyniajg sie
do wydatkéw, b~dg miaty jeden glos. Wezmy
jednakze przypadek, ze jedna strona daje55, druga
04, trzecia 85, razem 204 zir.; czy te udzialy
majg sie podtug dziesigtek renskich, czy wedhug
jednostek dzieli¢? To sg wszystko watpliwosci, ktdre
powsta¢ mogg. Najlepiej wiec postanowic, zeby
Rada szkolna krajowa regulowata te udzialy w ca-
tym kraju jednolicie; inaczej bowiem zasztyby
w uregulowaniu tych udziatbw w poszczegdlnych
miejscowosciach réznice znaczne, nie majace stu-
sznego uzasadnienia.

Takze w ostatnim ustepie zmienita komisya
stylizacye. Stylizacya pierwotna szta za nadto da-
leko; stylizacya terazniejsza za$ grzeszy mojem
zdaniem w przeciwnym Kkierunku; bo zostawia pra-
wo prezenty osobom, ktoére w niczem do utrzyma-
nia szkoly sie nie przyczyniaja. Dlaczego im przy-
znawac to prawo i tama¢ gtownag pod tym wzgle-
dem zasade?

Zasada ta jest nawet wypowiedziana w usta-
wie panstwowej z 14. maja 1869. Albowiem §. 50.
tej ustawy stanowi: ,,Die definitive Anstellung der
Direktoren, Lehrer und Unterlehrer an 6ffentlichen
Volkssckulen erfolgt, unter Mitwirkung derjenigen,
welche die Schule erhalten, vcn der Landeschul-
behorde. Diese Mitwirkung besteht in der Ausiibung
des Yorschlags oder des Priisentationsrechtes. Die
naheren Bestimmungen hieriiber sind durch die
Landesgesetzgebung festzustellen.”  Zasadg wiec

jest, ze kto nic nie daje, nie ma prawa prezento-
wania. Na podstawie tej ustawy panstwowej w Salc-
burgskiem i podobno w kilku innych prowincyach
wydano ustawy krajowe, w ktorych jest postano-
wienie, ze prawo prezentowania, ktére stuzy pro-
boszczowi, nie ponoszacemu ciezar6bw patronatu,
uchyla sie.

Mamy wiec juz nawet precedens sankcyi ustaw,
usuwajagcych takie prawa prezenty, ktore nie maja
uzasadnienia, ktére nie majg stusznej podstawy.

W mysl tych uwag proponuje, stylizacye ca-
tego artykutu nastepujacg (czyta): ,,Gmina, obszar
dworski, korporacya, instytucya lub inna osoba pry-
watna, jezeli utrzymuje szkole wihasnym wylkgcznie
naktadem, ma tez wylaczne prawo prozentowania
nauczycieli."

To bylby wstep pierwszy, zawierajgcy ogolne
prawidta dla oséb, utrzymujacych szkote wlasnym
wytacznie naktadem.

Proponuje dalej uste p drugi (czyta): ,,Doku-
mentem erekcyi lub umcwg moze by¢ przyznane
prawo prezenty takze osobom, badz pojedyniczym,
ktore zobowigzg sie¢ nad swojg powinnos¢ prawng
przyczynia¢ sie¢ do utrzymywania nauczycieli w je-
dnej trzeciej czesci ich ptacy." Proponuje to z po-
wodu, aby 'ludziom, ktérzy zechcg przyczyniaC sie
znacznym datkiem, pod warunkiem, ze bedg mieli
prawo prezenty, nie zamyka¢ drogi do tego. Przy-
znanie im tego prawa nie skrzywdzi nikogo, gdyz
wedtug wniosku mojego, moga oni przyj$¢ do tego

prawa jedynie za umowg z innemi osobami, ktore
do utrzymania szkoty sie przyczyniaja.
Dalej proponuje ustep trzeci (czyta): ,,Nau-

czycieli utrzymywanych catkowicie z funduszu szkol-
nego okregowego prezentuje Rada szkolna okre-
gowa." Mogg by¢ szkoty, w ktérych nauczyciele
beda calg ptace pobiera¢ z funduszu okregowego.
Gdy Rada szkolna okregowa bedzie widziata, ze
tej albo owej szkole w gminie ubogiej musi przyjs¢
w pomoc znacznym datkiem, moze sie o$wiadczy
ptaci¢ nauczyciela catkowicie. Dla czegozby w ta-
kim przypadku nie miatlo prawo prezenty nauczy-
cieli stuzy¢ Radzie szkolnej okregowej ?

Dalszy ustep mojego wniosku bytby zgodny
z ustepem trzecim wniosku komisyi: ,,Nauczycieli
za$ utrzymywanych catkowicie z funduszu szkolnego
krajowego, mianuje bezposrednio Rada szkolna
krajowa."
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W powyzszych ostepach, ktore odczytatem,

zachowane sg zajady:

1. Prezentuje ten, kto szkole sam utrzymuje,

2. prezentuje ten, kto znacznym datkiem
przyczynia sie do utrzymania nauczycieli, jezeli
jemu prawo prezentowania za zgoda innych osob,
w tern udziat majacych, przyznane bedzie.

Dopiero po tych ustepach nastepujg w moim
whniosku prawidta, obejmujgce inne przypadki (czyta):
~We wszystkich innych przypadkach wyzej nie
przewidzianych prezentuje nauczyli Rada szkolna
miejscowa. — Jednakze gminy, obszary dworskie,
korporacye, iustytucye i inne osoby, przyczyniajgce
sie stalg prestacyg do utrzymywania szkoty, maja
w Radzie szkolnej miejscowej udziat w prezento-
waniu nauczycieli, chociazby do tej Rady nie na-
lezaly, i rozporzadzajg przy wykonywaniu prawa
prezenty takga iloScig gtosow, jaka odpowiada sto-
sunkowi wartosci pienieznej ich prestaeyi do sumy
naktadow na szkote."

»,Kazdy czionek Rady szkolnej miejscowej,
ktory nie przyczynia sie stalg prestacyg do utrzy-
mywania szkoty i nie jest reprezentantem 0s6b
do takich prestaeyi obowigzanych ma w tym razie
gtos jeden."

.W razie watpliwosci co do ilosci glosow,
stuzacych kazdemu do glosowania upowaznionemu
rozstrzyga ostatecznie Rada szkolha krajowa po
wystuchaniu zdania Rady szkolnej okregowej.

Dalej przychodzi w moim wniosku ustep,
ktory jest takze we wniosku komisyi (czyta): ,,Kazdy
z przyczyniajacych sie do utrzymywania szkoty,
ktory zalega od dwoéch tat z uiszczeniem nalezy-
tosci swojej, lraei udziatl w prawie prezenty, dopdki
zalegtej nalezytosci nie uisci, albo uwolnienia od
niej w drodze wiasciwej sobie nie wyjedna."

Nareszcie co do ustepu koricowego nie zga-
dzam sie ani z terazniejszym ani z dawniejszym
whnioskiem komisyi i proponuje, azeby ten ustep
brzmiat (czyta): ,,Wszystkie inne prawa prezento-
wania, wynikajagce z jakichbgdz tytutéw, ustajg
z wejsciem w wykonanie niniejszej ustawy, z wy-
jatkiem ptynacych z aktu fundacyi lub umowy obo-
wigzujacej praw tych oséb, ktdre przynajmniej
w jednej szostej czesci do ogolnych wydatkow na
szkote sie przyczyniajg"

Idzie tu o zasade, aby z jednej strony nie
famac praw tych osdb, ktére sie przyczyniajg zna-

cznym datkiem, a ktére w razie ztamania tych
praw, mogg zada¢ uwolnienia od obowigzkow, a
z drugiej strony, aby nie uswieca¢ tego naduzycia,
jakie byto, ze osoby nk nie dajgce, przychodzity
bez powodu stusznego, jedynie skutkiem chwilo-
wego usposobienia ludnosci do praw prezentowania.

Jezeli panowie poréwnajg méj wniosek z wnio-
skiem komisyi, okaza sie nastepujace wazne ro-
znice : Koinisya proponuje, aby prawo prezento-
wania miaty gminy, a ewentualnie Rady szkolne
miejscowe; gminy mianowicie wtedy, jezeli szkote
utrzymujg z wihasnych wylgcznie zasobéw. Wedtug
mojej za$ propozycyi miatyby prawo prezentowania
nietylko gminy ale obszary dworskie, korporacye,
instytucye i inne osoby prywatne, ktdére catkowicie
szkote™ utrzymujg. Dalej moj wniosek dopuszcza
mozno$¢, azeby osoby, ktére znacznym datkiem
zechca kontrybuowa¢ mogly za zgodg wszystkich
wspotdziatajacych stron naby¢ prawo prezentowania.

Woreszcie trzecia wazna rdznica zasadnicza,
jest ta, ze moj ostatni ustep zatrzymuje dawne
prawo prezenty o tyle, o ile osoba prawo to majaca,
przyczynia sie znacznym datkiem.

Co do formalnego traktowania mojego wniosku
prosze, aby byl odestany do komisyi, ktéra go
rozpozna i zda o nim sprawe. Dalsza dyskusya
projektu do ustawy nie bedzie przez to wstrzymana,
bo tylko artykut 2. zostanie wzawieszeniu, za$ nad
innemi artykutami mozemy dyskutowaé i uchwala¢
0 nich.

Ks. Marszatek: Podam wniosek p. Krze-
czunowicza do poparcia. Moze ktéry z pandw nie
styszal, to prosze przeczyta¢ ten wniosek.

Gtosy: (Nie potrzebal)

Kto popiera wniosek p. Krzeczunowicza, zechce
wsta¢ (Dostateczna liczba). Jest poparty.

P. Pietruski: Prosze o gtos.

Ks. Marszatek: P. Pietruski ma glos.

P. Pietruski: Musze tutaj zrobi¢ uwage,
ze komisya, chcac poprawi¢ pierwsze dwa ustepy
tego artykutu, zdaje mi sie popadia w biad. Bo
niech panowie uwazg: w pierwszej alinei dawniej-
szej stylizacyi, jest mowa o prawie prezentowania,
a mianowicie, jesli gmina wilasnym nakladem
utrzymuje szkote, to ma wylacznie prawo prezen-
towania nauczycieli, a we wszystkich przeciwnych
razach, Radzie szkolnej miejscowej stuzy to prawo.

7
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Potem nastepuje : ,,nauczycieli utrzymywanych
z funduszu szkolnego krajowego mianuje bezposrednio
Eada szkolna krajowa".

Teraz w nowej stylizacyi : ,,we wszystkich
przeciwnych razach stuzy to prawo Eadzie szkolnej"
potozone po za ustepem, gdzie stoi: ,nauczycieli
utrzymywanych catkowicie z funduszu szkolnego
krajowego, mianuje bezpoSrednio Eada szkolna
krajowa. We wszystkich przeciwnych razach, stuzy
to prawo", czy prawo mianowania?

Sprawozdawca p. Matecki: Prawo prezen-

towania, to lapsus calami.

P. Pietruski: Trzeba wiec poprawi¢ te
pomyike.

P. Skrzynski: Prosze o glos.

Ks. Marszatek: P. Skrzynski ma glos.

P. Skrzynski: Pomimo wszelkich tluma-
czen, a nawet pomimo dtugiej mowy p. Krzeczu-
nowicza, dla mnie istniejg pewne niejasnosci, a
mianowicie, co sie tyczy poje¢, co ma wplywa¢ na
normowanio prawa prezentowania. Mnie sie zdaje,
ze komisya uznaje, ze tu dobro szkoty, gtdwnie
potrzeba mie¢ na wzgledzie. Dlatego tez komisya
podtug mnie stusznie przyjeta jako zasade, czyli
regute, aby, prawo prezentowania miata Eada
szkolna miejscowa.

Eada szkolna miejscowa, (zapewne przypom-
nicie sobie panowie, bo niedarinosmy to uchwalili),
ma reprezentantow szkoly, to jest nauki, kosciota
i gminy, a zarazem takze i obszaru dworskiego,
ktory zwykle pierwszg inteligencya we wsi repre-
zentuje. Bedzie to wiadza autonomiczna, ukonsty-
tuowana.

Stusznie mozna wiec przypusci¢, ze wiadza
z tych elementéw ztozona najlepiej z dobrem szkoty
bedzie tego prawa uzywala, tem wiecej, Ze to
prawo nie jest tak wielkie, bo nie mozna prezen-
towac innych nauczycieli, jak z pomiedzy ukwalifi-
kowanych pod wzgledem naukowym. A co sie tyczy
innych wzgledéw, wzgledow moralnych, to sadze,
ze Eada miejscowa moze by¢ najlepiej poinformo-
wana.

Dlatego zgadzam sie, zeby w zasadzie, reguig
byto, aby Eada szkolna miejscowa to prawo pre-
zentowania miata. ldzie o wyjatki. Jaki to wyjatek
ma by¢ od tej zasady? Eozumie sie taki wyjatek

ma przynosi¢ pewng korzys¢, gdyz wiasnie dla tej
korzysci odstepuje sie od zasady.

Wiadomo, ze dhugi jeszcze czas bedziemy
mieli szczupty fundusz. Wszystko wiec, co do
podniesienia tego funduszu przyczyni¢ sie moze,
jest zbawiennem. Otéz prawo prezentowania, dane
fundatorom w pewnych granicach, oczywiscie nie
jednego zacheci do fundowania i uposazenia szkot.
Azatem to jest jedna zasada, na podstawie ktorej
trzeba robi¢ wyjatki i nadawaé¢ prawo prezento-
wania fundatorom. Tu powiedziawszy, ze majg to
prawo gminy inne osoby, korporacye, instytucye,
obszary dworskie i t. d..

W pierwszym ustepie tego artykulu ustawa
powiada, ze gmina wtedy bedzie miata to prawo,
jesli bedzie sama bez udziatu obszaru dworskiego
i funduszéw innych, swoje szkoly utrzymywata.
To jest niepraktyczne. Ztego prawa gmina wiejska
nigdzie dzi§ niczego nie osiggnie. Bo takich szkok,
ktoreby bez udziatu obszaru dworskiego bez innych
funduszéw, sama gmina utrzymywata, po wsiach nie
ma prawie nigdzie; wyjgwszy po miasteczkach i mia-
stach. Otdz ten jeden wyjatek odpada.

Jezeli mieliSmy na mysli, ze gminy niektore
przyszediszy do poczucia potrzeby szkdt, zechcy
zachowa¢ to prawo, to gminy takie musiatyby same
szkoty utrzymywac¢ z wylgczeniem dwordw.

P. Krzeczunowicz: A miasta?

Skrzynski: Juz powiedziatem.

Tu idzie o korporacye, instytucye, obszary
dworskie. C6z dajemy im, jesli one nad miare
przyczynia¢ sie chcg do utrzymania szkoty? Otz
dajemy im w Eadzie szkolnej miejscowej jaki$
pewien glos wiekszy, to jest, jesli sie przyczyniaja
nad miare obowigzkéw w *3, to dajemy im 33 gtosu
sadze ze tu zwichniete jest pojecie wiadzy i zapo-
znany cel, ktérysmy mieli, bo jezeli to jest wiadza
autonomiczna, ktéra nam daje rekojmie, ze bedzie
dobrze prezentowata, i przyjelismy to za regule,
ze bedzie prezentowac, dlaczeg6z gtosy w niej nor-
mowa¢ wedtug tego, co kto daje? Ktdz bedzie
w Kadzie? Bedzie ksigdz, ktdry najmniej daje,
bedzie gmina, ktora czes¢ daje i whasciciel, ktory
takze cze$¢ bedzie dawat. Je$li przypadkiem n. p.
wiasciciel nadmiare dawatby V3 to nie byloby juz
Kady, ale absolutny jego glos jeden. To trzeba sie
jednego trzymaé. Albo ma by¢ wiadza, gdzieby sie
wiekszoscig gtoséw rozstrzygato, chociazby tam
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zadnych datkéw nikt nie dawat, albo, jesli robimy
wyjatek dla fundatora, to na innej podstawie unor-
mujmy go przy wiascicielach.

Jedli wiasciciel ma robi¢ fundacye, aby miat
nieco wiecej glosdbw w Radzie szkolnej, a nie ma
prawa prezentowania, pewnie to nie bedzie zachetg
do fundowania. Z tego poditug mnie wypltywa, ze
tu jest naruszone pojecie wiladzy Rady szkolnej,
jakotez pominiety jest cel, ktéry komisya miata
na oku t. j. aby fundusz szsolny przez takie prawo
byt powiekszony.

Jestem wiec za tern, aby utrzymac to, co jest
tutaj, ze Rada szkolha miejscowa powinna wregule
prezentowaé, a wyjatkowo, aby tak gmina jak ob-
szar dworski lub inna korporacya przyczyniajgca
sie nad miare obowigzkowa przynajmniej do trze-
ciej czesci na utrzymanie nauczycieli miata prawo
prezentowania.

Nie stawiam sformutowanego wniosku, bo
jestem przekonany, ze gdyby sie pokrzyzowat
z wnioskiem p. Krzeczunowicza i uwagami p. Pie-
truskiego, bytoby z tego monstrum. Wole przed-
tozy¢ uwagi swoje komisyi do uwzglednienia tem
wiecej, ze ten paragraf bedzie musial by¢ przez
komisye przerobiony.

P. Chrzanowski: Prosze o gtos.

Ks. Marszatek: P. Chrzanowski ma gtos.

P. Chrzanowski: Ogranicze sie do krot-
kiej obrony tego paragrafu, wyjgwszy ostatniego
jego ustepu, ktéry odmienny jest od pierwotnej jego
redakcyi przez komisye. Co sie tyczy prawa pre-
zentowania nauczyciela, projektowana ustawa inne
przyjmuje zasady, od tej o ktorej mowi poset
Skrzynski. Zasady te s3, kto tozy na cale utrzy-
manie szkoty, ten ma prawo prezentowania; jesli
za$ nie ma takiej osoby, ktéra wylacznie utrzymuje
szkoty, wowczas Rada szkolna miejscowa ma prawo
prezentowania nauczyciela. Na tych dwoch jest
caty ten artykut oparty.

Co sie tyczy tego zarzutu, ze niepotrzebnie
w pierwszym ustepie 8§ wymieniona jest gmina
miedzy takiemi co wylgcznie tozg na utrzymanie
szkoty, bo takiej gminy nie ma w kraju, to myli
sie p. Skrzynski. Wiasnie we wszystkich miastach
zachodzi ten przypadek i Radzie miejskiej"'stuzy
stusznie prawo prezentowania nauczyciela, a Rady
miejskiej nie mozemy pozbawi¢ tego prawa. Nawet
podtug ustawy o nadzorach szkolnych Rada szkolna

miejscowa, jest w miastach wyptywem w wiekszej
czesci Rady miejskiej.

Zarzut p. Krzeczunowicza, iz wedtug trzeciego
ustepu 8. bedzie trudno obrachowaé, ile kto ma
gloséw, w Radzie szkol, miejscowej przy prezento-
waniu nauczyciela, jest nieuzasadniony zdaniem rao-
jem, zwlaszcza gdy zwazymy na 8 3. ustawy o
nadzorach szkolnych stanowiacy, iz wszyscy, ktorzy
majg prawo prezentowania wchodzg do tej szkoty.
Przypusciwszy, ze jest szesciu czionkéw Rady szkol-
nej miejscowej, za$ na utrzymanie szkoty caty
roczny naktad wynosi 3.000 zlr., bardzo tatwo wiec
obrachowa¢, ile kto ma glosow. Kazdy z tych
szedciu, jezeli nie daje tysigca zir., to ma jeden
glos w Radzie przy prezentowaniu nauczyciela, a
jezeli daje wiecej jak 1.000 zir. dwa gtosy przy-
padnie na niego.

Nie potrzeba za$ odnosi¢ sie az do Rady
szkolnej krajowej, azeby rozwigzata tak trudne ma-
tematyczne zadanie, bo rozwigze je kazda rada
miejscowa w przeciggu dwoch minut. Liczbe glosow
przynaleznych kazdemu czionkowi Rady szkolnej
miejscowej przy prezentowaniu nauczyciela mozna
fatwo obrachowa¢ poréwnawszy sumy rocznego na-
ktadu na szkote, z iloscig czlonkéw Rady szkolnej
miejscowej i z kwotg, ktdrg kazdy z przyczyniaja-
cych sie do utrzymania szkoly tozy na te szkofe.
Wobec tego, upada zarzut wspomniony wyzej p.
Krzeczunowicza.

Co sie tyczy ostatniego ustepu artykutu je-
stem za poprawka p. Krzeczunowicza, poniewaz ze
zmiang pierwotnej redakcyi tego ustepu uczyniong
przez komisye wiasnie przed posiedzeniem zgodzi¢
sie nie moge. Bytaby niesprawiedliwos¢, zdaniem
mojem, aby ten, ktory nic dla szkoly nie daje, zachowat
prawo prezentowania nauczyciela w obec nowej zasady
prawnej przez projektowang ustawe postanowionej
co do obowigzku utrzymywania szkoty ludowej.
Obowigzek ten ustawa niniejsza wkiada w pierwszym
rzedzie na gmine i na obszar dworski, a nie bylo tej
podstawy prawnej co do utrzymywania szkoty
wowczas, gdy w rozny sposob dostato sie prawo
prezentowania nauczyciela tym, ktorzy nic na szkote
nie fozag. Mamy w kraju wiele takich wypadkéw,
a pozostawienie prawa prezentowania tym, ktdrzy
w niczcem do zatozenia i utrzymania szkoly nie
przyczynili sie, byloby obaleniem przyjetej w usta-
wie zasady co do prawa prezentowania nauczyciela.
Wylgczne prawo prezentowania mianowicie moze
ten tylko przynajmniej wykonywac, kto sie w zna-
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cznej czesci przyczynia do utrzymania szkoly. Je-
zeli sie za$ niczem nie przyczynia, nie powinien
mie¢ tego prawa. Sprzeciwialoby sie to nawet ogol-
nej zasadzie, ze prawo plynie z wypetnienia obo-
wigzku. Wskutek tego popieram zupetnie poprawke
p. Krzeczunowicza do ostatniego ustepu 8. 2., albo
dawng stylizacye tego ustepu przez komisye.

P. x. Pawlikéw: Proszu o hotos.

Ks. Marszatek: P. x. Pawlikow ma glos.

P. x. Pawlikéw: Ja zacznu wid toho,
szczo pry kincy skazat p. Skrzynski, szczo taja
sprawa tylko czerez porozumiuje sia wsainoj komi-
syi zalahodyty sia moze.

Woczerajsze moje premowtenie buto tak szcza-
stywe, szczo komisyja uwzkladnyta cbot’ szczokol-
wek moji uwahy i pryblizyta sia chot” w czasty
do zasady czerez mone postawtenoj.

Wdiacznyj jeSm komisyji za toje szczo pry-
niata w czasty moju poprawku i chot” w czasty
prybtyzyta sia do toho, szczo boronyljem. Nyni
pidneseno tu uwahu o tim prezentowanju na hoto-
sy, 0 czem mowyt p. Krzeczunowicz, 0 czem zda-
jet my sia i p. Skrzynski jasno skazat. Ale mowa
p. Krzeczunowicza tak buta skombinowana, szczo
chotiaj prostranna z poczatku mene perekonuwata,
szczo odnako w nij zdawato sia my piznijsze do-
czuwaty sia czelio to, szczo buto wprost protyw
tomu, szczo persze zetaw i dowodyw, a tak w sa-
mej riczy, ne wydzu tu innoj rady, aby wyjty
z takolio chaosu, jak szczoby komisya pohodyta
persze meze soboju roztycznyji tyji mniuyja i sta-
wienyji poprawki, i w toy city piszta na ustup, a
potom, szczo wyjde iz jej obrad, nam toje pre
diozyta.

Skazatjem, szczo komisya prybtyzyta sia
tolko do mojej poprawky i dlatoko ja sowerszenno
jeszcze ne mohu sia sohtasyty do toho szczo nam
teper prediozyla.

Komisya mowyt nam nyni, szczo ,ustajut
wsi prawa prezentowania z izjatyjem, jesty opyrajut.
sia na fundacjach, kotori sut zatwerdzeni czerez
wiast wihastywu.” Otoz jesty ony sut zatwerdzenyji
czerez wiastywn wihast wyzszu, to ja sia tu obaw-
laju szczo — jak bud’ ubezpeczene by buto po
semu, pry szkofach persze kreowanych i zatwerdze-
nych, odstuptene in favorem tertii prezentowania
prawo — to, jesty sia budemo powodowaty jakymy
druhymy wzhladamy, koty in principio koneczno

od bud’ jakoho$ datka zawysity by mata uczast
w prezentowaniu, mohtoby tehko nastupyty, szczo
pry buduszczych fundacyjach wiast” wiastywa ne
zatwerdyt aby odno abo druhe prawo, fundacyjeju

ko prezentowaniu nadane, a to jest, czehobym
wiasne nezetaw.
W tom odze wzhladi ne je obniata mysl

moja, kotorn chotitjem maty wyrazenu, ze kto to
moze maty prawo prezentowanja, chotiay by i za-
dnym datkom ne pryczyniat sia ko utrymaniu
szkoty yty uczytela i wtom to takoz sowerszenno
ne mohu sohtasyty sia z p. Krzeczunowiczom ko-
toryj riwno z komissyjeju stoit w oboroni zasady
udita w ptaczeniu na szkotu, a tysze tohda i w u-
czastwowaniu pry prezentacyji uczytela i nawodyt
nam prykiad iz Salzburga.

Aby u nas mato buty koneczno tak jak
w Salzburgu, z tom sia ne sohtaszaju. Na innom
stepeny kultury stoit Salzburh na innom my.
Nimci inaksze ponymajut zwiaz swoju z swiasz-
czefistwom i konsystorijeju, nezety my. Dumaju,
szczo zatedwo kto z nas chocze rozirwaty tuju
swiatuju zwiaz, kotora u nas tuczyt parafiany zo
Swiaszczenykamy. W prawdi ramy do prawa sut
nam z Widnia perestani i tyji dozwalajut nam
staty na toy toczci na kotoroy stanut Salzburh,
ate kto u nas tysze maje relihyju w serciu, toy
zdajetmy sia ne moze zefaty, aby tutaj u nas
wprowadzuwaty koneczno +ad nimeckij, kotoryj
w Salzburhu mozet buty dobryj, bo tamocznoy
kulturi i obstojatelstwom odpowidnyj.

Ja tutki mohu sia smito widktykaty na na-
szych czestnych selskich postiw, czy to mazurskich
czy ruskich, jak onytoj stosunok ponymajut. Tomu
to pohladowy dat najlipszyj wyraz p. Laskorz, koty
skazat, abySmo sia do toho wernuty, szczo wprawdi
samo wze sia wernuty ne moze, t. j. aby szkoty
perejszty znowa pid wiast’ dochownu. Ja sia ztom
o tilko sohfasyty ne mohu o skilko ono w tepe-
risznych obstojatelstwach mozet buty tysze pium
desiderium, ate z toho odnako wykazuje sia mysl,
kotora kieruje naszymy czestnymy ludmy i kotora
dowodyt, jak ony relihiu wysoko stawlajut!

Otéz jesty hromada maje ufnist do swojeho
Swiaszczennyka, czy moze i do konsystoryji, koto-
ryji nyczym sia do utrymanja szkoly ne pryczy-
niajut, to ne natezyt nam toje dowiryje unyczto-
zaty; a jesty hromada iz takoho dowiryja, otstu-
paje tu abo tam pry szkoli prawo prezentowania
uczytela, to nenatezyt gwattom pred dowirennymy
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zamykaty dwery, kotorymy ich wpuskaje lubow
i dowiryje.

W naszym Kkraju innoje poniatyje relihyji, auy-
zety u Nimciw, i protoje ne powynnySmo sia so-
werszenno na nych zadywluwaty. Jesty zajawytby
tu moze kto obawu pered agitacyjeju S$wiaszczen-
nykiw, to ja mohtbym tak samo wskazaty i pro-
tywo postawyty agitacyju swicku w Kkraju.

Ne jeSm protoje za toju zasadoju, aby tolko
na pidstawi datkiw, prezentowania prawo udilaty
tym, kotoryji sia pryczyniajut, do utrymania szkoty
abo uczytela ate jeSm za tym, aby ne zapyraty
toje prawo i takym tycam, kotoryji sia nyczom ne
pryczyniajut a na kotoryi odnako zlijaty schoczet

hromada, abo kto to fundyjuszczyj szkotu, pra-
wo toje.
Szczo sia tyczyt prezentowanja na hotosy,

to sowerszenno tomu sia sprotywlaju, bo to po-
tiahnutoby za soboju nemoztywoje idywnoje ditenje
na utamki czysta konprezentantiw i treba by buto
nakonec ztym wsim odnosyty sia jeszcze do rady
okruznoj, abo i krajewoy dla riszenyja ne w odnom
stuczaju. Wypasty by mohto czasom | 1,, abo 2'/2,
abo i tysze J4 hotosa szczo i zabawne, i dywne i
dlatoho wydyt sia meni byty newfastywe.

Tut myrno mojej woly, rozhoworyljem sia
mnoho a teper proszu aby wys. Sojm pryniat na-
sampered takij miy wnesok do artykuta druhoho,
aby po stowach ,sama iskluczno wykonujell buty
takoz, ot czasty w mysl komisji dodane stowa:
(czyta):

»Jesty wedla akta fandacyji neotstupyla pra-
wosylno prezentacyju tuju komu bud’tretiomull—a
wedla mojey mysty rozumjietsia: bez wzhladu, czy
toj tretyj do winowania szkoty abo i platy uczy-
tela pryczyniaje sia czym bud’ czy ni. To jest za-
sadnycza zmina. Dalsze proponuju druhu poprawku
w tom samym paragrafi.

W 20y alineji po stowach ,do uderzowania
szkoty" proponuju dodatek (czyta):

»Jesty toje wspilno ditajut, to i w wspilnom
sowiti naradzujut sia i bolszosteju hotosiw prysut-
stwujuszczych pry naradi uchwalajut i riszajut
sprawu prezentowania uczytelall

Ja choczu toje prawo prezentowanja na hotosy
skasowaty. Sohtaszaju sia w tom z p. Krzeczuno-
wyczom, szczo obszar dwirski ne kofAcze maje maty
toje prawo, ate moze ono maty, jesty schocze, ztoho

tytutu, szczo sia bude pryczyniaty do utrymywania
uczytela; ate z druhoy storony jesty uze kto maje,
to maje riwnoje prawo czy mensze, czy bilsze sia
pryczyniaje, toho na wahu ne beru, do prezento-
wanja w riwnoj czasty. Zresztg mohut sia wsi
czteny wykonujuczi toje prawo, rneze soboju umo-
wyty i pohodyty na odnoho abo druhoho kandy-
data, ko zaprezentowaniu a az tohdy, kotyby ne
buto zhody, riszajet bilszist hotosiw.

Skazano tu je, szczo jesty kto czerez dwa
lila zalihaje z wkiadkoju natezytosty dta szkoty yiy
uczytela, to tratyt prawo prezentowania. Moi pa-
nowe! meni wydyt sia, to za bohato, dwa lita daty
zalihaty z natezytosteju. Pidla moho mninyja naj-
lipsze butoby, szczoby w kazdym stuczaiu koty
maje kto wykonaty toje prawo a zalihaje z nale-
zytosteju tratyt toje prawo na toj oden stuczaj.

Jesty toy sam potomu zaptatyt, to moze
znowa kohda by do toho pryjszio, toje prawo wy-
konuwaty a to nawet tohdy, kohdaby jeszcze pered
samym wykonanjem seho prawa win zapfaty! szczo
nalezato. Tak dije sia z prawom wybyrania do
hromadzkich instytucyji do Sojma i t. p. Jesty
kto zalihaje z podatkamy w czasi wyboru, to jeho
iz spysa wyborciw wymazujut, a jak win jeszcze
pered samym wyborom zaptatyt zachodiaszczyi po-
datki to uze moze holosowaty. Z tych pryczyn sta-
wiaju do 4. ustupa toju poprawku (czyta):

»Kozdyj uczastnyk w prezentowaniu, jesty
zalihaje z nalezytosteju na szkotu yty uczytela, po
ptaczeniu kotoroy on uczastwuje w prezentowaniu
i jesty jeszcze w poslidnoy chwyly ne zlozyt
tuju zatehlist, tratyt na toy oden raz prawo uczasty
w prezentowaniu.l

Jestyby ta poprawka buta pryniata to wtedy
poslidnyj ustup mihby widpasty citkom jako ne-
potrybnyj.

Ks. Marszatek:
poparcia.

Podam te poprawki do

Sprawozdawca p. Matecki (czyta):

W ustepie po stowach ,sama wylgcznie wy-
konywa" dodaé ,jesli wedtug aktu fundacyjnego
nie odstgpita prawa prezentacyi komu badz trze-

ciemu.l
Ks. Marszatek: Kto popiera te poprawke

zechce wstaé. (Wstaje dostateczna liczba.)) Jest
poparta.
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Sprawozdawca p. Matecki (czyta):

W ustepie 3. po stowach: ,majg przy udzie-
laniu prezenty" dodad:

»,Udziat w naradzie i wzglednem uchwalaniu
w tem zebraniu, ktdre artykutem pierwszym tej
ustawy (alinea 1) uprawniono do prezentowania na-
uczyciela."

Ks. Marszatek:
zechce wstag.
poparta.

Kto popiera te poprawke
(Powstaje dostateczna liczba.) Jest

Sprawozdawca p. Matecki (czyta):

W miejscu alinei
d.” ma by¢:

»kazdy za$ z uczestnikow
it

»Kazdy uczestnik w prezentowaniu, majacy
ten tytut z placenia pewnej czesci na utrzymania
szkoly lub nauczyciela, traci to prawo w kazdym
pojedynczym wypadku, ktéry go zastanie w zale-
gtosci z pomieniong placa, jezeli jeszcze w ostatniej
chwili nie zaptaci wszystko zalegajace.”

Ks. Marszatek:
zechce wstac.
poparta.

Kto popiera te poprawke
(Powstaje dostateczna liczba.) Jest

P. Krzeczunowicz: Prosze o gtos co do
formalnego traktowania.

Ks.
ma gtos.

Marszatek: Poset  Krzeczunowicz

P. Krzeczunowicz: Mamy do tego arty-
kutu kilka poprawek, dla tego sadze, ze najlepiej
bedzie jezeli dyskusye nad tym artykutem zawie-
simy, a przejdziemy do dyskusyi nad nastepnemi
artykutami. W obec tylu poprawek istotnie bardzo
fatwo zrobi¢ omytke przy gtosowaniu. Proponuje
wiec, aby przerwa¢ dyskusye nad tym artykutem,
a przystgpi¢ do dyskusyi nad nastepnemi.

P. Majer:
traktowania.

Prosze o gtos co do formalnego

Ks. Marszatek: P. Majer ma glos.

P. Majer: P. Krzeczunowicz uprzedzi! mnie.
Komisyi nie idzie o to, aby sie utrzymata przy
swojem, ale aby utrzymata sie przy dobrem. Sty-
szac tyle poprawek, nie mozemy ich wszystkich
skombinowa¢. Dlatego tez jestem zatem, aby ar-
tykut ten odesta¢ do komisyi, a ona na.wieczorne
posiedzenie albo na jutro wygotuje zmiany, jezeli
jakie za potrzebne uzna.

P. x. Szaszkiewicz: Proszu o hotos.

Ks. Marszatek: P.x. Szaszkiewicz ma glos.

P. x. Szaszkiewicz: Ja wuoszu poprawku
ewentualnu (gtosy: to nie nalezy do formalnego
traktowania). Jesty maje buty toj artykut wido-
stany do komisyi to ja muszu teper postawyty po-
prawku. (Glosy: tak, tak!) Otze jesty poprawka
czestnoho moho susida ne bude pryniata, to po-
stawlu poprawku taku, aby na kinci dodaty : ,,Prawo
prezentowanja majuczy moze toje prawo, czy to na
poodynokyj sluczaj, czy na wsehda w prawosylnyj
spos6b perenesty na kazdoho do wykonywanja toho
prawa usposoblenoho.”

Ks. Marszatek: Kto popiera te poprawke,
zechce wsta¢. (Wstaje dostateczna liczba). Jest
poparta.

P. Czerkawski: Prosze o glos.
Ks. Marszatek: P. Czerkawski ma glos.

P. Czerkawski: Sadzitbym, ze prakty-
czniejby byto, gdyby ks. Marszalek byt taskaw
posiedzenie zawiesi¢ na 10 minut.

P. Chrzanowski
sie z tem nie zgadza 1

(przerywa): Komisya

P. Czerkawski: Jest to moje wiasne
przekonanie i jako takie moge je objawi¢, gdyz
zdaniem mojem obrady razniej potem by poszly.
W kazdym razie stawiam taki wniosek.

Ks. Marszatek: Sa dwa wnioski odracza-
jace, wniosek p. Krzeczunowicza, aby zawiesi¢ dy-
skusye nad art. 2., a przystapi¢ do dyskusyi nad
dalszemi artykutami, jako najdalej idacy, poddam
naprzéd pod gtosowanie. Kto sie z nim zgadza,
zechce wstaC. (Wiekszos¢). Whniosek przyjety. Przy-
stapimy wiec do dyskusyi nad nastepnemi arty-
kutami.

Sprawozdawca p. Matecki (czyta):

Art. 3.

Skoro zawakuje posada nauczycielska w ja-
kiej publicznej szkole ludowej, winna Kada szkolna
miejscowa bezzwlocznie zawiadomi¢ o tem Rade
szkolng okregowa, ktora zajmie sie ogtoszeniem
konkursu.

Obwieszczenie konkursowe powinno by¢ za-
mieszczone w dzienniku urzedowym, a niemnigj
w jednem z czasopism szkolnych, jezeli Rada szkolnha
okregowa i to uzna za potrzebne.
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W konkursie nalezy:

a) wyrazi¢ miejsce i kategorye posady, pofgczone
z nig korzysci, nakoniec stopien uzdolnienia
wymaganego, ktorego dowody wraz z podaniem
majg by¢ wniesione do Rady szkolnej okre-
gowej ;

b) oznaczy¢ termin przynajmniej szeSciotygo-
dniowy, liczac od pierwszego umieszczenia
konkursu w dzienniku urzedowym;

c) oznajmi¢, ze kandydaci bedacy juz w stuzbie
majg podania swoje wnosi¢ za posrednictwem
swych przetozonych i tych Rad szkolnych
okregowych, pod ktorych sg zwierzchnictwem.
Podan spéznionych lub nieopatrzonych w po-
trzebno dowody nie bedzie sie uwzgledniac.

Ks. Marszatek: Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zada? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
wiec przystagpimy do gtosowania. Kto jest za
przyjeciem tego artykutu, zechce reke podniesc.

(Wiekszos¢). Art. 3. przyjety.
Sprawozdawca p. Matecki (czyta):

Art. 4.
Rada szkolna okregowa zbiera wszystkie po-
dania. Jezeli sie znajdg takie pomiedzy niemi,
ktore nie sg zaopatrzone w potrzebne dowody lub

tez pochodza od kandydatow, przeciw ktorym
Swiadczg udowodnione postepki niemoralne lub
zdroznos$ci, narazajgce mianowanego nauezyciela

na usuniecie z posady, to podanie takie przede-
wszystkiem odrzuca. Reszte podan najdalej w trzy
tygodnie po uptywie konkursowego terminu udziela
wykonawcom prawa prezenty (art. 2.) do wyboru,
wymieniajac tych kandydatow, ktorych uznaje za
najgodniejszych oprdznionej posady.

Jezeliby sie o jaka posade nie zgtosito dwoch
nawet kandydatow uzdolnionych, nalezy sie odnies¢
do Rady szkolnej krajowej z zapytaniem, czy mo-
zna przystapi¢ do prezentowania nauczyciela, czy
przeciwnie nowy ogtosi¢ konkurs.

Ks. Marszatek: Rozprawa otwarta,
P. x. Pawlikow: Proszu o hotos.
Ks. Marszatek: P. x. Pawlikéw ma glos.

P. x. Pawlikéw: Toj art. 4., jak i 6., 7.
i 8. widnosiat sia do odnoj i toj samoj zasady,
kotoru ja pryniaty ne mohu. Imenno stanowyt taja
zasada, szczo Rada szkilna krajewa uze prezento-

wanoho uczytela moze ne pryniaty, i ne zatwer-
dyty w charakteri aktualnoho. Dla toho wid toho
artykutu zaczynajut sia moji odnosnyji izminy.

Artykut tretyj pokazuje modum procedendi, jak i
koty majut buty wnesenyji podania, jak majut
buty zaalegowanyji i t. p. Protyw tomu ne maju
nyczo do skazanja, i dla toho tam ne stawlawjem
zadnych poprawok.

W art. 4. skazano je, szczo wsi podanja ma-
jut buty wneseni do Rady szkilnoj okruznoj, kotora
wzigwszy predmet obsadzenia szkoty statoho pid
uwahu, perehladaje papery, czy podania sut zaosmo-
treni potribnemy $widoctwamy, i kto sut osoby,
kotoryj sia podajut, a tohdy kaze szczo pidla jeji
uznania, toj abo druhyj kandydat powyuen buty
w predstawlenyje ko zaprezentowaniu pryniatyj, a
toy abo sey znowu nepryniatyj.

Z tom sia sohfaszaju, aby Rada okruzna tak
predstawlata kandydatiw, ne mensze i toje dopu-
skaju, szczoby Rada szkilna krajewa mata prawo
tuju ricz szcze raz rozsmotryty. Ino sprotywlaju
sia tomu, aby Rada szkilna krajewa mata prawo
toje wykonuwaty az po prezentowaniu czerez upra-
wnenoho do toho. Zdaje meni sia, szczoby, koh-
daby n. p. jakij dwir mal prawo prezentowauia,
i zaprezentowat uczytela, moze by toje ne koncze
pryjemno jemu bylo, jestyby Rada szkilna krajewa
toho zaprezentowanoho widkienula ?

Je to prawo welykoje i duze wazne, ale itomu
powynno ono tak buty, szczoby protyw wykona-
nornu prawu tomu ne mozna bulo nyczo skazaty.
Szczo bo toje za welykie i wazne prawo takie,
kotre moze buty czerez koho znesene?! Jabym
sobi tuju citu ricz tak predstawlat : Podania idut
do Rady szkilnoj okruznoj.

Ta rozsmotrywszy, czy ony sut zaalegowani
potribnymy $widoctwamy, i czy kandydaty zastu-
hujut na wzhladnenje, predktadaje wse cum voto
radi szkilnoj krajewoj, kotora dopiro rozsmotrywszy
wse jeszcze raz daje, — sty na toje zastuzyw
odnomu yly druhomu kandydatowy, tak zwanu
excluzywu, proczych ze wsich podania, z ternom
naylJipsze ukwalifikowanych, prektadaje prezentan-
towy, kotoryj iz wsich sebi predtozenych, odnoho
wybyraje i prezentuje. Tak uze na toje mozemo
sia spustyty, ze proponowanyji czerez radu szkilnu
krajewu, budut dobre ukwalifikowanyji, a prezen-
towanie ne bude tak oskorbtene, abo ohranyczene,
poneze prezentant ostateczno bude wybyral meze
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proponowanymy, a ne rada szkilna krajewa, kotra
tysze zaproponuje.

My nyni majemo pewne dowiryje do rad.
szkilnoj, ate i to moze ne wsi, — ne wsi tak z odnoj
jak 1 z drukoj storony toy pataty. Ate skiad szkilnoy
rady ne bude wiczno toj sam szezo i nyui, i moze
sia izminyt a tohdy moze ne budemo tak dowiraty,
abo i bilsze nedowiraty jak nyui. Wproczym i rada
szkilna skfadaje sia z ludej, a tyji ne sut neomyl-
nyji i mohut takoz po woly yly ne woly pohriszyty,
a szczo bude tohdy ?

Tuju odze zasadu chotiwbym pereprowadyty
w tym artykuli i w artykufach $lidujuezych: 5, 6y
71 8., i dlatoho stawlaju tu taku poprawku w art. 4,
ustup 1. ,okruzna rada szkilna zbyraje wsi poda-
nia" i t. d. az do stiw: ,po uptywi terminu kon-
kursowoholl a dalsze tak: ,udilaje Kadi szkilnoj
krajewoy, wykazujuczy troch kandydatiw, kotorych
od sebe uznast za nayhidniyszych na oporozuenu
posadu”.

Druhyj us'up moze pozistaty neizminonyj.
Protyw nemu ja nyszczo ne maju zamityty, aby
rada szkilna krajewa decydowata szczo maje sia
robyty na stuczaj, jesty tylko dwoch kandydatiw
na odnu posadu podadut sia.

P. Komisarz c. k. starosta

Lobl: Prosze o glos.

rzgdowy

Ks. Marszatek : Komisarz rzagdowy ma

gtos.

Komisarz rzgdowy c. k. starosta Lobl:
Pozwole sobie zwréci¢ uwage YYys. Izby na ustawe
z d. 14. maja 1869 r., a mianowicie na 8. 50, ktéry
stanowi, ze prawo stalego mianowania nauczycieli
przystuza radzie szkolnej krajowej za wspétudziatem
uprawnionych do wykonywania prawa prezentowania.
Dalej stanowi ta sama ustawa, Zze majacy prawo
prezentowania przedstawiajg radzie szkolnej krajowej
wybranego kandydata, ktéra na podstawie tej pre-
zenty wydaje kandydatowi dekret nominacyjny, albo
odmawia udzielania takowego z powodéw w ustawie
wymienionych. Sg to gldwne zasady jak postepowac
nalezy przy nominacyach nauczycieli, ze naprzdd
wykonuje uprawniony prawo prezentowania, a potem
nastepuje nominacya i wniesiona poprawka zmie-
rzajagca do zmiany tego sposobu postepowania sprze-
ciwiataby sie ustawie panstwowej.

P. x. Pawlikéw: Proszu o hotos.

Ks. Marszatek: P. x. Pawlikéw ma gtos.

P. x. Pawlikow: Mojej besidy nezrozumit
zdaje menusia h. prawjtelstwennyj komisar, jesty
skazat, szczo moja poprawka stoit w superecznosty
z ustawamy derzawnymi. Ja bo ne cboczu wido-
braty radi szkilnoj krajewoj prawa nominowauja
uezyteliw, no ja choczu, aby napered rada wybrata
kandydatiw, a potom szczoby nastupyto prezento-
wanje. Odze ona zawsze bude mata prawo, swoje
veto zalozyty, no tylko odbude sia toje pered pre-
zeutowanjem, a tym ja ne dumaju sprotywlaty sia
ustawam, chyba jeszcze w najridszych stuczajach,
jestyny po zaprezentowaniu, a pered zatwerdzeniem,
na uczytuta szczo$ zayszto, w kotorom to razi
dotzua by byla Rada szkilna krajewa, skazawszy
szczo  zayszto zwernuty cityj akt prezentowania
i zadaty od prezentauta zaprezentowania druhoho.

Ks. Marszatek Gdy nikt glosu nie zgda,
sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Matecki: Musze o$wiad-
czy¢ w imieniu komisyi. ze z wnioskiem p. Pawli-
kowa zgodzi¢ sie nie moge, a gtowno powody dla
czego to dopuszczonem by¢ nie moze, zostaly juz
wykazane przez c. k. Komisarza rzadowego. Procz
tego sg jeszcze inne uwagi, wiecej stuzbowe i prak-
tyczne, ktore przeciw temu przemawiajg. Tak n. p.
Rada okregowa, a tern mniej Rada miejscowa
i wogoble ci, ktérzy prawo prezentowania wykony-
wajg, niepodobna, azeby mogli wiedzie¢ o najwiecej
przypadkowi podlegajacych okolicznosciach, ktore
tego nauczyciela dotyczg. Rada szkolna krajowa
jest jedyng wiladza, ktoéra jest uorganizowana na
caty kraj.

Jezeli nauczyciel zgtaszajacy sie pochodzi
z drugiego kranca kraju, to ci co go prezentuja,
a nawet wiadza okregowa wszystkich okolicznosci
jego dotyczacych, tak dobrze zna¢ nie moze. Azeby
za$ wszystko bylo znalezione w aktach jego, to
takze niepodobna.

Stusznie zatem jest, azeby Rada szkolna kra-
jowa, jako wiadza centralna, mogta tu zastosowac
swojg lepsza znajomo$¢ rzeczy. Sa bowiem nieraz
przypadkowe okolicznosci, n. p. emerytalne, nie
koniecznie jego osobistosci, ze tak powiem wewnetrz-
nej, czyli nauczycielskiej dotyczace, ale stuzbowe,
ktére gdyby znano, mozeby go nie powotano. Ja,
jakkolwiek juz nie jestem cztonkiem Rady szkolnej
krajowej, wiem jednak, ze sie zdarzaly takie wy-
padki, ze Rada szkolna znalazta sie w koniecznosci
nie zgodzenia sie na podang prezente i za to otrzy-
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mywata jeszcze podzieke od tych, ktérych o tem
ostrzegta, cho¢ to nie tyczylo sie osobistych, lecz
stuzbowych okolicznosci nauczyciela. Nasze Rady
okregowe sg to jeszcze $wieze urzedy; nie mozemy
przypuszcza¢ koniecznie, ze one wszystkie paragrafy
tak na wylot znajg, zebyjuz nie potrzebowaly, aby
im je czasem wyzsza wihadza przypominata. Co sie
tyczy obaw, ze tu bedzie jaka$ supremacya, prepo-
tencya i niesprawiedliwo$¢ ze strony Rady szkolnej
krajowej, to 8 6. orzeka, ze jezeli Rada szkolna
krajowa patentu nominacyjnego odmawia, to podaje
powody, dla czego to czyni, ktore jezeli sg nie-
stuszne, stuzy prezentowanemu prawo rekurowania
do ministerstwa, ktére rozpozna potozenie rzeczy
i rozstrzygnie. (Na trybune wstepuje wice-marszatek
p. tawrowski i obejmuje przewodnictwo).

Wice-marszatek tawrowski : Poprawke p.
Pawlikowa poddam pod gtosowanie.

Sprawozdawca p. Matecki (czyta):

»,P0 stowach: po uptywie konkursowego ter-
minu udziela : dodac.: ,,Radzie szkolnej krajowej",
a wypusciwszy dalsze stowa: ,,wykonawcom prawa
prezenty (art. 2) do wyboru" dalej ma pozosta¢
jak w projekcie.

Wice-marszatek p. Lawrowski: Kto za
przyjeciem tej poprawki, zechce wsta¢. (Mnigjszosc).
Poprawka upadla. Teraz poddam pod glosowanie
art. 4. wedblug stylizacyi komisyi; kto jest .za
przyjeciem tego art.,, zechce wstat. (Wiekszos¢.)
Art. 4. przyjety.

Sprawozdawca p. Matecki (czyta):
Art. 5.

»,Gmina, Rada szkolna miejscowa lub poje-
dyncze osoby, prawo prezentowania majgce, powinny
najdalej w cztery tygodnie przesta¢ Radzie szkolnej
okregowej prezente wraz z wszystkiemi podaniami
sobie doreczonemi, poczem akta te niezwlocznie
przedkiadajg sie Radzie szkolnej krajowej".

P. Pawlikéw: Proszu o hotos.

Wice-marszatek p. tawrowski: P. Pawli-
kéw ma gtos.

P. x. Pawlikéw: Poneze zasada, czerez
mene podana upata, to oczewydno ne budu dalszych
w tom wzhladi poprawok stawlaty, tilko skazu ko-
rotko, ze tyszenyj czas 4ch tyzdney jest za korotki,
a lipsze by byto zostawyty 6 nedil jak dotychczas

w praktyci buto, aby toj, kotoryj prezentuje, mih
sia doktadno rozhlanuty mezy kandydatamy. Pro-
szu zatim, aby ta mata poprawka, kotoraja zadnoj
zasady ne krywdyt, ani jaku tworyt zistata pryniata
t. j. aby tym, kotoryji prezentujut, ne 4 ale 6
nedil czasu tyszyty do nadania prezenty.

Wice-Marszatek p. tawrowski: Kto
te poprawke popiera zechce wstaé. (Wstaje dosta-
teczna ilos¢ postow.) Jest dostatecznie poparta.
Gdy nikt gtosu nie zgda sprawozdawca ma gtos.

To rzecz mata
opiera¢ sie temu,

Sprawozdawca p. MatecKki:
i nie mam potrzeby wielkigj
wszelakoz bylo naszg intencyg te procedure ile
moznosci  skroci¢, i zdaje mi sie, ze 4 tygodnie
wystarczajg, aby to zrobi¢, chociaz i szes¢ moznaby
ustanowi¢. (Gtosy: komisya sie na to nie zgadza.)
| ja sie takze nie zgadzam, ale jezeli Panowie to
przegtosujecie, to nie bede takze bardzo zatowat.

Wice-Marszatek: Kto jest zaprzyjeciem
poprawki p. Pawlikowa, aby zamiast 4 tygodni,
pozostawi¢ 6 tygodni do podania prezenty, zechce
wstaé. (Mniejszos¢.) Poprawka upadta. Teraz kto
za przyjeciem artykutu 5. wedtug stylizacyi komi-
syi, zechce wstaC. (Wiekszos$¢.) Art. 5. przyjety.

Sprawozdawca p. Matecki
Art. 6.

(czyta):

Rada szkolna krajowa wyda patent nomina-
cyjny przedstawionemu kandydatowi, jezeli nie ma
przeciw niemu nic do zarzucenia i poleci réwno-
czesnie, aby nowomianowany nauczyciel wykonat
przysiege przed delegatem Rady szkolnej okre-
gowej wedtug przepisanej roty, i aby mu wypta-
cano nalezyto$¢. Przewodniczacy za$ Rady szkol-
nej miejscowej lub jego zastepca wprowadzi go
do szkoty.

Jezeli za$ Rada szkolna krajowa uzna, ze do-
konany wybdr nie jest odpowiedni, w takim razie
zwroci akta Radzie szkolnej okregowej z przyto-
czeniem powoddéw, dla ktérych przedstawionemu
patentu nominacyjnego odmawia, i wezwie Rade
szkolng okregowg, by zazadata przedstawienia
godniejszego  kandydata z pos$réd ubiegajacych
sie. Gdy powtdrnie czy to ten sam, czy tez inny
mniej uzdolniony na te posade zostanie przedsta-
wiony, natenczas Rada szkolna krajowa zamia
nuje jednego z poleconych przez Rade szkolng
okregowa.

78
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P. x. Szaszkiewicz: Proszu o hotos.

Wice-Marszatek p. tawrowski: P. x
Szaszkiewicz ma glos.

P. x. Szaszkiewicz: Ja maju poprawku
do toho ustupa 6, hde jest skazano, ze jesty Rada
szkolna krajewa odmowyt kandydatowy patentu
nominacyjnoho, to podast powody, dla kotorych ta-
koho prezentowanoho ne pryjata, a tohda, jak ska-
zat hospodyn sprawozdawcia, otwerta jest doroha
rekursu do rainisterjum. To jest duze wazna ricz
i dlatoho zetatbym, aby toje w tym 8. wyrazeno,
azeby win zuat, ze jemu toje prawo prystuzaje.
W zakonodawstwi jest takij zwyczaj, ze jesty hde
komu prystuzaje prawo otktykania sia do wyzszoj
instancyi toje wyrazaje sia w dotycznom zakoni ity
predpysi. Dla toho ja dumaju, ze to powynno buty
i w tyin 8 skazano i stawlaju jako poprawku do
druhoho ustupa §. 6.

Sekretarz x. Zaklinski
Szaszkiewicza.)

(czyta poprawke Xx.

Wice-Marszatek: Kto te poprawke po-
picia, zechce wstaé. (Wstaje dostateczna liczba po-
stéw.) Jest dostatecznie poparta.

P. x. Pawlikéw: Proszu o hotos.

Wice-Marszatek p. tawrowski: P. Pa-

wlikéw ma gtlos.

P. x. Pawlikow: Ja sohlaszaju sia z po-
prawkoju p. Szaszkiewycza po toji pryczyni, aby
tim ‘tuczsze unemoztywyty nesprawedtywist’ i aby
prezentujuszczyj mat jaku$ bezpeczni$t’ w swoich
rukach. Jabym odnako jeszcze ehotit, aby po sto-
wach, do kotorych sia odnosyt poprawka p. Szasz-
kiewycza, buto skazano, ze ne tilko Rada szkilna
krajewa udilaje tyji powody Radi szkilnoj okruznoj,
ale ze i Rada okruzna maje obowiazok prezentu-
juszczomu udityty tyji powody, dla kotorych Rada
krajewa odmowyla zaprezentowanomu patent nomi-

nacyjnyj.

Sekretarz x. Zaklinski
x. Pawlikowa):

(czyta poprawke

w art. 6. ustupi 2om po stowach: ,z pomez
ubihajuczych sia“ ,dodaty stowa: ,z zauditenyjem
powodiw odkynenia prezentowanoho."

Wice-Marszatek: Kto te poprawke po-
piera zechce wstaé. (Wstaje dostateczna ilos¢.)
Jest dostatecznie poparta. Sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Matecki: Przeciwko tej
poprawce musze sie oswiadczy¢ najprzéd dla tego,
ze to sie samo przez sie rozumie. Jezeli jaka$
strona czuje sie pokrzywdzong przez pewng jakas$
tam wiadze, to rozumie si¢ samo przez sie, ze sie
udaje do wyzszej. Rzeczy, ktore sie same przez sie
wszedzie i zawsze rozumiejg, nie kiadziemy. Toby
musiato by¢ wtedy, gdybysmy opisywali stosunek
Rady szkolnej do ministeryum; my za$ pisaliSmy
ustawe dotyczacg zakresu wiadzy Rady szkolnej,
jak sobie ma postepowaé przy mianowaniu nauczy-
cieli. GdybySmy chcieli wkada¢ w ustawe wszystko,
cokolwiek gdzie w ustawie jakiej napisano, to nie
wiem, jakby ta ustawa wygladata. Ja oswiadczam
sie w imieniu komisyi przeciw temu.

Wice-Marszatek: Przystagpimy do gtoso-
wania. Poniewaz do pierwszego ustepu nie ma
poprawek wiec poddam go zaraz pod glosowanie.
Kto sie z nim zgadza, zechce reke podnies¢. (Wiek-
szo$¢.) Przyjety. Teraz poddam pod gtosowanie
poprawke x. Szaszkiewicza do drugiego ustepu.

Sekretarz p. x. Zaklinski (czyta poprawke
X. Szaszkiewicza do 8. 6. ustepu 2.):

»1ak prezentujuczoinu, kotoroho prezentacya
uczytela widkinena zistata, jak i widkinenomu pre-
zentowanomu prystuzaje prawo rekursu do mini-
sterstwa nauk."

(Gtosy: po polsku! (czyta po polsku):

.Tak prezentujgcemu, ktdrego prezentacya
nauczyciela przez Rade szkolng krajowa odrzucong
zostata, jak odrzuconemu prezentowanemu przystuzg
prawo rekursu do ministerstwa nauk."

Wice-Marszatek: Kto za przyjeciem
tej poprawki zechce wstac. (Mniejszosé.) Poprawka
upadta. Nastepuje poprawka x. Pawlikowa.

Sekretarz p. x. Zaklinski (czyta poprawke
p. Pawlikowa do art. 6.)

Wice-Marszatek: Kto za przyjeciem tej
poprawki, zechce wsta¢. (Mniejszo$¢.) Upadta. Kto
tedy za przyjeciem art. 6. podtug uktadu komisyi.
zechce reke podniesé. (Wiekszos¢.) Art. 6. przyjety.

Sprawozdawca p. Matecki (czyta):

Art. 7.

Jezeli ci, ktérzy majg prawo prezentowania,
nie oSwiadczg sie w terminie przypisanym (art. 5),
moze Rada szkolna krajowa na przedstawienie



— 539 —

okregowej zamianowac i bez prezenty 1. z kandydatow.
P. x. Pawlikéw: Proszu o holos.
Wice-Marszatek : P. Pawlikéw ma gtlos.

P. x. Pawlikoéw: Poneze moja poprawka
do art. 5. szczo do prodotzeniaterminu na 6 nedil
ne zistata uwzbladnena, to pozwolu sobi poprawku
do tobo artykutu, a imenno, aby takomu prezen-
tujuszczomu, styby swoho prawa w czasi 4ch nedil
ne spolnyw, prypomnutj jeszcze, aby toje prawo do
14 dni wykonaw, a styby toho ne uczynyt, tohda
az moze sarna Rada szkilna krajewa prezentowaty.

Jabym ne chotit z nym tak surowo postu-
paty* no chotiloym, szczoby win otrymat wpered
upomnenie jak i doteperiszna praktyka toje dopus-
kata." Proponuju zatim slidujuszczyj dodatek w art.
7. po stowach: ,w termini prypysanom"” dodaty
»-maje Rada okruzna zelaty jeszcze do 14. dni za-
prezentowania, a po uplywie toho czasu moze
Rada krajowa na predstawtenje Rady okruznoj za-
imenowaty i bez prezenty odnoho iz kandydatiw.”

Wice-Marszatek p. bawrowski: Poddam
te poprawke do poparcia, kto ja popiera, zechce
wstac. (Dostateczna ilos¢ powstaje.) Jest poparta.

Sprawozdawca p. Matecki: Oswiadczam
ze sie z tem nie zgadzam i ze obstaje przy sty-
lizacyi komisyi.

Wice-Marszatek p. Lawrowski:
pimy do gtosowania.

Sprawozdawca p. Matecki
x. Pawlikowa do art. 7.):

Po stowach; ,w terminie przepisanym (art. 5.)
doda¢ stowa: ,,Rada szkolna krajowa zgdaC jeszcze
ma prawo zaprezentowania do 14. dni, a po upty-
wie daremnym tego terminu.

Wice-Marszatek p. Lawrowski: Kto za
przyjeciem tej poprawki zechce wsta¢. (Mniejszosc.)
Upadta. Kto za przyjeciem art. 7. wedtug styli-
zacyi komisyi, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc.)
Art. 7. przyjety.

Sprawozdawca p. Matecki (czyta Art. 8.):

»,Kazde mianowanie nauczyciela jakiejkolwiek
kategoryi, dokonane w sposéb powyzszy, jest statem.
Nie wyklucza to przeciez moznos$ci przenoszenia na-
uczycieli ze wzgledéw stuzbowych na inne posady,
byleby przytem (wrazie, jezeli to przeniesienie nie
jest skutkiem ich winy, art. 22) nie ponosili nau-
czyciele uszczerbku wpobieranej przez nich pfacy.”

»Przy przenoszeniach z urzedu przestrzegaé
nalezy, rownie jak przy mianowaniu, praw przed-
stawiania i prezentowania."

Przysta-

(czyta poprawke

Wice-Marszatek p. Lawrowski:
otwarta.

Rozprawa

P. x. Pawlikéw: Proszu o hotos.

Wice-Marszatek p. tawrowski: P- x. Pa-
wlikébw ma glos.

P. x. Pawlikow: Jabym prosyt o wyja-
snenie tretoj alinei, kotoroj ja nerozumiju, to jest:
»Pry peronoszeniach iz urjadu peresterihaty nalezyt
riwno jak pry imenowaniu prawa predstawienia
i prezentowania."

Sprawozdawca p. Matecki: Na wyjasnienie
mam zaszczyt odpowiedzie¢ co nastepuje: jakkol-
wiek okaze sie konieczno$¢ przeniesienia nauczy-
ciela, to jednakze nie przyznajemy Radzie szkolnej
prawa rzucenia go w miejsce takie, gdzieby sie
wprzédy nie zapytano czy go chca.

W takich razach musi najprzéd przyjs¢ poro-
zumienie miedzy radg szkolng 3 tymi, ktérzy majg
prawo prezentowania.

P. x. Pawlikow: Po tym wyjasneniu po-
zwolu sobi zamityty, szczo z tym artykutom 8. po
czasty sia sohtaszaju. Ate w tym artykuli komisya
skazata, ze mohut buty perenesenia uczytetey nawet
»bez ich prowyny." Bo jesty komisya kaze, tak
wyrazno: ,w razi, jesty perenesyny nesut skutkom
ich prowyny" to oczywyste, ze komisya dopuskaje
ze 'y bezwyny mohut buty aktualnyji uczeteli pere-
neseni.

Ot6z ja nerozumiju takoho perenosenia uczy-
tetey aktualnych bez wyny. Jesty maje buty jako
perenesenie, to az w $lidztwije dyscyplinarnoho pe-
rewedenia sprawy. Dla soho ja stawlaju zamiast
ustupa 2. i 3. wArt. 8. nastupujuszczu stylizacyju:
»utrata seho miscia postojannoho moze nastupyty
ino wskutok pereprowadzenia akta dyscyplinarnoho,"

Wice-Marszatek p, tawrowski: Poddam
te poprawke do poparcia.

Kto poprawke x. Pawlikowa popiera zechce
wsta¢. (Dostateczna liczba.) Poprawka jest dosta-

tecznie poparta.
P. Sawczyoski: Prosze o glos.

Wice-Marszatek p. Lawrowski: P- Saw-

czynski ma gtos.

P. Sawczynski: Zwracam uw ge na to,

Ze ta rzecz zalatwiong byta uchwalg nad paragra-

fem poprzednim. Jezeli za$ dziwi sie szanowny

moéwca, jak to moze by¢, zeby kto$ bez winy byt

przeniesiony, to rzecz wyjasnia sie po prostu, je-

zeli zwazymy administracye spraw szkolnych. O to
78*
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moze by¢ zatozona n. p. szkota nowa, ktora potrze-
buje sit znaczniejsych nauczycielskich do rozporza-
dzenia i przyjdzie n. p. wiadza administracyjna do
tego przekonania, ze ten, kto jest w miejscu A,
daleko bytby stosowniejszy dla swych zdolnosci
w miejscu B.

Byt niedawno przypadek taki, zgdano nau-
czyciela uzdolnionego w pewnem miejscu. Tam go
postano, lecz nauczyciel w krotkim czasie udaje sie
do Rady szkolnej z prosba, aby go przeniesiono, bo
tu egzystowaé nie moze.

Powiada on: Mam pobiera¢ ptace od mia-
steczka, przedmiasteczka i od gminy zydowskiej.
Miasteczko mi pfaci, przedmiasteczko kaze mi
czekaé, a zydzi méwig: procesuj nas. Wiec prosze
mnie przenie$¢ chocby na gorsze ptace, bytem stad
odszedt.

W takim razie mozna go przenies¢ na inng
lepsza posade. Jest to zupetnie co innego przenie-
sienie za kare, a co innego, gdzie stosunki stuzby
tego wymagajg. Nie podobnem jest w ustawie tak
kazuistycznie postepowaé, aby wszystkie wypadki
tu przywodzi¢ i wyliczad.

P. x. Pawlikéw: Proszu o hotos.

Wice-Marszatek p. Lawrowski: P. x Pa-
likbw ma glos.

P. B Pawlikow: Ztym rozumyt sia,szczo
sia sohfaszaju, jesty to na prosby dotyczaszczoho
uezytela nastupyt. Ale ja dopuszczaju, szcze innyi
wypadki mohut nastupyty. Ju chotitbym yno tiy
pryczyny okrestyty, aby ne daty misce do wol-
nosty.

Gtosy: Prosze o zamkniecie dyskusyi.

Wice-Marszatek p. Lawrowski: Jest wnio-
sek zamkniecia dyskusyi. Kto jest za zamknieciem
dyskusyi, zechce wstac. (Wiekszos¢.) Dyskusya
zamknieta.

Sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawsa p. Matecki: Cala rzecz nie
moze by¢ dyskutowang, bo to juz jest zatatwione

przy artykule 1. Nie potrzeba nam tej kwestyi
porusza¢ na nowo.
Wice-marszatek p. tawrowski: Przysta-

pimy do glosowania. Najprzéd poddam pod gtoso-
wanie poprawke x. Pawlikowa.

Sekretarz x. Zaklinski (czytaja): ,Utrata
toho statoho miscia moze nastupyty tylko w skutok
perednoho aktu dyscyplinarnoho. *

Wice-marszatek p. Lawrowski: Kto przyj-
muje te poprawke, zechce wsta¢. (Mniejszos¢). Po-
prawka upadta.

Przystepujemy do gtosowania nad art. 8.
wedtug uktadu komisyi.

Sprawozdawca p. Matecki (czyta art. 8.):

»-Kazde mianowanie nauczyciela jakiejkolwiek
kategoryi, dokonane w sposéb powyzszy jest statem.
Nie wyklucza to przeciez moznosci przenoszenia
nauczycieli ze wzgledéw stuzbowych na inne posady,
byleby przytem (w razie jezeli to przeniesienie nie
jest skutkiem ich winy, art. 22.) nie ponosili nau-
czyciele uszczerbku w pobieranej przez nich placy.

»Przy przenoszeniach z urzedu przestrzegaé
nalezy, réwnie jak przy mianowaniu, praw przed-
stawiania i prezentowania.ll

Wice-marszatek p. Lawrowski: Kto jest
za przyjeciem artykutu 8., zechce reke podniesc.
(Wiekszosc). Artykut 8. przyjety.

Sprawozdawca p. Matecki (czyta art. 9.):

,Powyzsze zasady mianowania nauczycieli
tyczg sie takze nauczycielek.”

Wice-marszatek p. Lawrowski: Rozprawa
otwarta. Nikt gtosu nie zada. (Nikt). Rozprawa
zamknieta. Kto jest za przyjeciem art. 9., zechce

reke podnies¢. (Wiekszos¢). Art. 9. przyjety.

Sprawozdawca p. Matecki (czyta art. 10.):

»Nauczycieli przedmiotéw nadobowigzkowych
mianuje Rada szkolna okregowa w opisany powyzej
sposob, lecz bez poprzedniego ogtoszenia konkursu.
Tak samo mianuje nauczycielki robdt recznych
tam gdzie nie ma osobnej szkoty zenskiej, albo ja
powierzono osobom pici meskiej. Bez konkursu
rowniez przyznaje sie nauczycielom co lat 5 do-
datki do ptacy, i posuwa sie ich na wyzsze sto-
pnie ptacy w szkotach tej samej kategoryi.l

Wice-marszatek p. Lawrowski: Rozprawa
otwarta. Nikt gtosu nie zada? (Nikt). Rozprawa
zamknieta. Kto jest za przyjeciem tego artykutu,
zechce reke podnies¢. (Wiekszosé). Artykut 10.

przyjety.
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Sprawozdawca p. Matecki: Jest to wpraw-
dzie rzecz uchwalona, ale ja musze dodaé¢, ze przez
pomytke w 2. ustepie w 2. wierszu 0puszczono
stowa: ,,i nauczycielkom" (czyta) Tytut Il. O pia-
cach nauczycieli i innych stuzbowych korzysciach.

(Ks. Marszatek wstepuje na trybune,
stepca jego p. tawrowski ustepuje).

a za-

Sprawozdawca p. Mate ki

Art. 11

Roczne ptace nauczycieli
dzielg sie na nastepujace klasy:

(czyta art. 11.):

szkot  ludowych
A. W szkotach pospolitych :

I. klasa, w gminach z ludnoscig przechodzaca
20.000, 500 zir. w. a.

Il. klasa, w gminach z ludnoscig od 10 do
20.000, 400 zkr. w. a

M. z ludnoscig od 2 do 10.000,
350 zkr.

IV. klasa, z ludnoscig nizej 2.000, 300 zir.

klasa,

B. W szkotach wydziatowych:

I. klasa, w gminach z ludno$cig wyzszg od
20.000, rocznie 700 zir. w a.

I1. klasa, z ludnoscig od 10 do 20.000, 600
zhr. w. a

I1l. klasa, z ludnoscig nizszg od 10.000, 500
. w. a

Wszystkie powyzsze kwoty uwazac trzeba za
minimum rocznych statych ptac nauczycielskich.

Ks. Marszatek: Rozprawa otwarta.

X. Lisiewicz: Proszu o hotos.

Ks. Marszatek: X. Lisiewicz ma gtos.

X. Lisiewicz: Ja bym sia sohfasyt so
wsim na tij zaptaty szczo do ustupa A., odnakoz
ne mohu rozumyty, dla czoho w szkotach wydi-
towych rnajut uczytele pobyraty o tyle wyzszuju
placu. Bo dla nas sut szkoty wyditowyi zupeino
nowyi. My ne znajemo szczo to je, czy tam bude
8 klas tak jakj w.pospotytych, czy tylko 4 klas
tak jak dawnijszyi normalnyi? Neznamy takoz,
jaka bude nauka w tych szkotach. Dlatoho pro-
sylbym o0 yzjasnenje pocztennoho sprawozdatela,
abysmo znaly, jakij to sut szkoly.

Ks. Marszatek: Sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Matecki: Szkoly wydzia-
towe juz istniejg wedtug tego nowego planu w Snia-
tynie, Belzie, Wieliczce i w Brodach.

Sg to szkoty, ktdére ogdlne dajg nauki, jakie
tym nizszym warstwom spoteczenstwa potrzebne,
ale juz w wyzszej sferze, anizeli szkolty ludowe.
W kazdym razie sg to szkoty, w ktérych nauczy-
ciele wiecej umie¢ muszag. Tam jest wymagany,
jezeli nie szerszy zakres nauki, to przynajmniej po-
trzeba do tego uzy¢ juz ludzi zdolniejszych; z tego
powodu muszg tez by¢ ci ludzie lepiej piatni.

Ks. Marszatek: Nikt wiecej glosu nie
zada ? (Nikt). Rozprawa zamknieta. Sprawozdawca
wiecej nie ma nic do powiedzenia. Poddam teraz
art. 11. pod gtosowanie.

Kto wiec jest za przyjeciem art. 11., zechce
reke podnies¢. (Wiekszos€). Art. 11. przyjety.

Sprawozdawca p. Matecki (czyta):

Art. 12.

Oprécz powyzszej ptacy bedzie Rada szkolna
krajowa na przedstawienie Rad okregowych przy-
znawa¢ z funduszu szkolnego krajowego nauczycie-
lom za kazde 5 lat nienagannej przy publicznych
szkotach ludowych stuzby osobny dodatek piecio-
letni, ktory dla wszystkich rzeczywistych nauczy-
cieli szkot wydziatowych bez rozuicy, tudziez dla
nauczycieli szkdl ludowych pospolitych, objetych
wyzej w klasie 1. ustanawia sie na 50 zir., dla
nauczycieli gmin klasy 1l. na 40 zir., dla nau-
czycieli gmin klasy Ill. na 30 zir., nakoniec dla
nauczycieli gmin klasy 1V. na 25. zikr. w. a

Przyznawanie dodatku piecioletniego powtarza
sie tylko do lat 30 stuzby na posadzie rzeczywi-
stego nauczyciela, a wymierza sie wedtug tej kate-
goryi, do ktérej nauczyciel w ostatnim roku pie-
ciolecia, za ktore dodatek ma sie przyznaé, posada
swojg nalezy.

Osobom stanu nauczycielskiego, juz przed
wprowadzeniem tej ustawy w wykonanie stale za-
mianowanym, przyznaje sie pierwszy 5-letni do-
datek wtedy jedynie, jezeli juz przez 15 lat w pu-
blicznej szkole ludowej nieprzerwanie i nienagannie
stuzyty. Wszystkim innym juz dawniej stale za-
mianowanym nauczycielom przyznawa¢ sie on be-
dzie dopiero z ukoriczonym pietnastym rokiem
stuzby.



Ks. Marszatek: Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zada? (Nikt). Rozprawa zamknieta. Kto
jest za przyjeciem art. 12., zechce reke podnies¢.
(Wiekszos€). Art. 12. przyjety.

Sprawozdawca p. Matecki (czyta art. 13.):

Art. 13.

Niemniej pobiera oprocz statej ptacy nauczy-
cielskiej, dyrektor szkoly wydziatowej 8-klasowej
dodatek do ptacy w ilosci 200 zir.; kierownik
kazdej szkoty wydziatowej osobnej, jakotez starszy
nauczyciel szkoty ludowej pospolitej, wyzej w kla-
sie . objety, dodatek w ilosci 100 ztr. w. a., tu-
dziez nauczyciel klasy Il. i nastepnych 50 zir. w. a.
rocznie, a to z funduszu szkolnego miejscowego.

Dodatek ten wlicza sie tylko rzeczywistym
dyrektorom, wzglednie starszym nauczycielom, przy
wymierzaniu emerytury.

Ks. Marszatek: Rozprawa otwarta.

P. Krzeczunowicz: Prosze o glos.
Ks. Marszatek: P. Krzeczunowicz ma gtos.

P. Krzeczunowicz: Mam poprawke do
pierwszego ustepu. Wiemy, ze fundusz szkolny
miejscowy jest wszedzie maty; dodatki do podat-
kéw na ten fundusz sg ograniczone do pewnych
procentdw. Nie mozna wiec tego funduszu obar-
cza¢ specyalnie dodatkiem do plac, w art. 13.
wspomnianemi. Jezeli fundusz miejscowy wystarczy,
rozumie sie samo przez sie, iz musi p'okry¢ i te
dodatki. Lecz jezeli nie wystarczy bedg te do-
datki pokryte z funduszu okregowego Ilub Kkra-
jowego.

Jezeli jednak w tym artykule postanowimy,
ze te dodatki maja by¢ pokrywane z funduszu
miejscowego, wtedy fundusz ten nie miatby prawa
zada¢ na ten cel pomocy z funduszéw innych.

Z tego powodu wnosze, azeby ostatnie stowa
ustepu pierwszego, mianowicie stowa: ,a to z fun-
duszu szkolnego miejscowego™ byty opuszczone.
Prosze ks. Marszatka zarzadzi¢ nad temi stowami
osobne glosowanie.

Ks. Marszatek: Nikt wiecej gtosu nie
zada? (Nikt). Rozprawa zamknieta. Sprawozdawca
ma gtos.

Sprawozdawca p. Matecki: Z powodu za-
rzutu p. Krzeczunowicza musze powiedzie¢ pare
stow. Sg czasem gminy wiecej zasobne. Jezeli

uwzglednimy miasta, ktére swdj fundusz miejscowy
majg w dos¢ znacznej sumie uzbierany, wtedy one
optacaja, jezeli juz do 12% a respektywe do 4%
nie placg. | jezeli to wszystko wyczerpnie sie,
wtedy rozumie sie samo przez sie, przychodzi
w pomoc fundusz okregowy, lub krajowy.

Tych dwoch ostatnich nie mieliSmy na oku,
sadzac, ze fundusz miejscowy starczy. Bo gdyby
ten dodatek opuszczono, to mogtaby rada miej-
scowa powiedzie¢, ze choC tu sg pienigdze, ale ja
nie czuje sie by¢ powotang do dawania ; niech to
bedzie oszczednoscig, schowamy jg na przyszty rok.
Jezeli p. Krzeczunowicz nas zawsze powoduje do
jasnosci i unikania nawet nieprzewidzianych wat-
pliwosci, za co mu sie niezawodnie wdziecznos¢ na-
lezy, to dziwi mnie, Zze tym razem radzi tu nam
inaczej.

Ks. Marszatek:
najprzdd ustep pierwszy
czesci.

Poddam pod gtosowanie
i ten podziele na dwie

Sprawozdawca p. Matecki (czyta 8 13.):
Niemniej pobiera oprocz statej ptacy nauczycielskiej
dyrektor szkoly wydzialowej potaczonej z szkotg
pospolita dodatek do ptacy w ilosci 200 ztr.; Kie
rownik kazdej szkoty wydziatowej osobnej, jako tez
starszy nauczyciel szkoty ludowej pospolitej wyzej
w klasie I. objety, dodatek w ilosci 100 zir. w. a.,

takiz nauczyciel Kklasy II. i nastepnych 50 zir.
Ww. a. rocznie.
Ks. Marszatek: Kto jest za przyjeciem

tej czesci tego ustepu, zechce reke podniesé. (Wiek-
sz0$C). Czesé ta tego ustepu jest przyjeta.

Teraz dodadzg sie stowa: ,a to z funduszu
szkolnego miejscowego."

Kto jest za przyjeciem tychze, zechce wstac.

(Wiekszos¢).

Stowa sg przyjete.
ustep.

Nastepuje teraz drugi

Sprawozdawca p. Matecki (czyta go): Do-
datek ten wilicza sie tylko rzeczywistym dyrektorom,
wzglednie starszym nauczycielom przy wymierzaniu
emerytury.

Ks. Marszatek: Kto jest za przyjeciem
tego drugiego ustepu, zechce reke podniesé. (Wiek-
sz0$€). Ustep drugi przyjety.



Sprawozdawca p. Matecki (czyta):

Art. 14,

Kazda szkota ludowa, w ktérej nauka religii
wymaga przynajmniej 17 godzin tygodniowo, be-
dzie miata osobnego katechete.

Rada szkolna krajowa wyznaczy mu stoso-
wnie do zaje¢ jego wynagrodzenie roczne.

P. Pilinski: Prosze o glos.

K?. Marszatek: P. Pilinski ma glos.

P. Pilinski: Chciatem zapyta¢ szanow.
p. Sprawozdawcy w jaki sposob wyjasni mi te oko-
liczno$¢ : W tym paragrafie powiedziano, ze kazda
szkota w ktdrej nauka religii wymaga przynajmniej
17. godzin tygodniowo bedzie miata osobnego ka-
techete. Ot6z pytam sie co sie stanie w takim
razie, gdy nauka religii bedzie wymagata mniej
anizeli 17. godzin tygodniowo.

Sprawozdawca p. Matecki: Jest zwycza-
jem powszechnym, ze wszkotach ludowych nauczy-
cielem religii jest proboszcz miejscowy lub wikary.
To jest regulg. Otdz tu jest powiedzianem na ko-
rzy$¢ nauczycieli religii, ze jezeli szkota jest wie-
kszg i wiecej godzin nauki religii wymagajgca,
w skutek czego bylaby praca katechety daleko
ucigzliwsza, to ma by¢ osobny dla tej szkoty du-
chowny ustanowiony. Dalej ze postugiwanie sie
miejscowym proboszczem lub wikarym, ktéry ma
obowigzki koscielne, nie moze mie¢ miejsca ; to
jest wilasnie przez uwzglednienie waznosci tego
przedmiotu postawione.

P. Pilinski: Chciatem sie zapyta¢ czy
miejscowy proboszcz wtenczas gdy nauka religii
wymaga mniej anizeli 17. godzin obowigzany jest
petni¢ funkcyi katechety.

Sprawozdawca p. Matecki: Na to jest osobna
ustawa panstwowa, ktéra te stosunki normuje.
W takim razie, o ile mi wiadomo, jest obowigzany
proboszcz petni¢ funkcye katechety i optacany bywa
wtenczas z funduszéw koscielnych.

P. Pilinski: Stawiam do tego paragrafu
poprawke.

Sekretarz p. Wereszczynski (czyta):

Przy mniejszej ilosci godzin tygodniowo,

funkcye katechety peini miejscowy proboszcz lub
wikary za wynagrodzeniem z funduszu szkolnego.

Ks. Marszalek: Kto te poprawke popiera
zechce wstaé. (Nikt.) Nie poparta.

X. Lisiewicz: Proszu o hotos.

Ks. Marszatek: P. x. Lisiewicz ma glos.

X. Lisiewicz: W sem parahrafy wyma-
haje sia wit katechety 17. hodyn, aby miat na-
diju poberaty pensyju. Tu odnakoz ne wymenynji
sut wsi ich obowigzki. Katecheta ne tylko chodyt
do szkoly i uczyt katechyzmu ate maje obowigzek
egzortu widprawyty i maje inne obowiazki. Zdaje
mini sia zafom ze zewsim sprawiedlywe je aby
wtych hodynach poczystyty i toje szczo kotoryj dla
szkit oferuje. Dla toho toz uwazaju ze ne zowsim
koneczne je aby byto 17. hodyn ale wnoszu aby
tak jak w szkitach 4 klasowych katecheta dawat
14 hodyn a reszte dopetniajut egzoity i t. d.

Powtdre uwazatbym za potrebne aby ne ka-
zaty tak jak pan Sprawozdatel kazat aby to bylo
wynahrodzenio ale aby to byia placa, aby i kate-
cheta byt na réwni postawlenyj z innemi uczyte-
lami to jest sowsim sprawedlywo koly sia do obra-
zowania budy stat na riwni i szczo do ditatnosty
takoz. To takoz i nauka religii powinna buty na
riwni postawtena . Zwazywszy to wsio, pozwolu
sobi do Art. 14. postawyty poprawki.

Ks. Marszatek: Prosze te poprawki po-
da¢ na pismie. Pan sekretarz je odczyta.

Sekretarz p. Wereszczynski (czyta);

Do Art. IV. ustepu 1 do stdw osobnego ka-
techety doda¢ stowa ,,z sprawiedliwem uwzglednie-
niem obu katolickich obrzadkdw, w tych stronach
gdzie mieszkancy mieszanego obrzadku znajdu-
ja sie.

Jako ustep Il. pomiesci¢: ,Katechetom w lu-
dowej szkole wlicza sie do godzin szkolnych takze
udzielanie egzort w niedziele i $wieta i codzienne
odprawiania $tej liturgii dla miodziezy szkolnej.

Jako ustep Il1.: ,Krajowa Rada szkolna wy-
znaczy mu odpowiednig jego zajeciu place, a to
w sprawie jak Art. 11 oznacza; wynagrodzenia
udzielajg sie tam, gdzie katecheta udziela nauki re-
ligii mniej jak 17 godzin."

Ks. Marszatek:
zechce wstac.
poparta.

Kto te poprawke popiera
(Wstaje dostateczna liczba.) Jest

Komisarz rzadowy L oebel: Prosze o glos.
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Ks. Marszatek:
ma glos.

Pan Komisarz rzadowy

Komisarz rzadowy L oe b el: Musze zwrécié
uwage na ustawe z 20. czerwca 1872. Jest to
ustawa panstwowa a pierwszy jej paragraf stanow i
ze kosciot i kazde religijne stowarzyszenie jest obo-
wigzane do bezptatnego udzielania religii w szko-
fach ludowych. Od tej zasady mozna odstapié
w szczegdlnych wypadkach a mianowicie wyjatkowo
by¢ przyznana renumeracya moze za udzielanie na-
uki religii w szkotach ludowych liczacych nad 4
klasy lub w szkole wydziatowej, a jedynie w szcze-
gotowo uwzglednienia godnych wypadkach moze
Bada szkolna krajowa przy szkole wydziatowej
ustanowi¢ posade osobnego katechety. W obec po-
dniesionych watpliwosci, widziatem sie spowodowany
do zabrania gtosu celem wyjasnienia tej kwestyi.

Ks. Marszatek: P. Krdl ma glos.

P. Ludwik Wodzicki:
kniecie dyskusyi.

Prosze o zam-

Ks. Marszatek: Kto jest za zamknieciem
dyskusyi zechce reke .podnies¢. (Wiekszos¢.) Dy-
skusya zamknieta.

Poset Krdl ma gtos,

P. Krol: Ja musze to wys. lzbie przed-
stawi¢ do uwzglednienia, ze jezeli proboszcz ma 17
godzin tygodniowo, to wypada na dzien 3 godziny.
To jest zanadto, zwlaszcza, ze przytem petni¢ musi
obowiagzki koscielne. A panowie dajecie mu 300
do 500 zir.

Gtosy: To juz zmienione.

Sprawozdawca p. Matecki: Na wczorajszem
posiedzeniu ten paragraf ulegt matej zmianie. —
Oswiadczytem wtedy, ze ptace roczng 300—500 zi.
w tym paragrafie wykreslamy i natomiast ktadziemy
wynagrodzenie bez oznaczenia cyfry.

P. x. Krol: To mu tak zaptacicie jak sie
wam podoba, dacie mu, to dacie, nie dacie to nie.
Ja widze, ze szanowne zgromadzenie o wszystkich
dobrze pamieta tylko o ksiezach nie.

Ks. Marszatek: Sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Matecki: Dwoém mow-
com musze odpowiedzie¢, ze jezeliby to ode-
mnie zalezalo i gdyby to moglto by¢ ina-

czej w obec praw obowigzujgcych, tobysmy byli

z pewnoscig nie wynagrodzenie, ale ptace przezna-
czyli katechecie. Panowie, mogliscie sie przekona,
ze popisaliSmy ptacy; ale zrobiono nam uwage,
%ego centralne ustawy od nas zadajg i uznalismy
za konieczne, zmieni¢ to i napisa¢: wynagrodzenie:
poniewaz zachodzi obawa, aby z powodu tego catej
ustawie nie odmoéwiono sankcyi. Co sie tyczy
ilosci, to gdy ta jest tutaj wykre$lona obecnie, nie
mozemy za to bra¢ na siebie odpowiedzialnosci.
Czy katecheta dostanie mato, czy wiele, to bedzie
zalezato od gminy, tern bardziej, ze jezeli méwimy
0 wynagrodzeniu, to nie mozemy postawi¢ nic sta-
fego, bo tylko ptara moze by¢ stala. Na 2 zarzut
jakoby 17 godzin bylo za wiele, zwracam uwage,
ze tu nie jest powiedziane 17 godzin lekcyi szkol-
nych, tylko wogéle 17 godzin, a zatem tu wcho-
dza i inne prace, tak naprzyklad exerty, ktére sg
takze nauka religii. Gdybysmy dalej poszli, gdy-
bySmy za mato godzin mu dali, tobySmy sie roz-
mineli z naszem zalozeniem, bo tu mowa jest o
dobrym katechecie, kt5ry obok tego nie moze juz
piastowac innej posady koscielnej.

Ks. Marszatek: Przystagpimy do gtoso-
wania, najpierw podam poprawke ksiedza Lisie-
wicza.

Sekretarz p. Wereszczynski (czyta):

»,D0 Art. 14. ustepu 1. do stéw: ,,0sobnego
katechety" doda¢ stowa: ,,z sprawiedliwem uwzgle-
dnieniem obu katolickich obrzadkéw w tych stronach,
gdzie mieszkaincy mieszanegoobrzadku znajdujgsie."

Ks. Marszatek: Kto jest za tg poprawka
zechce wsta¢. (Mniejszos¢.) Poprawka upadla.

Sekretarz p. Wereszczynski (czyta):

Jako ustep Il. pomiesci¢ : ,,Katechetom wna-
rodowej (ludowej) szkole wlicza sie do godzin
szkolnych takze udzielanie egzort wniedziele i $wieta
1 codzienne odprawianie $w. liturgii dla miodziezy
szkolnej.

Ks. Marszatek: Kto jest za tg poprawka
zechce wsta¢. (Mniejszos¢.) Poprawka upadia.

Sekretarz p. Wereszczynski (czyta):

Jako ustep Ill. krajowa Rada szkolna wyzna-
czy mu odpowiednig jego zajeciu ptace, a to w spo
sob jak Art. 11. oznacza; wynagrodzenia udzielajg
sie tam, gdzie katecheta udziela nauki religii mniej
jak 17 godzin.
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Ks. Marszalek: Kto jest za tg poprawka
zechce wsta¢. (Mniejszo$¢.) Poprawka upadla. Kto
jest za przyjeciem Art. 14. wedlug wniosku ko-
misyi zechce wsta¢. (Wiekszos$¢.) Jest wigkszosc,
wiec Art. 14. przyjety.

Sprawozdawca p. Maleck i (czyta):

Art. 15.

Ptaca miodszego nauczyciela, badz stale, badz
tymczasowo umieszczonego, wynosi 60% ptacy nau-
czyciela rzeczywistego szkoly, przy ktorej miodszy
ten nauczyciel petni stuzbe. W zadnym jednak razie
nie moze by¢ nizszg od 200 zir.

Ptace mtodszego nauczyciela, zawiadujacego
stale szkotg filialng, ustanawia sie na 250 zir. a. w.
rocznie.

Ks. Marszate k: Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zada. (Nikt.) Rozprawa zamknieta. Kto
jest za przyjeciem tego artykutu zechce wstac.
(Wiekszos¢.) Art. 15. przyjety.

Sprawozdawca p. Matecki (czyta):
Art. 16.

»Kazdemu dyrektorowi, starszemu nauczycie-
lowi, tudziez nauczycielowi, ktéry sam jeden w szkole
naucza, nalezy sie wolne pomieszkanie, ile moznosci
w budynku szkolnym, a sktadajgce sie dla pierw-
szego z 8. pokoi, a dla reszty z 2. pokoi procz
kuchni i spizarni.

»W braku pomieszkania nalezy im sie wyna-
grodzenie, ktérego wysoko$¢ oznaczy Rada szkolna
okregowa w kazdym szczeg6lnym wypadku".

Ks. Marszatek: Rozprawa otwarta.
P. Krzeczunowicz: Prosze o glos.
Ks. Marszatek: P. Krzeczunowicz ma glos.

P. Krzeczunowicz: Wolatbym aby nie
wymieniano, jakie pomieszkanie ma by¢ dane nau-
czycielowi. Nie jest stosownem przepisywac w ustawie
ilos¢ pokoi, moéwic o kuchniach i spizarniach. Takie
szczegoly przepisze wiadza”administracyjna w in-
strukcyi. W ustawie do$¢ powiedzie¢, ze nauczy-
cielowi nalezy sie, stosowne pomieszkanie, ile
moznosci w budynku szkolnym i takg tez stawiam
poprawke.

Ks. Marszatek: Wiec podziele gtosowanie.

P. Majer: Prosze o gtos.

Ks. Marszatek: P. Majer ma gtos.

P. Majer: Imieniem komisyi o$wiadczam,
ze przystepuje do poprawki.

P. Dunajewski Prosze o gtos.

Ks. Marszatek: P. Dunajewski ma gtos.

P. Dunajewski: Gdy komisya odstepuje
od swego wniosku, to ja go podnosze, a to z tych
powoddéw, ze to jest obowiazek, cigzacy na gminach,
wiec jakiekolwiek pomieszkanie Sejm przeznaczy
dla nauczyciela, to lepiej aby tu bylo wymienione,
z czego ma sie sktada¢, niz aby bylo napisane:
»Stosowne", bo w takim razie powstanie spor niemal
w kazdej gminie. Rzecz naturalna, nauczyciel bedzie
miat inne wyobrazenie o tern, co jest dla niego
stosowniejsze, niz gmina. Jezeli uzyjemy tego
elastycznego wyrazu: ,stosowny" to dojdziemy do
tego codSmy doswiadczyli juz przytym stawnym
paragrafie ustawy drogowej gdysmy mowili o ,,do-
starczaniu" materyatow. Podnosze wiec wniosek
komisyi.

P. Chrzanowski: Prosze o glos.
Ks. Marszatek: P. Chrzanowski ma gtos.

P. Chrzanowski: Komisya dlatego sie
zgadza z wnioskiem p. Krzeczunowicza, ze okre$lenie
jak wielkie ma by¢ pomieszkanie nauczyciela, nalezy
pozostawic instrukcyi, a nie orzeka¢ w ustawie, gdy
takze nie orzeczono w ustawie 0 rzeczy wazniejszej,
t. j. 0 obszernoSci pomieszczenia samejze szkoty.
Nadto potrzeba tu bedzie uwzgledni¢ wiele okolicz-
nosci, ktére tylko w szczeg6towej instrukcyi przez
Rade szkolng krajowa wydac sie majacej, uwzgled-
nione by¢ moga. Instrukcya taka zapobiegnie
wszelkim sporom jakie wynikng¢ by mogty miedzy
gminami a nauczycielami, a potrzeby nauczyciela,
co do mieszkania uwzgledni. Ogdlowe orzeczenie
w ustawie samej wywotatoby spory.

(Gtosy: Prosze o zamkniecie dyskusyi).

Ks. Marszatek: Kto jest za zamknieciem
dyskusyi, zechce reke podniesé. (Wiekszosé.) Dyskusya
zamknieta. Poset Dunajewski ma gilos.

P. Dunajewski: Co do umieszczenia szkoty,
to bardzo pojmuje, ze ustawa powiada, iz w ogole
ma by¢ stosowne, nie moze bowiem ustawa przy-
pusci¢, w zasadzie kolizyi, bo gmina ma interes,
aby szkota, t. j. jej dzieci byly dobrze umieszczone.
Co do umieszczenia nauczyciela, to mozliwg jest
kolizya miedzy zapatrywaniem sie nauczyciela na

79
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whasny interes, a zapatrywaniem sie gminy na
koszta. Dlatego polecam przyjecie tego okreslenia
tak jak pierwotnie napisano.

Sprawozdawca p. Matecki: Jakkolwiek ko-
misya wiekszoscig glosdw przychylita sie do po-
prawki p. Krzeczunowicza, to ja z mojego indywi-
dualnego stanowiska, moge tylko zgodzi¢ sie z p.
Dunajewskim. Zdaje mi sie, ze to powinno by¢
utrzymane. Gdyby to byla tak wielka rzecz, to
mozeby to byto dobrze, ale nawet 2. pokoi nie
chcecie mu panowie da¢. Wszak na wsi to pokoj
i alkierz dla familii, ktéra moze by¢ o kilkorgu
dziecach, to przeciez nie jest wiele. Jezeli to sie
przy szkole utrzymato, to nie wiem dlaczego to
ma by¢ tu opuszczone. Potézmy koniecznie juz raz
kres temu rozdzieleniu na rozne warstwy. Z mego
stanowiska przychylam sie zupetnie do wniosku p.
Dunajewskiego.

P. Chrzanowski: Prosze o gtos w imieniu
komisyi. (Gtosy : sprawozdawca juz moéwit.) Spra-
wozdawca moéwit tylko we wiasnem imieniu, wiec
komisya ma prawo przemowic.

P. ks. Adam Sapi eha : Tego nie byto w ko-
misyi.

P.Chrzanowski: Komisya przyjeta poprawke
p. Krzeczunowicza, nie dla tego, jakoby uwazala,
ze wedblug pierwiastkowego brzmienia artykutu,
nauczycielowi za wielkie mieszkanie dawano, ale
poniewaz ustawa niniejsza nie orzekla, jakie ma by¢
pomieszczenie naszej szkoly, z ilu ma sie sktadaé
Izb i jak wielkich, ale pozostawita orzeczenie o tem
instrukcyi, ktorg powinna wyda¢ Rada szkolna
krajowa, przeto wiekszos¢ komisyi poczytuje za
konsekwentne i logiczne, aby takze o sprawie w po-
réwnaniu mniej waznej, to jest, co do pomieszkania
nauczyciela, pozostawié¢ blizsze przepisy do instrukcyi
wydaé sie majacej.

P. ks. A. Sapieha:
w imieniu komisyi.

Prosze takze o gtos

Ks. Marszatek: Dyskusya zamknieta. Nikt
gtosu nie ma.

P. Chrzanowski: Ustawy wydane przez
Sejmy w innych krajach austryackich opisujg bardzo
szczegdlowo, jakie ma by¢ pomieszczenie szkoty,
jaki rozmiar izb odpowiednio liczbie uczacych sie
dzieci i t. d., co sie za$ tyczy mieszkania dyrektora

szkoty niektore tylko z tych ustaw orzekly, ze sie
ma skifada¢ najmniej z dwoch pokoi; inne za$
ustawy wspomniaty tylko, ze ma by¢ stosowne.
Powinna nasza ustawa na takiem tylko orzeczeniu
przesta¢, kiedy nic nie okreslita jak wielkie ma
by¢ pomieszczenie szkoly samej. Instrukcya szcze-
g6towa obejmuje postanowienia, i niedopusci sporow.

Ks. Marszatek: Tu nie znamy czionkéw
komisyi, tylko znamy sprawozdawce.

(Gtosy: Ale sprawozdawca powinien zdania
komisyi bronic).

Ks. Marszatek: Sprawozdawca jest spra-
wozdawca, ten ma teraz gtos.

Sprawozdawca p. Matecki: Ja nie mam nic
do nadmienienia.

Ks. Marszatek: Dyskusya zamknieta, przy-
stgpimy do glosowania ustepami.

Sprawozdawca p. Matecki (czyta):

Kazdemu dyrektorowi, starszemu nauczycielowi,
tudziez nauczycielowi, ktéry sam jeden w szkole
naucza, nalezy sie wolne pomieszkanie, o ile mo-
znosci w budynku szkolnym.

Ks. Marszatek: Ktojest za przyjeciem tego
ustepu, zechce wsta¢ (Wiekszosé.) Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Matecki (czyta):

»A skladajgce sie dla pierwszego z 3. pokoi,
a dla reszty z 2. pokoi, précz kuchni i spizarni."

Ks. Marszatek: Kto jest za przyjeciem tego
ustepu, zechce wstaé. (Mniejszos¢.) Ustep upadt.

Sprawozdawca p. Matecki (czyta):

»W braku pomieszkania nalezy im sie wyna-
grodzenie, ktorego wysoko$¢ oznaczy Rada szkolna
okregowa w kazdym szczegdlnym wypadku".

Ks. Marszatek: Kto jest za tym ustepem,
zechce wsta¢ (Wiekszos¢.) Jest przyjety.

Ks. Marszatek: Kto jest za tem, aby doda¢
wyraz: ,,stosowny", zechce wsta¢. (Wiekszos¢.) Jest
przyjety.

Sprawozdawca p. Matecki (czyta):

Art. 17.
»Nauczyciele przedmiotow nadobowigzkowych
i nauczycielki robot recznych bedg pobiera¢ state
wynagrodzenie, ktérego wysoko$¢ oznaczy Rada
szkolna okregowa w kazdym szczego6linym wypadku".
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Ks. Marszatek: Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zgda? Kto jest za przyjeciem tego arty-
kutu, zechce wstac. (Wiekszosc).

Sprawozdawca p. Matecki (czyta):

Art. 18.

»Osobom zajmujgcym posady nauczycielskie
tak state jak i tymczasowe, niewolno przyjmowac
takich zaje¢ ubocznych, ktéreby uwlaczaty ich
stanowi lub czynily uszczerbek ich obowigzkom
stuzbowym.

»Organistostwo, dziakostwo, pisarstwo gminne
i pokatne, niemniej udzielanie korepetycyj szkolnych
jest im bezwarunkowo wzbronione.

»Rada szkolna okregowa wyznaczy przekra-
czajgcym ten zakaz termin 6-tygodniowy, wktorym
majg albo porzuci¢ zatrudnienie wzbronione albo
ustgpi¢ z posady".

Ks. Marszatek: Rozprawa otwarta.

P. Krzeczunowicz: Prosze o gtos.

Ks. Marszatek: Krzeczunowicz ma glos.

P. Krzeczunowicz: Nie bede stawia¢ po-
prawki do tego artykutu; bo mysl, ktérg podniose
moze znales¢ wyraz w dyskusyi, ktdra jest niejako
komentarzem do ustawy na moje zdanie, a to
zdanie nie bedzie zaprzeczone przez nikogo w tej
Izbie, wtedy bedzie usunieta wszelka watpliwosé.

Nauczycielom nie powinno by¢ wzbronione udzie-
lanie Kkorepetycyj prywatnych. Gdy jednak art. 18.
moze nasuwaé watpliwosci pod tym wzgledem,
zadam, azeby oSwiadczenie sprawozdawcy skonsta-
towato, ze komisya nie miata zamiaru wzbraniaé
mu takich korepetycyi.

P. x. Petech: Proszu o hotos.
Ks. Marszatek: P. x. Petech ma glos.

P. x. Petech: W 2. alinei czytaju organi-
stostwo, diakostwo, pysarstwo hromadzkie i t. d.
jest uczytelam wzbroneno. Otéz w moim powiti
zostata zaprowadzena taka szkota, odnakoz diak
jest tam uczytelem. Pytaju sia, czy to bude znesene?

Sprawozdawca p. Matecki: Mam odpowie-
dzie¢ na dwa zapytania. P. Krzeczunowicz pyta sie,
jaka byta mysl komisyi, co do : ,korepytycyi
szkolnej". Otdz stwierdzam, ze tak rzeczywiscie
komisya to rozumiata, jak p. Krzeczunowicz tto-
maczyl, t. j.,, ze nie zabrania nauczycielom dawania

godzin prywatnych. Zakaz gromadnych korepetycyj
szkolnych zrobity koniecznym wielkie naduzycia,
ktore sie dziaty. Nauczyciel nieraz zmuszat moralnie
miodziez do zatrzymywania sie w szkole, i uczyt
ja tam przez kilka dalszych godzin nadobowigzkowo,
ale zato kazdy uczen ptacic mu musiat. Otdz to
jest im teraz wzbronione, jednak lekcyj prywatnych
nauczyciele moga udziela¢. Tak to rozumiata ko-
misya. Jezeli by sie to panom wydato stosowniejsze,
to mozna by powiedzie¢ : ,korepetycye w szkole".
Co sie tyczy pytania p. X. Petecha, czy szkoty, o
ktorych wspomniat, bedq podciagniete pod niniejsza
ustawe, to musze odpowiedzie¢, ze jezeli szkota
zostanie podciggnietg pod te przepisy, a nauczyciel
otrzyma charakter nauczyciela publicznego, to musi
zrezygnowac z diakostwa, bo to nie da sie pogodzi¢
z obowigzkami nauczyciela. Diak musi z ksiedzem
chodzi¢ i jezdzi¢ wszedzie, a cdz tymczasem dziatoby
sie ze szkolg ?

Oto dzieci pozostatyby same, i z tego po-
wstatyby rzeczy moze gorsze, niz gdyby wcale nie
chodzily do szkoty. Ze to dotychczas uchodzito,
jest rzecza naturalng.

Jezeli ten czlowiek nie miat z czego zy€ i
chciat sobie uboczny zarobek znalesé, zostawat
obok nauczycielstwa diakiem, ale nie byt agi do-
brym diakiem, ani dobrym nauczycielem.

Jezeli te szkoly stang teraz na tern stano-
wisku, jakiego dzi§ chcemy, to ma do wyboru —
albo zostanie diakiem, a przestanie by¢ nauczy-
cielem, albo zrezygnuje z diakostwa i pozostanie
nauczycielem.

P. Kowalski: A co z erekcyg sie stanie?

Sprawozdawca p. Matecki: Trudno, aby
erekcya miata przeszkadza¢ wprowadzeniu stosunkéw,
ktore majg na celu poprawe spoteczenstwa.

Ks. Marszalek: Poddam pod glosowanie
art. 18. Kto sie z nim zgadza, zechce wstac.
(Wiekszos€). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Matecki (czyta):

Art. 19

Czysty dochéd z pél ornych, #ak, pastwisk i
innych gruntdw przydanych do szkoly, wykazany
wedtug Zasad katastralnych, wlicza sie po strace-
niu podatku gruntowego wraz z dodatkami, do
ptacy nauczyciela.

79*
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Dopoki oszacowanie katastralne nie bedzie
przeprowadzone, ma Rada szkolna okregowa przy
zakladaniu szkét lub przeistaczaniu ich w etatowe
oblicza¢ te dochody wedtug orzeczenia znawcow.

P. Krzeczunowicz: Prosze o glos.
Ks. Marszatek: P. Krzeczunowicz ma glos.

P. Krzeczunowicz: Ten artykut stanowi,
ze dochody z pol ornych i innych gruntow, przy-
danych do szkoty, ma by¢ wliczony w ptace nau-
czyciela. Lecz miedzy temi gruntami beda takie,
ktore nie przynosza nauczycielowi zadnego pozytku
jak n. p. grunta na szkdtki drzew owocowych.
Takie grunta sg raczej ciezarem; nie mozna wiec
dochodu z nich wlicza¢ nauczycielowi do pilacy.
Drugg jeszcze rzecz mam do zarzucenia temu ar-
tykutowi; stanowi on bowiem, ze dochdd bedzie
przyjety na zasadzie o0szacowania katastralnego, a
dopoki to nie nastgpi, Rada szkolna okregowa ma
oblicza¢ dochdéd wedtug orzeczenia znawcow.

Nie mozna mie¢ nadziei, azeby katastralne

oszacowanie gruntéw, bedace obecnie w toku, spro -

wadzito rezultaty, ktéreby wykazaty dochod z grun-
tow, odpowiadajacy rzeczywistosci. Lepiej wiec nie
spuszczaé sie na to oszacowanie, i przyjaé¢ jedno
tylko na wszystkie przypadki prawidto obliczania
dochodu z gruntdw przez Rade okregowg na pod-
stawie orzeczenia znawcow.

W mys$l tych uwag moich, wnosze, azeby
ustep pierwszy brzmiat: ,,Czysty dochdéd z pdl or-
nych, 1k, pastwisk i innych gruntéw, przydanych
do uzytku nauczyciela wlicza si¢, po straceniu po-
datku gruntowego wraz z dodatkami do ptacy

nauczyciela." Za$ w drugim ustepie wnosze opu-
§ci¢ stowa: ,DopoOki oszacowanie katastralne nie
nastgpi.” Zaczynatby sie wiec ten ustep : ,Rada

szkolna okregowa ma przy zaktadaniu i t. d.

Ks.
poparcia.

Marszatek: Podam te poprawki do

Sprawozdawca p. Matecki (czyta): Czysty
dochéd z pol ornych, tak, pastwisk i innych grun-
tow, przydanych do uzytku nauczycielowi wlicza sie,
po straceniu podatku gruntowego wraz z dodatkiem
do ptacy nauczyciela.

Ks. Marszatek: Kto te poprawke popiera,

zechce wsta¢. (Wstaje dostateczna liczba). Poprawka
jest poparta.

Sprawozdawca p. Matecki (czyta): Rada
szkolna okregowa ma przy zakladaniu szkét lub
przeistaczania ich w etatowe oblicza¢ te dochody
wedtug orzeczenia znawcOw.

Ks. Marszatek:
prawke, zechce wstac.
Poprawka jest poparta.

Kto popiera te drugg po-
(Wstaje dostateczna liczba).

Sprawozdawca p. Matecki: Byly dwie rze-
czy, na ktdre potrzebuje odpowiedzie¢. Najpierw
uwaga p. Krzeczunowicza, ze mowa moze by¢ tylko
0 gruntach przeznaczonych na pozytek nauczycie-
lowi w szczegolnosci, ze nie moze to by¢ zastoso-
wane n. p. do szkotek owocowych.

Komisya sie zgadza na to,
poszia.

a nawet dalej

W przedtozeniu Rady szkolnej, ktdre nam
stuzyto jako substrat, bylo powiedziane: Czysty do-
chdd z ogrodu i pdl ornych, tgk, pastwisk i innych
gruntdw przydanych do szkoly." Otoz komisya
wyraz ogrod wymazata; bo przeciez nie mozna
byto straca¢ i tego od ptacy nauczyciela, jezeli
miat i pielegnowat jaki ogrodek okoto domu. —
Co sie tyczy 2go zarzutu, to zdaje mi sie, ze be-
dzie lepiej, jezeli raz na zawsze bedzie podstawg
kataster, czy to bedzie tak Sciste czy nie, to w rze-
czach, gdzie sie nie rozchodzi o wielkie przestrzenie,
nie stanowi wielkiej roznicy; a przeciez jest pewna
juz gotowa podstawa, i nie bedzie trzeba dopiero
zwolywa¢ komisyi znawcow.

Ks. Marszatek: Poddam pod gtosowanie
pierwszg poprawke posta Krzeczunowicza.

Sprawozdawca p. Matecki (czyta): Czysty
dochdd z pdl ornych, tgk. pastwisk i innych grun-
tow przydanych nauczycielowi, wlicza sie¢ po strg-
ceniu podatku gruntowego wraz z dodatkiem do
ptacy nauczyciela.

Ks. Marszatek:
zechce wstac. (Wiekszosc).

Kto jest za tg poprawka,

Sprawozdawca p. Matecki: Zdaje mi sie,
ze jezeli to ma by¢ przyjete, to druga poprawka
musi by¢ przyjetg (gwar).

Ks. Marszatek: Teraz poddam pod gtoso-

wanie czy ma by¢é wyrazenie: ,Wedtlug zasady
katastru."

Kto jest za tem, zechce wsta¢. (Wiekszosc).
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Sprawozdawca p. Matecki : Zwracam uwage,
ze ta ustawa moze by¢ uiesankcyonowang, jezeli
nie przyjmiemy oszacowania katastru.

P. Rydzowski:
malnego traktowania.

Prosze o glos co do for-

Ks. Marszatek: P. Rydzowski ma glos.

P. Rydzowski: Poniewaz chodzi o to
czy mamy opusci¢ ustep 0 oszacowaniu katastru
czy nie, wiec radzitbym glosowa¢ najpierw nad
Iszym ustepem, a potem nad 2gim.

Ks.
2 czesci.

Marszatek: Podziele ten ustep na

Sprawozdawca p. Matecki (czyta): Dopoki

oszacowanie  katastralne nie zostanie przepro-
wadzone.
Ks. Marszatek: Kto jest za tern, zechce

wstac. (Wiekszos¢).

Sprawozdawca p. Matecki (czyta): Ma
Rada szkolna okregowa przy zakiadaniu szkét lub
przeistaczaniu tychze na etatowe, obliczy¢ te do-
chody wedtug orzeczen znawcéw.

Ks Marszatek:
wstaé. (WiekszosE).

Kto jest za tem, zechce

Sprawozdawca p. Matecki (czyta):

Art. 20.

Ptace wraz z dodatkami pobierajg nauczy-
ciele i dyrektorowie z gory, emerytury za$ z dotu.

Ks. Marszatek: Rozprawa otwarta.

X. Pettech: Chotitbym sia zapytaty, z ko-
toroho funduszu poberaje uczytel emeryturu. Czy
z kasy miscewoj, czy z kuda ?

Sprawozdawca p. Matecki: Emerytura po-
biera sie z funduszu emerytalnego, a ten nie na-
lezy do funduszu miejscowego, jest krajowy i po-
wszechny.

Ks. Marszatek: Poddam pod glosowanie
art. 20. Kto jest za przyjeciem tego artykutu,
zechce wstaC. (Wiekszos¢). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Matecki (czyta) :

Art. 21.

Powyzsze zasady w ptacach nauczycieli tycza
sie takze nauczycielek.

Ks. Marszatek: Rozprawa otwarta.
P. Grocholski:

Ks. Marszatek:

Prosze o gtos.
P. Grocholski ma gtos.

P. Grocholski: Wnosze aby nauczycielki
pobieraty o 20 procent mniej ptacy, anizeli nau-
czyciele. Sadze, 7ze place nietylko nauczycielek i
nauczycieli, ale w ogéle wszystkich pracujacych,
nie powinny sie stosowac tylko do ich dziatalnosci,
ale takze do ich potrzeb. Ot6z potrzeby nauczy-
cielek sg z natury swej mniejsze jak nauczycieli.
Nauczyciel ma na sobie obowigzek utrzymania ro-
dziny, ktéry to obowigzek nie ciezy na nauczycielce,
gdyz ta albo nie bedzie miata rodziny, to wtenczas
mniej ma potrzeb, albo jezeli bedzie miata rodzine,
to obowigzek utrzymywania jej bedzie ciezyt na
mezu. Nie chciatbym zatem, aby nauczycielki pobie-
raty tyle, ile nauczyciele, i stawiam poprawke,
ktora wprawdzie moze byc¢ stylistycznie zmieniona:

»Nauczycielki pobierajg wedlug powyzszych
zasad ptace o 20 procent mniejsza od nauczycieli."

Ks. Marszatek: Podam te poprawke do
poparcia; kto poprawke p. Grocholskiego popiera,
zechce wstac. (Dostateczna liczba wstaje.) Poprawka
jest poparta.

P. Sawczynski: Prosze o gtos.

Ks. Marszatek: P. Sawczynski ma gtos.
P. Sawczynski: Zaczynam od tego, na
czem p. Grocholski skonczyt i mowie, ze jezeli

nauczycielka niema rodziny, to wtedy wiecej potrze-
buje. Bo nauczycielka, ktéra niema rodziny, musi
sie do jakiej$ rodziny przytgczyé; czeste sa wypadki
takie, ze mamy nauczycielki ukwalifikowane n. p.
we Lwowie, ale nie mozna ich naktoni¢ do tego,
aby poszly gdzieindziej na prowincye, bo odpowia-
dajg: ,,Do kogo pojde, sama stoje w Swiecie. Mu-
sze gdzie$ przylaczy¢ sie do jakiejs rodziny albo
wzig¢ ze sobg jaka dalsza krewne. Zachodzi jeszcze
jeden wzglad.

Czy to nauczycielki, czy nauczyciele, jezeli
pracujg sumiennie, to zastugujg na réwng remune-
racye a nawet ze statystycznych spiséw mogtoby
sie okaza¢, ze nauczycielki moze stosunkowo lepiej,
sumienniej i gorliwiej jak nauczyciele peinig swe
obowigzki.

Byt czas w ustawodawstwie austryackiem, zc
jezeli nauczyciel byt ksiedzem, to miat mniej o
200 zhr. nizeli tak zwany S$wiecki. Byta to oczy-
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wista krzywda, bo miarg ptacy jest praca, a wiec
gdybysmy przyjeli w zasadzie, ze nauczycielki mniej
pobierajg, to powiedzielibySmy po prostu, ze praca
kazdej nauczycielki jest o 20 procent mniej wartg
jak praca nauczycieli. W takim razie jednak lepigj
nie przypusémy nauczycielek do nauczycielstwa.
(Brawao!)

Ks. Marszatek:
tecki ma gtos.

Sprawozdawca p. Ma-

Sprawozdawca p. Matecki: Ja nie mam
nic do dodania i zgadzam sie najzupetniej ze zda-
niem p. Sawczyriskiego. W naszym substracie ina-
czej byto. Mysmy to zmienili, bo znalezlismy, ze
to jest niesprawiedliwie.

Ks Marszatek: Poddam najprzéd pod
gtosowanie stylizacye p. Grocholskiego. Kto przyj-
muje stylizacye p. Grocholskiego, zechce reke pod-
nies¢. (Mniejszo$¢.) Jest mniejszo$¢. Teraz poddam
pod gtosowanie wniosek komisyi.

Sprawozdawca p. Matecki (czyta):

Art. 21.
Powyzsze zasady w placach nauczycieli tycza
sie takze nauczycielek.

Ks. Marszatek: Kto sie z wnioskiem ko-
misyi zgadza zechce reke podnies¢. (Wiekszosc.)
Whiosek komisyi przyjety. Przystepujemy do ty-
tutu 111,

P. Smarzewski: Prosze o gtos.
P. Kaminski: Prosze o glos.
P. Dzwonkowski:

P. Skrzynski:

Prosze o gtos.

Prosze o glos.

Ks. Marszatek: P. Smarzewski ma gtos.

P. Smarzewski: Nie jestem zwolennikiem
uzywania tych wszystkich sposob6éw skrdcenia prac
sejmowych, na ktore regulamin pozwala. Wedtug
mego przekonania Sejm jest na to, aby zdania
wszechstronnie sie Scieraty, bo tylko z takiego star-
cia moze iskra prawdy wytrysnaé. Wszelako znaj-
dujemy sie dzi§ w takiern potozeniu, ze od tego
mego przekonania ze wzgleddw na waznos$¢ przed-
miotu odstgpi¢ dzi§ musze. Na dzisiejszem rannem
posiedzeniu uchwalilismy 21 paragraféw, a mamy
jedno juz tylko wieczorne posiedzenie, ktore bedzie
mozna poswieci¢ dokonczeniu tego przedmiotu.

Przy dwoch tytutach dotad zatatwionych cho-
dzito o pewne prawa przyzna¢ sie majace i o obo-
wigzki natozy¢ sie majace. Te same kwestye przy
tytule 4tym przychodza, ale tytut 3ci jest zupetnie
innej natury. Zawiera on tylko przepisy porzadkowo-
dyscyplinarne. Jest nawet rzeczg watpliwg, czy
koniecznie potrzeba, aby bylo ustawg unormowa-
nem. Komisya byta tego zdania, ze tak by¢ musi,
wiec jest. Sg tu jednak postanowienia takie, ze
nawet, gdyby kto$ byt zdania, iz sg niestosowne,
to mozna spokojnie i bez zadnej szkody zezwoli€,
aby te postanowienia byly uchwalone, a jezeli mu
o to chodzi, to na drugi rok bedzie mogt popra-
wienie tychze wnosi¢.

Zwracam uwage pandw, ze tytut IV. zawiera
22. 88. i ze poniewaz ma bardzo wazne postano-
wienia 0 emeryturze, 0 zaopatrywaniu wdéw i sie-
rét po nauczycielach, a to jest kwestya, ktéra do-
tyczy dobra i powodzenia catych rodzin i pokolen,
wiec fatwa dyskusya nie bedzie. Jezeli panowie
chcecie, aby Sejm ten, ktéry nacechowany bedzie
w historyi sejméw naszych tera, ze sie gtdwnie
o$wiatg ludowg zajmowal, nie zostawit w ostatniej
godzinie na tym zagonie, z ktorego kraj sie tak
bogatych plonéw spodziewa ostatniej niedooranej
skiby, i jezeli panowie nie chcecie, aby nasza do-
tychczasowa robota w niwec nie poszia, spodziewam
sig, ze przyjmiecie moj wniosek, aby tytut 3ci przy-
ja¢ en bloc i przystapic¢ zaraz do 4go.

P. Kaminski: Prosze o glos.

Ks. Marszatek: P. Kaminski ma gtos.

P. Ka miAski: +acze sie z wnioskiem p.
Smarzewskiego, ale ide jeszcze dalej t. j. aby i
tytut IV. przyjaé en bloc. Przecie ta rzecz jest
dostatecznie znana, przechodzita rozne stadya. Na-
sze dni sg policzone, mamy jeszcze komisye budze-
towg i rézne wazne sprawy na porzadku dziennym.
Jezeli sie bedziemy zastanawiali nad kazdem stow-
kiem, to i dzis wieczdr tej ustawy nie skoriczymy.
Otéz ja wnosze, jak i p. Smarzewski, aby caly ty-
tut 3. i 4. przyja¢ en bloc.

P. Skrzynski: Wprawdzie jest to przed-
miot bardzo wazny, ale wiasnie dlatego, ze wazny,
nie wyptywa stad, azebySmy go pobieznie zatatwiali.
Gdyby nie byt wazny, bytbym wtedy za tem, aby
go en bloc przyja¢. Tytut IIl. jest dla mnie waz-
niejszy niz 1V., bo IV. odnosi sie tylko do nauczy-
cieli ; a jakkolwiek ich wysoko cenie, jednak wyzej
cenie calg spdlecznos¢. Tu idzie o dzieci calej
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spofecznosci, pod czyim nadzorem nauczyciele tych
dzieci naszych beda stali i wiasnie do tego tytutu
I11. bedg wniesione 2 czy 3 poprawki zasadnicze.
W tytule IV. jest mowa o emeryturze itd.; prawda,
i to jest przedmiot wazny, ale tu jest wazniejszy,
bo emeryture biorg tylko niektorzy tytut Ill. do-
tyczy wszystkich dzieci a wiec catej spotecznosci.

Jezeli mamy prowadzi¢ dyskusyg nad utrzy-
maniem i przysztoscig nauczyciela, to tern bardziej
nalezy nam sie zastanowi¢ nad nadzorem nauczy-
cieli, ktorzy nasze dzieci majg wychowywal.
Przyjmowa¢ te przepisy en bloc, znaczyloby to
okazywac takie lekcewazenie, takg matodbatos¢, ze
watpie, aby sie to z powagg naszego Sejmu zgadzato.
A co do czasu, to nie obawiam sie, aby ustawa nie
przeszta, bo mamy czas jutro rano jeszcze, a potem
ustawe przyjmiemy, a jezeli inne ustawy nie przyjda,
to budzet bedzie na pigtek i sobote. Odpowiedzial-
nos¢, ze nie uchwalimy innych ustaw, nie na nas
spadnie, tylko na tych, ktérzy nam tak krétki czas
wymierzaja. *A"zwazcie Panowie, ze nigdysmy nie
zatowali, zeSmy czego nie uchwalili, ale zatowa-
liSmy czesto, zeSmy zle uchwalili. Dla tego sprze-
ciwiam sie przyjeciu tytutu 111. en bloc.

Ks. Marszatek: Mamy 2. wnioski. Wniosek
pierwszy najdalej idacy, p. Kaminskiego, jest, aby
I i 1V, tytut przyja¢ en blok. Kto sie z tym
whnioskiem zgadza, zechce reke podnies¢. (Mniejszosg).
Whiosek upadt.

Whniosek p. Smarzewskiego jest o przyjecie
I11. tytutu en bloc, kto sie z tym wnioskiem zgadza,
zechce wstaé. (Watpliwosé.) Wiec zrobie kontraprdbe.
Kto jest przeciwny wnioskowi p. Smarzewskiego,
zechce wstaC. (Mniejszos€). A wiec wniosek p. Sma-
rzewskiego przyjety.

Kto jest za przyjeciem tego Il1. tytutu en bloc,
zechce reke podniesé. (Wiekszosé.) Tytut III. przy-
jety-

Ks. Marszatek: Odraczam posiedzenie do
godziny 6. wieczorem. Na porzadku dziennym bedzie
dokonczenie niniejszej ustawy, a potem zaraz przy-

stapimy do wyboru czterech delegatéw do Rady
Panstwa i jednego czionka Wydziatu krajowego.

Posiedzenie odroczone o godz. 2. min. 45.

Dalszy cigg posiedzenia o godzinie 6. min. 35
wieczorem.

liczba
Sprawo-

Ks. Marszat ek: Jest dostateczna
pp. postow, wiec otwieram posiedzenie.
zdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Matecki: Przystepujemy
do tytutu IV. Zanim zaczne czyta¢, mam zaszczyt
oSwiadczy¢ Wys. lzbie, ze te wszystkie artykuty,
ktore stanowig tytut IV., wypracowane zostaty
wedtug zasad ogdlnych, podanych w ustawie pan-
stwowej. W ustawie panstwowej czytamy, ze wpraw-
dzie pozostawione to jest ustawodawstwom Kkrajowym,
wypracowac szczegblne orzeczenia, dotyczace emery-
talnej kwestyi; jednakze co do gtéwnej daznosci
powinny sie one opiera¢ na tych zasadach ogélnych,
ktore sie stosujg w ogole do urzednikow panstwa.
Z tej przyczyny nie wiem, czy to, co tu bede
czytat, bedzie mozna w czem zmieni¢, jezeli sie
nie chcemy narazi¢ na niebezpieczenstwo niesank-
cyonowania ustawy.

To uwazalem sobie za obowigzek przed roz-
poczeciem czytania tytutu IV. Wys. Izbie powiedziec.
Przystepuje tedy do czytania pojedynczych arty-
kutéw (czyta):

Tytut V.

0 przenoszeniu nauczycieli w stan spoczynku, wy-
znaczaniu im pensyj wystuzonych, i zaopatrywaniu
wdow i sierot po nauczycielach.

Art. 34.

»Nauczyciela (nauczycielke) mozna przenies¢
w stan spoczynku na jego wilasng prosbe albo
z urzedu, jezeli po nienagannej stuzbie dla pode-
desztego wieku, ciezkich utomnosci fizycznych lub
umystowych, albo tez z innych powodéw waznych
okaze sie niezdolnym do dalszego petnienia swych

obowiazkow.

.»P0 40-letniej nienagannej stuzbie nie mozna
zadnemu nauczycielowi odmowi¢ statego przenie-
sienia w stan spoczynku na jego wiasne zgdanie™.

Ks. Marszatek: Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zgda? (Nikt.) Rozprawa zamknieta. Kto
jest za przyjeciem tego artykutu, zechce reke
podnies¢. (Wiekszosé.) Art. 34. przyjety.

Sprawozdawca p Matecki (czyta):

Art. 35.
»,Dobrowolne zrzeczenie sie posady lub samo-
wolne jej opuszczenie pozbawia prawa do emerytury.

D0 zawarcia $lubéw matzenskich przez starszg
nauczycielke lub nauczycielke w ogole i przez
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nauczyciela nie majgcego statej posady, potrzeba
przyzwolenia Rady szkolnej okregowej. Sluby bez
takiego przyzwolenia zawarte, bedg uwazane za
dobrowolne zrzeczenie sie posady.

Ks. Marszatek: Rozprawa otwarta.
gtosu nie zgda? (Nikt) Rozprawa zamknieta.
jest za przyjeciem tego artykutu, zechce
podnies¢. (Wiekszos¢.) Artykut 35. przyjety.

Nikt
Kto
reke

Sprawozdawca p. Matecki (czyta):

Art. 36.

»Tylko z koncem kursu lub roku szkolnego
mozna dobrowolnie zrzec sie posady albo przejs¢
w stan spoczynku, wyjawszy, gdyby Rada szkolna
krajowa w szczeg6towych wypadkach osobnem po-
zwoleniem zarzgdzita inaczej.

»Réwnoczesnie z tem ma sie odbyé oddanie
budynkéw i gruntéw nalezacych do uposazenia
szkoty.

,,Co do pozytkdw niezebranych z p6l i ogrodéw
nalezy postgpi¢ jak w razie $mierci nauczyciela
(art. 46).

Ks. Marszatek: Rozprawa otwarta.
gtosu nie zada? (Nikt.) Rozprawa zamknieta. Kto
jest za przyjeciem tego artykutu, =zechce reke
podnies¢. (Wiekszos¢.) Art. 36 przyjety.

Nikt

Sprawozdawca p. Matecki (czyta):

Art. 37.

-,Stale umieszczeni nauczyciele, nauczycielki
i miodsi nauczyciele majg prawo do emerytury,
a wdowy i sieroty po nauczycielach i miodszych
nauczycielach prawo do zaopatrzenia".

Ks. Marszatek: Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zgda? (Nikt.) Rozprawa zamknieta. Kto
jest za przyjeciem tego artykutu, zechce reke

podnies¢. (Wiekszos$¢.) Art. 37 przyjety.
Sprawozdawca p. Matecki (czyta):

Art. 38.

~Wymiar emerytury zalezy z jednej strony od
wysokosci ptacy, a z drugiej od lat stuzby. Co do
pierwszego bedzie skalg ptaca wraz z wszystkiemi
dodatkami piecioletniemi, jakotez dodatkami za
kierownictwo (art. 13.) ktére nauczyciel pobiera
w chwili przeniesienia w stan spoczynku. Co do
drugich policzy mu sie wszystkie lata spedzone
przy szkotach etatowych, poczawszy od pierwszego,

choéby tymczasowego mianowania na posade nau-
czyciela lub miodszego nauczyciela.

»~Przerwa w stuzbie zaszta bez powodu ze
strony nauczyciela nie pozbawia go prawa policzenia
wszystkich lat wystuzonych".

Ks. Marszatek: Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zada? (Nikt.) Rozprawa zamknieta. Kto
jest za przyjeciem tego artykutu, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos¢.) Art. 38. przyjety.

Sprawozdawca p. Matecki (czyta):

Art. 39.

»Nauczyciel rzeczywisty i mtodszy nauczyciel
rzeczywisty, ktory nie wystuzyt lat jeszcze dziesied,
nie ma prawa do emerytury i dlatego otrzyma
jedynie odprawe, réwnajacq sie poétorarocznej na-
lezytosci, obliczonej wedtug artykutu poprzedniego.
Po wystuzonych 10. latach dostaje emeryt. i czesc,
a za kazdy rok dalszy jeszcze *A0 cz8C¢ nalezy-
tosci, obliczonej jak wyzej".

Ks. Marszatek: Rozprawa otwarta.
gtosu nie zada? (Nikt.) Rozprawa zamknieta. Kto
jest za przyjeciem tego artykutu, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos¢.) Art. 39. przyjety.

Nikt

Sprawozdawca p. Matecki (czyta):

Art. 40.
»Przeniesienie w stan spoczynku, jest albo
state albo czasowe".
~W ostatnim razie, jezeli przyczyna, dla

ktorej przeniesienie to nastapito, zostata uchylona,
powinien ten, ktérego to dotyczy, na wezwanie
Rady szkolnej krajowej albo wstapi¢ na nowo do
stuzby szkolnej, albo tez musi zrzec sie emerytury™.

Nikt
Kto
reke

Ks. Marszatek: Rozprawa otwarta.
gtosu nie zada? (Nikt) Rozprawa zamknieta.
jest za przyjeciem tego artykutu, zechce
podnies¢. (Wiekszo$6.) Art. 40. przyjety.

Sprawozdawca p. Matecki (czyta):
Art. 41

»Wdowy i sieroty tak po rzeczywistych nau-
czycielach, jak i rzeczywistych miodszych nauczy-
cielach maja wtedy tylko prawo do zaopatrzenia,
jezeli ich mezowie Ilub ojcowie mieli prawo do
emerytury.

~Wdowy przeto i sieroty po nauczycielach
lub miodszych nauczycielach, ktorzy nie wystuzyli



— 553

jeszcze lac 10., dostang tytutem odprawy 7* czesé,
a jezeli wdowa ma dzieci, otrzyma potowe nalezy-
tosci meza, obliczonej wedtug art. 39“.

Ks. Marszatek: Rozprawa otwarta. Nikt
glosu nie zgda? (Nikt.) Rozprawa zamknieta. Kto
jest za przyjeciem tego artykutu, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos¢.) Art. 41. przyjety.

Sprawozdawca p. Matecki (czyta):

Art. 42.

»~Wdowie po nauczycielu, ktdry stuzyt lat 10,
albo wiecej, nalezy sie roczne zaopatrzenie, wyno-
szace V3 czes$¢ rocznej placy jego ostatniej, o ile
takowa miata sie liczy¢ przy wymiarze emerytury.

»Jezeli za$ matzenstwo byto zawarte juz po
przeniesieniu w stan spoczynku nauczyciela, lub
z winy zony nastgpit rozwéd sadowy, nie ma
wdowa prawa do zaopatrzenia.

~Wrazie ponownego malzeristwa moze sobie
wdowa albo zastrzedz zaopatrzenie na wypadek
powtérnego owdowienia, albo zada¢ tytutem od-
prawy wyptaty dwuletniego zaopatrzenia swego".

Ks. Marszatek: Rozprawa otwarta.
P. Paszkowski: Prosze o glos.

Ks. Marszatek: P. Paszkowski ma gilos.

P. Paszkowski: Wedlug wszystkich praw
emerytalnych wdowa po nauczycielu idgca powtornie
za mgz, traci prawo do emerytury, i nowy maz
ma obowigzek ja utrzymywaé. To prawo do od-
prawy zastrzezone na wypadek, gdyby owdowiata
powtdérnie rozumie sie samo przez sie i to tu
orzeka¢ zdaje mi sie, jest zbytecznem.

Jestem zatem za opuszczeniem tego ustepu.
P. Pietruski: Prosze o glos.
Ks. Marszatek:

P. Pietruski: Co do ustepu drugiego sa-
dze, ze nie jest on dos¢ wybitnie stylizowany ,,lub
z winy zony nastapit rozwéd sadowy." To nie sto-
suje sie do naszej legislacyi. My nie mamy roz-
wodu w katolickim kosciele, a do tego nalezy naj-
wieksza cze$¢ nauczycieli, mamy tylko uniewaznie-
nie matzenstwa i separacye od stotu i toza. ,,Roz-
wad" po niemiecku ,,Trennung* jest tylko miedzy
akatolikami. Stawiam przeto poprawke, aby zamiast
wyrazu ,rozwod sadowy" byto powiedzianem ,,se-
peracya od stotu i od toza."

P. Pietruski ma glos.

Ks. Marszatek:
na pismie.

Prosze poprawke podad

P. Krzeczunowicz: Prosze o glos.

P. x. Szaszkiewioz: Proszu o hotos.

Sprawozdawca p. Matecki: P. Pietruski
proponuje nastepujaca poprawke zamiast ,,rozwdd
sgdowy" powiedzie¢ ,separacya od stotu i toza."

Ks. Marszatek: Kto te poprawke popiera,
zechce wstac. (Dostateczna liczba postdw powstaje.)
Jest poparta. P. Krzeczunowicz ma gtos.

P. Krzeczunowicz: Ja popieram zdanie
p. Pietruskiego, ale sadze do$¢ bedzie powiedzie¢
»Separacya" z wypuszczeniem wyrazow ,,0d stotu
i toza."

Ks.
prawka.

Marszatek: Wiec jest druga po-

P. Krzeczunowicz: (po chwili) Cofam
ja i zgadzam sie na poprawke p. Pietruskiego.

Ks. Marszatek: P. Szaszkiewicz ma glos.

P. x. Szaszkiewicz: Stylizacya w pro-
jekti komisyi jest dostatoczna, bo tu stoit: ,,rozwod
sagdowy" a sud ne moze innoho rozwodu wyreczy,
jak zakony prepysujut.

Ks. Marszatek: Nikt wiecej glosu nie zg-
da? (Nikt.) Rozprawa zamknieta. Sprawozdawca
ma gtos.

Sprawozdawca p. Matecki: Zwracam uwage
wys. lzby na to, ze jakkolwiek wigkszos¢ ludnosci
w kraju naszym jest katolickiego wyznania, to prze-
ciez nie mozemy twierdzi¢, abySmy nie mieli nau-
czycieli ewangielikéw, a w takim razie ci ludzie
moga mie¢ rozwod, a potem to, co x kanonik
Szaszkiewicz powiedziat, jest ze wszech miar stu-
sznem. Wiec zdaje mi sie, ze uwzgledniwszy jeden
i drugi argument, stylizacya komisyi moze zosta¢
tak, jak jest.

Ks. Marszatek: Przystepujemy do gtoso-
wania. Najpierw poddam pod gltosowanie 1. ustep.
Kto jest za przyjeciem Igo ustepu, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos¢.) Przyjety.

Teraz poddam pod glosowanie poprawke p.
Pietruskiego. P. sprawozdawca zechce jg jeszcze

raz odczytac.
80
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Sprawozdawca p. Matecki (czyta):

Zamiast ,rozwod sagdowy" powiedzie¢ ,,sepa-
racya od stotu i toza."

Ks. Marszatek: Kto jest za tg poprawka
zechce wsta¢. (Mniejszo$¢.) Jest mniejszos¢. A teraz
poddam pod gtosowanie ustep Il. jak go komisya
zredagowata. Kto jest za nim, zechce wstac.
(Wiekszos¢.) Jest przyjety. Poniewaz p. Paszkowski
postawit poprawke do Ill. ustepu, wiec jeszcze co
do tego sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Matecki: Mam jeszcze
odpowiedzie¢ p. Paszkowskiemu. Mnie sie zdaje,
ze to nie jest prawda, aby w innych ustawach eme-
rytalnych tego orzeczenia nie bylo. Szkolne ustawy
emerytalne majg wszystkie ten §. Dlatego obstaje
przy wniosku komisyi.

Ks. Marszatek: Wiec poddam pod gto-
sowanie trzeci ustep art. 42. Sprawozdawca zechce
go odczytad.

Sprawozdawca p. Matecki (czyta):

»W razie ponownego malzefistwa moze sobie
wdowa albo zastrzedz zaopatrzenie na wypadek
powtdérnego owdowienia albo zadac tytutem odprawy
wyptate dwuletniego zaopatrzenia swego.”

Ks. Marszatek:
tego ustepu
przyjety.

Kto jest za przyjeciem
zechce wsta¢.  (Wiekszos$¢.) Jest

Sprawozdawca p. MatecKki

Art. 43.

(czyta):

Wdowa majgca prawo do zaopatrzenia otrzy-
ma na kazde po zmartym mezu pozostate dziecko
dodatek na wychowanie, ktéry tak nalezy wymie-
rza¢, aby zaopatrzenie wdowy wraz z wszystkiemi
dodatkami nie przewyzszalo potowy ostatniej ptacy
meza.

Wysokos¢ dodatku na wychowanie kazdego
dziecka oznacza Rada szkolna krajowa.

Dodatek na wychowanie ustaje, gdy dziecko
skonczy lat 20 lub inne uzyska utrzymanie.

Ks. Marszalek: Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zada? (Nikt) Rozprawa zamknieta. Kto
jest za przyjeciem tego artykutu, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszos¢.) Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Matecki (czyta):

Art. 44,

Jezeli zona zmartego nauczyciela takze juz
nie zyje lub nie ma prawa do zaopatrzenia, wow-
czas nalezy sie dzieciom zmartego, ktére nie skon-
czyly jeszcze lat 20 i nie majg innego utrzymania,
zasitek na wychowanie, obliczony wedtug tego, czy
wdowie dostataby si e tylko odprawa, czy tez zao-
patrzenie.

W pierwszym wypadku dostajg dzieci taka
samg odprawe, a w drugim pobierajg wszystkie
razem corocznie *s cze$¢ ostatniej ptacy ojca we-
dtug wymiaru art. 38.

Udzielanie tego zasitku ustaje wtedy dopiero,
gdy juz nie ma ani jednego w inny sposob nieza-
opatrzonego dziecka, ktdére nie doszto lat 20.

Powyzsze zasady stosujg sie i do sierdt po
nauczycielce majacej prawo do emerytury.

(Po przeczytaniu.) Tu mam dodaé, ze komi-
sya pojmuje wyraz sieroty, jako dzieci nie majace
ani ojca ani matki, bo inaczej ten przepis nie
mogtby do nich byé zastosowany.

Ks. Marszatek: Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zada? (Nikt.) Rozprawa zamknieta. Kto
jest za przyjeciem tego artykutu zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszos¢.) Artykut 44. przyjety.

Sprawozdawca p. Matecki

Art. 45.

Jezeli wdowa po nauczycielu poéjdzie pono-

wnie za maz, dostajg dzieci zamiast dodatku na
wychowanie zaopatrzenie wedtug wymiaru art. 44.

(czyta):

Ks. Marszatek: Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zada? (Nikt.) Rozprawa zamknieta. Kto
jest za przyjeciem tego artykutu, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszos¢.) Artykut 45. jest przyjety.

Sprawozdawca p. Matecki (czyta):

Art. 46.

Wdowa i sieroty po nauczycielu zmartym
w czynnej stuzbie zatrzymujg przez kwartat jeszcze
pomieszkanie jego, lub dostajg kwartalng rate po-
bieranej przezen splaty za pomieszkanie.

Jezeli do uposazenia szkoty naleza grunta,
dostajg sie pozytki z nich spadkobiercom zmartego
w czynnej stuzbie nauczyciela wtedy jedynie, gdy
Smier¢ zaszta miedzy 1. czerwca a 31. pazdzier-
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nika. W kazdym innym czasie nalezy im sie tylko
zwrot wydatkéw poniesionych dla osiggniecia owych
pozytkow.
Ks. Marszalek:
P. Grocholski:

Rozprawa otwarta.
Prosze o glos.

Ks. Marszalek: P. Grocholski ma glos.

P. Grocholski: Zdaje mi sie, ze to po-
stanowienie jest niestuszne. Zwracam uwage ko-
misyi na to, ze wydatki mogg by¢ wieksze, jak
caty plon. Wedlug tej ustawy bardzo tatwo byc
moze, ze w jednym razie stanie sie krzywda wdo-
wie, w drugim razie nauczycielowi. Podaje to do
uwzglednienia szanownej komisyi.

Ks. Marszalek:
stawia zadnego wniosku.

Wiec szanowny poset nie

P. Grocholski:

Ks. Marszatek: Nikt wiecej glosu nie
(Nikt.) Sprawozdawca ma glos.

Nie stawiam.

zada ?

Sprawozdawca p. Matecki: Musze na to
odpowiedzie¢, ze przez wyrazy ,,zwrot wydatkow
poniesionych dla osiagniecia owych pozytkowll ro-
zumie komisya gtownie zwrot kosztow na zasiewy.
Zatem nie to, n. p. co mdgt nauczyciel whozyé¢
w role, aby jg ulepszyé, tylko po prostu, ze jezeli
zasiew byt dokonany, to koszt czyli cena uzytego
do tego zboza i pracy z tem potgczonej, ma by¢
zwrocong. Nastepnie mam zaszczyt oSwiadczyé,
ze pierwsza redakcya tego artykutu cokolwiek sie
oddalata od textu, jaki jest przyjety we wszystkich
innych austryackich ustawach krajowych. Ze strony
ministra uczyniono nam uwage, ktdéra daje do ro-
zumienia, ze tam takie pojecie rzeczy uwazajg za
rzecz bardzo trudng do przyjecia.

Dlatego porzucilismy te wszelkie oddalania
sie od normy powszechnej, i wrdciliSmy do tego
textu, jaki znajdujemy w ustawodawstwie sankcyo-
nowanem juz innych krajéow koronnych. To jes*
pawie dostownie przettdmaczone. RozumieliSmy, ze
to jest kwestya, nad ktorg by mogly by¢ dhlugie
pertraktacye opozniajagce sankcyg; wiec uwazaliSmy
za wiasciwe, zgodzi¢ sie na to, zwlaszcza ze nie
sg to sprawy ani zasadnicze, ani zbyt wazne.

Ks. Marszatek: Poniewaz wniosku nie
ma, wiec poddaje ten artykut pod gtosowanie. Kto
jest za przyjeciem art. 46., zechce reke podnies¢.
(Wiekszo$€). Art. 46. przyjety.

Sprawozdawca p. Matecki (czyta):
Art. 47.

Jezeli ostatnia ptaca nauczyciela wraz z do-
datkami piecieletniemi nie przenosi 600 zIr. w. a.
a spadek nie wystarcza na opedzenie kosztéw cho-
roby i potrzeby na pogrzeb, nalezy sie spadko-
biercom czwarta czeS¢ owej placy jako kwartat
pozgonny.

Ks. Marszatek : Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zada? (Nikt.)) Rozprawa zamknieta. Kto
jest za przyjeciem tego artykutu, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos¢.) Artykut 47. jest przyjety.

Sprawozdawca p. Matecki (czyta):

Art. 48.

Nauczyciele, ktérzy z powodu przeistoczenia
dotychczasowych szk6t w etatowe utracg swe po-
sady, a niemniej ich wdowy i sieroty, maja prawo
do takich jedynie zapomdg, jakie im sie nalezg
wedtug ustaw lub przepiséw dotad obowigzujacych.

Ks. Marszatek: Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zada? (Nikt.) Rozprawa zamknieta. Kto
jest za przyjeciem tego artykutu, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos¢.) Artykut 48. jest przyjety.

Sprawozdawca p. Matecki (czyta):

Art. 49.

Nauczyciele dotychczasowi, ktorzy po prze-
istoczeniu terazniejszych szkot w etatowe przejda
na nowy etat, uwaza¢ sie beda pod wzgledem
prawa do emerytury i zaopatrzenia ich wdow i
sier6t z funduszu emerytalnego tak zupetnie, jak
gdyby byli od razu pod tym etatem stuzbe swojg
rozpoczeli. Zaplaci¢ jednakze majg funduszowi
owemu jednorazowg kwote, réwnajacg sie 2 pro-
centom od kazdorocznej placy przez wszystkie lata
poprzedniej stuzby nauczycielskiej. Sptata tej kwoty
uiszczana by¢ moze ratami za przyzwoleniem Rady
szkolnej krajowej.

Ks. Marszatek: Rozprawa otwarta.

P. Szaszkiewicz: Proszu o hotos.

Ks. Marszatek: P. Szaszkiewicz ma gilos.

P. Szaszkiewicz:
jasnenje, poneze w ruskim tezcie jest protywno
skazano, ze uczyteli doteperisznyi tilko tohdy
majut sia uwazaty szczo do prawa do emerytury
i zaosmotrenja wdiw i syrit tak, jakby dopiero

80*

Jabym prosyt o wy-
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z tym perehodom na nowyj etat stuzbu rozpoczaty.
To meni sia zdawalo tak samo buty, jak w da-
whniejszim projekti do ustawy.

Sprawozdawca p. Matecki: Rzeczywiscie
tak jest, jak x. kanonik Szaszkiewicz méwi, i do-
mys$lam sie powodu jak sie to mogto zrobi¢. Oto
te stylizacya, jaka jest w ruskim texcie. aktualnie
mieliSmy dawniej w polskim texcie. Wiec widad,
ze musiano ttdmaczy¢ z dawnego polskiego textu
na ruskie. My uwazaliSmy za niestuszne, zeby
nauczyciele dawniejsi uwazani byli jako wchodzacy
teraz dopiero pod nowy etat pod wzgledem eme-
rytury. Ale kazaliSmy im pewne procenta zaptaci¢
za przesztosé. Zatem w texcie polskim jest wersya
komisyi; a text ruski jest wziety przez jakie$ nie-
porozumienie z dawnej stylizacyi.

Ks. Marszatek: Nikt wiecej gtosu nie
zada, wiec rozprawa zamknieta. Kto jest za przy-
jeciem art. 49., zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Art. przyjety.

Sprawozdawca p. Matecki (czyta):

Art. 50.

Celem uzyskania $rodkéw na emerytury, dla
nauczycieli szkot ludowych i na zaopatrywanie
wdow i sier6t po nich pozostatych, utworzy sie
osobny krgjowy fundusz szkolny emerytalny do
ktérego beda wptywac:

a) dochod z majatku zaktadowego,

b) staty corocznie udzielany dodatek 2z fun-
duszu szkolnego krajowego,

€) oszczedzoue na wydatkach zwyczajnych
kwoty, pozostajace przy zamknieciu corocznych ra-
chunkéw funduszu szkolnego krajowego,

d) zapisy i darowizny na ten cel przeznaczone,

e) Intercalaria od oproznionych posad, o ile
nie przypadng spadkobiercom zmartego dyrektora,
starszego nauczyciela lub nauczyciela w ogéle (art.
46., i 47.), albo tez nie zostang uzyte na wyna-
grodzenie dla zastepcy nauczyciela,

f) sptaty kwot
oznaczonych w art. 49.,

dwuprocentowych  powyzej

g) state wkiadki samych nauczycieli, ktore
w pierwszym roku po zamianowaniu wynoszg 10%
pobieranej przez nich ptacy, a przy kazdem pod-
wyzszeniu tejze 10% nadwyzki, oprécz tego za$
corocznie 2% od rocznej placy,

h) dodatek z funduszu krajowego, o ile wplywy

z powyzszych zrédet nie starcza na pokrycie ro-
cznych wydatkow.

Ks. Marszatek: Rozprawa otwarta.

P. Krzeczunowicz: Prosze o glos.

Ks. Marszatek: P. Krzeczunowicz ma glos.

P. Krzeczunowicz: Nie pojmuje powodu,
dla ktérego miedzy funduszami, ktére majg wply-
wa¢ do funduszu szkolnego emerytalnego, maja
by¢ takze, jak mowi ustep lit. c) ,0szczedzone na
wydatkach zwyczajnych kwoty, pozostajace przy
zamknieciu corocznych rachunkéw funduszu szkol-
nego krajowego." Wszakze Sejm moze uchwali¢
i czesto uchwali bardzo znaczne kwoty na potrzeby
szkot ludowych; wydatek za$ rzeczywisty moze
okaza¢ sie daleko mniejszy ; pozostajgca wiec reszta
moze by¢ bardzo znaczna. Oszczedzenie w wydat-
kach moze nastgpi¢ z powodu, jak to czesto sie
zdarza, ze pewne wydatki przewidziane w budzecie,
nie przyjdg w tym samym roku do efektowania.

Reszta niewydana w tym roku powinna przejsé
do budzetu roku nastepnego i to wilasnie na po-
krycie wydatkéw szkolnych, nieefektuowanych wro-
ku poprzednim.

Jakze wiec mozna nawet mysle¢ o tem, azeby
tej reszty czesto bardzo znacznej, nie uzy¢ na cele,
na ktére byta pierwotnie przeznaczona, a przytgczaé
ja do funduszu emerytury ?

Podobnej rzeczy, jak nam tu proponuje ko-
misya, nie znajdziemy w zadnem utawodawstwie.
Sprzeciwia sie ta propozycya wszelkim regutom
gospodarstwa krajowego.

Zastanéwcie sie Panowie, ze emerytury nau-
czycieli, ktérych znaczna cze$¢ jest w podesziym
wieku, obcigza bardzo nasze iundusze szkolne. Je-
dynie tylko krdtkos¢ czasu, pozostawionego Sej-
mowi do obrad, nie dozwala wzigé tej rzeczy pod
nalezytg rozwage i obliczy¢ wydatki, jakie spadng
na kraj z powodu przepisdbw o emeryturze, propo-
nowanych przez komisye. Bedziemy placi¢c emery-
tury a nie stanie nam pieniedzy na szkoty nowe.

Nie mamy czasu prowadzi¢ dtugich dyskusyi
0 zasadach emerytury ; nie mamy dat stosownych
do osgdzenia tych zasad. Lecz mozemy $miato od-
rzuci¢ wniosek komisyi, zawarty w ustepie c, ktory
chce, zeby wszystkie zaoszczedzenia na wydatkach
zwyczajnych szkolnego funduszu przenosi¢ do fun-



duszu emerytur}’; bo wniosek ten niema uzasadnie-
nia i jest szkodliwy.

Prosze Marszatka, azeby nadtym
gtosowaé osobno.

ustepem c)

P. Dunajewski: Prosze o glos.
Ks. Marszatek: P. Dunajewski ma glos.

P. Dunajewski: P. sprawozdawce pro-
sitbym o mate wyjasnienie. Idzie tu o wkiadki,
ktore ustawa naklada nauczycielom. — Pod tym
wzgledem potrzebng byliby jaka$ wieksza Scistosc.
Lit. f) mowi;

»Sptaty kwot dwuprocentowych powyzej ozna-
czonych wart. 49.“ Gdyby kto$ chciat na podsta-
wie tej ustawy literalnie rzecz te thomaczyé,
mogtby od nauczyciela 4% wymaga¢, a mnie sie
zdaje, ze myslg komisyi to nie byto, Dla tego albo
lit. f) albo przynajmniej ustep koncowy litery g)
powinien by¢ wyrzucony, aby taz sama wkiadka
podwdjnie nie byta naktadana.

P. Wodzicki Henryk: Prosze o glos.

Ks. Marszatek: Poset Wodzicki Henryk

ma gtos.

P. Wodzicki Henryk: W kilku tylko
stowach chce poprze¢ wniosek p. Krzeczunowicza.
Zapewne celem takiego zaopatrywania funduszu
emerytalnego byto to,'azeby mu nigdy nie zabrakio
funduszu na wypetnienie obowigzkow, ktore ta
ustawa wklada na kraj; ale jezeli komisya kiadzie
wostatnim ustepie h) ,;dodatek z funduszu krajo-
wego, 0 ile wptywy z powyzszych zrddet nie starczg
na pokrycie rocznych wydatkéw'l to juz jesteSmy
pewni, ze nigdy temu funduszowi nie brakuje tej
kuoty, ktdra jest potrzebna na zaopatrzenie emejy-
turg tych, ktérzy do niej majag prawo. Mnie sie
zdaje, ze ten wzglad jeszcze przemawia za propo-
nowanem przez p. Krzeczunowicza opuszczeniem
lit. ¢), za czem takze glosowac bede.

P. Grocholski: Prosze o glos.

Ks. Marszatek: P. Grocholski ma gtos.

P. Grocholski: Zgadzam sie z wnioskiem
p. Krzeczunowicza azeby wypusci¢ lit. c¢), jednak
czuje sie obowigzany przy tej sposobnosci uspra-
wiedliwi¢ sie z tego, ze bede przeciw wnioskowi
komisyi gtosowat, dlatego ze przyjeta lit. ¢) i zwré-
ci¢ uwage panéw na nastepstwa tej ustawy, ktora
przyjmujecie.

Myslg tej ustawy jest, ze te datki, ktore
z funduszu krajowego na oSwiate, ze tak powiem
na szkoty dawac sie beda, idg pod dyspozycye Rady
szkolnej a Sejm nie bedzie miat wiecej prawa de-
cydowac¢ i ja nigdzie nie widziatem w tej ustawie
jakiego$ zastrzezenia, ze Rada szkolna krajowa
bedzie zdawa¢ rachunki Sejmowi z funduszdw,
ktore jej bedg dawane.

Naturalng rzeczg byto, ze jezeli funduszowi
szkolnemu bedacemu pod wylgczng dyspozycya
Rady szkolnej krajowej dajg sie pewne pienigdze
z funduszu krajowego, to jezeli sie zaoszczedza, nie
wrocg do funduszu krajowego, bo w mysl tej ustawy
wraca¢ niepowinny. Co$ z niemi jednak trzeba
zrobi€. Azatem zamiast, aby zostawaly jako ka-
pitat przy Radzie szkolnej, jest postanowione, ze
majg wplywaé do funduszu emerytalnego. Ja bede
przeciw temu postanowieniu glosowaé, bo sie nie
moge zgodzi¢, aby Sejm wyzuwat sie z tego prawa
rozrzadzania funduszami krajowymi, dajac je wtak
znacznej wysokosci.

Ks. Marszatek: Nikt wiecej gtosu nie
zada ? (Nikt.) Rezprawa zamknieta. Sprawozdawca
ma glos.

Sprawozdawea p. Matecki: Odpowiadajgc
na zarzuty p. Krzeczunowicza, hr. Wodzickiego
i Grocholskiego, mam zaszczyt zwréci¢ uwage na
to, ze jest powiedziane ,,0szczedzone na wydatkach
zwyczajnych kwoty." P. Krzeczunowicz podniost,
ze to mogg by¢ znaczne sumy, jesli n. p. byla za-
wotowana jaka kosztowna budowla, a potem prze-
znaczona na nig kwota nie byta wytozona.

To byto przedmiotem dyskusyi i gruntownego
namystu takze w tonie komisyi. Ale wiasnie aby
to nie byto tak rozumianem. wiasnie przeto, ze to

sie odnosi do wydatkow tylko biezacych, nie nad-
zwyczajnych, wiozyliSmy to wyrazenie, ktorego
pierwotnie w stylizacyi nie bylo: ,aa wydatkach
zwyczajnych."

Wszelkie wiec obawy, zeby te dekretowane
znaczniejsze sumy na swoje wihasciwe cele niewy-
tozone, nie wplywaty do funduszu szkolnego eme-
rytalnego, na mocy tego paragrafu upa$¢ musza.
Nastepnie musze powiedzie¢, ze jesli sie wys. Izba
zgadza na te juz teraz uchwalone zasady, jesli jest
powiedziane, ze nauczyciele albo tez nauczycielki
i ich sieroty majg dostawa¢ zaopatrzenie : wiec nie
czas zatowaC teraz tej kasy, z ktérej je bedg po-
biera¢, bo pobiera¢ je musza. Jesli za$ wydatki nie
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bedg tak wysokie, zeby trzeba bylo tej kasy, to jej
wyczerpywac nie beda.

Bo wszakze w dalszym artykule jest powie-
dziane, ze te wszystkie sumy, ktoreby z funduszu
nie zostaty wciggu roku wydane, majg sie kapita-
lizowaé, a ten kapitat jest majatkiem zaktadowym
tego funduszu.

W pierwszej pozycyi artykutu niniejszego jest
powiedziane, ze procenta tego majgtku zaktadowego
bedg obracane na fundusz emerytalny. Im wiekszy
bedzie kapitat zaktadowy, tern wieksze bedg pro-
centa, a im wieksze procenta, tem mniej bedzie
trzeba innych zasitkbw. Nie ma zatem czego tak
bardzo zatowad.

Co sie tyczy uwagi p. Dunajewskiego co do
lit, f) i g) pozwole sobie powiedzieé, ze to, co jest
pod f): ,splaty kwot dwuprocentowych powyzej
oznaczonych w art. 49“ to sg procenta, ktore fun-
dusz emerytalny bedzie pobierat od tych nauczy-
cieli, ktérzy juz dawniej stuza i teraz dopiero na
ten etat przyjeci beda. Beda wiec oni piacili swoje
procenta za przeszto$¢, to jest za lata, ktore juz
minely. Jednakze poniewaz nie beda moze mogli
naraz da¢ calg te nalezyto$¢ ale jg splaca¢ beda
ratami : dlatego bedg wplywac te nalezytosci przez
lat Kilka.

Azatem to jest odrebne Zrédto dochodow i
dlatego jest o niem mowa osobno. Przeciwnie te
fundusze, ktore poczawszy od wprowadzenia insty-
tucyi emerytalnej i przez tamtych i przez nowo
teraz dopiero stuzy¢ poczynajacych nauczycieli beda
wplacane — te stojg osobno.;Bo ostatecznie sg to
rozne zrodta dochodu. Tamte sg za przesztosc, te
sg za terazniejszo$¢; tamte bedq splacane ratami
moze nawet i naraz w kazdym razie w wiekszych
kwotach— te za$ bedg wplywaty, ze sie tak wyraze,
kapaning.

To sg powedy, ktére zdawaty sie komisyi do-
statecznemi aby nie miesza¢ ze sobg tych dwoch
Zrédet ale postawic je osobno.

Ks. Marszatek: Whniosku nie ma zadnego.
Bedziemy glosowali ustepami, wezmiemy od po-
czatku paragrafu do lit. b).

Sprawozdawca p. MatecKki (czryta):

Art. 50.

Celem uzyskania $rodkdéw na emerytury, dla
nauczycieli szkét ludowych i na zaopatrywanie

wd6éw i sierot po nich pozostatych, utworzy sie
osobny krajowy fundusz szkolny emerytalny, do ktd-
rego beda wplywac:

a) dochdd z majatku zakladowego,

b) staty corocznie udziilany dodatek =z funduszu
szkolnego krajowego.

Ks. Marszatek: Kto jest za tym ustepem
zechce reke podniesé. (Wiekszos¢.) Ustep przyjety.
Przystepujemy do lit. c).

Sprawozdawca p. Matecki: P. Krzeczuno-
wicz postawit wniosek, aby ten ustep wypuscié —
trzeba go wiec przeczytaé (czyta):

€) oszczedzone na wydatkach zwyczajnych kwoty,
pozostajgce przy zamknieciu corocznych ra-
chunkéw funduszu szkolnego krajowego.

Ks. Marszatek: Kto jest za przyjeciem
tego ustepu, zechce wsta. (Mniejszos¢). Ustep nie
przyjeto.

Przystepujemy do dalszych ustepdw tego pa-
ragrafu. Poddam je pod gtosowanie bez odczytania.
Kto przyjmuje reszte ustepow tego paragrafu, zechce
reke podniesé. (Wiekszo$€). Reszta ustepow tego
paragrafu przyjeta.

Sprawozdawca p. Matecki (czyta):

Art. 51.

Jezeli nauczyciel przed ukoriczeniem 10 lat
stuzby, do emerytury dajacej prawo, umrze albo
tez odprawiony zostanie, nalezy mu lub spadko-
biercom jego zwréci¢ wkiadki, jakie do funduszu
emerytalnego uiscit.

Ks. Marszatek: Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zada? (Nikt). Rozprawa zamknieta. Kto
jest za przyjeciem tego artykutu, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszosc). Artykut przyjety.

Sprawozdawca p. Matecki (czyta):

Art. 52.

Zarzad funduszu emerytalnego nalezy do Rady
szkolnej krajowej, ktora wyda szczegGtowe instruk-
cye o wybieraniu nalezytosci funduszowych i o ich
obrocie.

Zarzad winien zbierajgcym sie co 3 lata kra-
jowym konferencyom nauczycielskim przedktadac
wykaz stanu majatkowego i obrotu funduszu eme-
rytalnego, i ogtasza¢ co rok zamkniecie rachunkow.



— 559 —

Ks. Marszatek: Rozprawa otwarta. Nikt
glosu nie zada? (Nikt). Rozprawa zamknieta. Kto
jest za przyjeciem art. 52., zechce reke podniesc.
(Wiekszos¢). Artykut 52. przyjety.

Sprawozdawca p. Matecki (czyta):

Art. 53.

Miasta rzadzace sie wiasnym statutem moga
zaprowadzi¢ u siebie swoj wiasny fundusz szkolny
emerytalny, maja jednakze przy wymierzaniu od-
praw i emerytur nauczycieli, jakotez zaopatrzen
pozostatych po nich, wdéw i sierot postepowacd
w mysl artykutéw powyzszych.

W takim razie wptywy w art. 50. od c) do
f) wymienione (bosmy c) wykreslili, a zatem d)
w €) wchodzi, a za$ g) wchodzi w pozycyg f) majg
sie wnosi¢ do ich wiasnej kasy.

Ks. Marszatek: Rozprawa otwarta. Nikt
glosu nie zada ? (Nikt). Rozprawa zamknieta. Kto
jest za przyjeciem tego artykutu, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszos€). Art. 53. przyjety.

Sprawozdawca p. Matecki (czyta):

Art. 54,

Dochody funduszu emerytalnego nalezy prze-
dewszystkiem obraca¢ na wydatki biezace, do kto-
rych fundusz ten w my$l niniejszej ustawy jest
obowigzany, reszte kapitalizowac¢ i wciela¢ do ma-
jatku zakfadowego.

Ks. Marszatek: Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zada? (Nikt). Rozprawa zamknieta. Kto
jest za przyjeciem tego artykutu, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszosc). Art. 54. przyjety.

Sprawozdawca p. Matecki (czyta):

Art. 55,

Ustawa niniejsza staje sie prawomocng ro-
wnoczes$nie z ustawg 0 zakiadaniu i utrzymywaniu
publicznych szkét ludowych.

Z wnijsciem w wykonanie niniejszej ustawy
traca moc obowigzujaca wszystkie dotychczasowe
ustawy i rozporzgdzenia, odnoszace sie do przed-
miotow w tej ustawie objetych, o ile sie orzecze-
niom jej sprzeciwiajg lub tez niemi zostaty za-
stapione.

Ks. Marszatek. Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zada ? (Nikt). Rozprawa zamknieta. Kto

jest za przyjeciem tego artykutu, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszos€). Art. 55 przyjety.

Sprawozeawca p. Matecki (czyta):

Art. 56.

Przeprowadzenie tej ustawy polecam Mini-
strowi wyznan i o$wiecenia.

Ks. Marszatek: Rozprawa otwarta. Nikt
gtosu nie zada? (Nikt). Rozprawa zamknieta. Kto
jest za przyjeciem tego artykutu, zechce reke pod-

nies¢. (Wiekszos¢). Art. 56. przyjety.

Sprawozdawca p. Matecki: Teraz przy-
stepujemy do artykutu drugiego. Komisya zasta-
nawiata sie nad rozmaitemi poprawkami wniesio-
nemi do tego artykutu i postanowita zmieni¢ pod
niektoremi wzgledami jego stylizacye. Mam wiec
zaszczyt ja przedstawic¢ i oswiadczy¢, ze nastepu-
jace jest brzmienie Il. artykutu, przy ktérem ko-
misya ostatecznie obstaje.

Pierwszy ustep tego artykutu zostat wyma-
zany. Natomiast wchodzi ustep nastepujacej tresci
(czyta):

Gmina, obszar dworski, korporacya, instytucya
lub inna osoba prywatna, jezeli utrzymuje szkote
wylacznie wiasnym nakladem, ma tez wylgczne
prawo prezentowania nauczycieli.* Teraz nastepuje
to co byto dawniej drugim ustepem (czyta): ,,Na-
uczycieli utrzymywanych catkowicie z funduszu
szkolnego krajowego, mianuje bezposrednio Rada
szkolna krajowa. We wszystkich przeciwnych ra-
zach stuzy prawo prezentowjnia Radzie szkolnej
miejscowej.1 Jako ustep trzeci nastupuje dawniej-
szy ustep trzeci (czyta): ,Jednakze korporacye,
instytucye, obszary dworskie i osoby prywatne przy-
czyniajace sie stalg prestacyg roczng do utrzymania
szkoly." Tu wchodza wyrazy, ktore dopiero teraz
komisya przyjeta (czyta): ,majg wspolnie z Rada
szkolng miejscowg udziat w prezentowaniu nauczy-
cieli, chociazby do tej Rady nie nalezeli;" dalej
nastepuje jak w texcie drukowanym (czyta):

»R0zporzadzajg przy udzielaniu prezenty takg
iloscig gtoséw, jaka odpowiada stosunkowi wartosci
pienieznej ich prestacyi do sumy wszystkich nakta-
dow na szkoie. Kazdy za$ z uczestnikdw, ktory
zalega od dwoch lat z uiszczeniem nalezytosci swo-
jej , traci prawo powyzsze, dopoki zalegtej nalezy-
tosci nie uisci, albo tez uwolnienia od niej w dro-
dze wihasciwej sobie nie wyjedna.
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Ustep ostatni trzywierszowy wymazujemy zu-
petnie i nato miejsce wkiadamy nowy ustep (czyta):
~Wszelkie inne prawa prezentowania wynikajgce
z jakich badz tytutow ustajg z wejsciem w wyko-
nanie niniejszej ustawy;" teraz dodaje sie, ,,zwy-
jatkiem praw tych osdéb, ktore na mocy aktu fun-
dacyjnego przyczynity sie do zakladowego majgtku,
albo tez przyczyniajg sie przynajmniej w jednej
dziesiatej czeSci do ogblnych corocznych na szkole
wydatkow. 1L

Odczytam go drugi raz jednym ciggiem (czyta
jak powyzej.)

Ks. Marszatek: Rozprawa otwarta.

P. x. Szaszkiewicz: Proszu o hotos.

Ks. Marszatek: P. Szaszkiewicz ma glos.

P. x. Szaszkiewicz: Moze ja ne rozu-
miwjem i proszu o izjasnenje. Czy toj, kotoryj
zalehaje czerez dwa lita maje za eite dwa lita za-
ptatyty?

Sprawozdawca p. Matecki:
obydwa lata.

P. Grocholski:
Ks. Marszatek:

P. Grocholski: Jabyrn prosit szanow.
sprawozdawce o wyjasnienie, jak rozumiec te pre-
stacye, do ktorych na mocy ustawy gminy i ob-
szary dworskie sg obowigzane. Czy do tych prestacy;j
ktore z tej ustawy wynikajg nalezg i te, ktore wczo-
raj uchwalone zostaty.

Naturalnie za

Prosze o gtos.

P. Grocholski ma gtos.

Sprawozdawca p. Matecki:
ustawy naturalnie, ze naleza.

Na mocy tej

P. Grocholski:
to bedzie.

Prosze mi wyjasni¢ jak

Sprawozdawca p. Matecki: Jezeli obszar
dworski sam jeden szkole utrzymuje to naturalnie,
ze sam wykonywa prawo prezentowania.

P. Grocholski: Nie oto mi idzie. Na
mocy ustawy wczoraj uchwalonej, przyczynia si¢
dwér w stosunku czterech do dwunastu i jezeli
bedg nowe szkoty utworzone, by¢é moze, ze nie nad
to dawa¢ nie bedzie. Jakie wtedy bedzie ich prawo
do prezentowania. Oni sg juz w radzie miejscowej
zastapieni, o tyle o ile si¢ przyczyniajg do utrzy-
mania szkoty. Czy majg jeszcze prawo, ze te pre-
stacye uiszczajg, wspolnie z tg Kadg szkolng wyko-

nywa¢ to prawo w stosunku do sumy z jakg kon-
kuruja.

Sprawozdawca p. Matecki: To co gminy
placa, nie bierze sie w stosunku. Gmina albo sa-
ma jedna wykonuje prawo prezentowania, jezeli bez
pomocy obcej utrzymuje szkote, albo jezeli potrze-
buje pomocy ze strony kraju, obszaru dworskiego
czy innych sasiednich gmin, wtedy wykonuje to
prawo w Kadzie szkolnej miejscowe;j.

P. Grocholski: W takim razie prosze,
azeby w czwartym ustepie bylo dodane jeszcze
»gminy." Bo zdaje mi sie, ze niestusznie byloby,
aby obszar dworski, ktdry daje 4%, wykonywat
w tym stosunku prawo prezentowania, a gmina,
ktora daje 12% me wykonywata.

Sjuawozdawca p. Matecki: (Po krotkiej
naradzie z p. Majerem.) Ja w imieniu komisyi
przystepuje do poprawki p. Grocholskiego. (Po
krotkiem zastanowieniu.) Wskutek wskazéwek ze
strony komisyi, o$wiadczylem wprawdzie, ze przy-
stepuje do poprawki p. Grocholskiego; ale po gteb-
szem zastanowieniu nad tern przychodzi mi na mysl,
ze ta poprawka mogtaby popsuc wszystko. Wszakze
jest powiedziane, ze te osoby majg wspdlnie z Radg
szkolng miejscowa wykonywaé prawo prezentowania.
Jezeli to sie ma i do gminy stosowaé, to ta gmina
bedzie juz i bez tego wspdlnie z tg zasadg wyko-
nywa¢ prawo prezentowania. Zkad sie wezmie tg
Kada, jezeli nie z gminy? Naturalng wiec rzecza,
ze to moze sie tylko stosowa¢ do osdb, ktére obok
gminy moga wykonywa¢ prawo prezentowania.

P. Grocholski: Pozwole sobie zrobi¢
uwage, ze moze by¢ okrag gminny, obejmujacy kilka
gmin, nalezatoby wiec pojedynczym gminom przyznac
udziat w tym samym stosunku w Kadzie szkolnej
miejscowej w jakim przyczyniajg sie do utrzymania
szkoly, tak samo jak to jest uchwalonem przy ob-
szarach dworskich. UchwaliliSmy w ustawie o nad-
zorach, ze jezeli obszar dworski w stosunku 4%
przyczynia sie do utrzymania szkoty nalezy do rady
miejscowej i w niej wykonywa prawo prezentowa-
nia. Jezeli za§ w niniejszej ustawie obszarowi
dworskiemu prawo to osobno jest przyznane, nie
widze przyczyny dlaczego nie mamy tego uczynié
dla gmin.

P. Chrzanowski: Prosze o glos.

Ks. Marszatek: P. Chrzanowski ma gtos.
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P. Chrzanowski: Gmma zawsze nalezy
do Eady szkolnej miejscowej, na mocy 8. ii. ustawy
0 nadzorach, obszar za$ dworski tylko wtenczas,
jezeli przyczynia sie jedng dziesigta czeScig do
utrzymania szkoty. Dlatego komisya sadzi, ze
gminy tutaj juz wymienia¢ nie potrzeba.

P. Paszkowski: Jest tu wyraznie po-
wiedziane: ,Jezeli w Radzie szkolnej miejscowej
sie nie znajduja.”

Sprawozdawca p. Ma leck i: Zwracam uwage
na to, ze reprezentacya gminy w Radzie szkolnej
miejscowej jest liczniejsza. | bez tego zasiada tam
nauczyciel, zasiada xigdz, czasem i dwdch ducho-
wnych, a ze strony gminy zasiada przynajmniej
dwoch, a moze ich by¢ i pieciu. Wiec zawsze jest
tych reprezentantébw gminy dosyé. Aby wiec tej
przewagi niestosunkowej, gminy nad obszarem
dworskim i innymi benefaktorami nie bylo, na to
jest caty ten paragraf. Jezeli do niego przyjmie-
my i gmine, to znaczyloby to, ze to co prawg
reka stawiamy, lewg reka obalamy.

P. Grocholski: Cofam mojg poprawke.

Ks. Marszatek: Nikt wiecej gtosu nie zgda ?
(Nikt.) Rozprawa zamknieta. Prosze jeszcze raz
odczytaé art. 2.

Sprawozdawca p. Matecki (czyta): Art. 2.

Art. 2.

Gmina, obszar dworski, korporacya, instytucya
lub inna osoba prywatna, jezeli utrzymuje szkote
wylgcznie wiasnym nakfadem, ma tez wylgczne
prawo prezentowania nauczycieli.

Nauczycieli utrzymywanych catkowicie z fun-
duszu szkolnego krajowego, mianuje bezposrednio
Rada szkolna krajowa. We wszystkich przeciwnych
razach stuzy prawo prezentowania Radzie szkolnej
miejscowej. Jednakze korporacye, instytucye, obszary
dworskie i osoby prywatne przyczyniajg sie stalg
prestacyg roczng do utrzymania szkoly, majg
wspoblnie z Radg szkolng miejscowg udziatl w pre-
zentowaniu nauczycieli, chociazby do tej rady nie
nalezaty, i rozrzadzajg przy udzielaniu prezenty
takag iloscig gloséw, jaka odpowiada stosunkowi
wartosci pienieznej ich prestaeyi do sumy wszelkich
naktadow na szkote. Kazdy z uczestnikow, ktory
zalega od dwoch lat z uiszczaniem nalezytosci
swojej, traci prawo powyzsze dopdki zalegtej nale-
zytosci nie uisci, albo tez uwolnienia od niej
w drodze wiasciwej sobie nie wyjedna.

Wszelkie inne prawa prezentowania, wynika-
jace zjakichbadz tytutow, ustajg z wnijsciem wwy-
konanie niniejszej ustawy, zwyjgtkiem praw tych
os6b, ktére na mocy aktu fundacyjnego, przyczynity
sie do zaktadowego majatku, albo tez przyczyniajg
sie w *fio czesci do ogdlnych corocznych na szkote
wydatkow.

Ks. Marszatek: Kto jest za przyjeciem
artykutu 2. podtug terazniejszej redakcji, zechce
wstaé.  (Wiekszos$€.) Art. 2. jest przyjety.

Sprawozdawca p. Matecki (czyta):

) Ustawa
z dnia
0 stosunkach prawnych stanu

w publicznych szkotach

nauczycielskiego
ludowych.

Zgodnie z uchwatg Sejmu Mojego krdlestwa
Galicyi i Lodomeryi, rozporzadzam co nastepuje:

Czerkawski: Prosze o gtos.

Ks. Marszatek: P. Czerkawski ma gtos.

Czerkawski: Prosze doda¢ wedle przyje-
tego zwyczaju tacznie z wielkiem ksiestwem Kra-
kowskiem*.

Sprawozdawca p. Matecki : Tytut zostanie
poprawionym stosownie.

Ks. Marszatek: Kto jest za przyjeciem

tytutu, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢€.) Tytut

jest przyjety.

P. Pietruski: Wnosze przyjecie tej ustawy
w trzeciem czytaniu bez czytania™.

Ks. Marszatek: Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, zechce reke podniesé. (Wiekszos¢.) Jest
wiekszos¢, a zatem, kto jest za przyjeciem catej
ustawy wtrzeciem czytaniu, zechce wsta¢. (Wiekszos¢).
Ustawa jest w trzeciem czytaniu przyjeta, (jak
Aleg. y. (Oklaski z galeryi.)

Przystepujemy teraz do wyboru czterech
cztonkéw delegacyi do Rady Panstwa. Glosowanie
odbedzie sie pojedynczo, na kazdego delegata, azeby
nie byto zamieszania. Przystgpimy do pierwszego
wyboru, to jest z kuryi czlonkdw Sejmu z gtosem
wirylnym i z kota postow posiadtosci  wiekszej
w miejsce p. Klaczki. Skrutatorami bedg pp. Erazm,
Wolahski, Siwiec, Wolanski Mikotaj, Pilinski
Dzwonkowski, Kaczata. Bedziemy imiennie gto-
sowac.

Sekretarzp. Bartoszewski (czyta imienny
spis cztonkéw Sejmu. Postowie oddajg kartki).

81
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Ks. Marszatek: Zawieszam posiedzenie az
do ukonczenia skrutynium.

(Po przerwie).

Sprawozdawca p. W o lan ski Erazm : Rezultat
skrutynium z gtosowania na jednego delegata z czton-
kéw Sejmu, z gtosem wirylnym i z kola postéw
posiadtosci wiekszej jest nastepujacy: gtosujacych
byto 128, absolutna wiekszos¢ jest 65, z tych
otrzymali p. Czartoryski 48, p. Smarzewski 43,
Gross 19 glosdw, reszta sie rozstrzelita. Absolutnej
wiekszosci nikt nie otrzymat.

Ks. Marszatek: Musimy drugi raz gtosowac.
Na skrutatorow prosze tych samych pandw.

Sekretarz p. Bartoszewrski (czyta imienny
spis cztonkéw sejmu. Postowie oddajg kartki).

Ks. Marszatek: Zawieszam posiedzenie az
do ukonczenia skrutynium.

(Po przerwie).

Sprawozdawca p. Erazm W olansk i (czyta) :

Przy powtornem glosowaniu, byto oddanych
kartek 121. Absolutna wigkszos¢ jest 61. Z tych

otrzymali p. Smarzewski 53, p. Czartoryski 50 gto-
sow. Zaden wiec nie otrzymat absolutnej wigkszosci.

Ks. Marszatek: Nastepuje wiec Scislejszy
miedzy pp. Czartoryskim i Smarzewskim.
oddane na innych nie beda uwzglednione.

wyhor
Kartki

Sekretarz p. Wereszczynski (czyta imienny
spis cztonkdéw sejmu. Postowie oddajg kartki).

Ks. Marszatek: Zawieszam posiedzenie az
do ukonczenia skrutynium.

(Po przerwie).

Sprawozdawca p. Erazm Wolanski: Gilo-
sujagcych byto 120, absolutna wiekszos¢ 61. p.
Smarzewski otrzymat gtoséw 67, p. Czartoryski 52;
jedna kartka byta prézna.

Ks. Marszatek:
wybrany.

Nastepuje wybdr: 1 delegata z pomiedzy po-
stow miast Nowego Sacza, Tarnowa i Rzeszowa.
Wyhbieralni sg: pp. Dr. Dunajewski, Dr. Rutowski,
Dr. Czerkawski. Skrutatorami bedg pp. Szeme-
lowski, Kaminski, Adam Sapieha, Hoppen, Pie-
truski, Koziebrodzki.

P. Smarzewki jest wiec

Sekretarz p. Wereszczynski (czyta imienny
spis cztonkéw Sejmu. Postowie oddajg kartki).

Ks. Marszatek: Zanim sie skonczy skru-
tynium, mozemy sie wzig¢ do nastepnego wyboru.

P. Krzeczunowicz Nie
nie, pobatamucimy.

i inne gtosy:

Ks. Marszatek: Przerywam zatem posie-
dzenie az do ukonczenia skrutynium.

(Po przerwie).

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta): Re-
zultat skrutynium z glosowania na jednego dele-
gata z pomiedzy postéw miast Nowego Sacza, Tar-
nowa i Rzeszowa jest nastepujacy: glosujacych
byto 120, absolutna wiekszo$¢ 61; =z tych otrzy-
mali glosdw pp. Dunajewski 60, Czerkawski 60 —
nie ma wiec zaden absolutnej wiekszosci.

Ks. Marszatek :
drugiego gtosowania.

Musimy przystagpi¢ do

Sekretarz pos. Wereszczynski
imienny spis postéw. Postowie odajg Kkartki).

(czyta

Ks. Marszatek: Zawieszam posiedzenie,
az poki skrutynium nie bedzie ukofczonem).

(Po przerwie).

Sprawozdawca p. Pietruski (czyta): Przy
powtornem glosowaniu byto gtosujacych 121. Ab-
solutna wiekszos¢ 61. Z tych otrzymali pp. Czer-
kawski 61, Dunajewski 60.

Ks. Marszatek:
wybrany.

Nastepuje wybor 1 delegata z pos$rod postow
miast Drohobycza, Jarostawia, Przemys$la i Sam-
bora. Wybieralni sg: pp. Hr. Badeni, Dr. Wolski,
Ksigze Sapieha Adam, Szemelowski. Skrutatorami
beda: pp. Siemienski, Zamojski, Jan Tarnowski,
Glogowski, Ozarkiewicz, Zawadowski.

P. Czerkawski jest wiec

Sekretarz p. Bartoszewski (czytaimienny
spis postow. Postowie oddajg kartki.

Ks. Marszatek: Zanim sie skofAczy skru-
tynium, mozemy przystapi¢ do wyboru 1 celegata
z posréd postow gmin wiejskich z okregoéw: Kra-
kéw, Chrzanéw, Bochnia, Brzesko, Wieliczka, Wa-
dowice, Kety, Myslenice, Zywiec. Wybieralni sa:
pp. Sptawinski, Dr. Hoszard, x. Krél, Br. Konopka,
Br. Baum, Chrapek, Turczyn, Siwiec. Przez po-
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mytke zostal wydrukowany p. Kirchmajer, ktory
juz jest delegatem.

Skrutatorami bedg : pp. Dgbrowski, Janowski,
Torosiewicz Emil, Jasinski Alexander, Wolanski
Erazm, Laskorz, Szott i Szczepanski.

Sekretarz p. Bartoszewski (czytaimienny
spis postow. Postowie oddajg kartki).

(Po przeczytaniu).

Sprawozdawca p. Tarnowski Jan (czyta):
Rezultat skrutynium z glosowania na jednego de-
legata z pomiedzy postow miast Drohobycza, Jaro-
stawia, Przemysla i Sambora jest nastepujacy:
Glosujacych byto 121. Absolutna wiekszo$¢ 62.
Z tych otrzymali pp. Ks. Adam Sapieha 81, Ba-
deni 29, reszta glosow sie rozstrzelita.

Ks. Marszatek:
wiec wybranym (oklaski).

P. Adam Sapieha jest

Sprawozdawca p. WolarnskiErazm (czyta):
Rezultat skrutynium na jednego delegata z po-
miedzy postow gmin wiejskich z okregow : Krakow,
Chrzanéw, Bochnia, Brzesko, Wieliczka, Wadowice,
Kety, Myslenice, Zywiec — jest nastepujacy: Gto-
sujacych bylo 113. Absolutna wiekszo$¢ 57. Z tych
otrzymali pp. Hoszard 72, Baum 15, x. Krol 13.

Ks. Marszatek:
wybranym.

Przystagpimy teraz do wyboru czionka Wy-
dziatlu krajowego z catego Sejmu w miejsce p.
Krainskiego, ktéry wystgpit. Skrutatorami bedg
nastepujacy pp.: Bogdanowicz, Wolanski Mikotaj,
Zaklinski, Weigel, Baworowski, Kirchmajer i Ko-
nopka. *

A zatem p. Hoszard jest

Sekretarz p. Wereszczynski (czyta imien-
ny spis cztonkéw sejmu. Postowie oddajg kartki.

Ks. Marszatek: Zawieszam posiedzenie az
do ukoriczenia skrutynium.

(Po przerwie.)

Sprawozdawca p, Weigel (czyta): Rezultat
skrytynium z gtosowania na jednego cztonka Wy-
dziatu krajowego jest nastepujacy.

Gtosujacych bylo 105, absolutna wiekszos¢
53. Ztych otrzymat p. Skwarczynski gtosow 56,
rozstrzelonych 19.

Ks. Marszatek;
jest wybrany.

Na jutro naznaczam posiedzenie na godz. 10.
Porzadek dzienny jutrzejszego posiedzenia jest na-
stepujacy :

1. Sprawozdanie komisyi drogowej o przedto-
zeniu Wydziatu krajowego tyczacego sie a) projektu
drég, ktérych budowa za naglacg uznang zostata,
b) wykonanie tej budowy.

Azatem p. Skwarczynski

2. Sprawozdanie komisyi budzetowej o wnio-
skach Wydziatu krajowego w sprawie zaciggniecia
pozyczki na potrzeby szpitalu lwowskiego.

3. Sprawozdanie komisyi finansowej o fundu-
szu zapomogi z roku 1866 wkwocie 3,000.000 zir.

4. Sprawozdanie komisyi finansowej o wniosku
posta Erazma Wolanskiego wzgledem podwyzszenia
dyet poselskich.

5. Sprawozdanie komisyi finansowej z wniosku
Wydziatu krajowego o udzielenie urzednikom i stu-
gom przy Wydziale krajowym z powodu drozyzny
dodatku do pfac.

6. Sprawozdanie komisyi finansowej z wniosku
Wydziatu krajowego o udzielenie urzednikom i stu-
gom zarzadu przy szpitalu powszechnym we Lwo-
wie, tudziez przy szpitalu $w. tazarza i Sw.
Ducha w Krakowie dodatkéw do ptac z powodu
drozyzny.

7. Sprawozdanie komisyi prawniczej z wniosku
Wydziatu krajowego do ustawy o sgdach pokoju.

8. Rprawozdanie komisyi edukacyjnej wzgle-
dem zaprowadzenia taksy spadkowej i taksy od
Slubow matzenskich, na rzecz szkét ludowych pu-
blicznych.

9. Wybor trzech zastepcow cztonkow Wy-
dziatu krajowego wybranych z grona calego Sejmu.

Posiedzenie zamkniete.
Koniec posiedzenia o godz. 10. minut 10.

Z drukami J. Dobrzanskiego i K. Grotnana.






Alegat 1. do sprawozdania z 20. posiedzenia.

Ustawa

z dnia

0 stosunkach prawnych stanu nauczycielskiego w publicznych
szkotach ludowych.

Zgodnie z uchwalg Sejmu Mego Krolestwa Galicyi iLodomeryi wraz z Wielkiem Ksiestwem
Krakowskiem rozporzagdzam co nastepuje:

Tytut I.
O mianowaniu nauczycieli.

Art. 1.

Bada szkolna krajowa nadaje posady rzeczy-
wistych tak nauczycieli w ogdle jak i miodszych
nauczycieli w publicznych szkotach ludowych na
podstawie prezenty Bad szkolnych miejscowych
gmin albo os6b do tego uprawnionych.

Prawo prezentowania nie moze jednak uwia-
cza¢ zastrzezeniom art. 8. przyznajacego Badzie
szkolnej krajowej prawo przenoszenia nauczycieli
z jednej posady na druga, jezeli sie to ze wzgledu
na dobro szkot okazuje potrzebnem.

Tymczasowe nadawanie posad nauczycielskich
nalezy do Bad szkolnych okregowych.

Art. 2.

Gmina, obszar dworski, korporacya, instytu-
cya, lub inna osoba prywatna jezeli utrzymuje
szkote wylgcznie wilasnym nakfadem, ma tez wy-
faczne prawo prezentowania nauczycieli.

Nauczycieli utrzymywanych catkowicie z fun-
duszu szkolnego krajowego mianuje bezposrednio
Bada szkolna krajowa.

We wszystkich przeciwnych razach stuzy
prawo prezentowania Badzie szkolnej miejscowej.

Jednakze korporacye, instytucye, obszary dwor-
skie i osoby prywatne przyczyniajace sie catg pre-
stacya roczng do utrzymywania szkoty majawspol-
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nie z Radg szkolng miejscowg udziat w prezento-
waniu nauczycieli, chociazby do tej Rady nie na-
lezaty i rozrzadzajg przy udzielaniu prezenty taka
iloscig glosdw, jaka odpowiada stosunkowi wartosci
pienieznej ich prestacyj do sumy wszelkich nakta-
déw na szkote. Kazdy za$ z uczestnikéw, ktdry
zalega od dwoch lat z uiszczeniem nalezytosci swo-
jej, traci prawo powyzsze, dopoki zaleglej nalezy-
tosci nie uisci, albo tez uwolnienia od niej w dro-
dze wiasciwej sobie nie wyjedna.

Wszelkie inne prawa prezentowania wynika-
jace z jakichbadz tytutéw ustajg z wnijsciemw wy-
konanie niniejszej ustawy z wyjatkiem praw tych
os6b, ktoére na mocy aktu fundacyjnego przyczy-
nity sie do zaktadowego majatku, albo tez przy-
czyniajg sie przynajmniej w YI0O czesci do ogdlnych
corocznych na szkoty wydatkow.

Art. 3.

Skoro zawakuje posada nauczycielska w ja-
kiej publicznej szkole ludowej, winna RaJa szkol-
na miejscowa bezwtocznie zawiadomi¢ o tem Rade
szkolna okregowa, ktora zajmie sie ogtoszeniem
konkursu.

Obwieszczenie konkursowe powinno by¢ za-
mieszczone w dzienniku urzedowym a niemniej
w jednem z czasopism szkolnych, jezeli Rada szkol-
na okregowa i to uzna za potrzebne.

W konkursie nalezy:

a) wyrazi¢ miejsce i kategorye posady, potgczone
z nig korzysci, nakoniec stopien uzdolnienia
wymaganego, ktérego dowody wraz z poda-
niem majg by¢ wniesione do Rady szkolnej
okregowej,

i) oznaczy¢ termin przynajmniej szeScio-tygodnio-
wy, liczagc od pierwszego umieszczenia konkur-
su w dzienniku urzedowym;

c) oznajmi¢, ze kandydaci, bedacy juz w stuzbie
majg podania swoje wnosi¢ za posrednictwem
swych przetozonych i tych Rad szkolnych o-
kregowych, pod ktérych sg zwierzchnictwem.
Podan spo6znionych lub nieopatrzonych w po-
trzebne dowody nie bedzie sie uwzgledniad.

Art. 4.

Rada szkolna okregowa zbiera wszystkie po-
dania. Jezeli sie znajdujg takie pomiedzy niemi,
ktére nie sg zaopatrzone w potrzebne dowody, lub
tez pochodzg od kandydatdw, przeciw ktorym Swiad-
czg udowodnione postepki niemoralne lub zdroz-
nosci narazajgce mianowanego nauczyciela na usu-
niecie z posady, to podanie takie przedewszystkiem
odrzuca. Reszte podan najdalej w trzy tygodnie



po uptywie konkursowego terminu udziela wyko-
nawcom prawa prezenty (art. 2.) do wyboru, wy-
mieniajgc tych kandydatow, ktérych uznaje za naj-
godniejszych opréznionej posady. Jezeliby sie o
jakag posade nie zglosito dwoch nawet kandydatow
uzdolnionych nalezy sie odnies¢ do Rady szkolnej
krajowej z zapytaniem, czy mozna przystapi¢ do
prezentowania nauczyciela, czy przeciwnie nowy o-
glosi¢ konkurs.
Art. 5.

Gmina, Rada szkolna miejscowa lub pojedyn-
cze osoby, prawo prezentowania majace, powinne
najdalej w cztery tygodnie przesta¢ Radzie szkol-
nej okregowej prezente wraz z wszystkiemi poda-
niami sobie doreczonemi, poczem akta te niezwiocz-
nie przedkiadajg sie Radzie szkolnej krajowej.

Art. 6.

Rada szkolna krajowa wyda patent nomina-
cyjny przedstawionemu kandydatowi, jezeli przeciw
niemu niema nic do zarzucenia i poleci rownoczes$-
nie, aby nowo mianowany nauczyciel wykonat przy-
siege przed delegatem Rady szkolnej okregowej
wedtug przepisanej roty, i aby mu wyptacano na-
lezyto$€. Przewodniczacy za$ Rady szkolnej miej-
scowej lub jego zastepca wprowadzi go do szkoty.

Jezeli za$ Rada szkolna krajowa uzna, ze do-
konany wybor nie jest odpowiedni, w takim razie
zwroci akta Radzie szkolnej okregowej z przyto-
czeniem powoddéw, dla ktérych przedstawionemu
patentu nominacyjnego odmawia, i wezwie Rade
szkolng okregowa, by zazadata przedstawienia god-
niejszego kandydata z posrdd ubiegajacych sie. Gdy
powtornie czy to ten sam, czy tez inny mniej u-
zdolniony na te posade zostanie przedstawiony, na-
tenczas Rada szkolna krajowa zamianuje jednego
z poleconych przez Rade szkolng okregowa.

Art. 7.

Jezeli ci, ktorzy majg prawo prezentowania,
nie o$wiadczg sie w terminie przepisanym (art. 5.)
moze Rada szkolna krajowa na przedstawienie o-
kregowej zamianowac i bez prezenty jednego z kan-
dydatow.

Art. 8.

Kazde mianowanie nauczyciela jakiejkolwiek
kategoryi, dokonane w sposob powyzszy, jest sta-
fem. Nie wyklucza to przeciez moznosci przenosze-
nia nauczycieli ze wzgledow stuzbowych na inne
posady, byleby przytem (w razie, jezeli to przenie-
sienie nie jest skutkiem ich winy, art. 23), niepo-
nosili nauczyciele uszczerbku w pobieranej przez nich
ptacy.
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Przy przenoszeniach z urzedu przestrzegad
nalezy, réwnie jak przy mianowaniu praw przed-
stawiania i prezentowania.

Art. 9.

Powyzsze zasady mianowania nauczycieli ty-
czg sie takze nauczycielek.

Art. 10.

Nauczycieli przedmiotow nadobowigzkowych
mianuje Rada szkolna okregowa w opisany powy-
zej sposdb, lecz bez poprzedniego ogtoszenia kon-
kursu. Tak samo mianuje nauczycielki robot recz-
nych tam, gdzie albo nie ma osobnej szkoly zen-
skiej, albo jg powierzono osobom pitci meskiej.

Bez konkursu réwniez przyznaje sie nauczy-
cielom i nauczycielkom co lat 5 dodatki do ptacy
i posuwa sie ich na wyzsze stopnie ptacy w szko-
tach tej samej kategoryi.

Tytut Il.

O ptacach nauczycieli i innych stuzbowych
korzysciach.

Art. 11,

Roczne ptace nauczycieli szkét ludowych
dzielg sie na nastepujace klasy:
A. W szkotach pospolitych:
I. klasa, w gminach z ludnoscig przechodzaca
20.000, 500 zt. w. a.
Il. klasa, w gminach z ludnoscig od 10.000 do
20.000, 400 zir. w. a.
I11. klasa z ludnoscig od 2.000 do 10.000, 350 zi.
IV. klasa, z ludno$cig nizej 2.000, 300 zt. w. a.
B. W szkotach wydziatowych osobnych i w wyz-
szych trzech klasach szkot wydziatowych potaczo-
nych z pospolitemi:
I. klasa, w gminach z ludnosciq wyzszg od
20.000, rocznie 700 zt. w. a.

Il. klasa z ludnosciag od 10.000 do 20.000,
600 zt. w. a
I11. klasa z ludnoscig nizszg od 10.000, 500 zt.
Wszystkie powyzsze kwoty uwazaé trzeba za
minimum rocznych statych ptac nauczycielskich.
Podziat ten uskutecznia Rada szkolna krajo-
wa i co lat 10 rewiduje, uwzgledniajgc zmiany
ludnosci w gminach.
Art. 12.
Oprocz powyzszej phacy bedzie Rada szkolna
krajowa na przedstawienie Rad szkolnych okrego-
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wych przyznawa¢ z funduszu szkolnego krajowego
nauczycielom za kazde 5 lat nienagannej przy pu-
blicznych szkotach Iludowych stuzby dodatek pie-
cioletni, ktéry dla wszystkich rzeczywistych nau-
czycieli szkot wydzialowych bez roznicy, tudziez
dla nauczycieli szkét ludowych pospolitych, objetych
wyzej w Klasie |. ustanawia sie na 50 zt, dla
nauczycieli gmin klasy Il. na 40 zi., dla nauczy-
cieli gmin klI. Ill. na 30 zk, nakoniec dla nau-
czycieli gmin kl. 1V. na 25 zt. w. a.

Przyznawanie dodatku piecioletniego powta-
rza sie tylko do lat 30 stuzby na posadzie rzeczy-
wistego nauczyciela, a wymierza sie wedtug tej
kategoryi, do ktérej nauczyciel w ostatnim roku
pieciolecia, za ktore dodatek ma sie przyzna¢, po-
sadg swojg nalezy.

Osobom stanu nauczycielskiego, juz przed
wprowadzeniem tej ustawy w wykonanie stale za-
mianowanym przyznaje sie pierwszy 5-letni doda-
tek wtedy jedynie, jezeli juz przez 15 lat w pu-
blicznej szkole ludowej nieprzerwanie i nienagannie
stuzyly. Wszystkim innym juz dawniej stale za-
mianowanym nauczycielom przyznawa¢ sie on be-
dzie dopiero z ukoAczonym pietnastym rokiem
stuzby.

Art. 13.

Niemniej pobiera oprécz statej ptacy nauczy-
cielskiej, dyrektor szkoty wydziatowej potgczonej
ze szkotg pospolita dodatek do ptacy w ilosci 200
zt.; kierownik kazdej szkoty wydzialowej osobnej,
jakotez starszy nauczyciel szkoly ludowej pospolitej
wyzej w klasie |. objety dodatek w ilosci 100 zi.

w. a takiz nauczyciel klasy IlI. i nastepnych 50
zk. a. w. rocznie, a to z funduszu szkolnego miej-
scowego.

Dodatek ten wlicza sie tylko rzeczywistym
dyrektorom, wzglednie starszym nauczycielom.
przy wymierzaniu emerytury.

Art. 14,

Kazda szkota ludowa, w ktdrej nauka religii
wymaga przynajmniej 17 godzin tygodniowo, bedzie
miata osobnego katechete.

Rada szkolna krajowa wyznaczy mu stosowne
do zajeC jego wynagrodzenie roczne.

Art. 15,

Ptaca mtodszego nauczyciela, badz stale badz
tymczasowo umieszczonego, wynosi 60% placy
nauczyciela rzeczywistego szkoty, przy ktorej miod-
szy ten nauczyciel petni stuzbe. W zadnym je-
dnak razie nie moze by¢ nizszg od 200 zt.



Ptace miodszago nauczyciela, zawiadujgcego
stale szkotg filialng, ustanawia sie na 250 zt. w. a.
rocznie.

Art. 16.

Kazdemu dyrektorowi, starszemu nauczycie-
lowi, tudziez nauczycielowi, ktory sam jeden w
szkole naucza, nalezy sie wolne stosowne pomie-
szkanie ile moznosci w budynku szkolnym.

W braku pomieszkania nalezy im sie z fun-
duszu szkolnego miejscowego wynagrodzenie, kto-
rego wysokos¢ oznaczy Rada szkolna okregowa w
kazdym szczeg6lnym wypadku.

Art. 17.

Nauczyciele przedmiotéw nadobowigzkowych
i nauczycielki robét recznych beda pobieraé state
wynagrodzenie, ktorego wysoko$¢ oznaczy Rada
szkolna okregowa w kazdym szczeg6lnym wypadku.

Art. 18.

Osobom zajmujgcym posady nauczycielskie
tak stale jak i tymczasowo nie wolno przyjmowac
takich zaje¢ ubocznych, ktéreby uwiaczaly ich
stanowi, lub czynity uszczerbek ich obowigzkom
stuzbowym.

Organistostwo, dziakostwo, pisarstwo gminne
i pokatne, a niemniej udzielanie korepetycyj szkol-
nych jest im bezwarunkowo wzbronione.

Rada szkolna okregowa wyznaczy przekra-
czajgcym ten zakaz termin 6-tygodniowy, w ktérym
majg albo porzuci¢ zatrudnienie wzbronione, albo
ustagpi¢ z posad)r.

Art. 19

Czysty dochod z pol ornych, tak, pastwisk
i innych gruntéw przydanych do uzytku nauczy-
cielowi, wykazany wedlug zasad Kkatastralnych,

wlicza sie po straceniu podatku gruntowego wraz
z dodatkami do ptacy nauczyciela.

Dopo6ki oszacowanie katastralne nie bedzie
przeprowadzone, ma Rada szkolna okregowa przy
zaktadaniu szkdt, lub przeistaczaniu ich w etatowe
oblicza¢ te dochody wedtug orzeczenia znawcow.

Art. 20.
Ptace wraz z dodatkami pobierajag nauczy-
ciele i dyrektorowie z gory, emerytury za$ z dotu.

Art. 21.

Powyzsze zasady o ptacach nauczycieli, tyczg
sie takze nauczycielek.



Tytut I11I.

O karach dyscyplinarnych i wydalaniu ze
stuzby.

Art. 22.

Nauczyciela wykraczajgcego w czemkolwiek
przeciw swym obowigzkom skarci sam kierownik
szkoty ustnie, a w wazniejszych wypadkach Rada
szkolna okregowa pisSmiennie, przyczem nalezy mu
wskaza¢ nastepstwa, na jakieby sie narazit po-
wtérnem przewinieniem, Rada za$ szkolna kra-
jowa karze wykraczajagcych nauczycieli wedtug
okolicznosci w drodze dyscyplinarnej.

Art. 23.
Kary dyscyplinarne sg nastepujace:
a) nagana;
h) odjecie kierownictwa szkoty lub przeniesienie

na inng posade; i

c) oddalenie od stuzby.
Art. 24.

Nagane nalezy dawa¢ na pisSmie z grozbg
uzycia surowszych srodkéw w razie ponownej prze-
winy. Po uptywie 3 lat dobrego zachowania sie
nauczyciela traci dana mu nagana swoje znaczenie.

Art. 25.

Za kare moze takze urzedowanie dyrektora
albo starszego nauczyciela by¢ odjete, przezco
ukarany zostaje napowr6t zaliczony do kategoryi
zwyktych nauczycieli.

Art. 26.

Tak w tym wypadku jak niemniej w razie
przeniesienia za kare na inng posade, nalezy ozna-
czy¢ w orzeczeniu stopien, jaki ma zaja¢ skazany
w etacie szkoly, do ktérej go przeniesiono.

Art. 27.

Zanim zapadnie orzeczenie w sprawie dyscy-
plinarnej, nalezy zbada¢ doktadnie istote czynu.
Uskuteczni to badZz Rada szkolna okregowa, juz
to z wiasnej inicyatywy, juz z polecenia Rady
szkolnej krajowej, badz wydelegowana przez ostat-
nig komisya Sledcza.

Sprawdzong istote czynu nalezy przedstawic
obzatowanemu.

Usprawiedliwienie sie jego ustne ma sie
wciagna¢ do protokotu, a gdyby je podat na pis-
mie, zatgczy¢ do aktow.

Jezeli usprawiedliwienie sie to bedzie uznane
za dostateczne, nalezy go uwiadomi¢ na piSmie,



ze jest niewinnym co do zarzuconego mu przy-
stepstwa.

Art. 28.

W sprawach dyscyplinarnych stale lub tym-
czasowo zamianowanych dyrektoréw i starszych
nauczycieli, tudziez nauczycieli rzeczywistych wszel-
kiej kategoryi, a niemniej w sprawach dotyczacych
przyznania odroczenia lub odmdwienia dodatkow
piecioletnich, orzeka Rada szkolna krajowa.

Wszelkie za$ srrawy dyscyplinarne nauczy-
cieli tymczasowych nalezg do zakresu Rad szkol-
nych okregowych.

Art. 29.

Na usuniecie z posady skaza¢ mozna tylko
tego nauczyciela, ktéry mimo poprzedniego w dro-
dze dyscyplinarnej ukarania, dopuscit sie ponownie
opieszatosci lub innych wykroczen w stuzbie.

Art. 30.

Nauczyciela skazanego sadownie na Kkare,
potagczong z utratg prawa obieralnosci do repre-
zentacyi gminnej, usunie Rada szkolna krajowa
z posady bez S$ledztwa dyscyplinarnego.

Art. 31.

Gdyby tego wymagata powaga stanu nauczyciel-
skiego, moze Rada szkolna krajowa odja¢ obwinio-
nemu nauczycielowi podczas S$ledztwa dyscyplinar-
nego urzedowanie i place.

Tak samo nalezy postapi¢, jezeli nauczyciel
jest w Sledztwie o zbrodnie lub przestepstwo
harbigce.

Odwotanie sie przeciw temu postanowieniu
nie wstrzymuje wykonania.

Art. 32.

W ciggu takiego odjecia urzedowania wyzna-
cza sie nauczycielowi na utrzymanie '/s do %
ptacy przedtem pobieranej, przyczem nalezy uwzgle-
dni¢ stosunki jego rodzinne i lata stuzby. Unie-
winnionemu ma sie zwrdci¢ cata niewyptacona
nalezytosc.

Art. 33.

O kazdem oddaleniu ze stuzby szkolnej ma
sie donies¢ Ministrowi wyznan i oswiecenia, celem
uwiadomienia o tem wiadz innych krajow repre-
zentowanych w Radzie panstwa.



Tytut IV.
O przenoszeniu nauczycieli w stan spoczynku
wyznaczaniu im pensyj wystuzonych i zaopa-
trywaniu wdéw i sierét po nauczycielach.
Art. 34.
Nauczyciela (nauczycielke) mozna przeniesé
w stan spoczynku na jego wiasng prosbe, albo z
urzedu, jezeli po nienagannej stuzbie dla podeszie-
go wieku, ciezkich utomnosci fizycznych lub umy-
stowych, albo tez z innych powodéw waznych oka-
ze sie niezdolnym do dalszego petnienia swych
obowiazkéw. Po czterdziestoletniej nienagannej stuz-
bie nie mozna zadnemu nauczycielowi odmowic
stalego przeniesienia w stan spoczynku na jego
wiasne zadanie.
Art. 35.
Dobrowolne zrzeczenie sie¢ posady lub samo-
wolne jej opuszczenie pozbawia prawa do emerytury.
Do zawarcia $lub6w malzenskich przez star-
szg nauczycielke lub nauczycielke w ogole i przez
nauczyciela nie majgcego statej posady, potrzeba
przyzwolenia Rady szkolnej okregowej. Sluby bez
takiego pozwolenia zawarte, beda uwazane za do-
browolne zrzeczenie sie posady.

Art. 36.
Tylko z koficem kursu lub roku szkolnego

mozna dobrowolnie zrzec sie posady albo przejs¢
w stan spoczynku, wyjawszy, gdyby Rada szkolna
krajowa w szczeg6towych wypadkach osobnem po-
zwoleniem zarzadzita inaczej.

Rdéwnocze$nie z tern ma sie odby¢ oddanie
budynkow i gruntow nalezacych do uposazenia szkoty.

Co do pozytkéw niezebrauych z pol i ogro-
doéw nalezy postgpi¢ jak w razie $mierci nauczy-
ciela (art. 46.) -

Art. 37.

Stale umieszczeni nauczyciele, nauczycielki i
miodsi  nauczyciele majg prawo do emerytury,
a wdowy i sieroty po nauczycielach i miodszych
nauczycielach prawo do zaopatrzenia.

Art. 38.

Wymiar emerytury zalezy zjednej strony od
wysokosci ptacy, a z drugiej od lat stnzby. Co do
pierwszego bedzie skalg ptaca wraz z wszystkiemi
dodatkami piecioletniemi, jakotez dodatkami za
kierownictwo (art. 13.) ktére nauczyciel pobiera
w chwili przeniesienia w stan spoczynku. Co do
drugich policzy mu sie wszystkie lata spedzone
przy szkofach etatowych, poczawszy od pierws zego,
chocby tymczasowego mianowania na posade nau-
czyciela lub miodszego nauczyciela.



Przerwa w stuzbie zaszta bez powodu ze stro-
ny nauczyciela nie pozbawia go prawa policzenia
wszystkich lat wystuzonych.

Art. 39.

Nauczyciel rzeczywisty i miodszy nauczyciel
rzeczywisty, ktdry nie wystuzyt lat jeszcze dziesiec,
nie ma prawa do emerytury i dlatego otrzyma je-
dynie odprawe, réwnajacg sie poétorarocznej nale-
zytosci obliczonej wedtug artykutu poprzedniego.
Po wystuzonych 10. latach dostaje emeryt '/t czesc,
a za kazdy rok dalszy jeszcze '/40 cze$é nalezytosci
obliczonej jak wyzej.

Art. 40.

Przeniesienie w stan spoczynku jest albo
state albo czasowe.

W ostatnim razie, jezeli przyczyna, dla ktd-
rej pr zeniesienie to nastapito, zostata uchylona
powinien ten, ktérego to dotyczy, na wezwanie
Rady szkolnej krajowej albo wstgpi¢ na nowo do
stuzby szkolnej albo tez musi zrzec sie emerytury.

Art. 41,

Wdowy i sieroty tak po rzeczywistych nau-
czycielach jak i rzeczywistych miodszych nauczy-
cielach, majg wtedy tylko prawo do zaopatrzenia,
jezeli ich mezowie Ilub ojcowie mieli prawo do
emerytury.

Wdowy przeto i sieroty po nauczycielach lub
miodszych nauczycielach, ktérzy nie wystuzyli je-
szcze lat 10, dostang tytutem odprawy ‘/4 czesé,
a jezeli wdowa ma dzieci, otrzyma potowe nalezy-
tosci meza, obliczonej wedtug artykutu 39.

Art. 42.

Wdowie po nauczycielu, ktéry stuzyt lat 10.
albo wiecej, nalezy sie roczne zaopatrzenie wyno-
szace % czes¢ rocznej placy jego ostatniej, o ile
takowa miata sie liczy¢ przy wymiarze emerytury.
Jezeli za§ malzenstwo bylo zawarte juz po prze-
niesieniu w stan spoczynku nauczyciela, lub z wi-
ny zony nastgpit rozwdd sadowy, nie ma wdowa
prawa do zaopatrzenia.

W razie ponownego matzenstwa moze sobie
wdowa albo zastrzedz zaopatrzenie na wypadek
powtdérnego owdowienia albo zgda¢ tytutem odpra-
wy wyptaty dwuletniego zaopatrzenia swego.

Art. 43.

Wdowa majagca prawo do zaopatrzenia otrzy-
ma na kazde po zmartym mezu pozostate dziecko
dodatek na wychowanie, ktory tak nalezy wymie-
rza¢, aby zaopatrzenie wdowy wraz z wszystkiemi
dodatkami nie przewyzszato potowy ostatniej pta-
cy meza.



Wysokos$¢ dodatku na wychowanie kazdego
dziecka oznacza Eada szkolna krajowa.

Dodatek na wychowanie ustaje, gdy dziecko
szkonczy lat 20. lub inne uzyska utrzymanie.

Art. 44.

Jezeli zona zmartego nauczyciela takze juz
nie zyje lub nie ma prawa do zaopatrzenia, wow-
czas nalezy sie dzieciom zmartego, ktdre nie skon-
czyly jeszcze lat 20 i nie majg innego utrzymania,
zasitek na wychowanie obliczony wedtug tego, czy
wdowie dostataby sie tylko odprawa czy tez za-
opatrzenie.

W pierwszym wypadku dostajg dzieci takg
samg odprawe, a w drugim pobierajg wszystkie
razem corocznie *6 cze$¢ ostatniej placy ojca we-
dtug wymiaru art. 39.

Udzielanie tego zasitku ustaje wtedy dopiero,
gdy juz nie ma ani jednego w inny spos6b nie
zaopatrzonego dziecka, ktdre nie doszto lat 20.

Powyzsze zasady stosujg sie i do sierét po
nauczycielce majacej prawo do emerytury.

Art. 45,

Jezeli wdowa po nauczycielu pdjdzie po-
nownie za mgz, dostajg dzieci zamiast dodatku
na wychowanie zaopatrzenie wedlug wymiaru
art. 44.

Art. 4G.

Wdowa i sieroty po nauczycielu zmartym
w czynnej stuzbie zatrzymujg przez kwartat je-
szcze pomieszkanie jego lub dostajg kwartalng rate
pobieznej przezen spiaty za pomieszkanie.

Jezeli do uposazenia szkoty nalezg grunta,
dostajg sie pozytki z nich spadkobiercom zmartego
w czynnej stuzbie nauczyciela wtedy jedynie, gdy
Smier¢ zaszta miedzy 1. czerwca a 31. pazdziernika.
W kazdym innym czasie nalezy im sie tylko zwrot
wydatkow  poniesionych dla osiggniecia owych
pozytkow.

Art. 47.

Jezeli ostatnia ptaca nauczyciela wraz z do-
datkami piecioletniemi nie przenosi 600 zir. w. a.
a spadek nie wystarcza na opedzenie kosztéw cho-
roby i potrzeby na pogrzeb, nalezy sie spadko-
biercom \* cze$¢ owej ptacy jako kwartat po-
zgonny.

Art. 48.

Nauczyciele, ktorzy z powodu przeistoczenia
dotychczasowych szkét w etatowe utracg swe po-
sady, a niemniej ich wdowy i sieroty, majg prawo
do takich jedynie zapomdg, jakie im sie nalezg
wedtug ustaw lub przepisow dotad obowigzujacych.



Art. 49,

Nauczyciele dotychczasowi, ktérzy po prze-
istoczeniu terazniejszych szkot w etatowe przejda
na nowy etat, uwaza¢ sie bedg pod wzgledem
prawa do emerytury i zaopatrzenia ich wdow i
sier6t z funduszu emerytalnego tak zupetnie, jak
gdyby byli od razu pod tym etatem stuzbe swoje
rozpoczeli. Zaptaci¢ jednakze majg funduszowi
owemu jednorazowg kwote rownajacg sie 2 pro-
centom od kazdorocznej ptacy przez wszystkie lata
poprzedniej stuzby nauczycielskiej.  Sptata tej
kwoty uiszczana by¢é moze ratami za przyzwole-
niem Rady szkolnej krajowej.

Art. 50.
Celem uzyskania $rodkéw na emerytury dla
nauczycieli szkét ludowych i na zaopatrywanie

wdéw i sier6t po nich pozostatych, utworzy sie
osobny krajowy fundusz szkolny emerytalny, do
ktorego beda wptywac:

a) dochod z majatku zakladowego,

b) staty corocznie udzielany dodatek z funduszu
szkolnego krajowego,

C) zapisy i darowizny na ten cel przeznaczone;

d) interkalarya od opréznionych posad, o ile nie
przypadng spadkobiercom zmartego dyrektora,
starszego nauczyciela lub nauczyciela w ogole
(art. 4G. i 47.) albo tez nie zostang uzyte na
wynagrodzenie dla zastepcy nauczyciela.

e) sptaty kwot dwuprocentowych powyzej ozna-
czonych w art. 49;

f) stale wkladki samych nauczycieli, ktore w
pierwszym roku po zamianowaniu Wwynosza
10% pobieranej przez nich placy, a przy ka-
zdem podwyzszeniu tejze 10% nadwyzki, oprécz
tego za$ corocznie 2% od rocznej ptacy.

g) dodatek z funduszu krajowego, o ile wptywy
z powyzszych zrddet nie starczag na pokrycie
rocznych wydatkow.

Art. 51.

Jezeli nauczyciel przed ukonczeniem 10 lat
stuzby, do emerytury dajacej prawo, umrze, albo
tez odprawiony zostanie, nalezy mu lub spadko-
biercom jego zwrdci¢ wkiadki, jakie do funduszu
emerytalnego uiscit.

Art. 52.

Zarzad funduszu emerytalnego nalezy do Ra
dy szkolnej krajowej, ktéra wyda szczeg6towe in-
strukcye 0 wybieraniu nalezytosci funduszowych
i o ich obrocie.
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Zarzad winien zbierajagcym sie co trzy Jata
krajowym konferencyom nauczycielskim przedkia-
da¢ wykaz stanu majgtkowego i obrotu funduszu
emerytalnego i ogtasza¢ co rok zamkniecie rachun-
kow.

Art. 53.

Miasta rzadzace sie wiasnym statutem moga
zaprowadzi¢ u siebie swoj wihasny fundusz szkolny
emerytalny, majg jednakze przy wymierzaniu od-
praw i emerytur nauczycieli, jakotez zaopatrzen
pozostatych po nich wdéw i sier6t postepowaé w
mysl artykutdw powyzszych.

Art. 54.

Dochody funduszu emerytalnego nalezy prze-
dewszystkiem obraca¢ na wydatki biezace, do kto-
rych fundusz ten w mysl niniejszej ustawy jest
obowigzany, reszte kapitalizowaé¢ i weciela¢ do
majatku zakfadowego.

Art. 55.

Ustawa niniejsza staje sie prawomocng ro-
wnoczesnie z ustawg o zakfadaniu i utrzymywaniu
publicznych szkét ludowych.

Z wnijsciem w wykonanie niniejszej ustawy
tracg moc obowigzujgcg wszystkie dotychczasowe
ustawy i rozporzadzenia, odnoszgce sie do przed-
miotébw w tej ustawie objetych, o ile sie¢ orzecze-
niom jej sprzeciwiajg lub tez niemi zostaty zasta-
pione.

Art. 56.

Przeprowadzenie tej ustawy polecam Mini-

strowi wyznan i oSwiecenia.






