Sprawozdanie stenograficzne

Z rozpraw

galicyjskiego Sejmu krajowego
37. posiedzenia, 1. sesyi VIII. peryodu Sejmu galicyjskiego
z dnia 19. pazdziernika 1903.

tresc¢.

lirlopy pp- Stan. Jedrzejowicza i L Pininskiego.
Spis petycyj. Glosy pp. Szpondra i. Witostaw-
skiego na poparcie poszczegélnych petycyj.

lirlopy pp. Zdz. Tarnowskiego i Romana Poto-
ckiego.

Pierwsze czytanie wniosku posta Jana Urban-
skiego o wezwanie c. k. Rzadu, aby zmusit
akcyjne Towarzystwo Chropinskie do otwar-
cia regularnego publicznego ruchu towarowego
na kolei lokalnej Ttumacz-Patahicze.

Pierwsze czytanie wniosku posta Olesnickiego
0 zmiane §. 2. statutu Banku krajowego.

Pierwsze czytanie wniosku posta Kramarczyka
o0 wyjednanie ustawy nakfadajacej do podatku
gruntowego dodatek na utworzenie funduszu
zapomoOg na wypadek klesk elementarnych

Pierwsze czytanie wniosku posta Viviena w przed-
miocie utworzenia przy Wydziatlach powiato-
wych biur bezptatnej pomocy prawnej dla
ludnosci wiejskiej i matomiejskiej.

Dalszy cigg rozprawy nad wnioskami komisyi
szkolnej w przedmiocie zalozenia kosztem
kraju jednego seminaryum nauczycielskiego
z kierunkiem rolniczym. Zmieniony wniosek
komisyi. Gtosy pp. Barwinskiego i sprawozda-
wcy Cieleckiego. Przyjecie wniosku komisyi.

Sprawozdanie komisyi administracyjnej o wnio-
sku posta Buynowskiego i petycyach w spra-

wie przymusowego ubezpieczenia budynkéw od
ognia. Glosy pp. Garapicha, Buynowskiego
i sprawozdawcy Trzecieskiego, tudziez Kra-
marczyka i Huryka. Przyjecie wniosku komi-
syi z rezolucyami Garapicha i poprawka Buy-
nowskiego.

Sprawozdanie i uchwata wniosku komisyi dro-
gowej o wniosku posta Wincentego Gnoinskie-
go w sprawie uznania drogi Brody-topalyn-
Radziechow do Krystynopola za krajowa.

Sprawozdanie i uchwata wniosku komisyi dro-
gowej o wniosku posta Szajera w sprawie fa-
bryk krajowych wyrobéw betonowych i od-
sprzedazy tychze wyrobéw wiloscianom po ce-
nach produkcyi.

Sprawozdanie i ucl wata wniosku komisyi admi-
nistracyjnej o wniosku posta Starucha w spra-
wie zmiany ustawy z 15. sierpnia 1866 o
pokrywaniu kosztéw budowy i utrzymywania
budynkdéw koscielnych (cerkiewnych) i pleban-
skich.

Sprawozdanie i uchwata wniosku komisyi szkol-
nej z petycyi Anny Semickiej, wdowy po na-
uczycielu o przyznanie w drodze taski pensyi
wdowiej i datku na wychowanie coérki.

Sprawozdanie i uchwala wniosku komisyi szkol-,
nej z pelycyi Maryi Wegrzynek, wdowy po
nauczycielu szko6t ludowych w sprawie przy-
znania w drodze taski pensyi wdowiej i da-
tku na wychowanie dziecka.

Sprawozdanie i uchwata wniosku komisyi szkol-
. nej z petycyi Antoniego Raczynskiego, eme-
261
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rytowanego nauczyciela o podwyzszenie eme-
rytury.

Sprawozdanie i przyjecie wniosku komisyi szkol-
nej z petycyi lzabeli Mokiowskiej, bytej nau-
czycielki szko6t ludowych, o przyznanie dozy-
wotniego zaopatrzenia.

Sprawozdanie i uchwata wniosku komisyi szkol-
nej z petycyi Jana Paziuka, emer. zandarma
w sprawie przyznania w drodze #taski datku
na wychowanie dwoch sierét po zmarfej na-
uczycielce Maryi Paziukowej.

Sprawozdanie i uchwata wniosku komisyi szkol-
nej z petycyi Piotra Berezy, emer. nauczy-
ciela ludowego, w sprawie przyznania jedno-
razowej zapomogi i podwyzszenia emerytury.

Sprawozdanie i uchwata wniosku komisyi szkol-
nej z petycyi Pauliny Sydorowej, zony emer.
kierownika szkoty, o przyznanie w drodze ta-
ski emerytury, réwnajacej sie catej ptacy po-
bieranej w czynnej stuzbie.

Sprawozdanie i uchwata wniosku komisyi szkolr
nej z petycyi Antoniny Dudziakowej, wdowy
po nauczycielu ludowym, o podwyzszenie w
drodze taski pensyi wdowiej.

Sprawozdanie i uchwata wniosku komisyi pety-
cyjnej w sprawie petycyi Michata Luzeckie-
go, kierownika 5-cio klasowej szkoty w Turce,
0 zwolnienie go w drodze faski od obowigzku
zwrotu kwoty 228 K., ktdrg corkajego Euge-
nia tytulem stypendyum pedagogicznego z
funduszu krajowego pobrata.

Sprawozdanie i uchwata wniosku komisyi szkol-
nej z petycyi Antoniny Michniewskiej, wdo-
wy po nauczycielu szkét Iludowych, o przy-
znanie jej kwartatlu pozgonnego.

Sprawozdanie i uchwata wniosku komisyi szkol-
nej z petycyi Jana Domiszewskiego, Kkiero-
wnika szkoty 5-klasowej w Brzozdowcach,
0 przyznanie wyzszej ptacy.

Sprawozdanie i uchwata wniosku komisyi szkol-
nej z petycyi Petroneli Majkowskiej, emeryt,
nauczycielki o wliczenie Kkilku lat stuzby do
emerytury.

Sprawozdanie i uchwata wniosku komisyi dro-
gowej o wnioskach postow Stapinskiego i Sza-
jera w sprawie zniesienia myt na drogach
krajowych i powiatowych.

Sprawozdanie i uchwata wniosku komisyi sani-
tarnej o wniosku posta Wursta w sprawie
urzadzenia prowizorycznego szpitala w Zio-
czowie i objecia go w zarzad kraju.

Sprawozdanie i uchwata wniosku komisyi prze-
mystowej z petycyi Joézefa Aszklara, wiasci-
ciela pracowni rzezbiarskiej w Kroscienku
wyznem o udzielenie pozyczki z funduszu
przemystowego.

37. Posiedzenie z dnia 19. pazdziernika 1903.

Sprawozdanie i uchwata wniosku komisyi gmin-
nej o sprawozdaniu Wydziatu krajowego w
przedmiocie nadania gminie m Lwowa u-
stawy o przymusowem potgczemiu kanatow
domowych z kanatami publicznymi i optatach
za to polgczenie.

Sprawozdanie i uchwata wniosku komisyi pra-
wniczej o sprawozdzniu Wydzialu Kkrajowego
z czynnosci Dep VI. za cza3 od 1. listopada
1901 do konca pazdziernika 1902.

Sprawozdanie komisyi prawniczej o wniosku
postow Huryka i Ostapczuka w sprawie uwol-
nienia gmin wiejskich od czynnosci poruczo-
nego zakresu dziatania, ewentualnie wyna-
grodzenia gmin za sprawowanie powyzszych
czynnosci. Glos p. Huryka i przyjecie wnio-
sku komisyi.

Sprawozdanie i uchwata wniosku komisyi pra-
wniczej o wniosku posta Szajera w sprawie
utworzenia Sadu powiatowego w Jaworniku
miescie.

Sprawozdanie i uchwata wniosku komisyi kole-

jowej o wniosku posta. Huryka w sprawie
przeniesienia rampy kolejowej w Stanista-
wowie.

Sprawozdanie komisyi administracyjnej o wnio-
sku posta Zardeckiego w sprawie zmiany
ustawy fowieckiej. Gtlosy pp. Mogilnickiego,
Skotyszewskiego, Huryka, Stadnickiego, Meru-
nowicza, Skotyszewskiego, ponownie Zarde-
ckiego i sprawozdawcy Ad. Jedrzejowicza.
Przy glosowaniu stwierdzenie braku kompletu
Izby. Zamkniecie, posiedzenia.

Porzadek dzienny 38. posiedzenia.

(Poczatek posiedzenia o godzinie 10. minut
60. przed potudniem).

Przewodniczacy: J. E. Stanistaw hr.
Bndenl, Marszatek krajowy.

Ze strony c. k. Rzadu:
dworu Wiodzimierz hr. Los,
dowy.

Sekretarze: ks. Teodor Bohaczewski,
Kazimierz ks. Lubomirski, Stanistaw My-
cielski, Mieczystaw Urbanski.

(Obecnych postow 122).

Marszatek. Sejm w komplecie. Posie-
dzenie otwieram. Protokot 35 posiedzenia jest
przyjety, gdyz nie wniesiono przeciw niemu
zadnych zarzutdéw, protokét 36 posiedzenia
ztozony jest do przejrzenia w biurze marszal-
kowskiem.

Udzielitem urlopu p. p. Stanistawowi
Jedrzejowiczowi na 3 dni, Leonowi hr. Pinin-
skiemu na 4 dni.

c. k. radca
komisarz rza-



37. Posiedzenie z dnia 19. pazdziernika 1903.

Prosze p. sekretarza o odczytanie spisu
petycy].

Sekretarz p. Urbanski (czyta):

Spis petycyj wniesionych po dzien 19.
pazdziernika.

2311. L. s. 3240. Gmina miasta Lwowa p. p.
Matachowskiego w sprawie projekto

wanej kolei lokalnej Lwéw — Pod-
hajce — do kom. kolejowej.

2312. L. s. 2241. Gmina Niezdrow pow.
Wieliczka p. p. Szpondera o zapomoge
z powodu powodzi, — do kom. budze-
towej.
Marszatek. Do tej petycyi zazgdat

glosu p. Szponder. Udzielam mu glosu.

P- ks. Szponder. Jest to juz nie pierw-
sza petycya, ktora zada w tej nadzwyczajnie
krytycznej chwili pomocy. Wie$ Niezdrow
potozona w powiecie wielickim jest komplet-
Pjo zrujnowana wskutek wylewu rzeki Raby.
Mieszkaricy tej wsi skazani sa na $mier¢ gto-

Jezeli wiesniak wnosi petycye do Sej-

u, to z nim jW musi by¢ bardzo Zle" i tylko
adzwyczajnie wielka kleska zmusza go nie-
jako do tego kroku.

.. . Prosze zatem, by Wysoka Izba przychy-
le sie raczyta do tresci tej petycyi a pod
zgledem formalnym prosze o odestanie jej do
komisyi budzetowej.

Marszatek. To sie juz stato. Prosze
P- sekretarza o odczytanie dalszego ciggu
sPisu petycy;j.

Sekretarz p. Urbanski (czyta):

2313. L. s. 3244. Towarzystwo szpitala $w.
Zofii we Lwowie na rece W. pani Jano-
wej Seferowiczowej p. p. A. Lubomir-
skiego o subwencye lub bezprocentowg
pozyczke w kwocie 78.300 Koron do
budowy szpitala — do kom.
tarnej.

2314. L. s. 3245. To samo p. t. p. o staly
zasitek w kwocie 2.400 Kor. na pokry-
wanie emerytury Dra Emila Merczyn-
s lego, — do kom. budzetowej.

now* dmd6' ,“°Scianie gminy Jodlowa
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porzadzenia o markowaniu nieroga-
cizny — do kom. gospodarstwa krajo-
- wego.

2318, L. s. 3249. Gmina Sopotnia wielka
pow. Zywiec p. t. p. 0 pomoc z po-
wodu powodzi — do kom. budzetowej.

2319 L. s. 3250. Oddziat Przemyslanskiego
c. k. Tow. gospod. galic. w Czuperno-
sowie p. p. Koztowskiego o subwencye
na cele rolnicze do kom. budzetowej.

L. s. 3351. lladuch Stanistaw, kiero-
wnik szkoty 4 klas. w Jaémierzu p. t. p.
0 przyznanie pieciolecia i podwyzsze-
nia pensyi — do kom. szkolnej.

L. s. 3252. Gmina miasta Rudki p. p.
Bala o przyznanie dodatkéw gminnych
od podatku zarobkowego od przedsie-
biorstwa prawa propinacyi wykonywa-

2320.

2321.

nego a przypisanego c. k. galic. fun-
duszowi propinacyjnemu do  kom.
gminnej.

2322. L. s. 3253. Kwasniewski Jan, naucz,

koszykarstwa w Wielowsi p. p. Sekow-
skiego o stabilizacye — do kom. prze-
mystowej.

2323. L. s. 3254. Magistrat miasta Kotomyi
p. p. Witostowskiego o wyjednanie
prawa poboru surowicy dla miasta i
przedmies¢ — do kom. petycyjnej.
Marszatek. Do tej petycyi prosit o gtos

p. Moysa. Udzielam mu gtosu.

P. Moysa. Wysoka lIzbo! Poniewaz
wedtug regulaminu nie mozna dlugo mowic
przy poparciu petycyi, ogranicze sie tylko
do Kilku stow.

Magistrat m. Kotomyi wnidst petycye

te imieniem miasta i mieszkancéw okolicz-
nych przedmie$é. Mieszkancy tamtejsi maja

sani- jak najgorsza pasze a soli bydlecej nie majg

za co kupi¢ z powodu ubdstwa, prosza, wiec
0 prawo poboru surowicy. Poniewaz za$ juz
kilkakrotnie petycyouowali bez skutku, popie-
ram te petycye z tern, izby Wysoki Sejm
raczyt poleci¢ komisyi solnej, do ktorej upra-
szam odestaC te petycye, by troche energicz-
niej przystagpita do tej sprawy i przediozyta
Sejmowi takie sprawozdanie, ktoreby w kon-
cu na Rzad mogto wplyw wywrzeé. Skon-
czytem.

Marszatek. Prosze p. sekretarza od-
czytaC dalszy spis petycyj.

Sekretarz p. Urbanski (czyta):
2324. L. s. 3255. Gelemberska Zofia, wdowa
po redaktorze i literacie w Krakowie

P- p. J. Mecinskiego o dar. z taski do
kom. budzetowe;j.
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2325.

2326.

2327.

2328.

2329.

2330.

2331.

2332.

2333.

2334.

2335.

2336.

2337.

37. Posiedzenie z dnia 19. pazdziernika 1903.

L. s. 325G. Komitet sekretarzy gmin-
nych w Galicyi na rece W&t Zielin-
skiego w Zniesieniu koto Lwowa p. p.
T. Merunowieza w sprawie polepszenia
bytu pisarzy gminnych i uregulowania
ich stosunkéw stuzbowych — do kom.
gminnej.

L. s. 3257. Komenda korpusu Strazy
ochot, pozarnej w Zioczowie p. p.
Schatzle o subwencye na zakupno re-
kwizytow i przyboréw pozarniczych
spalonych — do kom. budzetowe;.

L. s. 3258. Nauczycielstwo okregowe
w Przemyslanach p. p. Tomaszewskiego
przytagcza sie do wniesionej petycyi
Wykonawczego  Komitetu  ogdlnego
wszystkich nauczycieli lud. galic. w
sprawie polepszenia bytu nauczycielstwa
ludowego do kom. szkolnej.

L. s. 3259. Wydawnictwo ,,Gminy* we
Lwowie p. p. Wereszczynskiego o wy-
znaczenie funduszu na zaprenumero-
wanie przez biedne gminy kraju ko-
sztem fund. krajowego — do kom. bu-
dzetowej.

L. s. 3261. Gmina Nowoszyny pow.
Zydaczéw p. p. Potoczka o zasitek na

dokonczenie budowy szkoty — do
kom. budzetowej.
L. s. 3262. Oddziat c. k. gal. Tow.

gospod. w Rohatynie popiera petycye
Komitetu Centr. Tow. gospod. we Lwo-
wie p. t. p. w sprawie podniesienia
chowu koni — do kom. budzetowej.

L. s. 3263. Ten sam p. t. p. w sprawie
subwencyi na utrzymanie internatu dla
podkowaczy — do kom. budzetowej.

L. s. 3264; Ten sam p. t. p. w sprawie
subwencyi na nagrode dla stug. — do
komisyi budzetowej.

L. s. 3265. Ten sam p. t. p. w spra-
wie subwencyi na podniesienie chowu
bydta — do kom. budzetowej.

L. s. 3266. Ten sam p. t. p. wsprawie
subwencyi na wystawy targowe dla
bydta rozptodowego — do kom. bu-
dzetoweyj.

L. s. 3267. Ten sam p. t. p. w sprawie
reorganizacyi szkoty ogrodniczej w
Wulce Kapitanskiej — do kom. bu-
dzetowej.

L. s. 3268. Ten sam p. t. p. w spra-
wie subwencyi na hodowle owiec —
do kom. budzetowej.

L. s. 3269. Ten sam p. t. p. w spra-
wie podwyzszenia subwencyi dla czaso-

2338.

2339.

2340.

2341.

2342.

2348.

2314.

2345.

2346.

2347.

2348.

2349.

M arszatek.

pisma ,Rolnik** — do kom. budze-

towej.
L. s. 3270. Ten sam p. t. p. w spra-
wie subwencyi na szkote chmielarskg
w Starem Siole — do kom. budze-
towej.

L. s. 3271. Tensam p. t. p. wsprawie
podwyzszenia subwencyi na szczepienie
tuberkuling — do komisyi budzeto-
wej.

L. s, 3272. Ten sam p.t. p. w sprawie

subwencyi na podwyzszenie uprawy
Inu i konopi — do komisyi budze-
towej.

L. s. 3273. Ten sam p.t. p. w sprawie
‘ subwencyi na prowadzenie biura han-
dlowego przy Towarzystwie gosp. —
do komisyi budzetowej.

L. s. 3274. Ten sam p.t. p. w sprawie
podniesienia sadownictwa — do komi-
syi budzetowej.

L. s, 3275. Ten sam p. t. p. w sprawie
hodowli ryb — do komisyi budzeto-
Wej.

L. s. 3276. Ten sam p.t. p. w sprawie
podwyzszenia subwencyi na koszta
administracyjne Towarzystwa — do
komisyi budzetowe;j.

L. s. 3277. Ten sam p.t. p. wsprawie
podniesienia chowu drobiu — do ko-
misyi budzetowej.

L. s. 3278. Gmina Zakopane p.t. p. 0
subwencye na pokrycie pozyczki wo-
dociggowej — do komisyi budzeto-
Wej.

L. s. 3279. Stowarzyszenie zapomogo-
we stuchaczéw filozofii uniwersytetu w
Wiedniu p.p. Skotyczewskiego o subwen-
cye — do komisyi budzetowe;j.

L. s. 3280. Gmina miasta Krakowa p.
p, Leo o subwencye na restauracye
wiezy alarmowej kosciota N. M. Panny
w Krakowie — do komisyi budzeto-
wej.

L. s. 3281. Knybel Oktawia, wdowa
po sekretarzu magistratu w Katuszu
p. p. Wursta o zapomoge — do ko-
misyi budzetowe;j.

Przed przystgpieniem do

porzadku dziennego podaje do wiadomosci
Wysokiej lzby, ze udzielitem jeszcze urlopu
p. Zdzistawowi Tarnowskiemu na 2 dni a p,
Romanowi hr. Potockiemu na 4 dni.

Przystepujemy obecnie do porzadku

dziennego.



37. Posiedzenie z dnia 19. pazdziernika 1903.

Pierwsze czytanie wniosku posta Jana
Urbanskiego o wezwanie c¢. k. Rzadu, aby
zmusit akcyjne Towarzystwo Chropiriskie do
otwarcia regularnego publicznego ruchu to-
warowego na kolei lokalnej Tlumacz - Pata-
hicze (Ali. 413). ~

Dla uzasadnienia wniosku ma glos p.
Jan Urbanski.

P. Jan Urbanski. Wysoki Sejmie !

W roku 1892 otrzymato Towarzystwo,
pod firmga: ,,Cukrownia w Ttumaczu Guminski
Volter i Spétka* koncesye na budowe normal-
notorowej kolei lokalnej, od stacyi Ttumacz-
Patahicze do miasta Ttumacza, z warunkiem
zaprowadzenia i utrzymania na tejze kolei
regularnego publicznego ruchu towarowego.
Kolej ta zostata rzeczywiscie wybudowang, a
kraj przyczynit sie do budowy tej kolei sub-
wencyg z funduszéw kolejowych w wysokosci
60.000 koron, w ratach rocznych po 4.000
koron.

Wysoki Sejm przyznajac powyzszg sub-

wencye miat na wzgledzie nietylko dobro
cukrowni, ale takze dobro miasta i calego
powiatu.

W r. 1898 przeszta cukrownia w Thu-
maczu, a wraz z nig rzeczona kolej na wia-
snos¢ chropinskiego akcyjnego towarzystwa.

W paragrafie 1. koncesyi zastrzezono
wyraznie, ze koncesyonaryusz jest obowigza-
ny utrzymywa¢ regularny, publiczny ruch
towarowy na tej kolei i ze kolej ta ma byé
wybudowang i oddang do publicznego uzytku
w 6 miesiecy od daty koncesyi. Wobec tego
wyraznego brzmienia koncesyi nie mogt Sejm
mie¢ watpliwosci, ze publiczny ruch towaro-
wy na tej kolei bedzie zaprowadzony i nie
potrzebowat tez, uchwalajac datek z fundu-
szu kolejowego, robi¢ ze swej strony osobne-
go zastrzezenia.

Tymczasem stato sie inaczej.

Od czasu wybudowania tej kolei mineto
juz lat 10 i pomimo, ze tak strony intere-
sowane i wydziat powiatowy w Tiumaczu
nieustannie domagajg sie otwarcia ruchu na
tej kolei, koncesyonaryusze nie uczynili za-
dos¢ warunkom koncesyi a Wysoki Rzad nie
uznat za stosowno zmusi¢ ich do tego.

Na ostatni urgens ze strony Wydziatu
powiatowego odpowiedziato c. k. Minister-
stwo kolejowe reskryptem, ktory, jezeli JE.
p. Marszatek pozwoli odczytam (czyta):

»,D0 Wydziatlu Rady powiatowej w Ttu-
maczu 1

C. k. Ministerstwo kolei zelaznych re-
skryptem z dnia 23-go czerwca 1902 1
8515/20 oznajmito, ze wprowadzenie publi-
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cznego ruchu towarowego nalinii kolei lokal-
nej Tumacz-Patahicze-Ttumacz miasto, nie
moze na razie nastgpi¢, poniewaz ta kolej w
ostatnich czasach przeszta na wiasnos¢ fa-
bryki cukru w Chropinie, a wobec stagnacyi
obecnej na polu przemystu cukrowego, nie
jest wskazanem, obarcza¢ to przedsiebiorstwo
kosztownemi inwestycyami, potgczonemi z za-
prowadzeniem publicznego ruchu towaro-
wego.

C. k. Ministerstwo nie spusci jednak
tej sprawy z oka i w stosowniejszym czasie
przystapi do jej przeprowadzenia*.

Z reskryptu tego widaé, ze obecny wia-
Sciciel koncesyi, chropinskie towarzystwo ak-
cyjne, otaczany jest jaka$ szczegOlniejsza
opieka ministerstwa kolejowego.

Gdy za§ z tego powodu tak miasto
Tiumacz, jak i caly pawiat ponosza ogromne
straty, upraszam Wysoki Sejm o przyjecie
mego wniosku o wezwanie c. k. Rzgdu, aby
zmusit Akcyjne Towarzystwo Chropinskie ja-
ko koncesyonaryusza kolei lokalnej Ttumacz-
Patahicze-Ttumacz-Miasto, do bezwiocznego
dopetnienia warunkéw koncesyi, i otwarcia
regularnego publicznego ruchu towarowego
na tejze kolei.

Pod wzgledem formalnym prosze o
odestanie mego wniosku do komisyi kolejo-
wej.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Przystepujemy do
gtosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, ze-
chce reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest przy-
Jety.

Z kolei nastepuje pierwsze czytanie
wniosku posta Olesnichiego o zmiane 8. 2.
statutu Banku krajowego.

Zdaje mi sie, ze p. wnioskodawca jest
nieobecny w sali.

(Gtosy. Tak jest, nie ma go w Izbie.)

Wobec tego przystepujemy do punktu
3 porzadku dziennego, t. j. pierwszego czy-
tania wniosku posta Kramarczyka o wyjedna-
nie ustawy naktadajacej do podatku grunto-
wego dodatek na utworzenie funduszu zapo-
még, na wypadek klesk elementarnych.

Dla uzasadnienia wniosku gtos ma p.
Kramarczyk.

P. Kramarczyk. Wysoka lIzbol

Zdaje mi sie, ze na uzasadnienie wnio-
sku mojego wcale sili¢ sie nie potrzebuje,
gdyz kazdy to naocznie widzi, jak zywiot
elementarny, corocznie prawie z nieprzebta-
gang gwattownoscig wyrzadza rolnictwu na-
szemu nieobliczalne szkody.
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Do rzedu tych nieubtaganych niszczy-
cieli nalezy bezsprzecznie nietylko nadzwyczajne
wylewy wéd i gradobicie., ale procz tego i
inne kleski zywiotowe, jak lata mokre, lata
posuchy, wymarzniecie, myszy polne, oraz
inne pasorzyty, ktére miejscami nieraz do-
szczetnie niszczg ostathig nadzieje rolnika o
tenze wobec tego stoi zupetnie bezradny.

| dziwi¢ sie wypada, ze kiedy cztowiek
zyjacy na ziemi z poczatkiem 20 wieku przez
swojg chytros¢ zabezpieczyt sie niejako od
wszelkich przygéd na wszystkie boki, gdyz
zaprowadzit towarzystwa asekuracyjne od o-
gnia, od gradu a nawet na posag i przezycie,
to przeciez mimo swej madrosci do ostatniej
chwili nie zabepieczyt sie od reszty klesk e-
lementarnych, jakiemi sg lata posuchy, nieu-
rodzaju a co najwazniejsza, jaka jest najstra-
szliwszy zywiot: woda.

Szczesliwemi sg te gminy i ci mieszkan-
cy, ktérzy nie mieszkajg nad brzegami wad
i nie majg nawet sposobnosci patrze¢, czego
rozszalaty zywiot wodny w jednej chwili do-
kona¢ potrafi.

Ale jakze nieszczesliwi sg ci, ktorzy
nietylko zmuszeni sg patrze¢ na to, ale kto-
rym woda niemal co roku nietylko plony i
ziemie rwie i zamula, ale nawet wiasne ich
siedziby doszczetu niszczy i zabiera.

Mowimy ciagle i wiele tu w Sejmie i
na zgromadzeniach o checi ratowania rolnic-
twa, ratowania wioscian a w rzeczywistosci
lata mijajg bezpowrotnie i my stoimy z za-
tozonemi rekami i prawie zadnej akcyi ra-
tukowej w tym kierunku rozwingé nie moze-
my, czy nie chcemy.

I nie dziw potem, Zze kiedy lata kleski
powtarzajg sie czesto i regularnie, to rolnic-
two nasze zamiast kwitngC i skutecznie sie
rozwijaé, nietylko ze upada z roku na rok,
ale przez obdiuzenie nadzwyczajne formalnie
niknie prawdziwy stan roliczy.

A ziemia, ktorej jeszcze do reszty woda
nie zabrata, jako przecigzona dtugami przy
dzisiejszym stanie rzeczy, kiedy z jednej
strony nie mamy taniego kredytu, a z dru-
giej ustawy hipotecznej o ulgach przy egze-
kucyach sadowych, gdzie za najmniejszy diug
wolno Sadowi caty majatek nieruchomy sprze-
da¢, — przechodzi z winy niedbalstwa na-
szego w rece spekulantow.

| o to wiasnie dla tych klesk elementar-
nych, powstarzajacych sie rok rocznie, doszli-
$my dzieki naszemu niedbalstwu do olbrzy-
mich sum, ale nie ulokowanej gotowki na
sptate rodzenstwu w razie niepozadanej nie-
podzielnosci gruntéw, tylko do dlugoéw cia-
zacych na gruntach naszych.

. 19. pazdziernika 1903.

Jezeliby mi szan. panowie nie wzieli
za zte, to pozwolitbym sobie jako ten moralny
egzekutor przypomnie¢, ile mamy do spta-
cenia tych zaciggnietych dlugéw na ziemi
naszej.

Otoz cata Galicya ma obecnie 13 milio-
néw morgoéw ziemi a dlugébw jeden miliard
koron, wiec na jeden morg przypada prze-
cietnie po 80 koron. Jezeli to podzielimy na
wiekszg i mniejszg wihasnos¢, to podziat dtu-
gow przedstawiatby sie w ten spos6b: mniej-
sza wiasnos¢ chlopska posiada obszaru
8,000.000 morgéw a diugu 300,000.000 K.,
na jeden morg wypada wiec po 38 koron.
Jezeli zwazymy, ze gospodarstw w cetej Ga-
licyi jest 100.000, to na kazde gospodarst-
wo wypadioby po 3.000 K.

Wieksza wiasnos¢ posiada 5,000.000
morgow obszaru, a diugéw 700,000.000 K.
wiec na 1 morg wypada 140 K.

A jezeli zwazymy, ze w Galicyi istnieje
5.000 obszarow dworskich, wiec na jeden
dwoér wypada, 140.000 K. diugdw.

A oprocentowanie tych dlugow jakiez
jest? Jezeli wioscianie majag 300mil.dtugow,
to musimy przyjac, ze, przy oprocentowaniu
5 procent bez amortyzacyi, ptacg samych pro-
centdw 15 milionéw a dwory przy 700 mil.
dtugu ptacg rocznie 35 mi. tytutem od-
setek, czyli, ze mniejsza i wieksza wiasnosc¢
razem placi rocznie okoto 50 milionéw ko-
ron samych odsetek.

Jakiez wiec smntne i przerazajace cyfry,
ktére na nasze gospodarstwo rolne sprowa-
dzity po najwiekszej czesci kleski elementar-
ne prawie co rok sie powtarzajace.

A jezeli temu dalszemu obdtuzeniu
ziemi granicy nie potozymy, lub przynajmniej
w czesci nie zaradzimy, to pytam sie Szan.
Panéw do jakichze kiedy$ — a moze juz w
krotkim czasie — bajonskich sum obdiuzenie
ziemi naszej dojdzie.

Staniemy sie maching robocza, pracu-
jacag dla samych towarzystw pozyczkowych
i kapitalistow, ale kredytu wilasnego rzeczo-
wego, ktoryby sie stat podstawg egzystencyi
naszej nigdy nie osiggniemy.

(Poset ks. Szponder: Catkiem stusz-
nie).

Dlatego tez, moi Panowie, chociaz mojem
wyksztatceniem do tak waznej sprawy nie
powotany, ale widokiem upadku gospodarstw
naszych zrazony, osmielam sie podnies¢ gtos,
chociaz jestem przekonany, ze napotkam
pewnie na wiele przeszkod i trudnosci, bodaj
czy nie od samych wioscian, ktérych tu mam
zaszczyt reprezentowaé, ze ich obarczam no-
wymi podatkami.
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Ale nic mnie to zraza¢ nie bedzie,
gdyz rzeczg kazdego sadzi¢ wedle swojej
woli a mnie wypowiada¢ wtej Wysokiej Izbie
to, co ogdlnie spoteczenstwo nasze gniecie
i boli.

Mamy wprawdzie orosze Panow ustawe
0 ulgach podatkowych z d. 12. lipca 1896
1 118 dz. u. p., ktéra przyznaje dos¢ daleko
idace ulgi w razie klesk elementarnach, ale
te ulgi polegajagce na opustach podatkowych
nie pozostajg w zadnym stosunku proporcyo-
nalnym do poniesionych szkdd elementarnych,
bo prosze poréwna¢ n. p. podatek gruntowy
z wartoscig plonu. U nas pfaci sie podatku
statego bez dodatkéw 1—4 koron od morgi,
a warto$¢ plonu zaczyna sie od 60—70 zkr.
a przy niektorych uprawach nawet do 100
ztr. A wiec o odpowiednim opuscie mowy
by¢ nie moze.

W 8. 2. .stawa ta powiada tak (czyta) :

,Co do gruntéw sposobem rolniczym
uprawianych, powstaje roszczenie do odpisa-
nia podatku:

2073

na zniszczy¢ plony doszczetnie na przeszio
5 morgach, bo gdyby tylko na 5 morgach,
toby Zzadnego opustu nie otrzymat. Dziwimy
sie czesto, ze przy kleskach elementarnych
ludno$¢ nasza rolnicza tak mato korzysta na
opustach podatkowych. Otéz winna temu nie
sama ustawa, ale winna jest nowela wydana
do tej ustawy, czyli rozp. Ministeryalne z d.
16/7 1896 Nr. 119, ktéreto rozporzadzenie
interpretuje samaze ustawe, wskutek czego
ten wioScianin nie jest w stanie wykaza¢ wa-
runkdw osiggniecia opustu podatkowego.

Ale powiedzg moze Panowie, ze prze-
ciez panstwo i kraj wrazie klask elementar-
nych udzielajg poszkodowanym subwencyj.
Otéz te subwencye rowniez nie stojg w zad-
nej proporcyi do wyrzadzonych klesk; a po-
wtore te subwencye nie idg w gotdwce, ale
w naturze; rzad zakupuje nieraz pare wago-
néw zboza i rozdziela je miedzy ludno$¢ po-
szkodowana, lecz to odszkodowanie w natu-
rze nie jest nigdy wystarczajgcem, a jezeli
sie zwazy, ze ten wioscianin musi po to je-
cha¢ nieraz kilka mil do miasteczka powiato-

1. Jezeli na parcelach gruntowych axege, to daje stowo, ze wiecej go kosztuje

czterech hektaréw rozlegtosci majacych, naj-
nmiej czwarta cze$¢ plonu parceli, na parce-
lach za$ przeszio cztery hektary rozlegtosci
majacych, plon najmniej z jednego hektara ulegt
zniszczeniu przez grad wode ogien lub zgry-
zieniu przez myszy, albo zostat zniszczony
przez mszyce winng".

Za$ 8. 6 tejze ustawy doktadnie okresla,
Jaki procent nalezy w danym wypadku poszko-
dowanemu odpisac.

Ale przypatrzmy sie noweli do tej usta-
ny z dnia 16 lipca 1896 Nr 119, objasnia-
jacej w punkcie 6-tym 8. 2 i 3 ust. z dnia
12. lipca 1896., ktéra moéwi (czyta):

Pod wzgledem wielkosci (stopnia) usz-
kodzenia, stuzy za miare nie sama przez sie
Parcela uszkodzona, lecz wzig¢ nalezy na u-
"age pion korpusu gospodarczego jako ca-
osci; poniewaz pozwolenie na odpisanie po-
datku zalezy od tej okolicznosci, czy stosow-
®e do stopnia uszkodzenia w wymiarze, ktd-
y w 8 6 ustawy jest oznaczony, czysta in-
rata katastralna na pojedyncze parcele przy-
padajaca, wynosi razem wiecej niz czwartg
z8sC calej czystej intraty z gruntéw sposo-
em rolniczym uprawianych™.

* , A wiec wedle tego punktu noweli, cho-
mb i w'0cianin czy wiasciciel ziemi zostat

zkodzony w *™* czedci dotyczacej parceli,
ko mirn’c> nie moze otrzyma¢ opustu podat-
c,,'\VB8°i jezeli w catym korpusie gospodar-
cze® mC “a Przynajmniej »4 czeSci znisz-
eriinflL 1~ Di* dozZeli posiada 20 morgow

ntu>t0 musiataby mu kleska elementar-

podroz i koszta zdobycia tej czesci, anizeli
korzys¢ z przypadtej zapomogi.

A teraz jakze sie dzieje z dalszemi
subwencyami bezzwrotnemi na cele powo-
dziowe ?

Otéz jezeli sie w jakiej$ miejscowosci
wydarzg nadzwyczajne kleski elementarne, to
zaczyna sie wtedy w tejze miejscowosci bu-
dowa¢ drogi, szosy i t. p. Oczywiscie nic
przeciw temu nie mara, ale twierdzi¢ moge
$miato, ze owa budowla jest tylko pewng pa-
migtka.

Ale zeby wioscianin ten, co zostal po-
szkodowany miat z tego tytutu pewne od-
szkodowanie, to sie nigdy nie dzieje; bo ten
co posiada grunt poniost . faktyczng szkode,
musi koto niego pracowa¢, i na robote poje-
cha¢ nie moze, wiec tylko robotnik co$ za-
rabia. Ale i to niewiele, bo wszystkie takie
roboty wykonujg sie przez wydzierzawianie
ich pewnym przedsiebiorstwom, wiec tylko
spekulanci odnoszag korzysg, ci co biorg robo-
ty na akord.

Teraz moze Panowie powiedzg, ze sg
przeciez Towarzystwa asekuracye gradowe.

Tak, ale niema za to asekuracyi na
wszystkie inne kleski zywiotowe, jak przeciw
wylewom, myszom i t. p.

A chociaz nawet i jest asekuracya gra-
dowa, to wioscianin nasz nie moze z niej ko-
rzysta¢ z powodu zbyt wysokiej premii, kto-
ra wynosi 37*% wartosci oszacowanego plo-
nu a wiec wypadnie za drogo bo nieraz wie-
cej, anizeli caly podatek gruntowy i domowy.
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Dlatego tez zaden wioscianin nie moze sie
tag drogg od klesni gradowej zabezpieczyd.

Nie dziw wiec, ze ze strony wiloscian-
stwa dajg sie stysze¢ liczne skargi na Tow.
ubezp. w Krakowie, ze pobiera zbyt wysokie
premie asekuracyjne.

Otéz dla tych wszystkich powodéw po-
zwolitem sobie postawi¢ wniosek, ktéry zmie-
rza do tego, azeby wzig¢ rolnika i kazdego
posiadacza ziemi w opieke; a to w ten spo-
sob, ze najpierw sami interesowani musimy
w tym celu natozy¢ na siebie pewien procent
od optacanych podatkéw, a w drugim rzedzie
zazgda¢ od Rzadu, azeby réwniez w pewnej
czesci sie przyczynit z pomocg finansowa,
lecz tutaj przy pierwszym punkcie mogg mnie
spotka¢ zarzuty ze strony sanychze wioScian,
ze chce ich obarczy¢é nowymi dodatkami do
podatkdéw.

Ale trudna rada, jesli chcemy wielkie
dzieto stworzy¢, ktére ma wyda¢ prawdziwe
pozytki .dla ochrony naszych plonéw rolnych
to nalezy zacza¢ akcye ratunkowa, od siebie
samych, a inne czynniki przyjdg nam pewnie
Z pomoca.

Ot6z gdyby natozono przynajmniej 10%
dodatku na cele szkod elementarnych, to z
tego tytutu miatby kraj okoto 1 miliona
koron, Rzad takze bytby obowigzany przy-
czyni¢ sie przynajmniej jednym milionem ko-
ron; wreszcie kasa krajowa — jakkolwiek
pusta — lecz mimo tego kazdego roku i tak
daje poszkodowanym pewne subwencye bez-
zwrotne, ktére w danym razie przesztyby ja-
ko staty ryczalt roczny do funduszu elemen-
tarnego.

Otoz z tych trzech zrédet, z ktdrych
niema prawie zadnej korzysci, moznaby stwo-
rzy¢ jeden fundusz, z ktdéregoby sie wyna-
gradzato poszkodowym catg faktyczng szkode,
lub stosownie do istniejgcego funduszu, a nie
tylko jakistam opust podatkowy.

Co do Rzadu, to moze kto$ powie, ze
niema najmniejszej nadziei, zeby Rzad wsta-
wit w tym celu jakis ryczatt roczny do bu-
dzetu panfstwowego na rzecz kraju naszego
Galicyi.

Otoz Rzad jest stanowczo do tego obo-
wigzany, bo on to wiele zawinit, jesli na nasz
kraj rokrocznie takie kleski spadajg. Raz dla-
tego, ze od tylu lat nie uregulowat naszych
rzek, a powtére ze zawsze jeszcze traktuje
nasz kraj po macoszemu. | tak jezeli wglad-
niemy w budzet panstwowy tyczacy sie me-
lioracyj ogdlno panstwowych, to zobaczymy,
ze kraj nasz Galicya jest na prawde pod
wzgledem regulacyi rzek pokrzywdzony, i
tak na regulacye rzeki Dniestru np. uchwa-
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lono w Parlamencie 2,700.000 kor. Ale pro-
sze Pandw, ta kwota jest ptatna dopiero w
28 lalach 1 Taksamo na regulacye rzeki .tomni-
cy wyznaczono 2,400.000 kor., ale ptatnych
w 24 latach. Na rzeke Sote (od Zywca pod
Oswiecim) wyznaczono 1,800.000 k. ale trze-
ba na to czeka¢ 18 lat.

Tymczasem dla samego tylko Tyrolu,
ktory nie idzie wpordwnanie ani z malg cze-
$cig Galicyi wyznaczono 6,800.000 k. a ptat-
nych juz w6 latach i w 6 latach ma by¢
cata ta robota wykonana.

Dla rzeki Drawy w Karyntyi 1,500.000
kor. w dziesieciu latach ptatne wreszcie dla
Adygi we Wioszech wyznaczono 6,400.000
kor. ptatne w 10 latach.

A nawet taki kraik malenki jak Vor-
arlberg dostat naregulacye Renu 5 milion6w.

(Gtos: ,,Stuchajcie, stuchajcie!”, ptat-
nych w 10 latach!

A prosze tylko kraj Yorarlberg poréwnac
z naszym krajem, ktéry jest 60 razy mniej-
szy od Galicyi!

Ot6z mamy wszelkie prawo do Rzadu,
zeby i on w tej sprawie przyszedt z pomoca,
a kladtbym to na serce tych Pandw, ktorzy
sg postami do Rady] panstwa i zasiadajg w
Kole polskiem, aby u Rzadu postarali sie spe-
cyalnie na ten cel o ryczaltowg bezzwrotng
subwencye. Jestto bowiem jedyna droga, kté-
ra moze nasze rolnictwo jako podstawe spo-
feczenstwa uratowaé, na tern koncze, a pod
wzgledem formalnym wnosze o odestanie mo-
jego wniosku do komisyi podatkowej. (Zywe
oklaski i brawa.)

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Przystepujemy do
gtosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, ze-
chce reke podnies$¢. (Wiekszos€). Jest przy-
Jety.

Nastepuje pierwsze czytanie wniosku
p. Viviena w przedmiocie utworzenia przy
Wydziatach powiatowych biur bezptatnej po-
mocy prawnej dla ludnosci wiejskiej i mato-
miejskiej. (Ali. 415.)

Marszatek. Dla uzasadnienia wniosku
ma gtos p. Vivien.
P. Vivien. Woysoka Izbo! Samorzad

posiada bardzo rozlegte zadanie, a miedzy
wielu inuemi ma on takze pod wzgledem
spotecznym to bardzo wazne postannictwo, by
poszczegblne warstwy spoteczne zbliza¢ wza-
jemnie, by uchyla¢ zachodzi¢ mogace sprze-
cznosci miedzy poszczegdlnemi warstwami, a
wreszcie 1 to zadanie, by wspomaga¢ te
warstwe, ktéra pomocy stusznej w swoich
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warunkach zyciowych od ogétu spoteczenstwa
spodziewac sie¢ moze, a ja dodam spodziewac
sie ma peine prawo.

Jest rowniez obowigzkiem warstw wy-
ksztatconych nie uchyla¢ sie od niesienia
pomocy tym, ktorzy przy nizszym poziomie wy-
ksztatcenia, pozostawieni samym sobie, nara-
zeni by¢ moga, a jak doswiadczenie uczy
narazeni czesto bywajg na niekorzystne sku-
tki swej mimowolnej nieSwiadomosci, a tern
samem pomocnej reki tam gdzie potrzebuja.

W takiem potozeniu znajduje sie nasza
ludno$¢ wiejska i matomiejska, ktdéra przez
nieSwiadomos$¢ stosunkéw prawniczych przy
wrodzonej zresztg nieporadnosci, a bardzo cze-
sto takze wskutek lekkomysinosci ulegania
ztym doradcom, narazong bywa na fatalne
skutki, wynikajagce z niewlasciwego uzycia
Srodkéw prawnych przy interesach wymaga-
jacych znajomosci prawa i ustaw.

Sprawy spadkowe, transakcye, spory o
wilasnos¢, sprawy wojskowe i najprzerdzniejsze
inne sprawy wymagajace znajomosci ust§
powodujg nieraz wielkie straty, a czasem
nawet ruine jednostek i catych rodzin.

Zbytecznem bytoby tu dowodzi¢, jak
szkodliwym jest wplyw t. zw. pisarzy poka-
tnych, ktorzy pod pozorem udzielenia jak
najtanszej pomocy prawnej, wiklajg sprawe
ujetej w swe sidta ofiary naktaniajagc do pie-
niactwa i przewlekajagc zalatwianie powie-
rzonych im spraw tak dlugo, jak diugo
przedmiot ich wyzysku przedstawia jakgbadz
mozno$¢ zado$¢ uczynienia ich nielitosciwej
chciwosci.

Ale co wiecej nieraz takze zdarza sie
ze w jednej i tej samej osobie spoczywa za-
stepstwo obu stron sp6r wiodacych, chocby
przy pomocy podstawionej osoby trzeciej ro-

wnorzednej wartos$ci z charakterem pijawki
W ciele ludzkiem.
Ale dziwi¢ sie temu nie mozna, ze

wioscianie dajg postuch tym ztym doradcom;
ci bowiem posiadajg specyalny talent i wy-
mowe sui generis, ktérymi zapanowa¢ zawsze
Potrafig nad umystem ciemnym nieswiado-
mym swego dobrze zrozumianego interesu.

Jakze czesto zdarza sie stysze¢ o nie-
uregulowanej tabuli gospodarstw wloScian-
skich i o skutkach, jakie brak uporzgdkowa-
na stanu posiadania za sobg pociaga, chociaz-
bym tylko wspomniat o karach porzgdkowych i
Progresywnych, naktadanych przez sady na tycb,
htorzy badzto z niewiadomosci badz tez
wskutek ztej porady nie uporzadkujg swego

stanu posiadania w oznaczonym przez sad
terminie. Dziwi¢ sie takze nie mozna, ze
sady pomimo zmienionej procedury, ktéra
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niezawodnie jest pozyteczng dla ludnosci
wiejskiej, nie mogg podota¢ potrzebom tak
szerokich mas ludnosci. W wielu wypadkach
moga sie one ograniczy¢ jedynie do poucze-
nia, ktére jednak po najwiekszej czesci tra-
fia na grunt nieprzygotowany, chocby naj-
bardziej elementarnem wyksztatceniem.

Ale metylko w sprawach poprzednio
wymienionych pomoc i porada potrzebna jest
ludnosci wiejskiej.

Réwnomiernie a nawet w wyzszym jeszcze
stopniu potrzebng jest ona wiloscianom w
stosunku do wiadz skarbowych, ktdrych fi-
skalne pojecia sg wrecz nieprzystepne dla
umystu wioscian.

(P. Stojatowski. A nawet dla wyzszych
warsw.)

Jezeli bowiem ludziom wyksztatconym zda
rza sie tak czesto walczy¢ o niestuszny rozno-
rodnych nalezyto$ci wymiar, jezeli tym bardziej
wyksztatconym, a tein samem do samoobrony
bardziej ukwalifikowanym warstwom nieraz sie
zdarza otrzymywac nakazy zaptaty po dwa razy
na nalezyto$¢ dawno juz zaptacong; jezeli re-
kursa wnoszone do wiadz skarbowych przez
ludzi, ktérzy sobie w danym wypadku pora-
dzi¢ umiejg, nie znajdujg zatatwienia catemi
latami, a to z wyraznem pietnem najwyzsze-
go lekcewazenia; coz dopiero dzia¢ sie musi
z ta szeroka rzeszag wioscian i matomie-
szczan, ktorzy nie majac pojecia o dotycza-
cych przepisach, nie majagc zrodta do poin-
formowania sie o stusznosci lub niestusznosci
wymiaru z rezygnacyg podda¢ sie muszg temu
wyrokowi, ktéry wrazie niestusznosci sprowa-
dza strate mienia, czasem ruine jednostki, a na-
wet calej rodziny, sprowadza nieche¢ i brak
ufnosci do organéw rzadowych, czestokro¢
watada przeklenstwo w usta pokrzywdzonego
nieraz tez wywotuje tesknote za czems$ in-
nem w dali, czego dowodem liczna emigra-
cya, lub tez pod wplywem dawanych wska-
zOwek, spogladanie z czutoscia na stupy
graniczne.

Jeszcze w roku 1896 pozwolitem sobie
podnies¢ skarge, a raczej gtos bolesci na
stosunki fiskalne panujgce u nas w Kraju.
Od paru lat ponawialy sie te skargi bardzo
czesto, a szereg ich jest diugi.

Niestety nie widzimy dotad w tym
wzgledzie poprawy.
Stowa moje, moi Panowie, nie s3

zwrécone do os6b, onemoga by¢ jedynie zwro
cone do systemu, ktéry wyciaga sity zywo-
tne z kraju, do tego systemu, ktéry z calg
nieoglednoscia dla  przysztosci podkopuje
wprost site podatkowg tego kraju, do tego
systemu, ktdry chyba w swych organach wy-
konawczych musiat wyrobi¢ przekonanie, ze

262



2076

im wiecej te Srube podatkowa naciska¢ be-
da, na tern wieksze uznanie liczy¢é mogg ze
strony wiady przetozonych. (Brawa).

Typowg postacig tego systemu jest np.
p. naczelnik administracyi podatkowej w
Tarnopolu, ktéry przez swojg gorliwos¢ fis-
kalng zyskat bardzo szerokie imie w kotach
opodatkowanych, a przy tem zarobit sobie
takze na wyszczego6lnienie i uznanie ze stro-
ny swych przetozonych, ktérzy widocznie ce-
nig mniej u niego fachowg wiedze i wy-
ksztatcenie, ktérych pan ten bynajmniej nie
posiada, wyzej za$ cenig jego niepospolita
gorliwos¢ w naciskaniu $ruby podatkowej po
nad najwyzsze gwinty. Funkeyonaryusz ten nie
waha sie uzywac za rzeczoznawcOw: miyna-
rzy dla spraw lasowych, zegarmistrzow dla
spraw kupieckich, a woznego napedzonego z
kasy chorych dla spraw podatku domowo-
€Zynszowego.

Nie chce sie dalej zastanawia¢ nad tak
gorliwym funkcyonaryuszem tego systemu
i pozwalam sobie jedynie wyrazi¢ obawe, czy
ten wygloszony na jego czes¢ hymn pochwal-
ny nie bedzie dla niego drogg do dalszego
awansu i uznania. (Brawa).

Do postawienia takiego wniosku skio-
nity mnie liczne skargi witoscian na trudno-
ci, jakicb doznajag wskutek nieswiadomosci,
jak sobie w interesach przy kazdym poszcze-
g6lnym wypadku poradzié.

Skargi te i zale odnoszg sie nietylko
do spraw o charakterze prawniczym, ale tak-
ze i do tych, ktére wynikajg ze stosunku do
wiadz skarbowych. Przyktadéw dotyczacych
spraw, wynikajgcych z stosunku do wiadz
skarbowych, chyba przytacza¢ nie potrzebuje;
one bowiem tyle juz razy zostaty ilustrowa-
ne specyalnemi przyktadami i stanowig tak
specyalny typ — by nie nazwac ich okazem
wystawowym — ze wole nie naduzywac cier-
pliwosci Wysokiej lzby i przytocze tylko
kilka przyktadéw z dziedziny spraw o cha-
rakterze prawniczym.

Oto na poczatku tego roku zglosito sie
do mnie 7 wioscian z zalami w nastepujacej
sprawie:

Udali sie oni mianowicie na rok prze-
szto przed zgtoszeniem sie do mnie, do pe-
wnej osobistosci, ktora przyjeta na sie role
i obowigzek gastepstwa prawnego.|

Temu swemu zastepcy prawnemu zio-
zyli tez wszyscy kwoty nalezace sie badz to
z tytutu honoraryum badz tez z tytutu na-
lezytosci prawnych, stempli i t. d.

Przez rok caty czekali cierpliwie, jak-
kolwiek od czasu do czasu zwracali sie do

37. Posiedzenie z dnia 19. pazdziernika 1908.

swego zastepcy z zgdaniem zalatwienia spra-
wy, jednak bezskutecznie.

Dopiero zniecierpliwieni tera zwleka-
niem, zgtosili sie do mnie, a wtenczas sta-
ratem sie wejs$¢ w porozumienie z tym
panem.

Udato mi sie tez skloni¢ go wreszcie
do tego, ze przediozyt kontrakty sadowi
i rzecz w ten sposdb zostata zatatwiona.

Jest to wypadek niezbyt jaskrawy, je-
dnak to oczekiwanie na zatatwienie sprawy,
nie przyczynito sie bynajmniej do zwieksze-
nia zaufania ludu, ktory szuka pomocy
prawne;j.

Drugi wypadek podobnego rodzaju jest
bardziej jaskrawy.

Oto przed 4-ma laty zmart w pewnej
miejscowosci notaryusz, ktéry byt przez lu-
dnos¢, jako czlowiek porzadny i uczciwy,
bardzo ceniony.

W czasie jego choroby zgtaszali sie do
niego liczni wioscianie z interesami, ktorych
jednak ze wzgledu na stabos¢, zatatwic
nie magt.

Ostatecznie umarl, a po jego S$mierci
objat kancelarye notaryalng jego substytut,
ktory nietylko powinien byt zatatwié sprawy,
przejete od poprzednika, ale i te, ktore "po-
tem weszty do kancelaryi i zatatwienia wy-
magaty.

Przy tej sposobnosci wieksza czesé
tych wioscian, zgtaszajacych sie z interesami,
dajacych sie obliczy¢ niemal na tysigc prze-
szto, sktadata w rece tego substytuta kwoty,
wynikajgce z tytutu honoraryum, nalezytosci
prawnych, stemplowych i t. d.

Przez 3 lata sprawy te zalatwienia sie
nie doczekaty. Ostatecznie, o ile sobie przy-
pominam, 38 wiloscian, ktérzy dowiedzieli
sie o tych 7 sprawach, ktore przedtem do-
prowadzitem do pozadanego rezultatu, zgto-
sili sie do mnie, proszac o instancye.

Ja staratem sie wejs¢ w porozumienie
z tym panem, jednakowoz $lad za nim zgi-
nal, poniewaz przedtem juz przenidst sie
gdzieindziej.

Zgtositem sie wiec z zazaleniem do
Izby notaryalnej, tam jednak dowiedziatem
sie, ze sprawy tego rodzaju, dyscyplinarne,
nalezg do sgdu wyzszego. Udatem sie i tam
i powiedziano mi, ze nalezy wnie$¢ podanie,
a wowczas sprawa bedzie rozpatrzong i za-
fatwiona.

Pragnac jednak rychlejszego zatatwie-
nia w drodze krotszej, a to ze wzgledu na
wioscian, udalem sie do notaryusza, ktéry
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nastepnie jako staty funkcyonaryusz objat
te kancelarye notaryalng iten, o ile mi wia-
domo, znaczng ilo$¢ tych spraw juz zata-
twit ; jest ich jednak jeszcze wiele, ktdre
zatatwione by¢ nie moga, a to z tego powo-
du, ze w tym diugim okresie czasu, wielu
kontrahentow pomarto, wskutek czego spra-
wa bardzo sie skomplikowata i inne jeszcze
trudnosci sie pojawity, ktore zatatwieniu sta-
nety na przeszkodzie.

Mdgitbym jeszcze inne przykiady przy-
toczy¢, ktore Swiadczy¢ mogg o potrzebie
ustanowienia jakiej$ porady uczciwej i za-
cnej, ogranicze sie jednak na tych, ktore
przytoczytem dla usprawiedliwienia mego zy-
czenia, wyrazonego we wniosku.

Niech mi tu wolno bedzie zrobi¢ uwa-
ge, ze wioscianin, pozbawiony oparcia o
szczerg, zyczliwg porade i opieke, widzac
w sprawach, tak blizko go obchodzacych,
swg niemoc z jednej, a brak rzetelnej opie-
ki z drugiej strony, posadza caly S$wiat o
niezyczliwo$¢, a podtrzymywany w tern poje-
ciu o wrzekomej niezyczliwosci przez ludzi
ztej woli, ma zal do wszystkich bez wyjatku,
ktorzy sie rdznig od niego strojem i wy-
ksztatceniem.

Od tego podejrzenia wylacza on chyba
jedynie tylko tych, ktérzy zuzytkowawszy
niedostateczne wyksztalcenie, wyzyskujg zle
instynkta wrodzone naturze ludzkiej, a pod-
kopawszy przez niecng suggestye zasady
wiary i powage wszelkiej wiadzy, wciskaja
sie przez schlebianie w zaufanie tego ludu,
by nastepnie tern $lepem narzedziem pokie-
rowac¢ dla celéw nie majgcych zadnej tacz-
nosci z interesami tego ludu. A gdy nadej-
dzie chwila odpowiedzialnosci, natenczas ten
biedny lud obatamucony, moze najmniej za-
stnzong odbiera¢ kare w chwili, gdy ci rze-
komi narzucajagcy mu sie przyjaciele jego,
obmysliwszy juz naprzod $rodek zabezpiecze-
nia sie, schronig sie bezpiecznie poza para
wan prawa, lub winny sposéb, pozostawiajac
z obojetnoscig te nieszczesne ofiary, ktore
wine za nich odpokutowywa¢ beda zmuszone.

Na dowdd, ze biura takie sg rzeczywi-
Scie potrzebne, stuzy¢ moga prowincye nad-
renskie, wktorych, jak styszatem, takie biura
sg luznie rozrzucone.

Ale i u nas w kraju znalezé mozna
objawy, spowodowane przez ludzi dobrej wo-
li, Swiadczace o potrzebie takich instytucyi;
w Zaleszczykach n. p. pod egidg wielce za-
stuzonego prezesa Rady powiatowej ustano-
wiono dnie, w ktorych udzielang bywa wio-
Scianom porada.

Tak dorywczg pomoc jednak, ograni-
czong do tak szczupto wymierzonego czasu
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nie mozna nazwaC wystarczajgcg dla tak

licznej rzeszy ludnosci i przy takiej rézno-
rodnosci intereséw; tu potrzeba czego$ wie-
cej, potrzeba biur stale funkcyonujacych,

bedacych w moznosci ujecia catego tego za-
potrzebowania w zakres swego niezawodnie,
bardzo pozytecznego dziatania.

Otéz mojem zdaniem w pierwszym rze-
dzie powotane sg do tego Rady powiatowe,
bo obowigzkem ich jest stara¢ sie o popra-
wienie bytu materyalnego i moralnego lu-
dnosci powiat zamieszkujgcej.

Nietylko bowiem bezposrednio przez
Rade powiatowg udzielana pomoc, znajdujgca
swoj wyraz w doraznej korzysci jednostki,
moze by¢ pozyteczng i potrzebng, ale pomoc
uchylajgca troske, strate czasu i mienia
a nawet ruine catej rodziny, bodaj czy nie
0 wiele wiecej ceniong bedzie przez ludnos¢,
ktéra o ile bardzo jest surowg w sadzie dla
tych, ktorych o niekorzystng dla siebie dzia-
falno$¢ pomawia, o tyle na odwrét ma wpo-
jone poczucie sprawiedliwego oceniania tych,
ktorych zyczliwo$¢ i opieka w czynach sie
objawia.

A czy kiedykolwiek wiecej, jak dzis,
jest na czasie zrobi¢ uzytek z tego obowigz-
ku cigzagcego na klasach wyksztatconych,
uczciwie myslacych i swe spoteczne pojmu-
jacych zadanie, aby wrodzong nieufnos$¢ tych
szerokich mas usuna¢ i sktoni¢ do uzycze-
nia zaufania tym, ktérzy rzeczywiscie na to
zastugujg?! Tern samem poda¢ mozna reke
do spofecznej zgody i jednosci, a tego
wszyscy sobie zyczymy. (Brawa).

W koricu niech mi bedzie wolno po-
wota¢ sie na list pasterski naszego najczci-
godniejszego arcypasterza, ktory w najmo-
cniej przekonywujacych a taa bardzo podnio-
stych wyrazach wskazat nam droge, ktéra
kroczac do upragnionej zgody i jednosci, a
tern samem do spolecznego tadu w duchu
nauki naszego Zbawiciela dojs¢ mozemy.
(Brawa).

Pod wzgledem formalnym *prosze o o-
destanie mego wniosku do komisyi admini:
stracyjnej. (Brawa i oklaski).

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Przystepujemy do
gtosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, ze-
chce reke podnie$é. (Wiekszos¢). Jest przy-
Jety.

Nastepuje glosowanie nad wnioskami
komisyi szkolnej w przedmiocie zatozenia
kosztem kraju jednego seminaryum nauczy-
cielskiego z kierunkiem rolniczym.



2078

Na ostatniem posiedzeniu zostata zam-
knieta dyskusya szczeg6towa nad wnioskiem
drugim.

Mielibysmy wiec obecnie przystapi¢ do
glosowania nad tym wnioskiem; przedtem
jednak zazadal glosu p. sprawozdawca pod
wzgledem formalnym. Jakkolwiek co do do-
puszczalnosci w tym wzgledzie zachodzg pe-
wne watpliwosci, jednakowoz sadze, ze rze-
czy samej oddam przystuge, jesli udziele pod
wzgledem formalnym glosu p. sprawozdawcy.

Sprawozdawca p. Cielecki. Wobec u-
wag poczynionych przez szanownego radce
p. Romanowicza prosze o odestania wniosku
drugiego jeszcze raz do komisyi szkolnej.

Marszalek. Rozprawa otwarta.
zada kto gtosu?

P. Barwinski.

Czy

Proszu o hotos.
Marszalek. Glos ma p. Barwinski.

P. Barwinski.]"Jabym dumaw, szczoby
natezato siu rezolucyju widostaty do komisyi
budzetowoi, bo tutka rozchodyt sia o efekt
finansowobo obczystenia; i koty my wsi taki
sprawy, de rozchodyt sia o finansowu sto-
ronu widsytaty do komisyi budzetowoi, to
tutka, de rozchodyt sia o natozenie na kraj
tak znacznoho tiaharu na zasnowanie semi-
naryi rilnyczoi, internatu i wyposazenia, na-
tezyt widostaty takoz do komisyi budze-
towoi.

Marszalek. Rozprawa' otwarta.
zada kto gtosu? (Nikt). — Gdy nikt
nie zada, rozprawa zamknieta.
sprawozdawca.

Czy
gtosu
Gtos ma p.

Sprawozdawca p. Cielecki. Co do
mnie nie moge sie zgodzi¢ z propozycya p.
Barwinskiego, gdyz tu nie chodzi o wydatek
tegoroczny lub przyszioroczny i sprawa ta
zupetnie nie przesadza i nie wptywa na bu-
dzet tegoroczny. Prosze tylko, aby kwestya
zasadnicza mogta by¢ po uwagach radcy p.
Romanowicza rozstrzygnieta i aby nad tern
komisya szkolna sie zastanowita; dlatego
prosze o odestanie tego do komisyi szkolnej.

Marszatek.
sowania.

P. Barwinski. Proszu o hotos w spra-
wi hotosowania.

Marszalek. Glos ma p. Barwinski.

P. Barwinski.; Proszu o skonstatowa-
nie czysta hotosiw.

Przystepujemy do gilo-

Marszalek. Przystepujemy do gtoso”
wania. Sprawozdawca p. Cielecki postawit
wniosek o odestanie Il. wniosku komisyi,

ktéry brzmi:

37. Posiedzenie z dnia 19. pazdziernika 1903.

Il. Poleca sie Wydziatowi krajowemu,
azeby porozumniawszy sie z Rada szkolng
krajowa, przedtozyt Sejmowi projekt zaloze-
nia jednego seminaryum z kierunkiem rol-
niczym kosztem kraju, oparty na programie
organizacyi i planu naukowego — jakotez
kosztow tego seminaryum®.

do komisyi szkolnej; p. Barwinski za$ wnosi
odestanie go do komisyi budzetowej.

Poddam najpierw do gtosowania wnio-
sek p. Barwinskiego. Kto jest za odestaniem
drugiego wniosku do komisyi budzetowej ze-
chce powstaé. (Mniejszos¢). W mysl zycze-
nia szanownego posta konstatuje, ze za tym
wnioskiem jest gloséw 5. Kto jest za ode-
staniem wniosku drugiego do komisyi szkol-
nej, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest
przyjety.

Prosze p. sprawozdawce
wniosku llI.

Sprawozdawca p. Cielecki fezyta):

1. Wzywa sie c. k. Rzad wzglednie
Rade szkolng krajowg, aby urzadzata dla
nauczycieli ludowych osobne kursa rolnicze
na szerszg skale, niz dotychczas.

0 odczytanie

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada rozprawa zamknieta, przystepujemy do
gtosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, ze-
chce reke podniesé. (Wiekszos€). Jest przy-
jety.

Prosze o odczytanie wniosku IV.

Sprawozdawca p. Cielecki (czyta):

IV. Wzywa sie c¢. k. Rzad, wzglednie
Rade szkolng krajowa, aby kursa wydziato-
we dla nauczycieli ludowych urzadzata na
szerszg skale niz dotychczas i oparta je o
szkote wydziatowg, jako szkote éwiczen.

Marszatek. Rozprawa otwarta.
zada kto gtosu? (Nikt).
zada rozprawa zamknieta. Przystepujemy do
glosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, ze-
chce reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest przy-
Jety.

Nastepuje sprawozdanie komisyi admi-
nistracyjnej o wniosku posta Buynowskiego i

Czy
Gdy nikt gtosu nie

petycyach w sprawie przymusowego ubez-
pieczenia budynkdw od ognia.
Sprawozdawca .poset Trzecieski ma

gtos.

Sprawozdawca p. Trzecieski (zaczyna
czta¢' 8prawozdanie).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. Sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania.
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Marszalek. Jest wniosek uwolnienia
P- Sprawozdawcyj od czytania sprawozdania.
Kto sie z tym wnioskiem zgadza zechce re-
ke podnies¢. (Wiekszos¢). Wniosek jest
przyjety. Prosze o odczytanie wniosku.

Sprawozdawca p. Trjeecieski (czyta):

»Wysoki Sejm uchwali¢ raczy:

~oejm wzywa c. k. Rzad, aby jak naj-
spieszniej umozliwit ustawodawstwu krajo-
wemu zaprowadzenie przymusowego ubez-
pieczenia od ognia wedle potrzeb kraju™.

Sprawozdaniem niniejszem zakatwiono
petycye Reprezentacyi powiatowych: w Tar-
nobrzegu (Ls. 564), w Myslenicach (Ls. 673),
w Nowym Targu (Ls. 1331), w Grybowie
(Ls. 1333), w Cieszanowie (Ls. 1390), w So-
kalu (Ls. 1414), w Rudkach (Ls. 1508), w
Turce (Ls. 1598), w Zywcu (Ls. 1605), w
Przemys$lu (Ls. 1636), w Husiatynie (Ls.
1637), w Nowym Sgczu (Ls. 1638), w Ko-
fomyi (Ls. 1639), w Jasle (Ls. 1640), w
Tarnowie (Ls. 1642), w Rawie (Ls. 1641),
w Kamionce strumitowej (Ls. 1665), w Zba-
razu (Ls. 1671), w Kosowie (Ls. 2121), w
Buczaczu (Ls. 2120), w Kosowie (Ls. 2118),
Reprezentacyi gmin: w Chorkéwce (Ls.
2599), w Gliniku (Ls. 2747), w Przeryfach
(Ls. 2748), Towarzystwa imienia Kaczkow-
skiego ("Ls. 1012) i Krajowego Zwigzku o-
chotniczych strazy pozarnych (Ls. 2133).

Marszatek. Czy zada kto gtosu?
P. Garapicli. Prosze o glos.
Marszatek. Glos ma p. Garapich.

P. Garapich. Winien jestem Wysokie-
mu Sejmowi udzieli¢ pewnych wyjasnien w
tej kwestyi a to poniewaz w Radzie pan-
stwa zasiadatem w komisyi wybranej przez
izbe poselskg dla spraw asekuracyjnych; o-
précz tego miatem ze strony Kota polskiego
Polecenie oduiesienia sie do Rzadu i zaza-
danie wyjasnienia co do tego, w jakiem sta-
Ayum sprawa przymusowego ubezpieczenia
°d ognia sie znajduje. Nie brakto usitowan
~hy te sprawe przyspieszy¢ i w tym celu
komisya odbyta umyslnie posiedzenie, na

ktére przybyli reprezentanci Rzadu. Infor-
macye tak moje jak i te, ktére byly dane
komisyi, dadzg sie stresci¢ nastepujaco:

Rz%l jest tego zapatrywania, ze stan obec-
ny prawodawstwa co do spraw asekuracyj-
nych jest zgota niedostateczny i potrzebuje
gruntownego  przeistoczenia. Wszak wia-
domo, ze w ustawie cywilnej zaledwie 2 pa-
ragrafy omawiajg te tak wazng sprawe.
Rz% nim przystagpi do uregulowania pew-
nych dziatéw, a jako taki musi by¢ uwazany
Przymus ubezpieczenia od ognia, zamierza
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przedtozyé do zalatwienia ustawodawczego
dwie wielkie ustawy ktéreby sie odnosity do
ubezpieczen w ogole, tak dziatlu ogniowego,
jak gradowego, zyciowego, ubezpieczen ro-
botnikow, ubezpieczen na staro$é, stabosé
i t. d. Jedna z tych ustaw normowataby
stosunek asekuracyi z punktu widzenia
prawa publicznego, druga regulowataby kon-
trakt asekuracyjny z punktu widzenia prawa
prywatnego. Jedng przygotowuje ministery-
um spraw wewnetrznych, drugg  ministe-
ryum sprawiedliwosci. Po ich zatatwieniu
mogtby rzad przystagpi¢ do uregulowania
specyalnych dziatéw, jak ubezpieczenie bu-
dynkéw od ognia. — Jakie rzad stanowisko
zajmie, tego jasno nie powiedziat, to jedno
jest pewnem, ze tak szybko nastgpi¢ to nie

moze. Gdy zadano  wyjasnied,  Kiedy
te dwie ustawy bedg przedstawione, rzad
oSwiadczyt, ze pierwsza z tych ustaw jest

na ukonczeniu, ale druga wymaga diuzszej
pracy. Pomimo tego oswiadczenia, komisya
asekuracyjna powzieta wniosek wzywajacy
rzad, aby do miesiecy zdaje mi sie trzech,
te sprawe przedstawit.

Whiosek ten uzyskat wiekszos¢, jednak
obecny szef sekcyi Wolf oswiadczyt, ze mimo
tego wezwania ze wzgledu na czysta niemo-
zliwos¢, nie bedzie sie mdgt zastosowac do
zyczenia; nim tekst tych ustaw bedzie prze-
dtozony Radzie panstwa, rzad zwota ankiete
ze sfer interesowanych, do ktérej ma powo-
fa¢ takze reprezentantow krajowych towa-
rzystw niektorych krajow koronnych i po wy-
stuchaniu zdania ekspertdw przedtozy osta-
teczny tekst.

To wszystko dowodzi, ze ta sprawa nie
jest bliska zatatwienia.

Tymczasem jednak ma spoleczenstwo
mozno$¢ rozpowszechniania ubezpieczen w in-
ny sposob.

Moga tu dziata¢ rady powiatowe, urze-
dy gminne, instytucye bankowe, ktére jak to
sie juz po czeSci dzieje, ze od swoich dtu-
znikbw mogg zada¢, aby nim osiggng kre-
dyt, przedtem sie ubezpieczyli.

Ubezpieczenia 'sie  rozpowszechniaja;
wszak wiadomo, ze wartosci asekuracyjne co
rocznie przybywajg a zaliczki placone pote-
Znie wzrastajg.

Teraz niech mi wolno bedzie wyrazic¢
osobiste zapatrywanie.

Mojem zdaniem, przymus asekuracyjny
bedzie wprowadzony w zycie.

Nie nastgpi to tak rychto, jednak wo-
bec wyrazenia woli najszerszych warstw
w tern interesowanych, w obec woli tak po-
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waznej korporacyi jak nasz Sejm, rzad w dal-
szym ciggu nie bedzie sie modgt oprze¢ temu
zadaniu.

Nie mysle, aby wszystkie nadzieje, przy-
wigzywane do przymusowego ubezpieczenia,
sie ziscity. Jeden rezultat wielki bedzie osig-
gniety i ten jest wart, aby spoteczenstwo tej
sprawy z oka nie spuszczatlo. W przysziosci
mianowicie pojedyncze jednostki nie bedg
przez pozary ponosity tak znacznych szkaéd,
jak teraz, nie beda wystawione na zupeing
ruine majatkowg. Wzglad ten musi przewa-
zy¢ wszelkie watpliwosci.

Nieziszczone jednak bedg nadzieje,
aby te miliony wartosci majatku krajowego,
ktdre pozary obracajg w perzyne, zmiejszyty
sie. Tu asekuracya nie pomoze, tu spofeczen-
stwo musi siega¢ do innych Srodkow.

Wiadomg jest rzecza, ze z rozszerze-
niem asekuracyi od ognia, procent pozar6w
wzrasta; jestto rzecza skonstatowang cietyl-
ko u nas, ale wszedzie gdzie asekuracya sie
rozpowszechnia. Skladajg sie na to rozmaite
przyczyny, nie wykluczone i zbrodnicze usi-
fowania, aby osiggna¢ zysk z wysokiego ubez-
pieczenia. Po za tem jest naturalnem, Ze je-
zeli kto$ zabezpieczyt swoje budynki, do pe-
wnego stopnia jest mniej ostroznym, przesta-
je tak drobiazgowo i czujnie strzedz swoie
mienie od niebezpieczenstwa ognia.

Zresztag prosze zwrdci¢ uwage na te
okolicznos¢, ze przymus ma sie rozciggac
tylko na budynki a ruchomosci mu ulegaé
nie beda; wiec przy wzmozeniu sie pozardw,
wieksza suma tych wartosci ruchomych be-
dzie sie w perzyne obracac.

Nie podzielam takze tej nadziei, aby
premia asekuracyjna wskutek przymusowego
ubezpieczenia sie¢ zmniejszyta a szczego6lnie
w odniesieniu do naszego kraju.

Poucza statystyka, aczkolwiek niezupet-
nie doktadna, ze w naszym kraju przewaznie
sg ubezpieczone takie budynki, ktére sg do-
brem ryzykiem i trudniej ulegaja pozarowi;
a budynki, ktérych tak materyat, jak sposob
budowania czyni je fatwg pastwg pozarow,
mato sg ubezpieczane. Skoro bedzie przymus,
to wptynie wielka masa budynkdéw ztych i to
oddziata na gorszy rezultat zyskéw asekura-
cyjnych i watpie, czy bedzie zrownowazony
przez zmiejszenie kosztdw  ubezpieczenia,
ktére beda nie wielkie.

Chcac ochroni¢ kraj od tych wielkich
strat, powinno sie spoleczenstwo nie ograni-
cza¢ tylko na przymusie ale takze swojg
dziatalno$¢ w innym kierunku zwrdcié. Mia-
nowicie powinno by¢ Scislejsze przestrzeganie
policyi ogniowej i przepisow ustawy budo-
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wlanej, oczywiscie liczac sie z potrzebami
ludnosci, bo w tym kierunku drakorisko wy-
stepywa¢ nie mozna.

Duzo tu moze zrobi¢ rozpowszechnienie
strazy ogniowych ochotniczych, ktéreby sie
nie zajmowaty polityka, tylko miaty zadanie
w razie pozaru chroni¢ wspotobywateli od strat
a nieprzeszkadzac temu ratunkowi, jak o tem
niestety mieliSmy sposobno$¢ stysze¢ w osta-
tnich czasach.

Wreszcie, i to najwazniejsze bytoby usi-
towanie rozpowszechniania pokrywan dachéw
ogniotrwatym materyatem. W tej mierze ro-
zmaite bytyby Srodki i obnizenie taryf &kole-
jowych na przewdz dachowek; zaktadanie fa-
-bryk dachowek i potgczenie ich z fabrykami
krajowemi betonu, i w tej mierze pozwole
sobie postawi¢ rezolucye:

~oejm  wzywa Wydziat krajowy, aby
zbadat w jaki sposéb inoznaby najskuteczniej
wplynag¢ na rozpowszechnienie w naszym kra-
ju krycia dachéw ogniotrwatym materyatemO.

Co do wniosku samego zgadzam sig
z nim zupeinie, gdyz odpowiada w catej pet-
ni stanowisku, jakie Sejm w tej kwestyi za-
jat. Pozwole sobie postawi¢ tylko matg po-
prawke. Whniosek ten odnosi sie tylko do
ubezpieczen budynkéw a na dowod tego jest
tytut sprawozdania, ktére mam reku, w sa-
mym wniosku jednak to nie jest wyrazone.
Aby usung¢ mozliwg watpliwos¢, stawiam
poprawke, aby po wyrazach ,przymusowego
ubezpieczenia" doda¢ wyraz ,,budynkdwO.

Marszalek. Czy Zgda jeszcze kto gto-
su? Nikt, gdy nikt, gtosu nie zada, kto po-
piera rezolucye i poprawke p. Garapicha?
(Dostateczna liczba). Sg poparte.

P. Buynowski. Prosze o gilos.
Marszalek. Gtos ma p. Buynowski.

P. Buynowski. Z przeméwienia p. Ga-
rapicha mdgtby kto§ wysnué wniosek, ze ja
uzasadniajagc swoj wniosek chciatem zrobic
zarzut Kotu polskiemu, ze sprawy tej nie po-
pierato we Wiedniu. Daleki bylem od tego,
gdyz nie miatbym odwagi mezom osiwiatym
w pracy dla dobra kraju zarzucaé, brak
dobrych checi zwiaszcza, jezeli ta lzba tyle
razy wole swojg objawita. Zresztg z przemo-
wienia mego wynika tylko to, ze Zgdania-
naszej reprezentacyi we Wiedniu byly niedo-
statecznie silne, aby na Rzadzie wymusi¢ te
ustawe, ktdrej kraj od tytu lat zada Wysoki
Sej mraczy nie sadzi¢, ze ja tylko jestem te-
go zdania.

Przed Kilku dniami byla tu w tej lIzbie
dyskusya nad sprawozdaniem komisyi szkol-
nej o stanie szkdt Srednich i jezeli JE. p.
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Marszatek pozwoli, przeczytam ustep z tego
sprawozdania. Mianowicie na stronie 6 po-
wiada sprawozdanie (czyta):

~Wieksza liczba inspektorow jest ko-
nieczug. Rada szkolna krajowa wie to najle-
piej, i udawala sie juz® do Ministeryum
z tem zadaniem. Udawala sie nawet niezu-
petnie bez skutku. W preliminarzu budzetu
na rok 1903, wstawiono jedng nowg posade
inspektora dla Galicyi, (dla Czech i Moraw
wstawiono ich kilka). Ale Ministeryum skarbu
wykres$lito te pozycye — nie wykreslito jej
dla Czech i Moraw.

Wysoki Sejmie!

Z tego wynika, ze Rzad nie odwazyt
sie  wykresli¢  pozycyj dla  inspektoréw
w innych krajach koronnych podczas gdy to
zrobit w Galicyi.

Z tego wniosek, ze Rzad nie byitby te-
go zrobit takze i w Galicyi, gdyby reprezen-
tacya nasza byla bardziej wobec Rzadu e-
nergiczng i gdyby bardziej stanowczo byta
Wobec Rzadu swoje zgdania poparta.

Szanowny p. Garapi¢ch wytlumaczyt nam,
sprawa jest ciggle w komisyi dla ubez-
n'eczen od ognia w Radzie parnstwa, powie-
dziat dalej, ze Rzad stoi na tem stanowisku,
trzeba koniecznie uzupetni¢ ustawe cywil-
n% gdyz zawiera ona wszystkiego Kkilka tyl-
ko paragrafow mianowicie od § 1288 do
1292 o kontraktach ubezpieczenia.

Dla mnie ten powdd jest zupeinie nie-
wystarczajacy.  Przedewszystkiem  bowiem
sadze, ze do tego, by wprowadzi¢ przymus
ubezpieczenia od ognia, nie potrzeba wecale
2udany ustawy cywilnej.

Nasza ustawa cywilna wymaga reform
uietylko pod wzgledem kontraktéw ubezpie-
czenia, ustawa ta wogole, jako wydana przed
wiekiem, potrzebuje juz dzi$ wielu reform.

Gdybysmy wiec mieli czeka¢ z przy-
musem ubezpieczenia, az ustawa cywilna u-
Jsgnie zmianie, to kto wie, czy nasze dzieci
doczekajg sie ustawy o przymusowem ubez-
pieczeniu.

A teraz co do tych studyow, ktére sie
odbywaja.

Juz w roku 1890 na przemdwienie
P- Rutowskiego we Wiedniu odpowiedziat
uwczeany prezes gabinetu hr. Taaffe, ze
Rzad ukonczyt juz studya nad tg sprawa
j Przygotowuje odnosng ustawe. Dzi§ po 13
utach dowiadujemy sie nareszcie, ze Rzad
rybi dopiero studya.

Mowa tronowa z 11. kwietnia 1891 za-
wiera ustep zapowiadajacy ustawe o przymu-
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sie ubezpieczenia, tak samo mowa tronowa
w r. 1897 znowu te zapowiedz powtorzyta.

Mimo tego wszystkiego do dnia dzisiej-
szego nie mamy nic, a jak nas tu p. Gara-
pich zapewnit, nie mozemy sie spodziewac,
aby Rzad w bliskiej przysztosci przyszedt
z takim projektem. Rzad chce bowiem stwo-
rzy¢ dwie wielkie ustawy, mianowicie jedng
co sie tyczy prawa publicznego i ta znajduje
sie ' w Ministerstwie spraw wewnetrznych,
druga za$ odnosnie do prawa prywatnego

i ta jest obecnie w Ministerstwie sprawie-
dliwosci.

My z doswiadczenia wiemy, jaka to
dtuga droga, jezeli sprawa jest w jednem

tylko Ministerstwie, a c6z dopiero, jezeli
ona jest az w dwdch, nie mozemy sie wiec
spodziewaé, aby ta reforma za jaki wiek lu-
dzki wejs¢ mogta w zycie.

Mogtoby sie zdawaé niewtasciwem, albo
moze dziwnem, ze wiasnie ludno$¢ naszego
kraju tej ustawy tak sie natarczywie doma-
ga, podczs gdy inne prowincye przy tem nie
obstaja.

Jest to jednak rzecz bardzo tatwa do
wytlumaczenia. Statystyka bowiem powiada,
ze na sto pozaréw bylo ubezpieczonych w Au-
stryi gérnej dolnej 960/0, w Karyntyi 94%,
w Salzburgu 93-8% itd. itd., naturalnie do-
piero na szarym koric u jak zawsze Galicya,
Bukowina i Dalmacya.

Sreu ii procent szkody wynosit w Au-
stryi 74'4°/0, a w Galicyi tylko 52-9%-

Naturalng jest wiec rzecza, ze kraj nasz
najbardziej cierpi na braku takiej ustawy
0 przymusie ubezpieczenia i dlatego tez naj-
bardziej sie jej domaga.

Ale nie do$¢ na tem.

Podczas gdy w prowincych zachodnich
nieubezpieczone sg gtéwnie budynki na la-
tifundyach, to u nas nie ubezpieczone sg tylko
budynki witoscianskie i matomieszczanskie.

Dlatego tez musimy jak najbardziej ob-
stawa¢ przy tem, aby raz przeciez przymus
asekuracyjny zostat wprowadzony.

Dlatego nie przywiaszczajac sobie wca-
le pierworodztwa tej mysli stawiam popra-
wke, aby we wniosku komisyi po stowie
»Sejm" wstawi¢ stowa: ,,Stojgc przy uchwa-
tach z dnia 19. stycznia 1888, 26. listopada
1889., 23. marca 1892, 20 maja. 1893., 28.
lutego 1894. i 4. maja 1900“.

Marszatek. Gzy zgda kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa
zamknieta. Glos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Trzecieski. Wysoki
Sejmie! Fakt to pomyslny, ze cztonek komi-
syi asekuracyjnej Kota polskiego poset Ga-
rapich obszernie wypowiedziat swe uwagi.
Nie ulega bowiem watpliwosci, ze dobrze jest
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aby orzeczy, ktora sie traktuje réwnoczesnie
i tu w Wysokim Sejmie i w Radzie panstwa,
gtos zabierali postowie do Rady panstwa, kto-
rzy tam majg broni¢ postulatow kraju.

Poset Garapich obszernie i szczegétowo
przedstawit sprawe, jak ona stoi w Radzie
panstwa, zupetnie zgodnie zreszta z przedsta-
wieniem komisyi administracyjnej, moze je-
Szcze nawet nieco pesymistyczniej.

Bo cho¢ caly szereg ministrow przy-
rzekt wprowadzenie przymusowej asekuracyi,
akcya jest dzi§ ponownie w takiem przed-
wstepnem stadyum przygotowawczem, ze za-
fatwienia dodatniego nie tak szybko spodzie-
wac sie mozna.

Poset Garapich dodat swoje zapatrywa-
nie co do potanienia, wzglednie podrozenia
asekuracyi w razie zaprowadzenia przymusu.

Musze zaznaczy¢, ze i to jest rzeczg
dodatnig, zeSmy z ust tak wiasciwych, a mam
prawo powiedzie¢ i tak] fachowych styszeli,
ze zbyt optymistycznych nadziei do przymu-
sowej asekuracyi przywigzywac nie nalezy.

Pod tym wzgledem byto bowiem w
kraju ogromne ztudzenie i dobrze jest, jezeli
to ztudzenie troche sie rozwieje.

Co do poprawki p. Garapicha wyraze-
nia w uchwale jasno, ze domagamy sieiprzy-
musu ubezpieczenia budynkéw, to moge ja
przyjac; porozumiewatem sie bowiem z kilku
cztonkami komisyi administracyjnej i ci ro6-
wniez byli tego zdania, ze poprawke przyjaé
nalezy, gdyz ani w Sejmie, ani w Kkraju nie
byto mowy o przymusie ubezpieczenia ru-
chomosci, lecz zawsze tylko budowli i to
dwoch trzecich wartosci spalnych czesci.

Rezolucya wsprawie popierania wyrobu
dachowek postawiona przez posta Garapicha,
nie mogta by¢ przedmiotem dyskusyi w ko-
misyi administracyjnej, sadze jednak, ze nie
przekrocze zezwolenia, jakie mam od komi-
syi, jezeli te rezolucye popre.

Uczynie to na podstawie tego faktu, ze
juz tego roku przy dyskusyi nad przedioze-
niem Wydziatu krajowego o funduszu na si-
kawki, byta podnoszona wielka i wybitna po-
.trzeba ogniotrwatego krycia dachdow. A lat
temu dwa w sprawozdaniu komisyi admini-
stracyjnej w innej pokrewnej sprawie byto
przygotowane analogiczne do Wydziatu kra-
jowego zadanie, lecz z powodu zamkniecia
Sejmu nie przyszto pod obrady.

Ja z uznaniem te rezolucye z tak kom-
petentnego zrodta przyjmuje i popieram ja,
gdyz faktycznie ani ubezpieczenie, ani po-
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bedzie lepsze,jak dotychczas. Komisya admi-
nistracyjna przed paru laty w jednem ze
sprawozdan cyfrowo udowodnita, ze nie ognio-
trwate krycie dachéw jest najwiekszg szkdd
ogniowych przyczyna.

Wobec matych nadziei szybkiego wpro-
wadzenia przymusu ubezpieczen i tego stanu
rzeczy w Wiedniu, jaki nam poset Garapich
przedstawit, mojem zdaniem, Wydziat krajo-
wy powinien sie zastanowi¢, w jaki sposob
moglibysmy jak najrychlej dojs¢ do krajowej
ustawy o0 przymusie ubezpieczenia, chochy
tylko budynkéw stomg krytych, a to moze
datoby sie uzyska¢ nawet bez uchwalenia ra-
mowej ustawy panstwowej. Zwréce uwage
Woysokiej Izby, ze na wniodek $. p. Wiady-
stawa hr. Koziebrodzkiego uchwalit juz raz
Sejm ustawe o0 czesciowym przymusie, mia-
nowicie ustawe o przymusowem ubezpieczaniu
budynkow szkolnych.

Po za tern istnieje obowigzek ubezpie-
czania budynkow parafialnych. Sadze przeto,
ze po prostu, jako nowele do ustawy budo-
wlanej moznaby uchwali¢, ze wolno jest bu-
dynki kry¢ stomg, jednakze tylko pod wa-
runkiem, ze te budynki bedg ubezpieczane
od ognia.

Naturalnie nie méwie o tern, by takim
wnioskiem sprawa miata by¢ ostatecznie za-
fatwiong, przeciwnie nalega¢ powinnismy na
rzad, by speinit cato$¢ zadan i ostatecznie
jasno wypowiedziat, kiedy sprawe ubezpie-
czenia przymusowego od ognia przeprowadzi¢
zamierza.

Przedewszystkiem jednak winien nam
Rzad odpowiedz na pytanie, jakie byly po-
wody, dla ktorych ustawy z roku 1888 nie
przediozyt do sankcyi. Z odpowiedzi poznaé
mozemy, czy Sg Szanse sankcyi na razie
chocby dla przymusu czeSciowego. Nim Wy-
dziat krajowy przedtozytby odpowiedni pro-
jekt, nalezatoby przeprowadzi¢ uktady z to-
warzystwami krajowemi, z Dnistrem i Kra-
kowskiem wzajemnem, mocg ktorychby te
towarzystwa zobowigzaty sie przyjmowaé ubez-
pieczenia tych budynkéw stomg krytych, kté-
reby Wydziat krajowy do zabezpieczenia w
drodze przymusowej zglosit.

Jednak osobiste tu tylko wypowiedzia-
fem swe zdanie, co do kierunku w danym
razie prac Wydziatu krajowego, komisya na
tem stanowisku ewentualnem stang¢ nie mo-
gta i wnosi rezolucye ogdlna.

Poset Buynowski, stawiajagc swojg po-
prawke, wzmacnia gtos komisyi, gdyz odwo-
tuje on sie do szeregu uchwat powzietych

wiekszenie strazy nie ochronig od szkdd w juz w tej Wys. Izbie. W porozumieniu z kil-

dostatecznej mierze, jezeli krycie dachdw nie lkoma

cztonkami  komisyi administracyjnej,
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poprawke te,
syi, przyjmuje.

Nie ulega watpliwosci, ze glos Sejmu
powinien by¢ stanowczy i donos$ny. Szesnascie
lat domaga sie Sejm od Rzadu zatatwienia
tej tak bardzo dla kraju waznej sprawy! A
nawet jeszcze waAwczas,'kiedy Sejmu tego
jeszcze nie bylo, kraj przez usta Towarzystw
rolniczych juz od roku 1850 zadat przymu-
su. Trzecia juz generacya przymus ubezpie-
czen uwaza za postulat kraju.

jako wzmacniajgcg gtos ‘komi-

W roku 1850 w Towarzystwie gospo-
darczem Iwowskiem zgdat tego Kazimierz hr.
Badeni. Po 47 latach w roku 1897 JE. Pre-
zydent Ministrow Kazimierz hr. Badeni o$wiad-
cza sie w Wiedniu jak najsilniej za tem sa-
mem, czego zadat niegdy$ dziad Jego. W sze-
regu tych mezéw, co pierwsi wnioski o przy-
mus ubezpieczenn czynili, czytamy nazwiska
ludzi, ktorych pamie¢ kraj z wdziecznoscig
przechowuje, jak: $p. Felicyana Laskowskie-
go, Aleksandra Sekowskiego, dzi$ zasiadajg
tu juz ich synowie, a postulat niespetniony.

Juz wtym sejmie druga generacya sta-
wia te same wnioski, w r. 1867 poset Ru-
towski, ojciec dzisiejszego naszego Kkolegi,
popierat Zzadania przymusu ubezpieczen, a
jest to jednak akcya, co do ktorej, jak stu-
sznie zauwazyt jeden z szan. pp. mowcow
przedemng (poset Buynowski), niewiadomo
obecnie, czy nasze dzieci z niej korzys¢ ja-
ka$ odniosa.

Wydziat krajowy powinien dalej nale-
ga¢ na to, azeby Rzad dat stanowcza odpo-
wie IZ na to, dlaczego ustawy od r. 1888 nie
przedtozyl do sankcyi; a wtedy, jak moéwit
p. Komisarz rzadowy w Sejmie: ,dowiemy
sie, jak dalej mamy te sprawe traktowac".

W ten bowiem sposob, jak dzi$ rzeczy
stoja, gotdw projekt, potrzebny dla kraju, a
szczegOlniej dla biedniejszej ludnosci nie
wejs¢ dtugo jeszcze w zycie, a kiedy$ w ra-
mowej ustawie 0 ubezpieczeniach znale$¢ sie
nie jedno nie odpowiadajgce naszym stosun-
kom zupetnie odmiennym.

W r. 1898 Rzad w motywach przedto-
zenia powiada, iz sg kota- i sfery, dla ktd-
rych ubezpieczenie jest niemal kwestyg egzy-
stencyi.

I po tem oswiadczeniu w szes¢ lat po-
zniej; kiedy znowu przypomniano sprawe
pierwszorzednej doniostosci, Rzad z flegna,
naturalng w kraju, w ktdrym wszechwiadnie
panuje zasada ,,Schieberow" skiada deklara-
cy8, ze obecnie, bedzie raczej studyowal za-
sady ogolne prawa o0 ubezpieczeniach i nie
przyjmuje zobowigzan co do terminu, w kt6-
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rym studya ukoriczy — sprawe za$ przymusu
odracza.

Wysoki Sejmie! Mnie sie zdaje, ze
przy wspotdziataniu Rzadu moznaby utozy¢
krajowa ustawe, ktdraby czynita zado$¢ gto-
wnym przynajmniej naszym zgdaniom, — bo
sadze, ze nie majg zadnej wartosci motywa
rzekomej niekompetencyi Sejmu. Niekompe-
tencyi nie udowodniono, moze te zarzuty sg
tylko pozorem odmowy. Trescig, powodow %
odmowy jest zapewne trudno$¢, w jakiej
znajduje sie Rzgd wonec wydanych koncesyi
Towarzystwom asekuracyjnym. Ustawa uchwa-
lona przez Sejm, ograniczyta bowiem do pe-
wnego stopnia instytucye w wykonaniu przez
Rzad nadanych koncesyi.

Jednak sadze, ze moznaby tatwo skon-
struowa¢ ustawe taka, by te koncesye nie
byly naruszone, a wtedy fatwiej uzyskali-
bySmy sankcye, jezeli naturalnie bedzie dobra
wola przedtozenia ustawy do sankcyi.

Prosze, aby Wys. Sejm raczyt przyjaé
whniosek komisyi z poprawkami posta Gara-
picba i posta Buynowskiego, ktdre imieniem
komisyi przyjmuje. Wniosek domaga sie do-
brej woli Rzadu w zado$¢ uczynieniu postu-
latowi kraju.

Marszatek. Poniewaz p. sprawozdawca
przyjat poprawke p. Garapicha i Buynowskie ¢
go, przeto podaje do gtosowania wniosek ko-
misyi wraz z przyjetemi przez p. sprwwozdawce
poprawkami.

Kto je przyjmuje, zechce reke podnies¢
(Wiekszos€). Sa przyjete.

Nastepnie mamy jeszcze rezolucye po-
sta Garapicha (czyta):

»oejm wzywa Wydziat krajowy, aby
zbadat w jaki sposéb moznaby najskuteczniej
wphyna¢ na rozpowszechnienie w naszym kra-
ju krycia dachéw ogniotrwalym materyatem".

Czy zada kto gtosu?
P. Kramarczyk. Prosze o gtos.
Marszatek. Glos ma p. Kramarczyk.

P. Kramarczyk. Dziwuja sie niekto-
rzy, ze u nas w kraju Galicyi, zaden postep
kulturalny, zaden dobrobyt ekonomiczny, czy
przemystowy rozwing¢ sie nie moze, tymcza-
sem nie mozna sie dziwi¢, bo jezeli weznie-
my na uwage praktyczng strone zastosowania
proponowanych $rodkéw, to przyjdziemy do
przekonania, ze ona jest do przeprowadzenia
niemozliwa. Kiedykolwiek postawimy wniosek
zdgzajacy do uzdrowienia stosunkdw naszych,
badz to przemystowych badz ekonomicznych,
to zawsze znajdg sie skruputy takie, ze ten
wniosek niknie i zadnego skutku nie przy-
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nosi. Tak samo ma sie rzecz i z wnioskami
esekuracyjnymi.

Smutna rzecz iz pomimo, Ze Wwszyscy
widzimy potrzebe asekuracyi przymusowej,
dochodzimy przy kazdej dyskusyi nad tym
przedmiotem do takich szkoputow, i sami
sobie stawiamy takie przeszkody, ze tak po-
zytecznej iustytucyi wprowadzi¢ w zycie nie
chcemy.

Tymczasem w Prusiech, w Krolestwie
polskiem kazdego z przymusu zabezpieczajg;
z przymusu na kazdego nakladajg dodatek
asekuracyjny do podatkéw, ktéry z checig
ptaci sie i jest sie od ognia zabezpieczonym,
a my tutaj obawiamy sie i moéwimy, ze z po-
wodu zaprowadzenia przymusu asekuracyjnego,
bedzie sie wiecej pali¢ i ze jeden drugiego
podpala¢ bedzie, a tam w Prusiech i w Kro-
lestwie mamy przykfady, ze z powodu przy-
musu nie ma nawet takich ogni, jakie u nas
tak bardzo czesto sie zdarzajg.

Ta sprawa ogniowa ciggnie sie juz prze-
szto od 20 lat. Jak czytalem sprawozdania
sejmowe, i byla przezemnie w r. 1889 na
Sejmie poruszona, pomimo tego do dniadzi-
siejszego nie zostata zatatwiong, dopiero te-
raz dowiadujemy sie z ust p. Garapicha, ze
rzagd miat przyjs¢ z projektem ustawy, lecz
dla nowych formalnoSci powiada, ze szereg
lat na to czeka¢ bedziemy. Ot6z moi panowie
my powinni$my stanowczo o$wiadczy¢ rzgdo-
wi, ze my takiego przymusu zgdamy i na
ten przymus sie godzimy.

Inna rzecz, czy z tego bedzie korzysé
dla kraju? Lecz ja w kazdym razie mam
przekonanie, ze gdyby przymus asekuracyjny
zaprowadzono, to Kkraj skorzystatby bardzo
wiele. Panowie wszyscy uznajecie, ze stoimy
u przetomu rownowagi budzetowej, jesteSmy
w warunkach finansowych trudnych i to wia-
$nie powwinno nas skloni¢, bysmy sie starali
aby ten przymas asekuracyjny do skutku do-
prowadzic.

Ucieszytlo mnie bardzo, ze p. Garapich
postawit rezolucye, azeby budynki byty kryte
materyatem ogniotrwatym. Ja jako witoScianin
z wdzieczno$cig przyjmuje te rezolucye, mam
przekonanie, ze ona ma racye bytu i sadze,
ze w dzisiejszych czasach wszyscy powinnismy
sie domaga¢ tego, azeby wszystkie budynki
czy to w miescie czy na wsi, byly kryte ma-
teryatem ogniotrwatym. Z catem sercem re-
zolucye te przyjmuje i za nig gltosowac bede.
I mysle, ze za tych dwadzieScia lat pracy
naszej doczekamy sie predzej wejscia w zy-
cie tej rezolucyi, anizeli calej proponowanej
ustawy.

P. Htiryk. Proszu o holos.

37. Posiedzenie z dnia 19. pazdziernika 1903.

Marszatek, p. Huryk ma gtos.

P. Huryk. Ustawa o prymusowoj ase*
kuracyi jest welykoju wadoju. Majze z koz-
dym dnem dochodiat do wysokobo Sojmu pe-
tycyi, prosiaczy o pidmohy dla pohorilciw.

Podawaly na toje riznyji sposoby, a pe-
redowsim prymus asekuracyjnyj.

Ja choczu tilko zwernuty uwahu na
praktyku, kotra teper sia widbuwaje. Czy
taja hadka, kotoroj my sia do teper tryma-
jemo dowede do jakoj koristnoj ciii ? Czy pry-
mus asekuracyjnyj ochoronyt suspilnist” wid
pozariw ?

Czy toj prymus sotworyt tamu tim, Kko-
tori moze iz zt6j woli karydostojnych czyniw
dopuskajut sia ?

Ne dast’ sia zapereczyty, szczo wid
koty asekuracya zawedena, wid toho czasu
rik riczno czysto pozariw wzmahaje sia, aja
obawlaju, szczo wid koty my zawedemo pry-
mus asekuracyjnyj, to lude zhj woly ue bu-
dut stari budynki widboduwowaty wasnym
kosztom, — tysze patyty. | ja obawlaju sia,
szczoby pry tim starim budynku ne spatyw
sia nowyj budynok.

Zdajet sia uieni, szczo znewoinykom,
sojusznykom toho projekta chodyt o toje,
szczoby buta jaknajmenszaja premija, — a ja
obawlaju sia, szczoby w sim razi ta premia
ne byla najbilszaja. Bo sty wy majete swo-
jiji Towarystwa prywatnyji, kotoryji utrymu-
jut swoich likwidatoriw, — iz kotorych koz-
dyj staraje sia jak najskorsze likwidowaty,
szczoby jak najskorsze swoju robotu wid-
daw — to sty na misfce prywatnoho likwi-
datora stane likwidator krajewyj, to proszu
memi uwirit Panowe, szczo tiji roboty i czo-
tyrych uriadnykiw krajewych ne zrobyt, ko
toryji robliat teper uriadnyki prywatni.

Ja iz tych ohladiw buda holosowaty za
tim, szczoby projekt zwernuty do komisyi,

szczoby szcze raz rozhlanuta, czy projekt
bude z pozytkom, abo ze szkodoju dla na-
roda.

Marszatek. Czy zgda jeszcze kto glosu ?
(Nikt). Rozprawa zamknieta. Gtos ma p. spra-
wozdawca.

Sprawozdawca p. Trzecieski. Zrzekam
sie gtosu.

Marszalek. Przystepujemy do gtosowa-
nia. Kto przyjmuje rezolucye posta Garapi-
cha, zechce reke podnies¢. (Wiekszos€). Jest
przyjeta.

Nastepuje sprawozdanie komisyi drogo-

wej 0 wniosku posta Wincentego Gnoinskie-
go w sprawie uznania drogi Brody-topatyn-



37. Posiedzenie z dnia 19. pazdziernika 1903.

Radziechéow do
(Ali. 417).

Sprawozdawca poset Wisniewski
gtos.

Sprawozdawca poset'W isniewski (za-
czyna czyta¢ sprawozdanie).

Sekretarz p. Urbanski.Wnosze uwolnie-
nie p. sprawozdawcy od czytania sprawo-
zdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia

P- Sprawozdawcy od czytania sprawozda-
mia. Kto sie z tym wnioskiem zgadza
zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Whnio-
sek jest przyjety. Prosze o odczytanie wnio-
skow.

Sprawozdawca p. Wisniewski

Krystynopola za krajowa.

ma

(czyta):
»Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Na budowe drég Brody-Radziechow-Kry-
stynopol w powiatach: brodzkim, kamioneckim
i sokalskim, przyznaje sie subwencye krajowg
w wysokosci 75% rzeczywistych kosztdw bu-
dowy, pod warunkami:

1. Jezeli wszystkie dotyczace reprezen-
tacye powiatowe przez odpowiednie uchwaty
zabezpiecza reszte kosztéw budowy to jest

25%-

2. Uznajg powyzszag droge na swojem
terytoryum za powiatowa, zabezpieczajgc ko-
szta jej utrzymania w miare postepu budo-

3. Tak wypracowanie projektu, jak i prze-
prowadzenie catej budowy uskuteczni Wydziat
krajowy przez swoje organa.

4. Program budowy co d6 miejsca i
czasu ustanowi Wydziat krajowy wedtug wia-
snego uznania w miare rozporzgdzalnych fun-
duszéw i sit technicznych¥*.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
7ada, rozprawa zamknieta. Przystepujemy do

gtosowania. Kto przyjmuje te wnioski, ze-
chce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Sa przy-
jete.

Z kolei nastepuje sprawozdanie komisyi
drogowej o wniosku posta Szajera w sprawie
labryk krajowych wyroboéw betonowych i od-
sprzedazy tychze wyrob6w wioscianom po ce-
n&h produkcyi. (Ali. 418).

W zastepstwie nieobecnego sprawozdawcy
P- St. Jedrzejowicza, gtos ma p. Mieczystaw
Urbanski.

Sprawozdawca p. Urbanski
czyta¢ sprawozdanie).

(zaczyna
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Sekretarz p. Mycielski. Wnosze uwol-
nienie p, sprawozdawcy od czytania sprawo-
zdania.

M arszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. Sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce reke
podnie$¢. (Wiekszos¢). Whniosek jest przyjety.
Prosze o odczytanie wniosku.

Sprawozdawca p. Urbanski (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalic :

Sejm poleca Wydziatowi krajowemu, aby
przeprowadzit z c¢. k. Rzadem rokowania w
tym kierunku, aby rury betonowe uzywane
do budowy studni, uznano jako wyroby uzytecz-
nosci publicznej, ktére gdy beda wyrabiane w
autonomicznych warstatach betonowych, mo-
ga nawet stronom prywatnym bez zysku by¢
odstepowane, nie narazajagc przedsiebiorstwa
do skiadania zeznan podatkowi zarobkowemu
podlegajacych.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Przystepujemy do
gtosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, ze-
chce reke podnies¢. (Wiekszos¢), Jest przy-
Jety-

Z kolei nastepuje sprawozdanie komisyi
administracyjnej o wniosku posta Starucha
w sprawie zmiany ustawy z 15, sierpnia
18G6 o pokrywaniu kosztéw budowy i utrzy-
mywania budynkéw koscielnych (cerkiewnych)
i plebanskich. (Ali. 419.)

Sprawozdawca poset Mycielski ma gtos.
Sprawozdawca p. Mycielski. (zaczyna
czyta¢ sprawozdanie,)

Sekretarz p. M. Urbanski. Wnosze
uwolnienie p. Sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. Sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos¢). Whniosek jest przyjety
Prosze o odczytanie wniosku.

Sprawozdawca p. Mycielski (czyta):

»Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Sejm przekazuje wniosek posta Staru-
cha o zmiang ustawy o pokrywaniu kosztow
budowy i utrzymywania budynkéw kosciel-
nych (cerkiewnych) i parafialnych wyznania
katolickiego Wydziatowi krajowemu do zba-
dania i zdania sprawy".

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Przystepujemy do
glosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, ze-
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chce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przy-
Jety.

Z kolei nastepuje sprawozdanie komisyi
szkolnej z petycyi Anny Semickiej, wdowy
po nauczycielu o przyznanie w drodze faski
pensyi wdowiej i datku na wychowanie corki.

(Ali. 420.)

Sprawozdawca
gtos.

Sprawozdawca p. Michatowski (zaczy-
na czyta¢ sprawozdanie).

Sekretarz p. M. Urbanski.
uwolnienie p. Sprawozdawcy od
sprawozdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia p.
Sprawozdawcy od czytania sprawozdania. Kto
sie z tym wnioskiem zgadza, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszos¢) Wniosek jest przyjety. Pro
sze 0 odczytanie wniosku.

Sprawozdawca p. Michatowski (czyta):

poset Michatowski ma

Wnosze
czytania

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Annie Semickiej, wdowie po statym na-
uczycielu w Kisielowie, przyznaje sie w dro-
dze taski od 1 wrzeSnia 1899 poczawszy ro-
czne zaopatrzenie 200 K., a na wychowanie
matoletniej corki Maryi Anny, urodzonej 16.
czerwca 1890, roczny datek 50 K

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta, przystepujemy do
gtosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, ze-
chce reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Jest przy-
Jety-

Z kolei nastepuje sprawozdanie komisyi
szkolnej z petycyi Maryi Wegrzynek, wdowy
po nauczycielu szkot ludowych, w sprawie
przyznania w drodze faski pensyi wdowiej i
datku na wychowanie dziecka.

Sprawozdawca poset Michatowski ma

gtos.
Sprawozdawca p. Michatowski (czyta):

Sprawozdanie

komisyi szkolnej z petycyi Maryi Wegrzynek,

wdowy po nauczycielu szkoét ludowych, wspra-

wie przyznania w drodze taski pensyi wdowiej
i datku na wychowanie dziecka.

WyBoki Sejmiel

Wiadystaw Wegrzynek petnit obowigzki
nauczyciela ludowego w Kozach a nastepnie
w Zatorze od wrze$nia 1892 do 6 czerwca
1901 a wiec przez lat 9.

37. Posiedzenie z dnia 19. pazdziernika 1903.

W r. 1896 otrzymat on statg posade
nauczyciela mtodszego przy 5 klasowej szkole
w Zatorze.

Jako nauczyciel zdolny i gorliwy prze-
znaczony byt przez Radg szkolng krajowg na
kurs wydzialowy w Stanistawowie i tamze
zmart.

Poniewaz zmarty nie stuzyt lat, 10 przeto
pozostata po nim wdowa po mysli art. 43
ustawy z dnia 1. stycznia 1889 nie ma pra-
wa do poboru zaopatrzenia dla siebie, ani
prawa do poboru datku na wychowanie dzie-
cka.

Rada szkolna krajowa po mysli arr. 44
ust. z dnia 1. stycznia 1889 przyznata jej
jedynie odprawe w kwocie 300 K. i odprawe
dla dziecka w kwocie 150 K.

Odprawy tej jednak pozostata wdowa
nie przyjeta w tej nadziei, ze Wysoki Sejm
uwzgledniajgc gorliwg i skuteczng prace jej me-
za, przyzna jej w drodze taski pensye wdo-
wig jakotez datek na wychowanie dziecka.

Komisya szkolna uwzgledniajgc nader
przykre potozenie wdowy i pozostatej sieroty
— a nadto te okolicznos¢, ze zmarly nauczy-
ciel stuzyt lat 9 a wiec bliskim byt juz do
uzyskania prawa do emerytury dla siebie
a ewentualnie dla wdowy wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

»Petycye Maryi Wegrzynek odstepuje
sie Wydziatowi krajowemu do zbadania w po-
rozumieniu z Radg szkolng krajowg i prze-
dtozenia odpowiedniego wniosku na nastep-
nej sesyi".

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Przystepujemy do
gtosowania.® Kto przyjmuje ten wniosek, ze-
chce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przy-
Jety.

Z kolei nastepuje sprawozdanie komisyi
szkolnej z petycyi Antoniego Raczynskiego,
emerytowanego nauczyciela, o podwyzszenie
emerytury.

Sprawozdawca poset Michatlowsai ma
gtos.

Sprawozdawca p. MichatowskiJ.(czyta):

Sprawozdanie

komisyi szkolnej z petycyi Antoniego Raczyn-
skiego, emerytowanego nauczyciela o podwyz-
szenie emerytury.



37. Posiedzenie z dnia 19. pazdziernika 1903.

Wysoki Sejmie !

Antoni Raczynski, po dwunastoletniej
stuzbie nauczycielskiej, przeniesiony z powodu
gluchoty w staty stan spoczynku, otrzymat
emeryture w kwocie 300 K. .

Poniewaz kwota ta nie moze wystarczy¢
na utrzymanie rodziny a emeryt wskutek
kalectwa nie moze otrzymaé zadnego zajecia
— wnosi komisya szkolna:

Wysoki Sejm raczy uchwalic.

Petycye Antoniego Raczynskiego, eme-
rytowanego nauczyciela o podwyzszenie eme-
rytury odstepuje sie Wydziatowi krajowemu
do rozpatrzenia w porozumieniu z Radg szkol-
na krajowa i przedtozenia sprawozdania.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta, przystepujemy do
glosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, ze-
chce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przy-
Jety.

Z kolei nastepuje sprawozdanie komisyi
szkolnej z petycyi lzabeli Mokitowskiej, bylej
nauczycielki szkét ludowych, o przyznanie
dozywotniego zaopatrzenia.

Sprawozdawca poset
gtos.

Sprawozdawca p. Michatowski (czyta):

Michatowski ma

Sprawozdanie

komisyi szkolnej z petycyi lzabeli .Mokio-
wskiej, bylej nauczycielki szkét lud., o przy-
znanie dozywotniego zaopatrzenia.

Wysoki Sejmie !

Izabela Moktowska, uzyskawszy w c. k.
8eminaryuro  nauczycielskiem w Krakowie
Swiadectwo dojrzatosci z dnia 28. czerwca
1882 1 61 rozpoczeta stuzbe w zawodzie
nauczycielskim z dniem 1. wrze$nia 1882
w charakterze tymczasowej nauczycielki przy
szkole filialnej w Chomiakowie.

Nastepnie pracowata przy szkotach
w Chryplinie, Poduzu, Uhrynowie dolnym
i w Drohomirczanach az do korca pazdzier-
nika 1898 t. j. az do uwolnienia jej przez
Rade szkolng w Stanistawowie z powodu u-
traty wzroku na obu oczach.

W ogole pracowata Moklowska w za-
wodzie nauczycielskim przez lat 16 — a jak
Swiadcza dekrety Rady szkolnej krajowe;j:
Praca jej byta wydatng — gdyz nauczycielka
ta odznaczata sie pilnoscig i gorliwoscia.
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Ze wzgledu, ze natezajgca praca zawo-
dowa w ciasnych i wilgotnych budynkach
szkolnych przyczynita sie znacznie do ka-
lectwa tej nauczycielki, wnosi komisya
szkolna:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Petycye lzabeii Mokiowskiej o przy-
znanie dozywotniego zaopatrzenia, odstepuje
sie Wydziatowi krajowemu do rozpatrzenia
w porozumieniu z Radg szkolng krajowg
i przedtozenia sprawozdania.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy 7a-
da kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta, przystepujemy do
glosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, ze-
chce reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Jest przy-
igty-

Z kolei nastepuje sprawozdanie komi-
syi szkolnej z petycyi Jana Paziuka, emer.
zandarma, w sprawie przyznania w drodze
laski datku na wychowanie dwdch sier6t po
zmartej nauczycielce Maryi Paziukowej.

Sprawozdawca poset Michatowski ma
gtos.

Sprawozdawca p. Michatowski (czyta):

Sprawozdanie

komisyi szkolnej z petycyi Jana Paziuka,

emer. zandarma, w sprawie przyznania w

drodze taski datku na wychowanie dwdch

sier6t po zmartej nauczycielce Maryi Paziu-
kowej.

Wysoki Sejmie!

Marya z Radwany’ich Paziukowa pra-
cowata w charakterze tymczasowej zastepczy-
ni nuuczycielki w szkotach ludowych od li-
stopada 1889 do lutego 1899.

Uzyskawszy w lutym 1839 patent kwa-
lifikacyjny, otrzymata reskryptem Rady szkol-
nej krajowej z dnia 12. maja 1899 1 10252
statg posade przy szkole ludowej w Stopcza-
fowie, gdzie jako stata nauczycielka zmarta
dnia 19. kwietnia 1901.

Po nauczycielce tej pozostato dwdch
synéw: Wiodzimierz urodzony 17. kwietnia
1894 i Tadeusz urodzony 15. grudnia 1899.

Jan Paziuk, emerytowany zandarm, oj-
ciec dwoch matoletnich synéw, osieroconych
przez $mier¢ matki Maryi Paziukowej, nau-
czycielki w Stopczatowie, wnidst prosbe do
Rady szkolnej krajowej o przyznanie datku
na wychowanie tych syndw.

Poniewaz jednak Rada szkolna krajowa
policzyta Maryi Paziukowej jedynie lata siu-
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zby od cz.aasu uzyskania patentu kwalifika-
cyjnego, t j. od 23. lutego 1899 do dnia
Smierci — wskutek czego Paziukowa nie
wystuzyta lat 10 i nie miata w mysl ust
z dnia 17. marca 1898 Nr. 54 prawa do
emerytury, a tem samem i sieroty po nigj
w mysl art. 43. ust. z dnia 1. stycznia 1889
prawa do zaopatrzenia — przeto tez reskry-
ptem z dnia 21. pazdziernika 1901 1 19490
nie uwzglednita Rada szkolna krajowa proshy
Jana Paziuka.

Poniewaz za$ Marya Paziukowa petnita
bez przerwy obowigzki nauczycielki od listo-
pada 1889 do 19. kwietnia 1901, a wiec
przez lat 11 i 5 miesiecy, a praca jej, jak
Swiadczg dekrety uznania, byla zawsze doda-
tnig, jakotez z uwagi, ze ojciec pozostatych
sierot Jan Paziuk, emerytowany zandarm, z
rocznej swej pensyi w kwocie 224 K. nie ma
dostatecznych $rodkéw na utrzymanie tych
sierot, wnosi Komisya szkolna :

Wysoki Sejm raczy uchwalic!

Petycye Jana Paziuka o przyznanie da-
tku na wychowanie dwoéch sierot po zmartej
nauczycielce Msryi Paziukowej odstepuje Bie
Wydziatdw5 krajowemu do rozpatrzenia w po-
rozumieniu z Radg szkolng krajowg i przed-
tozenia sprawozdania.

Marszatek. Rozprawa ocwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt) Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Przystepujemy do
gtosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, ze-
che reke podnies¢. (Wiekszos€). Jest przy-
Jety.

Z kolei nastepuje sprawozdanie komi-
syi szkolnej z petycyi Piotra Berezy, erner.
nauczyciela ludowego, w sprawie przyznania
jednorazowej zapomogi i podwyzszenia eme-
rytury.

Sprawozdawca poset Michatowski ma

gtos.
Sprawozdawca p. Michatowski (czyta):
Sprawozdanie
komisyi szkolnej o petycyi Piotra Berezy,

emerytowanego nauczyciela ludowego w spra-
wie przyznania jednorazowej zapomogi i
podwyzszenia emerytury.

Wysoki Sejmiel

Reskryptem z dnia 9. maja 1897 1
8665 przeniosta Rada szkolna krajowa Pio-
tra Bereze, nauczyciela w Kutkorzu w cza-
sowy stan spoczynku i wymierzyla mu na
mocy art. 39 i 40 ustawy z dnia 1. stycznia
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1889 emeryture w kwocie 350 zir. Z kwoty
tej 700 K. utrzyma¢ musi emeryt umystowo
chorg zone i 6-cioro niezaopatrzonych dzieci.

Komisya szkolna wnosr:

Petycye Piotra Berezy, emerytowanego
nauczyciela w sprawie podwyzszenia eme-
rytury odstepuje sie Wydziatowi krajowemu
do rozpatrzenia w porozumieniu z Radg
szkolng krajowg i przedtozenia sprawozdania.

M arszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Przystepujemy do
gtosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, ze-
chce reke podnies¢. (Wiekszos€). Jest przy-
Jety.

Z kolei nastepuje sprawozdanie komi-
syi szkolnej z petycyi Pauliny Sydorowej,
zony emer. kierownika szkoly, o przyznanie
w drodze taski emerytury, rownajacej sie
calej ptacy pobieranej w czynnej stuzbie.

Sprawozdawca poset Michatowski
gtos.

ma

Sprawozdawca p. Michatowski (czyta):

Sprawozdanie

komisyi szkolnej z petycyi Pauliny Sydoro-

wej, zony emerytowanego kierownika szkoty

0 przyznanie w drodze laski emerytury

réwnajacej sie calej ptacy pobieranej w czyn-
nej stuzbie.

Wysoki Sejmiel

Paulina Sydorowa podaje, ze maz jej
Mikotaj Sydor sparalizowany zostat w klasie
podczas nauki wskutek przeciggéw i z tego
powodu przeniesiony w staty stan spoczynku.
Rada szkolna, krajowa wymierzyla mu za
23 lat stuzby, roczng emeryture 330 zir.
(660 K.), zona za$jego prosi, aby przyznano
mu w drodze taski calg ptace, jakg pobierat
w czynnej stuzbie t. j. 1.300 K. Gdy dla
braku wszelkich dokumentéw stosunki stuz-
bowe, rodzinne i materyalne Mikotaja Sy-
dora nie sg znane wnosi  komisya
szkolna:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Petycye Pauliny Sydorowej odstepuje
sie Wydziatowi krajowemu do rozpatrzenia
w porozumieniu z Radg szkolng krajowg
1 przedtozenia sprawozdania.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy. nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta, przystepujemy do
glosowania. Kto przyjmuje ten wniosek,
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zechce
przyjety.

Z kolei nastepuje sprawozdanie komi-
syi szkolnej z petycyi Antoniny Dudziakowej,
wdowy po nauczycielu ludowym, o pod-
wyzszenie w drodze faski pensyi wdowiej.

Sprawozdawca poset Michatowski ma
gtos.

Sprawozdawca p. Michatowski (czyta):

reke podniesé. (Wiekszos€). Jest

Sprawozdanie

komisyi szkolnej o petycyi Antoniny Dudzia-
kowej wdowy po nauczycielu ludowym o pod-
wyzszenie w drodze taski pensyi wdowiej.

Wysoki Sejmie!

Antonina Dudziakowa, wdowa po $. p.
Jozefie Dudziaku, nauczycielu ludowym upra-
sza o podwyzszenie w drodze taski pensyi
wdowiej. ¢

Prosbe swg popiera wspomniana wdowa
tem, ze mezowi jej nie policzono 32 lat stu-
zby, spedzonej w zawodzie nauczycielskiem.

Poniewaz Wysoki Sejm zalatwiajac po-
tycye wniesiong przez Dudziaka w 1896 o
policzenie lat stuzby spedzonych w zawodzie
nauczycielskim przed uzyskaniem kwalifikacyi,
oznajmit mu, ze sprawe te wowczas wezmie
pod rozwage, skoro petent bedzie miat przejs¢
w stan statego spoczynku, przeto Komisya
szkolna wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Petycye Antoniny Dudziakowej odste-
puje sie Wydziatowi krajowemu do rozpa-
trzenia w porozumieniu z Radg szkolng kra-
jowa i przedtozenia sprawozdania o ileby
policzenie lat stuzby Jozefowi Dudziakowi
wplyneto na podwyzszenie placy jego a na-
stepnie na wymiar pensyi wdowiej.

Marszatek. Rozprawa otwarta.
zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta, przystepujemy
od glosowania. Kto przyjmuje ten wniosek,
zechce reke podnies¢. (Wiekszos€). Jest przy-
Jety.

Czy

Z kolei nastepuje sprawozdanie komisyi
szkolnej w sprawie petycyi Michata Euzeckie-
go, kierownika 5-cio klasowej szkoty w Turce, o
zwolnienie go w drodze taski od obowigzku
zwrotu  kwoty 228 K., ktorg coérka jego
Eugenia tytutem stypendyum pedagogicznego
z funduszu krajowego pobrata.

Sprawozdawca poset Michatowski ma

glos.
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Sprawozdawca p. Michatowski (czyta):

Sprawozdanie *

komisyi szkolnej w sprawie petycyi Michata
tuzeckiego, kierownika 5-cio klasowej szko-
ty w Turce o zwolnienie go w drodze taski
od obowigzku zwrotu kwoty 228 K., ktorg
corka jego Eugenia tytutem stypendyum pe-
dagogicznego z funduszu krajowego pobrata.

Wysoki Sejmie!

Eugenia tuzecka, cdrka Michata tuze-
ckiego, nauczyciela szkot ludowych, uczesz-
czajgc do seminaryum w Przemyslu, pobrata
tytutem stypendyum pedagogicznego +aczng
kwote 228 K. przyczem zobowigzata sie
przez 6 lat pelni¢ obowigzki nauczycielskie
w publicznych szkotach ludowych.

m Poniewaz wskutek zamazpojscia za ks.
Mikotaja Milanicza obowigzkowi temu zados$¢
me uczynita, przeto obecnie domaga sie Ra-
da szkolna krajowa zwrotu pobranego sty-
pendyum. Gdy za$ ani ojciec jej, jako nau-
czyciel ludowy, ani tez maz, syn rolnika, o-
becnie wikary, kwoty tej zwrdci¢ nie moga,
przeto komisya petycyjna wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalié:.

Eugenie tuzecka, zamezng Milaniczowg
a wzglednie ojca jej Michata +uzeckiego,
zwalnia sie¢ w drodze +taski od obowigzku
zwrotu kwoty 228 K. pobranej tytutem sty-
pendyum pedagogicznego z funduszu Kkrajo-
Wego.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Przystepujemy do
gtosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, ze-
chce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przy-
Jety-

Z kolei nastepuje sprawozdanie Komisyi
szkolnej z petycyi Antoniny Michniewskiej,
wdowy po nauczycielu szkét ludowych, o
przyznanie jej kwartatu pozgonnego.

Sprawozdawca poset Michatowski
gtos.

Sprawozdawca p. Michatowski (czyta):

ma

Sprawozdanie

komisyi szkolnej z petycyi Antoniny Mich-

niewskiej, wdowy po nauczycielu szkét ludo-

wych o przyznanie jej kwartalu pozgon-
nego.
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Wysoki Sejmie |

Antonina Michniewska, wdowa po. eme-
rytowanym nauczycielu prosi o przyznanie
kwartatu pozgonnego, ktérego jej Rada
szkolna krajowa na mocy art. 48 i 49 ust.
z dnia 1. stycznia 1889 odmowita. Poniewaz
dla braku dokumentéw trudno dociec, jak
dtugo stuzyt Jan Michniewski, z jakiego po-
wodu przeszedt w stan spoczynku i jakie
sg stosunki majatkowe pozostatej wdowy,
wnosi komisya szkolna:

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

Petycye Antoniny Michniewskiej odste-
puje sie Wydziatlowi krajowemu do rozpa-
trzenia w porozumieniu z Radg szkolng kra-
jowa i przedtozenia sprawozdania na naste-
pnej sesyi sejmowe;j.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Przystepujemy do
glosowania. Kto przyjmuje ten wniosek,
zechce reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest przy-
Jety.

Z kolei nastepuje sprawozdanie komisyi
szkolnej o petycyi Jana Domiszewskiego,
kierownika szkoty 5-klasowej w Brzozdow-
cach o przyznanie wyzszej placy.

Sprawozdawca poset Tomaszewski ma
gtos.

Sprawozdawca poset Tomaszewski
(czyta):

Sprawozdanie

komisyi szkolnej o petycyi kierownika szkoty
piecioklasowej w Brzozdowcaib, Jana Domi-
szewskiego.

Wysoki Sejmie!

Petent sinzy od roku 1889. W roku
1900 otrzymat ptace 1400 K. i 10% doda-
tku na mieszkanie, jako nauczyciel 5-cio kla-
sowej szkoty w Bdbrce.

Mianowany w roku 1901 kierownikiem
szkoty 5-cio klasowej w Brzozdowcach, otrzy-
mat 1C00 K. placy, t. j. ptace taka, jaka
miat przed 7-miu laty, a to z tego powodu,
ze Bobrka nalezy do IIl. klasy a Brzozdow-
ce do IV. klasy ptac.

Stuzbapetenta, jak dowodzg alegata,
byta zawsze znakomita, otrzymywat dekreta
pochwalne, wysytano go na kursa gimnasty-
czne i handlowo przemystowe.

Zwazywszy, ze petentowi stata sie wi-
doczna krzywda, bo awans nie moze nigdy
zmniejsza¢ pensyi zasadniczej, wnosi komisya:

7
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Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Petycye powyzszg przekazuje sie Wy-
dziatowi krajowemu do zbadania w porozumie-
niu z Radg szkolng krajowg i do sprawo-
zdania na najblizszej sesyi.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Przystepuiemy do
glosowania. Kto pizyjmu'e ten wniosek,
zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przy-
Jety.

Z kolei nastepuje sprawozdanie komisyi
szkolnej z petycyi Petroneli Majkowskiej,
emeryt, nauczycielki o wliczenie Kkilku lat
stuzby do emerytury.

Sprawozdawca poset Tomaszewski ma

gtos.
Sprawozdawca Tomaszewski

(czyta):

poset

Sprawozdanie

komisyi szkolnej o petycyi Petroneli Maj-

kowskiej emerytowanej nauczycielki.

Wysoki Sejmie!

Petentka stuzyta od roku 1877 do kon-
ca listopada 1901, w ktérym to roku prze-
szta na emeryture i otrzymata 15/40 pobo-
row wynoszacych 950 K. t. j. 337 K. 50 h.
Egzamin kwalifikacyjny ztozyta w r. 1877.

Zamiast 24 lat policzono jej tylko 15
lat, z powodu przerw od 1. wrze$nia do 6.
pazdziernika 1879, od 1. wrze$nia 1885 do
14. marca 1886 od 16. lipca do 22. listopa-
da 1886 r.

Petentka ttumaczy przerwy w stuzbie
chorobg oczu. Na emeryture przeszta z po-
wodu katarakty. Na czas choroby zwalniano
ja od obowigzkéw. Suma przerw wynosi'11
miesiecy. Petentka prosi o wliczenie jej pet-
nej liczby lat od r. 1877—1901 do emery-
tury z uwzglednieniem przerw i stosownego
podwyzszenia poboréw emerytalnych.

Komisya wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Petycye powyzsza przekazuje sie Wy-
dziatowi krajowemu w porozumieniu z Radg
szkolng krajowa do zbadania i przedtozenia
wniosku na najblizszej sesyi.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta, przystepujemy do
gtosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, ze-
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chce reke podnies¢. (Wigkszosc). Jest przy-
Jety.

Z kolei nastepuje sprawozdanie komisyi
drogowej 0 wnioskach postow Stapidskiego i
Szajera w sprawie zniesienia myt na drogach
krajowych i powiatowych. (Ali. 421).

Sprawozdawca poset Wisniewski
gtos.

ma

Sprawozdawca p. Wisniewski, (zaczy-
na czyta¢ sprawozdanie).

Sekretarz p. M. Urbanski. Wnosze
uwolnienie p. sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania.

Hiarszaiek. Jest wniosek uwolnienia p.
sprawozdawcy od czytania sprawozdania. Kto
sie z tym wnioskiem zgadza, zechce reke
podniesé. (Wiekszos¢). Whniosek jest przyjety.
Prosze o odczytanie wniosku.

Sprawozdawca p. Wisniewski (czyta) :

»Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Nad wnioskami postow Stapidskiego i
Szajera w sprawie zniesienia myt na drogach
krajowych i powiatowych przechodzi sie. do
Porzadku dziennego.

Sprawozdaniem niniejszem sg zatatwio-
ne petycye Rad powiatowych w Tarnobrzegu
k 1586, w Kamionce strumitowej 1 1717, w
Nowym Targu 1 2104, w tancucie 1 2624,
w Jarostawiu 1.2986; 21 petycyj Rad gmin-
ach powiatu nowotarskiego 1 2144, 2145,
2146, 2147, 2148, 2149, 2150, 2151, 2152,
2153, 2322, 2324, 2325, 2326, 2327,
2328, 2329, 2330, 2331, 2332, gminy Pode-
grodzie powiatu sadeckiego 1 2817, gminy
keniéw powiat Brody 1 2875 i gminy Stu-
uzian powiat Przeworsk 1 2909*.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Gzy
z$da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
2%da, rozprawa zamknieta, przystepujemy do
glosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, ze-
chce reke podniesC. (Wigkszo$C). Jest przy-
Jety.

Z kolei nastepuje sprawozdanie komi-
ki sanitarnej o wniosku posta Wursta w
sprawie urzadzenia prowizorycznego szpitala

y Zioczowie i objecia go w zarzad kraju.
(Ali. 422).

Sprawozdawca poset Wurst ma gtos.

# Sprawozdawca p. Wurst (zaczyna czy-
ta¢ sprawozdanie).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. Sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania.

Marszalek. Jest wniosek uwolnienia
P* sprawozdawcy od czytania sprawozdania.

2091

Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce re-
ke podnies¢. (Wiekszos$¢). Wniosek jest
przyjety. Prosze o odczytanie wniosku.

Sprawozdawca p. W urst (‘czyta):

»Wysoki Sejm uchwali¢ raczy:

Whiosek p. Wursta o urzadzenie pro-
wizorycznego szpitala w Ztoczowie przekazu-
je sie Wydziatowi kraj. do zbadania i zala-
twienia".

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta, przystepujemy do
gtosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, ze-
chce reke podnie$¢. (‘Wiekszo$€). Jest przy-
Jety.

Z kolei nastepuje sprawozdanie komi-
syi przemystowej z petycyi Joézefa Aszklara,
wiasciciela pracowni rzezbiarskiej w Kro-
Scienku wyznem o udzielenie pozyczki z
funduszu przemystowego.

Sprawozdawca poset Zardecki ma gtos.
Sprawozdawca p. Zardecki (czyta):

Sprawozdanie

Komisyi przemystowej z petycyi Jozefa Asz-

klara wiasciciela pracowni rzezbiarskiej w

Kroscienku wyznem o udzielenie pozyczki z

funduszu przemystowego w wysokosci 6.000
koron.

Wysoki Sejmie 1

Jozef Aszklar, wiasciciel pracowni rzez-
biarskiej w Kroscienku wyznem, odebrawszy
zawodowe wyksztatcenie w Krakowie, War-
szawie, Wiedniu i Szwajcaryi osiadt w kraju
i zatozyl wihasng pracownie rzezbiarskg. Do
prowadzenia pracowni rzezbiarskiej potrzebu-
je petent znaczniejszego kapitatu obrotowego
i z tego powodu uprasza o udzielenie pozy-
czki 6.000' koron z funduszu przemysto-
Wego.

Zwazywszy, ze wedle dotaczonych do
petycyi licznych Swiadectw, roboty wykonane
przez p. Jozefa Aszklara odznaczajg sie sma-
kiem artystycznym oraz starannem i sumien-
nem wykonaniem, przeto zdaniem komisyi
petent zastuguje na to, azeby prosha jego ile
moznosci uwzgledniong zostata.

Z motywdéw powyzej
komisya przemystowa wnoBi:

naprowadzonych,

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Petycye p. Jozefa Aszklara, wiasciciela
pracowni rzezbiarskiej w Kroscienku wyznem,
264
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1 s. 433 przekazuje Sejm Wydziatowi krajo-
wemu wzglednie krajowej komisyi dla spraw
przemystowych do zbadania i mozliwego
uwzglednienia.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Przystepujemy do
glosowania. Kto przyjmuje wniosek komisyi,
zechce reke podnies¢. (Wiekszosc). Jest przy-
Jety.

Z kolei nastepuje sprawozdanie komi-
syi gminnej o sprawozdaniu Wydziatu kra-
jowego w przedmiocie nadania gminie m.
Lwowa ustawy o0 przymusowem potgczeniu
kanatow domowych z kanatami publicznymi i
optatach za to potgczenie. (Ali. 423).

Sprawozdawca poset Fruchtmann
gtos.

Sprawozdawca p. Fruchtmann (zaczy-
na CzytaC sprawozdanie).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania sprawo-
zdania.

M arszatek. Jest wniosek uwolnienia p.
sprawozdawcy od czytania sprawozdania. Kto
sie z tym wnioskiem zgadza, zechce reke
podnie$¢. (Wiekszos¢). Whniosek jest przyje-
ty. Prosze o odczytanie wniosku z projektem
ustawy.

Sprawozdawca p. Fruchtmann (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ nastepu-
jacy projekt ustawy:

ma

Ustawa

........................ 0 obowigzku wiascicieli

doméw w krél. stot. mieScie Lwowie pota-

czenia domowych zbiornikow kloacznych z

kanatami miejskimi publicznymi oraz o opta-
tach gminnych za to potgczenie.

Zgodnie z uchwalg Sejmu Mojego Krd-
lestwa Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksie-

stwem Krakowskim postanawiam, co naste-
puje:
& 1
W obrebie gminy krol. stol. miasta

Lwowa obowigzany jest kazdy wiasciciel re-
aln)sci przylegajacej do ulicy lub placu, gdzie
kanat publiczny istnieje lub zostanie wybu-
dowany, potaczy¢ zbiornik kloaczny swego
domu z powyzszym kanatem za pomocy ka-
natu odciekowego, przestrzegajac przytem
postanowien ustawy budowniczej z 21. kwie-
tnia 1885 Dz. u. kr. Nr. 31.

W razie wybudowania nowego a zanie-
chania istniejgcego kanatu publicznego, z kté-

37. Posiedzenie z dnia 19. pazdziernika 1903.

rym zbiorniki kloaczne poszczeg6lnych do-
mow sg juz potaczone, zbiorniki te majg byc
potgczone z nowo wybudowanym kanatem
publicznym, dawne za$. potgczenie ma by¢
zaniechane.

Jezeli jednak 2z powodu umieszczenia
wychodkéw nad dotychczasowym kanatem,
niema zbiornikéw kloacznych, wowczas przy
zmianie kanatu wiasciciel domu obowigzany
jest w razie potrzeby wybudowac zbiornik i
potaczy¢ go z nowo wybudowanym kanatem
publicznym.

§ 2.

Koszta budowy kanatu odciekowego az
do 10 metrow, liczac od zewnetrznej granicy
realnosci do najblizszego kanatu publicznego,
ponosi wiasciciel realnosci  wzglednie domu,
nadwyzke za$ kosztéw ponad 10 metrow po-
nosi gmina.

Gdyby jednak ze wzgledéw publicznych
okazata sie potrzeba poprowadzenia kanatu
odciekowego przez obcg realnos¢, wiasciciel
jej obowigzany jest za odpowiedniem odszko-
dowaniem zezwoli¢ na takag budowe kanatu
odciekowego na swej realnosci.

. Odszkodowanie i koszta ewentualnego
wywiaszczenia na rzecz budowy kanatu od-
ciekowego ponosi wiasciciel domu obowigza-
ny do budowy kanatu a to w granicach u-
stanowionych w pierwszym ustepie tego pa-
ragrafu.

8 3

Gminie stot. miasta Lwowa przystuguje
prawo pobierania optat za potgczenie w§. 1.
okreslone, wiasciciele doméw za$ obowigzani
sg do uiszczenia tycb opftat.

W wypadku jednak- przewidzianym w 8.
1. ustep drugi, wiasciciele doméw wolni sg
od rzeczonych optat.

& 4.

Wysokos¢ optat ustanawia sie podiug
zabudowanej powierzchni, pomnozonej iloscig
kondygnacyi:

a) Po 30 h. od metra kwadratowego
przy prywatnych domach mieszkalnych i gma-
chach publicznych.

b) Po 20 h. od metra kwadratowego:
1. Przy budynkach fabrycznych.

2. Przy budynkach wykacznie
cownie przemystowo przeznaczonych.

3. Przy budynkach  gospodarczych,
wszakze tylko w miare przeznaczenia tych
budynkéw lub ich czesci do takich celdw,
ktére uzasadniajg potrzebe odprowadzenia

na pra-
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z nich nieczystosci ptynnych; wtakim wypad-
ku przypada optata albo od catego budynku
albo tylko od odnosnej jego czesci.

Podziemia i strychy podlegajg stosownej
optacie w miare przeznaczenia ich na cele
wymienione wyzej pod literg a) lub pod b)

llos¢ zbiornikow kloacznych w jednym
domu nie ma wpltywu na wymiar optaty.

8 5.

Radzie miejskiej przystuguje prawo u-
walniania od optaty wiascicieli takich budyn-
kéw, ktdrych przeznaczenie lub uzywanie
wyklucza oprowadzenie z nich nieczystosci
ptynnych do kanatu publicznego.

8 6.

Od doméw, po wejsciu w zycie niniej-
szej ustawy przebudowanych, dobudowanych,
lub w miejsce starych — nowo wybudowa-
nych, nalezy sie optata (8. 4.) mimo dawniej-
szego potaczenia z kanatem publicznym.

Jesli jednak wiasciciel domu za to po-
uczenie uiscit juz badz dawniej optate jako
datek dobrowolny, badz tez optate w mysl
niniejszej urtawy, wowczas przy nowym wy-
miarze uwzgledni¢ nalezy datek ten zaptaco-
ny, wzglednie optate juz uiszczong, tak ze
tylko nadwyzke wymiaru obowigzany jest wia-
Sciciel domu uiscic.

& 7.

Pizy ulicach nowych, powstajgcych po
Wejsciu w zycie niniejszej ustawy, w ktorych
kosztem os6b prywatnych pobudowano kanat
Publiczny, ma by¢ pobierang tylko potowa
Powyzszej optaty od tych oséb prywatnych
mb ich prawonabywcow.

8. 8.

Do wymiaru optat powotany jest Magi-
strat miasta.

_ Nieuiszczone w terminie optaty majg
oyC Sciggniete w sposob ustanowiony w 8. 94.
statutu miasta Lwowa dla Sciggania nalezy-
tosci gminnych.

8 9.

Przeciw wydanym na podstawie niniej-
szej ustawy zarzadzeniom Magistratu przy-
stugujg Srodki prawne przewidziane statutem
miasta. Rekurs przeciw wymiarowi opfaty nie
ma mocy wstrzymujace;.

8-

. Ustawa niniejsza wchodzi w zycie z
omem jej ogtoszenia.

10.
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& It

Wykonanie niniejszej ustawy poruczam
Mojemu Ministrowi spraw wewnetrznych*.

Marszatek. Bozprawa ogélna otwarta.
Czy zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa ogolna zamknieta, przy-
stepujemy do rozprawy szczegdtowej.

Sprawozdawca p. Fruchtmann. Wno-
sze przyjecie ustawy en bloc.

M arszatek. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, zechce reke podniesé. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Kto przyjmuje ustawe en bloc zechce
reke podnies¢. (Wiekszos€). Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Frucktinann. Wnosze
przyjecie ustawy w trzeciem czytaniu bez
czytania.

Marszatek. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Kto przyjmuje ustawe w trzeciem czy-
taniu, zechce reke podniesé. (Wiekszosc).
Jest przyjeta.

Nastepny punkt porzadku dziennego
tj. ,,sprawozdanie komisyi wodnej o przed-
fozeniu wydziatu krajowego w przedmiocie
budowy drog wodnych* z powodu chwilowej
nieobecnosci p. referenta usuwam z porzad-
ku dziennego; przystepujemy do p. 27.

Sprawozdanie  komisyi prawniczej o
sprawozdaniu  Wydziatu krajowego z czyn-
nosci Dep. VI zaczas od 1. listopada 1901 do
konca pazdziernika 1902. (Ali. 424.)

Sprawozdawca poset Fruchtmann
gtos.

Sprawozdawca p. Fruchtmann
czyna czyta¢ sprawozdanie).

ma

(za-

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania sprawo-
zdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce re-
ke podnies¢. (Wiekszos¢). Whniosek jest przy-
jety. Prosze o odczytanie wnioskow.

Sprawozdawca p. Fruchtmann. Nim
odczytam wnioski komisyi, prostuje naste-
pujace omyiki druku: 1) Na str. 2, wiersz
12 z dotu, zamiast wyrazu ,smutne*, ma
by¢ ,,Swietne". 2) Na stronie 3, ustep pierw-
szy ma nastepowaé po ustepie drugim, tak,
ze ustep drugi bedzie pierwszym, a pierwszy
drugim. (Czyta):
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»Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

I. Sejm przyjmuje do wiadomosci spra-
wozdanie Wydziatu krajowego o czynnosciach

Departamentu VI. za czas od 1. listopada
1901 do konca pazdziernika 1902.
Il. Sejm wzywa ponownie c. k. Rzad,

aby:

a) zarzadzit bezzwilocznie otwarcie Sg-
du obwodowego w Czortkowie i Sadéw po-
wiatowych w Botszowcach i Jabtonowie, kto-
re juz cesarskiem rozporzadzeniem z dnia
18. wrzesnia 1899 sg ustanowione;

b) po mysli uchwat sejmowych z dnia
15. lutego 1897, 10. marca 1899 i 28.
kwietnia 1900 roku poczynit jak najspiesz-
niej przygotowania do utworzenia Sadéw ob-
wodowych w Biatej, Bochni, Nowym Targu,
Mielcu, Jarostawiu i Zotkwi, tudziez Sadéw
powiatowych w Baranowie, Majdanie, Rudni-
ku, Jagielnicy, Jezierzanach, Krasnej, Pod-
kamieniu, Strzeliskach nowych, UScierykach
i Zawalowie, tak, izby corocznie przynaj-
mniej jeden Sad obwodowy i dwa Sady po-
wiatowe w zycie wprowadzone by¢ mogty.

Il. Sejm wzywa ponownie c. k. Rzad,
by jak najrychlej w drodze konstytucyjnej
przeprowadzit reforme postepowania sgdowe-
go w sprawach niespornych, — a nim ta
reforma nastapi, polecit Sadom, by zatatwia-
jac pertraktacye spadkowe, usilnie sie stara-
ty o réwnoczesne przeprowadzenie dziatow
spadku.

IV. Wzywa sie ponownie c. k.
aby przeprowadzit smiane istniejgcej ustawy
0 kwaterunku c. k. zandarmeryi w tym du-
chu, izby kwaterunek ten i koszta z tem
potaczone byly ponoszone przez c. k. Skarb
panstwa, albo przynajmniej, azeby fundusz
krajowy byt obowigzany przyczyniaé, sie do
tych kosztéw tylko pewng proporcyonalng
kwots.

V. Wzywa sie c. k. Rzad, azeby przy
zakupnie przedmiotéw dla zandarmeryi po-
trzebnych, uwzgledniano przemyst krajowy.

VI. Poleca sie Wydziatowi krajowemu,
aby sprawy zatozenia krajowej osady po-
prawczej dla nieletnich chlopcéw z oka nie
spuszczat, o jej pomysine ukoniczenie usilnie
sie starat i o stosowng decyzye c. k. Rzadu
ciggle sie upominat.”

Rzad,

Marszatek. Rozprawa ogélna otwarta.
Czy rzada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gto-
su nie zada, rozprawa ogolna zamknieta,
przystepujemy do rozprawy szczeg6towej.
Prosze o odczytanie pierwszego wniosku.

. Sprawozdawca p.

(czyta):

Fruehtmanu

37. Posiedzenie z dnia 19. pazdziernika 1903.

ol Sejm przyjmuje do wiadomosci
sprawozdanie Wydzialu krajowego o0 czyn-
nosciach Departamentu VI. za czas od L
listopada 1901 do konca pazdziernika
1902*.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta, przystepujemy do
gtosowania. Kto przyjmuje ten wniosek ze-
chce reke podnies¢. (Wiekszos€). Jest przy-
jety. Prosze o odczytanie dalszego wniosku.

Sprawozdawca p.

(czytay)

»Il. Sejm wzywa ponownie c. k. Rzad,
aby:

a) zarzadzit bezzwiocznie otwarcie Sa-
du obwodowego w Czortkowie i Sadéw po-
wiatowych w Botszowcach i Jabtonowie, kto-
re juz cesarskiem rozporzadzeniem z dnia
18. wrzesnia 1899 sg ustanowione;

b) po mysli uchwat sejmowych z dnia
15. lutego 1897, 10. marca 1099 i 28.
kwietnia 1900 roku poczynit jak najspiesz-
niej przygotowania do utworzenia Sadéw ob-
wodowych w Biatej, Bochni, Nowym Targu,
Mielcu, Jarostawiu i Zotkwi, tudziez Sadow
powiatowych w Baranowie, Majdanie, Rudni-
ku, Jagielnicy, Jezierzanach, Krasnej, Pod-
kamieniu, Strzeliskach nowych, Uscierykach
i zawalowie, tak, izby corocznie przynaj-
mniej jeden Sad obwodowy i dwa Sady po-
wiatowe w zycie wprowadzone by¢ mogty".

Fruehtmann

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Przystepujemy do
glosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, ze-
chce reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest przy-
jety. Prosze o odczytanie dalszego
whniosku 11I.

Sprawozdawca p. Fruehtmann (czyta:)

1. Sejm wzywa ponownie c¢. k.
by jak najrychlej w drodze Kkonstytucyjnej
przeprowadzit reforme postepowania sgdowe-
go w sprawach niespornych, — a nim ta re-
forma nastgpi,! polecit Sagdom, by zatatwia-
jac pertraktacye spadkowe, usilnie sie sta-

raly o réwnoczesne przeprowadzenie dzia-
tow  spadku.
Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy

zada, kto gtosu? (Nikt). Gdy. nikt glosu nie
zada rozprawa zamknieta Przystepujemy do
gtosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, zechce
reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest przyjety.

Prosze o odczytanie wniosku 1V.

Sprawozdawca p. Fruehtmann czyta:

R:



37. Posiedzenie z dnia 19. pazdziernika 1903.

IV. Wzywa sie ponownie c. k. Rzad,
aby przeprowadzit zmiane istniejgcej ustawy
o0 kwaterunku c. k. zandarmeryi w tym du-
chu, izby kwaterunek ten i koszta z tern
potaczone byly ponoszone przez c. k. Skarb
panistwa, albo przynajmLiej, azeby fundusz
krajowy byt obowigzany przyczynia¢ sie do
tych kosztéw tylko pewng proporcyonalua
kwota.

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy uikt gtosu nie
zada rozprawa zamknieta, przystepujemy do
gtosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, ze-
chce reke podniesc. (WigkszosC). Jest przy-
Jety.

Prosze o odczytanie wniosku V.

Sprawozdawca p. Fruchtmann (czyta):

V. Wzywa sie c. k. Rzad, azeby przy
zakupnie przedmiotéw dla zandarmeryi po-
trzebnych, uwzgledniano przemyst krajowy.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada rozprawa zamknieta. Pizystepujemy do
gtosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, ze-
chce, reke podnies¢. (Wigkszosc). Jest przy-
Jety.

Prosze o odczytanie wniosku VI.

Sprawozdawca p. Fruchtmann (czyta):

VI. Poleca sie Wydziatowi krajowemu,
fthy sprawy zatozenia krajowej osady popra-
wczej dla nieletnich chtopcéw z oka nie spu-
szczat, o jej pomys$ine ukonczenie usilnie
sle starat i o stosowng decyzye c. k. Rzgdu
ciggle sie upominat.

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada rozprawa zamknieta. Przystepujemy do
glosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, ze-
chce reke podniesc. (Wigkszosc). Jest przy-
Jety.

Nastepuje sprawozdanie komisyi prawni-
czej o wniosku postow Huryka i Ostapczuka
w sprawie uwolnienia gmin wiejskich od czyn-
nosci poruczonego zakresu dziatania, ewen-
tualniewy nagrodzenia gmin za sprawowa-
ne powyzszych czynnosci. (Ali. 425).

Sprawozdawca p. Brunicki ma gtos.

Sprawozdawca p. Brunicki (zaczyna
czytaC sprawozdanie):

Sekretarz p. Urbanski:

Wnosze uwolnienie p. Sprawozdawcy
00 czytania sprawozdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
P* Sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
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Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce re-
ke podnies¢. (Wiekszos¢). Whiosek jest przy-
jety. Prosze o odczytanie wnioskow.

Sprawozdawca p. Brunicki (czyta:)

~Wzywa sie c. k. Rzad, aby w jak naj-
krotszym czasie w drodze konstytucyjnej
przeprowadzit ustawe normujgcg wynagro-
dzenie gmin za sprawowanie czynnosci po-
ruczouego zakresu dziatania".

Marszatek. Rozprawa otwarta.
zada kto gtosu?

P. Huryk. Proszu o hotos 1
Marszatek. Glos ma p. Huryk.

P. Huryk. Chotiaj ne maju sprawo-
zdania komisyi pid rukoju i ne znaju, jak sia
sprawa poriszena zistala — odnak zaberaju
hotos, aby prypimnuty, szczo wid dowszoho
czasu 12 hromad domahajut sia znesenia za-
pory kolejowoj w Stanistawowi.

(Gtosy: Alez w tej chwili nie ta spra-
wa na porzadku dziennym!)

To ja zrikaju sia hotosu.

M arszatek. Czy do sprawy bedacej na
porzadku dziennym zada kto gtosu?

P. Huryk. Proszu o hotos.
Marszatek. P. Huryk ma gtos.

P. Huryk. Poruczenyj zakres ditania
obtiazaje nasziji hromady nadmirno wysoko.

Agendy toho poruczenoho kruha difa-
nia zbilszajut sia z kozdym rokom, a hroma-
dy bud’ szczo bud’ ne majut syt ukwalifiko-
wanych. Naszi hromady za ubohi, aby mo-
hty nalezyto honorowaty uriadnyka za jeho
praciu.

Czy

Naczalnyk hromady musyt pylnuwaty,
szczoby toj poruczenyj kruh ditania buw wy-
konanyj nalezyto.

Zdaje meni sia, szczo moze czas, SzCzo-
by hromady silski, kotri ne majut czynnykiw
administracyjnych takich, Kkotoryjby mohty
obowiagzki spowniaty, prowadyty knyhy, ko-
toryji z kozdym czasom zminiajut sia, hro-
mady kotoryji ne majut pysariw — buty iz
toho tiaharu uwilnenyji, szczoby iz nych toj
tiahar zniato. Krim toho, za newykonanie
agendy poruczenoho kruhu ditania posylaje
sia postancia iz natozeniem kary, kotoroju
musyt naczalnyk hromady zaptatyty, a szczoz
win wynen, jak ne maw pysara, kotoryjby
sprawu zatahodyw.

Otze ja muszu podiakowaty komisyi,
szczo sia na moje wnesenie zhodyta i szczo
takoz stawlaje wnesenie, szczoby hromady za
wykonuwanie agend poruczenoho krnha di-
tania buty wynahorodzuwani.
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Marszalek. Czy Zada kto jeszcze
gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, roz-
prawa zamknieta. Przystepujemy do gtoso-
wania. Kto przyjmuje wniosek komisyi, ze-
chce reke podniesc. (Wiekszos¢). Jest przy-
Jety-

Nastepuje: sprawozdanie komisyi prawni
czej o wniosku posta Szajera wsprawie utwo-
rzenia Sadu powiatowego w Jaworniku
miescie. (Ali. 426).

Sprawozdawca p. Huza ma glos.

Sprawozdawca p. Enza (zaczyna czy-
ta¢ sprawozdanie):

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. Sprawozdawcy od czytania sprawo-
zdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia p.
Sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce re-
ke podniesé. (Wiekszos¢). Whniosek jest przy-
jety. Prosze o odczytanie wniosku.

Sprawozdawca p. Huza (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

Whniosek posta Szajera i towarzyszy L.
s. 1573/02 o wezwanie c¢. k. Rzadu, aby
w porozumieniu z c. k. Ministerstwem spra-
wiedliwosci utworzyt w jak najkrotszym cza-
sie w miescie Jaworniku c. k. Sagd powiato-
wy, na budowe gmachu sgdowego udzielit
subwencyi w kwocie 20.000 K. i pod jurys-
dykcye tegoz Sadu przydzielit gminy: Jawor-
nik przedmiescie, Hucisko jawornickie, Wi-
daczéw, Hadle szklarskie, Szklary, Dylegéw-
ka Hyzne, Grzegorzowka z okregu c. k. Sa-
du powiatowego w Tyczynie, za$§ gminy Tar-
nawka, Hadle kariczudzkie, Monasterz i Za-
gorz z okregu c¢. k. Sadu powiatowego
w Przeworsku — odstepaje sie Wydziatowi
krajowemu do zbadania i sprawozdania z od-
powiednim wnioskiem na najblizszej sesyi
sejmowej.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Przystepujemy do
gtosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, ze-
chce reke podniesc. (Wigkszos¢). Jest przy-
Jety.

Nastepuje: sprawozdanie komisyi kole-
jowej o wniosku posta Iluryka w sprawie

przeniesienia rampy kolejowej w Stanistawo-
wie. (Ali. 472.)

Sprawozdawca p. Scbatzel ma glos.

Sprawozdawca p. ScMtzel, (zaczyna czy-
ta¢ sprawozdanie).
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Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. Sprawozdawcy od czytania sprawo-
zdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia,
p. Sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos¢). Wniosek jest przy-
jety-

Prosze o odczytanie wniosku.

Sprawozdawca p. ScMtzel (czyta).

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Whniosek p. Huryka przekazuje sie Wy-
dziatowi krajowemu do zbadania i ewentu-
alnego sprawozdania.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta, przystepujemy do
glosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, ze-
chce reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest przy-
Jety.

Nastgpuje sprawozdanie ~komisyi ad-
ministracyjnej o wniosku p. Zardeckiego w
sprawie zmiany ustawy towieckiej. (Ali. 428).

Sprawozdawca p. Adam Jedrzejowicz
ma glos.

Sprawozdawca p. A.
(zaczyna czyta¢ sprawozdanie).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. Sprawozdawcy od czytania sprawo-
zdania.

Marszalek. Jest wniosek uwolnienia
p. Sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce reke
podnies¢ (Wiekszos¢). Whniosek jest przyjety.
Prosze o odczytanie wnioskow.

Sprawozdawca, Poset
(czyta)

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

Jedrzejowicz

Jedrzejowicz

a) Whniosek p. Zardeckiego odsyta sie
Wydziatowi krajowemu do zbadania, czy nie
zachodzi potrzeba zmian niektérych postano-
wien dzi$ obowigzujacej ustawy towieckiej.

b) Wzywa sie c¢. k. Rzad:

1. aby Scisle przestrzegat postanowien
dzisiejszej ustawy towieckiej odnosnie do te-
pienia dzikéw i ochrony przeciw szkodom
wyrzadzanym przez dzikie zwierzeta;

2. aby przepis o kartach mysliwskich i
certyfikatach byt wykonywany.

c) Tem samem zalatwione sg petycye
do Is. 3,099, 3.097. 2.879, 2.752 i 2.753.
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Marszalek. Rozprawa og6lna otwarta.
Czy zada kto gtosu?

P. Mogilnicki. Proszu o hotos.
Marszatek. Gtos ma p. Mogilnicki.

P. Mogilnicki. Wysoka Patato! Ko-
misja administracyjna, jak baczu z jeji spra-
wozdania, neprychylno widnesta sia do wne-
senia p. Zardeckoho i towarysziw o zminu
zakona toweckoho. Peredowsim zaznaczaje
komisja, szczo ne jest ukazanem, szczoby tak
korotko istnujuczyj zakon pidtiahaty pid ja-
kis radykalni zminy.

Odnakowoz jesty zakon sej jest zlyj, to
5 litno protiah jeho istnenia ne moze buty
pereszkodoju do zawedenia nowoho, lipszoho
zakona.

Komisja administracyjna krytykuje wne-
senie p. Zardeckoho w sych ustupach, ate
wnesenie se stremlaje do radykalnoji  zmi-
Jty, a imenno de wneskodawca zadaje, szczo-
by prawo polowauia wyderzawtene buto cze-
rez hromady, a ne czerez c. k. Starostwa i mo-
tywuje se tym, szczo hromady i tak sut pe-
retiazeni i kotyb sej tiahar natozeuo, ne
butyby w stani zadaczom swoim widpowisty.
”a baczu, szczo se ne zupetno stusznyj po-
blad, bo czerez se agenda hromad abo cit-
a’in ni, abo tysz duze mato by sia pobil-
szyfa.

Z druhoj storony promawlaje za tym i
8el szczo hromada maje z toho koryst maty.

Doteperisznyj sposib licytacyi polowania
®agje swoi dobri storony, ale maje takoz i
gtyby. Jabym mih cyfrowo nawesty taki
Ruczaji, de prawo polowania ne tomu wid-
ywano, chto bilsze dawaw, ate utrymaw sia
8J) chto daw mensze, z czoho widoczne,
szczo ne tysz interes uprawilenyeh, ate szcze
enszi wzhlady buty boroneni.

Kaze komisya administracyjna, szczo
“nowacyi, jakiby sej projekt wprowadyw,
Jfmlujut w mnohych stuczajach do uposli-

zenia kultury toweckoj. Seji definicji ja
fozumity ne hoden; ate dumaju, szczo suc-

rei i esencja tutka bude w tim, szczoby
. lItue¢ nazwaw ,.eine noble Passion". Mozna
°woryty o hodowli sych zwiriw, Kkotriby
Ptynesty koryst, a ne szkidtywych.

Dokazom szkodtywosty teperisznoho za-
°ua jest welykie czysto petycyi, kotre w

Protiahu sych 5 lit wplynuty i na wsich
ni ?racb polskich, czy ruskich sprawu siu
P dnoszeno. Wprawdi kaze komisja, szczo

zysto petycji sia zmenszaje, ate to dlatoho,
petycji si ne majut Zzadnoho skutku, a
Pysaty dla pysania szkoda i czasu i roboty.

. W czystennych ustupach, proponowanyj
P ojekt zhodnyj jest z obecnym zakonom, a
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w inszych ustupach chotiwby. zawesty zminu.
Boit sia komisya, szczo jestyby proponowa-
nyj zakon perejszow, to se, de wneskodawcia
domahaje sia, szczoby koto domu i zahorody
wilno buto kazdomu polowaty, sprowadytoby
za soboju znyszczenie citoho stanu zwiryny.
Moze buty w sim szczo$ prawdy, ate z dru-
hoj storuny qui iure suo utitur, nemini fe-
cit in iuriam.

Kaze komisya, szczo de inde toho ne
ma, ate u nas natezatoby siu kwestju roz-
$lidyty, pokilykaje sia dalsze komisja, szczo
z kart mystywskich buto 24.000 koron ro-
cznoho dochodu.

Jest to racya, szczo zakon toweckij jest
kwesteju duze trudnoju, bo dotykaje takich
zywotnych  widnesen, kotrych bez zastano-
wienia ne mozna potahodyty. Odnakoz za-
halno mozna skazaty, szczo takij zakon, jak
jest teper, ne widpowidaje potrebom tych,
kotrych najbilsze dotykaje.

To jest prawda nezbyta, kotra znajszta
swij wyraz na wsich zborach narodnych, tak
polskich, jak ruskich, de zateno sia na do-
teperisznyj zakon toweckyj. Dlatoho ne mo-
zna z fehkim sercem skazaty, szczo pro-
jekt sej jest chybnyj i szczoby widostaty
jeho do Wyditu krajewoho na se, szczoby
tam zastanowleno sia, czy ne nalezatoby ja-
ki zminy zawesty w teperisznim zakoni; me-
ni sia zdaje, szczo sprawa sia jest. pekucza
do toho stepenia, szczo nalezyt sia teper za-
stanowyty, szczo tam jest chybnoho i dlatoho
sprotywlaju sia, szczoby wnesenie to widsy-
faty do Wyditu krajewoho, ate buwbym za
sim, szczoby projekt p. Zardeckoho widostaty
do osobnoji komisji, kotrojby poruczeno sym
projektom w poriwnaniu do zakonu wze ist-
nujuczoho sia zaniaty i w tim duchu sta-
wigju takoz rezolucjn.

P. Skolyszewski. Prosze o glos.

Marszatek. Gtos ma p. Skotyszewski.

P. Skolyszewski. Wysoka Izbol Zda-
je mi sie, ze nie powiem za wiele, gdy
stwierdze, ze zadna z obowigzujacych ustaw
administracyjnych nie jest tak stusznie znie-
nawidzona przez wiloscian, jak obowigzujgca
obecnie ustawa towiecka. Nie ma prawie je-
dnego zgromadzenia ludowego, na ktoéremby
sie nie styszalo z tego powodu podniesio-
nych skarg i zarzutéw; prawie co drugi list
wioscianski, jaki sie otrzymuje, prawie kazda
rozmowa ogo0lniejsza z wioscianinem, jest
tego dowodem.

| doprawdy dziwicby sie nalezato, ze
ustawa’', zajmujagca sie tak drobnym szczegd-
tem naszych spraw krajowych, tak drobng
czeSciag tegoz gospodarstwa,. jest powodem
takiego niezadowolenia i niecheci.
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Ale jezeli sie zwazy, ze ta ustawa ma
tyle razacych niesprawiedliwosci, ze o cale
niebo nizej traktuje gmine jako jednostke
administracyjng od przetozonego obszaru
dwarskiego, ktorym z taski wiasciciela moze
by¢ ktobadz, jezeli sie zwazy, ze wioscianin
juz nie na swoim kawatku gruntu, ale na
najblizszem obejSciu i zagrodzie nie moze
by¢ panem swoich plonéw i swego zwierzecia,
(psalub kota), a czestokro¢ z powodu nieostro-
znos$ci wykonywujacego polowanie narazonym
jest na kalectwo —to dziwi¢ si¢ nie mozna, ze
ta ustawa z takg niechecig przez og6ét jest
przyjmowana. A nieche¢ ta poteguje sie
tem, ze wioscianin nie ma prawa i moznosci
przejs¢ do tego stusznego wynagrodzenia za
szkody, ktére mu zwierzyna wyrzadza.

Mnie sie zdaje ze stane na stusznem
stanowisku jezeli powiem, ze ten kt6ry grunt
uprawia, powinien by¢ takze panem plondw,
czy to zywych, czy martwych, ktore grunt
niesie — a ograniczenie tego prawa powin-
no by¢ tylko wtedy dozwolonem, jezeli wy-
konanie tegoz przynosi czy to jednostce, czy
ogotowi szkode.

| tu poniewaz przez og6t naszych usta-
wodawstw, czy krajowych, czy panstwowych
uznanem jest, ze wyniszczenie zwierzyny, to-
wnej stanowitoby dotkliwg spoteczng szkode,
dlatego przyjeto z jednej strony zasade, ze
tylko na kawatku gruntu wynoszacym 200
morgéw, czyli 115 ha, prawo polowauia moze
by¢ racyonalnie wykonywane, — a wszelkie
inoe ograniczenia sg tej zasady konsekwen-
cya-

Ale moi panowie, w zadnym kraju ko-
ronnym niema postanowienia, aby gmina,
aby ogét ludnosci, bedacej wiascicielem tych
parceli, catos¢ takiej powierzchni tworzacych,
nie miat moznosci decydowania o tem prawie
podiug swojego zdania i uznania.

Ustawa dla Czech w § 4 i 6 wyraZnie
powiada, ze gmina lub wiasciciele zbioru
parcel, wynoszacego przynajmniej-115 ha, mo-
ga utworzy¢ spotke towiecka.

Nasza ustawa na to nie pozwala, gmina
musi wydzierzawia¢ droga licytacyi prawa
polowania za posrednictwem wiadz polity-
cznych.

Ogot whascicieli gruntow moze by¢ tego
zdania, ze wydzierzawienie polowania jest
dla niej wprost szkodliwem, moze przywia-
zywaé do tego wage, aby nie cierpie¢ nikogo
obcego, ktéryby ich plony niszczyt.

Tutaj gminie odbiera sie prawo rozpo-
rzgdzania swojg wiasnoscig, to prawo jest
gwatceniem wolnosci rozporzadzania swoim
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majatkiem i dlatego przez og6t ludnosci z
takg niechecig jest traktowane,

A teraz nietylko jest zlem, zesie Scie-
$nia prawo wiasnosci ale i dalsze postano-
wienia tegoz prawa sa dla ludnosci krzyw-
dzace. Traktujag one o tem, w jaki sposob
szkody wyrzadzane przez zwierzyne, majg by¢
wynagradzane.

Prawda, ze ustawa powiada, ze wiasci-
ciel jest obowigzany do wyréwnania szkody,
ale taki piekny Dienstweg ustanowita dla do-
stania tego odszkodowania za szkody, ze praw-
dziwie jest rzeczg niepodobng, aby wiasciciel
gruntu do pieniedzy swych doszedt.

Tu pozwole sobie przytoczy¢ ustawe
czesky, ktora w 8§ 46 powiada i zastrzega
sig, ze w tym wypadku ma by¢ dla kazdego
powiatu lub okregu polowania, o0sobna
komisya szacunkowa ustanowiona, przeciw o-
rzeczeniu ktérej, nie ma odwotania.

Moze P. marszatek pozwoli jg odczytac
(czyta):

»8. 46. Der Bezirksausschuss ernennt
fur die verschiedenen Jagdgebiete des Be-
zirkes die Obmanner dieser Schiedsgerichte
auf je drei Jahre in Vorhinein; ein solcher
Obmann bat, sobald bei ihm eine Klage we-
gen verweigerten Schadenersatzes eingebracht
wird, beide Parteien aufzuforden, binnen drei
Tagen je zwei Vertraueusmanner zu ernen-
nen, und soli mit ihnen den Schaden an Ort
und Stelle erheben.

Dieses Schiedsgericht entscheidet nach
verhergegangenen Vergleichsversuche, und in
welchem Betrage ein Schadenersatz zu lei-
sten sei. Kénnen die Schiedsmanner uber
den Betrag des Ersatzes nicht einig werden,
so entscheidet der Obmann innerhalb der
Grenze der beidersveitigen Antrage.

Sollte eine Fartei ihre Vertrauensman-
ner uber geschehene Auffoderung des Obman-
nes zu ernennen unterlassen, so hat der Ob-
mann die fehlenden Schiedsmanner selbst zu
bestimmen, dies den Parteien kundzugeben
und zur Entscheidung uber den Ersatzan-
spruch zu schreiten.

Gegen den Ausspruch des Schiedsgeri-
chtes ist eine Berufung nicht zulassig.

Die Execution des Schiedsspruches ist
bei dem zustandigen Gerichte anzusuchen,
welches vor deren Bewilligung uber etwa er-
hobene Nichtigkeitsbeschwerden wegen Nicht-
einhaltung dieses Paragraphes zu entscheiden
hat".

| ustawy wszystkich innych krajow ko-
ronnych, nawet na Bukowinie powiadaja,
ze musi by¢ ustanowiony sad rzeczoznawcow.
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ktéry ma prawo wyposrodkowania szkody.
Przeciw orzeczeniu tegoz niema zadnego re-
kursu. A u nas sie wszystko odsylana Amts-
wegu do wihadz politycznych. Jezeli kto zna
stosunki rolnicze, wie ze szkody wyrzadzone
w jednym tygodniu, juz w drugim nie mogg
by¢ wyposro ikowaue. | tu za szkody pozo-
staje poszkodowanemu droga do wiadz po-
litycznych a kto zna pospiech tych wiadz,
ten wie, ze plony czestokro¢ sie zbierze i
wioscianin o szkodzie zapomni, cho¢ nad nig
boleje — a odszkodowania komisyi doczekac
sie nie zdotat.

| dlatego u nas, w zachodniej Galicyi,
gdzie zwierzostan w niektérych powiatach jest
nadzwyczaj wysoki, wloscianinowi nawet sie
nie $ni  upomina¢ o odszkodowanie, bo
wie, ze to daremne.

Kiedy zajmujac sie leSnictwem, bytem
w Nizszej Austryi i na Slasku, tam w jednej
gminie St. Yalentin, wilasciciel polowania o-
placit 3 do 4 tye. ztr. za szkody zrzadzane
Przez zwierzyne.

(Glos: Bo tam jest zwierzyna).

I nas jest i jezeli szanowny kolega so-
bie zyczy, przytocze przykiad.

Puszcza Niepotomicka ma tak duzo zwie-
wny, ze wihadze polityczne czestokro¢ po-
zwalajg na strzelanie sarn, nietylko rogaczy.
Poniewaz zwierzyna nie pasie sie tylko w
jesie, musi sie zywi¢ na okolicznych grun-
tach a pomimo tego wiasciciele tych gruntéw
nfe majg $rodka do otrzymania odszkodowa-
a,a- Kiedy bylem na Slgsku austryackim

S w trzech rewirach: Hradec, Damadrau
* Mostek wynagrodzenie za szkody wynosito
" do 8 tysiecy rocznie. Tam wychodzono z
ego stanowiska, ze jezeli chcesz sie bawi,
10 pta¢ za to..

, A u nas — musiatbym przytoczycchy-
a zdanie bylego posta Jana Stadnickiego :

Jiticht ehrenhaft, aber gesund*.

, U nas sie ustanawia ustawag wynagro-
eme, ale sie nie daje mozliwosci wykony-
ania ustawy. Oddaje sie ludno$¢ wiejska na

ch» 1 Pastw8 * dlatego ta ustawa z takg nie-
ycig przez nig jest traktowana.

A teraz pytam sie, jaka korzy$¢ plynie

oiby modnej, bo przed 5 laty
sip N Taka korzy$é, ze ludzie, ktdrzy
da? niM tan’$ zabawke. A jaka szko-
do a wiesniaka nieraz bardzo znaczna,
dzip ta Pionow, stuzy¢ majacych catej ro-

DraJ6 na utrzymbnie- bo sie krepuje Swiete
choil®* zPorz~dzania swojg wiasnoscig. Do-
lufin*1 S ) ze roz"oryczenie posrod

wzrasta, i sadze, ze ten. bilans szkod
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w poréwnaniu z bilansem korzysci jast bar-
dzo wielki.

Przypuszczam, ze w danym wypadku,
gdyby Sejm chciat sie okaza¢ prawdziwie
przychylnym dla ludnosci wioScianskiej, to
pomimo tego, ze ustawa dopiero przed pie-
ciu laty wprowadzong zostata, powinienby ze
wzgledu na liczne skargi, jakie ta ustawa
wywolala, jeszcze raz gruntownie jg rozpa-
trzy¢ i nowg ustawe uchwalié.

Z meritum wniosku p. Zardeckiego w
zupetnosci zgodziébym sie nie mégt. Powiem
szczerze i otwarcie, ze ja musiatbym p6js¢
o wiele dalej, anizeli poset Zardecki, uwa-
zam bowiem ten jego wniosek za minimalny.

Nie chcac dtuzej czasu zabiera¢, pro-
sze o uchalenie wniosku p. Mogilnickiego,

Marszatek. Czy zada jeszcze kto
gtosu ?

P. Huryk, Proszu o hotos.
Marszatek. Glos ma p. Huryk.
P. Huryk. Wysokij Sojmel

Ne znaju czy jest hde$S w naszym pan-
stwi, abo i po za hranyciamy naszoho pan-
stwa jakij$ kraj, hdeby zakonodateli tita tak
mato braty w oboronu selanstwo, jak nasz
parlament.

Dokazom toho nasz zakon toweckij.

Wze mij peredbesiednyk wyskazaw,
szczo zal po citym kraju ne ustaje, a doka-
zom toho, szczo ne ma zhromadzenia abo
wiczy, hdeby selanyn ne domahaw sia zne-
senia toj ustawy.

Ale toj hotos selianskij to horoch o sti-

nu, Wysokij Sojm ne chocze seho stuchaty,
a komisya  administracyjna, do ko-
troj wneski w sej sprawi buly widostani,

jak zwyczajno wneski pohrebata, a jesty ne
pohrebata, to prychodyt z wneskom wze pry
kincy sesyi, tak, szczoby tomu tychu ne
mozna kinfcia potozyty.

Meni zdaje sia, szczo wze buta nahoda
prydywyty sia wlasnymy oczyma, jaku kryw-
du zwiryna robyt naszomu selanstwu.

Nasz selanyn wid poczatku wesny az do
kinciaoseny szczodenno musyt stojaty na sto-
rozy swoho kawatka gruntu, szczoby jeho
zwiryna ne znyszczyla.

Moi Panowe! Nyniszna ustawa widsy-
faje selanyna za widszkodowanie do starostwa
a starostwo prybyraje riczoznawciw do oci-
nenia toj szkody.

Pisla toho zakona wiastytel polowania
umawlaje sia z poszkodowanym i daje jemu
2C5
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jake$ widszkodowanie za zbytky jaki jemu
zditano.

Jesly sia poszkodowanyj ne zhodyt, pry-
jizdzaje komisya i taksuje, a jesty ona ne
pryznast widszkodowania, to selanym musyt
jeszcze koszta platyty.

Sese jest tak zbyteczne, szczo toho ab-
solutne strawyty ne mozna.

Szczo sej zakon jest zlyj, dokazom to-
ho, szczo ne tysz ruski posty wystupaty pro-
tyw neho ate i posty z Halyczyny zachidnoj
wyjszty z Sojmu pry specyalnoj debati, $zczo-
by ne buly uczastnykamy toho krywdlaczoho
zakona. ;

Piwtora roku wze, jak wnesok p. Zar-
deckoho widostanyj zistaw do komisyi admi-
nistracyjnoj i za | /g lit prychodyt komisya
do Wysokoho Sojmu z wneskom, Kkotryj zow-
sim ne bere w oboronu selanyna, kotryj pid
tiaharom riznoho rodu wze upadaje.

Komisya pidnosyt wsprawozdaniu, szczo
z derzawy prawa polowania jest zysk 24.000
koron. Ate jestyby komisya zibrata tii wsi
krywdy, jaki robyt zakon, foweekij selauam,
toby ta szkoda wynosyta ne tysz 24.000 ate
240.000 zt. szczo najmensze.

Moi Panowel Chotiajby czotowik buw
najtwerdszoho sercia i jestyby wydiw, szczo
druhyj upadaje pid tiaharom obowiazkiw, to
chotiajby tojj druhyj buw nawit jeho woro-
hom, toby jeszcze jebo serce zmiakio i utek-
szytoby toho tiaharu.

Moi Panowe, dlaezoho my majemo wid-
dawaty naszi hrunta na zabawku dla Paniw,
dla starost-iw, dla didycza, dla pysara abo dla
Bih znaje koho, kotriby mohty wyprawlaty
orgii na naszych hruntach.

Jak budete dalsze tak postupowaty, to
selanyn dowsze ne wytrymaje, a moze na je-
ho misce pryjde druhyj, kotryj sobi ne po-
zwotyt hrunt nyszczyty.

Nasz salanyn niczoho ne prowynyw,
szczoby musjw wartowaty majze cityj rik swij
kawalczyk hruntu, bo jesty odnu nicz ne bu-
de wartowaw, to wse zwiryna jemu znysz-
szczyt. Nasz selanyn i tak ponosyt welyki
tiahary, win platyt wsi podatky panstwowi,
krajewi i inszi, za szczoz jeho i w tim na-
priami krywdyty?

Skarzyte sia Panowe na neszczastia ele-
mentarni czerez powid’ hrad abo myszy, nasz
salanyn szczo roku maje tii neszczastia ele-
mentarni, jemu zwiryna szczo roku szkodu
robyt, kotroj zadne starostwo jemu ne wid-
szkoduje.

Naj meni Panowe pokazut fakt, z kotro-
ho perszoho lipszoho powitu, hdc sowistno,
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sprawedtywo szkoda zwirynoju zrobtena bu-
taby widszkodowana. Toho nihde ne ma, pro-
tywno, w kozdim powiti, w kozdoj hromadi
w storonach pidlisnych, selane narikajut na
szkody.

Jesty komisya wzywaje Wydit krajewyj,
szczoby jeszcze raz zbadaw zakon foweckyj,
to ja zwertaju sia do czteniw Wyditu kraje-
woho z proszeniem, szczoby Wydit krajewyj
zwoltyw hruntowno i nalezyto zastsnowyty sia
nad krywdoju naroda selanskcho i siu kryw-
du jak najskorsze usunuty.

Prosywbym takoz, szczoby Wydit kra-
jewyj ne zwolikaw z potahodzeniem sej spra-
wy, bo krywda selan jest wetyka i ne powyn-
na dowsze trewaty.

Kinczu z prosboju do Wyditu krajewo-
ho, szczoby zakon foweekij jak najskorsze
rozélidyw i na najblyzszij sesyi sojmowi pryj-
szow z projektom zminy dotycznoj ustawy.

Marszatek. Czy zada jeszcze kto gto-
su?

P. Stadnicki. Prosze o glos.
Marszatek. Gltos ma p. Stadnicki.

P. Stadnicki. Wysoki Sejmie! Z powo-
du gtosow pp. postow, ktorzy do tej chwili
w dyskusyi udziat wzieli, czuje sie spowodo-
wanym réwniez stow kilka dorzuci¢ do tej
dyskusyi.

Czynie to za$ gtownie dlatego, ze o ile
z przemoéwien postdw mogtem skonstatowac,
wieje jaka$s nieufnos¢ do komisyi administra-
cyjnej, z powodu zatatwienia sprawy, a po-
wtore, ze istnieje zawsze jeszcze jaka$ pewna
animozya do towiectwa, ktora wedlug mego
zdania pod zadnym warunkiem usprawiedli-
wiong nie jest.

Ja pragne skonstatowaé, ze towiectwo,
na podstawie dzisiejszej ustawy wykonywane,
bezstronnie i stusznie, nie moze powodowac
zadnych zaléw ze strony ludnosci wiejskiej.

To za$, co tu styszeliSmy o zgromadze-
niach i wiecach, na ktérych wyraza¢ sie ma-
ja wioscianie z wielka niechecig o tej usta-
wie, ze jest ona znienawidzong, uwazam za
przesadne, musze bowiem skonstatowaé, ze i
ja stykam sie z wioscianami, moimi wybor-
cami i nigdy nie mogtem stwierdzi¢, jakoby
rozgoryczenie przeciw tej ustawie bylo tak
bardzo wielkie, jak niektorzy przedstawiaja-

Owszem ustawa towiecka wykonywana
sprawiedliwie i odpowiednio do przepisow;
znajduje uznanie u wioscian.

Najlepszym tego dowodem, ze w wielu o-
kobeach, gdzie sie ptacg wysokie czynsze zapra-
wo polowania, polowanie najczesciej nie bywaja
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wydzierzawiane w drodze licytacji przez sta-
rostwa, lecz w drodze obopd6lnego dobrowol-
nego porozumienia.

Jestem w tem potozeniu, ze od diuz-
szego szeregu lat dzierzawie polowania w dwu-
dziestu kilku gminach, nigdy jednak w dro-
dze licytacyi, lecz na podstawie dobrowolnej
umowy i porozumienia z gminami, ktére u-
Inajg czynsz za dostateczny. Przypuszczam,
fu i gdzieindziej to samo musi mie¢ miejsce
i dlatego przychodze do przekonania, ze usta-
wa nie musi by¢ tak zlg, jak sie na nig nie-
ktérzy postowie zapatruja. Chodzi tylko o to,
aby byta stusznie i sprawiedliwie wykony-
wana.

Dlatego tez sadze, ze na razie ustawy
tuj zmienia¢ nie nalezy, gdyz zbyt czeste
zmiany w ustawie mogg by¢ szkodliwe.

Ustawa towiecka obowigzuje jeszcze zbyt
krotko, abysmy ja juz zmienia¢ musieli; gdy-
by sie za$§ ona na podstawie diuzszego trwa-
ta swego okazata rzeczywiscie wadliwg, wow-
czas mogtyby w pewnej mierze zmiany odpo-
wiedne nastapic.

Twierdzi p. poset Mogilnicki i nastepny
®pwca, ze to uznanie jest niebezpieczne. Nie
Aum jak to rozumie¢. Ja twierdze to jedno
tylko, ze obok wielkich panéw, ktérzy poluja,
Jest takze duzo ludzi inteligentnych, ktorzy
w wolnych chwilach takze oddajg sie temu
sPortowi, zwiaszcza, jezeli majg takze troche
hteniedzy. Oddajg sie temu sportowi adwokaci,
uotaryuaze, sedziowie, adjunkci; mozna tez
Wiliczy¢ do zwolennikow polowania wielu ku-
Pcow, rzemies$lnikéw it. d. i t. d. Sag cale
towarzyszenia, do ktérych nalezg ludzie ma-
W ’ chwile wolnego czasu, ktéry mogg po-
§cic¢; towiectwu. Musze tez wobec zdan
Aktérych panéw, ktdrzy tu gltos zabierali

Powiedzieli, ze to jest zabawka tania, po-
\udziec : Ze to jest zabawka droga. Bo, azeby
le¢ jaka takag rozrywke, dajmyna to nawet
e zwierzynca, trzeba to zwierze wychowywac,
potrzeba na to wkiadéw, potrzeba rozmaitych
jjostycyi, potrzeba tozyé na to mnéstwo
sztow. Ot6z jest to rozrywka droga.

Wek A®w'ono tutaj o niedostepnosci rozry-
tak* wioscian. Ja znam wioscian, ktorzy
ale P Nie méwie tutaj o ktusownikach,
Pol Znam * wiem, w jaki sposob wioscianie

ze ®IUBZniu powiada poset Skotyszewski,
rrio}Z gminy jako takim, jest odebrana
We korzystania z prawa polowania; po-

ieskm dalej, ze nawet gminom, jako takim,
nie rze?zywiscie odebrana ta mozno$¢, bo
p0j majg moznosci wydzierzawienia prawa
r2v WaiPa- Ale niech sie stworzy jakie$ stowa-
stn w celu polowania, to wszyscy ucze-

ni a nawet goscie, czy to beda panowie
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czy wioscianie, bedg mogli bra¢ udziat w tej
rozrywce.

Dlaczego sie to nie dzieje? Dlatego,
ze to jest droga zabawka, na ktérg moga
sobie pozwoli¢ ci, ktérzy maja wieksze do-
chody.

Ja przyznaje, ze zwierzyna robi szkody
wielkie i wskutek tepienia jej, jako szkodni-
kow, wkrotkim czasie w nizinach istnie¢ nie
bedzie. Ci ktorzy majg prawo polowania ptacg
wynagrodzenie. Ja ptace takze, ale nie via
starostwo. Zdaje mi sie, ze p. sprawozdawca
ma caty plik aktow w reku, ktorymi mogiby
udowodnic¢, jak surowo i ostro postepuja wia-
dze polityczne i ze rekursa tych, ktoérzy maja
prawo polowania, nie sg uwzgledniane, a
uwzgledniane bywajg rekursa tych, ktorzy maja
prawo odszkodowania.

Zadaniem towarzystwa towieckiego jest,
azeby kultura odbywata sic w warunkach nor-
malnych, a w tym celu potrzeba, azeby w
pewnych okregach mysliwskich zostat stan
zwierzyny zmniejszony. W niektdrych okoli-
cach, gdzie stan sarn dochodzi 50, 80, do
100, nalezatoby udziela¢ pozwolenia na od-
strzelanie ich, azeby szkody w lasach i na
polach sie zmniejszyty.

Jezeli komisya koriczy wnioskiem nie
odraczajacym propozycye p. Zardeckiego, ale
przekazuje ja Wydziatowi kraj. do dalszego
zbadania, to zdaje mi sie, ze przy takich
sprawach i ustawach z innym wnioskiem
przyj$¢ nie mogta, bo trudno, azeby w kilku
dniach skonstruowac ustawe, ztozong z kilku-
nastu paragrafow.

Pomijam brak zaufania, ktéry wyrazit
poset Mogilnicki do komisyi administracyjnej,
ale sgdze, ze innego wyjsua nie ma, jak ode-
stanie sprawy do Wydziatu krajowego.

A teraz stowo jeszcze, aby sprostowac
to, co powiedziat poset Skotyszewski, ktdry
wiozyt w'usta posta Jana Stadnickiego stowa
wyrzeczone jakoby w Kole polskiem wieden-
skiem. Ot6z chce skonstatowac, ze te stowa
wypowiedziat p. Jan Orzechowski poset bo-
chenski przy sposobnosci, ktérej w tej chwili
nikt sobie przypomnie¢ nie moze. To pra-
gnatem sprostowac.

Marszatek. Gtos ma zapisany p. Meru-
nowicz.

. P. Merunowicz. Nie mam zadnej ani-
mozyi du towiectwa, jezeli jednak zapisatem
sie do gtosu w przedmiocie, ktéry mnie nie
wiele obchodzi,to uczynitem to dlatego, ze
czuje sie zobowigzanym wskutek dobitnego
zadania licznych wyborcow. Musze poswiad-
czy¢, ze z tego wszystkiego, co oni mi opo-
wiadali, rzecz wyglada tak ze istotnie prawda
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jest co powiedziat p. Skotyszewski i Mogil-
nicki, ze ustawa towiecka, jaka jest obecnie,
(nie wchodze w to, czy stusznie czy nie stu-
sznie) : jest przez wiloscian znienawidzong, a
sposob jej wykonania wywotuje u nich naj-
wieksze rozgoryczenie. Jak powiedziatem nie
osgdzam sam, nie czuje sie do tego kompe-
tentnym, azeby wydawac jakikolwiek sad oso-
bisty; chetnie wierze, ze to co méwi poset
Stadnicki, ze wtych okolicach, w tych wsiach,
ktére majg w poblizu lasy gdzie jest wiele
dzikéw, nie jest z wykonywaniem ustawy tak
zle. Ale chochy tylko dlatego, ze jest caly
szereg wiascicieli gruntéw, ktérzy doznajg
istotnie bardzo ciezkich i dotkliwych krzywd
wskutek szkdd przez zwierzyne zrzadzanych,
Sejm nie powinien niechetnie traktowac wnio-
sku, ktory zmierza do dokladnego rozpatrze-
nia tych skarg. Jestem przekonany, ze roz-
patrzenie doktadniejsze nie doprowadzi do
ryczattowego oskarzenia jakichkolwiek wiadz,
albo do czynienia zarzutéw ktorejkolwiek
klasie ludnosci, — tylko do przedmiotowego
wysSwiecenia, czy i o ile te skargi sg stuszne
albo niestuszne. To wedlug mego zdania jest
intencyg wniosku, zmierzajgcego do tego, azeby
Sejm jeszcze raz polecit rozpatrzenie tej
sprawy. Powiada p. Stadnicki, ze poniewaz
komisya administracyjna przychodzi z wnio-
skiem polecajgcym Woydziatowi krajowemu
dalsze badania w tej sprawie, zbytecznem
jest odsytanie jej do innej komisyi. Jabym
sie z tem zgodzit, jednak o$mielam sie zwro-
ci¢ uwage Sejmu, ze chociazby tylko ze
wzgledu na to, co tu ze strony kilku postéw
wilodcianskich  podniesiono  tak przeciwko
ustawie samej jak i przeciw wnioskowi ko-
misyi a mianowicie, ze komisya za mato
wdata sie w przedmiotowe rozpatrzenie zaza-
len witoscian, — nie wypada Sejmowi zata-
twi¢ sprawy odmownie. Popieram wniosek
posta Mogilnickiego i prosze o wybo6r komi-
syi, ktorg poset Mogilnicki zaproponowat.

M arszatek. Glos ma zapisany p. Sko-
tyszewski.

P. Skotyszewski. Nie czuje zadnej
animozyi dla polowania i fowiectwa, owszem
stoje zupelnie na tym sainym stanowisku,
ktére zajeli pp. Merunowicz i Stadnicki, ale
jestem przeciwny temu, azeby zajgce i sarny
zyly cudzg szkodg i krzywda. Jestem prze-
ciwny temu, azeby gminy i cztonkowie gmi-
ny mieli wieksze ograniczenia prawne niz
obszary dworskie. Paragraf 6. bukowinskiej
ustawy towieckiej powiada, ze gmina ma
prawo wykonywania polowania sama przez
zaprzysiezonych straznikow polowych, albo
dzierzawcow. Tymczasem u nas nie daje sie
tego prawa; tutaj cztonkowie gminy muszg
wydzierzawia¢ prawo polowania, chociazby

37. Posiedzenie z dnia 19. pazdziernika 1903.

to sprzeciwiato sie ich woli. W koncu niech
by tak bylo, ze gmina musi wydzierzawic¢
polowanie, ale niech dang jej bedzie mo-
zno$¢ odszkodowania za szkody przez zwie-
rzyne zrzadzone.

Niech zmiana ustawy fowieckiej dazy
do tego, azeby obowigzek odszkodowania byt
inaczej unormowany niz dotychczas, bo to
co jest obecnie, jest tylko parodyg, karyka-
turg prawa. Gdzie prawda, gdzie stuszno$é?

Co po postanowieniu w ustawie, jezeli
nie ma moznosci wykonania takowego? Co
ludowi z tego, ze w ustawie powiedzianem
jest, ze wiasciciel polowania ma obowigzek
wynagrodzenia  poczynionych szkdd przez
zwierzyne, jezeli dalsze postanowienia tej
ustawy mozno$¢ uzyskania tego wynagrodzenia
wprost udaremniajg? Dla czego u nas nie prze-
widuje i nie postanawia ustawa fowiecka
zaprzysiezonych rzeczoznawcOw, ktorzy by na
zadanie strony poszkodowanej mieli prawo
i obowigzek natychmiastowego dziatania, —
a przeciw orzeczeniu ktérych nie bytoby od-
wotania. Powtarzam, niech pozostawig ustawe
jaka jest, niech zmienig tylko obecne prze-
pisy dotyczgce wynagrodzenia szkody, niech
doprowadza do tego, aby wiasciciel gruntu
mogt dojs¢ do odszkodowania w razie wy-
rzadzonej i dowiedzionej szkody przez zwie-
rzyne towna.

Niech obecne postanowienia o0 wyna-
grodzeniu szkod nie daza do tego, aby je-
dnemu, czy drugiemu, czy p. hrabiemu, czy
adjunktowi sgdowemu — mnie jest zupeinie
obojetnem czy to hrabia, czy to kto inny,
bo ja tu nie stoje na stanowisku stanowem,
tylko na stanowisku zupeinie rzeczowem, —
zeby jednemu czy drugiemu te zabawke dosé
drogg utani¢, zeby to zrobi¢ z krzywda a
czasem i z placzem tych biedakéw, dla kto-
rych jedynem bogactwem jest tylko kilka
gtéwek kapusty lub kilka zagondéw koniczy-
ny. To, prosze Pandéw, jest krzywdg o pom-
ste do nieba wolajacg. (Brawa).

Jezeli ten gtos, ktéry sie z piersi po-
krzywdzonych wydobywa, do naszych uszu
dochodzi, to jest naszym obowigzkiem gtos
ten podnies¢ i zadaé-, azeby byt przez Was
wystuchanym.

(Brawa i oklaski).

Marszatek. Gtos ma poset Zardecki

P. Zardecki. Wysoka Izbo! Po prze-
mowieniach moich poprzednikéw, juz w me-
ritum rzeczy nie bede wechodzit. Pozwole
sobie tylko zwr6ci¢ uwage szan. Panéw na
kilka momentéw, ktére podnidst p. sprawo-
zdawca.

Powiada mianowicie p. sprawozdawca,
ze dlatego nie nalezaloby przystgpi¢ d°
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zmiany obecnie obowigzujgcej ustawy towiec-
kiej, bo nie wiemy, ,jakie ona wydata re-
zultaty™>.

Otoz te rezultaty bardzo gtosnem od-
bijaja sie¢ echem na ludowych zgromadze-
niach, wiecach, jakie sie w naszym kraju od-
bywaja; wszedzie zalg sie na to, ze ta usta-
wa jest w wysokim Btopniu krzywdzaca.

Dalej powiada p. sprawozdawca, ze
tylko w dwoch kierunkach bardzo skromnych
zmian domagam sie w moim wniosku. Twier-
dzenie to jest zupetnie btednE.

Powiada, Zze chodzi mi jedynie o to,
azeby wydzierzawienie polowan gminnych
powierzy¢ gminom, jako takim, a nastepnie
aby uchylono karty mysliwskie.

Jesliby mi tylko chodzito o te dwie
zmiany, to przyznaje, ze dla tych dwdch
zmian nie stawiatbym wnioskéw i nie tru-
dzitbym Wysokiej Izby.

Sg miedzy moimi wnioskami a obecng
ustawg roznice o wiele gtebsze; wspomne
tylko o kilKu najwazniejszych.

Mianowicie wedle dzi§ obowigzujacej
ustawy nie daje sie zadnego odszkodowania
za szkody wyrzadzone przez zwierzyne w sa-
dach i ogrodach.

W projekcie ustawy przezemnie Wyso-
kiemu Sejmowi przedtozonej, domagatem sie,
zeby w zamian za odmowe odszkodowania
Wolno byto ludnosci te zwierzyne wyrzadza-
jaca szkode w jaki$ sposéb usunag¢, a jezeli
aie bytoby na to zgody — azeby kazdemu
byto pozwolono chroni¢ sie przed szkodni-
kami, to nalezy przynajmniej poszkodowa-
nemu przyznac¢ jakie$ wynagrodzenie. Jedno
z dwojga: albo aby woino byto chroni¢ sie
Przed zwierzyng, lub tez przyzna¢ jakie$
Wynagrodzenie poszkodowanemu.

Dalej radbym w tym projekcie upro-
Sci¢ sposob  wynagradzania szkody e przez
sprowadzanie taksatoréw gminnych, ktorzyby
?a -uejscu mogli wyrzadzong szkode zbadad
1 ocenic.

Na tych kilku stowach Kkoricze i przy-
chylam sie do tego wniosku, ktdry jest tu
Postawiony, azeby dla zmiany ustawy towie-
ckiej osobng komisye wybrac i jej te ustawe
do opracowania powierzyc.

Marszatek. Czy 7zgda kto jeszcze
gosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, dy-

usya ogOlna zamknieta. Glos ma p. spra-
wozdawca.

Izbo I rawozdawca p. Jedrzejowicz. Wysoka
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Komisya administracyjna i jej sprawo-
zdawca, starali sie postapi¢ w tej sprawie,
ktéra jest i byla i zawsze bedzie bardzo
drazliwga, z najwiekszg objektywnoscia.

Najlepszym dowodem, ze chociaz komi-
sya administracyjna po gtgbokiem zastano-
wieniu sie nad projektem p. Zardeckiego,
przyszta do przeSwiadczenia, ze ten projekt
jest pogorszeniem dzisiejszej ustawy, to je-
Inakowoz nie stoi na tem stanowisku, ze
.zisiejsza ustawa nie potrzebuje w zadnym
kierunku zmiany, gdyz odsyta projekt do
Wydziatu krajowego z wnioskiem, azeby sie
Wydziat krajowy zastanowil, czy nie nalezy
proponowaé jakich$ zmian.

Jest to dowodem, ze komisya admini-
stracyjna nie kierowata sie Zzadnemi uprze-
dzeniami, ze nie uwaza tej ustawy za dosko-
nalg i ze rdwniez nie przesadza, czy rzecz
ta w przysztosci w tym lub owym kierunku
nie da sie zmienic.

Wobec tego nie mam zamiaru kazdego
paragrafu ustawy bada¢ i zastanawia sie
z osobna nad kazdym zarzutem tu podnie-
sionym. Musze dotkng¢ tylko gtéwnych za-
rzutbw, a jednym z najwazniejszych jest
kwestya odszkodowania.

Whioskodawca p. Zardecki w tym dzia-
le nie proponuje prawie zadnej zmiany, do-
maga sie tylko ustanowienia innych taksato-
row. Calego zreszta toku odszkodowania
w niczom nie zmienit. Najlepszy to dowaod,
ze pod tym wzgledem nie jest tak Zzle, jak
niektorzy moéwcy twierdzili.

Zwréci¢ musze uwage, ze nietylko w na-
szem ustawodawstwie towieckiem, ale w u-
stawodawstwie towieckiem wszystkich krajow
austryackich jest zasadnicza réznica co do
odszkodowania za szkody wyrzadzane przez
zwierzyne towng i drapiezna.

O ile sie nie da zaprzeczyé, ze szkody
wyrzadzane przez zwierzyne drapiezng, u nas
gtéwnie przez dziki, w wielu okolicach je-
szcze sie powtarza, tak z drugiej strony
stwierdzi¢ musze, ze od czasu wydania dzi-
siejszej ustawy, szkody sg znacznie mnigj-,
sze.

Przypominam tym szan. Panom, repre-
zentantom, wioscian, ktorzy zasiadali w tej
Wysokiej Izbie,- kiedy ta ustawa byta uchwa-
long, ze caly dziat 6 tepieniu dzikdw i o
odszkodowaniu byt uchwalony w porozumie-
niu z nimi, i ze w ogole na podstawie
kompromisu ustawa weszta do tej Wysokiej
Izby. Nie da sie zaprzeczy¢, ze to, co jest
ziem w tym kierunku, nie mozna od razu
usunaé, bo ani komisya administracyjna, ani
Wysoki Sejm nie jest w moznosci wytepie-
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nia wszystkich dzikdw w kraju, ale nalezy
sie staraC Seistem wykonywaniem przepisow
chroni¢ ludno$¢ od tych dotkliwych szkdd.
Sg pewne pod tym wzgledem usterki i dla
tego komisya administracyjna proponuje re-
zolucye zmierzajagcg do tego, azeby ustawa
byta Scisle wykonywana, azeby dziki byty te-
pione i aby ci, ktérzy nie stosujg sie do
obowigzujacych rozporzadzeri pociggnieci byli
do odpowiedzialnosci.

Co do odszkodowania za zwierzeta to-
wne, zajgce, sarny i t. d., to mnie sie zdaje,
ze ustawa jest wystarczajgca i w praktyce
znajduje zupeine zastosowanie.

Byto podnoszone, ze nigdy nie mozna
uzyska¢ ani oszacowania szkody a tem mniej
nalezytego wynagrodzenia.

Tak nie jest i moge autentyczne pod
tym wzgledem przytoczy¢ daty tak z zacho-
dniej jak i wschodniej Galicyi. Otdz prosze
Panéw, w gminie Jamnicy pow. tarnobrze-
skiego odszkodowanie za zwierzyne towng
oszacowano na 1450 K. zostato prawomocnie
zatwierdzona. W gminie Uszewo w pow.
brzeskim, dzierzawca prawa polowania na
przestrzeni 800 h. wyptacit w r. 1902 tytu-
tem odszkodowania okoto 4000 K.

We wschodniej Galicyi, w gminie To-
pordw oszacowang i zaptacong zostata szko-
da przez dziki wyrzadzona w wysokosci 459
koron.

Sa to tylko sporadyczne cyfry, ktore
mam pod reka itu przytaczam na dowdd, ze
przepisy o odszkodowaniu sg wykonywane.

Dalszym zarzutem, ktory tu byt pod-
niesiony, jest spos6b wydzierzawiania gmin-
nego prawa polowania. )

W tym kierunku wnosi tez p. Zardec-
ki zmiane w swoim projekcie.

Szanowni Panowie, jak juz sprawozda-
nie zaznacza,’ta mysl nie jest nowa i kilka-
krotnie byla podnoszong. Pytam sie, czy lezy
to w interesie uprawnionych, azeby w kaz-
dej pojedynczej gminie to prawo polowania
byto wydzierzawione. Pomijam okolicznos,
ze gminy bylyby nowg praca obcigzone, ale
stanowczo twierdze — ze polowania gminne
w razie wydzierzawienia w gminach, daleko
mniejszy czynsz przyniosa, niz obecnie, gdy
ta czynno$¢ wydzierzawiania przez publiczne
licytacye odbywa sie w starostwie, gdzie jest
konkureneya i zazwyczaj znaczna ilo$¢ licy-
tantow.

Prosze sobie wyobrazi¢ licytacye w ma-
tej gminie, o czem moze niKt nie wie, i nikt
prawie do licytacyi nie stanie.

Jest réwniez faktem skonstatowanym,
ze czynsze dzierzawne za polowania gminne
przedewszystkiem w zachodniej Galicyi zna-
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cznie wzrosty. Jest to fakt, ktérego nie na-
lezy lekcewazy¢ i wiem, ze przewaznie te
czynsze dzierzawne idg na rzecz gminy i
przynosza do$¢ znaczny dochod.

Podniesiono tu zarzut, ze gminy ina-
czej sg traktowane, anizeli obszary dworskie.
Ja tego w ustawodawstwie dzisiejszem nigdzie
nie moge znalesc.

Wiasciciel obszaru dworskiego, ktory
nie ma 200 morg. nieprzerwanej przestrzeni
gruntowej nie moze mie¢ prawa do polowa-
nia samoistnego, i tak samo musi by¢ ten
obszar wigczony do okregu polowania gmin-
nego i razem wydzierzawiony.

Gmina jako taka nie moze wydzierza-
wi¢ prawa polowania, ale kazdy mieszkaniec
gminy, jako osoba fizyczna moze wzigé dzier-
zawe, .jezeli tylko odpowie innym warunkom.

Znam kilka miejscowosci, w ktérych
cztonkowie gminy wydzierzawiajg prawo po-
lowania. Zalezy to od tego, kto da wyzszy
czynsz dzierzawny i pod tym wzgledem sta-
rostowie z jaknajwiekszg skrupulatnoscig po-
stepuja.

JezelibySmy szan. Panowie, stali natem
stanowisku, na jakiem stojg pp. Skotyszewski
Mogilnicki i Huryk, to musimy sobie posta-
wi¢ jasno pytanie, czego wiasciwie chcemy.

Jezeli ma by¢ ustawa towiecka, to nie-
chajze ta ustawa opiekuje sie kulturg to-
wiecka, albo powiedzmy, ze nie potrzeba u-
stawy i uwazamy, ze ta kultura jest niepo-
trzebna.

W takim razie z pewnoscig do kilku lat
zwierzyny nie bedzie i nie bedzie podstawy
do ustawy towieckiej.

Ale zwracam uwage, ze n. p. w takich
krajach jak Francya i Wiochy, gdzie jest
wolne polowanie i nie ma ustawy towieckiej
chronigcej zwierzyne, tam tez na oko nie wi-
da¢ ani zajaca, ani jednego ptaszka, ale na-
tomiast do tych krajow sprowadzaja z Au-
stryi i Niemiec za miliony zwierzyne.

Widzimy wiec, ze polowanie jest jed-
nem ze zrddel bogactwa kraju i nie nalezy
ocenia¢ towiectwa tylko ze stanowiska przyje-
mnosci i sportu.

Naturalnie nalezy sie opiekowaé ta
kulturg z uwzglednieniem interesu ludnosci.

Opieka taka bedzie dostateczng, jezeli
odnosne ustawy z cata Scistoscig beda prze-
strzegane i wykonywane. Ze polowanie nie

jest tylko zabawkg, jak tu mowiono, niech
mi wolno bedzie jeszcze powr6ci¢ do tego
przyktadu, ktéry przytoczytem tej gminy,

zwierzyne otrzymata
aby ten

ktéra za szkody przez
4000 kor. otoz ta gmina prosita,
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stosunek dzierzawny byt dalej utrzymany.
W wielu krajach austryackich jako gtéwny
dochéd z ziemi nwazajg prawo polowania.

P. Skotyszewski powiedziat, Zze prawo
wiasnosci  przez  ustawe  towieckg jest
naruszonem, czy tez us zczuplonem, ale p.
Skotyszewski wie dobrze, ze w bardzo wielu
dziatach naszego zycia publicznego i go-
spodarstwa spotecznego jesteSmy w posiada-
niu naszych praw uszczuplani. Z tego ty-
tutu, ze dzierzawcy wolno chodzi¢ po grun-
cie zadzierzawionym, jesli daje za ewentualng
szkode wynagrodzenie, z tego tytulu nie
mozna jeszcze powiedzie¢, zeby prawo wias-
nosci bylo uszczuplonem.

Koncze tem, ze jestem przekonany, iz
juz na podstawie obecnej ustawy, szkody,
ktére postowie ze wschodniej Galicyi za
najdotkliwsze uwazajg, tj. szkody wyrzadzane
przez dziki, moga by¢ dostatecznie zabez-
pieczone, bo jednak wniosek komisyi powiada
wyraz nie, zeby Rzad pod tym wzgledem ustawg
Scisle przestrzegat i energicznie jg wykony-
wat. Nie przecze, ze sa dopuszczalne zmiany
tej ustawy i sadze, ze Wydziat krajowy po
doktadnem zbadaniu stosunkéw i po porozu-

mieniu sie z fachowemi kotami, przyjdzie
przed Wysoka lzbe 1z propozycyg zmian,
ktére bedzie uwazatl za potrzebne; a wtedy

Wysoki Sejm bedzie miat moznos¢ decydo-
wania. Sprzeciwitbym sie jednak wnioskowi

W postawionemu, zeby te sprawe juz dzi$
ooesta¢ do komisyi specyalnie wybra¢ sie
majgcej, a to poniewaz watpie, zeby ta ko-

misya na podstawie tych szczuptych dat, ja-
kieby miata przed sobg, mogta dojs¢ do ja-
kiego$ rezultatu.

Poniewaz za$ wnioski komisyi w ni-
czem tej sprawy nie przesadzaja, wiec lezy
w interesie naszego towiectwa i tych w kto-
tych interesie poprzedni méwcy przemawiali,
wszystkie poczynione uwagi rozpatrzy¢ bli-
zed przeto prosze VMysokg lzbe o przyjecie
Whioskow komisyi. (Oklaski).

_ Marszatek. Przystepujemy do gloso-
wania.

Whniosek p. Mogilnickiego opiewajacy :
, . »Wysoki Sejm zechce wybra¢ osobng
komisye dla rozpatrzenia wniosku p. Zardec-
mego o zmiane ustawy towieckiej z 5 mar-

?a 1697 Nr. 71. Dz. u. kr. z tem, zeby ta
leszcze w obecnej sesyi sprawe zdata".

Jest wnioskiem odraczajgcym, poniewaz
P- Mogiluicki zgda w nim odestania sprawy
ponownie do komisyi specyalnej ku temu
wybra¢ sie majacej. Podam wiec naprzod do
gtosowania w ogdlnej dyskusyi wniosek p.
togilnickiego, a jezeli ten wniosek upadnie,
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przystapimy do dyskusyi szczeg6towej nad
wnioskami komisyi  Kto przyjmuje wniosek
posta Mogilnickiego zechce powstac. (Sekre-
tarz oblicza glosy). Jest glosow 25. Prosze
0 prébe przeciwng Kto jest przeciwny wnio-
skowi d. Mogilnickiego, zechce powstac.
(Sekretarze obliczajg gtosy). Jest gloséw 43.
Izba nie jest w komplecie. Za wnioskiem
byto 25 gloséw, przeciw niemu 43 glosow.

Poniewaz oprocz tej sprawy porzadek
dzienny jest wyczerpany, przeto przystepuje
do zamkniecia posiedzenia.

Nastepne posiedzenie odbedzie sie ju-
tro, we wtorek dnia 20 pazdziernika o godz.
10 rano, z nastepujagcym porzadkiem dzien-
nym (czyta) :

1 Pierwsze czytanie sprawozdania V

dziatu krajowego o projekcie zatozenia szkoty
rolniczej w Mitocinie pod Rzeszowem

Sprawozdawca poset Pitat.

2. Pierwsze czvtanie wniosku posta
Olednickiego o zmiane 8. 2. statutu Banku
krajowego.

3. Sprawozdanie Wydzialu krajowego
oudzielenie Radzie powiatowej w Brodach kon-
cesyi na pobieranie optat mytniczych od
mostu powiatowego na rzece Styrze pod Szczu-
rowicami.

Sprawozdawca poset Dambski.

4. Sprawozdanie Wydzialu krajowego
0 udzieleniu Wydziatowi powiatowemu w
Tarnobrzegu, koncesyi do pobierania optat
mytniczych na drodze gminnej | klasy Zale
szczany-RadomysI-Nowiny.

Sprawozdawca poset Dambski.

5. Sprawozdanie Wydzialu krajowego
0 udzieleniu Wydzialowi powiatowemu w
Brodach koncesyi do pobierania optat mytni-
czych na publicznym dojezdzie kolejowym Ja-
siondéw-Zabtotce.

Sprawozdawca poset Dambski.

6. Sprawozdanie Wydziatu krajowego
0 udzielenie Radzie powiatowej w Sokalu
koncesyi do pobierania optat mytniczych na
drodze powiatowej Sokal-Ulirynéw.

Sprawozdawca poset Dgmbski.

7. Sprawozdanie Wydziatu krajowego o
udzieleniu® Radzie powiatowej w Zloczowie
koncesyi do pobierania optat mytniczych na
drodze powiatowej Ztoczow-Dunajow

Sprawozdawca poset Dgmbski.

8. Sprawozdanie Wydzialu krajowego
0 udzieleniu Wydziatowi powiatowemu w
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Nisku koncesyi do pobierania optat mytniczych
na drodze gminnej | klasy Nisko-Przyszéw

Sprawozdawca poset Dagmbski.

9. Sprawozdanie Woydzialu krajowego
0 udzieleniu koncesyi do pobierania optat
mytniczych na drodze gminnej Majdan-Boja-
now-Rozwadow.

Sprawozdawca poset Dambski.

10. Sprawozdanie Wydziatu krajowego
0 udzieleniu obszarowi dworskiemu w Da-
bréwce Starzenskiej (pow Brzozéw) konce-
syi do pobierania optat mytniczych od prze-
wozu przez San w Dabrowce Starzenskiej.

Sprawozdawca poset Dgmbski.

11. Sprawozdanie Wydziatu krajowego
0 udzieleniu obszarowi dworskiemu w Bart-
kéwce (pow. Brzozéw) koncesyi do pobierania
optat mytniczych od przewozu przez San
w Bartkowce.

Sprawozdawca poset Dgmbski.

12. Dalszy cigg rozpraw nad sprawoz-
daniem komisyi administracyjnej o wniosku
p. Zardeckiego w sprawie zmiany ustawy
towieckiej.

Sprawozdawca poset Adam Jedrzejowicz.

13. Sprawozdanie komisyi przemystowej
0 petycyi wyzszej szkoty handlowej w Krako-
wie w przedmiocie udzielenia wiekszej ilosci
zasitkow stypendyjnych.

Sprawozdawca poset Rotter.

14. Sprawozdanie komisyi kolejowej o
petycyi Rady powiatowej w Sanoku o zwol-
nienie od optaty datku na rzecz wykupna
gruntow pod kolej transwersalna.

Sprawozdawca poset Korol.

15. Sprawozdanie komisyi prawniczej
0 wniosku p. Skotyszewskiego w sprawie wez-
wania ¢. k. Rzadu do scistego przestrzegania
ustawy o prawie zgromadzania sie z 15. listo-
pada 1867 Nr. 135. Dz. u. p.

Sprawozdawca poset Brunicki.

16. Sprawozdanie komisyi kolejowej z
czynnosci Dep. IV. Wydziatlu krajowego w

sprawach kolejowych, za czas od 1. grudnia
1900 do30. listopada 1901, oraz dodat-
kowe sprawozdanie tejze komisyi w tej sa-
mej sprawie.

Sprawozdawca poset Kolischer.

17. Sprawozdanie  komisyi  kolejowej
0 czynnosci Dep. IV. Wydzialu krajowego
w sprawach Kkolejowych za czas od 30. listo-
pada 1901 do 1. grudnia 1902.

Sprawozdawca poset Kolischer.

37. Posiedzenie z ania 19. pazdziernika 1903.

18. Sprawozdanie komiByi kolejowej
0 sprawozdaniu Wydziatu kraj. w sprawie
ustalenia kapitatow zaktadowych kolei lo-
kalnych Trzebinia-Skawce, Delatyn-Kotomyja-
Stefanéwka i Pita-Jaworzno, pokryciu zwie-
kszonych kosztow budowy tych kolei i o sta-
nie krajowego funduszu kolejowego.

Sprawozdawca poset Kolischer.

19. Sprawozdanie Wydziatu krajowego
0 wyborze posta na Sejm krajowy z kuryi
gmin wiejskich powiatu Kotomyjskiego.

Sprawozdawca poset Wereszczynski.

20. Sprawozdanie Wydziatu krajowego
0 wyborze posta na Sejm krajowy z kuryi
gmin wiejskich powiatu Sokalskiego.

Sprawozdawca poset Wereszczynski.

21. Sprawozdanie Wydzialu krajowego
0 wyborze posta na Sejm krajowy z kuryi
gmin wiejskich powiatu Drohobyckiego.

Sprawozdawca poset Wereszczyriski.

22. Sprawozdanie Wydziatu krajowego
0 wyborze posta na Sejm krajowy z kuryi
gmin wiejskich powiatu Mieleckiego.

Sprawozdawca poset Wereszczynski.

23. Sprawozdanie Wydziatu krajowego
0 wyborze posta na Sejm krajowy z kuryi
gmin wiejskich powiatu Dabrowskiego.

Sprawozdawca poset Wereszczynski

24. Sprawozdanie-komisyi szkolnej z pe-
tycyi gminy Zarzecze powiatu Nowo-sande-
ckiego o wybudowanie szkoty ludowej po my-
§li ustawy z r. 1894 i wydzielenie czesci
lasu szkolnego, lezacego na terytoryum gmi-
ny Zarzecza a nalezacego do 6zkoty wtacku

Sprawozdawca poset Kramarczyk.

25. Sprawozdanie komisyi szkolnej z
petycyi gminy miasteczka Radomys$la nad
Sanem w sprawie dodatku do pensyi nauczy-
cielskiej.

Sprawozdawca poset Kramarczyk.

26. Sprawozdanie komisyi szkolnej o
petycyaeh Alberta Workiewicza, Tomasza
Janickiego i innych o podniesienie emerytu-
ry wzglednie ptacy nauczycielskiej.

Sprawozdawca poset Rayski.

27. Sprawozdanie komisyi szkolnej o

petycyi nauczyciela Wojciecha Putaty o wili-
czenie lat stuzby.

Sprawozdawca poset Tomaszewski.

28. Sprawozdanie komisyi szkolnej o pe-
tycyi Bronistawy Sajewiezowej, wdowy po na-
uczycielu, o statg pensye wdowig i dodatek
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na wychowanie
z taski.

dzieci, ewentualnie o dar

Sprawozdawca poset Tomaszewski.

29. Sprawozdanie komisyi szkolnej o
petycyi Teodora Kopystynskiego, nauczyciela
prowizorycznego, o policzenie 26 lat i przy-
znanie dozywotniej pensyi.

Sprawozdawca poset Tomaszewski
30. Sprawozdanie komisyi szkolnej o
petycyi Fryderyka Schdppa, nauczycielaw Ha-
nuninie, w sprawie wliczenia do emerytury
lat stuzby, spedzonych przy szkotach ewan-
gelickich prywatnych.

Sprawozdawca poset Tomaszewski

31.  Sprawozdaniekomisyi szkolnej o
petycyi Grzegorza Konkolniaka, emeryt .na-
uczyciela ludowego, o wiliczenie lat stuzby
do emerytury.

Sprawozdawca poset Tomaszewski.

32.  Sprawozdaniekomisyi szkolnej o
petycyi emeryt, nauczyciela, Jana Kossow-
skiego 0 policzenie do wymiaru emerytury
lat 30 zamiast 16.

Sprawozdawca poset Tomaszewski.

33. Sprawozdanie komisyi szkolnej o
petycyi emeryt, nauczyciela Longina Doro-
zynskiego o policzenie mu do emerytury
wszystkich lat spedzonych w zawodzie nauczy-

cielskim i przyznanie peinej emerytury
1.500 K.
Sprawozdawca poset Tomaszewski.
34.  Sprawozdaniekomisyi szkolnej o

petycyi emer. nauczyciela Michata Teliszew-
skiego.

Sprawozdawca poset Tomaszewski.
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35. Sprawozdanie komisyi
petycyi emerytowanego
Wiszomirskiego.

szkolnej o
nauczyciela Emila

Sprawozdawca poset Tomaszewski.

36. Sprawozdanie komisyi szkolnej o pe-
tycyi Emilii Jaglarskiej zameznej Metechowej,
0 policzenie lat stuzby przed egzaminem
kwalifikacyjnym do emerytury.

Sprawozdawca poset Tomaszewski.
37. Sprawozdanie komisyi szkolnej o
petytyi Antoniego Spolitakiewicza, emer. na-
uczyciela, o wliczenie 11 lat stuzby do eme-
rytury.
Sprawozdawca poset Tomaszewski.

38. Sprawozdanie komisyi szkolnej o pe-
tycyi Jana Chomina, nauczyciela w Skomo
rochach nowych.

Sprawozdawca poset Tomaszewski.

39. Sprawozdanie komisyi szkolnej o
petycyi nauczyciela Jozefa Gibasa o posu-
niecie z 900 K. do ptacy 1.000 K,

Sprawozdawca poset Tomaszewski.

40. Sprawozdanie komisyi szkolnej o
petycyi Feliksa Zalasinskiego, emer. nau-
czyciela w Czchowie pow. Brzeski.

Sprawozdawca poset Kaz. Lubomirski.

41. Sprawozdanie komisyi
petycyi Maryi Starkowskiej,
miodszej w Bobrce pow. Krosno.

Sprawozdawca poset Kaz. Lubomirski.

szkolnej o
nauczycielki

Posiedzenie zamykam.'

(Koniec posiedzenia o godzinie 2. minut 35.
popotudniu).
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