Sprawozdanie

stenograficzne

sZrozpraw

galicyjskiego Sejmu krajowego

38. posiedzenia, I. sesyi VIII.

peryodu Sejmu galicyjskiego

z dnia 20. pazdziernika 1903.

TRESC.
Spis petycyj.
Interpelacya p. Ostapczuka o nieporzadkach
w gminie Mykietynce pow. Zbarazkiego.
Urlop p. Stan. Tarnowskiego.

Pierwsze czytanie sprawozdania Wydzialu kra-
jowego o projekcie zatozenia szkoty rolni-
czej w Mitocinie pod Rzeszowem.

Sprawozdanie i przyjecie wniosku Wydziatu
krajowego 0 udzielenie Radzie powiatowej
w Brodach koncesyi na pobieranie optat myt-

niczyen od mostu powiatowego na rzece
Styrze pod Szczurowicami.

Sprawozdanie i uchwata wniosku Wydziatu
krajowego o udzielenie Wydziatowi powiato-
towemu w Tarnobrzegu, koncesyi do pobie

rania optat mytniczych na drodze gminnej
1 klasy Zaleszczany-RadomysI-Nowiny.

Sprawozdanie i uchwata wniosku Wydziatu
krajowego o udzielenie Wydziatowi powiato-
wemu w Brodach koncesyi do pobierania
optat mytniczych na publicznym dojezdzie ko-
lejowym Jasionéw-Zabtotce.

Sprawozdanie i uchwata wniosku Wydziatu
krajowego 0 udzielenie Radzie powiatowej
w Sokalu koncesyi do pobierania optat myt-
tniczych na drodze powiatowej Sokal-Uhrynéw.

whniosku  Wydziatu
Radzie powiatowej

Sprawozdanie i uchwata
krajowego o0 udzielenie

w Zioczowie koncesyi do. pobierania opfat
mytniczych na drodze powiatowej Ztoczéw-
Dunajow.

Sprawozdanie i uchwata wniosku Wydziatu
krajowego o udzielenie Wydziatowi powiato-
wemu w Nisku koncesyi do pobierania optat
mytniczych na drodze gminnej | klasy Nisko-
Przyszéw.

Sprawozdanie i uchwata wniosku Wydziatu kra-
jowego o udzielenie koncesyi do pobierania
optat mytniczych na drodze gminnej Majdan-
Bojanow-Rozwadow.

Sprawozdanie i uchwata wniosku Wydziatu kra-
jowego o0 udzielenie obszarowi dworskiemu
w Dabréwce Starzenskiej (pow. Brzozéw)
koncesyi da pobierania optat mytniczych od
przewozu przez San w Dabréwce Starzen-
skiej.

Sprawozdanie i uchwata wniosku Wydziatu kra-
jowego o0 udzielenie obszarowi dworskiemu
w Bartkéwce (pow. Brzozéw) koncesyi do
pobierania optat mytniczych od przewozu przez
San w Bartkéwce.

Pierwsze czytanie wniosku p. Olesnickiego o
zmiane 8. 2. statutu Banku krajowego.

Dalszy cigg rozpraw nad sprawozdaniem komisyi
administracyjnej o wniosku p. Zardeckiego
w sprawie zmiany ustawy towieckiej. Glosy
pp. Wodzickiego, Zardeckiego i sprawozdawcy
Ad. Jedrzejowicza. Uchwata wniosku komisyi.

Sprawozdanie komisyi przemystowej o petycyi *
wyzszej szkoty handlowej w Krakowie w p
207
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miocie udzielenia wiekszej ilosci zasitkow
stypendyjnych. Glosy pp. Agopsowicza i' spra-
wozdawcy Rottera. Uchwata wnioskdéw ko-
misyi z poprawka p. Agopsowicza.

Sprawozdanie komisyi prawniczej o wniosku p.
Skotyszewskiego w sprawie wezwania c. k.
Rzadu do Scistego przestrzegania ustawy o
prawie zgromadzania sie z 15. listopada 1867
Nr. 135. Dz. u. p. Glosy pp. Skotyszewskie-
go, Stapinskiego, Olesnickiego, i sprawozda-
wcy Brunickiego. Uchwata wniosku komisyi.

Sprawozdanie komisyi kolejowej z czynnosci
Dep. 1V, Wydzialu krajowego w sprawach
kolejowych za czas od 1. grudnia 1900 do
30. listopada 1901, oraz dodatkowe spra-
wozdanie tejze komisyi w tej samej sprawie,

tudziez sprawozdanie komisyi kolejowej
0 czynnosci Dep. IV. Woydzialu krajowego
w sprawach kolejowych za czas od 30. li-
stopada 1901 do 1. grudnia 1902. Uchwata
wniosku komisyi.

Sprawozdanie komisyi kolejowej o sprawozda-
niu Wydziatu kraj. w sprawie ustalenia ka-
pitatow zakladowych kolei lokalnych Trze-
binia- Skawce, Delatyn - Kotomyja-Stefanéwka
1 Pita-Jaworzno, pokryciu zwiekszonych ko
sztow budowy tych kolei i o stanie krajo-
wego fupduszu kolejowego. Gilos sprawozda-
wcy p. Kolischera i uchwata wniosku  ko-
misyi.

Sprawozdanie Wydzialu krajowego o wyborze
posta na Sejm krajowy z kuryi gmin wiej-
skich powiatu Kotomyjskiego. Gtosy pp. Ole-
$nickiego, Bojki i Wereszczynskiego. Odro-
czenie punktu 19, 20, 22 i 23 porzadku
dziennego.

Sprawozdanie Wydzialu krajowego o wyborze
posta na Sejm krajowy z kuryi gmin wiej-
skich powiatu Drohobyckiego. Uchwata wnio-
sku Wydziatu krajowego.

~ Sprawozdanie i uchwata wniosku komisyi szkol-
nej z petycyi gminy Zarzecze powiatu Nowo-
sandeckiego o wybudowanie szkoty ludowej
po mysli ustawy z r. 1894 i wydzielenie
czesci lasu szkolnego lezgcego na terytoryum
gminy Zarzecza a nalezacego do szkoly w
tacku.

Sprawozdanie i ucbwata wniosku komisyi szkol-

V nej z petycyi gminy miasteczka Radomysla
nad Sanem w sprawie dodatku do pensyi
nauczycielskiej.

Sprawozdanie i uchwata wniosku komisyi szkol-
nej o petycyach Alberta Workiewicza, Toma-
sza Janickiego i innych o podniesienie eme-
rytury wzglednie ptacy nauczycielskiej.

38. Posiedzenie z dnii 20. pazdziernika 1903.

Sprawozdanie i uchwata wniosku komisyi szkol-
nej o petycyi nauczyciela Wojciecha Putaly o
wliczenie lat stuzby.

Sprawozdanie i uchwata wniosku komisyi szkol-
nej o petycyi Bronistawy Sajewiczowej, wdowy
po nauczycielu, o stalg pensye wdowig i do-
datek na wychowanie dzieci, ewentualnie o dar
z taski.

Sprawozdanie i uchwata wniosku komisyi szkol-
nej o petycyi Teodora Kopystynskiego, nau-
czyciela prowizorycznego, o policzenie 26 lat
i przyznanie dozywotniej pensyi.

Sprawozdanie i uchwata wniosku komisyi szkol-
nej o petycyi Fryderyka Schoppa, nauczyciela
w Hanuninie, w sprawie wliczenia do emery-
tury lat stuzby, spedzonych przy szkotach
ewangelickich prywatnych.

Sprawozdanie i uchwata wniosku komisyi szkol-
nej o petycyi Grzegorza Konkolniaka, emer.
nauczyciela ludowego, o wliczenie lat stuzby
do emerytury.

Sprawozdanie i uchwata wniosku komisyi szkol-
nej o petycyi emeryt nauczyciela, Jana Kos-
sowskiego o policzenie do wymiaru emerytury
lat 30 zamiast 16.

Sprawozdanie i uchwala wniosku komisyi szkol-
nej o petycyi emeryt, nauczyciela Longina
Dorozynskiego o policzenie mu do emerytury
wszystkich lat spedzonych w zawodzie nau-
czycielskim i przyznanie pelnej emerytury
1.500 K.

Sprawozdanie i uchwata wniosku komisyi szkol-
nej o petycyi emer. nauczyciela Michata Te-
liszewskiego.

Sprawozdanie i uchwata wniosku komisyi szkol-
nej o petycyi emerytowanego nauczyciela
Emila Wiszomirskiego.

Sprawozdanie i uchwata wniosku komisyi szkol-
nej o petycyi Emilii Jaglarskiej, zameznej Me-
techowej, o policzenie lat stuzby przed egza-
minem kwalifikacyjnem do emerytury.

Sprawozdanie i uchwata wniosku komisyi szkol-
nej o petycyi Antoniego Spolitakiewicza, emer.
nauczyciela, o wliczenie 11 Ilat stuzby do
emerytury.

Sprawozdanie i uchwata wniosku komisyi s zkol-
nej o petycyi Jana Chomina, nauczyciela
w Skomorodach nowych.

Sprawozdanie i uchwata wniosku komisyi szkol-
nej o petycyi nauczyciela Jozefa Gibasa 0
posuniecie z 900 K. do ptacy 1.000 K.

Sprawozdanie i uchwata wniosku komisyi szkol
nej o petycyi Feliksa Zalasinskiego, emer.
nauczyciela w Czchowie pow. Brzeski.
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Sprawozdanie i uchwala wniosku komisyi szkol-
nej o petycyi Maryi Stankowskiej, nauczy-
cielki miodszej w Boébrce pcw. Krosno.

Whniosek naglacy p. Bohaczewskiego o zapomo-
ge dla pogorzelcow gm. Dubszary. Zalatwie-
nie mniosku w pierwszeir. czytaniu.

Porzadek dzienny 39. posiedzenia.

(Poczatek posiedzenia o godzinie 10. minut
40. przed potudniem).

Przewodniczacy: J. E. Stanistaw hr.
Badenl, Marszatek krajowy.

Ze stroDy ¢ k. Rzadu:
dworu Wtodzimierz hr. tos,
dowy.

Sekretarze: ks. Teodor Bohaczewski,
Kazimierz ks. Lubomirski, Stanistaw My-
cielski, Mieczystaw Urbanski.

(Obecnych postow 117).

Marszatek. Sejm w komplecie. Posie-
dzenie otwieram. Protokot 36 posiedzenia
uwazam za przyjety, gdyz nie wniesiono
przeciw niemu zadnych zarzutéw, protokot
37 posiedzenia zlozony jest w biurze mar-
szatkowskiem do przejrzenia.

Prosze p. sekretarza o odczytanie spisu
petycy].

Sekretarz p. Urbanski (czytaj:

Spis petycyj wniesionych po dzien 20.
PaZzdziernika 1903.

2352. L. s. 3291. Kalinicz Maksym, gr. Kat.
proboszcz w Zukocinie, p. p. Glidziu-
ka o jednorazowg bezzwrotne zapomo-
ge — do kom. budzetowej.

L. s. 3292. Gmina Zukocin pow. Tur-
ka, p. t. p. o bezzwrotng zapomoge
na budowe nowej szkoty i zakupic¢ sie
majacej czes¢ parceli pod te szkote —
do kom. budzetowej.

L. s. 3293. Ta sama, p. t. p. 0 zapo-
moge dla powodzian i gradobiciem
dotknietej ludnosci — do kom. budze-
towej.

L. s. 3294. Chrzescijanskie Towarzy-
stwo tkaczdw w Andrychowie, p. p.
J. Mecinskiego o subwencye lub bez-
procentowg pozyczke — do komisyi
przemystowej.

L. s. 3295. Towarzystwo Ogrodnicze
w Wadowicach, p. p. Maissa o sub-
wencye na rok 1904 — do kom. bu-
dzetowe;j.

L. s. 3296. Stowarzyszenie katolickie
. »Przyjazi jaworznicka*' w Jaworznie

c. k. radca
komisarz rza-

2353.

2354.

2355.

2356.

2357.
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przez Czionka Sejmu Rektora Fijatka
0 subwencye' na r. 19Q4 — do kom.
budzetowej.

2358. L. s. 3297. Dyetaryusze Magistratu
miasta Przemysla, p. p. Tarnawskiego
0 zréwnanie poboréw z dyetaryusza-
mi rzagdowymi — do komisyi pety-
cyjnej.

2359. L. s. 3298. Komitet parafialny w Mi-
latynie starym, przez Czionka Sejmu
JE. Metropolite A. Szeptyckiego o je-
dnorazowa zapomoge i bezprocentowg
pozyczke w kwocie 2000—4000 kor.
ptatng w dwdch latach — do kom.
budzetowe;j.

2360. L. s. 3299. GminasSzklary pow. Sa-
e nok, p. p. Truskolaskiego o pokrycie
z fund. kraj. kosztébw utrzymania Ka-
roliny i Antoniny Zemlanskich magi-
stratowi budapeszteriskiemu — do ko-

misyi budzetowej.

2361. L.s. 3300. Towarzystwo gimnastyczne
~S0kO' w Zag6rzu, p. t. p. o sub-
wencye na budowe wiasnego domu —
do kom. budzetowej.

2362. L. s. 3301. Kozdra$ Franciszek w
imieniu Nauczycielstwa nowotarskiego
powiatu, p. p. Bednarskiego o przy-
znanie dodatku drozyznianego — do
kom. budzetowej.

2363. L. s. 3302. Gmina Rogoznik pow. N.
Targ, p. t. p. o zaplacenie z fund.
kraj. kosztow utrzymania Franciszka
1 Jana Hajnoséw magistratowi w Bu-
dapeszcie — do kom. budzetowej.

2364. L. s. 3303. Wydziat pow. w Nowym
Targu, p. t. p. popiera petycye Wy-
dzialu pow. w Wadowicach, w spra-
wie wynagrodzenia za podwody —
do kom. administracyjne;j.

2365. L. s. 3304. Mieszkancy gminy Zako-
panego, p. t. p. przeciw zniesieniu
komisyi klimatycznej i zmiane jej
sktadu — do kom. gminnej.

2366. L. s" 3305. Wydziat Towarzystwa Mi-
fosierdzia ,,Opatrzno$¢" we Lwowie,
p. p. Wereszczynskiego o zasitek dla
,Domu Pracy" — do kom. budzeto-
wej.

2367. L. s. 3306. Wydziat powiatowy w
Buczaczu, p. p. Cieleckiego popiera
petycye Wydziatlu pow. w Myslenicach,
w sprawie podwyzszenia cen za pod-
wody — do komisyi administracyj-
nej.

2368. L. s. 2307. DzieSlewski Waleryan, in-
zynier cywilny we Lwowie, p. p. Wo-
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dzickiego o poparcie projektu kolejo-
wego Zakopane-Swinnica — do kom.
kolejowe;j.

L. s. 3308. Towarzystwo Tatrzanskie
w Krakowie, p. t. p. 0 subwencye na
rok 1904 — do kom. budzetowej.

L. s. 3309. Towarzystwo Techniczne
w Krakowie, p. p. Rottera o subwen-
cye narok 1903 i 1904 na wydawni-
ctwo pisma ,Architektll — do kom.
budzetowe;.

L. s. 3310. Lisiak Andrzej i Augusty-
nowicz Franciszek, dyetaryusze Wy-
dziatu powiat, w Kolbuszowej, p. p.
Tyszkowskiego 0 zréwnanie poborow
z dyetaryuszami rzadowymi — do
kom. petycyjnej.

L. s. 3311. Dyetaryusz Wydziatu pow.
w Pilznie, p. p. Bujnowskiego o zré-
wnanie poboréw z dyetaryuszami rzg-
dowymi — do kom. petycyjnej.
Marszatek. Prosze p. sekretarza o od-
czytanie interpelacyi.

Sekretarz p. Bohaczewski (czyta):

2369.

2370.

2371.

2372,

Interpelacyja

posta Dmytra Ostapczuka i towarysziw do

W. Pana Kofnisara prawytelstwennoho w

sprawi neporiadkiw w seli Mykytyncach,
pow. Kosiw.

I. W seli Mykytynciach, powitu kosiw-
skoho widbuw sia wybir 122 radnych hro-
madskych jeszcze w 1891 roci. Wybrani ra-
dni tak nedbaly za dobro swojeji hromady
i tak zasnityly hospodarku hromadsku, szczo
pry wyborach w 1897 roci hromada majze
odnohotosno wybrata citkom nowu radu, da-
juczy tym dokaz pownoho nedowirija radi
z roku 1891.

Il. Tymczasom w naslidok wnesenoho
protestu rada hromanska wybrana w 1897
roci ne uwijszta citkom w urjadowanie, pro-
test w c¢. k. Starostwi kosiwskim, czy wc. k.
Namistnyctwi tezaw pownych szist (6) lit
i w toj sposib rada hrom. wybrana w 1891
roci, mymo nedwoznacznoho sprotywu citoji

hromady, jakyj wyjawyw sia pry wyborach

w 1897 roci — urjadowata na oczewydnu
szkodu hromady dalszych lit 6.
I1l. W sim roci 4. typnia zarjadzeno

nareszti po 12. litnim urjadowaniu rady hrom.
z 1891. wybory do nowoji hrom. rady i seto
odnodusznym wyborom nowych, nezasidaju-
czych w doteperisznij radi hospodariw (krim
4ech) dato znowa dokaz, jak sylno bazaje
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zminy doteperisznoji rady i starszyny hro-
madskoji. Pry wyborach z 4. typnia 1903
funkcyonowaw z boku c. k. Starostwa w Ko-
sowi komisar p. Tyszkowskyj i sej chyba
mih zdaty rezolucyju, jak legalno i zhidno
z prypysamy ordynacyji. wyborczoji sesi wy-
bory nowoji rady buty perewedeni. Mymo
toho na wprost swawilnyj protest kilkoch
indywiduiw z hrom. Mykytyne¢, jakym newi-
draduyj stan sela je duze na ruku, c. k.
Starostwo dozwoluje radi hrom. wybranij w
1891 r. urjaduwaty jeszcze i3yj rik a no-
woji Rady w zytie ne wwodyt’.

IV A naslidky toho je taki, szczo w
seli majze szczo nedili je bijatyky, pijanstwo
i napady — jakych finat znachodyt sia pe-
red sudowymy kratkamy, bo naczalnyk hro-
mady krim pobyrania najriznijszych powydu-
muwanych czerez sebe optat za wsigki oka-
zyji nikym ne kontrolowanyj, poza tym
za spokij i bezpeczenstwo w seli absolutno
ne dbaje. Kontrolowaty-z naczalnyka hrom.
nema komu, bo hodi sktykaty komplet rady,
pozajak wid 1891 r. dwdch radnych pomerto,
inszi radni jak 1) Ofeksa Tomyn (mielnik) 2)
Mychaito Rybak — lubjat sia napyty, a na-
pywszys$ distajut’ fantazyji takoji, szczo zwo-
diat kriwawi bijky — poczim oden i druhyj
mandrujut do kryminatu,— perszyj buw zasu-
dzenyj w Kotomyi na 3 tyzni, druhyj na 1. mi-
siaé. 3) Semen Hasiuk z perepytia distaje
chronicznoho napadu szatu, tohdy bihaje po
seli, rozbywaje ludyj, wybywaje po chatach
wikna, — a w citim seli panuje panicznyj
strach, jak pijde czutka, szczo ,do Semena
Hasiuka znowu szczo$ prystupyto”. 4) Iwan
Koztan Hrycka je takoz perepynenyj czasto
w urjadowaniu, bo raz, szczo lubyt napyty
sia, a druhe, szczo za lis (8 460 zak. Kk.)
lubyt’ duze czasto sydity w kosiwskym are-
szti, widky jeho na zasidanie rady w Myky-
tynciach pustyty ne choczut’.

W naslidok takych widnosyn — rada
hrom. zamist najmensze 4 razy do roku, zby-
raje sia najbilsze 3. razy do roku i to z re-
guty bez potribnoho kompletu.

Pidpysani znajut, szczo ti prosto roz-
puczni widnosyny bidnoho hirskoho seta ne
je znani Wysokomu Prawytelstwu, ate
pidpysani zapytujut, czy

Wysoke c. k. Prawytelstwo zwolyt’ roz-
Slidyty wsestoronno widnosyny w urjadowa-
niu starszyny i rady hromadskoji w Myky-
tynciach ta czy zwolyt’ czerez bezprowoto-
czne wwedenie w urjadowanie prawylno wy-
branoji Rady tym bezporjadkom kone¢ poto-

zyly.

Lwiw, dnia 20. zowtnia 1903.

Interpelant:
Dmytro Ostapczuk.
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Staruch, Barabasz, Huryk, Bojko, Glidzuk,
Korol, Potoczek, Bohaczewskyj, Mazykewycz,

Kramarczyk, Stapinski, Ofesnyckyj, Krempa,
Wilczkiewicz, Barwinskyj.
Marszatek. Interpelacya ta zaopa"

trzong jest w dostateczng liczbe podpisow,
przeto odstgpie ja p. komisarzowi rzagdowemu.

P Stanistawowi Tarnowskiemu udzieli-
fem urlopu na dni 4.

Obecnie przystepujemy do porzadku
dziennego:

1. Pierwsze czytanie sprawozdaoia Wy-
dzialu krajowego o projekcie zatozenia szkoty
rolniczej w Milocinie pod Rzeszowem.
(Ali. 429).

Sprawozdawca poset Pitat ma gtos.

Sprawozdawca cztonek Wydziatu krajo-
wego p. Pitat. Wnosze imieniem Wydziatu
krajowego. Raczy Wysoki Sejm przekaza¢ to
sprawozdanie komisyi gospodarstwa krajo-
wego do zalatwienia.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). — Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Przystepuje-
my do glosowania. Kto przyjmuje ten wnio-i
sek, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢) Jest
Przyjety.

Punkt drugi usuwam z porzadku dzien-
nego z powodu nieobecnosci p. wnioskodaw-
cy i przystepujemy do punktu trzeciego.

Sprawozdanie Wydziatu krajowego o u-
dzielenie Radzie powiatowej w Brodach kon-
cesyi na pobieranie optat mytniczych od mo-
du powiatowego na rzece Styrze pod Szczu-
rowicami.

Sprawozdawca poset Dambski ma

glos.

Sprawozdawca cztonek Wydzialu krajo-
Wego p. Dambski (czyta):

Sprawozdanie

Aydziatu krajowego o udzieleniu Radzie po-

wiatowej w Brodach koncesyi na pobieranie

°ptat mytniczych od mostu powiatowego
na rzece Styrze pod Szczurowicami.

Wysoki Sejmie 1

Uchwatg sejmowa, zatwierdzong Naj-
Wyzszem postanowieniem z dnia 1 marca
1898 (Nr. 27 Dz. u. kr.) uzyskata Rada po-
wiatowa w Brodach na lat pie¢ koncesye do
Pobierania myta od mostu na rzece Styrze
P°d Szczurowicami.
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Poniewaz przed uptywem piecioletniego
okresu Wydziat powiatowy nie wnidst proshy
do Wydzialu krajowego o przediuzenie tej
koncesyi, obecnie ona zgasta i w mysl §. 9.
ustawy drogowej tylko w drodze ustawo-
dawstwa krajowego nowa koncesya moze byc
udzielona.

W tym celu na podstawie uchwaty Ra-
dy powiatowej z pazdziernika b. r. Wydziat
powiatowy wni6st prosbe do Wydzialu kra-

jowego.

Most, o ktorym mowa, zbudowala Re-
prezentacya powiatowa w roku 1897 kosztem
14514 koron 17 h. Jest on drewniany, o
5-ciu otworach, facznej rozpietosci 50 m.
i szerokosci 5 m. Pale, kaptury i pomost sg
debowe, za$ dzwigary sosnowe.

Opisany most jest niezbednie potrzebny
dla komunikacyi publicznej, bowiem #aczy
droge gminng Grzymatéwka-Szczurowice, z
droga powiatowa Brody-Leszni6w-Szczurowice.

Obecnie przecietny roczny dochdd z my-
ta wynosi 1358 kor. 14 h.

Zwazywszy, ze koszta budowy mostu
pokryt powiat Brodzki wytgcznie z wiasnych
funduszoéw i ze précz zwyktych kosztéw kon-
serwacyi bedzie musiat za kilka lat wymie-
ni¢ pomost, dzwigary i podtramki kosztem
okoto 4.000 kor. Wydziat krajowy oswiadcza
sie za ponownem odnowieniem na pie¢ lat
zgastej koncesyi.

Na tej podstawie Wydziat
wnosi:

krajowy

Wysoki Sejm raczy powzig¢ zatgczo-
ng uchwate.

Uchwata

0 udzieleniu Radzie powiatowej w Brodach

koncesyi do pobierania optat mytniczych od

mostu powiatowego na rzece Styrze pod Szczu-
rowicami.

Art. .

Radzie powiatowej w Brodach nadaje
sie na lat pie¢ od wejScia w wykonanie tej
uchwaty prawo do pobierania myta od mostu na
rzece Styrze pod Szczurowicami, pod warun-
kiem utrzymywania przedmiotu omyconego
kosztem funduszu powiatowego w dobrym
stanie z zastrzezeniem zastosowania postano-
wien zawartych w 88 14.1i 35. ust. 3. ustawy
drogowej z 5. lipca 1897. (dz.u. kr. Nr. 43).

Art. 11
Optate myta pobieraé nalezy wedtug
nastepujacego wymiaru:
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a) od kazdej sztuki bydta pociggowego
w zaprzegu 4 (cztery) h;

b) od kazdej sztuki bydta pociagowego
nie w zaprzegu, od bydla pedzonego ciezkie-
go i koni wierzchowych 2 (dwa) h;

c) od pieciu Swin lub cielat i od dzie-
sieciu owiec 3 (trzy) h;

Konie, woly, krowy, muly, osty, nalezg
do bydla ciezkiego, za$ cieleta, Zrebieta
owce, kozy i $winie do drobnego.

Od bydta niesionego, lub wiezionego
wozem nie opfaca sie zadnej nalezytosci.

Zwierzeta, ktdre ssg i przy matkach
idg sg wolne od wszelkiej optaty mytniczej.

Art. 111

Przy poborze myta majg by¢ zachowane
ogoblne przepisy o uwolnieniu od tej oplaty
lub o znizeniu tejze.

Marszatek.Rozprawa og6lna otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa ogolna zamknieta, przy-
stepujemy do rozprawy szczegétoweyj.

Sekretarz p. Urbanski Wnosze przy-
jecie uchwaty en bloc.

Slarszatek. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, zechce reke podniesc. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Kto przyjmuje uchwate en bloc, ze-
chce reke podnies¢. (WiekszosE). Jest przy-
jeta.

'‘Sekretarz p. Urbanski. Wnosze przy-
jecie uchwaty w trzeciem czytaniu bez czy-
tania.

Marszatek.
zgadza, zechce reke podniesé.
Jest przyjety.

Kto przyjmuje uchwate w trzeciem czy-
taniu, zechce reke podniesc. (Wiekszosc).
Jest przyjeta.

Nastepuje sprawozdanie Wydzialu kra-
jowego o udzieleniu Wydziatowi powiatowemu
w Tarnobrzegu, koncesyi do pobierania optat
mytniczych na drodze gminnej I. klasy Zale-
szany-RadomysI-Nowiny.

Sprawozdawca p. Dambski ma gtos.

Kto sie z. tym wn oskiem
(Wiekszosg).

Sprawozdawca cztonek Wydziatu krajo-
wego p. Dainbsyi (czyta):

Sprawozdanie

Wydziatu krajowego o udzieleniu Wydziato-
wi powiatowemu w Tarnobrzegu koncesyi

38. Posiedzenie z dnia 20. paZdziernika 1903.

¢o pobierania optat mytniczych na drodze
I. klasy Zaleszany-Radomysl-Nowiny.

Wysoki Sejmie!

Wydzial powiatowy w Tarnobrzegu,
wykonujgc uchwate Rady powiatowej z dnia
24 wrzeSnia b. r. wnidst prosbe do Wydzia-
tu krajowego o wyjednanie koncesyi do po-
bierania optat mytniczych na drodze gmin-
nej 1. kl. Zaleszany-Radomysl-Nowiny.

W ocenieniu przedtozonej proshy za-
stugujg na uwage nastepujace okolicznosci:

Wydzial powiatowy postanowit wybu-
dowa¢ droge Zaleszany-Radomysl-Chwatowi-
ce; rozpoczat roboty w Zaleszanach wr.
1890 i dotad wybudowat pod kontrolg Wy-
dzialu krajowego cze$¢ tej drogi na prze-
strzeni  Zaleszany-Nowiny w nieprzerwane
dtugosci 9 km. 250 m., cata szeroko$¢ drog
od Zaleszan do Sanu w Skowierzynie wy-1
nosi 6 m., a od Sanu do Nowin 7 m., za$
szeroko$¢ szutrowki wszedzie 4 m.

Droga na catej dlugosci jest ofosowa-
na, drzewkami obsadzona i wedle potrzeby
oporeczowana.

Przez Radomy$l wykonano t obu stron
drogi na dtugosci 400 m. brukowane Scieki.

Na zbudowanej przestrzeni drogi znaj-
duje sie 7 mostkow, z ktorych 5 jest dre-
wnianych, a dwa z rur betonowych.

Najwiekszy mostek wynosi 4-50 m
dtugosci.
Koszt budowy tej przestrzeni wynosi

124.836 K. 70 h., ktére pokryt fundusz po-
wiatowy przy zasitku z funduszu krajowego
i pomocy miejscowych stron interesowanych.

Roczny koszt utrzymania jednego kilo-
metra liczy Wydziat powiatowy $rednio na
650 kor., zatem utrzymanie 9250 km. wy-
niesie przeszto 6000 K.

Na czesciowe pokrycie tego wydatku
ma stuzy¢ dochdd z myta, ktéry — zdaniem
Wydzialu powiatowego — przyniesie okoto
3.000 K

Wedtug budzetow podatki na cele dro-
gowe wynoszg w roku biezacym 22% podat-
kéw bezposrednich.

Mimo tak znacznego dodatku i chociaz
powiat wprowadzit wszelkie o0szczednosci,
powstat jeszcze niedobdr w kwocie 4000 K.,
ktory nie ma pokrycia.

Wobec tych okolicznosci Wydziat kra-
jowy oswiadcza sie za udzieleniem Wydzia-
fowi powiatowemu w Tarnobrzegu na lat
pie¢ koncesyi do pobierania optat mytniczych
na powyzszej drodze na jednej 9tacyi wedtug



38. Posiedzenie z dnii 1 20. paZzdziernika 1903.

taryfy 1. kl., przyjetej dla drég krajowych
i wnosi:

Wysoki Sejm raczy powzig¢ zatgczong
uchwate.

r Vv
Uchwata

0 udzieleniu Wydzialowi powiatowemu w

Uarnobrzegu koncesyi do pobierania optat

mytniczych na drodze gminnej . klasy Zale-
szany-Radomysl-Nowiny.

Art. 1.

Na przecigg lat pieciu od wejscia wwy-
konanie tej uchwaty nadaje sie prawo do po-
bierania myta na drodze gminnej |. klasy
Zaleszany-RadomysI-Nowiny Wydziatowi po-
wiatowemu w Tarnobrzegu, jako wladzy za-
rzadzajacej, a to na rzecz tej drogi, z za-
strzezeniem, ze Wydziat powiatowy, uzywajac
Srodkdw przewidzianych w 88. 19, 25 i 26
ustawy drogowej z dnia 5. lipca 1897 (Dz. u.
kr. Nr. 43) przy pomocy pobieranego myta,
pokrywa¢ bedzie wszelkie koszta potgczone
z utrzymaniem omyconej drogi w dobrym
stanie.

Na wypadek zaniedbania utrzymywanej
przez Wydziat powiatowy drogi, zastrzega
sobie Wydziat krajowy wydanie stosownych
zarzadzen wskazanych w 8 35. ust. 2 i 3
wyzej powotanej ustawy drogowej.

Art, 11

Optate myta pobiera¢ nalezy na jednej
rogatce wedtug nastepujgcego wymiaru:

a) od kazdej sztuki bydta pociggowego
w zaprzegu 4 (cztery) h,;

b) od kazdej sztukibydta pociggowego
niew zaprzegu, od bydta pedzonego ciezkie-
go i koni wierzchowych 2 (dwa) h.;

c) od kazdej sztuki bydla pedzonego
drobnego 1 (jeden) h.

Eonie, woly, krowy, muly, osty naleza
do bydta ciezkiego, za$ cieleta, Zrebieta,
owce, kozy i $winie do drobnego.

Od bydta niesionego lub wiezionego
wozem nie opfaca sie zadnej nalezytoSci.

Zwierzeta, ktOre ssg i przy matkach
idg, sg wolne od wszelkiej optaty mytniczej.

Art. 111,

Przy poborze myta majg by¢ zachowane
ogolne przepisy o uwolnieniu od odptaty lub
Znizeniu tejze.
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Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa ogolna zamknieta. Przystepu-
jemy do rozprawy szczegdlowej.

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze przy-
jecie uchwaty en bloc.

Marszatek. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Kto przyjmuje uchwate enbloc, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos€). Jest przyjeta.

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze przy-

jecie uchwaly w trzeciem czytaniu bez czy-
tania.

Marszatek. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, zechce reke podniesé. (Wiekszose).
Jest przyjety.

Kto przyjmuje uchwale wtrzeciem czy-
taniu, zechce reke podniesé. (Wiekszosc).
Jest przyjeta.

Nastepuje sprawozdanie Wydziatu kra-
jowego O udzieleniu Wydziatowi powiatowe-
mu w Brodach koncesyi do pobierania optat
mytniczych na publicznym dojezdzie Kkolejo-
wym Jasiouéw-Zablotce.

Sprawozdawca poset Dgmbski ma glos.

Sprawozdawca Cztonek Wydziatu kra-
jowego p. Dambski (czyta):

Sprawozdanie

Wydziatu krajowego o udzieleniu Wydziatowi

powiatowemu w Brodach koncesyi do pobie-

rania optat mytniczych na publicznym doje-
zdzie kolejowym Jasiondw-Zabtotce.

Wysoki Sejmie 1

Uchwalg Sejmowa, zatwierdzong Naj-
wyzsem postanowieniem z dnia 12. listopada
1892 Nr. 86 Dz. u. kr. nadano Wydziatowi
powiatowemu w Brcdach na lat pie¢ konce-
sye do pobierania optat mytniczych dla utrzy-
mania publicznego dojazdu kolejowego Jasio-
now-Zabtotce.

Nastepnie na podstawie 8 9. ustawy z
dnia 5. lipca 1897 Nr. 43 Dz u. kr. Wy-
dziat krajowy przedtuzyt te koncesye na lat
pie¢ rozporzadzeniem z dnia 5. kwietnia
1898 Nr. 30 Dz. u. kr.

Wydziat powiatowy nie postarat sie w
swoim czasie 0 ponowne przedtuzenie wspo-
mnianej koncesyi, zatem ona zgasta i obecnie
tylko wdrodze ustawodawstwa krajowego no-
wa koncesya udzielong by¢ moze.
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W tym celu wniést Wydziat powiatowy
prosbe do Wydziatu krajowego.

Dojazd kolejowy, o ktorym mowa, pro-
wadzi od goscinca panstwowego w Jasiono-
wie do stacyi c¢. k. kolei panstwowej w Za-
blotcach.

Wynosi on 10 km. 484 in.
i 6 m. szerokosci.

Tor jezdny mierzy 4 m. szerokosSci i
Srednio 20 cm. grubosci.

Budowa ta kosztowata 76.850 K. 78 h.

W ostatnich pieciu latach wydano na
utrzymanie tej drogi 23.774 K. 96 h. zatem
roczny koszt utrzymania tej drogi wynosit Sre-
dnio 4.754 K. 99 h.

W tym samym czasokresie uzyskano z
myta 5.396 K. 18 h. czyli przecietnie rocznie
1.059 K. 35 h.

Wobec tych danych Wydziat krajowy
o$wiadcza sie za ponownem udzieleniem kon-
cesyi na pobdr myta na powyzszym dojezdzie
kolejowym wedtug dotychczasowej najnizszej
taryfy i wnosi:

Wysoki Sejm raczy powzig¢ zalgczong
uchwate.

dtugosci

Uchwata

0 udzieleniu Wydziatowi powiatowemu w Bro-

dach koncesyi do pobierania optat mytniczych

na publicznym dojezdzie kolejowym Jasionow-
Zablotce.

Art. 1.

Na przeciag lat pieciu od wejScia w
wykonanie tej uchwaly nadaje sie prawo do
pobierania myta na publicznym dojezdzie ko-
lejowym  Jasionow-Zabtotce Wydziatowi po-
wiatowemu w Brodach na rzecz funduszu
konserwacyjnego tegoz dojazdu, do utrzyma-
mania Ktdrego zreszta obowigzane sg strony
konkurencyjne w mysl postanowier ustawy
z dnia 15. kwietnia 1881 (Nr. 46 Dz. u. kr.)
wzglednie ustawy z dnia 9. marca 1888 (Nr.
38 Dz. u. kr.).

Art. 1I.

Opfate myta pobierac¢
nastepujgcego wymiaru:

a) od kazdej sztuki bydta pociggowego
w zaprzegu 4 (cztery) h.;

b) od kazdej sztuki bydta pociggowego
nie w zaprzegu, od bydla pedzonego ciezkie-
go i koni wierzchowych 2 (dwa) b.;

c) od kazdej sztuki bydta pedzonego
drobnego 1 (jeden) h.

nalezy wedtug

38. Posiedzenie z dnia 20. paZdziernika 1903.

Konie, woty, krowy, muty, osty, nalezg
do bydia ciezkiego, za$ cieleta, Zrebieta,
owce, kozy i $winie do drobnego.

Od bydta niesionego lub wiezionego
wozem nie optaca sie zadnej nalezytosci.

Zwierzeta, Kktore ssg i przy matkach
ida, sa wolne od wszelkiej optaty mytniczej.

Art. 111,

Przy poborze myta majg by¢ zachowa-
ne ogolne przepisy o uwolnieuiu od optaty
mytniczej lub o znizeniu tejze.

Marszatek. Rozprawa ogélna otwarta.
Czy rzada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gto-
su nie rzada rozprawa ogolua zamknieta,
przystepujemy do rozprawy szczegétowe;.

Sekretarz p. Urbanski: Wnosze przy-
jecie uchwaty en bloc.

Marszatek. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, zechce reke podniesé. (Wiekszosg).
Jest przyjety.

Kto przyjmuje uchwate en bloc, zechce
reke podniesc. (Wiekszos€). Jest przyjeta.

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze przy-
jecie uchwaty w trzeciem czytaniu bez czy-
tania.

Marszatek. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, zechce reke podniesé. (Wiekszosg).
Jest przyjety..

Kto przyjmuje uchwale w trzeciem
czytaniu, zechce reke podnie$¢. (Wiekszosc).
Jest przyjeta.

Nastepuje sprawozdanie Wydziatu kra-
jowego oudzieleniu Radzie powiatowej w So-
kalu koncesyi do pobierania optat mytniczych
na drodze powiatowej Sokal-Uhrynow.

Sprawozdawca p. Dgnbski ma gtos.
Sprawozdawca Cztonek Woydziatu kra-
jowego p. Dambski (czyta) :

Sprawozdanie Wydziatu krajowego o
udzieleniu Radzie powiatowej w Sokalu kon-
cesyi do pobierania optat mytniczych na dro-
dze powiatowej Sokal-Ukrynow.

Wysoki Sejmiel

Do konca roku 1901 Wydziat powiato-
wy w Sokalu wybudowat i oddat do publi-
cznego uzytku cze$¢ drogi powiatowej Sokal-
Uhrynéw na przestrzeni  Uhryndw-Chodo 6w
w nieprzerwanej dtugosci 8 km. 280 m.

- Uchwalg sejmowa, zatwierdzong Naj-
wyzszem postanowieniem z dnia 30. marca
1902. (Nr. 31. dz. u. kr.) nadano Radzie po-
wiatowej prawo do poboru myta na tej dro-



88. Posiedzenie z dnia 20. paZdziernika 1903.

dze na jednej stacyi w Chorobrowie wedtug
najnizszego wymiaru. *

Obecnie Wydziat powiatowej juz wybu-
dowat calg droge ze Sokala do Uhrynowa
w tgcznej dlugosci 18 km. 6 m. i na pod-
stawie uchwaly Rady powiatowej z dnia 17.
wrzesnia b. r. wnidst prosbe do Wydziatu
krajowego o0 wyjednanie koncesyi na pobdr
takiego samego drugiego myta na tej drodze.

Droga jest zbudowana S$ciSle wedtug
planéw zatwierdzonych przez Wydziat krajo-
wy. Szeroko$¢ wynosi w korouie 7 m. szero-
kos¢ poktadu 4 m. Pokiad jest zbudowany
z cegiet zenebrowych.

Na niej znajdujg sig 4 mosty i 15
przepustow, zbudowanych z trwalego mate-
ryatu. Spadek znaczniejszy jest tylko jeden,
nie przekraczajgcy 5%. Wedtug pisma c. k.
Starostwa z dnia 25. wrzeSnia b. r. cala
droga znajduje sie w stanie dobrym i odpo-
wiednim do fatwej komunikacyi. Koszt bu-
dowy tej drogi wynosi okragto 280,000 kor.,
z ktérych jedng potowg pokryt fundusz po-
wiatowy, za$ druga fundusz krajowy, gminy,
obszary dy”irskie i fabryki cukru z Krole-
stwa Polskiego.

Koszt utrzymania jednego km. oblicza
Wydzial powiatowy przecigtnie na 500 K;
wobec czego koszt, utrzymania calej drogi
wyniesie rocznie okoto 9.000 K.

Na czgsciowe pokrycie tego wydatku
Wydzial powiatowy spodziewa sig z obu myt
rocznie okoto 5.600 K.

W koncu zauwaza sig, ze powiatowe
dodatki drogowe wynosity w roku zesziym
100/ przy wydatnosci 3.141 koron od 1 h.

Wobec tych okolicznosci Wydziat kra-
jowy oswiadcza sig, za udzieleniem Radzie
Powiatowej w Sokalu koncesyi na pobdr my-
ta na powyzszej drodze na dwdch rogatkach,
a to w Chorobrowie i pod Opulskiem, na
°bu z nich wedtug najnizszej taryfy.

Ze wzglgdu na objgcie niniejszg kon-
cesya — wedlug dotychczasowej praktyki —
obu myt, z chwilg wejscia jej w zycie utraci
ffloc obowigzujaca pierwotna koncesya z dnia
30. marca 1902. Nr. 31 dz. u. kr. zezwala-
jaca na zaprowadzenie tylko jednego myta

tej drodze.

Na podstawie przedstawionego
rzeczy, Wydziat krajowy wnosi:

Wysoki Sejm raczy powzig$¢ zatgczong
uchwate.

stanu

Uchwata

0 udzielenie Radzie powiatowej w Sokalu
koncesyi do pobierania optat mytniczych na
drodze powiatowej Sokal-Uhrynéw.
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Art. |.

Radzie powiatowej w Sokalu nadaje sig
na lat pig¢ od wejScia w wykonanie tej
uchwaly prawo do pobierania myta na dro-
dze powiatowej Sokal-Uhrynéw pod warun-
kiem utrzymywania przedmiotu omyconego
kosztem funduszu powiatowego w dobrym
stanie, z zastrzezeniem zastosowania posta-
nowien zawartych w 8. 14 i 35 ust. 3. usta-
wy drogowej z dnia 5. lipca 1897 (Dz. u. k.
Nr. 43).

Art. 1.

Opfate myta pobiera¢ nalezy na dwdch
rogatkach a to w Chorobrowie 1 pod Opul-
skiem, na obu z nich wedtug nastepujacego
wymiaru:

a) od kazdej sztuki
w zaprzegu 4 (cztery) g.;

b) od kazdej sztuki bydta pociagowego
nie w zaprzegu, od bydta pedzonego ciezkie-
go i koni wierzchowych 2 (dwa) g.;

c) od kazdej sztuki bydla pedzonego
drobnego 1 (jeden) g.

Z dniem wejscia w wykonanie niniej-
szej uchwaty traci moc obowigzujacg uchwa-
ta sejmowa, zatwierdzona Najwyzszem posta-
nowieniem z dnia 30. marca 1902 (Nr: 31
Dz. u. kr.), ktérg nadane bylo Radzie po-
wiatowej w Sokalu prawo do pobierania optat
mytniczych na drodze powiatowej Sokal-
Uhrynéw.

Konie, woty, krowy, muly, osty, nalezg
do bydta ciezkiego, za$ cieleta, Zzrebieta,
owce, kozy i $winie do drobnego.

Od bydta niesionego, lub wiezionego
wozem, nie opfaca sie zadnej nalezytosci.

Zwierzeta, ktére ssg i przy matkach
ida, sa wolne od wszelkiej optaty mytniczej

bydta pociggowego

Art. 111,

Przy poborze myta majg by¢ zachowa-
wane ogolne przepisy o uwolnieniu od opfa-
ty mytniczej i o znizeniu tejze.

Marszalek. Rozprawa og6lna otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa ogdélna zamknieta, przyste-
pujemy do rozprawy szczegotowej.

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze przy-
jecie uchwaty en bloc.

Marszalek. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, zechce reke podniesé. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Kto przyjmuje uchwale en bloc, ze-
chce reke podnie$¢. (WiekszoscE). Jest przy-
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Sekretarz p. Urbanski. Wnosze przy-
jecie uchwaty wtrzeciem czytaniu bez czytania.

Marszatek. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, zechce reke podniesé. (Wiekszos¢)
Jest przyjety

Kto przyjmuje uchwale w trzeciem
czytaniu, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjeta.

Nastepuje sprawozdanie Wydziatu kra-
jowego o0 udzieleniuRadzie powiatowej w Zto-
czowie koncesyi do pobrania optat mylni-
czychna drodze powiatowej Ztoczdéw-Dunajow.

Sprawozdawca poset Dambski ma
gtos.

Sprawozdawca cztonek Wydziatu kra-
jowego p. Dambski (czyta):

Sprawozdanie

Wydziatu krajowego o udzieleniu Badzie po-

wiatowej w Ztoczowie koncesyi do pobiera-

nia optat mytniczych na drodze powiatowej
Ztoczdw-Duuajow.

Wysoki Sejmie !

Wydziat powiatowy w Ztoczowie rozpo-
czat w roku 1898. pod nadzorem Wydziatu
krajowego budowe drogi powiatowej Ztoczéw
Woroniaki-Remizowce-Dunajow i do czasu
obecnego ukonczyt i oddat do publicznego
uzytku przeszto 8 km.

Celem uzyskania statego zasitku na u-
trzymanie zbudowanej, drogi wnidst Wydziat
powiatowy na podstawie uchwaly Rady po-
wiatowej prosbe do Wydzialu krajoweg o
wyjednanie koncesyi mytniczej. Droga zbu-
dowana w pierwszych 4 km. nalezy do te-
chnicznie  trudniejszych, gdyz przekracza
w 3-cim km. pierwszorzedny dziat wod.
W gminie Woroniaki tworzy ona kilka sil-
nych zakretow, a trasa jej przechodzi przez
ogrody owocowe, ktorych wykupno koszto-
wato do 6.000 koron za jeden hektar.

Dalej trzeba bylo przekroczy¢ w kiiku
miejscach glebokie rozpadliny wysokimi, do
9. m dochodzacymi nasypami i przecina¢ pa-
gorki wykopami, do 5 m gtebokimi. Wszyst-
kie przepusty pod drogg — ktérych jest 9
sg betonowe. Na stokach jest droga obarie-
rowana.

taczna dlugos¢é poreczy wynosi prze-
szto 4.000 m. Szeroko$¢ drogi w koronie
wynosi 9 m, szeroko$¢ pokiadu szutrowego
4 m. Boczne drogi na przestrzeni 20 ra od
nowej drogi zostaty wyszutrowane.

38. Posiedzenie z dnia 20. paZzdziernika 1903.

Caly dotychczasowy wydatek na budo-
we wynosi 91.601 K 47 h, z czego fundusz
krajowy pokryt 39.825 K 51 h, za§ fundusz
powiatowy 51.774 K 96 h. Obecnie ma po-
wiat wylacznie na cele drogowe 22% doda-
tku do podatkdw bezposrednich.

Wydziat krajowy o$wiadcza sie
dzieleniem Radzie powiatowej
koncesyi na pobor myta na czesci drogi
zbudowanej na jednej rogatce, wedtug naj-
nizszego wymiaru, przyjetego ustawg z dnia
25. grudnia 1871. Nr. 18. dz. u. kr. z roku
1872. dla drdg krajowych i wnosi:

Wysoki  Sejm raczy powzig¢ zatgczong
uchwate.

za Uu-
w  Zloczowie

Uchwata

0 udzieleniu Radzie powiatowej w Ztoczowie
koncesyi do pobierania optat mytniczych na
drodze powiatowej ZtoczOw-Dunajow.

Art. 1.

Radzie powiatowej w Ztoczowie nada-
je sie na lat pie¢ od wejscia # wykonanie
tej uchwaty prawo do pobierania myta na
drodze powiatowej Ztoczéw-Dunajéw pod wa-
runkiem utrzymywania przedmiotu omyco-
nego kosztem funduszu powiatowego w do-
brym stanie, z zastrzezeniem zastosowania
postanowiern zawartych w 88. 14. i 36. ust.
3. ustawy drogowej z dnia 5. lipca 1897
(Dz. u. kr. Nr. 43).

Art. 1l.

Optate myta pobiera¢ nalezy na jednej
rogatce wedlug nastepujgcego wymiaru:

a) od kazdej sztuki bydta pociggowego
w zaprzegu 4 (cztery) gr.;

b) od kazdej sztuki bydta pociggowego
nie w zaprzegu, od bydta pedzonego ciezkie-
go i koni wierzchowych 2 (dwa) gr.;

c) od kazdej sztuki bydta pedzonego
drobnego 1 (jeden) gr.

Konie, woly, krowy, muty, osty, nale-
23 do bydta ciezkiego, za$ cieleta, zrebieta,
owce, kozy i Swinie do drobnego.

Od bydta niesionego lub wiezionego
wozem, nie opfaca sie zadnej nalezytosci.

Zwierzeta, ktore ssg i przy matkach

ida, sa wolne od wszelkiej optaty my-
tniczej.

Art. lii.

Przy poborze myta wajg by¢ zacho-
wane o0g6lne przepisy o uwolnieniu od 0-
ptaty mytniczej i o znizeniu tejze.
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Marszatek. Rozprawa ogdlna-otwarta.
Czy zada kto glosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa ogolna zamknieta, przy-
stepujemy do rozprawy szczegotowej.

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze przy-
jecie uchwaty en bloc.

Marszatek. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, zechce reke podniesé. (Wiekszosg).
Jest przyjety.

Kto przyjmuje uchwate en bloc, ze-
chce reke podniesc. (Wiekszosé). Jest przy-
jeta.

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze przy-
jecie uchwaly w trzeciem czytaniu bez czy-
tania.

Marszatek. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, zechce reke podnies¢. (WiekszosE).
Jest przyjety.

Kto przyjmuje uchwale w trzeciem
czytaniu, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjeta.

Z kolei nastepuje sprawozdanie Wy-
dziata krajowego o0 udzieleniu Wydziatowi
powiatowemu w Nisku koncesyi do pobiera-
nia optat mytniczych na drodze gminnej I.
klasy Nisko-Przyszow.

Sprawozdawca poset Dagmbski ma

gtos.

Sprawozdawca Cztonek Wydziatu kra-
jowego p. Dambski (czytaj:

Sprawozdanie

Wydziatu krajowego o udzieleniu Wydzia-

fowi powiatowemu w Nisku koncesyi do po-

bierania optat mytniczych na drodze gmin-
nej . klasy Nisko-Przyszow.

Wysoki Sejmie 1

Wydzial powiatowy w Nisku, wykonu-
je uchwate Rady powiatowej z dnia 11
wrzesnia b, r., wniést prosbe do Wydziatu
krajowego o wyjednanie w drodze ustawo-
dawstwa krajowego koncesyi do pobierania
j*yta na drodze gminnej 1 klasy Nisko-
Przyszow.

Droga wspomniana, 9 km. 938 m dtu-
ga, zostata wybudowana i do publicznego
uzytku oddana w roku biezacym. Prowadzi
°na przez teren piaszczysty, pagorkowaty,
Miejscami torfiasto-bagnisty. Na niej pobudo-
wano jeden most kamienny o konstrukcyi
zelaznej 7 m. dhugi i 6 przepustdw betono-
wych.
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Rudowe wykonat Wydziat powiatowy
we wihasnym zarzadzie wedtug planéw za-
twierdzonych przez Wydzial krajowy ko-
sztem 91,444 K. 22 h. z ktérych 32.800 K
pokryt fundusz krajowy, za$ reszte powiat
i strony interesowane.

Wydziat powiatowy oblicza roczny
koszt utrzymania na 4.576 K., a dochdd
z projektowanego myta na 1.200 K

Powiat prawie wszystkie dochody obra-
ca na cele drogowe t. j. na budowe i utrzy-
manie drog.

Na rok biezacy preliminowat Wydziat
powiatowy na drogi 40°/0 dodatku do po-
datkéw bezposrednich, ktéry ma przynies¢
54.400 K., podczas gdy wydatki na drogi
oblicza na 78.359 K.

Z tego okazuje sie, ze wydatki na dro-
gi przechodza sity powiatu, wobec czego
kazde zrédto dochodu jest pozadane, bo
przyczyni sie cho¢ w malej czesci do po-
krycia tych wydatkow.

Wobec tego Wydziat krajowy oswia-
dcza sie za udzieleniem Woydziatowi powia-
towemu koncesyi na pobdr myta na powyz-
szej drodze gminnej I. klasy Nisko-Przyszow
na jednej rogatce wedtug taryfy I. klasy,
obowigzujacej na drogach krajowych i
wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ zatgczo-
ng . uchwale.

Uchwata

0 udzieleniu Wydziatowi powiatowemu w Ni-
sku koncesyi do pobierania optat mytniczych
na drodze gminnej I. klasy Nisko-Przyszow

Art. |.

Na przecigg lat pigciu od wejscia
w wykonanie tej uchwaly, nadaje sie pra-
wo do pobierania myta na drodze gmin-
nej 1 klasy Nisko-Przyszéw, Wydziatowi
powiatowemu w Nisku, jako wiadzy za-
rzadzajacej, a to na rzecz tej drogi z za-
strzezeniem, ze Woydziat powiatowy, uzy-
wajac  Srodkéw przewidzianych w 8§8. 19,
25 i 26 ustawy drogowej z dnia 5. lipca
1897 (Dz. u. kr. Nr. 43), przy pomocy po-
bieranego w mysl 8. 32 tejze ustawy do-
chodu z powyzszego myta, pokrywaé bedzie
wszelkie koszta potgczone z utrzymaniem
omyconej drogi w dobrym stanie.

Na wypadek zaniedbania utrzymywanej
przez Wydziat powiatowy drogi, zastrzega
sobie Wydziat krajowy wydanie stosownych
zarzadzen wskazanych w 8 35 ust. 2 i 3.
wyzej powotanej ustawy drogowe;.
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Art. 1.

Optate myta pobiera¢ nalezy na jednej
rogatce wedtug nastepujacego wymiaru:

a) od kazdej sztuki bydla pociago-
gowego w zaprzegu 4 (cztery) g.;

b) od kazdej sztuki bydta pociggowego
nie w zaprzagu, od bydla pedzonego ciez-
kiego i koni wierzchowych 2 (dwa) g.;

c) od kazdej sztuki
drobnego 1 (jeden) g.

Konie, woty, krowy, muty, osty nalezg
do bydia ciezkiego, za$ cieleta, zrebieta,
owce, kozy i $winie do drobnego.

bydta pedzonego

Od bydta niesionego lub wiezionego
wozem, nie oplaca si¢ zadnej nalezytosci.

Zwierzeta,
idg, sa wolne
czej.

ktére ssg i przy matkach,
od wszelkiej optaty mytni-

Art. 11

Przy poborze myta majg by¢ zacho-
wane o0g6lne przepisy o uwolnieniu od
optaty myta lub o znizeniu tejze.

Marszatek. Rozprawa og6lna otwarta.
Czy zada kto glosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa ogolna zamknieta. Przy-
stepujemy do rozprawy szczegOtowe;.

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze przy-
jecie uchwaty en bloc.

Marszatek. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, zechce reke podnies¢. (WiekszosE).
Jest przyjety. .«

Kto przyjmuje uchwate en bloc, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos€). Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Urbanski. Wnosze
przyjecie uchwaly w trzeciem czytaniu bez
czytania.

Marszatek. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Kto przyjmuje uchwale w trzeciem czy-
taniu, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest
przyjeta.

Z kolei nastepuje sprawozdanie Wydzia-
tu krajowego o udzieleniu koncesyi do pobie-
rania optat mytniczych na drodze gminnej
Majdan-Bojandw-Rozwaddw.

Sprawozdawca poset Dambski ma glos.

Sprawozdawca cztonek Wydziatu krajo-
wego p. Dgmbski (czyta):

38. Posiedzenie z dnia 20. paZdziernika 1903.

Sprawozdanie

Wydzialu krajowego o udzieleniu koncesyi
do pobierania optat mytniczych na drodze
gminnej Najdan-Bojanéw-Rozwaddw.

Wysoki Sejmie!

W roku 1895 zawart Wydziat krajowy
z ¢. k. Rzadem umowe, na podstawie ktorej
Wydziat krajowy zobowigzat sie wybudowaé
droge gminng Majdan-Bojanéw-Rozwaddw i
utrzymywa¢ ja w zasadzie do kornca roku
1910, za$ c. k. Rzad zobowiazat sie da¢ Wy-
dziatowi krajowemu na budowe 200.000 kor.
i dawac rocznie na utrzymanie po 360 Kkor.
za kilometr.

Nadto w tej umowie zastrzegt sobie
Wydziat krajowy, ze w swoim czasie na cze-
Sciowe pokrycie reszty kosztdw utrzymania,
zaprowadzi myta na zbudowanej drodze.

Droga zostata wybudowang i do pu-
blicznego uzytku oddang w roku biezacym.
Rozpoczyna sie w powiecie Tarnobrzeskim od
drogi powiatowej Majdan-Tarnobrzeg w gmi-
nie Deba pod Majdanem, przechodzi przez
Krzatke w powiecie Kolbuszowskim, dalej
przez Bojanéw, Stany, Przyszéw kameralny i
Plawo w powiecie Niskim i wreszcie tgczy
sie pod Rozwadowem w powiecie Tarnobrze-
skim z drogg krajowg Rzeszow-Nisko. Droga
przecina wylgcznie okolice piaszczystg i w po-
fowie swej dtugosci przechodzi przez lasy.
Obstuguje takze hute szklang w Bojanowie.
Wskutek przeciecia tg drogg doliny tegu, u-
fatwia sie dostep dla catej okolicy do Niska
i Rozwadowa, gdzie sg siedziby wiadz, stacye
kolejowe, targi itp. Diugos¢ drogi wynosi 35
km., szeroko$¢ w koronie 6'40 m., szeroko$¢
poktadu szutrowego 4 m., grubos¢ Q20 m.

Spadki nie przekraczajg 3°/g.

Odwodnienie zabezpieczono przez zato-
zenie Kkilkunastu przepustow betonowych w
Swietle 0-50 m. do 3 m., a nadto zbudowa-
no na tegu dwa mosty drewniane na palach,
a to: na korycie gtownem o Swietle 74 m.
i most powodziowy o Swietle 20 m.

Przeprowadzono takze na znacznej dhu-
gosci ubezpieczenia szkarp piaszczystych.

Koszt budowy catej drogi wynosi okoto
360.000 koron, z czego 200.000 K. pokryt
c. k. Rzad, za$ reszte fundusz krajowy. Dro-
ga, o ktorej mowa, jest administrowana we-
dtug norm i wymogéw, przyjetych dla drog
krajowych, ktérych koszt utrzymania jednego
kilometra wynosi rocznie $rednio 470 koron.
Wobec tego subwencya rzadowa po 360 K
na kilometr nie wystarczy na pokrycie tych
wydatkow, zwilaszcza, Ze w niedalekiej przy-
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sztodci zajdzie potrzeba przebudowy powyz-
szych mostow drewnianych na state.

Poniewaz wszystkie trzy powiaty, przez
ktorych terytoryum droga wspomniana pro-
wadzi, nie chcg przedtozy¢ wniosku na uzna-
nie catej drogi za gminng I. ki. Wydziat kra-
jowy nie moze zaprowadzi¢ myt na podstawie
ustawy z dnia 7. czerwca 1899, Nr. 74. dz.
u. kr. wzglednie ustawy o mytach krajowych
z dnia 25. grudnia 1871. Nr. 18. dz. u. kr.
z r. 1872, lecz jest zmuszony na podstawie
8 9. ustawy drogowej z dnia 5. lipca 1897.
Nr. 43. dz. u. kr. starac sie o specyalng kon-
cesye mytnicza.

Wedtug zasad, przyjetych dla myt kra-
jowych moga by¢ na tej drodze dwa myta
drogowe z taryfg Il. klasy i jedno myto mo-
stowe z taryfg IlIl. klasy. Jednak Wydziat
krajowy proponuje ustanowienie na powyzszej
drodze wszystkich trzech myt z taryfg II.
klasy, a mianowicie jednego drogowego.w
Krzatce i drugiego drogowego na korncu dro-
gi w Rozwadowie, za$ myta mostowego koto
wyzej wymienionych mostow, w Przyszowie
kameralnym.

Koncesya ma obowigzywaé na razie
przez czas zawartej z ¢. k. Rzadem umowy,
t- j. do konca roku 1910.

Na
\Whosi:

Wysoki Sejm raczy powzigé zatgczong
uchwate.

tej podstawie Wydziat krajowy

Uchwata

0 udzieleniu Wydziatowi krajowemu krdle-
stwa Galicyi i Lodomeryi wraz z Wielkiem
Ksigstwem Krakowskiem koncesyi do pobie-
rania optat mytniczych na drodze gminnej
Majdan-Bojanoéw-Rozwaddw.

Art. 1.

Dokoncaroku 1910 od wejscia wwykona-
ne tej uchwaty nadaje sie¢ prawo do pobie
fania myta na drodze gminnej Majdan-Bo-
Janéw-Rozwadéw Wydziatowi krajowemu, na
rzecz funduszu konserwacyjnego tejze drogi.

Art. 11.

Optate pobiera¢ nalezy na trzech ro-
gatkach a mianowicie w Krzatce i Rozwa-
dowie tytutem myta drogowego i w Przy-
szowie kameralnym tytulem myta mostowe-
go i to na wszystkich tych rogatkach we-
dhug nastepujacego wymiaru:

a)
w zaprzegu 8 (o$m) h.;
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b) od Kazdej sztuki bydta pociggowego
nie w zaprzegu, od bydfa pedzonego ciezkie-
go i koni wierzchowych 4 (cztery) h.;

c) od kazdej sztuki bydta pedzonego
drobnego 2 (dwa) h. Konie, woty, krowy,
muby, osly, nalezg do bydla ciezkiego, za$
cieleta,- Zrebieta, owce, kozy i $winie, do
drobnego. Od bydta niesionego lub wiezio-
nego wozem, nie optaca sie zadnej' nalezy-
tosci. Zwierzeta, ktore ssg i przy matkach
idg, sa wolne od wszelkiej optaty mytni-
czej.

Art. 11

Przy poborze myta majg by¢ zacho-
wane ogolne przepisy o uwolnieniu od o-
ptaty mytniczej lub o znizeniu tejze.

Marszatek. Rozprawa ogodlna otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa ogolna zamknieta, przy-
stepujemy do rozprawy szczegdtowej.

Sekretarz p. Urbanski Wnosze przy-
jecie uchwaty en bloc.

Marszatek. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, zechce reke podniesé. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Kto przyjmuje uchwate en bloc, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos€). Jest przyjeta.

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze przy-
jecie uchwaly w trzeciem czytaniu bez czy-
tania.

Marszatek. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, zechce reke podnie$¢. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Kto przyjmuje uchwale w trzeciem
czytaniu, zechce reke podnie$¢. (Wiekszosc).
Jest przyjeta.

Z kolei nastepuje sprawozdanie Wy-
dzialu krajowego o0 udzieleniu obszarowi
dworskiemu w Dabréwce starzeriskiej (pow.
Brzozéw) koncesyi do pobierania optat my-
tniczych od przewozu przez San w Dabréwce

starzenskiej.
Sprawozdawca poset Dambski ma glos:
Sprawozdawca cztonek Wydzialu kra-

jowego p. Dambski (czyta):
Sprawozdanie

Wydziatu krajowego o udzieleniu obszarowi
dworskiemu w Dabrowce starzeriskiej konce-

od kazdej sztuki bydta pociggovesiodo pobierania optat mytniczych od prze-

wozu przez San pod Dabrowka starzenska.
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Wysoki Sejmie!

W powiecie Brzozowsaim na drodze
gminnej 1. kl. taczacej Dabrdwke starzenska
z drogg krajowag Dynow-Sanok, znajduje sie
od niepamietnych czaséw przew6z na Sanie
pod Dabrowka starzeriskg, bedacy wiasnoscia
kazdoczesnego wiasciciela tych dobr, ktore-
mu na podstawie dawnej koncesyi, przystugi-
walo prawo pobierania optat mytniczych.

W mysl 8 9. ust. drog. koncesya ta
zgasta i dlatego obszar dworski prosi o u-
dzielenie nowej koncesyi w drodze ustawo-
dawstwa krajowego.

Szeroko$¢ rzeki Sanu w miejscu, gdzie
przewdz sie znajduje, wynosi przy zwyklym
stanie wody 60 m.

Prom jest 18 m. dtugi i 6 m. szeroki.
Sklada sie z 26 zeber sosnowych, w odste-
pie 0.40 cm. borty i dno sg z bruséw sosno-
wych jednostajnych.

Lina przewozowa ze stali wynosi 130
m. dtugosci.

Urzadzenie tego przewozu Kkosztuje
2.700 K. pokrytych z wiasnych funduszow.

Koszta utrzymania wraz z amortyzacya
kapitatu oblicza obszar dworski przecietnie
rocznie na 800 K. za$ roczny przychdd z
myta 0 ktore prosi, na kwote 400 K

Wydzial powiatowy w Brzozowie po-
piera te prosbe i stwierdza, ze przewdz ten
koniecznie jest potrzebny dla komunikacyi
publicznej: gdyz gminy i obszary dworskie,
Dabréwka starzenska, Siedliska, Kanalowka,
Wara i wiele innych, nie majg zadnej innej
komunikacyi miedzy sobag i powiatem.

Wobec tych danych, Wydziat krajowy
o$wiadcza sie za udzieleniem obszarowi dwor-
skiemu w Dabrowce starzenskiej koncesyi do
pobierania przez 5 lat optat mytniczych od
przewozu przez rzeke San pod Dabrowka
starzenska, z zastosowaniem w mysl ustawy
z dnia 25 grudnia 1871. Mr. 18. dz. u. kr.
z r. 1872. taryfy Il. Klasy-.

Na tej podstawie Wydziat krajowy
wnosi:

Wysoki Sej raczy powzia¢ zatgczong
uchwate.

Uchwata

0 udzieleniu obszarowi dworskiemu w Dg-

browce starzenskiej koncesyi do pobierania

optat mytniczych od przewozu przez rzeke
San pod Dabrowka starzenska;

38. Posiedzenie z dnia 20. pazdziernika 1903.

Art. 1.

Na przecigg lat pieciu od wejscia w
wykonanie tej uchwaly nadaje sie obszarowi
dworskiemu w Dabrowce starzenskiej, powia-
tu Brzozowskiego, prawo do pobierania myta
od przewozu przez rzeke San pod Dabrowka
starzenska, pod warunkiem utrzymywania
przedmiotu omyconego w dobrym stanie,
wlasnym kosztem, z zastrzezeniem, ze ana-
logicznie do postanowien zawartych w 8. 38.
ust. 12. ustawy drogowej z dnia 5 lipca
1897. (Dz. wu. kr. Nr. 43) w razie niedo-
petnienia powyzszego warunku, uprawniony
bedzie Wydziat powiatowy do objecia za
zgoda politycznej whadzy powiatowej przed-
miotu omyconego w bezposredni zarzad wiha-
sny na koszt i niebezpieczenstwo obszaru
dworskiego w Dabréwce starzenskiej.

Art. 1.

Opfate myta pobieraé nalezy wedtug
nastepujacego wymiaru.

a) od kazdej sztuki bydla pociggowego
w zaprzegu 8 (o$m) h.

b) od kazdej sztuki bydta pociggowego
nie w zaprzegu, od bydta pedzonego ciezkie-
go i koni wierzchowych 4 (cztery) h.

c) od kazdej sztuki bydla pedzonego
drobnego 2 (dwa) h.

d) od jednej osoby, wyjawszy woznice
przy zaprzegu i wierzchem jadacego 4
(cztery) h.

Konie, woly, krowy, muty, osly, naleza
do bydta ciezkiego, za$ cieleta, Zrebieta,
owce, kozy i Swinie do drobnych.

Od bydta niesionego lub wiezionego
wozem, nie optaca sie zadnej nalezytosci.

Zwierzeta, ktdre ssa i przy matkach
idg, sg wolne od wszelkiej optaty mytniczej.

Mieszkancy gminy Dabréwka starzen-
ska, sg wolni od optaty mytnicze;.

Art. 111

Przy poborze myta majg by¢ zastoso-
wane og6lne przepisy o uwolnieniu od opta-
ty myt lub o znizeniu tejze.

Marszatek. Rozprawa ogdlna otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu
nie zada, rozprawa ogolna zamknieta, przy-
stepujemy do rozprawy szczegotowe;j.

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze przy-
jecie uchwaty en bloc.
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Marszatek. Eto sie z tym wnioskiem

zgadza, zechce reke podniesé. (Wiekszosc).
Jest przyjety.
Kto przyjmuje uchwale en bloc, ze-

chce reke podnies¢. (WiekszoscE). Jest przyjeta.

Sekretarz p. Urbarnski. Wnosze przy-
jecie uchwaly w trzeciem czytaniu bez czy-
tania.

Marszatek. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, zechce reke podnies¢. (Wiekszosg).
Jest przyjety.

Kto przyjmuje uchwate w trzeciem
czytaniu, zechce reke podniesé. (Wiekszose).
Jest przyjeta.

Z kolei nastepuje sprawozdanie Wy-
dziatu krajowego o udzieleniu obszarowi
dworskiemu w Bartkdwce (pow. Brzozdw)
koncesyi do pobierania optat mytniczych od
przewozu przez San w Bartkéwce.

Sprawozdawca poset Dambski ma

gtos.

Sprawozdawca cztonek Wydziatu krajo-
wego p. Dambski (czyta):

Sprawozdanie

Wydziatu krajowego o0 udzieleniu obszarowi

dworskiemu w Bartkdwce powiatu Brzozow-

skiego koncesyi do pobierania optat mytni-

czych od przewozu przez rzeke San w Bart-
kowce.

Wysoki Sejmie!

Obszar dworski w Bartirwce, powiatu
Brzozowskiego, utrzymuje od najdawniej-
szych czasbw przewoOz promem przez rzeke
San w Bartkdéwce, od ktérego na podstawie
Uchwaly sejmowej, zatwierdzonej Najwyzszem
Postawieniem z dnia 26 listopada 1877 (Nr.
14 dz. u. kr. zr. 1878) pobierat optaty
Aytnicze.

Poniewaz ta koncesya, nadana czasowo
28asta, obszar dworski na podstawie 8 9.
Wst. drog. wniost prosbe do Wydzialu  kra-
jowego o wyjednanie nowej koncesyi w dro-
dze ustawodawstwa krajowego.

Przewéz — jak wyzej wspomiano —
znajduje sie na Sanie, ktory w tern miejscu
Wynosi przy zwyklym stanie wody 65m, a
przy wyzszym okoto 75m.

Prom jest zbudowany z drzewa sosno-
wego z dodatkiem debowych konstrukcyj i
Wynosi 14 m. dtugosci  4'88 m. szerokosci i

"98 m wysokosci.
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Budowa promu kosztuje okoto 800 K
a utrzymanie jego bez amortyzacyi kapitatu
okoto 60 K rocznie.

Na pokrycie tych wydatkéw majg stu-
zy¢ dochody z myta, o ktdre wiasnie ob-
szar dworski prosi.

Wydziat powiatowy popiera te petycye,

stwierdzajac zarazem, ze przew6z jest nie-
zbednie potrzebny dla komunikacyi publicz-
ki gdyz lezy na drodze gminnej faczacej

jedenascie gmin z drogg krajowg Dynow-
Sanok a oprocz tego przewozu nie ma zad-
nej innej komunikacyi w tej stronie powiatu
Z zasaniem.

Wobec tych danych, wydziat krajowy
o$wiadcza sie za udzieleniem obszarowi dwor-
skiemu w Bartkowce koncesyi mytniczej tg
samg taryfa, na podstawie ktdrej pobierano
dotagd myto przewozowe.

Na tej podstawie Wydziat
wnosi:

Wysoki Sejm
ng '/. uchwale.

krajowy

raczy powzigé zatgczo-

Uchwata

0 udzieleniu obszarowi dworskiemu w Bart-
kéwce koncesyi do pobierania optat mytni-
czych od przewozu przez rzeke San.

Art. 1.

Na przecigg lat pieciu od wejscia w
wykonanie tej uchwaly nadaje sie obszarowi
dworskiemu w Bartkdwce, powiatu Brzozow-
skiego, prawo do pobierania myta od prze-
wozu przez rZeke San w Bartkdéwce, pod
warunkiem utrzymywania przedmiotu omyco-
nego w dobrym stanie, wiasnym kosztem z
zastrzezeniem, ze analogicznie do postano-
wien zawartych w 8 38 ust. 12 ustawy dro-
gowej z dnia 5 lipca 1897. (dz. u. kr. Nr.
43) — w razie niedopetnienia powyzszego
warunku, uprawniony bedzie Wydziat powia-
towy do objecia, za zgoda politycznej wiadzy
powiatowej, przedmiotu omyconego w bezpo-
sredni zarzad wlasny na koszt i niebezpie-
czenstwo obszaru dworskiego w Bartkdwce.

Art. 1L

Optate myta pobiera¢ nalezy wedlug
nastepujacego wymiaru:

a) od kazdej sztuki bydta pociggowego
w zaprzegu 8 (oSm) h. ]

b) od kazdej sztuki bydta pociggowego
nie wzaprzegu od bydta pedzonego, ciezkiego i
koni wierzchowych 4 h,
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c) od kazdej sztuki bydia pedzonego

drobnego 2 (dwa) h.

d) od jednej osoby, wyjawszy woznice
przy zaprzegu i wierzchem jadacego 4
(cztery) b.

Konie, woty, krowy, muly, osty, nalezg
do bydia ciezkiego, za$ cieleta, Zrebieta, ow-
ce, kozy i Swinie do drobnego.

Od bydta niesionego lub  wiezionegif
wozem nie oplaca sie zadnej nalezytosci.

Zwierzeta, ktére ssg i przy matkach
idg sg wolne od wszelkiej oplaty mytniczej.

Art. 111

Przy poborze myta majg by¢ zastoso-
wane ogolne przepisy o uwolnieniu od opfa-
ty myta lub o znizeniu tejze.

Marszalek. Rozprawa ogolna otwarta.
,Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa ogdlna zamknieta, przy-
stepujemy do rozprawy szczegétowej.

Sekretarz p. Urbanski.
jecie uchwaty en bloc.

Marszalek. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, zechce reke podniesé. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Kto przyjmuje uchwate en bloc, zechce
reke podnies¢. (Wiekszosé). Jest przyjeta.

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze' przy-
jecie uchwaly w trzeciem czytaniu bez czy-
tania.

Marszalek. Kto sie¢ z tym wnioskiem

Whnosze przy-

zgadza, zechce reke podniesé. (Wiekszose).
Jest przyjety.

Kto przyjmuje uchwate w trzeciem
cztaniu, zechce reke podniesé. (Wiekszosc).

Jest przyjeta.
Obecnie przystepujemy do punktu dru-
giego porzadku dziennego.

Pierwsze czytanie wniosku posta Ole-
$nickiego o zmiane 8 2. statutu Banku kra-
jowego. (Alleg. 430.)

Dla uzasadnienia wniosku gtos
Olesnicki.

ma p.

P. Olesnicki. Wysokij Sojmie 1 Moje
wnesenie korotke i korotki takoz budut je-
ho motywa.

Rozchodyt sia o wprowadzenie zminy
w 8§ 2. statutu Banku krajewoho imenno,
szczo do oznaczenia firmy tohoz Banku.

Pisla teperisznoho zmistu tohoz para-
grafu firma Banku krajewoho jest tamze o-
znaczena w 3 jazykach, imenno wjazyku pol-

33. Posiedzenie z dnia 20. pazdziernika 1903.

skim, nimeckim i francuskim, ne ma tysz
firmy Banku krajewoho w jazyku ruskim.

A se ricz, suprotyw kotroj musymo
wystupyty tak zi wzbladiw pryncipialnych
jak i zi wzhladiw praktycznych.

Zi  wzhladiw, pryncipialnych, bo ma-
jemo powne prawo do toho zadaty, szczoby
instytucya krajewa uchwatena czerez Sojm
krajewyj, dotowana hroszem krajewym, otzez
fondamy, na kotri sktadaty sia takoz Rusy-
ny toho kraju, szczoby taja instytucja bodaj

w firmi nosyla takoz znamia instytucyi
krajewoji.
Jesty w .firmi mistyt sia nazwa insty-

tucyi w jazyku nimeckim i francuskim, to se
zanadto iducze ignorowanie Rusyniw, jesty
firmy w jazyku ruskim ne ma.

Zi wzhladiw zasadnyczych postawyty
my sej wnesok, are promawlajut za nym ta-
koz i wzhlady praktyczni.

Bezpereczno stuzyt Rusynam, Kkotri za-
tiahajut pozyczky w Banku krajewym, prawo
ziznawaty skrypt dowznyj w jazyku ruskim i
wystaraty sia o0 wpys ipotecznyj w jazyku
ruskim. 1 tak dijstno dije sia.

Ale suprotyw toho szczo w firmi ne
ma nazwy ruskoj, moze zajty stuczaj, szczo
prawo ipoteki, zaintabulowane na ricz Banku
krajewoho korolistwa Hatyczyny i Wiodymi-
ryi z Wetykom kuiazestwom Krakiwskim, ne
bude dorohoju moztywoi interpretacyi uwazane
jako identyczne z prawom hypoteky na ricz
Banku krajewoho zaintabulowanym i moze
zajty stuczaj, szczo Bank krajewyj wyplaty
widkazaty moze, bo takoj instytucyi, na ricz
jakoj wpys nastupyw, ne ma.

Buly wze precedensa taki, szczo podi-
bnu interpretacju rozwazano, chocz do kon-
sekwencyi ostatocznoji ne dijszto.

Otze jak kazawjem, tak wzhlady pryn-
cypialni jak i praktyczni prynahlajut nas do
postawienia toho wnesenia. Dlatoho kinfczu,
a pid wzhiadom formalnym proszu o wido-
stanie toho wnesenia do komisyi bankowoji.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto glosu (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Przystepujemy do
glosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, ze-
chce reke podniesC. (WiekszoscE). Jest przy-
Jety.

Z kolei nastepuje : dalszy cigg rozpraw
nad sprawozdaniem komisyi administracyjnej
0 wniosku p. Zardeckiego w sprawie, zmiany
ustawy towieckiej.

Sprawozdawca p. Adam Jedrzejowicz
ma glos.



36. Posiedzenie z dni

Przypominam, ze rozprawa og6lna zo-
stata zamknieta. Obecnie mamy gtosowac
nad rezolucjg p. Mogilnickiego. co do kto-
rej z wiadomych powodéw gltosowanie nie
mogto byC¢ przeprowadzone na ostatniem po-
siedzeniu. Obecnie wiec podaje do glosowa-
nia rezolucye p. Mogilnickiego, ktdra opiewa
(czyta):

»Wysoki  Sejm zechce wybra¢ osobng
komisye dla rozpatrzenia wniosku p. Zarde-
ckiego o zmiane ustawy towieckiej z 5. mar-
ca 1897 Nr. 71. dz. u. kr. z tem, zeby taz
jeszcze na obecnej sesyi sprawe zdata*.

Kto przyjmuje te rezolucye, zechce po-
wstaC. (Sekretarze obliczajg glosy). Jest gto-
sow 31. Prosze o probe przeciwng. (Sekre-
tarze obliczajg glosy). Rezolucya upadta.
Przystepujemy do rozprawy szczegotowej.
Prosze o odczytanie wniosku pierwszego.

Sprawozdawca p. Adam Jedrzejowicz
(czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

a)
Wydziatowi krajowemu do zbadania, czy nie
zachodzi potrzeba zmian niektérych posta-
nowien dzi$ obowigzujacej ustawy towieckiej.

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu ?

P. Wodzicki. Prosze o glos.
Marszatek. Glos ma p. Wodzicki.

P. Wodzicki. Wysoki Sejmie! Jezeli,
* co uie watpie, Wysoka Izba uchwali ten
~niosek, pozwalam sobie zwréci¢ sie do Wy-
dzialu kiajowego z prosha, azeby zastana-
wiajac sie nad zmianami, Jakieby w ustawie
fowieckiej mogly by¢ zaprowadzone, wzigt
(a uwage ewentualne zniesienie ustawy z r.
1877, ochraniajacej kozice. Faktem jest, ze
Przez te ochrone Kkozice u nas bardzo sie
rozmnozyly, a rowniez faktem jest, ze gdy
nadchodzi jesieri lub zima, kozice nasze gro-
madnie przechodza do Wegier. Jezeli wiec
“Wa ustawa odniosta juz zamierzony skutek,

mozna jg bedzie spokojnie znie$¢. Dlate-
go prositbym, zeby Wydziat krajowy to ze-
chciat wzigé pod rozwage.

P. Zardecki. Prosze o glos.

Marszatek. Gtos ma p. Zardecki.

P. Zardecki. Pozwole sobie do wnio-
sau pierwszego postawi¢ nastepujaca po-
prawke (czyta):

»A) Whniosek posta Zardeckiego prze-
kazuje sie Woydziatowi krajowemu do zba-

dania z poleceniem wypracowania nowej
Ustawy towieckiej i przedtozenia tejze ustawy

Whiosek p. Zardeckiego odsy%d
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Sejmowi na najblizszej sesyi*, a to dlatego,
azeby Wydziat krajowy rzeczywiscie opra-
cowaniem nowej ustawy sie zajagt i przed-
tozyt ja Sejmowi jak najwczesniej.

Marszatek. Kto popiera te poprawke,
zechce reke podniesé. (Dostateczna liczba
gtosow). Jest dostatecznie poparta. Gzy zada
jeszcze kto glosu? (Nikt). Nikt glosu nie
zada, gltos ma p. sprawozdawca.'

Sprawozdawca p. Adam Jedrzejowicz.
Co do uwagi uczynionej przez p. Wodzi-
ckiego, niemam nic do niej do dodania ani
do powiedzenia, a sadze, ze i komisya ad-
ministracyjna nicby przeciw temu nie miafa.

~ Co do poprawki, postawionej przez
p. Zardeckiego, to nie moge w imieniu ko-
misyi na nig sie zgodzi¢ i sadze, ze jest
ona zbyt daleko idaca, bo jesli komisya
w swoim wniosku zada, by Sejm odestat
Wydziatowi krajowemu wniosek p. Zarde-
ckiego do zbadania i wzywa go, azeby
z ewentualnemi zmianami ustawy towieckiej
przyszedt przed Sejm, to juz jest wystarcza-
m bodzcem dla Wydzialu krajowego
I spodziewam sie, ze Woydziat krajowy po
doktadnem zbadaniu sprawy i zasiggnieciu
opinii kot fachowych i tak w jak najkrét-
szym czasie przedstawi Sejmowi dotyczace
whnioski. Pod tym wzgledem wniosek ko-
misyi niczemu nie przesadza i dlatego dla
rzeczy samej byloby wskazanem, azeby Wy-
soka Izba poszta za glosem komisyi.

Marszatek. Przystepujemy do gtoso-
wania. Sg dwa wnioski: Whniosek komisyi,
ktory opiewa (czyta):

»A) Whniosek posta Zardeckiego odsyta
sie Wydziatowi krajowemu do zbadania, czy
nie zachodzi potrzeba zmian niektérych po-
stanowien dziS obowigzujacej ustawy to-
wieckiej*, i wniosek p. Zardeckiego, ktory
opiewa (czyta) :

»A) Whniosek posta Zardeckiego prze-
kazuje sie Wydziatowi krajowemu do zba-
dania z poleceniem wypracowania nowej
ustawy towieckiej i przedtozenia tejze ustawy
Sejmowi na najblizszej sesyi*.

Przedewszystkiem podaje do gtosowa-
nia wniosek p. Zardeckiego. Kto przyjmuje
ten wniosek, zechce powstaé. (Sprawozdawca
stoi na trybunie). P. sprawozdawca chyba
nie gtosuje? (Sprawozdawca siada. Ogolna
wesoto$€.  Sekretarze obliczajg gtosy). Jest
gtoséw 31. Prosze o probe przeciwng. (Se-
kretarze obliczajg glosy). Jest gltosow 57.
Whiosek upadt. Teraz podaje do glosowa-
nia wniosek komisyi. Kto przyjmuje ten
whniosek, zechce reke podnies¢. (Wiekszos ).
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Jest przyjety. Prosze o odczytanie wniosku
drugiego.

Sprawozdawca p. Adam Jedrzejowicz
(czyta):

»B) Wzywa sie c. k. Rzad:

1. aby Scisle przestrzegat postanowien
dzisiejszej ustawy towieckiej odnosnie do te-
pienia dzikéw i ochrony przeciw szkodom
wyrzadzonym przez dzikie zwierzeta;

2. aby przepis o kartach mysliwskich
i certyfikatach byt wykonywany*.

Marszatek. Czy zada kto glosu?

P. Zardecki. Prosze o glos.
Marszatek. Glos ma p. Zardecki.

P. Zardecki: Radbym do tego.punktu
doda¢ kilka stow wyjasniajacych, mianowicie
azeby po stowach »przez dzikie zwierzeta*
doda¢ stowa (czyta): »w tym celu wydawat
certyfikaty, uprawniajagce do noszenia i uzy-
cia broni tym wiascicielom gruntu, Kktorym
wskutek niedostatecznej ochrony ze strony
dzierzawcy polowania dzikie zwierzeta szko-
de wyrzadzajg*.

Tutaj wzywa sie Rzad, azeby Scislej
przestrzegal postanowienn dzisiejszej ustawy.
Otoz jezeli chodzi o to, azeby wskazaé Rza-
dowi, w jakim kierunku ma ustawy Scislej
przestrzega¢, to chodzi o to, azeby tej lu-
dnosci da¢ mozno$¢ tepienia tych dzikich
zwierzat, ktore jej szkody wyrzadzaja, a to
moze sie sta¢ tylko wtedy, jesli starostwa
beda wydawaty certyfikaty; i dlatego propo-
nuje te rezolucye.

Marszatek. Kto popiera ten wniosek,
zechce reke podnies€. (Dostateczna liczba
gtosow). Jest poparty.

Czy zada jeszcze kto glosu? (Nikt). Nikt
gtosu nie zada. Glos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Adam Jedrzejowicz:

Wysoka Izbo!

Ja prosze o przyjecie wniosku w styli-
zacji proponowanej przez komisye admini-
stracyjng, a to dlatego, ze w wniosku tym
Sejm wzywa Rzad, by S$cislej przestrzegat
postanowien dzi§ obowigzujgcej ustawy, a
ustawa ta obejmuje juz to, czego zada
w swym wniosku p. Zardecki, tak, ze jest
on zupetnie zbytecznym.

Stylizacya za$ komisyi odpowiada naj-
zupetniej celowi, bo zada wykonania tego,
co dzi$ juz obowiazuje.

Marszatek. Poprawka p. Zardeckiego
jest dodatkiem do wniosku komisyi. Podaje
wiec naprzéd do gtosowania wniosek komisyi.

38. Posiedzenie z dnia 20. pazdziernika 1903.

Kto przyjmuje wniosek komisyi, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos€). Jest przyjety.

_ Teraz podaje do gtosowania dodatek p.
Zardeckiego.

Kto go przyjmuje, zechce powstac.

P. Stapinski: Prosze o glos co do
formy gtosowania. Chciatbym prosi¢ o gtoso-
wanie imienne.

Marszatek: Ja juz glosowanie zarza-
dzitem i nie moge uwzgledni¢ zadania pana
posta.

A wigc kto przyjmuje dodatek p. Zar-
deckiego, zechce powstac.

(Sekretarze obliczajg glosy — po obli-
czeniu jest glosow 31). Prosze o probe prze-
ciwna.

(Sekretarze obliczajg gtosy. Po oblicze-
niu). Dodatek p. Zardeckiego upadt. Glosowa-
to bowiem przeciw niemu 56 postow.

Sprawozdawca p. Adam Jedrzejowicz
(czyta):

»,C) Tem samem zalatwione sg pety-
cye do Is. 3.099, 3.097, 2.879, 2.752 i 2.753".

Nastepuje sprawozdanie komisyi prze-
mystowej o petycyi wyzszej szkoty handlowej
w Krakowie w przedmioice udzielenia wigk-
szej ilosci zasitkdw stypendyjnychl (Ali. 431.)

Sprawozdawca poset Rotter ma glos.

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. Sprawozdawcy od czytania sprawo-
zdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia p.
Sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce re-
ke podnies¢. (Wiekszos¢). Whniosek jest przy-
jety. Prosze o odczytanie wnioskow.

(Glosy: Nie ma sprawozdawcy.)

Marszatek. W tej chwili go widzia-
fem.

(Gtosy: W tej chwili wyszedt).

Marszatek. Prosze sie dowiedzie¢, czy
p. Rotter opuscit sale.

(P. Rotter wchodzi na sale).

Marszatek. Wysoka Izba juz uwolnita
p. sprawozdawce od odczytania sprawozdania.
Prosze wiec p. Sprawozdawce o odczytanie
whnioskow.

Sprawozdawca poset Rotter (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

1. Sejm poleca Wydziatowi krajowel

azeby przy rozdawnictwie stypendyéw han-
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dlowych w wyzszej niz dotad mierze uwzgle- ostatecznie w stypendya

dniat wyzsza szkote handlowg w Krakowie.

2. Sejm poleca Wydziatowi krajowemu,
azeby w budzecie na r. 1905 kwote na sty-
pendya handlowe stosownie podniost.

3. Sejm wzywa c. k. Rzad, azeby na
zasitki stypendyjne dla wyzszej szkoly han-
dlowej w Krakowie przyznat corocznie sto-
sov.ne kwoty.

Sejm poleca Wydziatowi krajowemu a-
zeby:

a) zwrocit uwage na liczne prywatne
kursy handlowe w kraju i poczynit kroki w
celu stosownej ich, a lepszej niz dotad orga-
uizacyi;

b) przystapit do systematycznej orga-
nizaeyi szkolnictwa handlowego wnaszym kra-
ju przez zaktadanie licznych uzupetniajgcych
szk6t handlowych i przez inicyatywe w za-
kfadaniu szkot dwuklasowych w wazniejszych
ogniskach ruchu handlowego;

c) wptynat na publiczne instytucye fi-
nansowe jak niemniej w miare moznosci i na
Prywatne, w celu zapewnienia abituryentom
Wyzszych szkot  handlowych w kraju pierw-
szenstwa przy otrzymywaniu posad, wymaga-
jacych rzetelnego wyksztatcenia handlowego.

Marszatek. Rozprawa ogolna otwarta.
Gzy zada kto gtosu ?

P. Agopsowicz. Prosze o glos.

Marszatek. Glos ma p. Agopsowicz.

P. Agopsowicz. Wysoki Sejmiel Ja
Najzupetniej sie zgadzam z wnioskiem p. Rot-
ora. nie wiem tylko dlaczego przy rozdaw-
nictwie stypendyow handlowych ma by¢ w
wiekszej mierze uwzgledniona szkota handlo-
wa w Krakowie, niz akademia handlowa we
Gwowie, ktora tak samo jak szkota handlowa
krakowska nie jest wcale obficie dotowana.

Dlatego tez sadze, ze wwniosku 1-szym
P stowie ,w Krakowie" nalezy dodaC takze
. akademie handlowg we Lwowie
a we wniosku 3-im po stowie ,w Krakowie
doda¢ stowa ,we Lwowie".

Marszatek. Jest poprawka posta Ago-
psowicza, azeby w wniosku I-szym i 3-cim
komisyi przemystowej doda¢ po stowie ,w

Krakowie" stowo ,we Lwowie".

Kto popiera te poprawke, zechce reke
Podniesé.

(Dostateczna ilos¢). Jest poparta.

Czy zada jeszcze kto gtosu? (Nikt).
Gdy nikt glosu nie Zzada, rozprawa ogolna
zamknieta. Glos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Rotter. Nalezy u-
~zgledni€, ze lwowska szkota handlowa jest
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lej iej zaopatrzona
niz szkota handlowa krakowska, ktorej —
jak w sorawozdaniu wymieniono — przyznat
Wydziat krajowy w r. 1902 razem 800 K.
z ktérych 400 K. dano dyrekcyi do rozpo-
rzadzenia na dorazne wsparcie biednych a
godnych uczniéw, reszta za$ miata stanowic
dwa Btypendya po 200 K.

W r. 1903 ta niewysoka kwota jeszcze
0 200 K. spadfa t.j. wynosita juz tylko
600 K.

Wiec dlatego méwi pierwszy ustep, a-
zeby Wydziat kraj. przy rozdawnictwie sty-
pendyow handl. w wyzszej niz dotad mierze u-
wzgledniat wyzszg szkote handl. w Krakowie.
Tu wiec dodatek ten p. Agopsowicza nie
bytby potrzebny, a rzecz zmienitbym w u-
stepie Il., g”zie ,Sejm poleca Wydziatowi
krajowemu, azeby w budzecie na r. 1905
kwote na stypendya handlowe stosownie pod-
niost'. Otdéz w tym Il-im ustepie nie ma
mowy ani o Krakowie ani o Lwowie t. zn.
ze Lwow i Krakdw beda mogly wiecej do-
sta¢ niz dotychczas.

Dlatego tez sadze, ze intencya
posta Agopsowicza uczyni sie zado$¢ i bez
przyjecia jego poprawki, gdyz z treSci ustepu
Il. wynika, ze trzeba dla obu szko6t dac wie-
cej.

Marszatek. Przystepujemy do roz-
prawy szczegotowej.

Glos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Rotter (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

1 Sejm poleca Wydziatowi krajowen

azeby przy rozdawnictwie stypendyoéw han-
dlowych we wyzszej niz dotad mierze uwzgle-
dniat wyzszg szkote handlowg w Krakowie.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy za-
da kto gtosu?

P. Agopsowicz. Prosze o glos.

Marszatek. P. Agopsowicz ma glos.

P. Agopsowicz. Ja ponawiam mojg
poprawke, aby we wniosku |. komisyi po
stowie: ,,Krakowie" dodano stowa ,i akade-
mie handlowg we Lwowie".

Marszatek. Czy zada jeszcze kto gtosu ?
(Nikt). Rozprawa zamknieta. Gtos ma p. spra-
wozdawca.

Sprawozdawca p. Rotter. Zaznaczam,
ze przeciwko poprawce p. Agopsowicza, aze-
by w powyzszym ustepie 1. po stowie ,w
Krakowie doda¢ takze stowo ,i akademie
handlowag we Lwowie", osobiscie nic nie mam,
za$ nie miatem czasu zasiegngé w tym Kkie-
runku zdania komisyi przemystowej, toz
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tylko imieniem wiasnem oSwiadczy¢é sie
moge.

Marszatek. Przystepujemy do gloso-
wania. Kto przyjmuje wniosek komisyi, ze-

chce reke podnies¢. (Wiekszos€). Jest przy-
Jety-

Nastepnie jest poprawka p. Agopsowi-
cza, azeby w wniosku pierwszym komisyi
po stowie ,w Krakowiell doda¢ stowo ,,i
Akademie handlowg we Lwowiell

Kto przyjmuje te poprawke, zechce re-
ke podnies¢. (Wiekszos€). Jest przyjeta.

Prosze o odczytanie wniosku drugiego.
Sprawozdawca p. Rotter (czyta):

2. Sejm poleca Wydziatowi krajowemu,
azeby w budzecie na rok 1905 kwote na
stypendya handlowe stosownie podnidst.

Tu nie ma mowy ani o Lwowie, ani
0 Krakowie; wiec zdaje sig, ze ustep ten
nie powinien uledz zadnej zmianie.

Marszatek. Czy zada kto gtosu? (Nikt).
Gdy nikt glosu nie zada, rozprawa zam-
knieta.

v Przystepujemy do gtosowania. Kto
przyjmuje ten wniosek, zechce reke pod-
nies¢. (Wiekszos€). Jest przyjety.

Prosza vo odczytanie wniosku
ciego.
Sprawozdawca p. Rotter (czyta):

3. Sejm wzyma c. k. Rzad, azeby na
zasitki stypendyjne dla wyzszej szkoly han-
dlowej w Krakowie przyznat corocznie sto-
sowne kwoty.

Zaznacze, Ze przeciwko poprawce p.
Agopsowicza, azeby w ustepie tym 3 cim po
stowie ,w Krakowiel doda¢ stowa: ,we
Lwowiell, rdwniez nic nie mam.

Jezeliby jednak ilo$¢ tych stypendyow
miata by¢ powiekszong, to nalezatoby ten
ustep troche inaczej sformutowac, tak ze
wniosek ten miatby brzmie¢ (czyta):

»Sejm wzywa c. k. Rzad, azeby na
zasitki stypendyjne dla wyzszej szkoty han-
dlowej w Krakowie, przyznat corocznie sto-
sowne kwoty, jak nie mniej, azeby przy-
znane Akademii handlowej we Lwowie ro-
czne zasitki pomnozytll

P. Agopsowicz.
zgadzam.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto glosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta, przystepujemy do
glosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, ze-
chce reke podnies¢. (Wiekszos€). Jest przy-

jety-

trze-

Ja sie z tg zmiang
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Prosze p. sprawozdawce 0 odczytanie
rezolucyi.

Sprawozdawca p. Rotter.
razem odczytac.

Marszatek. Prosze odczyta¢ razem.

Sprawozdawca p. Rotter (czyta):

Sejm poleca Wydziatowi krajowemu,
azeby:

a) zwrécit uwage na liczne prywatne
kursy handlowe w kraju i poczynit kroki
w celu stosownej ich, a lepszej niz dotad
organizacyi;

b) przystgpit do systematycznej orga-
nizacyi szkolnictwa handlowego w naszym
kraju przez zaktadanie licznych uzupetniaja-
cych szkdt handlowych i przez inicyatywe w
zaktadaniu szk6t dwuklasowych w wazniej-
szych ogniskach ruchu handlowego;

c) wplynat na publiczne instytucye
finansowe, jak niemniej w miare moznosci
i na prywatne, w celu zapewnienia abituryen-
tom wyzszych Bzkdt handlowych w Kkraju
pierwszenstwa przy otrzymywaniu posad,
wymagajacych rzetelnego wyksztatcenia han-
dlowego.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta, przystepujemy
od gtosowania. Kto przyjmuje te rezolucye,
zechce reke podnies¢. (Wiekszos€). Sa przy-
jete.

Czy moge

Nastepny punkt porzadku dziennego
t. j. Sprawozdanie komisyi kolejowej o pe-
tycyi Rady powiatowej w Sanoku o zwol-
nienie od oplaty datku na rzecz wykupna
gruntu pod kolej transwersalng, usuwam z
powodu nieobecnosci sprawozdawcy p. Ko-
rola, ktéremu udzielitem urlopu z powodu
choroby.

Przystepujemy zatém do punktu 15-go.

Sprawozdanie  komisyi prawniczej o
wniosku p. Skotyszewskiego w sprawie we-
zwania ¢. k. Rzadu do Scistego przestrzega-
nia ustawy o prawie zgromadzania sie z 15.
listopada 1867 Nr. 135. Dz. u. p. (Ali. 432).

Sprawozdawca p. Brunicki ma glos.

Sprawozdawca p. Brunicki (zaczyna
czyta¢ sprawozdanie).
Sekretarz p. Urbanski. Wnosze u-

wolnienie p. Sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. Sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos€). Whiosek jest przyjety.
Prosze 0 odczytanie wniosku.
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Sprawozdawca p. Brunicki (czyta):

Wysoki Sejm przechodzi nad wnioskiem
posta Skotyszewskiego do porzadku dzien-
nego.

Marszatek.
zada kto gtosu?

P. Skotyszewski. Prosze o gtos.
Marszatek. Glos ma p. Skolyszewski.

P. Skotyszewski. Wysoki Sejmie! Ze
sprawozdania komisyi prawniczej musze na-
bra¢ przekonania, ze referent nie zadat so-
bie nawet trudu, azeby przegladna¢ proto-
kot stenograficzny i zaznajomié sie z trescia
mego przemowienia, w ktérem mdj wniosek
uzasadniatem.

W przemdwieniu tern mojem wskazy-
walem na przyklady gwatcenia ustawy o
prawie zgromadzania sie przez wiadze poli-
tyczne.

Jeden z tych przykladow byt o tyle
drastyczny, ze dwom postom nawet z Kota
polskiego nie pozwolono na odbycie zgroma-
dzenia sprawozdawczego.

Dlatego tez, jezeli p. sprawozdawca po-
wiedziat, ze podatem podobng rzecz bez po-
dania konkretnego fantu, to musze sie temu
zdaniu p. sprawozdawcy stanowczo sprzeci-
wi¢. Owszem fakta byty podane na udowo-
dnienie gwattow i naduzyé, popetnianych
Przez wiladze polityczne przy zastosowaniu
ustawy o0 zgromadzaniu sie.

Rozprawa otwarta. Czy

Dalej nadmieni¢ musze, ze to, co sie
dziato w tym jednym powiecie jarostawskim,
dziato sie tez w wielu innych miejscowo-
Sciach w Galicyi wschodniej i zachodniej.

| p. sprawozdawca grzeszy chyba ele-
mentarng nieznajomoscig stosunkéw naszych
w tym wzgledzie, jezeli w zalatwieniu mego
Whiosku przychodzi do Wysokiej lzby z re-
zolueya, ktérg przed chwilg odczytat.

Dlatego tez prosze szanownych Pandw,
uie wdajac sie w catos¢ rzeczy, sadze, ze to
c° powiedziatem, bedzie dostatecznym argu-
mentem do tego, azeby sprawozdanie ode-
sta¢ napowr6t do komisyi prawniczej, by p.
sprawozdawca miat sposobno$¢ ponownego
rozpatrzenia calej sprawy i doktadnego ob-
znajomienia sie ze stosunkami naszymi, ty-
jacymi sie zastosowania ustawy 0 prawie
Zgromadzania sie przez wiadze polityczne.
Skonficzytem. (Brawa).

Marszatek. Czy zada jeszcze
gtosu?

P. Stapinski. Prosze o glos.
Marszatek. Glos ma p. Stapinski.

kto

2129

P. Stapinski. Wysoki Sejmie! Ze spra-
wozdawcy p. Brunickiemu nic nie wiadomo
0 wypadkach, jakie zachodzg przy wykony-
waniu ustawy o prawie zgromadzania sie,
to mnie to nie dziwi, bo rzeczywiscie po-
wiat grodecki nalezy do tych, w ktérych do-
tychczas panuje spokdéj a p. Brunicki nie
moze sie skarzy$ na to, azeby mu na jego
zgromadzeniach stawiano jakiekolwiek prze-
szkody.

Nie watpie, ze w tem samem potoze-
niu, co p. Brunicki, sg takze wszyscy inni
koledzy z jego politycznego stronnictwa.

Ale skoro juz p. Brunicki przyjat re-
ferat o tem, jak to prawo jest wykonywa-
ne, wzglednie jak tego prawa broni¢ nalezy,
to powinien byt wzia¢ pod rozwage nietylko
to, co sie jemu samemu lub jego kolegom
przydarzyto, ale to, co sie dzieje wogble w
kraju, a to sg rzeczy gtosne. t

Pisma do niedawna niemal codziennie
0 tem pisaty i dzi$ takze bardzo czesto tem
sie zajmujg. W parlamencie jest sprawa ta
bardzo szeroko roztrzasang.

Wiemy my to wszyscy, ktorzy ucze-
stniczymy w zyciu publicznem, jak to na
prawde jest.

Jest faktem, ze nasi urzednicy poli-
tyczni wogdle nie znajg ustawy o0 prawie
zgromadzania sie i nie umiejg zupetnie za-
chowywac¢ sie na zgromadzeniach.

Ustawa wyraznie przepisuje, ze komi-
sarzowi rzagdowemu na zgromadzeniach nie
wolno zupetnie gtosu zabieraé; on ma pil-
nowa¢ porzadku, we wszelkich sprawach
tyczacych sie porzadku dziennego, nie wolno
mu sie bezposrednio odzywaé do zgroma-
dzenia, tylko do przewodniczacego obrad.

Tymczasem wiadomo, Ze u nas pano-
wie komisarze biorg udziat jako strony obra-
dujace, zabieraja glos, wzywajg mowcow do
porzadku, odbieraja gtos i t. d.

O tem pisma bardzo czesto donosza,
1 komisya, a przynajmniej p. referent, skoro
sie podjagt referowaC te sprawe, powinien
byt zda¢ sobie sprawe z tego, ze tu nie
chodzi o to jedno zgromadzenie w towcach,
tylko o to, azeby Sejm stangt na strazy
praw obywatelskich.

Wiadomo dalej, ze ustawa powiada, iz
ma by¢ podany cel zgromadzenia. Tym cza-
sem panowie komisarze idg tak daleko, ze
od zglaszajacych puzniejsze zgromadzenie,
zadajg naprzod przedktadania rezolucyj, ja-
kie majg by¢ wniesione, zadajg wykazu mo-
weow, kto 1 0 czem bedzie, a nawet wjakim
tonie bedzie przemawiat.
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Jezeli sie na porzadku dziennym umie-
§ci takie rzeczy, jak wnioski i interpelacje,
co jest przeciez w calej Austryi powsze-
chnie przyjete, — to starostwa galicyjskie
jak n. p. starosamborskie, dobromilskie, ta-
kiego zgloszenia nie przyjmuje — bo to
jest dla nich nie wystarczajace.

Komisya prawnicza powinna przeciez
mie¢ Swiadomo$¢ o tem, Ze nasze wihadze
polityczne nie znajag ustawy o zgromadzaniu
sig, nie wiedzg o tern, jak w XX. wieku
ustawe te interpretowac nalezy; one ciggle
stojg na tem stanowisku, ze ta ustawa jest
zalezng od ich widzimisie, ze to od nich za-
lezy, by zezwoli¢ lub nie zezwoli¢ na odby-
cie zgromadzenia.

Dalej powiada ustawa, ze ma sie mniej
wiecej oznaczy¢ miejsce zgromadzenia.

Jezeli sie n. p. zglasza, ze zgromadze-
nie odbedzie sie w sali gminnej kotka rolni-
czego o tej a o tej godzinie, tego a tego
dnia z takim a takim porzadkiem dziennym,
to zdaje mi sie, ze skoro w tej gminie nie-
ma innego koétka rolniczego, innej sali gmin-
nej, takie zgloszenie czyni zado$¢ wymogom
ustawy.

Tymczasem sam tego doswiadczytem,
ze n. p. zesztego roku zakazano mi odbycia
3 zgromadzen z tego powodu, ze zgtositem, ze
sie odbedg w sali koétka rolniczego w domu
gminnym. To p. komisarzowi wydawalo sie
niewystarczajgcem.

Wiadomo takze dalej, ze oprécz zgro-
madzen publicznych wolno odbywaé takze
zgromadzenia poufne na zasadzie 8 2 ust.
z r. 1867 za zaproszeniami.

Otoz wedle orzeczenia Najw. Trybunatu
za zaproszenie imienne uwaza sie takie za-
proszenie, jezeli zapraszajacy badz ustnie
badz pisemnie powota osoby znane mu z na-
zwiska i z imienia do uczestnictwa w zgro-
madzeniu. Wolno mi zatem ustnie zaprosic¢
15, 20 i 30 os6b, jezeli je znam z imienia
i nazwiska i na takie zgromadzenie poufne
jest wzbroniony wstep komisarzowi, wzgled-
nie, jezeli sie znajdzie na takiem zgroma-
dzeniu, ma je uzna¢ za legalne i wynies¢
sie. — Tymczasem faktem jest, ze ta inter-
pretacja Najwyzszego Trybunatu dla Galicyi
nie obowigzuje, lecz zada sie tylko pisem-
nych zaproszen. A jak sie to przy tych za-
proszeniach wykonuje! Jezeli sie na takiem
zaproszeniu zapomni umiesci¢ imie zaproszo-

nego, — co sie ostatecznie zdarzy¢ moze
miedzy najlepszymi nawet przyjaciétmi poli-
tycznymi — to juz wystarcza, azeby takie

zgromadzenie uzna¢ za nielegalne.

Tysigce innych przerdéznych wykretow,
przekrecaé, zlej interpretacyi ustawy jest na
porzadku dziennym w Galicyi.
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Ze komisya tego nie zna, mnie sie zda-
je, ze gdyby p. wnioskodawca znowu zacyto-
wat te wszystkie naduzycia, to powiedziano-
by mu, ze to niewystarczajace. Komisya po-
wiada, ze wolno przeciw takim naduzyciom
wnie$¢ rekurs na zasadzie ustawy z 15. li-
stopada 1867.

My o tem dobrze wiemy i p. wniosko-
dawca wie takze, ze to wolno. Jezeli przy-
szedt z wnioskiem to miat inny cel, jak do-
wiedzie¢ sie od p. sprawozdawcy, ze wolnho
rekurs wnosi¢, miat mianowicie ten cel, aze-
by Sejm, jako ciato ustawodawcze przymusit
rzad, wzglednie starostow i komisarzy staro-
Scinskich do Scistego przestrzegania ustawy
i usuniecia wszelkich naduzyc¢. '

Komisya powinna byla przecie wejs¢
blizej w te sprawe, powinna byla zajgé ja-
kie$ inne stanowisko, a nie wymkna¢ sie w
ten sposéb, ze wolno przeciw naduzyciom
whnies¢ rekurs.

To przejscie do porzadku dziennego
nad wnioskiem, ktdry jest uzasadniony, nie
jest niczem innem, jak legalizowaniem nad-
uzy¢, ktérych sie dopuszczajg panowie sta-
rostowie i komisarze.

Jezeli komisya miata

ten cel, jezeli

sobie z tego zdawala sprawe i ten skutek
chciata swojg uchwatg wywolaé — no,
to wszystko jest w porzadku. Nie sgdze, ze

komisyi prawniczej zalezato na takim efekcie
swej uchwaty.

Mnie sie zdaje, ze przeciez p. spra-
wozdawca nie zyczy sobie — jestem o tem
osobiscie przekonany — azeby dalej istniaty
te bezprawia jak dotychczas.

Dlatego zdaje mi sie, ze p. sprawo-
zdawca zgodzi sie, aby sprawe te jeszcze
raz odestano do komisyi prawniczej, aby ta
komisya przyszta z innym wnioskiem a przy-
najmniej zbadala, to, co sie rzeczywiscie
dzieje. Skoro przy rzeczach mniej waznych
uchwala Sejm rezolucye przeciw rzadowi, to
niech i w tej sprawie wypowie swoje zdanie.
Nie powiadam, zeby Sejm, bron Boze, dat
nagane Bzadowi.

Ale mnie sie zdaje, ze Sejm w tym
sktadzie ma Swiadomo$¢ naduzy¢, jakie sie
dziejg i nie lezy to z pewnoscig w jego in-
teresie, by te bezprawia byly tolerowane.
Jestem przekonany, ze Sejm ma interes
w tem, zeby prawa polityczne byly przestrze-
gane i dlatego sadze, zgodzi sie na ten
whiosek.

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

»3ejm  Krélestwa Galicyi i Lodomeryi
z W. Ks. Krakowskiem wzywa c. k. Rzad
do polecenia organom wykonawczym, aby
Scisle przestrzegaty ustawy o zgromadzeniach
i swobody zgromadzen bezprawnie nie kre-
powaty". Skonczytem. (Brawa).



38. Posiedzenie z dnia 20. pazdziernika 1903.

P. Oles$nicki. Proszu o hofos.
Marszatek. Glos ma p. Olesnicki.

P. Olesnicki. Wysoka Patato! Spra-
wozdanie komisyji administracyjnoji o wne-
seniu p. Skotyszewskoho lobyt wrazenie sy-
toho czotowika, kotryj howoryt o hotodnym.
Tak widozwaty sia ti, kotri czerpajut po-
wnymy pryhorszczamy zi skarbnyci praw po-
litycznych do sich, kotri praw sich sut’ po-
zbawieni. Mezy tymy, szczo na sim punkti,
na sij toczci perepysiw zakona 0 prawi
zboriw sut’” w najwyzszim stepeny uposli-
dzeni, stoimo w perszym riadi my, Rusyny
w wschidnoj czasty kraju. Postupowanie or-
haniw politycznych w sim naprjami wze wid
rjadu lit jest toho roda, szczo sprotywlaje
sia ne tysz postulatom prawnym, ale zwy-
czajnoj prytycznosty. My dawno zabuty,
szczo zyjemo pid prawom, a to, szczo ro-
blat panowe starosty, se wze ne bezprawie,
ale stan obtohy, stan wyiinkowyj.

Kozdoj sesyi sojmowoj, pry kozdoj na-
hodi pidnosymo mnozestwo faktiw, wykazu-
juczych ti naduzytia; odnak wsigki hotosy
i wsigki interpelacji sut” hotosom wopiju-
czoho na pustyny Wze w teperisznoj sesyi
sojmowoj mawijem czest prediozyty cityj
riad takych bezprawnych faktiw; dojszto do
toho, szczo starosta w Rawi ruskoj a priori
Wydaw zakaz, szczo ne wilno widbuwaty
zboriw i tak pry zetenim stotyku skasowaw
konstytucju.

Sponukalo to nawit namistnyka, ko-
tryj znis to zariadzenie p. starosty. ktiw
takich jest bilsze, znachodiat sia ony w ste-
nogramach obrad sej Wysokoj Pataty, dla-
toho ne budu ich powtariaw, ate zahalno
skonstatuju, szczo iz stereotypowych pryczyn,
szczo zbory zahraZajut poriadkowy pubty-
cznomu, na osnowi czysto arbitralnoho
ocinenia p. starosty, zabraniaje sia zboriw
w wschidnoj czasty kraju. Takie postupowa-
nie, se anarchia z hory, kotra pidkopuje do-
wirje do prawa i do sich, kotri to prawo
w rukach trymajut; protyw takomu postu-
powaniu ludej, kotri z uriadu poktykani sut
do storozy praw, ja riszuczo zasterehaju sia,
i protestuju imenem ruskoho naroda.

(P. Stapinski. Imieniem polskiego
takze )

Dlatoho ne podilaju pohladu komisyi
prawnyczoj i budu hotosuwaw za wneseniem
P. Skotyszewskoho, szczoby sprawozdanie se
zwernuty do komisyi prawnyczoj.

Marszatek. Czy zada kto jeszcze gtosu ?
(Nikt). Rozprawa zamknieta. Glos ma p. Spra-
wozdawca.
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Sprawozdawca p. Brunicki. Wysoki
Sejmie! [Szanowny p. Skotyszewski dos¢
energicznie wystgpit przeciw sprawozdaniu
knmisyi prawniczej.

Nie wchodze w to, czy energia ta by-
ta wihasciwg, moge tylko zwrécié uwage na
to, ze komisya prawnicza zastanawiala sie
bardzo daktadnie nad treScig wniosku, za-
nim przyszta ze swojem sprawozdaniem
przed Wysoki Sejm. P. Skotyszewski zrobit
specyalny zarzut sprawozdawcy, iz nie czy-
tat zapiskow stenograficznych.

Mnie sie zdaje, ze obowigzkiem spra-
wozdawcy i komisyi jest ograniczy¢ sie do
tresci wniosku, a rzecza jest wnioskodawcy
wniosek tak sformowaé, izby na zasadzie
wniosku mozna przyj$¢ do jakiego$ konkre-
tnego rezultatu.

Ja mogtbym owszem zrobi¢ p. Skoty-
szewskiemu zarzut, iz nie czytat do$¢ uwa-
Znie sprawozdania, bo jest tam wyrazZnie
powiedziane (czyta):

»Choéby tu jednak zasztlo naruszenie
ustawy, co nie da sie wykluczyé, czy to
w tym czy innym wypadku, komisya nie
uwaza sie za kompetentng do rorstrzygania
sprawy*.

Cbz to znaczy ? Komisya prawnicza nie
mogta ignorowac tego rodzaju rzeczy, ktére
niestety, jak wiadomo wszystkim, zdarzaja
sie, powiedziata jednak, ze nie moze wejs¢
w ocenienie tego specyalnego wypadku, po-
niewaz o tern nie ma wiadomosci, a nie
miata wiadomosci, poniewaz we wniosku p.
Skotyszewskiego nie byto podanem, jaki to
wypadek zaszedt w +towcach. Dlatego tez
komisya jest zdania, ze jezeli w tym wzgle-
dzie sg nieprawidiowosci, natenczas pozosta-
je droga inna, t. j. albo wniesienie interpe-
iacyi, albo wniosek na zmiang ustawy.

Jezeli szanowny p. Olesnicki uwaza
to za ignorowanie sprawy, to ja imieniem
komisyl stanowczo przeciw temu sie zastrze-
gam, bo komisya prawnicza sprawe rozpa-
trzyta i miata petng Swiadomos¢ doniostosci
whniosku p. Skotyszewskiego, jednakowoz ze
wzgledu na to, iz droge te uwazala za
niewlasciwg, wskazata jak nalezy postgpié
w takich wypadkach. — GdybySmy poszli
za glosem tych szanownych postéw, ktorzy
przemawiali przeciw wnioskowi komisyi,
dosztoby do tego, ze Sejm ma prawo wcho-
dzi¢ w rzeczy Scisle wewnetrzne admini-
stracyi panstwowej, czy to namiestnistwa,
czy dyrekcyi skarbu i t. p., mogby ktos,
skarzac sie na jakiegokolwiek funkcyonary-
usza rzadowego, wystgpi¢ w formie wniosku
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tak samo przeciw wyrokowi sadowemu,
ktéry nie odpowiada zyczeniu pewnej 0so-
by, moznaby wystgpi¢ z wnioskiem, aby
wyrok ten zniesiono, albo by Sejm swe
uwagi w tym wzgledzie poczynit.

Zdaje mi sie, ze komisya prawnicza
postapita logicznie, jesli uznata, ze w tym
kierunku kompeteneya Sejmu ustaje i jesz-
cze raz zastrzegam sie przeciw temu, jako-
by komisya przez przejscie do porzadku
dziennego chciata da¢ dowdd ignorowania

wniosku. Dlatego tez prosze goraco, aby
Wysoka Izba zechciata przyja¢ wniosek
komisyi.

Marszatek. Przystepujemy do gtoso-
wania. Sg trzy wnioski. Wniosek komisyi, na-
stepnie wniosek p. Skotyszewskiego i wniosek
p. Stapidskiego. Poddam najpierw pod gloso-
wanie wniosek p. Skotyszewskiego, ktory jest
whnioskiem odraczajgcym. Kto jest za wnio-
skiem p. Skotyszewskiego, aby sprawe te raz
jeszcze odesta¢ do komisyi prawniczej, zechce
powstaé. (Mniejszosc).

Jest glosow 32.
Whiosek upadt.

Obecnie poddam pod glosowanie wnio-

sek p. Stapidskiego ktory opiewa:
»Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Sejm krélestwa Galicyi i Lodomeryi z
Wielkiem Ksiestwem Krakowskiem wzywa
c. k. rzad do polecenia organom wykonaw-
czym, aby Scisle przestrzegaty ustawy o zgro-
madzeniach i swobody zgromadzeh bezpraw-
nie nie krepowaty".

Kto jest za tym wnioskiem, zechce po-
wstac. (Mniejszosc).
Jest 32 glosdw; wniosek upadt.

Kto jest za wnioskiem komisyi, zechce
reke podniesé. (Wiekszosg).

Whiosek komisyi jest przyjety.

Z kolei nastepuje sprawozdanie komisyi
kolejowej z czynnosci Dep. IV. Wydziatu kraj
jowego w sprawach kolejowych, za czas od 1
grudnia 1900 do 30 listopada 1901, oraz do-
datkowe sprawozdanie tejze komisyi w tej
samej sprawie i sprawozdanie komisyi Kkole-
jowej o czynnosci Dep. 1V. Wydziatu krajo-
wego w sprawach kolejowych za czas od 30.
listopada 1901 do 1. grudnia 1902. (Allegat
433 i 434).

Jezeli Wysoka Izba sie nie sprzeciwi,
potagcze obrady nad temi 2 sprawozdaniami,
ktére dotycza tego samego przedmiotu, a sg
odmienne tylko pod wzgledem okresu czasu.

(Gtosy: Prosimy!)

Glos ma sprawozdawca p. Kolischer.

38. Posiedzenie z dnia 20. pazdziernika 1903.

Sprawozdawca p. Kolischer (zaczyna
czyta¢ sprawozdanie).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. Sprawozdawcy od czytania sprawo-
zdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. Sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos¢). Wniosek jest
przyjety. Prosze o odczytanie wnioskow.

Sprawozdawca p. Kolischer. Nadmie-
niam, ze wniosek 6, komisyi odpada, gdyz
osobnem dodatkowem sprawozdaniem z 13/10
1903 L. 3082 komisya wniosek 0 cofneta
(czyta):

1. Sejm przyjmuje do wiadomosci spra-
wozdanie departamentu IV. Wydziatlu krajo-
wego w sprawach kolejowych.

2. Sejm poleca Wydziatowi krajowemu,
azeby przy pomocy zreorganizowaé sie majg-
cego biura kolejowego starat sie 0 zwiekszenie
dochodéw na kolejach lokalnych a to przez
mozliwe wplywanie na pozyskanie zwiekszo-
nych transportdw, jakotez przez wplywanie
na mozliwe oszczednosci ruchu.

3. Sejm poleca Wydziatowi krajowemu,
azeby obliczenia co do kosztéw zatozenia,
jakotez co do przypuszczalnej rentownosci
przy nowych projektach kolejowych robione
bylty z mozliwie wielkg doktadnoscia.

4. Sejm poleca Wydziatowi krajowemu,
azeby w odpowiedni sposob przedstawit imie-
niem Sejmu wiadzom centralnym, ze skromne
Srodki kolei lokalnych zasadniczo nie moga
stuzy¢ celom ogolno panstwowym i strate-
gicznym i ze zasadniczo wszelkie w tej mie-
rze stawiane wymogi wojskowosci nie moga
by¢ pokrywane ze szczuptych funduszéw lo-
kalnych drog zelaznych.

5. Sejm uznajac catg wazno$¢ rozwoju
sieci kolejowych lokalnych i uznajac koniecz-
nos¢ dalszego rozwoju akcyi w tej mierze,
uchwala, iz nalezy tylko tyle kolei lokalnych
rocznie budowaé, ile sitami biura kolejowego
mozna z wszelka dokladnoscig skontrolowaé
pod wzgledem technicznym i administracyj-
nym w czasie budowy.

Sejm przyjmuje do wiadomosci sprawo-
zdanie Departamentu IV. Wydziatu krajowego
w sprawach kolejowych za czas od 1. gru-
dnia 1900 do 1. grudnia 1902.

Marszatek. Rozprawa ogolna otwarta.
Czyzada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa ogolna zamknieta. Przystepu-
jemy do rozprawy szczegdtowej. Prosze o od-
czytanie wniosku 1.

Sprawozdawca p. Kolischer (czyta):

Sejm przyjmuje do wiadomosci sprawo-
zdanie departamentu IV. Wydziatu krajowe-
go w sprawach kolejowych.
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Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Przystepujemy do
gtosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, ze-
_chtce reke podniesc. (Wieks\zos’é), jest przy-
Jety.

Sprawozdawca p. Kolischer (czyta):

Sejm poleca Whydziatowi krajowemu, a-
zeby przy pomocy zreorganizowaé sie maja-
cego biura kolejowego starat sie o zwiekszenie
dochoddéw na kolejach lokalnych, a to przez
mozliwe wplywanie na pozyskanie zwiekszo-
nych transportéw, jakotez przez wptywanie
na mozliwe oszczednosci ruchu.

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto glosu ? (Nikt). Gdy uikt gtosu nie
zgda rozprawa zamknieta, przystepujemy do
gtosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, ze-
chce reke podniesc. (Wigkszos€). Jest przy-
Jety.

Sprawozdawca p. Kolischer (czyta):

Sejm poleca Wydziatowi krajowemu, a-
zeby obliczenia co do kosztéw zalozenia, ja-
kotez co do przypuszczalnej rentownosci
przy nowych projektach kolejowych robione
byly z mozliwie wielka dokfadnoscia.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada. rozprawa zamknieta. Przystepujemy do
glosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, ze-
chee, reke podniesC. (Wiekszosc). Jest przy-
Jety.

Sprawozdawca p. Koliseker (czyta):

Sejm poleca Wydziatowi krajowemu,
nzeby w odpowiedni sposob przedstawit
'mieniem Sejmu  wiadzom centralnym, ze
skromne $rodki kolei lokalnych zasadniczo
Jde moga stuzy¢ celom og6lno panstwowym
*Mragicznym i ze zasadniczo wszelkie w tej
mierze stawiane wymogi wojskowosci nie mo-
03 by¢ pokrywane ze szczuptych funduszéw
mkalnych drog zelaznych.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
~An whniosek, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Kolischer (czyta):

Sejm, uznajgc calg waznos$¢ rozwoju
8leci kolejowych lokalnych i uznajac konie-
cznos¢ dalszego rozwoju akcyi w tej mierze,
Uchwala, iz nalezy tylko tyle kolei lokalnych
r°cznie budowaé, ile sitami biura kolejowe-
go mozna z wszelkg doktadnoscig skontrolo

pod wzgledem technicznym i administra-
cyjnym w czasie budowy.
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Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
ten wniosek, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Kolischer (czyta):

Sejm przyjmuje do wiadomosci sprawo-
zdanie Departameetu V. Wydziatu krajo-
wego w sprawach kolejowych za czas od 1.
grudnia 1900 do 1. grudnia 1902.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
ten wniosek, zechce reke podniesc. (Wie-
kszos€). Jest przyjety.

Nastepuje sprawozdanie komisyi kolejo-
wej 0 sprawozdaniu Wydziatu kraj. w sprawie
ustalenia kapitatéw zaktadowych kolei lokal-
nych Trzebina-Skawce, Delatyn-Kotomyja-
Stefanowka i Pita-Jaworzno, pokryciu zwiek-
szonych kosztéw budowy tych kolei i o sta-
nie krajowego funduszu kolejowego.

Sprawozdawca  poset Kolischer ma

glos.

Sprawozdawca p. Kolischer (zaczyna
czyta¢ sprawozdanie).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. Sprawozdawcy od czytania sprawo-
zdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. Sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce re-
ke podnies¢. (Wiekszos¢). Whniosek jest przy-
jety. Prosze o odczytanie wnioskow. (Ali. 435).

Sprawozdawca p. Kolischer (czyta):

1. Sejm upowaznia Wydzial krajowy
do podwyzszenia imieniem Kkraju udzielonej
uchwatami sejmowemi z dnia 6. lutego 1895
i z dnia 15. lutego 1897 kolei lokalnej Trze-
binia-Skawce gwarancyi dochodéw o te
kwote, ktdra potrzebng jest do oprocento-
wania po cztery od sta (4%) optacania
bankowego dodatku administracyjnego i pra-
widlowego umorzenia najdalej do konca r.
1968 pozyczki, ktorg Towarzystwo akcyjne
tej kolei zaciggnie w imiennej sumie nie
wyzszej niz 720.000 K. na pokrycie zwigk-
szonych kosztéw budowy, a ktéra wpisana
bedzie w ksiedze kolejowej na karcie cie-
zar6w na drugiem miejscu t. j. po pozyczce
pierwszenstwa w sumie 3,320.000 K.

2. Sejm upowaznia Wydziat krajowy
do podwyzszenia imieniem Kkraju udzielonej
uchwatami sejmowemi z dnia 8. lutego 1895
i z dnia 8. lutego 1896 Kkolei lokalnej De-

270
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latyn-Kotomyja-Stefanéwka gwarancyi do-
chodéw o te kwote, ktéra potrzebng jest do
oprocentowania po cztery od sta (4°/0) opla-
cania bankowego dodatku administracyjnego
i prawidtowego umorzenia najdalej do konca
r. 1968 pozyczki, ktorg Towarzystwo akcyjne
tej kolei zaciggnie w imiennej sumie nie
wyzszej niz 900000 K. na pokrycie zwiek-
szonych kosztow budowy, a ktéra wpisang
bedzie w ksiedze kolejowej na karcie cie-
zarbw na drugiem miejscu t. j. po pozyczce
pierwszenstwa w sumie 5,200.000 K.

3. Sejm upowaznia Wydziat krajowy
do podwyzszenia imieniem Kkraju udzielonej
uchwatami sejmowemi z dnia 8 lutego 1895
i z dnia 8. lutego 1896 kolei lokalnej Pita-
Jaworzno gwarancyi dochodéw o te kwote,
ktéra jest potrzebng do oprocentowania po
cztery od sta (4%) opfacania bankowego
dodatku administracyjnego i prawidtowego
umorzenia najdalej do konca r. 1968 po-
zyczki, ktorg Towarzystwo tej kolei zaciggnie
w imiennej sumie nie wyzszej niz 330.000 K.
na pokrycie zwiekszonych kosztow budowy,
a ktéra wpisang bedzie w ksiedze kolejowej
na karcie ciezarébw na drugiem miegjscu t. j.
po pozyczce pierwszenstwa w sumie 928.000 K.

4. Warunki zaciggniecia tych pozyczek
i ich zrealizowania, jak rowniez warunki
przyznania tych zwigkszonych gwarancyi do-
chodoéw ustanowi Wydziat krajowy.

5. Sejm wzywa Wydziat krajowy, azeby
na najblizszej sesyi sejmowej przedtozyt pro-
jekt i plan finansowy dalszej akcyi kraju na
polu poparcia budowy kolei nizszorzednych
i uwzglednit to juz przy przedtozeniu bu-
dzetu krajowego na r. 1905.

Marszatek. Rozprawa ogblna otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa ogolna zamknieta, przy-
stepujemy do rozprawy szczegdtowe;j.

Prosze o odczytanie wniosku 1.

Sprawozdawca p. kolischer (czyta):

Sejm upowaznia Wydziat krajowy do
podwyzszenia imieniem kraju udzielonej u-
chwatami sejmowemi z dnia 6. lutego 1895
i z dnia 15. lutego 1897 kolei lokalnej Trze-
binia Skawce gwarancyi dochoddéw o te kwo-
te, ktéra potrzebng jest do oprocentowania
po cztery od sta (4%) optacania bankowego
dodatku administracyjnego i prawidtowego u-
morzenia najdalej do konca r. 1968 pozyczki,
ktéra Towarzystwo akcyjne tej kolei zaciagnie
w imiennej sumie nie wyzszej niz 720.000
koron na pokrycie zwiekszonych kosztéw bu-
dowy, a ktora wpisana bedzie w ksiedze ko-
lejowej na karcie ciezarow na drugiem miej-
scu t. j. po pozyczce pierwszenstwa w sumie
3,320.000 koron.

38. Posiedzenie z dnia 20. pazdziernika 1903.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gltosu nie
zada, rozprawa zamknigeta. Kto przyjmuje ten
wniosek, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Kolischer (czyta):

Sejm upowaznia Wydziat krajowy do
podwyzszenia imieniem Kkraju udzielonej u-
chwatami sejmowemi z dnia 8. lutego 1895
i z dnia 8. lutego 1896 kolei lokalnej Dela-
tyn-Kotomyja-Stefanéwka gwarancyi dochodéw
0 te kwote, ktora potrzebng jest do oprocen-
towania po cztery od sta (4%) optacania
bankowego dodatku administracyjnego i pra-
widlowego umorzenia najdalej do konca r.
1968 pozyczki, ktdrg Towarzystwo akcyjne tej
kolei zaciggnie w imiennej sumie nie wyzszej
niz 900.000 koron na] pokrycie zwiekszonych
kosztow budowy, a ktéra wpisang bedzie w
ksiedze kolejowej na karcie ciezarow na dru-
giem miejscu t. j. po pozyczce pierwszenstwa
w sumie 5,200.000 K.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy z3-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie za-
da, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje ten
whniosek, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Kolischer (czyta):

Sejm upowaznia Wydziat krajowy do
podwyzszenia imieniem Kkraju udzielonej u-
chwatami sejmowemi z dnia 8. lutego 1895
1z dnia 8. lutego 1896 kolei lokalnej Pita-
Jaworzno gwarancyi dochodéw o te kwote,
ktora jest potrzebng do oprocentowania po
cztery od sta (40/0) optacania bankowego do-
datku administracyjnego i prawidtowego umo-
rzenia najdalej do konica r. 1968 pozyczki,
ktérg Towarzystwo tej kolei zaciggnie w imien-
nej sumie nie wyzszej niz 330.000 koron na
pokrycie zwiekszonych kosztdw budowy, a
ktéra wpisang bedzie w ksiedze kolejowej na
karcie ciezarébw na drugiem miejscu t. j. po
pozyczce pierszenstwa w sumie 928.000 K.

Marszatek. Rozprawa otwhrta. Czy
zada kto glosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, 'rozprawa zamknigta. Kto przyjmuje
wniosek komisyi,zechce reke podniesc. (Wiek-
sz08€). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Kolischer (czyta):

Warunki zaciggniecia tych pozyczeki ich
zrealizowania, jak réwniez warunki przyzna-

zwiekszonych gwarancyj dochodéw ustanowi
Wydziat krajowy.-

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zgda, rozprawa zamknieta.
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ze
przy-

Kto przyjmuje ten  wniosek,
chce reke podnies¢. (WiekszosC). Jest
Jety.

Sprawozdawca p. Kolischer (czyta):

Sejm wzywa Wydziat krajowy, azeby na
najblizszej sesyi sejmowej przedtozyt projekt
i plan finansowy dalszej akcyi kraju na polu
poparcia budowy kolei nizszorzednych i
uwzglednit to juz przy przedtozeniu budzetu
krajowego na r. 1905.

Do tego punktu prosze o glos.
Marszatek. Gtos ma p. Kolischer.

Sprawozdawca p. Kolischer. Whniosek
ton, opierajacy sie na wywodach sprawozdania,
musze kilku stowy uzupetni¢. Sejm musi
sobie uprzytomni¢, ze fundusz nasz kolejowy
t; . dotacya, ktorg az do r. 1968 uchwali-
liSmy, jest na wyczerpaniu, ze majac na oku
kolej brzezansko-podhajecky i zbarasko-tar-
uopolska, musimy sobie powiedzie¢, ze ten
fundusz przy solidnej kalkulacyi jest na wy-
czerpaniu i Sejm musi sobie powiedzie¢, czy
akcye w tej mierze zastanowi¢ lub nie. Za
uiezastanowieniem akcyi nie przemawiajg tyl-
ko ogdlne, ekonomiczne wzgledy a takze i ten,
ze jezeli Sejm zamknie akcye, to takze fun-
dusze, ktorych Koto Polskie i Delegacya galic.
w Wiedniu z ogdlnych panstwow. funduszéw
moze zazadaC w najblizszym czasie na
koleje lokalne, moga by¢ po prostu nie zrea-
lizowane, poniewaz kazda kolej lokalna z
Paristwa subwencyonowana opiera si¢ na za-
sadzie, ze i kraj i interesowani muszg sie
Przyczynié.

Dlatego komisya stawia wzglad ten, aby
sejmowi jasno i wyraznie tg rezolucya po-
siedzie€ i aby sie Sejm o$wiadczyl, ze w
Przysztosci tej akcyi nie chce zastanawiac.

Przy tej sposobnosci dodam, ze publi-
cystyka a wszczegdlnosci ,,Gazeta Narodowall
w artykule niedzielnym uwaza, ze zapatrywa-
ne komisyi i motywa, ktore jg skionity do
fej rezolucyi, nie polegajg na zupetnej stu-
sznosci, poniewaz komisya zadaleko idzie w
swojej przezornosci. Komisya stoi na tem
stanowisku i jednogto$nie za niem sie oswiad-
cza, ze nie mozna sie liczy¢ z wiekszym do-
chodem, jaki ma kraj tysigc koron rocznie
Jakkolwiek komisya wykazata w 3 sprawo-
zdaniach, ze dochdd kolei lokalnych w goére
idzie. Komisya sadzi, ze juz do$¢ nagrzeszo-
no w Galicyi przy budowie kolei lokalnych,
*th projektowaniu, przy innych punktach ko-
lei lokalnych i ze solidna polityka musi by¢

takze mysla przewodnig komisyi Kkolejowej
1 odnosnego funduszu.

Ze sie dochody w jednym lub drugim
roku ponad 2 kro¢ podniosty, jeszcze nie
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moze wystarczaé, aby na tych niepewnych
podwalinach zbudowa¢ gmach, skapitalizowaé
przypadkowe dochody jednego, dwdch, lub
trzech lat.

Dlatego komisya, mimo zarzutu tchorz-
liwosci musi obstawa¢ przy tem zasadniczem
stanowisku solidnej polityki, abysmy nie przy-
szli na nowo Kkiedy$ z wnioskiem, z jakim
musimy dzi$ przyjs¢ i jak dzi$ Sejm uchwa-
la refundowanie takich powaznych sum na
koleje, ktére nie byly dos¢ ostroznie proje-
ktowane.

Wreszcie kazda reprezentacya parla-
mentarna a szczegblnie krajowa, musi sie o-
piera¢ na tem, ze komisya zbiorowemu ciatu
musi materyat z takg przezornoscig przed-
stawi¢, aby potem zawodu nie bylo.

Liczac sie z tymi politycznymi i eko-
nomicznymi warunkami, komisya tej akcyi
zamkngé nie moze — ale nie przychodzi z
konkretnym wnioskiem, jak te rzecz subwen-
cyonowac, bo nie wiedziata, czy w przysztosci
projektowa¢ Sejmowi ten sam system, jak
dotychczas, mianowicie subwencyonowa¢ pod-
wyzszenie ogdlnego funduszu kolejowego, czy
tez zastopowanie modly czeskiej, t. j, sub-
wencyonowanie pojedynczych Kolei.

Komisya nie mogta na podstawie ma-
teryatu jej do dyspozycyi stojacego powie-
dzie¢, czy jeden system czv drugi dla na-
szych stosunkéw i kraju, dla naszej psycho-
logii i ekonomii moze by¢ lepszy.

A poniewaz komisya sadzi, ze przez to
sprawa nie ucierpi, poniewaz komisya przy-
puszcza, ze Wydziat krajowy w miedzyczasie
bedzie miat sposobno$¢ i lepszy i swobo-
dniejszy czas nad tag metoda sie zastanowic,
przeto komisya uznajac catg powage rzeczy
i uznajgc konieczno$¢ niezamkniecia calej
akcyi, pozostawita Wydziatowi krajowemu,
ktéry prawdopodobnie zasiegnie rady, swojej
rady przybocznej, tj. krajowej komisyi kole-
jowej co do rozwigzania tej zasadniczej
przezemnie w tej chwili poruszonej kwestyi.

Z tych tedy motywow prosze Pandéw

0 przyjecie tego wniosku komisyi, ktory
jeszcze raz przeczytam (czyta):
Sejm  wzywa  Wydzial ' krajowy,

azeby na najblizszej sesyi sejmowej przed-
tozyt projekt i plan finansowy dalszej akcyi
kraju na polu poparcia budowy kolei nizszo-
rzednych i uwzglednit to juz przy przedio-
zeniu budzetu krajowego na r. 1905“. (Bra-
wa 1 oklaski).

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta, przystepujemy do
gtosowania. Kto przyjmuje ten wniosek ze-
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chce reke podnie$¢. (Wiekszos€). Jest przy-
jety-

Nastepuje sprawozdanie Wydziatu kra-
jowego o wyborze posta na Sejm krajowy z
kuryi gmin wiejskich powiatu Kotomyjskiego.

Sprawozdawca poset Wereszczynski ma
gtos.

P. Ole$nicki. Proszu o hotos w spra-
wi formalne;j.

Marszalek. W sprawie formalnej ma
gtos p. Olesnicki.

P. Ole$nicki. Wysokij Sojme! Imenem
moich towarysziw proszu 0 usunenie spra-
wozdania 0 wybori posta na Sojm krajewy;j
z kuryi hromad selskich powita kotomyjskoho
i takohoz sprawozdania z powita sokalskoho.

Pry tych sprawozdaniach mysmo cho-
tity hotos zabraty, odnak czas buw za ko-
rotkij, szczoby$Smy mohtyj ciltyj materyat pe-
restudyowaty do nynisznoho zasidania, dla-
toho wnoszu o postawienie tych 2 weryfi-
kacyj na porjadku dnewnym odnoho z naj-
blyzszych zasidan.

P. Bojko. Prosze o gtos w sprawie
formalne;j.

Marszalek. Pod wzgledem formalnym
gtos ma p. Bojko.

P. Bojko. Z tych samych powodéw
stawiam wniosek, aby sprawe wyboréw z
powiatu mieleckiego i dagbrowskiego usunieto
z porzadku dziennego dzisiejszego posiedze-
nia i umieszczono na porzadku dziennym
najblizszego posiedzenia, jako takze troche
kulawych, co do ktérych takze chcemy glos
zabra¢, a dla braku czasu nie mogliSmy ma-
teryatu przestudyowac.

Marszatek. Czy zada jeszcze kto
gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie zada, roz-
prawa zamknieta, gtos ma p. Sprawozdawca,

Sprawozdawca Czionek Wydziatu kra-
jowego p. Wereszczynski. Wobec posta-
wionych tu wnioskéw i przytoczonych mo-
tywdw nie mam nic przeciw odroczeniu tych
spraw z porzadku dziennego dzisiejszego
posiedzenia.

Marszatek. Poniewaz p. Sprawozdawca
zgodzit sie na wnioski p. Olesnickiego i p.
Bojki, dlatego jezeli nikt sie temu nie sprze-
ciwi usune punkt 19, 20, 22 i 23 z po-
rzadku dziennego dzisiejszego posiedznia
i umieszcze je na porzadku dziennym naj-
blizszego posiedzenia. Czy nikt sie temu nie
sprzeciwia? (Nikt). Wobec tego usuwam te
cztery punkty z porzadku dziennego a przy-
stepujemy do punktu 21.
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Sprawozdanie  Wydzialu  krajowego
0 wyborze posta na Sejm krajowy z kuryi
gmin wiejskich powiatu Drohobyckiego.

Sprawozdawca poset Wereszczynski
ma glos.

Sprawozdawca Cztonek Wydziatu kra-
jowego p. Wereszczynski (czyta):

Sprawozdanie

Wydziatu rajowego o wyborze posta na Sejm
krajowy z kuryi gmin wiejskich powiatu Dro-
hobyckiego.

Wysoki Sejmie!

Dnia 5. wrzeSnia 1901 odbyt sie w
Drohobyczu wyb6r posta na Sejm krajowy
z kuryi gmin wiejskich powiatu Drohoby-
ckiego.

Wedtug urzedowego wykazu byto w tym
okregu, wyborczym uprawnionych do gtosowa-
nia 220.

Glosowato za$ 196 wyborcow.

Pomiedzy oddanymi glosami sg niektore
niewazne, a mianowicie:

Z powodu, ze glosujacy nie znajduje
sie wcale na liscie opodatkowanych gminy,
z ktdrej go wyborcg obrano:

1 gtos Augusta Bejnarowskiego z T
skawca za Ksenofontem Ochrymowiczem (poz.
19 wyk. gtos).

Z powodu, ze na liscie prawyborcow
odnosnagj gminy znajdowaty sie dwie osoby
tego samego imienia i nazwiska, a wyhor
jednej z nich na wyborce nastapit bez za-
dnego blizszego oznaczenia:

2) gtos Onufra Kraweca z Gaj niznych
za Teofilem Okuniewskim (poz. 105 wyk.
gtos);

3) gtos Jaska Kowalowa z Lipowiec za
Teofilem Okuniewskim (poz. 81 wyk. glos).

Z powodu wadliwego przeprowadzenia
wyboru na wyborce:

4) glos Ofeksy Stecko z Paryna za Te-
ofilem Okuniewskim (poz. 18 wyk. gtos).

5) glos Feliksa Ostafinskiego z Letni
za Ksenofontem Ochrymowiczem (poz. 138
wyk. glos).

6) gtos Leopolda Molla z Opaki za
Kj{ser)mfontem Ochrymowiczem (poz. 124 wyk.
gtos).

7) glos Stefana Iwanika ze Stebnika
za Ksenofontem Ochrymowiczem (poz. 69
wyk. glos).
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8) glos lwana Halyka z Ulyczna za
Teofilem Okuniewskim (poz, 62 wyk. gtos).

Z powodu braku petnomocnictwa od
wszystkich wspétwiascicieli:

9) gtos wirylny oddany pod poz. 214
wykazu gtosowania przez Adolfa Wiszniew-
skiego z Rychcic za Ksenofontem Ochrymo-
wiczem.

10) gtos oddany imieniem masy spad-
kowej Franciszka Lepere pod poz. 111 przez
petnomocnika Ksenofonta Ochrymowicza za
Ksenofontem Ochrymowiczem, gdyz nie ma
na to dowodu, ze Ksenofont Ochrymowicz
mial prawo zastepowaC pomieniong mase
spadkowa.

Pozostaje zatem waznych glosow 186;
absolutna wiekszo$¢ wynosi 94.

Z tych otrzymali:

1) Ksenofont Ochrymowicz 112 glosow;
2) Teofil Okuniewski 63 gtosow;

3) Teofil Oluniewski 1 gtos;

4) Janofol z Chorodeuki 1 glos;

5) Teofil Krokorniewski 1 glos;

6) Teofil adwokat z Chorodenki 1 glos;
7) Geofil Okuniewski 1 glos;

8) Teofil Kunewski 2 gtosy;

9) Teofil Skubelski 1 glos;

10) Teofon Okunicki 1 gtos;

11) Teofil Komiszkiewicz 1 glos;

12) Teofil Okuniowicz 1 gtos.

Wybrany zatem zostat Ksenofont Ochry-
mowicz.

Przeciw wyborowi wniesiony zostat pro-
test, ktory Wydziat krajowy przestat Prezy-
dium c. k. Namiestnictwa z zadaniem prze-
prowadzenia dochodzenia, czy i o ile zarzuty
Podniesione w tym protescie sg uzasadnione.

Namiestnictwo zarzadzito dochodzenie
sprzedtozyto Wydziatowi krajowemu proto-
°ly przestuchan powotanych w protescie
Swiadkéw, z nastepujacym rezultatem:

W prote$cie podniesiono zarzut, Ze sta-
rostwo oznaczylo liczbe wyborcow w gmi-
nach wedle konskrypcyi z r. 1890 a nie we-
dteg ostatniej z r. 1900, jak to przepisuje &
27 or. wyb.

Zarzut ten stusznie odpiera starosta 0-
"wiadczeniem, ze w chwili przeprowadzenia
Prawyboréw, spis Indnosci z koncem r. 1900
dokonany, nie byt urzedownie ogtoszony.

W protescie podniesiono dalej zarzut;
sekretarz starostwa Krysa jawit sie u ks.
Antoniego Czapelskiego w Wroblowicach i za-
da¢ miat w imieniu starosty od niego, aby
°n w prawyborach nie brat udziatu.
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Przestuchany ks. Czapelski zaprzeczyt
temu stanowczo o$wiadczajac, ze twierdzenie
protestu polega widocznie na mylnej infor-
macyi.

Swiadek brat udziat w prawyborach i
nikt mu przeszkod nie czynit, a po glosowa-
niu wyszedt ze sali wyborczej.

W protescie podniesiono dalej, ze w
gminie Rolowie sekretarz powiatowy Krysa,
fungujac jako komisarz wyborczy, widzac, iz
przejdzie przeciwna lista, proponowaé -miat
ks. Michatowi Naktowiczowi, kompromis wy-
borczy.

Ks. Naklowicz nie mogt by¢ przestu-
chany, gdyz wyprowadzit sie z powiatu dro-
hobyckiego a miejsce jego obecnego po-
bytu nie jest wiadomem.

Sekretarz powiatowy Krysa przestucha-
ny zaprzeczyt temu twierdzeniu protestuja-
cych, podnoszac, ze ks. Naklowicza — ktory
jako tymczasowy zarzadca parafii zaledwie 2

' tygodnie przed prawyborami do Rolowa przy-

byt — wecale nie znat.

W Dotgem ad Medenice, w Wroblowi-
cach i innych miejscowosciach, komisarz wy-
borczy puszcza¢ miat wyborcéw po jednemu
i kazat im zaraz po oddaniu gtosu wycho-
dzi¢, nie dopuszajgc do jawnosci wyborow.
Powotany w protescie na Swiadka ks. Antoni
Czapelski nie potwierdzit tego zarzutu, nato-
miast komisarz wyborczy Krysa zeznat, iz
istotnie w 5 gminach kazat oprdzni¢ lokal
wyborczy i odbierat glosy pojedynczo, gdyz
wyborcy nie mogli wedtug swej woli gtoso-
waé, bedac teroryzowani przez, innych pod-
powiadaniem lub innymi sposobami.

Komisarz upominat kilkakrotnie zebra-
nych, aby spokojnie sie zachowywali, a gdy
to nie pomagato a nadto wyborcy zalili sie
na przeszkadzanie im w gtosowaniu, musiat
komisarz zarzadzi¢ $rodki zaradcze przeciw
tej agitacyi.

W protescie podniesiono dalej, ze na
prawyborach jawili sie zandarmi, ktdrzy gro-
zili aresztowaniem spokojnych ludzi, ktérzy
w poblizu lokalu wyborczego sie znajdowali.
Tak sta¢ sie mialo w Ropczycach i Nahujo-
wicach.

Powotany w proteScie na Swiadka ks.
Michat Jednakij z Nahujowic, przestuchany
zeznatl, ze wecale tego nie zauwazyt, aby pod-
czas prawyboréw zandarmi grozili wyborcom,
ze ich bedg aresztowac, styszat tylko od Lu-
cia Drohobyckiego, ze rano wdzien wyborow
idac przez wie$ spotkat zandarma, ktéry gro-
zit mu, ze go przyaresztuje, lecz nie méwit

za co. Drohobycki nie wiedziat zresztg, czy
zandarm sobie tylko zartowal, czy mowit
prawde.
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Dalszy zarzut, iz na komisye wyborcza
gtosowano ustnie, a nie kartkami, jest z te-
go powodu nieuzasadniony, iz pod tyra wzgle-
dem ordynacya wyborcza nie zawiera zadne-
go postanowienia, zatem sposob przeprowa-
dzenia wyboru musi by¢ pozostawiony zarza-
dzeniu komisarza wyborczego.

Zupetnie nieprawdziwy jest dalszy za-
rzut, jakoby komisya uniewaznita 11 glosow
oddanych za Dr; Okuniewskim. Akta wybor-
cze stwierdzaja, ze ani jednego glosu nie
uniewazniono.

W protescie podniesiono dalej, ze wsali
wyborczej agitowano za p. Ksenofontem O-
chrymowiczem, a czynili to niewyborcy, oraz
sam p. Ochrymowicz.

Nadto p. Ochrymowicz raz kaza¢ miat,
aby ks. Naklowicza z Rolowa do lokalu wy-
borczego nie puszczono.

Powotany w prote$cie na $wiadka Ja$
Ofeksowski z Jasienicy solnej zeznat iz wi-
dziat w sali kilku niewyborcow, lecz nie wi-
dziat tego, aby p. Ochrymowicz za sobg agi-
towat. RoOwniez nie namawiat nikt Swiadka,
aby glos swoj oddat na Ochrymowicza.

Swiadek ten potwierdzit, ze p. Ochry-
mowicz nakazat policyantom, aby jakiego$
ksiedza do lokalu wyborczego nie puscili, ale
dodat, ze stato sie to juz po oddaniu gtosu,
gdy wyszedtszy, chciat 6w ksigdz wejs¢ po-
nownie do lakalu wyborczego.

Roéwniez drugi powotany w protescie
Swiadek Wasyl Jacyszyn z Radelicz zeznat,
iz widziat jak kilka os6b namawiato wybor-
cow do gtosowania za p. Ochrymowiczem,
lecz dziato sie to wszysto spokojnie. Swiadka
nikt jednak do tego nie namawiat. — Swia-
dek uiestyszat rowniez tego, aby p. Ochry-
mowicz dat rozkaz niewpuszczania ks. Nakio-
wicza do lokalu wyborczego.

W proteScie podniesiono dalej, ze ko-
misya wyborcza urzedowata w oscbnym po-
koju, do ktérego wstep zabarykadowac mieli
p. Ochrymowicz i kilka zydéw. Ks. dziekan
Chylak ze Stebnika zalit sie na to staroscie,
jednak bez skutku.

Przestuchany ks. Chylak potwierdzit, iz
w chwili gtosowania na komisye, drzwi pro-
wadzace do komisyi wyborczej obsadzili rézne
nieznane mu indywidua, ale dodat, ze gdy
sie uzalit na to przed starostg, tenze naka-
zat spokdj i porzadek, zagrazajac ze kaze
oprozni¢ sale, jezeli nie bedzie spokoju. —
Drugi powotany Swiadek ks. Jan Komarnicki
zeznat, iz do lokalu wyborczego dostat sie
bez przeszkéd. — Zarzut, iz wybory odby-
waly sie w dwdch salach jest bez znaczenia,
gdyz do utrzymania porzadku i unikniecia
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nattoku, zarzadzenie takie jest konieczne i
wszedzie jest stosowane, a zresztg w Droho-
byczu odbyt sie akt wyborczy w tym samym
lokalu, w ktérym od szeregu lat wszystkie
wybory sie przeprowadzajg. W protescie pod-
niesiono dalej zarzut, ze agitatorzy podczas
gtosowania gtosno krzyczeli ,,Ochrymowicz"
batamucac w ten sposéb wyborcow. Czyni¢ to
mieli nawet czionkowie komisyi, bo gdy wy-
borca z Neudorfu glosowat wyraznie na Dr.
Okuniewskiego, cztonkowie komisyi zaczeli
go namawiac, azeby dat gtos na Ochrymowi-
cza. Wyborca ten powiedziat wowczas ,,niech
tak bedzie" i wyszedt, a jego glos zapisano
na korzy$¢ Ochrymowicza".

Charakterystyczne jest zeznanie powo-
fanego w protescie $wiadka, wyborcy z Neu-
dorfii — Jozefa Schwarza, ktory nietylko
zaprzeczyt twierdzeniu protestujacych, ale
przeciwnie stwierdzit, ze wilasnie stronnicy
Dr. Okuniewskiego rozwineli szerokag agi-
tacye.

Szwarz zeznat mianowicie, ze w sali
wyborczej zauwazyt, iz ksieza ruscy krecili
sie miedzy wiosScianami, namawiajagc ich, by
na Dr. Okuniewskiego gtosowali.

Swiadek styszat bardzo dobrze te agi-
tacye, ale sie do nich nie zblizat, styszat
jak ksieza odbywali z chtopami formalne
lekcye, w celu pouczenia ich, jak majg gto-
sowa¢ na Dr. Okuniewskiego i jego imie i
nazwisko wymienia¢c. Obilo mu sie wiec o
uszy ,,Okuniewski" w najrozmaitszych war-
iacjach. Natomiast musi poswiadczy¢ sumien-
nie, ze takiej agitacyi za Ochrymowiczem nie
styszat jak za Okuniewskim.

Swiadek przyszedt z zamiarem oddania
gtosu Ochrymowiczowi. Gdy go wywotano u-
dat sie do sali, w ktorej urzedowata komisya
wyborcza. W drzwiach stat jaki$ ksigdz z
kilkoma chtopami i ci bezustannie wymawiali
nazwisko ,,Okuniewski" majgc oczywiscie za-
miar spowodowa¢ tein wyborce do oddania
gtosu na Okuniewskiego. Gdy Swiadek
miat odda¢ glos, pomylit sie wskutek tego
cigglego podszeptywania i wymienit nazwisko
Okuniewskiego, lecz w tej samej chwili po-
prawit sie i sprostowat swoj gtos za Ochry-
mowiczem. Swiadek stanowczo zaprzeczyt
temu, jakoby cztonkowie komisyi namawiali
go, by gtos oddany przez pomytke na Oku-
niewskiego zmienit nu Ochrymowicza. Omyike
sam natychmiast sprostowal, a ze taka po-
mytka mu sie wydarzyta, jest wylgcznie wing
agitatorow Okuniewskiego. W ogole dodat
Swiadek, ze nie zauwazyt na sali za kandy-
daturg Ochrymowicza agitacyi takiej, ktoraby
wykraczata przeciw spokojowi i powadze
aktu wyborczego, natomiast stwierdzit, iz
agitacya za Okuniewskim byla gwattowna
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i namietna. — Drugi powolany w protescie
Swiadek Wasyl Kostyszyn z Michatowic, ze-
znat, Ze sumiennie poswiadczy¢ moze, iz nie
zauwazyt aby czy to na sali, czy w wiasci-
wym lokalu wyborczym jacy$ agitatorzy wy-
krzykiwali nazwisko ,,Ochrymowicz*“ by w ten
sposob wplyna¢ na gtosowanie.

W ogdle nie zauwazyt gwattowniejszej
agitacyi. Swiadka nikt nie namawiat do
gtosowania za Ochrymowiczem, a oddat gtos
bez przeszk6d na Okuniewskiego. Nikt mu
nie podpowiat nazwiska Ochrymowicza, ani
tez nie styszat, azeby komu innemu podpo-
wiadano to nazwisko.

W proteScie podniesiono dalej zarzut,
iz tych wyborcéw, ktorzy glosowali za dr.
Okuniewskim, pozniej poszturkiwano, albo bi-
to. Zajscia te dziaC sie¢ mialy juz po odda-
niu gtosu i rzeczywiscie czterech wyborcow
zeznalo, iz ich przy wyjsciu z lokalu wybor-
czego ktos uderzyt, — nie moze to jednak
wptywac na legalnos¢ wyboru.

W koncu nalezy podnie$¢, ze pierwszy
podpisany na proteScie Ilwan Grabowski, wy-
borca z Eolowa zeznal, iz podpisal wpra-
wdzie protest, lecz nie zna w calosci tresci
protestu, gdyz go nie czytat. Przy wyborze
oddat gtos na dr. Okuniewskiego bez zadnych
Przeszkdd i pdzniej udat sie do domu. Jacy$
nieznajomi namawiali go, aby gtosowat na
Ochrymowicza, procz tego, reszty zarzutow
stwierdzi¢ nie moze.

Drugi podpisany na protescie Fed. Wo-
toszyn, wyborca z Rolowa zeznat, ze podpi-
sat protest, lecz ze swej strony nie ma nic
do zarzucenia przeciw wyborowi p. Ochry-
wowicza, précz tego, ze mu kto$ noge pod-
stawit, gdy wychodzit ze sali po glosowaniu.
Przy gtosowaniu nikt go nie namawial, aby
glosowat za Ochrymowiczem; gtosowat bez
Przeszkody za dr. Okuniewskim, a zreszta
Przy wyborze nie zauwazyt zadnej nieprawi-
dtowosci.

W ten sposéb z protestujgcych pozo-
stato jeszcze 6 wyborcow, ktorzy, jak to na
Protescie napisano, przytaczyli sie tylko do
Protestu wniesionego przez dwoéch wyzej wy-
mienionych i przestuchanych wyborcow.

Wobec tego, ze jak dochodzenie wyka-

pato, zarzuty podniesione w proteScie okaza-
ty sie bezpodstawne, Wydziat krajowy
Whosi:

Wysoki Sejm raczy wybor p. Kseno-
fonta Ochrymowicza na posta, z kuryi gmin
wiejskich "powiatu drohobyckiego uznaC za
wazny.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
z3da,,kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
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zada, rozprawa zamknieta. Przystepujemy do
gtosowania. Kto przyjmuje len wniosek, ze-
chce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przy-
Jety.

J Przystepujemy obecnie do sprawo-
zdania komisyi szkolnej z petycyi gminy
Zarzecze powiatu Nowo-sandeckiego o wybu-
dowanie szkoty ludowej po mysli ustawy z r.
1894 i wydzielenie czesci lasu szkolnego, le-
Zgcego na terytoryum gminy Zarzecza a na-
lezacego do szkoty w tacku.

Sprawozdawca poset Kramarczyk ma
gtos.

Sprawozdawca poset
(czyta): ’

Kramarczyk

Sprawozdanie

komisyi szkolnej z petycyi gminy Zarzecze

powiatu Nowo-sandeckiego o wybudowanie

szkoly ludowej po mysli ustawy z r. 1894 i

wydzielenie czesci lasu szkolnego, lezgcego

na terytoryum gminy Zarzecza, a nalezacego
do szkoty w tacku.

Wysoki Sejmie!

Gmina Zarzecze powiatu Nowo-sandec-
kiego-nalezata od dawnych czaséw do zwia-
zku szkolnego gminy tacka, nareszcie przed
kilku laty zostata ze zwigzku szkolnego gmi-
ny tacko wylgczona, lecz dotad nie posta-
rano sie dla niej o wybudowanie jakiejkol-
wiek nowej szkoty.

Dalej do zwigzku szkolnego w tacku
przed wylgczeniem gminy Zarzecza nalezat
las szkolny, darowany przez $. p. fundatorow,
jako dobrowolna darowizna, stuzaca na po-
prawe budynku, oraz opat szkolny, ktory le-
zy na terytoryum gminy wylgczonej, Za-
rzecza.

Wylgczywszy zatem gmine Zarzecze od
zwigzku szkolnego w tacku nalezato tem sa-
mem wydzieli¢ w tym stosunku i lasu na ten
cel darowanego, a to tem bardziej, ze ow
las' lezy na terytoryum gminy wylgczonej,
co sie dotad z krzywda tejze gminy nie
stato.

Gmina Zarzecze jest tak biedna, iz
optaca tylko 500 K. podatkéw statych, lecz
ma dzieci obowigzanych do szkoly 114 a
wiasnemi sitami aie jest w stanie budynku
szkolnego wystawié, gdy zatem powyzsze
okolicznosci dostatecznie przemawiajg za ko-
nieczno$cig wystawienia budynku, szkolnego
w tejze gminie, dla tego komisya szkolnha
WNOSi:

Petycye gminy Zarzecza o wybudowanie
nowej szkoty po mysli ustawy z 24. kwietnia
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1894 Nr. 49 jako tez wytgczenie czesci lasu
szkolnego w tacku, a przylgczenia do nowo
wystawi¢ sie majacej szkoly w Zarzeczu, od-
stepuje sie Wydziatowi krajowemu wraz z
c. k. Radg szkolng krajowg do zbadania i
zdania sprawy na najblizszej sesyi.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Przystepujemy do
glosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, ze-
chce reke podnies¢. (Wiekszos€). Jest przy-

jety.

Nastepuje sprawozdanie komisyi szkolnej
z petycyi gminy m. Radomy$la nad Sanem
w sprawie dodatku dopensyi nauczycielskiej.

Sprawozdawca poset Kramarczyk ma
glos.

Sprawozdawca p. Kramarczyk (czyta):

Sprawozdanie

komisyi szkolnej z petycyi gminy miasteczka
Radomysla nad Sanem w sprawie dodatku do
pensyi nauczycielskiej.

Wysoki Sejmie!

Gmina miasteczka Radomys$la nad Sa-
nem wniosta prosbe do Wysokiego Sejmu o
zwolnienie jej od nadobowigzkowej optaty na
ptace nauczycieli motywujac swa proshe wy-
wodami, iz gmina ta optaca z tytutu powyz-
szego 10%o dodatkéw bezposrednich, co uczy-
ni rocznie 323 K. wreszcie, ze jest zniszczo-
ng pozarem z r. 1897/1898, gdzie spalit sie
takze budynek szkolny, ktéry gmina wiasnym
kosztem odbudowa¢ musiata, na co zaciggneta
dtug 5000 K.

Poniewaz na poparcie swych twierdzen
co do wysokosci optacanych datkéw na u-
trzymanie nauczycieli po mysli art. 4. usta-
wy z dnia 24, kwietnia 1894 Nr. 49 gmina
nie dolgczylta Zzadnych dowodéw przeto kc-
misya szkolna wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalic!

Petycye gminy Radomys$la nad Sanem
odstepuje sie Wydziatowi krajowemu wraz z
c. k. Radg szkolng krajowa do zbadania i
zdania, sprawy na nastepnej sesyi.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta, przystepujemy do
glosowania. Kto przyjmuje ten wniosek ze-
chce reke podniesé. (Wiekszos€). Jest przy-
Jety.
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Nastepuje sprawozdanie komisyi szkol-
nej o petycyach Alberta Workiewicza, To-
masza Janickiego i innych o podniesienie
emerytury wzglednie ptacy nauczycielskiej.

Sprawozdawca p. Rayski ma gtos.
Sprawozdawca p. Rayski (czyta):

Sprawozdanie Komisyi szkolnej o petycyach
Aberta Workiewicza, Tomasza Janickiego i
innych o podniesienie emerytury wzglednie
placy nauczycielskiej.

Wysoki Sejmie!

L. 1980. Albert Workiewicz zostat w
dniu 31. lipca 1891 przeniesiony w staty
stan spoczynku z placg roczng 425 zhr. —
Proszacy obarczony jest liczng rodzing —
pobocznego zarobku dla wieku i sit starga-
nych znale$¢ nie moze — i z tej placy wy-
zy¢ nie moze. — Prosi 0 podwyzszenie eme-
rytury. Przemawia za proszacym dlugoletnia
stuzba i trzy dekreta pochwalne, ktére od
swych wladz przetozonych za gorliwe i sku-
teczne petnienie stuzby otrzymat. Komisya
sadzi, ze gorliwa jego praca winna by¢ ile
mozno$ci wynagrodzona.

L. 1992. Tomauz Janicki, organista w
Lubniu powiatu myslenickiego — ozenit sie
z nauczycielkg dwuklasowej szkoty w Lubniu.
W roku 1900 zona jego petnigc lat 25
stuzbe zmarta i pozostawita mu troje mato-
letnich i niezaopatrzonych dzieci. Rada
szkolna krajowa odmodwita proshie jego o u-
dzieleuie dodatku na wychowanie sierét o
zwrot wkiadek emerytalnych i o kwartat
pozgonny. W drodze rekursu przyznato mu
Ministerstwo oswiaty kwartat pozgonny. O-
becnie petent prosi o przyznanie w drodze
taski dodatku na wychowanie dzieci lub tez
zwrot wkiadek emerytalnych. — Komisya nie
przychyla sie do przyznania mu dodatkdw ani
zwrotu wkladek, natomiast sadzi, ze uwzgled-
niajac jego ciezkie stosunki nalezatoby mu
przyzna¢ znaczniejsza zapomoge zwilaszcza,
ze gdyby zona jego zmarla przed ukoncze-
niem 10 lat stuzby, taki zwrot wedle obo-
wigzujacych ustaw stusznie by mu sie nale-
zat.

L. 2177. Zdzistaw Babka, nauczyciel
w Urzejowicach powiat przeworski prosi o
przyznanie mu dodatku na wychowanie dzie-
wieciorga dzieci. Liczna rodzina nie jest ty-
tutem prawnym do zadania takiego podwyz-
szenia a uwzglednienie jego zadania bytoby
przed czasem, ktory mogiby bardzo na bu-
dzecie krajowym zaciezy¢. Komisya sadzi, ze
nalezatoby proszagcemu dopomodz z ryczattu,
ktory sejm daje Radzie szkolnej krajowej do
dyspozycyi na pomoc dla nauczycieli w ra-
zach nagtych.
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L. 1937. Aniela Szelestak, emerytowana
nauczycielka pociera pensyi 780 K jest chorg
i potrzebuje ciagtej pomocy i opieki— przy-
tem z powodu choroby diugoletniej swej
siostry, ktdra przy niej mieszkata i tamze
umarta, zadtuzyta sig i nie jest w stanie z
przyznanej jej emerytury wyzy¢. — Komisya
sadzi, ze dostatecznych i waznych powodow
do podwyzszenia emerytury nie ma — nato-
miast nalezatoby jej przyjs¢ z jeduorazowg
pomocg z ryczattu na ten cel Radzie szkol-
nej krajowej budzetem przyznanego. Jan Je-
zowski — L. 2175. — Hipolit Dolinski. L.
1949 i Leon Lewicki, L. 1765 — proszg o
przyznanie im wyzszej emerytury. — Rada
szkolna przyznata im emerytury w mysl o-
bowigzujacych przepisow ustawy, a takich
powodéw, ktéreby mogly skioni¢ komisyg do
zalecenia proszacych fask Wysokiego Sejmu,
kémisya w przedtozonych podaniach nie zna-
chodzi.

Do tej kategoryi nalezy takze petycya
Michata Gigonia L. 1429, ktéry chcac osigg-
ngé¢ rzekome swe do Rady szkolnej krajowej
pretensye, szedt rekursarmi i skargami az
do Trybunatu administracyjnego — a zaw-
sze z rezultatem negatywnym — obecnie za$
udaje sig do Sejmu w drodze taski 0 pod-
wyzszenie pensyi. — Komisya tej petycyi
nie moze Wys. Sejmowi zalecic.

Powotujac sig na powyzsze wywody
Komisya szkolna wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

1) Petycyg Alberta Workiewicza L.
1980 i Tomasza Janickiego L. 1992 odstg-
puje sig Wydziatowi krajowemu do zbadania
w porozumieniu z Radg szkolng krajowg do
mozliwego uwzglgdnienia i przedtozenia od-
powiednich wnioskow.

2) Petycyg Zdzistawa Babki L. 2177 i
Anieli Szelestak L. 1937 odstgpuje sig Ra-
dzie szkolnej krajoi»vj — do mozliwego u-
Wgglgdnienia przy rozdzielaniu ryczattu na
zapomogi dla nauczycieli przeznaczonego.

3) Nad petycyami Jana Jezowskiego
K 2175, Hipolita Dolinskiego L. 1949, Leo-
na Lewickiego L. 1765 i Michata Gigonia
G- 1429 przechodzi Sejm do porzadku dzien-
nego.

Marszatek. Rozprawa ogolna otwarta.
Gzy zada kto glosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu

nie zada, rozprawa ogblna zamknigta. Przy-
stepujemy do rozprawy szczegdtowej.
Proszg o0 odczytanie wniosku pierw-

szego.
Sprawozdawca p. Rayski (czyta):

Petycye Alberta Workiewicza 1 1980
i Tomasza Janickiego 1+ 1992 odstgpuje sig
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Wyadziatowi krajowemu do zbadania w poro-
zumieniu z Radg szkolng krajowa, do mo-
zliwego uwzglgdnienia i przedtozenia odpo-
wiednich wnioskdw.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gltosu ? (Nikt.) Gdy glosu nikt
nie zada, rozprawa zamknigta, przystgpujemy
do glosowania. Kto przyjmuje ten wniosek,
zechce rgkg podnies¢. (Wigkszos€). Jest przy-
Jety.

Sprawozdawca p. Rayski (czyta):

Petycyg Zdzistawa Babki 1 2177 i A-
nieli Szelestak 1 1937 odstepuje sig Radzie
szkolnej krajowej do mozliwego uwzglgdnie-
nia przy rozdzielaniu ryczaltu na zapomogi,
dla nauczycieli przeznaczonego.

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nio
zada, rozprawa zamknigta, przystgpujemy
do glosowania. Kto przyjmuje ten wniosek,
zechce rgkg podniesé. (Wigkszos€). Jest przy-
jety-

Sprawozdawca p. Rayski (czyta):

Nad petycyami Jana Jezowskiego 1
2175, Hipolita Dolinskiego 1 1949, Leona
Lewickiego 1 1765 i Michata Gigonia 1
1429 przechodzi Sejm do porzadku dzien-
nego.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknigta, przystgpujemy do
glosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, ze-
chce rgkg podniesc. (WigkszoscE). Jest przy-
jety-

Nastgpuje sprawozdanie komisyi szkol-
nej o petycyi nauczyciela Wojciecha Putaty
0 wliczenie lat stuzby.

Sprawozdawca poset Tomaszewski ma
gtos.

Sprawozdawca p. Tomaszewski (czyta):

Sprawozdanie

komisyi szkolnej o petycyi nauczyciela Woj-
ciecha Putaly o wliczenie lat stuzby.
Wysoki Sejmie!

Petent rozpoczat stuzbg w roku 1875,
dnia 28 wrzes$nia, egzamin kwalifikacyjny
ztozyt we wrzeSniu w roku 1878. Przy wy-
miarze emerytury wymierzono mu w mysl
ustawy pobory od policzalnych 24 lat, t. j.
kwotg 720 koron, reskryptem z dnia 21/3
1902 1 7398. Petent ma 9 dzieci, z tych 7
zupetnie niezaopatrzonych. Poniewaz petent
przeszedt na emeryturg z powodu utraty
wzroku, a otrzymat emeryturg zbyt mala,
komisya wnosi:
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Wysoki Sejm raczy uchwalic:

Wilicza sie petentowi w drodze taski
dwa lata spedzone w stuzbie publicznej na-
uczycielskiej przed uzyskaniem kwaiifikacyi
do emerytury i odstepuje petycye Radzie
szkolnej krajowej do dalszego urzedowania.

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto glosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Przystepujemy do
glosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, ze-
chce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przy-
Jety.

Nastepuje sprawozdanie komisyi szkol-
nej o petycyi Bronistawy Sajewiezowej, wdo-
Wy po nauczycielu, o stalg pensye wdowig
i dodatek na wychowanie dzieci, ewentual-
nie o dar z faski.

Sprawozdawca poset Tomaszewski
gtos.

ma

Sprawozdawca TomaszewsKki

(czyta):

poset

Sprawozdanie

komisyi szkolnej o petycyi Bronistawy Saje-

wiczowej, wdowy po nauczycielu, o stalg

pensye wdowig i dodatek na wychowanie
dzieci, ewentualnie o dar z taski.

Wysoki Sejmie!

Maz zmarry ztozyt w roku 1867 egza-
min kwalifikacyjny wedlug dawnej modty
i otrzymat patent na tak zwanego trywial-
nego nauczyciela.

Egzaminu tego nie uznano za dosta-
teczny, dlatego po Smierci meza, ktory stu-
zyt rzekomo lat 29, wiowie przyznano jedy-
nie odprawe. Podanie petentki, obejmujace
3 arkusze, jest tak zawite, ze trudno sobie
zda¢ sprawe, o ile zadanie jej zastugiwatoby
na uwzglednienie. Komisya wnosi przeto:

Wysoki Sejm raczy achwalic:

Petycye powyzsza odstepuje sie Wy-
dziatowi krajowemu do zbadania w porozu-
mieniu z Radg szkolng krajowg i sprawo-
zdania.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu
nie zada, rozprawa zamknieta, przystepu-

jemy do glosowania. Kto przyjmuje ten wnio-
sek, zechce reke podniesC. (WigkszoSC). Jest
przyjety.

Nastepuje sprawozdanie komisyi szkol-
nej o petycyi Teodora Kopystynskiego, nau-
czyciela prowizorycznego, o policzenie 26
lat i przyznanie dozywotniej pensyi.
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Sprawozdawca poset Tomaszewski ma
gtos.

Sprawozdawca poset Tomaszewski
(czyta):
Sprawozdanie
komisyi szkolnej o petycyi Teodora Kopy-

stynskiego, nauczyciela prowizorycznego, o
policzenie 26 lat i przyznanie dozywotnigj
pensyi.

9

Petent byt przez 26 lat prowizorycz-

nym nauczycielem. Egzaminu kwalifikacyjne-

go nie ztozyl, bo go nie dopuszczono mimo

dwukrotnej prosby. Rada szkolna motywuje

swa odmowe postanowieniem zawartem w u-

stepie VIII rozporzadzenia Ministerstwa z

8 czerwca 1883 I. 10.618, Dz. rozp. min.
wyzn. i oswiaty 1883 XII. Nr. 17.

Komisya wnosi :

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Petycye powyzsza odstepuje sie Wy-
dziatowi krajowemu do zbadania w porozu-
mieniu z Radg szkolng krajowg i przedioze-
nia wniosku na najblizszej sesyi.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Przystepujemy do
glosowania. Kto przyjmuje ten wniosek,
zechce reke podnies¢. (Wiekszos€). Jest przy-
Jety.

Nastepuje sprawozdanie komisyi szkol-
nej o petycyi Fryderyka Schoppa, nauczy-
ciela w Hanuninie, w sprawie wliczenia do
emerytury lat stuzby, spedzonych przy szko-
tach ewangelickich prywatnych.

Sprawozdawca poset Tomaszewski ma
glos.

Sprawozdawca poset Tomaszewski

(czyta):
Sprawozdanie

komisyi szkolnej o petycyi Fryderyka Schép-

pa, nauczyciela w Hanuninie, w sprawie wli-

czenia do emerytury lat stuzby, spedzonych
przy szkotach ewangielickich prywatnych.

Petent ma lat 56, ukonczyt dawno tak
zwang preparande, ztozyt egzamin kwalifika-
cyjny wedlug dawnej modly w roku 1865,
byt przez 34 lat nauczycielem przy szkotach
ewangielickich prywatnych, w roku 1902 W
lutym otrzymat posade statego nauczyciela.
Obowigzki swe spetniat bardzo dobrze, jak
Swiadczg dekrety pochwalne. Z uwagi na
wiek petenta, $ uwagi, ze w czasach, w klo-
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rych rozpoczat stuzbe bylo szkdt mato, a
gminy ewangielickie utrzymywaly szkoty z
dobrej woli a wiec spetniaty dobrowolnie to,
co obecnie czynig gminy na mocy ustawy, ,z
uwagi, ze petent w ciggu swej dtugoletniej
stuzby oddat krajowi ustugi, wnosi komisya:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Petycye powyzszg odstepuje sie Wy-
dziatowi krajowemu do zbadania w porozu-
mieniu z Radg szkolng krajowg i do sprawo-
zdania na najblizszej sesyi.

Marszalek. Rozprawa otwarta. Gzy
zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Przystepujemy
do gtosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, ze-
chce reke podniesc. (Wigkszosc). Jest przy-
Jety.

Nastepuje sprawozdanie komisyi szkol-
nej o petycyi Grzegorza Konkolniaka, emeryt,
nauczyciela ludowego, o wliczenie lat stuzby
do emerytury.

Sprawozdawca poset  Toma szewski

ma glos.
Sprawozdawca p. Tomaszewski (czyta):

Sprawozdanie komisyi szkolnej o pety-
cyi Grzegorza Konkoluiaka, emerytowanego
nauczyciela ludowego o wliczenie lat stuzby
do emerytury.

Wysoki Sejmie !

Petent stuzyt lat 35, z czego lat 25
bez kwalifikacyi. Z tego powodu przyznano
mu emeryture tylko za lat 10 w kwocie
87 zk. 50 ct. rocznie. Komisya wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Petycye powyzsza przekazuje sie Wy-
dziatowi krajowemu do sprawozdania w po-
rozumieniu z Radg szkolng krajowa.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy 73-
da kto gtosu? (Nikt) Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta, pizystepujemy do
glosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, ze-
chce reke podniesc. (Wigkszosc.) Jest przy-
Jgty.

Nastepuje sprawozdanie komijsyi szkol-
nej o petycyi emeryt, nauczyciela, Jana Gos-
sowskiego o policzenie do wymiaru emery-
tury lat 30 zamiast 16.

Sprawozdawca p. Tomaszewski ma

gtos.
Sprawozdawca p. Tomaszewski (czyta):
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Sprawozdanie

komisyi szkolnej o petycyi emerytowanego
nauczyciela Jana Gossowskiego o policzenie
do wymiaru emerytury lat 30-tu zamiast
16-tu.

Wysoki Sejmie!
Petent urodzit sie w roku 1843 ma

wiec obi cnie 59 lat. Stuzbe rozpoczat w r.
1865, patent kwalifikacyi uzyskat w r. 1879.

W roku 1895 przeszedt w stan spo-
czynku. Wymierzono mu od placy ostatniej
700 K. 16/40 t. j. kwote 280 K. Petent ma
zone i czworo niezaopatrzonych dzieci.

Wysoki Sejm raczy uchwalic!

Petycye powyzsza przekazuje sie do
sprawozdania Wydziatowi krajowemu w po-
rozumieniu z Radg szkolng krajows.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto glosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada rozprawa zamknieta. Przystepujemy do
gtosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, ze-
chce reke podnies¢ (Wiekszos€). Jest przy-

Jety-

Nastepuje sprawozdanie komisyi szkol-
nej o petycyi emeryt nauczyciela Longina
Dorozyniskiego o policzenie mu do emerytu-
ry wszystkich lat spedzonych w zawodzie na-
uczycielskim i przyznanie petnej emerytury
1.500 K.

Sprawozdawca poset Tomaszewski ma

gtos.
Sprawozdawca p. Tomaszewski (czyta):

Sprawozdanie

komisyi szkolnej o petycyi emerytowanego
nauczyciela Longina Dorozynskiego o poli-
czenie mu do emerytury wszystkich lat spe-
dzonych w zawodzie nauczycielskim i przy-
znanie petnej emerytury 1.500 K.

Wysoki Sejmie!

Petent ma lat 58. Egzamin wedtug da-
wnej modly ztozyt w roku 1868, a po raz
wtéry sktadat egzamin wedtug obecnie obo-
wigzujgcych przepisow w roku 1876.

Z powodu stwierdzonej niezdolnosci do
dalszego petnienia obowigzkéw zostat prze-
niesiony reskryptem Rady szkolnej krajowej
z dnia 26 lipca 1901 w staty stan spoczyn-
ku z koncem sierpnia 1901, a w mysl obo-
wigzujgcej ustawy przyznano mu 33/40 po-
boréw t. j. 1237 K. 50 h.

Poniewaz petent przy wymiarze emery-
tury nie doznat Zadnej krzywdy i nie poli-
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czono mu tylko dwoch lat  spedzonych
w stuzbie przed zlozeniem egzaminu, a za-
dne powody za policzeniem tych dwoch lat
nie przemawiajg, wnosi komisya:

Petycje niniejsza odstepuje sie Wy-
dziatowi krajowemu do sprawozdania w po-
rozumieniu z Radg szkolng krajowa.

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu
nie zada, rozprawa zamknieta, przystepujemy
do gtosowania. Kto przyjmuje ten wniosek,
zechce reke podniesc. (Wiekszos¢). Jest przy-
jaty.

Nastepuje sprawozdanie komisyi szkol-
nej o petycyi emeryt, nauczyciela Michata
Teliszewskiego.

Sprawozdawca p. Tomaszewski ma glos.
Sprawozdawca p. Tomaszewski (czyta):

Sprawozdanie

komisyi szkolnej o petycyi emerytowanego
nauczyciela Michata Teliszewskiego.

Wysoki Sejmie 1

Petent stuzyt od roku 1864. Przy prze-
niesieniu go w stan spoczynku w roku 1901
polecono mu zaptaci¢ na rzecz krajowego
funduszu emerytalnego szkolnego, jako 20/0
okladke kwote 291 K. 83 h. w 50 ratach.

Prosi 0 zwolnienie go od zaptacenia
tej kwoty.

Wysoki Sejm raczy uchwalic.

Petycye powyzsza przekazuje sie Wy-
dziatowi krajowemu do sprawozdania w po-
rozumieniu z Radg szkolng krajowa.

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto glosu? (Niktj. Gdy nikt gtosu nie
zada rozprawa zamknieta. Przystepujemy do

gtosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, ze-
chce reke podniesc. (Wiekszosé). Jest przy-
Jety.

Nastepuje sprawozdanie komisyi szkol-
nej o petycyi emerytowanego nhauczyciela
Emila Wiszomirskiego.

Sprawozdawca poset Tomaszewski ma

gtos.
Sprawozdawca p. Tomaszewski (czyta):

Sprawozdanie.

komisji szkolnej o petycji emerytowanego
nauczyciela Emila Wiszomirskiego.
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Wysoki Sejmie 1

Petent stuzyt 25 lat. Przy przeniesie-
niu go w stan spoczynku policzcono mu 18
lat, poniewaz stuzby przedetatowej nie maogt
dokumentami  udowodni¢. Pobiera obecnie
605 K. Dokumenta jego zginety rzekomo
podczas pozaru w Stryju, wskutek czego nie
wliczono mu, jak petent utrzymuje 6 lat.
Kiedy ztozyt egzamin kwalifikacyjny alegata
nie uwidoczniaja.

Prosi o wliczenie mu lat stuzby przed-
etatowej, podwyzszenie emerytury przynaj-
mniej do 900 K. i wyplacenie nadwyzki za
te niewliczone lata.

Wedlug zalagczonego Swiadectwa ubo-
stwa ma petent czworo matoletnich dzieci.

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Petycye powyzsza przekazuje sie Wy-
dziatowi krajowemu do sprawozdania w po-
rozumieniu z Radg szkolng krajowa.

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada rozprawa zamknieta. Przystepujemy do
gtosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, ze-
chce reke podniesé. (WiekszosE). Jest przy-
Jety.

Nastepuje sprawozdanie komisyi szkol-
nej o petycyi Emilii Jaglarskiej, zameznej
Metechowej, o policzenie lat stuzby przed
egzaminem kwalifikacyjnym do emerytury.

Sprawozdawca p. Tomaszewski ma glos.
Sprawozdawca poset Tomaszewsk
czyta):

Sprawozdanie

Komisyi szkolnej o petycyi Emilii Jaglar-

skiej, zamezn. Melechowej, o policzenie lat

stuzby przed egzaminem kwalifikacyjnym do
emerytury.

Wysoki Sejmie!

Petentka rozpoczeta stuzbe nauczyciel-
skg wr. 1881. W r. 1887 przerwata stuzbe
wyszediszy za maz za nauczyciela, stuzacego
w innej miejscowosci.

Wrécita do stuzby w r. 1890 w cha-
rakterze tymczasowej nauczycielki, uczacej w
klasie rownorzednej z ptacg 400 K. Dnia 1.
wrzesnia 1892 otrzymata posade tymczasowej
nauczycielki w Debinie z ptacg roczng 600
K. a od sierpnia 1893 az do obecnej chwili
jest statg miodsza nauczycielka.

Egzamin kwalifikacyjny zitozyta w r.

1885. Z powodu przerwy licza sie jej jed-
riglége do emerytury lata dopiero od roku
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Petentka prosi o wliczenie lat od 24.
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glosowania. Kto przyjmuje ten wniosek,

pazdziernika 1881 do 3. lipca 1887 i lat od zechce reke podnies¢. (Wiekszos€). Jest przy-

1 wrzednia 1887 do 31. sierpnia 1892.
policzenia lat przed uzyskang kwalifikacyg
ani lat od r. 1887 do 1890 niema powodu,
gdyz petentka przerwata stuzbe dobrowolnie.
Wypadatoby jednakowoz policzy¢ lata od
1890 do 1892, spedzone w charakterze tym-
czasowej nauczycielki w Kklasie réwnorzednej
w Uszwi. Komisya wno3i przeto:

Wysoki Sejm racza uchwalic¢:

Petycye nauczycielki Emilii Jaglarskiej
zam. Melechowej odstepuje sie Wydziatowi
krajowemu i c. k. Kadzie szkolnej do zba-
dauia, czy nie nalezatoby jej przy wymiarze
emerytury policzy¢ lat od 1890 do 1892
spedzonych po egzaminie kwalifikacyjnym w
charakterze tymczasowej nauczycielki przy
szkole w Uszwi.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zagda kto glosu? (Nikt). Gdy nikt glosu
nie zada, rozprawa zamknigeta, Przystepuje-
my do gtosowania. Kto przyjmuje ten wnio-
sek zechce reke podniesé.  (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Nastepuje sprawozdanie komisyi szkol-
nej o petycyi Antoniego Spolitakiewicza emer.
nauczyciela, o wliczenie 11 lat stuzby do
emerytury.

Sprawozdawca poset Tomaszewski ma
glos.

Sprawozdawca poset Tomaszewski

(czyta):
Sprawozdanie

Komisyi szkolnej o petycyi Antoniego Spoli-
takiewicza, emerytowanego nauczyciela, o wli-
czenie 11 lat stuzby do emerytury.

(Podpisany) petent petnit obowiazki
przez 27 lat bez przerwy, z poczatku jako
nauczyciel nadetatowy, od roku 1874 jako
tymczasowy. Egzamin ztozyt w r. 1881

Na emeryture przeszedt w r. 1897
z pensyg 320 K. t. j. 16/40 od 350 zir. pta-
cy czyli od 700 K

Komisya wnosi:
Wysoki Sejm raczy uchwalic:
Petycye powyzsza przekazuje sie Wy-
dziatowi krajowemu do sprawozdania w po-
rozumieniu z Radg szkolng krajowa.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
z?da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Przystepuiemy do

Do jmy.

Nastepuje sprawozdanie komisyi szkol-
nej o petycyi Jana Chomina, nauczyciela
w Skomorochach nowych.

Sprawozdawca poset Tomaszewski ma
gtos.

Sprawozdawca poset  Tomaszewski

(czyta):

Sprawozdanie

Komisyi szkolnej o petycyi Jana Chomina
nayczyciela w Skomorochach nowych.

Wysoki Sejmie |

Petent ma 62 lat, stuzy od roku 1864
z przerwg 4 lat, spowodowang rzekomo sto-
sunkami fymilijnymi.

Egzamin kwalifikacyjny ztozyt w roku
1878. Stuzba do emerytury wlicza mu sie
w mysl ustawy z powodu przerwy dopiero
od r. 1885. Kiedy petent stuzbe przerwat,
tego dokiadnie nie podaje.

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Petycye powyzszg przekazuje sie do
sprawozdania Wydziatowi krajowemu w po-
rozumieniu z Radg szkolng krajowa.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Przystepujemy do

glosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, ze-
chce reke podniesé. (Wiekszos€). Jest przy-
jmy-

Nastepuje sprawozdanie komisyi szkol-
nej o petycyi nauczyciela Jézefa Gibasa
0 posuniecie z 900 K. do ptacy 1000 K.

Sprawozdawca poset Tomaszewski ma
gtos.

Tomaszewski

Sprawozdawca poset

(czyta):

Sprawozdanie

Komisyi szkolnej o petycyi nauczyciela Joze-
fa Gibasa o posuniecie z 900 K. do placy
1000 K.

Wysoki Sejmie 1
Petent stuzy ?4 lat, a mimo to nie do-
szedt do najwyzszej placy w 4-tej klasie
plac.
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Komisya wnosi:

Wysoki Sajm raczy uchwalic :

Petycye powyzsza odstepuje sie Radzie
szkolnej krajowej do zatatwienia.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zgda, rozprawa zamknieta Przystepujemy do
gtosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, ze-
chce reke podniesé. (Wiekszos¢) Jest przy-
jety-

Nastepuje sprawozdanie komisyi szkol-
nej o petycyi Feliksa Zalasirskiego, emer
nauczyciela w Czchowie pow. Brzeski.

W zastepstwie nieobecnego p. Lubomir-
skiego glos ma p. Tomaszewski.

Sprawozdawca poset TomaszewskKi
(czyta):

Sprawozdanie
szkolnej o petycyi Feliksa Zalasin-

emer. nauczyciela w Czchowie pow<
Brzeski.

komisyi
skiego,

Wysoki Sejmie 1

Feliks Zalasinski wstgpit do stuzby ja-
ko staty nauczyciel dnia 10. sierpnia 1858
i stuzyt nienagannie, owszem otrzymat kilka-
krotnie pochwate do 30. czerwca 1839, kie-
dy zostat przeniesiony w staly stan spoczyn-
ku, przyczem przyznano mu do emerytury
nie 33 lat, lecz 32 lat stuzby, cho¢ wilasci-
wie stuzyt 33 lat, i w aktach nie ma nigdzie
wzmianki o jakiejkolwiek przerwie.

PierwBzy dodatek piecioletni przyznano
mu z dniem 1. wrze$nia 1874 i w tym sa-
mym patencie uwiadomiono go, ze drugi do-
datek dostanie 10. sierpnia 1878, zdaje sie
dlatego, ze pierwszy tak po6zno otrzymat. —
Pomimo to, cho¢ zadnej nagany nie otrzy-
mat, pominieto ten czas i dopiero dnia 19.
czerwca 1881 dano mu dodatek =za czas
ubiegty, ale nie liczac, jak muto juz pierwotnie
przyznano od 10. sierpnia 1878, lecz od 1
wrze$nia 1879.

Niezrozumiatem tu jest z jednej strony
to opoOznienie udzielenia dodatku i wyptace-
nie za dwa lata z dotu, a z drugiej strony
ignorowanie przyznanego juz dawniej termi-
nu 10. sierpnia 1878.

Ten termin 1. wrzeSnia 1879 zostat
pozniej policzony jako podstawa do udziele-
nia trzeciego dodatku od 1. wrze$nia 1884
i bytby stuzyt tak samo przy udzieleniu
czwartego, gdyby petent juz 30. czerwca 1889
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a wiec dwa miesigce przed tym terminem nie
byt spensyonowanym. Wskutek takiego zbie-
gu niezrozumiatych okolicznosci, policzono
petentowi tylko 32 lat stuzby, zamiast 33
i tylko 3 dodatki zamiast czterech, chociaz
na mocy patentu Rady szkolnej z 17. sier-
pnia 1974 powinien byt juz dnia 10. sierpnia
1888 dosta¢ czwarty dodatek.

Prosi o policzenie jednego roku i czwar-
tego dodatku do emerytury. Komisya szkolna
Wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalié!

Petycye Feliksa Zalasinskiego odstepuje
sie c¢. k. Radzie szkolnej krajowej, celem
zbadania powyzszych okolicznosci, a w razie
j;i_eli_ rzeczywiscie zaszta pomytka do uwzgle-

nienia.

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Przystepujemy do
glosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, ze-
chce reke podnie$¢. (Wiekszos€). Jest przy-
Jety.

Nastepuje sprawozdanie komisyi szkol-
nej o petycyi Maryi Stankowskiej, nauczy-
cielki mtodszej w Bdbrce pow. Krosno.

W zastepstwie nieobecnego sprawozda-
wey p. Lubomirskiego gtos ma p. Tomasze-
wski.

Sprawozdawca p. Tomaszewski (czy-
ta) :

Sprawozdanie

komisyi szkolnej o petycyi Maryi Starikow-
skiej, nauczycielki mtodszej w Bobrce pow.
Krosno.

Wysoki Sejmie!

Marya Starikowska zostata dekretem
19. stycznia 1890 (po 10 letniej stuzbie
i z jednym dodatkiem piecioletnim od 12
grudnia 1889) przeniesiona w stan spoczyn-
ku z odpowiednig emeryturg. Dnia 9 wrze-
$nia 1900 zostata znéw do stuzby przyjeta
z pensya nauczycielki miodszej w IV. klasie
ptac (700 K). Prosi 1. o doliczenie jej do
stuzby 10 lat wystuzonych przed emerytura,
2. przyznanie napowrot dodatku 5-cio le-
tniego przyznanego juz 12 grudnia 1889
zadnych dokumentéw nie dolgcza, ani nie po-
daje powoddéw przejscia 19. stycznia 1890.
w stan spoczynku. Komisya szkolna wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwalic!

Petycye Maryi Stankowskiej przekazu-
je sie w obec braku aktéw c. k. Radzie
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szkolnej do sprawdzenia i wiaSciwego zarza-
dzenia.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Gzy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta.1Przystepujemy do
gtosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, zechce
reke podnies¢. (WiekszosE). Jest przyjety.

Porzadek dzienny zostat wyczerpany.
Whplynat jeszcze wniosek naglty. Prosze p.
sekretarza o odczytanie tego wniosku.

Sekretarz p. Bohaczewski (czyta):

Whnesenie nahte

posta Bohaczewskoho i tow. w sprawi udite-
nia bezzworotnoji zapomohy pohorilciam hro-
mady Dubszara, powit Dotyna.

Dnia 7. s. m. w noczy wybuch w hro-
madi Dubszara, powitu Dotyiskoho stra-
sznyj ohon, Kkotryj w odnij minuti znyszczyw
9 zahorod selanskych. Z wyniatkom dwoch,
szkoda buta neubezpeczena a wynosyt 8000 K.
Pohorih i stratyty chatu, odiz, zbize i wsiagki
inszi sredstwa do zytia i im woczy zazyraje
smert hotodowa.

Dlatoho pidpysani prosiagt, Wysokij Sojm
zwolyt dla pohorilciw hromady Dubszara
1000 K. tytulom bezpoworotnoji zapomohy
z fondiw krajowych udityty.

Whneskodatel:
Bohaczewskij.

Ofesnyckyj, Ostapczuk, Mazykiewycz, Potoczek,

Stapinski, Skolyczewski, Szponder, Kramar-

czyk, Bojko, Ochrymowycz, Barwinskyj, Gli-
dziuk, Huryk, Zardecki.

Marszatek: Celem uzasadnienia na-
gtosci glos ma p. Bohaczewski.

P, Bohaczewski. Wysokij Sojme!
Dnia 7. weresnia naweto o hodyni 8 welyke
neszczastie pozaru hromadu Dubszary. Ohon
w odnoj mynuti obniaw 9 zahorod selanskych
0 ratunku ne bulo i mowy, bo krom toho
ohnia buw wychor, kotryj ne pozwalaw nawit
ratuwaty majno i lude tedwo z duszeju uti-
kty z miscia, hde dosy meszkaty ich otci
1 didy. Dlatoho promawlaju za tym wneskom
* poperaju jeho ne tysz dla toho, szczo to
sut moi parochiaue, ate dlatoho, szczoin wia-
suymy oczyma baczyw na siu strasznu hrozu.
Dude stojat pid hrozeju smerty hotodowoj,
jesty ne distanut zapomohy. Popyraju otze
nahlist wnesenia i proszu o uchwatleaie jeho,
tym bilszp, szczo suma 1000 koron ne wely-
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ka, a bude dla hromadian rukoju anhela,
rukoju Boha.

Pid wzhladom formalnym proszu o wi-
dostanie toho wnesku do komisyji budze-
towoj.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu co do nagtosci? (Nikt). Gdy
nikt gtosu nie zada, rozprawa zamknieta,

'przystepujemy do gtosowania. Kto przyjmuje

nagos¢ tego wniosku, zechce reke podniesé.
(Wiekszo$€). Jest przyjeta. Pod wzgledem
formalnym wnosi p, Bohaczewski o odestanie
tego wniosku do komisyi budzetowej. Rozpra-
wa otwarta. Czy Zzada kto gtosu? (Nikt).
Gdy nikt glosu nie zada, rozprawa zamknieta.
Przystepujemy do gtosowania. Kto przyjmuje
ten wniosek, zechce reke podniesc. (Wiek-
szos€). Jest przyjety. Przed koricem posiedze-
nia prosit o gtos JE. p. Jaworski. Udzielam

mu gtosu.

JE. p. Jaworski. Imieniem komisyi
gminnej wnosze, aby petycye L. 3252 gminy
Rudki o przyznanie dodatku do podatku
z gaiic. funduszu propinacyjnego, przydzielona
komisyi gminnej odestano komisyi podatkowe;j.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Przystepujemy do
glosowania. Kto przyjmuje ten wniosek
zechce reke podnies¢. (Wiekszos€). Jest
przyjety. Porzadek dzienny zostat wyczerpa-
ny. Nastepne posiedzenie we czwartek poju-
trze dnia 22. paZdziernika b. r. o godzinie
10 rano, a to z tego powodu, aby uczynié
zados$¢ licznym zyczeniom p. postow, ktorzy
pragng by¢ na pogrzebie $p. wdowy po by-
tym namiestniku i marszatku krajowym $p.
Alfredzie Potockim.

Porzadek dzienny nastepnego posiedze-
nia jest nastepujacy (czyta):

1. Pierwsze czytanie sprawozdania Wy-
dziatu krajowego z projektem zmiany art. 9.
ustawy kraj. z dnia 23. maja 1895. Nr. 57. Dz.
u. kr. o zakladaniu i urzadzeniu publicznych
szkdt ludowych i obowigzku posytania do
nich dzieci.

Sprawozdawca poset Wereszczynski.

2. Pierwsze czytanie wniosku p. Szaje-
ra o wyjednanie u Rzadu soli dla bydta po
cenach produkcyi.

3. Pierwsze czytanie wniosku p. Szaje-
ra o reforme taryfy adwokackiej.

4. Pierwsze czytanie wniosku p. Szaje-
ra o zatozenie szkoty koszykarskiej w Staro-
miesciu, Nowej Wsi Zaezerskiej, Terliczce
albo tukawcu nad rzeka Wistokiem.
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5. Pierwsze czytanie wniosku p. Szaje-
ra w przedmiocie ograniczenia cwiczen wojsko-
wych rezerwistow.

6. Pierwsze czytanie wnigsku p. Sza-
jera o ustanowienie w gminie Swilczy przy-
stanku dla pociggéw osobowych.

7. Pierwsze czytanie wniosku p. Sza-
jera o przywrocenie gminie Wilkowyji praw
samoistnej gminy.

8. Sprawozdanie komisyi gospodarstwa
krajowego o sprawozdaniu z czynnosci Dep.

1. Wydziatu krajowego za czas od 1 stycz-

nia do 30. listopada 1902.
Sprawozdawca poset Krzysztofowicz.

9. Sprawozdanie komisyi gospodarstwa
krajowego z przedlozenia Wydziatlu krajowe-
go o praktycznym kursie dozorcow drenarskich

Sprawozdawca poset Gorayski.

10. Sprawozdanie komisyi budzetowej
0 wniosku Wydzialu krajowego wzgledem
zaopatrzenia rodziny $. p. Grzegorza Bubesa,
str6za gmachu sejmowego.

Sprawozdawca poset Skatkowski.

11. Sprawozdanie komisyi budzetowej
w przedmiocie akcyi pomocniczej kraju z powo-
du Klesk elementarnych.

Sprawozdawca poset Skatkowski.

12. Sprawozdanie komisyi gospodars-
twa krajowego o sprawozdaniu Wydziatu
krajowego z czynnosSci okoto podniesienia
mleczarstwa w kraju.

Sprawozdawca poset Wincenty Krainski.

13. Sprawozdanie komisyi administra-
cyjnej o sprawozdaniu Wydziatu krajowego
w przedmiocie zezwolenia Reprezentacyi po-
wiatowej w Kaluszu na zaciggniecie pozy-
czki w kwocie 17.000 K. na. urzadzenie i
utrzymanie szpitala powiatowego w Katuszu

Sprawozdawca poset Hupka.

14. Sprawozdanie Wydziatu krajowego
0 wyborze posta na Sejm krajowy z kuryi
gmin wiejskich powiatu Kotomyjskiego.

Sprawozdawca poset Wereszczynski.

15. Sprawozdanie Wydziatu krajowego
0 wyborze posta na Sejm krajowy z Kkuryi
gmin wiejskich powiatu Sokalskiego.

Sprawozdawca poset Wereszczynski.

16. Sprawozdanie Wydziatu krajowego
0 wyborze posta na Sejm krajowy z Kuryi
gmin wiejskich powiatu Mieleckiego.

Sprawozdawca poset Wereszczynsk
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17. Sprawozdanie Wydziatu krajowego
0 wyborze posta na Sejm krajowy z kuryi
gmin wiejskich powiatu Dabrowskiego.

Sprawozdawca poset Wereszczynski

18. Sprawozdanie komisyi przemystowej
w sprawie prosby Towarzystwa ,,Pomoc prze-
mystowa" o subwencye dla swojej szkoly
krawatkarsko-guzikarskiej w Brzezanach.

Sprawozdawca poset Michalski.

19. Sprawozdanie komisyi przemystowej
w sprawie prosby Towarzystwa pracownic
konfekcyi damskiej imienia $w. Jozefa we
Lwowie o subwencye lub zasitek pieniezny.

Sprawozdawca poset Michalski.

20. Sprawozdanie komisyi przemysto-
wej w sprawie prosby Franciszka Szaro,
tkacza w Godowej zasitek w kwocie 400 K.
na sprawienie trzech mechanicznych war-
sztatow tkackich.

Sprawozdawca poset Michalski.

21. Sprawozdanie komisyi przemysto-
wej w sprawie prosby Ignacego Grzadziela
majstra kowalskiego w Podgoérzu o pozycz-
ke 10.000 K. z funduszu przemystowego na
rozszerzenie swoich pracowni.

Sprawozdawca poset Michalski.

22- Sprawozdanie komisyi przemysto-
wej w sprawie proshy czionkow spotki Slu-
sarskiej w Swigtnikach Gornych o przysta-
nie delegata Wydziatu krajowego na miej-
sce, celem zbadania stosunku tejze spotki
do szkoty Slusarskiej i jaj dyrektora Bilygo.

Sprawozdawca poset Michalski.

23. Sprawozdanie komisyi przemysto-
wej w sprawie memorandum p. Mikotaja Za-
chodnego, instruktora i kierownika szkoty
koszykarskiej w Siekierzycach.

Sprawozdawca poset Michalski.

24. Sprawozdanie komisyi przemystowej
w sprawie prosby p. Juliana Lagodzica i
Jozefa Salomona, Slusarzy mechanikow w Sa-
noku o udzielenie bezprocentowej pozyczki.

Sprawozdawca poset Michalski.

25. Sprawozdanie komisyi petycyjnej w
sprawie prosby siostry mitosierdzia Filomeny
Dychdalewicz, przetozonej zaktadu fundacyj-
nego Sadowskiego w Czortkowie o udzielenie
zapomogi na zakupienie warsztatdw i potrze-
bnych materyatéw tkackich i o wyznaczenie
zapomogi na wystanie chlopca na trzyletnig
nauke do szkoty tkackiej w Gorlicach.

Sprawozdawca poset Michalski.
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26. Sprawozdanie komisyi petycyjnej o Bozykdw z gminy Bozykdw i utworzenie z
petycyi Rady powiatowej w Zaleszczykach w Siotka samoistnej gminy.
sprawie wezwania c. k. Rzadu kreowania po- Sprawozdawca poset Leszek Cienski.
sady geometry ewidencyjnego w Thustem. Nastepne posiedzenie zatem pojutrze

Sprawozdawca poset Agopsowicz. ~ We czwartek o godzinie 10. rano. Posiedze-
nie dzisiejsze zamykam.

27. Sprawozdanie komisyi administra- (Koniec posiedzenia o godzinie 1. minut 10.
cyjnej o wydzieleniu przysiotka Siotko ad w potudnie).
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