Sprawozdanie

stenograficzne

Z rozpraw

galicyjskiego Sejmu krajowego

42. posiedzenia, I. sesyi VIII.

peryodu Sejmu galicyjskiego

Z dnia 26. pazdziernika 1903.

TRESC.
ft.
P's petycyj. Gtos p. Brunickiego na poparcie
poszczegblnej petycyj.
Interpelacya p. Krempy o akuszerkach okrego-
wych w pow. Tarnobrzeskim.
Interpelaeya p. Szweda w sprawie zatozenia

realnej szkolty w Zywcu.

Werpelacya p. Korola z powodu zakazu wyda-
nego do gmin pow. stryjskiego, aby nie uzy-
czata lokalow gminnych do uzytku towarzy-
stwa #WProSwita*.

~rlop p. Wodzickiego.

dalszy ciag rozprawy nad sprawozdaniem Kko-
misyi bankowej w sprawie zmiany statutu
banku krajowego. Gtosy pp. Schaetzla, Koli-
schera, Abrahamowicza i sprawozdawcy Hupki.
Uchwalenie wnioskéw komisyi z dodatkiem
rezolucyi p. Kolischera.

S . — . .
Prawozdanie komisyi agrarnej o wniosku p.
Rutowskiego, w sprawie wydania ustawy par-
celacyjnej. Rozprawa ogdlna nad tern. Gtlosy
Pp. Olesnickiego, Hupki, Merunowicza, Schae-
bsla, Stojatowskiego, Stapinskiegd, i sprawo-
zdawcy Rutowskiego. Przy gtosowaniu w roz-
prawie szczeg6towej stwierdzenie braku kom-
pletu lzby. Przerwanie posiedzenia do wie-
czora.

» . .
Bosmdzeme wileczorne.

Odpowiedz komisarza
pelacyj i uchylenie

rzadowego na o$m inter-
whniosku p. Kramarczyka

na otwarcie dyskusyi nad odpowiedzig ko-
misarza co do regulacyi Soty.
Sprawozdanie komisyi przemystowej o krajo-

wych szkotach zawodowych. Gosy pp. Szpon-
dra. sprawozdawcy Zardeckiego i Stojatow-
skiego. Uchwata wnioskéw komisyi.

Sprawozdanie komisyi przemystowej o0 czyn-
no$ciach krajowej komisyi dla spraw prze-
mystowych. Gilosy pp. Stojatowskiego, Rottera,
ponownie Stojatowskiego i Rottera, tudziez
sprawozdawcy Mycielskiego. Uchwalenie wnio-
skéw komisyi.

Sprawozdanie komisyi przemystowej o stanie

N panstwowych szk6t przemystowych i handlo-
wych. Giosy pp. Sekowskiego, Szpondra, Rot-
tera. Romanowicza i sprawozdawcy Marsa.
Uchwalenie wnioskéw komisyi z poprawka p.
Romanowicza.

Sprawozdanie komisyi przemystowej z petycyi
Joachima Grunspana przemystowca z Andry-
chowa o udzielenie bezprecentowej pozyczki
w kwocie 400-000 K. na zatozenie . tkalni
mechanicznej i przyznanie statej rocznej sub-
wencyi 3.000 K. na zatozenie i prowadzenie
szkoty tkackiej w Andrychowie. Uchwalenie
wnioskow komisyi.

Sprawozdanie komisyi przemystowej o petycyi
\ kuratoryi wyzszej szkoty handlowej w Kra-
kowie w przedmiocie udzielenia gwarancyi

dla funduszu emerytalnego tej szkoty. Uchwa-
lenie wniosku komisyi.
239
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Sprawozdanie komisyi budzetowej o wnioskach
pp. Cieleckiego, Stapinskiego i Merunowicza
wzgledem dodatku do 6. ustepu wnioskow
komisyi w sprawie akcyi pomocniczej Kkraju
z powodu klesk elementarnych. Uchwalenie
wnioskéw komisyi.

Sprawozdanie komisyi gospodarstwa krajowego
0 popierania gospodarstwa rybnego w kraju.
Gtosy pp. Stojatowskiego, Brunickiego, Me-
cinskiego, Stapifnskiego, ponownie Stojatow-
skiego, Bobrzynskiego, Buynowskiego i spra-
wozdawcy Wisniewskiego. Uchwalenie wnio-
skow komisyi.

Whniosek naglacy p. Wilczkiewicza, o zasitek
dla gminy Wola rogowska pow. Dabrowskiego
na odbudowe zawalonej przez powddz szkoty.
Zatatwienie wniosku w pierwszem czytaniu.

Porzadek dzienny 43. posiedzenia.

(Poczatek posiedzenia o godzinie 10. minut
45. przed potudniem).

Przewodniczacy: J. E. Stanistaw hr.
Badeni, Marszatek krajowy.

Ze stroDy c¢. k. Rzadu:
dworu Witodzimierz hr. to§,
dowy.

Sekretarze: ks. Teodor Bokaczewski,
Kazimierz Lubomirski, Stanistaw Myciel-
ski, Mieczystaw Urbanski.

(Obecnych postow 116).

Marszatek. Sejm w komplecie. Posie-
dzenie otwieram. Protokoty 40 i 41 posiedze-
nia sg przyjete, poniewaz nie wniesiono prze-
ciw nim zadnych zarzutow.

c. k. radca
komisarz rza-

Prosze o odczytanie spisu petycyj.
Sekretarz p. Urbanski (czyta):

Spis petycyi wniesionych po dzieh 26.

pazdziernika 1903.

2456. L. s. 3469. Dyetaryusze Magistratu
krél. wolnego miasta Trembowli p. p.
Baworowskiego o0 zrownaniel poboréw
z dyetaryuszami rzgdowymi — do kom.
gminnej.

2457. L. s. 3470*4 Dyetaryusze kraj. szpitala
powszech. we Lwowie p. p. Onyszkie-

wicza j. w. — do kom. gminnej.

L. s. 3471. Dyetaryusze Wydziatu Rady
powiatowej we Lwowie p. p. Meruno-
wicz j. w. — do kom. gminne;j.

L. s. 3472. Dyetarysze Wydziatlu Rady

2458.

2459.

powiatowej w Stryju p. p. Frucht-
manna j. w. — do kom. gminnej.
2460. L. s. 3573. Magistrat miasta Grdodka

p. p. A Brunickiego o0 zatozenie
gimnazyum — do kom. szkolnej.

42. Posiedzenie z dnia 26. pazdziernika 1003.

Marszatek. Do tej
gtosu p. Brunicki.

petycyi zaig<h

Udzielono mu gtosu.

P. Brunicki. Wysoka lzbol Jezeli P?
zwalam sobie poprze¢ petycye o zatozen”
gimnazyum w Grdédku, to dlatego, ze UW®
zam ja za zupelnie stuszng. Miasto G°
dek nalezy do rzedu miast, objetych ustaw
z 13. marca 1889, ktére to miasta Praff!
wszystkie z wyjatkiem czterech, posiada),
szkoty $rednie. Przemawia za sprawg ™
i ta okoliczno$¢, ze ilo$¢ mieszkancow @&
chodzi do 15.000; wreszcie i to, ze prZ°
zatozenie gimnazyum w Grodku usunetoll
sie to wielkie przepetnienie w gimnazja®
Iwowskich.

Zdaje mi sig, ze tych kilka stow *?
starczy do poparcia tej petycyi, ktérg P°le
cam jak najgorecej wzgledom Wysokiej 1™
a pod wzgledem formalnym prosze o ode
stanie jej do komisyi szkolnej.

Marszatek. To sie juz stato. Prosze O
odczytanie dalszych petycyi.

Sekretarz p. Urbanski (czyta):

2461. L. s. 3474. Zwierzchno$¢ gminy Den?'
nysow pow. Tarnopol p. p. Koryto*1
skiego 0 bezprocentowg pozyczke .
kwocie 16.000 koron dla dotknietyO®
kleskg gradobicia— do Wyeziatu kra'
jowego,

L. s. 3475. Riess zam. Lech Amal}®
zona poborcy podatkowego w Zabm®)
p. p. Stojatowskiego o odprawe z W
tutu 9-letniej pracy w zawodzie na®'
czycielskim — do komisyi szkolnej-

2463. L. s. 3476. PolsKie Towarzysto gimaa”
styczne ,,Sokét" w Gorlicach p. p.
Skrzynskiego o subwencye — do Wy'
dziatu krajowego.

L. s. 3477. Gmina Zaszkéw pow. Lwo"
p. p. Olednickiogo, przeciw woscio*®
rentowym i biurom posrednictwa praw
— do komisyi biura posrednich
pracy.

L. s. 3478. Ta sama p.t. p. o uch*1®
lenie nowej sejmowej ordynacyi wybor'
czej — do komisyi reformy wyb°r
czej.

L. s. 3479. Ortowska Karolina, wdo**
po naucz. lud. w Buczaczu, p. po W
Czaykowskiego o podwyzszenie pen®
wdowiej — do komisyi szkolnej.

L. s- 3480. Petrycki Daniel, emeryl
naucz. lud. w Worochcie, p. p. Buy'
nowskiego o przyznanie lat stuzby 1,
drugie pieciolecie — do komisyi s«k01
nej

2462.

2464.

2465.

2466.

2467.
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L. s. 3484. Dyetaryusz magistratu No-
wego Sacza, p. p. Gledziuka o zréw-
nanie poboréw z dyetaryuszami rzga-
dowymi — do komisyi gminnej.

L. s 3485. Dyetaryusze Wydziatu
krajowego we Lwowie, p. t, p., j. W
— do komisyi gminnej.

L. s. 3486. Hentschel Edmund, dye-
taryusz magistratu w Kamionce strum.
p. t. p, j. w. — do komisyi gmin-
nej.

L. s. 3487. Blahaczek Juliusz, dyetar-
ryusz magistratu w Kamionce strum.
p. t. p., j. w. — do komisyi gminnej.

L. s.3488. Dyetaryusze magistratu Sta-
nistawowa p. t. p., j. w. — do komisyi
gminnej.

L. 8 3489. Wydziat powiatowy w Wa-
dowicach p. p. Tomaszewskiego w spra-
wie wynagrodzenia za podwody dla
urzednikéw i wojska — do komisyi
administracyjnej.

L. s. 3490. Oddziat Towarzystwa go-
spodarskiego w Stanistawowie p. t. p.
z poparciem petycyi Komitetu Towarz.
gosp. we Lwowie o podwyzszenie sub-
wencyj na cele kultury krajowej —
do Wydziatu krajowego.

L. s. 3491. Restauratorzy kolejowi p.
t. p. 0 wyjednanie u ministerstwa ko-
lejowego prolongaty kontraktéow dzier-
zawy do lipca 1904 — do komisyi
petycyjnej.

L. s. 3492. Rada gminna m. KolbuBzo-
wy p. p. Tyszkiewicza w sprawie bu-
dowy gmachu sadowego w Kolbuszo-
wej — do komisyi prawniczej.

L. s. 3493. Glinska Lucya, emeryt,
naucz, w Miklaszowie p. p. Buynow-
skiego o podwyzszenie emerytury —
do komisyi szkolnej.

L. s. 3494. Reprezentacya powiatowa
w Kolbuszowej p. p. Tyszkiewicza w

sprawie przeniesienia Sadu powiato-
wego z miasta Kolbuszowej do wsi
Kolbuszowej gdrnej — do komisyi

prawniczej.

L.s. 3495. Zakrzewskilgnacy, wiasciciel
dobr Czotkany p. Dolina p. p. Roz-
wadowskiego 0 zniesienie szluz w ma-
jatku br. Poppera do komisyi
wodnej.

L. s. 3496. Ten sam p. t. p. 0 regu-
lacye rzeki Swicy — do komisyi wo-
dnej.

L. s. 3506. WH1asciciele dbbr ziemskich
powiatu Ztoczowskiego, przez JE. Mar-
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szatka krajowego St. hr. Badeniego o

otwarcie stacyi kolei panstwowej w Zar-

wanicy dla ruchu towarowego — do

komisyi kolejowej.

M arszatek. Prosze oodczytanie inter-
pelacyi.

Sekretarz p. Urbanski (czyta):

Interpelacya

posta Krempy i towarzyszy do JW. Pana

Komsarza rzgdowego w sprawie dokonywa-

nych niewlasciwosci przez Wiadze polityczng

w Tarnobrzegu, przy wprowadzeniu okrego-
wych akuszerek.

W parafii Baranowskiej skiadajacej sie
z siedmiu gmin, wiadza polityczna ustanowi-
ta jedng akuszerke okregowag nazwjskiem
Kudtata z siedzibg w miasteczku Baranowie.
Gminy wchodzace w sktad okregu sg tak po-
rozrzucane terytoryalnie, iz jest nidpodo-
bienstwem, azeby dato sie zastosowac usta-
we o0 okregowych akuszerkach. Woystarczy
wykaza¢ odlegto$¢ gmin do miasteczka Ba-
ranowa a Wtadza rzadowa powinna przyjsc¢
do przedswiadczenia, ze jedna sita ani dwie
nie potrafig tam zadosy¢ uczyni¢ wymogom
ludzkosci. | tak: Dymitréow duzy jest odda-
lony 4 kilometry drogi od Baranowa, Sko-
panie 3 kilmetry, Przew6z ad Suchorzow
okoto 3 kilometry, Przew6z 4 kilometry, Do-
macyny 7 kilometrow, Maty Dymitrow 3 Ki-
lometry, Wola gotego 8 kim., Smykle Kua-
py 9 kim., Durdy 10— 11 kim drogi!

- Z tego okazuje sie, ze zaprowadzenie
tam okregu akuszerek o jednej sile przez
c. k. Starostwo jest niewlasciwe i naraza
ludno$¢ na ogromne uzasadnione trudnosci.
Gminy wspomnianej parafii wnosity zazalenia
niezadowolenia i brak zaufania kobiet do
akuszerki okregowej do c. k. Starostwa w
Tarnobrzegu ale niestety bezskutecznie. Nie-
ufnos¢ do akuszerki, Kudtata zwanej, pole-
gata na tern najgtowniej, iz odlegtos¢ jest
niebezpieczng w takich wypadkach, gdzie
potrzeba spiesznej pomocy, nastepnie, ze
taz akuszerka kazata sobie po 5 gulde-
now i wyzej ptaci¢, cojest na wsi niemozli-
wem z powodu ubdstwa i nedzy, jaka sie
tam znajduje, jak to zazadata od Antoniego
Durdy 25 zir. za trzy godziny czasu, dalej
ze taz akuszerka obchodzi sie z kobietami
w dziki spos6b, zada, by jej najpierw
dawano wodki, piwa, wina — a jako taka
dochodzi do faktu . . . dalej ze u Jana Ta-
deja, wzglednie przy Maryannie jego zonie
z Baranowa, nie uczynita zado$¢ obowigzkom
— i dziecko we krwi zbroczone zaraz po
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chrzcie zmarto, co skonstatowat Dr. Meller
a takze wie o tern tamtejszy Kks. proboszcz
w Baranowie, a stato sie to z koncem sty-
cznia 1903, wreszc:e, ze wspomniana aku-
szerka jest zydowka, do ktdérej jako takiej,
niewiasty czujg niezwykty wstret.

Oprécz tego zaznaczy¢ nalezy, ze obo-
wigzki akuszerki wykonuja o wiele bezpieczniej
i pewniej kobiety miejscowe, gdyz nie tylko,
ze sg w miejscu ale i do catkowitego wy-
zdrowienia znajdujg sie przy chorych nie-
wiastach, co owa obstuga jest niezbedna,
czego nie czyni okiegowa akuszerka, gdyz
po poradzie ucieka, zabrawszy pienigdze do
domu — pomimo, ze znajdujg sie wypadki,
iz kobiety pozostawione losowi sg same, ma-
ja mezébw na robocie w Ameryce, w Ostra-

wie i w Prusach a niejednokrotnie sg tak
biedne i znajdujg sie w takich okoliczno-
Sciach, ze tylko miejscowe kobiety obstuzyé

je moga.

C. k. Starostwo wiedzac o tern prze-
ciez dobrze, jakie skutki z zaprowadzenia
w tak rozrzuconych gminach okregowej aku-
szerki nastapi¢ moga, chciatlo podtrzymac
jej egzystencye, ktdrag sobie nieuczciwym
sposobem obchodzenia sie z kobietami pod-
kopata; toz starostwo na skarge Kudtatej
wszystkie kobiety tejze parafii Baranowskiej,
bez pardonu doraZznie poosadzano w are-
sztach w Tarnobrzegu. Zos'aty tedy uwie-
zione: Teresa Kubik z Morgébw ad Dymi-
trow, Maryanna Motyka z Dymitrowa duze-
go, Pogorzelska i Fidalska z Przewoza ad
Suchorzéw, Sieczkowa z Baranowa, Badurzy-
na ze Skopania, i zasgdzone po trzy korony,
jako zwrot kosztow Wijktoryi Kudtatej. Fa-
ktem jest, ze wlwczas t. j. dnia 3/6 1903,
kiedy c. k. Starostwo zawezwato wspomnia-
ne kobiety do ich ukarania, Agnieszka Piat-
kowa z Dymitrowa duzego znajdujaca w ta-
kiem . . . polozeniu bez nalezytej obstugi,
gdyz zadna z kobiet miejscowych, bojac sie
podobnej kary, narazie ratunku dac¢ nie chcia-
ta, niemal, ze nie przeptacita zyciem. Po6t
dnia znajdowata sie w strasznych chwilach,
btagajgc o pomoc swe sasiadki, zanim uczy-
nity zados$¢ obowigzkom potozniczym.

Faktem jest, ze Antonina Durda z Dy-
mitrowa duzego po potogu bylaby zmaria,
gdyby nie Maryanna Motyka, ktora przed-
siewzieta opieke swg z milosierdzia, przez
kilka dni stuzac chorej, kiedy to akuszerka
okregowa po przejsciu kryzysowem . . . na-
tychmiast uciekta, a widzac niebezpeczen-
stwo, nie pokazata sie. Tak samo mato nie-
przeptacita zyciem zona J6zefa Pigtka z Dy-
mitrowa, ktdry lezat chory, przez co nie byt
w stanie do okregowej akuszerki, o 3 Kilo-
metry oddalonej sie udaé, az dopiero z mi-
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tosierdzia kobiety miejscowe chorg sie

ty, pomimo kary, jakg otrzymaly. Fakte®
jest, ze akuszerka okregowa niedoSwiadcz®'
niem swem okazata swe zdolnosci u
Gorazdziny z Kota ad Dymitrow maty, skdd)
musiano posta¢ po Maryanne Motyczvuel
tejze pomocy, jako nie egzaminowanej, Got®
zdzina zawdziecza swoje zycie. Faktem &’
ze w ten sam dzien t.j. 3. czerwca b. r"
kiedy osadzono kilka kobiet w wiezieni®
Tarnobrzeskiem mogtaby tak samo jak 10
w jednym z poprzednich ustepéw podniesi0
no, zona Stepnia znajdujagcego sie w AmeiT
ce, znajdujac sie bez opieki, trupem zosta¢
gdyby Katarzyna Wodniowska ze RuchorzO'
wa nie przyszta tejze z mitosierdzia opieka
Faktem jest, jak zeznata Roza Kirschenbaui®!
ze egzaminowana akuszerka Kudtata PI*
Sarze Salzman, nie byfa zdolng niesienia R®
mocy potoznicy, skoro postano po Dra Me*
lera, ktdry skonstatowat, iz wszystko bi®
w nalezytym porzadku i bez doktora oex®
sie mogto.

Z tych tedy powodow, zapytujg podpl
sani JW. Pana Komisarza rzagdowego:

1. Czy mu jest wiadomem o podobne®
postepowaniu c¢. k. Starostwa w TnmnO'
brzegu.

2. Czy nie uznaje za stosowne to ?8
rzadzenie i inpretowanie w podobny sposo®
ustawy utrzymaé, dopéki do dostatecznej i}0'
§ci egzaminowanych akuszerek nie dojdzie®

3. Czy nie uzna za stosowne c. k. Wi8
dze polityczne w kraju, jako organa Mu po™
wiadne okdélnikiem pouczy¢ o wzglednem tra-
ktowaniu podobnych przekroczen.

4. W jaki sposdb uzna krzywde kobie'
tom wiezionym wynagrodzié, a wspomniat?
akuszerke z powyz przytoczonych faktow d®
surowej odpowiedzialnosci pociggnac.

Lwéw 26. pazdziernika 1903.

Interpelant
Franciszek Krempa w. "=
Bojko, Wilczkiewicz, Mogilnicki, Staruch
Ostapczuk, Stapioski, Stojatowski, Szwe®’

Bohaczewski, Huryk, Barwinski, Szajer, Ole'
$nitki, Wiktor Skatyszewski, Barabasz.

Interpelacya
do
Wysokiego c. k. Rzadul
Juz od diuzszego czasu miasto ZAMIG®

i pobliskie gminy starajg si¢ o zatozeni®
szkoty realnej w miescie powiatowem Zywe®’
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*  Zwazywszy, ze taka szkota w mieScie
fjwcu dla tamtejszej okolicy fabrycznej jest
Dezbednie potrzebna i pilna.

Zwazywszy dalej, ze gmina Zywiec na
ptozenie tej szkoty deklarowata sie 100 ty-
88y K. ztozyc.

Zapytuja, przeto podpisani, kiedy YW-
°ki c. k. Rzad przystapi do zatozenia szko-
v realnej w Zywcu ?

Lwow, dnia 26. pazdziernika 1903.

Interpelant:
Szwed w. r.

Milczkiewicz, Krempa, Kramarczyk, Romano-
Buynowski, Mogilnicki, Barabasz, Hu-
Ostapczuk, Stojatowski, Szajer, Oles$ni-
cki, Staruch, Potoczek, Bohaczewski.

Sekretarz p. Bohaczewski (czyta):

Interpelacija
do Wyditu krajewoho.

Reskryptom z 7. zowtnia 1903 r. cz.
3387 wydaw Wydit powitowyj w Stryju do
ADohych zwerchnostej bromadskych Stryj-
8*oho powitu nakaz, szczoby w kancelarijach
Jjfomadskych ne widbuwaty sia zasidania wy-
?>hw czytaten Pro$wity, w tych hromadach
IstnU yczi zahorozujuczy naczalnykam
froniad dotycznych strohoju otwiczalnosteju,
Jesstyby sia dalsze se mato dijaty.

Reskrypt takyj oderzaty miz yuszymy
*Werchnost.y hromadski w Zutyni i tukawycy
Wyznij. Zarjadzenie toje jest bezprawnem
°binezeniem kompetencyji) zwerchnostej hro-
J&adskych i hromad samych, bo dyspozycyja
*°katem kancelaryji hromadskoji natezyt wy-
kluczno do reprezentacyji hromadskoji — a
?arjadzenie se Wyditu powitowoho w Stryju
Jest’ tysze prosto nyskoju sekaturoju, wymi-
tegoju na toje, szczoby spynyty ruch pros$wit-
°yj w dotycznych hromadach, kotra to cii
z°wsim ne prynosyt’ czesty tym Wyditom
Pcwitowym, obowigzanym stojaty radsze na

Porozy proswity — jak unemoziywlaty jeji
8yrenie.
Z toji pryczyny zapytujut’ pidpysani:

Lzy zwistne jest” Wysokomu Wyditowy kraje-
ftomu se postupowanie Wyditu powitowoho
N Stryju? a riwnoczasno prosigt’ o znesenie
z urjadu seho zarjadzenia ta pouczenia Wy-

powitowoho, szczoby podibnych bezpraw-
nych i z obowiazkamy wilasty autonomicznoji

nezhidnych zarjadzen, na buducze ne wy-
nawaw. Interpelant:
Korol
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Stojatowski, Krempa, Stapinski, Bohaczew-

skyj, Szajer, Huryk, Mazykewycz, Szponder,

Ostapczuk, Bojko, Kramarczyk, Szwed, Bara-
basz, Staruch,

Marszatek. Interpelacye te odstgpie
p. komisarzowi rzagdowemu, wzglednie Wy-
dziatowi krajowemu. P. Wodzickiemu udzieli-
tem 4-dniowego urlopu.

Przystepujemy do porzadku dziennego:

»,Dalszy ciag rozprawy nad sprawozda-
niem komisyi bankowej w sprawie zmiany,
statutu Banku; krajowego.

Dyskusya ogo6lna nie, zostala jeszcze
zamknietg. Czy zada kto gtosu?

P. Schatzel: Prosze o gtos.
Marszatek: Glos ma p. Schatzel.

P. Schatzel: Wysoka Izbo 1 Rozszerze-
nie dziatalnosci Banku krajowego na ten
nowy zakres, a mianowicie na kredyt melio-
racyjny, niewatpliwie powita kazdy w tej
Izbie jak najchetniej; byfa bowiem pod tym
wzgledem luka dotkliwa tak dla rozwoju prze-
mystu, jakotez wszedzie tam, gdzie chodzito
0 zaspokojenie chwilowego kredytu. Ogét byt
zdany na kredyt pokatny, lub niesumiennych
instytucyi finansowych.

Jednakowoz jezeli kredyt ten ma nale-
zycie spetnia¢ swoje zadanie, musi by¢ udzie-
lany w sposéb nader ogledny i swemu celowi
odpowiedni. Z przyjemnosciag widze, ze majg
tu byé zaspokojone rozmaite potrzeby,
ktore dotad odpowiedniego kredytu nie miaty
1 sadze, ze we wszystkich ogniskach miast
wiekszych przy pomocy tego kredytu, ruch
budowlany sie wzmoze. Widze go chetnie i
w przemysle, bo nie jedna my$l podniesienia
tego przemystu ucierpiata niewatpliwie i juz
w zasadzie zostata umorzong wskutek tego,
ze zdrowym kredytem nie mogta sie postu-
giwac. '

Dalej wielkie znaczenie ten kredyt be-
dzie miat przy parcelacyi, bo ruch parcela-
cyjny wiele ucierpiat na brak kredytu. Tu
jednak pozwole sobie zauwazyé, ze kredyt
ten powinien byé udzielany o tyle oglednie,
aby uwzglednia¢ przedewszystkiem podnie-
sienie rzeczywistej wartosci majatku. Cat-
kiem za stuszne uwazam ulokowanie tego
kredytu tam, gdzie sie rozchodzi o zatoze-
nie gorzeld, krochmalni i tym podobnych
zaktadoéw. Ale nie moégtbym sie zgodzi¢ na
te mysl, ktorg wyczytatem w sprawozdaniu
Wydziatu krajowego, aby udzieli¢ tego kre-
dytu tam, gdzie sie rozchodzi o zakupno
inwentarza. Inwentarz nie podnosi warto-
Sci majatku w sposéb trwaly, nie za-
pewnia tej trwatosci do chwili realizacyi
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pozyczki i obawiam sig, aby to nie przeobra-
zito sie w rozszerzenie kredytu czysto hipo-
tecznego, ktoryby nie miat tego ubezpiecze-
nia $cisle pupilarnego, jakim sie wilasnie
kredyt bankowy cieszy¢ powinien. Moja
uwaga jest o tyle usprawiedliwiona, ze jest
to uzasadnione praktyka og6lng, co do kre-
dytu hipotycznego dotychczas udzielanego.
Warto$¢ majatku w chwili udzielenia kre-
dytu, zupetnie odmiennie przedstawia sie
w chwili, gdy roéwnowaga majatku sie zwi-
chneta i gdy przychodzi do realizacyi po-
zyczki. Skladajg sie na to rozmaite czyu-
niki; raz kultura majatku, budynki i stan
ich, odpowiedni sposoéb administracyi
wszystko to z chwilg zwichniecia réwnowagi
ustaje i zmienia sie, wywierajagc wptyw de-
cydujacy na wartos¢ majatku, ktdéra nawet
tych 50 o/0 nie przedstawia w chwili reali-
zacyi. Dodam do tego, ze nowa ustawa eg-
zekucyjna zajmuje stanowisko raczej zyczliwe
dla dtuznika, niz dla wierzyciela i pod tym
wzgledem nie czyni réznicy chocby dla pier-
wszorzednych instytucyi finansowych, wsku-
tek czego realizacya pozyczki nie raz trwa
lata i gdy instytucya przechodzi do $cia-
gniecia swej pretensyi, to pretensya ta
wskutek narostych annuitetow niepomiernie
urosta, gdy z drugiej strony warto$¢ majatku
sie obnizyla. Tym wszystkim niedogodno
Sciom ma zapobiedz reguta, ktéra ma za za-
danie wytkng¢ cel, na jaki taka pozyczka
ma stuzy¢; ma przestrzega¢, aby pozyczka
odpowiednio byfa uzytg i stwierdzi¢ to przy
wspotuczestnictwie Banku i Wydzialu kra-
jowego.

Mam pewnos$¢ i zaufanie, ze obydwie te
instytucye spetniag swe zadanie i zaznaczam
po tych uwagach, ze za wnioskiem komisyi
bede gtosowat.

Pozwole sobie teraz jeszcze wypowie-
dzie¢ kilka stow o wniosku p. Kolischera,
zmierzajgcym do tego, aby ewentualnie dla
zaspokojenia tego kredytu stworzy¢é nowy typ
obligacyi. P. Kolischer obawia sie, ze wsku-
tek wycofania gotowki owych 5 milionéw
moze by¢é unieruchomionych, przez co w ogél-

nosci bank w naturalnym swym rozwoju
maégtby by¢ hamowanym. Ja bym tej obawy
nie podzielat dlatego, ze uwazam, iz Bank

rozporzadza dostatecznym kapitatem obroto-
wym. Wszak posiada przedewszystkiem 7
milionéw kapitatu zakladowego, a ponadto
obecnych kapitatéw, jak dowodzi bilans ban-
kowy z roku ostatniego, w asygnatach, ksig-
zeczkach kasy oszczednosci, czekach i ra-
chunku biezacym 30 milionéw, razem wiec
okoto 40 milionéw gotowki. Jezeli zatem na-
wet z tego kapitatu, ktérym rozporzadzaj
wycofa 3 miliony, to mimo to nie dozna za-l
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dnej trudnosci w normalnych swych kredyto-
wych funkcyach. Ponadto zdaje mi sie,
kapitat przeznaczony na cele inwestycyjne)
jest stosunkowo zbyt maty, aby dla nieg®
wytwarza¢ nowy typ obligacyi; nie bytoby t°
moze dalej wskazanem dlatego, ze oblig®
cyete nie miatyby popytu u publicznoscil
pytam sie w koncu, czy nie wplynetoby tO
na obnizenie innych obligacyi dotychczaso*
wych ?

Dlatego os$wiadczy¢é sie musze przecie
wnioskowi p. Kolischera.

P. Kolischer. Prosze o glos.

Marszatek. Glos ma p. Kolischer.

P. Kolischer. Wysoka Izbo 1 Zaiste nie
zabieratbym gtosu w tej dyskusyi jeszcze
raz, bo nie jest mojg rzeczg chetnie duzo
mowic; a jezeli mimo to na kilka minut che?
uwage pandéw okupowaé, to czynie to dlate*

go, aby mysl, ktéra poruszytem i pod Swi®
ttg rozwage panow poddatem, jeszcze r®
przedstawic.

Zdawato mi sie, ze w tej stylizacyi,

jak mys$l te podatem, nie wymaga ona obro-
ny dla tego, poniewaz mysli mojej nie po-
stawitem, jako postulatu, ktéry ma by¢ 2
dzisiejszg uchwalg zwigzany, tylko jako mysl,
ktérg Sejm poleca Wydziatowi krajowemu do
rozwazenia z tem, aby na najblizszej sesyi
sejmowej, a wiec moze za rok Wydziat kra-
jowy rezultat tej rozwagi Sejmowi przedsta-
wit. Bylem wiec w mojej stylizacyi ogledny
i ostrozny i chocby mysl, ktérg poprzedni
moéwca poruszyt, byla zupetnie stuszna, cze-
mu jednak stanowczo przecze, to w tej sty-
lizacyi podana moja rezolucya moze byc
przez Sejm przychylnie przyjetg. Ale zdaje
mi sig, iz krytyka mojej mysli, jak to po-
przedni méwca uczynit, nie jest stuszna, ®
to z powoddw nastepujgcych:

Aby panom przypomnieé, co moéwitem,
powtérze to w 2 stowach: powiedziatem, ze
Bank ma podiug swego wiasnego przedsta-
wienia, wiasnego majatku 5 milionéw koron
mobile; powiedziatem, ze zaden racyonalnf
bank nie moze sie ze swego wilasnego ma-
jatku ogatacaé; jezeli za$ tak jest, to nie
wolno temu bankowi pozby¢ sie catego swe-
go mienia, rozpozyczajac je na 5, 10, czy
20 lat i podtug wszelkich prymitywnych za-
sad ekonomii politycznej i pierwiastkow ban-
kowosci, jezeli sie taki kredyt udziela, musi
sie wyciggnag¢é konsekweneye w ten sposob,
ze w zamian za to bank musi sie wlasnym
swym kredytem poratowac; i bank nie moz0
powiedzie¢: ja mam swoje zobowig»anig
wobec publicznosci ptatne za 30 lub 60 dni
i a conto tych zobowigzan wystawiam obli'
gacye ptatne za 10 albo 15 lat, bo to je3*
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Przeciwne wszelkim zasadom solidnosci, a

ie solidno$¢ w calem naszem zyciu
&jspodarczem chcemy utrzymac¢. Dla tego,
gdybysmy to przyjeli, co dzi§ jest na po-
rz$dkn dziennym, bez stworzenia réwnocze-
8nego nowego typu obligacyi, to — utinam
telsus vates sim — robimy pierwszy krok ku
Pochylej drodze.

Musze to powiedzie¢ tembardziej, ze
Wh 5 milionéw koron, ktére Bank krajowy
tebo mobilne wykazuje, nie mozna bra¢ w
jatem tego stowa znaczeniu, gdyz wykaza-
te®, ze nasze zycie gospodarcze jest tego
rodzaju, ze u nas — zeby to wyraznie po-
siedzie¢c — weksel nie jest tem, co w Euro-
Ple weksel znaczy, ze u nas weksel nie zna-
Cy to, ze sie ten weksel w trzy miesigce
* dato ptaci, tylko, ze sie ten weksel na
rzy miesigce a dato prolonguje.

(Glosy: Bardzo stusznie J)

Jezeli to wynika z naszego zycia go-
spodarczego, to nie wolno nam robi¢ takich
bonstrukcyi intereséw, ktéreby ze stanowiska
Arowego ekonomisty nie byly racyoualne i
&lidne.

Jezeli poprzedni pan moéwca powie-
dziat, ze przez wytworzenie nowego typu ob-
b% sie typ poprzedni, to nie jest to shu-
Sme, bo jezeli sie mojg formutke przyjmuje,
Swaraucye kraju, to zdaje mi sie, ze ta
parancya jest tyle warta, co kazdy inny
typ Banku krajowego. Skonczytem. (Brawa).

JE. p. Abrahamowicz. Prosze o gtos.

Marszalek. Gtos ma JE. Abrahamo-

"'dcz,

JE. p, Abrahamowicz. Wysoka lzbo!

W przemdéwieniu
tylko do kilku uwag.

mojem ogranicze sie

Dodatek wniesiony przez p. Kolischera
bie przesadza w zupetnosci decyzyi ani Wy-
sokiego Sejmu, ani nawet Rady nadzorczej
«&nku krajowego.

Zada on jedynie i wylacznie, azeby na
Podstawie uchwaty, ktéra prawdopodobnie w
Joysl sprawozdania komisyi bankowej zapa-
dnie, dyrekcya Banku, wspdlnie z Rada nad-
z°rczg, ewentualnie z Wydziatlem krajowym,
Ustanowita si¢ nad tem, czy nie datoby sie
Pewnego rodzaju papierow wprowadzi¢, kto-
zby niejako byty pokryciem dla owych pie-
niedzy, ktére na podstawie zupeinie innego
bfed)l/éu, Bank krajowy stronom udzielaé

Mnie sie zdaje, ze ten wniosek niczem
IDnem nie jest, jak wnioskiem o znaczeniu
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koniecznej przezornosci i dlatego wniosek
ten jak najgorecej poprze¢ musze.

A przy tej sposobnosci, skoro juz jestem
przy stowie, pozwole sobie zauwazy¢, ze sto-
sunki w jakich instytucye nasze finansowe o-
becnie sie znajduja, nie sg owymi stosunkami,
na ktérych trwato$é zawsze liczy¢ mozna.

Niedawno, lat temu trzy, cofnijcie sie
panowie wstecz i przypomnijcie sobie, w ja-
kich trudnosciach instytucye nasze finansowe
byty nietylko co do realizacyi swoich obli-
géw i listow zastawnych, ale réwniez co do
gotéwkowej konstelacyi.

Te stosunki falujg, one sie powtarzajg
i wystepujg w rozmaitych formach”® konkre-
tnych co lat kilka.

Instytucye nasze przyjawszy obowigzki,
muszg sta¢ na tem stanowisku, ze te stosun-
ki sie zmieniaja i dlatego przezorno$¢ jest
wskazana.

Tego przestrzega wniosek p. Kolischera
i dlatego za nim gtosowa¢ bede (Brawa).

Marszatek. Czy zada jeszcze kto
gtosu? (Nikt). Rozprawa og6lna zamkn eta.

Glos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca
Sejmie!

poset Hupka. Woysoki

Przedewszystkiem zaznaczy¢ musze, ze
zaden z szanownych moéwcow, Kktérzy w tej
dyskusyi gtos zabierali, nie wystepowat prze-
ciw tym zmianom poszczeg6lnych postano-
wieni statutu Banku krajowego, jakie obecnie
komisya Wysokiemu Sejmowi do uchwaly
przedktada.

P. Kolischer w przedwczorajszem prze-
mowieniu zaznaczyt nawet wyraznie, ze kre
dyt taki jest pozadany i ze ten kredyt przez
0go6t z radoscig przyjety bedzie.

Zwrocit tylko p. Kolischer uwage na
prymitywng i znang powszechnie zasade ban-
kowosci, polegajacag na tem, azeby zachowang
byta ruchomos$¢ $rodkéw i ruchomos$é kapi-
tatow.

Dlatego nie sprzeciwiajgc sie uchwale-
niu przedtozonych wnioskéw, proponowat p,
Kolischer przyjecie rezolucyi, ktéraby data
Wydziatowi krajowemu mozno$¢ rozpatrzenia,
czy ewentualnie obecnie wprowadzi¢ sie ma-
jace pozyczki, nie moglyby by¢ zamienione
na pozyczki w obligach hipotecznych, przez
sprzedaz ktorych uwiezione kapitaly kazdej
chwili zmobilizowane by¢ by mogty.

Przeciw tej rezolucyi, ktérg popart

réwniez JE. Abrahamowicz, jako podyktowa-
nej rozumng przezornoscig, nic mie¢ nie mo-
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ge i w imieniu
muje.

komisyi bankowej jg przyj-

Przypomnie¢ tylko musze, ze komisya
bankowa w sprawozdaniu swojem potozyta
silny nacisk na tg wilasnie potrzebe rucho-
mosci $rodkéw i ruchomosci kapitatéw, na co
p. Kolischer w obu swoich przemoéwieniach
zwrocit uwage.

Jednakowoz przyjmujac te rezolucye,
musze zarazem wypowiedzie¢ zdanie, ze nie
zupetnie obawy p. Kolischera podzielam i
pod tym wzgledem zgadzam sie wiecej z p.
Schatzlem.

Wedtug zgdania komisyi bankowej w
sprawozdaniu zawartego, klucz do oznaczenia
maksymalnej wysokosci tych pozyczek nowe-
go typu, oznaczony ma by¢ na podstawie
stanu wkiadek oszczednosci w Banku krajo-
wym.

Doswiadczenie za$ nas poucza, ze ten
stan wkiadek jest wielkosciag mniej wiecej
stata, rosuocg normalnie a nie wykazujaca
zadnych znaczniejszych znizek.

Otoz, jezeliby nawet pewien, chocby
znaczny procent tych wkiadek w pozyczkach
tych byt uwieziony, to niebezpieczenstwa nie
ma, zwilaszcza, ze Bank krajowy posiada 5
milionéw ruchomych wiasnych kapitatow.

Musze réwniez przypomnieé, ze regula-
tyw dla kas oszczednosci, istniejagcy od rokit

1844, i dotychczas nie zmieniony, nietylko
pozwala ale nakazuje lokowanie znacznej
czesci fundusz6w kas na hipoteki; n. p.

Iwowska kasa oszczednosci moze lokowaé na
hipoteke 60% swoich wkladek.

Jezeli wiec nie zachodzi obawa co do
kas oszczednosci, to nie sadze, zeby zacho-
dzi¢ mogta co do Banku krajowego.

Musze tez, zgodnie z p. Schatzlem wy-
razi¢ watpliwos¢, czy ewentualnie takie obli-
gacye, ktore bylyby jakby listami zastawnymi
drugiej kategoryi, nie statyby zbyt nisko
w kursie i czy przez to biorgcy pozyczke, po-
noszac strate na kursie i koszta konfekcyi, nie
wyszliby znacznie gorzej. Jest, prosze Pandw,
faktem, ze bardzo wielu zaréwno rolnikéw,
jak i przemystowcow dla wprowadzenia cat-
kiem zdrowych inwestycyj, na te pozyczki
czekaja; dlatego wprowadzenie tego typu jest
potrzebne i interesem ekonomicznym kraju
wskazane.

Miejmy zaufanie do dobrych tradycji
Banku krajowego, ze te nowe kredyty z prze-
zornoscig udzielane beda i ze zdrowy stosu-
nek miedzy czeScig kapitatbw unieruchomio-
nych a ruchomych, nadal zachowanym zo-
stanie.
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Poczuwam sie jeszcze do niezbyt mite2n
obowigzku reagowania cho¢ w kilku stowac
na przemoOwienie p. Stapinskiego. ZaWgd®
podziwiatem te pewno$¢ siebie z jakg Pose
Stapinski, zabierajac gtos w najrozmaitszyO®
fachowych kwestyach, swojg rzadka we wszy*
kich kierunkach fachowa wiedzg sie poPl
sywat. | tym razem, jak to czesto bywa, **
powiodio sie p. Stapifskiemu, gdyz wywodo
poprzedniego moéwcy nie zbyt dobrze zroz®
miat. Jezeli bowiem wyrazit réwnoczesn’
obawe o ptynnos$¢ kapitatdw bankowych, oba'
we, czy przypadkiem kapitat zakfadowy bana
nie zostanie nadmiernie uwieziony w ty®
pozyczkach, a rownocze$nie osSwiadczyt sI*
przeciw kluczowi komisyi a za kluczem Pr*
ponowanym przez zarzad Banku, to jeS
w tem wkazdym razie jaskrawa sprzeczno®L
gdyz wiasnie komisya proponowata i®D*
klucz, azeby nie bylo na zewnatrz jakiejkO*
wiek watpliwosci, jakoby stawiano prog®8®
unieruchomienia kapitatu zaktadowego Bank0,
Ale to nie dosy¢ 1 P. Stapinski posunagt swoj
obawy dalej i w inuym Kkierunku. Wyra*l
bowiem przekonanie, ze ten kredyt pr*e
tych, ktérzy beda zniewoleni z niego kora)'
sta¢, w celach komsumcyjnych naduzywac)
bedzie.

Nastepnie zauwazyt p. Stapinski, ze
wskazowki, jakie komisya co do zabezpieczO
nia odpowiednego uzycia tego kredytu prze
pozyczajacych proponuje, mianowicie ten sp°”
s6b, azeby na melioracye wyptacono pienit
dze wprost przedsiebiorcy za asygnatg WO
zyczajgeego, ze ten spos6b na nic sie &
przyda, bo pozyczajacy porozumie sie z przo®
siebiorcg i weZmie pienigdze z jego rak b°
wykonania melioracyi.

Z tego miejsca musze zastrzedz

przeciw temu, azeby nie ciska¢ tu niczem °I
uzasadnionych podejrzen.

Tu musiataby by¢ chyba jaka$ oszukaj
cza spotka i nie wiem na jakiej podstgp’
mozna przedsigbiorcom melioracyjnym i
Scicielom ziemskim juz z goéry co$ podobni
imputowac.

Jezeli p. Stapinski zawsze z pewnt
dumg wykazuje, ze w tym kraju dziejg s*f
naduzycia, a obecnie jeszcze na przyszio*

takie naduzycia prorokuje, to jest szczeg0
niejszego rodzaju szowinizm narodowy. *e
to specyaluos¢, ktorej postowi Stapinskie®&
nikt nie pozazdrosci.

Co do sprawy, ktorg tu poruszy*, f
Szajer, mianowicie sprawy kredytu wiosci8
skiego, to zauwazy¢ musze, ze to jest dzi®
rzecza, ze wiasnie ci, ktdérzy stawiajg PI
gram wykupna wszystkich diugéw chtopak®
przez Panstwo, upominajg sie teraz o ob
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& Wymiar kredytu dla wiloscian. Jest to
grzecznoscig, b° nie przypuszczam, by p. Sza-
Jr°wi chodzito o to, aby wioscianom jak
Mieksze zadtuzenie sie umozliwi¢ w tern
przekonaniu, ze czy wieksze, czy mniejsze
ugi tak przez skarb Panstwa niebawem
Morzone zostang.

Na tem koncze i prosze Wysoka lzbe
> Przyjgcie  wnioskéw komisyi bankowej.
Wawa).

., P. Marszatek. Przystepujemy do dy-
zusyi szczegOtowej. Prosze p. sprawozdawce
'sczytaC pierwszy wniosek.

Sprawozdawca p. Kupka (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

I. 8§ 2. statutu Banku krajowego w do-
jChczasowem swem brzmieniu uchyla sig;

. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
jWa kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
jWa, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
Whiosek, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢).
est przyjety.
Sprawozdawca p. Hupka (czyta):

. Il. Ten 8 2. ma brzmie¢, jak naste-
wje:

t »Zaktad ten ma gtowng siedzibe we
Nowie. W swojej pieczeci uzywa¢ ma herbu
jajowego z powyzszg nazwg w obwaodce,
“rnia banku krajowego po polsku: ,Bank
JFajowy Krolestwa Galicyi i Lodomeryiz Wiel-
®&n Ksiestwem Krakowskiem" ; po rusku:
»uank krajewyj Koroliwstwa Hatyczyny i Wo-
.cymyryi z  Welykym Khniazestwom Kra-
ANgkym*; po niemiecku; ,,Landesbank des
onjgreiches Galizien und Lodomerien mit
Jj& Grossherzogthume Krakau®; po fran-
j ®u; MBanque de royaume,de Galicie et
°uoi ierie avec la grand duche de Cra-
t Me* podpisywang bedzie przez dwoch dy-
ktoréw lub przez jednego dyrektora i je-
ego prokurzyste".

*

tad

Marszatek. Rozprawa otwarta, czy

Stosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
rozprawa zamknieta przystepujemy do
2 glosowania. Kto przyjmuje ten wniosek
igty 6 podnies¢. (Wiekszosc). Jest przy-

J
Sprawozdawca p. Hupka (czyta).

I11. Sejm uchyla w 8. 3., rozdziale D),
lj. mOu Banku krajowego ustep o0znaczony

i' O w jego dotychczasowem brzmieniu
o*hwala, iz w 8 3. rozdziale D), ustep
wazony lit. f) ma odtad brzmie¢, jak na-

SPuje;
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»,Udzielanie pozyczek na skrypta no-
taryalne:

a) gminom i powiatom, kasom pozy-
czkowym, gminnym i powiatowym, stowarzy-

szeniom zaliczkowym i innym opartym na
ustawie z dnia 9. kwietnia 1873 roku Dz.
u. p. Nr. 70 oraz kotom kredytowym,

(3 osobom prywatnym za hipotecznem
ubezpieczeniem".

M arszatek. Rozprawa otwarta, czy zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta, przystepujemy do gtoso-
wania. Kto przyjmuje ten wniosek, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Hupka (czyta):

IV. Sejm uchwala:

1. W 8 3. rozdziale D) statutu Banku
krajowego po ustepie oznaczonym lit. m) no-
wy ustep, ktory brzmi:

»N) przyjmowanie poreki za kredytowa-
ne przez Rzad podatki spozywcze" ;

2. W § 80. statutu Banku krajowego
jaao drugi ustep tego 8. ustep, ktory brzmi:

»,Bank krajowy udziela¢ bedzie pozycz-
ki na akta no.taryalne osobom prywatuym
jednak tylko za hipotecznem ubezpieczeniem
i w my$l przepiséw, ktdre uchwali Rada
Nadzorcza na wniosek Dyrekcyi a zatwierdzi
Wydziat krajowy" ;

3. W §. 94,
nowy (trzeci) ustep tego
brzmi :

statutu Banku krajowego
paragrafu, ktory

»,Rada nadzorcza wydawa¢ bedzie in-
strukcye co do przyjmowania za kredyty po-
datkowe poreki, utozone dla kazdego rodza-
ju podatkéw osobno".

Marszatek. Rozprawa otwarta. Gzy
zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta, przystepujemy do

glosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, ze-
chce reke podnies$¢. (Wiekszos¢). Jest przy-
jety.

Sprawozdawca p. Hupka (czyta):

V. Sejm uchyla w § 109 rozdziale D)
ustep oznaczony liczbg 10 w jego dotychcza-
sowem brzmieniu i uchwala, iz ustep ten. ma
Brzmie¢, jak nastepuje:

»10 Uchwalenie przepisow o udzielaniu
pozyczek na skrypta notaryalne osobom pry-
watnym (8. 80. ust. 2.) wydawanie instrukcyi
co do przyjmowania poreki za kredyty po-
datkowe (8. 94.) i wydawanie instrukcyi co
do interesbw ze stowarzyszeniami zarobko-
wemi i gospodarczemi (8. 96)“.

300
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Marszalek. Rozprawa ocwarta. Gzy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Przystepujemy do
gtosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, ze-
chce reke podniesé. (Wiekszosé). Jest przy-
jety.

Sprawozdawca p. Hupka (czyta) :

»VI. Sejm uchyla w 8 112. 3tatutu
Ganku krajowego ustep oznaczony liczbg 6.
w jego dotychczasowem brzmieniu i uchwala,
ze ustep ten ma brzmie¢, jak nastepuje:

.0 Zatwierdzenie przepisow o udziela-
niu pozyczek na skrypta notaryalne osobom
prywatnym (8. 80) i instrukcyi o wykonaniu
przedsiebiorstw melioracyjnych (8. 94)“.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Gzy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Przystepujemy do
gtosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, zechce
reke podnie$¢. (Wiekszos¢). Jest przyjety.

Jest jeszcze rezulucya p. Kolischera,
ktéra opiewa (czyta):

Sejm poleca Wydziatowi kraj., aby wzigt
pod rozwage, czy wobec zmiany osnowy §-fu
80 statutu Banku krajowego nie zachodzi
potrzeba stworzenia nowego typu obligacyj
bankowych majacych sie emitowa¢ na pod-
ktad wierzytelnosci pochodzacych z pozyczek
gotowkowych na akta notaryalne przez Bank
krajowy udzielanych.

Rozprawa  otwarta, czy zada kto
gtosu ?  (Nikt). Gdy nikt gtosu nie za-
da, rozprawa zamknieta, przsytepujemy do
gtowania. Kto przymuje te rezolucye, zechce
reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest przyjeta.

Z kolei nastepuje:

Sprawozdanie komisyi agrarnej o wnio-
sku p. Rutowskiego w sprawie wydania usta-
wy paicelacyjnej. Sprawozdawca p. Rutowski
ma gtos:

Spuawozdawca p. Rntowski
czyta¢ sprawozdanie).

(zaczyna

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. Sprawozdawcy od czytania sprawo-
zdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia p.
sprawozdawcy od czytania sprawozdania. Kto
sie z tym wnioskiem zgadza, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos€). Whniosek jest przyjety.
prosze o odczytanie wniosku.

Sprawozdawca p. Rntowski (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalié¢ :

Poleca sie Wydziatowi krajowemu, aze-
by wypracowat i na najblizszej sesyi sejmo-
wej przedtozyt projekt ustawy parcelacyjnej,
ktéraby unormowata z punktu widzenia in-
teresu publicznego sprawe parcelacyi, okres-

42. Posiedzenie z dnia 26. pazdziernika 1903.

lita warunki pod jakiemi parcelacya ma by.
uznang za odpowiadajgcg temu intereso
publicznemu, zapewnita dla takiej parcelacj
uproszczenia i udogodnienia procedury i ®a.
nipulacyi parcylacyjnej oraz zapewnita jel
ulgi nalezytosciowe i stemplowe.

M arszatek. Rozprawa og6lna otwart*
Czy zada kto gtosu?

P. Olesnicki. Proszu o hotos.

M arszatek. Glos ma p. Olesnicki.

P. Oles$nicki. Wys. Palato! SprawQ'
zdanie komisyji dla reform agrarnych, n8
tut predtozene, stanowyt preludjum do n®”
woji ustawy agrarnoji, a szczo kwestya agr®”
na u nas nynka stanowyt faktyczno znacz®*
i znaminnu czast’ kwestji suspilnoji —

i do zakona o charakteri socyalnym.

pry generalnoji debati nad zakonom o blU’
rach poserednyctwa praci, maw ja czest
tij Wys. Patati  wyjawyty moji pohlady *a
zakonodawstwo socyalne, na tiji ustowija P1.
kotrymy tita zakonodatni mozut i powy’®
na dorohu socyalnoho zakonodawstwa ws®'
pyty, kotyb toje wstuptenie maje dla susp?
nosty prynesty praktyczni i uspiszni naslid®'
Pidnis ja, szczo jesty jakij zakon, to zak®
socyalnyj a zatim i agrarnyj, wymahaje Pe
red swoim wydaniem doktadnobo zastanéw® _
nia, a zi storony tit zakonodatnych wr®
haje welykoj ostoroznosty wsestoronnoho ro*
slidzenia wsich widnosyn, poruszenia kwest®
czy w danym stuczaju ne tuczsze moze 0~
szyty riczy ich naturalnomu prawylnomu ro*
wojewy, jak neohladnym postawieniem je
w zakonodawstwi, abo czerez jaki$ pry®D
w egzekutywi spyniaty i skrywlaty ich Prf'

rodnyj bih.
Z tymy samyray restrykcjami, z tob®
samoho stanowyska muszu ja widnesty s1®

i do hadki, szczoby sprawu parcylacyjnu u
normowaty dorohoju zakona, szczoby P°r”
czyty Wyditowi  krejewomu predioze®
projektu takoho zakona Wys. Sejmowy.

Moi Panowe! Parcelacya statas w P
Slidnim czasi w kraju naszim sowsim pryr("
dnym objawom ekonomicznym; parcela®!
pryjszta sama z sebe, bez spitditania jak®
nebud’jenszych czynnykiw, bez agitacyi PrOfif
kacyi— to buta tendencja sowsim pryrodO’
kotora wyrosta z odnosyn ekonomicznych D
szoho kraju i kotora jako dijstno ekonom®*
nyj projaw stnuta na poriadku dnewny®
naszoj suspilnosty.

Obszary dworskiji prynajmi menszy®
perestaty maty w sobi totu ekonomicznu w
tu, kotora jest potribna do spotnenia ws®
zadacz ekonomicznych i gospodarskich, 8
druhoj storony tych wsich zadaczy pubtyc
nych, jakiji sut do posidania obszaru d«°
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skoho prywiazanyji. Obdotzenie  obszariw
Perskich musito dowesty w mnoho stucza-
Jch do pewnoj kryzy, i sowsim pryrodna
Je® tendencja, szczoby ratowaty ich czerez
Parcelacju. A riwnoczasno mowby na pokiyk
Pryjszia druha jatendencja z druhoj storony, zi
®torony selaristwa, to jest Btremienie do na-
rwania ztmli. Ludnist selaniska mnozyt
8la z kozdym rokom, zemla rozdroblajes$ szczo-
raz bilsze i staje tisno, nemozlywo tisno na
buntach rustykalnych, a wsio to stato$ pry-
ynoju nabuwania hruntiw czerez selanstwo,
“to$ pekuczoju aktualnoju potrebuju, statos$
Pryczynoju, dla kotoroj nasze selainstwo do-
"tadaje praci krowawoj, szczoby tysz hrun-
ta mohto kupowaty, dla kotroji ptatyt dale-
ko bilsze ponad wartist, tak szczo teper jest
‘aktyczno u nas toho roda potozenie, szczo
% sia chto pytaje, kilko wartaje toj hrunt
Pfy parcelacji, to witpowid je : netylko kilko
Nartawby pisla obczystenia dochodu katastral-
®°ho, abo czynszu pry arendi, ate tilko kilko ku-
Pe¢ (selanyn) maje hroszej. De chodyt o
krunt tam dla selanyna ciny ne ma. To jest
“okazom, szczo parcelacya to nyczo sztucz-
k o, tysze normalnym ekonomicznym ob-
tawom, z htuboko widczutoj potreby selan-
atwa.

Jesty parcelacja jest pryrodnim obja-
wom ekonomicznim, to butob riczeju pozada-
aoju, szczoby i kraj tyi tendencyi pryjszow
w pomicz, szczoby wytworyw pewnyi usto-
“ia, kotriby perewedenie parcelacyi spomo
kio, szczoby kraj postaraw sia o pilhy pew-
ayji, kotriby perewedenie parcelacyi utekszy-

Odnak tak dowho i do toj hranyci inter-
wencja krajewym zakonom bude pozadana,
Jak dowho i do jakij hranyci tota interwen-
ta bude operta tysz na osnowach ekoraicz-
tych, a ne bude schyblena inszymy tenden-
cyami. Bo jesty pryjde do nas Wydit kraje-
wyj z zakonom i my uchwatymo zakon, ko-
t°ryj bude normowaty sprawu parcelacyi
z inszoho stanowyska, a ne wykluczno eko-
Uomicznoho, koty z zakona, kotryj powynen
kuty par excellence ekonomicznym, wyrynut
tendencji politycznyi, to bude wybladaty tak,
Jakby my rusto szyrokoji riki misto obwatu-
jmy i ubezpeczyty, sprowadyly na inszij
kih tam, kuda ona ptysty na moze i ne po-
wynna.

Tohda toho roda ingerencja zakonoda-
tea sprowadyt skrywienie naturalnoj tenden-
cji toj projawy, a w S$lidstwi za tim nekory-
sti, jakiji neobdumanyji kroki zakonodawstwa

suspilnosty sprowadzaty zwykly.

Iz sebo stanowyska ja choczu zastano-
wyty$ i pryhlanuty sia sprawozdaniu komisyi
agrarnoji i ocinity esencjonalnyji jeho cza-
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Chodyt tut hotowno o dwi riczy: 1) o
zasady, jakiji pryjmaje sprawozdanie komisyi
agrarnoj i jakiji pisla kincewoho wnesenia
majut stanowyty vade mecum dla Wyditu
krajewoho pry uktadaniu projektu zakona, a
z druhoj storony o korysty, kotoryj maje po-
daty parcelacya w tych stuczajach, jesty bu-
de perewedena na osnowach pryncypiw,
W perszoj czasti sprawozdania pojasnenych;

Prychodzu do zasad. Jako perszu za-
sadu podaje sprawozdanie, szczoby parcela-
cya perewodyta sia w toj sposib, aby ne
znosyfa odynyci gospodarczoj“. Dalszoju ten-
dencju toj zasady jest, szczo pozadana jest
taka parcelacja i taka bude peredowsim
kwalifikowana do pilh zakona, kotra spynyt
pryptyw czuzych elementiw.

Za tym stojit hotowna tendencja; uder-
zaty chotiaj w czasty obszary dworskiji, kc-
tori nynka istnujut. Se jest najhotownijsza
kardynalna tendencyja sprawozdania komisyi
agrarnoji.

Moi Panowel Stremienie do potyszenia
obszariw dworskich moze buty z rozmaitoho
stanowyska oprawdane i pozadane. Ja to so-
wsim pryznaju i Panowe iz swoho stanowy-

ska majete potnoju racju, jesty wsiakimi
sposobami do toj ciii strymite, — to jest
wasze stanowysko. Odnak jest ricz nebezpe-

czna nahynaty widnosyny ekonomicznyi do
toj tendencji, kotra z odnoszeniami ekono-
micznymi ne maje nyczoho spilnoho. Otze tu
staje pytanie, czy toho roda stawianie zasa-
dy ne spynyt parcelacji tam, de ona nemo-
ztywa z potyszeniem odynyci gospodarskoji.
Bo Panowe duze czasto sia tuczaje, szczo
hromada chocze kupowaty obszar dworskij
i rozparcelowaty pomez poodynokich zyteliw
hromady, szczo pry toho roda parcelacyi o-
kazuje sia nemoztywe tyszenie obszaru dwor-
skoho, ta  odynycia perestaje istnuwaty.
I moze buty i tak buwaje, szczo jak raz ta
parcelacja pid wzhladom ekomicznym pred-
stawlaje nadzwyczajnyi korysti dla oboch
storon. Bo czteny hromady, kupujuczy hrun-
ta na swojim wiasnym tetytoryum ptatiat li-
pszi, niz inszyj kupe¢, se je interes dla wia-
stytela obszaru, bo win wozme cinu wyzszu,
niz pry inszij konjunkturi.

Otze jesty tut jest zasada postawitena,
na pidstawi kotroj maje buty projekt zakona
wyhotowtenyj i cita procedura parcelacji wid-
buwaty§ — to stoit ona w superecznosti
z interesom ekonomicznym, bo dla zachowa-
nia odynyci budemo posSwiaczuwaty interes
ekonomicznyj, jakij predstawlaje uspiszne pe-
rewedenie parcelacyi w danym stuczaju kon-
kretnym. A po druhe: wylomuje sia pytanie,
czy postawienie toj zasady i styste pryderzu-
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wanie, ne sprowadyt tych naslidkiw, kotoryji
taja zasada pisSla intencyj komisyi maje u-
chytyty; czy pryderzuwanie toj zasady ne
skripyt tendencju perechopu tych odyny¢
gospodarskych w czuzyji ruki.

Bo jesty stane$ ricz taka, szczo z od-
noji etorony wiasnist bilszu tabularnu chocze
kupowaty czy hromada, czy poodynoki zyteli
hromady, kotoryi z natury riczy musiat wsio
rozparceluwaty — a z druhoj storony czy
Wydit krajewyj, czy wiasty w zahali, ne do-
pustiat do pilh, bo skazut: wy ne tyszajete
toj odynyci — to tyszenie jeji bude mozly-
we zwyczajno w toj sposib, szczo pryjde
czuzyj i wozme totu ordynacju.

I dlatoho proszu Paniw ja ne wydzu
praktycznoj wartosty w tim perszym princy-
pi, jakij pryjmaje sprawozdanie komisyi a-
grarnoj. Jabym dumaw misto wiazaty pryrod-
nyj chid riczej pid tym wzhladom takymy
kantelamy, takymy zasterezeniamy, misto ro-
byty pereszkody prawylnomu rozwojowy riczej,
kotri jak raz czasto mohut dowesty do cit-
kom nepozadanych rezultatiw, protywnych
intencyjom samoji komisyi, lipsze bude ty-
szyty pid tym wzhladom wolnyj bih chodowy
riczej, tak jak ony na osnowi faktycznych
widnosyn ekonomicznych formujut sia i for-
mowaty sia musiat.

PrychodZzu do dalszych zasad komisyi.

Dalszoju zasadoju jest wykluczenie wid
dobrodijstw zakona parcelacyjnoho spekula-
cyjnoj parcelacyi a radsze spekulacyjnoho po-
serednyctwa w parcelacyi osib prywatnych i to
w toj sposib, szczo z ustawy korystatyby pe
redowsim parcelacyi za poserednyctwom hro-
mad a wresti czerez instytucyi czerez kraj
poruczeni i pid opikoju kraju zistajuczi.

Na perszyj ustup toj zasady ja hodzu
sia. Spekulacyjna parcelacya powynna buty
wykluczena, ate znaczyt sia, ne wykluczena
citkom, bo na se prawa ne majemo, ate po-
wynna buty o stilko utrudnena, szczo z do-
brodijstwa zakona korystaty ne bude.

Odnak chotiwbym maty btyzsze zdefi-
niowanie tych ustowij, pid kotrymy instytucyi
pewni budut mohty czerez kraj poruczeny,
szczoby maty z hory danyj obraz, chto tuju
parcelacyu bude prowadyty, w jakij sposib
tuju parcelacyu bude prowatyty i chto w za-
hali bude tym najwaZznijszym czynnykom w
toj sprawi, kotryj w swoi ruki interesa par-
celacyi distane.

Dumaju, szczo takie okre$lenie blyzsze
ustowij, pid jakymy tii instytucyi ditaty bu-
dut, powynno buto mistyty sia w tim spra-
wozdaniu.
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Bo jesty komisya agrarna zadaje wi
nas, szczoby my uchwatyty jeji wnesok, to Pe"
redowsim powynna buta nam pokazaty, c*°
bude tym, kotryj w toj sprawi bude n®"
najwaznijsze stowo, bo wid toho zatezyt, &
i 0 skilko my, kotri za tym sprawozdanie®
majemo hotosowaty, majemo maty do citob0
interesu bilsze abo mensze dowirije.

Ne mozu odnak bezustowno zhodyty
moi Panowe, na postawienie sprawy toj taft
jak wona w druhym ustupi widnosiaczym
do sej druhoj zasady postawiena zistata.

Imenno koty z interesiw publyczny”
majemo skazaty, szczo taja a taja parcelacy®
jest lipsza, a taja a taja jest hirsza, taja hil'
sze a taja mensze pozadana, to piSla mojgj
badki perszenstwo pid tym wzhladom powyn"
na maty hromada miscewa.

(Gtosy: Tu tak powiedziane).

Ni proszu Paniw, tu jest skazane, szcz®
peredowsim jest parcelacya za poserednyd'
wom hromady, a my kazemo hromady misc®
woji, a se jest wetyka rizuycia.

I z kozdoho stanowyska oprawdane jest,
szczo jesty majemo wybir mezy riznymy ofer-
tamy do parcelacyi i bude bilsze pozadana 1
oprawdana, jakim wyzszym interesom, szczoby
w perszym rjadi uznana buta parcelacya bro-
mady miscewoj.

(P. Buynowski. A sasiednia?)

Susidna doperwa w druhim rjadi. T°
jest oprawdane z kozdoho stanowyska.

(Gtosy: Bardzo stusznie!)

Peredowsim jesty mozna skazaty o }*
kim$ prawi perwokupna ne kazu o prawi zi
stanowyska ustawy cywilnoj, ate o prawi °*
pertym na citoj sumi widnosyn suspilnych>
ekonomicznych a nawit na tli pewnych praff
istorycznych, to z pewnostiju taja hromada
miscewa do toho obszaru dwirskoho budo
maty prawo najbilsze, chotiajby z toho wzbla'
du, szczo w tim obszari dwirskim w toj zeni-
ty, w toj rity w zahali tezyt suma praci we'
tyka toj hromady, tych selan, czy to ich czy
ich batkiw, didiw i pradidiw.

Nychto inszyj ne robyw na tym hruntb
tylko ony jako panszczyzniaky a widtak jako
robitnyky, ony z nyro zrosty, ony jeho zro-
syty potom swoim krowawym.

Jesty teper jest nahoda, szczoby mohty
toj hrunt kupyty i jesty to sia stane bez
krywdy dla wiastytela, bo ne mozna wid ne-
ho wymahaty nijakich zertw materyalnych, to
kozdyj czotowik sprawedtywyj powynen akcep*
towaty ofertu selan miscewvch. (Gtosy: Bar-
dzo stusznie.)
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Dalsze promawlajut za tym czysto ho-
8Podarski argumenta.

Nychto tak dobre toj roty, toho hruntu
?e znaje, nychto tak ne znaje istoryi kozdo-
“0 kusnyka toho hruntu domiuikalnoho, jak
°J selanyn, kotroho did czy pradid chodyty
°*0 nebo, robylty koto neho, toj selanyn
8naje kozdyj ptodozmin, win jest riznorid-
*tyniy nytkamy z tym hospodarstwom zwia-

v i se promawlaje za tym, szczo nichto
,aa>jak win kupcem widpowidnym ne bude i
Dty ne powynen.

A wresti i se jest duze waznoju riczeju
P’d wzhladom ekonomicznym i pid wzhladom
tych czynnykiw, kotri wpiywajutna formacyu
Pay kupna. Tak w interesi prodajuczoho jak
1?upujuczych najlipszym kupciem jest kupec
JjHscewyj, bo toj ne potrebuje stawialy bu-
jtynkiw, koty kozdyj importowanyj kupe¢, ne
Gde mih takoj ciny zaptatyty, bo win mu-
tyt budynki stawlaty i w zahali cite swoje
Gospodarstwo perenosyty i pereselowaty.

I dlatoho z tym importowanym kupciem
16 pijde sprawa tak tehko, jak z tym, kotryj
18 niiscy jest wkorineny;j.

, Z tych pryczyn pisla mojej hadki, na-
ezyt w zakoni, kotryj Wydit krajewyj ewen-
Balno wydawby zaznaczyty toje perszernstwo,
82Cz0 caeteris paribus lokalni elementa, mi-
8ewa hromada, i jej czieny powynni maty
Porszenstwo do korystania z pilh zakona par-
celacyjnoho. (Brawa). ,

Dalszym ustowiem jest, szczo pisla toho
&kona wydaty sia majuczoho, korystataby
pCedowsim parcelacya uwzhladniajucza w na-
ezytoj miri ustowia hospodarczi dla nowo-
f°Wstajuczych hospodarstw, potreby i wymo-
"y kultury krajewoj, lisnoj, wodnoj i melio-
fioyj ioj, oraz komasacyi, dalsze potreby ko-
JGunikacyi, policyi budowlanoj i ohnewoj —
ostowia szkilni i humanitarni.

To znaczyt inszymy stowamy, jest to
alszyj tiah toj zasady, kotra zistala postaw-

ia w ustupi I, a w tim ustupi wyrazena
agada, szczoby ne znosyty odynyci hospo-
arskoj.

A dalsze kaze sia w ustupi Ill, szczoby

la Be zmenszyla taja syfa, kotra jest potrib*
a do uderzania instytucyi hospodarskych i
Pubtycznych na danoj terytoryi.

To jest tendencya zahalna, kotroj kon-
®kwencyu jest ustup IlI.

I dlatoho ja ne mozu traktowaty toho
®tupa tretoho z inszoho stanowyska, jak w
edrieseniu do nstupu 1.

JeBly rozchodyt sia o toje, szczoby na
~Nank ne buty narazeni tii pubtyczni inte-
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resa, jakim tii obszary stuzyty powynny, to
dumaju, szczo i tut ricz jest citkom jasna.

Hde obszar dwirskij ne maw syty spow-
nyty tych obowiazkiw, tam lipsze bude, szczo-
by tii obowiazky perejszty na inszi tita ad-
ministracyjnyji, t. j. na hromadu, kotraby cze-
rez parcelacyu o stilko syty ekonomicznoj di-
stata, na stilko zistata skriptena, szczo tim
teksze bude mohia tii obowigzki wypownyty
i tym bilsze budemo mohty zadaty wid neji
wypownenia obowiazkiw, kotri do hromady
natezat.

Otzez sej wzhlad ne moze oprawduwaty
toj zasady, kotru sprawozdanie kiade primo
loco, a szczo do kotroj jako konsekwencya
dalsza na 3 miscy sia roztiahaje.

Tii uwahy mawjem wyskazaty, szczo do
zasad, jaki komisya agrarna w swoim spra-
wozdaniu peredstawyta i kotri pisla jej ten-
dencyi majut buty prowodnymy hadkamy i
osnownymy toczkamy projektu a radsze za-
kona parcelacyjnoho, kotryj nam maje percd-
stawyty Wydit krajewyj na $lidujuczoj sesyi
S0jmowoyji.

Teper perejdu do druhoj czasti sprawo-
zdania, a imenno do obhoworenia Kkorysty,
kotri zakon parcelacyjnyj maje daty. Pid sim
wzhladom muszu zamityty, szczo wiastywo
na sim punkti sprawozdanie stoit na stano-
wysku czysto platonicznym, bo se, szczo
sprawozdanie kaze, Sojm uchwatyty ne mo-
ze. Korysty, jaki sprawozdanie obiciuje sut:
uwilnenie wid nalezytosty skalowoji i stem-
plowoji i uwilnenie wid nalezytosty wid pe-
renesenia ; kaze imenno komisya, szczo bude-
mo sia staraty o se u prawytelswa. To jest
insza ricz, protiw tomu staraniu nichto ne
moze nyczo zakidaty. Ate riczeju waznijszu
jest 11l. sprawozdania, bo obiciuje komisja,
szcze do pilh, szczo widditenie parcel i cza-
sti parcel nastupyt bez konecznoho nyni pe-
renesenia wnich tiahariw, szczo wprawdi wid-
powidaje formalnym poniatiom i konsekwen-
cjom prawnym, ate ne potrebom zytia i stu-
sznosty

Otze stuzebnosty majut buty perenese-
ni  tysze tohdy, koty se jest w interesi
hruntu paredujuczoho, tiahary realni majut
buty perenesenii w takoji  wysokosty, jaka
wypadaje na czasti majatku ze stosunku do
citosty, a w kincy dowhy hipoteczni w pro-
porcyonalnoji wysokosty.

Kaze dalsze sprawozdanie, szczo tabularne
rozditenie tiahariw perewesty maje sudia
powitowyj pisla zasad postupowania nespor-
noho.

W dijstnosty butyby to riczy duze po-
zadani ; ijabym sia pysaw na takij prece-
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dens, ate se jest nemoztywe, se sprotywlaje
sia zakonowi derzawnomu. Dobre to skazaty
perenesty tiahary w stosunku propcrcyonal-
nym; ate tutka jtst tretia osoba, wirytel hi-
potecznyj, kotryj maje swoje prawa zagwa-
rantowani zakonom cywilnym i hipotecznym
i bez zminy sich zakoniw czoho$ podibnoho
robyty ne mozna i ja ne znaju, jak z takoju
obitnyciu, z takim horoskopom moze pry-
chodyty komisja agrarna. Dez szczo$ podo-
bnoho, jak komisja wymahaje, Wydit kraje-
wyj zrobyty moze? precif tam sut takoz ju-
rysty 1 Zakon derzawnyj z 6/2 1869 czysto
18 Dnewnyka zakoniw derzawnych zaraz
w 1 8 kaze (czyta): Widdatenie poodyno-
kych czasti skladowych tita hipotecznoho
bez perenesenie tiabariw hipotecznych mozty-
we je tysze za zhodoju osib, na ricz kotrych
tij prawa sut zaintabulowani: Jesty ti osoby
na se sia ne zhadzajut, to zakon normuje
postupowanie konwokacyjne, de wzywaje sia
wsich wirytylej, szczoby w termini o$widczyty
sia, czy majut szczo protyw tomu, a jesty
chto zaprotestuje, to ne mozna toho perewe-
sty. Lysze w odnym stuczaju, moze se na-
spupyty pry arondacjach, jesty dorohoju za-
miny do toho tita, z kotroh sia czast wydi-
laje, prychodyt taka sama czast, kotre tito
se aronduje, jesty sia peredtozyt poswidczenie,
szczo wartist hruntu sia pidnosyt. Trebaby
otze chyba uchwatyty rezolucju, szczo wzy-
waje sia prawytelstwo, szczoby projekt tako-
ho zakona wnesto w radi derzawnoji. Tak
samo,proszu paniw, tabularnyj rozdit tiahariw
mawby pereweBty sudia powitowyj pisla za-
sad postupowania nespornoho!

Ate sudia toho ne zrobyt, bo zakon
derzawnyj na se mu ne pozwalaje. W paten-
ti nespornym sut  wyczysteni  czynno
sty, kotri ~ mozna perewestyw dorozi
postupowania nespornoho, a mezy nymy toho
roda czynnosty ne ma i znowu trebaby zmi-
ny patentu nespornoho czerez Radu derza-
wnoju, a potim moznaby howoryty o0 sich
riczach. Dlatoho ja ne wydzu, szczoby spra-
wozdanie komisyi jaku wartist mato; ono
chocze, szczoby parcelauty do zakona sia
akomodowaty, ate nyczo za se ne daje, jest
to ne udata proba, Slipyj wystrit, kotryj ne
moze maty zadnoho efektu. Jest potrebaija-
bym rad baczyw, szczoby zakonodawstwo in-
gerowato w sej sprawi; odnakoz jesty komi-
sya agrarna prychodyt z takim sprawozda-
niem, w kotrim w zanim za se, szczo zada-

je, nyczo ne daje, bo daty ne moze i cho-
cze, szczobysmo uchwatyly szczo$, szczo ne
wchodyt w naszu kompetencju, to se jest

ricz bezpredmetewa. Ne znaju, jakby to wy-
hladato i w jakim potozeniu Wydit krajewyj
by postawyto; butaby to Scyllai Charybdis.Bo
estyby Wydit krajewyj ne piszowza uchwatoju
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Sojmu, to Sojm mihby maty pretensju, <\
czoho Wydit krajewyj jeho ne postuchaj
a ne znaju, czy znajde sia w Wydili kra]®
wym jakij referent, kotryj wziawby na scb
siu widwyczalnyst. W Halyczyni sut’ mozir

wi rozmaiti riczy, moztywa jest takoz R®
wnoho roda iuris ignorantia; ate tak dal®b
iducza iuris ignorantia protywna bukwi za

kona cywiluoho i hipotecznoho, kotroju k*
zdyj prawnyk na 4-tim roci znaje, to wze b®
taby — dumaju — zanadto wetyka ko®
promitacya. Pomymo toho otoz, chotial
chtitbym, szczoby to buto zrobiene w iRI®
resi jurydcznoho honoru naszoji instytucyl
muszu postawyty wnesenie:

Wysokij
komisyi
wnoho.

A jestyby se moje wnesenie upato, J®
styby panowe chotity uchwatyty se,
Wydit krajewyj moze postawyty w duze n®
pryjemnoji pozycji, to stawlaju dodatok-
(czyta):

Poleca sie Wydziatlowi krajowemu, by
w przedtozy¢ sie majacym projekcie ustany
parcelacyjnej: a) okreslit warunki, pod kto'
rymi instytucye interes parcelacyjny uprO!
wiajgce mogg by¢ przez kraj polecane i jjj
zastrzegt pierszenstwo do korzystania z u®
ustawy gminom miejscowym i tychze wi®
szkaficom.

Sojm zwolyt nad wnesenie®
agrarnoji perejty do porjadku dn®

(Brawa i oklaski).
P. Hnpka: Prosze o glos.

Marszalek: Gtos ma p. Hupka.

P. Hnpka: Wysoka lIzbol P. Rutovvsk’
ma niewatpliwie te zastuge, ze wnioski®®
swoim wskazat na potrzebe ustawodawczej®
uregulowania sprawy wielkiej, moze najwif
kszej wagi. Bo czyz moze byé w stosunka®l
ekonomicznych i spotecznych naszego kraj®
donio$lejsze zjawisko, jak ten wystepuj!!®?
z zywiotowg sitg ruch parcelacyjny prows'
dzacy do radykalnego przewrotu pod wzglS'
dem stosunkéw posiadania ziemi. Znanfl
i uznang jest cho¢ nie od dawna rzeczg, "
podziat wiasnosci ziemskiej jest w nasz)®
kraju w wysokim stopniu wadliwym, ze zby
wielkg przewage ma wiasno$¢ drobna, Kkar'
towata, ze zbyt mato i coraz mniej u ud®
wiasnosci $redniej, zardwno tabularnej jaj|
i wioscianskiej, coraz zatem wiekszy bra0
tego zywiotu, na ktérym najpewniej nQ®
sie oprzeC sita spoteczna. A tu przed naj
szemi oczyma odbywa sie w przyspieszone®
tempie proces parcelacyi, w oczach naszy®"
wymyka sie nam zrgk jedyny $rodek a
dzo skuteczny, ktoérym moglibySmy stan \0',
siadania wiasnosci ziemskiej u nas popraff*
i spoteczenstwo nasze pod kazdym wzglfide®
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"dniejszem, jedrniejszem uczyni¢. W naszych
°czach tea ruch, ktéryby mdgt sta¢ sie dla
ntszych agrarnych stosunkéw btogostawien-
&wem, staje sie ztym i szkodliwym, bo do
Za®iku Sredniej wiasnosci a do mnozenia li-
% kartowatych, niezywotnych gospodarstw
Prowadzi.

Nie tudzmy sie nadziejg, ze ten ruch
gonczy sie nie diugo, ze ustanie przyczyna,
ktéra go wywotata, ze na parcelacji jakich
najwyzej 100.000 morgéw sie skonczy.

Mojem zdaniem ruch ten pochtonie
w latach niewielu catg srednig wiasnos¢ tabu-
larng, pochtonie najmniej 400.000 morgdéw
wiasnosci folwarcznej. Bo jezeli w przeciggu
°statnich lat trzech zgtoszono do jednej
tylko instytucyi posrednictwa parcelacyjnego
kilkaset obszarow dworskich, obszaru 13-
cznego okoto 200.000 morgéw, to jestto
z pewnoscig ledwie potowa tych obszarow,
ktére w najblizszych latach na parcelacye
Pojda. Nie tudzmy sie wiec, azeby ten ruch
®@ogt tak predko usta¢ i ograniczy¢ sie na
niewielkiej ilosci, nie tudzmy sie, azeby tylko
bankructwem zagrozeni lub Zle stojacy finan-
sowo wiasciciele ziemscy uciekali sie¢ do
Parcelacyi jako do ostatniej deski ratunku,
bo obecnie parcelujg i bardzo zamozni, bo-
gaci nawet, gdyz niejeden nie moze oprzec
pokusie, gdy widzi, ze w drodze parce-
lacji moze zdwoi¢ swoje dochody rentg od
bzyskanego ze sprzedazy kapitatu.

A przy tern skonstatowa¢ musze, ze
°d dawna juz szerzy sie u nas w sposéb
zastraszajacy spekulacya parcelacyjna, tworzg
s8 spotki spekulacyjne celem nabywania
dobr na parcelacye i rozmaite banczki po
biatych miasteczkach zaczynajg juz opero-
waé na tym wdziecznym dla spekulacyi
terenie.

A tym wszystkim nie chodzi przecie
®to, jak parcelacya przeprowadzong zosta-
nie byle byta przeprowadzong szybko i byle
zadna reszta nie pozostawata jako klopot
ba karku.

Lecz jakakolwiek parcelacya przybiera
forme i jakichkolwiek uzylibySmy Srodkow,
azeby nig w rozumny sposéb pokierowac, to
nie tudzmy sie, azeby prad ten ustat predzej
zanim ustang te przyczyny, ktore go wy-
wotuja.

Bo oprocz checi zysku i powiekszenia
Majatku z jednej a checi i tego namietnego
w zachodniej Galicyi pozadanie ziemi przez
chtopa, sg przyczyny og6lnej natury, Kktore
ten prad wywotujg. Dadzg sie one okresli¢
W Kilku wyrazach.

Niestychany rozw6j $wiatowej komuni-

nacyi, ktory spowodowat, ze w miejsce da-
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wnych lokalnych targéw na produkta rolni-
cze wystepuje jeden Swiatowy targ, co zara-
zem przyczynia sie do uruchomienia legionéw
robotnikéw, ten rozwdj komunikacyi sprawit,
ze za produkta rolnicze otrzymujemy mniej,
niz wynosza koszta produkcyi, za$ za robo-
cizne wiecej ptacimy, niz ona w stosunku
do ceny produktu jest warta.

Dlatego wobec tych stosunkéw wia-
sno$¢ folwarczna znalazta si¢ w niestychanie
trudnem potozeniu. Natomiast nie pogorszyto
sie wecale lecz owszem polepszyto potozenie
wiasnosci drobnej i najdrobniejsze;j.

Wiasciciel n. p. kilkunastumorgowego
gospodarstwa produkujagc przewaznie na wia-
sng konsumcye i nie potrzebujagcy najem-
nego robotnika, gdyz moze sam z pomoca
rodziny obrobi¢ swe grunta, nie uczuwa tych
zmian czyli, Zze nie wychodzg mu te zmiany
na niekorzys¢.

Wiasciciel zas catkiem matego gospo-
darstwa, ktéry musi kupowaé produkta a
majagc duzo wolnego czasu swoje dzieci po-
syta¢ na zarobek i sam zarabiaé, ptlaci za
dokupione propukta mniej, za$ za dostar-
czo ng site roboczg uzyska wiecej niz da-
whiegj.

Dlatego tez potozenie ludnosci wio-
Scianskiej stato sie lepszem, natomiast poto-
zenie wilasnosci Sredniej i folwarcznej nie-
stychanie sie pogorszyto.

Dzieki tym zmianom mogt wioscianin
z najtrudniejszego potozenia sie wydzwigna¢,
dtugi chocby najwieksze spiaci¢, nawet do
znacznych oszczednosci pienieznych dojsc,
natomiast wiasciciel gospodarstwa folwarcz-
nego, jezeli jego posiadtos¢ nie byta potozo-
na wpoblizu fabryk, cukrowni lub w sasiedz-
twie wielkich miast, jezeli posiadtos¢ jego
byta wyzej potowy diugami obcigzona, jezeli
nie miat odpowiedniego kapitatu obrotowego,
nie byt wstanie i nie jest w moznosci utrzy-
mania sie przy caloSci swego obszaru. Bo
nawet dzieci, ktére chocby ich przybyto jak
najwiecej, sg dla witoscianina zrédtem rosna-
cych dochoddéw, dla wiasciciela za$ folwarcz-
nego zrodiem coraz wiecej rosngcych wy-
datkow.

Takie to przyczyny spowodowaty parce-
lacye rozwijajacq sie bez planu i bez pozyt-
ku spotecznego a nawat ze szkodg dla sto-
sunkéw spotecznych i bez pozytku dla stron
interesowanych.

Bo i strony interesowane ni¢ wielki

obecnie odnoszg z parcelacyi pozytek.

Chiopi niejednokrotnie za grunta drogo
ptacg a kupione gospodarstwo nie jest trwate,
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bo sie wskutek dziatbw spadkowych na czg-
stki rozpada, wiasciciele za$ folwarczni rzad-
ko sie ratujg i najczesciej przedtuzajg sobie
tylko chwile finansowej agonii.

W obec tych stosunkéw tertius gaudet
a tym trzecim jest posrednik parcelacyjny i
skarb panstwa.

Pierwszy grubo zarabia, drugi za$ po-

biera wiecej tytutem nalezytosci przenosnej,
niz sie nalezy.

Tertius gaudet, ale nie ten, ktéremu
»~gaudere* najwiecej by przystato.
Kraj i sprawa publiczna non gaudet,

traci bowiem te posterunki, ktoére byly jego
sitag w przesztosci, traci te posterunki skad
wychodzit poped do postepu rolniczego, gdzie
zyta mysl narodowa i obywatelska, a w za-
mian nie zyskuje nowych posterunkow.

Wiec przyszto$¢ bardzo smutna i nie-
pewna.

Mogtby byc¢ takim nowym posterunkiem
chtop na zywotnem gospodarstwie. Maogthy
sie staC z czasem obywatelem kraju, do stu-
zby publicznej chetnym i zdatnym.

Zdrowy chtopski rozum i chiopski kon-
serwatyzm, to czynniki, na ktérych polegaé
mozna, gdyby zanim stata niezalezno$¢ eko-
nomiczna.

Ale przy obecnym toku parcelacyi po-
nosimy'same tylko straty spoteczne.

Dlatego w tych stosunkach nie moze
ten jedyny czynnik, ktéry w braku jakiej-
kolwiek opieki ze strony rzadu, powotanym
jest do czuwania nad dobrem tego kraju t.j.
ten Wysoki Sejm i Wydziat krajowy, nie
moga by¢ obojetnymi  widzami tych przeo-
brazen.

Sejmu najwazniejszem obecnie zadaniem
jest stara¢ sie uregulowaé ten prad, przy-
najmniej, jezeliby sie juz nie mogt zdoby¢ na
ujecie tego pradu w rece, by uczyni¢ z niego
powolne narzedzie do osiggniecia dodatnich
spotecznie zmian ekonomicznych.

Bo, nalezy zda¢ sobie sprawe z tego,
jaki wptyw niestychany wywrze¢ musi parce-
lacja na wszystkie stosunki, na wykonywanie
samorzadu gminnego, na rozwdj assocyacyi,
na zgode i harmonie spoteczng, na catg przy-
szto$¢ spoteczeristwa wogole.

Sejmu wiec naiwazniejszem zadaniem
jest zaja¢ sie tg sprawag i niedopusci¢ do tego,
by prad ten byt zdany na taske wypadku,
aby same strony interesowane, gonigcy za zy-
skiem spekulanci lub tez bezmys$lnie dziata-
jace instytucye posrednictwa parcelacyjnego
braty na siebie wazng role twdrcéw i orga-
nizatoréw przysztych stosunkéw agrarnych.
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Lecz stawiajac zgdanie wydania ustawy>
ktoraby ten prad w pewne karby ujeta i od'
powiednio nim pokierowata, musimy sobie
zda¢ sprawe z tego, do czego parcelacya dazy*
i jakg parcelacye za szkodliwg nalezy uAB"
zac, a jakg za pozyteczna.

Wiec nalezy przedewszystbiem uzn&E
za szkodliwg takg parcelacye, ktéra — na
co sie wszyscy zdaje mi sie zgodza, z wy-
jatkiem modwcy poprzedniego — ktéra, rozhij®
jednostki gospodarcze i marnuje znaczng czesc
kapitatu zawartego w budynkach folwarcz-
nych, natomiast pozyteczng moze by¢ parce-
lacya czesciowa, ktéra wpltywa na uregulowa-
nie gospodarstwa, czeSci bowiem odlegte tru-
dne do zagospodarowania przez wiasciciela
folwarcznego, moga by¢é w rekach nowona-
bywcoéw bardzo dobrze zuzytkowane i lepie)
sie rentowac.

Wiec cze$¢ poswieca sie dla ratowania
catosci, gdyz za pienigdze nabyte za te czes¢
moze wiasciciel sptaci¢ dtugi i wyjs¢ ekono-
micznie i finansowo uzdrowionym.

Ze wzgledu za$ na nowonabywcow u-
zna¢ za szkodliwg taka parcelacye, ktdra
prowadzi do zbytniego rozkawatkowania tak,
ze wskutek tego powstajg drobne, nie majace
racyi ekonomicznej kawatki gruntowe, gospo-
darowane najczesciej Zle i niedoteznie przez
kobiety i dzieci; natomiast za pozyteczng
nalezy nzna¢ taka, ktora dazy do wytworze-
nia, chociaz przewaznie, bo szablonu tu przy-
ja¢ nie mozna, wiekszych jednostek gospodar-
czych.

Pierwszem wiec i najwazniejszem zada-
niem ewentualnej ustawy parcelacyjnej, co
do tresci ktérej nic przesagdza¢ nie mozna i
obecne przedtozenie Wydziatu krajowego pod
tym wzgledem wigza¢ nas nie moze; bytoby
zapobiedz doszczetnej parcelacyi z jednej, ®
zbytniego rozkawatkowania parcelacyjnycb
obszaréw z drugiej strony.

Uproszczenie manipulacyi i ulgi skar-
bowej, ktore zapowiada komisya i sprawo-
zdawca p. Rutowski, mogtyby odda¢ niemate
ustugi, jesliby przyznawane byty tylko tyra
parcelacyom, kt6re zostang przeprowadzone
na podstawie planu parcelacyjnego przez
wiasciwg wihadze zatwierdzonego.

Pod tym wzgledem nie bytoby innego
wyjscia przy regulowaniu tej waznej sprawy-

Gdyby jednak i to okazato sie pOzniej
niedostateczne, to sadze, ze nalezy sobie
zda¢ z tego sprawe juz teraz i sadze, ze
Wysoka Izba dla dobra kraju zdecyduje sie
zrobi¢ uzytek z przystugujacych nam na mocy
ustawy ramowej z r. 1889 uprawnien, dla
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“chowania i utrwalenia odpowiednych do
~elkoSci budynkow i warunkéw miejscowych
resztek folwarcznych.

Lecz nie wystarcza mysle¢ tylko o tem,
ustawa parcelacyjna przeprowadzi¢ jest
stanie.

Nie wystarcza mysle¢ tylko o stworze-

niu nowych jednostek gospodarczych, nalezy
r'Whiez mys$le¢ o zapotrzebowaniu, by sie
tewotworzace gospodarstwa nie rozpadaly

* drodze spadkowej.

Lecz ten Wysoki Sejm juz o tem po-
myslat i co mégt w tym Kkierunku zrobic,
to zrobit jeszcze przed pohrzecia rokiem.

, Nie jest jednak wing Sejmu, ze uchwa-
la ustawa o wiosciach rentowych dotych-
®as nie weszta w zycie, ze odleguje sie w
Ilirach ministeryalnych, jak miode wino, by
98 wyrobito, jezeli dotychczas w biurach mi-
msteryalnych nie zdotano, czy tez nie chcia-
ji° sie zdecydowac¢ ani na udzielenie jej san-
*cyi, ani na odmowe.

To zwlekanie tak diugie z wprowadze-
niem tej ustawy w zycie przez rzad central-
ny, jest ciezkg krzywda wyrzydzong Swiado-
mie temu krajowi i jego ludnosci rolniczej i
chciatbym, aby z wielkosci krzywdy, przez

zwitoke wyrzadzong zdawano sobie sprawe
tem, gdzie o obrone naszych intereséw wobec
tegdu apelowa¢ nawykliSmy t. j. w naszem
Role polskiem we Wiedniu!

Konczagc me przemoéwienie, chciatbym
leszcze zaznaczyé, ze obecny projekt posta
Gutowskiego wyszedt pierwotnie z inicyatywy
*omisyi agrarnej, ktéra p. Rutowskiego do
Postawienia wniosku upowaznita. Ten fakt,
z0 cztonkowie komisyi agrarnej, w ktorej sg
Aprezentowane wszystkie stronnictwa w tym
Sejmie zasiadajace, wuznali i w tej i w in-
nych takze sprawach potrzebe ustawodaw-
czych regulowan naszych stosnnkéw agrar-
nych, ten fakt napeinia mie otuchg, ze do
lepszej pod tym wzgledem zdgzamy przy-
sztosci. A dla nas, ktdrzySmy potrzebe reform
karnych stawianymi w tym Kkierunku wnios-
kami peruszali, jest w tem satysfakeya itry-
umf nie maty. Bo. cho¢ ziarno przez nas
Cucone padto na nieprzygotowang jeszcze
8lebe, jednakowoz nie zmarniato ono bynaj-
mniej.

Mys$l rzucona nie budzi juz teraz ani
N cz$ci tych obaw, co przed laty, nikt juz
teraz haset liberalizmu do stosunkéw agrar-
nych stosowaé¢ nie mysli i potrzeby ustawo-
dawczego uregulowania naszych stosunkow
agrarnych nikt nie neguje.

Miejmy wiec nadzieje,
Uchwaleniem

ze rozpoczete
ustawy o wiosciach rentowych
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i wprowadzeniem w zycie ustawy komisaeyj-
nej, wielkie dzieto reformy agrarnej, pdjdzie
dalej przy zgodnym wspotudziale wszystkich
stronnictw, w tej lzbie zasiadajgcych.

(Oklaski i brawa).

Marszatek.
runowicz.

Gtos ma zapisany p. Me-

P, Merunowicz. Poczuwam sie do
obowigzku w Kilku stowach wytlumaczy¢,
dlaczego sie o$mielam glos zabra¢ w tej
sprawie. Nie jestem wiascicielem ani wiel-
kiego, ani matego kawatka ziemi — jednak
moje zajecie zawodowe i udziat czynny w zy-
ciu publicznem od lat 35, nastreczylty mi
wiele sposobnosci do przygladniecia tie z blis-
ka procesowi, jaki sie odbywa co do zmiany
stosukéw ziemskich. Ja tym stosunkom przy-
patruje sie z jednakag zyczliwoscig dla stron
obu, ktére w tym wielkim procesie, rozwija-
jacym sie z zywiotowgq sita, najblizej sg in-
teresowane i nie pragne, jako dobry obywa-
tel kraju, aby ten proces przybrat taki kie-
runek, izby jedna strona pochtoneta druga.
Pragne, aby zaréwno wiosciauie przyszli do
lepszego bytu, rozszerzyli swoj warstat rol-
niczy i pozostawili swoim nastepcom gospo-
darstwa w kwitngcym stanie, i sadze takze,
ze wazne wzgledy na interes obu narodowo-
§ci zamieszkujgcych ten kraj, wymagaja, aby
i wielka wikasnos¢ nie byta tym procesem
zniweczona.

Pozwole sobie przytoczy¢ Kilka cyfr z dzie-
dziny, na ktérg wprowadzit dyskusye wnio-
sek posta Rutowskiego. Ot6z jezeli sie we-
Zzmie za punkt wyjscia r. 1868, w ktorym
uchylone zostaty wszelkie ograniczenia wdzie-
leniu  wilasnosci  ziemskiej, i rozwazywszy
czynniki tego procesu w okresie trzydziesto-
letnim t. j. do r. 1897. bo dotad siegajg
tylko wykazy Wydziatu krajowego, to cyfry
przedstawiajg sie jak nastepuje :

W r. 1898 zaszto zmian wiasnosci na
obszarach dworskich 123 wypadkow, wartosci
13,943.000 K.; w matej wiasnosci 1771 po-
siadtosci, wartosci 3,465.000, razem wartosci
przeszto siedmnascie milionow.

W r. 1897 zmian wielkiej witasnosci
zaszto 524 wartosci 50,407.000, matej wia-
snosci 97.044 wartosci 52,437.000 razem war-
tosci 102,844.000 K.

Wiec w jednym roku przechodzi z rak
do ragk wartosci przeszto 1000,000.000 ito w
stu tysigcach czastek, tak wielkiej i matej
posiadtosci. W kategoryi wiasnosci wioscian-
skiej i matomiejskiej wzrosta ilo§¢ zmian w
r. 1898, w poréwnaniu do r. 1868 pieédzie-
sieciu cztero krotnie.

301
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W r. 1868 przecietna warto$¢ jednej
posiadtosci, ktdra zmienita wiasciciela, wyno-
sita okoto 2,000 K. w r. 1897 zeszta do
500 K.

W tym procesie zmian w posiadaniu,
obie wiasnosci partycypujg zaréwno, choé w
jednej jest wiecej parcel, a w drugiej wiek-
sze obszary.

Nie podzielam zdania p. Hupki, jakoby
prad parcelacyjny byt objawem nieodzownym,
nieszczesciem spotecznem i narodowem, a
przyznaje w tym wzgledzie racye p. Olednic-
kiemu mianowicie, ze uwaza¢ nalezy ten ruch
za nieuniknione nastepstwo terazniejszych sto-
sunkéw ekonomicznych i spotecznych, objaw,
ktéry powstat i wzmaga sie z zywiotowg sitg
i ani Sejm, ani Rada panstwa nie majg ani
srodka, ani sity, aby go powstrzymac. Jedy-
ng racyonalng drogg postepowania ustawo-
dawstwa wobec tego objawu jest, aby starato
sie ono przeszkodzi¢ temu, co jest w ruchu
parcelacyjnym niezdrowego i wprowadzito go
na tory, dla dobra kraju pozyteczne. A gdy
mowie: dla kraju, nie mdwie tu o jednej
ktorejkolwiek warstwie ludnosci, tylko o wszy-
stkich.

To zdanie pozwole sobie znowu
$ni¢ kilku cyframi!

obja-

Juz p. Hupka stwierdzit, ze ruch par-
celacyjny jest wynikiem w wysokim stopniu
wadliwego — przyjmuje to wyrazenie — po-
dziatu wiasnosci ziemskie;j.

Podziat ten jest dziedzictwem czaséw

panszczyznianych.

Mianowicie wielka wiasno$¢ ma za
duzo ziemi, tj. za duzo w tem znaczeniu,
iz ma'jej wiecej, niz jest w stanie intenzyw-
nie uprawi¢ przy dzisiejszych cenach robo-
cizny, przy wymogach terezniejszych co do
wktadéw w gospodarstwo, budynki, kosztowny
inwentarz zywy i martwy, maszyny, meliora-
cye, zaklady dla przemystu rolniczego itd.
— matej za§ wilasnosci zndw za ciasno.

| tak, gdy przecietnie jeden obszar
dworski obejmuje 1.5.00 morgdéw, to przeciet-
ny obszar jednego gospodarstwa wioscianskiego
wynosi tylko 4'6 morga. Na 1000 morgach
dworskich mieszka 55 ludzi, na 1000 mor-
gach wioscianskich 678 ludzi. W tem lezy
przyczyna pradu parcelacyjnego.

Wreszcie odgrywa w tem role niepo-
$lednig i ta okoliczno$é, na ktorg zwrdcit
uwage niedawno poset Milewski, mianowicie,
wzrost ludnosci. W r. 1848, w chwiii znie-
sienia panszczyzny miat kraj nasz 03,000.000
ludnosci mniej — a rolniczej ludnosci przy-
byto w tych 30 latach 2,400.000 gtéw. Zna-
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czy to, ze ten sam obszar,
teraz poOHrzecia miliona
przed piecdziesieciu laty.

gruntéw zy
ludzi wiecej O

Potem potrzeby ludnosci sg teraz
jak dawniej bywato. Przekonatem sie np. »
na sam tyton Galicya z roku na rok wyo®
dobrowolnie wiecej, niz 400.000 K.

Mozemy sobie wyobrazi¢ jaki
rozruch w Sejmie, gdyby przyszto
szy¢ krajowy dodatek do podatku na taM
sume! — | tak jest w kazdej dziedzin1®

Mnozg sie potrzeby ludnosci, ktére m®
szg by¢ gotdwka pokrywane, i $rodki na t0
muszg by¢ wyciagniete z ziemi.-

A gdy mata wiasno$¢ rozdrabnia sjS
coraz wiecej, wskutek wzrostu ludnosci, gg?
ciezary publiczne sie wzmagaja, potrzeb?
pieniezne kazdej jednostki rosng — wiec t0
wszystko wywotuje niepowstrzymany prad b°
rozszerzaniu sie malej wiasnosci ziemskiej'
czyli ruch parcelacyjny.

Otéz ja wychodze z tego zapatrywanl®
ze biadania, jakieSmy styszeli z ust p. Hup'
ki do niczego nie doprowadza.

bytw

Jeszcze bardziej za szkodliwe uwaza®
uzywanie tego objawu do celéw partyjnych
do pielegnowania tego objawu zawisci kj8
sowej. Sadze, ze jedynie rozumnem zatatw1®
wiem sprawy bytoby to, zeby ten proces ®
ja¢ w rece kraju, a to w tym celu, zeby 8°
skierowa¢ na pozytek.wszystkich warstw lud"
nosci. Nie nalezy odsuwa¢ wioscian od ty&®
korzysci, jakie ta konieczno$¢ umniejszam8
obszaréw dworskich dla nich otwiera i zeb?
tak pokierowac¢ akcya, azeby obszary dwol
skie byly utrzymane, i chociaz ogranicz®
ne do pewnej miary, aby stanety pod wzg'S'
dem ekonomicznym silnie — tak, azeby byl
ich nawet wobec dzisiejszych stosunkow z®
stat ustalony.

To rai sie wydaje jedynie zdrowg poi.l
tyka wobec tego pradu ku rozdrabianiu si8
wiasnosci ziemskiej.

Wszelkie za$ sztuczne, przymuso”™6
$rodki zmierzajgce do wstrzymania parcel®
cyi wieszej wiasnosci ziemskiej i rozdziel?018
sie .matej wiasnosci, uwazam za niemozli*6
dzi$ do przeprowadzenia, za sprzeczne z®)
sztg z konstytucyg a rzucanie takich has®
w Sejmie, uwazam za ciezki biad polityczn?’
ktory tylko wywotuje w kraju rozdraznieni®’
catkiem niepotrzebne.

Nigdy to do dobrego rezultatu dor(®

wadzi¢ nie moze.

Co sie tyczy wniosku p. tutowskieg0Q'
uznaje w calej petni  zastluge je6”
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N nastreczyt sposobnos$¢é do wytoczenia przed
P ysoka lzbg sprawy tak niezmiernie donio-
el i aktualnej, jak kwestya parcelacyi.

Jezeli Wysoka) Izba — cobym uwazat
** wskazane — idgc za wnioskiem komisyi
jjSrarnej, poleci Wydziatowi krajowemu, aze-
v wypracowat projekt ustawy parcelacyjnej,
0 sadze, ze nie bedzie to bez pozytku i
Przypuszczam, ze Wydziat krajowy z pewno-
U3 nie omieszka tego uczynié, zeby przy
eni powaznych argumentéw posta Olesnickiego
Ulezycie nie zbadal i nie rozpatrzyt.

Nie widze wiec powodu, dlaczegobysmy

przychodzi¢ do porzaku dziennego nad
enoskiem komisyi agrarnej . Jednakowoz
nnje mi sie, ze ten wniosek komisy’ zata-
ta sprawe troche jednostronnie.

Jezeli sie moéwi o zmianach w stanie
Jasnosci ziemskiej, to nie trzeba sie ogra-
ecza¢ do jednego tylko objawu tego procesu

narcelacyi.

Pamietajmy, ze tego roku wchodzg w
yoie ustawy agrarne ato: ustawa komasacyjna,
., Podziale wspélnych gruntéow io wytaczeniu
xlaw lasowych.

Wymagajg one takze, zeby sie ludnosc

jO0 nich przyzwyczaita, przyswoita je sobie,

zeby kto$ byl, ktéryby o tych korzysciach

nalezyty sposob ludno$¢ pouczyt. Widzimy,

t? Powstaje — jak to wskazat szan. poset

j*UPka, duzo bankdéw i banczkéw, ktére sie
a to pole rzucaja.

.. O ile wiec to ich dziatanie jest szko-
j Wd, to nalezy mu przeciwdziata¢. Sadze,
e czuwanie nad tein i kierunek poruczyé
alezatoby samym interesowanym, t, j. ludno-
@ rolniczej w najszerszem tego stowa zna-
niu.
Uwazam za szkodliwy objaw, ze cho-
'az niema juz panszczyzny od lat przeszio
fia, irnmoto stoimy jeszcze ciggte na gruncie
adycyi panszczyznianej i dzielimy wiasnosé
.semskg na witasnos¢ panska i na chlopska
.Wszystkie instytucye agrarne dzielimy ta-
e w ten sam sposéb.

Jedne instytucye powstajg dla wiekszej
asnosci, przy nich znowu powstajg iusty-
n wioscianskie, ktére mimo najlepszej

kierownikéw swoich, zajmujg nieraz sta-
wisko nieprzyjazne wobec wielkiej wiasno-
teh ze powinnismy szukaé drog, kto-
g °y te antagonizmy staraly sie, jesli juz nie
jeP®ie usung¢, to przynajmniej sprowadzié

00 jednego mianownika,

i Uwazam, ze takie organa, ktére tg o-
N"atelskg myslg sie zajma, mamy w Wy-
laJe krajowym i w reprezentacyach auto-
Odcznych powiatowych, Do nich wiec zaa-

w
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peluj my, zeby sie zwrécity do najszerszych
warst ludno$ci rolniczej z zyczliwem posred-
nictwem.

I w tej mysli pozwalam sobie postawié
do wniosku komisyi agrarnej wniosek dodat-
kowy nastepujacej tresci (czyta):

Jako punkt 2-gi po wniosku komisyi
agrarnej Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

*11. Poleca sie Wydziatowi krajowemu*
azeby nad wzmagajagcym sie ustawicznie ru-
chem w stanie posiadania wiasnosci ziem-
skiej rozciagnat czynng i w staty plan ujetg
opieka, a to o ile moznosci przy wspotudzia-
le Rad powiatowych, tudziez fachowych sto-
warzyszen i zwigzkéw agrarnych — starajac
sie nada¢ zmianom w stosunkach wielkiej
i matej wlasnosci ziemskiej racyonalny Kkie-
runek, ktoryby odpowiadat spotecznym i eko-
nomicznym interesom kraju.

Nalezy przytem wzig¢ pod rozwage re-
forme' istniejacej gprzy Wydziale krajowym
komisyi krajowej dla spraw rolniczych i po-
gtebienie jej wplywu na stosunki agrarne
przez tworzenie przy Wydziatach powiato-
wych, powiatowych komisyj dla spraw rolni-
czych, dla czuwania nad wspdlnymi interesa-
mi wielkiej i matej wiasnosci ziemskiej.

O wyniku przedsiewzietych w powyzej
wskazanym Kitrunku dziatan zda Wydziat
krajowy Sejmowi sprawe na najblizszej sesyi
sejmowe;j".

Marszatek. Do”gtosu zapisany jest p.
Schatzel.

Sekretarz p. Urbanski. Stawiam wnio-
sek na zamkniecie dyskusyi.

Marszatek. Postawiony jest wniosek
na zamkniecie dyskusyi, kto sie jeszcze za-
pisuje do gtosu?

P..Stojatowski. Prosze o gtos.
P. Stapinski. Prosze o gtos.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta, przystepujemy do

glosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, ze-
chce reke podnie$c. (Wiekszos¢). Jest przy-
jety.

Gtos ma p. Scbatzel.

P. ScMtzcl. Wysoka lzbo! Nie wcho-

dze w przyczyny parcelacji® licze sie tylko
z faktem, ze ogarneta kraj caly, ze jestto
objaw w swym biegu — jak rzeka -- nie-
powstrzymany.

Ot6z my, kraj rolniczy, nie mozemy
przeciez zamyka¢ oczu na ten przewr6t spo-
teczny i nie wolno nam pozwoli¢, zeby te
zmiany, zeby ten przewr6t Bpoleczny, tak
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gteboko wnikajacy w caty nasz ustréj ekono-
miczny, nie zostal wypaczony i oddany
pod kierunek wielu niepowotanych czynni-
kow. Dlatego bede w zupeinosci popierat
my$l poruszong przez komisye agrarng, tak
co do mysli samej, jak co do poszczegdlnych
jej momentéw.

W szczegélnosci nie moge sie zgodzié
z zapatrywaniem szan. p. Ole$nickiego, zeby
obrona gospodarczej jednostki minimalnej
byta przeciwng ustrojowi spotecznemu.

Ja sadze przeciwnie, ze jesttdé moze
najwiasciwsza ze wszystkich tu poruszonych
mysli.

Wszak musi nam zaleze¢ na tem, ze-
by wytworzy¢ jednostki gospodarcze silne i
odporne pod wzgledem socyalnym i ekono-
micznym, a przedewszystkiem na tem, zeby
wytworzy¢ silny stan $redni rolniczy.

Ale jeszcze inna okoliczno$¢ przema-
wia za wnioskiem komisyi. Wszak wiemy, ze
wszytkie majatki wiekszej wiasnosci maja
swe ogniska w charakterze swych dwordw,
ktore przeciez sg zdobyczg, wytworem eko-
nomicznym wielu wiekéw; czyz godzi sie,
zeby naraz dazy¢ do zniszczenia tych ognisk?
Nam reki do tego przytozy¢ nie wolno!

Nie moge dalej podziela¢ zapatrywania
p. Olednickiego, zeby wykluczyé przy parce-

lacyi od udziatu inne czynniki, a niejako
zmonopolizowaé prawo do tej parcelacyi
w reku gmin miejscowych. Wszak to bytby
rzeczywiscie prawdziwy monopol! A gminy
zresztg i tak majg ten monopol, bo moga

przeciez ofiarowaé¢ cene wyzszg i w ten spo-
s6b nie dopusci¢ obcego.

Zresztg jest wykluczone, zeby gminy
obce mogty tu konkurowaé; moglyby to chy-
ba tylko jednostki.

Wszelkie wiec obawy szan. p. Olesni-
ckiego, pod tym wzgledem, nie sa uzasad-
nione.

W obec tego bede w cato$ci popierac
wnioski przedtozone nam przez komisye.

Pod jednym wzgledem musze podzie-
la¢ zapatrywanie p. Olesnickiego, ale nie za-
patruje sie znowu na te kwestye tak surowo,
jak on sie zapatruje.

Podnidst mianowicie te kolizye jaka
zachodzi miedzy projektem ustawy wydaé
sie majacej a ustawg parstwowa.

Surowe
wtedy uzasadnienie,
ustawe Kkrajowa.

to sadzenie rzeczy miatoby
gdybySmy juz mieli te

Ale obecnie rozchodzi sie o przyjecie
mysli w zasadzie; mysl rzucona w catosci jest
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do przyjecia a u ujecie jej we forme ko®
kretng ustawy, ma mie¢ wiasnie poruczo®6
Wydziat krajowy.

Ot06z rzecza bedzie Wydziatu krajo*e"
go postaranie sie o to, azeby te ustawe @&
szg postawi¢ w harmonii z ustawg panstw®
wa, rzeczg Wydzialu krajowego bedzie R®
staranie sie, azeby w ten sposob, jak to j@
miejsce przy ustawie o arondacyi majgtk* >
0 zamianie tych parcel, utatwit te truduoscl>
jakie tu wkiada ustawa hipoteczna.

Ale, zeby pod tym wzgledem nie bi®
zadnej watpliwosci, ze Wydziat krajowy wi8
$nie ma uja¢ w swoje rece te kwestye, P?’
zwole sobie postawi¢ do rezolucyi uchw®®
sie majacej, jeszcze dodatkowy wniosek ko®
cowy, mianowicie, aby po stowie ,stemplow®
doda¢ ,i odpowiedniag zmiane ustaw P8®
stwowych".

Marszatek. Glos ma zapisany p. St*
jatowski.

P. Stojalowski. Wysoka Izbo!

Wszystko co do tego czasu przez mo*'
cow poprzednich byto przedstawione i
wniosek komisyi agrarnej stwierdza konieczni
potrzebe uregulowania stosunkdéw podzia*®
wiasnosci ziemskiej w Galicyi.

Zatuje, ze p. Hupka przynajmniej ®
25 lat wcze$niej sie nie urodzit (Wesotos®/
aby w tym Sejmie juz byt bronittej sprali
kiedy ja po raz pierwszy poruszono.

Juz wr. 1880, kiedy jeszcze
parcelacyjny nie byt tak rozwiniety,
dopiero ci, ktérzy ws$réd ludnosci  bardzi®!
1 czedciej sie obracali, widzieli, ze Iludno®
przy swoim wzroscie koniecznie potrzeb®Je
kawatka ziemi — otéz juz wtedy wska®!
wano na potrzebe uregowania parcela®)’1
Mys$l ta parcelacyjna nie byta wcale 2awdR®
ng przeciw obszarom, tak jak wowczas W
sprawe pojmowano; owszem chodzito $
wnie 0 to, azeby parcelowaé to, co poprostu
ginie i z ragk »obszarnikow* sie wyry*8’
chodzito wtedy gtéwnie o te majatki, kt@B
juz przed 25 laty zaczely przechodzi¢ w
ce zydowskie. Kazdy, chocby byt przyjac®;
lem Zydéw, przyznaé to musi, ze oni kwali®
kacyj do gospodarowania i mieszkania *8
dworze nie maja; mozna byé nawet seffl'r’
ale to przyzna¢ sie musi, ze gdzie osigdzie

Kiedy

wiasciciel Zyd, tam i gospodarstwo rolni®s
podupada i inne szkodliwe wplywy gR®
biora.

Otoz majagc przed oczyma te dwie rze'
czy, ze ludno$¢ wijscianska, rosngc * ”
czbe, potrzebuje ziemi i ze ziemia ta Prze*
chodzi w niepowotane rece, przed dwudzie®®
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lacyjl Pe°dnieslismy P~rwsi mysl parce-
Stwierdzicbym moégt dokumentami, ze
sprawg wazrdciliSmy sie do czynnikow,
zajac sie
rolni-

.3
, °re z obowigzku byly powotane
N sprawg, wybitnie ekonomiczng i

ZwrdciliSmy sie do komitetu Jowarzy-
twa gospodarskiego we Lwowie, ale Towa
,Zystwo to po odbytych kilku konferencyach
dyskusyach sprawe te zbyto tern, ze rzecz te
"bezpieczna dla obszaréw, ze sie tem, ani
al|¢, ani jej popiera¢ nie moze.

Kiedy wiec nie wudato sie pozyskac
b, ktorzy najbariziej byli powotani do a-
Jeeia sprawy parcelacyjnej w swoje rece,

Z*réciliSmy sie do innych ludzi tu we Lwo-
"le>ktérzy byli przystepniejsi dla tej nowej
Ftysli. Byli miedzy nimi §. p. dyrektor Ban-
pU sapiezynskiego Simon i $p. ks. Roman
zartoryski z Jabtonowa.

, Odbyto sie takze w tej sprawie Kkilka-
®scie rozmaitych konferencyi, narad i osta-
ecznie wszyscy ci panowie powiedzieli, ze to
a wielki kiopot, ze trzeba mie¢ do tego lu-
"Z ukwalifikownnych i t. d. Tak wiec wia-
.nie ci, ktérzy byli powotani sprawe te u-

w swoje rece, sprawe zaniedbali i dzi$
"Skutek tego stoimy przed chaosem parcela-
cyjnym — i znowu jak zwykle, za pozno,
chcemy ztemu zaradzic.

Ot6z fakt, ze sprawa ta nie da sie pry-
Natnemi zabiegami uregulowaé, fakt, ze sie
karcelacya odbywa w sposéb niewtasciwy, bo

szkodg wioscianstwa a z korzyscig przed-
siebiorcow, uzasadnia w zupetnosci konie-
Cmnos¢ ustawy. Bo jezeli jakas sprawa eko-
nomiczna przeszta juz na te tory, ze zaczy-
8a by¢ szkodliwg, ze przynosi jakiejkolwiek
C25ci ludnosci krzywde, jezeli obliezoug jest
Oa wyzysk, to wtedy nie ulega watpliwosci

prawodawstwo i ustawodawstwo musi w
to wejrze¢ i wszystkie te naduzycia i wyzyski,
°Parte na jakiem$ bezprawiu, usungg.

Dlatego tez z radoscig witam ten pro-
jekt komisyi agrarnej i nie podzielam obaw,
*tore przytoczyt p. Ole$nicki.

Nie widze tez potrzeby kiadzenia naci-
8&u na to, zeby tylko cztonkowie gminy
~tejscowej mieli monopol, czy pierwszeAstwo
P&rcelacyi, dlatego, ze gminy miejscowe, jak
818 okazuje z dotychczasowej praktyki, maja
Wadziat w przedsiebranych parcelacyach i nie
Wogg nawet od parcelacyi by¢ wykluczone.

Uwazatbym to jednak za ograniczenie
"olnosci parcelujgcego, jezeliby ustawa po-
siedziata: ,temu przedewszystkiem musisz
sPtzedac¢!” Jezeli bowiem on nie widzi
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w tem korzysci, jezeli nie moze odpowie-
dniego kupca na miejscu znales¢, to w takim
razie byloby to nie utatwieniem, ale raczej
utrudnieniem parcelacyi.

(P. Oles$nicki: ceteris paribus).

Wedlug mego przekonania uregulowa-
nie parcelacyi dla witoscianstwa catego, tak
polskiego, jak i ruskiego jest nietylko pozy-
teczne, ale konieczne. Wyplywa to jak rze-
ktem z tego, ze ludnosci przybywa, a wiec
potrzebuje ona koniecznie ziemi, wiec musi
sie 0 to stara¢, azeby te ziemie pod jak
najkorzystniejszymi warunkami mogta nabyc,
a to jej zapewni tylko ustawa parcelacyjna.

Nie podzielam wecale zapatrywania p.
Hupki, ktéry powiedzial, ze parcelacya dla-
tego jest szkodliwg, poniewaz za jednostka,
ktéra ginie, nie stawia sie innego zdrowego
i silnego zywiotu.

Mysle, ze przy kazdej parcelacyi w miej-
sce gospodarza wiekszego, powstanie kikuna-
stu gospodarzy $rednio zamoznych.

Pozostang zawsze tacy, ktérzy gospo-
darstwu sie sami oddajag, moze jeszcze
z wiekszym pozytkiem i z wiekszg usilnoscia,
anizeli ci, ktérzy przed nim byli.

Nawet i pod tym wzgledem narodo-
wym jezeli tak sie dzieje, ze w miejsce wie-
kszego wtasciciela, wchodzi mniejszy wiasci-
ciel, czy to narodowosci polskiej czy ruskiej,
uwazam to za daleko korzystniejsze, anizeli
gdyby w miejsce dawnego wiasciciela wie-
kszego, wchodzit inny wiasciciel wiegkszy, ale
spekulant, jakich widzimy we wschodnich po-
wiatach bardzo duzo.

Ani  bowiem pod narodowym, ani pod
gospodarskim wzgledem nic sie nie zyskuje,
jezeli, tak jak to ma miejsce juz w niekto-
rych powiatach, na obszarach dworskich, na
kilkadziesigt obszaréw, jest zaledwie kilka

obszaréw chrzescijanskich, a wszystkie inne
zydowskie.
Dlatego sadzitbym, ze ustawa parcela-

cyjna, jezeliby mogta przedewszystkiem po-
dac¢ jakie$ srodki na to, azeby parcelacya
utatwiong byta w tych powiatach, gdzie za-
grozone sg interesa gospodarskie przez to,
ze ziemia dostata sie w niewtasciwe, niepe-
wne i szkodliwe rece, oddataby wtedy naj-
wiekszg ustuge naszemu spoteczenstwu.

Niech wiec nie majg obawy dotych-
czasowe obszary dworskie, zostajagce w re-
kach chrze$cijanskich, ze przeciwko nim ta
ustawa sie zwrdci.

Bo jezeliby nietylko ustawa, ale i lu-
dzie i instytucye finansowe krajowe wzielty
sobie to gtownie za zadanie, aby wydoby¢ to
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wszystko dla polskich i ruskich chiopéw, co
dzi$ niewtasciwie i ze szkoda gospodarstwa
i narodowosci jest w rekach zydowskich, to-
by byto pracy na lat kilkanascie do$¢ imie-
liby tak polscy jak i ruscy wioScianie do
nabywania ziemi dostateczng ilos¢, tak, iz
zaden obszarnik, zaden dwér, nie bytby na-
razony na zadne niebezpieczenstwo.

Spodziewam sie wiec po tej ustawy te-
go, o co nam chodzito, gdySmy mys$l parce-
lacyi podnosili; spodziewam sie, a raczej
pragnatbym, aby ustawa mogta by¢ taka, a-
zeby dopomagata do wydobycia ziemi z rgk
niechrzescijanskich, ekonomicznie nieuzdol-
nionych do gospodarstwa.

Przeciwko temu, azeby w dworach sie-
dzieli zydzi, wystepuje nie ze wzgledéw an-
tysemickich, tylko ze wzgledéw praktycznych,
gdyz o ile styszalem, miedzy wszystkimi wia-
Scicielami zydami nie znajdzie sie ani jedna
dziesigta cze$¢ takich, ktérzyby dobrze go-
spodarowali.

Gospodarstwo zydowskie bywa rabunkowe i
szkodliwe, niszczy nietylko lasy ale irole, a przy-
tem dopuszczajg sie ci wiasciciele i dzierza-
wcy zydowscy wyzysku na ludnosci i wywie-
rajg na nig wptyw demoralizujacy.

O ile mi wiadomo, to powodem strej-
kow 'nie byto zte obchodzenie sie z ludnosScia
chrzescijan i Polakéw, tylko wiasnie zte obcho-
dzenie sie dzierzawcow i wiascicieli zydow.

To bedzie p. sprawozdawca najlepiej
wiedziat, bo zbieral daty statystyczne i wy-
kazy do historyi strejkdw rolnych, a te do-

wodzg, ze wieksza cze$¢ wsi,, gdzie strejki
byty, miaty za wiascicieli lub dzierzawcow
zydow.

Ale rozumiem dobrze, ze ustawa nie
bedzie mogta by¢ tak utozong, zeby wprost
dopomagata do tego, aby$Smy mogli ziemie
z tych rgk zydowskich wyrwaé i oddac
ja w rece takie, ktoére jg dobrze uprawiaé
beda.

Dlatego sadzitbym, ze skoro ustawa
nam tego nie da, to przedewszystkiem byto-
by potrzebne, azeby ci, ktérym to na sercu
leze¢ powinno, na seryo pomysleli o tern,
azeby usitowania zmierzajagce do wydobycia
ziemi, w rekach zydowskich zostajgcej, do
skutku doprowadzi¢ mozna.

To przyczyni sie do podniesienia go-
spodarstwa ; w pierwszym rzedzie usunie roz-
maite spoteczne niedomagania, jakie dzi$
istniejg osobliwie ~w Galicyi wscho-
dniej; i z pewnoscig taka parcelacya nawet
ze strony Rusinéw nie spotka sie z opozy-

cya.
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Ale skoro jednak sprawg parcelacyi ©a
sie zajg¢é Wydziat krajowy i skoro samspr»"
wozdawca bedzie w tej sprawie wspotdziataj
to nie stawiajgc wniosku, polecam szczegét
nej jego uwadze te tendencye, Kktora byl®
poczatkiem ruchu parcelacyjnego a ktéraby 1
dzi$ usunete wiele takich rzeczy, ktére pa©
celacye czynig szkodliwg dla naszej ludno-
Sci.

Co do wniosku, ktéry postawit p. Me-
runowicz, jedno tytko mogtbym powiedzie€)
to mianowicie, zejego okreslenie jest zanadto
ogOlnikowem.

Nie mogtem wiasciwie zrozumieé, - c°
Wydziat krajowy ma w tym wzgledzie uczy*
ni¢ i jaka opieka ma on otoczy¢ sprawy
rolnicze w kraju i powiatach, i ze z tego
wzgledu nie mam nic przeciwko jego wnio-
skowi, jego rezolucyi — ale w kazdym razi®
zadatbym, azeby bylto w nim jasniej okreslo-
ne, co wiasciwie i wjakim kierunku Wydziat
krajowy ma dziatac-

Mys$l sama, ogo6lnie wzieta, zdaje O*
sie jest zdrowg i dobrg osobliwie, jezeliby
miato przyjs¢ do tego, co p. Merunowicz
podnosi, mianowicie, azeby przy Wydziatach
ipowiatowych byly ustanowione jakie$ komisy®
lczy oddzialy, zajmujace sie sprawami rolni'
czerni.

Ta mysl bylaby rzeczywiscie zbawienng,
bo moze Rady i Wydziaty powiatowe zajmie
pozyteczniejszg prace i usunie niejedno, co
dzi$ czyni je niemitemi w oczach ludnosci.

Prawdg tez jest, ze Wydzialy powiatowe
sprawami rolniczemi dotychczas bardzo mato
sie zajmuja.

Wiec zmiana bylaby pozadang w ty©
kierunku, azeby Wydziaty przedkitadalty na©
obraz ruchu zmian w posiadaniu whasnos¢*
wiekszej w odnos$nych powiatach, bo to dato-
by nam poznaé, ile w kazdym powiecie wiha-
snosci wiekszej przeszto w niewlasciwe rece
i w ktorg strone powinna sie zwrdci¢ akcya
parcelacyjna.

Ot6z zwracam na to uwage nietylko
Wydziatu krajowego, ale i tych wszystkich,
ktérym ta sprawa na sercu lezy i ktérym cho-
dzi o to, azeby podziat wilasnosci odbywat
sie w spos6b odpowiedni i azeby ci, ktorzy
zostang pomieszczeni na tych obszarach da-
wniej dworskich, mieli rzeczywiscie sity zy-
wotne.

Mogibym skonczy¢ na tern, ale musze
sie zastrzec przeciw jednej uwadze p. Meru-
nowicza, ktory powiedziat, ze wszelkg da-
zno$¢ do ograniczen w dzieleniu ziem uwa-
za za anachronizm izabytek panfszczyiZzniany*
Z tego co mowit zdawatoby sie, ze bythy z®
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Zapetng wolnoscig i nie ograniczat moznosci
pielenia ziemi na najdrobniejsze atomy. By-
1% to przeciwne zapatrywaniu, ktore wy-
glosit p. Hupka, ze prady liberalizmu prze-

juz panowa¢ w Wydziale krajowym
w lej Wys. lzbie. Powaze sie wypowiedzie¢
Zjanie, ze nie z innych, jak z czysto ekono-
micznych i gospodarczych pobudek nie mozna
®tgwvaé w obronie takiej zupeitnej wolnosci
'‘bielenia gruntow.

Sprawa podzielnosci gruntéw dzi$ cze-
sto i na zgromadzeniach ludowych bywa wy-
uczang, a niektérzy wyznawcy liberalizmu

za tem, azeby absolutnie nie bylo zadne-
go ograniczenia podzielnosci gruntu. Mnie

zdaje, ze ze wzgledéw gospodarczych da-
zenie do tego, azeby pewna jednostka byta
Clepodzielng jednostkg gospodarcza, jest zu-
petnie catkiem racjonalne i na czysto eko-
n°micznych powodach oparte. Bytbym wiec
Za tem, azeby ws$rod naszej luduosci, ktora
8it! juz pusuta na dzielenie ziemi w nieskon-
czono$¢, kazdy, ktory chciatby sie jej przy-
stuzy¢ i wsrdd niej zdrowsze zapatrywania
Reczy¢, wykazywat, ze takie nieograniczone
"zielenie jest wprost szkodliwe, poniewaz po-
jawia wiloscian charakteru rolnikéw gospo-
arzy, a robi ich proletaryatem rolniczym.

To jest zgubne i dlatego takich zapa-
trywan, jakie tu wygtosit p. Merunowicz, ani
Podziela¢c ani milczeniem pomija¢ moge.
Odrowa parcelacya powinna dazy¢ do tego,
azeby utatwi¢ wiloscianom nabywanie takich
°oszar6w, ktoreby im umozliwity byé i z i-
mienia i w rzeczywistosci gospodarzami. Je-
*eti parcelacya nie tworzylaby gospodarzy,
ytaby szkodliwa, boby nie podniosta rolni-
ca, ale raczej przyniosta mu szkode.

.m Marszatek. Z kolei
Pinski ma gtos.
P. Stapinski. Odbywa sie wiasnie o-
Bolna dyskusya nad sprawa parcelacyi, bo
wniosek, ani referat komisyi, ani naste-
pnie pobiezne, czy z tej czy z tamtej strony
Wypowiadane poglady, zadng miarg powstrzy-
ma¢ nie mogag ruchu,- o ktérym zwolennicy
powiadajg, ze jest zywiotowym, i nie
pokierowa¢ go tak, jakby sie nie-
ktorym podobato. Projekt przedtozony do-
starczyl mam tylko sposobno$¢ do przepro-
wadzenia dyskusyi, ale nie uwazam, azeby sa-
*ng sprawe posuneta ona naprzéd. Ze swego sta-
nowiska i ze stanowiska stronnictwa uwazam
Prejekt, wzglednie akcye, zmierzajagcg do u-
ntwien ustawowych celem pomnozenia par-
telacyj, za wskazang, i dlatego kazdy projekt
urn przedstawiony popiera¢ bede. Musze sie
jndnak zastrzedz przeciwko temu, azeby czy
0 z racyi obecnej dyskusyi, czy z racyi
Weg zawartych w sprawozdaniu p. Rutow-

zapisany p. Sta*
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skiego, Wydziat krajowy, przedktadajgc nam
projekt ustawy, miat p6js¢ w tym Kierunku,
azeby kosztem og6tu pomagaé jednostkom.
Mojem zdaniem kazda parcelacya, o tle
chroni caly kompleks obszaru od przejscia
w rece nietubylcdw, a wzglednie innej na-
rodowosci, jest korzystng. | jest korzystng
jak juz wielokrotnie miatem sposobnos¢ nad-
mieni¢, ze wzgledow narodowych, bo wszyscy
a wzglednie przewaznie ci, ktérzy sg wia-
Scicielami nieruchomos$ci, sg przywigzani do
tego kraju i gdziekolwiekby sie znajdowali
z racyi poszukiwania zarobku, z racyi checi
posiadnia ziemi, zawsze do ojczyzny dazyc¢
beda; wiec ten najwiekszy kapitat ludowy,
jakim jest lud polski, wzglednie jednostki na-
lezace do spoleczenstwa, — a przez to ten
kapitat zawsze powiekszaé sie bedzie.

Uwazam dalej, ze i pod wzgledem eko-
nomicznym parcelacya jest korzystng, ponie-
waz prze/ nig sita podatkowa i ekonomiczna
sie  powieksza. Jest rzeczg niewatpliwg, ze
jezeli na 1UOO morgow, na ktorych byt je-
den wiasciciel i przypus¢my 5 budynkéw go-
spodarskich, osiedzie 25 wiascicieli, ktorzy
bedg mieli w budynkach 25 razy tak wielki
kapitat, ktérzy bedg utrzymywaé daleko
wiekszg liczbe jednostek zyjacych z tej roli,
to korzy$¢ ekonomiczna dla kraju niewa-
tpliwa w wzmozeniu jego sity podatkowej
i ekonomicznej w ogole.

Nie uwazam za$, izby nalezato sie nam
tak straszliwie meczy¢ i troszczy¢ o tych pa-
now wiascicieli, ktdrzy zmuszeni byli do
sprzedania ziemi, czy to w drodze parcelacyi,
czy licytaeyi swego obszaru. Niewiem w jaki
spos6b wiasciciel, ktéry nie zdotat sobie na
duzym majatku da¢ rady i musiat sie zadtu-
zy¢, majac gospodarstwo w catosci, majac la-
sy i wszelkie urzadzenia gospodarskie, rézne
Srodki pomocnicze — niewiem w jaki sposéb
whnioskodawcy i ich adherenci chcieliby spra-
wi¢, azeby wiasciciel ten poOzniej dat sobie
rady, na 100 morgach gospodarujgc. Zdaje
mi sie, ze w pierwszym rzedzie chodzi, o ile
wywnioskowa¢ moge — o tych pierwotnych
wiascicieli, o to, azeby tym wyzutym z wia-

snosci' przeciez co$ zostalo. To jest staranie
chybione, poronione.
Ci wiasciciele, ktorzy w ten sposob

gospodarowali, ze wielki majatek stracili, tem
predzej i z tem wiekszg przykroscig osobistg
i rodziny, beda musieli w najkrotszym czasie
z tej resztki sie wynosic.

Jest teorya, a raczej niewiem skad za-
czerpniete staranie o zachowanie S$rednich
gospodarstw, i twierdzenie, jakoby parcelacya
gospodarstwa te obalata.

To jest z powietrza wziete — i juz raz
miatem sposobno$¢ stwierdzic — a kto jest
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innego zdania, moze sie przekona¢ o stu-
szno$ci moich twierdzeA — Ze parcelacya ma
to do siebie, iz ona w og6le przyczynia sie
do powiekszania gospodarstw mniejszych.

Jesli jednostka n. p. A. przenosi sie z
pewnej miejscowosci do innej, i zmuszona jest
sprzeda¢ swojg realno$¢ pierwotng (to sa fa-
kta) swemu sgsiadowi to w rezultacie ten sa-
siad powieksza swojg nieruchomos$¢. Przy tej
parcelacyi, jaka obecnie sie odbywa przez
Bank parcelacyjny, faktycznie 60% gospo-
darstw jest ponad 5 morgéw. Jezeli agraryu-
sze prawig, ze 5—6 morgéw gospodarstwa
ma by¢ minimum, to ja konstatuje, ze obe-
cny proces temu postulatowi czyni zadosc.

Dalej prosze, azeby stwierdzono, ze tro-
ska o tych parcelantow, o ktérych mowi ide,
ze sg narazeni na wyzucie z majatku, — ze
wyjawszy wypadki, w ktérych przez nieo-
patrzno$¢ kupujacych nie uregulowano cieza-
row hipotecznych, w og6le stanu hipoteczne-
go, (a chwata Bogu takich wypadkdéw coraz
mniej) — po za tem niema chwata Bogu ta-
kich wypadkow, azeby wiaciciel, ktory nabyt
ziemie przy parcelacyi, zostat potem, skut-
kiem niemoznosci dotrzymania warunkow
sptaty, wzglednie skutkiem swej stabosci go-
spodarskiej jako jednostka zmuszany z nabytego
gruntu wynosi¢. Jest inny proces, n. p. w
Stupnicy zaledwie 30% gruntoéw zostato wia-
snoscig tych, ktorzy je pierwotnie nabyli.

To sie nie stato dlatego, ze musieli sie
wynie$¢ ci, ktérzy kupili grunta w pierwszej
akcyi parcelacyjnej, dlatego jakoby podupadli
lub zubozeli, ale dlatego, ze 70% tych, kto-
rzy przyszli do Stupnicy, dorobiwszy sie tam
i zagospodarowawszy sie, poszli dalej, aby w
innem miejscu znowu osiggna¢ wieksze zyski.
A wiec poszli dalej dla zysku.

Ale konstatuje, ze na gospodarstwach
przez nich rozdzielonych zostali osiedleni go-
spodarze, ktérzy wiasnorecznie role uprawia-
ja i ktérzy nie majg wcale ochoty sie prze-
nosic.

Nie watpie, ze z owych 70% na_
ptywowych jeszcze  Kkilku dalej péjdzie
szuka¢ szczeScia, ale wiekszy procent pozo-
stanie juz na miejscu.

Nigdy jednak tego nie powiem, zeby
gospodarze zle wyszli na parcelacyi, owszem
konstatuje, ze w Stupnicy, gdzie grunta ku-
powano nawet do$¢ drogo, gospodarze przy-
szli z kapitatem poéttora tysigca ztotych a po
8 latach wyszli jako kandydaci do dalszego
zakupna z kwotg 10.000 zir. To sag jednostki,
nad ktéremi ubolewa¢ nie potrzeba, ktore
sobie chwata Bogu rade same daé potrafia.

Wogole chciatbym, aby to naodwroét
powtarzajgce sie twierdzenie, ze parcelacya
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prowadzi jednostki do rozbicia na atomyi
raz ustgpito, chciatbym, aby opieka pod ty®
wzgledem ustata. Tak jakbySmy nie mi®L
czego$ lepszego do roboty, jakbysSmy n®
mieli wazniejszego zajecia.

Muie sie zdaje', ze troski pod ty®
wzgledem mozecie sie Panowie zupetnie po-
zbyé, bo w miare, jak lud nasz nabyff8
oSwiaty, w miare jak poznaje warunki sffO;
jej egzystencyi, w miare tego coraz lepiel
daje sobie rade i w miare tego uwalnia nfiS
od troski o siebie.

Prosze Pandw skonstatowaé, a przek®
nacie sie, ze rozdrobnienie gruntéw ma mi®
sce wiasnie tam, gdzie jeszcze ciemnota pa-
nuje, gdzie jeszcze nie postgpita oSwiata-
Natomiast tam, gdzie oSwiata postgpita, ta®
rozdrobnione silnie grunta znowu sie sku-
piaja.

Typowym np. okazem
gruntéw wioscianskich byly miedzy inne®L
miejscowosci Milcza i Besko w powiecie sa-
nockim. Tam grunta podzielone byly na za-
gony.

| konstatuje, ze wiasnie w Milczy i Be"
sku w ciggu ostatnich 3 lat zakupione za-
staty 4 folwarki i liczba wiascicieli w tych
gminach mimo przybytku ludnosci, nietylk0
nie wzrosta, ale o 16 jednostek zmalata.

To jest ten typowy przyktad, ze w miaf§
tego jak sie lud rozwija, jak szerzej zaczyn8
patrze¢ na Swiat bozy, w miare tego zaczyn8

rozdrobnien®

swoje gospodarstwa rozszerza¢ i pod ty®
wzgledem nie potrzebuje naszej pomoc)
wzywag.

Da¢ mozna ludowi pomoc, owszem je"
stem za pomocg jak najwieksza, ale w inny®
kierunku i jezeli kto$ ptacze nad ludem,
mu odpowiem, ze lud sam sobie radzi¢ PO
trafit i dalej sobie da rade.

Panowie ciagle apeluja, ze trzeba ko-
niecznie stara¢ sie o zachowanie gospodarst
$rednich.

W odpowiedzi na to zwrdce uwage
jeden fakt, ze chociaz wiasciciele osia8
z dziada naobszarze dworskim nie mogli &
bie da¢ rady, to przeciez kiedy przyszli i°B
w ich miejsce, to na tym samym obszar*
dworskim nietylko wychodzili na swoje, 8
nawet powigkszyli ten majatek.

Konstatuje, ze dzi$ jeszcze sg prze®®*
gospodarze na wiekszej wiasnosci, obszaroiw’
ktérzy nietylko nie pozyczajg z roku na ro ’
ale nawet dokupujg i powiekszajg swoj ®
jatek.

Ale skad sie przeciez bierze ten np8
dek niektorych wiascicieli?
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Oto powodem tego upadku sg zmie-
«Ore stosunki gospodarcze, a p. wiasciciele
'Agle mysla, ze ciaggle jeszcze stoimy w sto-
ikach z przed laty 25 albo 30.

Zmienity sie ceny robocizny, zmienity
*S Warunki gospodarcze, zmienity sie wogole
oowigzki gospodarcze, a mimo tego niektérzy
Msciciele gospodarujg ciggle po dawnemu.

Ten wiasciciel ciagle co roku o tej sa-
®eJ " porze jedzie do kapiel, ciaggle trzyma
P°woz i wielkg liczbe koni cugowych, ciagle

te same zachcianki, wiec oczywista rzecz,
? ten, kto nie chce widzie¢, co sie dookota
lego dzieje, ten tu musi upas¢, na to nie
a zadnej rady.

, W miejscowosci W. np. w powiecie
heskim ojciec miat przesliczny majatek, go-
spodarowat doskonale, a nawet dokupit grunta,
Jdnakze syn objgwszy majatek wybudowat
Patac o 80 pokojach, co pociggneto za sobg
jfydatek kilku tysiecy rocznie i oczywista
Zecz, ze juz po majatku.

Inny znowu zatozyt stajnie wyscigowa,
i~} sie wyrobem eleganckich uprzezy na
°nie i oczywiscie ruina majatkowa zupeina,
tak idzie za porzadkiem.

Jakos ci nasi wiasciciele wielkich obsza-

I?w nie chcg juz obecnie mieszkaé w owych

‘atych dworkach, ale chcg mie¢ koniecznie

ta Wsi pigtrowe patace i wydajg na budowe

[]JCh patacow grube tysigce. Stad pochodzi
na.

, Jabym wiec prosit wiascicieli wielkich
tazarow, aby sie zastosowali do obecnych
pienionych warunkéw, aby sie zechcieli po-
ty¢ dawnych wielkopanskich manier, bo
ayQe czasy juz minely a dzi$, kto nie pra-
Je>ten musi iS¢ precz.

Co do samego projektu, to przedewszy-
. kiem jeszcze raz na tem miejscu akcen-

ze powitam z zadowoleniem i wdzie-
jtaosScia ustawe czy projekt ustawy, ktora
Mzie przyspieszata parcelacye, wzglednie
Pfzebieg parcelacyi. W tym Kkierunku jest
|°tazeba ustawy istotnie, aby jak najrychlej
Najtatwiej mozna przeprowadza¢ oczyszcze-
.'e hipoteki z ciezarobw i serwitutdw grun-
°wych.

., Zauwazam przytem, ze p. Projektodawca
°wigc 0 przenoszeniu ciezar6w hipotecznych
ytaza przekonanie, ze ,dtugi hipoteczne
alg byC¢ przeniesione tylko w .wysokosci
°sunkowej. W tej mierze przy dtugach hi-

Utacznych instytucyj publicznych ma by¢
zgledniony odnosnie do kazdej parceli sza-
nek przyjety za podstawe pierwotnie przez
tyczaca instytueye*.
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Ja konstatuje, ze wielu instytucyom,
ktérych wierzytelnosSci obciazajag obecnie hi-
poteke wiekszej wiasnosci nie wolno wogble
na mocy statutow uczyni¢ zado$¢ temu zy-
czeniu p. Projektodawcy. Towarzystwo kre-
dytowe ziemskie nie moze zostawia¢ pozy-
czek przy mniejszej wiasnosci, bo nie ma
do tego prawa na podstawie statutow Tak
samo i Bank hipoteczny. Pod tym wiec wzgle-
dem zyczenia Wnioskodawcy pozosta¢ bedg
musiaty pium desiderium.

Dalsza cze$¢ tego ustepu powiada, ze
~Wierzyciel moze jednak zgda¢ natychmia-
stowej sptaty czesci wierzytelnosci wedle po-
wyzszej normy przenie$¢ sie majacej”.

Jezeliby sie miato sta¢ ciatem to,

w tem zdaniu wyrazit p. Wnioskodawca,
c6zbysmy osiggneli?

co
to

Nic. Bo dzi$ witasciciel pozyczki nigdy
nie zada natychmiastowej sptaty, a wedle p.
Whnioskodawcy madgtby Sciggna¢ natychmiast.

Dalej zwracam uwage Wydziatu krajo-
jowego i p. Whnioskodawcy, ktéry moze sie
bedzie tgq rzecza zajmowat, ze konieczna jest
potrzeba uregulowania prawno-publicznych
obowiagzkéw, powstajgcych na  obszarach
dworskich osad.

Dzi$ np. macie Panowie taki wypadek.
Pod Lwowem rozparcelowana zostata osada
Konopnica, ktéra liczy obecnie 36 osad no-
wych, a ma by¢ przytagczona do osady Kalt-
wasser, gdzie jest tylko 17 doméw. Rzecz ta
koniecznie wymaga uregulowania, aby nowe
osady wiedzialy, jakg one tworzg jednostke
pod wzgledem prawno-publicznym.

Nieraz sie zdarza, ze powstaje duza
osada, ktora sama chce wybudowaé sobie
szkote, a musi naleze¢ do gminy, odlegtej o
2 do 3 kilometrow, musi ptaci¢ kénkurencye,
co stanowi dla niej wielkg przeszkode w wy-
budowaniu wiasnej szkoty.

Dzisiejsi kandydaci na parcelantéw ba-
cznie zwracajg na to uwage.

Zdarza sie, ze np. jaka$ osada. A chce
przeprowadzi¢ parcelacye, a z racyi ustawy
musi naleze¢ do gminy B, gdzie buduje sie
koscidt, gdzie sg znaczne ciezary konkuren-
cyjne, wiec te okolicznosci sg zpowu znaczng
przeszkodg w parcelacyi i odstraszajg od
niej ludzi. Pod tym wiec wzgledem uregulo-
wanie stosunkéw byloby bardzo pozada-
nem.

Co sie tyczy ulg podatkowych, konsta-
tuje, ze wogble nawet w tej formie, jak p.
Whnioskodawca wnosi w ustepie pod IlI., to
jest to rzecz minimalna, i pod tym wzgle-
dem ani zachecenia ani odstraszenia w dzi-
siejszych warunkach nie znajdujemy.

302
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Dalej co sie tyczy lasdw.

P. Sprawozdawca uzasadnia potrzebe
bronienia bodaj tej resztki wiekszej wiasno-
§ci, aby lasy uchronié.

Co sie tej sprawy tyczy, musze zauwa-
zy¢, ze w tym majatku, ktéry idzie na par-
celacye lub licytacye, lasy juz dawno dyabli
wzieli. (Wesotosg).

Najpierw sprzedaje sie zwykle las, po-
tem sie pienigdze z innych Zrédet wycigga,
a w koncu sie nawet parki dworskie wycina.
Nie mozna powiedzie¢, aby u posiadaczy
wiekszych wiasnosci nie bylo zamitowania
ziemi, owszem, konstatuje to na ich pochwa-
te, ze sie przy ziemi jak najdiuzej utrzy-
macé pragng i wiasnie, aby sie przy ojcowi-
znie utrzymac jak najdituzej, sprzedajg prze-
dewszystkiem lasy. Dlatego mowa o lasach
jest de lana caprina, bo wiasciwie w takich
majatkach laséw nigdzie nie ma.

Inna znowu rzecz, ze byloby wskaza-
nem, aby Woydziat krajowy i Rzad zechciat
przeciez przyjs¢ z pomocg w tym kierunku,
aby przynajmniej obecnie obowigzujgca usta-
wa lasowa byta Scisle wykonywang. Niestety
pod tym wzgledem panujg straszne stosunki,

i interes kraju wymaga koniecznie, aby la-
sOw nie niszczy¢, aby lasy byly zacho-
wane.

Sadze, ze pod tym wzgledem obecnie

ouowigzujaca ustawa, gdyby byta doktadnie
wykonywang, bytaby zupetnie wystarcza-
jaca.

Obecna ustawa lasowa daje moznos$é
zachowania lasu, czy on istnieje przy gosdo-
darstwie pieciomorgowem, czy 50-morgowem,
chodzi tylko o to, by ustawe wykona¢ i la-
sOw nie niszczyc.

Niekonieczng jest wiec rzeczg, by go-
spodarka lasowa byta przywigzang do wie
kszej wiasnosci. Przy tej sposobnosci konsta-
tuje, ze wiasnie te lasy zostaty zachowane,
ktére z racyi serwitutdbw nie mogty by¢ zni-
szczone, albo lasy gminne. Lasy gminne
w mojej okolicy, w powiecie dobromilskim,
liskim, brzozowskim sg o wiele lepsze, ani-
zeli dworskie lasy. | to daje wskazéwke, ze
chcac lasy utrzymaé, niekoniecznie trzeba sie
stara¢ o to, by lasy byly przy wiekszej wia-
snosci, ale by ustawa lasowa byta Scisle
przestrzegana. Owszew ja powiem, ze wia-
$nie przy mniejszej wilasnosci lasy bardziej
dadzg sie utrzyma¢ z racyi moze stosunkéw
politycznych, kontroli, bo do wigkszej wia-
snodci starostwo i namiestnictwo moze 10 o-
kolnikéw dziennie wysyta¢, okolniki zostajg
okélnikami, bo wiasciciel wiekszej posiadio-
§ci Smieje sie z tych okolnikow.
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Wiadoma rzecz, zelasy biskupie staro*
wiejskie, byty przedmiotem interpelacyi w *
Izbie i w parlamencie i w r. 1890 byto *
komisyj, a skonczyto sie na tem, ze PO*1®
dziano, iz robaki tak sie rozmnozyly, 1
trzeba reszte zjes¢ i wycigc.

Wiec konstatuje, ze spoteczenstwo i &
réod nie ma zadnego interesu w hodowani®
sztucznie egzystujagcych jednostek, ze niedo*
tegi gospodarcze, ktére udowodnity dostate*
cznie, ze sg niedotegami albo utracyuszaw®
jednem stowem ludzmi, o ktérych nas gto**
bole¢ nie moze.

W interesie kraju lezy, aby te ziemi?
utrzymali w rekach tacy ludzie, ktorzy ®&e
potrzebujg szuka¢ i puka¢ o pomoc, ale kto*
rzy sami sobie dadzg rade.

Dotychczasowi  parcelanci wykazat’
ze sg ludzmi silnymi i ze majatek spoteczni
na nich tylko wzrastat — dlatego naszyj®
obowigzkiem da¢ takg ustawe, izby ziemi?
posiedli oni i aby ta ziemia przestata byf
siedliskiem utracyuszow.

Marszalek. Rozprawa zostata zai®
knieta. Glos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Rutowski. Wysok®
Izbo. Zdaje mi sie, ze debata dzisiejsza w)'
kazata dowodnie, ze sprawa parcelacyi Pr7¢
szta stanowczo z fazy, w ktorej ja uwaza®

tylko jako problemat teoretyczny, w stady®/®
kwestyi realnej, siegajacej bardzo gieb°a®
w stosunki kraju. Niema watpliwosci, *

gdyby sie w tej lzbie chciat odezwa¢, jak t°
bywato, glos, ze parcelacya jest czems,
przyszto i przejdzie, ze niema danych ekonO'
micznych i spotecznych i racyi gtebszej, *
przeminie jak jaki$ objaw przelotny w sto*
sunkach ekonomicznych —to gtos taki byl®?
juz niemozliwy. Tak jak na wszystkiej zieml
starej Rzeczpospolitej tak i u nas kwesty*
parcelacyi stata sie kwestyg, ktora trzeb®
traktowaé jako objaw catkiem konieczni’
oparty na naturalnych warunkach rozwoj@&>
jako proces, ktdrego nic nie wstrzyma.

Lecz z tego nie wynika, aby ten Pr®
ces miat by¢ pozostawiony samemu sobi >
jak dzi$ padty stowa. Nie moze ulega¢ k*e
styi, ze we wszystkich ekonomicznych i sP°a
tecznych zjawiskach, cho¢ sa wynikiem nat®

ralnego procesu — sg objawy i takie, kio®
nakazuja, aby spoteczenstwo potozyto r(r?
na tym procesie i staratlo sie o ile sie

to co w nim jest szkodliwego, usungé. ™

i w tym procesie parcelacyjnym.

Nalezatem od dawna do tych, ktor?l
walczyli nawet w tym Sejmie z zapatry*
niem, ze mozna wstrzymac ten proces, *
niezajmowac¢ sie nim, bo on przeminie. W
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jeen zaszczyt jeszcze w r. 1894 byc¢ referen-
tom wiekszosci komisyi gospodarczej i irrie-
Blem tej komisyi powiedziatem, ze czas, aby

zaja¢ sprawg parcelacyjng, aby uchronic
todnos¢ od szkodliwych objawdw i nie moze
JdegaC¢ kwestyi, ze mys$l ta pierwej czy po-
z°iej musiata wygra¢. Dzi$ nawet ci, ktorzy
Mawiali wniosek przejscia do porzadku nad
Projektem, réwnocze$nie powiedzieli, ,gdy-
2¥$ mogt uzyskac to, co proponujesz, to przy-
jatbym to obydwoma rekami" — jak powie-
dziat p. Olesnicki i tylko dlatego sie zastrzegt
Przeciw projektowi, ze nie wierzy w mozli-
wos¢ uzyskania tych korzysci, ktére ja uwa-
lam za mozliwe.

Niech panowie pozwolg powiedzie¢ pare
j*ow o objawach parcelacyi — a nie potrze-

wiele dodawa¢ do tego, co tu wypowie-
dziano. Wielka wiasnos¢ w wielkiej mierze
nie moze sprosta¢ cigzacym obowigzkom, nie
tooze daé rady nowoczesnemu rozwojowi
ePonomicznych stosunkéw i narazona jest na
Wszystkich ziemiach naszych na powolny u-
Padek a nawet w wielu okolicach niestety na
strate.

Tworzenie sie z jednej strony coraz
wiekszych majatkow, ktdre zaczynajg nawet
czasem przybiera¢ charakter latyfundydw, a z
drugiej parcelacya ziemi wilasnosci Sredniej,
todno, dwu wioskowej — potwierdzajg te
Prawde. Ten wiasciciel $redni, jedno Ilub
dwufolwarczny, ktory upada, ktéry ratuje sie
Parcelacya, to nie tylko ten, ktéry dzwiga
Przechy swojego prywatnego gospodarstwa,
to nie tylko zty rolnik i zty gospodarz, ale
Piestety, co raz czesciej takze ten dobry go-
spodarz, ktéry nie moze sprosta¢ obowigz-
kom rodzinnym, spotecznym, krajowym, ktéry
96 pod nimi ugina i upada. Ogromng role w
Ppadku S$redniej wiasnosci ziemskiej gra mysl

®wyksztatceniu swojej rodziny, poczucie o-
6owigzku, ze temu spoteczefistwu ma daé
Wyksztatconych synéw, zmusza go do wiel-
kich ofiar.

Jezeli sie temu przypatrza ci panowie,
ktorzy widza jako powdd ruiny tylko patace
}cugi, to musze powiedzieé, ze znikomg jest
‘iczba tych, ktérzy zgineli dlatego, ze sta-
wiali patace, a wielka liczba tych, ktérzy
upadli, bo chcieli sprosta¢ wszystkim obo-
wigzkom publicznym i nieSli mienie na
Wszystkie potrzeby spoteczernstwa.

Ten proces tedy odbywa sie niestety
z niestychang szybkos$ciag i nie powstrzyma
nic.

Gdyby kto$ przyszedt z ustawg, aby go
zatrzymac¢, zaszkodzitby obu objawom, i tej
Parcelacyi, ktdra jeBt S$rodkiem zachowania
Przynajmniej umniejszonej reszty majatku
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i stawiataby zapore przy tworzeniu tej matlej
i Sredniej wiasnosci, gdy sie mnozy liczba
tych, co wyciggaja reke po ziemie, bo szcze-
Sliwym zbiegiem okolicznosci, pracg ztozyli
jakis majateczek, ktéry chcg zaraz ulokowac
w ziemi.

Zaszkodzitaby pierwszym, bo parcelacya
stata sie dzi$ Srodkiem ratowania reszty ma-
jatku : w mnostwie wypadkdéw przez obcigcie
potdbw moze niejeden wiasciciel sanowac¢ swojg
wiasnosc.

Nie ulega watpliwosci, ze w tym pro-
cesie sg rowniez objawy szkodliwe, gorgczka,
ktéra obejmuje obie strony, i tego wiasci-
ciela, ktéryby sie mogt uratowac obcieciem
czesci, a ktéra go pcha do pozbywania sie
catego majagtku — z drugiej strony ta go-
raczkowa parcelacya, Kktora staje sie speku-
lacyg, ktéra wyzyskuje prady, ktéra sie rzuca
ua majatki bez zadnej mysli organicznej,
czy ma ekonomiczne warunki po temu, bez
wzgledu na potrzebe komasacyi, melioracyi,
i komunikacyi, nie moéwiac o innych, o kté-
rych dzi§ nowa osada, powstata na ruinach
wielkiego obszaru mysle¢ musi.

ktore sie nie dadzg
zdrowo i z pozytkiem ogdlnym rozwigzac,
jezeli sie je zostawi wylgcznie tylko egoiz-
mowi i mysli o prywatnej korzysci. Bo jeze-
li my nie wymyslimy $rodadéw z punktu wi-
dzenia interesu publicznego, aby uregulowaé
rozumnie parcelacye, jezeli zostawimy posta-
nowienia prawne, ktore formalnie premiujg
doszczetng parcelacye, to sie wnet okaze, ze
ten ,naturalny” proces, przyniesie sporo
szkody, pomimo ze jest naturalny.

To sg kwestye,

W tym pogladzie, jakoby kazda parcc-

lacya byta dobra, jest wielka omyitka, jest
optymizm niczem nieusprawiedliwiony.
Przed szeregiem lat, w r. 1889 biuro

kraj. statystyczne, oddziat przemystowy, kto-
ry miatem zaszczyt prowadzié¢, wydat prace
p. t. ,Produkcya rolnicza na wielkiej i malej
wiasnosci ziemskiej". Praca ta oparta prze-
dewszystkiem na datach Galicyi wschodniej
z dlugiego szeregu lat, uwzgledniajac przy-
tem dane Ks. Poznanskiego, Prus, Slaska
i Krdl. Polskiego przedstawita dowody, ze
produkcya mniejszej wiasnosci w dzisiejszym
stanie kultury ekonomicznej, nie doréwnuje
produkcyi wielkiej posiadtosci a to z powodu
braku wiedzy fachowej, mniej intenzywnego
gospodarowania, prymitywnych form gospo-
darstwa, niedostatecznego inwentarza, z po-
wodu braku industryi rolniczej. Jezeli dzi$
padty stowa, ze kazda parcelacya musi by¢
korzystng i podnie$¢ produkcye kraju, to nie-
stety musze p. Stapinskiemu zaprzeczyc.
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Najmniejszej nie ulega kwestyi, ze ma-
my caly szereg krajow kultury zachodniej,
ktore tg kwestye dawno przezwyciezyly, ze
tam dzi$ na wilasnosci matej powzieto kultu-
re najintenzywniejsza, ze tam taka mata po-
siadto$¢ jest dzi$ prawie ogrodem i tam tez
produkcya znakomicie sie podniosta.

Inaczej u nas.

Na podstawie 10-letniego przeciecia
produkcyi rolniczej w naszym kraju a zwia-
w Galicyi wschodniej okazat sie taki rezul-
tat, ze gdyby cata wschodnia Galicya produ-
kowata tylko tyle, ile produkujg gospodar-
stwa wioscianskie, to musiataby ta produ-
kcya spa$é w zastraszajgcy sposob.

Wedlug moich obliczen gdyby we
wschodniej Galicyi na obszarach wielkiej
wiasnosci byta produkcya matej wiasnosci, to
warto$¢ zbioréw spas¢ by musiata z 62 mi-
lionébw na 52,800.000 zir. czyli o 9,689,000
ztr. przyznajac to samo zachodniej Galicyi,
to produkcya roczna catego kraju spadtaby
0 15 milionéw z#r. czyli 30 milionéw ko-
ron.

Przeciwnie znowu, gdyby mozna byto
podnie$¢ gospodarstwa witosSciarniskie do po-
ziomu gospodarstw dworskich, to warto$¢
ich zbioréw wzrostaby o 52,000.000 koron
w samej Galicyi wschodniej, o przeszto 80
milionébw w catej Galicyi.

Otoz ja nie podzielam optywizmu p.
Stapinskiego, jakoby gospodarstwo rolnicze
kraju i produkcya krajowa poduiosta sie za-
raz jak przejdzie wielka witasno$¢ z rgk dzi-
siejszych w rgce parcelantdw. Przeciwnie 1

Ja wierze, ze ten parcelant, ktory z ta-
kg goraczka rzucit sie na ziemie i przepta-
cit ja nawet, byleby zostaé gospodarzem,
zechce i potrafi podnie$¢ sie i swoje gospo-
darstwo, ze je z czasem ulepszy zawodowo,
ze sie nauczy postepowego gospodarstwa,
uzyje lepszych narzedzi rolniczych, ptodo-
zmianu, nawozéw sztucznych, melioracyi, sto-
wem, ze potrafi podnies¢ to mate gospodar-
stwo do wysokosci, na jakiej dzi$§ znajduje
sie wieksza wihasnos¢, a chce wierzy¢, ze
1 czasem podniesie je daleko wyzej je-
szcze.

Jednakowoz dzi$ nie ulega watpliwosci,
ze ten poziom nie jest jeszcze osiaggniety i
ze produkcya matej wiasnosci stoi znacznie
nizej od produkcyi dworskiej; wiec niema
watpliwosci, ze ten dwér ze swem gospodar-
stwem intenzywnem, ze swymi racyonalnymi
ptodozmianami i melioraeyami itd., stanowi
szkote i wzoér niejako dla wihasnosci wioscian-
skiej.

42. Posiedzenie z dnia 26. pazdziernika 1903.

Z dworu przeciez wyszta kultura roSl©
okopowych, kultura koniczyny, ktorej chi®P
dawniej nie rozumiat itd.

Jezeli dzi§ na zachodzie widzimy,
chtop zaczyna rozumieé, co to jest drenowa'
nie, co za znaczenie ma sztuczny nawoz, 1
to sg wszystko przyktady zaczerpniete z
wych centrow gospodarczych, jakimi sg dworyl
To samo da sie powiedzie¢ co do gospodar-
stwa hodowlanego.

Ot6z dzi$ nie moze ulegaC watpliwosci,
a na to jest juz Diestety mnéstwo przyki8
déw, ze parcelacya doszczetna, na wiekszy®
przestrzeniach, zatracajgc ten osrodek ekono;
miczny, to centrum gospodarcze, przyno$
takze i ekonomiczng szkode.

Tam gdzie kilka majatkéw doszczetnie
rozparcelowano, mianowicie w zachodniej G8
licyi, tam juz sie objawiajg wszystkie 2®
skutki za daleko posunietej parcelacyi: uby
ten'dwor,, ubyt ten wzoér, ubyla ta szkots
i ubyt jeszcze jeden moment niezmierni
wazny — a przyznali to nawet ci, ktorzy
skadinad chetnieby patrzyli na zanik obsza*
row dworskich — mianowicie ubyto co$, &
tej nowej kolonii dotkliwie brakuje: uby®
to wieksze gospodarstwo, na ktérem ten no-
wy osadnik znajdowatby prace i zarobek.

Ten parcelant, ktéry z takg gorgczki
rzucit sie na ziemie i zaptacit za nig su®
i bogato i kupit jej moze wiecej, anizeli g®
sta¢ byto, bierze na siebie pewne obowigzkl
do sptacenia diugu, reszty ceny kupna i di8
tego musi potem ciezkg pracg jeszcze zar®

rabia¢, azeby tym obowigzkom podotaé.
Ot6z gdzie jak na zachodzie rozparcel®'

wano kilka obok siebie lezagcych obszar®”
dworskich, tam rzeczywiscie ten brak Pr8'
cy i zarobku daje sie osadnikowi dotkliwi®

odczuwacé. Ten parcelant, ktdry sie cieszyl
i marzyt o tern, aby przyj$¢ do ziemi,

zosta¢ gospodarzem, on w jednym roku 1I®
w dwu znajdzie sie w potozeniu, ze nie W&
gac na sasiedniem wiekszem gospodarstw©
zarobi¢ tej sumki, ktéra mu jest potrzebni
do spetnienia jego zobowigzah, musi szuka®
tego zarobku dalej, musi i$¢ zawsze do dal'

szej wsi, gdzie jeszcze pozostat jakis obsz»r
dworski i tam szuka¢ roboty, albo ©y'
§le¢ znow o szukaniu zarobku nietylko *

swej okolicy, ale nawet poza krajem,

Jest wiec caly szareg momentow cal'
kiem ekonomicznych i wychodzacych z P8®F
ktu widzenia tylko matej wiasnosci, ktor®
wyraznie nakazujg, azeby chronic¢ te wasnos®
wiekszg od niepotrzebnego zniszczenia. *
tu o innych motywach niepotrzebuje mowi®L
bo te ekonomiczne motywa muszg wystftr”
czy€, sg one bowiem tak powazne, ze ©e
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Potrzeb jak p. Ole$nicki starat sie to uczy-
bl¢, szuka¢ az ukrytych tendencyi. Dziwne,
*2 p. Olesnicki stara sie takich tendcyi do-
szukiwa¢ i »dodumac« sie, gdy komisya nie
Wahata sie otwarcie powiedzieé: tak jest, ce-
D ustawy jest przeszkodzi¢ doszczetnej
Parcelacyi wielkiej wiasnosci, obrays$leé¢ sro-
Jpi, aby tam gdzie to potrzebne przeszko-
lic, aby ten wytwor historyczny, jakim sg
owory, nie znikngt i aby mu umozliwié¢ egzy-
.Ocye i nadal; a to dlatego, poniewaz ta
"lelka wtasnos$¢ jest potrzebna nawet dla
tych nowo powstajagcych osad, ktére majg
tencem otoczyC te reszki dawnej wiekszej
s,edziby.

P. Olesnicki podniost jeszcze, ze przy-
jatby Boboina rekami" wszystkie ulgi, ktore-
dy umozliwity przeniesienie czesciowe diu-
fpw hipotecznych na parcele, ze zgodzitby
8¢ na ufatwienie parcelacyi zdrowej i par-
celacyi w ogdle, jednak uwaza to przedioze-

za platoniczne, nie wierzy w uzyskaniu
% i utatwien wskutek tego, ze sadzi, ze
0 jest niemozliwe do uzyskania —to pro-
Jkkt caty jest dla niego zly.

, Nie ulega kwestyi, ze wszystkim nam
b?to wialome, ze projekt ustawy obecnej
j*jacej uzyska¢ od panstwa szereg utatwien
tego procederu parcelacyi, siega nawet do
p twy cywilnej, zawist nietylko od Wysokiej
i y> ze wiec te ulgi nalezy uzyska¢ w dro-
Ze ustawodadawstwa panstwowego, w czesci
w drodze administracyjnej.

Uzyskanie tych ulg nie jest tatwe, je-
(ma kategoryczne twierdzenie, ze to jest nie-
epozebne, jest tylko pessymistycznem twierdze-
blem. Nie potrzebuje wskazywaé na sprze-
j*no$¢ wtem co powiedziat sam p. Olesnicki,
AOory podnidst, ze ta rzecz ma warto$¢ a
hotem powiedziat, ze poniewaz jest niemo-
zliwg do uzyskania, wiec niema zadnej war-
*®&ci, ale nie przedtozyt dowodu zadnego,

ta rzecz byla niemozliwg do uzyskania,
~Niech mi bedzie wolno moje zapatrywanie
t tej kwestyi wygtosi¢. Sprawa ta jest po-
jedzong juz przez pewien precedens.
W Austryi juz istnieje taki porzadek, ze
"zory obce a zwilaszcza panstw sasiadujgcych
z nami od zachodu i péinocy sa preceden-
Sett dla ustawodawstwa .austryackiego.

Otéz ustawodawstwo niemieckie a zwia-
dcza prusk,e poszto juz na droge, ze
Przetamato do niedawna niewzruszong za-
s™de co do nietykalnoSci zagwarantowanych
"Vierzycielowi praw rzeczowych. Ustawodaw-
c o pruskie tworzac ustawy dazace w in-
kych celach do utatwieri parcelacyi, musiato
8I§ zajg¢ wiasciwg kwestyg ustawy cywilnej,
AUsiato sie z nig rozrachowaé i rozracho-
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wato sie w ten sposob, ze przetamato nie-
tykalno$¢ i zmusza wierzyciela ustawowo do
ulg dla parcelanta. Mozeby nie poszia ta
ustawa odrazu na te droge, gdyby nie inne
motywa panstwowe to nakazywaty, jednak
nie ma watpliwosci, ze raz wzruszona zasada
przestaje by¢é dogmatem i staje sie kwestyq
czasu, ze rzecz wszedzie zostanie przyjeta.

U nas z punktu widzenia dobra publi-
cznego przy expropriacyi, dla celéw komu-
nikacyjnych i innych rozmaite utatwienia
i ulgi juz zostaly takze wprowadzone. Otdz
dla mnie niema kwestyi, ze te rzeczy sag
catkiem mozliwe do uzyskania a moéwie to
takze na podstawie informacyi u tych czyn-
nikéw, ktére badg mialy co$ o tem do po-
wiedzenia we Wiedniu.

Jezeli potrafimy przeprowadzi¢ dowdd,
ze ten wielki proces parcelacyi, ktory w kra-
ju naszym gra tak niepospolita role, idzie
bardzo daleko, ze wymaga krajowego uregu-
lowania, to panstwo bedzie musiato uczynic¢
pewne utatwienia, jak to uczynili w innych
krajach, gdzie jak wiadomo, ustawodawstwo
agrarne zostato dla potrzeby tych krajow
uregulowane; wskaze na Dalmacye, Tyrol i
Yorarlberg. Sg to rzeczy nie catkiem identy-
czne, ale jest analogia, ktéra wskazuje, ze
droga, kt6rg proponujemy, jest mozliwg i ze
nalezy sie jej chwycic.

Witargniecie do tego reka panstwa,
zmusitoby rozmaite inslytucye, ktorym dzi$
statuta do tego przeszkadzajg, do pewnych
innowacyi, dyktowanych potrzebami spote-
cznemi i rozumem, chociaz ich postanowie-
nia, odpowiadajgce pewnej fazie intereséw
publicznych, dzi$ inaczej brzmig. N. p. pru-
skie ustawodawstwo odnoszace sie do parce-
lacyi, tworzenia wiosci rentowych, niestycha-
nie rozszerzyto tu wiadze sedziowska i ad-
ministracyjng, skracajagc proces jak przy
sprawach niespornych.

Jest to wiec dowodem, ze na tej dro-

dze juz jest ustawodawstwo europejskie, ze
to sg rzeczy do uzyskazania.
Tak samo sprawa nalezyto$ci. — Nie

ma zadnej kwestyi, ze nalezytoSci nie od nas
zaleza, ze na to potrzeba zgody skarbowosci
panstwa, ktéra nie bardzo jest w tem szczo-
drg, ale i na tej drodze sg juz precedensa.

Te same kraje, ktore zdobyly sobie
ustawy natury agrarnej, zapewnity sobie tez
caly szereg ulg nalezytoSciowych. Wskarze
na spis wszystkich ustaw, ktdre zostaty wy-
dane dla poszczeg6lnych krajéw, zapewniajac
te ulgi naleZzytosciowe tym poszczeg6lnym
krajom.

Zdaje mi sie wiec, ze jest naszym obo-
wigzkiem z tg sprawg z calym naciskiem
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zwroci¢ sie do czynnikzw panstwowych i w petnie dosy¢, aby Wysoka lzba raczyta pr<?'

ten sposob uzyska¢ S$rodki dla skierowania
na odpowiednie tory procesu parcelacyi, jaki
sie w kraju naszym odbywa.

Whnioskodawca i komisya agrarna sta-
neli na tem stanowisku, ze uzycie S$rodkéw
przymusowych przy dzisiejszej zasadzie ogol-
nej wolnosci dziatania nie jest mozliwe. Po-
szliSsmy wiec na te droge, aby za pomocg

pewnego rodzaju premiowania, zacheci¢ do
parcelacyi rozumnej, zdrowej. Kto jednak
chce dziko parcelowaé, tak, ze nie bedzie
miatl ani drogi, ani komasacyi, ani meliora-

cyi, ani wzgledu na administracyjne, kultur-
ne i wszelkie inne potrzeby nowej osady, to
niech sobie tak parceluje, moze i$¢ na po-
hybel sobie i swoim najblizszym.

Jeszcze raz zwracam na to uwage, ze
przez tego rodzaju uproszczenie mozna be-
dzie umozliwié to, ze parcelacya tam, gdzie
nie bedzie potrzebowata byé doszczetng, ta-
kg nie bedzie; bo przez odpowiednie ulgi i
uproszczenia umozliwi sig, ze wiasciciel, od-
cigwszy pote, juz potrafi stosunki swe ure-
gulowac¢ i zostanie reszta folwarku, na kto-
rej bedzie intenzywniejsza, wyzsza kultura,
co niezawodnie oddziata korzystnie na ogolne
stosunki produkcyi krajowej i na zamoznos$¢
kraju.

Nie z niewiarg, ale lekcewazeniem mo-
wit p. Stapinski w tej kwestyi laséw, przy
czem pomieszat kwestye drzewa w lesie z
kwestyg gospodarstwa lasowego. Tu juz nie
chodzi o kwestye danego drzewostanu w le-
sie, ale o byt lasu jako takiego, chodzi o to,
aby las dostat sie w rece takie, ktére trwa-
tos¢, istnienie lasu jako takiego gwarantujg
w interesie og6lnym Kkraju.

Jezeli p. Stapinski podnosit, ze las
gminny jest w lepszym stanie, od lasu nale-
zacego do wiekszej wiasnosci, to — pomija-

jac, ze to byloby kwestyg do zbadania — ja
ide za nim, nie mam nic przeciw temu, bo
w ustawie, ktéra wychodzi z komisyi agrar-
nej jest na pierwszem miejscu gmina; ale
inna rzecz jest gmina, a rozparcelowanie la-
su miedzy parcelantéw; to sg rzeczy dyame-
tralnie przeciwne.

Nie moze wiec ulega¢ kwestyi, ze eko-
nomiczne réznorodne wzgledy domagajg sie
zeby zostato to centrum gospodarcze, zeby
nie marnowano kapitatu w budynkach, zeby
zostaty jednostki, ktéreby umozliwity indu-
strye jaka$, wieksze gospodarstwo, ktéreby
umozliwito kulture lesng, ktéreby dato zaro-
bek parcelantom okolicznym. Wszystkie te
motywa przemawiajg za tem, aby usung¢ tego
rodzaju postanowienia, ktére zachecajg do
zupetnej parcelacyi; a sadze, ze jest to zu-

ja¢ przedstawienie komisyi, ktora sobie ®e
windykuje, zeby pomyst jej byt ostatnie®
stowem, ale przychodzi z inicyatywg akcfl
pod tym wzgledem. | niech mi wolno bedz®
wyrazi¢ nadzieje, Ze jezeli Wydziat krajowy
sprawg tg sie zajmie, jezeli wejdzie w roko-
wania z rzadem centralnym i uzyska, co po-
trzebne, od ustawodawstwa paastwo'fego, 10
przyjdzie z ustawa, ktérg powitajg, jako uta-
twienie rozumnej parcelacyi, wszystkie stro-
ny tej Wysokiej lzby.

Dlatego prosze o przyjecie
komisyi w catej osnowie.

Przeciw dodatkowi p. Schatzla, ktory
proponuje w prost, ze nalezy uzyska¢ P8®
stwowe utatwienia w drodze ustawy panstwo-
wej, nic nie mam; oczywiscie mysSmy takzo
tak to rozumieli, cho¢ we wniosku nie wy-
powiedzieliSmy. Godze sie tez na poprawki
p. Merunowicza, ktéra poleca, aby Wy(Ilz®
krajowy zajat sie wog6le sprawami tego ro-
dzaju.

M arszatek.
wania.

wnioskoW

Przystepujemy do glosO'

Przedewszystkiem podam pod gtosowa’
wanie wniosek przejécia do porzadku dzia-
nego nad wnioskiem komisyi.

Kto przyjmuje wniosek p. Olesnickiego'
aby nad wnioskiem komisyi przejs¢ do po-
rzagdku dziennego, zechce reke podnies®
(Mniejszos¢). Wniosek upadt.

Poniewaz p. sprawozdawca przyjat wnio-
sek p. Schatzla, ktory byt poprawka, podczas
gdy wnioski pp. Olesnickiego i Merunowic*8
sg uzupeinieniem, przeto podam najpier®
pod gtosowanie wniosek komisyi. Kto przyj,"
muje wniosek komisyi, zechce reke podnies®
(Wiekszo$€). Jest przyjety.

Nastepnie jest poprawka, a raczej do-
datek p. Olesnickiego, ktéry opiewa (czyta)'

Poleca sie Wydziatowi krajowemu, W
w przedtozy¢ sie majagcym projekcie ustawy

parcelacyjnej a) okre$lit warunki, P°B
ktorymi  instytucye interes parcelacyi?"
uprawiajgce moga by¢é przez kraj P

lecane i b) zastrzegt pierwszeAstwo do ko-
rzystania z ulg ustawy gminom miejscowy®
i tychze mieszkaricom.

Kto przyjmuje ten dodatek, zechce rfi"
ke podnies¢ (Mniejszos¢). Wniosek p. 0)e"
$nickiego upadt.

Nastepnie jest jeszcze poprawka a ra-
czej wniosek dodatkowy p. Merunowicz8
ktory opiewa (czyta):

Jako punkt 2-gi po wniosku komisyl
agrarnej Wysoki Sejm raczy uchwalic:
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1. Poleca sie Wydziatowi
azeby nad wzmagajagcym sie ustawicznie ru-
chem wstanie posiadania wiasnosci ziemskiej
Rozciaggnat czynng i w staty plan ujeta opie-
lg a to o ile moznosci przy wspotudziale
Kad powiatowych, tudziez fachowych stowa-
r?yszen i zwigzkéw agrarnych starajgc
7§ nada¢ zmianom w stosunkach wielkiej
1matej wiasnosci ziemskiej racyonalny Kie-
fuuek, ktéryby odpowiadat spotecznym i e-
*'onomicznym interesom Kkraju.

Nalezy przytem wzig¢ pod rozwage
Reforme istniejacej przy Wydziale krajowym
komisyi krajowej dla spraw rolniczych i po-
glebienie jej wplywu na stosunki agrarne
Przez tworzenie przy Wydziatach powiato-
wych — ,,powiatowych komisyj dla spraw rol-
nych" dla czuwania nad wspo6lnemi inte-
r®sami wielkiej i matej wilusnosci ziemskiej.

O wyniku przedsiewzietych w powyzej
Askazanym kierunku dziatan zda Wydziat
krajowy Sejmowi sprawe na najblizszej sesyi
SImowej.

Kto przyjmuje ten wniosek, zechce re-
k§ podnies¢. (Watpliwosc).

N N Prosze o probe przeciwng. (Watpli-

Ze wzgledow ostroznosci gtosowac be-
dziemy drugi raz, bo brak kompletu.

Posiedzenie odraczam do godziny 8

Wieczér.

_ _(Przerwa o godz. 2 min. 45 po potu-
dniu).

(Po przerwie).

(Poczatek o godzinie 8 mi nut 25).

Marszatek. Sejm w komplecie. Posie-
dzenie przerwane na nowo otwieram. Prze-
dewszystkiem udzielam gtosu p. Komisarzo-
W rzgdowemu, celem dania odpowiedzi na
mterpelacye.

n C. k. komisarz
Witodzimierz hr. tos.

rzagdowy Radca dworu

, Na interpelacye pp. postéw Kramarczy-
k&i towarzyszy z 4. lipca 1902 i z 14.
Wzesnia 1903 w sprawie regulacyi Soty
ednm zaszczyt odpowiedzie¢ jak nastepuje:

ad I. Interpelacyi. Wykonywana na mocy
dstawy krajowej z 29. kwietnia 1899 r. Dz.
U k. Nr. 67 regulacya Soty ma na celu:

a)

banach wody;

usptawnienie jej

krajowemu,

takze przy niskititaby sie bowiem
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b) ustalenie jej brzegbw na zerwanie

narazonych;
c) zmiejszenie ile moznosci wylewéw.

W celu osiggniecia powyzszego gio-
wnego zadania nalezy postepowanie przy wy-
konaniu rob6t odpowiednio zastosowac.

Wiadomo ogolnie, ze Sota ptynie w ca-
tej swej ustawg objetej diugosci od Rajczy
do ujscia w korycie zupetnie zdziczatem, nad-
miernie szerokiem, zasypanem ogromnemi
masami zwirdw tak dalece, ze z biegiem cza-
su wytworzyto sie wskutek tego prawie na
catej diugosci kilkanascie ramion i ze kory-
to we wielu bardzo miejscach lezy prawie
w poziomie sasiednich gruntow.

Nastepstwem tego nieprawidtowego sta-
nu koryta jest ciggta zmiana wiasciwego ko-
ryta po kazdej niemal wyzszej wodzie, two-
rzenie sie coraz nowych ramion czestokro¢
na gruntach pod uprawe wzietych, wreszcie
zalew a nawet zasypywanie zwirem tych
gruntéw przy kazdem znaczniejszem cokol-
wiek wezbraniu.

Azeby temu nieprawidtowemu a dla sg-
siednich gruntéw niebezpiecznemu stanowi
ostatecznie zapobiedz, nalezy koniecznie
skoncetrowa¢ wode niskg i wody S$rednio wy-
sokie w jednem budowlami nalezycie ujetem
korycie przy réwnoczesnem zabudowaniu li-
cznych bocznych ramion i nalezytem ustale-
niu rozlegtych ruchomych szutrowisk zapo-
mocg budowli pomocniczych i ich zagajenia.

Wskutek tych robot uzyska skoncen-
trowana w jednem korycie woda niska i $re-
dnio wysoka nalezytg site do normalnego po-
suwania sie zwiréw a szczegdlnie do nalezy-
tego pogtebienia sie koryta pod terazniejszy
poziom. Nastepstwem tego bedzie, ze wyro-
bione jednolite i nalezycie pogtgbione kory-
to bedzie w moznosci odprowadza¢ znacznie
wieksze ilosci wody przy nizszym wzglednym
poziomie niz dotychczasowe, wskutek czego
zmiejszg sie wylewy zwilaszcza, jezeli powo-
dujgce teraz coraz wieksze zdziczenie kory-
ta, zwiry beda zagajeniami ustalone i uro-
dzajnem namutem ponad terazniejszy poziom
podniesione.

Zastosowane teraz normalne szeroko-
§ci Soly, oznaczone na podstawie pomiarow
iloSci wody i odnos$nych oblicze sg dostate-
cznie szerokie do osiggniecia powyzszego ce-
lu, nie majg one bowiem na celu pomie-
szczenia wod powodziowych.

Proponowana przez Pp. interpelantow
szeroko$¢ na dwieScie i wiecej metrow nie
moze by¢ uwzgledniong, regulacya taka roé-
obwatowaniu dzikiego
koryta, czego ustawa o regulacyi Soty weca-
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le nie zmierza, zwiaszcza, ze robota taka
bytaby bezcelowg, koryto bowiem terazniej-
sze pozostatoby wéwczas w tym samym dzi-
kiem stanie jak dotad, tworzytoby dalej li-
czne zmienne ramiona, podnositoby sie dalej
zwirami a w tym stanie dawatoby przy ka-
zdem wezbraniu wody powdd do przerwania
watdéw, co by dla sgsiednich gruntéw jeszcze
wieksze kleski za sobg pociggato niz dotad.

Zaznacza sie zreszta, ze obwatowanie
rzek tak dzikich i o tak silnych spadkach
jak Sofa i reszta podgdrskich rzek Galicyi,
jest niedopuszczalne juz ze wzgledu na bez-
pieczenstwo okolic potozonych na dolnych
biegach tych rzek, tudziez nad rzekami gté-
wnemi w nizinach.

Pomysiny skutek dotychczasowych ro-
bét na Sole rozpoczetych systematycznie wr.
1901 uwidecznia sie juz w przestrzeni od
Rajska do OsSwiecima a to nie tylko pod
wzgledem wyrobienia sie jednolitego zagtebio-
nego koryta, ale takze pod wzgledem obni-
zenia poziomu najwyzszych wad.

W poréwnaniu bowiem z powodzig z .
1884, byta najwyzsza woda pod Oswiecimem
w r. 1902 o 15 ctm. nizsza, a w czasie nad-
zwyczajnej powodzi z r. b. tylko o 40 cm.
wyzszg niz w roku 1884, podczas gdy ro-
wnoczesnie na Wisle pod Dworami tuz po-
nizej ujScia Soly, byta woda w r. 1902 o
68 cm. a wr. 1903 o 96 cm. wyzszg niz
w roku 1884.

Twierdzenie zatem Pp. interpelantow,
jakoby woda w r. 1902 byta pod Broszko-
wicami, tuz ponizej Os$wiecima o 1 m. wy-
z5z3 niz w latach poprzednich nie odpowia-
da rzeczywistemu stanowi rzeczy, stwierdzo-
nemu urzedowemi datami c. k. krajowego
oddziatu hydrograficznego.

ad Il. interpelacyi:

Pobor szutru z koryta Soly nie odby-
wat sie dotagd dowolnie lecz na podstawie
prawno-wodnego dochodzenia w mys$l posta-
wien 8. 15. obowigzujgcej ustawy wodnej i
przepisbw policyi rzecznej.

Szczegblnie pod OSwiecimem i Ray-
skiem otrzymywali przedsiebiorcy eksploata-
cyi zwiru czasowe koncesye na podstawie
prawno-wodnego dochodzenia.

Dowolny pob6r szutru nie moze byé
dozwolony juz ze wzgledu na powotany 8.
ustawy wodnej, a szczegllnie ze wzgledu na
roboty regulacyjne, powodowatby bowiem nie-
obliczalne przerzucanie sie koryta w doty
przy dowolnym poborze szutru wykopane, jak
to dotad niejednokrotnie miato miejsce — a
nadto uniemozliwiatby ustalenie odsypisk za-
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gajeniami, ktdre jest integralng czeScig robot
regulacyjnych.

Uzyskane dotychczas szutrowiska n’e
przechodzg na rzecz rzadu jak twierdzg PP-
interpelanci, lecz przypadajag czasowo fundu-
szowi regulacyi Soty w mysl 8§ 47. obowiN'
zujacej ustawy wodnej, co jest konieczne®
w interesie regulacyjnych robét, odsypiska
te muszg by¢ bowiem zagajone. Z tego s®
mego powodu jest zagajenie wszystkich na
Sole istniejgcych szutrowisk i nieuzytkow
niezbedne i powinno by¢é w miare postep0
robo6t regulacyjnych starannie wykonane, j®
zeli roboty te majg mie¢ pozadany skutek-

Pob6r zwiru z koryta Soty na cele dro-
gowe lub prywatne moze by¢ i nadal dozwa-
lany, jednakowoz pod warunkami w ustawi®
wodnej i w przepisach policyi rzecznej.

Wobec tego nie moze by¢ mowy o od-
szkodowaniu stron interesowanych z powodu
wstrzymania w ktérem kolwiek miejscu p°'
boru zwiru, dla braku prawnego tytutu, P°*
bér bowiem ten nie byt nigdy dowolny.

ad Ill. interpelacyi.

Co do umozliwienia komunikacyi przez
uregulowane koryto zaznacza sie, ze we wszy'
stkicii miejscach dotychczasowych przejazdow
zaktada c. k. kierownictwo regulacyi Soty
odpowiednio szerokie brody o ptaskich szkar-
pach budowli regulacyjnych tak, ze komuni'
kacya odbywaé sie moze w bréd przy niskich
stanach wody jak dotad.

Podczas wyzszych stanéw wody na So-
le byt przejazd w bréd dotychczas takze nie-
mozliwy z powodu silnego pradu, roboty re-
gulacyjne w tym kierunku stanu rzeczy ni®
zmieniaja.

W niektérych gminach o gruntach p°
obydwdch brzegach Soly potozonych, jest za-
pewnienie statej komunikacyi rzeczywiscie
potrzebne nawet przy terazniejszym dziki®
stawie koryta, aby mieszkaricom zabezpieczy®
dostep do przeciwlegtych gruntéw takze pod-
czas wysokiego stanu wody.

Ustawa krajowa o regulacyi Soty i Pre’
jekt generalny dla regulacyi tej rzeki w ty®
kierunku nic nie postanawia i nie przewidu-
je, mimo to kwestye te, dla interesowanych
istotnie wazng, c. k. Rzad rozpatruje blizoJ
celem jej dla stron pomysinego zalatwienia-

Na interpelacye pp. postow Kreffipy
i tow. z dnia 30. grudnia 1901 w sprawi®
szkéd wyrzadzanych przez dziki z laséw ks-
Hieronima Lubomirskiego mieszkancom g®1
ny Jamnica w pow, Tarnobrzeskim, oszaco-
wanych na 1460 K. 64 h. mam zaszczyt od-
powiedzie¢, ze wydane w tej sprawie orz®
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c*enie ¢. k. Starostwa w Tarnobrzegu, zobo-
“zujace ks. Lubomirskiego do zaptacenia
Wyzszej kwoty, zatwierdzone byto decyzyg
%k, Namiestnictwa z duia 25 lutego 1902
k- 35009, przez co sprawa ta ostatecznie
Utatwiong zostata.

Na interpelacye pp. Tadeusza Cienskie-
S° i towarzyszy wniesiona do c. k. Rzadu
N posiedzeniu  Wys. Sejmu z dnia 5. lipca
*902 w sprawie urzadzenia przewozu rzado-
Nego przez Dniestr, miedzy UsScieczkiem a
“makowcami, mam zaszczyt odpowiedzieé
tok nastepuje:

Przew6z przez Dniestr miedzy Usciecz-
k>eni a Siemakowcami, stuzy dla komunika-
mi publicznej w ciggu drogi rzadowej, pro-
wadzacej do Horodenk'.

Zaktad
Wihascicieli

ten jest prywatng wiasnoscia
débr Uscicczko i Siemiankowce.
@®a ktdrych rzec* pobiera sig myto wedtug
taryfy Uu. klasy na mocy dawnej koncesyi
"ytniczej przewozowej, ktérg rzad uregulowat
Wr. 1801, nie oznaczajac terminu jej wyga-

saieda.

Wskutek zgtoszenia tego uprawnienia
toytniczego  przez wiasciciela doébr Siemia-
nébwce do rewizyi w mysl 8 9 ustep 7.
Ustawy drogowej z dnia 5. lipca 1897 Dz. u.
nr. Nr. 43 wydato ¢, k. Namiestnictwo orze-
knie z 25. lipca 1900 L. 14.271, ktérem

uznato tego uprawnienia za przywilej na-
'tony jako regale w znaczeniu powotanego
Irzepisu ustawy drogowej, albowiem wiasci-
ciel nie udowodnit istnienia takiego przy-
wileju zadnym dokumentem. Zarazem stwier-
dzito c. k. Namiestnictwo, ze to uprawnienie
Uwazane by¢ musi za zwyklg przez Rzad bez
terminu  nadang koncesye mytuiczg, ktora
Wmys$l ostatniego ustepu § 9. ustawy dro-
gowej wygasnie z koncem r. 1900.

e C. k. Ministerstwo spraw wewnetrznych
Askryptem z dnia 13. kwietnia r. 1903 L.
C-741 nie uwzglednito rekursu wspdtwiasci-
cieli tego przewozu i zatwierdzito powyzsze
Czeczenie c. k. Namiestnictwa.

Od tej decyzyi ministeryalnej wniesiono
todnak zazalenie do Trybunatu administra-
cyjnego, a zarazem prosbe 0 wstrzymanie
Wykonania tej decyzyi, wzglednie o zezwole-
C, aby decyzya ministeryalna, wzglednie
Powotane wyzej orzeczenie Namiestnictwa,
Ostaty wykonawe az po rozstrzygnieciu spra-
wy przez Trybunat administracyjny.

Do tej prosby przychylito sie ¢. k. Na-
miestnictwo, poniewaz zachodzg warunki
“e*7. ustawy z dnia 22. pazdziernika 1875/6
Uz- p. p. Nr. 36 ex 1876.
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Dopoki wiec nie bedzie wydane orze-
czenie ¢. k. Trybunatu administracyjnego,
nie mozna traktowa¢ sprawy co do dalszego
istnienia tego przewozu.

Na interpelacye postow p. M. Huzy
i tow. z powodu niezatatwienia rekurséw w
sprawie konkurencyi do budowy rzym. Kkat.
kosciota parafialnego w Ciezkowicach, mam
zaszczyt odpowiedzie¢ co nastepuje;

W sprawie budowy nowego rz. kat. ko-
Sciota parafialnego w Ciezkowicach wydato
c. k. Starostwo w Grybowie orzeczenie z d.
9. sierpnia 1900 L. 10.745.

Wskutek rekursow wniesionych przez
patronke kosciota Ludwike hr. Bobrowska
i c. k. Dyrekcye kolei pafnstwowych w Kra-
kowie, c. k. Starostwo przedtozyto sprawe
do decyzyi c. k. Namiestnictwa d. 4 wrzes-
nia 1900 do L. 89.114.

Wydanie decyzyi nie mogto zaraz na-
stagpi¢, poniewaz w rekursach poczyniono
caly szereg zarzutow, ktore wymagaty obszer-
nych dochodzen w kwestyi wspoétpatronatu
jaki w kwestyi podatkdéw, ktére miaty stu-
zy¢ za podstawe do wymiaru datkéw konku-
rencyjnych.

Z tego powodu wywigzata sie kores-
pondencya z liczneini wtadzami, ktora rzeczy-
wiscie trwata przez trzy prawie lata.

C. k. Starostwo w Grybowie przedto-
zyto ostateczne wyjasnienia relacyg z d. 13.
wrzesnia 1903 do L. 122.756 poczem c. k.
Namiestnictwo decyzyg z d. 9. pazdziernika

1903 L. 122.756 <zalatwito merytorycznie
whniesione rekursy.
Na interpelacye pp. Szajera i tow. z

d. 12. pazdziernika b. r. w sprawie nalezy-
tosci Jana Pasternaka za wykonanie robdt
regulacyjnych na Wistoku, mam zaszczyt
odpowiedzie¢, ca nastepuje:

Na mocy rozporzgdzenia Namiestnictwa
z d. 22. kwietnia 1897 L. 30207 objagt Jan
Pasternak z Babicy w przedsigbiorstwo wy-
konanie budowli regulacyjnych na _Wistoku
pod Babicg i rozpoczat wykonywanie tychze
w r. 1898.

Nalezytosci przypadajgce Pasternakowi
za wykonane roboty asygnowano w miare
postepu rob6t na podstawie raportow bu-
dowy, stracajac przy kazdej asygnacie 5%
na utworzenie rat kolaudacyjnych.

Roboty wykonane po koniec r. 1899
kolaudowano w r. 1900i na podstawie aktéw
kolaudacyjnych wyptacono wszystkie naleiy-
tosci za roboty powyzszg kolaudacyg objete, z
wyjatkiem dodatkowego wynagrodzenia, o jakie
Pasternak prosit przy kalau iacyi z powodu

303
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podrozenia robocizny i materyatéw budowla-
nych.

Dodatkowe wynagrodzenie asygnowano
Pasternakowi dopiero w r. 1902 po wyjedna-
niu zezwolenia ze strony Wydziatu krajowe-
go, Wpydzialu powiatowego i Zarzadu kolei
panstwowych, ktére do kosztdw tej regulacyi
konkurujg i c¢. k. Ministerstwa spraw wewne-
trznych.

NalezytoSci Pasternaka za roboty wy-
konane od r. 1900 do r. 1902 wyptacono
w miare postepu robdt bezzwiocznie, zatrzy-
mujac 5% na raty kolaudacyjne.

Roboty, wykonane po koniec roku 1902
kolaudowano w maju b. r. a przypadajace
nalezytosci asygnowano Pasternakowi rozpo-
rzedzeniem Namiestnictwa z d. 15. pazdzier-
nika 1903 L. 137.400

Na interpelacyju pp. postiw Dra Koro-
la i tow. z 5. typnia 1902 o potahodzenie
protestu, wnesenoho protyw wyboriw do Ra-
dy hromadskoji w Delatyni, maju czest’ wid-
powisty szczo sliduje :

Wybory do Rady hromadskoji w Dela-
tyni widbuty sia 18. i 19. czerwnia 1901.
Protesty protiw tych wyboriw predtozeni
zwerchnostyju hromadskoju, perestato Na-
mistnyctwo Starostwu w Nadwirni dla rozsli-
dzenia zakydiw.

Relacyjeju z dnia 19. marta 1902 cz.
10894 predtozyw Starosta wyslid dochodzen
a Namistnyctwo reskryptom z 10. typnia
1902 cz. 31888 neuwzhladnyto protestu, u-
newazniujuczy tysze wybir trech zustupnykiw
radnych z |. kota i poruczylo perewedenie
dopowniajuczoho wyboru trech zastupnykiw
radnych z |. kota.

Sprawa ta jest’ otze ostatoezno pota-
hodzena.

Na zasidaniu Wys. Sojmu z 28. hrudnia
1901 wnesty posty Otfesnyckyj i tow. inter-
pelacyju do prawytelstwennoho Komisarja,
w sprawi pomynenia w listach wyborczych
pry wybori posta na Sojm krajewyj z mista
Stryja kilkadesiatioch remisnykiw, zaniatych
w warstatach Zeliznyci derzawnoji w Stryju,
mymo szczo ony opiaizujut podatok osoby-
sto-dochodowyj i w naslidok toho prystuhuje
jim prawo wyborcze.

Na tu interpelacyju maju czest* wiapo-
wisty, jak Sliduje:

Dochodzenie w tij sprawi perewedene
wykazato, szczo nawedeni w interpelacyji ro-
bitnyky zeliznyci dijstno optaczujut podatok
osobysto dochodowyj, kotryj wymirjuje im
kozdoho roku ocinoczna Komisyja w Stryju
pry bromadi mista Stryja. Akty wymiru wid-
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sylaje widtak widdit podatkowyj c. k. Staro-
stwa w Stryju do departamentu rachunkow(Q
ho c. k. zelizny¢ derzawnych u Lwowi, kotryj
jich  pobory likwiduje, a podatok potro’
czuje pry wyplati poboriw Kasa @1
znycza.

Zwidsy pochodyt, szczo zhadani rob*”
tnyki ne zistaly wtiahneni ani do listy wf
borczoji mista Stryja z pryczyny, szczo ji®
ne wykazaw c. k. Urjad podatkowyj w Strf'
ju, ne majuczy jich na prypysi, ani do lisw
wyborczoji mista Lwowa, z pryczyny, sz2®
Magistrat ne oderzaw ich nazwyszcz wl
wiastyj podatkowych.

Bez sumniwu otze prawo wybori
zhadanych robitnykiw zistato ukoroczene.

Aby tomu zapobihczy na buducze, Pre
zydyja Namistnyctwa reskryptom z 13. lid0
ho 1903 cz. 10521 pr. zwernuto uwahu St*
rostwa w Stryju, szczo koty listy wybor@
wyhotowluje sia z urjadu, jest obowiazfl
organu pokiykanoho do wyhotowtenia I's
wyborczych niczoho ne zanechaty, szczo Pff
tribne dla natezytoho zistawtenia lis*1
szczo otze buto obowigzkom zarjadu mist8
Stryja w chodi pryhotowlujuczych czynPO
styj, stremlaczych do wyhotowtenia wyb°r
czoi listy, uaaty sia abo do Starostwa, ®
znachodiat sia akty wymiru podatku osoW'
sto dochodowoho, abo do Dyrekcyji zelizof®
derzawnych, o uditenie wykazu remisnyk™
zeliznyczych, optaczujuczych podatok osoW
sto-dochodowyj i wykaz toj zuzytkowaty Pd
wyhotowluwaniu listy wyborczoji. — C. 8
Starosta w Stryju oderzaw poruczenie,
na buducze dopylnuwaw, szczoby listy wf
borczi z hromady mista Stryja z bilszg[®
staranuostyju buty wyhotowluwani i
w tij city wze teper udityw zarjadowy m>st3
Stryja widpowidnoho poruczenia.

Na zasidaniu Wysokoho Sojmu z 27
zowtnia s. r. wnesty ruskii posty interpd8
cyju do prawytelstwennoho Komisarja w sprit
wi powedenia polskoji akademicznoji mot*
dizy suprotyw podij na Iwowskym Uniw®r
syteti.

Interpelacyja ta dotykaje blokady Dol
wersytetu polskoju motodizeju akademycznolJu
i kaze, szczo Senat akadamycznyj t6 poW)
denie udobryt, opysuje widtak demonstracyJ
polskoji motodizy pered hr. kat. duchownoj8
Semynaryjeju, pered Monastyrem Sester W8
sytjanok i pered hreko-katotyczeskoju usp®D
skoju cerkwoju i kinczyt’ sia zapytaniem 1
adresu prawytelstwennoho komisarja,
zwistni jemu tii fakty, kotrym c. k. Policja
bezdilno pryhladata sia, czy namirjaje PZ?
tiahnuty prowynywszi sia organy c. k. P°.'
cji do otwiczalnosty i jakji sredstwa nami®
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INe zarjadyty, aby podibnym napastiam spo-
ry ch meszkaidciw ruskoji narodnosty na
Yducze zapobihczy.

Na tu interpelaeyju majii czest” widpo-
fisty, szczo sliduje: Koty dnia 16. zowtnia
&ho roku ruski akademiki dopustyly sia

budynku Uniwersytetu brutalnoho napadu
jla rektora Uniwersytetu, polska motodiz aka-
Aniiczna chotiaczy unemoztywyty dalszi hro-
dfiezi nasylstwa, postanowyta ne wpuskaty
A Uniwersytetu ruskych akademikiw, doky
i"hat ruskoji motodizy ne dast’ znewazenorau
Niwersytetowy satysfakcyji.

tehko zrozumity, szczo polska motodiz

A parszim wzbureniu umiw, jake toj napad
2%balno wyktykaw, data sia pirwaty do toho
terozwaznoho i nelegalnoho kroku — kotryj
“dnako trewaw ne dowhi chwyli. Ne tysze
rektor Uniwersytetu, skoro pojawyw sia
16 Uniwersyteti, sejczas po prywytaniu jeho
P°Iskoju motodizeju, zwernuw uwahu motodizy
8a jeji nelegalne powedenie i zazadaw, aby
ta motodiz sej czas wid bramy budynku ustu-
Pyla, ate toju sprawoju zajmyw sia takoz
Nademicznyj Senat, kotryj na bezprowoto-
&b w tij city sktykanim zasidaniu dnia 17.
*awtnia uchwatyw, wyktadiw w tim dny ne
‘ddbuwaty, predstawytetewy polskoji motodizy
jidityty napimnenia i wizwaty jeho, aby na-
Monyw polsku motodiz, szczoby toho kroku
8 powtarjata. Polska motodiz akademiczna
Pfyminyta sia do toho bezprowotoczno i ne
% ta bilsze nijakych perepon w uczaszcza-

ruskych akademikiw do Uniwesytetu.

Z nawedeuoho wychodyt’, szczo akade-
‘Pycznyj Senat ne tysze neudobryw neleg 1-
ftoho kroku polskoji motodizy akademycznoji,

to Pp. intgrpelanty kazut’, ate protywno
Hczas jeho usunuw. Dodaju szcze, szczo
cdwytewa blokada Uniwersytetu widbuwata
®. pry brami na schodach, otze w sarnim
“ndynku , a ne na ulycy, otze c. k. Storoza
Publyeznoji bezpecznosty ne mata pryczyny
lirotyw toho wystupyty.

Szczo do dalszych demonstracyj pol-
, 3ji motodizy akademicznoji pered hreko-
aatotyczeskoju  duchownoju  semynaryjeju,
8ered monastyrym Sester Wasytjanok i pered
Cxrkwoju Uspenija, sprawa peredstawlaje sia;
rak $Sliduje:

W subotu dnia 17. seho misiacia ustro-
hto Towarystwo ,,Bratnioji Pomoczy stucha-
Cziw Politechniki“ razom z Towarystwom
»Bratnioji pomoczy stuchacziw Uniwersytetu"
12 Towarystwom ,Wspilna nauka" inaugu-
racyjnyj weczerok w Auly Politechniky,
N hotrim wziatlo uczast” w naslidok zapro-
szenia i Towarystwo ruskych studentiw
»Akademyczna Hromada" w osobach swojich
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trech widporucznykiw. Toj weczerok sktadaw
sia z produkcyj wokalno-muzykalnych a po
nim S$liduwata spilna weczera i komers.

Pozajak doswid z mynutych lit uczyw,
szczo podibni zbory motodizy szkit wyzszych
kinczat’ sia tradycyjnym, na zal nadto kry-
ktywym tak zwanym husakom, prote c. k.
Dyrekcyja Policyji chotiaczy maty pewnu
zaporuku, szczo husak toj ne wyjde poza
zwyczajnu miru, wizwala predsidatela Bra-
tnioji pomoczy stuchacziw politechniky i wio-
zyta na neho obowiazok pylnowaty, aby zi-
brana.motodiz powodyta sia z taktom i spo-
kijno. Predsidatel obiciaw postaraty sia, aby
w czasi husaka motodiz ne dopuskata*sia ex-
cesiw i ne zakotoczuwata spokoju.

Zapowidzenyj muzykalno-wokalnyj we-
czerok skinczyw sia o hodyni 9. weczerdém,
a w czasi sprjatania w saty i ustawluwania
stotiw, wyjszta bilsza czast’ zibranoji na Po-
litecznici motodizy w czysli okoto 400, aby
husakom perejty ulyciamy mista. Ulyciamy
Lwa-Sapihy i Kopernyka potiahnuw husak.
do seredmistia, sered spiwiw i krykiw. Toj
hamir w ulycy Kopernyka zanepokojiw o.
Rektora Ruskoji Semynaryi, udaw sia bo
win telefoniczno do Inspekcyjnoho Komisarja
w Dyrekcyj Policyji o wystanie tam asys-
tencyji. W naslidok toho delegowano z Dy-
rakcyji  Policyji adjunkta pomicznyczych
urjadiw Kurku, kotryj z policyjnym agentom
i kilkoma policyjnymy zowniramy udaw sia
dwoma dorozkamy na misce, a zaraz za nyra
wyprawteno druhoho urjadnyka z desiat'ma
zowniramy. Toj poslidnyj z swojim widditom
stanuw nedateko w odnij z bieznych uly¢,
miz tym jak Kurka z swojeju asystencyjeju
prybuwszy pered budynok Semynaryji i ne-
zastawszy nijakych demonstrantiw, pistaw po-
licyjnoho agenta do o. rektora z pytaniem,
szczo stato sia. Agentowy zajawyw odyn z
trech Swiaszczennykiw, kotri buty w kance-
laryji, szczo zazadaw asystencji pobojujuczy
sia, aby motodiz, kotra tamtudy perejszia,
ne wybyla w Semynaryi szyb.

Z rozpytuwan diznaw sia adjunkt Kur-
ka, szczo widtak potwerdyw agent policyii
nahladujuczyj pochid motodizy, szczo motodiz
nabtyzajuczy sia do budynku Seminaryji hu-
sakom, spiwata a to iduczi peredom bursziw-
sku pisniu ,,Fidibum" a riwnoczasuo po zadu
pochodu ,,Czerwonyj Prapor" i wykrykujuczy
powyzsze toho budynku zaderzata tramwajo-
wyj wiz, a obijszowszy jeho piszta w toj
sam sposib dalsze, popid budynok Semynaryi
do seredmistia, ne zaderzawszy sia citkom
pered tym budynkom.

Wid toji chwyli poczawszy buw budy-
nok Semynaryji bez pererwy sterezenyj poli-
cyjnymy zowniramy. Oczewydno rozstawteno
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zowniriw tak, aby ne wpadaty w oczy i swc-
jeju prysutnestoju ne stiabaty cikawych.

Husak tymczasom peiejszow misto, a
wertajuczy z uty i Stowackoho, skrutyw w
utyciu Kopernyka. Odnako zastawszy tut po-
licyju, zawernuw i udaw sia w utyciu Osso-

linskych. Perechodiaczy popered budynok
Semynaryji czast” motodizy, pisla ziznan
adjunkta Kurky i agenta Finkelsteina, spi-

wata, miz tym jak ynszi kiyczaty, patyciamy
byty o sztachety, pryczim widzywaly sia
sporadyczni oktyky ,Hanba jim" — ,Hani-
ba" — ,jaja", — ,Hajdamaky* i , Kacapy“.
To dato powid organam policyjnym do kilko-
krotnobo wizwania motodizy do porjadku, a
za jich prymirom weduczi husaka zi swojeji
storony riwnoz wzvwaw do zaderzania spo-
koju.

Piznijsze wertajuczy utyceju Kopernyka
do budynku Politechniky, mot diz perejszia
koto budynku Semynaryji protyteznym cbid-
nykom (ne popid sam budynok) powodiaczy
sia podibno, jak poperedno, odnako medsze
kryktywo i bez pidnoszenia oktykiw.

Po spilnim pyri o hodyni 12 minut 25
opustyty uczastnyky zboriw budynok Polite-
chniky. Czast’ rozijszta sia, a okoto 300 mo-
todizy udato sia znow utyceju Kopernyka
husakom do mista. Perechodiaczy koto ru-
skoji Semynaryji, kilkoch z nych patyciamy
byto o sztachety a oden zastukaw poruszy-
wszy srlno klamkoju bramy, w proczim po-
baczywszy stojaczoho pid budynkom policyj-
noho agenta z zowmiramy, ne dopustyta sia
motodiz bilszych excesiw, bo sami uczastnyky
naklykuwaty sia wzaimno do spokoju, wska-
zujuczy na prysutni tam policyjni organy.

Muszu zaznaczyty, szczo koty rektor
Semynaryji udaw sia telefoniczno do Prezy-
dyji Dyrekcyji Policyji o interwencyju, roz-
mawlaw z nym telefoniczno nasampered ko-
misar Policyji Dr. Reinlander, zwertajuczy
uwahu Otcia Rektora, szczo na miscy pered
budynkom pownyt storozu urjadnjk policyji
z widpowidnoju asystencyjeju, a widtak roz-
mawlaw z otcem Rektorom Dyrektor Policyji
pojasniajuczy jemu, szczo motodiz z pryczyny
komersu perechodyt’” czerez misto — jak
zwyczajno buwaje — husakom, szczo powo-
dyt’ sia prytim kryklywo, szczo odnako ro-
byt’ to ne tysze pered budynkom Semynaryi,
ate takoz w misti. Na to zamityw ote¢ Re-
ktor: ,,Otze maju ne spaty citu nicz i storo-
zyty?“ Dyrektor Policyi wpewnyw jeho, szczo
to ztyszne i prosyw, aby pylnowanie Semy-
naryji w citosty jemu potyszyw.

Szczo do dalszoho powedenia motodizy
perechodiaczoji husakom czerez misto, zami-
czaju, szczo udata sia ona utyciamy: Osso-
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linskych, Zybtykiewycza, Stryjskoju, pRe®
meszkanie 0. Rektora Fijatka pid czystom 4
pry ulycy Putaakoho, a po widspiwaniu ta®
pisni w jeho czest’, wernuta ulyciamy Zf'
btykiewycza, Panskoju i t. d. czerez R)RD
prosto w utyciu Krakiwsku.

W czasi toho pochodu uczastnyky kru-

czaly i byly patyciamy o zaluzji skiepo*l
i wikonnyci; odnako czy pered monastyr®®

Sester Wasytjanok dopuskaty sia jakych bu-
sze nasylstw, o tim uema pewnoji widoroostji
bo nahladajuczyj jich policyjnyj agent, pou-
czywszy, szczo husak ide w storonu ulf®
Stryjskoji, udaw sia do najblysszoji stacjil
tetefonicznoji dla powidomienia o tim PrezJ"
dyji Dyrekcyi Policyi, a koly powernuw @®
utyciu Zyblikiewycza, ne zastaw tam WwW®

motodizy. Natomist powertajuczy popid to
monastyr, powodyta sia motodziz znacz®®

spokijnijsze i nezaderzuwata sia citkom
monastyrom.

Pohotoska, nemowby motodziz udata s®
buta z Rynku w utyciu Rusku i pered &®
zwanoju Wotoskoju Cerkwoju potahodzuwa®
pryrodnu potrebu, pozbawiena wsiakoji P&
stawy. Sprawdzeno bo ziznaniamy jak org®
niw policyjnych tak i naocziych Swidki*'
szczo husak prybuwszy okoto hodyny 9 i A
perszyj raz do Rynku, okruzyw tysze ryn°k’
ne postupajuczy citkom w utyciu Rusku, k&'
tyze pid koneé hnsak po hodyni perszJ
w noczy prybuw do Rynku, udat sia pros®
z utyci Hatyckoji zachidnoju storonoju
w utyciu Krakiwsku ne zboczujuczy w utyc’®
Rusku.

Dodaju, szcze takoz w slidujucz)®l
dniach, a to : 18, seho misiacia z prycz}®?
torzestwennych weczerkiw Kostiuszkiwsk}®@®
w Sokoli i Gwiezdzie, 19. s. m. z pryczyj#
wicza polskoji motodizy akademicznoji w Gw®
Zdzie i 22. s. m. z pryczyny towaryskich zbo-
riw stuchacziw 1. roku czytalni akademyckojt
buty zi storony Derekcyji policyji zarjadze®
sredstwa ostroznosty koto hreko-katotycz®'
skoji Semynaryji duchownoji dla spynen®
deménstracyj, odnako motodiz powodyta sI®
z dostojnostyju i spokojem, suprotyw czob°®
policyjni organy w zadnim z tych dniw @&
maty pryczyny do interwencyji.

W kincy zamiczaju, szczo DyrekcyJ®
Policyji wze ne raz widnosyta sia do Rekt®'
ratiw Uniwersytetu i Politechniky, aby wph)'
nuty na motodiz, szczoby w czasi husaki®
powodyta sia mensze burtywo, — szczo o®
nako ne wse prynosyt poZadanyj uspich.

Z toho szczo ja skazaw wychodyb

szczo Prawytelstwo ne maje pryczyny P°tl8'
haty do otwiczalnosty organiw c. k. Storo*J

—
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kubtycznoji bezpecznosty, poza jak jim ne
°zna prypysatyfnijakoji wyny i zanedbania.

P- Kramarczyk. Przed przejSciem do
k°rzadku dziennego prosze o gtos.

" Marszatek. Gto$§ ma poset Kramar-

P. Kramarczyk. Wysoka Izbo! Po-
lera® odpowiedz p. komisarza rzadowego
a interpelacje w sprawie regulacyi rzeki
°ly mnie nie zadawalnia, wnosze otwarcie
yskngyi nad tg podpowiedzig na jednem z
Dalbliz8zych posiedzen.

., Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
%dakto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
Wa, rozprawa zamknieta, przystepujemy do
stosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, ze-
g?gseé reke podnies¢. (Mniejszos¢). Jest mniej-

Przystepujemy do porzadku dziennego,

oecnie mamy glosowa¢ nad rezolucyg p.
*"Arunowicza.
, . Upraszam tych Pandéw, ktorzy sie o-

"ladczajg za tg rezolucya, by zechcieli po-
sta. (Po obliczeniu). Jest gtosow 26. Whnio-
8ek upadt.

Przystepujemy do dalszego punktu po-
z8idku dziennego.

Punkt trzeci: Sprawozdanie komisyi ko-
cowej o petycyi Rady powiatowej w Sanoku
przedmiocie uwolnienia powiatu od optaty
atku na rzecz rykupna gruntéw pod kolej
ranswersalng, odktadam z powodu nieobecnosci
P- referenta.

Nastepuje sprawozdanie komisyi prze-
mystowej o sprawozdaniu z czynnoSci Wy-
patu krajowego w zakresie krajowego prze-
mystu. (Szkoty zawodowe). (Ali. 455).

Sprawozdawca p. Zardecki ma glos.

Sprawozdawca p. Zardeeki

CytaC sprawozdanie).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-

nie p. sprawozdawcy od czytania sprawo-
wania.

(zaczyna

Marszalek. Jest wniosek uwolnienia
P- Sprawozdawcy od czytania sprawozdania,
pto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce reke
j%%(;nieéé. (Wiekszos¢). Wniosek jest przy-

Prosze o odczytanie”™wnioskdw.
Sprawozdawca\p. Zardecki (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

1 Sejm przyjmuje~do wiadomosci ¢

Wozdaﬁie Wydziatlu krajowego z dnia 9.
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wrzesnia 1903 L. 81.021, i dotgczone do
niego sprawozdanie z czynnosci krajowej Ko-
misyi dlo spraw przemystowych w zakresie
szkot zawodowych.

I. Sejm wzywa c. k. Rzad:

1° azeby w zamian za nieaktywowany
dotagd oddziat keramiczny przy panstwowej
szkole przemystowej we Lwowie i w miejce
kraj. szkoty garncarskiej w Kotomyi przystg-
pit do utworzenia wyzszego zakladu nauko-
wego dla przemystu keramicznego we Lwo-
wie ;

2° azeby przy szkotach panstwowych
we Lwowie i Krakowie urzgdzit specyalne
cddziaty elekrotechniczne;

3° azeby przystgpit do urzadzenia sta-
tych kurséw dla palaczy i dozorcéw maszyn
parowych oraz dla maszynistow kolejowych
przy c. k. szkole politechnicznej we Lwo-
wie;

4° azeby bezwlocznie przystgpit do za-
tozenia zawodowej szkoty S$lusarsko-mechani-
cznej w Tarnopolu;

5° azeby przy akademii handlowej we
Lwowie utworzyt t. zw. jednoroczny kurs
abituryentow dla aspirantéw bankowych i da-
zyt do tego réwniez przy wyzszej szkole han-
dlowej w Krakowie.

1. Sejm upowaznia Wydziat krajowy
do objecia szkoty rzemiost w Drohowyzu w
zarzad kraju pod warunkami, podanemi w spra-
wozdaniu z czynnosci w zakresie przemystu
krajowego z dnia 9. wrze$nia 1903 L. 81.021
i poleca mu przedtozy¢ na najblizszej sesyi
sejmowej etat posad i ptac w tej szkole.

IV. a) Sejm upowaznia Wydziat krajo-
wy do wystawienia na gruncie, ofiarowanym
przez Towarzystwo stolarzy w Kalwaryi Ze-
brzydowskiej, budynku murowanego na po-
mieszczenie tamtejszej kraj. szkoty stolarskiej
kosztem, nieprzekraczajagcym 60.000 koron i
do uzycia na ten cel niewydanych dotad
30.000 koron, przeznaczonych pierwotnie na
rozszerzenie budynku, tudziez 13.000 koron,
zwroconych przez gmine z tytutu pozyczki,
otrzymanej na budowe dotychczasowego bu-
dynku dla tej szkoty.

b)
kow funduszu krajowego na rok 1904 kwote
17.000 koron tytutem reszty wydatkéw na
pokrycie kosztéw tej budowy.

V. Sejm upowaznia Wydziat krajowy do
wystawienia na gruncie w Rakszawie, stano-
wigcym wiasnos¢ funduszu krajowego, budyn-
ana internat dla uczniéw tamtejszej szkoty
sukienniczej kosztem 10.000 koron i wstawia

Sejm wstawia do riibr. XII. wyd
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wydatek ten do rubr. XII. wydatkéw budzetu
krajowego na rok 1903.

VI. Sejm upowaznia Wydziat krajowy
do przyczynienia si¢ z funduszu krajowego
kwotg 15.000 koron dobudowy domu na po-
mieszczenie Kkraj. szkoty tkackiej w tancucie
wraz z internatem dla uczniow pod warun-
kiem, ze reszte kosztow tej budowy pokryja
miejscowe czynniki.

VII. Sejm upowaznia Wydzial krajowy
do przyczynienia sie z funduszu krajowego
kwotg 45.000 koron, ptatng wtrzech réwnych
rocznych ratach poczawszy od roku 1904, do
budowy gmachu na pomieszczenie panstwo-
wej szkoty mechaniczno-$lusarskiej w Tarno-
polu.

VIIl. Sejm upowaznia Wydziat krajowy
do optacania corocznie gminie m. Grybowa
tytutem czynszu z lokalnosci, dostarczonych
na pomieszczenie krajowej szkoty kotodziej-
skiej, takiej kwoty, jaka sie okaze potrzebng
do umorzenia 472% pozyczki komunalnej,
majacej sie przez gmine zaciggna¢é w Banku
krajowym na budowe potrzebnego na teu cel
domu.

Coroczne optacanie, czynszu ustatoby
jednak z chwilg, gdyby szkota ta przestata
z jakiegokolwiek powodu istniec.

IX. Sejm upowaznia Wydziat krajowy
do zarzadzenia wykonania dodatkowych ro-
bét i wodociagu w budynku, stanowigcym
wiasnos¢ funduszu krajowego, a przeznaczo-
nym na pomieszczenie panstwowej szkoty ko-
walskiej w Sutkowicach, kosztem 3.000 koron
i wydatek ten wstawia do rubr. XII. budzetu
krajowego na rok 1904.

X. Sejm upowaznia Wydziatl krajowy
do przybudowania do budynku, przeznaczo-
nego na pomieszczenie panstwowej szkoty
kowalskiej w Sutkowicach, hali maszynowej
na ulokowanie narzedzi i przyrzadéw, wypo-
zyczonych Towarzystwu kowali w Sutkowi-
cach przez c. k. Ministerstwo handlu. Koszt
tej przybuddwki nie ma przenosi¢ 8.000 ko-
ron, a potrzebng na to kwote uzyska Wy-
dziat krajowy =z pozyczki, ktorg na ten cel
zaciggnie, sptacajac ja w ciggu lat pieciu i
wstawiajgc potrzebng na umorzenie i opro-
centowanie kwote do preliminarza wydatkéw
funduszu krajowego.

XI1. Sejm upowaznia Wydziat krajowy,
aby stabilizowat na posadach kierownikéw
szk6t zawodowych:

a) Karola Rollego ze stalg ptacg trzech
tysiecy szesciuset koron rocznie;

b) Pawta Prydatkiewicza ze stalg pta-
cq tysiaca osmiuset koron rocznie;
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c) Bazylego Gesie¢kiego ze statg pto™
tysigca czterystu czterdziestu koron rocznie
i dodatkiem na mieszkanie w kwocie 300 K-
rocznie;

d) Seweryna Gzowskiego ze statg ptaC$
tysigca .o$miuset koron rocznie;

. oraz przyznat im prawo do emerytury
na réwni z innymi stabilizowanymi urzedni'
kami krajowymi, wymienionymi w 8. 12. ust-
2. lit. b) statutu emerytalnego, uchwalonego
przez Sejm dnia 21. stycznia 1889, tudziez
z zastosowaniem uchwaly sejmowej z d.
stycznia 1874 i pod warunkami tg uchwal
okreslonemi wymierzat:

a) Karolowi Rollemu
po 400 koron;

b) Pawlowi Prydatkiewiezowi trzy pi?'
ciolecia po 160 koron ;

c) Bazylemu Gesieckiemu trzy pieciole-
cia po 160 koron;|

d) Sewerynowi Gzowskiema
ciolecia po 160 koron;

Stuzba policzalna do emerytury poczy-
na sie liczy¢ od dnia przyjecia do stuzby
krajowej, do piecioleci zas od uchwaty sej-
mOowej.

XI1l. Sejm poleca Wydziatowi krajowe-
mu, aby stabiiizowat na posadzie wedrowne-
go instruktora na majsterskich kursach szew-
skich Aleksandra Celewicza ze statg pl®c9
2.400 K, oraz mu przyznat prawo do enae;
rytury na roéwni z innymi stabilizowanyml
urzednikami krajowymi, wymienionymi w S
12, ust. 2. lit. b) statutu emerytalnego, u'
chwalonego przez Sejm dnia 21. styczni®
1889, tudziez z zastosowaniem uchwaty sej-
mowej z dnia 3. stycznia 1874 i pod warun-
kami tg uchwatg okre$lonemi wymierzat ®u
trzy pteciolecia po 200 K.

Stuzba policzalna do emerytury poczy-
na sie liczy¢ od dnia, od ktérego byta po-
liczalng w poprzedniej stuzbie w charakterze
nauczyciela ludowego, za$ do piecioleci od
dnia uchwaly sejmowej.

XIIl. Sejm poleca Wydziatowi krajowe-
mu, azeby przy wspé6tudziale krajowej Konni-
syi dla spraw przemystowych obmyslit $ro-
dki skuteczne zmierzajagce do ochrony i P°d'
niesienia przemystu tkackiego w krajm
i w tej mierze w czasie wiasciwym przed-
stawit Sejmowi odpowiednie wnioski.

XIV. Upowaznia sie Wydzial krajowy)
by Spotce kapelusznikow w Myslenicach do-
starczyt zawodowego instruktora.

trzy  pieciolecia

trzy pi§'

Marszatek. Dyskusya ogdlna otwarta-

P. Szponder. Prosze o glos.
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Marszalek. Gtos ma p. Szponder.

P. Szponder. Wysoka Izbo! Cokolwiek
Przychodzi pod obrady Wysokiej lIzby, co ma
%czno$¢ czy z gospodarstwem krajowem,
Cy z przemystem krajowym, powstaje u
Cdonkéw tej Wysokiej Izby pewne zaintere-
sowanie i zadowolenie, a to z tego powodu,
ze nareszcie zbliza sie czas, kiedy ten Kkraj,
b8dacy dotad tylko konsumentem obcych wy-
robéw i obcego przemystu, zaczyna si§ zwol-
ba ale ustawicznie otrzagsaé z pasorzytow
obcych, tuczacych sie naszg krwawicg, ze
te« kraj nareszcie rozpoczyna prace na'serjo
w kierunku wytwdrczo - przemystowym, ze
®ysli na prawde o wyrugowaniu obcych, a
O'erzadko najlichszego gatunku wyrobow, ze
ten kraj nareszcie zdota rozwingé przemyst
Przynajmniej na taka skale u siebie, azeby
ba.to, czego potrzebuje, znalazt u siebie
pokrycie.

Kiedy wiec komisya przemystowa przy-
chodzi ze sprawozdaniem z czynnosci Wy-
dziatu krajowego w zakresie przemystu kra-
jowego a zwiaszcza z referatem o szkotach
Zawodowych, trudno nie odczu¢ pewnego za-
dowolenia z tych usitowan Wydziatu krajo-
tego, ktére badZz co badz Swiadczg, ze
Achodzimy na teren Swiezy, ze wchodzimy
da teren u nas tak zaniedbany, a ktory dla

das jest pierwszorzednego znaczenia, bo jest
zadatkiem lepszej przysztosci, bo otwiera
Przed nami nowe Zrédto dochodéw, bo za-

Pewnia podniesienie niskiego poziomu bo-
gactwa krajowego, bo daje nadzieje, ze ty-
&ce naszych ludzi, ktérych nedza $ciga z
Pod strzechy rodzinnej w obce kraje za za-
robkiem, znajdzie-tu na swoich $mieciach
Prace i kawatek chleba, ze tysigce robotni-
kow naszych nie pdéjdzie wdat, by pracowac
dad wzbogaceniem obcych, ale swe rece, swa
Pface poswieci dla swego kraju i dla pod-
diesienia jego dobrobytu.

, Z tego za$ pozostania sit roboczych w
kraju bedzie nietylko korzy$¢ dla ekonomii
krajowej, ale bedzie i korzy$¢ pod wzgledem
tdoralnym i narodowym.

Zatem rozwdj szkét zawodowych musi
dam wszystkim leze¢ na sercu i nie wolno
dam sie cofa¢ przed zadng ofiarg dla ich
Podniesienia i zapewnienia im bytu, bo wy-
ksztatcenie dobrych i biegtych w swej sztuce
PrzemystowcOéw bezsprzecznie jest jednym
z pierwszych warunkéw dzwigniecia i rozwoju
da szerszg skale przemystu krajowego; dla-
ego kazde powstanie nowej szkoly zawodo-
wi witaé nalezy z pewng radoscig, oczywi-
Scie o tyle, o ile te szkoly zawodowe zga-
dajg sie z interesami i warunkami krajowymi.

Lecz powstawanie szkot zawodowych
1 mnozenie ludzi fachowo wyksztatconych, to
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jeszcze nie dZzwignie ani nie rozwinie prze-
mystu krajowego, jezeli spoteczenstwo nie u-
zyczy swego poparcia, jezeli nie bedzie wspot-
dziatata ze szkotami zawodowemi. Dopoki
bowiem spoteczenistwo bedzie kietkujgcy prze-
myst krajowy traktowaé po macoszemu, z
niebywatg obojetnoscig i z jaka$ niewiarg do
wyrobow przemystowcoéw krajowych, to i naj-
wieksza liczba szk6t zawodowych nic nie po-
moze, samemi szkotami przemystu krajowe-
go sie nie podniesie.

Z przykroscig tu zaznaczy¢ musze, ze
nam brak, ze sie tak wyraze, dumy narodo-
wej w kierunku popierania przemystu kra-
jowego.

W istocie rzecz dziwna a nawet napie-
tnowania godna, ze dla nas ma pewien urok
co tylko z zagranicy pochodzi, ze wszystko,
co ma marke czy. paryska, czy wiedenska,
londynskg a nawet berlifiskg, znajdzie u nas
uznanie i popyt ale dla przemystu krajowego
czujem/ jakby jaki$ wstret.

Mimo zaktadania coraz wiekszej liczby
tych szk6t zawodowych trzeba zaznaczyé, ze
przemyst krajowy nie idzie w réwnomiernej
parze pod wzgledem swego rozwoju.

Zdaje mi sie, ze poniekad jest w tem
wina komiayi przemystu krajowego a raczej
przemystowej komisyi krajowej, ktora nie ma
planu na dalszg mete, brak jej organizacyj-
nej mysli w polityce przemystowej.

Powotuje sie do zycia szkoty zawodo-
we, ale czy ci uczniowie po ukoniczeniu tej
szkoly beda mieli miejsce, gdzieby zuzy-
tkowa¢ mogli na tyle wiadomosci, o0 to sie
nikt nie troszczy, tg myslg nikt sobie gto-
wy nie zaprzata, a przeciez ta mysl jest Sci-
Sle zlgczona ze szkotami zawodowemi, jest
prawie nieodtgcznym oktadnikiem szkot za-
wodowych.

I wiasnie brak tej mysli szerszej
i dalszej, brak tego planu, siegajgcego poza
mury szkolne, jest wiasnie tym ogromnym
btedem, ktéry fatalnie odbija sie w akcyi
uprzemystowienia Galicyi, ktéry te akcye
wprost uniemozliwia i czyni jg iluzoryezng,
obracajacg sie w sferze pieknie brzmigcej
teoryi, a w rezultacie nieprzynoszaca kra-
jowi zadnych pozytywnych wynikow.

Brak tego szerszego widnokregu na
polu organizacyi przemystowej, ktoéry o$mie-
litboym sie nazwaé »analfabetyzmem przemy-
stowym*, sprawia, ze nasz przemyst ciagle
pozostaje w powijakach, dusi sie w tej cia-
snej atmosferze, nie mogac odetchng¢ catg
piersig dziatania. Brak tej mysli na przy-
szto$¢ sprawia, ze nasze szkoly zawodowe
kosztem kraju ksztatcg fachowcéw dla za-



2392

granicy i obcych fabryk, ze tworzg ,hyper-
produkcye* fachowcoéw bez zatrudnienia, ba
go w kraju dosta¢ nie mogg i chwytajg sie
pracy nie pozostajgcej w zadnej stycznosci
z ich fachowem wyksztatceniem.

Znam fachowych kaflarzy, fachowych
Slusarzy, szewcow i krawcow, ktorzy obecnie
pracujg w biurach adwokackich, w biurach
Kas oszczednosci, przy kolejach i administra-
cyach dziennikéw, zmuszonych do tego bra-
kiem zawodowej pracy.

I ci whasnie fachowcy powiedziatbym
tworzg te hiporprodukcye inteligencyi, a nie
uczniowie gimnazyum i innych szkot Sre-
dnich.

Spoteczenstwo nasze faktycznie traktu-
je przemyst i wyroby przemystu krajowego
gorzej auizeii po macoszemu.

Jako klasyczny przykiad przytocze Pa-
nom pewien fakt z wilasnego doswiadcze-
nia.

Jeden z panbéw, podrézujac zagranica,
nabyt tam stoliczek, ktéry kosztowat 120 zir.

Kiedy go sprowadzono do kraju,
scowy stolarz przypatrywat sie pilnie temu
stoliczkowi. Wtedy 6w pan, ktéry ten stoli-
czek sprowadzit, rzekt do stolarza: ,,Stuchaj
Gruszka, czyby$ ty potrafit taki stoliczek
zrobi¢ ?*

Na to odpowiedziat mu Gruszka: ,,Pro-

miej-

sze pana, z najwiekszg przyjemnoscig, tylko
to bedzie pana duzo kosztowato.

llez — zapytat 6w Pan — bedzie ko-
sztowat? A stolarz odpowiedziat: 6 zir!

I Gruszka zrobit stoliczek, ktory, jezeli
nie byt tadnieiszy od owego za granicg ku-
pionego, to z pewnoscig co do wygladu tam-
temu nic nie ustepowat.

Kiedy sie zebrato grono gosci, gospo-
darz pokazat im ten stoliczek zrobiony przez
stolarza miejscowego.

Wszyscy sie z poczatku unosili nad
jego pieknoscig, gdy im wiasciciel powie-
dziat, ze to paryski wyrob. Gdy jednak po
pewnym czasie sprawa wyszta najaw i gos-
podarz powiedziat, ze stoliczek ten zrobit
tutejszy 3tolarz, Gruszka, siedzacy przy nim
goscie zaczeli dostawac jakiego$ kataru, bo
sie im uroito, - ze jaki$ fetor idzie od tego

stoliczka 2!

A to klasyczny przyklad tego niczem
nieusprawiedliwionego wstretu do naszych
wyrobdw.

I jak w tym i innych wypadkach moz-
naby liczne przyktady przytoczyé tej obojet-
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nosci i tego wstretu do przemystu krajowe-
go i wyrob6éw krajowych.

Teraz prosze Panow,
zawodowe miatyby

szkoty fachowe e
racye bytu, gdyby rze
czywiscie ci uczniowie po wyjsciu z tych
szkot mieli odpowiednig swemu wyksztatce-
niu prace. Tymczasem tak nie jest.

Oto np. jest szkota krajowa hafcmr'
stwa w Makowie.

Kosztuje duzo dziewczyna, nim sie WJ'
ksztatci w tym fachu. | c6z z tego za wynik-
Oto ten, Ze dziewczyna, ukonczywszy takd
szkode, bierze grabie, widly czy kopaczke 1
idzie do pracy rolniczej, poniewaz nie m3
pracy w swoim zawodzie. Co wiecej 1 Znam
ze 20 takich dziewczat ze szkoty hafciaf
skiej, ktdre pracujg po zautkach zydowskich)
narazajgc swe zdrowie, bo pracujg od godz-
6 z rana do 8 godz. wieczér za bardzo kie-
ski wikt i 6 fi. miesiecznie, a ze sg to dz®"
wczeta miode, wiec mozna sobie wyobrazi®
na jakie niebezpieczenstwa sg narazone po°
wzgledem moralnym!

Bedac takze w Makowie, spotykatem
tam fachowo wyksztatconego tkacza, ktérejO
sie zapytatem: ,Dlaczego cziowiecze e
imasz sie swego fachu?" A on mi na to od-
powiada :

Prosze ksiedza, jakze bede robit, kiedy
nie ma co i nie mam na czem.

Ot6z ta hiperprodukcya zawodowcow
bez pracy jest strata dla kraju. Jezeli sie
pienigdze wydaje na te fachowe szkody 3
uczniom z tych szko6t nie zapewni sie &l
dostatecznej pracy, ani zbytu na te ich pr3'

ce, to w istocie szkoda pieniedzy na t3
szkoty.
Niejeden z Pandéw powie i zapyt3:

,C6z wiec zrobi¢? Na budowanie fabryk kra-
jowych przeciez niema pieniedzy, chyba mo-
ze popiera¢ tylko ten drobniejszy prze'
myst.u

| ja prosze Pandw, nie bytbym zatemi
azeby kraj budowat fabryki, bo wiem,
funduszéw na to nie ma, ale bytbym za temi
azeby kraj postarat sie przedewszystkiem 0
prace dla tych uczniow ze szk6t przemyst('
wych, a potem o zbyt na ich wyroby.

Powinien kraj utrzymywaé caly szereg
agentoéw, ktorzyby sie trudnili reklamg wyr(
bow przemystu krajowego, powinienby Wy-
dziat krajowy by¢ tym organem, ktorys$
czuwal nad wszystkiemi instytucyami pub*l
cznemi, azeby te zaopatrywaly sie we wszy'
stkie potrzeby tylko w kraju i powinien dba
0 to, aby i w jego tonie samem nie przedo-
stawaty sie obce wyroby.
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Znam prosze Panéw jednego polskiego
fabrykanta, ktéry obraca 2 milionowym kapi-
fatem, a tych 2 milionéw faktycznie nie po-
jiiada. Poniewaz jednak postarat sie o zbyt,
dlatego ma sam dla siebie zapewniong bar-
dzo dobrg egzystendya, fabryka coraz bar-
dziej sie rozwija, setkom robotnikéw dostar-
cza pracy i zarobku, chociaz mu ani Wydziat
krajowy, ani kraj do zatozenia tej fabryki
fac nie dopomogli.

, Najlepszag pomocg dla przemystowcow
b8dzie, gdy kraj postara sie o zbyt dla ich
Wytwordw.

Wszelka pomoc finansowa drobnym prze-
mystowcom przez kraj udzielana na rozszerzenie
Ich warsztatéw, nie wiele pomoze, bo ci, kto-
rzy mate warsztaty przemieniajg na S$rednie,
Weczedniej czy pozniej stang sie pastwg kon-
kurencyi obcych fabryk.

U nas w obecnych stosunkach ma ra-
bytu albo drobny rzemiesinik albo wielki
fabrykant, przemystowiec.

Daremne beda ws/elkic deklamacje nad
uprzemystowieniem Galicyi, nadaremnie be-
dziemy budowali szkoty fachowe, jezeli nie
Postaramy sie poprzeé czynem tych szkot,
lezeli sie Wydziat krajowy nie bedzie starat
? zapewnienie zbytu dla przemystowcéw kra-
towych.

W ostatnim czasie zaszedt bardzo do-
rosty fakt, ktéry moze dla przemystu gali-
jskiego mie¢ olbrzymie znaczenie, a mia-
nowicie zorganizowat sie ,.centralny zwigzek
fabrykantéw krajowych".

fabrykantow
ustugi

Ten zwigzek centralny
{boze rzeczywiscie odda¢ nieocenione
krajowi i przemystowi krajowemu.

Nie mysle czyni¢ Zzadnych zarzutéw
Przemystowej komisyi krajowej pod wzgledem
b zciwodci i sumiennosci ale tam zasiada
~elu uczonych teoretykow, ktdrzy jednak z
Praktyka nie mieli ani czasu ani sposobno-
c* sie zapoznac.

Gdy tymczasem taki centralny zwigzek
“brykantow sktada sie z ludzi nietylko teo-
retycznie wyksztatconych ale majacych ogro-
dy zas6b nauki praktycznej i sporo nagro-
madzonego dos$wiadczenia.

Zyczyéby sobie nalezato, zeby Wydziat
rajowy zwroécit sie z zapytaniem, czy ten
8wigzek centralny zechciat by udzieli¢ swych

8kazowek, w jakim Kkierunkuj dziata¢, jak
Pestapi¢, aby podnies¢ przemyst Kkrajowy.
ednak jeszcze raz dobitnie zaznaczy¢ mu-
,2Si ze ani Wydziat krajowy, ani budowanie
abryk? dla rozwoju przemystu nic nie zdota-
ty zdziata¢, jezeli spoleczenstwo bedzie tak
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dalej traktowato swdj rodzimy przemyst,

jakto dotychczas czyni.

Ja oSmiele sie zaapelowa¢ do catego
naszego -spoteczeristwa, azeby ono raz zdo-
byto sie na te dume narodowa, azeby nie-
tylko to cemto, co przychodzi z zagranicy,
azeby nasi pauowie i panie nie ubierali sie
tylko w angielskie i francuskie materye, lecz
zeby popierali tylko co swojskie, co nasze
i czego przemyst krajowy dostarcza a wow-
czas rozwoj dla naszego przemystu jest za-
pewniony.'

Pod tym wzgledem powinnismy sobie
bra¢ przyktad z Czechéw. Tam kazdy Czech
kazda Czeszka, uwazaliby sobie za grzech
$Smiertelny, gdyby na siebie co$ wiozyli,
coby nie bylo wyrobem krajowym.

A popatrzmy na Wegréw, jak oni

.pracujg nad podniesieniem swego przemystu !

I oni nie majg tak samo jak i my cet
ochronnych, ale tam cate spoteczernstwo zeso-
lidaryzowato sie i Smiato odwaznie idzie do
walki z hastem »precz z wyrobami obcy-
mi i niemieckimi

1 dzisiaj Wegry pod wzgledem prze-
mystu stanowig juz poniekad potege.

Dlaczeg6z i my nie mozemy tg pa-
tryotyczng myslg sie przejgé, dlaczego nie-
tylko my sami ale i nasze rodziny i
nasi znajomi, nie majg przeja¢ sie hastem
»precz z obcymi wyrobami*.

Powiedziatbym nawet, ze kazdy z nas
cztonkéw tej Wys. Izby powinien by¢ agi-
tatorem w imie dobra przemystu krajowego!
(Brawa).

Jezeli w ten spos6b postepowaé be-
dziemy, jezeli nietylko teoretycznie, przez
zwotywanie samych wiecOw idege uprzemy-
stowienia Galicyi po kraju szerzy¢ tedziemy,
ale praktyczniei czynem tojestem przekonany
ze przeyst krajowy dzwigniemy i wyrugu-
jemy do szczetu wszystkie tandeciarskie wy-
roby fabryk zagranicznych, z czego nietylko
kraj bedzie miat korzy$¢ ale z pewnoscig
my wszyscy! Na tem koricze. Brawa i o-
klaski).

Marszatek. Czy zada jeszcze kto
gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie zada,
rozprawa zamknieta, gtos ma p. sprawoz-
dawca.

P. ks. Stojatowski: Prosze o gtos.

Marszatek. Przepraszam, powiedziatem
juz, ze rozprawa zamknieta — prosze sie
tedy zgtosi¢ przy rozprawie szczegOtowei.

304
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Sprawozdawca p. Zartlecki: Przede-
wszystkiem imieniem komisyi przemystowej
moge tylko wyrazi¢ nadzwyczajng, radosc,

z tego powodu, ze sprawozdania komisyi,
przyjmywane dawniej bez dyskusyi do wia-
domosci, wywotaty obecnie gtos tak sympaty-
czny, odnoszacy sie do potrzeby rozwoju
i podniesienia przemystu w kraju. Przy oka-
zyi przedtozonego referatu o szkotach zawo-
dowych podniost p. ks. Szponder kilka szcze-
gotéw, co do ktérych uwazam za konieczne
przynajmniej w krotkosci odpowiedzie¢. Po-
wiedziat mianowicie p. ks. Szponder, z) two-
rzenie szkdét zawodowych u nas i przygoto-
wywanie miodziezy nie idzie w parze z roz-
wojem przemystu krajowego. Przyznaje, ze
ten objaw jest zupeinie prawdziwy, jednako-
woz wine za ten stan rzeczy musi przede-
wszystkiem ponosi¢ same spoteczenistwo. Kraj
nie tylko w kierunku przygotowania ludzi za-
wodowo wyrobionych, lecz zar6éwno i obmy;
Slaniem S$rodkow, zapewniajgcych pomoc dla
przemystu, robit i robi bardzo wiele a naj-
lepszym tego dowodem jest szereg uchwat
w tej Wysokiej Izbie powzietych, ktdre finan-
sowo kraj angazuja.

Wspomne tylko o uchwale powzietej w
r. 1895. odnoszacej sie do popierania przemy-
stu przedzalniczego. Wowczas Sejm przyznat
dotacye 50.000 zir. wformie udziatu w przed-
siebiorstwie i a priori uwolnit tego rodzaju
zaktad na 10 lat od dodatkéw do podatkéw.
Od tego czasu uptyneto jednak 8 lat a ani
prywatny przedsiebiorca ani zadne towarzy-
stwo sie nie znalazto, ktéreby w kraju zato-
zyto przedzalnie.

W tym roku w zalatwieniu wniosku
posta Paygerta, przyznat Sejm powazng po-
moc z funduszu przemystowego na zaktada-
nie tkaldi mechanicznych.

Wspomniat szanowny poset o tem, ze
wielu, ktérzy konhcza szkolty zawodowe, od-
dajg sie innym zajeciom a szczegdlnie ida
na pokatnych pisarzy lub pracujg po sadach
jako dyurnisci.

Zdaje mi sie, ze w tym wypadku zij
przyktad idzie z g6ry, bo u nas zwyczajnie kazdy
ojciec, majac synébw dowychowania niechetnie
kieruje ich do zawodow, w ktérych musieliby sie
tamac¢ z trudnos$ciami, jak naprzyktad wprze-
mysle, tylko, by ukonczywszy studya, otrzymac
mogli statg posade, ktéraby im byt zabez-
pieczata.

Znam wypadki, gdzie niejeden zawodo-
wo wyrobiony cztowiek, ktoryby pracujac w
w swoim zawodzie, mogt przyjs¢ nawet do
majatku, zadowala sie nawet skromng pensya,
ale za to wyptacang mu regularnie co mie-
sigca.

42. Posiedzenie z dnia 26. pazdzernika 1903.

To jest choroba specyalnie galicyjska
i znana ogoOlnie, a jak wspomniatem,
ktad idzie z géry i udziela sie szeroki
warstwom naszego spofeczenstwa.

Wspomniat dalej szanowny poset, *
znat tkacza, ktéry nie miat zajecia w swoi
zawodzie, a drugiego, ktéry nie posiadat w8
snego warsztatu.

Dla wyjasnienia zaznaczam, ze uczm(
wie, ktérzy koricza krajowg szkote zawodo”
tkacka, jesli sa ubogimi i. nie majg $rodka
na sprawienie warsztatu, otrzymujg odpowied**
zasitek z funduszu krajowego, by warszta
tkacki sprawié sobie mogli — wiec by¢ u'®
ze ten uczen albo o tem nie wiedziat, a‘b
tez szkoty tkackiej nie skonczyt.

Wspomniatl tez szanowny poset o

by kraj podjat starania, odnoszace sie d
zbytu na wyroby krajowe.
W tym wiasdnie wzgledzie kraj r0}l

wiele a najlepszym dowodem jest .budzet o®
r. 1903 i 1904. gdzie jest przewidziang
datna pomoc po 15.000 koron z tundu®®
krajowego na zasitki Zwigzku krajowego p&Ye*
mys$lowego, ktory ma na celu jedynie pop*e'
ranie i wyszukiwanie- zbytu na wyroby k®
jowe.
Na tych uwagach konAcze.

Marszatek. Przystepujemy do rozpr®
wy szczegOtowej. Prosze o odczytauie wn**
skow.

Sprawozdawca p. Zardecki (czyta):

I. Sejm przyjmuje do wiadomosci spf®
wozdanie Wydzialu krajowego z dnia 9
wrzesnia 1903 L. 81.021, i dolgczone @
niego sprawozdanie z czynnosci krajowej K?
misyi dla spraw przemystowych w zakres*
szkét zawodowych.

m Marszatek. Rozprawa otwarta.
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu Ge
zada, rozprawa zamknieta, przystepujemy ®
gtosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, ze'
chce reke podnie$é. (Wiekszos¢). Jest przl'

Sprawozdawca p. Zardeckl (czyta):

1° azeby w zamian za nieaktywowa®?
dotad oddziat keramiczny przy panstwo#"
szkole przemystowej we Lwowie i w miej9%&®
kraj. szkoty garncarskiej w Kotomyi p&
stapit .do utworzenia wyzszego zaktadu nfl®
kowego dla przemysle keramicznego we LW°
wie;

Sejm wzywa c. k. Rzad:

2° azeby przy szkotach panstwowy®"
we Lwowie i Krakowie urzadzit specyaltl
oddziaty elektrotechniczne;
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3° azeby przystapit do urzgdzenia sta-
y®&1 kursow dla palaczy i dozorcow maszyn
Parowych oraz dla maszynistow kolejowych
c. k. szkole politechnicznej we Lwo-

4° azeby bezwtocznie przystgpit do za-
lenia zawodowej szkoty Slusarsko-mechani-
cznej w Tarnopolu;

5° azeby przy akademii handlowej we
Lwowie utworzyt t. zw. jednoroczny kurs
bituryentéw dla aspirantow bankowych i da-

I”* do tego rdwniez przy wyzszej szkole
w Krakowie.
Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy

kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu uie
“da rozprawa zamknieta. Przystepujemy do
"losowania. Kto przyjmuje ten wniosek, ze-
Jtp reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest pizy-
0 .

Sprawozdawca p. Zardecki (czyta):

I1l1. Sejm upowaznia Wydziat krajowy
0 objecia szkoty rzemiost w Drohowyzu w
Zarzad kraju pod warunkami, podanymi w
&rawozdaniu z czynnosci w zakresie przemy-
jell krajowego z dnia 9. wrze$nia 1903
« 81 021 i poleca mu przedtozy¢é na najbliz-
SZ€) sesyi sejmowej etat posad i ptac w tej
szkole.

j  Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy
Wa kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
Ida, rozprawa zamknieta. Przystepujemy do
**osowania. Kto przyjmuje ten- wniosek, ze-
iy reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest przy-

Sprawozdawca p. Zardecki (czyta):

V.
wy do wystawienia na gruncie, ofiarowanym
Przez Towarzystwo stolarzy w Kalwaryi Ze-
rzydowskiej, budynku murowanego na po-
niszczenie tamtejszej kraj. szkoty stolarskiej
,°sztem, nieprzekraczajagcym 60.000 koron i
®uzycia na ten cel niewydanych dotad
d-000 koron, przeznaczonych pierwotnie na
°zszerzenie budynku, tudziez 13-000 koron,
Aréconych przez gmine z tytulu pozyczki,
, rzymanej na budowe dotychczasowego bu-
jaku dla tej szkoty.

,. b) Sejn. wstawia do rubr. XII. wydat-
Ow funduszu krajowego na rok 1904 kwote
'*O00 koron tytutem reszty wydatkdw na
Pokryje kosztow tej budowy.

. Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
Ada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
|da, rozprawa zamknieta. Przystepujemy do
Stosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, ze-
jefglh reke podnie$é. (Wiekszos¢). Jest przy-

a) Sejm upowaznia Wydziat k%
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Sprawozdawca p. Zardecki (czyta):

V. Sejm upowaznia Wydziat krajowy
do wystawienia na gruncie w Rakszawie, sta-
nowigcym wiasno$¢ funduszu krajowego, bu-
dynku na internat dla uczniow tamtejszej
szkoty sukienniczej kosztem 10.000 koron i
wstawia wydatek ten do rubr. XIl. wydatkow
budzetu krajowego na rok 1904.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto giosu ? (Nikt) Giy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta, przystepujemy do
gtosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, ze-
chce reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest przy-
jety- _

Sprawozdawca p. Zardecki (czyta).

V1. Sejm upowaznia Wydziat krajowy
do przyczynienia sie z funduszu krajowego
kwotg 15.000 koron do budowy domu na po-
mieszczenie kraj. szkoty tkackiej w tancucie
wraz z internatem dla uczniébw pod warun-
kiem, ze reszte kosztéw tej budowy pokryja
miejscowe czynniki.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu ? (Nikt), Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Przystepujemy .'do
gtosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, ze-
chce reke podnies¢. (Wiekszos€). Jest przy-
jety- )

Sprawozdawca p. Zardecki (czyta):

VII. Sejm upowaznia Wydziat krajowy
do przyczynienia sie z funduszu krajowego
kwotg 45.000 koron, ptatng wtrzech réwnych
rocznych ratach poczawszy od roku 1904, do
budowy gmachu na pomieszczenie panstwo-

wej szkoty mechaniczno-$lusarskiej w Tar-
golu.
Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy

zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu, nie
zada, rozprawa zamknieta, przystepujemy do
gltosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, ze-
chce reke podnies¢. (Wiekszos$¢) Jest przy-
jety- : _

Sprawozdawca p. Zardecki (czyta):

VIIIl. Sejm upowaznia Wydziat krajowy,
do optacania corocznie gmiDie m. Grybowa
tytutem czynszu z lokalno$ci, dostarczonych
na pomieszczenie krajowej szkoty kotodziej-
skiej, takiej kwoty, jaka sie okaze potrzebng
do umorzenia 472°% pozyczki komunalnej,
majacej sie przez gmine zaciggna¢ w Banku
krajowym ua budowe potrzebnego na ten cel
domu.

Coroczne optacanie czynszu ustatoby
jednak z chwilg, gdyby szkota ta przestata
z jakiegokolwiek powodu istniec.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
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zada, rozprawa zamknieta. Przystepujemy do
gtosowania. Kto pizyjmuje ten wniosek, ze-
chce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przy-
jety.

Sprawozdawca p. Zardecki (czyta):

IX. Sejm upowaznia Wydziat krajowy
do zarzadzenia wykonania dodatkowych robot
i wodociagu w budynku, stanowigcym wia-
snos¢ funduszu krajowego, a przeznaczonym
na pomieszczenie panstwowej szkoty kowal-
skiej w Sutkowicach, kosztem 3.000 koron

i wydatek ten wstawia do rubr. XII. budze-
tu krajowego na rok 1904.
Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy

zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Przystepujemy do
gtosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, ze-
chce reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Jest przy-
jety.

Sprawozdawca p. Zardecki (czyta):

X. Sejm upowaznia Wydziat krajowy
do przybudowania do budynku, przeznaczone-
go na pomieszczenie panstwowej szkoty ko-
walskiej w Sutkowicach, hali maszynowej na
ulokowanie narzedzi i przyrzadéw, wypozy-
czonych Towarzystwu kowali w Sutkowicach
przez c. k. Ministerstwo handlu. Koszt tej
przybudéwki niema przenosi¢ 8.000 koron,
a potrzebng, na to kwote uzyska Wydziat
krajowy z pozyczki, ktérg na ten cel zacia-
gnie, sptacajac ja w ciggu lat pieciu i wsta-
wiajac potrzebng na umorzenie i oprocento-
wanie kwote do preliminarza wydatkéw fun-
duszu krajowego.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta, przystepujemy do
.gtosowania. Kto przyjmuje ten wniosek zech-
ce reke podniesc. (Wiekszos¢). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Zardecki (czyta):

XI. Sejm upowaznia Wydzial krajowy,
aby stabilizowat na posadach kierownikéw
szkot zawodowych:

a) Karola Rollego ze statg ptacag trzech
tysiecy szesciuset koron rocznie;

b) Pawta Prydatkiewicza ze statg pta-
cq tysigca oSmiuset koron rocznie;

¢) Bazylego Gesieckiego ze statag ptacg
tysigca czterystu czterdziestu koron rocznie
i dodatkiem na mieszkanie w kwocie 300
koron rocznie;

d) Seweryna Gzowskiego ze stalg ptacg
tysigca oSmiuset koron rocznie;

oraz przyznat im prawo do emerytury
na réwni z innymi stabilizowanymi urzedni-
kami krajowjmi, wymienionymi w 8. 12. ust.

42. Posiedzenie z dnia 26. pazdziernika 1603.

2. lit. b) statutu emerytalnego, uchwalonego
przez Sejm dnia 21 stycznia 1889, tudzi®*
z zastosowaniem uchwaty sejmowej z d. *e
stycznia 1874 i pod warunkami tg uchwal?
okreslonymi wymierzat:

a) Karolowi Rollemu trzy piecioleci®
po 400 koron;

b) Pawtowi Prydatkiewiczowi trzy P*'
ciolecia po 160 koron;
c) Bazylemu Gesieckiemu trzy piecio-

lecia po 160 koron;

d) Sewerynowi Gzowskiemu trzy pieci®
lecia po 160 koron.

Stuzba policzalna do emerytury poczy®
sie liczy¢ od dnia przyjecia do stuzby krajo-
wej, do piecioleci za$ od uchwaly sejmowej-

Marszatek. Rozprawa ocwarta. Czf
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu ®e
zada, rozprawa zamknieta. Przystepujemy d°
gtosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, *¢
chce reke podniesé. (Wiekszosc). Jest przj™

jety. _
Sprawozdawca p. Zardecki (czyta):

XI1l. Sejm poleca Wydziatowi krajoWe
mu, aby stabilizowal na posadzie wedrowneg®
instruktora na majsterskich kursach szew-
skich Aleksandra Celewicza ze statg pi®I®
2.400 K, oraz przyznat mu prawo do emery-
tury na réwni z innymi stabilizowanymi u'
rzednikami krajawymi, wymienionymi w >m
12, ust. 2. lit. b) statutu emerytalnego*
uchwalonego przez Sejm dnia 21 stycz®ia
1889, tudziez z zastosowaniefh uchwaty sej-
mowej z dnia 3. stycznia 1874 i pod
kami tg uchwatg okre$lonymi wymierzat @1
trzy pieciolecia po 200 K.

Stuzba policzalna do emerytury poczf'
na sie liczyé od dnia, od ktérego byla pdl
czalng w poprzedniej stuzbie w charakter*®
nauczyciela ludowego, za$ do piecioleci 0O
dnia uchwaty sejmowej.

Marszatek. Rozprawa otwarta, czy zad®
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zad®i
rozprawa zamknieta, przystepujemy do gtosO
wania. Kto przyjmuje ten wniosek, zechce rg'
ke podnie$¢. (Wiekszos¢). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Zardecki (czyta):

X111, Sejm poleca Wydziatowi krajowe-
mu, azeby przy wspotudziale krajowej
misyi dla spraw przemystowych obmysIT
$rodki skuteczne, zmierzajgce do ochrony 1
podniesienia przemystu tkackiego w kraj®
i w tej mierze w czasie wilasciwym prze®
stawit Sejmowi odpowiednie wnioski.

Marszatek. Rozprawa otwarta, czy W
da kto gtosu?
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P. ks. Stojatowski. Prosze o gtos.

Marszatek. P. Kks.
gtos.

P. ks. Stojatowski. Wysoka Izbo! Nie

Cxe daleko posuwac sie w krytyce szkdét za-
wodowych, bo to co tu bylo powiedzianem,
OParte jest na faktach i prawdzie i nie zo-
rato przez nikogo odpartem i przez samego
szanownego p. sprawozdawce przyznane. Je-
zeli prawdg jest co mowiono w ogdlnosci
0 szkotach zawodowych, ze one nie przynio-
% krajowi odpowiedniego pozytku, ze nie
obudzity w zadnej okolicy tego przemystu,
“‘a  ktérego podniesienia zatozone byly,
Jezeli prawdg jest, ze nie tylko go nie obu-
Ozity, ale tych, ktorzy sie dawniej tym prze-
mystem zajmowali, pod pewnym wzgledem
Podkopaty, to przedewszystkiem prawda to
Jost 0 szkotach tkackich; bo one juz zupet-
ne nie odpowiadajg celowi, dla ktérego je
ptozono. Przyczyna tego lezy gteboko, a ten
zrozumie kto rozpatrujgc sie w stosunkach
ekonomicznych widzi, ze sg niektore dawne
Przemysty rekodzielnicze, ktoére wobec roz-
woju mechanicznego nie maja zadnej przy-
sztodci, i ze tak powiem, nie majg racyi
bytu. Ot6z ktokolwiek zna postep przemy-
Swiatowego, ten wie, ze tkactwo mecha-
niczne do takiej w ostatnich czasach doszto
doskonatosci, ze zaden tkacz reczny w obec
Produkcyi fabrycznej utrzymaé sie nie moze.

Stojatowski ma

Nie bede sie powotywal na swoje zda-
bie, ale powtdrze tu zdanie cztowieka, ktéry
Wtej mierze z pewnoscig jest fachowym, bo
byt dyrektorem szkoty sukienniczej w tan-
cucie, a teraz zostat powotany na profesora
akademii handlowo-przemystowej w Krakowie,
Mianowicie zdanie dra Stanistawa Auczyca.
Wszyscy postowie znaleZzli na swoich biur-
kach dwie jego broszury o przemysle tka-
ckim. Zwracam na nie uwage tych, ktérzy
Osiadajg w komisyi przemystowej, aby ko
Wystajac z uwag cztowieka fachowego, ktéry
cyframi i argumentami nie dajgcymi sie zbic,
dowodzi, ze popieranie Bzkét tkackich i su-
kienniczych nie prowadzi do celu, i ze to sg
Pienigdze poprostu rzucone w bioto, — ze-
chcieli pomysle¢ nad wykonaniem wiasnie tej
rez- 13, i obmysle¢ Srodki ku podniesieniu
Przemystu tkackiego.

Zdaniem mojem opartem sie na tem co
"ddze w okolicy Bielska i Biatej, co czytam
0 tem w krajach innych i na tem co przed-
stawia p. Anczyc w tych broszurkach, sgdze,
Ze nie nalezatoby tozy¢ dalej funduszéw na
Podtrzymywanie tkactwa w tym kierunku,
m\k sie dotad dziato.

Jezeli tkactwo ma mie¢ przysztos¢, to
d~zy¢ nalezy do zatozenia w kraju przynaj-
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mniej kilku fabryk i kilku tkalni
i sukna, ktoreby mogty rugowac
roby.

Stusznie podniesiono w tej broszurze,
ze wszystkie wyroby szkét zawodowych nie
sg wcale zdolne do konkurencyi, bo czy
przy dostawach czy w handlu, zawsze zadajg
towaru pewnej jakos$ci i w pewnym oznaczo-
nym gatunku, a takiego towaru szkoly za-
wodowe nie dostarczaja.

Dlatego popieram rez. 13. i prositbym
komisye, aby nie we wiasciwym jak tu po-
wiedziano, ale w jak najkrétszym czasie
wzieta pod rozwage rozwdj przemystu tkac-
kiego mechanicznego.

Jezeli tu jest powiedziane ,w czasie
wiasciwym", to powinno to sie staé zaraz,
bo ten czas wihasciwy juz przeszedt. MysSmy
sie juz z obrong przemystu tkackiego zapo-
znili, mySmy juz na szkoty 670.000 K. wy-
dali bez zadnego wiasciwego pozytku.

ptdétna
obce wy-

A jeszcze jeden biagd majg te szkotly,
ze wychowawszy uczniéw, nie dajg im zaro-
bku w jakiej bliskiej okolicy w tkalni me-
chanicznej i byto to, jak podniostem, btedem
ze w takiej Biatej, gezie jest tyle tkalni me-
chanicznych, gdzie przemyst sukienniczy jest
bardzo rozwiniety, gdzie uczen nietylkoby
teoretycznie i na jednym warsztacie poznawat
to czego sie uczy, ale zaraz we fabryce mogt
swoje wiadomosci zuzytkowaé — zadnej do-
tad szkoty nie zatozono.

Postawitem juz w tej mierze wniosek,

ktéry zostat przekazany komisyi przemysto-
wej, gdzie zostat przychylnie przyjety. Zasta-

nawia mnie tylko, ze w referacie o szko-
tach  zawodowych  zadnego praktycznego
w tym Kkierunku wniosku nie postawita.

Szanowny p. referent przyznaje, ze »w obec
okreslonego stanu rzeczy, pozadany jest sil-
niejszy i wydatniejszy rozwo6j tych istnieja-
cych zaktadow fabrycznych, ktérych cata pro-
dukcya obliczong jest jedynie na zbyt
w kraju.

W Biatej i sasiednim Bielsku zajetych
jest w fabrykach sukienniczych tysigce robo-
tnikow pochodzacych z naszego kraju; o
tych robotnikach nalezy pomysle¢, by im u-
tatwi¢ zawodowe wyksztatcenie.

Projektowane przez posta ks. Stojato-
wskiego zatozenie warsztatu dla nauki sukien-
nictwa jest pozadane.*

To uznaje sam sprawozdawca za stuszne
i nie wiem dlaczego do tego referatu si¢ nie
przytaczyta komisya.

Poniewaz w obec krdtkosci sesyi, mozli-
wem jest, ze ten wniosek, gdyby byt osobno
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traktowany, juzby sie nie dostat pod obrady,
pozwole sobie do wnioskéw komisyi dodac.

»Poleca sie Wydziatowi krajowemu, aby
przy wspoétudziale krajowej komisyi przemy-
stowej wzigt pod rozwage zatozenie krajowej
szkoty sukieniczej w Biatej i zdat sprawe
Sejmowi na najblizszej sesyi".

Zdaje mi sie, ze ten wniosek jest tylko
rozszerzeniem p. 13. i wskazuje specyalne
srodki ku obronie przemystu tkackiego i su-
kienniczego i dlatego prosze p. referenta o
przychylne jego przyjecie i przyjecie jako
swéj wniosek do wnioskéw komisyi.

Marszatek. Czy zada jeszcze kto gto-
su? (Nikt.)) Gdy nikt, rozprawa zamknieta,
gtos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Zardecki. Szanowny
p. Stojatowski specyalng i dtuzszg uwage po-
Swiecit przemystowi tkackiemu i tym szkotom
ktére dla lego przemystu ksztalcg zawodowo
przygotowanych pracownikoéw i wyrazit sie, ze
utrzymywanie tych szkot jest’ marnowaniem
wydawanych pieniedzy.

e Chcac odpowiedzie¢ na to wracam do
sprawozdania, ktore jest przedmiotem dzisiej-
szych obrad. Sadze, mianowicie, ze aby pod-
nies¢ tkactwo w kraju, nalezy pojs¢ tymi
drogami, jakimi idg te kraje, w ktérych ten
przemyst jest rozwiniety.

W Czechach, gdzie przemyst tkacki nie-
zaprzeczenie znajduje sie na bardzo wysokim
stopniu rozwoju, gdzie sg tkalnie mechani-
czne, a przeciez istnieje tam dzi§ 17 szkét
tkackich przez panstwo utrzymywanych a z
tych 8 szk6t nie ma do dnia dzisiejszego w

swoim programie tkactwa mechanicznego,
tylko ograniczajg nauke do tkactwa re-
cznego.

Z powyzszego wyjasnienia wynika, ze
te szkoty czeskie nietylko dostarczajg prze-
mystowi fabrycznemu zawodowo wyrobionych
robotnikéw lecz réwniez i przemystowi tka-
ckiemu recznemu odpowiednio ukwalifikowa-
nych tkaczy. Wezmy n. p. szkot¢ w Rum-
burgu, zatozong w okolicy, ktérej wyroby
tkackie, jak weby, sg znane wogdle w Swiecie
i sg poszukiwane, Tam istDieje szkota pan-
stwowa a caly jej program nauki jest oparty
na tkactwie recznem.

Otoz jezeli w kraju, gdzie, jak juz wspo-
miatem, tak wysoko juz jest rozwiniety prze-
myst mechaniczny, istniejg pomimo tego szko-
ty o programie tkactwa recznego, to w Kkraju
naszym, gdzie ten przemyst jest dopiero w
poczatkach, gdzie tkactwa mechanicznego nie

mamy zupetnie, to tem wiecej — i musze
powtérzy¢, co powiedzialem w sprawozda-
niu — powinniSmy na te kategorye szkot,

zwrdci¢ uwage.
Zasadniczo bardzo wazng rzeczg jest
dla produkcyi odpowiednia organizacya han-
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dlowa. Ta organizacya dzi$ jeszcze wiele po-
zostawia do zyczenia i utrudnia moznos¢ po-
zyskania i podejmywania wiekszych dostaé
w wyrobach tkackich. Brakowi temu star®
sie w pewnej mierze zaradzi¢ krajowy Zwig-
zek przemystowy i jezeli ta instytucja finan-
sowo bedzie silniejsza, to nie watpliwie prze-
mystowi  tkackiemu odda nie po$lednie
ustugi.

Gtownie chodzi o egalizacye wyrobow
i odpowiednig celowi organizacje handlows.
W swojem przemowieniu powotat sie szanownV
mowca na broszure o tkactwie i wymieni*
autora broszury w osobie doktora Anczyca-
Zupetnie nie zapoznaje wiedzy autora, owsze®
przeciwnie te wiedze cenie wysoko. Zatuje
ze autor nie wskazat na jakiej drodze, moze
odmiennej od dzi$ obranej, moze kraj przy-
gotowa¢ dla przemystu tkackiego wiasnych
ludzi, poczawszy od robotnikéw a skonczyw-
szy na technicznych kierownikach i na tej
podstawie przy wspoétudziale kapitatu krajo-
wego przemyst tkacki postawi¢ na stopie fa-
brycznej. Pomyst sprowadzenia fabrykantoéw
zagranicznych do kraju, nie jest nowy i bar-
dzo tatwy do zrealizowania; da sie on zasto-
sowa¢ nie tylko w tkactwie, lecz w kazdej
gatezi przemystu fabrycznego; ale zachodzi
jedno pytanie, czy i jakie korzy$ci odniesie
krajj i spoteczenstwo, jezeli przemyst odda
w rece obce, czestokro¢ wrogie krajowi.

Co sie tjczy rezolucyi postawionej
przez pierwszego:} mowce, z zadaniem zatoze-
nia szkoty sukienniczej w Bialy, zaznacza®i
ze komisja przemystowa wprawdzie przf
sprawozdaniu o szkotach zawodowych wyraza
potrzebe zatozenia takiego zaktadu nauko-
wego, jednakowoz odpowiedni wniosek przed-
stawi sejmowi w osobnem sprawozdaniu.

Whniosek szan. mowcy byt przedmiote®
osobnego zatatwienia ; komisya zatatwita g°
przychylnie, nie wiem tylko, czy on przyjdzie
jeszcze w biezacej sesyi na porzadek dzienny i
ale roznicy miedzy zatatwieniem komisyi a
wnioskiem szan. mowcy niema i dlatego o-
Swiadczam, ze na rezolucye te sie zgadza®-
(Oklaski).

Marszatek. Przystepujemy do gloso-
wania. Kto przyjmuje wniosek XIII, zechce
reke podnies¢ (Wiekszos¢). Jest przyjety.

Teraz podam do gtosowania wniosek
dodatkowy ks. Stojatowskiego, ktéry opietfa
(czyta):

»Poleca sie wydziatowi krajowemu, aby
przy wspoétudziale krajowej komisyi przemy;
stowej wzigt pod rozwage zatozenie krajowej
szkoty sukienniczej w Biatej i zdat sprawe
Sejmowi na najblizszej sesyi“.

Kto go przyjmuje, zechce reke podniesé.
(Wiekszos€). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Zardecki (czyta):
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»XIV. Upowaznia sie Wydziat krajowy,
ty spotce kapelusznikbw w Myslenicach do-
starczyt zawodowego instruktora.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
Ada kto- gtosu? .(Nikt). Gdy nikt gtosu
De zada, rozprawa zamknieta. Przystepuje-

my do gtosowania. Kto przyjmuje ten wnio-
zechce reke podniesé. (Wiekszosc).
est przyjety.

Z kolei nastepuje sprawozdanie komi-
ki przemystowej o sprawozdaniu z czyuno-
sci Wydziatu krajowego w zakresie przemy-
stu krajowego (komisya krajowa dla spraw
Przemystowych). (Allegat 456).

Sprawozdawca poset Mycielski.

Sprawozdawca poset Mycielski
Czyna czyta¢ sprawozdanie).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
eUenie p. sprawozdawcy od czytania sprawo-
wania.

M arszatek. Jest wniosek uwolnienia
P- Sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce
rS8ke podnies¢. (Wiekszo$¢). Wniosek jest
Przyjety. Prosze o odczytanie wnioskdw.

Sprawozdawca p. Mycielski Przede-
Aszystkiem pozwalam sobie zwrocié uwage,
ze w wierszu 4 od dotu wniosku Il. zaszta

(za-
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kraju. Oczywiscie nikt przeciw temu hastu
wystepowaé nie moze, ale raczej cieszy¢ sie,
ze nareszcie tak zywo i gorgco wszyscy tg
sprawg zaczynajg sie zajmowac.

Dotychczasowa jednak agitacya i wiece
przemystowe przedewszystkiem odnoszg sie
do obrony przemystu cukrowniczego. Wypa-
datoby tylko sobie zyczyé, zeby to hasto
i na inne wyroby naszego przemystu byto
rozszerzone i azeby jakto juz kol. ks.
Szponder wspomniat, wszyscy uwazali-sobie
za punkt honoru, zaopatrywa¢ sie tylko
w wyroby Kkrajowe.

Ale sadze, ze wina, iz uprzemystowie-
nia -kraju nie do$¢ szybko postepuje naprzod,
lezy nie tylko w samem spofeczenstwie.

Moznaby powiedzie¢, ze i dotychcza-
sowa dziatalno$¢ Wydziatu krajowego i kra-
jowej Komisyi przemystowej ma takze w tej
winie jaka$ swojg czasteczke. Od 18 lat
bowiem powtarza sie to hasto uprzemysto-
wienia. Sejm wydat juz na ten cel znaczne
sumy, a jednak $ladow dziatalnosci w tym
kierunku jest bardzo mato. Dziatalno$¢ kra-
jowej komisyi przemystowej — jak sama
tres¢ sprawozdania wykazuje — w dwoch
kierunkach sie rozwijata. Pierwszym kierun-

Pomytka drukarska o tyle ze zamiast ,480 K kiem bylo zaktadanie szkot przemystowych

by¢ ,,840 K*“ (czyta).
Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

. Sejm przyjmuje do wi& loinosci s@ -

wozdanie Wydziatu krajowego, wzglednie ko-
misyi dla spraw przemystowych z czynnosci
w zakresie przemystu krajowego, zasitkow,
%pendyow, funduszu przemystowego, oraz
Wewnetrznej organizacyi komisyi,
, 1. Sejm ustanawia w biurze krajowej-
Humisyi dla spraw przemystowych trzy state
Posady urzednikéw z wszystkiemi prawami
1 obowigzkami urzednikéw statych, bedacych
X}ésluibie Wydziatu krajowego, a mianowi-
ie :

1. Sekretarza ze stalg roczng ptacg
*800 K, dodatkiem aktywalnym o rocznych

K i z prawem do trzech piecioletnich
P° 400 K rocznie.

2. Referenta przemystowego ze statg

r°czng ptacg 3600 K, dodatkiem aktywal-
0 rocznych 720 K i z prawem do
zech dodatkow piecioletnich po 300 K

recznie.

3. Aplikanta konceptowego z rocznem
aujutum 1400 K rocznie.
p Marszatek. Rozprawa ogdélna otwarta,

zada kto gtosu ?

P. Stojatowski. Prosze o glos.

M arszatek. Glos ma p. Stujatowski.

P. Stojatowski. Wysoka lIzbol

W ostatnich czasach podniesione zosta-
0 z wielkg forsa hasto uprzemystowienia

i zawodowych. Jakie ono wydato owoce,
toSmy dopiero co styszeli. Sam sprawo-
wca musiat przyzna¢, ze wyniki i po-

i tych szkdét, sg dotychczas bardzo nie-
Druga cze$¢ dziatalnoSci polegata
na tem, ze starano sie rozne przedsiebior-
stwa przemystowe wspiera¢, w nich brac
udziat i tym sposobem do uprzemystowienia
kraju dopomagaé. Otdéz i ta czes¢ dziatal-
nosci komisyi nie data spodziewanych wy-
nikdw, ani dostatecznych pozytkéw; nie sg
one bowiem w zadnej proporcyi do sum, na
ten cel wydanych. Przyczyny tego sg rozne.

Uprzemystowienie Galicyi jest bardzo
trudne, poniewaz jest ona juz rynkiem
zbytu dla obcych fabrykantéw i przedsie-
biorcéw, ktérzy aczkolwiek Polakow bardzo
nie lubig, to jednak w kierunku handlowym
wielkie dla nas okazujg afekta, bo nas
wprost zasypuja swoimi tandeciarskimi wy-
robami. | nie mozna prawie ruszy¢ sie, ja-
dac kolejg zelazng, azeicy Sie nie spotkac
z agentami von Draussen, ktérzy nawet po
polsku nie umiejg i czesto prowokujg po-
dréznych, narzucajgc sie swg niemczyzna,
ale ktérzy z dobrym skutkiem szukajg tu
rynkéw zbytu dla swoich towaréw. Ot6z jak
dtugo Galicya nie moze sie od tej szaran-
czy uwolnié, * p6ty uprzemystowienie kraju
jest bardzo trudne.

Nie mamy cet, nie mamy S$rodkéw ta-
kich, jakie posiadajg Czechy i Wegrzy, zeby

Znaczne.
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sie uchroni¢ od obcych towardw,
dziwnego, ze dziatalno$¢ komisyi
stowej przynosi tak maty pozytek.

nic wiec
przemy-

My nie posiadamy w swem reku taryf,
zeby modz odstraszy¢é obcych gosci. Czy w
sprawie taryf nie bylo mozliwem zrobi¢ co$
na korzy$¢ kraju przez naszag reprezentacye
wiedenska, na to niechby ona sama odpo-
wiedziata.

Mnie sie zdaje, ze tak powazne i liczne
koto polityczne mogtoby przeciez w mini-
sterstwie kolejowem przynajmniej temu zapo
biedz, zeby krajowi nie wyrzadzano, tak ra-
zacych krzywd, jakie styszeliSmy przy cukrze
i przy kazdym innym prawie produkcie. *

0 tych taryfach obiecat nam tu dac
sprawozdanie p. referent Koztowski, — ale
jak widze Sejm sie koriczy a sprawa podo-
bno nie bedzie poruszong. A jak dtugo nie
bedzie jakich$ zmian co do taryf, tak dtugo
wszelkie wysitki w kierunku uprzemystowie-
nia kraju beda prawie bezskuteczne.

Jest jeszcze trzecia, moze najwazniej-
sza przyczyna, dla ktérej uprzemystowienie
naszego kraju nie moze w zaden sposéb na-
prz6d postgpi¢, a tg przyczyng jest to, ze
towary przez przemyst rodzimy wytwarzane
nie moga u nas znales¢ rynku zbytu. Nie
chce przytacza¢ licznych przyktadéw, gdzie
caty kapitat i udzialy wiozone wjakie$ przed-
siebiorstwo zostaty zupetnie stracone. Wszy-
scy dobrze wiedzg, ze n. p. ,Przadka¥* w
przemysle tkackim, ze rézne fabryki maszyn
i fabryki sukna, pomimo zasitkow i pozyczek
im -udzielanych, nie mogly sie utrzymac i ru-
nety. A runely nie tylko dla braku fachowe-
go kierownictwa, ale przedewszystkiem dla-
tego, ze nie mogly znales¢ zbytu.

1z tym brakiem bytu walczyé musi
kazde przedsiebiorstwo krajowe.

Uznatla to sama komisya przemystowa
i Wydziat krajowy, kiedy popierajac prze-
myst, usitowaly takze stara¢ sie o zapewnie-
nie jako tako ,zbytu** przedsiebiorcom prze-
mystowym.

Ale ta obrona takze odbywa sie w spo-
Bob niepraktyczny, tak, ze takie $rodki, jak
n. p. zaktadanie spétek przy szkotach prze-
mystowych albo zaktadanie bazaréw, tylko
drogo nas kosztowaty, a pozytku prawie za-
dnego nie przyniosty. Azeby zapewni¢ zbyt
naszym wyrobom przemystowym, tworzono
prawie przy kazdej szkole spéiki czy S$lusar-
skie, czy tkackie, ale wszystkie te sp6tki nie
bardzo sie powiodty,

Dowodzi to, ze ten sposdb zaprowadze-
nia zbytu byt nieodpowiedni i nieprakty-
czny.

42. Posiedzenie z dnia 26. pazdziernika 1903.

To samo i w wiekszej mierze potrzeba
jeszcze powiedzie¢ i o bazarach. | te baz®
ry wiasnie dowodza, ze spoteczenstwo nje
jest winne temu, ze sie nie zaopatruje
w wybory przemystu krajowego.

Prosze Panéw wyobrazi¢ sobie, jak *a
sprawa stoi z bazarami. Mamy po jedny®
bazarze w Krakowie, we Lwowie i w jakich®
kilku jeszcze innych miastach, ale wszedz®%
tylko po jednym i nic wiecej.

Kto potrzebuje jakiego$ wyrobu, mu9*
przedewszystkiem wiedzieé, ze bazar krajowi
istnieje, a potem musi za kazdym kawatki®®
chodzi¢ do bazaru, ktory dos¢ czesto rfe
znajduje sie pod reka, lecz owszem dos¢ da'
leko. Otéz juz z tego powodu wini¢ nie mo'
zna spoteczedstwa, ze do tych bazaréw u8
chodzi.

A jezeli sie przyjdzie do bazaru i pRze'
gladnie towary w najlepszej checi kupieni®'
to kupujacego odstraszajg zaraz dwie rzeczy-
Albo te wyroby nie sg dos¢ doktadne, bo t°
sg tylko wyroby ucznidw, ktérych pr®&8
sprzedaje sie w bazarach, a ktére nie mogd
konkurowa¢ z wyrobami obcymi, albo ceny
sg tak odstraszajgce, ze przecietny Smiertel'
nik wprost nie moze sie w te wyroby z&0
patrzy¢, bo Kieszen mu na to nie pozwala/—

Ci za$ ktérzyby mogli te wyroby naby®
i wysokie ceny zaptaci¢, ci do bazarow sijj
nie udajg, chyba do bazaréw gwiazdkowych
ktore sg teraz w modzie.

Otéz to sg powody, dla ktérych uprzy
mystowienie kraju tak stabym postepuj8
krokiem i poki one istnie¢ bedg, dalej tfiK
postepowac bedzie.

Zamiast niepraktycznych i drogich b®
zaréw, praktyczniej bedzie, jezeli towarzl'
stwo handlowe bedzie sie starato wyroby kr®
jowe umieszcza¢ w odpowiednich bandlac®
i sklepach. W takim razie tylko wyroby kr®
jowe mogtyby liczy¢ na odbyt, gdyby u, P
w sklepie towardéw zelaznych byty wyroby
Swiatnickie, w sklepie towaréw wetniany8
czy bawetnianych, towary bawelniane, czy
wetniane krajowe i t. d.

Tak kazdy nasz kupiec powinien by
>bazarem krajowymZ.

Ot6z w tym kierunku powinna komisy8
krajowa przemystowa koniecznie rozwing
jakas$ czynnos¢, a jezeli towarzystwo otrzy
ma subwencye, by¢ moze, -ze uczyni on
pierwszy krok w Kierunku zmierzajgcym
praktycznego rozwoju przemystu krajoweg ¢

Ale wracam do tego, CO juz poprzedni®
moéwitem t. j. krajowa komisya przemyst0*



42. Posiedzenie z dnia 26. pazdziernika i903.

JDusi nieodzownie zawréci¢ z dotychczasowej
~ogi i nie gubi¢ sie w' drobnostkach i szcze-
ciach w popieraniu jakich$ lokalnych, miej-
8oowych przemystéw, tylko koniecznie wtych
Cteziach, gdzie produkcya mechaniczna lub
abryczna jest konieczna i mogtaby konku-
rowa¢ z wyrobami zagranicznymi, nalezy roz-
W& swoja, czynno$¢. A rozwing¢ czynno$é
Praktyczng i skuteczng t. zn., aby wspiera¢
Przedewszystkiem — zdaniem mojem — pry-
watnych i fachowych, przedsiebiorcow ludzi
achowych, ktdrzy pewng gatgz przemystu roz-
~lag¢ moga, tak, aby pomoc im udzielona
n,e marniata.

Mogtbym sie, nie ze ztosliwosci, ale dla
Przekonania, ze to co moéwie jest prawda,
Napyta¢, co sie do tego czasu w tym kierun-
ku rzeczywiscie zrobito, jaki zaktad przemy-
stowy przy pomocy krajowej komisyi prze-
mystowej, czy Wydziatlu krajowego powstat
1 Prawdziwie sie rozwinat.

N

Znam Kkilkanascie takich, ktore upadty,
Nawet w sprawozdaniu o funduszach jest po-
wiedziane, ze ,,odpisano¥ pewne udziaty, na
*Dnem miejscu znowu czytam, ze z polecenia
Wydziatlu krajowego odpisano tyle a tyle, a

przecie ,wyrazenie“ w stowach tak skrom-
ie oznacza, ze wszystkie pienigdze przepadty
" tych przedsiebiorstwach.

A dlaczego te przedsiebiortwa upadiy?\

Mnie sie zdaje dlatego, ze krajowa ko-
ntsya przemystowa w popieraniu takich przed-
siebiorstw postepuje, zeby sie tak wyrazi¢,
P° kramarsku.

Jezeli ktéry przemystowiec prosi o
“0-000, to mu sie daje 10.000, a jak prosi
0 10.000 to mu sie daje tylko 3.000.

Znam te sprawe, gdyz badam jg z obo-
wigzku dziennikarskiego, a powtore zyje w
j*kolicy przamystowej miedzy samymi fabry-
kantami, wiec mam to przekonanie, ze w ten
8Poséb wiasnie nie pomaga sie przemystowi,

takimi pozyczkami gubi sie przedsigbior-
8Wa, przedtuza sie im tylko konanie, ale
nigdy sie im nie pomaga wydatnie tak, aby
°ne dang gatagz przemystu rozwingé mogly.

Zdaniem znowu nie mojem, lecz dopie-
r° co przytoczonego autora, tym sposobem
Biszczy sie, a nie rozwija przemyst.

Tak n. p. postgpiono z fabryka zywie-

sukna. Byta moze wina upadku tej fa-
ryki takze po stronie tych poczatkujgcych
Przedsiebiorstw, bo brakto im moze fachowej
Miedzy i ze o ile moglem rzecz zbadaé¢ na
frejscu, spuszczali sie na swojego majstra i
serownika, ale ostatecznie najbardziej przy-
$nito sie do upadku tej fabryki to, ze w
~anej i stosownej chwili Wydziat krajowy
“kutecznej nie udzielit pomocy.
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Jest jednak inna rzecz, ktéra nasze
zaktady przemystowe gubi, to jest to, o czem
juz wspomniatem, ze nie majg zbytu.

I tu komisya Kkrajowa, przemystowa i
Koto polskie powinnyby w innym Kkierunku
rozwing¢ dziatanie, jezeliby na seryo i szcze-
rze mys$laty o uprzemystowieniu kraju.

Niejedna instytucya, niejeden zakiad
przemystowy, nie potrzebowatyby pozyczki,
gdyby miaty zapewniony zbyt wyrobdw.

Gdyby krajowa komisya przemystowa
i nasze Koto polskie postaralty sie o to, aby
n. p. fabryka sukna dostata odpowiednig ilo$¢
dostaw, czy rzadowych czy krajowych, gdyby
nacisk potozyty na to, azeby nasza zandar-
merya, czy straz finansowa, czy inny jaki$
rodzaj stuzby krajowej czy rzadowej w kraju
bedgcej, zaopatrywaty sie w wyroby sukien-
nicze krajowe, tojestem przekonany, zetaka
fabryka sukna nie potrzebowataby wcale za-
dnej pozyczki, wystarczyloby jej wykaza¢ sie
tylko zapewnieniem dostaw, a kapitalisci pry-
watni juzby jej kredytu dostarczyli podostat-
kiem.

Ale to kosztowatoby troche energii i
stanowczego stanowiska reprezentacyi kraju
we Wiedniu, aby wydrze¢ z rgk niemieckich
dostawy, a tego sie niestety nie robi.

Poki sie wiec dostaw nie uzyska dla
naszego przemystu, tak ditugo jest po prostu
marzeniem, méwi¢ o uprzemystowieniu kraju.

Ot6z to, co powiedziatem wykazuje
prawdziwo$¢ na poczatku wypowiedzianego
twierdzenia ze nie samo spoteczenstwo win-
no temu, ze przemyst nasz krajowy, rodzimy
sie nie rozwija, bo sg i inni winowajcy, kt6-
rzy w tej sprawie niepraktycznie biorg sie
do rzeczy, sa inni winowajcy, ktorzy rzeczy
tak zywotnej jak taryfy i dostawy zbytu, zu-
petnie nie starajg sie naszym przemystowcom
zapewnic.

Poki wiec w tym kierunku komisya
przemystowa krajowa nie rozwinie jakiego$
energicznego dziatania, poki Koto polskie nie
speini wobec kraju swego koniecznego obo-
wiazku, bede uwazat wszelkie hasta o uprze-
mystowieniu kraju tylko za pobozne jakie$
marzenia i piosnke przysztosci, ktora prze-
myst krajowy nie rychto podniesie.

(Brawa i oklaski).
P. Rotter. Prosze o gtos.
Marszalek. Gtos ma p. Rotter.

P. Rotter. Nie da sie zaprzeczy¢, ze
ks. p- Stojatowski ma racye, jezeli mowi
o dotychczasowych brakach w kierunku zbytu
towaréw. Istotnie, w tym Kierunku az do

305
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czasOw ostatnich nie tyle sie robito, — ile
w warunkach normalnych mozna byto zrobic.

Teraz jednak jest juz znacznie lepiej —
cho¢ nietatwo sprosta¢ t. zw. ,reisenderom”,
ktorzy specyalng majg zalete, dajgcq sie po
naszemu krétao wyrazi¢c w stowach: ,Wy-
rzucony drzwiami, wraca oknem*“.

Jest to niezawodnie zaleta w swoim ro-
dzaju, lecz trzeba i specyalnego usposobis.
nia, by te zalete w sobie wyrobi¢. U nas,
w Polsce, o wyrobienie takiej zalety, jak do-
tad, bardzo trudno.

Lecz nie potrzeba i$¢ tak daleko, ale
juz koniecznie nalezy publicznosci, ktora bar-
dzo czesto nie wie, gdzie jakich wyrobéw
krajowych dosta¢. mozna, wskaza¢ droge
i adres. Stusznie podnidst ks. Stojatowski.

(P. Stojatowski. No przeciez!) — ja
pragne podnies¢ naprzéd dodatnie strony
jego przemowienia, potem powiem co$ takze
0 ujemnych, —

(P. Stojatowski. Dobrze, dobrze!), ze
w tym kierunku robi sie u nas troche za
delikatnie: publiczno$¢ o znakomitych nieraz
wyrobach krajowych dowiaduje sie zbyt cze-
sto przypadkowo. Potrzeba, aby te przypadki
byty czestsze, potrzeba, aby przestaly by¢
przypadkami, potrzeba rzeczywiscie reklamy.
Do tego my takze w og6le mato mamy
uzdolnienia. Sa wprawdzie i pomiedzy nami
osoby, ktére sie na reklamie doskonale znajg,
na reklamie osobistej, nawet bardzo czesto
nieuzasadnionej, ale og6towi naszemu jej do-
tad brakuje. Potrzeba nam i ajentéw handlo-
wych dobrych i w tym kierunku, prawda,
trzeba robi¢ wiecej niz dotychczas. | zaczeto
sie robi¢, bo juz i ks. Stojatowski przyznat,
ze cyfry w budzecie na r. 1904, tj. 30.000
kor. wobec 15.000 w budzecie na rok 1903
dla krajowego zwiazku przemystowego w celn
wytworzenia agentur i reklamy handlowej —
wskazujg na zwrot pomysiny.

Twierdzeniem, ze publiczno$¢ nasza nie
tylko czasem, ale bardzo czesto nie do$¢ sie
opiekuje wyrobami krajowymi i szuka gdzie-
indziej, daleko, tego, coby mogta znalesé
blizej, ks. Stojatowski ma takze racye, podo-
bnie jak i co do kupcéw naszych, ktdrzy, nie
do$¢ przyjeci duchem obywatelskim, swoje
sklady i sklepy zaopatrujg wyrobami obcymi
zamiast krajowych. Jest to gruby bigd na-
szego Swiata kupieckiego.

W Krakowie np. zaszedtem do zwigzku
krawcow, ktory z funduszow komisyi prze-
mystowej dos¢ znaczng ma pozyczke i zaza-

datem pokazania sukna krajowego. Odpo-
wiedz: ,Niema". — Dlaczego? — Bo mato
kto zada. Wiec wine ponoszg obie strony:

jedni, ze nie zadajg, drudzy, ze nie maja.

42. Posiedzenie z dnia 26. pazdziernika 1903.

(Cztonek Sejmu rektor Kepinski Powi®"
ni sami ofiarowacd!)

A teraz przychodze do zarzutéw, kto-
rymi p. ks. Stojatowski moze w troche *8
nadto szczodrym rozmiarze krajowg komisy?
przemystowg obdarzyt, i ktére chyba Gie
wszystkie sg uzasadnione.

Od od$mnastu lat, powiada ks. p. z&
czne sumy wydano, a $ladéw dziatalnoSci ko*
misyi mato; nie widaé, azeby jakikolwiek
zaktad, przy pomocy funduszéw krajowi
komisyi sie podniést, w ogéle azeby fundus*
ten do rozwiniecia produkcyi krajowej si?
przyczynit.

Za to bardzo znaczne sumy musian®
odpisaé, to znaczy zesgto pienigdze stracone-
Moze bytby p. Stojatowski zarzutow tych *
tym rozmiarze  komisyi nie uczy®Fl
gdyby sie byt przypatrzyt sprawozdaniu ko*
misyi przemystowej o wniosku Wydziat
krajowego w przedmiocie pomnozenia fund®'
szu przemystowego, ktéry czlonkowie Wy-
sokiej lzby majg juz na swych pulpitach.

Nie bede czytat wszystkich cyfr, a tyl-
ko zaznacze cyfry autentyczne za czas °°
1887 do 1901.

W przeciggu tych lat 14-tu rozpozf'
czono przeszto 3,000.000 K., a z tego odpl

sano kwote 70.000 K. t. j. malo co ra®
n.%.

Jezeli sie zwazy, ze pozyczki dawa®°®
czesto poczatkujacym, t. j. takim, ktor®

nie byly w pelnym rozwoju, ale dopiero si|
zaczynaty dorabia¢, to nie sadze, zeby kio®
magt twierdzi¢, azeby te odpisy byty duze-
Powiem wiecej. Mam $wiadomo$¢ i majg &
wszyscy, ktorzy w komisyi od dtuzszegO
czasu zasiadaja, ze udzielano tych zasitko*
za ostroznie. (P. Romanowicz: Tak jest)
a to w tem znaczeniu, ze sie zgdato zanadt®
tego bezpieczenstwa niemal bankowego. Z8
mato liczyto sie nieraz na glowe i osobist?
dzielno$¢ zadajacego pozyczki.

GdybySmy byli poszli silniej w ty®
kierunku, to z uwagi, ze nie kazde przed-
siebiorstwo, chociazby kierowane dobre®®
glowami musi sie uda¢, mogliSmy tatwo ®
roni¢ wiecej i narazi¢ sie na wigkszy nog**
jeszcze zarzut p. ks. Stojatowskiego. 2 J¢'
dnej wiec strony zarzut, ze szliSmy za ostro-
znie, z drugiej, ze mimo tej ostroznos®*
straciliSmy duzo pieniedzy, no trudno wszy9'
kim dogodzi¢, i zado$¢ uczyni¢, ale w ty®&
kierunku rzeczy wprost sie wykluczaja.

Co do mnie, chce zaznaczy¢, zeSmy @8
raz szli na zupetne ryzyko finansowe a tyl®
kierowali sie zaufaniem do cztowieka zdo
nego i dzielnego.



42. Posiedzenie z dnia 26. pazdziernika 1903.

Potrafie wyliczy¢ nie jedno przedsie-
biorstwo, ktére staneto w ten sposob. N. p.
znana w Krakowie i poza Krakowem firma
“ozefa Goreckiego, S$lusarza, stypendysty Wy-
dziatu kraj., ktory dostat kilka tysiecy, a
Pfoszac o pozyczke, précz tegosci osobistej,
ne dawat zadnej rekojmi.

A jednak pozyczka ta stata sie podsta-

jego rozwoju, i dzi§ zaklad jego nalezy

, Najpierwszych nietylko w kraju ale i w
Pastwie.

, Mamy fabryki dachéwek, poparte przez
Roinisye, ktére sie znakomicie rozwinety;
krajowy produkt tego artykutu stoi na sto-
pniu tak wysokim, ze trudno o lepszy.

Przyktady dalsze. Oto n. p. co ksiedzu
ktojatowskiemu bedzie osobiScie moze wiecej
znane; fabryka witrazow Ekielskiego i Tu-
cha w Krakowie, ktéra wyrabia kolorowe o-
"da, wogdle malowidta na szkle, i mndstwo
Mh dostarcza do kosciotdw, rozmaitych no-
weli i restaurujgcych sie budynkéw, mniej
Mb wiecej monumentalnych, w kraju i poza
krajem i ruguje skutecznie sprowadzane do-
i5d wyroby tyrolskie.

Rzecz ta, bardzo powaznie prowadzona,
r°Wniez korzysta z funduszu przemystowego.

Litografie artystyczne. Kto$ powie: ,,ma-
ki to rzecz", — ale zwazmy, ze te artysty-
czne litografie, kalendarze $cienne, etykiety
kolorowane, i t. p., ktdre sie dawniej w o-
Bromnych ilosciach sprowadzato z Czech i
z Niemiec, zostaly teraz wyparte zupetnie
tfikze nie bez udziatu przemystowego.

Fabryki kas ogniotrwatych w Podgorzu
I'we Lwowie, wyroby rowniez dotad z poza
kraju sprowadzane.

Fabryka farb artystycznych Karman-
jjkiego w Debnikach pod Krakowem, tak zna-
komitych, ze majac eksport na zewnatrz, mie-
dzy innemi do Wegier.

Mamy dalej stolarnie, Spotke krawcow
* Krakowie, fabryki maszyn, ktdre sie rZU-
C%Y na fabrykacye maszyn rolniczych i sika-
frek, ktérych w kraju tyle potrzeba, garbar-
ke, fabryki tkanin, Kkilimkéw, koszykarnie.
Wspomne, ze co do koszykarstwa, kraj wy-
r°bit sobie eksport zagranice, do Anglii, ba
dav?et do kolonii angielskich poza Europa.

Jezeli panowie to wszystko zestawicie,
0 trudno stwierdzi¢, ze kraj. komisya prze-
mystowa n. b. tak szczuptymi Srodkami —
ak bardzo mato zrobita 1l Kazda krytyka jest
IMzadang i dobrg, o ile pobudza do dalszego
Ntezenia pracy i energii, ale jest moze nie
catkiem dobra, jesli sie rozchodzi tylko o to
bpy krytykowaé. Zniecheca¢é nas to jednak
me moze.
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Do pewnego stopnia stusznie powiedziat
ks. Stojatowski, ze to nie jest pomoc, jezeli
kto$ chce pozyczki 30000 K, a dostanie
10000 K, albo chce 10000 K, a dostanie
3000 K. Prawda, tylko ze tak nie byto, bo
cztonek komisyi przemystowej, ktéry mie-
szkat w poblizu zaktadu, w danym razie przy
pomocy specyalisty, badat i oceniat przedsie-
biorstwo, i wyrabial sobie zdanie, jaka kwota
moze byé potrzebng, aby pomo6dz naprawde.
Byly wprawdzie takie wypadki, ze kto§ z3-
dat np. 100000 K. liczac na t. z. krakowski
targ. Ale byly wypadki, ze Kkto§ zazadat
30000 K, i wprost tyle dostat.

Jeszcze jedna ciekawa rzecz co do
odpiséw i strat. Kwoty odpisane od roku
1887— 1901 wynosity, jak juz mobwitem
78000 K; ale przyrost procentowy z tych
wypozyczonych, na 3°/0 pozyczek wynosit w
tym samem czasie 246000 K. Jes$li sie wiec
stanie ha stanowisku, czy fundusz krajowy
ostatecznie co stracit, trzeba zaprzeczyc.
A 3% pozyczka jest dla poczatkujgcego
przemystowca pomocg wielka, bo przeciez
cztowiek, przedstawiajacy mata gwarancye
finansowa, musi placi¢ tam wieksze procenta.
Nadto te 3% pozyczki rozktadane byly na
dtugie lata wten sposob, ze pozyczongkwote
zaczynato sie sptaca¢ o rok, albo 2 lata,
albo jeszcze pbZniej, tak, Zze pierwsza rata
byta ptatna wtedy, kiedy, jak to powiadaja,
pozyczajacy sie juz nieco pozywit.

Sg to rzeczy, ktore p. Stojatowskiemu
moze nie byly znane, ale ostatecznie moga
wptyna¢ na to, ze sad swoj o tej pewnej
nieudolnosci komisyi, bo toby nalezato z jego
przemoéwienia wysnué, moze zmodyfikuje.

Jeden z poprzednich moéwcéw powie-
dziat, ze komisya krajowa dla spraw przemy-
stowych sktada sie z samych teoretykéw, ze
nie ma tam ludzi fachowych, praktycznie
obznajomionych z przemystem. Tak nie jest.
Tam zasiada duzo fabrykantéw i przemystow-
cow, wymienie te nazwiska ktére sobie w tej
chwili przypominam, aby panowie wiedzieli,
ze to sg daty rzetelne (czyta) Zieleniewski,
Michalski, Wczelak, Kolischer, Baczewski,
Lubomirski, Liban, dalej zasiada tam 8 pra-
cujagcych winstytucyaeh finansowych, 3 sekre-
tarzy Izb handlowych, ktdérzy stosunki kra-
jowe w kazdym razie znaja, i 1 referent
taryfowy kolei pafistwowej. Ze za$ obok tego
zasiada kilku profesorow politechniki i n. p.
naczelnik warstatow kolei panstwowej, i dwaj
dyrektorowie szkét przemystowych, to moze
ci panowie znajdg taske w oczach ks. Sto-
jatowskiego.

(P. ks. Stojatowski: Ja tego nie moéwi-
tem) A przepraszam, w oczach p. ks. Szpon-
dra i moze zgodzi sie na to, ze obok dziata-
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jacych wprost w przemysle i handlu, potrze-
bni sg takze teoretycy, ktérzy z punktu na-
ukowego na rzecz patrzg. Jezeli sie to
wszystko zestawi, to tg sumg btedow, ktdrg
ks. Stojatowski obtozyt komjsye przemystowa,
trzeba zaopatrzyé tem, co sie w technice na-
zywa wspotczynnikiem, a wspdtczynnik ten
bedzie stanowczo duzo mniejszy od jednostki,
bedzie to jakis utamek, nie bardzo wielki,
pod ktérego wplywem wypadaie efekt blizszy
prawdy od tego, coby z przemdéwienia Ks.
Stojatowskiego wynikato.

P. Stojatowski. Prosze o gtos.

Sekretarz p. Urbanski : Wnosze zam-
kniecie dyskusyi.

M arszatek: zada Kkto jeszcze

gtosu ?
P. Rotter: Prosze o gtos.
Jest wniosek zamkniecia

Czy

Marszatek:
dyskusyi.

Rozprawa otwarta. Czy zada kto gtosu?
(Nikt). Gdy uikt gtosu, nie zada, rozprawa
zamknieta, przystepujemy do gtosowania. Kto
przyjmuje ten wniosek, zechce reke podniesé.
(Wiekszos¢). Dyskusya zamknieta. Glos ma
p. Stojatowski.

P. Stojatlowski. Wysoka lzbo! Musze
tu w krotkosSci jedng rzecz zaznaczy¢. Bywato
dawniej w tej lzbie, ze kiedykolwiek wjakiej
sprawie krajowej zabieralem glos, ja czy
ktoskolwiek inny z naszego kata, to wywo-
tywato to po prawicy zwykle jakie$ niezado-
wolenie. Zastrzegatem sie przeciw temu nie-
jednokrotnie o$wiadczajagc, ze mam przede-
wszystkiem na oku sprawy krajowe a nie
dotykanie stronnictw czy os6b. Tak bywato
dawniej po prawicy. W ostatnich czasach wi-
dzimy i spotykamy sie takze ze strony le-
wicy z wielkg drazliwoscig, ilokro¢ zabiera
sie gtos w sprawie, w ktorej lewica zdaje
sie mie¢ pewne pierwszenstwo do glosu i
wypowiedzenia zdania. Przeciw temu przede-
wszystkiem chciatem sie ze strony p. Rot-
tera zastrzedz. Jezeli wypowiadatem o prze-
mys$le pewne uwagi, tog chodzito mi przede-
wszystkiem o rzecz samg, aby ta wazna i
zywotna dla nas sprawa poszia rzeczywiscie
zdrowymi i pozytecznymi torami. Nie chcia-
tem ujmowac zastugi komisyi krajowej prze-
mystowej, ale zdaje mi sie, ze przecie pewna
krytyka moze sie jej przyda¢, a zetak byto,
to stwierdzit sam p. Rotter, bo musiat mi
przyzna¢ racye w wielu rzeczach. Nie napa-
dam na zadne stronnictwo, lecz poruszam
sprawy Kkrajowe.

Musze sie obroni¢ jeszcze przeciw za-
rzutowi nielogicznosci ze strony p. Rottera,
ktory powiedziat, ze w tem co mowitem:
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»postepowaliscie za ostroznie" i ,stracilisc'e
duzo pieniedzy", jest jaka$ logiczna sprze*
cznoSe. Nie wiem rzeczywiscie, jakim spost*
bem p. profesor Rotter, ktéry zresztg by”8
bardzo Scisty w rozumowaniu, mogt sie do-
patrze¢ w tem nielogicznosci.

Powiedziatem: ,postepujecie za osti'(
znie i ta ostrozno$¢ byta wiasnie powodem
strat", bo gdyby nie bylo zbytniej ostrozno-
§ci, toby i pomoc byta wydatniejsza i Prze'
mystby sie wiecej dzwignat, i nie byloby
strat, bo zwykle przesada w ostroznosci na-
raza na strate. A to jest przecie rozumowa*
nie logiczne.

Z wdzieczno$cig przyjmuje szereg wy-
mienionych przedsiebiorstw, ktére przy PO
mocy komisyi sie rozwinety; nie wiedzial®8
za$ o nich, bo w sprawozdaniu tego nie mg
Nie jestem jednak przekonany, ze te wyh'
czone zaktady réwnowaza zakiady, ktore me
mogty sie utrzymaé i runely. Przypominam
sobie, ze w jakiem$ dziele, tyczacem sie prze'
mystu, czy w jakiej§ broszurze, widziatem
wymieniony caty dtugi szereg przedsiebiorstw,
ktére sie nie powiodty.

Nakoniec jedno powiem, ze catkiem by*
to zbyteczne wyrazenie sie p. Rottera, jako-
bym dazyt do tego, azeby komisye: ,zdeprf
mowac".

Jak powiedziatem, chodzito o to, azeby
ja raczej zachecic¢ i azeby dziataniu jej doda¢
jak najwiekszego bodzca.

Stwierdzam, ze w tym kierunku P
Rotter nie dat nam Zzadnej odpowiedzi, mia-
nowicie czy krajowa komisya przedsiewezm10
co$ praktycznego, azeby nie pozyczkami ale
dostawami popieraé przedsiebiorstwa przemy*
stowe. Jezeli o to skutecznie sie postara,
wtedy w przysztoSci z uznaniem moéwi¢ bedS
o komisyi przemystowej, tak jak dzi$§ ni0
zaprzeczam jej pewnych zastug. Skoficzylem*

Marszatek. Glos ma zapisany pose*
Rotter.
P. Rotter. Dziwie sie, ze moje prze"

moéwienie wydawaé¢ sie mogto ks. StojatoWw*
skiemu jako wynik drazliwosci, zdaje mi s'E’
ze przemawiatem jak gotgbek, (Wcsotose)
cho¢ umie by¢ takze i drazliwym, lub nawet
draznigcym.

A gdyby tak przypadkiem, wobec twier
dzen ks. Stojatowskiego, nikt z komisyi prze'
mystowej nie byt przemawiat, wtedy by
wygladato na to, ze wszystkie zarzuty, ski®
rowane przeciw komisyi, sg prawda.

Usitowatem tylko wykaza¢, ze ne
wszystkie twierdzenia te zgadzajg sie z Pr8
wda. To bylo celem mego przeméwienia. D°'
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gadatem wszelkich staran, a sadze, ze nie
ez skutku, azeby wszelkg zadzierzystosc
Wyrazenia omija¢, bo chce schowa¢ sobie to
Da stosowniejszg, niz obecna chwilg.

P. Stojatowski, co ja chetnie przyznam,
le wyszedt formg poza granice rzeczowej
,tytyki, ale w tej krytyce, co do rzeczy prze-
Jjplowat; bo, jak to poOzniej sam zaznaczyt,
le znat szczegotow. Gdyby sie byt o tych
szczegdtach dowiedziat, a przeciez te daty
t komisyi przemystowej mozna dostaé, bytby
8oie moze to i owo zaoszczedzit.

Zarzut sprzecznosci, jaka zachodzi mie-

stosowaniem zbyt matej ostroznosci w
dzielaniu pozyczek i checig jak najmniej-
Szego ryzyka fiuansowego, utrzymuje w catej
8elni, bo nie dadzg sie te dwie rzeczy po-
ndzie. Zbyt hojne udzielanie pozyczek, bez
pgladania sie na to, komu sie daje, moze
1©usi z natury rzeczy powiekszy¢ ryzyko

dsansowe. Jezeli sie chce straty zredukowacd
minimum, trzeba by¢ bardzo ostroznym,
daje mi sie, ze sie tu chyba na swojem

stanowisku utrzymam.

Czy my zrobimy co$ praktycznego w
Raczeniu wielkich przedsiebiorstw,”nie wiem;
©zeli, co wyraznie jest powiedziane w spra-
wozdaniu, Wys. Sejm dostarczy komisyi
Wiekszych funduszow, to bedzie mogta przed-
88Wzig¢ co$ wielkiego. Wedtug stawu grobla;

al> ma mato pieniedzy, ten musi sie zado-
woli¢ matem.
Zaznaczam, ze i w przemowieniu ks.

~ojatowskitgo nie upatruje zadzierzystosci,
d° ktérej, powtarzam, i ja nie dawalem po-
wodu, sadze, ze na tej przyjacielskiej wy-
mianie zdan moze te dyskusye zakoriczymy,
a kiedy$ przy innej sposobnosci weZmiemy
8¢ za bary. (Wesoto$¢, Brawa).

Marszatek. Gtos ma p. sprawozdawca.

p. Mycielskf. Wy-
spka Izbo! Sprawa uprzemystowienia kraju
?la w tej Wysokiej Izbie juz swojg krotka
distorye, lat nie wiele dopiero trwajgcg. Gdy
8rzed laty kilkunastu, pierwsze w kierunku
Podniesienia krajowego przemystu kroki czy-
nno, odzywaly sie juz w tej Wiys. Izbie
glosy, wskazujace na potrzebe romody ze
8tfony kraju i opieki tegoz nad kietkujgcym
d nas rodzimym przemystem i przedsiebior-
c*oscia.
, Rownoczes$nie z temi pierwszemi pro-
bami przyszta nam cenna pomoc z poza gra-
nty kraju. Dobry przyktad ekonomicznego
Egoizmu, jaki czerpaliSmy od naszych sasia-
?°w. nie byt w pierwszych zaraz poczatkach
znaczenia tak, ze podnosito sie wiele
gtos6w pdjscia za tym przyktadem i korzy-
tania z niego.

Sprawozdawca
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Przypomne, ze przed lat niewielu, wy-
padki cho¢ dla nas bolesne i ciezkie, chwile
krzywd i upos$ledzern narodowych, jakie prze-
chodziliSmy poza grauicg kraju i przy dy-
skusyach przemystowych w tej Wys. Izbie,
odbity sie gtosnem echem narodowej dumy
i solidarnosci, znajdujacej swoj wyraz w zgo-
dnie, przez catg te Wys. Izbe wuznanej ko-
niecznosci wyswobodzenia sie z pod ekono-
micznej zaleznosci od naszych sasiadow.

Od tego czasu po catym kraju, jak wi-
cher przeleciato hasto uprzemystowienia go,
kupowania jedynie wyrobdw swoich, wyzby-
wania sie opieki zagranicy i staniecia pod
wzgledem przemystowym o wiasnych sitach.

Od tej chwili przetomowej, sprawom
przemystu krajowego poswieca ta Wys. lIzba
znacznie wiecej czasu i uwagi, znacznie wie-
cej 0sOb i instytucyj tej sprawie sie oddaje,
czego najlepszym dowodem ogo6lne zaintere-
sowanie i dyskusja dzisiejsza.

Nie chciatbym tejze zanadto przedtuza¢,
zmuszonym jednak sie czuje do odpowiedzi
na kilka uwag p. Stojatowskiego. Na wiekszg
cze$¢ tychze odpowiedziat juz p. Rotter.

Ks. Stojatlowski w uwagach swoich
wskazat, ze nalezatoby dzisiejsza calg akcye
w sprawie uprzemystowienia kraju i obudze-
nia w spoteczenstwie tego prawdziwego du-
cha ekonomicznego patryotyzmu posunaé¢ da-
lej a nie oddawaé sie wytgcznie, jak dzis,
popieraniu przemystu cukrowniczego.

Jezeli ten duch popierania przemystu
krajowego tak nagle dzi$ zostat rozbudzony,
jezeli z tak nieznang dotad u nas zywiotowg
sitg objat kraj caly i wniknat juz we wszyst-
kie niemal czeSci naszego spoteczenstwa, to
mamy w pierwszym rzedzie do zawdziecze-
nia tej sprawie cukrowej. Dlatego dziwic sie
nie mozna, ze skoro celem zniszczenia na-
szego przemystu cukrowniczego, austryacki
kartel cukrowy rzucit sie na nas z egoizmem
i bezwzglednos$cig, nie majgcemi nic wspol-
nego z etyka, z bezwzglednoscig niemal roz-
béjniczg, ze zar6wno komisya, jak i zwigzek
fabryczny skorzystaty z tego, azeby o0golne
oburzenie i ten nastr6j w spoteczenstwie jak
najbardziej wyzyskac.

Sprawa cukrowa stata sie impulsem tej
sity, ze nowa instytucya Zwigzku fabrycznego,
opierajagc sie na niej i wykazujac na niej
jak najlepiej krzywdy, jakie sie dziejg na-
szemu gospodarstwu ze strony obcych spote-
czenstw, w kilku tygodniach mogta wzniecié
w kraju niemal powstanie ekonomiczne i po-
kry¢ go siecig lokalnych organizacyi obrony
przemystu Kkrajowego.

Ze sprawa uprzemystowienia kraju
idzie trudno i powoli, wina tego jak twier-
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dzi p. Stojatowski, nie lezy jedynie w spote-
czenstwie, ale takze po stronie Wydziatu
krajowego i komisyi dla spraw przemysto-
wych.

Ot6z stwierdzi¢ musze, ze i cze$¢ wi-
ny lezy takze w spoteczenstwie, jakkolwiek
w ostatnich latach wielki w tym kierunku
daje sie widzie¢ postep, a.ruch zywiotowy,
0 ktdrym wyzej wspomniatem, rokuje pod
tym wzgledem na przyszto$¢ piekue nadzieje
1 dzi$ juz wcale powazne wydat rezultaty.
Ale mamy przyklady, ze i wspoteczenstwie
sg jednak jeszcze jednostki, ktére nieche-
tnem i seeptycznem okiem patrzgsie na roz-
wodj naszego przemystu. Te jednostki rekru-
tuja sie ze wszystkich sfer naszego spote-
czenstwa, a nawet niestety w kotach kupie-
ckich zdarzajg sie jeszcze, choé¢ coraz rzad-
sze i odsobnione wypadki pewnej obawy czy
niecheci w popieraniu zbytu produktéw kra-
jowego przemystu.

MieliSmy w roku zesztym wypadek, jak
pewna grupa kupcéw Iwowskich udata se do
wiadz rzadowych ze skargg na te szkoty
i ich kierownikdw, ktérzy od miodziezy wy-
magali nabywania przyborow szkolnych ze
spotki krajowych wyrobdw szkolnych. Rzad
zajat wprawdzie wobec tej skargi stanowisko
dla krajowego przemystu przychylne niemuiej
jednak podobne wypadki w spoteczenstwie,
odradzajgcem sie na polu przemystowem, po-
starza¢ sie nie powinny.

zaznaczyt, ze wina lezy
przewaznie po stronie Wydzialu krajowego
i komisyi dla spraw przemystowych; roéwno-
czesnie jednak wzigt obie te instytucye
w obrone, gdyz catg wine ztozyt na konku-
rencye zagraniczng, na brak cet i taryf.

Z tem zapatrywaniem kazdy zgodzié
sie musi. Niestety zmiana postanowieri odno-
szacych sie do cet i taryf nie lezy w reku
kraju, ani komisyi dla spraw przemystowych. ,

P. Stojatowski

Co sie tyczy braku zbytu dla towaréw
krajowych, jest jeden z najwazniejszych po-
wodéw, dla ktorych przemyst nasz rozwingé
sie dotychczas nie mdgt. Tu przedewszyst-
kiem cierpi t. zw. przemyst drobny.

Temu brakowi starata sie komisya za-
radzi¢ przez oddanie agencyi handlowej kra-
jowemu zwiagzkowi przemystowemu. Czy i o
ile ten zwigzek z tego zadania sie¢ wywigzal,
czy potozyt na tem polu jakiekolwiek zastu-
gi, o tem przekona sie Wysoka Izba ze spra-
wozdania komisyi przemystowej, ktéra nad
czynnoscig zwigzku przemystowego gteboko
sie zastanawiata i w sprawie subwencyi dla
tego zwiazku, z osobnym przed Wysoka lzbg
wystapi wnioskiem. -
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Krajowy zwigzek przemystowy nie stoi
jeszcze dzi§ na tej wyzynie, na jakaby si§
dzwigng¢ pragnat i wystucha¢ musi jeszc*0
niejednej krytyki. Do tej nalezy i ta, jaW
styszeliSmy przed chwilg z ust ks. Stajato™'
skiego, a tyczaca sie bazaréw tego zwigzal-

Przedewszystkiem na zarzut, ze w P®
jedynczych miastach — a jest ich w Galicyl
cztery: Lwow, Krakow, Przemysl i Nowy
Sacz — jest tylko po jednym bazarze a P
winno ich by¢ wiecej, odpowiedz jest trudn?
wobec tego, ze rdwnoczesnie p. Stojatowski
twierdzit, ze bazary te istnie¢ nie powinnyi
a sprzedaz wyrobdéw krajowego przemyst0*
nalezatoby odda¢ roéznym kupcom, a przeZ
utrzymywanie bazaréw, nie robi¢ im konk°"
rencyi.

Z tem zapatrywaniem zgadzam sig naj-
zupetniej. Jako interesowany w sprawie kre'
jowego zwigzku przemystowego moge dodadi
ze dazeniem zwigzku, jako ajencyi handl®
wej Wydziatu krajowego jest, aby skoro
tylko bedzie mozliwe, bazary zwing¢, azeby
rzeczywiscie sprzedaz wyrobdw Kkrajowy08
wzieli na siebie pojedynczy kupcy. Ale zte®
czeka¢ musimy na te chwile, kiedy ten ob®"
wigzek kupcy sami pojmg, zrozumig i °a
siebie przyjma. Poki to nie nastgpi, krajowy
zwigzek przemystowy zmuszony jest utrzy-
mywac¢ bazary jako jedyne pole zbytu wyr"
béw przemystu rodzimego.

Dalej spotkat zarzut bazary, ze n®
wszystkie towary sg wyborowe, a ceny zbyt
wysokie. Na ten zarzut niestety réwniez P°
czesci zgodzi¢ sig musze. Niektore wyroby
nie sq tak doskonate, jak fabryczne, alb®
zagraniczne; sg to bowiem wyroby szko6t za
wododowych. Trzeba uwzglednié, ze nie s$
to towary wyrobione przez ukonczonych i°¥
strzow lub w fabrykach, ale sg to modela
na ktérych mitodziez uczy¢ sie musi, a zwia-
zek ma ten niemity obowigzek, te modelO
i prace poczatkujgcych robotnikéw pozbywac-

Te towary stanowig jednak malg tyl-
ko cze$¢ przedmiotow w bazarach sprzeda-
wanych, to tez zarzutu tego, na calg prz?
mystowg produkcye krajowa, rozcigga¢ 0,6
mozna, a coraz liczniej stysze¢ sie dajg gt"
sy wielkiego zadowolenia tych, ktérzy w ba-
zarach krajowych zapotrzebowanie swe p°*
krywajg. Dlatego Wydziat krajowy i komisy§
dla spraw przemystowych, uznajac, ze teg®
rodzaju obowigzek jest ciezki i kosztowny
przyznaje z roku na rok zwiekszajagcg sI®
subwencye dla zwigzku.

Ze cena niektérych towaréw zbyt wy-
na to wptywa ta okoliczuos$é, ze robo-
funduszéw

poda0

soka,
tnicy nasi nie posiadajg zadnych
obrotowych i nie sg w stanie inaczej
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Snego towaru do sprzedazy, jak tylko za
gotowka; nadto trzeba im dawaé zaliczki,
jizeby mieli za co nabywa¢ materyat, potrze-

do wyrobu towaréw.Zwigzek ma albo
®wary wiasne, ktére zakupuje za gotowke,
bo towary komisowe, ryzykuje, ze towar
ne zostanie sprzedany, albo, ze wylozona
gotdwka przez diugie miesigce zostanie nie-
°P-'ocentowana.

W tem lezy powdd, ze cena niektérych
I°waréw jest moze wyzszg niz konkurencyj-
Da cena towardw zagranicznych. Jest jednak
bad2leja, ze skoro Sejm uchwali proponowa-

dla zwigzku subwencye, pomoc ta nie
Pozostanie bez wplywu na ceny towaréw
* bazarach sprzedawanych.

P. Stojatowski zwrdcit uwage, ze nale-
py wiecej rozwija¢ produkcye fabryczna.

Co do tego dodaje, ze komisyi dla
Ptaw  przemystowych polecit  Wydziat
bajowy, azeby w tym wiasnie Kierunku

“Pracowata caty plan akcyi i calty program
dziatalnosci na przysztosé

Temu staty na przeszkodzie dotychczas
®&czupte biura tejze komisyi, ktora jak wia-
domo ma tylko jednego urzednika, mogacego
zaledwie podota¢ agendom swego biura.

Dzi$ przy zwiekszajgcej sie pracy i po-
ceniu Wydziatowi krajowemu, azeby opra-
cP«any zostat caly plan tej akcyi, okazuje
98 wskazanem, azeby to biuro zostato w spo-
s°b, o ile moznosci najsilniejszy wzmocnione
a to przedewszystkiem przez dodanie mu re -
terenta przemystowego.

Na tych kilku uwagach koncze i pro-
sze Wysoka Izbe o przyjecie wnioskéw ko-
hisyi. (Brawa).

Marszatek. Przystepujemy do rozprawy
szczegO6towej.

Prosze o odczytanie wnioskow.
Sprawozdawca p. Mycielski (czyta):

l. Sejm przyjmuje do wiadomosci
wozdanie Wydziatu krajowego, wzglednie ko-
hisyi dla spraw przemystowych z czynnosci
* Zakresie przemystu krajowego, zasitkow,
&ypendyoéw, funduszu przemystowego, oraz
*eWnetrznej organizacyi komisyi.

, Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
Hda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
*Wh, rozprawa zamknieta, przystepujemy do
glosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, ze-
j%rg:le reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przy-

Prosze o odczytanie wniosku II.
Sprawozdawca p. Mycielski (czyta):
, Il. Sejm ustanawia w biurze krajowej
aomisyi dla spraw przemystowych trzy state
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posady urzednikéw z wszystkimi prawami i
obowigzkami urzednikow statych, bedacych
w stézuie Wydziatu krajowego, a mianowi-

cie :

1. Sekretarza 2z statg roczng, ptaca
4800 K., dodatkiejn aktywalnym o rocznych
840 K. i prawem do trzech dodatkow piecio-
letnich po 400 K. rocznie,

2. Referenta przemystowego ze stalg
roczng ptacg 3600 K. dodatkiem aktywalnym
0 rocznych 720 K. i z prawem do trzech
dodatkow piecioletnich po 300 K. rocznie.

3. Aplikanta konceptowewego z rocznem
adjutum 1400 K. rocznie.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Gzy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta, przystepujemy
do gtosowania. Kto przyjmuje ten wniosek,
zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przy-
jmy-

Nastepuje sprawozdanie komisyi prze-
mystowej o sprawozdaniu Rady szkolnej kra-
jowej, odnoszacej sie do stanu panstwowych
szkét przemystowych i handlowych w Ga-
licyi.

Sprawozdawca poset Mars ma gtos.

Sprawozdawca p. Mars (zaczyna czytaé
sprawozdanie).

Sekretarz Urbanski. Wnosze uwolnie-
nienie p. sprawozdawcy od czytania sprawo-
zdania.

M arszatek. Jest wniosek uwolnienia p.
sprawozdawcy od czytania sprawozdania. Kto
sie z tym wnioskiem zgadza, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos¢). Wniosek jest przy-
jety. Prosze o odczytanie wnioskow.

Sprawozdawca p. Mars. Pozwalam so-
bie zauwazy¢ do punktu 4. wnioskéw, ze
koricowe stowo ,keramikéw* jest niepotrze-
bne, dlatego nalezy je opusci¢, (czyta):

spra-
Wysoki Sejm uchwali¢ raczy:

1. Przyjmuje sie do wiadomosci spra-
wozdanie c. k. Rady szkolnej krajowej o sta-
nie szkdt pafnstwowych przemystowych i han-
dlowych za rok szkolny 1901/2.

2. Wzywa sie c. k. Rzad ponownie o
przyspieszenie budowy gmachu dla szkoty
przemystowej w Krakowie na gruntach, przez
miasto ofiarowanych.

- 3. Wzywa sie c¢. k. Rzad
dzenie w wyzzej szkole przemystowej
kowskiej kursu nafciarstwa.

0 zaprowa-
kra-

4. Wzywa sie c. k. Rzad do rozszerze-
nia lokalnosci szkoty przemystowej we Lwo-
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wie i rozszerzenia jej dziatania dla bronzo-

wnikow, cyzeleréw.

5. Wzywa sie c¢. k. Rzad do rozszerze-
nia szkoty przemystowej we Lwowie dziatem
chemii fermentacyjnej, dziatem nafciarstwa i
nauka budowy robdt wodnych.

6. Wzywa sie c. k. Rzad, aby przy-
spieszyt starania o budowe gmachu na po-
mieszczenie szkolty zawodowej-w Kotomyi i
wdrozyt starania o budowe gmachu dla ta-
kiejze w Zakopanem.

7. Wzywa sie ¢. k. Rzad o wydatniej-
sze dotowanie szkolnictwa przemystowego w
Galicyi a co najmniej w stosunku do opta-
canych podatkbw w poréwnaniu z innymi
krajami, w Radzie panstwa reprezentowanymi
i do rozszerzenia akcyi na polu zaktadania
szkét zawodowych i rekodzielniczych.

M arszatek. Rozprawa ogélna otwarta.
Czy zada kto gtosu?

P. Sekowski. Prosze o glos.
Marszatek. Gtos ma p. Sekowski.
P. Sekowski. Wysoki Sejmie!

W chwili obecnej, gdy kraj caly tak
zywo odczuwa potrzebe uprzemystowienia te-
go kraju, zdaje sie, ze zarbwno to odczucie,
jak i dyskusya nad 2 poprzednimi przedmio-
tami przeprowadzona, chyba upowaznia mie
do tego, azeby i przy tym dziale szkolnictwa
gtos zabraé i stéw pare powiedziec.

Rozwoj szkolnictwa przemystowego za-
znacza sie w ogéle w tym Kkierunku, ze frek-
wencya w szkotach przemystowych wzrasta
coraz bardziej, a okoliczno$¢ ta stwierdza,
ze spoleczenstwo nasze odczuwa- Zywo po-
trzebe, aby dzieci posyta¢ do takich nauko-
wych zaktadéw, gdzie moga nabyé fachowych
wiadomosci, azeby mogly spoteczenstwu na
tem polu stuzy¢. | gdybysScie panowie zaj-
rzeli do statystyki, jakag prowadza sejmowi
referenci komisyi przemystowej, tobyscie wi-
dzieli, ze od r. 1896/7 liczba 950 uczniéw
wzrosta w roku 1901/2 do. cyfry 1406.

Chyba te cyfry najlepiej dowodzg, jak
u nas pod tym wzgledem zmieniajg sie zapa-
trywania i jak coraz wiecej ludzi szuka w
kraju w szkotach przemystowych zapewnienia
bytu i zawodowego wyksztatcenia.

Prosze Panéw moze za daleko dopro-
wadzitoby gdybym chciat moéwi¢ o kazdej
szkole przemystowej z osobna. Pragne tylko
zrobi¢ kilka og6Inych] uwag o szkolnictwie
przemystowem w ogéle a szczeg6towo zajme
sie tylko szkotami przemystowemi w Krako-
wie oraz we Lwowie i o akademii handlowej
we Lwowie.

42. Posiedzenie z dnia 26. pazdziernika 1903.

W krakowskiej szkole przemystowej, naj*
dawniej zatozonej, od szeregu lat nauka
odbywa. Od szeregu lat takze zawsze kodl
sya przemystowa sejmowa przychodzi z ty®1
samymi rezolucyami, ktore uskarzajg sie n®
to, zej pomieszczenie w tej szkole'jest zie 1
niedostateczne.

A ze to nie wplywa na dobro¢ i cig
gto$¢ nauki, nie trzeba tego dowodzié.

Gmina miasta Krakowa starata sie !
stara sie bardzo usilnie, azeby o ile moznosci
jak najpredzej dojs¢ do nowego gmachu, *
ktérymby mozna pomiesci¢ wszystkich ucznioff
tej szkoty.1 Od r. 1898. co roku powtarzajg
s>e w rezolucyach komisyi przemystowej apele>
azeby sie temu zadaniu stato zado$¢, co jed'
nak dotychczas nie nastgpito, mimo, ze ko*
misya wykazuje corocznie tego potrzebe i ®'
mo ze czynniki interesowane doktadajg sta*
ran, azeby dojs¢ do tego, co dla rozwoju
szkoly uwazajg nietylko za potrzebne ale i z#
nieodzowne.

Wskaze dalej na Lwow.

W szkole przemystowej Iwowskiej, d®
ktorej postawiono w r. 1891 gmach na 20°
uczniéw, musi sie dzi$ miesci¢ 555 ucznidw-

Ze szkota przemystowa powinna mie®
wygodne i obszerne pomieszczenie, przede'
wszystkiem ze wzgledu, ze musi tam by¢ te*
miejsce na warstaty dla praktycznej naukl
uczniéw i gdzie uczen musi mie¢ duzo nnel
sca, zbytecznemby takze byto dodawad.

Z wielkiem zadowoleniem, mojem zdanie®'
powita¢ nalezy rozwdéj akademii haudlowej we
Lwowie.

Wyrazam przekonanie, ze to w Scisty@&
stoi zwigzku z uprzemystowieniem Kraju.

Prosze Pandw! Dyskusya o uprzemyst®'
wieniu kraju weszta dzi$ na szerokie tory»
ale — o ile pilnie poprzednich méwcéw sk®
chatem, nie styszatem jednego motywu, ktory
w tej wiasnie dyskusyi powinien by¢ podiii®
sionym.

Nie wiem m— by¢é moze, ze to moje oi"
osobnione zdanie ale mniemam Zze i
cztonkowie tej wysokiej Izby podzielg me»
zapatrywanie, iz nie moze by¢é mowy 0
przemystowieniu kraju tam, gdzieby rozwol
rodzinnego przemystu nie poprzedzit rodz'®”
handel i ze powinnismy wspiera¢ taki
szkoty, z ktérychby mogli wyjs¢ wyksztatlc®
zawodowo kupcy.

Prosze Panow! Dzi$ wyprodukowac to
war, jezeli sie ma odpowiedni kapitat a Pt2l
tem szczesliwg reke w doborze zawodowy
kierownikéw, trudnem nie jest, ale ten wy®
produkowany towar umiesci¢, znalez¢é ryn
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% tu, umie¢ publiczno$¢ zacheci¢ do kupua
to juz nie jest tak fatwo i to przekona-
ne przejawiato sie w ciggu catej dzisiejszej
dyskusyi. | stad byta dyskusya o bazarach
krajowych, narzekania na to, ze nasz towar
w kraju wyprodukowany do publicznosci
n,e trafia.

Dzieje sie to wszystko dlatego, ze nie
ekamy naszego kupiectwa, ktoreby szto na
0?ke przemystowi krajowemu, nie mamy lu-
(zi| ktorzyby potrafili zainteresowaé szersze
sfery produktami, ktore sie w kraju wyrabia.

Prosze Pandw!
de szkdét naszych
jace.

Wezmijcie Panowie tegoroczne przed-
fozenie Rady szkolnej krajowej, a przeko-
pcie sie o tem, jak tysigce tej miodziezy
e® roku garnie sie do zaktadéw naukowych
Srednich i ksztalci sie przewaznie w kie-
runku humanistycznym.

miodziezy garnacej sie
Srednich  przybywa ty-

A moze dobrzeby byto sie zapytaé, co

humanistyczny kierunek wyksztatcenia
Jorzy za ludzi, jakg klase on stwarza?
t/hyba pomnaza konsumentéw.

Ale my mysle¢ musimy o tem, azeby
AN kraju podnies¢ dobrobyt ekonomiczny.
AN to chyba wazna a moze i najwazniejsza
rzecz mysle¢ o tem, azeby miodziez skiero-
wa¢ do tych zawodow, ktére ksztatcg pro-
ducentéw, azeby przez podniesienie sie pro-
dukcyi krajowej i ekonomiczny dobrobyt
tdaju podniesc.

Stad nie do$¢ zajmowac sie 'temi spra-
wami pobieznie i w milczeniu sprawozdania
komisyi sejmowej przemystowej o szkolnic-
twie przemystowem przyjmowa¢ do wiado-
mosci, raczej obowigzkiem poselskim jest na
kazdym kroku zwraca¢ na to uwage opinii

Publicznej i pod tym wzgledem stara sie
utrwali¢  kierunek, ktéry od szeregu lat
8§ zaznacza.

Wyksztatconych przemystowcéw  nam
Potrzeba, bo zawodowo wyksztatceni przemy-
&)wcey, to podwalina naszego przemystu; to
Przyszto$¢, po ktérej mozemy i$¢ naprzod.

Rownowage ekonomiczng i poprawe
8osunkéw pod tym wzgledem osiggniemy
tylko przez podniesienie produkcyi, co sie
SciSle taczy z tem, co poprzednio powie-
dziatem a co sie streszcza w kilku stowach:
ksztatci¢ miodziez na tegich producentow.

Styszy sie u nas argument jeden i to
dos¢ czesto; — co prawda — w tej Izbie
Wprawdzie wypowiedziany niebyt ale na roz-
maitych powaznych zgromadzeniach, poufnych
rozmowach i t. d.. ,Zapewne; prosicie
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0 to, aby wam zaktadano szkoly przemy-
stowe, agitujecie za tem, aby do nich posy-
ta¢ miodziez, gdzie ta milodziez znajdzie
umieszczenie, jesli u nas fabryk niema". Na
odwr6t sie powiada, ze uprzemystowienie
kraju nie moze postepowac¢, bo nie ma sit
zawodowych. Istne btedne koto. A przeciez
jedna z tak wybitnjch gatezi wielkiego prze-
mystu par excellence krajowego, jak w dzie-
dzinie przemystu fabrycznego, nasz przemyst
nafciarski, w dziedzinie przemystu rolni-
czego, gorzelnictwo, z pewnoScig pomiesci-
toby fachowo wyksztalcong miodziez. A pro-
sze Panow, czy zadaniu temu, azeby przy
szkotach przemystowych Iwowskiej i krakow-
skiej zatozy¢ oddziat nafciarski i gorzel-
niany stato sie zado$¢? Czy panstwo spet-
nito ten obowigzek? Przepatrzcie Panowie
panstwowe budzety z ostatnich lat dziewie-
ciu, a zobaczycie ile panstwo daje na cele
rolnictwa przemystowego dla innych krajéw,
a dla nas. Galicya liczaca 7* cze$¢ ludnosci
catej Monarchii zajmuje pod tym wzgledem
dziesigte miejsce.

Znobwby nam tu zapewne odpowie-
dziano: my bedziemy te szkoly zakiadali,
ale gdzie wy tych ludzi pomiescicie? Na to
zapewne dalby trafng odpowiedZz p. prof.
Rotter, ktory jest dyrektorem w krakow-
skiej szkole przemystowej. Czy on ma kiopot
z umieszczeniem swoich wychowankdw, jesli
z dobrym wynikiem szkote ukonczyli?

Wiekowe zaniedbania w dziedzinie
przemystu i przemystowego szkolnictwa, od-
robione by¢é musza, bo to wiemy i czujemy,
ze tylko w uprzymystowieniu i podniesieniu
produkcyi, mozemy mie¢ przyszto$¢, bo
przyszto$¢ nalezy do ekonomeznie silnych.
Nie moze by¢ zadne spoteczenstwo silne
jesli  jedna gatgz produkcyi $pi  w letargu
jak nasz przemyst galicyjski.

Rozwo6j zawodowego szkolnictwa prze-
mystowego, rozw6j fachowego szkolnictwa
handlowego, to podwalina naszego przemystu
krajowego. W przesztosci naszej nie byto
do$¢ zrozumienia, ze to odtrgcanie miarki
1 tokcia, to byt w rozwoju ekonomicznym
ojczyzny ten biad, ktéry potem nieobliczalne
przyniést szkody i my dzi§ przynajmniej
w tym kraju, gdzie nam wolno o sobie my-
$le¢, powinnisSmy to zaniedbanie wiekowe
stara¢ sie odrobi¢ i zapomnie¢ o tem, co
byto uaszg przywarg. Zdaje mi sie, ze jest
odpowiednig rzecza, aby te kwestye trakto-
waé jako pierwszorzedny postulat krajowy.
W tem przekonaniu, ze sprawie naszej kra-
jowej dobrze sie przystuzy ten, ktory korzy-
sta z prawa mowienia tu o tej sprawie,
gtcs zabralem, a wracajagc do wilasciwego
przedmiotu obrad i sprawowzdania sejmowej

306

1
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komisyi przemystowej, oswiadczam, ze rezo-
lucye komisyi przemystowej w catosci po-
pieram. (Brawa i oklaski).
P. ks. Szponder. Prosze o gtos.
Marszatek. Gtos ma p. ks. Szponder.

P. ks. Szponder. Wysoka lIzbol Jeze-
li zgtositem sie jeszcze do krotkiego przemo-
wienia, to moze niejednego zadziwi¢, ze ja-
ko niefachowy zabieram gtos w sprawie, ktd-
ra badZzcobadZ wymaga pewnej znajomosci
rzeczy.

~ Chce zwrdci¢ uwage na szkoty pafstwowe
w Swiatnikach i Sutkowicach. Ot6z widocznie w
tych szkotach muszg by¢ jakieS mankamen-
ta, bo ogdt tamtejszych mieszkancéow zali sie
na zarzad tych szkoét. Nawet wplyneta w tym
kierunku petycya do Sejmu, gdzie w dra-
styczny sposéb sg uwidocznione te wszystkie
zale.

Przeszto 4.000 robotnikéw w Swiatni-
kach zali sie na zarzad tamtejszej szkoty
przemystowej.

Do tego czasu dzieje sie tak, ze dla
przekonania sie i wykazania pozytku i wy-
datnosci tamtejszej szkoty Slusarskiej, bierze
sie tylko sprawozdania Dyrekcyi, ktdra oczy-
wiscie zawsze pisze, ze szkota sie pomysinie
rozwija i stoi na takiej wysokosci swego za-
dania, ze moze konkurowa¢ z wyrobami za-
granicznemu Naturalna rzecz, ze Dyrekcya
inaczej pisa¢ nie moze, bo tu chodzi przeciez
0 jej wiasng skore.

Bytoby zatem do zyczenia, aby c. k. in-
spektor przemystowy zasiegnat zdania o wy-
datnosci szkoty od miejscowych majstréw, bo
prawdopodobnie nie wszystko jest tak do-
brze, jak to dyrekcya przedstawia i muszg

tam byC jakie$ bledy, jezeli sgq tak ogolne
zale i skargi.
Z drugiej strony zwroci¢ chce uwage

na kursa wieczorne przy szkole przemysto-
wej w Krakowie. Tam chodzg czeladnicy i
praktykanci z r6znych zawodéw, aby nabyé
wiadomosci  potrzebnych do swego fachu.
Tymczasem nauka ta ogranicza sie tylko na
udzieleniu samych rysunkow, ktore biegtosci
w sztuce rzemieslniczej da¢ nie moga, bo
jak n. p. rzezbiarz trudno, aby sie wyksztat-
cit w swej sztuce, gdyby tylko ksztalcit sie
na samych rysunkach, tak samo i rzemiesl-
nik przez sama nauke w rysunkach nie do-
prowadzi daleko wyksztatcenia sie w swem
rzemiosle, jezeli nie bedzie praktycznie sie
¢wiczyt. Nastepstwa za$ nauki teoretycznej
bez réwnoczesnej praktyki sg takie, ze, jak
sie znajdzie przy warsztacie celem wykona-
nia jakiej§ rodoty do jego fachu nalezgcej
a ktérg dobrze wyrysowal, przyjdzie mu to
z wielkg trudnoscig a nawet moze robocie
nie podota.

42. Posiedzenie z duia 26. pazdziernika 1903.

Dalej nie kiadg wagi na wyksztatceni®
artystycznego rzemiosta, powiadajg bowie®’
ze ten uczen powinien to mie¢ u swego maj-
stra.

Wiemy jednak, ze dzi§ nasi majstrowi
skutkiem wyrobéw fabrycznych sg wiasciwi®
tylko przerabiaczami starych rzeczy i po naj'
wiekszej czesci zajmujg sie sainemi przeréb-
kami i naprawami.

Skutkiem tego wuczen, czeladnik ¢
praktykant rysunku, jaki mu w szkole prze'
myslowej pokazg i do wyrysowania podadza

w rzeczywisto$ci u majstra nie widzi, bo
jego majstra tych rzeczy sie nie robi.
Jabym pragnat z kompetentnej strony

ustysze¢ wyjasnienia, czyby nie byto stos®@"
wnem wejs¢ w porozumienie z ktérym z wie-
kszych warstatow, gdzie sa wykonywaj
prace w artystycznym kierunku, aby ci &
czniowie mogli tam nabywac praktyki i ta

takze praktycznie mogli wykonywaé wzow
rysunkowe. .

Z drugiej strony ci uczniowie w szko}
przemystowej wieczornej zupetnie nie sg zazna-
jamiani z pomocniczymi maszynami, majag®e'
mi zastosowanie w ich fachu.

Nic wiec dziwnego, ze ci drobniejsi rz®
mieslnicy prawie nigdy nie idg w gore, leC
stojg na tem samem miejscu.

Jak za$ znajomo$¢ uzycia maszyn R®
mocniczych moze dzwigng¢ odpowiedni prz6
myst, mamy najlepszy przyktad na introlig8
torstwie. _

Dawniej wszystkie wykwitniejsze robo-
ty juz gotowe sprowadzano z zagranicy,
dzi§ w Krakowie po zapoznaniu sie z ol-
szynami i po zastosowaniu tychze naje*e
gantsze rzeczy w zakres iutroligatorstw8
wchodzace, potrafig z wielkg precyzya wyko-
nywac.

Na tych kilku uwagach koncze.

P. Rotter. Prosze o gtos.

M arszatek. Glos ma p. Rotter.

P. Rotter. Zadowole sie kilku stowp
Musze jednak zaznaczy¢, ze w kursach w®
czornych paistwowych szkét przemystowy®
rysynek w znaczeniu artystycznem stosuj
sie  wylgcznie w dziatach artystyczny® ’
gdzie go sie znowu p. ks. Szponder w 1
nem miejscu swego przemOwienia nie dop
truje.

Murarze natomiast, $lusarze, blacharz®)
cieSle i t. d. tego artystycznego rysunku o
uprawiajg, tylko ucza sie rysunku zaw®'

wego, do ktérego wiasnie gdzieindziej <P
sobnosci nie maja.

Mogtbym  szeroko te  rzecz 1Q
wingé; poprzestaje na zaznaczeniu, ”
kto istote tej rzeczy rozumie, temu f
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nie
nic

rozu-
sie

k>lka stow wystarczy, kto zas jej
@®» to i dwugodzinny wykiad na
De zda. (Brawa).

| Marszalek. Czy zada jeszcze kto gto-
(Nikn Gdy nikt gtosu nie zgda, rozpra-
zamknieta.
j Glos ma p. Sprawozdawca,
| Sprawozdawca p. Mars.

Wobec poprzednich przeméwien moge
I vlko serdecznie podziekowa¢ p. Sekowskie-
mu za poparcie, jakiego uzyczyt swem prze-
moéwieniem komisyi; za$ p. ks. Szpondrowi
odpowiem tylko w jednym kierunku, bo p.
notter juz na najwazniejszag kwestye mu od-
powiedzial. Mianowicie nie moge sie zgodzi¢
lia to, aby miedzy rzemie$inikami byto tak
“ardzo mato artystycznego kierunku, zeby
jmi tylko przerobkami sie trudnili. Ra-lzit-
Pym tylko przej$¢ sie po ulicach i przyglad-
a¢ sie na bramy, okna, rozmaite baryery
jgrodzenia, jak sg pieknie robione. W dzie-
cinie Slusarstwa we Lwowie mozua powie-
pie¢, ze ono tak wysoko stoi, ze daleko
tfzeba iS¢, aby na podobne wyroby napot-
ne. Tak samo jest w Krakowie, n. p. w in-
religatorstwie.

Musze wiec stangé w obronie rzemiost
[asz.vch i wyrobow, ktore rzeczywiscie nace-
aowane sg znacznym postepem i artysty-
czni Kkierunkiem.

M arszatek. Przystepujemy do rozpra-
V\Iy’ szczegOtowej. Prosze o odczytanie wnio-
skow.

Sprawozdawca p. Mars (“"czyta):

Przyjmuje sie do wiadomosci sprawo-
danie c. k. Rady szkolnej krajowej o stanie
Zkét panstwowych przemystowych i handlo-
wych za rok szkolny 1901/2.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
Wa kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
3'la, rozprawa zamknieta,* przystepujemy

0 gtosowania. Kto przyjmuje ten wiosek,
.echce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przy-
% .

Sprawozdawca poset Mars (czyta):
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Mars (czyta):

3. Wzywa sie c¢. k. Rzad o zaprowa-
dzenie w wyzszej szkole przemystowej Kra-
kowskiej kursu nafciarstwa.

Sprawozdawca poset

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie

zada, rozprawa zamknieta, przystepujemy
do gtosowania. Kto przyjmuje ten wniosek,
zechce reke podnie$é. (Wiekszos¢). Jest
przyjety.

Sprawozdawca poset Mars (czyta):

4. Wzywa sie c. k. Rzad do rozszerze-
nia lokalnoSci szkoty przemystowej we Lwo-
wie i rozszerzenia jej dziatania dla bronzo-
wnikow i cyzelerow.

M arszatek. Rozprawa otwarta, czy zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta, przystepujemy do gtoso-
wania. Kto przyjmuje ten wniosek, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos€). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Mars (czyta):

5. Wzywa sie c. k. Rzad do rozszerze-
nia szkoty przemystowej we Lwowie dziatem
chemii fermentacyjnej, dziatem nafciarstwa
i naukg budowy robdt wodnych.

M arszatek. Rozprawa otwarta, czy zada
kto gtosu.

Cztonek Wydziatu krajowego p. Roma-
nowicz: Prosze o gtos.

Marszatek: Gios ma p. Romanowicz.

Cztonek Wydziatu krajowego p. Roma-
nowicz : Pozwole sobie tu postawi¢ poprawke
matg stylistyczng, ktéra ma na celu uniknie-
cie mozliwego nieporozumienia. Mianowicie
wnosze, aby w ostatnich stowach ,dziatem
nafciarstwa i naukg budowy robot wodnychl
opuszczono stowo: ,budowy". Powinno by¢
wiec: ,,naukg robot wodnych".

Sprawozdawca p. M ars: Zgadzam sie

na te poprawke.

Marszatek. W obec tego punkt 5 wnio-
skéw bedzie brzmiat: ,Wzywa sie c. k. Rzad
do rozszerzenia szkoty przemystowej we Lwo-
wie dziatem cbemii fermentacyjnej, dziatem
nafciarstwa i naukg robo6t wodnych". Kto

2. Wzywa sig¢ c. k. Rzad ponownig pyimuyje wniosek 5 z poprawka posta Ro-

jrzy?pieszenie budowy gmachu dla szkoty
"Zemystowej w Krakowie na gruntach, przez
Ciasto ofiarowanych.

, Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
.Wa kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie

rozprawa zamknieta, przystepujemy do
Stosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, ze-
hce reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest przy-

manowicza, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢).
Jest przyjety.
Sprawozdawca p. Mars (czyta):

6. Wzywa sie c¢. k. Rzad, aby przyspie-
szyt starania o budowe gmachu na pomie-
szczenie szkoty zawodowej w Kotomyi i wdro-
zyt starania o budowe gmachu dla takiejze
W Zakopanem.
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M arszatek:
zada kto gtosu?

Rozprawa otwarta. Czy

Cztonek Wydziatu krajowego p. Roma-
nowicz. Prosze o gilos.

M arszatek: Glos ma p. Romanowicz.

Cztonek Wydziatu krajowego p. Ro-
manowicz: W punkcie 6-tym wnioskow ko-
misyi zaszta omytka moze tem usprawiedli-
wiona, ze panu referentowi nie byly przy-
stepne, to znaczy nie zazadal aktow tej
sprawy. Mianowicie co do kwestyi budowy
gmachu dla szkoty w Zakopanem wzywa sie
c. k. Rzad, aby wdrozyt starania o budowe
gmachu, podczas gdy te starania ze strony
Rzadu sg juz wdrozone. Mianowicie Rzad
wystosowat do Wydziatu krajowego zapyta-
nie, czyby$Smy dostarczywszy przed x laty
budynku, w ktdrym dzi$ szkota sie miesci,
nie dostarczyli budynku lepszego, wiekszego
i bardziej odpowiedniego. Istotnie od tego
czasu jak szkota jest zatozona, ona sie bar-
dzo rozrosta i w miare jak rosta szkota, bu-
dynek sie starzat i juz sie tak postarzal, ze
to pomieszczenie jest dzi$ zupeinie niedosta-
teczne.

Kraj, ktéry sie obowigzat da¢ pomie-
szczenie dla tej szkolty ma pewne obowigzki
w tym kierunku do spetnienia i wskutek tej
inicyatywy ze strony Rady szkolnej krajowej
mysmy o$wiadczyli, ze wezniemy te rzecz
pod rozwage, ale prosimy przedewszystkiem,
aby Rzad przedstawit program budowy, bo pro-
sta rzecz, ze péki niema programu, niema
sie wyobrazenia, ile to bedzie kosztowaé
i jakie wnioski mielibySmy w tym kierunku
Sejmowi przedtozyé. Na to dotad nie mamy

odpowiedzi, bo moze by¢, ze program i
szkice tej budowy tak predko nie dajg sie
wykonaé. Wskutek tego, zdaje mi sie nie

mozemy wzywa¢ Rzadu, aby wdrozyt stara-
nia, poniewaz on to uczynit i dlatego po-
zwalam sobie postawi¢ nastepujgca poprawke,
aby w tym punkcie wniosku opusci¢ wyrazy:
»i wdrozyt starania o budowe gmachull tak,
aby p. 6. wnioskbw brzmiat nastepujaco:
~Wzywa sie c. k. Rzad, aby przyspieszyt
starania o budowe gmachu na pomieszczenie
szkoly zawodowej w Kotomyi i takiejze
szkoty w Zakopanemil W Zakopanem chodzi
réwniez tylko o przyspieszenie, nie o wdro-
zenie krokow.

M arszatek. Czy zada kto gtosu ? (Nikt).

Gdy nikt gtosu nie zada, ma glos p. spra-
wozdawca.
Sprawozdawca p. Mars. Zgadzam sie

na poprawke proponowang przez p. Romano-
wicza.

42. Posiedzenie z dnia 26. paZzdziernika 1903.

Marszatek. W takim razie podaje
gtosowania wniosek w brzmieniu proponowa-
nem przez p. Romanowicza.

Kto ten wniosek przyjmuje, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos€). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Mars (czyta):

Wzywa sie c. k. Rzad o wydatniejsi
dotowanie szkolnictwa przemystowego w Ga'
licyi a co najmniej w stosunku do oplaé®
nych podatkbw w poréwnaniu z innymi Kkra;
jami, w Radzie panstwa reprezentowanymi 1
do rozszerzenia akcyi na polu zaktadania
szkét zawodowych i re kodzielniczych.

Marszatek. Rozprawa otwarta, czf
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu ni°
zada, rozprawa zamknieta, przystepujemy d°
do glosowania. Kto przyjmuje ten wniosek
zechce reke podnie$é. (Wiekszos€). Jest prz3'
jety.

Nastepuje sprawozdanie komisyi przemy'
stowej z petycyi Joachima Grunspana przemy*
stowca z Andrychowa o udzielenie bezprocent®
wej pozyczki w kwocie 400.000 K., na z®
tozenie tkalni mechanicznej i przyznanie sta*
tej rocznej subwencyi 3.C00 K. na zal'
zenie i prowadzenie szkoty, tkackiej w An'
drychowie. (Ali. 458).

Sprawozdawca poset Zardecki ma gi°s*
Sprawozdawca p. Zardecki
czyta¢ sprawozdanie).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwd'
nienie p. sprawozdawcy od czytania spraw('
zdania.

(zaczyn®

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia P'
Sprawozdawcy od czytania sprawozdania. Kt0O
sie  z tym wnioskiem zgadza, zechce reke
podnie$é. (Wiekszos¢). Wniosek jest przyje'
ty. Prosze o odczytanie wnioskdw.

Sprawozdawca p. Zardecki czyta):

»Poleca sie Wydziatowi krajowemu, &'
zeby za posrednictwem krajowej komisyi
spraw przemystowych zbadat cato$¢ przem}"
stu tkackiego w Andrychowie i na podstawl0
wyniku badafA przedtozyt Sejmowi  wnioski
dazace do ochrony i podniesienia tego prze"
mystu”.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu ni°
zada, rozprawa zamknieta, przystepujemy d°
gtosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, ze-
chce reke podnies¢. (Wiekszos€). Jest przy'
jety

Z kolei nastepuje sprawozdanie komisy)
przemystowej o petycyi kuratoryi wyzszej
szkoty handlowej w Krakowie w przedmiociO
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dzielenia gwarancji dla funduszu emerytal-
no tej szkoly. (Ali. 459).

Sprawozdawca poset Rotter ma gtos.

Sprawozdawca p. Rotter (zaczyna czy-
ta¢ sprawozdanie).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
u*enie p. Sprawozdawcy od czytania sprawo-
wania.

Marszalek. Jest wniosek uwolnienia
P- Sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Nto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce re-
ke podnies¢. (Wiekszos€). Whniosek jest przy-
jety. Prosze o odczytanie wnioskow.

Sprawozdawca p. Rotter (czyta):

1. Sejm przyznaje krakowskiej wyzszej
@®&kole handlowej gwarancye na pokrycie nie-
doboru funduszu emerytalnego w 23 jego
"ysokosci, jednak w nie wyzszej ponad 1.500
“e rocznie kwocie, a to od r. 1904 poczy-
u«jgc, pod warunkiem, ze gmina miasta Kra-
kowa pokryje reszte tego funduszu. Gwaran-
ta ta obowigzywaé ma kraj, az do czasu
Przejecia szkoty na etat parstwa, wzglednie
Uujwyzej przez jeden caty okres stuzbowy,
mj. przez lat 30, gdyby szkoly wcesniej na
tat panstwa nie przejeto.

2. Sejm wzywa c. k.
Ufcasie mozliwie jak najblizszym przejat kra-
kowska wyzszg szkote handlowg na etat pan-
stwowy.

M arszalek. Czy zada kto gtosu ? (Nikt).
kdy nikt glosu nie zada, rozprawa ogdlna
"mknieta, przystepujemy do rozprawy szcze-
gotowe;j.

Prosze o odczytanie wniosku 1.

Sprawozdawca p. Rotter (czyta):

1. Sejm przyznaje krakowskiej wyzszej
uzkole handlowej gwarancye na pokrycie nie-
doboru funduszu emerytalnego w 2/3 jego
"ysokosci, jednak w nie wyzszej ponad 1.500
> rocznie kwocie, a to od r. 1904 poczyna-
no, pod warunkiem, ze gmina miasta Kra-
kowa pokryje reszte tego funduszu. Gwaran-
ta ta obowigzywa¢é ma kraj az do czasu
Pfzejecia szkoly na etat panstwa, wzglednie
?ajwyzej przez jeden caty okres stuzbowy, t.
N Przez lat 30, gdyby szkoly wczes$niej na
etat panstwa nie przejeto.

Marszalek. Rozprawa
?Wa kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
jliosek 1, zechce reke podniesc. (Wiekszos¢).
est przyjety.

Sprawozdawca p. Rotter (czyta):

otwarta. Czy

2. Sejm wzywa c. k. Rzad, azeby w cza-
s‘e mozliwie jak najblizszym przejat krakow-
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ska wyzsza szkote handlowg na etat pan-
stwowy.

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy

zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Pizystepujemy do
gtosowania. Kto przyjmuje wniosek 2, ze-
chce, reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przy-
jmy.

Z kolei nastepuje sprawozdanie ustne
komisyi budzetowej o wnioskach pp. Ciele-
ckiego, Stapinskiego i Merunowicza wzgledem
dodatku do ustepu 6. wnioskéw komisyi w
sprawie akcyi pomocniczej w kraju z powo-
du klesk elementarnych.

Skatkowski

Sprawozdawca ma

gtos.

poset

Sprawozdawca p. Skatkowski (czyta):

Sprawozdanie

komisyi budzetowej o wniosku posta Cielec-
kiego wzgledem dodatku do ustepu 6, wnio-
skdw komisyi w przedmiocie akcyi pomocni-
czej kraju z powodu klesk elementarnych,

Rzad azebi;cwisya wnosi zamiast swego pierwotnego

whniosku.
Wysoki Sejm raczy uchwalié:

a) Sejm wzywa c. k. Rzad, aby udzie-
lit odpowiedniego dalszego funduszu na wy-
datng pomoc dla ludnosci, dotknietej elemen-
tarnemi  kleskami w r. 1903 — mianowicie
na zasitki bezzwrotne i na pozyczki bezpro-
centowe.

b) Gdyby sie okazato, ze uzyskanie fun-
duszu od c. k. Rzadu na bezprocentowe po-
zyczki nie moze nastgpi¢ inaczej, jak za
gwarancyg kraju, Sejm upowaznia Wydziat
krajowy do przyjecia imieniem kraju poreki
do wysokosci 1,600.000 K., z zastrzezeniem,
ze pozyczki bedg udzielane w porozumieniu
z Wydziatem krajowym, zwrotne bedg w 10
rébwnych rocznych ratach, poczawszy od 1.
stycznia 1906 — a zapewniona bedzie dla
takich pozyczek egzekucya polityczna.

Do wnioku p. Stapinskiego, ktéry sie.
domaga dotacyi takiej, jak majg Czechy, ko-
misya sie nie przychyla, poniewaz przyjeta
wniosek p. Cieleckiego, ktory ogranicza te
sume do 1,400.000 K.

Za$ wniosek p. Merunowicza, ktéry za-
da dla poprawy paszy odpowiedniej ilosci soli
bydlecej, komisya przyjmuje i poleca ten
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wniosek do przyjecia w tej stylizacyi, w ja-
kiej jest proponowanym.

M arszatek. Poddam naprzéd wniosek
komisyi pod gtosowanie. Kto przyjmuje go?
(Wiekszos¢). Jest przyjety. Kto przyjmuje
wniosek posta Merunowicza, ktéry opiewa:

»Nadto wzywa sie c. k. Rzad, azeby
dla poprawy paszy w okolicach dotknietych
powodziami przeznaczyt do bezptatnego roz-
dania pomiedzy hodowcow bydta znaczniejsza
ilos¢ soli".

zechce reke podnies¢. (Wiekszosc). Jest
przyjety.

Nastepuje sprawozdanie komisyi gospo-
darstwa krajowego o przedtozeniu Wydziatu
krajowego o popieraniu gospodarstwa rybne-
go w kraju. (Ali. 460).

Sprawozdawca poset
gtos.

Sprawozdawca p. Wisniewski (zaczyna
czyta¢ sprawozdanie).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwolnie-
nie p. sprawozdawcy od czytania sprawozda-
nia.

Wisniewski ma

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. Sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce re-
ke podniesé. (Wiekszos¢). Wniosek jest
przyjety. Prosze o odczytanie wnioskow.

Sprawozdawca p. Wisniewski (czyta):

I. Sejm przyjmuje do wiadomosci spra-
wozdanie Wydziaty krajowego o popieraniu
gospodarstwa rybnego.

Il. Sejm wzywa c. k. Rzad, by przy
wydzierzawianiu prawa rybotéwstwa na rewi-
rach rybackich, oddawat pierwszeAstwo tym
oferentom, ktérzy dajg gwarancye, ze prawo
rybotéwstwa osobiscie wykonywa¢ bedg —
przyczem ludno$¢ miejscowa danego rewiru
przedewszystkiem uwzgledniong by¢ winna.

1. Sejm wzywa c. k. Rzad, aby w jak
najkrotszym czasie przeprowadzit rewizye roz-
porzadzen wykonawczych do ustawy o rybo-
fowstwie. (Dz. u. kr. Nr. 37 z r. 1890).

IV. Sejm wzywa ¢, k. Rzad, aby utwo-
rzyt w jak najkrotszym czasie przy jednym
z wyzszych panstwowych zaktadéw nauko-
wych w kraju stacye biologiczng dla ryb,
ktorej gtdwnem zadaniem bytoby badanie
chorob ryb.

V. Sejm wzywa c. k. Rzad, aby wzigt
w obrone prawa wiasnosci, a wszczego6lnosci
prawa rybotdwstwa gmin potozonych nad
Biatkg tatrzanska, Dunajcem i Popradem,
uszczuplone wskutek roszczen ze strony we-
gierskiej.

42. Posiedzenie z dnia 26. pazdziernika 1903.

Zarazem wzywa Sejm c¢. k. Rzad, by
wzigt w obrone rybakéw, wykonywujacych
rybotébwstwo na granicznej przestrzeni rzeki
Wisty i w drodze dyplomatycznej upomniat
sie u Rzadu rosyjskiego, by neutralno$¢ pasU
granicznego, w danym wypadku koryta Wisty
przez graniczng straz rosyjska szanowang
byta.

Sejm wzywa c. k. Rzad, aby z mocy
obowigzujacych ustaw wydat odpowiednie za-
rzadzenia zdolne zapobiedz zanieczyszczaniu
woéd ptynacych odpadkami fabrycznymi (rafi’
neryi i kopalni nafty, papierni, tartakdw
it p)

VII. Sejm upowaznia Wydziat krajowy
do udzielania wiascicielom gruntéw, przy
urzadzaniu lub zaktadaniu, jakotez przy pro;
wadzeniu gospodarstwa rybnego, bezptatnej
pomocy fachowej, tak pod wzgledem techni-
cznym jak i gospodarczym. Pomoc Fachowa
przy prowadzenia nowopowstatego gospodar;
stwa stawowego udzielang by¢ moze najwyzej
na przeciag lat pieciu liczac od czasu urzg*
dzenia stawow.

VIII. Sejm upowaznia Wydziat krajowy
do wyptacania c. k. galicyjskiemu Towarzy-
stwu gospodarskiemu we Lwowie kwoty
2.450 kjron rocznie, tytutem subwencyi na
utrzymanie zaktadu chowu ryb w Oparach)
ktorg to subwencye przyznaje sie na prze-
cigg lat pieciu t. j. od roku 1904 do 1908
wigcznie.

Na pokrycie tego wydatku wstawia sig
do rubryki X. wydatkéw budzetu krajowego
na rok 1904 kwote 2.450 koron i upowa-
znia sie Wydziat krajowy do preliminowania
tej kwoty wbudzetach krajowych nastepnych
lat czterech.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy W
da kto gtosu?
P. Sfojatowski. Prosze o glos.

M arszalek.
wski.

P. Stojatowski. Zaprawde ze z wiel-
kim trudem przychodzi mi méwi¢ o tak wa-
znej sprawie, a tak pdéznej porze. Aby jednak
nie zaniedba¢ obowigzku, musze o niej kilka
stdw powiedziec.

Sprawa gospodarstwa rybnego ma t°
nieszczescie, ze juz dwa razy zdaje mi sie
w tej lIzbie spadata z porzadku dziennego”;
dzi$ przychodzi znéw w takiej niestosownej
porze.

W sprawozdaniu samego Wydziatu jest
wyraznie powiedziane, ze ustawa rybacka
w wielu wzgledach nie odpowiada celowi J
ze stata sie¢ powodem réznych narzekan
i sporéw

Gtos ma poset Stojato-
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Powiedziano takze, ze Rzad na potrze-
zmiany przysta¢ nie chce, a przeciez
Ustawa ta w praktyce w wielu punktach o-

kazata sie nieodpowiedniag mimo to na po-

prawe jej lzba od tylu lat nie ma czasu.

Chodzi mi gtéwnie o to, ze jak przy
Ustawie towieckiej, tak i rybackiej prawa
[miny zostalty naruszone. Bo powiedziano,

zegminy nad brzegiem wdd potozone, prawo
to muszg wydzierzawia¢. Ale nie wiem jakim
8osobem odmawiajagc tego prawa gminom,
z°stawito je dworom.

(Gtos. Przepraszam).

Tak przynajmniej jest w praktyce w po-
miecie zywieckim.

Gdzie ma rybotowstwo zarzad arcy-
ksigzecy, tam to prawo wykonuje, a gdzie je
toa gmina,
Itotlo to powod do rozlicznych sporéw, po-
miedzy gming a zarzagdem, przychodzito do
awantur i formalnych béjek pomiedzy ludno-
toig, a nastanymi zandarmami. A zwykle od-
Pokutowuje za to biedny chiop tem, ze stra-
t:Jiav;/szy ryby, jeszcze odsiedzi swoje w krymi-

e.

Wydzierzawianie  rewirdw rybackich
tokze bardzo wiele pozostawia do zyczenia,
tost wprawdzie powiedziane w ust. 2, ze
ludno$¢ miejscowa przedewszystkiem powinna
uy¢ uwzgledniang, ale sie to zwyczajnie nie
dzieje.

Wydzierzawia sie rewiry réznym spe-
kulantom, ktérzy potem wszystkim chtopom,
majacym nad brzegami pola, tratujg i nisz-
czg ziemioptody, a biedny wioscianin odszko-
dowania znales¢ me moze, bo wszystkie
&argi zanoszone do starostwa pozostajg bez
skutku.

tam go wykonywa¢ nie moze. m
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Znam jednego gorala juz starszego wie-
kiem, ktéremu w zaden sposéb nie moze sie
pomiesci¢ o glowie, aby on, ktory cate zycie
byt rybakiem, miat byé tego prawa pozba-
wionym — i nie daje sie odstraszy¢ zadny-
mi karami, cho¢ przyszto do tego, ze juz po
raz czterdziesty byt karany. A kiedy mu na
to zwrdcit sedzia uwage, to wrecz osSwiad-
czyt, ze do $mierci bedzie karany, bo tego
co miat, do Smierci nie popusci.

Rzeczywiscie, jezeli ustawa ta i odno-
szgce sie do niej rozporzadzenia majg trafi¢
ludnosci do przekonania i sumienia to musi
ona przecie widzie¢ w nich jakg$ korzysc.

A te wszystkie rewiry do podniesienia
stanu ryb wecale sie nie przyczyniajg. W spra-
wozdaniu nawet to jest przyznane, ze skutki
tej ustawy dotychczas nie okazaly sie takie
btogostawione, ze zarybienie wod postepuje
bardzo powoli. Wiec musi ta ustawa,, chocby
nie wiedzie¢ jak madrze byta utozona, pro-
wadzi¢ do niezadowolenia ludnosci nad brze-
gami wod mieszkajgcej.

Na tek koncze, proszac o przyjecie na-
stepujacej poprawki:

»Sejm wzywa c¢. k. Rzad,
dzierzawianiu
pierwszeAstwo
rewiru®.

Marszatek. Czy zada jeszcze kto gtosu?
P. Brunicki. Prosze o glos.

P. Mecinski. Prosze o gtlos.
Marszatek. Glos ma p. Brunicki.

P. Brunicki. Bardzo wyczerpujace
sprawozdanie komisyi konstatuje niestety, ze
gospodarstwo rybne u nas rozwija sie zbyt
powoli i ze zaledwie mate tylko postepy za-
znaczy¢ mozna.

Okolicznos¢ ta zacheca mie wiasnie do

. by przy wy-
rewiréw, rybackich, oddawaé
ludnosci  miejscowej danego

Otéz zwracam uwage na ten smutny Zabrania gtosu, bo dzis, kiedy gospodarstwo
ston i prositbym Wydz. kraj. wobec tego, rolne natrafia na coraz wigksze przeciwnosci,
j® sprawa o tak spéznionej porze nie moze | Z coraz to W|'el_<szem| trudnosglaml wal_czy(;
uy¢ doktadnie zbadanag — aby sie starat w Musi, tembardziej wskazanem jest popierac
stronach  przezemnie ~ wymienionych rzecz & nowa gateZ gospodarstwa, dajac tem sa-
sbadac i ucisnionej ludnosci przyjs¢ z jakas Mem nie tylko wiascicielom wigkszych ob-
Pomoca. szaréw ale specyalnie ludnosci wiejskiej, mo-

zno$¢ zyskania dochoddw, ktérych przedtem

Prositbym takze Wydziat kraj., aby nie miata.

"'zigt pod rozwage konieczne i nieuniknione Nie wystarczy jednak popieraé¢ produ-
Poprawki w tej ustawie. Bo tak jak jest keyi ryb.

dzis, przyczynia sie ona tylko do ucisku Trzeba dla tei nowei aatezi qospodar-
todnosci, ktéra przedtem mogta mie¢ jaka$ Krai y V€] gate k'g' poda
sztuke iybki, a dzi$ nie ma nic — a do stwa krajowego stworzy¢ warunki istnienia,

a mianowicie warunki zbytu tak w kraju,
jak i po zagranicami kraju. Sprzedaz w kra-

Przytocze tylko przykiad, jak te spra- ju jest bardzo utrudniona przez naptyw ob-
we pojmujg biedni iudzie choé¢ zapatry- cego towaru, ktory zalewa nasze tarki; sg to
wanie to moze niezgodne z prawniczymi po- ryby, ktore przychodzg do nas w stanie
Sladami i przepisami nowej ustawy. zmarznietym z Rumunii Inb Rosyi.

togo znosi ucisk.
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Wystarczy wspomie¢, iz od 1. stycznia
1893 sprowadzono do nas 3672 cetn. metr.
ryb, za ktore zaptacita Galicya okoto 350.000
K. Jestto wiec sprawa wielkiej wagi, bo
szkoda, aby rok rocznie wychodzity z kraju
naszego tak wielkie sumy.

Nie chce jednak w tym wzgledzie sta-
wiaC jakiego wniosku, by sie nie naraza¢ na
zarzut moze uzasadniony, Ze pragne popie-
ra¢ gospodarstwo rybne na niekorzys¢ lud-
nosci ubozszej, ktéra nabywaé musi towar
gorszy tylko dlatego, ze jest tarszy.

Przejde przeto do innych spraw stajg-
cych na przeszkodzie naszemu gospodarstwu
rybnemu.

Jedng z najwazniejszych przeszkdd sg
niewatpliwie taryfy kolejowe. Podczas, gdy
w Niemczech za jeden wagon na 300 kim.
odlegtosci ptaci sie 230 K., w Rumunii 260
K., w Rosyi 230 K., to w Austryi ptaci sie
360 K.

Nasza taryfa jest wyzsza niz we wszy-
stkich innych krajach. Ale na tem nie ko-
niec, bo wagon nigdy nie miesSci w sobie
100 cetn. metr. ryb, ale najwyzej 17 cetn.
a reszte zabiera woda i beczki.

Z tego wynika, ze transport 17 cetn.
na odlegtos¢ 300 kilometr, t. j. blizsza, jak
do Krakowa wypada na 360 K. czyli jeden
cetnar metr. 21 K., t. j. tyle, ile kosztuje
bilet Il kl. pociggiem osobowym na te samg
odlegtosé.

Céz dopiero, gpy sie ma przewozi¢ ko-
lejg poinocng do Wiednia. Wtedy transport
kosztuje od wagona 832 K, a 1 cetn. metr.
ryb wypadnie na 49 K.

Wprawdzie dla przesytki ryb mozna
uzyska¢ takze towarowych pociggéw, ktore
sg nieco tansze ale one idg tak powoli, ze
powodujg jeszcze wieksze straty.

Byloby wskazanem, zeby dla przesytek
ryb przeznaczano pociggi osobowe.

Jeszcze o jednej sprawie chce wspo-
naé, ktéra zagraza gospodarstwu rybnemu.

Jestto projektowane cto od ryb tran-
sportowanych do Niemiec.

Wobec tego co przewidziatem, nalezy
nam sie stara¢ nietylko o znizenie taryf ko-
lej., lecz takze o to, aby przy zawieraniu
traktatow handlowych niedopusci¢ do pod-
niesienia cta od ryb naszych do Niemiec
sprowadzanych, ktoreto cto jest projektowa-
ne na 15 marek od 1 cetn. m.

Nie nalezy watpi¢, ze jesli te przeszko-
dy usuniete zostang, to i produkcya zwiek-
szy¢ sie musi a zbyt dla naszych ryb bedzie
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utatwiony, bo sama Austrya
basdzo wielkg ilos¢ ryb. Import

koasumule
ryb do A®

stryi znacznie wiekszy jest anizeli ekspo>>
Nadwyzka importu wynosita:

w roku 1899 8233 cetn. m.

w rokul900 juz 15996 " ”

w roku 1901 22746 v

w roku 1902 22818 ”
co reprezentuje w ostatnim roku wartos¢

2,390.430 K.

Widzimy, ze import ciggle wzrasta, 8
poniewaz konsumcya sie nie wzmaga, przeto
import wzmaga sie kosztem produkcyi.

Gdyby wiec te przeszkody ustgpity
Galicya miataby zbyt zapewniony, i w saffle]
Austryi danaby jej byta mozno$¢ brania u'
dziatu z tych dochodbw, ktére Austrya obe'
cnie daje innym panstwom.

Dlatego stawiam  dwie  rezolucy®m
(czyta) :

1. Sejm wzywa c. k. Rzad, aby p<2
zawieraniu  nowych traktatow handlowy®L

bronit interesow tutejszego rybactwa, @e
dopuszczajagc do podniesienia cta od ryb wf
wozonych do Niemiec.

2) Sejm wzywa c. k. Rzad do mozl*
wego obnizenia taryfy przewozowej na kok'
jach panstwowych dla transportu zywych ny®i
oraz do wydania odpowiednich zarzadze®;
izby transport mogt sie odbywaé¢ takze PO
ciggami osobowymi w umyS$lnie do teg®
przysposobionych wozach.

(Brawa i oklaski).

M arszatek. Do gtosu zapisany p. M?'
cinski. Udzielam mu gtosu.

P. Mecinski. Prosze Pandéw w tej P®
rze i przy takiem znuzeniu lzby, trudno
wiele rozwodzi¢. Chce tylko uwage zwroc+
na to, ze istnieje zasadnicza rdzaica inie®2?
tero, co powiedziat p. Stojatowski, a zap8
trywaniem p. Brunickiego.

P. Stojatowski mowit o ztem zastos®
waniu ustaw, co do rewirdw rybackich, a s
Brunicki o trudnosciach dla hodowcow
ktorzy je juz umiejetnie w stawach pro®
kuja.

Ot6z co do rewiréw powiedziat ks. S@
jatowski, ze nie wolno chtopom wydzie@8
wia¢ prawa towienia ryb, a wydzierzawiaj
je obszary dworskie.

Ja musze oswiadczy¢, ze pierwszensl"8
nie mozna da¢ kazdej gminie, bo do taki®S
rewiru nalezy czasem 8 gmin, a wiec tyl
jedna moze dzierzawié.
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Ja mam to przekonanie, Ze je$li dzi$
boowigzujagca ustawa dtuzej bedzie trwala,
10 z rybami sie kompletnie skoriczy w na-

bo zostang zupetnie zniszczone.
ze nie maja

8zym kraju,
Ogolnie narzekajg dzierzawcy,
z tego zadnego dochodu.

Zmiana i rewizya obecnej ustawy o0 ry-
botdwstwie jest konieczna.

Ja godze sie na rezolucye komisyi i
Prositbym, zeby Wydziat krajowy zwrécit na
0 wszystko uwage i za posrednictwem wiadz
Autonomicznych, poinformowat sie o tym
'"“Oie anarchicznym stanie.

Dzierzawcy najczesdciej poddzierzawiajg
Prawo rybotowstwa, i to towienie odbywa sie
Gty rok bez konca.

Dunajec dawniej obficie dawat tososie,
wywozono nawet poza granice Kkraju,
a dzi$ ich ilos¢ bardzo sie zmniejszyta, bo
gasnie poddzierzawia sie poddzierzawcom
lci towig ryby o wszystkich porach i nawet
bujmniejsze sztuki. | gdy przy uchwaleniu
Ustawy, miato sie na oku podniesienie hodo-
A1 ryb, to dzi$§ dochodzimy do wprost prze-
ciwnego rezultatu.

ktore

Tych paie uwag znajduje za wskazane
Poda¢ do wiadomosci Wydziatu krajowego,
Podkreslajac jeszcze, ze w kazdym powiecie
Uiemal dzieje sie inaczej.

Sa powiaty, w ktorych gospodarstwo
tybne idzie porzadnie i prawidlowo, ale mu-
88 skonstatowaé, ze z pewnoscig wiecej jest
lukich powiatéw, w ktérych istnieje na tem
Polu kompletna anarchia i w ktérych odby-
tu sie niszczenie ryb na wielkg skale — od
CAsy, jak zaprowadzono owg ustawe, nie od-
powiadajgcg wcale warunkom naszego Kraju,
wklaski i brawa.)

Marszatek. Do gtosu zapisany p. Sta-
Ptfiski. Udzielam mu gtosu.

P. Stapinski. Chciatem korzystaé ze
?Posobnosci, zeby przedstawi¢ Wysokiej lzbie,
lakie znaczenie przywigzuje sie¢ do Jej uchwat
1co te uchwaly pomagaja.

Konstatuje, ze w sprawie spuszczania
®lojow skalnych i t. d. do rzek, byty juz Kkil-
kanascie razy interpelacye i uchwaty, a w Ra-

panstwa takze bylo wezwanie do Rzadu

i to wszystko na nic sie nie zdato.

Prosze Pan6w, po pozarze w Maryam-
Polu wszystkie zapasy nafty spuszczono do
rzeki i wskutek tego nie mozna bylo pu-
?zcza¢ do wody zwierzati bydta bez narazenia
*th na choroby i na skaleczenie. Tak samo
dzieje sie wszedzie po rzekach w poblizu
kopaln i destylarn. Wzywa sie ciggle ratun-
ku, ale Rzad nie widzi czy nie chce widziec,
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ze cate rzeki (jak n. p. Wistok) nieraz mie-
sigcami catkiem sg zanieczyszczone przez
rope; a stad powstaje kalectwo dla koni, dla
trzody i wiele nieprzyjemnosci stad dla go-
spodarzy, to jest wprost nieobliczalne.

Otéz ja — skoro znowu przychodzi p.
referent z apelem do rzadu, zeby zrobit po-
rzadek, pozwalam sobie skonstatowa¢ w obe-
cnosci p, Komisarza rzadowego, ze juz byita
w tym Kierunku jedna uchwata i ze ona nic
nie pomogta, skargi w tym wzgledzie ciaggle
sie licznie podnosza.

A teraz jeszcze jedna rzecz, z mojego
powiatu kros$niefiskiego. Tam dzierzawcg re-
wiru na Jasiolce, na przestrzeni od Tylawy
byt wiasciciel Schulc; ten ulotnit sie
jednak a mimoto jest ciggle jeszcze dzier-
zawcg tego rewiru. Na wszelkie skargi
podnoszone w tym wzgledzie, odpowiada sta-
rostwo: ,pociggajcie sobie do odpowiedzial-
nosci dzierzawcek Jakze pocigga¢ go do od-
powiedzialnosci, kiedy sie ulotnit? Zwracam
sie wiec do p. Komisarza rzagdowego z pro-
$ba, zeby wynalazt jakie$ wyjscie z tego za-
czarowanego kota. Skoro miejsce pobytu
Szulca jest nieznane i nie mozna go odszu-
kaé, to niechze bedzie skasowane jego prawo

dzierzawy. | niech juz raz ta ludno$¢ nie
bedzie bezbronna | Skonczytem.

Marszatek. Czy zada jeszcze kto
gtosu.?

P. Stojatowski: Prosze o gtos.
Marszatek : P. Stojatlowski ma gtlos.

P. Stojatowski. Krociutko tylko za-
znacze, ze chciatem zupetnie to samo powie-
dzie¢, co p. Mecinski, to jest, Ze w kazdym
powiecie dzieje sie inaczej, a w naszym powiecie
zywieckim, wiem to stanowczo, arcyksigze, wia-
Sciciel w tamtych stronach, wykonuje prawo
rybackie i jemu ono nie zottalo odjete,
podczas gdy gminom rybotéwstwo odebrano
i 0 to gminy procesujg sie z zarzadem ddbr
arcyksigzecych.

Zupeinie wiec godzitem sie i godze
na to, azeby to ustawowo zostato zmienione,
i dlategobym w 3 ustepie, pozwolit sobie po-
leci¢ p. sprawozdawcy, aby przyjat za swoja
poprawke, kt6rg proponuje, a mianowicie:

L. Sejm wzywa c. k. Rzad, azeby
w jak najkrotszym czasie przeprowadzit re-
wizye tak ustawy o rybotowstwie, jak i roz-
porzadzeh wykonawczych do tej ustawy**.

Co do tego, azeby pierwszenstwo miata
ludno$¢ miejscowa, to zadanie nie wyklucza
obszarow dworskich, bo jezeli obszary majg
nad rzekami swoje posiadtosci, to nalezg roé-
wniez do ludnosci miejscowej.

307
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Zadam za$ wykluczenia w ust. Il stow:
»tym oferentom, ktérzy dajg gwarancye, ze
prawo rybotéwstwa osobiscie wykonywaé beda"
— poniewaz to jest furtka, ktéra postuzy
starostwom do tego, aby oddawali rewiry
spekulantom, ktorzy najczeSciej zapewniaja,
ze prawo rybotdwstwa sami wykonywac beda,
a w praktyce majg mnéstwo poddzierzaw-
cow.

Jesli za$ bedzie powiedziane wedtug
mojej stylizacyi, to tak obszar jak i witoscia-
nie bedg mieli pierwszenstwo przed speku-
lantami.

Marszatek. Czy zada jeszcze kto gto-
su ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, rozpra-
wa ogo6lna zamknieta. Glos ma p. sprawo-
zdawca.

Sprawozdawca p. Wisniewski. Na roz-
maite podniesione tu zarzuty i uwagi musze
odpowiedziec.

Podniesiono, ze ustawa dotychczas obo-
wigzujaca jest zupetnie nieodpowiednig wnie-
ktorych miejscowosciach, i byloby wskazanem
azeby byta unormowang dla naszych stosun-
kow.

Tego ani Wydziat krajowy ani komisya
nie zaprzecza, bo jest w sprawozdaniu ustep
(czyta) :

»Poniewaz tak Wydziat krajowy, jak i
komisya gospodarstwa krajowego zgodnie wyka-
zywali we wszystkich poprzednich swych spra-
wozdaniach potrzebe wprowadzenia pewnych
zmian do obowigzujacej dzi$ ustawy o rybo-
téwstwie, ktéra uchwalona na podstawie
przedtozenia rzadowego, opracowanego dla
wszystkich krajow Cislitawii, pod wieloma
wzgledami stosunkom naszym nie odpowiada,
przeto komisya uwaza za zbyteczne potrzebe
tych zmian raz jeszcze tu uzasadnia¢, a ogra-
nicza sie tylko na zaznaczeniu, ze w intere-
sie podniesienia gospodarstwa rybnego i osta-
tecznego uregulowania stosunkéw rybotéwstwa
nalezy dazy¢ do tego, by wszelkie braki u-
stawy jak najspieszniej usungc".

To jest najlepszym dowodem, ze pod
tym wzgledem Zzadnej sprzecznosci nie ma.

Co do zarzutu podniesionego przez
szan. p. Mecinskiego, sprawa znowu rozcho-
dzi sie o to, aby nie poddzierzawia¢ prawa
rybotéwstwa.

| to takze jest
szone.

w sprawozdaniu poru-

Konstatuje ono, ze tam rozwijajg sie
stosunki pomyslnie, gdzie jest fachowy dzier-
zawca, a idg najgorzej tam, gdzie prawo by-
wa poddzierzawione.
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Co do p. Stapinskiego, to poniewaz U
wagi jego nie odnosity sie do sprawozdania
ani wniosku komisyi, tylko przewaznie do
Rzadu, nie uwazam za stosowne odpowia-
dac.

Wreszcie co do przemoOwienia p. Bru-
nickiego i jego rezolucyi, to jakkolwiek na
komisyi sprawy tej nie poruszono, ja jako
sprawozdawca, w porozumieniu z kilkoma jel
cztonkami oswiadczam, ze przeciwko rezoln;
cyi nie miatbym nic do zarzucenia. Zachodz
tylko ta okoliczno$¢, ze Sejm zatatwiajab
wniosek p. Kozlowskiego, powzigt juz podo-
bng rezolucye, jak arzmi pierwsza cze$¢ re-
zolucyi p. Brunickiego i nie wiem czy
bytoby wskazanem, po raz drugi rzecz te sa-
ma uchwalac.

Co do czesci drugiej rezolucyi, to na
te bezwarunkowo sie zgadzam.

M arszatek.
wy szczegbtowej.

Sprawozdawca p. Wisniewski (czyta):

Przystepujemy do rozpra-

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

I. Sejm przyjmuje do wiadomosci spra-
wozdanie Wydzialu krajowego 0 popierania
gospodarstwa rybnego.

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu n®
zada, rozprawa zamknieta, przystepujemy

do glosowania. Kto przyjmuje ten wniosek,
zechce reke podnies¢. (Wiekszosc). Jest przy-
jety-

Sprawozdawca p. Wisniewski (czyta):

II. Sejm wzywa c. k. Rzad, by przy
wydzierzawianiu prawa rybotéwstwa na re#1
rach rybackich, oddawat pierwszenstwo tym
oferentom, ktérzy dajg gwarancye, ze pran®
rybotéwstwa osobiscie wykonywaé bedg —
przyczem ludno$¢ miejscowa danego rewir®
uwzgledniong by¢ winna.

Marszatek. Do tego ustepu jest P°
prawka p. Stojatowskiego (czyta):

»Sejm wzywa c. k. Rzad, by przy wy-
dzierzawieniu rewiréw rybackich, oddaw**
pierwszenstwo ludnosci miejscowej danego

rewiru".

Podam jg najpierw do poparcia. Kto fi
popiera, zechce reke podnie$é. (Dostateczna
liczba). Jest poparta.

Rozprawa otwarta. Gzy zgda kto gtosu?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, rozpraff®
zamknieta.

Gtos ma p. sprawozdawca.
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Sprawozdawca p. Wisniewski. We
Whiosku komisyi wyrazone jest to samo, cze-
8° zyczy sobie p. Stojatowski, bo powiedzia-

: »przyczem ludno$¢ miejscowa danego re-
wiru  przedewszystkiem  uwzgledniong byc¢
winna.

P. Stojatowskiemu chodzi oto, azeby wy-
dzierzawiano catym gminom, co jest wedtug
Ustawy niewykonalnem, bo w mysl ustawy
jjiozna wydzierzawia¢ tylko jednostkom, ale
nzycznym, nie za$ zbiorowym.

M arszatek. Ja stwierdzam, ze we wnio-
8Ru p. Stojatlowskiego niema mowy o gminie,
°piewa bowiem ,Sejm wzywa c. k. Rzad, by
tezy wydzierzawianiu rewirdw rybackich, od-
dawat pierwszenstwo ludnosci miejscowej da-
Cego rewiru".

Sprawozdawca p. Wisniewski. Ale w
°gole we wniosku komisyi jest to samo, cze-
8° zada p. Stojatowski.

P. Stojatowski.
krotsza.

Moja stylizacya jest

Marszatek. Oba wnioski sg zanadto
00 8;ebie podobne, tak, aby wnioskodawcy sie
godzili. (Wielka wesotosc).

Przystepujemy do gtosowania. Podaje
Najpierw poprawke p. Stojatowskiego. Kto jg
Przyjmuje, zechce reke podnies¢. (Mniejszosc).
Upadta.

Kto przyjmuje wniosek komisyi, zechce
r§ke podnie$é. (Wiekszos€). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Wisniewski. (Czyta):

Sejm wzywa c. k. Rzad, aby w jak naj-
krétszym czasie przeprowadzit rewizye roz-
porzadzen wykonawczych do ustawy o rybo-
fowstwie. (Dz. u. kr. Nr. 37 z r. 1890).

M arszatek. Do tego punktu jest po-
prawka p. Stojatowskiego, ktéra opiewa.
(Czyta):

I Sejm wzywa c. k. Rzad azeby w
tek najkrétszym czasie przeprowadzit rewizye
Hik ustawy o rybotdwstwie, jak i rozporza-
dzern wykonawczych do tej ustawy".

Podaje jg do poparcia. Kto jg popiera,
~chce reke podnies¢. (Dostateczna liczba):
"ost poparta. Rozprawa otwarta.

P. Bobrzynski. Prosze o gtos.
M arszatek. P. Bobrzynski ma gtos.

P. Bobrzynski. Jest rzecza zwykla, ze
tedli jaka$ ustawa nie jest przeprowadzong
doktadnie, w mys$l postanowiehn w niej zawar-
tych — co o bardzo wielu ustawach powie-
dzie¢ mozemy — woOwczas przyczyny nie szu-
kamy tam gdzie ona wiasciwie tkwi, t. j. w
Egzekutywie, nie dazymy do tego, azeby byto
*hne, racyonalnie przeprowadzenie ustawy,
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tylko wystepujemy przeciwko ustawie samej
i jg ganimy, chociaz ona na nagane nie za-
stuguje. Dlatego ja sadze, ze rezolucya Kko-
misyi w ten spos6b postawiona, ze Rzad ma
przeprowadzi¢ rewizye ustawy — jest nie do
przyjecia. Rewizya ustawy nalezy do nas, re-
wizya przez Rzad, bytaby akcya wrecz nie-
mozliwa.

P. Stojatowski. Prosze o gtos.

M arszatek. P. Stojatowski ma gtos.

P. Stojatowski. Jestem przekonany
argumentacyg JE. p. Bobrzynskiego, ze rezo-
lucya, w tej stylizacyi podana, jest nie do
przyjecia, bo prawdg jest, ze rewizya ustawy
nalezy do nas nie do rzgdu. Dlatego mojg
poprawke na tem miejscu cofam, a zastrze-
gam sobie wezwanie do Wydziatu krajowego,
azeby przyszedt z poprawkami do tej ustawy.

To co powiedziat P. Bobrzynski, moze
by¢ czesciowo i co do innych ustaw prawda,
ale co do tej ustawy, nie tylko my, jako za-
stepcy wioscianscy, narzekamy na wadliwosci
ustawy rybackiej, ale takze sam Wydziat
krajowy, i p. Mecinski i wielu ludzi, ktorzy
znaja te rzecz z praktyki i znajg sie na u-
stawach, przyznajg, ze sg pewne wady w sa-
mej ustawie, i one sg przyczyng ztego, bo
jesli do wadliwej ustawy przyjdzie wadliwe
jej wykonanie, to skutki muszg by¢ zte. P.
Bobrzyniski nie zaprzeczy, ze powazni ludzie
zgodzili sie na to, ze nalezy ustawe popra-
wic.

Nie moze mu to ubliza¢, jako dawnemu
tworcy i sprawozdawcy ustawy rybackiej, bo
jest rzeczg pewna, ze sprawozdawca na ko-
dyfikacyi jurydycznej zna sie doskonale, ale
gospodarstwa rybnego w praktyce nie prowa-
dzit i dlatego mogt w kodyfikacyi co$ prze-
oczy¢ albo sie pomylic.

M arszatek: Czy rzada jeszcze kto
gtosu? (Nikt). Rozprawa zamknieta. Gtos
ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Wisniewski. Zdaje

mi sie, ze w stylizacyi komisya przyjeta to
ze sprawozdania Wydziatu krajowego, zada-
jacego postanowienia takiego paragrafu, a
Wydziat krajowy pewnie dlatego to zrobit,
poniewaz byly i sg pertraktacye Wydziatu
krajowego z Rzadem o rewizye ; wiec komi-
sya przyjeta to Scisle wedle sprawozdania
Wydziatu krajowego.

M arszatek: Poniewaz p. Stojatowski
poprawke cofnat, wiec poddam pod gtosowa-
nie tylko 111 wniosek komisyi.

Kto przyjmuje ten wniosek, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Jest przyjety.

Prosze o odczytanie wniosku 1V-go.
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Sprawozdawca p. W isniewski (czyta):

IV. Sejm wzywa c. k. Rzad, aby utwo-
rzyt w jak najkrotszym czasie przy jednym
z wyzszych panstwowych zaktaddw naukowych
w kraju stacye biologiczng dla ryb, ktorej
gtdbwnem zadaniem byloby badanie chordb
ryb.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Przystepujemy do

gtosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, ze-
chce reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest przy-
jety.

Prosze o odczytanie wniosku V.

Sprawozdawca p. Wisniewski (czyta):

V. Sejm wzywa c. k. Rzad, aby wzigt
w obrone prawa wiasnosci, a w szczeg6lnosci
prawa rybotowstwa gmin, potozonych nad Biat-
ka tatrzanska, Dunajcem i Popradem, uszczu-
plone wskutek roszczehn ze strony wegier-
skiej.

Zarazem wzywa Sejm c. k. Rzad, by
wzigt w obrone rybakéw, wykonywujacych
rybotdwstwo na granicznej przestrzeni rzeki
Wisty i w drodze dyplomatycznej upomniat
sie u Rzadu rosyjskiego, by neutralno$¢ pasu
granicznego, w danym wypadku koryta Wisty,
przez graniczng straz rosyjska szanowang
byta.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Przystepujemy do
gtosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, ze-
chce reke podnies¢. (Wiekszos€). Jest przy-
jety.

Prosze o odczytanie wniosku VI.

Sprawozdawca p. Wisniewski (czyta):

V1. Sejm wzywa. c. k. Rzad, aby z mocy
obowigzujacych ustaw wydat odpowiednie za-
rzadzenia, zdolne zapobiedz zanieczyszczaniu
wod ptynacych odpadkami fabrycznymi (rafi-

neryi i kopalni nafty, papierni, tartakéw
it p)

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu?

P. Buynowski. Prosze o gtos.

M arszatek. Gtos ma p. Buynowski.

P. Buynowski. Wysoka Izbol Wobec

sp6znionej, pory tylko kilka stow powiem.
W sprawozdaniu czytamy, ze Wydziat kra-
jowy czuwa nad tern, azeby ustawa o rybo-
téwstwie byta nalezycie wykonywana zeby
przez zanieczyszczanie rzek gospodarstwo
rybne nie ponosito szkody.

To co p. Stapinski powiedzial, jest rze-
czywiscie prawda, mianowicie, ze rafinerye
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nafty spuszczajg do rzek odpadki, tak ze
ryby sie wskutek tego trujg. Ow wypadety
ktéry on podniést, odnosit sie do rafineryl
w Maryampolu, znam jednak i inne podoboO
wypadki. | tak np. fabryka kwasu siarkowej!0
w  Gorlicach wpuscita do wody odpadki
bryczne, ktére potem doszty do Wistoki 1
nietylko, ze ryby wyginely, ale nawet byd°
nie mogto pi¢ wody i chorowato a nawet 1
dla ludzi ta woda byta szkodliwa.

Badanie tych spraw nalezy oczywisciO
do Rzadu i tu pozwolitbym sobie powiedziec*
ze Rzad nie wypetnia swego obowigzku. T°'
kie przekroczenia powinne by¢ surowo k&
rane.

Znam wypadek, gdzie zanieczyszczeniO
wody z powodu spuszczenia odpadkow nastft'
pito, a winny zasgdzony zostat na 10 kor°D
grzywny.

Czy to byta kara stosowna do przewi'
nienia, pozwole sobie watpic.

Dlatego proponuje na koncn ustepu na*
stepujacy ustep koncowy (czyta):

»a Wykroczenia przeciw tym zarzgdze'
niom surowo karat, tudziez wydat odpowie*
dnie zarzadzenia, aby czas oebreny dla °-
wienia ryb, byt Scisle przestrzegany®

Marszatek  Czy zada jeszcze kto
gtosu ? (Nikt) Gdy nikt, rozprawa zamknieta!
gtos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Wisniewski.

Jakkolwiek wiem, ze w innych powia*
lach kary za to nie sg tak lekkie, bo n. P’
w powiecie drohobyckim znano wypadek, ze
za wypuszczenie nieczystosci byta kara 4.000
koroD, to imieniem swojem na te poprawki!
moge sie zgodzi¢, bo nie mozna zaprzeczy¢
ze to jest dla ludnosci bardzo szkodliwe.

Marszatek. Poniewaz p. sprawozdawca
przyjat poprawKe p. Buynowskiego, wiec pod'
dam pod gtosowanie wniosek VI. wraz z p™*
prawka p. Buynowskiego. Kto przyjmuje ten
whniosek, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc)-
Jest przyjety.

Prosze o odczytanie wniosku VII.

Sprawozdawca p. WisniewskKi (czyta)-

VII.
do udzielania wiascicielom gruntéow, przy u'
rzadzaniu lub zaktadaniu, jakotez przy pr0'
wadzeniu gospodarstwa rybnego, bezptatnej
pomocy fachowej, tak pod wzgledem techni-
cznym, jak i gospodarczym. Pomoc fachowa
przy prowadzeuiu nowo powstatego gospoda®
stwa stawowego, udzielang by¢ moze najwyz°J
na przecigg lat pieciu, liczac od czasu o-
rzagdzenia stawow.

Sejm upowaznia Wydziat krajo
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Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
~da kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zeda, rozprawa zamknieta, przystepujemy do
glosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, ze-
g:r][ce reke podnies¢. (Wieszos¢). Jest przy-
Jety.

Prosze o odczytanie wniosku VIlI-go.
Sprawozdawca p. W iSniewski (czyta):

VIII.
dowyptacania c. k. galicyjskiemuTow. gospodar-
nemu we Lwowie kwoty 2.450 koro rocz-
nej tytutem subwencyi na utrzymanie zakita-
du chowu ryb w Oparach, ktérg to subwen-
Ze przyznaje sie na przeciagg lat pieciu t. j.
°d r. 1904 do 1908 wigcznie.

Na pokrycie tego wydatku wstawia sie

do rubryki X. wydatkéw budzetu krajowego

r. 1904 kwote 2.450 koron i upowaznia

Wydziat krajowy do preliminowania tej

kwoty w bdzetach krajowych nastepnych lat
czterech.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
2ada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
Zada, rozprawa zamknieta. Przystepujemy do
gtosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, ze-
phce reke podnies¢. (Wigkszosc). Jest przy-
Jety.

Poset Brunicki cofnat pierwszy ustep
8Wej rezolucyi, poniewaz sprawa ta byta juz
Przedmiotem identycznej uchwaly Wysokiej
Izby; pozostaje zatem druga cze$¢ wniosku,
ktéra opiewa: (czyta)

Sejm upowaznia Wydziat krajowy Jest jeszcze

2421
Rozprawa otwarta, czy zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie

zada, rozprawa zamknieta, przystepujemy do
gtosowania. Kto przyjmuje ten wniosek ze-
chce reke podniesc. (Wigkszosc). Jest przy-

Sadze,
spoznionej

ze moge przystapi¢ z powodu
pory do zamkniecia posiedzenia.

nagly wniosek, p. Wilcz-
iewicza. Prosze p. sekretarza o odczytanie
tego wniosku.

Sekretarz p. Urbanski (czyta):

Whniosek nagty

0 udzielenie zapomogi na odrestaurowanie
zwalonej przez powddz szkoty w Woli ro-
gowskiej.

Dwie gminy nalezagce do zwigzku szkol-
nego: Wola rogowska i Jagodniki w po-
wiecie dgbrowskim, nalezg do tych wsi po-
tozonych przy wujsciu Dunajca do Wisly,
ktore tegoroczng powodzig zupetnie zostalty
zniszczone. Po drogach i ulicach tych wio-
sek stata woda do wysokosci 4 metréw i
zniszczyta catkowicie plony, oraz zabudo-
wania mieszkalne i gospodarskie. Ofiarg tej
katastrofy padia takze szkota w Woli ro-
gowskiej.

JE. pan Namiestnik byt w czasie po-
wodzi w Woli rogowskiej i jest Swiadkiem

2. Sejm wzywa c. k. Rzad do mb®ski.

wego obnizenia taryfy przewozowej na kole-
jach panstwowych dla transportu zywych ryb,
Praz do wydania odpowiednich zarzadzen,
'zby transport mogt sie odbywaé takze po-
saggami osobowymi wumyslnie do tego przy-
sposobionych wozach.

Kto popiera ten wniosek,
Podniesé. (Dostateczna ilosc).
cznie poparty.

zechce reke
Jest dostate-

Rozprawa otwarta. Czy zgda kto gtosu?
(Nikt)  Gdy nikt gtosu nie zgda, rozprawa
zamknieta. Przystepujemy do glosowania.
Kto przyjmuje ten wniosek, zechce reke pod-
mies¢. (Wiekszos€). Jest przyjety.

P. Stojatowski postawit nastepujgcg re-
z°lucye: (czyta)

»IX. Sejm poleca Wydziatowi krajo-
wemu, zeby wzigt pod rozwage zmiane u-
stawy rybackiej i przedstawit Sejmowi odpo-
wiedni projekt.

Kto popiera ten wniosek, zechce reke

odnie$¢. (Dostateczna ilos¢) Jest dostate-
cznie poparty.

Po ustgpieniu wody rada szkolna o-
kregowa naglita rade szkolng miejscowg w
Woli rogowskiej do restauracyi szkoty, czy-
niono tez obietnice ustng, ze w tak osobli-
wszem potozeniu gmin, nalezy wyczekiwac po-
mocy ze strony kraju lub pafAstwa. Tg na-
dziejg pociagniete gminy — chociaz literal-
nie nic nie posiadajg i z ofiarnosci publi-
cznej zyja — na kredyt sprowadzity mate-
ryaty budowlane, ktére podtug fachowego
planu i kosztorysu oceniono na 1210 koron.
Jednak na wniesiong prosbe do c. k. Rady
szkolnej krajowej przyszta odpowiedz dnia
12 pazdziernika 1903 r. do 1, 36486, ze Ra-
da szkolna krajowa nic da¢ nie moze wo-
bec zupetnego wyczerpania funduszéw szkol-
nych.

Wobec tej odmowy stojg teraz te dwie
gminy w powiecie dgbrowskim zupeinie
bezradne. Ludzie tych wiosek zyjg —mjak
stwierdzi¢ mozna tatwo — tylko z ofiarno-
§ci publicznej, kazdy kawatek chleba, kazda
gars¢ maki i soli, oraz wszystkg pasze dla
bydta udziela tym gminom komitet ratun-
kowy.
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Zwazywszy wiec te nedze dwu gmin
pomienionych;

zwazywszy, ze dostawcy materyatdw
budowlanych domagajg sie o nalezyto$¢ za
dostarczone drzewo;

zwazywszy, ze gminy te jedynie na-
dzieja pomocy od wiadzy pociggniete zde-
cydowaly sie na restauracye szkoty;

zwazywszy, ze z braku funduszéw do-
konczenie restauracyi jest niemozliwe i ze
wskutek tego nauka w szkole musiataby by¢
przerwang na caty rok;

zwazywszy, ze i nastepnego roku nie
mozna zgda¢ od tych gmin, aby skladaty
jakiekolwiek daniny choéby na cele oswiaty;

zwazywszy, ze niepodobienstwem jest
odsyta¢ dostawcom ich materyatow budo-
wlanych, wreszcie

zwazywszy, ze przy zblizajagcej sie zi-
mie kazdy dziei zwtoki moze uniemozliwié
restauracye szkoty na caly rok szkolny, a
oraz, ze Rada szkolna krajowa dopiero te-
raz data odmowng odpowiedz, stawiam
whniosek nagty:

Wysoki Sejm raczy uchwalié!

Udziela sie dwu gminom, tworzgcym
zwigzek szkolny w Woli rogowskiej pow.
Dabrowa zapomoge bezzwrotng na odresta-
urowanie szkoty, zburzonej przez tegoroczng
powddz, kwote 1210 koron.

Wnioskodawca
ks. Wilczkiewicz.

Bujnowski, Krempa, Brunicki, Bojko, Ostap-

czuk, Barabasz, Staruch, Bednarski, Szwed,
Mogilnicki, Bohaczewski. Michalski, Sekow-
ski, Maryewski, Gotz, Schatzel, L. Cienski,

Agopsowicz, Hupka, Huza, Rudrof, Olesnicki,

Borkowski, Tyszkiewicz, Urbanski, Trze-

cieski, Wurst, Wiadystaw Czajkowski, My-
cielski.

Marszatek. Dla uzasadnienia nagtosci
wniosku gtos ma p. Wilczkiewicz.

P. Wilczkiewicz. Wysoka Izbo! Dwie
gminy w powiecie dabrowskim, Wola ro-
gowska i Jagodniki nalazg do tych gmin
potozonych przy ujsciu Dunajca do Wisty,
ktore tegoroczng powodzig zostalty zupeinie
zniszczone.

Rzecz sie tak miala, ze w czasie naj-
grozniejszym na Sciezkach i drogach tych
gmin woda dochodzita do 4 metrow giebo-
kosci. JE. p. Namiestnik, ktoéry byt tam w
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czasie wysokiego
stwierdzic.

stanu wody, mogtby t0

Ofiarg rozszalatego zywiotlu padly za-
budowania gospodarskie, zabudowania mie-
szkalne a zarazem i szkota miejscowa *
Woli rogowskiej.

Zaraz po ustgpieniu wody, Rada szkol-
na okregowa w Dabrowie zazgdata, aby
gminy przystgpity do rekonstrukcyi tej szko-
ty. Gminy odpowiedzialy, ze do rekonstru-
kcyi przystapi¢ nie moga, bo nie majg za oo*

Wtedy uczyniono im obietnice, ze d°'
stang niewatpliwie zasitek na restauracye
tej szkoty z powodu tak wyjgtkowej Kkleski*
Gminy wiec postaraty sie o plan i koszto-
rys, ktory opiewat na 1210 kor. i przysts-
pity do restauracyi tej szkoly. Tymczasem
Rada szkolna krajowa teraz, bo dopiero 1$*
pazdziernika br. data odpowiedz odmowni

tak, ze pomienione gminy wobec tej odm0
wy stojg zupeinie bezradne.
Zwazy¢ bowiem nalezy, ze gminy ®

zupetnie sg zniszczone, ze i na przyszly rok
trudno od nich zadaé¢ jakichkolwiek pre"
stacyi, dalej, ze materyatow budowlanych
ktére wzieli na kredyt, zwraca¢ nie podobni
a wreszcie, ze kazdy dzien zwtoki wobec t#
spoznionej pory moze sprowadzi¢ niemo-
zno$¢ zrestaurowania szkoty przed zimg
i dzieci bedg pozbawione dobrodziejstwa
nauki.

Jezeli dodam, ze ludno$¢ Jagodnik 1
Woli rogowskiej zyje teraz wytacznie z o-
fiarnosci publicznej i ze kazdy kes chleba
i kazda szczypte maki i soli otrzymuje od
komitetu ratunkowego, to jest zupetnie zrO'
zumiate, ze nie pozostaje im nic innego, jaa
zwroci¢ sie z prosbhg do Wysokiego Sejmll
0 pomoc w tej ostatecznej potrzebie.

Z tego powodu stawiam wniosek, aW
Wysoki Sejm raczyt uchwalié: (czyta):

Udziela sie gminie Woli rogowskiej 1
Jagodnikom zapomoge na odrestaurowanie
zburzonej przez pow0Odz szkoty kwote 121y
koron, a pod wzgledem formalnym pros2?
0 odestanie tej sprawy do Wydziatu kraj0’
wego celem porozumienia si¢ z Rada szkol-
ng krajowa.

Marszatek. Rozprawa otwarta, czy zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zgoa>
rozprawa zamknieta, przystepujemy do 80S®
wania. Kto przyjmuje nagtos¢, zechce rekv
podnies¢. (Wiekszos€). Jest przyjety.

Pod wzgledem formalnym zgda wm®'
skodawca odestania tej sprawy do Wydzia
tu krajowego.
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Rozprawa otwarta. Czy zada kto gto-
A (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
r°zprawa zamknieta, przystepujemy do gto-
8wania. Kto przyjmuje ten wniosek, zechce
J?ke podnies¢ (Wiekszosc). Jest przyjety.

Nastepne posiedzenie dziS§ we wtorek
.'s pazdziernika o godz. 10. rano z nastepu-
jacym porzadkiem dziennym, (czyta):

, 1. Sprawozdanie komisyi gospodarstwa
krajowego o sprawozdaniu Wydziatu krajowe-

z czynnosci odnoszacych sie do podniesie-
bla hodowli bydta w r. 1902.

Sprawozdawca poset Schnell.

2. Sprawozdanie  komisyi
stwa krajowego o0 sprawozdaniu Wydziatu
"ajowego w przedmiocie zatozenia szkoty
r°lniczej w Mitocinie pod Rzeszowem.

Sprawozdawca poset Sekowski.
, 3. Sprawozdanie komisyi gospodarstwa
kraj. o wniosku posta Tadeusza Cienskiego
w sprawie rozszerzenia krajowego zakiadu
&downiczego w Zaleszczykach.

Sprawozdawca poset Krzysztofowicz.

4. Sprawozdanie komisyi gospodarstwa
krajowego o sprawozdaniu Wydziatu krajowe-
go o krajowych zaktadach naukowych rolni-
Cych gorzelni i folwarku w Dublanach za
r°k 1902/1903 i wniosku p. Krzysztofowicza
} sprawie umieszczenia stacyi chemiczno-
rolniczej.

Sprawozdawca poset Struszkiewicz.

5. Sprawozdanie komisyi wodnej o
Przedtozeniu Wydziatu krajowego w przed-
miocie budowy drog wodnych.

Sprawozdawca poset Merunowicz.

6. Spr awozdanie komisyi budzetowej
0 zamknieciu rachunkéw galic. funduszu pro-
Pinacyjnego za r. 1902 i o preliminarzu te-
8bz funduszu na r. 1904.

Sprawozdawca poset Skatko wski.

7. Sprawozdanie komisyi budzetowej
0 sprawozdaniu Wydziatu krajowego w przed-
miocie petycyj emerytowanych nauczycieli i
Adéw po nauczycielach o podwyzszenie placy,
Oglednie udzielenie pensyi wdowiej lub daru
z taski.
Sprawozdawca poset Koztowski.
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8 Sprawozdanie komisyi budzetowej
0 sprawozdaniu Wydziatu krajowego w przed-
miocie petycyi kilku gmin o znizenie presta-
cyi na ptace nauczycieli.
Sprawozdawca poset Koztowski.

9. Sprawozdanie  komisyi budzetowej
o stanie fundacyi Stanistawa hr. Skarba za
czas od maja 1901 do maja 1902 na podsta-
wie sprawozdania Wydziatu krajowego.

Sprawazdawca poset Rotter.

10. Sprawozdanie komisyi budzetowej
o0 sprawozdaniu Wydziatlu krajowego, odno-
szagcem sie do zamkniecia rachunkéw funda-

gospodyri- Stan. hr. Skarbka za lata 1900 i 1901.

Sprawozdawca poset Rotter.

11. Sprawozdanie komisyi solnej o wnio-
sku p. Maissa w przedmiocie urzadzenia salin
galicyjskich.

Sprawozdawca poset Merunowicz.

12. Sprawozdanie komisyi agrarnej o
wniosku p. Hupki w przedmiocie wyjedna-
nia ustawy uwalniajagcej na czas dtuzszy od
podatku gruntowego dobrowolnie zalesione
pola, taki i pastwiska.

Sprawozdawca poset Sekowski.

13. Dalszy ciag rozpraw nad spra-
wozdaniem Wydzialu krajowego o wyborze
posta na Sejm krajowy z kuryi gmin wiej-
skich powiatu Sokalskiego.

Sprawozdawca poset Wereszczynski.

14. Sprawozdanie komisyi budzetowej
o0 petycyach gminy Zakopane w sprawie
przyjecia na kraj opfaty od rat umorzenia
pozyczki zaciggnietej na budowe wodociggdw.

Sprawozdawca poset Loewenstein.
15. Sprawozdanie komisyi budzetowej
0 budzecie krajowym na rok 1903.
Sprawozdawca generalny poset Abrahamowicz.
16. Sprawozdanie komisyi budzetowej
0 budzecie krajowym na rok 19C4.
Sprawozdawca generalny poset Abrahamowicz.

Nastepne posiedzenie zatem dzi§ 27.
pazdziernika o godzinie 10. rano.

Obecne posiedzenie zamykam.

(Koniec posiedzenia o godzinie 12. minut 40.
po poinocy.)






