
P r o t o k ó ł
20. posiedzenia, I. sesyi, VII. peryoda Sejmu galicyjskiego

z dnia 1. lutesro 1^96

Początek posiedzenia o godzinie 10. 
minut 35 przed południem.

Przewodniczący: Marszałek krajowy
J.  E. Stanisław hr. Badeni.

Sekretarze: Modest Karatnicki, Stani­
sław Niezabitowski, Mieczysław Urbański 
Zdzisław Tarnowski.

Obecnych posłów 122.

Ze strony c. k. Rządu : c. k. Radca 
dworu Włodzimierz hr. Łoś.

Marszałek konstatuje dostateczną ilość 
posłów i otwiera posiedzenie.

Marszałek oznajmia, iż protokół ośm- 
nastego posiedzenia uważa za przyjęty, gdyż 
nie wniesiono przeciw niemu żadnych za­
rzutów; protokół dziewiętnastego posie­
dzenia złożony jest w biurze marszałkow- 
skiem do przejrzenia.

Sekre 'arz p. Stan. Niezabitowski od­
czytuje spis petycyj, wniesionych po dzień
1. lutego, br., które przydzielono następu­
jącym komisyom:

Komisyi prawniczej, L. s . : 1361, 1364, 
1365.

Komisyi gospodarstwa kraj., L. s . : 1376.

I Wydziałowi krajowemu, L. s . : 1366, 
1367, 1368, 13611, 1371, 1372, 1374, 1377.

Komisyi szkolnej, L. s . : 1362, 1370.

Komisyi sanitarnej, L. s . : 1363.

Komisyi petycyjnej, L .2 9 !  1373.

Po odczytaniu petycyi L. s. 1366, Ls. 
1367, gmin Duliby i Hrusiatycze o zapo­
mogę na zakupno ziarna do zasiewów ja ­
rych, przemawia p. Witołd Niezabitowski, 
popierając tę petycyę z wnioskiem ode­
słania jej do komisyi budżetowej.

Marszałek oznajmia, że petycya ta 
odesłaną została do Wydziału krajowego, 
musiałaby zatem Izba uchwalić odmienny 
wniosek odesłania tej petycyi do komisyi 
budżetowej.

P. Witołd Niezabitowski zgadza się na 
odesłanie tej petycyi do Wydziału krajo­
wego.

Sekretarz p. Urbański odczytuje nastę­
pujący wniosek, złożony do laski m arszał­
kowskiej :

W n i o s e k .

Zważywszy, że Wysokie c. k. Mini- 
stwo handlu wydało do 1. 32820 cyrkularz 
do wszystkich władz politycznych, w k tó ­
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rym zawiadamia, że rozporządzeniem c. k. 
Ministerstwa wojny Nr. 1250 oddział 7 
z roku 1895 zostało wzbronionem wyko­
nywanie wT ogólności robót dla osób pry­
watnych rzemieślnikom wojskowym, w czyn­
nej służbie pozostającym, a pomimo tego 
rozporządzenia i zakazu kowale i wetery­
narze wojskowi dalej kują konie dla osób 
prywatnych i tem samem odbierają zarobek 
samoistnym podkuwaczom egzaminowanym 
i narażają tak samoistnych, jak i współ­
pracowników czeladzi na brak zajęcia i 
sposobu do życia :

zważywszy, że przy c. k. wojskowej 
szkole kucia koni kowale przydzieleni na 
kurs półroczny z nauki korzystać nie mogą, 
ponieważ profesor weterynarz włada tylko 
językiem niemieckim ;

Wysoki Sejm raczy uchwalić:

I. Wzywa się c. k. Rząd, ażeby czu­
wał nad tem, by okólnik do wszystkich 
władz politycznych Wysokiego c. k. Mini­
sterstwa handlu 1. 32720 jak  i rozporządze­
nie c. k. Minsterstwa wojny Nr. 1250 od­
dział 7. z roku 1895 były jak najściślej 
przestrzegani.*

II. Wzywa się c. k. Rząd, ażeby przy 
c. k. wojskowej szkole we Lwowie pro­
fesora, który włada tylko językiem niemiec­
kim, zastąpił weterynarzem profesorem, 
któryby władał językiem krajowym.

Lwów dnia I. lutego 1896.

M. Michalski i 
wnioskodawca.

Romanowi.cz, Goldman, Dworski, Wei- 
gel, d ’Abancourt, Dr. Olpiński, L. Wiśniew­
ski, Bernadzikowski, Loewenstein, Vayhin- 
ger, Klemensiewicz, Jahl, Szczepanowski, 
Słotwiński, Źardecki, T. Merunowicz, Dr. 
Jakliński, Rayski.

Marszałek oznajmia, iż pierwsze czy­
tanie tego wniosku postawi na porządku 
dziennym najbliższego posiedzenia.

Izba przystępuje do porządku dzien­
nego, którego pierwszym punktem jest:

Sprawozdanie Wydziału krajowego 
w przedmiocie zmiany postanowień uchwały 
sejmowej z dnia 8. lutego 1895 r., tyczą­
cych się zapewnienia budowy projektowanej 
kolei lokalnej Delatyn-Kołomyja Horodenka- 
Stefanówka.

Sprawozdawca p. Edw ard Jędrzejowicz 
uwolniony od czytania sprawozdania, wnosi 
przekazanie tego przedłożenia komisyi ko­
lejowej.

Izba uchwala ten wniosek bez roz­
prawy.

Następuje :

Dalszy ciąg rozprawy szczegółowej nad 
projektem ustawy łowieckiej.

Sprawozdawca p. Adam Jędrzejowicz 
zdaje ustnie sprawę z załatwienia przez 
komisyę administracyjną tych paragrafów 
projektu ustawy łowieckiej, które na posie­
dzeniu dnia 30. stycznia b. r., zwrócone 
zostały komisyi do przerobienia.

Sprawozdawca odczytuje §. 46 w brzmie­
niu następującem :

8. 46. Zwierzęta uznane za szkodliwe 
j a k o lo : niedźwiedzie, wilki, rysie, żbiki, 
dziki i lisy może każdy zabijać, chwytać 
i przez to je nabywać, nie wolno jednak 
nikomu bez zezwolenia uprawnionego do 
polowania na cudzym gruncie zwierząt 
szkodliwych śledzić.

Zwierzęta następujące jako to :  kuny 
leśne i domowe, tchórze i łasice, wiewiórki, 
chomiki, wydry, wszelkie gatunki orłów, 
sokół białozór, sokół wędrowny, raróg, ko­
buz, drzemlik, kania wielka, kania czarna, 
jastrząb , krogulec, błotniak (rybołówka 
trzcinnik) czapla siwa, mewa siwa, pu­
chacz, dzierżba, sroka, kruk i gawron mogą 
być wewnątrz okręgu polowania przez 
uprawnionego do polowania, na własnym 
gruncie przez właściciela gruntu, wreszcie 
na miejscach stanowiących dobro publi­
czne przez każdego chwytane albo zabi­
jane i zabierane.



P ro to k ó ł  20. posiedzenia  z du ia  1. lu tego  1S96 r. 3

Nadio z pomiędzy zwierzyny łownej 
może właściciel gruntu zabijać zapadłe na 
gruncie w stadach dzikie gęsi i kaczki, 
które się wówczas stają jego własnością.

O ile uprawnionemu do rybołówstwa 
służą dalej idące prawa, osądzić należy 
według przepisów o rybołówstwie na wo­
dach śródziemnych.

Izba uchwala bez rozprawy t?. 46 w po- 
wyźszem brzmienm.

Sprawozdawca czyta §. 47 w następu- 
jącem brzmieniu :

$. 47. W okolicach, gdzie dziki wy­
rządzają znaczne szkody w ziemiopłodach, 
a uprawnieni do polowania, obowiązkowi 
tępienia ich zadość nie czynią, ma poli- 
czna Władza powiatową na doniesienie 
poszkodowanych:

a) uznać odpowiedzialnymi za tego 
rodzaju szkody tych właścicieli i dzierżaw­
ców polowania, którym udowodnionem bę­
dzie, że dziki na swoich obszarach hodują, 
lub, że obowiązkowi tępienia tychże za­
dość nie czynią;

b) udzielić osobom, ze strony których 
nadużycia obawiać się nie potrzeba, po 
zasiągnięciu co do nich opinii Wydziału 
Rady powiatowej, nawet bez zgody upra­
wnionego do polowania, na pewien czas 
bezpłatne certyfikaty myśliwskie, z dozwo­
leniem tępienia z broni palnej dzików lub 
innej szkodliwej zwierzyny (§. 46 alin. 1 ) 
w obrębie ściśle oznaczonego obszaru, 
który nie może przekraczać granic okręgu 
gminnego polowania.

O wydaniu bezpłatnych certyfikatów, 
zawiadomi jednocześnie Władza polityczna 
powiatowa tak uprawnionego do polowa­
nia, jakoteż i miejcowe Władze policyjne.

Izba uchwala bez rozprawy 47 w po- 
wyższem brzmieniu.

Sprawozdawca czyta §. 50 w następu- 
jącem brzmieniu:

§. 50. Do tępienia zwierząt uznanych 
w §. 46. alin. 1. za szkodliwe, może tylko 
uprawniony do polowania używać żelazek, 
łapek i innych przyrządów samochwytnych, 
jednakże z zachowaniem wszelkiej ostroż­
ności, aby ztąd nie powstało niebezpie­
czeństwo dla ludzi i zwierząt pożytecznych.

Dlatego też powinien ustawić znaki, 
które bez trudności spostrzedz i rozpoznać 
można.

W  miejscowościach, co do których 
Władza polityczna stwierdziła, że niedź­
wiedzie i dziki robią szkody, wolno także 
właścicielowi gruntu używać przyrządów 
w ustępie pierwszym tego paragrafu wy­
mienionych, przy zachowaniu wskazanych 
tam ostrożności, jednakże tylko w celu 
chwytania niedźwiedzi lub dzików.

Izba uchwala ^ 50 bez rozprawy.

Sprawozdawca czyta i oznajmia, że 
§. 51 został już uchwalouy, prócz jednego 
ustępu c), który komisya proponuje w na- 
stępująeem brzmieniu :

c) szkodę wyrządzoną przez dziki 
w myśl §. 47 lit. a) niniejszej ustawy.

Jeżeli prawo do wykonywania polo­
wania służy więcej osobom, odpowiadają 
one solidarnie za szkody wyrządzone przez 
polowanie i przez zwierzynę.

Izba uchwala bez rozprawy ustęp c) 
§-fu 51 w powyższem brzmieniu.

Sprawozdawca oświadcza, że wskutek 
wniosku p. Kramarczyka §. 56 został wypu- 
szczony.

Sprawozdawca odczytuje §. 59 w na- 
stępującem brzmieniu :

§ 59. Poszkodowany winien w czasie, 
w którym szkoda może być jeszcze dostrze­
żona i oceniona, zgłosić przez naczelnika 
gminy szkodę u uprawnionego do polo­
wania lub tegoż zastępcy, z wezwaniem 
o zgodne załatwienie sprawy. Gdyby ugoda 
w ciągu 8 dni nie nastąpiła, ma poszkodo­
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wany w ciągu dalszych 8 dni pod rygorem 
utraty prawa do odszkodowania, z zastrze­
żeniem postanowień określonych w §. 64 
wnieść zażalenie do politycznej Władzy 
powiatowoj o wynagrodzenie szkody, ozna­
czając w przybliżeniu swoją pretensyę.

Izba bez rozprawy uchwała §. 59 w po- 
wyższem brzmieniu.

Sprawozdawca odczytuje §. <>2 w na- 
stępującem brzmieniu:

t?. 62. Znawca oświadczy się także co 
do wysokości szkody wyrządzonej przez 
polowanie lub zwierzynę, poczem Władza 
polityczna orzec ma o odszkodowaniu.

Izba uchwala bez rozprawy §. 62. 
w powyższem brzmieniu.

Sprawozdawca oznajmia, iż w następ­
stwie uchwalenia powyższych paragrafów 
odpada w zupełności §. 63.

Sprawozdawca odczytuje §. 64 w na- 
stępującem brzmieniu:

§. 64. Dochodzenia i usiłowania ugo­
dowe przekazane w myśl poprzednich po­
stanowień politycznej Władzy powiatowej 
co do szkód wyrządzonych przez polowanie 
lub zwierzynę, mogą być przez nią od wy­
padku do wypadku, albo raz na zawsze aż 
do odwołania poruczone naczelnikowi gminy 
(przełożonemu obszaru dworskiego). W tym 
wypadku wyznaczy równocześnie polity­
czna Władza powiatowa po wysłuchaniu 
Reprezentacyi gminy (przełożonego obszaru 
dworskiego) i uprawnionego do polowania, 
dwóch znawców (§. 60) którzy mają być 
zaprzysiężeni raz na zawsze.

Jeżeli nastąpi delegacya naczelnika 
gminy (przełożonego obszaru dworskiego) 
raz na zawsze, należy to z podaniem naz­
wisk znawców, ogłosić w sposób w miejscu 
używany i podać do wiadomości uprawnio­
nego do polowania.

określony w §. 59 wnoszone nezpośrednio 
do delegowanego naczelnika gminy (przeło­
żonego obszaru dworskiegoh

Tenże naczelnik gminy (przełożony 
obszaru dworskiego!winien o każdej u niego 
wniesionej pretensyi o odszkodowanie za­
wiadomić natychmiast polityczną Władzę 
powiatową i przedsięwziąć na miejscu po­
trzebne dochodzenia z przybraniem jednego, 
lub w wypadkach ważniejszych i trudniej­
szych, obydwóch ustanowionych znawców 
jako też podjąć określone usiłowania ugo­
dowe.

Do tych dochodzeń i usiłowań ugodo­
wych, również do interwencyi stron i 
znawców mają analogiczne zastosowanie 
postanowienia §§. BO--62.

Jeżeli szkoda dotyczy naczelnika gminy 
(przełożonego obszaru dworskiego), tegoż 
żony albo osób z nim w pierwszym lub 
drugim stopniu spokrewnionych lub spowi­
nowaconych, wmien tenże naczelnik gminy 
(przełożony obszaru dworskiego) zawiado­
mić bezzwłocznie Władzę polityczną po­
wiatową która albo załatwi sprawę w myśl 
poprzednich postanowień, albo też wyznaczy 
inną delegacyę do przeprowadzenia tej 
spinory.

Izba bez rozprawy uchwala §. 64 w po­
wyższem brzmieniu.

Sprawozdawca czyta §. 65 w następu- 
jącem brzmieniu :

§. 65. Jeżeli ugoda (§. 61), nie 
przyjdzie do skutku, ma być protokolarnie 
spisany wynik dochodzeń, bezzwłocznie 
przesłany politycznej Władzy powiatowej, 
która w razie potrzeby może dochodzenie 
w odpowiedni sposób i to także z przybra­
niem innych znawców kazać uzupełnić 
i następnie ma wydać orzeczenie (§. 62).

Bliższe przepisy i postanowienia o de- 
legacyi o przeprowadzeniu dochodzeń i usi­
łowań ugodowych przez delegatów, wydane 
zostaną przez c. k. Namiestnictwo w dro-

Po wydaniu takiego ogłoszenia mają 
być pretensye o zwrot szkód przez polo­
wanie i zwierzynę wyrządzonych w sposób dze rozporządzenia.



Odwołanie trwałej delegacyi naczelnika 
gminy (przełożonego obszaru dworskiego) 
może polityczna Władza powiatowa zarzą­
dzić każdego czasu "Odwołanie należy ogło­
sić w sposób w miejscu używany i zawia­
domić o tern uprawnionego do polowania.

Tak co do delegacyi naczelnika gminy 
(przełożonego obszaru dworskiego) jak ró­
wnież odwołania tejże delegacyi winna po­
lityczna Władza powiatowa porozumieć się 
z Wydziałem powiatowym.

Izba uchwala bez rozprawy §. 65. 
w powyższem brzmieniu.

Sprawozdawca odczytuje §. 78 w na- 
stępującem brzmieniu:

' J .  78. Zwierzyna, strzelby i przyrządy, 
które uznane zostały za przepadłe, sprze- 
padłe sprzedawane być mają przez poli­
tyczną Władzę powiatową w drodze pu­
blicznej licytacyi na rzecz funduszu ubo­
gich tej miejscowości, gdzie nastąpiło za­
jęcie. Przed sprzedażą jednak, należy 
zakazane przyrządy uczynić niezdolnymi 
do dalszego użytku.

Izba uchwala 'bez rozprawy §. 78. 
w powyższem brzmieniu.

Izba przystępuje do rozprawy ogólnej 
nad artykułami ustawy wprowadzającej 
ustawę łowiecką.

Sprawozdawca czyta:

U s t a w a

z dnia . . . .  którą wydana zostaje ustawa 
łowiecka dla Królestwa G-alicyi i Lodo- 
meryi z Wielkiem Księstwem Krakow- 

skiem.

Za zgodą Sejmu Mojego Królestwa 
G-alicyi i Lodomeryi z Wielkiem Księstwem 
Krakowskiem, rozporządzam co następuje:

Art. I.

Dołączona ustawa łowiecka dla Kró­
lestwa Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem

Księstwem Krakowskiem, wchodzi w życie 
w trzy1 mieszące po ogłoszeniu jej w Dzien­
niku ustaw krajowych. Z tą chwilą tracą 
moc obowiązująca dotychczasowe ustawy 
i rozporządzenia, odnoszące się do przed­
miotu niniejszej ustawy, z wyjątkiem ustawy 

' z 19. lipca 1869 Nr. 26 dz. u. kr., która 
' pozostaje nadal w mocy obowiązującej.

Art. II.

Wykonywanie tej ustawy poruczam 
Mojemu Ministrowi spraw wewnętrznych:

W rozprawie ogólnej nikt głosu nie 
żąda, Izba przystępuje więc do rozprawy 
szczegółowej.

Sprawozdawca p. Adam Jędrzejowicz 
czyta:

Art. I.

Dołączona ustawa łowiecka dla K ró­
lestwa Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem 
Księstwem Krakowskiem, wchodzi w życie 
w trzy miesiące po ogłoszeniu jej w Dzien­
niku ustaw krajowych. Z tą samą chwilą 
tracą moc obowiązującą dotychczasowe 
ustawy i rozporządzenia, odnoszące się do 
przedmiotu niniejszej ustawy, z wyjątkiem 
ustawy z 19. lipca 1869 r. Nr. 26. dz. 
ust kr., która pozostaje nadal w. moc 
obowiązującej.

Izba uchwala art. I. bez rozprawy 
w powyższem brzmieniu.

Sprawozdawca czyta:

Art. II.

Wykonywanie tej ustawy poruczam 
Mojemu Ministrowi spraw wewnętrznych.

Izba bez rozprawy uchwala art II. 
w powyższym brzmieniu.

Sprawozdawca czyta tytuł i wstęp 
ustawy :

a  7. d n i a  1. b i t e g o  1S96.  5
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U s t a w a

z d n i a ....................... którą wydana zostaje
ustawa łow ecka  dla Królestwa Galicyi 
i Lodomeryi z Wielkiem Księstwem Kra- 

kowskiem.

Za zgodą Sejmu Mojego Królestwa 
Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem Księstw em 
Krakowskiem rozporządzam co następuje:

Izba uchwala bez rozprawy powyższy 
tytuł i wstęp wstawy.

Marszałek konstatuje, że cały projekt 
ustawy łowieckiej został uchwalony i oznaj­
mia, że trzecie czytanie tej ustawy postawi 
na porządku dziennym jednego z najbliż­
szych posiedzeń.

Następuje:

Sprawozdanie koinisyi budżetowej
0 wnioskach Wydziału krajowego w przed­
miocie subwencyi na restauracyę katedry 
na Wawelu.

Sprawozdawca p. Paszkowski uwol­
niony od czytania sprawozdania, odczytuje 
następujący wniosek kom isyi:

Wysoki Sejm raczy uchwalić:

I. Na restauracyę katedry na Wawelu, 
przeznacza się subwencyę z funduszu k ra­
jowego w sumie stu tysięcy (100.000) zł. 
a. w. płatną najdłużej w ciągu lat dziesię­
ciu, począwszy od roku 1896.

II. Na rok 1896, przeznacza się z po­
wyższej subwencyi do wypłaty jako pierw­
szą ratę dziesięć tysięcy (10 000) złr. a w.
1 wydatek ten wstawia do rubryki VIII. 
wydatków funduszu krajowego na r. 1896.

W rozprawie ogólnej nikt głosu nie 
żąda, Izba przystępuje więc do rozprawy 
szczegółowej, w której uchwala powyższy 
wniosek komisyi, glosując nad każdym 
punktem tegoż wniosku oddzielnie.

Następuje:

Sprawozdanie komisyi prawniczej : 1, 
o sprawozdaniu Wydziału kraj. w przed­
miocie uchwał Wysokiego Sejmu dotyczą­
cych ustawodawstwa podatkowego i o nale- 
żytościach prawnych (L. W. 70.371/9 )); 2,
0 wniosku posła Pinińskiego (L. s. 13o/95) 
tyczącym się: a) ulg w należytościach 
prawnych; b) reformy postępowania spad­
kowego i Notaryatu ; oraz c) rozszerzenia
1 zaostrzenia przepisów karnych przeciw 
lichwie; 3. o wniosku posła Kramarczyka 
w sprawie powierzenia agend notaryuszów 
urzędnikom sądowym.

Sprawozdawca p. Piniński uwolniony 
od czytania tego sprawozdania odczytuje 
następujący wniosek komisyi:

Wysoki Sejm raczy -uchwalić:

I. Sprawozdanie Wydziału krajowego 
w przedmiocie uchwał Sejmu z dnia 16. 
maja 1893, z dnia 10. lutego 1894, z dnia
28. stycznia 1895 i z dnia 1. lutego 1895 
dotyczących ustawodawstwa podatkowego 
i o należytościach prawnych, przyjmuje 
Sejm do wiadomości .

Nadto wzywa Sejm c. k. R ząd:

II. ażeby w jak najkrótszym czasie 
przedłożył do konstytucyjnego traktowania 
projekt ustawy o należytościach prawnych, 
jednolity, jasny , zrozumiały, systematy­
cznie opracowany, uchylający wszystkie 
obowiązujące obecnie ustawy i rozporzą­
dzenia o stemplach r należytościach praw­
nych , uwzględniający przytem potrzebę 
ulżenia ludności;

by przy ułożeniu nowej ustawy w po­
wyższym przedmiocie uwzględnił także 
zasadę, że spadki po ascedentach i de- 
scedentach na podstawie prawnego dzie­
dziczenia lub ostatniej woli rozporządzenia 
odziedziczone, których czysta wartość 500 
złr. nie przenosi, mają być wolne w zu­
pełności od opłaty skarbowej;

wreszcie, gdyby projekt obejmujący 
całość nowej ustawy o należytościach
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prawnych, nie mógł być w najkrótszym 
czasie przedłożonym, ażeby przedłożył co 
rychlej do konstytucyjnego traktowania, 
nowelę zmieniającą ustawę z d 31. marca 
1890 dz. u. p. Nr. 53 w kierunku wyżej 
pod U. wskazanym.

Iii .  aby, bądź w projekcie ogólnej 
ustawy o należytościach prawnych bądź 
też, w razie gdyby reforma ogólna w naj­
bliższym czasie nie mogła przyjść do 
skutku, w osobnej noweli rozszerzającej 
postanowienia ustawy z 31. marca 1890 r. 
Dz. u. p. 1. 53 przyznał dalsze ulgi w na­
leżytościach od przeniesienia własności 
realności włościańskich i małomiejskich 
i to nietylko w wypadkach nabycia na 
wypadek śmierci, lecz także i przy czyn­
nościach prawnych między żyjącymi, o ile 
pozbywający i nabywca podpadają pod 
pojęcie określone w §. 1. przytoczonej 
noweli;

IV. aby zastanowił się bliżej n a l  re­
formą postępowania sądowego w sprawach 
niespornych, mianowicie zaś postępowania 
spadkowego, a w związku z tem nad 
reformą Notaryatu i wniósł projekta ustaw 
mające na oku zmniejszenie ciężarów po­
łączonych z postępowaniem spadkowem 
szczególnie na korzyść właścicieli mniej­
szych posiadłości;

V. aby wniósł w najbliższym czasie 
w Badzie państwa nowelę do ustawy kar­
nej, bądź dla całej monarchii, bądź to dla 
Królestwa Galicyi, zaostrzającą i rozsze­
rzającą przepisy przeciw lichwie z uwzglę­
dnieniem następujących zasad :

a) by zniesiono dotychczasowy przepis, 
iż lichwa karygodna zachodzi tylko wtedy, 
gdy stwierdzonem jest sprowadzenie lub 
przyspieszenie ruiny majątkowej biorącego 
k re d y t ;

b) by rozszerzono pojęcie lichwy także 
do lichwiarskiego wyzyskiwania w handlu 
(przy czynnościach kupna-sprzedażyj o ile 
jest praktykowane zawodowo;

c) by podciągnięto pod przepisy o li­
chwie wyzyskiwanie lichwiarskie przy wy­
kupywaniu gruntów włościańskich.

W rozprawie ogólnej przemawia p. 
Karatnicki.

Po zamknięciu rozprawy przemawia 
sprawozdawca.

Izba przystępuje do rozprawy szcze­
gółowej, w której uchwala cały powyższy 
wniosek bez rozprawy, głosując nad każdym 
punktem oznaczonym liczbami I —V. od­
dzielnie.

Następuje :

Sprawozdanie komisyi administracyj­
nej o wniosku posła Styły i towarzyszy 
wzywających c. k. Rząd, aby loteryę licz­
bową jak najrychlej zniósł

Sprawozdawca p. Antoni Wodzicki 
uwolniony od czytania sprawozdania, od­
czytuje następujący wniosek komisyi:

Wysoki Sejm raczy uchwalić:

Sejm Królestwa Galicyi i Lodomeryi 
wraz z Wielkiem Księstwem Krakowskiem 
wzywa Wysoki Rząd, by wszelki :h dołożył 
starań celem zniesienia loteryi liczbowej.

Izba uchwala bez rozprawy ten wniosek.

N astępuje:

Sprawozdanie komisyi budżetowej o zam­
knięciu rachunków galic. funduszu propina- 
cyjnego za rok 1894 i o preliminarzu tego 
funduszu na rok 1896.

Sprawozdawca p. Skałkowski uwolnio- 
od czytania tego sprawozdania, czyta na­
stępujące wnioski komisyi:

Sprawozdanie c. k. Dyrekcyi galicyj­
skiego funduszu propinacyjnego z jej czyn­
ności z dnia 10 grudnia 1895 przyjmuje 
Sejm do wiadomości, wyrażając Dyrekcyi 
swoje uznanie.

Przemawia p. Merunowicz, stawiając 
następujący wniosek:
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Wysoki Sejm raczy uchwalić :

Poleca się Wydziałowi krajowemu, 
ażeby w porozumieniu z c. k. Dyrekcyą 
gal. funduszu propinacyjnego wziął pod 
rozwagę ustanowienie norm stałych według 
których z zapasów rezerwowych tego fun­
duszu mogłyby być udzielane pożyczki k ra­
jowi, powiatom i gminom na cele, mające 
cechę publicznej użyteczności — przy na- 
leżytem zapewnieniu bezpieczeństwa dla 
tych pożyczek, i odpowiedniego ich opro­
centowania.

Wnioski w tym przedmiocie przedłoży 
Wydział krajowy na następnej sesyi sej­
mowej.

Izba popiera ten wniosek.

Przemawia członek Wydziału krajo­
wego p. Wereszczyński.

Przemawia p, Merunowicz.

Po zamknięciu rozprawy przemawia 
sprawozdawca.

Izba przyjmuje powyższy wniosek ko­
misyi, a następnie w oddzielnem głosowa­
niu odrzuca wniosek p. Merunowicza.

Sprawozdawca odczytuje dalszy wnio­
sek komisyi.

Wysoki Sejm raczy uchwalić:

Zamknięcie rachunków galicyjskiego 
funduszu propinacyjnego za r. 1894 przyj­
muje Sejm do wiadomości i rachunki te 
zatwierdza

Izba uchwala bez rozprawy ten wnio­
sek.

Sprawozdawca przedstawia budżet ga­
licyjskiego funduszu propinacyjnego ogól­
nego na rok 1896 i odczytuje następujący 
wniosek.

Wysoki Sejm raczy uchwalić nas tępu­
jący budżet tych dochodów i wydatków 
galic. funduszu propinacyjnego ogólnego na 
rok 1896:

Dochody.

Poz. 1. czynsze propinacyjne 3,795.781 zł.
„ 2. opłaty od szynkarzy . 196.3U0 „
„ 3. opłaty od zakładania

g o rz e lń ......................  —
„ 4. g r z y w n y   3.309 „
„ 5. ze sprzedaży skonfi­

skowanych przed­
miotów   21' ,,

„ 6. odsetki zwłoki . . . 7.CMU »
„ 7. subwencya rządowa 891.129" „

suma dochodów . 4,893 530 zł.

Izba uchwala bez rozprawy powyższe 
dochody galic. funduszu propinacyjnego 
ogólnego na rok 1896.

Sprawozdawca c z y ta :

Wydatki.

Poz. 1. wypłata wylosowa­
nych obligacyj . . 1,770.200 zł

„ 2. wypłata kuponów . 2,099.769 „
„ 3. prowizye bankowe . 3.200 .,
„ 4. należytości stemplowe 2.790 „
„ 5. podatek dochodowy . 553.890 „
„ 6. podatek zarobkowy .  60 „

suma wydatków . 4,429.909 „

Izba uchwala bez rozprawy powyższe 
wydatki galic. funduszu propinacyjnego ogól­
nego na rok 1896.

Sprawozdawca przedstawia budżet ga­
licyjskiego funduszu propinacyjnego zaso­
bowego na rok 1896 i odczytuje następu 
jący wniosek:

Wrysoki Sejm raczy uchwalić następu­
jący budżet galic. funduszu propinacyjnego 
zasobowego na rok 1896:

Dochody.

Poz. 1. odsetki . . . , . 51.542 zł.
W y d a tk i .......................................  — „

Izba uchwala bez rozprawy powyższy 
budżet.

Sprawozdawca przedstawia budżet ga­
licyjskiego funduszu propinacyjnego rezer­
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wowego na rok 1896. i odczytuje następu­
jący wniosek :

Wysoki Sejm raczy uchwalić następu­
jący budżet dochodów i wydatków galicyj­
skiego funduszu propinacyjnego rezerwo­
wego na rok 1896 :

Dochody.
Poz. 1. odsetki do kapitałów 244.741 zł.

Izba uchwala bez rozprawy powyższe 
dochody gal. funduszu propinacyjnego re­
zerwowego na rok 1896.

Sprawozdawca czyta :

Wydatki.
. 1. płace urzędników 27.760 zł.

2. płace sług . . . . 939 „
3. a d j u t a ....................... 800 „
4. d y u r n a ...................... 14.593 „
5. ryczałt do skarbu pań­

stwa na koszta
utrzymania kasy 10.000 „

6. czynsz najinu lokalu
biurowego . . . 2.500 „

7. koszta administracyi
powiatowej . . . 27.000 „

8. Dyety i koszta podróży
członków Dyrekcyi 1.000 „

9. Koszta kancelaryjne 3.000 „
10. „ zarządu . . 1.000 „
11. „ sądowe 600 „
12. remuneracyę, zapo­

mogi i wydatki nie­
przewidziane . . . 10.000 „
Suma wydatków . 99.192 zł.

Izba uchwala bez rozprawy powyższe 
wydatki gal. funduszu propinacyjnego re­
zerwowego na rok 1896.

Następuje:

Sprawozdanie komisyi bankowej 
w przedmiocie odnowienia przywileju Ban­
ku austro-węgierskiego.

Sprawozdawca p. Skałkowski uwolnio­
ny od czytania sprawozdania, odczytuje 
następujący wniosek komisyi:

Wysoki Sejm raczy uchwalić następu­
jące rezolucye:

Wzywa się c. k. Rząd, aby przy spo­
sobności przedłużenia przywileju Banku, 
austro-węgierskiego:

I. przeprowadził zmianę statutu Banku 
określającą jego właściwy cel i zadanie, 
mianowicie: utrzymanie regularnej cyrku- 
lacyi pieniężnej i ułatwienie stosunków, 
kredytowych;

II. zabezpieczył naszemu krajowi za ­
stępstwo jego interesów i potrzeb kredyto­
wych w Radzie generalnej Banku, wzglę­
dnie w tej władzy, która według zmienio­
nego statutu obejmuje główne kierownictwo 
i kontrolę ;

III. zapewnił sobie stanowczy wpływ 
na tok interesów bankowych, tudzież inge- 
rencyę w zarządzie centralnym (Geschafts- 
leitungj zorganizowanym na zasadach wła­
dzy kolegialnej i odpowiedzialności zbio­
rowej ;

IV. zapewnił należyte uwzględnienie 
potrzeb kredytowych rolnictwa i przemysłu 
rolniczego w dziale kredytu wekslowego, 
tudzież przyznanie zawodowym reprezen- 
tacyom rolników odpowiedniego wpływu na 
nominacye cenzorów ;

V. spowodował pomnożenie ilości filij 
bankowych w naszym kraju.

W rozprawie ogólnej nikt głosu nie 
żąda, Izba przystępuje więc do rozprawy 
szczegółowej, w której uchwala cały po­
wyższy wniosek komisyi, głosując nad każ­
dym punkiem tegoż wniosku oddzielnie.

Następuje:

Sprawozdanie komisyi gospodarstwa 
krajowego o petycyi komitetu c. k. Towa- 
warzystwa gospodarskiego Galicyjskiego 
w sprawie subwencyonowania licencyono- 
wanych ogierów prywatną będących v'ła- 
snością, dla poprawienia zawodu koni 
włościańskich i roboczych dworskich.

2
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Sprawozdawca p. Zamoyski uwolniony 
od czytania sprawozdania, odczytuje nastę­
pujący w niosek:

Wysoki Sejm raczy uchwalić;

1. Sejm wstawia na lat sześć począ­
wszy od roku 1896 w budżet wydatków 
fuduszu krajowego kwotę roczną po 5.000 zł. 
na subwencyonowanie ogierów pzywatnych 
w celu podniesienia chowu koni włościań­
skich i roboczych, do dyspozysyi obydwóch 
c. k. Towarzystw gospodarskich w porozu­
mieniu z komitetem doradczym dla spraw 
chowu koni przy c. k. Namiestnictwie.

2. Sejm poleca Wydziałowi krajowemu 
by wyjednał u. c. k. rządu subwencyę na 
cel powyższy w tejże samej wysokości.

3. a) Sejm wzywa c. k Rząd, by zna­
cznie pownożył ilość rządowych ogierów 
w kraju dotychczas niewystarczają.

b) by również ilość stacyi ogierów rządo­
wych w kraju powiększoną została.

c) by ściśle przestrzegał wykonania 
ustawy o wspólnem pasaniu ogierów z kla­
czami na polach i pastwiskach.

W rozprawie ogólnej przemawia p. 
Abrahamowicz i stawia poprawkę do wnio­
sku komisyi, mianowicie zamiast 1 i 2 
punktu wniosku komisyi proronuje te pun- 
kta w następującej stylizacyi:

1. Sejm poleca Wydziałowi krajowemu 
by wstawił w preliminarz wydatków budże­
tu krajowego na rok 1897 na subwencyo­
nowanie ogierów prywatnych w celu po­
dniesienia chowu koni włościańskich i ro­
boczych kwotę 5000 zł. i przeprowadził 
rokowania z c. k. Rządem co do przyzna­
nia takiej samej kwoty na ten sam cel 
z funduszów państwowych najmniej na lat 6.

Sejm poleca Wydziałowi krajowemu, 
by przedłożył projekt regulaminu co do spo­
sobów i warunków użycia tych kwot 
z uwzględnieniem odnośnych opinii Towa­
rzystw gospodarskich i komitetu dorad­

czego dla sprawy chowu koni przy c. k. 
Namiestnictwie.

Izba popiera ten wniosek.

Przemawia p. Stadnicki.

Przemawia p. Stanisław Jędrzejowicz 
stawiając poprawkę, aby w punkcie 1 wnio­
sku komisyi zmienić rok, od którego ma 
się wstawiać subwencyę na r. 1897.

Przemawia p. Gorayski.

Przemawia p. Abrahamowicz, przyłą­
czając się do poprawki postawionej przez 
p. Stan. Jędrzejowicza.

P rzemawia członek Wydziału kraj. p. 
Romanowicz.

Po zamknięciu rozprawy przemawia 
p. sprawozdawca, godząc się na poprawkę 
p. Stan. Jedrzejowiczn.

Marszałek zapytuje p. Abrahamowicza 
czy cofnął swój wniosek.

P. Abrahamowicz oświadcza, że cofa.

W rozprawie szczegółowej, Izba uchwa­
la bez rozprawy wniosek komisyi z po­
prawką p. Stanisława Jędrzejowicza, na 
którą sprawozdawca się zgodził, głosując 
nad każdym punktem wniosku komisyi od­
dzielnie :

N astępuje :

Sprawozdanie sejmowej komisyi prze­
mysłowej z przedłożenia Wydziału krajo­
wego o czynnościach w zakresie przemy­
słu krajowego (Komisya krajowa dla spraw 
przemysłowych. „Zasiłki, stypendya, fun­
dusz przemysłowy*).

Sprawozdawca p. Goldman uwolniony 
od czytania tego sprawozdania, odczytuje 
następujący wniosek kom isyi:

Wysoki Sejm raczy uchwalić:

Sejm przyjmuje do wiadomości spra­
wozdanie Wydziału krajowego, a względuie 
komisyi krajowej dla spraw przemysłowych 
z czynności w zakresie przemysłu krajo­
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wego, odnośnie do organizacyi wewnętrznej 
krajowej komisyi, zasiłków i stypendyów 
na cele przemysłowe oraz funduszu prze­
mysłowego.

Izba uchwala powyższy wniosek bez 
rozprawy.

N astępuje:

Sprawozdanie komisyi gospodarstwa 
krajowego o petycyi gminy Kembłów pow. 
Mielecki w sprawie ustanowienia rewizorów 
gminnych a zniesienia rewizorów okręgo­
wych bydła w powiatach pogranicznych.

Sprawozdawca p. Brykczyński czyta 
sprawozdanie komisyi zakończone następu­
jącym wnioskiem :

Wysoki Sejm uchwalić raczy:

Wzywa się ponownie c. k. Rząd, aby 
nie naruszając ustawy o księgosuszu z dnia
29. lutego 1880 roku w każdej gminie 
w pasie progranicznym leżącej, o ile przed­
stawi odpowiedniego kandydata, ustanowił 
podręwizora, którego obowiązkiem byłoby 
prowadzenie duplikatu księgi katastralnej 
dla bydła oraz wydawanie paszportów.

Izba uchwala powyższy wniosek bez 
rozprawy.

N astępuje :

Sprawozdanie komisyi gospodarstwa 
krajowego z petycyi obszarów dworskich 
i gmin Janowice i Wróblowice (powiatu 
Tarnowskiego)Judzież Lusławice, Zakliczyn 
Wesołów, Stróże i Filipowice (powiatu 
Brzeskiego) o obwałowanie prawego brzegu 
Dunajca.

Sprawozdawca p. Gorayski czyta spra­
wozdanie komisyi, zakończone następującym 
w nioskiem :

Petycye L. s. 1335. obszarów dwor­
skich i gmin Janowice i Wróblowice po­
wiatu Tarnowskiego, tudzież Lusławice, 
Zakliczyn, Wesołów, Stróże i Filipowice

powiatu Brzeskiego o obwałowanie prawe­
go brzegu Dunajca odstępuje się Wydzia­
łowi krajowewu do zbadania, a następnie 
zarządzenia opracowania projektu techni­
cznego po wykończeniu projektów dotych­
czas już przez Sejm poleconych.

Izba bez rozprawy uchwala powyższy 
wniosek.

N astępuje:

Sprawozdanie komisyi gospodarstwa 
krajowego z petycyi Wydziału powiatowego 
w Bohorodczanach, tudzież gminy miaste­
czka Bohorodczany i gminy Sołotwina o re- 
gulacyę rzek Bystrzycy sołotwińskiej i na- 
dwórniańskiej.

Sprawozdawca p Gorayski czyta spra­
wozdanie komisyi zakończone następującym 
wnioskiem :

Wysoki Sejm raczy uchwalić :

I. Petycye 1. s. 1253 1278 i 1.34-3 W y­
działu powiatowego w Bohoroczanach, gmi­
ny miasteczka Bohorodczany i gminy Soło­
twina o regulacyę Bystrzycy sołotwińskiej 
i nadwórniańskiej, odstępuje Sejm ck. Rzą­
dowi do zbadania i wykonania najnaglej- 
szych robót ochronnych na podstawie 
uchwały sejmowej z dnia 6 października 
1882 przy pomocy państwa i kraju.

Izba uchwala powyższy wniosek bez 
rozprawy.

N astępuje :

Sprawozdanie komisyi gospodarstwa 
krajowego z petycyi gminy Zuraki powiatu 
Bohorodczańskiego o regulacyę Bystrzycy 
sołotwińskiej.

Sprawozdawca p. Gorayski czyta 
sprawozdanie komisyi zakończone nastę­
pującym wnioskiem :

Wvsoki Sejm raczy uchwalić:

Petycyą 1. s. 1238 gminy Żuraki po­
wiatu Bohorodczańskiego o regulacyę By­
strzycy sołotwińsk ej odstępuje się c. k. Rzą
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dowi do zbadania i następnie zarządzania 
potrzebnych robót ochronnych przy pomocy 
skarbu państwa i kraju.

Izba uchwala powyższy wniosek bez 
rozprawy.

Następuje :

Sprawozdanie komisyi administracyjnej 
w przedmiocie wyłączenia przysiółka Saj- 
ków (pow. Rudki) z gminy Werbiża i przy­
łączenia do związku gminnego Horożanny 
małej.

Sprawozdawcap. Okuniewski uwolniony 
od czytania tego sprawozdania, odczytuje 
następujący wniosek komisyi:

Wysoki Sejm raczy uchwalić:

Petycye mieszkańców przysiółka Saj- 
ków do L. 902 i do L. 1185 ex 18*96 odstę­
puje się Wydziałowi krajowemu do zbadania 
i postawienia odpowiedniego wniosku na 
najbliższej sesyi sejmowej.

Izba uchwala bez rozprawy powyższy 
wniosek.

Następuje:

Sprawozdanie komisyi drogowej z pe- 
tycyi Zwierzchności gminnej miasta coko­
łowa o odpisanie kwoty 800 zł. 96 -at. aw. 
należnej funduszowi krajowemu tytułem 
reszty zdeklarowanego datku do budowy 
drogi krajowej Rzeszów-Nadbrzezie.

Sprawozdawca p. Stanisław Jędrzejo­
wicz czyta sprawozdanie komisyi, zakoń­
czone następującym wnioskiem:

Wysoki Sejm uchwalić raczy :

Petycyę Zwierzchności gminy miasta 
Sokołowa Ls. 674/1896 o odpisanie kwoty 
800 zł. 96 ct. a. w. należnej funduszowi kra­
jowemu tytułem reszty z deklarowanego 
datku do budowy drogi krajowej Rzeszów- 
Nadbrzezie odstępuje się Wydziałowi k ra­
jowemu do zbadania i możliwego uwzglę­
dnienia.

Przemawia p. Meruńowicz wnosząc 
przejście nad tą petycyą do porządku dzien­
nego.

Po zamknięciu rozprawy przemawia 
sprawozdawca.

Izba odrzuca wniosek p. Merunowicza, 
a następnie w oddzielnem głosowaniu uchwa­
la powyższy wniosek komisyi.

N astępuje:

Sprawozdanie komisyi drogowej z pety- 
cyi Wydziału powiatowego w Stryju, o sub- 
wencyę na budowę drogi Synowódzko wy- 
żne-Schodnica i mostu na rzece Stryju 
w Kruszelnicy.

Sprawozdawca poseł Starzyński czyta 
sprawozdanie komisyi, zakończone nastę­
pującym wnioskiem :

Petycyę Wydziału powiatowego w Stryju 
o subwencyę na budowę drogi Synowódzko 
wyżne-Schodnica i na budowę mostu w K ru­
szelnicy, odstępuje się Wydziałowi krajo­
wemu do możliwego uwzględnienia po myśli 
okólnika Wydziału kraj. z dnia 22 grudnia 
1882 i dodatkowej instrukcyi z dnia 20 
sierpnia 1890 r. z uwzględnieniem uchwały 
Sejmowej z dnia 22 stycznia 1895 dotyczą­
cej bezprocentowej pożyczki w wysokości 
25% na budowę mostu w Kruszelnicy.

Izba uchwala powyższy wniosek bez 
rozprawy.

Następuje:

Sprawozdanie komisyi drogowej o pe- 
tycyach dróżników dróg krajowych o po­
lepszenie bytu.

Sprawozdawca p. Wiśniewski czyta 
sprawozdanie komisyi, zakończone następu­
jącym wnioskiem:

Wysoki Sejm raczy uchwalić:

Petycye dróżników dróg krajowych od­
stępuje się Wydziałowi krajowemu, do zba­
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dania i postawienia odpowiednich wniosków 
na następnej sesyi sejmowej.

Izba uchwala bez rozprawy powyższy 
wniosek.

Następnie:

Sprawozdanie komisyi przemysłowej 
z petycyi Tadeusza Polio, majstra krawie­
ckiego we Lwowie o udzielenie subwencyi 
jednorazowej na częściowe pokrycie ko­
sztów założenia wzorowej szkoły kroju we 
Lwowie.

Sprawozdawca p. Żardecki czyta spra­
wozdanie komisyi, zakończone następują­
cym wnioskiem:

Wysoki Sejm raczy uchwalić:

Petycyę Tadeusza Polio 1. s. 1.184 od­
stępuje się Wydziałowi krajowemu, wzglę­
dnie kraj. komisyi dla spraw przemysło­
wych do zbadania i odpowiedniego zała­
twienia.

Izba uchwala powyższy wniosek bez 
rozprawy.

N astępuje :

Sprawozdanie komisyi petycyjnej z pe­
tycyi włościan gminy Zielonki pod Krako­
wem w sprawie nadużyć rzekomo popeł­
nionych przez dawniejszą i obecną radę 
tejże gminy.

Sprawozdawca p. Żardecki czyta spra­
wozdanie komisyi, zakończone następują­
cym wnioskiem:

Petycyę włościan gminy Zielonki po­
wiatu krakowskiego Ls. 1.170 odstępuje się 
Wydziałowi krajowemn z poleceniem zba­
dania przytoczonych w petycyi zarzutów 
i odpowiedniego załatwienia.

Izba uchwala powyższy wniosek bez 
rozprawy.

Następuje:

Sprawozdanie komisyi petycyjnej z pe­
tycyi Mojżesza Rebhuna o opust kwoty

600 zł. należnej z tytułu dzierżawy kraj. 
opłut konsumcyjnych w powiecie pilznień- 
skim za rok 1895.

Sprawozdawca p. Żardecki czyta spra­
wozdanie komisyi, zakończone następują­
cym wnioskiem:

Nad petycyą Mojżesza Rebhuna L. s. 
1.2Ż7 o udzielenie opustu z dzierżawy pra­
wa poboru krajowych opłat konsumcyjnych 
w powiecie pilźnieńskim za rok 1895 prze­
chodzi Sejm do porządku dziennego.

Izba uchwala bez rozprawy powyższy 
wniosek.

Następuje :

Sprawozdanie komisyi petycyjnej z pe­
tycyi obywateli miasta Brzostka pow. Pil­
zno w sprawie wyborów do Rady gminnej.

Sprawozdawca p. Ochrymowicz czyta 
sprawozdanie komisyi zakończone następu­
jącym wnioskiem:

Wysoki Sejm raczy uchwalić:

Petycya gminy Brzostka odstępuje się 
wysokiemu c. k. Rządowi do odpowiedniego 
załatwienia.

Izba bez rozprawy uchwala powyższy 
wniosek.

N astępuje:

Sprawozdanie komisyi petycyjnej z pe­
tycyi Rochny Kister, wdowy po nauczycie­
lu religii izraelickiej w Mościskach o wyje­
dnanie wypłacenia jej nieletniemu synowi 
odszkodowania za doznane kalectwa.

Sprawozdawca p. Ochrymowicz czyta 
sprawozdanie komisyi, zakończone nastę­
pującym wnioskiem:

Petycyę Rochny Kister odstępuje się 
Wysokiemu c. k. Rządowi do przychylnego 
załatwienia.

Izba uchwala bez rozprawy powyższy 
wniosek.
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Wobec wyczerpania porządku dzien­
nego, Marszalek wzywa sekretarzy do od­
czytania złożonych interpelacyj:

Sekretarz p. Urbański czyta następu­
jącą interpelacyę do c. k. Komisarza rzą ­
dowego:

T n t e r p e l a c y a

do Jaśnie Wielmożnego c. k. Komisarza 
rządowego

Zważywszy, że Galicya eksportuje 
przeszło 5 milionów kilogramów surowego 
mięsa na targ wiedeński, że zatem kraj 
nasz ma w tem żywotny interes, by mięso 
galicyjskie przybywało do Wiednia w stanie 
świeżym i nie bywało z ujmą dla targowej 
ceny tego produktu krajowego i z dotkliwą 
stratą dla producentów — z powodu ze­
psucia podczas transportu w Wiedniu 
uiszczonem;

Zważywszy, że z powodu niedostate­
cznej ilości i zanieczyszczenia lodu, dostar­
czanego do transportu mięsa, znaczna, bo 
przeszło 5%  wynosząca część tego produ- 
duktu, dochodzi do Wiednia w stanie 
zepsutym i bywa tam niszczoną;

Zważywszy, że ze strony producentów 
krajowych od dawna już podnoszone by­
wają skargi na przedsiębiorstwo, które 
posiada monopol dostarczania lodu do 
transportu mięsa, a które to przedsiębior­
stwo, mając siedzibę po za krajem, nie 
jest w stanie zachować należytej s taran­
ności w dostawie czystego lodu i w po­
trzebnej obfitości dla wagonowego trans­
portu m ięsa ;

Zważywszy wreszcie, że dotychczasowe 
żądania producentów, skierowane do Władz 
państwowych i zarządów kolejowych, aby 
ten monopol obcego przedsiębiorstwa zo­
stał uchylony, a producentom pozostawiony 
został wolny wybór przedsiębiorstwa, zo­
stały bezskuteczne;

Podpisani zapytują Wysoki c. k. Rząd

1) Czy powyżej opisane stosunki są 
c. k. Rządowi wiadome i co zamierza

uczynić, by ochronić na przyszłość produ­
centów rzeźnego mięsa w Galicyi od sta­
łych, nie z ich własnej, lecz z obcej winy 
pochodzących strat.

2) Czy i jakie zachodzą przeszkodyr 
by dostawa lodu do transportu mięsa z Ga­
licyi powierzoną została przedsięniorstwu 
krajowemu, dającemu większą rękojmię 
dbałości dla interesów krajowej produkcyi 
i handlu.

Lwów dnia 1 lutego 1896.

Interpelujący 
M. Onyszkiewicz.

Zdzisław Obertyński, Fr. Rozwadowski, 
Rey, St. Polanowski, Starzyński, Mikołaj 
Torosiewicz, Ochrymowicz, Piłat, Bryk- 
czyński, Skałkowski, Wodzicki, E. Torosie­
wicz, Urbański, G. Romer, Stadnicki, Ray­
ski, Abrahamowicz, Zaleski, Jaworski Kra 
iński, J . Męciński, J .  Dembowski, Vmen, 
Borkowski, J .  Puzyna, Fr. Jędrzejowicz, 
Theodorowicz, Schnell, Karol Dzieduszycki, 
Wojciech Dzieduszycki, J a n  Trzecieski, 
Gorayski.

Marszałek oznajmia, iż interpelacyę 
tę udzieli p. Komisarzowi rządowemu.

Sekretarz p. Stanisław Niezabitowski 
czyta następującą interpelacyę do c. k. Ko­
misarza rządowego.:

I n t e r p e l a c y a

do Jaśnie Wielmożnego Pana Komisarza 
rządowego.

Ponieważ pisarze przy c. k. Sądach 
powiatowych, tak zwani dyurniści, ciągle 
domagają się od Wysokiego Rządu, aby 
lata ich służny stały na równi ze służbą 
wojskową tj. w ten spoosób, aby po 12tu 
latach służby przy Sądzie wolno im było 
awanzować na urzędnika manipulacyjnego 
XI. klasy tj. kancelistę, co zdaye s.ę być 
uzasadnionem ze względu na przyszłość 
i starość.
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Dlatego podpisani zapytują, o ile ży­
czeniu temu może Wysoki Rząd zadosyć 
uczynić.

Lwów dnia 1. Lutego 1896.

Kramarczyk
interpelant.

W. Szwed, Potoczek, Żardecki, Karol 
Dzieduszycki, Niebyłowiec, Wachnianin, 
Data, Warzecha, Ostapczuk, Dr. Bernadzi- 
kowski, 8tyła, F. Krempa, Klemensiewicz) 
d’Abancourt, Nowakowski.

Marszałek oznajmia, iż interpelacyę tę 
udzieli p. Komisarzowi rządowemu.

Sekretarz p. Karatnicki czyta nastę­
pującą interpelacyę do c. k. Komisarza
rządowego:

l n t e r p e l a c y a

posła Nowakowskiego do c. k. Komisarza 
rządowego.

Dnia 24. Lipca 1895 roku zjechał do 
wsi Butyn w powiecie żółkiewskim c k. 
sekretarz Starostwa, p. Słonecki. i poza*
sądzał członków gminy z przysiółka Szy­
szaki za to, że czasem bydło weszło do 
dworskiego lasu, na karę po 1, 2 i 3 doby i
aresztu i na karę pieniężną od 1 do
18 zł. w. a.

Gdy jeden włościanin, Pawło Czykało, 
zaprzeczył gajowemu, że wcale nie pasł 
w lesie, to pan sekretarz Słonecki oburzył ( 
się tern i krzyknął: ..psia ci mać, z łodzie -! 
j u “, szturchał go laską w zęby uderzył' 
kilka razy po plecac.

Chociaż Czekało zniósł tę zniewagę 
i naw et słowa nie powiedział, to jednak 
c. k. Starostwo w Żółkwi zasądziło go za 
sprzeciwienie się władzy na 80 zł. w. a. 
kary.

To uczyniono tylko dlatego, że Pawło 
Czykało zaskarżył p. Słoneckiego do Sądu, 
który skazał p. sekretarza za pobicie, 
a względnie za obrazę honoru na 5 dni 
aresztu, a względnie na 25 zł. grzywny.

Prywatnie za pośrednictetn Jan a  Gigla, 
zarządcy dóbr w Mostkach wielkich, dano 
do poznania Pawłowi CzyKale, że mu S ta­
rostwo karę daruje, jeżeli Czykało odstąpi od 
skargi, i że on dostanie jeszcze kilkanaście 
Zł. w. a.

Pan Gigiel był pełnomocnikiem p Sło­
neckiego w Sądzie, ponieważ świadkowie 
gospodarze z B u tyn : Michał Chotyszyn,

iPetro Szjtwczuk, Wasyl Szewczak i Jacko 
i Chirasz zeznali w Sądzie i są gotowi to 
| przysięgą stwierdzić, że Pawło Czykało ani 
; słowem sekretarzowi się nie sprzeciwiał,— 
dlatego podpisani zapytują pana Komisarza 
rządowego:

1) Czy Rząd wie o postępku pana Sło­
neckiego, czy uważa ten postępek za legal­
ny, a jeżeli nie, czy zamierza zastosować 
do niego przepisy obowiązującej ustawy.

2) Na jakiej podstawie skazało c. k. 
Starostwo w Żółkwi Pawła Czykałę na 8o 
zł. w. a. grzywny bez przeprowadzenia 
śledztwa a tylko na podstawie relacyi tego 
samego sekretarza, któremu sądownie udo­
wodniono przekroczenie ustawy ?

Lwów dnia 1. lutego 1896

Interpelant:
Stefan Nowakowski.

Ostapczuk, Okuniewski, Kulczycki, Ha- 
morak, Wachnianin, Niebyłowiec’ Średniaw- 
ski, Winniczuk, Ochrymowicz, Warzecha, 
F. Krempa, Dr. Bernadzikowski, Styła, 
Kramarczyk, W. Szwed, Źardecki.

Marszałek oznajmia, iż interpelacyę tę 
udzieli p. Komisarzowi rządowemu.

Sekretarz p. Karatnicki czyta nastę- 
stępującą interpelacyę do c. k. Komisarza 
rządowego:

l n t e r d e l a c y a  

do Wgo pana Komisarza rządowego.

Nie będziemy się rozwodzić nad tern, 
jak wielką jes t  nędza naszego ludu wiej­
skiego, nie będziemy dowodzić, do jakiego 
stopnia ona dochodzi, gdyż ta rzecz dobrze
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wszystkim jest znaną, — przytoczymy 
tylko jedną bardzo ważną przyczynę, mia­
nowicie powtarzające się rok-rocznie wy­
lewy rzek, a spesyalnie dwóch, Bystrzyc 
i Dniestru w powiecie Stanisławowskim. 
Nad temi rzekami leżą wsie, a to : Du- 
bowce, Pobereże, Wołczyniec, Uhorniki, 
Mykietyńce, Ozerniów i w. i., zatem z po­
wodu, że wylewy powtarzają się ro k ­
rocznie najmniej raz, albo dwa i trzy razy 
do roku, zabierają one nietylko same na­
sienie i same zboże, n a  pniu, ale jeszcze 
do lego na tych parcelach pozostawiają 
dużo szutru i piasku, wskutek czego grunt 
staje się nieurodzajnym, gdy zaś gmina 
albo obszar dworski poda prośbę do Sta­
rostwa i Urzędu podatkowego o wydelego­
wanie komisyi celem zbadania stanu rze­
czy i o odpisanie podatków od tych parcel, 
to władze do tego kompetentne mniej w ię­
cej nie zwracają uwagi na nędzę ludu, 
a tylko podatki, od parcel, zalanych wodą 
i od zboża zabranego albo zamulonego 
odpisują jedynie w jakiejś części, a nie 
w całości.

Z tych powodów zapytują podpisani 
Wysoki c. k. Rząd, czy zamierza zarządzić, 

jby od parcel, zalanych wodą, podatki w tym 
i roku zupełnie odpisane zostały?

Lwów dnia 1. lutego 1896.

In te rp e lan t :
Łazarz Winniczuk.

Ostapczuk, Nowakowski, Okuniewski, 
Warzecha, Styła, Niebyłowiec, Ochrymo- 
wicz, F. Krempa, Potoczek, Data, Kramar- 
czyk, W. Szwed, Dr. Bernadzikowski, Śre- 
dniawski.

Marszalek oznajmia, iż interpelacyę tę 
udzieli p. Komisarzowi rządowemu .

Sekretarz p. Stan. Niezabitowski, czyta 
porządek dzienny następnego posiedzenia.

Marszałek zamyka posiedzenie, nazna­
czając następne na dzień 3. lutego b. r. 
godzinę 10 przed połud.

Koniec posiedzenia o godzinie 1. min. 5, 
po południu.

M arszałek krajow y:

Stanisław  B adeni iv. r.

S ek re ta rze :

Zdzisław Tarnowski w. r. 

Stanisław  Niezabitowski w. r.


