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A wiec rzeczywiscie nmsi przyjs¢ do tego, co tonem
tylko zartu powiedziatam, ze kwestyg jest jeszcze, czy dla
Pana potrafie co kiedy napisa¢, ale z pewnoS$cig przeciw
Panu nieraz bede miata ochote wystgpi¢. Jak Pan widzi,
ochota ta dtugo na siebie czeka¢ nie kazata. Me ide wpraw-
dzie do innego dziennika, z gromami na Pana, ale do Pana
samego z protestem. AzebySmy sie zrozumie¢ mogli, a uni-
kneli niepotrzebnych frazeséw, wybieram spos6b najprostszy,
przeczytam wraz z Panem niektére ustepy artykutéw Jego,
i pozwole sobie przytoczy¢ moje uwagi. Zaczynam wiec:
»Przeglad potepia wszelkie warckolskie wykrzyki, nie za-
chwyca sie czczemi frazesami, majacemi jeszcze urok dla
ludzi naiwnych, nie zywi admiracyi dla tych, ktérzy w kazdej
chwili gotowi sg zapala¢ namietnosci polityczne narodu, aby
przy tym ogniu swojg pieczen upiec” etc. Niestuszny zarzut;
§r6d zametu zapewne wysuwajg sie nieraz i tacy, ktorzy ze
wszystkiego korzysci ciaggna¢ radzi, samolubi i spekulanci
zdarzajag sie wszedzie; ale, aby nardd rozmys$lnie rzucaé
w prébe ogniowg, nie w innym celu, jak tylko dla osobistych
widokow korzysci, czy nawet ambicyi, na to potrzeba co$
innego, nie juz samolubstwa i interesownosci; tego nawet
zbrodnig nazwa¢ nie mozna, bo do takich zbrodni, cztowiek
o0 rownowadze moralnej zdolnym nie jest; na to, potrzeba
chyba tylko pewnego rodzaju manii, umystowego obtedu.

Widzimy w historyi, ze najbardziej nawet ambitni ludzie,
jeszcze ideg jaka$ usprawiedliwia¢ usitowali czyny swoje
przed innymi i wlasnem sumieniem. Zresztg, tego rodzaju
ambicya zdarza¢ sie moze pomiedzy poteznymi, majacymi



szanse powodzenia, nigdy $réd narodu meczennikow. Dos¢
potwarzg nas obcy; nam trzeba prawdy, ale nie pessymistycz-
nych widziadet. Lecz czytajmy dalej: ,,nie ktamie Przeglad
mowigc o0 Rossyi, nie pisze o niej, o jej narodzie i o0 jej
rzadzie bzdurstw i niedorzecznoscil etc. Nie wiem, co Pan
nazywa kiamstwem i niedorzecznoscig, w kazdym razie jest
to zarzut gotostowny, powinienby Pan przytoczy¢ fakta, bo
bez tego, caty ten frazes wyglagda tylko na chetke wyste-
powania w roli mentora dziennikéw innych. ,,Co wiec¢j,
traktuje ja, jako mocarstwo, ktére panuje nad 15 milionami
Polakow, i ktérego drazni¢ nie wypada, chociazby sie miato
zdoby¢ 100,000 prenumeratoréw, bo sie tem szkodzi 15 mi-
lionom rodakoéw; ergo Przeglad nie kocha ojczyzny, jest
zdrajca kraju, i stara sie o debit do Rossyi." Na miejscu
Pana, nie raczytabym podnosi¢ podobnego rodzaju insynuacji.
Nastepnie, az. do korica w Nrze 6, czytam z prawdziwg przy-
jemnoscia.

Przechodzimy do Nru 3. Przytoczywszy ustep z Nowej
Reformy, pisze Pan: ,Otdz przeciwko temu stanowczo pro-
testujemy. Europa, zrazona kiamstwami liberalnych dzienni-
kéw, tendencyjnem falszowaniem faktow, dlatego tylko, aby
przedstawi¢ Rossye w Swietle barbarzynstwa, przestala juz
wierzy¢ temu, co podajg pisma polskie, tak dalece, Ze nawet
stucha¢ juz nie chce o faktach prawdziwych." Doprawdy
mam ochote zapytac, czy zagtebiony w Darwinach i Haeklach
nie widziatl Pan, co sie na Swiecie dziato, i co byto sprezyng
tych faktéw? Co do powtoérzonego zarzutu, jakoby dzienni-
karstwo galicyjskie oktamywato Rossye i falszowato fakta,
jezeli chodzi o btahe plotki i bojki jak np. pijanstwo Ale-
ksandra Il i t. p., niepowinienby sie Pan tak bardzo na to
zzymac; zapewne jest to niepotrzebne i ptaskie, ale plotki
i basnie krazg w dziennikarstwie wszystkich krajow, o rzg-
dach swoich i obcych, o panujacych i dygnitarzach. Pan sam
nielepiej obszedt sie z Bismarkicm, anizeli prasa galicyjska
z cesarzem rossyjskim ; kto$ ktobjr sie tak oglagdat na Niemcy,
jak Pan na Rossye, mogiby Pana poczestowa¢ takg apo-
strofg, jakg Pan czestuje dzienniki inne. Powtarzam wiec
zdanie moje, ze o btahostkach mowy by¢ nie moze, lecz
jezeli chodzi o rzeczy wazne, dziennikarstwo powinno przy-



prze¢c Pana do muru, zazagda¢ dowoddw na to, ze Rossya
w stosunku do nas czystg jest, a ono jg tylko szkaluje, i
odeprze¢ ten zarzut, Kktory inaczej, z tryumfem podniesie
prasa rossyjska. Wiec to falsz, ze system Rossyi wobec nas
jest barbarzynskim? Mamze Pana posadza¢ o zupetng nie-
Swiadomos¢ wcigz jeszcze dziejacych sie faktow? — faktow
takiej doniostosci, ze nietylko dziennikarstwo, lecz Kistorya
liczy¢ sie z niemi bedzie musiata. Wiec Pan nie odczuwal,
nic odczuwa obecnie wszystkich mozebnych i niemozebnych
eksperymentéw katowskich, dokonywanych na zywym orga-
nizmie naszego narodu ?!... Czy mam to wszystko wylicza¢ ?
Oprdcz Pana, o barbarzynstwach tych wszak wszyscy wiedza.
| Europa wie troche wiecej od Pana; a nie potrzebowata na to
dziennikarstwa galicyjskiego, dos¢ jej zasiegngC informacyi
z samejze rossyjskiej prassy. A jezeli udaje ze nie wie, jezeli
stuchaé nie chce o faktach prawdziwych, czy doprawdy wierzy
Pan, ze jest to wing dziennikéw polskich? Czy Pan nic
nie wie o sposobach, w jakie nad opinig Europy pracujg
ambasady rossyjskie? Zresztg zmiana usposobienia dla nas
Francyi, byta wynikiem potrzeby ogladania sie¢ na Rossys.
Thiers, oddawna, bo jeszcze, zdaje mi sig, w 1867 roku,
z trybuny Ciala prawodawczego krytykujac polityke Napo-
leona, nazywat bledem okazywanie sympatyi Polakom, a
Eossye wskazywat, jako jedynego, naturalnego sprzymie-
rzenca Francyi. A jezeli stangwszy u steru rzadu, pojechat
do Petersburga przeprowadzi¢ mysl swojg i zawigza¢ przy-
jazne stosunki, czy robit to dlatego, ze nie wierzyt dzienni-
kom galicyjskim, i uwazat Eossye niewinng kaimowoj zbrodni,
wolng od barbarzyistwa ? czy raczej trzeba dopuszczaé, ze
bytby wyciagnat ramiona do samego szatana, gdyby tylko
mogt oprze¢ o niego rozbitg Francye? — O Francyi wiec mowy
by¢ nie moze. A Anglia? ona troche lepiej poinformowang
jest od Pana, co do czystosci zamiarow i cywilizacyjnej mis-
syi rossyjskiej; — data tego dowdd w czasie ostatniej wojny
tureckiej, podnoszac sprawe Unitow. Gdy joj to potrzebne,
potrafi ona sprawdzi¢ dziennikarskie pogtoski; wszak ajenci
jej byli na miejscu okrucienstw, a ambasada umiata postaraé
sie 0 odnosne dokumentu. Czy z ..oklamujgcych" dzienni-
kéw galicyjskich, czy przez Anglie dowiedziat sie Pius IX



0 szczeg6tach dotyczacych Unitow? Fakt ten byt podnie-
sionym, ho madgt przydaé sie podowczas dyplomacyi angiel-
skiej ; innemi nie zajmujg sie, bo uzytku zrobi¢ z nich obecnie
nie moga. Po co wiec wmawia¢ w Europe rozumowanie,
ktére nigdy jej sie nie $nito? po co sktada¢ wine za obo-
jetno$¢ opinii europejskiej na dziennikarstwo nasze? po co
bawi¢ sie w frazesa, wycigga¢ psychologie, etymologie?
Zresztg, obie te nauki, wiasnie dowiodtyby o Eossyi zupet-
nie co innego, anizeli zgda Pan tego od nich w chwili obec-
nej. Dzieciristwem jest zapewne przezywa¢ Rossyan tygrysami,
szakalami i t. p., ale wszyscy wiemy, ze sg oni narodem
zaborczym, ze innego ideatu nad /.olbrzymienie panstwowe
nie mieli i nie majg. ,Nam nie potrzeba azeby Europa nas
szanowata, nam potrzeba azeby ona nas sie bata." (Stowa
Nowoje Wremia, Uwagi nad polemika pp. Gradowskiego,
Kostomorowa i Spasowicza w kwestyi pojednania Polski
z Rossya). ,,Nam nie potrzeba, azeby Polacy nas kochali,
lecz aby tylko zrozumieli, ze dopiero potgczeni, silni bedziemy
wobec Europy.“ Otéz zaden prawdziwy nietylko z krwi i
kosci, ale z ducha Polak, programowo takiemu nie zawtéruje.
Naszym ideatem nie bedzie nigdy zostaé postrachem Europy;
ambicya nasza byto zawsze zastuzyé sie tej Europie i jej
cywilizacyi; by¢ jej obroficg a nie taranem. | oto wiasnie
owa wielka, niczem nie wypeiniona przepas¢ pomiedzy nami
a Rossya. ldeaty dwodch narodéw wrecz sg sobie przeciwne,
kazdy p06js¢ musi za ideg swojg i dlatego zejs¢ sie nie moga.
Lecz czytajmy dalej: , | przekonata sie wkrétce, z kores-
pondencyj petersburskich, w dziennikach niemieckich, fran-
cuskich etc., albo z relacyj samychze Polakéw przyjezdza-
jacych z za kordonu, ze to wszystko jest albo falsz zupeiny,
zmys$lony od A do Z, albo przesada tak gruba, ze pod jej
ostong, trudno, dotrze¢ do prawdy.“ Tego, to juz zawiele.
1 c6z bytoby dziwnego, gdyby ktory z dziennikéw, parafra-
zujac tylko stowa Pana, odrzucit mu wiasny jego pocisk,
mowiac: ,Jest to tendencyjne fatszowanie faktéw, dlatego
tylko, aby Rossye przedstawi¢ w Swietle niewinno$ci." Ma
sie rozumie¢ nie ja uwierzytabym temu, ale szczerze wy-
znam, ze tym razem, nie dziwitabym sie ani troche ziej woli
dziennikéw. Wiec Pan utrzymuje, ze od A do Z wszystko



falszem jest, co dochodzi do wiadomosci prasy, o stanowisku
jakie od lat 20 Rossya wobec nas zajeta? Nie tak, nie tak,
przemawia sie do narodu! gdy sie chce koi¢ bodle jego,
uspokaja¢ odbierajagcqg rozum gorgczke, prostowac ostabione,
chwiejne jego kroki, i zwroci¢ na droge prawdziwg. Brakuje
tylko, aby rossyjskie dzienniki pochwycity wszystkie te nie-
obmyslane frazesa, i pochwality sie niemi przed Europa,
dodajac tylko od siebie: ,,oto $wiadectwo Polaka.”“ ,,Polaka?“
zapytanoby w Europie, i z niedowierzaniem na szczeScie
nasze wstrzasnietoby gtowa. A przeciez wiem, czuje, ze$
Pan Polak, powtarzam jednak, co kiedy$ juz powiedziatam:
doktrynerstwo obatamuca Pana, namietnos¢ doprowadzi¢ moze
do rozminigcia sie z celem: zamiast oSwiecaé i taczy¢, Pan
bedzie jatrzyt uczucie, spychat na skrajne stanowisko mysl
og6tu. Nieodzatowany Szujski zabierat takze gtos w podo-
bnej sprawie; — i on nie lubit polityki sentymentalnej, i on
wotat: ,,nie chcemy pociechy tych, ktéorym sie zdaje, ze
ostabili wroga, gdy wyekspensowali na niego caty stownik
ublizajgcych epitetow; — my owszem chcemy milczeé, dokad
mu wojny skutecznej wyda¢ nie bedziemy mogli; tymcza-
sem chcemy go poznaé." Kto nie przyzna stusznosci Szuj-
skiemu? ci nawet, ktérych dotkng¢ mogly te stowa, uszano-
wac je musieli.

Niech Pan nie mysli, ze mi sie podoba to, co Pan
nazywa ,ujadaniem na Rossye." Brakiem godnosci jest ba-
wi¢ sie w ,szafowanie bezskutecznemi epitetami,1 jest to
tylko pokazywaniem figi w kieszeni, lub jezyka za plecami.
Ale co innego przestrzegaé, jak Szujski, nar6d swdj przed
wystawieniem na szwank swej godnosci, a co innego szka-
lowa¢ go ciggtemi zarzutami fatszu, kltamstwa i t. p. Tem-
bardzi¢j, ze Pan wie dobrze, ze barbarzynstwo Rossyi w sto-
sunku jej do nas, falszem nie jest, bo i jakze konczy Pan
artykut swéj ? — ,,Nie komu innemu tylko prasie galicyj-
skiej zawdziecza¢ nalezy, iz teraz w giebi Rossyi, $rdd oby-
watelstwa rossyjskiego, jest tyle osob popierajgcych ekster-
minacyjng polityke rzadu." Co to znaczy eksterminacyjna
polityka? czy dwa te wyrazy nie zawierajg w sobie tego
wszystkiego, co Pan zarzuca prasie galicyjskiej? czy nie
malujg one barbarzyristwa Rossyi? nad kim to ona prze-



prowadza ten system tepienia? czynowy Nemrod wyniszcza
dzikie zwierzeta i bedzie za to nazwang ,Wielkim towczym
przed Panem“? czy wysila sie raczej na zagtade narodu,
ktéoremu Opatrzno$¢ data przechowa¢ w czystosci krew sto-
wianska, a ducha potaczy¢ z europejska cywilizacyg i roz-
wojem jego Swiadczy¢ $rod ludow o prawie do bytu reszty
stowianskiej braci. Pomys$imy, jakie pojeciemiataby Europa
o Stowianszczyznie bez Polski? Tuprzerwa¢ musze cisnace
sie mysli, bo odbieglibySmy od przedmiotu.

Ale oto i Ner 9 przed nami:

Nie mysle wystepowa¢ w roli obroAcydziennikarstwa
galicyjskiego, nie dlatego abym je tak bezwzglednie jak
Pan potepia¢ miata, ale dlatego, ze ono samo broni¢ siebie
moze. A zreszta, kto wie, czy mu Pan najwiekszej ustugi nie
oddaje? Co do twierdzenia ze ,skoro dwa narody granicza
z sobg na linii okoto 300 mil diugiej] to przeciez muszg
pierwej czy pozniej dojs¢ do jakiego$ z soba porozumienia,”
tylko co mowit Pan o polityce eksterminacyjnej, — jakiez to
wiec ma by¢ porozumienie? i z kimze to ma porozumiewac
sie Rossya? W kazdym razie nie z intelligencya, ktéra wska-
zang jest na wywlaszczenie, zagtade lub rozproszenie po
obszarach Rossyi. Przez porozumienie rozumie tak rzad jak
nardd rossyjski, pozbycie sie intelligencyi dzisiejszej, i zmo-
skalenie ludu; — innego porozumienia oni nie przypuszczaja.
Niech Pan tylko nie powie, ze to falsz tendencyjny, bo
musiatabym odpowiedzie¢, ze kto otem nie wi¢, temu a, b,
stosunku Rossyi do nas i jej programu znanem nie jest.
Pomimo to jednak, zgadzam sie zupetnie z Panem na wy-
rzeczenie sie ,polityki sentymentalnej, na uczuciu niena-
wisci opartej.1 Chociaz swojg droga, nienawis¢ ta, w kazdem
sercu polskiem by¢ musi, nie do Rossyanina kazdego, jako
cztowieka, ale do systemu ich nieludzkiego. Nienawidzi¢
idee ich, jest obowigzkiem i godnoscig naszg, nienawidzic¢
jednostke? staboscig tylko.

Ale idZzmy dalej: ,,Guizot powiada, ze nie zna nic
przyjemniejszego, nad obrone idei, ktora zaledwo Swita w gtd-
wne nielicznych jednostek, a stanie sie wiasnoscig ogotu, do-
piero za lat kilkadziesiat . Mysl przejScia wzgledem Rossyi
ze stanowiska negacyi i nieprzejednania, na stanowisko ro-



zumnéj i dodatniej polityki, stanie sie niezawodnie za lat
kilkadziesigt wiasnoscig ogo6tu.| Za ustep ten, nie przez
jednego bedzie Pan nazwany moskalofilem, ja Pana tak nie
nazwe, ja widze tu co innego, to, co u Pana nazywa sig
~wytrawng polityka/' a u mnie poprostu doktrynerskim uty-
litaryzmem, ktéry podobno w praktyce zadnych skutkéw nie
przyniesie.

Moéwi Pan dalej: ,,Polityka nasza wzgledem Eossyi,
stanie sie niezawodnie taka, jakg dzi§ juz stata sie w sto-
sunku do Austryi." Otoz to Panskie ,niezawodnie" wydaje
mi sie bardzo zawodnem. Jak Pan moze poréwnywac sto-
sunek nasz do Austryi ze stosunkiem do Eossyi? Moze
Niemcy austryaccy gnietliby nas tak samo, jak Eossyanie,
gdyby nie bronit nas tron, a dlaczego tron nas broni, nie
tajemnicg jest przeciez. Przedewszystkiem, nie méwmy Au-
strya, tylko monarchia Habsburgéw. Otoz 1° ta monarchia
Habsburgéw, wypchnieta z Wioch i Niemiec, zagrozona utratg
reszty niemieckich swych prowincyj, musi zwréci¢ sie ku
Wschodowi, i tam rozszerzyé wptyw, ugruntowaé tron swdj.
Niema trwalszego przymierza, nad przymierze na zobopdl-
nym interesie oparte — ot6z tu, interesa takie spotykajg sie.
My potrzebujemy w monarchii t¢j znalezé materyalny punkt
oparcia, ona dla stowianskiej swej polityki potrzebuje mo-
ralnego wplywu naszego. Bismark radby pchnaé¢ jak naj-
predzej Habsburgow na potwysep Batkanski, ale oni nadto
majg rozumu, i nadto doswiadczenia, aby poszli tam nieza-
bezpieczywszy sobie wprzdd sympatyi stowianskich swych
ludéw. 2° Pomiedzy nami a monarchig Habsburgéw, nie lezy
taka przepas¢ jak pomiedzy nami a Eossya; katolicka jak
Polska, opierajgca sie na federacyach (wyjawszy Jozefa Il
i Franciszka I, o Ferdynandzie niema co moéwic¢), jak my
niegdy$ na uniach, ma ona to wiasnie, czego nam brako-
wato, przez brak czego upadliSmy, — ma dynastye, pote-
gujacg idee monarchiczng, i bedaca rekojmiag ciggtosci po-
lityczn¢j i rzadowego tadu; i ona jak my, miata na Wschod
nies¢ cywilizacye, — poniesiemy jg, da Bog, razem. A wiec
za hastem Stanczykéw: ,Przy Tobie stoimy i sta¢ chcemy."”
Ale Eossya stow tych nie ustyszy od nas. Nie z nig prze-
ciw ,zgnitemu" Zachodowi, lecz z monarchig Habsburgow,



cywilizacyg Zachodu i katolicyzmem, tym symbolem duchowej
tacznosci ludow, poéjdziemy na Wschod, az $réd tej Sto-
wianszczyzny, jak przepowiedziat wieszcz nasz natchniony:

»Ranek sie rozpromieni w bielutenki dzien!

Co mi Pan odpowie, gdy mu przypomne teraz dane
mi na zachete zareczenie, ze mysli moje znajdg miejsce
w szpaltach ,Przegladul? A jezeli o miejsce to upomne sie
dla niniejszego wi#asnie listu? Gdyby to jednak nie doga-
dzato Panu, gdyby Pan nie chcial, odpowiadajac publicznie
na list ten (bezimienny, ma sie rozumie€), rozjasni¢ troche
zajete dzi$ przez Pana stanowisko, nie nalegam; dos$¢ ze mnie,
ze przestrzegam Pana, iz wyzywasz Pan przeciw sobie opi-
nie ogotu, a w ten sposob jej sie nie osSwieca.

Naraze sie moze Panu bardzo, ale koniecznie, koniecznie
musze co$ jeszcze powiedzie¢. — Pan robi na mnie wrazenie,
jak gdyby Pan nie naréd kochat, ale tylko mys$l swg wiasng
0 tym narodzie. To niebezpieczne. Takie uczucia na manowce
wiodg. Jak samo serce biadzi, tak i gtowa sama biadzic¢
moze. Nietylko mysla, lecz i sercem trzeba objac to, dlaczego
ma sie zy¢ i pracowa¢. Kochajacych tylko naréd kocha, —
tylko kochajac, rozumie, a wiec i stucha i korzysta. Ja tak
bardzo obawiam sie, aby Pana zle nie zrozumiano. Pamietaj
Pan o Wielopolskim, czy nie na przekore jemu przyspieszono
wybuch powstania?

Krakéw, w Grudniu 1884 r.









