L. S. 705/92.

Aleg. 78 i

Wniosek.

Zwazywszy, ze konieczno$¢ zmiany w rozmaitych kierunkach ustawy krajowej konkurencyjnej
z dnia 15 sierpnia 1866 przez Wysoki Sejm juz kilkakrotnie zostata uzDang;

zwazywszy, ze wszelkie podtym wzgledem wuchwaly Wysokiego Sejmu nie mogty byé¢ prze-
prowadzone gtéwnie z powodu przeszkéd, wynikajgcych z ustawy panstwowej z dnia 7. maja
1874. (Dz. u. p. Nr. 50);

zwazywszy, ze przeszkody te w najnowszej ustawie z dnia 31. grudnia 1894. (Dz. u. p.
z r. 1895 Nr. 7) zostaty usuniete i ustawodawstwu krajowemu w §. 7. tejze ustawy wyrazuie
zastrzezono prawo ustanowienia blizszych przepiséw co do przeprowadzenia obowigzku do kon-
kurencyi koscielnej, natozonego na wszystkie w owej ustawie wymienione osoby, zwilaszcza na
tak zwanych forenséw, nastepnie w §. 8. temuz ustawodawstwu zastrzezono prawo zwolnienia para-
fian, utrzymujacych kosScioty filialne od obowigzku konkurowauia do wydatkéw na kos$ciét i bu-
dynki parafialne, szczegé6lniej w tych przypadkach, gdyby przy takim kosciele eksponowany byt
osobny duchowny;

nizej podpisani wnosza:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢;

Wzywa sie c. k. Rzad, aby po porozumieniu si¢ ze wszystkimi Ordynaryatami naszego
kraju w jak najblizszym czasie przedtozyt projekt noweli do ustawy krajowej z dnia 15. sierpnia
1866., w ktéorymby uwzglednione byty wszelkie zyczenia, objawione w dotychczasowych uchwa-
tach Wysokiego Sejmu, o ileby tylko przeprowadzi¢ sie daty w ramach obowigzujgcych ustaw
panstwowych z dnia 7. maja 1874 i z dnia 31 grudnia 1894.

Lwoéw 19. stycznia 1894.
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