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Dodatek literacki Hufjcpo tnaomslucgo

po4 kierownictwem Bolestawa Wystoucha.

J“ ZElollarowl

wiestsczo”™ri odrodzenia Czech
sktada w hotdzie polski piesniarz
El...y (Asnyk).*)

(Idy lud Wasz wielkg rocznice dzi$ Swieci,
Ja. polski piesniarz, ide do Was w gosci
Oddac¢ hotd wieszcza Waszego pamieci
I w oichem S$wiecie stowianskiej jednosci
Wraz z Wami sercem udziat wzigé pospotu

Przy uczcie duchéw, u wspoélnego stotu.
* *

Przed bohaterem, ktéry w béj bezkrwawy
Prowadzit nardéd, budzac go do zycia,

1 z tej uspionej, pieknej Corki Stawy,
Zbutwiate grobu otrzgsal spowicia,

Z pokora swoje uginam kolano.
Wpatrzony w zorze genjuszu Swietlana.

* *
*

Przed wodzem, ktdéry wowczas stat na strazy,
Gdy mrok niewoli émit wzrok ludu wszedzie,
i bintogorskich podjat piesh cmentarzy,
| ksztatcit Spiewne jezyka narzedzie,
Przed ojcem piesni, wiodacej do czynu,
W imieniu Polski skitadam lis¢ wawrzynu.

Blizszym jest bowiem dla polskiego serca
Ten, ktéry skupia — niz ten, co rozprzega,

Drozszym, kto wskrzesza — niz ten eo uSmierca
I zadna wiadcow sSwiatowych potega,

*) Aa wspdlnem staraniem czeskiej i stowackiej mto-
dziezy, skupiajgcej sie¢ w czeskim akademickim »Spolku« w Wied-
niu i stowackim akademickim »Spoloku Tatran* w Wiedniu,
opuscito $wiezo prase wspaniate dzieto, poswiecone pamieci
Jana Koitam, ktérego stuletnia rocznica urodzin przypada 31
iipca b. r. Na tre$¢ tego wydawnictwa, ozdobionego piekne-
mi ilustracjami i obejmujacego koto 300 stronic wielkiej
6semki, sktada sie 40 artykutéw, skreslonych piérem wybit-
niejszych przedstawicieli pismiennictwa czeskiego, stowa-
ckiego, serbskiego, chorwackiego, tuzyckiego, ruskiego i pol-
skiego, w ojczystym jezyku kazdego z autoréw wymienionych
narodowosci. Pozostawiajac szczcgobtowsze sprawozdanie
z cennej ksigzki do najblizszych numeréw »Tygodnia*, ogra-
niczamy, sie na teraz do przytoczenia $licznego formag a gte-
bokiego mys$lag wiersza Asnyka na cze$¢ nieSmiertelnego pie-
wcy »Corki Stawy*.

| zadna cliwata réwnac¢ sie nie moze
/ ta, co ludowi nowa niesie zorze.

- sC
*

Czesc¢ Spiewakowi, ktory w $nie proroczym
Czut, ze z letargu caly nardéd wskrzesi!
Cze$6 hetmanowi, w ktorego Slad kroczym
Ku odrodzeniu- z Wami, bracia Czesi,
Przez trud pokolen i duchéw torture,
By oswobodzi¢ piekng Stawy Core!
* . *
O Corko Stawy! zostan wierng stawie,
Tej, nieskalanej tzami i krwig cudza,
Niech cie kroczace zwyciesko bezprawie,
Ani wszechwladztwa pokusy nie tudza,
Szukaj natchnienia i sit w samej sobie,
I w tej przesziosci, ktéra zyje w grobie!

Idz raczej z tymi, co cierpig i walczg,
Nie chcac zatraci¢ samobdjczo ducha,
| sta¢ sie ttuszcza helotow stuzalcza,
Nad ktérg dziejow noc zapadnie gtucha, —
Niz z tym olbrzymem, co kroczac zuchwaty
Wszystkie ludzkosci depcze ideaty.

Przyjdzie czas, w ktorym wypetnig sie jeszcze,

Tylko w zmienionej przez dzieje postaci,
Waszego piewcy te natchnienia wieszcze

O Swietej zgodzie wsrod stowianskiej braci,
Skryte marzenia czas urzeczywistni:

W objecie sobie padng nienawistni!

Gdy prad duchowy, co kajdany tamie,
Wszystkich podniesi i usamowolni,

Wtedy staniemy do ramienia ramie,
Rowni z réwnymi i z wolnymi wolni!

| Stowianszczyzna eata silna, mioda,
Przy bratniej uczcie rece sobie poda.



1 burzliwe] doby.

Historja dwodch lat 1861 — 1862 przez Z. L. S. Czes$¢ pierwsza.
Rok 1881. Tom |Il. Styczen— Maj.

Zdajac sprawe w Kurjerze Lwowskim z pier-
wszego tomu tego zajmujacego dziela, zaznaczylismy,
ze oczekujemy z niecierpliwoscia dalszego ciagu,
ktory bedzie waznym przyczynkiem do ojczystych
dziejéw. Nie zawiedliSmy sie w swojem oczekiwa-
niu. Tom 11 historji p. Z. L. S. zawiera mnostwo
nader ciekawych faktow, jeszcze ciekawszych po-
gladoéw, i mozemy go S$miato poleoié wszystkim mi-
tosnikom prawdy dziejowej, tym mianowicie, ktorzy
nie poprzestajg na stowach autora, a potrafig sami
sobie wytworzyd nalezyty obraz z przedstawionych
faktow i dokumentéw. Prawda, ze szanowny autor,
zachecony nader pochlebng recenzjg Czasu, starat
sie jeszcze bardziej na nig zastuzyd — obrzucajac
mianowicie najrozmaitszemi obelgami i nader nie-
zgrabnem szyderstwem caty ruch powstariczy 1863
roku; nic wiemy jednak czy i teraz stronnictwo
pseudo-konserwatywne zechce go pochwali6, raz,
ze nie dorownywa wecale koryfeuszom potepienia na-
rodowego odrodzenia, drugi, ze nie umiat, jak oni,
skry¢, albo przynajmniej nalezycie przekreci¢ nie-
wygodnych dla nich faktéw. Co do obelg, p. Z. L. S.
stangt wprawdzie na wysokosci Popieléw, ‘Tarno-
wskich, Debickich i innych, co do ilosci i nateze-
nia nagan — ale — jak sie czytelnik o tern tatwo prze-
LjU.a, jakos¢ wiele pozostawia do zyczenia, najmniej-
szego zas$ Sladu systematycznosci w filipikach p. Z.
L. S. znale$é nie mozna. Poniewaz zas caty tom II.
w gtoéwnych zarysach trzyma sie scisle gruntownego
dzietla rosjanina Berga (Zapiski o polskich. za-
goworacli (spiskach)i oiuozstaniach), zbytnia w swo-
jej carskiej lojalnosci gorliwos¢ autora budzi nie-
zmierny niesmak w najmniej drazliwym Polaku,
skoro sie przekona, ze Moskal, urzednik, oficer car-
ski wiecej ma wyrozumiatosci dla ,wichrzycieli,
mottochu Warszawskiego, Czerwiencoéw (sic)*“ i na-
wet dla polskiej arystokracji i dla polskiego ducho-
wienstwa, niz autor, piszacy po polsku i przyzna-
jacy sie (rzecz dziwna!) do polskiej narodowosci;
ze nawet nadwotzanski ,barbarzyniec* czesto oka-
zuje sie przyzwoitszym i sprawiedliwszym od mie-
szkanca europejskiej Warszawy. Radzimy jednak
czytelnikowi, zeby sie nie zrazat tg czescig pracy
p. Z. L. S., czescig, ze tak powiemy, wymyslajaca,
bo dziwnie odbija ona od innych pogladow autora, tak
dalece, ze zdaje sie czasami po prostu namalowang,
dla nadania catemu dzietu nalezytego wiernopod-
daniczego kolorytu. Sama za$ tres¢ tak pouczajgca,
tak bogata i wszechstronna, ze mozna z niej za-
czerpng¢ wiele nauki i nielada pozytek, byle sie
trzymac¢ pewnej krytycznej metody, o ktorej teraz
powiemy pare stow.

W kazdem dziele, osobliwie ponczajgcem, au-
tor opiera sie na pewnych zasadach, na okreslonym
moralnym kodeksie, bo inaczej zadnej moralnej nauki
by¢ nie moze. To, co jest w naszych stosunkach

obowigzkiem dla Moskala, jest oczywiscie zbrodnig
dla Polaka — tak jak n. p. dla Francuzéw i Niem-
cow w 1870 roku. Jezli sie zas przypusci, ze Polak i Mo-
skal majg jedne i te same obowigzki, co bardzo
by¢ moze, i do czego autor podobno dazy, o ile
mozna sadzi¢ z jego nader metnego rozumowania,—
to taki moskiewski Polak powinien samo przez sie
by¢ najzawzietszym wrogiem Krakowiaka, Poznan-
czyka, a tembardziej Lwowianina — i na odwrot.
Inaczej, jakze osadzic¢ jakie czyny powinnismy chwa-
li¢, jakie potepia¢, kto zbrodniarz, kto bohater?
Czytajgc n. p. Berga, najmniejszej pod tym wzgle-
dem nie marny watpliwosci. Moskiewski autor naj-
wyrazniej nam powiada, ze: ,,Nowa Rosja, jakim-
kolwiek sposobem by ja przeksztatcali, bedzie za-
wsze dla Polakéw wrogiem... ze albo my (Mo-
skale), albo oni (Polacy) powinni gospodarowacé
i panowa¢ na ogromnej przestrzeni miedzy Dra-
lem i zachodnig Europa, miedzy Battykiem i Czar-
nem Morzem. Innego rozwigzania polskiej kwestji
by¢ nie moze.“ (Berg, tom Ill. 515). Dla czego
te ogromne przestrzenie, zamieszkate przez kilka-
nascie najrozmaitszych narodowosci, majg konie-
cznie sie znajdowac¢ pod jednem i tern samem pa-
nowaniem, tego Berg nie powiada— dos¢, ze trzyma
sie pewnej zasady, ze dla niego kazdy Polak jest
wrogiem wiecznym, ktorego ,,zadnemi ustepstwami
zadowolnié nie moznal (tamze), ze dla dobra Rosji
trzeba go gnebic¢ i tepi¢ bez konca. Krétko i we-
ztowato, ale bardzo otwarcie i zrozumiale. Dla
tego, czytajac Berga, mamy jasny poglad na opi-
sane przez niego wypadki, wiemy, ze gani i po-
tepia tego wiasnie, ktéry najlepiej dziatat dla pol-
skiej sprawy, najgorzej dla Moskwy, i mozemy mu
by¢ wdzieczni, kiedy z rzadkg w Moskalu bezstron-
noscig, oddaje sprawiedliwo$¢ osobistym przymio-
tom niejednego takiego ,wiecznego wroga‘“, spo-
glada, jednem stowem, na Polaka jak cztowiek i na
przeciwnika po rycersku. Nagany za$ jego nas nie
dziwig i nie obrazajg, sa nawet, samo przez sie,
najwyzsza dla nas pochwatg, bo autor najwyrazniej
zaznaczyt, ze nasze i jego obowiazki sg najzupet-
niej sprzeczne.

Takiego moralnego, zasadniczego probierza u p.
Z. L. S. ze Swiecg nie odszukaé, jak nie odszukac
go ani u p. Tarnowskiego, ani u zadnego niby pol-
skiego pisarza, niby konserwatywnej szkoly. Do
jakiego obozu autor nalezy, tego sam p. Z. L. S.
zapewne nie wie, i zaden czytelnik na Swiecie nie
zrozumie. Cate dzieto napisane widocznie przeciw
Polakom/) ktorych autor powtarza za Bergiem, ze
ich ,jaki$ szal ogarnatll nie dodajac jednak, jak
prawdomowny Moskal, ze ten szat jest chroniczny,
ze nic nas od niego wyleczy¢ nie moze — bodaj
by tak byto w istocie! Ale natychmiast spotyka sie
czytelnik z takiemi wyrazeniami p. Z. L. S.: ,dzicz
moskiewskall ,wszelka praca organizacyjna z ta-
kim rzadem, jak rosyjski, jest wprost niemozliwag
(str. 379)“, omylit sie, jak wszyscy sie zawsze myla,
ilekro¢ majg do czynienia z rzadem rosyjskim (str.
389)“, ,wspodiczucie dla tego kraju nieszczesliwego,



Glosy o Gwidonie Maupassaneie,

Niedawna a przedwczesna Smier¢ Maupassanta
wywotata w prasie europejskiej istng powddz tak
zwanych »wspomnien posmiertnych« wielce ro-
znych co do rozmiaréw, formy i wartosci literackiej.
Z licznego tego chéru wyjmujemy dwa wybitniej-
sze a wzajemnie dopetniajace sie glosy. Pierwszy
z nich nalezy do Zoli, drugi do znanego polskiego
poety, nowelisty, powiesciopisarza, Wiktora Gomu-
lickiego. Zola, wieloletni towarzysz i przyjaciel
zmartego, opowiada zywem stowem na interwie-
wie ze wspoétpracownikiem jednego z pism pary-
skich szczegot}/ =z zycia i literackiej dziatalnosci
Maupassanta, nie wyciggajac z faktéw zaobserwo-
wanych zadnych wnioskéw, nie robigc z nich
uogolnien. Naszkicowat zwykta sylwetke, innym
pozostawiajac trud oceny i charakterystyki. Obowiag-
zku tego podjat sie wraz z wielu innymi Gomulicki,
ale wywigzujgc sie zen ze zwykiym sobie talen-

tem, gtebiej siegnat wzrokiem w dusze francu-
skiego pisarza, umiejetniej zapuscit w nig sonde
analizy.

Ze wzgledéw miedzynarodowej grzecznosci,
udzielamy najpierw gtosu francuskiemu mistrzowi,
ktory temi stowy snuje watek swego opowiada-
nia:

-Jako cztowiek, Guy de Maupassant byt nie-
zwykle sympatyczny. Po raz pierwszy spotkatem
sie z nim u Gustawa Flauberta. Mial wéwczas
dwadziescia dwa lub dwadziescia trzy lata. Nasz
kochany Flaubert mial prawdziwie ojcowskie przy-
wigzanie dla miodziutkiego Guy de Maupassanta,
ktérego znat od lat najmiodszych, byt nawet jego
ojcem chrzestnym. Przypominam sobie, iz nieraz
bytem sSwiadkiem, jak Gustaw Flaubert poprawiat
i wygtadzat pierwsze jego proby literackie. Po-
prawiaj ze starannoscig starego profesora, unoszac
sie gniewem na ucznia, ilekro¢ spotkat przymio-
tnik Zle dobrany, lub zZle postawiony, kreslit sto-
wa, zdania cale i zastepowat innemi, ttomaczac
przyczyne.

Zawigzatem nastepnie blizsze stosunki
jazni z Guy de Maupassantem.
mnie czesto do Medan wraz z Henrykiem Cear-
dem, Henniguem, Huysmansem i Pawtem Alexi-
sem. Byt on w tej epoce matomownym i zaden
z nas nie przypuszczal, iz kryje sie w nim talent
niepospolity. Odznaczat sie on wtedy niezwykig
zrecznoscig i zamitowaniem Ccwiczen fizycznych.
Strzelat z niezrownanag celnoscig. O trzydziesci
metrow strzatem z pistoletu strgcal umoéwione
jabtko z drzewa. Po niejakim czasie, powstata
w r~aszem kotku mysl wydania wspoélnej nam
wszystkim ksigzki, ktora wyszta niezadtugo pod
tytutem »lLes soirees de Medan«. Gdy Guy de
Maupassant przeczytal nam przeznaczong do tego
zbioru powiastke »Boule de Suif«; zadziwiliSmy
sie niepomatu. To Flaubert napisat, pomyslatem
wraz z innymi. Lecz nie, w btedzie byliSmy wszy-

przy-
Przyjezdzat do

scy, nie Flaubert, lecz Guy de Maupassant napi-
satl >'Boule de Suif«! Nastepne jego prace przeko-
nat}/ nas o tern wymownie.

Pod wzgledem towarzyskim Guy de Maupas-
sant byt niezréwnanie mitym i uprzejmym. Uspo-
sobienie miat réwne i wesote. Niezmiernie lubi-
tem stuchac¢, gdy mowit; opowiada¢ umiat najdro-
bniejsze szczegodty z wdziekiem i werwa, jakiej u
nikogo nie zdarzyto mi sie napotkaé. Anegdotki,
przez niego opowiadane, bawity nas i w dobry
wprawiaty humor. Czasami lubit sie przechwalac
w blizkiem sobie kotku, lecz opowiadanie nie tra-
cito na tern, przeciwnie, nabierato barwnosci i no-
wego wdzieku.

Kobiety przepadaly za nim, tak dalece umiat
je sobie zjednywaé. W postepowaniu, w rozmo-
wie z niemi, posiadat wyszukane a jemu natural-
ne poczucie uprzejmosci, zaprawne rycerskich cza-
sOw uwielbieniem dla niewiast.

Pracowat wiele, ale mniej, anizeli przypu-
szczano w o0golnosci. Zdrowia sobie pracg nie
nadwyrezyt nigdy, jakkolwiek taka byta opinia.
Obtgkanie nie ogarneto jego umystu ani skutkiem
nadmiernej pracy, ani tez z nadmiaru rozkoszy
zmystowych. Zwarjowat, albowiem cigzyto nad
nim prawo dziedzicznosci. Brat jego umart warja-
tem i liczni sga cztonkowie jego rodziny, ktorzy
cierpieli lub cierpig na choroby nerwowe. Kata-
strofa, ktorej ulegt, byta wiec do przewidzenia i
nikt z blizszych jego przyjaciét nigdy nie watpit,
iz taki a nie inny bedzie jego koniec. W ostatnich
latach silnie posmutniat i sprowazniat. Zadziwiajgce
mysli oblegaly jego umyst, nabierat przyzwycza-
jen, ktore trwozyty nas wszystkich. Jednem sto-
wem moézg jego tracit rownowage.

Jako pisarza podziwiam go bezwarunkowo.
Nalezy on do tej samej Kkategorji wielkich pisa-
rzy i mistrzow stowa, co Mollifere, La Fontaine,
Montaigne, Rabelais. Znat jezyk nasz wybornie i
witadat nim w sposéb prosty, jasny i Scisty. W ka-
zdej jego ksigzce sag ustepy, zastugujace na miano
arcydziet. Lecz osobiscie wole powiastki od u-
twordéw obszerniejszej tresci. Celowat w tym ro-
dzaju i niejeden z jego krotszych utwordow jest
prawdziwem arcydzietem, zapewaiajgcem na za-
wsze miano mistrza dla przedwczesnie zgastego
pisarza.«

»Talent jego — pisze Gomulicki w swym ar-
tykule o Maupassancie — znamionujg przede-
wszystkiem: bystros¢ i jasnos¢. Nie bywa nigdy
ciezkim, i nie bywa nigdy czutostkowym. Obej-
muje przedmiot od razu, siega do jego istoty i
rysami energicznymi odmalowywa go wyraziscie.
Jest tak gieboki, a zarazem tak prosty, ze zaspo-
koi¢ potrafi umyst najbardziej wyrafinowany,
jednoczes$nie zas$ prostakowi nawet nie pozosta-
wia watpliwosci co do swych artystycznych czy
spotecznych zamiarow.

W utworach Maupassanta petno stonca i
powietrza. Mgty ani $ladu. Maluje on plein-airy
w calem znaczeniu tego stowa. Jest po francusku



rzezki, w c¢wiczeniach fizycznych zamitowany,
zawsze gotowy do tanca, mitostki, pojedynku i —
szyderstwa. Czu¢ w nim petnie zycia, niekiedy
jego nadmiar, — zycie za$ to udziela sie posSre-
dnio czytelnikowi, sprawiajagc mu rozkoszne pod-
niecenie.

Nie bez stusznosci pisat Zola o Maupassan-
cie w r. 1880-ym:

»Gteboki analityk, dzielny artysta, tempera-
ment najbardziej zréwnowazony i najjedrniejszy
wsréd miodego pisarskiego pokolenia*.

A jednak ten szermierz silny, odwazny i od
stop do gtowy uzbrojony, zawiodt poktadane w
nim nadzieje. Z pod sztandaru idei usunat sie,
przebywszy zaledwie potowe swej drogi. Nim
jeszcze rozbroita go choroba, juz bron z reki
wypuscit...

Ostatecznie, po S$cistem obliczeniu, widzimy,
ze przez sSmier¢ Maupassanta poszkodowana jest
tylko — sztuka.

Dlaczego ?

Dlatego, ze przy tern stoncu ol$niewajgcem,
wsréd tych kwiatow odurzajgco wonnych, drze-
mata zmija, ktofej ukaszenie stato sie dla pisa-
rza $miertelnem. Zmijg ta byl pesymizm.

Co innego jest by¢ niezadowolonym z pe-
wnych stron zycia, a co innego: nienawidziec¢
zycie samo w sobie. Z niezadowolenia rodzi sie
postep; nienawis¢ jest matka rozczarowania,
zniechecenia i $mierci.

Rozczarowanym, zniecheconym i zaréd sSmierci
w sercu noszacym byt wilasnie Maupassant. Po-
zorami materjalisty, szydercy, Swiatowca, ekscen-
tryka i ateusza ostaniat on bezdenng wewnetrzng
pustke. A ze kto chce zyé, musi w tern zyciu
cokolwiek, bodajby siebie samego, ukochacd, wiec
ten umyst, na zimno zrozpaczony, zrobit swojem
bozyszczem — moze raczej ling ratunkowg —
kobiete. Dodajmy: kobiete-kochanke.

| oto mamy druga site fatalng, podkopujaca
talent Maupassanta: erotyzm.

Nikt zajadlej od autora »BebAmi« nie biczo-
wat kobiety szyderstwem i urgganiem, i nikt za-
jadlej od niego nie uganiat sie za nig. Wiarotom-
stwo kobiety postawione zostato przez niego nie
jako wyjatek, lecz jako zasada. Kobieta weditug
Maupassanta zdradza, bo musi zdradzaé¢, bo to
jej prawo przyrodzone, bo zdrada kryje sie w
jej sercu, jak w zebie zmji. W calym szeregu
noweli z jakim$ dziwnym, maniackim uporem,
na rézne sposoby teze te rozwija i uzasadnia.

A jednoczesnie: gtéwnym i niemal jedynym
celem dazen kazdego dojrzalego mezczyzny jest
u niego ; - kobieta.

Podobno sa jakie$ dzikie plemiona, u kto-
rych uchodzi za rzecz zwyczajng naprzemian
plwa¢ na bozyszcza swoje i pada¢ przed niemi
na kolana. Tego to wiasnie rodzaju byta religja
erotyczna Maupassanta.

Bo trudno sie tudzi¢. Pisarz ktéry, dochodzac
do czterdziestego roku zycia i wiedzac, ze talen-
towi jego zawierzajg setki tysiecy czytelnikéw,
moze poswieca¢ catg, z niepospolitym artyzmem
opracowang ksigzke {Fort comme la morf) do-

wodzeniu, ze mitos¢ zmystowa jest wszystkiem
na tej ziemi, i ze kto traci do niej prawo, traci
zarazem i racje istnienia — pisarz ten nie przed-

stawia dla badacza zadnego zawiktanego proble-
matu. Jest to poprostu: erotoman i melancholik.

—e Gdzie moje mysli 2.. gdzie moje mysli?... —e
pytat nieszczesliwy, walczac z potezniejsza od
niego niemocg — a mysli te, nim w chorym
moézgu catkowicie znikly, wpierw jeszcze sto-
pniowo gasty i zakres lotu zwezaty.

Dla Maupassanta nie zawsze sSwiatem catym
byty objecia pozgdanej kobiety. Na kilka Ilat
przed ostatnig powiescig wydana ksigzka ,Sur
leau“, bedaca jedng diuga medytacjg, w obliczu
dwéch nieskonnczonosci: nieba i morza przemy-
Slana, jakiz bogaty, czuty, wszechstronnie wyro-
biony umyst odstania przed nami! Dopiero ta
ksigzka daje klucz do poznania catego Maupas-
santa. Jawi sie on tam jako cztowiek, Kktory
miat odwage podnies¢ kolejno wszystkie zastony,
prawde zycia zakrywajace, ktory przejrzat cala
nedze ludzkiego istnienia i ktéorego dusza, wsku-
tek tego, »smutna jest az do Snrierci«.

Sag ludzie, niepojmujacy pesymizmu poza
ztymi warunkami zycia. Podtug nich, niezado-
wolonym z istnienia moze by¢ tylko cztowiek
chory, biedny lub zmartwiony. Ttdmaczg oni so-
bie gorycz Leopardiego jego charakterem fizy-
cznym, a rozpacz Byrona jego krzywa noga. Dla
ludzi tych niepojetym bedzie zaréwno pesymizm
Schopenhauera, ktéory byt cztowiekiem bogatym,
zdrowym i niezaleznym, jak melancholja Maupas-
santa, ktoremu »wszystko sie w zyciu usmiechato«

Tak jest: autorowi »Horli« nie brakto zadnej
z tych rzeczy, ktére w pospolitem znaczeniu tego
stowa sktadajg sie na tak zwane ,szczesScie
Nie zaznat on biedy ani upokorzenia; przyszedt
na swiat (w r. 1850-ym) w domu zamoznym i
arystokratycznym; pierwszag miodos¢ przesmiat,
przehulat i przebawit; zdrowie jego i sita fizy-
czna byty przystowiowemi; o jego tryumfach
sercowych moéwiono, a nawet rozpisywano sie
sie szeroko; kumami jego ducha byli: Zola, Dau-
det, bracia Goncourt i Turgenicw; ojcem przy-
branym: Flaubert; stawa wreszcie, a za stawa
bogactwo przyszty do niego wczes$nie i prawie
bez zadnych z jego strony wysitkow...

Niestety! ,,Robak sie legnie i w bujnym
kwiecie"...



