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DEMOKRATYZACJA WIEDZY.

LUNIVERSITY EXTENSION*®.

demokratyzacji uksztatcenia uni-
wersyteckiego, ktéremu poczatek dat
w r. 1873 prof. z Cambridge Junus
Stuart, mimo ztowrézbnych przepowiedni moléw
gabinetowych, rozwinat sie zdumiewajaco szybko.
Dzieje tego ruchu — to Swietna, tiyumfujaca an-
tyteza ciasnej i zazdrosnej doktryny sobkostwa
klasowego, ktoreby rado zatrzymac przywilej
uksztatcenia wyzszego na wytgczne dobro Kklas
rzagdzacych. Pr6zno hipokryzja, drapujac sie w
tatdy nauki, silita sie na dowiedzenie, ze wyzsza
nauka dostepng jest tylko dla dobrze urodzonych:
zaledwie bowiem zrobiono pierwsze kroki, zale-
dwie po raz pierwszy nauka zstgpita z katedry
i poczeta gtosi¢ swg ewangelje wsrod ttumow —
gdy rzeczywisto$¢, przewyzszajgc wszelkie ocze-
kiwanie zadata kiam tym guasi-obroncom idea-
t6w naukowych. — W trzy lata po wystgpieniu
Stuarta zawigzato sie w Londynie stynne dzi$ na
caly sSwiat towarzystwo London Society Jor the
Eoctension of TJniversity teachery. W roku 18>8
Oxford wszedt w S$lady Cambridge’a za$ zaraz
po nim w Manchester rozpoczat demokratyzacje
wyzszej os$wiaty Yidoria University. Tak wiec,
luzne poczatkowo wyktady publiczne, koordynu-
jac sie i organizujac w catos$¢ stworzyty wkroétce
niby jeden olbrzymi uniwersytet ludowy, w kto-
rym w krétkich lecz sumiennie opracowanych ser-
jach wyktadéw, profesorowie uniwersytetow ob-
jeli wyktady wyzszej nauki z przyrody i z nauk
humanitarnych, z techniki i filozofji.

Azeby zrozumie¢ jakie rozmiary ruch ten
przyjat w Anglji, do$¢ wiedzie¢, ze we wrzesniu
1894 roku sam tylko oxfordzki uniwersytet li-
czyt 160 centrow konferencji publicznych, obstu-
giwanych przez 29 profesorow. Liczba stuchaczy
wynosita 20.809, liczba wyktadow 1544!...

W catej wogdle Anglji nic mniej jak 60,000 osob,
pochodzacych przewaznie z ludnosci robotniczej,
korzystato w ten sposéb z uksztatcenia wyz-
$zego. o
W Belgji ruch ten datuje sie od czasow |
jeszcze wczesniejszych — mianowicie od chwili, i
kiedy dr. Burggraef stworzyt w Gand systema- |
tyczne popularne wyktady astronomji, medycyny |
o d'Ruch przedostat sie réwniez za AtIantyI|inJ
gdzie w Stanach Zjednoczonych przyjat wkrotcM
prawdziwie »amerykanskie« rozmiary, gtupujacT]
przy wspolnem apostolstwie setki prolesotow”B
i prowokujgc hojne datki publicznosci.

W Austrji wreszcie wszechnice Wiednia,®
Pragi, Gratzu weszty miedzy sobg w porozumie-®
nie co do zorganizowania. ®

Otwarto wiec, po otrzymaniu 5000 guide- m
néw zapomogi panstwowej, kursa populaine uni- |
wersyteckie w r. szkolnym 1894 —5. Ustréj tych

kursow jest obmyslany bardzo praktycznie. Ciato 1

uniwersyteckie robi niejako wycieczke po za
mury wszechnicy i tam, w swobodnych lokalach
przedmies¢ i okolic podmiejskich propaguje
stowo nasfiki wobec audytorjum, ktére nigdy
dotad z niem sie nie znato. Kursa sa zwiezte,
tresciwe; przykiady i demonstracje czerpane sg
obowigzkowo ze sfer zycia najblizszych stucha-
czom; jezyk oczyszczony nieco z przerazajacej
terminologji gabinetowej nic na tern nie traci.

)
i

Catos$¢ zas$ wyktadéw podaje kolejno, w scrjachl®

po 6, 12 konferencji, og6lne zasady umiejetnosci W
przyrodniczych i humanitarnych. — W Wiedniu®
jeszcze przed inicjatywg wszechnicy towarzystw”®
Wiener Volksbildungsverein stworzyto okoto 30 c<®
trow oswiaty popularnej. Liczba stuchaczy mnKM
lub wiecej systematycznych wyktadoéw z histo®



przyrody, prawa, mechaniki, agronomji, rachun-
kowosci itp. wynosita w r. 1894—5 okoto
70000. Wyktady urozmaicono muzyka, obrazami
latarni czarnoksieskiej, urzadzano réwniez lekture
utworéw artystycznych. W ten sposob dziatal-
no$¢ towarzystwa zblizata sie nieco do chara-
kteru innej réwnie stawnej na caly Swiat insty-
tucji — londynskiego Patacu Ludowego.

Tam jednak ruch demokratyzacji uksztatce-
nia uniwersyteckiego ma zadanie catkiem okre-
Slone i jakkolwiek jako zjawisko spoteczne czy
moralne, zbliza sie¢ do ruchu ktérego wyrazem
jest Patac ludowy, to jednak ma swoj cel odre-
bny i sam w sobie wystarczajgcy.

Nie chodzi tu mianowicie o zajecie tej od-
robiny wolnego czasu, ktora praca pozostawia
ludowi, zabawg szlachetng, nie chodzi o podda-
nie mu rozrywki pouczajacej, ani o konkurencje,
bardzo zresztg chwalebng z szynkiem. W ruchu
zwanym unhersity extension chodzi rzeczywiscie
i przedewszystkiem o samo uksztatcenie, o wyz-
sze uksztatcenie ludu. Oczywiscie, ze nawet naj-
popularniej opowiedziana cato$¢ dajmy na to
historji nowozytnej, wraz z ekonomja, zasadami
prawa, nie jest dostepng dla najszerszego ogo6tu
ludowego. Miedzy analfabetg lub mato co od
niego wyzszym uczniem szkoéiki elementarnej,
a wiedzg tego rodzaju istnieje zbyt wielka prze-
pas¢. Systematyczna, uporzadkowana wiedza
przyrodnicza, czy humanitarna, wymaga w kaz-
dym razie pewnego wysitku konsekwentnego
i statego, pewnej ciggtosci w pracy umystowej,

i ktorg przecietnego biedaka nie sta¢ czesto

i materjalnie, ani psychologicznie. Dla tych
wiec Patac ludowy, luzne odczyty, popularne
wydawnictwa stanowi¢ musza niemal wytaczne
zrodto oswiaty — po za szkotke elementarna.

Jest jednak wsrod wielomiljonowej rzeszy
udu przynajmniej wielotysieczna kategorja, dla
ktorych taki ruch uniwersytecki jest rozkosza
i zbawieniem duszy. Sag to ci samoucy, ktérzy
mozotem wiasnej mysli zdotali sobie juz co nieco
przyswoi¢ nie tylko z faktéw, lecz i z metod
nauki; sg to ci >ciekawi«, ktérzy moga juz swa
ciekawos¢  zaspakajaé  nieustanng, systema-
tyczna, a postepowg pracg mysli. Dla tych wy-
robienie sobie jakiej$ spodjnej catosci, jakiej$
filozofji zycia i mysli — jest takg samg potrzeba,
jak dla nas — ludzi systematycznej nauki od
kolebki do mogity. W Anglji ta to witasnie kate-
gorja dostarczyta owe 60.000 gorliwych adeptow
>university extension.

W tern tkwi doniostos¢ i przyszto$¢ demo-
ratyzacji wiedzy uniwersyteckiej. Jest ona ko-
iecznem uwienczeniem zjawiska, ktore wszyscy
namy, mianowicie samouctwa ludowego. W tych

nych od pedanterji fakultetach, w tych cato-
ch powigzanych w organiczng jedno$¢ na-
wg — tlum samoukdéw szuka i znajduje to,

czego brak uczuwa najdotkliwiej, tj. systematyza-
cje swych wiadomosci chaotycznych, niezbedng
podstawe do dalszej pracy mysli, do wyrobienia
sobie jakiej takiej harmonji i konsekwencji w po-
gladach swych i ideatach.

(Dok. nsst). Anloni Potocki.

Zwrot ku scholastyce metafizycznej.

(Henryk Struve. — Wktep krytyczny do filozofji. — War-
szawa 1896 roku).

(Dokonczenie).

ntropomorfizacja przyrody polega na przy-
znawaniu jej $wiadomosci, zaczynajac od
atomu, a konczac na ciatach niebieskich,
i upatrywaniu przedustawnej celowosci

Swiadomo$é znamy tylko w sobie. Wiemy bez-
posrednio, ze jesteSmy Sswiadomi, posrednio zas,
drogg wnioskowania przez analogje, ze inni ludziesg
rowniez Swiadomi. Z mniejszem prawdopodo-
bienstwem utrzymujemy to samo i o zwierzetach
i to o tyle tylko, o ile czujemy sie upowaznieni
do tego przez zachodzgce miedzy nimi, a nami
podobienstwo pod wzgledem ustroju i zyciowych
objawéw. Swiadomo$é jest zjawiskiem Zzyciowem
i zalezy jak najscislej od uktadu nerwowego, od
stopnia jego rozwoju, tudziez od zmian, jakie
w nim zachodzg tak normalnych, jak i przygo-
dnych, ws$rdd ktoérych najwazniejsze znaczenie
majg patologiczne. A zatem tylko tym istotom
mozemy przyznawac¢ $wiadomos¢, ktére majg
uktad nerwowy, i to w takim tylko stopniu, jaki
mniej wiecej odpowiada ustrojowi tego ukiadu.
Przyznawa¢ Swiadomos¢ roslinom, a tern bardziej
Swiatu nieorganicznemu, jestto przekracz ¢ gra-
nice, jakie logika zakre$la naszemu wnioskowa-
niu. Swiadomos$¢ nie jest bynajmniej jakim$ pier-
wiastkiem, ale witasno$cig pewnych zjawisk zy-
ciowych, ktére w przeciwstawieniu do innych,
nieposiaplajacych tej wiasnosci, nazywamy ducho-

wemi. Swiadomi jestesmy o tyle tylkq, o ile
mys$limy, czujemy, chcemy i dziatamy. Swiado-
mos$¢ nasza nie jest ani stalg, niepodlegajaca

zmianom, ani ciggta, niedoznajgcg przerw. Zmiany
jej nietylko zaleza od wieku, ale i od przygod-
nych okolicznosci; co sie tyczy jej ciggtosci, to,
pomijajac sen, o ktérym trudno co$ pewnego pod
tym wzgledem wyrzec, nie ulega watpliwosci, ze
podczas zemdlenia ustaje ona zupetnie.

W prz
biegu zjawisk i w ustosunkowaniu bytéw. Czy teg
rodzaju antropomornzacja daje sie usprawiedliwi¢



Dusza jest tak samo pojeciem, jak niem jest
materja. Nie oznaczajg one nic innego, jak dwa
szeregi zjawisk, z ktoérych jednego cechg jest roz-
ciggtos¢, drugiego — Swiadomos¢. Odroznianie
Ich ma swa przyczyne w odmiennych warun-
kach postrzegania zewnetrznego i wewnetrznego.
Zjawiska, dostepne pierwszemu, zaliczamy do
Waterji, dostepne za$ drugiemu — do ducha. Od-
réznianie to wiec ma znaczenie czysto podmio-
towe. Nie upow7@&znia nas ono jeszcze do wniosku,
Ze kazdemu z tych zjawisk odpowiada jaki$ byt,
jakas substancja. Jak bowiem z jednej strony nie
thasz bezwzglednej réznicy miedzy postrzeganiem
zewnetrznem, a wewnetrznem, gdyz oba sg czyn-
n°Sciami tej samej $wiadomosci; tak z drugiej
strony, jezeli w postrzeganiu zewnetrznem Swia-
domos$¢ jest uwarunkowana naturg zmystow, to
w Postrzeganiu wewnetrznem — budowg mézgu.
W obu tych wypadkach $wiadectwo jej ma war-
to$¢ czysto wzgledng. Opierajgc sie na nicm, nie
mamy prawa utrzymywaé, ze materja jest bez-
wzglednie czem$ roznem od duszy, gdyz ta sama
rzecz postrzeganiu zewnetrznemu moze sie przed-
stawia¢, jako materja, postrzeganiu za$ wewne-
trznemu, — jako dusza, ze, stowem, materja
1 dusza sg tylko réznemi objawami tej samej
rzeczy, ktorej istota jest nam nieznana.

Co sie tyczy celowosci, to ta moze by¢
rozmaicie pojmowang. Nowszemi czasy pod wpty-
wem teorji rozwojowej ustalito sie zapatrywanie,
Ze dostrzegany w Swiecie porzadek jest skutkiem
pddziatywania na siebie powszechnych zywiotéw
1 wzajemnego ich przystosowywania sie do sie-
bie. Porzadek ten zatem nie moze by¢ uwazany
Za przedustawny, za narzucony S$wiatu z gory
W chwili stwarzania go podtug zamiaru, jakim
sie Stworca kierow7t, przywotujagc go do bytu,
porzadek S$wiata bynajmniej nie jest ani tak sta-
tyk, ani tak doskonatym, jakimby by¢ powinien,
8dy byt dzietem stworcy. Ustalat sie on sto-
pniowo i powoli, jakoz za ostateczny i niezmienny
uwaza¢ go nie mozna. Proces rozwojowy Swiata
fr\wa dotad i trwac¢ bedzie w przysztosci. Jezeli
Jest w nim co statego, to witasnosci sktadowych
Jego pierwiastkow.

Naturalnie, ze pr Struve, ktéry w swej filo-
zpfji usituje pogodzi¢ wszelkie kierunki myslenia,
nie wykluczajgc nawet teologicznego, nie godzi
s,e na takie czysto deterministyczne pojmowanie
celowosci i wystepuje przeciwko niemu z catg

Szkoda tylko, ze doniosto$¢ argumentow,
Jakimi sie postuguje w swej walce przeciwko
niemu, nie doréwnywa jego zapatowi. Walczy on
Rozumowaniami czysto spekulacyjnemi, ktore w
yna wypadku sg mieczem obosiecznym. Rozumo-
wania te tracg cate swe znaczenie wobec faktow,
pkich przedewszystkiem, jakiemi sg te, ktoremi
fl# zajmujg patologja, teratologja, a nawet ana-
Ornja i fizjologja poréwnawcza, a ktére Swiadcza
Wymownie, ze we wszystkich objawach zycia,

stanowigcego najwyzszg torme przyrodniczego
rozwoju, panuje jak najscislejszy determinizrm
Zdawacby sie mogto, ze nasz autor, ktory
obdarza catg przyrode $wiadomoscig™ a zatem kaze
jej mysleé, czuc i chcie¢, pozwoli jej samej urza-
dzac¢ sie u siebie, jak sie jej podoba, a wtasciwiej,
lak tego wymagajg powziete przez mg zamiary.
Tak jednakze nie jest. Podlug mego celowosc
Swiata jest tak doskonalg, ze przyroda zdobycby
sie na nig nie mogta — i dla tego potrzeba w
niej uzna¢ dzieto madrosci bozej, ktoéra, stwarza-
jac Swiat, wszystko przewidziata i wszystkiemu
nakreslita droge, wiodacq do ostatecznego celu -
droge prostg i niezmienng. Nastrecza sie tu mi-
mowoli pytanie: jezeli przyroda me jest odpo-
wiedzialna za to, co sie w niej dzieje, jezeli
wszystko w niej urzadzonem zostato raz na zaw-
sze podtug planu, z gory powzietego i jej narzu-
conego, to czy Swiadomos¢, jakg autor ja obda-
rza, nie jest dla niej podarunkiem zgota bezuzy-

Zaznaczytem powyzej, ze autor w zwalczaniu
celowosci deterministycznej postuguje sie rozu-
mowaniami czysto spekulacyjnemi, ktore sg mie-
czem obosiecznym, gdyz daja sie w réwnej mierze
uzyC¢ i przeciwko zasadom, przez mego Ssamego
gtoszonym. Tu musze zauwazy¢, zc na samych
tvlko spekulacyjnych rozumowaniach nie popize-
stajc on wecale, lecz dla nadania im wiekszej
wam ucieka sie do argumentéw bardziej praktycz-
nych - do taktyki, ktorg juz mieliSmy sposobnosc
pozna¢ a ktora pozwolita mu dokona¢ cudu,
przemieni¢ H. Lewes’a, zdeklarowanego przeciw-
nika metafizyki, w rozumieniu naszego autora,
w gorliwego jej wyznawce t obrorice, korzysta-
jac z tego, ze Darwin, najgtéwniejszy przedstawi-
ciel nowego kierunku przyrodniczych badan,
uzywa w swych dzietach wyrazu »celowoscg,
zalicza go bez najmniejszych skruputéw sumie-
nia do wyznawcéw celowosci opatrznosciowej,
pomimo ze z samej tresci jego dziet maogtby sie
tatwo przekona¢, ze celowo$¢ pojmuje on jako
skutek powszechnej walki o byt i wzajemnego
przystosowania sie do siebie zywiotow Swiata,
a wiec, jako gtéwny objaw procesu rozwojowego.
Zliczywszy starannie, ile razy w jednem ze swych
dziet uzyt Darwin wyrazu celowos$¢, wyprowa-
dza stad wniosek, ze sumienny badacz, chociazby
jak najbardziej byt uprzedzony do pewnych prawd,
musi je w koncu uznaé, gdyz ich oczywistosc
jest wieksza nad wszelkie watpliwosci. Jedng
z takich prawd ma by¢ witasnie celowos$¢ opatrzno-
sciowa. -
Potragcone przezemnie punkty w mmejszem
sprawozdaniu, wystarczg, o ile mi sie zdaje, do
urobienia sobie doktadnego pojecia tak o prze-
wodniej mysli dzieta p. Struvego, jakotez o jego
metodzie. Nie zgadzajac sie z jego autorem ani
pod wzgledem kierunku jego myslenia, ani pod
wzgledem sposobu traktowania rzeczy, musze
przyzna¢, co zresztag juz na samym poczatku



powiedziatem, ze ksigzka jego moze odda¢ pe-
wne ustugi naszemu spoteczenstwu. Obznajamia
ona czytelnika z zagadnieniami filozofji wogdle
i z wymaganiami, jakie sa niezbedne dla odda-
jacego sie jej uprawie. A jakkolwiek rozumowa-
nia autora mogg wywrze¢ wplyw mniej poza-
dany na umysty, nie zaprawione do samodziel-
nego myslenia, wptywu tego tak bardzo obawiaé
sie nie mozna. Juste-milieu, jakim jest kazdy
eklektyzm, jak w polityce, tak i w filozotji nie
moze zadowoli¢ goretszych umystow, spragnio-
nych rozlegtych widokéw  Dzieto p Struvego
pod tym tylko wzgledem moze szkodliwie od-
dziata¢, ze swag powaga uswieci uprzedzenia do
catego ruchu filozoficznego, jaki u nas objawit
sie w ciggu ostatnich lat trzydziestu. Pomimo
bowiem scisle naukowego stanowiska, jakie autor
zajgt w swem dziele, nie potrafit on zdobyc¢ sie
na bezstronno$¢ w ocenianiu szczegélnych obja-
woOw tego ruchu. Z samej juz zasady jest on
przeciwny doswiadczalnemu kierunkowi, zwanemu
najniestuszniej pozytywistycznym, gdyz z pozy-
tywizmem wiasciwym nie wiele ma wspodlnego ;
z tern wszystkiem w jego wystgpieniach prze-
ciwko niemu nie matg gra role nieche¢ i zal do
tych, co go uprawiali. Staneli mu oni w poprzek
drogi w pierwszych chwilach jego zawodu i nie
pozwolili zajg¢ stanowiska, jakie mu sie tak
z tytutu, jak i ze wzgledu na jego wiedze stu-
sznie nalezato. Dlatego tez dzisiaj, kiedy wsku-
tek zmian w powszechnym nastroju spoteczen-
stwa czuje sie by¢ panem sytuacji, wypowiada
0 przedstawicielach ruchu filozoficznego u nas
sady tak dalece stronne, ze bytyby bardzo $mie-
sznemi, gdyby nie byly smutne. Podtug nich
kazdy, co zabiera gtos w duchu pokrewnym
sposobowi jego myslenia, jest juz filozofem pra-
wowitym, chociazby w jego elukubracjach nie
byto ani wiedzy, ani logiki zdrowej; przeciwnie,
przedstawiciele kierunku doswiadczalnego, nawet
tacy, jak Swietochowski i Marburg, taczacy grun-
towng wiedze i samodzielno$¢ mysli z talentem
pisarskim, sg jakiemi$ miernotami, ktérym, jezeli
sie i dato miejsce obok innych, to tylko dla wy-
kazania nicosci ich wywodéw. Ze w tern, co
powiadam, nie ma zadnej przesady, dowodza
tego liczne ustepy dzieta, poswiecone hr. W.
Dzieduszycidemu, ktérego zdania i zapatrywania
cytowane sg z namaszczeniem, jako jakiejs po-
wagi, przez caty swiat uznanej. W swych sadach
o Swiezo zamianowanym profesorze estetyki na
uniwersytecie lwowskim opiera sie on przewaznie
ria.jego ,,Rozmyslaniach#4 w ktérych tylez jest

filozofji, ile n. p. poezji w utworach wiele-
bnego Baki.
Prof. Struve sam zawyrokowat, ze ceche

filozofji stanowi przedewszystkiem to, ze nie wy-
gtasza ona zadnego twierdzenia bez dostatecznego
dowodu. Tymczasem autor »Rozmyslan« wypo-
wiada najparadoksalniejsze zdania, bynajmniej nie
troszczac sie chociazby o pozorne ich uzasadnie-

nie. Sg to apodyktycznie wygtaszane pojecia
i zapatrywania, ktorych gtdwnem zrédiem jest pa-
mie¢, mniej lub wiecej wiernie odtwarzajaca to,
co sie gdzie$ i kiedy$ przeczytato i fantazja, ta-
czaca we wilasciwy sobie sposéb prz/g.idne re-
miniscencje. Czytajgc je, doznaje sie wrazenia,
jak gdyby sie miato przed sobag dzieciaka, ktory,
siedzac na kupie piasku, przesypuje go reki do
reki. Jezeli tego rodzaju dzieta majg by¢ pocho-
dniami oswiaty narodowej, to smutna przysztos¢
nas czeka! Prof. Struve stawia pana W. Dziedu-
szyckiego na réwni ze Straszewskim, Pawlickim,
Raciborskim, Skoérskim, z ktéorymi mozna sie nie

zgadzaé, ale ktéorym nie mozna odmoéwi¢ ani
znajomosci rzeczy, ani umiejetnego ich trakto-
wania. Czy z takiego porownania bedg bardzo

zadowoleni ci panowie — na pytanie niech oni
sami odpowiedzg.

Ze swej strony zauwaze tylko, ze wypowia-
dajgc swe sady o p. W. Dzieduszyckim, prof.

Struve nie znat jego najwazniejszego dzieta, ja-
kiem jest traktat »0 wiedzy ludzkiej«, dzieta,
ktére mu zapewnito tytul profesora estetyki.

Gdyby byt znat je, z pewnoscig postawitby jego
autora na czele wszystkich pracownikéw na polu
filozofji. Pamietajmy bowiem, ze chociaz o wiedzy
pisato wielu Niemcow, Francuzow itd. nikt z takg
doktadnoscig nie dat obrazu nie-wiedzy, jak nasz
autor i nikt tak dosadnie nie dowiédt, ze im
wiekszg jest niewiedza, tern jest ona pewniejszg
siebie. Jakoz pewnos$¢ autora, z jakg zabiera sie
do rozstrzygania o najwazniejszych zagadnieniach
wiedzy ludzkiej, jest tak wielka, ze wobec niegj
sam Falb ze swemi przepowiedniami czucby sie
musiat upokorzonym!

Wiadystaw Koztowski. (Lwow).

Z JAWORY NY-

(Ciag dalszy).

— Mamy juz dwie wspdlne sympatjc: ko-
niak i Jaworyna, — odezwala sie...

— Dwie, i moze jedyne, — odpart.

— tatwo to sprawdzi¢; wobec tych gor
zdobedziemy s e chyba na szczeros$¢; fatsz bytby,
tu wstretnym dysonansem.

— Dla czeg6z tylko tutaj mamy by¢ szcze-
rzy: j

— Musze pana ostrzedz, wtrgcitam sie do
rozmowy ze Bronia wpadta w pesymizm
z powodu witasnej szczero$ci i tatwowiernosci.

— Rozumiem, — skingt gtowa. — Pierw"
sze rozczarowania bardzo bolg. Ale to nie racjfl’
by innych obdarza¢ tg sama moneta.



— Gdyby mozna wiedzie¢, kiedy warto by¢
szczerg!

e-r- Zawsze warto by¢ sobg. Chociaz — do-
dat po chwili — i to nie prawda! Czasem nic
wolno /by¢ soba.

—t Nic nie rozumiem.

— Ale pani zrozumie, u nas kazdy zrozu-
mie¢ to musi.

- — Nie wolno by¢ sobg wobec wrogéw? —
zapytatam. — To niebezpieczna zasada.

° — Zle mnie pani zrozumiala, zdaje mi sie.
Nie mam na mysli tej ostroznosci, ktéra wyma-
wia sie lada tchérz — lecz wiem, dodat z przej-
mujaca sita w glosie, ze nie mozemy czesto is¢
tam, gdzie nas ciggnga: usposobienia, zdolnosci, ze
me wolno nam mysle¢ o whasnem szczesciu,
cho¢by ono pozornie muchy nawet nie okrzyw-
dzito. Bo i to szczes$cie nawet naktada obowig-

zki, zuzywa cze$¢ tych sit, ktére w catosci in-
nemu celowi poswieci¢ trzeba.

— Dla tego moéwitem — dodat po chwili
spokojniej — ze nie wolno by¢ soba.

nie mozna tak siebie przerobi¢? —
cicho spytata Bronia.

Spojrzat na nig smutnemi oczami,, i odpart
rowniez przyciszonym gtosem :

Mozna, jezeli ukocha sie
swoj cel.

— Gdyby jednak wszyscy podzielali zdanie
pana, caly Swiat sktadatby sie z ludzi dobrowol-
nie nieszczes$liwych. A ktoézby pragnat takiego
stanu rzeczy.

— Widzi pani, to jest tak. Gdyby wszyscy
ludzie wzieli sie jednocze$nie do jednej roboty,
naprzyktad do orki, to nietylko zabrakioby nam
ptugdéw, ale nawet oinej ziemi. Lecz je$li jest za
mato oraczy, to nie jeden z nich musi myslec¢
tylko o tej orce, nie prawdaz?

nadewszystko

A moze widzi po za nig jeszcze inne cele
wzyciu, moze radby wyprostowac¢ ramiona i sSmia¢
sie do zycia, jak inni. Tymczasem on za tych
innych musi orad.

— A jakg ma nagrode?

— Nie kazdy zada, a nawet pragnie na-
grody. Dla niektdrych kazda piedz zoranej ziemi
jest juz nagroda.

— Jezeli tych oraczy pochtania sama praca,
odmawiam im prawa skargi, bo majg czego
pragna...

— Tak to jest w przenos$ni — lecz w zy-
nu... bywa inaczej; ci ludzie czasem chorujg na
zolbrzymiaty w nich gniew, tak ze w kohcu ra-
dziby caty S$wiat dynamitem wysadzi¢, inni dla
eporzadku spotecznego* w Swiat wyrzuceni, wy-
krzywiajg sie w dziwolggow, wiekszos$¢ skiada
bron i patrzac na mitodych nowych oraczy, kiwa
rekg pobtazliwie lub nazywa ich warjatami. Inni
Przez cate zycie pysznig sie jedng zorang skibka.

Jest to zwykty koniec ludzi, ktérym zachciato sie
za innych pracowaé A jednak tak by¢ musi.

— | ludzie muszag marnowac zycie?

— Kto moze powiedzie¢, ze nie zmarnowat
zycia? Ci chyba, ktorzy z mitoscia do wiedzy
dla niej pracowali i to do wiedzy konkretnej.
Fakt zdobyty pozostanie taktem, ktory sprawdzié¢
mozna. Lecz kto tylko ma na uwadze etyke,
poprawe warunkéw ludzkiego bytu, ten choruje
na ciggta niepewnos$¢: dobrzem uczynit, lub Zle?
chyba ze ma w glowie miejsce tylko na jedng
doktryne. Taki moze tez zmarnowac zycie, lecz
przynajmniej sam o tern nic nie wie.

— Ach, panie; juz nie mam ztudzenia, ze
te goéry sg szancami, chronigcemi od boélu; przy-
niost go pan tu z sobg — rzekta Bronia.

Ogarnat jg serdecznym wzrokiem.

— A tak chciatbym oderwaé
wszystkiego, szepnat, i nabra¢ sit.

— Wiec przypatrzmy sie gérom
dzita dziewczyna.

— Dobrze.

Lecz wzrok jego wcigz biegt ku Broni.
Dziewczyna miata niezte rysy, ale wdzieku moc

sie od...

— pora-

i tak $licznie teraz patrzalta oczami rozszerzo-
nemi zadumag.
Spojrzata na niego i uSmiechneli sie do

siebie tagodnym mimowolnym usmiechem. Gdy-
bym ich w tej chwili po raz pierwszy widziata,
pomyslatabym : ot, zakochana para!

Ej Broniu! rozmarzyty cie gory, a ten szcze-
golny cztowiek moze pociagnaé. Kto to jest?
| jak sie to wszystko skonczy?

A oni rozmawiali pétgtosem,
zajeci.

— Czy dosy¢ jest chcie¢, aby zostaé takim
oraczem? pytata, takim cztowiekiem... idei?

— Mozna zawsze sprobowac.

A gdybym ja zaczeta bardzo nieSmiato, —
gdybym... bo widzi pan, jezeli kto$ nie ma okre-
$lonego celu w zyciu, tylko bierze to, co mu los

sobg tylko

nadarzy, to choc¢ stara sie nic ztego nie zrobig,
ten nie korzysta catg petnig z zycia — temu do
oraczow daleko, nieprawdaz.

— To jest zycie bierne — méwit. — Czio-

wiek staje sie podobnym do drzewa, ktére daje cien,
jesli  przypadkiem kto$ z wedrowcow pod niem
odpocznie, daje owoc, jesli go kto zerwie Gdyby
cztowiek mogt zamieni¢ sie w takie drzewo,
moze bytby szczesliwym.

— | to pan mowi!

Pokiwat gtowsa.

— Cztowiek taki staby — odpart — ot
dzi$ budzi sie we mnie taki egoizm... Gzy pani
Spiewa? zapytal nagle.

— Tak, troche...

— A pani? — zwrdcit sie do mnie.

— Lubie stucha¢ $piewu — odpartam.



— Moze zaspiewaliby$my co ?

I zaczat wylicza¢, nuci¢ mnéstwo piesni
swojskich, ludowych, moniuszkowskich, ukrain-
skich. Wielu z nich nie znalyémy wcale. Spiewat
on sam, czystym, gitebokim barytonowym gtosem,
$piewali we dwoje, SpiewaliSmy wszyscy.

Zauwazytam, ze czesto wracata mu na usta
zwrotka ukrainskiej dumki:

A ja stoju, taj dumaju,
Szczo \vernet'sia wesna,

A motodost’ 110 wernet’sia,
Nc wernefsia wona.

Jakby dla odpedzenia smutnej, upartej mysli
wybuchat potem jaka$ wojacka piesnia:
Zaczat wtiasnie ostro;

Hej ! ramie do ramienia.
Hej ! strzemie do strzemienia...

gdy goracy blask przerwal nam S$piewy.
To szczyty goérskich fal zajasniaty glorjg za-
chodu; na granatowych podnoézach calg gamg
odcieni jasniaty ptomienie ztota i purpury. Ocknety
sie olbrzymy, tytany wzniecity pozar, na znak
utajonego zycia. W naszych oczach caty Swiat
gorzat, budzac w duszy jakie$ wielkie, a niepo-
chwytne pragnienia, jaki$ zapat i poczucie wiel-
kiej w sobie sity. Jak dtugo to trwatlo — nie
wiem, lecz wrazenia z tych chwil do zadnego
odczuwanego dotagd poréwnaé¢ bym nie mogta.

Pomatu, zwolna, glorja blednac zaczeta.

Czar prysnagt. Obejrzatam sie w okoto
i przypomniatam sobie, ze jestem na Jaworynie,
ze obok mnie stoi tych dwoje zapatrzonych w
szarzejgce szczyty. Trzymali sie za rece jak
dzieci.

Gdy zgast ostatni promyczek rozplotty sie
ich dtonie i staliSmy tak diugo w milczeniu.

— Hej! hej! — doleciat nas gtos wotaja-
jacego Wrony.

— Czas wracac !

— Juz! — odrzekli jednocze$nie.

— Wrécimy tu jeszcze! — zawotata Bronia.

Schylita sie i zerwata gatgzke 2z Kkepy
krzakéw.

On poszedt za jej przykiadem.

— Masz, potowa dla ciebie — rzekla po-
dajac mi gatgzke. — A to dla pana — dodata.

— Pan pojedzie z nami ? rzekta Bronia to-
nem, nieznoszacym o0pozycji.

Nasz X., szgdt za nami i milczat.

— Wrocimy tu, prawda panie, wrocimy.

— Wrécimy.

— | bedziemy rozmawiali,
gdy z nikim nie rozmawiatam.

jak jeszcze ni-

rozmawiali, — powtorzyt

— | bedziemy
niby postuszne echo.

— Wie pan, ciggle mam przed oczami wi-
dok zachodu.

— 1 ja.

W milczeniu doszliSmy do woézka.

(Dok. nast). Antonina Morzkowska,
(Dokoriczenie).

odel-Port przdstawia bardzo szczegotowo

dobe, w ktérej Deubler wystawiony byt

na przesladowania, a czyni to na podsta-
wie zapisek Deublera i aktéw urzedowych.

W maju 1853 roku zostat Deubler i 15 jego
przyjaciét politycznych uwieziony pod zarzutem
zdrady stanu, obrazy uczu¢ religijnych, tudziez
za »ztoSliwe (sic) rozpowszechnianie zakaza-
nych ksigzek tresci demokratycznej*. Zawieziono
go do Grazu dla Scistego $ledztwa. Przebyt tam
rok w wiezieniu.

Klasycznym prawdziwie jest akt oskarzenia
a zastuga profesora zurychskiego jest, ze podat
go dostownie, bo i dzi$ jeszcze niekiedy pokutuje
podobny duch metternichowski, w gtowach biu-
rokracji. Niechze sig, jak w zwierciedle przejrzg
w tym konterfekcie. Oto oskarzenie:

»Jakkolwiek z przeprowadzonego $ledztwa
niepodobna udowodni¢ formalnego i z nie-
bezpieczenstwem dla panstwa potaczonego spi-

sku, to jednak ze znalezionych listéw i nie-
ktérych zeznan nie podlega watpliwosci, ze po-
miedzy podejrzanymi istniata wspoélnos¢
przekonan, ze utrzymywali stosunki i liczyli

na wzajemng pomoc. Wszyscy byli repu-
blikanami i naturalistami (!) albo nie-
mieckimi katolikami, a srodkami do rozpowsze-
chniania zapatrywan i pozyskiwania nowych
sprzymierzencéw byty: »obelgi na dom panujacy,
przedstawianie nedzy robotnikdéw i
chtopoéw, wygadywanie na zbytki dworu, na
przecigzenie podatkami, na zbyt liczng armje
i urzednikdw, na pienigdze papierowe i proroko-
wanie wskutek tego niedalekiego bankructwa
panstwa i wybuchu rewolucji — a dalej w pod-
zeganiu na porzadek istniejgcy, azeby potozy¢
kres nieznosnej tyranji, a co najgorsze, w przed-
stawianiu i wychwalaniu péinocno-amerykanskiej
republiki, taniosci tamtejszych rzgdow
i Srodkoéw do zycia« itd.



Uczony obywatel wolnej Szwajcarji, zacy-
towawszy ten akt oskarzenia, dodaje zdumiony:

»Niepodobna pomingé okolicznosci, ze dla
zebrania materjatu. do uzasadnienia oskarzenia,
kérego zgota pojag¢ nie mozemy, a kto-
rego osnowa uderza nas niemal jakby jaki fra-
gment apokalipsy, przeszukano i przetrzag-
$nieto blisko 100 domow obywatel-
skich*.

W specjalnym akcie oskarzenia Deublera
znajdujg sie komiczniejsze jeszcze argumenta,
jak naprzyktad ten, ze odbywal podr6ze za gra-
nice panstwa, ze w Dreznie zabrat znajomo$¢
z malarzem Robertem Kummerem, ze zbierat,
a potem sprzedawat zielniki, ze u profesora Si-
monyiego brat lekcje botaniki, ze miat znajomos$c
z Dawidem Straussem, poetg Leopoldem Schefe-
rem, radcg pruskim Bennowitzem, Zschokem,
Heinem, Saphirem, Palackim i kaznodziejg Stei-
nackerem i korespondowat z nimi. »Od podré-
zujacych otrzymywat niektore ksigzki, ale wie k-
szg cze$¢ sam sprowadzat i zyt jako
naturalista wyznajagc przytem zasady repu-
blikanskie, o czem S$wiadczy i dziennik jego
wtasny, prowadzony wzorowo. Wedtug Swia-
dectwa parafjj byt Deubler radykatem a dom
jego ogniskiem wszystkich niezadowo-
lonych*.

Korong atoli madrosci prokuratorskiej i se-
dziowskiej jest zakonczenie oskarzenia i oparcie
podejrzen na fakcie:

»ze Konrad Deubler prowadzit wielu przy-
jaciét do swego pokoju na pigterku, gdzie m u-
siano omawiaé¢ sprawy niebezpieczne, bo
zaden z jego przyjaciét nie byt natogo-
wym pijakiem «

Prawdziwie metternichowska etyka. Dobrymi
obywatelami moga byc¢ tylko ciemni, lekkomysini
albo pijacy ! Trzezwos$¢ i prawos$¢, byly to zna-
miona spiskéw. Do dzi$ jeszcze bezmysinosci
oddaje cze$¢ zakorzeniona tradycja jako cnocie
lojalnosci.

Po wyroku uwalniajagcym pierwszej instan-
cji, puszczono Deublera w lipcu 1854 r.

Zaraz nazajutrz pisat Deubler do malarza
Kummera : »Wczoraj wiecz6r powrocitem do mego
rodzinnego kata. Nie potrafie jeszcze napisa¢ po-
rzagdnego listu, bo wyzwolenie sie z okropnej
niedoli i przejscie do wolnosci, zmacity méj umyst.
Potrafie tylko ptaka¢ z wielkiej radosci«.

Rados¢ atoli trwata zbyt krotko, bo unie-
wazniono wyrok uwalniajgcy i uwieziono Deu-
blera ponownie w dniu 3. sierpnia 1854 r. po
dwutygodniowym jego pobycie w domu. Odsta-
wiono go tym razem do lgtawy, gdzie w jesieni
brzmiat wyrok na dwuletnie ciezkie wiezienie.
Nasadzono skazanego w kazamaty bernenskie.

Deubler przesiedziat dwa lata w wiezie-
niu, znoszgc jako goral prawdziwe tortury. Po-
wréciwszy po tylu przejsciach nie stracit wpraw-
dzie ochoty do badan samodzielnych, ale byt od-
tad przezorniejszy i cokolwiek skryty. PoOznigj
zostawszy burmistrzem w Goizern tozyt starania
0 rozpowszechnianie os$wiaty, ale zostat po tro-
sze dyplomatg. Nie chciat, jak mowit, na staros¢
dosta¢ sie powtdrnie do wiezienia za szla-
chetne daznosci.

Zonie jego podczas jej osamotnienia poma-
gali liczni przyjaciele Deublera. Gospoda jego
prosperowata, a on po powrocie z wiezienia ku-
pit mate gospodarstwo wioscianskie i oddat sie
rolnictwu. Nie zarzucit atoli przedsiebiorstwa go-
spody, dorobit sie mienia, odzyskat humor i za-
czat studjowac dzieta Rossrrwisslera i Moleschotta.
Zapisat sobie o nich takie zdanie: » Z pism ta-
kich ludzi pojmuje zycie lepiej, bo wszystko
u nich wyptywa z konieczno$ci samej natury*.

Nastepnie okoto roku 1860 powr6cit znowu
do pism Feuerbacha a w r. 1862 przybyt do Rei-
chenbergu, azeby osobiscie poznac lilozola. beuet-
bach polubit i pokochat Deublera, bo widziat
w nim cztowieka natury, rozumiejgcego te nature
1 rozmitowanego w niej. Przyjazn ta trwata przez
dziesie¢ lat i rozwigzata ja dopiero $mier¢ Feuer-
bacha. W nowym domu Deublera, ktéry zbudo-
wat sobie sam wedtug wilasnego pomystu, prze-
pedzit Feuerbach w goscinie kilka tygodni z calg
rodzinag.

Z tego okresu znajuje sie korespondencja
Deublera z wszystkimi niemal mezami umiejetno-
§ci nowoczesnej. Feuerbach ttumaczyt mu natu-
ralne powstanie religji a tern samem przygotowat
go do przyjecia i zrozumienia naturalnej historji
stworzenia S$wiata. Odtad tez byty umyst jego
i dusza w Scistej harmonji ze wszelkiemi zjawi-
skami Swiata zewnetrznego. W nowszych czasach
nie byto materji naukowej i przedmiotu lub wy-
padku, z ktéremiby sie Deubler nie usitowat za-
pozna¢. Nic zatem dziwnego, ze czesto z ironi-
cznym us$miechem wspominat o zdaniu prokura-
tora Wasera, ktoéry w procesie jego, podczas
rozprawy powiedziat rzecz, ktérg i dzi$ jeszcze
powtérzag chetnie nieproszeni opiekunowie ludu.
Oto stowa prokuratora:

>Panstwo nie potrzebuje gtéw tych ludzi,
tylko ich ragk! zZkad chtopi przychodzg do tego,
zeby sie zajmowaé¢ mineralogjg, botanika, astro-
nomjg, geografjg itp. rzeczami. Dajcie im biblje
i ksiazke do nabozenstwa w rece i na tern
basta*.

Wedle tej recepty chcianoby i dzis, zmo-
dyfikowawszy jg nieco, karmi¢ lud legendami,
historja przykrojong z goéry wedtug pewnych do-
ktryn — byle nie tern, co moze w istocie
os$wiecic. w

Gtow takich, jaka byta chiopa Deublera,
i dzi$ sobie nie zyczy wiekszos$¢. A jednak gtowy



takie sa i przybywac ich bedzie coraz wiecej, i
ztozg dowdd taki sam jak Deubler, o ktéorym mowi
Dodel-Port w swojej pracy — dowodd, ze i czto-
wiek z ludu zdota umystem nadazy¢ za polotem
i ideatami uczonych i badaczy i ze szczeSliwym
sie uczuje poznawszy prawdy naukowe.

Strescit T. Sz.

Pnzeglad pism.
»Ateneunx — Kwiecien — Maj — Czerwiec. — War-
szawa. 1806.

Tresciwos$¢ sprawozdan naszych zniewala nas, podo-
bnie jak przy omawianiu »Ateneumk z pierwszego kwar-
talu, zwraca¢ jedynie uwage na rozprawy wartoscig swa
wysuwajace sie na plan pierwszy.

Takg z dziatu »rzeczy spoleczne i spotczesne« jest
obszarna rozprawa pt. »Szkolnictwo francuskie od 1876
do 1895 r. Autor tej rozprawy, p. Jerzy Grot wyka-
zuje, ze reformy na polu szkolnictwa korzeniami swymi
tkwig w usitowaniach wielkich reformatoréw francuskich
z konca XVIII w (Rouseau, Diderot, encyklopedysci) —
podieto za$ je spoteczenstwo francuskie po nieszczeslivnej
wojnie z Prusami.

Polegajg one na doszczethom zwalczeniu wphywu  ko-
sciota na szkolnictwo, na upanstwowieniu szkoty oraz na
stworzeniu systemu oSwiaty publicznej »w ktorym szkota
elementarna, Srednia i wyzsza, wzajermie sie uzupetniajac,
tworzy¢ majg catoksztatt wychowania obywatelskiego na-
rodu«. Skutki tych reform $wiadcza o ich wartosci. Armia
francuska w 1826 r. liczyta 52-2°0 analfabetow —
w roku za$ 1892 tylko 7'4°/0.

Kwestjg szkolng zajmuje sie takze p. Okolski w
rozprawie pt. »Oswiecenie publiczne w Stanach Zjednoczo-
nych Ameryki Pé&tnocnej« Jest to sprawozdanie z ksigzki
E. Kowalewskiego, pod tym samym tytutem z ktdrego do-
wiadujemy sie, ze Stany tozg najwiecej ze wszystkich
panstw na celo oswiaty (rocznie 400 miljonéw rubli), ze
najwyzszy procent (23°/0) ludnosci korzysta tam z wwy-
ksztatcenia — a co najciekawsze, ze rezultaty te zawdzie-
cza spoleczenstwo nie wtadzy panstwowej, ale najrozmai-
tszego rodzaju wkadzom autonomicznym i komisjom

W bardzo obszernegj, a przytem bardzo niesciste]
rozprawie »Zadania panstwa na polu gospodarstwa spotecz-
nego*. Dr. W1t Czerkawski po powierzchownej krytyce
»szkdt socjalistycznych*, a po trafniejszej nieco »szkoty

liberalnej; po twierdzeniu, Zze obie te szkoly hotdujg kom-
pletnej »unifikacjic w gospodarstwie; po stwierdzeniu
wreszcie, ze panstwo ma dos¢ sity by podja¢ sie reform
gospodarczych — przechodzi autor do omdwienia zadan
tego panstwa*. Parstwo powinno sie kierona¢ eg oizmem
a skutkiem tego powinno dba¢ o utrzymanie swego tery-
torjum i opiekg je otacza¢, troszczy¢ sie o utrzymanie lu-
dnosci w swem terytorjum (uchylaé przyczyny emigracji)
i zapewni¢ uzytecznym (?) czionkom spoteczenstwa mi-
iiimum egzystencji.

Rowniez nie bardzo wwyczerpujacg lubo ciekawg jest
rozprana p. A. Korkisa pt. »Projekty i préby reformy
agrarnej«.  Autor po skonstatowaniu upadku rolnictwa w
Wielkiej Brytanji, Francji, Niemczech i w Austrji zwiasz-
cza w rolniczych krajach alpejskich i Galicji, po rozpa-
trzeniu przyczyn upadku rolnictwa w historycznym rozwoju
zastanawia sie nad projektami roform agrarnych Yogel-
sanga, Rodbertusa i innych. Polegajg one przedewszyst-
kiem na zreformowaniu prawa spadkowego, na ograniczeniu
wolnosci  rozporzadzania wkasnoscig zienska, na ustanowie-
niu »maksymalnej granicy obdtuzania« ziemi.

Z historycznych prac na uwege zastuguje praca dr.
Aleksandra Brucknera, profesora zwyczajnego literatur
i jezykow stowianskich uniwersytetu berlinskiego pt. »Z dzie-
jow polskich roznowiercow. Arjanie« — Znakomity nasz
uczony zwraca W niej uwage, ze dotychczas nie wyzyskano
roznic wyznaniowych z XVI i XVII w w historycznej po-
wiesci polskiej, nastepnie za$ nie szczedzac uznania Arja-
nom jako najpostepowszemu  zywiotlowi w dwezesnej Pol-
sce, przechodzi ich dzieje, zalaczajac przy koncu swej
interesujacej pracy tekst dysputy z 1568 r. pt. »Czy godzi
sie chrystyaninoni mie¢ poddanych i niewolnikow %

Dziat beletrystyczny i sprawozdawczy jak zawsze
w Ateneum obfity iloSciono, a cenny ze wezgledu na sweg

tresé. Zdzistaw.
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Z pamietnika dzien-

Z drukarni Z. Golloba we Lwowie.



