J&p. 1.

|]0O"e Lwowie dnia 28. mairca 1897?.

Dodafek lifeFacbi ,Kui?jei?a Lwowskiego

pod kierownictwem Bolestawa Wystoucha.

TANIEC BOGUNEK.

(Z .pzwonu zatopionego" “auptruanna).

Polana lesna. — Cisza. — Btyska. — Z lasu wysuwaja, sie ukradkiem bogunki.

PIERWSZA BOGUNKA.

(szeptem)

Siostro !

DRUGA BOGUNKA.

Siostro !
PIERWSZA BOGUNKA.
Ksigzyc biaty
nad urwiste zeszedt skaty ;
rozsiat blask swéj chtodny, siny
Na przetecze, na doliny !
DRUGA BOGUNKA.

Skad przychodzisz ?

PIERWSZA BOGUNKA.

Tam, gdzie mgtawy
blask ,sie tamie w skrach siklawy,
gdzie w promieniach fala S$wieci,

z szumem, hukiem w przepas¢ leci —
tam z nocnego wysztam mroku!

Z tryskajgcych pian potoku
wytrysnetam i do gory

przez skaliste wniktam mury.

(Zjawia sig:)
TRZECIA BOGUNKA.

W tan idziecie, siostry meje ?

PIERWSZA BOGUNKA,

Podaj-ze nam raczek dwoje.

DRUGA BOGUNKA.

Skad przychodzisz?

TRZECfA BOGUNKA.
W krag bezpieczny,

W krag sie wigzcie, w krag taneczny !
Tam, gdzie gtazy, gdzie opoki,
staw sie chowa, staw gteboki,
w nim I$ni gwiazdek réj promienny !
Niby klejnot drogocenny,
z tego stawu wysztam tona . ..
Moja suknia wysrebrzona :
wnet sukienke srebrna zwine
i w miesigczng te godzine
nad przetecze, ponad szczyty,
przywione tu przez bilekity!

(Zjawia sie:)

CZWARTA BOGUNKA.

Siostry!

PIERWSZA BOGUNKA.

Siostry ! dalej w tany !

WSZYSTKIE RAZEM.

W krag rozwiany, rozszeptany!

CZWARTA BOGUNKA.
Od tych #gk, co kwitng kwiatkiem,
oderwatam sie ukradkiem.

PIERWSZA BOGUNKA.

Wijcie, wigzcie wy sie w tany !

WSZYSTKIE RAZEM.

W krag rozwiany, rozszeptany !

(Btyskanie sig wzmaga. Grzmot stycha¢ w oddali).

<Roh



RUSALKA.

(Rece zarzuciwszy na tyt gtowy, staje nagle w wdrziaeh szatasu
w postawie zapatrzonej, oblanej Swiattem miesigca).

Hola ! elfy !

PIERWSZA BOGUNKA.
Cyt! Kto$ wota ...

DRUGA BOGUNKA.

Kto$ mi suknie rozdart zgota.
Precz, ty stary!

RUSALKA.
Dajcie reke!

TRZECIA BOGUNKA.
Aj ! kto$ rozdart mi sukienke!...
Juz sie wiaze, juz sie splata..
Srebrny wianek, mgtawa szata!

RUSALKA.

Dajcie reke ! ide w tany.

w Kkrag rozwiany, rozszeptany !
Srebrna elfko ! lube dziecig,
popatrz na ma suknie przecie :
srebrne nitki w mej sukience,
wprzedly mi je babki rece.

Ty ciemnawa, spéjrz co zywo
na mych ciemnych cztonkéw dziwo !
Ty ztocista! miej ochote
btysnaé na me wiosy ziote!
Gdy podrzuce je do gory,

mgiet jedwabnych masz purpury,
a gdy na me liczko zleca,
szczero - ztota falg Swiecq !

WSZYSTKIE RAZEM.

Wijcie, wigzcie wy sie w tany
w krag rozwiany, rozszeptany !

Moi przyjaciele za-uralscy.

(Z notatek wygnanca).

n.
KIRGIZ.
rugiego przyjaciela mego, Kirgiza Ach-
meta Sigirybajke, stawnego na calg
okolice stepowag koniokrada - rabu-
sia, poznatem przypadkiem, w ten
oto sposob:
Po $mierci Aleksandra Ill. spedzano zew-

szad do W —ska, z pobliskich wiosek baszkir-
skich i z koczowisk kirgizkicn, moc ludu wszel-
kiego, by sktadat przysiege na wiernos¢ nowemu
Chanowi...

W miasteczku naszem, w dniu naznaczo-
nym przez urzad, ruch byt niezwykty od samego
rana; watesaty sig, tu i 6wdzie, gromady Kirgi-
z6w, przeciggali zwolna senni Baszkirzy, mato
zdajacy sobie sprawe : po co ich tu wezwano, -
gdzieniegdzie ws$rdd tej masy spedzonej, na gwatt
uwijaty sie pikiety kozackie, z dlugiemi spisami
u strzemienia: wszystko to ttoczyto sie na >ba-

RUSALKA.

Dzwon do wody upadt na dno —
mowcie, gdzie go znale$s¢ snadno?

WSZYSTKIE RAZEM.

Wijcie, wigzcie wy sie w tany,
w Kkrag rozwiany, rozszeptany !
Ni lubystki ni kwiatuszka
niezabudki nasza nézka

nie dotknie sig, idac w tany,
w krag rozwiany, rozszeptany!

Przetozyt Jan Kasprouicz.

Omystowos$¢ ludzka. A angielskiego ttém. J.
Varszawa 1897.

U potocki.

(Dokonczenie).

lodstawe, a nawet moznaby powiedzie¢,

istote czynnosci umystowych stanowi
odréznianie i upodobnianie. W od-

réznianiu i upodobnianiu kaze autor widzie¢ ob-
jaw czysto duchowy, ktéoremu nie odpowiada
zaden proces fizyczny w moézgu. Zdaje mi sie,
ze jest to twierdzenie zbyt dogmatyczne i zostaje
W sprzecznos$ci z przyjetg przez niego samego
zasada ze kazdemu zjawisku duchowemu towa-
rzyszy zawsze odpowiednie zjawisko fizyczne,
ze, stowem, kazda czynno$¢ duchowa jest uwa-
runkowana jaka$ sprawa moézgowa. Upodobnia-
nie umozliwia klas) fikacje, ktora zaprowadza

zarze« i parto gtownie do szynkdéw, rozprawiajac
hatasliwie, giestykulujgc zawziecie, swarzac sie
zab za zagb, a niekiedy zataczajgc sie od jednej
strony ulicy, ku drugiej...

Czy nam sprzykrzyt sie widok tej pstrej
gromady ludzkiej, chaotycznej jakiej$ i beztadnej,
wcigz'przed oczy nasze cisngcej sie natretnie;
czy moze oczekiwanie niezwyktych wypadkéw
niecierpliwito nas wiecej, lub tesknota mocniej
uciskata dusze, — dos$¢, ze dnia tego, usiedzieé
nie mogliSmy w mieszkaniu... Jakie$S wzburzenie
wewnetrzne pedzito nas w Swiat, byle dalej tylko
od tego, co wcigz stato przed wzrokiem i jakas
zjadliwg monotonjg wciskato sie we wszelkie szcze-
liny ducha, a dtawito go, dtawito — bez konca...

Gdy storice zaczynato juz osiada¢ powoli
na wzgorzach Uralu — nie wytrzymaliSmy i pe-
dem, przez zamarzty Jaik, umkneliSmy w step
martwy, brunatny, ledwie S$niegiem przysypany,
ale jaki$ taki wielki i pociggajacy w swej samo-
tnosci i opustoszeniu, ze stokro¢ byt nam bliz-
szym od najpiekniejszej i najradosniejszej okolicy.

ChodziliSmy po nim, bez celu, to tu, to tam;
zatrzymywali$smy sie nagle, bez widocznych powo-
dow, wpatrujac sie w tagodnie falujacg linje
Uralu; strzgsaliSmy bezmy$lnie szron z uschtych



porzadek w materjale doswiadczalnym i po-
zwala wykry¢ stosunki, jakie zachodzg miedzy
jego skiladnikami.

Doswiadczenia pozostawiajg po sobie S$lady
w mozgu, stanowigce warunek odtwarzania na
przyszto$¢ tych samych doswiadczen w stab-
szej formie. Odtwarzanie przesztych doswiadczen
podlega prawu kojarzenia, +tgczenia sie z sobg
pierwiastkow umystowych w pewne catosci,
mniej lub wiecej ztozone, na zasadzie zetkniecia
sie w czasie, tj. stosownie do tego, czy w do
Swiadczeniu wystepowaty wspotczesSnie, czy tez
w bezposredniem po sobie nastepstwie. Pier-
wiastki umystowe, kojarzac sie w catosci zito-

zone, takie, jak wyobrazenia i pojecia rodza-
jowe, stanowig materjat umystowy, ktory do
dalszego wuzytku przechowuje sie w pamieci.

Odtwarzanie umystowych nabytkéw réwniez od-
bywa sie poditug prawa kojarzenia, ktore jest
natury czysto mechanicznej. Doznane wrazenie,
wywotujac czucie zmystowe, podobne do tego,
ktéorego przedtem doznaliSmy #tgcznie z innemi
uczuciami zmystowemi, zespala sie z temi czu-
ciami w jedng cato$¢ i tworzy postrzezenie; po-
strzezenie to ze swej strony pocigga za sobag
caly szereg wyobrazen , z ktéoremi w doswiad-
czeniu byto potgczone przez zetkniecie sie wczu-
cie. W ten spos6b prawo kojarzenia jest prze-
dewszystkiem prawem pamieci. Co sie tyczy
wyzszych czynnosci umystowych, jakiemi sa:
tworzenie poje¢ oderwanych i ogdélnych, sadow
i rozumowan, to polegajg one gtdwnie na upo
dobnianiu, na upatrywaniu podobiennstw réznego
stopnia.

traw stepowych; czasami biegliSmy wzrokiem za
sptoszonym, z pod ndg, zajacem — bielakiem.
ZachowywaliSmy sie zwyczajnie, jak ludzie, po-
szukujacy byle jakiego roztargnienia, gotowi na
wszystKO, pozbawieni bowiem okreslonych za
miaréw. Nagle na drodze, wiodacej od miasteczka,
dat sie stysze¢ gtuchy tetent kopyt konskich.
Mimowoli obejrzeliSmy sie... Droga cwatowrat ja-
ki$ jezdziec; poznaliSmy zdata, po stroju i spo-
sobie trzymania sie na koniu, ze byt to Kirgiz...
Jezdziec skrecit z drogi na Sciezyne stepowg
i zmierzat wprost ku nam... Minagt nas wkrotce,
mijajac za$ rzucit z podetba wzrokiem, us$mie-
chnat sie raptem, jako$ chytrze i szczerze zara-

zem — obrocit sie na siodle i krzyknat:

— >Hej pan, panowie, stysz, moja two-
ja*) znat.

Gtupio rozradowana, czerwona twarz Kir-

giza, oczki malenkie, ruchliwe, brodka kozia trze-
sgca sie, nastroity nas uciesznie; zasmieliSmy sie
gtosno i odkrzyknelismy:

— >Mylisz sie, bracie*.

*) Zwyczajny zwrot u plemion liurksko-tatarskich, za-
mieszkujacych Ural; jest to ich jezyk rosyjski.

Juz w wyobrazni twdrczej prawo kojarze-
nia ustepuje miejsca upodobnianiu, jakkolwiek
u niej to upodobnianie dokonywa sie bezwiednie.
Swiadomem staje sie ono dopiero w mysleniu,
dzieki uwadze czynnej, ktora poréwnywajac
umystowe pierwiastki, wykrywa zachodzace mie-
dzy niemi stosunki. Z pomiedzy nich zatrzy-
muje sie ona nad temi, ktére jg obchodzag, odpo-
wiadajg powzietemu zamiarowi i syntetycznie
taczac je z sobg, wytwarza pojecia, sady i rozu-
mowania, przyczem zdaje sobie doktadnie sprawe
z tego, co robi i dlaczego ma tak robi¢. Poje-
cia, sady i rozumowania majg charakter prze-
waznie podmiotowy — i dlatego stajg sie przy-
czyng ztudzen,a, wskutek ktérego zdaje sie nam,
ze rekojmia ich prawdziwosci w nich samych
zawiera sie, w ich zgodnos$ci z soba, Kkiedy
tymczasem jedynym ich sprawdzianem jest ich
zgodno$¢ ze spostrzezeniami, ktoére dajg im po
.czatek i sg ich jedyna podstawg. Jakoz spraw-
dzone na spostrzezeniach pojecia, sady i rozu-
mowania stanowig jedyng tres¢ wiedzy; nie-
sprawdzone , ale tez i nieprzeciwne postrzele-
niom. wywnioskowane z nich i majace za sobg
pewne prawdopodobienistwo, naleza do zakresu
wiary.

Takie jest og6lne stanowisko autora i jego
zapatrywania na najgtéwniejsze zagadnienia, do-
tyczace umystowych czynnosci, ktéremi zajmu-
je sie wytacznie w pierwszym tomie swego
dzieta.

Opierajac sie na pewnych wyrdéznieniach,
jakie autor przeprowadza w czynnosciach umy-
stowych, Kktoére jego poprzednicy ze szkoty an-

Kirgiz zatrzymat konia, przechychylit sie
na nim, zasmial sie, wystawiajagc na mréz dwa
rzedy biatych zebdéw i uparcie powtdrzyt po kil-
kakro¢:

~Ja was znat — ja was znat" tapigc
co$ w pamieci, co mu widocznie wcigz sie z niej
wymykato.

Obejrzelismy doktadnie jezdzca... Miat na
sobie gruby, watowany chatat, bronzowego ko-
loru, na gtowie kapuze baszkirska, naciggnieta

na uszy, na szyji szalik z siersci wielbtgdziej, na
nogach za$ wojtokowe obuwie — stowem nie wy-
rézniat sie czem$ szczegdlniejszem od tych Kir-
gizéw, ktorych niezliczong ilos¢ mieliSmy spo-
sobnos$¢ ogladaé w miasteczku naszem. Odrazu
spostrzegliSmy, ze byt dobrze pijany i tylko dzieki
temu, ze jak wszyscy zresztg Kirgizi, byt dosko-
natym jezdzcem, trzymat sie niezle na koniu.

— Pijany jestes troche, bracie — odezwa-
liSmy sie do niego, po chwili milczenia.

(C. d. n). W. J. Van Greyf.



gielskiej do jednej zaliczali kategorji, moznaby
mniemaé, ze zerwal on z tradycjg tej szkoty
0 tyle przynajmniej, ze przyjete przez nig zapa-
trywania usituje pogodzi¢ z zapatrywaniami
szkoty niemieckiej. Wniosek atoli taki bytby za
pospieszny. ROznice, jakie napotykamy w jego
wyktadzie, sg wiecej pozorne, niz rzeczywiste.
Maja one swe zrodto w metodzie autora, nie
za$ w odstgpieniu od zapatrywan, jakie ugrunto-
wane zostaty przez jego poprzednikéw. Dokta-
dniejsza analiza spraw umystowych przekonata,
ze pewne miedzy niemi rozréznienia musza
by¢ zaznaczone. Rozréznienia te atoli bynajmniej
nie pociagajg za sobg wnioskéw, do jakich nie-
mieccy psychologowie na ich podstawie docho-
dzag, powodujac sie w tern metafizycznemi uprze-
dzeniami. Przyznaje on wielkie znaczenie w czyn-
nosciach umystowych uwadze, w prawie koja
rzenia widzi wytgcznie podstawe pamieci, roz
réznig wyzsze czynnosci umystowe, polegajace
na upodobnianiu , od nizszych, ktére powstajg
droga kojarzenia, pomimo to wszystko, trzyma-
jac sie Scisle gruntu doswiadczalnego, nie od-
stepuje ani na chwile od naukowego deter-
minizmu i poszukujgc przyczynowego zwigzku
zjawisk umystowych, szuka ich nie po za gra-
nicami faktéw przyrodzonych, ale w nich wy-
tacznie. Zanotowalem juz powyzej, ze jakkol-
wiek zalicza on uwage czynng do objawdéw woli,
pojmuje wole, nie jako czynnik mistyczny, ale
jako sprawe psychiczng, tern tylko roéznigca sie
od spraw automatycznych, ze jest bardziej zto-
zong i ze z powodu wi#asnie jej ztozonosci to-
warzyszy jej wyrazniejsza Swiadomos¢. Co sie
tyczy wyodrebnienia czynnosci umystowych,
polegajacych na kojarzeniu, od czynnos$ci, w kto-
rych podstawie lezy proces upodobniania, tosam
autor przestrzega, zeby temu odrdznieniu nie
nadawa¢ znaczenia bezwzglednego. Jak bowiem
z jednej strony upodobnianie wraz z odro6znia-
niem stanowig podstawe wszystkich czynnoSci
umystowych i wystepuja w nizszych , tak samo,
jak i w wyzszych; tak z drugiej strony i szkota
angielska nie przeoczg wcale znaczenia upodo-
bniania, szczegdlniej w sprawach wiasciwego
mys$lenia z tg roznica, ze zalicza ona upodobnia-
nie do kojarzenia, widzgc w niem tylko gatun-
kowa jego odmiane.

Nie podobna mi wdawac sie tu we wszyst-
kie szczegoty, zastugujgce ze wiszech miar na
uwydatnienie, wymagatoby to zbytecznego roz-
szerzenia ram niniejszego artykutu. Dodam tylko
w zakonczeniu, ze dzieto Sully’ego, ktére Ribot
uznat za najlepsze z tych, jakie w tym przed-
miocie ukazaty sie ostatniemi czasy, zastuguje na
uznanie nie tylko z tego wzgledu, ze opiera sie
na ostatnich wynikach badan psychologicznych,
ale i dlatego, ze te wyniki podaje w formie tak
przystepnej, ze kazdy, posiadajacy Srednie wy-
ksztatcenie, bez wielkiego trudu moze z niego
korzysta¢. Mniej w niem autor goni za oryginal-

noscig pomystow, a wiecej sie troszczy o to,
zeby czytelnik byt obeznany ze wszystkiemi za-
gadnieniami psychologicznemi, oraz z podjetemi
usitowaniami, w celu ich rozwigzania. To tez
unika on starannie wszelkiego dogmatyzowania
i w kwestjach nierozstrzygnietych poprzestaje na
zanotowaniu roéznorodnych zdan, zadawalniajgc
sie co najwiecej uwaga, ze o ile mu sie zdaje,
takie a takie zdanie ma wieksze za sobag praw-
dopodobienstwo, niz wszystkie inne.

Pozostaje mi jeszcze powiedzie¢ stow kilka
o ttdbmaczeniu. Dokonat go p. Potocki, znany w
naszej literaturze z licznych przyktadéw. O ile
moge sadzi¢ na podstawie pordwnania kilku uste-
péw ttdmaczenia z tekstem oryginatu, przekiad
jest wierny i mysli autora doktadnie oddaje.
Szczegb6lng uwage zwraca na siebie wprowa-
dzone przez tldmacza stownictwo techniczne.
Pozostawiajgc sad o nim lingwistom, pozwalam
sobie nadmieni¢, ze wszelkie tego rodzaju nowo-
sci powoli tylko muszg by¢ wprowadzane i to
w tych tylko wypadkach, w ktorych okazuje sie
koniecznos¢ wytworzenia nowego wyrazu, gdyz
zaden ze znanych pojecia dokitadnie nie oznacza.
Otéz pomijajac inne wyrazenia niezwykie, uzyte
przez tiémacza, sadze, ze wprowadzenie wyra-
z6w: umystowanie, umystowac, nie daje sie
usprawiedliwi¢ naznaczong powyzej konieczno-
$cig. Umystowanie tatwo da sie zastgpi¢ wyra-
zeniem : czynnos$ci umystowe; umystowacé zas
jest wyrazem, bez ktoérego zgota mozna sie obejs¢.
Usitowanie zastgpienia przyjetych powszechnie
terminéw naukowych przez polskie, od reki wy-
myslone, traci pedantyzmem swego rodzaju, kto-
rego odstraszajgcym przykiadem jest praca Tren-
towskiego w zakresie filozoficznego stownictwa.

Wiadystaw Koztowski (Lwow)

MICHAL WOLOWSKI.
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otswck,
_e —
(Ciag dalszy).

— Z tej gory las zobacze, a za nim zaraz
Zielong — szepnat do siebie i niespokojnie kre-
ci¢ sie zaczal, spogladajac przez ramie pocztyl-
jona, ktory mu widok zastaniat.

— Nareszcie sanki wtoczyty sie na wierzch
wzgorza.

— W imi¢ Ojca i Syna i Ducha Swie-
tego — szepnagt Tyniecki, czynigc znak Kkrzyza
na swoich piersiach, potem przetart oczy, jakby
po $nie diugim i raz jeszcze spojrzal na rozta-
czajacy sie przed nim widok.



— Gdzie las? — zawotat prawie z rozpa-
czg. Przed nim bowiem roztoczyta sie diuga i
szeroka ptaszczyzna, na krancach Kktorej widac
byto dymigce kominy fabryk.

— Co to jest? — spytal, uderzajgc w ramie
pocztyljona, Tyniecki.

— A Zielona! — brzmiata odpowiedz.

— Zwarjowatates, pewnie zabtadzilisSmy,

przed Zielong las sosnowy byt spory.

— A byt ale dzi$ juz niema, wycieli go do
cukrowni!

— Aha, do cukrowni! — powtoérzyt auto-
matycznie Tyniecki, to jest cukrownia!l
i znoéw zamilki, tylko od czasu do czasu powta-
rzat gtosniej do pocztyljona.

— Popedzaj, bracie, popedzaj!

Teraz sanki sunely $réd okolicy zupetnie
mu nieznanej. Przed laty, gdy ztad wyjezdzal,
droge do dworu w Zielonej ocieniaty dtugie
szpalery wysmuktych topoli. Zapomniat, ze drzewa,
jak ludzie, umieraja i ze przez ten czas mogt
wiasnie na nie przyjs¢ kres taki, jaki przyszedt
na nieboszczyka Tynieckiego.

Dalej praktyczno$¢ w sposobie gospodaro-
wania zmusita tych, ktérzy tutaj zostali, zupeinie
zmieni¢ i pola. Plantacje burakéw zastagpity las,
ktory zniknat, a pola po tej kuracji ekonomiczr.ej,
pokryte $niegiem, wygladaty jak pustka dla przy-
zwyczajonego do innego widoku oka.

| dziedziniec przed dworkiem miat inng po-
sta¢ niz dawniej. Tyniecki jednak przymruzyt
oczy, nie chciat przyglada¢ sie temu widokowi, ra
nigcemu jego wspomnienia, a natomiast powta-
rzat do siebie :

— No, nic dziwnego, zmienita sie natura,
ale ludzie przeciez takimi samymi pozosta¢ mu-
sieli, a jesli i ich wyglad wiek zmienit, to serca
zawsze tak samo bi¢ tam muszg!

Z tem przekonaniem zeskoczyt z sanek

i wreczywszy zawczasu przygotowanego rubla
pocztyljonowi, chwiejgc sie na nogach od wzru-
szenia podazyt do wnetrza domu.

Za drzwiami oszklonemi zastgpit mu droge
lokaj we fraku i zmierzywszy od stop do gtowy,
brutalnie zapytat:

— Czego ?

Snadz wyglad przybysza nie dal mu o nim
najlepszego wyobrazenia.

— Pan Tyniecki w domu?

— Jasnie pan je Sniadanie, jesSli z intere-
sem, prosze do kancelarji.

— Nie z interesem!

— To prosze tutaj zaczekad. Z temi
stowy lokaj wskazat przybytemu prostg debowg
tawke, jaka pod Sciang w sieni stala.

— 1dz powiedz, cymbale — zawotal teraz
zniecierpliwiony gos$¢, — ze przyjechat brat dzie-
dzica, Bronistaw Tyniecki, skoro zaprowadziliscie
zwyczaj, ktorego tu dawniej nie znano, anonso-
wania gosci!

Objasnienie dane lokajowi poskutkowato,
sktonit sie wiec grzecznie i zaraz pobiegt na
prawo

Bronistaw siadt na tawie i zndéw zaczat
dalej snu¢ nitke wspomnien, ktore go tak zajety,
iz nie zdazyt nawet zauwazyé¢, ze miedzy wyj-
dciem z sieni lokaja, a jego powrotem uptynat
czas dosy¢ dtugi.

— Jasnie pan prosi do kancelarji — zawo-
tat nad uchem przybytemu, roztwierajac jedno-
cze$nie szeroko drzwi na lewo.

Bronistaw bezwiednie wsunagt sie do owej
kancelarji i tutaj stangt jak niemy.

Dla bystrzejszego, a przedewszystkiem zim-
nego obserwatora juz sam wyglad tego pokoju
wystarczytby na wyrobienie sobie pojecie o cha-
rakterze jego witasciciela.

(0. d. n).
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Antoni Matecki. »Lechici w Swietle historycznej krytykic.

We Lwowie, 1896.

SES<E-
(Dokonczenie).
Mozna nawet z znacznem prawdopodobien-
stwem wywnioskowac, skad Nestor maégt swe

tak doktadne i prawdziwe wiadomosci o sposo-
bie rozsiedlania sie Stowian zaczerpngé. Najnow-

sze badania praruskiego ustroju spotecznego
wykazujg, ze Waregowie najechali Stowian, zy-
jacych jeszcze, przynajmniej cze$ciowo, w »gmi-

nowtadztwie« tj w ustroju rodowym. Wiemy, ze
przezytki tego ustroju przechowaty sie w Rosji
po dzi$s dzien, a za Nestora musialy one by¢
jeszcze bardzo wyrazne. Nie podobna na pewne
twierdzi¢, ale tez trudno bezwzglednie zanegowad,
czy tez jeszcze za Wiodzimierza W-go i Jaro-
stawa Madrego nie zdarzaty sie spontaniczne wy-
padki rozsiedlania sie »gmin« ruskich, a tradycja
o takiem rozsiedlaniu sie byta napewne dla Ne-
stora nietylko dostepna ale wprost bardzo
stosunkowo niedalekag i znang. Mniej, rozumie sie,
mogt Nestor wiedzie¢ o masowem przesunieciu
sie Stowian od wschodu ku zachodowi, to tez do
jego orzeczenia, ze posuniecie sie to nastgpito
wrzekomo sz nad Dunaju* pod naciskiem Rzy-
mian (?) nie mozna przyktada¢ tej miary kry-
tycznej, jakg przyktadamy do podanych przezen
faktow — rozsiedlenia sie plemion stowianskich.
Naturalnie wiadomem jest, ze zadziwiajgca nieraz
prawdomownos$¢ Nestora moze by¢ takze wyni-
kiem jego znajomosci nieznanych nam obecnie
zrodet bizantynskich Jesli ponadto zwazymy, ze —
bo witasnie prot. Matecki podnosi, iz w Zrodtach
greckich bardzo stosunkowo wczesnych nazywano



Polakéow Lechami, otéz moze byé¢, ze nazwa ta
doszta do Nestora z wcze$niejszych jeszcze, za
traconych obecnie kronik bizantynskich Jestto,
jak powiedziatem, mozliwe, ale sadze — imato
prawdopodobne, raczej mozna przypuséi¢, ze
0 Polakach dowiedziano Sie to Konstantynopolu
dopiero Za posrednictwem Rusi, ze wiec, co i prof.
Matecki przypuszcza — Nestor nazwe Lechow
Wzigt z posrod otowian, a nie od Grekow. Jesli
jednak tak sie stato, to juzci¢ nazwa ta musiata
zy¢ za Nestora jeszcze w U3tawach iudu i nawfet
mozna twierdzi¢ tiapéwnb, ze rzeczywiscie zyta
1 to nietylko w Polsce, ale nawet wspoétczesnie
Nestorowi na Rusi. Prof. Matecki, piszac o Le-
thach u Nestora, pomingt nader ciekawg wzmianke
w tej kronice, ktéra brzmi dostownie, jak na-
stepujei

~Polanie (koto Kijowa) zyjacy zoSobna, ja-
kosSmy rzekli byli rodu stowianskiego, a
imie ich byto Polanie, a Drew lanie szli takoz
od Stowian, a imige ich byto Drewlanie; zas$
kadymicze i Wetycze od Lechow. Byto
bowiem dwoch braci wLesiech, jeden Radym
a drugi Wetko, i przyszedtszy osiedli Radym nad
Sozg, od niego przezwali sie Radymiczam', a
Wetko osiadt z rodem swym nad Oka, i od niego
przezwali sie Wetyczami (M, Pol, I. str. 558). Nie
moze by¢ zadnej watpliwosci, ze wsrod tych Rd-
dymiczan i Wetyczow tradycja o ich iechickiem
pochodzeniu »z Lechji* byla za Nestora jeszcze
bardzo znang, tworzyli oni nawet odrebng grupe
etniczng na Rusi w stosunku do Waregéw, czy-
tamy bowiem na innem miejscu: Byli za$ Rody-
micze z rodu Lechéw, przyszedtszy tu osiedli, i ptaca
dan Rusi: powoz wiozg (wjezat) po dzi$ dzien.
(M. Pol. I. str. 626). Pierwsza z tych zapisek
przeciwstawia wyraznie Lechow Stowianom, sa-
dze jednak, ze Nestor miat tutaj na mysli réznice
miedzy Radymiczami i Wetyczami wobec tych
specjalnie Stowian, ktérzy nie *przyszli na Ru$
z Lechji«. Sad ten mo¢j opieram na tym fakcie,
ze Nestor przeciez w zapisce o0 rozsiedleniu sie
Stowian nazywa wyraznie takze Lechéw — Sio-
wianami. Polske nazywa Nestor zawsze »Lechjag,
ot6z nie mozna inaczej sadzi¢, ze takze i ta
Lechja, z ktérej wyemigrowali Radymicze i We-
tycze — jest identyczng z — Polskg. W ten spo-
s6b okazuje sie z Nestora jasno, ze prof. Ma-
tecki ma racje, identyfikujgc nazwe Lech, Lechja
z nazwami Poloni, Polonia. O jakiej$ roznicy
szczepowej lub wprost o najezdzie Lechéw na
Polan, jak przypuszczano — nie moze by¢ mowy,
mimo to jednak Nestor nie pozwala nam sadzic,
jakoby nazwa Lechdéw wtargneta do Polski dopiero
za Kadtubka razem z wrzekomymi listami Aleksan-
ra W-go. Ostatecznie takie odr6znienie nazwy
osobowej »Lestko« (Leszek) od nazwy Lech, jak
to chce prof. Matecki, mato przemawia do prze-
konania, raczej”idac za tradycjg dziejowa, przy-
pusci¢ mozna, ze obie te nazwy zostajg przeciez
miedzy sobg w Scistym stosunku etymologicznym.

Jakzez jednak pogodzi¢ z tern wszystkiem
fakt, Ze w Zrodtach polskich, niemieckich i cze-
skich nazwa Lechoéw przed Kadtubkiem jest nie-
znartg z WyjatkiHm chyba Rzeczywiscie watpli-
wych Licicavikéw Widukiricid.

W tym wypadku znéw moze przyj$¢ histo-
rji w pomoc etno i socjologja.

Bardzo czesto zdarza sie u ludéw nieucy-
wilizowanych, Zze plemie macierzyste zachowuje
nad pleitilonami, ktére 8ie Wytonity z niego, pewien
rodzaj hegémorji. Prof. Mucke przypisuje nawet
temu zjawisku bardzo donioste znaczenie. Przy-
pomnijmy $obib terdz, cd Nestof itibwl o rozsie-
dleniu sie Stowian w Polsce* »Stowianle otol
przyszediszy siedli nad Wistg i przezwali sie je-
diii Polanami, drudzy Leehowie Lutyczami, inni
MazOwszanahig inni Porriorzanami*. Zapiske e
nalezy spfostowac¢ i to na podstawie sanhego Ne:
stora. Wiemy zen, Ze nazwa Stowianie byta
poczatkowo tylko nazwg tych Stowian, Kktdrzy
»osiedl koto jeziora Ilmenu i zatozyli grod i na-
zwali go Nowogrodem™, pewng zresztg jest rzecza,
ze ogollna, wszystkie ludy stowianskie obejmujgca
nazwa »Stowianie«, jest znacznie poézniejszg od
epoki rozsiedlania sie plemion stowianskich na
Rusi i w Polsce,

Tak skofegowana zap.ska Nestora brzmie¢
bedzib: Leehowie przyszeditszy osiedli nad Wi-
stg, a od tych Lechdéw przezwali sie jedni Pola-
nami itd*«. Czyz przy Uwzglednieniu danych
etno- i socjologicznych nie nasuwa sie mimo-
wolnie na mysl, ze plemie zwane Lechy, za-
jawszy jakie$ tefytorj n nac wislanskie, plemie
zresztg zupetnie stowianskie stMo sie plemieniem
macierzystem, z ktérego wyto ity sie przez zwy-
kte w takich razach >jpgczkowaiie« sasiednie ple-
miona stowianskie. Pewien rodzaj zwierzchnictwa
plemienia macierzystego nad ty ni, ktére zen sie
zrézniczkowaty, byt przyi zyna, cla ktérej w chwili,
kiedy w Polsce zaczeta sie wytwarzaé¢ wiadza
centralna, zogniskowata sie ona w plemieniu Le-
chéw, czyli jak tradycja moéwi, w osobie ksigzat
Leszkéw i Popieléw. Tradycja t¢ doszta na Rus
po czesci z Polski, po czesci zas od wyjatkowo
daleko po za Wistg osiadtych Radymiczéw i W e-
tyczéw i musiala ona jeszcze znacznie przed
Nestorem przybra¢ w ustach Polan kijowskich
wyrazng forme w nazwach Lech, Lechja, ktére
to nazwy znalazty sie naturalnym biegiem rzeczy
w ustach wszystkich ruskich Stowian i w Kkro-
nice Nestora. W ten sposéb rzeczywiscie okazuje
sie stusznem, co prof. Matecki o identycznosci
nazw Poloni, Polonia, a Lachy, Lachia (Lechia)
powiada, doszedtszy zresztg do tego wniosku na
zasadzie catkiem innych rozumowan. Mimo to
jednak pozostaje jeszcze nie wyjasniong nazwa
Poloni, Polonia. Niema kwestji, ze sg to nazwy
identyczne z »Polanami« nadwislanskimi, a wiec,
jak sadze, jestto plemienna nazwa jednego z ple-
mion, ktére sie z Lechdéw (Lachow) wytonity.
I znéw etnologja przychodzi w pomoc historji,



znane sg bowiem dos$¢ liczne fakta z zycia ple-
mion nieucywilizowanych, ze plemie jakie$ nie
macierzyste, ale wtérne — rozrodziwszy sie
znacznie — wystepuje wobec bratnich zresztg
sobie plemion sasiednich jako — zab rcze. Wow-
czas naturalnie staba hegemonja plemienia macie-
rzystego upada bezpowrotnie, a plemie zaborcze
przeprowadziwszy zabory, tern samem ,upan-
stwowiwszy“ je — nadaje nowemu temu ,pan-
stwu“ swe miano. Tak stato sie na Rusi pod
Wpltywem najazdu waregskicn Rusinéw, w Pol-
sce za$ sadze pod naciskiem zaboréw wewnetrz-
nych plemienia Polan. Naturalnie, ze tradycja
jak zwykle ubrata te przemiane spoteczng w for-
me wiecej indywidualistyczng, jako upadek dyna-
stji Leszkoéw i Popielow, a wybor Piasta na
krola. By¢ moze zreszta, ze rzeczywiscie jakrs$
zmiana w osobach wodwczas nastgpita w mysl
~ypotezy prof. Wojciechowskiegp »0 Piascie
1 Piascie«. Nie chce uwaza¢ mego zapatrywania
Za pewnik historyczny, bo juzci¢ mato ku temu
P°zytywnych danych, zaliczam jednak do ostat-
nich takze ten fakt, ze w Polsce nazwa Lechy
ky*a dlugi czas w zrdédtach systematycznie uni
Kang. Zrodto nawet kronikarskie, z tamtych wie-
kow ma zawsze ceche mniej lub wiecej urze-
dowa trudno wiec bytoby np. zada¢ od Galla,
azeby on wznawiat w kronice swej tradycje le-
chickie nie zupein e zgodne z polskiemi, a zre-
sztg on, tak samo jak Niemcy i Czesi uzywajgc
wytacznie nazw Poloni, Polonia — uzywa de
Jacto nazwy, iz sie tak wyraze — oficjalnej,
ogolnie w sferach rzgdowych przyjetej, podczas
gdy Nestor -od Polan Kkijowédch przyjat starg
ludowg nazwe ,Leché\vu i ,techjiu, ktéra po-
woli sie w samej PolFce zacierata i wyszta na
jaw dopiero u Kadtubka — sadze jednak ze pod
wptywem Rusi, a nid listow Aleksandra W-go.
lermenng siedzibg Polian byta. bez kwestji Wiel-
opolska, a stolicg ich™ ksigzat Gniezno, podczas

y grodem plemiennym Lachéw byta wedtug
Po ania o pOpjeiu ip — Kruszwica. Wielkopol-
ro~Ngran'czy z Pomorzism, na ktorym juz w VIII. w.
wz N N *uP>ezce bandy Wikingéw, to tez sam
dob t terytorjalno geograficzny przemawia wecale
najal tem’ ta™ze normandzka ,hypoteza
dopusU “ra ~Kosinskiego moze byélw czesci
moiemzCZalna' Ae w jakiej .czeSci? Mozliwem, a
bnem i Z:laniern nawet nawet nader prawdopodo-
dowodc~ufrzhpUszczen'e’ ze Pierwsi ksigzeta tj.
rozpocze °Jenn”™Peinienia Polan, zaczeli w chwili
normandzkLZa!~ OW sProwadza¢ najemnikow
cze za M’ ktérych potomkowie siedzieli jesz-
grodach j'eszl?a i Bolestawa Chrobrego na Kkilku
*ecepo i'Aiu®,StaWali na utrzymaniu skarbu ksig-
wydalono w 1 d°Pdéki im zapewne ziemi nie
w kazdym ra,;'?“ J,nic przesgadza¢ nie podobna,

mpwrﬁredniowie&g Widzimy WWS% Abumé%?'-

f ord o6 w - moze potomkow ry-
y andzkich z liczng drobng szlachtg nie

wiele roznigca sie od wolnych chiopow, ktorej
ogniskiem i gtowng siedzibg byta zawsze stara
plemienna siedziba Polan — Waielkopolska Mo-
znowtadcy skupili sie gtownie w Matopolsce,
gdzie za nimi przeniosta sie takze siedziba ksig-
zgt z Gniezna — do Krakowa-

Dr. K. J. G

Slaskiej ziemi.
(Ciag dalszy).

rysztat, miescina, liczgca niewiele wie-

cej ponad trzy tysigce mieszkancow,

mogtaby — pod wzgledem porzadku

i czystosci — stuzy¢ za wzdér pierw-
szorzednym grodom galicyjskim. Schludne, jedno-
pigtrowe dworki, wznoszace sie po obu stronach
ulicy, ktdérg idziemy, wygladajg jakby dopiero
co wyszty z ragk majstrow, a btyskajace we
wszystkich nierral oknach koralowe dzwonKi
fuksji, blado-rézowe ptatki pelargonji i pyszne
hljowe bukiety hortensji dodajg im wiele wdzieku
i powabu.

Im dalej posuwamy sie ku Srodkowi miasta,
tern okazalsze spotykamy budowy. Zdajg sie one
wspina¢ na palce, aby nie da¢ sie ostatecznie
zaémi¢ dwom kolosom, krélujagcym w rynku. Te
kolosy — to starozytna wieza z wykutym w Kka-
mieniu herbem Piastéw, uszkodzona juz nieco
zebem czasu, ale posiadajgca catg powage i urok
zabytkéw historycznych, — tudziez patac naj-
mozniejszego ze $laskich magnatéw, hr. Lari-
scha, — patac banalny, pomimo okazatych roz-
miaréw i wielkich pretensji.

Ogarniamy jednym rzutem oka rynek, wieze,
patac, kosciot o czystym profilu gotyckim i pos-
pieszamy — w $lad za ludem, opuszczajgcym
wiasnie po nieszporach $wiatynie, do sali »w bro-
warze*, gdzie majg sie odby¢é wspomniane wyzej
sejmiki. Jakoz wypetnia sie ona szybko wiejskag
publicznoscia, przy czem mozna zauwazy¢, ze
piekna zasada: »cze$¢ kazdej niewiesScie« — Kwi-
tnie w powiecie frysztackim: hoze gosposie i ich
corki wchodzg bowiem na sale z wielkg pewno-
Scig siebie i zajmujg pierwsze, najblizsze mo-
wnicy miejsca, a za niemi dopiero ttoczag sie mez-
czyzni.

Osoba kandydata, stajacego przed wybor-
cami, uwazana bywa poniekad za wtasnosc
publiczng. Mozna o niej mowi¢, pisa¢, dyskutowac,
mozna jej nawet w dusze isumienie zaglgdacd.
Nie popeinie wiec chyba zbyt wielkiej niedyskre-
cji, jezeli, stuchajac z cata uwaga sprawozdan



poselskich ponownie kandydujgcych do sejmu ks.
Swiezego i Jerzego Cienciaty, sprébuje jednocze-
$nie naszkicowac ich sylwetki ot tym, z drogi pod-
jetym, okruchem karwiniskiego wegla.

Mocny brunet o bystrem oku czarnem, my-
Slacem czole i spokojnym zarysie ust, miernej
tuszy i miernego wzrostu, ks. Swiezy sama juz
powierzchownoscig swojg budzi zaufanie i sym-
patycznie dla siebie usposabia. Naprézno by tez
szukat¢, czy to w wyrazie jego twarzy, czy w za-
chowaniu sig, choéby cienia zarozumiatosci, ktéra
sie legnie w ptytszych umystach pod wpltywem
niezdrowego Swiatla, bijgcego od tytutow. A ty-
tuldw monsignore Swiezy posiada moc! Jest
cztonkiem Wydziatu krajowego, postem do Sejmu
i Rady panstwa, prezesem “Macierzy szkolnejx,
tworca i prezesem »Zwigzku katolikéw $lgzkich,
tudziez »Tow. Btogostawionego Jana Sarkandrac.

Brzemie tylu godnosci mogtoby przyttoczyé
bardzo nawet krzepkie barki, — wiec i ks. Swie-
zemu nie tatwo wszystkich zadowoli¢, stara sie
jednak sprosta¢ przyjetym obowigzkom i robi, co
lezy w granicach jego moznos$ci. To tez w ostat-
nich lat dziesigtkach imie jego taczy sie ze
wszystkiemi niemal sprawami Slaska, a w sze-
rokiej dziatalnosci publcznej przyswieca mu
gwiazda zaranng szczytny cel: stuzenie sprawie
narodowej, krzewienie polskosci w oderwanej od
macierzy dzielnicy. Stworzeniem zwitaszcza, przed
laty mniej wiecej czternastu — >Zwigzku«, czysto
ludowego stowarzyszenia, ktére zwotywato liczne
i czeste wiece w rozmaitych punktach kraju, ks.
Swiezy przyczynit sie do rozbudzenia $wiadomosci
wsréd wiejskich zastepow.

| jedno tylko moze bolesnie razi¢ w pracy
jego na tern polu, a mianowicie: nadanie stowa-
rzyszeniu o politycznych celach wyznaniowej
barwy, ktéra zamyka wstep do niego ewangeli-
kom. Jakim sposobem magz. pracujacy dla zwy-
ciestwa sprawy narodowej na Slasku, moze nie-
skoniczenie ostabia¢ sity walczacych szeregow,
wykluczajgc z nich $wiattych, wyprébowanych,
patrjotycznych szermierzy, — to zagadka nieta-
twa do rozwigzania. Przykitad Szwajcarji, tudziez
dziejow wiasnego narodu i stwierdzonych odez-
wami Kosciuszki jego tradycji, povvinienby usu-
naé ten ciern, tkwigcy w sercu Slagska i tamu-
jacy prawidtowos¢ jego ruchow. Oceniajgc tez bez-
stronnie dziatalno$¢ ks. Swiezego, przychodzi sie
do przekonania, ze nie brak szerszych pogladéw
nie pozwolit mu zajg¢ bardziej humanitarnego
stanowiska, lecz ze chyba suknia kaptanska skre-
powata swobode jego czynodw.

Jak drogim jest ks. Swiezemu sztandar na-
rodowy, ktéremu stuzy, mozna sie przekonac
i w obecnej oto chwili. Mowa jego, dotad ptynna,
spokojna, nieco chtodna, zaczyna sie rwac, bu-
rzy¢, rozgrzewal teraz dopiero, gdy uderzyta
o strune polskosci, gdy modwca wzywa stucha-
czy, aby sie nie dali omamic ztej sile, aby twardo
stali w obronie mowy, tradycji, ziemi ojcow...

Zupeiny kontrast z ks. Swiezym, co do po-
wierzchownosci, stanowi Jerzy Cienciata, Kktory
po nim zabiera z koleji gtos.

Roztozyste ramiona przy $rednim wzroscie
zdradzaja w nim site Waligérow, moc Wyrwide-
bow. Witosy, dzi$ srebrne, musialy niegdys, jak
pozwalajg wnosi¢ turkusowe oczy, — jasnym nim-
bem otacza¢ twarz, — wesota, szczera, madra
twarz polskiego chtopa. Od tej twarzy, jak i od
calej postaci bije pogoda, nawiana z pol i tanéw,
wsrdd ktérych uptywato zycie p. Cienciaty i ktére
wiasng uprawiat reka. A jednak ten cztowiek,
taki spokojny w zwykitym porzadku rzeczy, tak
tatwo zanoszgcy sie gtosnym, serdecznym Smie-
chem, straszny by¢ musi, kiedy piorun gniewu
wstrzasnie szerokg jego piersig, zapali chtopska
krew w zytach.

O sile jego temperamentu, moéwia ruchy
postawy, gdy, porwany wiasnemi stowy, daje sie
unosi¢ wzruszeniu, modwig 0 niej gwattowne,
btyskawiczne, jak ciecia szpady, rozmachy pra-
wej reki, ktéoremi podkresla cyfry, Swiadczgce
0 krzywdach i upos$ledzeniu Iludu rolnego na
Slasku.

Popularnosé¢, ktorg sie Jerzy Cienciata cie-
szy poza granicami Ksiestwa Cieszynskiego, przy-
pisa¢ nalezy do pewnego stopnia okolicznosci,
ze on pierwszy z polskich chiopéw wyniesiony
zostat na krzesto poselskie i nie zrywajac z rola,
zywy wzigt udzial w sprawach publicznych. Ale
1 niezaleznie od piastowanej godnosci, a dzieki
osobistym jedynie zaletom i potozonym zastugom
Jerzy Cienciata ma prawo zaja¢ miejsce w sze-
regu wybitniejszych na Slasku osobisto$ci

Nieposlednie zdolnosci umystowe, pozwo-
lity mu pogtebi¢ iuzupetni¢ wiadomosci, zdobyte
w szkole ludowej, szacunek i zaufanie ludzkie,
wyniosty go na wysokie stanowisko, a wiedzy
swej, jak i wptywoéw, uzywat zawsze w celach
szlachetnych. Jako poset — dawniej do Rady
panstwa, od szeregu za$ lat do Sejmu — wyste-
powat i wystepuje odwaznie w obronie praw —
narodowych w pierwszej linji — swoich wybor-
cOw. Na dziatalnosci jego w jednym z wydzia-
tow, zastepujacych na Slgsku Rady powiatowe,
nie ciezy najlzejszy zarzut. Jako inicjator nako-
niec i wieloletni prezes Towarzystwa rolniczego,
przyczynit sie w niematym stopniu do podnie-
sienia dobrobytu w Kkraju...

Wtem gromkie oklaski rozlegajg sie wsrod
zgromadzenia. To stuchacze, aw pierwszym rzedzie
stuchaczki bijg brawa p. Cienciale, ktory rzecz
swojg 0 znaczeniu i korzySciach spétek mleczar-
skich zamknat dowcipnem przystowiem: »dobra
to czarowniczka, kiera daje do szafliczkax.

M. Wystouchowa.

Z drukarni Z. Golloba we Lwowie



