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Adolf Dygasinski.

rzestato bi¢ szlachetne serce, zawsze
gotowe nietylko wspoétczuc z nieszcze-
Sliwymi, ale takze dazy¢ do ulzenia
im niedoli, zawsze ochocze w uzna-
niu zastug blizniego, a skromne
w ocenie wilasnych, zawsze wrzace Swietym
ogniem oburzenia na wszystko, co ponizato go-
dnos¢ jednostki i spoteczenstwa, a wyrozumiate
dla stabosci, nieodtagcznych od natury ludzkiej.

Zagast umyst, jeden z najrozleglejszych i naj-
wszechstronniejszych wsréd  wspotczesnych, bo
sie nigdy nie zaciesSniat do jakiejs wylgcznej spe-
cjalnosci, lecz wcigz usitowat w ukszatceniu swo-
jem utrzymac¢ réwnowage miedzy humanistycznemi
a matematyczno-przyrodniczemi naukami, wcigz
niezmordowanie wzbogacat swg wiedze najswiez-
szemu nabytkami, a nigdy nie szedt za modnemi
tylko hastami, lecz kazdg pozyskang wiadomosé
w swym krytycyzmie przerabial, zanim jg sobie
na stalg wlasnos¢ przyswoit.

Jednem stowem usunagt sie z posréd grona
piszacych i dziatajgcych nietylko autor, niepospoli-
tenmu zdolnosciami  obdarzony, ale przedewszyst-
kiem cztowiek rozumny i szlachetny, o charakte-
rze silnym, wytrwatym i nieposzlakowanym, jeden
z tych, dla ktérych mamy procz uznania a powa-
zania, i szczerg mitos¢ takze. W ciggu zycia swego
wystepowat na réznych polach; a mozna i nalezy
powiedzie¢, ze na kazdem spetnit obowigzek swoj
godnie, zarébwno w dziedzinie ducha, jak iw sfe-
rze dzialalnosci praktycznej.

Zmarty dn. 3-go b. m. w Grodzisku Adolf
Dygasiniski byt pedagogiem, publicystg i powie-
Sciopisarzem, a po nad wszystko obywatelem
kraju, dbatym o jego potrzeby, ktére pojmowat
i rozwazat wszechstronnie. Jako pedagog miat
uznanie ustalone i rozgtosne; jako publicysta bro-
nit zawsze idei postepu i poprawy stosunkoéw spo-
tecznych ; jako powiesSciopisarz wyrobit sobie
w dziedzinie malowania zycia zwierzat odrebne
a wybitne ws$rdéd innych stanowisko, bo catkiem
nowy temat do tej wiasnie dziedziny wprowadzit
i z talentem go przedstawiat.

Obok zdolnosci przyrodzonych, mianowicie
nadzwyczaj rozwinietego zmystu spostrzegawczego,
tryb wychowania i losy zycia przyczynity sie do
nadania umystowi zmartego niezwyktej, wsréd
literatdw zwilaszcza, wielostronnosci.

Urodzony r. 1839 w Niegostawicach (w po-
wiecie miechowskim), ukonczyt szkote wyzszg re-
alng w Kielcach za czasoéw, kiedy w Krolestwie
Polskiem kierunek przyrodniczo-matematyczny
w edukacji publicznej przewazat. Skltonnosci atoli
do nauk humanistycznych spowodowaly go do
wstgpienia na wydziat filologiczny w $Swiezo .
1862 otwartej Szkoty Gtownej w Warszawie, gdzie
kolegowat miedzy innymi z najznakomitszym dzi$
lingwistg polskim, Janem Baudouinem de Courte-
nay, z jezykoznawcg polskim A. A. Kryhskim,
z wytrawnym pedagogiem Stanistawem Mieczyn-
skim i in. Kursu nauk akademickich nie odbywat
jednym ciggiem ; musiat je przerwaé, by wzigé



udziat w zupetnie innych sprawach, ktére po la-
tach wielu z takim humorem w ksigzce, przyja-
ciotlom poswieconej, opowiedziat i odmalowat.

Opusciwszy Szkote Gtéwnag w r. 1866, po-
jechatl zagranice, czas jaki$ odbywat studja w Pra-
dze Czeskiej, a nastepnie osiadt w Krakowie, gdzie
zatozyt ksiegarnie i pensjonat pedagogiczny; przy-
czem zabrat sie takze do prac naukowo-literac-
kich, jako pierwszy ich owoc oglaszajac przekiad
znakomitego w owym czasie dzieta Maksa Mul-
lera p. t ,Religja jako przedmiot umiejetnosci
poréwnawczej" (1873). Niebawem potem zatozyt
czasopismo p. t.: ,Szkice spoteczne i literackie",
ktére przez dwa lata (1875, 1876) wydawat
i w ktérych pomiescit swe pierwsze oryginalne
rozprawy naukowo-edukacyjne: ,Z pola jezyko-
znawstwa", ,Listy o naszem wychowaniu".

Zwingwszy ksiegarnie i pensjonat w Krako-
wie, przybyt do Warszawy i od roku 1879 do
1888 zaczagt pracowac¢ w zawodzie pedagogicznym,
zastyngwszy szczegOlniej Swietnem rozwijaniem
nauki o rzeczach, gtbwnie na pensjach zenskich.
Réwnoczesnie zostat wspotpracownikiem ,Prze-
gladu Tygodniowego", gdzie précz pomniejszych,
drukowat takze obszerne artykuty, przewaznie
pierwiastkiem polemicznym przenikniete, lecz da-
jace zarazem jakas$ tres¢ pozytywna, jak np. ,No-
wozytne przechadzki po Erebie", ,Wychowanie
nowoczesne", ,Spoteczenstwo nasze w dramacie
wspoétczesnym”, ,Narzeczeni, matzonkowie, ro-
dzice i dzieci", ,Chemja, cele, zasady i czyny
w wychowaniull, ,,Co to jest duszan i wiele in-
nych.

Oproécz statlego wspotpracownictwa w ,,Prze-
gladzie Tygodniowym1l, Dygasiniski zasilat swemi
pismami oryginalnemi lub tez streszczeniami i prze-
robkami ,Ateneum1l, ,Przeglad pedagogiczny4,
~Encyklopedje Wychowawcza4, ,Niwe4} ,Glos4
~Wedrowca4} ,Kurjera Codziennego" i ,Warszaw-
skiego44

W Scistym zwigzku z tg dziatalnoscig publi-
cystyczng pozostawaly prace pedagogiczne, ogto-
szone w osobnych tomach: ,Nauczanie bez
ksigzki# (1880), ,Pierwsze nauczanie w domu
i w szkole4} ,Obraz psychicznych zjawisk w or-
ganizmie ludzkim4} ,Wypisy polskiea ,Podrecznik
do nauki stylu4t ,Wskazéwki do cwiczen styli-
stycznych polskich4} ,Lekcje o rzeczach4 ,Hi-
storja naturalna w obrazach4} ,Przygody mto-
dzienica, czyli Robinson polskis i in.

We wszystkich tych rozprawach i dzietach
fatwo pozna¢ cztowieka, doskonale obeznanego
z zagadnieniami psychologicznemi i wychowaw-
czemu, umiejgcego wybornie obserwowac iwycia-
ga¢ ze spostrzezen wnioski krytyczne, wiecej atoli
sktonnego do rzucania pewnych uderzajacych po-
mystéw, anizeli do ich metodycznego rozwijania.
Lotnos¢ mysli kazata mu czestokro¢ przerzucac
sie, bez przejs¢ odpowiednich, z jednego zakresu
wyobrazen i poje¢ do drugiego, z niejakim u
szczerbkiem dla Scistosci i dokladnosci wyktadu.
Tym sposobem rozrzucit on mnéstwo trafnych
rad, wskazéwek, obserwacji, ale nie utworzyt
ksigzki, w ktorejby spdjnie sie trzymaly wszystkie
wywody i stanowity cato$¢ jednolita i zupetnie
wykonczong. Natomiast krotkie jego artykuty,
gdzie jeden jakis pomyst jest rozwiniety, posiadajg
ogromne zalety i wartoby je bylo zebra¢ i skupic
razem w tomowem wydawnictwie, bo szkodaby
byto, azeby te Swietne blyski rozumu i talentu
miaty zagasna¢ w rozproszonych numerach cza-
sopism, gdzie ich nikt szuka¢ nie bedzie.

W pewnej mierze podobng uwage zastosowac
mozna i do twodrczosci powiesciopisarskiej Dyga-
sinskiego.

Spostrzezenia, porobione w ciggu zycia nad
dzieémi, wiesniakami, zwierzetami, trwate zajmo-
wanie sie umiejetnosciami przyrodniczemu, ktére
w ,nauce o0 rzeczach" pierwszorzedne miejsce
zaja¢ musiaty; a przytem owa lotnos¢ wyobrazni,
przeskakujgca z nadzwyczajng bystroscig z jednego
przedmiotu na drugi, nasunety $. p. Adolfowi za-
miar beletrystycznego spozytkowania swoich na-
bytkéw umystowych. Zamiar ten, wcielony w no-
wele, powiddt sie w wykonaniu wybornie i za-
pewnit autorowi odrebne a wybitne miejsce
W gronie naszych powiesciopisarzow.

Najpierwsze obrazki, oryginalne pod wzgle-
dem pomystu i formy, drukowane od r. 1880
w ,Przegladzie Tygodniowym", a zebrane w ksig-
zce po raz pierwszy w r. 1834, poswiecone byty

przedewszystkiem rozpatrzeniu i artystycznemu
odtworzeniu zycia zwierzgt w ich stosunku
z ludzmi.

O inteligencji psoéw, kotéw, liséw, o ich
zwyczajach i obyczajach, mozna sie wprawdzie
byto doczyta¢ w wielu poezjach i powiesciach

dawniejszych i nowszych ; wszak Wincenty Pol
cuda prawit o wyzlicy w ,Staroscie Kislackim",
a Syrokomla napisat obszerng biografje konia



Kosacza, ale zeby kto$ u nas nie tylko wzigt za
wytgczny przedmiot opowiadanie zycia tych lub
owych zwierzat, zeby nietylko poswiecat im wie-
cej uwagi, niz ludziom, lecz nadto, zeby trakto-
wat to zycie catkiem powaznie, samo dla siebie,
bez tej intencji, azeby pobudzi¢ czytelnika do
Smiechu lub usmiechu (jak to robili bajkopisarze);
tego nikt, o ile mi wiadomo, nie prébowat
przed Dygasinskim, bo nawet w literaturze obcej
utwory Kiplinga nie sg chronologicznie wczesniej-
sze, nie moOwigc juz o tern, iz sg zupelnie w in-
nym tonie trzymane.

Wilki, psy, zajace, lisy, bociany, gotebie, sto-
wiki, wréble i t d., — oto wiasciwi bohaterowie
obrazkéw Dygasinskiego. W przedstawieniu ich
zwyczajoéw i obyczajéw, ich postepkdéw, a nawet
uczu¢ i mysli starat sie autor zaja¢ stanowisko,
dalekie zarbwno od sentymentalizmu, jak i od
powszedniego samolubstwa cztowieka, zapatruja-
cego sie na zwierzeta ze wzgledu na pozytek lub
szkode, jakie mu przynoszs. Patrzy wiec na to
zycie, jako na jeden z nieskoniczonych objawow
ogllnego zycia przyrody, roztrzasa przyczyny fi-
zyczne i moralne, jakie na uksztattowanie natury
danego osobnika wptywaty, i, nie usprawiedli-
wiajac postepkéw takich, ktéremi zwierzeta szkode
ludziom wyrzadzaja, wyjasnia je tylko i ttumaczy,
pozwalajgc sobie niekiedy jedynie na poréwnaw-
cze zestawienie czynéw ludzkich ze zwierzecemi.
Obrazek p. t ,Wilk, psy i ludzie*, jeden z nagj-
pierwszych, obudzit zajecie ogromne. Zna¢ w nim
bytlo duzo obserwacji, ajeszcze wiecej rozmyslan
nad psychologjg poréwnawczg. Ten drugi czyn-
nik stuzyl za niezbedne wyjasnienie wynikéw
pierwszego i nadawat wilasciwe a wazne znacze-
nie opowiadaniu o zyciu zwierzat. W objawach
tego zycia, autor musiat by¢ z koniecznosci ttuma-
czem postepkow, nie dajacych sie zrozumiec¢ z sa-
mego zgrupowania faktéw. Ta koniecznos$¢ wtrag-
cania sie pisarza do spraw przez siebie malowa-
nych, konieczno$¢ zawarunkowana samg naturg
tematu, usprawiedliwia dygresje, mogace sie przy-
czyni¢ do rozjadnienia tego czy owego rysu w o-
byczajach zwierzat lub w ich stosunku do ludzi;
lecz dygresje te u Dygasinskiego bywaly bardzo
czeste i bardzo rozlegte, a chociaz dostarczajg
one nader obfitg karm dla mysli, szkodza przeciez
kompozycji utwordéw, rozbijajg catos¢ na czastki,
znakomite same w sobie, ale nie spojone nale-
zycie w Scisty organizm artystyczny. Dowcip,

a nieraz i humor w najlepszem estetycznem zna-
czeniu tego wyrazu zacierat brak ten po czesci,
a przynajmniej pozwalat o nim zapomnie¢. To
tez takie opowiadanie, krotsze i diluzsze, jak:
,COo sie dzieje w gniazdach*, ,Targaj“, ,Na
zwtokach zwierzecia", ,W puszczy", ,Biaty wro6-
belek", ,Kwiatek", ,Z psiarni, pola i kniei", ,As",
.Zajac", ,Gody zycia" — czytano chetnie, podzi-
wiajac niewyczerpang pomystowos¢ autora.

Roéwnoczesnie z obrazkami zycia zwierzecego,
zaczgt Dygasinski kreslic zarysy z zycia chiop-
skiego, nie wzorujgc sie na zadnym ze swoich
w tej mierze poprzednikdw, ani na Kraszewskim,
ani na Sienkiewiczu, ani na Sewerze, ani na
Prusie. Pierwsza w tym kierunku praca charakte-
ryzuje na diugie lata jego tworczosé. Jest nig
obrazek : ,Za krowe". Niema w nim zgota barwy
idealnej, niema tendencji oddziatywania w sferach
inteligentnych na rzecz chiopa ; jest tylko rozwi-
niecie popedéw zywiotowych, dziatajacych jak
sity przyrody. Realizm w odtworzeniu bytu chtop-
skiego, uwydatnienie zwierzecej, ze tak powiem
strony, ale bez szyderstwa i ironji, lecz z zacho-
waniem, o ile mozna, stanowiska przedmiotowego,
a ze szczerem, gorgcem spotczuciem dla cierpien
ludzkich sg cechami zaréwno tego pierwszego,
jak i pozniejszych zaryséw zycia wiejskiego wsrod
nowych stosunkow, jakie nastaly po uwilasz-
czeniu.

Oto tytuty gtéwniejszych opowiadan z tej
sfery: ,Jarmark na S—ty Onufry", ,Na panskim
dworze", ,Niezdara", ,Von Molken", ,Ze stajni",
Wojtusiowe nieszczescie", ,Zerty chiop”, ,Zto-
dziej lesny", ,Walkowe zaloty". Odrebnym od
innych obrazkéw, bo przedstawiajacym nowa ory-
ginalng posta¢ aktora wiejskiego, sa ,Dramaty
lubadzkie".— Gdy emigracja chtopska do Ameryki
ttumnie sie u nas rozwineta, Dygasinski jezdzit
do Brazylji celem zbadania potozenia, w jakiem
wiesniacy nasi tam sie znalezli; ze spostrzezen
wtedy poczynionych, précz ,Listow" sprawozdaw-
czych, nakreslit znamienne i ciekawe opowiadanie
p. t ,Na ztamanie karku".

Malowat tez Dygasinski i inne warstwy spo-
teczne ; doswiadczenie bowiem jego zyciowe byto
bardzo rozlegte; spostrzedz atoli mozna, ze po
za sferg wiesniaczg najlepiej mu sie udawaly
sceny, w ktorych wystepujg literaci, artysci, u-
czeni; czu¢ za$ pewnag przesade, gdy kreslit oby-
wateli wiejskich, arystokratéw, przemystowcow.



Na dowdéd mozna przytoczy¢é niektére bardzo
szczesliwie nakreslone ustepy w ,Tajemnicach
Warszawy", w ,Gorzalce“, w ,Pi6rze", — pomie-
szane ze stabemi. Sfere szlacheckg chciat typowo
przedstawi¢ w ,Panu Jedrzeju Piszczalskim";
stworzyt tu istotnie oryginata, jakby z wiekéw
odlegtych cudem przeniesionego w czasy nowe,
ktérych zrozumie¢ nie moze i nie chce; lecz ory-
ginat ten w niektorych jego sytuacjach wyglada

naturalnie i jest psychologicznie zrozumiaty;
jako catos¢ charakteru musi by¢ uwazanym za
chybiony.

Artysta, obrabiajagcym kunsztownie kazdy

szczeg6t, Dygasinski nie byt; nie miat na to czasu,
a moze i ochoty; ttum mysli cisngt mu sie do
gtowy, wiec mato zastanawiat sie nad tem, w ja-
kie przybra¢ go ksztalty, byleby tylko wypowie-
dzie¢ dobitnie to, co mu najbardziej lezatlo na
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sercu. Widziat wiele ztego w naszem wychowaniu,
W naszem zyciu ekonomicznem, artystycznem.
i literackiem, a pragnat udoskonalenia, podniesie-
nia poziomu mysli i uczu¢, zahartowania charak-
teréw, uswiadomienia godnosci jednostkowej
i spotecznej, bit tedy ostro na wszystkie wady,
temu ideatowi przeciwne; byt satyrykiem spotecz-
nym. Rozrywke, zabawe, uprzyjemnienie zycia
stanowito dla niego rozwazanie obyczajoéw i lo-
sow zwierzat: lubowal sie tym przedmiotem,
igrat z nim swobodnie, byt ,poetg”, chociaz nie
zapominat nigdy, ze wszystkiem rzgdzag nieztomne
prawa przyrody.

Zy} szlachetnie, umart ztamany powszechng
niedolg naszych literatéw, pojmujacych zadanie
swoje powaznie, nie lubigcych wchodzi¢ w uktady
z sumieniem i zmiennemi okolicznosciami czasu-

,Gazeta Polska“.

O 2znaczeniu i doniostosci teorji mutacyjnych
1 ewolucyjnych w nauce i1 w Zzyciu.

(Odczyt miany w koétku nieprzyiodnikow.)

[eorje mutacyjne czyli takie, ktore przyj-
muja za podstawe dla swych wnios-
kéw powstawanie raptowne, eksplo-
zyjne zjawisk, obserwowanych w dzie-

w dzinie biologji i abiologji, stanowig
najzupetniejsze przeciwstawienie do teorji, nosza-
cych miano ewolucyjnych, czyli rozwojowych,
zwanych w zakresie nauki o zyciu: descendencyj-
nemi t j. pochodnemi, albo transformistycznemi,
czyli przeobrazeniowemi.

Te ostatnie majag na celu objasni¢ proces
powstawania form ozywionych, przyjmujac jako
warunek gtowny rozwdj powolny postepowy, ktory
sie odbywa w ten sposdb, ze sie gromadzg, ze-
sumowuja, kumulujg drobne indywidualne réznice,
poczatkowo prawie niedostrzegalne, lecz w rezul-
tacie ostatecznym wznoszgce sie z biegiem czasu,

po wielu pokoleniach do potegi cech gatunkowych”™
rodzajowych etc.

Teorje pierwszej kategoriji
postuguja badz sitg nadprzyrodzona, badz jakas,
energja mistyczng, tajemniczg, nazwa¢ mozemy
cudotworczemu, zas teorje drugiej kategorji z racji,
ze ttumaczg zjawiska przy pomocy praw mecha-
nicznych, mieni¢ wypada mechanicznemu.

R6znice, zachodzace pomiedzy obu kategor-
jami teorji sg znaczne, jak to juz z orzeczen wy-
zej przytoczonych jasno sie przedstawia; tutaj
tylko doda¢ jeszcze mozna dla ich dalszej cha-
rakterystyki — te okolicznos¢, ze sie one wyklu-
czajg wzajemnie. Teorja mutacyjna bowiem nie
moze by¢ mechaniczng, ani ta ostatnia cudo-
tworcza.

Teorje, objasniajace powstawanie istot ozy-
wionych na ziemi, byly w czasach poczatko-

z powodu ze sie



wego rozwoju umystowosci ludzkiej bez wyjatku
mutacyjnemi, przechowaty sie o nich wiesci pewne,
bo zapisywane byty w tak zwanych ksiegach sSwie-
tych, mieszczacych w sobie caly zaséb wiedzy
spoteczenstw owczesnych, np. babilonskich, assy-
ryjskich, egipskich, indyjskich, etc. Owe poglady
ludow wschodnich treSci  mutacyjnej, odziane
w forme podan legendarnych, przeszty do‘ naro-
doéw Azji zachodniej i stad, po czesci zmienione,
albo tylko uzupetnione, dostaty sie do ludéw kul-
turalnych Europy, nastepnie za posrednictwem tych
ostatnich i do innych czesci Swiata, tak ze juz
je dzisiaj nazwa¢ mozna wszechswiatowemu

Rozpatrzmy blizej jedng z takich teorji, obja-
Sniajgcych akt stworzenia Swiata i powstanie istot
zyjacych na ziemi. Poznawszy jedng, bedziemy
mieli wyobrazenie i o innych, pochodzacych z cza-
sOw naiwnie dziecinnych pogladéw ludzkich na
Swiat otaczajacy.

Wybieram z pomiedzy wielu legend, Assyryj-
ska, jako jedng ze starszych. Wedlug niej: ,Na
poczatku byta ciemnos¢ i otchtan wdd, pozosta-
jace pod zarzadem niewiesSciej postaci, zwanej
~Omoroka“. Bog Bel rozpotowit Omoroke. Z gor-
nej czesci jej ciata stworzyt niebo, z dolnej ze-
mie“. (Ludzie pierwotni uwazali niebo jako skle-
pienie state, wzniesione nad ptaskg ziemia.) ,Na-
stepnie stworzyt Bég Bel: storice, ksiezyc, gwia-
zdy i pie¢ planet, poczem odcigt sobie gtowe.
Bogowie inni zebrawszy ziemie z krwig Bela u-
czynili z tego materjatlu wszystkie stworzenia na
ziemi; wiec w wodach ryby, do ktorych zaliczyli
wieloroby, ptaki w powietrzu wraz z nietoperzami,
uwazanymi podéwczas jeszcze za ptakOw, naste-
pnie zwierzeta naziemi i naostatek cztowieka, ob-
darzonego rozumem i myslg boska. Dla niego
tez Swiat caly jest stworzony.” (Zarozumiatos¢ lu-
dzi starozytnych, utrzymujgacych w swej naiwnosci,
ze Swiat caly stworzony zostat dla cztowieka,
daje sie tatwo wytlumaczy¢ tg okolicznoscig, ze

oni sadzili ogolnie, iz ziemia jest najwiekszem
ciatem niebieskiem, tak np. nawet Grecy, juz
w daleko poézniejszej epoce historycznej, byli

wszakze ciggle jeszcze tego przekonania, ze storice
co do wielkosci swojej rowna sie zaledwie cza-
stce Grecji; zresztga dzisiaj nawet niektorzy kam-
czadale mierzg firmament na sgznie, powiadajac,
ze stonce juz dwa saznie swej drogi dziennej ubie-
gto, chcac w ten sposdb oznaczyc piata godzine rano
w dni letnie. Ot6z ludzie byli przekonani, ze zie-

mia jest gtbwnem ogniskiem stworzenia wszechswia-
towego, ze w nigj koncentruje sie cata dziatalnosé
tworcza, ze nastepnie cztowiek jest najdoskonal-
szg istotg na ziemi, wiec prosty dla nich byt
wniosek i konieczny, ze caly Swiat zostat dla u-
ciechy cztowieka stworzony. Tych ziudzeri antro-
pocentrycznych nie zdotaty usunaé¢ ani prace
Kopernika i Laplace’a, ani tez badania astrono-
miczne, nowoczesne. Wiec co tu mowi¢ o staro-
zytnosci, wowczas kazdy pomazaniec sadzit, ze
Swiat caly jest specjalnie dla niego stworzony,
a im byt ktéry z nich glupszy, tem byt zarozu-
mialszy.

Widzimy z powyzej przytoczonej opowiesci,
ze starozytni medrcy byli przekonani, iz w sposéb
btyskawiczny powstaty rosliny, zwierzeta wszelkiego
rodzaju na ziemi, ptaki w powietrzu, a ryby
w wodzie, jest to wiec juz prawdziwa teorja mu-
tacyjna, objasniajgca powstawanie zycia na ziemi
w skutek aktu twoérczego btyskawicznego, eksplo-
zyjnego.

Teorje podobne stanowily podstawe Swiato-
pogladu catych spoteczenstw, nguczane one byty
po szkotach, a kto naiwnym owym poglagdom nie
chciat da¢ wiary, uwazany byt za bezboznika.

Ludzie Kierujacy nawa spoteczng i sumieniem
ludéw, byli tego przekonania, ze nieuznanie za-
sad teorji takich za stuszne, grozi¢ moze zagtada
calej ludzkiej moralnosci, i koniecznie sprowadzic¢

musi straszne nieszczescia dla cziowieczenstwa.
Ze stanowiska nauk przyrodniczych i astro-
nomicznych legendy owe o stworzeniu Swiata

i istot ozywionych majg wazne znaczenie, z nich
bowiem pozna¢ mozna zakres wiedzy, jaka posia-
dali medrcy 6wczesni, snujacy watek takich teo-
rji, rbwniez oceni¢ mozemy olbrzymig doze ich
zarozumiatosci  naiwnej i arogancji  prostaczej,
a zarazem poznajemy takze obszar wiedzy przy-
rodniczej, jakim wiadali ludzie, ktorzy byli w sta-
nie przyjmowac¢ podobne basnie za prawde.

Z innej strony jeszcze, niektore szczegoly
z zapatrywan, wygtoszonych w legendach, sg dla
nas wazne, a mianowicie te, ktore Swiadczg jak
prostaczkowie nie znajgcy zadnych zasad biologji,
tlumaczy¢ sobie musza w sposoéb fatwy i prosty
powstawanie form zwierzecych i rodlinnych na
ziemi. Ot6z wszyscy tacy ludzie sg zwolennikami,
albo tez twdrcami teorji mutacyjnych, albowiem
teorje takie nie potrzebuja zadnych wiadomosci
biologicznych, a pomimo to najtatwiej przemawiajg



i trafiajg do przekonania, do rozumu dziecinnego.
Jeden blysk woli i oto powstaly ptaki w powie-
trzu, ryby w wodzie i zwierzeta na ziemi.

Ze tak naiwnie pomys$lany sposéb powsta-
wania istot ozywionych zadawalnia w zupetnosci
rozum ludzi, nie majacych pojecia o naukach przy-
rodniczych, temu wecale dziwi¢ sie nie mozna, albo-
wiem oni zadnej innej teorji, wykazujacej zawity
proces rozwojowy, objg¢ mysla nie byliby wstanie,
ale za to im bajka jest cudowniejszg, im filozofja
mglistszg, tem tatwiej trafiajg one do przekonania
ttumu, ktory jest zawsze i wszedzie zwolennikiem
cudownosci, a z teg racji i hotdownikiem teoriji
mutacyjnych.

Wszak dzisiaj jeszcze publiczno$¢ przecietna,
patrzac na produkty pedzla, Iub rylca, albo stu-
chajgc produkcji muzycznych: wokalnych i instru-
mentalnych lub deklamacyjnych, ocenia je zwykle
ze stanowiska mutacyjnego, rzadko kto okiem
ewolucjonisty $ledzi¢ moze za wielce zawitym bie-
giem rozwojowym tych przez siebie uwielbianych
i podziwianych wytworéw ducha ludzkiego. Trzeba
posiada¢ juz duzo wiedzy przyrodniczej, azeby
umie¢ dostrzedz zwigzek przyczynowy pomiedzy
elementami sktadowymi danego procesu twor-
czego, azeby moédz dopatrze¢ przebieg nici, wia-
zacych ruchy reki, dzwiek gtosu, z drganiami uw
czucia serca ludzkiego, z doswiadczeniem dtugg
pracg tysiagca pokolen przodkéw i wilasng, oso-
bista nabytem, ze skojarzeniem miljonéw wrazen,
i mysli przodkéw i swoich wiasnych i skupie-
nia ich w jedno ognisko, by wytworzong zostata
calos¢, noszgca pozory nowotworu. Takag jest
droga dla analizy produktéw ludzkiej mysli i woli.
Rozwazywszy dokladnie caty taki proces, bedziemy
mieli przyblizone pojecie o tem, jak jest trudng
droga analizy tworczosci przyrody.

Dla wielu ludzi pojawienie sie genjuszéw
w spoteczeristwach jest dzietem mutacyjnem, a dla
niezliczonej ilosci artystbw i poetow zdaje sie
rzeczag mozebnag i tatwg powstawanie w umysle
ich wkasnym pomystow blyskawicznych pod wpty-
wem bodzca cudownego alkoholu. Wszak to byta
droga, kedy szly proroctwa i szamanstwa wiec tez
dzietem atawizmu sg poglady niniejsze. Jak eksplo-
zyjnie powstajg dla ogétu ludzi wytwory umystu
cztowieczego, tak tez sadza nieSwiadomi, ze bly-
skawicznie powstawa¢ musialy i muszg istoty
zyjace.

Nawet dla Arystotelesa byto rzeczg prawdo-
podobng, ze pchly powstajg mutacyjnie ze Smie-
cia, zas z cielska lwa gnijagcego pszczoly. Zresztag
az do ostatnich czaséw sadzono ogolnie, ze wy-
moczki powstawa¢ moga z rozkladajacych sie ma-
terji organicznych drogg mutacyjnego samorodz-
twa, a dla naiwnych wiesniaczek nic nie ma na-
turalniejszego na Swiecie, jak poréd djabta z jajka
koguciego, albo ze ,znoska“ kurzego, gdy jajo
takie wylega¢ bedzie cztowiek wilasnem cieptem,
noszac je pod pachg przez dni siedm.

Od pogladéw mutacyjnych nie mogta sie do-
tad oswobodzi¢ ludzkos¢, bo wiara w cudownosé
jest gteboko wszczepiong w serce cztowieka, przez
dziatalno$¢ uporng i stateczng catych wiekéw nie-
wiedzy. Medycyna popularna, dotychczasowa, moze
by¢ wzieta za przyklad dla wykazania zakresu
naiwnej wiary w cudowno$¢ wszelaka.

Wszystkim sie zdaje np. ze choroby powstajg
eksplozyjnie i lecza sie bltyskawicznie, za pomoca
cudownych Srodkéw. ,Arak de goa“ ,Rum Ja-
majka“ w reku lekarzy, ,Woda wapienna“ (aqua
calcis) w rekach doktora Wolfa w Warszawie do-
kazywaty i dokazujg cudéw i sg niemniej gtosnemi
lekami, jak iinne wody i plyny tego samego po-
chodzenia. Wszak wiemy nastepnie ze dosy¢ zazy¢
proszek jakis, przez renomowanego lekarza prze-
pisany, potkna¢ pigutke, wypi¢ flaszke mikstury,
albo ,eliksiru zycia", lub innego jakiego ,Leroy*
czarodziejskiego i juz po chorobie, ze wystarczy
dalej posmarowaé sobie tysine, albo dion nawet,
mascig cudowng, a natychmiast wyrosng wiosy
geste i obfite. Wiara jest wielka, jak widzimy,
a wraz z nig co za szerokie i wdzieczne pole
dla wyzysku gtupoty, dla dziatalnosci obtudnikoéw,
od proroczych owczarzy i pasterzy poczynajac,
a koriczac wysoko, w sferach niedostepnych dla
krytyki.

Jak w medycynie, tak i w naukach prawni-
czych, spotecznych panujg poglady mutacyjne
wszechwladnie. Tutaj ograniczy¢ sie musimy do
wskazania paru tylko przyktadéw: Despotom sie
zdaje, ze gdy zmusili gwaltem do wyuczenia sie
jezyka panstwowego, to juz zdotali w ten prosty
sposoéb przeksztatci¢é mutacyjnie polaka w niemca,
lub moskala, albo gdy wydali madrzy ludzie
przepis jaki prawny, to sadza oni, ze juz przero-
bili na swoje kopyto skiad mysli i uczu¢ pod-
whadnych. Kierunek myslenia cudotworczego wzart
sie, ze tak powiem w dusze ludzi wiedzy histo-



rycznej i w dusze ludzi niewiedzy catkowitej, wraz
z wiarg w legendy wszelkiego rodzaju. Spojrzmy
dokota siebie, a przekonamy sie tatwo, chociazby
juz tylko z tych seanséw spirytystycznych, z tych
przescieradet cudownych, jak jeszcze nisko stoi
poziom wyksztatcenia przyrodniczego wsrdd obec-
nych spoteczenstw. To tez kazdy dziwolgg nawet
najpotworniejszy znajduje fatwy przystep do umy-
stu ttuméw, ale za to jak trudng jest do niego
droga dla logicznej prawdy.

Nies¢ pochodnie os$wiaty w ciemnie dusz
wierzacych zdawatoby sie na razie rzeczg tatwa,
ale w istocie jest to zadanie niezmiernie ciezkie,
bo droga tutaj jest zamknietg przez niewiedze,
pielegnowang bardzo starannie wysitkami najener-
giczniejszymi wkadzy, badz Swiadomej swoich
czynnosci, badz tez bezwiednie dziatajacej na
mocy instynktow inercyjnych, przedpotopowych.

Przyzna¢ musimy szczerze, ze nasze spote-
czenstwa stojg jeszcze na poziomie wiedzy przy-
rodniczej, jaka posiadali Assyryjczycy, Babilon-
czycy, Chaldejczycy, Egipcjanie. Wprawdzie znamy
teraz o wiele wiecej form zwierzecych i roslin-
nych, ale $wiatopoglad przyrodniczy jest ten
sam, co i u tamtych.

Ci, tak zwani ludzie wyksztalceni, ktorzy
dzisiaj uwazajg siebie za uzdolnionych do rzgdze-
nia ttumami, narodami, paristwami, nie majg na-
wet najelementarniejszego wyobrazenia o Swiato-
pogladzie naukowym, nie znajg podstaw psycho-
logji, nie styszeli nigdy o zasadach teorji ewolu-
cyjnych, stosowanych do spoteczenstw ludzkich,
a pomimo to wszakze czujg sie uprawnieni do
rzadzenia, rozkazywania, Kkierujgc sie przytem
instynktami omal ze nie zwierzecymi i postugu-
jac sie tradycjami rzadowemi, siegajgcemi czasow
Atsunarzipaléw i Faraonow.

Inni znowu ludzie, pracujgcy rzekomo nad
uszczesliwieniem cztowieczenistwa, marzg zwykle
w swych przemowieniach i pismach o przeksztal-
ceniu spoteczenstw, ale pod wzgledem nauki
przyrodniczej majg tyle wiadomosci, co i filozo-
fowie greccy, starozytni.

lle warte sg takie rzady i takie prace spote-
czne, wykonywane przy catkowitej niewiedzy przy-
rodniczej mozemy osadzi¢, patrzac na skutki,
uwidocznione przebiegiem zycia politycznego doby
;przesziej i obecnej.

Wybuch wulkaniczny na wyspie Martynice
(Oswietla w sposéb jaskrawy ciemnote mas, bo

tysigce, a nawet miljony widzg tutaj czynng reke
niebios karajgcg. Zastanawianie sie nad objawa-
mi ciemnoty spoteczenstw smutkiem i bolescig
przepetnia sie serce kazdego myslacego czto-
wieka, a wszakze to juz wiek dwudziesty ery cy-
wilizacyjnej, kiedy z dziet naukowych czerpaé
mozna obficie prawdy, oswietlajgce umyst, uszla-
chetniajgce serce — niestety, dziela te wszystkie
nie znajduja przystepu do ogoétu, a to z racji, ze
osnowa mysli ttuméw spoczywa jeszcze na tych
podwalinach, na ktérych wznosity sie gmachy
legend mutacyjnych.

Jakie szkody olbrzymie wyrzadzajg teorje
rzeczone, wplywajgc demoralizujgco na skiad
umystu ludzkiego, tego sobie spoteczenstwa
uswiadomi¢ dotgd nie potrafity,

Zwykle sie zdaje, ze postep w kierunku mo-
ralnosci jest mozebny przy kazdym danym $wia-
topogladzie. Otoz jest to blgd myslowy, zdradza-
jacy nielogiczno$¢ zupetna.

Szowinizm, egoizm plemienny ciasny i fana-
tyzm barbarzynski bywajg wiasnie wszczepiane
w serca ludzkie Swiatopogladami mutacyjnymi,
wznoszonymi na pjedestalu zarozumiatosci pro-
staczej, dziecinnej, jaka posiada zawsze niewiedza,
a szczegolniej kultywowana i utrzymywana przez
alkoholizm powszechny.

Wolno i stopniowo toczyta sie i toczy ludz-
kos¢ ku przepasci zwyrodnienia moralnego i fi-
zycznego, dokad ja popychajg statecznie poglady
falszywe i nawyknienia bezrozumne. Btyskawi-
cznie, eksplozyjnie nie nastgpi zmiana w Kierunku
mysli i czynéw. Do tych, co silg woli zrzu-
ci¢ potrafia z siebie peta nieSwiadomosci nalezy
przysztos¢, reszta, idgca inercyjnie za popedami
odziedziczonymi i zartujgca sobie z nawotywan
rozumu — zging¢ marnie musi. Pragnienie go-
race, azeby nasze spoteczeristwo zwrocito sie ku
Swiattu wiedzy, azeby stuchato stow prawdy,
a nie toneto w przesadach i alkoholizmie, oto
cel mojego odczytu niniejszego. Na miodych ser-
cach i umystach Swiezych spoczywajg cate nasze
nadzieje lepszej przysziosci.



patrjotyzm a antagonizmy narodowe.:

ziedzina uczué nie jest czem$ bynajmniej
odrebnem od dziedziny poje¢. Uczuciom
niemal zawsze towarzysza pewne skoja-
rzenia ideowe, kazde tez niemal wyobrazenie tg-
czy sie z jakiem$ uczuciem przyjemnosci, przy-
krosci, pociggu lub odrazy, mitosci lub nienawisci.

Uczucie mitosci ku swemu narodowi lub spo-
teczenistwu, zwane patrjotyzmem, z natury rzeczy
musi w rézne czasy, u roznych klas, nosi¢ inne
zabarwienie, kojarzac sie z réznemi wyobrazenia-
mi. Nawet u tegoz samego cziowieka w roznych
chwilach przyjmuje rézne zabarwienie. Inne ono
byto u Mickiewicza, gdy go pociagaty wyobraze-
nia krajobrazoéw stron rodzinnych, ,p6l posre-
brzanych pszenicg, poztacanych zytem*, kiedy pie-
knos¢ Litwy w calej ozdobie czut i opisy-
wat w ,Panu Tadeuszu“, inne, gdy w przed-
mowie do tego poematu pisat o ortach naszych,
ktére ,lotem btyskawicy padna na dawnag Chro-
brego granice, ciat sie najedzg, w krwi cale o-
ptyna i na spoczynek skrzydta swoje zwing, gdy
wrog ostatni wyda jek bolesci i wolnos$¢ Swieta,
skrwawiony, obwiesci”. Na te silne tony mitosci
i nienawisci ztozyly sie i te wspomnienia krzywd
naszych i ucisku, jakie wyrazat Mickiewicz w I,
czesci Dziadow i ten fizyczny pocigg do kraju,
jaki ogarniat go przypisaniu ,Pana Tadeusza,”
ztozyty sie echa ucisku rosyjskiego, jakie dolaty-
waly do niego na emigracji.

Istnieje pewne skojarzenie uczu¢, nietylko po-
je¢, pozostajace we wzajemnej zaleznosci. Dazac
do rozwoju, do zycia indywidualnego, kochamy
to, co zapewnia nam ten rozwoj, nienawidzimy
przeszkody, jemu stawiane, kochamy to, co nam
wspotdziata, nienawidzimy to, co przeszkadza
naszym celom. Uczucie narodowe moze by¢ sko-
jarzone z nienawiscig do jego ciemiezcéw, a na-
wet do tych klas i grup spotecznych tegoz na-
rodu, ktére w imie swych Kklasowych intereséow
na nim nie chca sie oprze¢. Nie tylko mitos¢ jest

*) Artykut niniejszy, w drugiej zwlaszcza czesci,
ktéra umiescimy w nastepnym numerze, nosi polemiczny
charakter. Te drugg czes¢, wymierzong przeciw pogladom,
zawartym w artykule L. Kulczyckiego: ,W kwestji patrjo-
tyzmu i nacjonalizmu" (,Tydzien", Nr. 22), podamy wraz
z odpowiedzig p. Kulczyckiego (Red.)

krzewicielka nowego zycia, twdrczyniag nowych
form, ale jest nig i nienawis¢, naturalny psychiczny
wynik wszelkiej walki, w ktorej rodza sie nowe
formy bytu i niweczg sie przeszkody, stawiane
celom i woli réznych grup spotecznych.

Patrjotyzm opierajacy sie na mitosci do wtia-
snego narodu, zasilany wylgcznie wyobrazeniami
solidarnosci intereséw w tonie tegoz narodu oraz
jego solidarnosci z innymi ludami, jest to patrjo-
tyzm dobry dla owego nieziszczalnego ztotego
wieku, kiedy znikng wszelkie antagonizmy spote-
czne i narodowe. Lecz patrjotyzm taki jest coraz
bardziej obcy dzisiejszemu Swiatu cywilizowanemu,
zawierajagcemu w swem tonie tyle antagonizmow.
Spoteczenstwo, ktére nim bedzie zyto, niezdolne
bedzie do walki o swdj byt, o warunki swego
rozwoju. Im w trudniejszych warunkach walki
znajduje sie dane spoteczenistwo, tern bardziej
winno by¢ ono wolne od tego rodzaju patrjotyzmu.

Patrjotyzm dzisiejszy kojarzy sie z antago-
nizmami narodowymi, zwiekszajacymi sie wskutek
zwiekszajgcego sie natezenia w miedzynarodowej
walce o byt, przez co przybiera inne zabarwienie,
niz przed laty. Wielokrotnie nazywatem go nacjo-
nalizmem.

Nasza dawna demokracja odznaczata sie sen-
tymentalizmem w polityce, niedozwalajgcym jej
widzie¢ realnego stanu stosunkéw w kraju i za-
granica, stabo odrézniata ona pozadane od istnie-
jacego; zyczac sobie interwencji Europy w spra-
wie polskiej, przeceniata solidarnos¢ ludéw Eu-
ropy ; bedac zdeklarowanag szlachtg, przeoczata
ona istnienie antagonizmoéw klasowych.

Stad pochodzita cata niemoc naszej polityki.
Nie myslano u nas nalezycie o wytworzeniu sit,
bo przeoczano te prawde, Zze prawo nasze do
bytu i rozwoju zalezy od naszych sit i ich stosun-
ku do paristw zaborczych, a tudzono sie czaro-
dziejska moca sztandaréw: ,Za nasza i waszg
wolnos¢”. tudzono sie, ze mamy prawa, ktore
nam gwarantujg traktaty i nie chciano ich naru-
sza¢, chociaz naruszenie ich pomnozytoby sity
nasze. Przypomnijmy sobie, ze rzad polski przy
poczatku powstania nie uderzytl, przez poszanowa-
nie dla traktatu wiedenskiego, na Litwe, gdzie mogt
byt znies¢ oddzialy rosyjskie, coby rozstrzygneto



powstanie na naszg korzys$¢, przypomnijmy sobie,
ze rewolucyjne zywioty godzity sie na odwleka-
nie wojny po wybuchu, bo rachowatly na pomoc
rewolucji francuskiej. Przez dlugi czas nie rozu-
miano u nas, ze ucisk polskiego spoteczenstwa
czy to w Prusach, czy w Rosji i reagowanie na-
sze na ten ucisk, nasza odpornosc¢, to dalszy cigg
tej wielowiekowej walki, jakg naréd nasz prowa-
dzit z Niemcami i Moskwag, odpierang przez nas
zwyciesko az do XVII. st. i systematycznie da-
zacg do zapanowania nad ziemiami polskiemi od
poczatku XVIII. w.

Rozumiat juz Mochnacki, ze Moskwa nie moze
wyrzec sie dobrowolnie ziem polskich, ze przez ro-
zbiér- Polski stala sie ona europejska. Tymcza-
.sem nasi rewolucjonisci z 1863 r. wierzyli w mtoda
Rosje, ktéra ma stang¢ z nami do walki z Rosjg
carska. Gtos jednak rewolucjonisty Hercena, ktory
wotal za naszg sprawg, pozostat bez echa, wptyw
organu Hercenowskiego ,Kotokota“ ustat, liczba
jego prenumeratoréw z przeszto 2000 spadta na
kilkaset. Hercena zwyciezyt Katkow, przygrywa-
jacy do walki bezwzglednej z Polakami. Katkow
i jego zwolennicy stworzyli ideologje ucisku Polski,
mianujac to zwyciestwem chiopa rosyjskiego nad
szlachcicem polskim, twierdzac, ze tryumf Rosji,
to tryumf postepu i demokracji. W tej ideologji
wychowato sie cate pokolenie wspétczesnej Rosji,
rewolucjonisci wszyscy przyswoili je. A my, nie-
uleczalni w swym sentymentalizmie, wygladaliSmy
jako chwili wyzwolenia postepéw ruchu rewolu-
cyjnego w Rosji i przesadng doniostos¢ przypi-
sywalismy wszelkim zatargom mtodziezy rosyjskiej
Zz rzgdem.

Wiara naszych dawnych rewolucjonjstéw w
braterstwo ludéw, w ich solidarnos¢ w walce
z rzgdami, znajdowata pewne usprawiedliwie w da-
znosciach Europy do 1848 r. Dazaca do wyzwo-
lenia politycznego burzuazja wytwarzata pojecie
wzajemnej solidarnosci ludéw w walce z rzadami;
w czwartem dziesiecioleciu wielki wtoski patrjota,
Mazzini, organizowat miodg Europe: miode Wto-
chy, mtode Niemcy, mtoda Polske — do walki
z rzadami kréléw absolutnych i szlachty, do walki
z rzadami panstw zaborczych. Przez posiadanie
przez Austrje wioskich i polskich prowincyj, przez
udziat Prus w rozbiorze Polski — interesa Wto-
chéw, Polakéw i Niemcoéw wystepowaly solidar-
nie, lecz byta to solidarnos¢ nie bezwzgledna, so-
lidarnos¢ pewnych interesOw, z istniejacych wa-

runkéw wynikajacych, solidarnos¢, ograniczona
temi interesami.

W parlamencie frankfurckim méwiono duzo
0 potrzebie odbudowania Polski, lecz wiekszos¢
chciata jg odbudowa¢ nie z zaboru pruskiego,
ale rosyjskiego. Zjednoczenie Niemiec wymagato
wspolnego wielkiego dzieta catych Niemiec, wspol-
nej wojny, — otéz wojna mogta by¢ albo z Fran-
cjg, albo z Rosjg. W interesie demokracji lezata
ta ostatnia, w interesie zywiotdw junkierskich
pierwsza. Rzecz wiec naturalna, ze parlament
frankfurcki wolat ostatnig, a Bismark we dwa-
dziescia pare lat potem wybrat pierwsza. Jednak
demokraci z r. 1848 w kwestji polskiej byli bar-
dziej nam przychylni, niz dzisiejsza socjalna de-
mokracja niemiecka. Na ten szeroki samorzad za-
boru pruskiego, na wyodrebienie jego znacznej
czesci z ziem Rzeszy, ktérego domagali sie de-
mokraci niemieccy, nie zgodziliby sie dzi$ nie-
mieccy socjalni demokraci. Jeden tylko Liebknecht,
jako demokrata z 1848 r., pozostawat do korca
zycia rzecznikiem odbudowania Polski. Tego re-
wolucyjnego polotu, jaki miata burzuazja, brakuje
proletarjatowi.

Jezeli na ogoét poréwnamy stanowisko Nie-
miec wzgledem sprawy polskiej dzis i przed piec¢-
dziesieciu laty, jaka olbrzymia zmiane na nasza
niekorzys¢ zauwazymy. W samej historjozofji nie-
mieckiej zaznacza sie dzi§ dla naszych dziejow
nowszych i doby porozbiorowej prad nieprzyja-
zny, catkiem odmienny od tego, ktéry cechowat
prace Gervinusa i innych historykéw pierwszej
potowy XIX. w. Niemcy dzi§ urabiajg dowody
historyczne dla uzasadnienia naszego ucisku, aby
go usprawiedliwi¢ przed soba.

Czy istnieje jakis postep w etyce miedzyna-
rodowej? Oto pytanie, na ktére przywykli dawac
ludzie odpowiedz twierdzgcg. Odpowiedz ta nie
jest mylna, jezeli wezmiemy pod uwage dhugie
etniczne okresy; nie mamy kanibalizmu w Euro-
pie, istniejg pewne normy postepowania z jenca-
mi wojennymi, jezeli ci jericy nie sg powstaricami
— oto nieliczne objawy $wiadczace ze w ciggu
tysigca lub przynajmniej kilkuset tysigcy lat odbyt
sie pewien postep w etyce miedzynarodowej; w
krotkich, kilkudziesiecioletnich okresach postepu
w tej dziedzinie zauwazy¢ niepodobna. W ostat-
niej dobie szybki postep daje sie zauwazy¢ w dzie-
dzinie techniki i wzrostu ludnosci. Ale sg to czyn-
niki tylko potegujace miedzynarodowg walke o byt,



walke o teren dla wytwarzania i zbytu, wszystko to,
zaostrza antagonizmy narodowe, ale ich nie zmniej-
sza. Zwieksza je ita okolicznos¢, ze dzi$ unarodowi-
ty sie szerokie rzesze ludowe i walki narodowe to
juz nie walki kilkuset tysiecy uprzywilejowanych,
a walki miljonowych rzesz. O ile $wiadomos¢
jest orezem w walce, o tyle uSwiadomienie przez
nasze spoteczenstwo, ze ona jest koniecznoscia,
warunkiem naszego bytu i rozwoju, jest rzecza
niezmiernej wagi. Z tej Swiadomosci okradajg nas
ugodowcy — wmawiajgc, ze jezeli ustanie rea-
gowanie nasze na ucisk narodowy, to i on usta-
nie ; tej Swiadomosci pozbawiajg nas demokraci
starego autoramentu, gloszac, ze postep etyki
miedzynarodowej zbawi naszg sprawe, wmawiajac,
ze maluczko, a wszyscy Niemcy przeobraza sie
w Delbriickéw, potepiajacych ucisk Polakéw, a
wszyscy Moskale w Cziczerindw, zgadzajacych sie
na odtgczenie Krolestwa od Ros;ji.

Pacza ja socjalni demokraci, rozsiewajac na-
iwng wiare w miedzynarodowa solidarnos¢ rewo-
lucyjnego proletarjatu, ktéry ma by¢ tym aniotem,
co ciezacy nad nami kamienn niewoli odwali. Cho-
ciaz rewolucyjnos¢ proletarjatu europejskiego stata
sie dzi§ tylko konwencjonalnym -frazesem socjal-
nej demokracji, a pp. Pfankuch’y, Winterzy i inni
pragng germanizacji kreséw polskich.

Usitujg wypaczy¢ swiadomos¢ niezbednej wal-
ki o warunki bytu wolnego rézni neomesjanisci,
sentymentalni zwolennicy ustepstw wzgledem in-

LUDWIK BERNACKI.

nych ludoéw, gloszacy, ze gdy my uczynimy dale-
ko idgce ustepstwa ludom stabszym, to nam w
imie sprawiedliwosci, ktdrag urzeczywistniamy, u-
czyniag ustepstwa ludy silniejsze, nas gnebigce. Cata
doktryna tych pandéw w praktycznej polityce da sie
stresci¢ w sposéb nastepujacy: zejdzmy z ziem,
ktére w ciggu stulecia stanowity i dzi§ stanowic
moga teren naszej kolonizacji, a ustgpig nam zie-
mie rdzennie polskie ziemi nasi ciemiezyciele.

Jestto absurd oczywisty, gdyz rowna sie twier-
dzeniu: zmniejszmy nasze sity, a przezto utatwimy
urzeczywistnienie celéw naszych.

Lecz te wszystkie batamuctwa polityczne nie
ogarng dzisiejszego pokolenia.

Pokolenie to nie zatrzymato sie na Marxie,;

na uznaniu tylko antagonizméw klasowych, a przy-
szto do przekonania, ze kompletujg sie one an-
tagonizmami narodowymi; ujrzato ono tam anta-
gonizm, gdzie marxisci widzieli tylko solidarnosé,,
antagonizm intereséw proletarjatu réznych krajow.

Mylnem tez jest twierdzenie, ze teorja anta-
gonizmoOw jest pogrzebang. Obok antagonizmu
istnieje wspoétdziatanie réznych grup spotecznych,
ale kazde wspotdziatanie, jak i kazdy antagonizm,,
okredla sie interesami tych grup spotecznych, an-
tagonizm na jednych punktach nie wyklucza wspo6t-
dziatania na innych. Antagonizm klasowy nie wy-
klucza tedy kompromiséw, antagonizm narodo-
wosciowy przymierzy, uwarunkowanych wspol-
nym wrogiem. (D. n)

Z korespondencji Jana Milikowskiego.

Przystepuje teraz do ,,Ustepow z niedruko-
wanego poematuz i ,O0dy do wojnyll ,Ustepy
z niedrukowanego poematull, jest ich dwa, ogto-
sit M. Mazanowski w swej pracy (p. 105—106)
jako jeden wustep, a oprécz tego wecale niedo-
kfadnie. Przy koricu umiescit wydawca nastepu-
jacy przypisek (p. 106):

~Trudno rozstrzygng¢ czy lepiej na stowo
uwierzy¢ Skimborowiczowi, ze wiersz ten jest

(Dokonczenie).

piéra autora ,,Marji“, — bo nie podaje Skimbo-
rowicz, skad go odpisat; czy uwzgledniwszy nie-
wyrobiong forme, ubdstwo barw poetyckich, brak
treSci i oryginalnosci, sztuczny przytem polot
uczucia, poda¢ w watpliwos¢ jego pochodzenie.
Sktaniamy sie do tego ostatniegoll

Przeczucie Mazanowskiego co do nieauten-
tycznosci ,Ustepow** byto dobre. ,Ustepy z nie-
drukowanego poematu Antoniego Malczewskiego«



sg bez Kkwestji pidéra innego autora.
Dowodzi tego list H. Skimborowicza do J. Mili-
kowskiego (zachowany w korespondencji osta-
tniego f. 5—s6), ktory tu przytaczam:

Warszawa 29 maja 1844.
Wielmozny Moséci Dobrodzieju !

Winienem WMPana przeprosi¢ — za mimo-
wolne i wbrew mojemu sposobowi myslenia, qui
pro quo. Dano mi 2wierszyki Malczewskie-
g o (istotnie Malczewskiego, ale nie Antoniego),
a ja w dobrej wierze postatem WMPanu. Teraz
prawdziwy z autografu, ktory na wihasne
me oczy widziatem, wypisany wiersz Antoniego
M. zalaczam przy niniejszem z przypiskiem moim.
Pisatem do rodzicow na Wolyn, proszac, aby
malarzowi, jaki jest tam, najlepszy moj towarzysz
akademicki, ktory niedawno z Wtoch wrécit (Mo-
raczynski), polecili przekopiowanie portretu Mal-

czewskiego — i zeby przez swe stosunki wyro-
bili wprzéd pozwolenie Rucinskich. O skutku
doniose. Zostaje na zawsze z prawdziwym sza-

cunkiem
WMPana Dobrodzieja

Stuga prawdziwy
Skimborowicz.

W-nemu Bielowskiemu, (cho¢ go nie znam
osobiscie), hotdy moje sktadam, bo go wielbie
prawdziwie.

C6z PP. moéwicie o lipskiej Marji z przem.
Sewerynara

Owe ,2 wierszyki Malczewskiego (istotnie
Malczewskiego, ale nie Antoniego) # sg to wiasnie
owe dwa ,Ustepy z niedrukowanego poematua
(oznaczone w ,zeszycie Skimborowiczaa liczbami
1, 2). Sa one wiec nieautentyczne, bez kwestji.
W miejsce tych wierszy przestat H. Skimboro-
wicz Milikowskiemu ,prawdziwy 2z auto-
grafu, ktéry na wilasne swe oczy widziat, wy-
pisany wiersz Antoniego Malczewskiego4
Wierszem tym jest ,Oda do wojny#4 Wklejona
w zeszyt Skimborowicza (f. 200—202") pisana jest
na 3 kartach biatego papieru w 4° pismem bardzo
niewyrobionem, ale dos$¢ czytelnem. Na korcu
kazdej strony znajdujg sie kustosze, a na koncu

calego poematu podpis A. Malczewski. (Procz
tytutu f. 200 liczy wierszy 20, f. 200’, 201,
101’ po 22 wierszy, f. 202 wierszy 8 — ra-

zem liczy caly poemat wierszy 94).

Pod ,,0dg do wojnys umiescit (f. 202 — 202’)
H. Skimborowicz przypisek, ktérego najwazniej-
szy ustep przytaczam:

.Wiersz ten, wilasng autora reka, jeszcze
w bardzo miodocianym wieku — i moze jako
najpierwsza proba, — wpisanym zostal do ksiegi
pamigtek (sztambuch) Skibickiego szambelana, ku-
ratora honorowego szkdét wolyriskich, ten wprost
mi od siebie udzielit4

Zaznaczyt Mazanowski w pracy o Malczew-
skim, ze rekopis ,0dy do wojny4} znajdujacy sie
w Bibljotece im. Ossolinskich w zeszycie Skim-
borowicza jest prawdopodobnie autografem (p.
103 i przypisek 1). Po dopiero co przytoczonym
liscie i przypisku Skimborowicza z catg pew-
nos$cig twierdzi¢ mozemy, ze rekopis ,Ody do
wojnys znajdujacy sie w Bibljotece Ossol.,, w ze-
szycie Skimborowicza, jest tylko kopja. Pisze
bowiem wyraznie w liscie Skimborowicz, ze za-
tacza wiersz Malczewskiego ,prawdziwy z auto-
grafu wypisany4 w przypisku za$ podaje, ze
wiersz ten zostat wpisany do sztambuchu Ski-
bickiego i ten mu go wprost od siebie udzielit.
Ta ostatnia wiadomos¢ podana przez Skimboro-
wicza jest dwuznaczna | moze prowadzi¢ do
mylnych wnioskow.

Podam teraz kilka dowoddw, ktére same
sie nasuwajg i Swiadcza mocno, ze rekopis ,,Ody
do wojnys przechowany w Bibl. Ossol. jest tylko
kopja. Do dowodoéw tych nie trzeba wcale zna-
jomosci korespondencji Milikowskiego!

1. W przypisku pisze Skimborowicz, ze
wiersz ten ,wpisany zostat do sztambuchu Ski-
bickiego i ze ten mu go od siebie wprost udzie-
lit44 Trudno przypusci¢, by Skibicki dla zadosc-
uczynienia prosbie Skimborowicza wiersz 6w
z sztambuchu wydzierat, wiersz poety, ktorego
znat osobiscie bardzo dobrze i ktorego imie
brzmiato coraz rozglodniejsza stawg. Chodzito
tylko przecie o wydrukowanie tego utworu, a do
tego wystarczata doktadna kopja, jaka wiasnie Bibl.
Ossolinskich posiada (tylko nie nazbyt dokladna).

2. Wojcicki wydrukowal po raz pierwszy
»,0de do wojny4 w ,Cmentarzu powazkowskima
(T. 1. str. 248/9), poprzedzajac jej tekst nastepujgca
uwags : ,W imionniku szambelana i cztonka R. Se-
natu Skibickiego faskawie nam udzielonym, oprécz
wielu wierszy francuskich reka autora Marji skre-
Slonych znalezliSmy oryginalny utwoér wilasno-
recznie wpisafiy. Podajemy go tu w uste-



pach, jako pamigtke dotad nieznangll Pisat to
Woéjcicki w 1854 r. Gdyby Mazanowski postarat
sie byl o przypuszczalng date, z jakiego mniej
wiecej okresu czasu pochodzi zeszyt Skimborowi-
cza (mogt zas to bardzo tatwo osiggng¢ — pi-
sze bowiem Skimborowicz w ustepie pt. ,Sprosto-
wania" etc. ze jest dzis$ fijredaktorem gtoéwnym
+Przegladu naukowegol Mogto to wiec byc
w latach 1842— 1848, kiedy swoje notaty i ma-
terjaly utozyt i zebral) tem samem zas i rekopis
,0dy do wojny" i poréwnat jg z rokiem, w kto6-
rym pisat Wojcicki, bytby z pewnoscig ani chwili
nie watpit, ze rekopis ,Ody do wojny", przecho-
wany w Bibljotece im. Ossolinskich jest tylko
kopja. ,

3. Swiadczy Wojcicki (Cm. pow. | str.
—7), ktéry widziat autografy listbw Malczewskiego,
Swiadcza dwa autentyczne bez kwestji kwity, ze
poeta podpisywat sie nie Malczewski, ale Mal-
czeski. Pod ,0dg do wojny" jest w zeszycie
Skimborowicza podpis Malczewski. Jaskrawa sprze-
czno$¢ w podpisach. Dodawszy do tego wiado-
mos¢ Wojcickiego (Cm. pow. 1 p. 46), ktory
podaje, ze pod zadnym z wierszy, umieszczonych
w Souvenir d’amitie Skibickiego Malczewski ani
sie nie podpisal, ani nawet nie potozyt cyfry
swojej, podpis Malczewskiego pod ,0dg do woj-
ny" w rekopisie w Bibl. Ossol. popada w watpli-
wos¢, a w koncu po doktadnem zbadaniu cha-
rakteru pisma Skimborowicza w zaraz nastepu-
jacym przypisku okazuje sie falsyfikatem (imitacjg)
Skimborowicza.
wydrukowat ,0de do wojny"
sW ustepach". Narzuca sie mimowoli postu-
lat poréwnania tekstow: Wojcickiego i rekopisu
,0dy do wojny" w Bibl. Ossol. Po poréwnaniu
tekstow, z ktorych pierwszy jest poprawniejszy,
drugi za$ petniejszy, okazuje sie, ze bardzo
mato co brakuje u Wojcickiego, tak, ze przedru-
kowywa¢ ,0dy do wojny" nie warto (chyba
tekst z ,sztambuchu" Skibickiego, ktéry bytby
tekstem podstawowym). Tu i 6éwdzie sg odmian-
ki tekstu, szczegdlnie w kopji w Bibl. Ossol.
(sa to omyiki kopisty, poprawiane czasem inng
reka — nowy dowdd, ze rekopis ,,O0dy do woj-
ny" w Bibl. Ossol. nie jest autografem, ale tylko
kopja), czesto sg opuszczone cate wiersze (33 —
34, 66) te pomijam, pozwole sobie tylko przyto-
czy¢ koniec ,0dy do wojny" poditug rekopisu
Bibl. Ossol., ktérego u Wojcickiego brakuje cat-

Wajcicki

' Augusta Bielowskiego.

ustep brakujgcy
rekopisie Bibl.
Koniec ten

kowicie (ciekawe jest to, ze
u Wojcickiego zaczyna sie w
Ossol. na zupetlnie nowej stronie).
brzmi nastepujgco:

»Tak, jest B6g niewinnosci co wsparcia uzycza

1 przed ktérym, napasci drzy reka zbrodnicza
Jest BOg zemsty, i ktory pobtazywszy (1) chwile
Wnet da uczu¢ swe razy najezdnika sile! -

O zdobywcy naroddéw! o Swiata tyrani!

Chlubne laury, pochlebstwo przynosi wam w dani,
Lecz pokéj duszy, szczescie, z ktérego wyptywa
Wam nieznany, z miernoscig (!) i cnotg przebywa".

Na zakoriczenie stéw pare.

246 Skimborowicz  przyobiecat Mihkowskiemu
wystara¢ sie o portret Malczewskiego u Rucin-
skich, ktory miat przekopijowa¢ jego kolega
szkolny, Moraczynski. Kopja ta zapewne nie zo-
stala sporzadzona, jezeli wezmiemy pod uwage
to, co pisze Zofja Rucinnska w 1860 r. (16 kwie-
tnia, Berdyczéw; Wojcicki, Cm. pow. t. | str. 44):
sPortretu Antoniego Malczewskiego nie posiadam;
mam tylko portret jego matki..." Jesli wiec nie
bytlo oryginatlu, nie mogto by¢ i kopji.

Skimborowicz miat przyrzeczong sobie ko-
respondencje Malczewskiego z generalem Kosse-
ckim. W ,Sprostowaniach"” pisze o tem: ,Mam
przyrzeczone udzielenie mi tych listow. Gdy
otrzymam, udzieli¢ W-mu Milikowskiemu nie

omieszkam". Czy je otrzymatl, a Milikowskiemu
udzielit, nie wiadomo.

WsSrod Olbrzymiej ilosci wydan ,Marji" nie
mamy jeszcze do dzi$ dnia edycji krytycznej,

sporzadzonej podiug rekopisu poety z odmian-
kami tekstéw podtug wymagan krytyki nauko-
wej. Rekopis, autograf znajduje sie w Bibljotece
Raczynskich w Poznaniu pod sygnaturg Il. H. bb.
48. Opis jego podaje ,Katalog Bibl. Raczynskich
w Poznaniu". Tom 1 Poznan 1885 nr. 129 p.
CCIl. Jest to autograf poety, przeznaczony dla
cenzury zawiera 1467 wierszy na 62 stronach,
précz tego s stron objasnien.

Portretu Malczewskiego nie znamy zupehnie.
Jedyna znana podobizna poety jest mocno za-
kwestjonowana.

Jest to miedzioryt pochodzacy ze zbioréw
Okazat sie on najpierw
ré6znych autoréw, wydawa-

w ,Zbiorze pism



nym przez Ludwika Zielinskiegoa (P. Piller, 1835)

przez A. Bielowskiego4 w ostatnich czasach od-

czyli w ,Lwowianinies w zeszycie 17 na str. 143 bit go Stefan Demby w swoim ,Albumie poetow

przed ,Obrazem zycia Antoniego Malczewskiego

STEFAN RYCERSKI.

polskich4

PUSCIZNA BRZESZCZA.

| powtarzata te wszystkie zaklecia zakocha-
nych, albo tez udajacych zakochanych, ktore, wy-
powiadane przez piekng dziewczyne, nie budza
zwykle powatpiewan. Powtarzata je z oczyma
petnemi tez, darzac catusem ust gorgcych, gdy
sie tylko zdarzyta sposobnosc.

Co6z, kiedy sposobnos$¢ zdarzata sie rzadko
i krotko.

Daremnie Ignas miat zawsze w kieszeni jaki
klejnot, ktérym probowat uspi¢ czujnos¢ cerbera.
Klejnoty ogladano, cieszono sie nimi, ale cerber
nie ustepowat.

Matka i corka rozebraty role tej powszedniej
komedji pomiedzy siebie i odgrywaty tak dobrze,
ze Igna$ nie watpit o goracej mitosci Naci, ktéra
oddataby mu sie bez wahania, gdyby tylko matka
nie strzegta jej, jak oka w gtowie.

Ach, jak ona jej strzegta! jak zandarm powie-
rzonego sobie spiskowca, od powieszenia ktorego
jego awans zalezy.

W takich okolicznosciach romans Kklecit sie
szybko. Trudnosci podniecaty zachcianke Ignasia,
nadawaly jej ceche namietna. Zaczal mysle¢ na
serjo o wykradzeniu popadjanki, nie obrachowu-
jac, ze byt to krok niebezpieczny, tembardziej, ze
ta dziewczyna wywierata na niego wplyw coraz
wiekszy. Uzywatla ku temu prostych Srodkow,
ktére wobec pospolitych natur, nigdy nie zawo-
dza, a niestety, dziatajg czesto nawet na wybo-
rowe. Skoro tylko Ignas otworzyt usta, nie od-
rywata od niego Oczu, kazdy wyraz uwazajgc za
wyrocznie. Wszystko, co powiedziat, byto madre,
co zrobit, doskonate. Jakze nie miat by¢ nig za-
chwycony?

Od dziecinstwa ubdéstwiany niemal przez owdo-
wiatg matke, przywykt do atmosfery uwielbien

(C. d)

tak, iz powoli kazdy opdr lub nagane uwazat za
osobistg uraze, ktorej nigdy zapomnie¢ nie mogt
Uraza taka budzita w nim gluchg che¢ odwetu,
a nawet wyrazng przekore i nieche¢, mogaca
w danej chwili dojs¢ do nienawisci.

Taka uraze chowat w sercu do catej rodziny,
cho¢ moze nie wyznat tego przed samym soba.
Przytem wzglednie do jego charakteru, matka
i siostry postepowaly z nim wprost przeciwnie,
niz nalezalo. A zndw postepowac inaczej, byto
dla nich niepodobieristwem. Lezata w ich wza-
jemnym stosunku niezwalczona koniecznos$¢ prze-
ciwnych natur, Igna$ pierwszy wykopat przepasé
pomiedzy sobg a rodzing i nic na S$wiecie wy-
rownac jej juz nie mogto. Byt to fakt niepowro-
tny. Wszelkie usitowania wyrobienia jakiego$ mo-
dus vivendi zaostrzaly tylko stosunki.

Tu lezat moze pierwszy powod-mitostki z po-
padjanka. Dziatal na niego nie sam urok tadnej,
wesote] dziewczyny, bo takie dziewczeta mogt
znalez¢ na kazdym kroku. Ale to, ze spotkat jg
po raz pierwszy w ziej chwili, dziatala niewy-
znana moze samemu sobie przekora. Tak przy-
najmniej bylo z poczatku. Reszty dopetnita na-
tarczywos¢ Natalji i stabos¢ charakteru Ignasia.

Ma sie rozumie¢ nie przeszty mu nawet przez
gtowe marzenia Jedniewiczowej i jej corki. A gdyby
i przeszty, rozesmial by sie tylko i wzruszyt na
nie ramionami. Bo chociaz wyrzekat sie pusci-
zny Brzeszcza, mial wysoko rozwinietg dume ro-
dowa, wobec ktérej zwigzek z Nataljg zdawatby
mu sie wprost niemozliwy. Mitostka przeciez do
niczego nie obowigzuje, wszak monarchowie nawet
nie troszczyli sie o pochodzenie swoich kochanek.
On mogt pojs¢ za ich przyktadem.



Tymczasem najgorszg przeszkode stawiat mu
Dniepr. Gdyby konno lub powozem dojezdzat do
promu, wiedzianoby o tem w Malincach. Gdyby
nawet uzyt todzi, cho¢ wioslarzem nie byt, od
popowszczyzny do rzeki byto daleko.

Wobec tej trudnosci, przychodzita mu cheé
gwattowna potargania wszystkich wiezdw. Zabratby
Nacie do Urbicz, Jedniewiczowa sprzedataby corke
za pare tysiecy rubli. Tak sadzit przynajmniej.
Czemuz wiec on, Ignacy Marski, przyszty pan
Maliniec, miat sie krepowac?..

Ale matka...

Rozsgdne matki zamykajg oczy na mitostki
petnoletnich syndéw, zwiaszcza, gdy ten syn ma

/dom wiasny. Przychodzito mu na mysl wiele po-
dobnych przyktadéw. Okolicznoscig obcigzajgca
bylo pochodzenie Naci. Ale co u djabta matce do
jego kochanek? To przeciez nie zona.

Tak rozumowat, ile razy byt na jakiem ka-
walerskiem zebraniu, spotkat sie z ktérym z mio-
dycl\ kolegéw, a osobliwie z baronem, bo ten
miat na niego wptyw wielki. Ale znéw kiedy byt
w Malincach lub chociaz tylko przypomniat sobie
dom rodzicielski, czut w giebi duszy, iz sa rzeczy,
ktérych matka nie przebaczytaby mu nigdy. Le-
piej bylo trzymac je w tajemnicy.

Tajemnica jednak byta juz tylko tajemnicg
z komedji. Nie znata jej pani Teresa, ani jej corki,
ale gluche wiesci o mitostce Ignasia doszty do
Berwicza, bo chodzit zasepiony, ponury, czasem
zamyslat sie nagle, urywat w po6t stowa i tracit
watek rozmowy.

Co tobie, Berwisiu? — pytala go wow-
czas Marynia.
Pani Teresa nie pytata, tylko wzrok jej za-

trzymywat sie na nim, niespokojny. A on woéwczas
zmys$lat jaki gospodarski kiopot. Lekat sie nade-
wszystko, by zla wies¢ do niej nie doszia, wie-
dziat, ze mogtaby jg zabi¢ i przeklinat swg bez-
silnos¢ wobec okolicznosci, przeklinat Natalje,
a nadewszystko przeklinat Ignasia.

— Nigdyz — myslat — nie bedzie z nim
spokoju? Chocby go tysiac razy wyratowali
z upadku, przyjdzie niebezpieczenistwo, ktoremu
nie podotajg. Dzis$ lub jutro zging¢ musi... Niechby
zginat. Ale z nim zging Malince...

| przypominat sobie dzien, kiedy syn naro-
dzit sie w tym domu, przynoszac radosé, nadzieje,
przypominat, gdy wzrastat jako przyszly spadko-
bierca tradycji, ten, co miat dalej prowadzic¢

prace rodziny, przechowywa¢ ich cnoty, ich mi-
tosci.

Na te wspomnienia tzy zalewaly mu serce,
ditawity go, gdy chciat przemoéwi¢, a nieraz na-
wet wzbieraty do oczu. Unikat pani Teresy, uni-
kat Maryni, nawet Jadzienka rozchmurzy¢ go nie
mogta.

Najwierniejszym towarzyszem byt mu teraz
Maksym. Wiedziat on zawsze wszystko, co wie-
dzie¢ bylo potrzeba, a umiat milcze¢, jak zaklety.

Teraz, gdy w potudnie Maksym odnosit klu-
cze, miat czesto co$s do powiedzenia .Berwiczowi,
co nie tyczylo sie gospodarstwa. Woéwczas zamy-
kat drzwi, zblizat sie po cichu i méwit prawie
szeptem.

Pewnego za$ dnia wszedt z twarzg tak po-
nura, iz Berwicz zapytat od razu:

— Co powiesz?

—Djaczek prosit o t6dz. Gadat, ze chce ryb
natowic.

— Dates$?

Datem — odpart. — Przeciez jest rozka-
nie pani, zeby nie odmawiac.

Rozkaz ten widocznie Maksymowi
konania nie trafiat.

Trudno mowit, jakby ttumaczac sie Ber-

pani tak chce.

Nasza pani to i poganinowi uzyczy.
Wiadomos$¢ nie byta tak waznag, by usprawie-
dliwi¢ ponury wyraz Maksyma. To tez byt to
wstep tylko. Teraz zblizyt sie on wiecej jeszcze,
nachylit nad Berwiczem, a chociaz byli sami, mo-
wit dalej szeptem, jakby lekajgc sie, zeby kto
stow jego nie pochwycit:

Ale t6dz to ta nie na ryby.

A na coz, u djabta?

Kto ta wie. Ale oni ryb towi¢ nie beda,
sie¢ majg podarta.

Maksym byt zawsze o wszystkiem powiado-
miony i Berwicz mogt by¢ pewny, ze powie mu
jutro, na co t6dz byta potrzebna.

do prze-

wicz

X1I.

Rodzina Jedniewiczéw wcale nie odznaczata
sie jednoscig. On i ona od bardzo dawna nie
powiedzieli sobie dobrego stowa. On, wyrzucony
z kolei, wzgardzony, pogardzajgcy sam soba, tra-
piony wyrzutami sumienia, miat jakis smetny Swiat
osobny, do ktérego nikt nie miat wstepu. Zyt z na-
turg, albo tez wsréd pijanych marzen. Corke ko-



chat do szalenstwa, ale po swojemu. Gdy szio
0 nig, miat sad trafny, tylko pomimo to dziew-
czyna robita z nim, co chciata.

Trapit sie nadewszystko jej przyszioscia,
a w miare jak dorastata, rozumiat lepiej, ze grzech
jego spadat na nig, Nie bylo dla niej miejsca mie-
dzy uczciwymi ludzmi. Kto sie z nig mogt ozenic ?

Ot, gdyby jeszcze chciata p6js¢ za syna popa
z Bielin. Pop ten mieszkal w sasiedztwie, znali
sie oddawna, a ze obadwaj byli z unitéw, nie
mieli sobie nic do wyrzucenia. Gdyby sie ich
dzieci pobraly, bytby mogt czasem mysle¢, ze
wszystko szto po dawnemu.

€. d n)

Z PISMIENNICTWA i SZTUKI.

KSIAZKI. Stowacki i nowa sztuka (modernizm). Twor-
czos$¢ Stowackiego w Swietle pogladow estetyki nowo-
czesnej. Studjum krytyczno-poréwnawcze przez Ignacego
Matuszewskiego. Warszawa 1902 Naki. Gebethnera
i Wolffa.

Nie jest to zapewne jedno z tych dziel, ktéreby
nowem S$wiattem rozjasniato mroki, ktéreby z prawd,
w tonie przesziosci i terazniejszosci drzemigcych, stwa-
rzato prawde nowsg, Ilub chociazby wskazywato drogi
do prawdy tej wiodace, drogi wtasne, nikomu do tej pory
nieznane i byto, jednem stowem, rewolucjg i fermentem
twérczym. Ksigzka p. Matuszewskiego to tylko uswiado-
mienie sobie przez jednostke o wysokiej inteligencji
i kulturze pewnych etapéw rozwojowych, po jakich
ostatnimi czasy kroczyla nasza estetyka, to sumienne
i wyczerpujace w odniesieniu do danej postaci naczelnej
zszeregowanie i analiza przyczyn i skutkéw, ktére, razem
wziete, sprawily, ze ta wilasnie posta¢ ,najstarszego z naj-
mtodszych" w estetyce tych najmtodszych na plan pierw-
szy wysuna¢ sie u nas z czasem musiata. A ze tag
postacig naczelng jest Stowacki, o ktérym tylu z twor-
cOéw wspotczesnych powiedzie¢ moze, z mniejszg lub
wiekszg stusznoscig, ze on to byt dla ich pokolenia
mlekiem i miodem i krwig duchowsg i oni z niego wszyscy;
ze potrzeba wyjasnienia lub chociazby proby wyjasnienia
zachodzacego pomiedzy nimi stosunku lezata juz po-
prostu w samej atmos.erze chwili obecnej, ze wreszbie
proby tej podjat sie cztowiek zbrojny wrogromny aparat
nieodzownej erudycji i chociaz sam nie ,mtody" juz, ani
,najmtodszy”, a moze witasnie dlatego, posiadajacy przy
sporej dozie dla tych ,mitodych" pradéw zrozumienia
i odczucia, sad trzezwy i bezstronny, bo zapatem rewo-
lucyjnym i apostolskim niezmgcony — na skutek tego
wszystkiego ksigzka jego jest dzielem na ogot sprawo-
zdawczem tylko, ale dzietlem o niepospolitem dla nas
znaczeniu kulturalnem i wartosci. A musi niem by¢ u nas,
chociazby samym juz tylko poruszonym przez siebie
umiejetnie tematem. Bo chociaz wiasciwie nic nowego
nie przynosi ona mtodym, tym, dla ktérych Stowacki,
to w poezji naszej: magnus parens, poeta par excellence,
der Dichter, jakby krotko o nim powiedziat Niemiec;
bo chociaz tym miodym przynosi ona niekiedy za mato
mgze,. a3 w kazdym razie ewoim rzeczowym, spokojnym

tonem do djapazonu ich uczu¢ sie nie dostraja — to je-
dnak ogotowi naszemu przynosi ona bardzo wiele.
W czasach bowiem, kiedy z katedr uniwersyteckich,
w ksigzkach i w tamach pism mandaryni rézni wygta-
szajg wcigz jeszcze monstrualne w swem wstecznictwie
zdania o ,najwiekszym artyscie naszej poezji", a publi-
cznos¢ wobec tych sadéw ,fachowych", napotykajac
z drugiej strony coraz czesciej na apoteoze nieraz bez-
krytyczng, podobna jest doprawdy — do ,Sledzia w gte-
binach morskich, na gorset natrafiajgcego”, w tych cza-
sach i usitowanie bezstronnego os$wietlenia stosunku
Stowackiego do ,modernizmu" i zanalizowania twérczosci
jego w duchu najnowszych zasad estetycznych jest w ka-
zdym razie dla piSmiennictwa naszego nabytkiem cennym,
a dla szerszej publicznosci zrodtem pouczajgcych  wy-
soce informacji. A ze, jak powiedziatem, ksigzka p. M.
spetnia to zadanie sumiennie i wyczerpujaco, ze przytem,
trzymajac sie ogolnego tta europejskiego, daje wiele
wartosciowych spostrzezen krytyczno -poréwnawczych,
przyczyniajagcych sie do wyjasnienia najnowszych pradéw
naszej literatury w zwigzku z literaturg i sztukg ogolno-
europejska ostatnich czaséw, przeto wiec, chociaz poru-
szony przez nig temat pogiebiony zapewnie zostanie
i w niejednem uzupetniony, to jednak, wartos¢ swojg
niepospolitg dla ogétu zachowa ona (obok studjum Jel-
lenty) na dlugo jeszcze u nas, gdzie, zwlaszcza w poru-
szonych przez nig kwestjach, panuje na ogoét wciaz je-
szcze krytyczny, a raczej bezkrytyczny chaos nie do opi-
sania. W czasach, kiedy p. Hoesick wzigt w arende Sto-
wackiego... garderobe, a do ,miodej Polski" viribus
unitis zabierajg sie pp.: Flach i Mazanowski, w takich
czasach ksigzka p. M. nalezy badZ co badZz do ran nantes
in gurgite vasto i podwdjnie na uznanie i wdziecznos$é
zastuguje. < n AC.

Adolf Czerny. Istoty mityczne Serbéw tuzyckich,
z tuzyckiego ttumaczyt Bronistaw Grabowski. (Odbitka
z ,Wisty"). Warszawa 1901

Omawiane dzieto jest zbiorem wszystkich podan
ludu serbo-tuzyckiego o nadnaturalnych mitycznych po-
staciach. Autor zebrat je w jedng cato$¢ dlatego, ze
przewaznie byly one drukowane po mato dostepnych
czasopismach, zwtaszcza dla obcych uczonych. Ponadto



dodat p. Czerny sporg ilos¢ basni, ukazujacych sie do-
piero w tej ksigzce po raz pierwszy. Co wiecej po-
szczegllne postacie usitowat wyttumaczy¢, geneze ich
v. wyobrazni ludu rozjasni¢. Naturalnie mozliwe to wsze-
dzie nie jest Z przegladu tych postaci nadnaturalnych
okazuje sie, ze sg one niejednokrotnie bardzo zblizone
do takich/' istot Swiata nadzmystowego u ludu polsk ;o.
Naukowa strona rozstrzasun autora jest silna, bo stanat
on zupehie $tusznie na stanowisku najnowszej szkoty
badaczy mitologji, jak : Langa, Krala i Kartowicza.

St. Zdziarski.

PISMA. Poglad na $wiat zawiera w majowym zeszy-
cie nader urozmaicong i interesujgca tres¢. Rozprawa
0 Stanistawie Herakliuszu Lubomirskim, piéra
Chmielowskiego zapelia dotkliwg w naszej litera-
turze luke, — postawiwszy we wiasciwem oSwietleniu
posta¢ wybitng — a dotychczas mato znang i zamro-
czong. Wprawdzie Brodziriski pomiescit w Liscie opols-
kiej literaturze ,po Salomona" pomiedzy naj-
wiekszymi moralistami ,francuskimi" i zachecat wspot-
rodakéw do ponownego ogtoszenia jego utworéw,
jednak nieprzychylna ocena dziatalnosci Lubomirskiego
przez Euzebiusza Stowackiego, — zadata cios marze-
niom $piewaka Wiestawa. Tak, biedny Lut pozo-
stat w cieniu, chociaz inny wspoétczesny mu pisarz, Fredro,
madrata i anarchista polityczny, przezwany polskim La-
roche-Foucaulfem chodzit w blasku i glorji,  jakkolwiek
mu ani talentem, ani wielkoscig obywatelskiego ducha
nie doréwnat. Dopiero Tyszynski zaczat kopje ki uszy¢
za pchnietym w cien Lubomirskim, a za nim poszedt
Aleksander Brueckner, upomniaw e w dodatkach
to/prawy . Wactawie Roto kim o przywrdcenie nalezy-
ze :h literatu wiska tej nader ciekawej
sie nig Tarnowski

swi*j ,Literaturzel i jakkolwiek nie rozptynat sie
pochwatach nad synem Jerzego, — rebelianta z pod
M/ -w Czestochowy, - przyznat mu, ze czu¢ umiat

logicznie, — ze byt na swdj czas rzad-

ka rodzajem umystu, widzacego i rozwazajgcego szerzej
a i ch. W poezji swojej,— nie

siee.ajac  nigdy szczytéw Olimpu, — jest Lubomirski
i wzoréw wioskich, idzie Sciezkami Morsz-

natchnienia u Marina, — za to znacznie

wv a wznosi ko moralista i statysta w ,Marnosci
\ ,Raizmowach Artabresa i Ewandra". Zastuga

je< '-.ostanie, ze w epoce powszechnego zepsucia je-
pisat wzglednie czystg polszczyzng, wy-

i/ sie przyprawy cytat facinskich. — Artykut
JAnglicy 0 wspélczesnej literaturze polskiej” jest
stn w bezimiennego studjum z Quarterly Review
1'!'r b Omoéwiono tu dziatalnos¢ moderny Przy-

Reymonta, Sieroszewskiego, - akze Se

kiewicza. Autor unoszac sie nad wartoscig niepospolitg
tych  tw'ércow. ciekawe zaznacza w koncu uwagi-
+~Wada wspodlng wiekszosci pisarzow polskich jest pn.c
sada w kolorycie spazmatyczna gwattownos¢ wzruszen.
Zdaje sie jakoby nie umieli odrézni¢ gwattownosci rai
sity; dazno$¢ wiec ku naturalizmowi, zniechecajaca lo
wyrazenia uczu¢ osobistych, bytaby dla nich korzystna
gdyby sie tylko poczuwata do doprowadzenia ich do
wihasciwej miary". E. t.

*

Poradnik jezykowy Nr 6 i 7., Oprocz sumiennie na
pisanego dalszego ciggu artykutu p. t.: ,Jezykoznawstwo
a gramatyka i drugiego: ,Jezyk, czy styl urzedowy" —
znajduje sie w zeszycie caly szereg, czy rejestr grzechow’,
przeciw stylowi i gramatyce, powycigganych z réznych
dziet i bardzo ciekawe dwa projekta, — jeden praktyczny
i rozumny drugi moze ideowcy i w dobrej wierze po-
czety, ale utopijny. Prof. J6zef Dobrowolski rad./, ax\
do wykorzenienia spaczen lingwistycznych zabrano sie
juz w szkotach $rednich i baczng uwage mitodziezy
zwracano na wszystkie obce wtrety, ktére mozna < s! m
nale zastgpi¢ swojskimi wyrazami. W tym celu />
tres¢ numerdw ,Poradnika" utozy¢ wedlug pewne.;.>
planu w cato$¢ i korzysta¢ z niej sumiennie na lekcjach
jezyka polskiego. Inny projektodawca, p. M. A., oburza
sie na zachwaszczenie stylowe dziennikarstwa naszego
i radzi publicznosci, aby — odgrywajac role sumiennego
cenzora, — zwracata redakcjom numera z silnie pod-
kreslonymi czerwonym otéwkiem btedami. Biedne re-
dakcje beda musiaty utrzymywac¢ generatnego pur-
gatora dla siebie i w rzadkich chwilach wytchnienia
zastanawia¢ sie nad sw'oimi grzechami! Stusznie zwraca
redakcja ,Poradnika" uwage na niewykonalno$¢ podobnej
ztudy i podaje jako jedyny sposéb wejscia na witasciwg
droge: szerokie przebudzenie sie ,sumienia jezy-
kowego".

Z Drukarni Udziatowej we Lwowie, ui. Lind



