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Nr. 9. Warszawa, dnia 15 wrzes$nia 1936 r.

Prenumerate (w Warszawie zt. 12 rocznie, poza Warszawag
zt. 16) przyjmuje wytacznie Ksiegarnia Rolnicza w War-

szawie, ul. Mazow:ecka 10.
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69.

ROZPORZADZENIE RADY MINISTROW
z dnia 26 sierpnia 1936 r.

0 zndam”rozporzadzen Rady Miilistréii$ z dnia 18 czenrca

192S r i z dnia 11 kwietnia 1980 r. .cloty”zcicyelM~yd~le-nia

Madministracji pgnstAoowep”zedsielnorstwaJpanstiambego poci.
ytuzwa ,Panstwoufo Zaktady Przfrhysloido - ZbezawP'.

Na podstawie art. 1 i 38 rozporzadzenia Prezydenta Rze-
czypospolitej zr-dnia 17 marca 1927 r. o wydzielaniu z admini-
stracji panstwowej przedsiebiorstw panstwowych” przemysto-
wych, handlowych i gérniczych oraz o ich komercjalizacji (Dz.
U. R. P. Nr. 2% poz. 195) zarzadza sie co nastepuje:

§ 1. W 8§ 2 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 18
czerwca 1928 r. w'-sprawie Wydzielenia z administracji panstwo-
wej przedsiebiorstwa panstwowego pod nazwad, Panstwowe Za-
ktady Przemystowo - Zbozowe w Lublinie"” (Dz. U. R. P. Nr, 68,



poz. 623) i w § 2 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 11
kwietnia 1930 o zmianie rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia
18 czerwca 1928 r. (Dz, U. R. P. Nr. 36, poz. 296) wyrazy: ,,Mi-
nistrowi Spraw Wewnetrznych" zastepuje sie wyrazami: ,Mi-
nistrowi Rolnictwa i Reform Rolnych".

§ 2. Wykonanie rozporzadzenia niniejszego porucza sie
Ministrowi Rolnictwa i Reform Rolnych w porozumieniu z Mi-
nistrem Skarbu.

8§ 3. Rozporzadzenie niniejsze wchodzi w zycie z dniem

ogtoszenia.

Prezes Rady Ministrow: Stawoj Skladkowski
Minister Rolnictwa i Reform Rolnych: J. Poniatowski

(Dz. U. R. P. 2 3.1X.36 r. Nr. 67, poz. 489).

70.

ZARZADZENIE RADY MINISTROW
z dnia 26 sierpnia 1936 r.

0 zmianie statutu przedsiebiorstwa ,,Panstwowe Zakiady
Przemystdwo-Zbozovt'.

Na podstawie art. 2 rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypo-
spolitej z dnia 17 marca 1927 r. o wydzielaniu z administracji
panstwowej przedsiebiorstw panstwowych, przemystowych,
handlowych i gorniczych oraz o ich komercjalizacji (Dz.U.R.P.
Nr. 25, poz. 195) oraz rozporzgdzenia Rady Ministrow z dnia 18
czerwca 1928 r. w sprawie wydzielenia z administracji panstwo-
wej przedsiebiorstwa panstwowego pod nazwag ,Panstwowe Za-
ktady Przemystowo-Zbozowe w Lublinie” (Dz. U. R. P. Nr. 68,

_poz. 623), zmienionego rozporzadzeniamilRady Ministrow z dnia
11 kwietnia 1930 r. (Dz. U. R."P. Nr. 36, poz. 296) i z dnia 26
sierpnia 1936 r. (Dz. U. R. P. Nr. 67, poz. 489), zarzadza sie, co

nastepuje:
g 1.

Statut Panstwowych Zakladéw Przemystowo-Zbozowych
(,Monitor Polski" z dnia 30 marca 1932 r. Nr. 73, poz. 102)
ulega zmianom nastepujacym:

1) wyrazy: Ministra (Minister, Ministrowi) Spraw
wnetrznych" uzyte w § 3 ust. 3, § 6, 7, 10 ust. 2, § 12, 15 ust. 2,
§ 19 ust. 1, § 23, 26 pkt. 11, § 27, 28 ust. 1 i 3, § 29 wust. 2,
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§ 30, 31 nst. 1, § 36 i w rozdziale IV ,Likwidacja przedsiebior-
stwa" zastepuje sie wyrazami: ,Minister Rolnictwa i Reform
Rolnych" w odpowiednich przypadkach;

2) paragraf 25 otrzymuje brzmienie nastepujace:

-Rada Administracyjna sktada sie z 9 cztonkéw. Czlonkow
Rady powotuje i zwalnia Minister Rolnictwa i Reform Rolnych.

Jednego cztonka powotuje Minister Rolnictwa i Reform
Rolnych z pos$rdd urzednikéw Ministerstwa Rolnictwa i Reform
Rolnych. Czterech cztonkdw zostaje powotanych z pos$réd urzed-
nikéw Ministerstw: Spraw Wewnetrznych, Skarbu, Przemyslu:
i Handlu oraz Spraw Wojskowych w porozumieniu z odnos$ny-
mi Ministrami. Czterech pozostatych cztonkéw zostaje powota-
nych przez Ministra Rolnictwa i Reform Rolnych z grona fa-
chowcoéw nieurzedr.ikow: jeden na wniosek Ministra Przemystu
i Handlu, jeden na wniosek Ministra Skarbu, jeden ze sfer rol-
niczych i jeden ze sfer spétdzmliczych.

Cztonkowie Rady nie mogag uczestniczy¢é w przedsiebior-
stwach wspo6tzawodniczgcych lub przedstawiaé intereséw sprze-
cznych z interesami przedsiebiorstwa.

Prezesa i jego zastepce z posrod czionkéw Rady powotuje
i zwalnia Minister Rolnictwa i Reform Rolnych";

3) paragraf 31 otrzymuje brzmienie nastepujace: ,Dyrek-
cje przedsiebiorstwa w skiadzie Dyrektora Naczelnego oraz je-
go zastepcy powotuje i zwalnia na wniosek Rady Administracyj-
nej Minister Rolnictwa i Reform Rolnych";

4) paBagEaf 35 otizymuje brzmienie nastepujgce:

~.Dla przepi owadzenia dorocznej kontroli rachunkowej i ka-
sowej; zbadan;Hksiag i bilansu oraz stanu majgtkowego przed-
siebiorstwa powotuje Minister Rolnictwa i Reform Rolnych
w porozumieniu z Ministrem Skarbu Komisje Rewizyjng w skia-
dzie trzech cztonkéw:,-z ktdrych jeden powotany zostaje réwniez
w porozumieniu z Miihstrem Spraw Wewnetrznych. Komisja
Rewizyjna przedkiada sprawozdanie ze swych czynnosci Mini-
strowi Rolnictwa i Reform Rolnych i Ministrowi Skarbu, komu-
nikujac jego tres¢ Radzie Administracyjnej Dyrekcji.

Ponadto moze przedsiebiorstwo podlega¢ kontroli specjal-
nie wyznaczonej przez Ministra Rolnictwa i Reform Rolnych,
niezaleznie od kontroli, wykonywanej w ramach ustawy o kon-
troli panstwowej przez Najwyzszg lzbe Kontroli".

§ 2.

Wykonanie zarzadzenia niniejszego porucza sie Ministro-
wi Rolnictwa i Reform Rolnych w porozumien u z Ministrem
Skarbu onatz upowaznia sie Ministra Rolnictwa i Reform Rol-
nych do ogtoszenia jednolitego tekstu statutu Panstwowych Za-
ktadéw Przemystowo-Zbozowych.
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Zarzadzenie niniejsze wchodzi w zycie z dniem ogtoszenia.
Prezes Rady Ministrow: (— ) Stawoj Skladke”pski.
Minister Rolnictwa i Reform Rolnych: (—) J. Poniatowski.

(Monitor Pol. zjjgflX.36 r. Nr. 204, poz. 368).

71.

ROZPORZADZENIE MINISTRA ROLNICTWA
| REFORM ROLNYCH.
z dnia 20 lipca 1936 r

wydane -w porozumieniu z Ministrem SprmtBW.90k6wych
0 uznaniu peumych ras&i typdw koni. zdmzeodpotmgdnie pod
ivzglede<m hodiAatunyni~dla mektoifych obszfirfo& PansNga.

Na podstawie art. 2 ustawy |[{dnia 13 marca 1934 r. o nad-
zorze nad hodowlg koni (Dz. U. R. P. Nr«32, poz. 284) zarza-
dzam co nastepuje:

8§ 1. Uznaje sie za nieodpowiednie pod wzg-ledem hodowla-
nym nizej wyszczegdlnione rasy i typy kom dla nastepujacych
obszarow Panstwa:

1) rasw” koni ciezkich-pociggowych i pos$pieszno-poci
wych a mianowicie: shiry, clydesdale, suffolki, norfolki, cleve-
landy, ardeny francuskieSpersaerony, bulony,'bretony, norfolk-
bretony, normandy, ardeny belgijskie, ®felgi, brabansony, ren-
sko-belgijskie, pinzgauery (noryckie), meklemburgi, Oldenbur-
gi, fryzyjj.holsztyny”~ardeny .szwedzkie, gudbrandsdale, bitiugi
oraz pochodne tyjch ras dla obszaru, obejmujapegefa, w wojewo6dz-
twie bialostockiem powiaty: fomzynski, ostrotecki, ostrowski, su-
walski, szczucz-ynski, wysoko-mazowiecki oraz gminy: Augus-
téow, Bargidw, Dowspuda i Szczebfa-Olszanka powiatu augu-
stowskiego; wr wojewodztwie kieleckiem —epowiatyk kielecki,
konecki, opo6zynski i wtoszczowski; w wojewoédztwie todzkiem—
powiaty: kaliski, kolski, koninski, taski, teegfteki, piotrkowski,
radomszczanski, sieradzki, turecki i wielunski; w wojewddztwie*
Pomorskiem — powiaty: chojnicki, dzialdowski, kartuski, kos-
cierski z wyjatkiem gmin”~ Skarszewy, morski, sepolenski, tu-
cholski oraz gminy wiejskie: Brodnieg”jBrzozie, Grgzawy, Ja-
strzebie, Ruda i gminy miejskie: Brodnica i Go6rzno powiatu
ebrodnickiego, gminy wiejskie: Grodziczno, Kurzetnik, Lubawa,
Mroczno, Nowemlasto, Pratnioa, Rozental i gminy miejskie:
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Lubawa i Nowemiasto powiatu lubawskiego; w wojewddztwie
poznanskiem — powiaty: bydgoski, chodzieski, czarnkowski, go-
stynski, jarocinski, kepinski, koscianski, krotoszynski, miedzy-
chodzki, nowotomyski, obornicki, ostrowski, poznanski, rawic-
ki, szamotulski, szubinski, sredzki, sremski, wagrowiecki, wol-
sztynski, wrzesinski i wyrzyski; w wojewo6dztwie warszaw-
skiern — powiaty: ciechanowski, lipnowski, makowski, mtawski,
ptocki, ptonski, przasnyski, puttuski, rypinski i sierpecki;

2) lasy koni ciezkich pociggowych i pos$pieszno-pocia
wych, wymienionych w pkt. 1) oraz pochodne tych ras, a takze
konie posiadajgce jedno lub oboje rodzicéw, nalezacych do ras
niemieckich pdétkrwi, a mianowicie: trakenskiej, wschodnio-
pruskiej, zachodnio-pruskiej, beberbeckiej, gradickiej i hano-
werskiej — dla obszaru, obejmujgcego wojewdédztwa: krakow-
skie, Iwowskie, stanistawowskie i tarnopolskie; w wojewo6dz-
twie kieleckiem — powiaty: jedrzejowski, miechowski, olkuski,
opatowski, pinczowski, sandomierski i stopnicki; w wojewddz-
twie lubelskiem — powiaty: bitgorajski,-hrubieszowski, janow-
ski, krasnostawski, lubelski, putawski, tomaszowski ilzamojski;
w wojewédztwie Slgskiem — powiaty: bielski i cieszynski;
w wojewddztwie wotynskiem — powiaty: dubienski, horochow-
ski, krzemieniecki, réwienski, wtodzimierski, zdotbunowski oraz
gminy: Czarnkéw, Otyka, Poddebce, Potonka i Torczyn powia-
tu tuckiego.

§ 2. Rozporzadzenie niniejsze wchodzi w zycie z dniem
ogtoszenia.

Minister Rolnictwa i Reform Rolnych: J. Poniatowski.

(Dz. U. R. P. z *LVII1.36 r. Nr. 61, poz. 449).

72.

ROZPORZADZENIE MINISTRA ROLNICTWA
| REFORM ROLNYCH

z dnia 3, sierpnia 1936 r.

o wprotiradZfiniii ypzycie™na -pewnych obszarach Panstwa niekt6-
rych pdstammn-en ustawy o"nadzorzc nad hodowlgibydta, trzody
chlewnej i owiec.

Na podstawie art. 15 ust. (39 ustawy z dnia 5 marca 1934
roku o nadzorze nad hodowlg bydta, trzody chlewnej i owiec
(Dz. U. R. P. Nr. 40, poz. 349) zarzadzam co nastepuje:
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§ 1. Postanowienia art, 6 — 11, 12 ust. (1) pkt. 1 i ust.
(2) ustawy z dnia 5 marca 194> r. o nadzorze nad hodowlg by-
dta, trzody chlewnej i owiec (Dz. U. R. P. Nr 40, poz. 349)
wchodza w zycie:

1) w zastosowaniu do bydia na obszarze:

gmin: Chlebiotki, Drozdowo, Kupiski, Lubotyn, Maty-Ptock,
Miastkowo, Nowogidd,.'Rogienice, Stawiski (wiejskiej i miej-
skiej), Sniadowo oraz Zambréw w powiecie’ lomzynskim —
w-wojewoddztwie bialostockiem;

gmin: Mierzwili, Nawarzyce, Rakow,: Sobkéw i Wodzistaw
w powiecie jedrzejowskim,

gmin: Chotel, Chroberz-Gzarkow”a Czarnocin, Drozejowi-
ce i Opatowiec w powiecie pinczowskim,

gminy Wilczyce w powiecie sandomierskim oraz

gminy Wojcza w powiecie'j stopnickim — w wojewoddztwie
kieleckiem;

gmin: Baranéw n/Wieprzem, Garbowfu Godéw, Goilgb, Ire-
na, Kamien, Karczmiska, Kazimierz, Kuréw, Markuszéw, Opo-
le, Rybitwy, Szczekarkéw, Wawolnica i Zyrzyn w powhcie pu-
tawskim — w wojewddztwie lubelskiem;

gmin: Bedkdw, Bratoszewice, Diugie, Galkdéwek, tazndw
i Mikotajow w powiecie brzezinskim,

gmin: Brojce, Kruszow, Nowosolna, Tuczyn i Wiskitno
w powiecie t6dzkim,

gmin: Gorzkowice, Grabica, teczno, Podolin, Rozprza
i Wozniki w powiecie piotrkowskim oraz

gminy: Klonowa, Krokocice, Wierzchy i Wréblew w powie-
cie sieradzkim — w wojewddztwie t6dzkiem;

gminy Bielica w powiecie lidzkim — w wojewddztwie no-
wogrddzkiem;

powiatow: brodnickiego~dziadowsliiego i grudzigdzkiego—
w wojewddztwie pomorskiem;

miasta Inowroctawia oraz

powiatu jarocinskiego z wyjatkiem obszaru bytego powiatu
pleszewskiego, wiaczonego do powiatu jarocinskiego rozporza-
dzeniem Rady Ministréw z dnia 7 styczna, 1932 r. w sprawie
zniesienia oraz zmiany granic niektérych powiatéw na obszarze
wojewddztwa poznanskiego (Dz. U. R. P. Nr. 6, poz. 35) —
w wojewodztwiSjpoznanskiem;

gminy Potoczany w powiecie motodeckim,

gminy Holszany w powiecie oszmianskim,

gminy Hruzdowo w powiecie postawskim,

gminy Daugieliszki w powiecie Swiecianskim oraz

gminy Dothinéw w powiecie wilejskim — w wojewddztwie
wilenskiem ;

powiatu btonskiego oraz
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gmin: Bialjjszewo, Borkowo i Lisewo w powiecie sierpec-

kim — w wojewo6dztwie warszawskiem;
2) w zastosowaniu do trzodyjjfchlewnej na obszarze:
powiatow: bochenskiego i jasielskiego — w wojewddztwie

krakowskiem;

powiatow: inowroctawskiego, kepinskiego, wrzesinskiego

wyrzyskiego — w Wojewo6dztwie poznanskiem;

3) w zastosowaniu do owiefc na obszarze-

gmin: Mierzwin, NawM'zkpe, Rakow, Sobkéw i Wodzistaw
w powiecie jedrzejowskim,

gmin: Czernino i Skotniki w powiecie koneckim,

gmin: Backowice, Bodzechéw, Cmieléw, Gesice, tagow,
Opatéw, Pidrkéw, Rebow, Sadowie i Wojciechowice w powiecie
opatowskim,

gmin :t©hmielnik, Drugnta, Maleszowa i Potok w powiecie
stopnickim,

powiatu wioszczowskiego oraz

gminy Niegowa w powiecie zawiercianstim — wojewo6dz-
twie kieleckiem.
8§ 2. Rozporzadzenie niniejsze wchodzi zyoie z dniem 15

sierpnia 1936 r.
Ministei' Rolnictwa i Reform Rolnych: J. Poniatowski.

(Dz. U. R. P. z 14.VI11 36 r.. Nr. 61, poz. 450).

POZA WYZE.J WYMIENIONYMI UKAZALY SIE NASTEPUJACE
USTAWY | ROZPORZADZENIA.

Rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 25 lipca 1931! r. o warunkach
i sj/losobie koncesjonowania doméw sktadowych (Dz. U. R. P. z 5.VIII.36 r.
Nr. 59, poz. 434).

h$OlIntjeszczenie Ministra Skarbu z dnia 10 lipca 1936 r. w sprawie oglo-
sz-enihcjednolitego t®ttu rozporzadzenia Prezydenta R. P. z dnia 80 maja
1924 r. o potaczeniu (fuzji) panstwowych instytucyj kredytowych w Bank
GSSjjgidHstwa Krajowego (1)z. U. R. P. z 5.VIII.36 r. Nr. 59, poz. ~18).

Rozporzadzenie'.Ministra Skatjlu z dnia 26 lipca”1986 r. wyclanjg w po-
rozumianiu z Ministrami: Przemystu i Handlu oraz Rolnictwa i Reform
Rolnych o zmianie,jtaryfy celnej kwiww-ozowgj (Dz. U. R. P. z 8.VIII.36 r.
Nr. tiff, poz. 442).

RozporzadzcmAtiMimstra Skarbu z dnia 26 lipca I£ed6 r. w porozumie-
niu z Ministrami: Przemystu i Handlu oraz Kolnietwa i Reform Rolnych
tw sprawie uzupetnienia rozporzadzenia z dnia 29 kwietnia 1936 r. o zniz-
kach celnych i zwolnieniach od cta (Dz. U. R. P. z 8.VIIL.36 r. Nr. 60,
.poz, 448).

~diRozpoa-zgdzenie Ministra Skarbu z dnia 20 czerwca ISgfe r. wydane
w porozumieniu 7 Ministrami: Rolnictwa i Reform Rolnych oraz Spraw
Wewnetrznych w .sprawjje wykonania ustawy o klasyfikacji gruntéw dla
podatku gruntowego (D*zt U. R. P. z 18.VIII1.36 r. Nr. 62, poz. 453).
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Rozporzadzenie Ministra Przemys$lu i Handlu z dnia 4 sierpnia 1936 r.
wydane w porozumieniu z Ministrami: Rolnictwa i Reform Rolnych, Spraw
Wewnetrznych oraz Opieki Spotecznej w sprawie targowisk. (Dz. U. R. P.
z 24V111.36 r. Nr. 64, poz. 462).

73.

PISMO OKOLNE MINISTERSTWA SPRAW
WEWNETRZNYCH.

Nr. GL. 3c— 14/4 z dnia 17 sierpnia, 1936 r.

0 zalatwianiu spraw przejecia na wtasno$é Panstwa gruntéow za
niektére naleznosci pieniezne.

Zgodnie z zarzadzeniem Ministra Rolnictwa i Reform Rol-
nych z dnia 14 grudnia 1933 r. w sprawie podziatlu czynnosci
dla wydziatéw rolnictwa i reform rolnych w urzedach woje-
waddzkich, ogloszonem w Dzienniku Urzedowym Ministerstwa
Rolnictwa i Reform Rolnych z roku 1934, poz. 36 (przedruk
w Dzienniku Urzedowym Min. Spraw Wewn. z r. 1934 Nr. 33,
strona 957 rozdziat 11l pkt. 7) — sprawy przejmowania grun-
tow na wiasno$¢ Panstwa za niektére nalezno$ci pieniezne na
podstawie rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia
28.X.1933 r. (Dz. U. R. P. Nr. 85, poz. 658) zatatwiane sg w od-
dziata,cli urzadzen rolnych wydziatdw rolnictwa i Reform rol-
nych urzedéw wojewddzkich.

Powotane rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej roz-
réznia w art. 1, 5 i 8 nieruchomosci ziemskie oraz grunty poto-
zone w granicach administracyjnych miast lub w sferze intere-
sOw mieszkaniowych miast.

Biorac pod uwage, iz wtadze budowlane muszga mie¢ wplyw
na przeznaczenie i dysponowanie gruntami w granicach admini-
stracyjnych miast, ze wzgledu na to, ze sprawy prawidtowej
polityki budowlanej sg $cisle zwiazane z kwestja nalezytego za-
budowania miast — Ministerstwo Spraw Wewnetrznych w po-
rozumieniu z Ministerstwem Rolnictwa i Reform Rolnych za-
rzgdza co nastepuje:

1) sprawy nieruchomosci ziemskich, potozonych w sfei
intereséw mieszkaniowych miast (ust. 3 art. 1 rozporzadzenia
Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 28 pazdziernika 1933 r.
0 przejmowaniu na wiasnos¢ Panstwa gruntéw za niektére na-
leznosci pieniezne (Dz. U. R. P. Nr. 85, poz. 658) winny by¢
zatatwiane w wydziatach rolnictwa, i reform rolnych urzedéw
wojewddzkich;
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2) sprawy za$ przejmowania gruntéw, potozonych w g
nicach administracyjnych miast, powinny 'by¢ zatatwiane w wy-
dziatach komunikacyjno-budowlanych.

(—) Haiisner
Dyrektor Gabinetu Ministra,

Otrzymujg wszystkie urzedy wojewo6dzkie (z wyjatkiem
$laskiego).

74.

INSTRUKCJA
MINISTERSTWA ROLNICTWA 1 REFORM ROLNYCI4t

z dnia 21 lipca 1936 r.

o tistalaniiMb&aru gruntéw niepodlegajacych obowiazkowi par-
celacyjjiemurim mocy zdma-m$8.XI11.Jo Uiy-
konagniu reformy rolnej.

Dziat l.

Warunki uzasadnia ige”wolnienjA- od obowigzku purcelacyjne-
ljo obszaréfo przekraczajacycli podstawow&i‘fnormy wiadania.

8 1. Niezaleznie od obszarow zwolnionych na mocy art. 4
powotanej ustawy oraz art. 1 i 2 rozporzadzenia Prezydenta
Rzeczypospolite] z dnia 24.11 1928 r. o wytaézemu gruntéw na
cele gospodarstwa lesnego (Dz. U. R. P. Nr. 23, poz. 203) wta-
Scicielowi nieruchomosci ziemskich przystuguje na podstawie
art. 5 ustawy z dnia 28.X11.1925 r prawo ubiegania sie o zwol-
nienie od obowiazku parcelacyjnego dodatkowych obszaréw
(niezbednych dla utrzymania,,,na odpowiedniej wysokosci kultu-
ry rolnej i meljoracyj rolnych) w gospodarstwach, poswieco-
nych wytwdrczosci nasiennej lub hodowlanej, w gospodar-
stwach o wyrdzniajacej sie w danej okolicy intensywnosci pro-
dukcji oraz w gospodarstwach, stanéw igcych typ wysoce uprze-
mystowiony — z tem, Ze obszary te wytgczone na podstawie wy-
zej powotanych przepiséw beda wolne od obowigzku parcelacyj-
nego z6zastrzezeniem, ze o ile w danej nieruchomosci ziemskiej
warunki, uzasadniajgce zwolnienie od obowigzku parcelacyjnego
obszaréw, przekraczajacych normy podstawowe, ulegng zmianie'
lub przestang istnie¢, to zwolniony od obowiazku parcelacyjne-
go obszar ulegnie odpowiedniemu zmniejszeniu az do norm pod-
stawowych podanych w art.® (180, 60 lub 300 ha uzytkéw rol-
nych) .
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§ 2. Przy ustalania obszaru wylaczen z art. 5 brane beda
pod uwage:

a) wytaczenie dokonane ng-mocy cz. 1 art. 4,,-A

b) potrzeby gospodarcze danej nieruchomosci,

c¢) wartos¢ danego gospoda/rstwa z ogoélno-rolniczego punk-
tu widzenia (nasiennictwo, przemyst, hodowla, i t. d.),

d) konieczno$¢ utrzymania odpowiedniej kultury rolnej
w danej okolicy,

e) stosunek wiekszej witasnosci do matej w danej okolicy
(np. w powiecie),

f) intensywnos$¢ gospodarstwa,

g) poczynione inwestycje trwate i celowe,

h) ilos¢ i jakos$¢ inwentarza zywego,

i) ilos¢ pracownikéw folwarcznych,

j) widoki rozwoju majatku, stan jego zadtuzenia i t. p.,

k) miejscowe stosunki agrarne i og6lne potrzeby reform,*!
rolnej,

1) ograniczenie wytgczen do ogo6lnego dla calego Panst
obszaru 5{?0.000 ha.

§m8 Detyzje w sprawie wylaczen z art. 5 nalezg do swo-
bodnego uznania Ministra Rolnictwa i Reform Rolnych

Dziat Il

Postepowanie i luskazéwki ogo6lneJP.

§ 4. Prawo zgtaszania wnioskéw o przyznanie wytgczenia
z mocy art. 5 przystuguje witascicielowi w kazdym czasie, nie
pézniej jednak niz do 1 lipca tego roku, wrktéorym dany obszar
zostat zamieszczonj&na wykazie imiennym lub wi terminie czte-
rotygodniowym od zawiadomienia wtasciciela o poddaniu dane-
go ebszaru obowigzkowi parcelacyjnemu w zwigzku z postepo-
waniem scaleniowem (art. 15).

§ 5. Przy ustalaniu podmiotéw, ktdrym z mocy, art. 5 moze
by¢ przyznane wytgczenie pewnych obszaréw, nalezy stosowac
wskazania, podane w Dz. Il instrukcji z dnia 25 marca 1936 r.
0 ustalaniu obszaru gruntéw niepodlegajacych obowigzkowi par-
oelacyjnemu na mocy art. 4 ustawy o wykonaniu reformy rol-
nej i rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej o wytaczeniu
gruntéw na cele gospodarstwa lesnego.

§ 6. Podania o przyznanie wytgczen na mocy art. 5 winnjjH
by¢ sktadane Ministrowi Rolnictwa i Reform za posrednictwem
wdasciwego miejscowo starosty. Jezeli witasciciel ubiega sie
o0 wylgczenie na obszarze kilku powiatéw, przystuguje mu wybor
witasciwego staiosty, o ile wniosek sklada z wiasnej inicjatywy.
Jezeli czyni to w zwigzku z umieszczeniem pewnego obszaru na
wykazie imiennym lub z natozeniem obowigzku parcelacyjnego
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na zasadzie art. 15, to winien ztozy¢ wniosek temu staroscie, na
terenie dziatalnosci ktérego znajduje sie nieYuchomos$¢ ziemska
umieszczona na wykazie imiennym lub poddana obomazkowi
parcelacyjnemu na zasadzie art. 15; jezeli nieruchomosci, nale-
zace do jednego wiasciciela i umieszczone na wykazie imiennym
potozone sg w kilku powiatach, to wiasciciel sktada wniosek sta-
roscie wedtug swego uznania. Podaniom zitozonym bezposrednio
iw urzedzie'wojewodzkim winien by¢ réwniez nadany bieg.

§ 7. Wniosek (8§ 6) winien by¢ podpisany przez witascicie-
la (lub wspoétwiascicieli, a o ile wtasciciel moze dziata¢ nie ina-
czej, jak w asystencji — i przez osobe dodang mu w mysl prze-
piséw prawa cywilnego),.petnomocnika, kuratora lub ustawowe-
go zastepce. W przypadku,-gdy wniosek podpisuje nie wiasci-
ciel, do wniosku winien by¢ dotaczony uwierzytelniony odpis
petnomocnictwa (dla adwokata starczy zwykie petnomocnictwo
podpisane przez mocodawce lub odpis tego petnomocnictwa po-
twierdzony przez tegoz adwokata) lub dowdéd wiadz sgdowych,
stwierdzajgcy prawo podpisujagcego do wystepowania w imieniu
wiasciciela.

§ 8. Do wniosku witasciciela (§ 6) powinny-by¢ dotaczone:

1) dowody, stwierdzajgce prawo wiasnosci petenta do nie-
ruchomosci ziemskiej (vide § 11 powotanej instrukcji z dnia 25
marca 1986 r.) ;

2) zaswiadczenie, ustalajgce stan obcigzenia tej nierucho-
mosci stuzebnoS$ciami;

3) deklaracja o wszystkich posiadanych na terenie Rzeczy-
pospolitej nieruchomosciach ziemskich — stwierdzajgca ogolny”®
obszar, obszary poszczegélnych uzytkéw (roli, gk, pastwisk, po-
tonin, lasow, wdéd, saddw), drog, rowdw, przydroznych i melio-
racyjnych, gruntéw zabudowanych i nieuzytkéw, odnos$nie -wszy-
stkich nieruchomos$ci sumarycznie, jak réwniez dla kazdej nie-
ruchomosci oddzielnie. W deklaracji winny by¢ podane ozna-
czenia hipoteczne, ktéremi objete sg grunty witasciciela z poda-
niem, w ktoérych powiatach sg potozone. Deklaracja winna byc¢
podpisana przez wtasciciela lub jego petnomocnika;; wzglednie
w przypadku asystencji (jeSli jego pra-wjo j«est ograniczone) —
kurator”™ lub ustawowego zastepce. Wtasnoreczno$¢ podpisu,
wzglednie podpiséw winna by¢ stwierdzona przez witadze admi-
nistracji ogdlnej, notarjusza, sad lub zaragd gminy;

4) dowody, uzasadniajace wniosek o wytaczenie;

5) plan lub szkic nieruchomosci, ze wskazaniem obszaru,
granie i specyfikacji kultur rolnych projektowanego wytaczenia
(ordy wniosek ztozony jest réwnoczes$nie z wnioskiem o wytgcze-
nie z art. 4, odgraniczenie:'wytgczen z art. -4 i 5 moze by¢ doko-
nane po zadecydowaniu wylgczen z art. 5) e

§ 9. Starosta po wydaniu orzeczenia, okre$lajacego wyta-
czenia z art. 4, prze$le wniosek dotyczgcy wytacwm z ait. 5 wraz
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z odpisem orzeczenia z art. 4 do witasciwego urzedu wojewddz-
kiego.

W przypadku, gdy wylaczenie projektowane j.est na terenie
dwdch lub wiecej wojewddztw, uizagd wojewoddzki po otrzyma-
niu wniosku i przeprowadzeniu czynnosci przygotowawczych
(8 11) zarzadzi zbadanie komisyjne majgtkéow potozonych ngRe-
renie danego wojewo6dztwa, uzupetni protokét badania konusyj-
nego swym wnioskiem i przesle cato$¢ spra\w do drugiego wita-
sciwego urzedu wojewddzkiego, ktéry po zalatwieniu przesyta
spraWe do nastepnego urzedu wojewddzkiego.

Ostatni urzad wojewo6dzki, ktorySsprawe otrzymat, po za-
tatwieniu, przesyta ja bezposrednio do Ministerstwa Rolnictwa
i Reform Rolnych.

§ 10) 1) Kazdy wniosek o wytaczenie z art., 5 powotanej
ustawy winien by¢ rozpatrzony komisyjnie.

2) Komisja sklada sie conajmniej z dwoéch cztonkéow wy-
znaczonych przez Ministerstwo Rolnictwa i Reform Rolnych.

3) Pozadane jest, aby miejscowe stosunki agrarne byly
zbadane doktadnie i szczeg6towo opisane przed komisyjnem ba-
daniem majatku.

4) Na terenie poszczeg6lnwh wojewdédztw moga by¢ przy
spoi'zadzaniu protok6tdw zatrudnieni komisarze ziemscy.

§ 11. 1) Urzad wojewddzki, po otrzymaniu wniosku z art.
5 lub z art. 4 i 5 tacznie, a przed zjazdem komisji na grunt wi-
nien uzupetni¢ ewentualne braki formalno-prawne, jak réwniez
zebra¢ dane o stosunkach agrarnych sasiadujgcych wsi.

2) Orzeczenie z art. 4 w zasadzie musi by¢ wydane przed
badaniem na gruncie sprawy wytaczen z art. 5.

§ 12. Urzad wojewodzki zawiadomi witasciciela conajmniej
na 7 dni naprzéd o chniu przyjazdu komisji.

Zawiadomienie o zjezdzie komisji w terminie krotszym niz
7 dni moze by¢ stosowane tylko w wyjatkowych przypadkach.

§ 13. 1) Konnsja sporzadza dla kazdego folwarku zabudo-
wanego, stanowigcego wzglednie mogacego stanowi¢ odrebng
jednostke gospodarcza, oddzielny protokét wedtug ustalonego
wzoru. Szkic folwarku, ztozony przez wiasciciela, winien by¢
sprawdzony przez komisje i w razie potrzeby uzupeiniony.
W szczegdlnosci na szkicu winny by¢ zaznaczone grunty orne,
taki, pastwiska, wody, tereny lesne, nieuzytki oraz potozenie po-
szczegdlnych zabudowan.

2) Po opisie stanu gospodarstwa komisjn zaprojektuje
obszar do wytaczenia badz dla poszczego6lnego folwarku oddziel-
nie badz globalny obszar dla pewnej grupjwfolwarkdéw, stano-
wigcych pewng cato$¢ gospodarcza. W przypadku, gdy badane
folwarki, stanowigce jedna jednostke w rozumieniu ustawy
o wykonaniu reformy rolnej, naleza do réznych wtascicieli, ko-
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misja wmna projektowa¢ Wytgczenia oddzielnie dla jednostek
nalezacych do kazdego poszczegdlnego wtasciciela.

-.8) Przystepujac do zaprojektowania obszaréw wylgczenia,
komisja, kierujac sie wytycznemi wskazanemi w § 2, winna brlC¢
pod uwage rzeczywiste potrzeby gospodarstwa oraz uwzgled-
nia¢ zapotrzebowanie ziemi na cele uzupeinienia gospodarstw
sgsiadujacych oraz na tworzenie gospodarstw dla rolnikéw,
przesiedlajacych sie z okolic bardziej pod wzgledem rolniczym
przeludnionych. Brak miejscowego zapotrzebowania ziemi na
uzupetnianie gospodarstw lub tez okoliczno$¢, ze dane grunty
nie nadajg sie na cele reformy rolnej, nie moze by¢ przyczyna
do wytaczenia tych gruntdw z mocy art. 5. Nie nalezy réwniez
projektowa¢ wytgczenia odnosnie tych gruntéw, ktére witasciciel
pragnie zalesi¢ lub zala¢ woda wzglednie gruntéw, bedac\ ch
w drobnych dzierzawach.

4) Gdy cztonkowie komisji nie dojda do porozumienia, k
dy z nich pizedstawi swoéj odrebny wniosek.

§ 14. Grunty zwolnione z art. 5 zasadniczo winny podpa-
daé¢ pod kategorje uzytkéw rolnych (grunty orne, tgki, pastwis-
ka; mozna wliczaé¢ do tych obszaréw réwniez chmielniki, winni-
ce, sady owocowe zatozone po 1 lipca 1925 r. itp).

§ 15. Protok6t oraz wniosek komisji winien by¢ sporzadzo-
ny w dwdch egzemplarzach, z ktérych jeden pozostaje w aktach
urzedu wojewodzkiego, a drugi w aktach Ministerstwa Rolnic-
twa i Reform Rolnych.

§ 16. Urzad wojewddzki po otrzymaniu wniosku komisji
pfzesSle cate akta sprawy uzupetnione swym wnioskiem do Mi-

nisterstwa Rolnictwa i Reform Rolnych. We wniosku urzad
wojewo6dzki moze poza wskazaniem projektowanego do zwolnie-
nia obszaru — wynazi¢ opinje co do umiejscowienia wytgczenia

(potozenie, granice) oraz co do ewentualnych warunkow, jakie
nalezatoby, zdaniem urzedu wojewo6dzkiego, natozyé na witasci-
ciela w zwigzku z wydaniem decyzji.

§ 17. Akta przestane do Ministerstwa winny by¢ ulozone
w nastepujacej kolejnosci:

a) protokét komisyjnego badania majatku, ktory stanowi
jednoczes$nie pismo przewodnie,

b) podanh wtasciciela o zwolnienie obszaréw gruntéw na
mocy art. 5 (ewentualnie art. 4 i 5 tacznie),

c) ewentualne petnomocnictwo witasciciela upowazniajgcej
osobyitrzecie do wnoszenia wniosku w sprawie art. 5,

d) dowody stwierdzajgce prawo wiasnosci,

e) deklaracja wi#asciciela z uwierzytelnionym podpisem,
stwierdzajgca stan posiadania wtiasciciela na terenie Panstwa
Polskiego,

fyf,) dowody stwierdzajgce obciazenie nieruchomosci stuzeb-
nosciami.



g) dowody uzasadniajace podanie o wytaczenie na mocy
art. 5 w kolejnosci, jak uwidoczniono w protokéle komisji
opmjodawczej,

h) inne zataczniki przeditozone przez wiasciciela,

i) odpis orzeczenia starosty, w sprawie dokonania wyta-
czen z art. 4 i na deputaty lesne,

j) szkic majetnosci.

Inne akta i dokumenty moga by¢ przez urzad wojewddzki
dotaczone jedynie w tym przypadku, gdy maja Scisty zwiazek
ze sprawg wytaczenia z art. 5.

§ 18. 1) Po otrzymaniu decyzji Ministra'urzad wojewodzki
przesle odpis decyzji wiascicielowi i przestgpi do ustalenia w po-
rozumieniu z nim granic obszaru wytgczonego od obowigzku
parcelacyjnego.

2) Po ustaleniu granic wylgczen z art. 5, a w przypadkach
gdy granice wytaczenia z art. .4 oraz z rozporzadzenia Prezy-
denta Rzeczypospolitej o wytaczeniu gruntéw na cele gospodar-
stwa leSnego nie zostaly uprzednio ustalone, réwniez i po usta-
leniu granic tych wytaczen urzad wojewddzki winien wyznaczy¢
termin do ztozenia planéw pomiarowych (ob. § 21).

3) Dowdd doreczenia wiascicielowi decyzji Ministerstwu!
winien byé przestany do Ministerstwa.

§ 19. 1) Obszary zwolnione z mocy art. 5 wuiny byc wyla-
czone w mozliwie jednym kompleksie, przyczem przy ustalaniu
granic tych obszaréw winny byé brane pod uwage wytyczne
wskazane w § 2 i w cz. 3 § 13 niniejszej instrukcji; o ile w skifad
majatku wchodzi kilka komplekséw budynkéw, obszary zwal-
niane z art. 5 winny by¢ w miare moznosci tak wydzielane,
aby te kompleksy zabudowan mogty byé nadal odpowiednio wy-
korzystane przez wilasciciela.

2) W przypadku, gdy urzad wojewdédzki nie bedzie m
osiggnaé¢ porozumienia z wtascicielem co do granic wytaczenia,-
nades$le cato$¢ sprawy ze szczeg6towem wyjasnieniem swego

stanowiska do decyzji Ministerstwa Rolnictwa i Reform
Rolnych.

§ 20. Po ostatecznem ustaleniu obszaru i granic wytacze-
nia z art. 5 — starosta zwolni dodatkowem orzeczeniem tereny

zabudowane, drogi i t. p. obszary, przewidziane w cz. 2 i 3 art.
4 ustawy o wykonaniu reformy rolnej, graniczace lub wchodza-
ce w obszar zwolnionych na mocy art.e$ji 5 uzytkow rolnych
(8 24 p. 2 powotanej instrukcji z dnia 25 marca 1936 r.).

§ 21. 1) Termin ztozenia plandéw obszaréw wytgczonych
wyznacza urzad wojewoédzki. Termin ten winien rozpoczynaé
sie od daty ustalenia przez urzad wojewmdzk] w porozumieniu
z wiascicielem prowizorycznych granic gruntéw wytgczonych na
mocy art. 5. Termin conajmniej trzymiesieczny moze byéfwy-
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znaczony w tych przypadkach, kiedy od ztozenia planéw uzalez-
nione sg prace agrarne, jak np. przymusowy wykup gruntéw
poddanych obowigzkowi parcelacyjnemu i t. d.

W innych przypadkach termin winien by¢ conajmniej dzie-
wieciomiesieczny.

Wyznaczajgc termin dla ztozenia planéw urzad wojewd6dz
ki winien zaznaczy¢, iz nie wlicza sie do niego miesiecy zimo-
wych grudzien— marzec.

2) Pr»v badaniu planéw urzad wojewddzki winien Kic
wac sie wskazéwkami, podanemi w § 20 powotanej instrukcji
z dnia 25 marca 1936 r.

m 3) Przy ewentualnem zwalnianiu witasciciela od obowiazku
ztozenia planéw urzad wojewddzki winien sie kierowa¢ wska-
zébwkami, podanemi w § 22 powotanej instrukcji z dnia»25 mar-
ca 186 r.

4) Po ztozeniu planéw pomiarowych wytaczenie z art. 5
winno by¢é wpisane na wmosek urzedu wojewo6dzkiego do wia
sciwych ksigg hipotecznych,

5) Whnioski z art. 5 sktadane po raz drugi (a wiec o podda-
nie rewizji wydanego orzeczenia, o0 powiekszenie wylgczenia,
o dodatkowe wytaczenie) urzad wojewddzki wraz ze swem sta-
nowiskiem przesyta¢ bedzie do Ministerstwa Rolnictwa i Reform
Rolnych.

§ 22. Whniosek wlasciciela, petnomocnictwo i zatgczniki
uzasadniajgce prosbe o zwolnienie oraz jeden egzemplarz proto-
kotu i wniosku komisji' pozostang w aktach Ministerstwa Rol-
nictwa i Reform Rolnych; pozostate zatgczniki, jak dowody pra-
wa witasnosci, deklaracja,'korespondencja wewnetrzna urzedu
wojewodzkiego, drugi egzemplarz protokétu i wniosku komisiji,
plany i t. p. Ministerstwo zwréci do akt urzedu wojewdédzkiego;
zbedne dla urzedu, a majace wartos¢ dla wtasciciela dokumenty,
jak np. fotografje, druki, oryginaty dyplomoéw, licencji i t. p.
ui/agd woiewddzki winien zwrd6ci¢ witascicielowi za pokwitowa-
niem.

§ 28. 1) Urzad wojewddzki- winien prowadzi¢ doktadng
ewidencje nieruchomosci zwolnionych z art. 5 oraz kontrolowaé,
rczy w tych przypadkach, gdy decyzja jest uwarunkowana, wita-
Sciciel w przepisanym terminie wypetnit natozone na niego obo-
wigzki. Odpowiednie zaswiadczenia o wykonaniu warunkow
winny by¢ skierowane do Ministerstwa. Gdy $ciste pomiary
wykaza, ze obszar wytaczony w decyzji jest wiekszy od obszaru
ifaktycznego, urzad wojewddzki winien o tern zawiadomi¢ Mini-
sterstwo Rolnictwa i Reform Rolnych.

2) Réwniez, gdy wtasciciel rozparceluje cze$¢ lub cal
gruntéw wytaczonych z art. 5 powotanej ustawy, urzad woje-
woédzki winien zawiadomi¢ o tem Ministerstwo Rolnictwa i Re-
form Rolnych.
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§ 24. 1) Gdy warunki uzasadniajace zwolnienie od obo-
wiazku parcelacyjnego na zasadzie art. 5 przestang istnieé¢ cze-
sciowo lub catkowicie, urzad wojewoddzki winien wystgpi¢ do Mi-
nisterstwa Rolnictwa i Reform Rolnych z uzasadnianym wnios-
kiem o uchylenie wzglednie zmiane wydanej decyzji,

Za warunki, ktére w swoim czasie uzasadniaty wytaczenie
z art. 5 nalezy uwazaé¢ zespdt wszystkich okolicznosci faktycz-
nych, dotyczacych stanu i sposobu gospodarowania, a stwierdzo-
nych swego czasu odpowiednienii dokumentami, lub protokoélar-
nie.

2) Gdy witasciciel nie wypetnit warunkéw, do ktérych byt
zobowigzany w decyzji Ministra Rolnictwa i Reform Rolnych
(np. nie uruchomit gorzelni, nie prowadzi zarejestrowanej ho-
dowli inwentarza) urzad wojewddzki winien réwniez wystagpic
do Ministerstwa Rolnictwa i Reform Rolnych z uzasadnionym
wnioskiem o uchylenie wzglednie zmiane wydanej decyzji.

3) Whniosek urzedu wojewddzkiego o zmiane decyzji z art.
5 winien by¢ poprzedzony protokolarnem zbadaniem majatku
na gruncie przez komisje opinjodawczg (8 10 cz. 2), ktéra
winna:

a) zwroci¢ uwage i odpowiednio zaznaczy¢ w protokdle
(8 13) roznice pomiedzy stanem gospodarowania w momencie
badania majgatku na gruncie i stanem gospodarowania w mo-
mencie poprzedniego badania majgtku; w tym ostatnim przy-
padku komisja oprze sie na wszelkich materjatach bedacych
w aktach urzedu wojewo6dzkiego i Ministerstwa Rolnictwa i Re-
form Rolnych (§ 22),

b) uzasadni¢ swa opinje o ile znuerza ona do catkowitego
lun czesciowego skasowania wydanej decyzji z aft. 5, biorgc pod
uwage wytyczne punkty 1 lub 2 niniejszego paragrafu.

4) Czynnos$ci komisji na gruncie winny by¢ dokonywane
w obecnosci dwoch niezainteresowanych Swiadkow.

5) O zjezdzie komisji witasciciel winien by¢ zawiadomiony
przynajmniej na 14 dni przed terminem.

Podsekretarz Stanu: R. Raczynski.

DZIAL NIEURZEDOWY.

Tezy z wyrokéw Sadu Najwyzszego i Najwyzszego Trybunatu
Administracyjnego.

Tezy zawarte w numerze niniejszym dotycza dzialu V— 1
wedtug podziatu rzeczowego, ogtoszonego w Dzienn. Urzed. M. R.
i R. R. z dnia 15 wrzes$nia 1934, Nr. 9 poz. 81.
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Y — 4. Ochrona drobnych dzierzawcéw i wykup gruntéw
dzierzawionych.

Ustawa z dnia 3 lipca 1919 r. 'lit)'przedmiocie ochrony droo-
nych dzieBza-wcoéw rolnych (Dz. U. R. P. Nr. 57, poz. 3U5).

1) S. N. Rw. 620/20.—22.V1.1920. art. 1, 2, 3, 8.

Bezprawne wyciecie przez dzierzawce drzew z lasku nie be-
dacego przedmiotem dzierzawy, cho¢ potozonego w obrebie grun-
tu oddanego w dzierzawe, uzasadnia dopuszczalno$¢ wypowie-
dzenia drobnej dzierzawy rolnej. (Orz. S. P. 1921. Nr. 21).

2) S. N. Rw. 1047/20, 1048/20,— 12.X.1920. art. 1i 3.
1052/20, 1053/20.
Umowa dzierzawy ma miejsce i wowczas, jezeli obejmuja-
cy grunt przyjat na siebie obowigzek zachowania pewnego ro-
dzaju uprawy. (Orz. S. P. 1921. Nr. 24).

3) SS N Rw. 1470/20.— 28.X11.1920. art 1, 3/
Ustawa o ochronie drobnych dzierzawcéw rolnych odnosi
sie nie tylko do dziatek obszaréw dworskich, lecz i do samodziel-
nych drobnych gospodarstw rolnych. (Orz. S. P. 1921. Nr. 22).

4) S. N. Rw. 948/21.— 11.X.1921. art. 1, 3.

Ochrona drobnych dzierzawcoéw rozcigga sie takze na grun-
ty miejskie, uzywane pod uprawe jarzyn. (Orz. S. P. 1922
Nr. 299).

5) S. N. Rw. 1967/22.— 7.X1.1922. art. 1.

Ustawy o ochronie drobnych dzierzaw rolnych nia majag za-
stosowania do dzierzawy sadu lub gruntu przeznaczonego pod
uprawe kwiatéw. (Orz. S. P. 1923. Nr. 54).

6) S. N. 1 C. 1019/22.— 10.11.1923. art. 1.

Ustawa z dn. 3 lipca 1919 r. i uzupetniajgcajgustawa z dn.
2 lipcal920 r. o ochronie dzierzawcéw rolnychmaja na celu
ochrone tych jedynie dzierzawcéw, ktoérzy utrzymanie swe czer-
pig z tej dzierzawy; wskazujg na to niewatpliwie ntytulacja
tych ustaw i ich ratio legis; nie jest bowiem do pomyslenia, aby
prawodawca, ograniczajgc w sposob tak dotkliwy prawa wtasci-
ciela gruntéw wydzierzawionych, brat w obrone ludzi zamoz-
nych, dla ktérych dzierzawa drobnego kawatka gruntu stanowy
nie warsztat pracy, a dochéd uboczny. (Zb. Orz. S. N. Orz. Izby
I Cyw.1923, Nr. 20).

7) S. N. R. 600/20.J—4.1.1921. art. 3.

Zgoda dzierzawcy na ustgpienie z drobnej dzierzawy moze
by¢ wyrazona takze w sposéb domniemany. (Orz. S. P. 1921.
Nr. 19).



8) S. N. Rw. 73970.-11.1.1921. art. 3.

Zgoda dzierzawcy na ustgpienie z drobnej dzierzawy, wy-
razona przed wejsciem w zycie ustawy z 3 pca 1919 r. poz. 346
Dz. Pr. P. Nr. 57, jest wazna. (Orz. S. P. 1921. Nr. 18).

9) S. N. 837/20.—13.1.1921. art. 3.

Ustawa o ochronie drobnych dzierzawcow rolnych z 31 lip-
ca 1919 r. nie ma zastosowania, jezeli cata nieruchomos$¢ dzier-
zawiona niepodzielnie przez kilku dzierzawcéw ma zawartosci
ponad 6 morgdw, chociazby z arytmetycznego podziatu na kaz-
dego z dzieizawcoéw wypadato mniej niz 6 morgéw. (Orz. S. P.
192,1. Nr. 150).

10) S. N. Rw. 2366/22.— 14.X1.1922. art. 3.

Dzierzawca, wykonujacy dzierzawe na dzialce gruntowe;
ponizej 6 morgéw, nie moze powotywaé s e na ochrone ustaw
z 3 lipca 1919 r. dz. ust. Nr. 57, poz. 345 i z 2 lipca 1920 r. dz.
ust. Nr:''56, poz. 346, jezeli od wypowiadajgcego wzigt tgcznie
z innymi dzierzawami we wspdlng dzierzawe obszar gruntu po-
wyzej szesSciu morgow. Okolicznosé, ze dzierzawcy podzielili
grunt wziety w dzierzawe miedzy siebie i innych spélnikéw na
dziatki nieprzenoszace szesciu morgow, jest bez znaczenia praw-
nego (Orz. S. P. 1923. Nr. 551).

11) S. N. | C. 840/23.— 19.113.1924. art. 3.

Bledne jest mniemanie, jakoby pod rzadem ustawy o drob-
nych dzierzawcach stosunki miedzy wtascicielem a dzierzawca
regulowata tylko ustawa; ustawa ta bowiem, ograniczajgc pod
pewnymi wzgledami (co do terminu trwania najmu i ceny) wy-
puszczajacego w najem, bynajmniej nie ingnhoruje zawartych
kontraktéw, ktérymi okreslony jest przedmiot najmu i inne
szczegoly z najmem zwigzane, nawet poniekagd umowy te wprost
uznaje i skutki ich przewiduje, pozwala bowiem na rozwigzanie-
najmu z winy dzierzawcy, a wina moze si¢ wyrazi¢ w niedotrzy-
maniu warunkéw kontraktu (ust. 3 art. 3 ustawy z 3 lipca 1919
roku art. 1184, 1728, 1729, 1741 K. C.); podstawg wiec zacho-
dzacego miedzy stronami stosunku prawnego jest zawsze kon-
trakt, ustawa za$ krepuje, jedynie wole wypuszczajgcego w na-
jem co do pewnych punktéw umowy; poza tym z tresci ustawy
0 ochronie drobnych dzierzawcow nie wynika, izby taki dzier-
zawca mial prawo na podstawie tej ustawy do akcji posesoryj-
nej przeciwko witascicielowi gruntu. (Zb. Orz. S. N. Orz. lzby
1 Cyw. 1924. Nr. 50).

12) S. N. Rw. 1676/21.— 25.X.1921. art. 4.

Przedmiotem ochrony wedle ustawy z 3 lipca 1919 r. dz. u.
poz. 345 jest tylko dzierzawa gruntu pod uprawe rolna. (Orz.
S. P. 1922, Nr. 370).
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Ustawa z dnia 2 lipca 1920 r.Wt przedmiocie zmiany niektérych
przepison6H 'jiyzedluzenm mocy oboioigzujgcej ustawy z dnia $,
liflea 1919 r. o ochronm drobnych dteierzaw&étg rolnych. (Dz. U.
R. P. Nr. 56, poz. 3w).

18) S. N. I. C. 611/22.— 1™*111.1923. art. 1.

Sam juz tytut ustaw z 3.'VI1.1919 i 2.VI11.1920 wskazuje, iz
wydajgc pomienione ustawy prawodawca miat na wzgledzie je-
dynie dzierzawcow rolnikéw, t. j. tych, ktérzy na wydzierzawio-
nej ziemi prowadzg zwykle gospodarstwo rolne;’ wszelkie zas
w tym wzgledzie watpliwosci usuwa przepis art. 1 drugiej z rze-
czonych ustaw, wymieniajgcy jako objekty. dzierzaw jedynie
grunty, obsiane zbozem i grunty pod okopowiznami; przeto,
ustaliwszy na podstawie okolicznosci faktycznych, nie ulegaja-
cych sprawdzeniu w postepowaniu kasacyjnym, iz pozwany
dzierzawi sporny grunt, potozony w obrebie nrasta, jako ogrod-
nik zawodowy, a nie jako rolnik, Sgd zasadnie me zastosowat do
przypadku ustaw o ochronie drobnych dzierzawcéw rolnych.
(Zb. Orz. S. N. Orz. Izb>£J Cyw. 1923. Nr. 35).

Ustawat z dnia, 31 lipm 1924, r. % przedn$oc,ie ochrony drobnych
dzjierzawcéw, rolnych, a w szczegdlnosci zmiany niektérych prze-
pisom ustawy z dnia: Mlipiig 1920 r. (Di. U. R. P. Nr. 56, poz.
'Ndljspraz ustawy z clnia 18 marca 1920, r. (Dz. U. R. P. Nr. 28,
poz. 165) — (Dz. U. R. P. Nr. 75, poz. 741).

18 S. N. C Il 66/33.—22.1X.1933. ait 1

Parcele rolne nie przekraczajgce 5 ha w mys$l wyraznego
przepisu ustawy z 31 lipca 1924, w brzmieniu ustawy z 19 lute-
go 1929 (Dz. U. poz. 134), ktorej tres¢ obowigzujaca zostata
przedtuzona rozp. Prez Ezplitej z 12 wrzes$nia 1930 (Dz. U. poz.
507) i z 21 pazdziernika 1932 (Dz. U. poz. 775), podlegaja
ochronie na zasadach, wyrazonych w tejze ustawie,£ Ta okolicz-
nos¢, ze obszar, na ktérym lezy wspomniana parcelg,’ zostat przy-
taczony do miasta i obecnie znajduje sie wewnatrz granic mias-
ta, sama przez sie nie wytgcza dzierzawionej parceli spod ochro-
ny wyzej cytowanej ustawy.

Sad Apelacyjny biednie opiera sie na zaswiadczeniu Magi-
stratu, ktory stwierdza jedynie, ze ,pod wzgledem parcelacji”
grunt jest gruntem budowlanym, wymagajacym zatwierdzenia
parcelacji przez Magistrat; zaswiadczenie powyzsze stwierdza
tylko to, ze cze$¢ dzierzawionego gruntu, znajdujgcego sie
w obrebie m: ista-, moze; by¢ terenem budowlanym w znaczeniu
art. 5.]Vrozp. o prawie budowlanem i zabudowania osiedli, moze
by¢ rozparcelowany na cele budowlane, lecz taka parcelacja, jak
i wszelki podziat, w mys$l cyt. rozp. oraz rozp. Prez. Rzplitej
z 22 kwietnia 1927 o rozbudowie miast (Dz. U. poz. 372) moze
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nastgpi¢ tylko na podstawie planu parcelacji, zatwierdzonego
przez Magistrat. Art. 30 ostatniego rozporzadzenia stwierdza,
ze w granicach administracyjnych miasta mogg* znajdowac sie
,hieruchomosci ziemskie".

O tym, kiedy i w jakich warunkach moze by¢ rozwiazana
dzierzawa matej parceli w razie przeznaczenia jej na cele budo-
wlane, postanawia art. 8 p. h. ustawy z 31 lipca 1924 (Dz. U.
poz. 741). (Zb. Orz. S. N. Orz. lIzby Cyw. 1934. Nr. 254).

15) S. N. C Il Rw 1867/33.— 10.X.19%$k’ art. 1i 8.

W chwili podania do Saciu wypowiedzenia dzierzawy spor-
nej dziatki gruntu, t. j. w dniu 26 kwietnia 1930, moc cbowigzu
jaca ustawy z dnia 2 lipca 1920 o ochronie drobnych dzierzaw-
cow rolnych (Dz. U. Nr. 56, poz. JS6) nie byta jeszcze przedtu-
zona poza dzien 1 pazdziernika 1930, nastgpito to bowiem dopie-
ro przez wydanie rozporzgdzenia Prezydenta Rzeczypospolitej
z dnia 12 wrzes$nia 1930 (Dz. U. Nr. 64, pcz. 507). Powo6d maégt
wiec pomimo ze nie zaszia zadna z przyczyn, przewidzianych
w art. 7 lub 8 ustawy z dnia 31 lipca 1924 (Dz. U. Nr. 75, poz.
741), wypowiedzie¢ te dzierzawe z uptywem czasu, do ktérego
miata wowczas obowigzywaé ochrona drobnych dzierzawcéw
rolnych, ale powinien by} zastosowac si¢ do termindéw wypowie-
dzenia przepisanych w § 560 p. ¢. Tego powdd nie uczynit, gdyz
dzierzawe te wypowiedziat z dniem 31 pazdziernika 1930, poda-
jac wypowiedzenie do Sgdu w dniu 26 kwietnia 193%; skutkiem
czego doreczone ono zostato pozwanej w dniu;30 kwietnia 1930.

Przeoczyt atol powdd, ze okres dzierzawy wedtug ustaw-y.'
z dnia 31 lipca 1924 (Dz. U. Nr. 75, poz. 741) uptywa z dniem
1 pazdziernika kazdego roku, a wypowiedzenie musi nastgpic
na 6 miesiecy przed tym terminem (art. 8 powotanej ustawy).
Z zestawienia przepisow art. 1 i 8 ustawy z dn. 31 lipca 1924 r.
z art. 1 ustawy z dnia 2 lipca 1920 (Dz. U. Nr. 56, poz. 346) wy-
nika, ze pézniejsza z tych ustaw wprowadzita w miejsce dwaocli
terminéw 1 wrzes$nia i 1 listopada, ustanowionych w ustawie
z roku 1920, jednolity termin 1 pazdziernika, jako kres roku go-
spodarczego, bez wzgledu na rodzaj uprawy, jakiej poddany jest
grunt wypuszczony w dzierzawe, mianowicie czy iest obsiany
zbozem, czy tez obsadzony okopowiznami. Tylko z tym dniem
wolno wedtug art. 8 ustawy z dnia 31 lipca 1924 (Da. U. Nr. 75
poz. 741) wypowiada¢ drobne dzierzawy gruntéw, a termin 6
miesieczny nalezy liczy¢ od dnia 1 pazdziernika wstecz. Powod
wypowiedzial pozwanej dzierzawe z dniem 31 pazdziernika 193G,
a wiec 0 miesigc pézniej na korzys$¢ pozwanej, atoli nie zacho-
wat terminu sze$ciomiesiecznego od 1 pazdziernika wstecz liczgc,
gdyz wypowiedzenie podal do Sadu 26 kwietnia 1930. Wypo-
wiedzenie przezen wniesione byto wiec spdéznione, a skutkiem
tego nastgpito w mys$l § 1115 u. c. milczgce przedtuzenie dzier-
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zawy spornej dziatki na dalszy rok, czyli do 1 pazdziernika 1931.
Spéznione wypowiedzenie nalezato zatem wuchyli¢, co tez Sad
Najwyzszy orzekt, uwzgledniajgc rewizje pozwanej. (Zb. Ozr.
S. N. Orz. Izby Cyw. 1934. Ni\ 278).

16) S. N. I. C. 59h]26.—31.VIIl1.1927""- art. 1 iige

Jak wynika z art. 1i 2 ustawy z 31.V11.1924 r., przepisy te,
noszgce charakter wyjatkowy, a wiec nie dopuszczajgce wyktad-
ni rozszerzajgcej, dotyczg — poza dwiema dodatkowymi kate-
goriami gruntéw, wyszczegbélnionymi w pp. a i b art. 2, wylgcz-
nie , gruntéow, objetych ustawg z dn. 2 lipca 1920 r.“; w mysl
zas$ art. 1 ustawy z dn. 2 lipca 1920 r. w przedmiocie zmiany nie-
ktorych przepisow i przedtuzenia mocy obowigzujacej ustawy
3 dn. 3 lipca 1919 r. o ochronie drobnych dzierzawcoéw rolnych
(Dz. Ust. Nr. 56/1920 r. poz. 346), moc obowigzujgca ustawy
z dn. 3 lipca 1919 r. w przedmiocie ochrony drobnych dzierzaw-
cow rolnych (Dz. Ust 57/1919, poz. 345) zostata pizediuzona
do dnia 1 wrze$nia 1924 roku, wzglednie do dnia 1 listopada
1924yiioku; ta ostatnia za§ — a w porzadku chronologicznym
pierwsza — ustawa w art. 3 wzbronita rugowania dzierzawcoéw
drobnych dziatek gruntu do 6 morgéw ,o0 ile dany grunt pozo-
staje dotad w posiadaniu dzierzawcy", a wiec obejmowata jedy-
nie takie grunty”®, ktére wowczas juz byty w dzierzawie, a pozo-
stawaly jeszcze w posiadaniu dzierzawcoéw, ,chociazby termin
dzierzawy uptynat w jesieni 1918 r.*;

ze wobec takiego brzmienia powyzszych przepiséw oczywis-
tym jestkiz wszystkie trzy wymienione ustawy — poza wspom-
nianym juz wyjatkiem z mocy ustawy z dn. 31 lipca 1924 r. —
dotyczg tylko takich gruntéw, co do ktérych umowy dzierzawne
zostaty zawarte przed wejsciem w zycie ustawy z dn. 3 lipca
1919 h;

ze zakres gruntéw, ktorych dzierzawcy ulegaja ochronie,
zostat w art. 2 ustawy z dn. 31 lipca 1924 r. rozszerzony jeszcze
na dw;e kategorje, a mianowicie na grunty, posiadane na pod-
stawie ustawy w przedmiocie wydzierzawiania niezagospodaro-
wanych uzytkéw rolnych, oraz na gruntaoddane w posiadanie
drobnym rohrkom przez urzedy ziemskie, a objete przez te urze-
dy na podstawie orzeczen komisyj ziemskich,

ze zatem umowy dzierzawy, zawarte juz pod rzadem ustaw
o ochronie drobnych dzierzawcow, podlegaja obecnie przepisom
ustawy z dn. 31 lipca 1924 roku jedynie o tyle,%'ile/ich przed-
miotem byly grunty, nalezgce do jednej z dwoch powyzej wy-
szczeg6lnionych kategoryj. (Zb. Orz. S. ®S0Orz. lzby | Cyw.
1927 Nr. 96).

17) S. N. II1l. 1. Rw. 332/29.— 4.V1.1929. art. 1i 2.
Ochrona ustawowa odnosi sie tylko do dzierzaw, istniejg-
cych juz w dniu 18 lipca 1919 r., w ktdrym weszta w zycie
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pierwsza ustawa, zabezpieczajgca te ochrone (ustawa z dnia 3
lipca 1919 poz. 345 Dz. Pr.), a dalsze ustawy, przedtuzajace
ochrone ustawowa po czas $ciSle oznaczony (1 pazdziernika
1930), byty jedynie przedtuzeniem tej pierwszej ustawy, jak to
okazuje sie z wyraznego ich brzmienia. tZb. Orz. S. N. Orz.
Izby 11l Cyw. 1929. Nr. 198).

18) S. N. C. I. 1318/34.—19.X11.1934. arlfs 2.

Z ochrony drobnych dzierzawcéw rolnych moga korzystaé
tylko £b osoby, ktére weszty w posiadanie dzierzawionych dzia-
tek przed wejscieiji w zycie pierwszej z wydanych w tym przed-
miocie ustaw (z dn. 3 lipca 1919), t. j. przed 18 lipca 1919 r.
(Orz. S. P. 1935. Nr. 412)%*).

19) S. N. C. 345/27.—30 1il.1928. artjjji 3.

Ustawa z dnia 31 lipca 1924 r. w przedmiocie ochrony drob-
nych dzierzawcow (Dz. U. poz. 741/24) stosuje sie jedynie do
grantéw o powierzchni do 5 ha, ktdre na zasadzie umoéw dziei-
zawnych byly w posiadania dzierzawcow w chwili wejs¢iia™w zy-
cie ustawy z dnia 3 lipca 1919 r. (Dz. P. P. P. poz. 345724).
(Orz. S. P. 1928. Nr. 329).

20) S. N. C. 591/26.— 31.VI11.1927. art. 1 2.

Umowy dzierzawy, zawarte juz pod rzgdem ustaw o ochro-
nie drobnych dzierzawcow rolnych, podlegajg przepisom ustawy
Z%.1 lipca 1924 r. poz. 741 jedynie o tyle, o ile ich przedmiotem
byly grunty, nalezace do kategoryj, wyszczegélnionych w p. a)
i b) 2-rzeczonej ustawy; dzierzawa innych gruntéw korzysta
z ochrony tylko w tym przypadku, gdy byta zawarta przed wej-
sciem w zycie ustawy z dnia 3 lipca 1919 r. poz. 345. (Orz. S.
P. 1928. Nr. 2).

21) S. N. Rw. 66378.— 18.VI11.1928. art. 2 i 8.

Z art. 2|fo ust. z 31 lipca 1924 r. wynika, ze -ochrona zostata
rozszerzona na dzierzawy zawierane po dr.iu 18 lipca 1919 r. ja-
ko dniu wejscia w zycie pierwszej ustawy z 3 lipca 1919 r. tyl-
ko o tyle, o ile sg to dzierzawy okreslone w pkt. a lub b art. 2.
Wszystkie inne drobne dzierzawy (do 5 ha) podleg-ajg ochronie
tylko wtedy, jezeli stosunek dzierzawny istniat juz w dniu wej-
§cia w zycie pierwotnej ustawy z-3 lipca 1919 r. (por. orzecze-
nie izby pierwszej Sadu Najw. z 31 sierpnia 1927 r. C. 591/26
O. S. P. VII. 2 tudziez orzeczenie izby pigtej Sadu Najwyzszego
z 30 marca 1928 r. C. 347/27 O. S. P. VIL329). Zastrzec trzeba
jednak, ze odnowienia umowy, ustanowienia inriego czynszu

*) Teza ta ,nie dotyczy gruntéw, wyszczegdlnianych w p.p. ,a“ i ,b*
art. 2 ustawy z 31 lipca 1924, poz. 741.
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a nawet przeniesienia praw z umowy nha inne osoby drogg ustep-
stwa (za zgodg wypuszczajgcego) czy tez dziedziczenia nie moz-
na w tym rozumieniu uwazaé¢ za nowy stosunek dzierzawny.
(Orz S. P. 1928. Nr. 470).

22) S. N. C. 1. 2032/33.— 15.X11J 933. art. 21 9.

Ustawa z dn.. 3 lipca 1919 r. o ochronie drobnych dzierzaw-
cOw oraz poOzniejsze ustawy w tym przedmiocie z dn 2 lipca
1920 r. i 31 iipca 1924 r. do-tycza tylko t$ch oséb, ktore weszly
w posiadanie dzierzawionych dziatek przed wejsciem w zycie
pierwsze., z wymienionych ustaw t. j. przed 18 lipca 1919 r.;
réwniez i poddzierzawcy, na ktérych rozciagnieta zostata ochro-
na przez ustawe z dn. 31 lipca 1924 v., wtedy/tylko moga korzy-
sta¢ z jej dobrodziejstw, gdy poddzierzawiony przez nich grunt
przed powyzszg datg 18 lipca 1919 r. byl juz w posiadaniu dzier-
zawcy. (Orz. S. P. 193, Nr. 333).

23) S. N. 1L C. 119728.—20.X11.1928. art. 3.

Uznajac, iz przez wyrazenie ,nieuzytki rolne“ nalezy rozu-
mie¢ wedtug ogdlnie przyjetej klasyfikacji gruntéw rolnych —
grunty niezdatne lub mato zdatne do uprawy polowej, to i w ta-
kim razie potracenie tych nieuzytkéw od catosci dzierzawionych
gruntéow rolnych dla oznaczenia maksymalnego obszaru dzierza-
wionego przez jednego dzierzawce gruntu, podlegajacego spe-
cjalnej ochronie ustaw z dn. 8-go lipca 1919 r. i 2 lipca 1920 r.
znowelizowanych przez ustawe z dn. 31 lipca 1924 r., nie wypty-
wa z osnowy rzeczonych ustaw;

Ustawa z dn. 31 lipca 1924 Eg przedituzajac moc poprzed
nich ustaw o ochronie drobnych dzierzawcéw rolnych do dn.
I-go pazdziernika 1930 r., rozciggneta ochrone na obszar do 5
hektarow, lecz jak i w poprzednich ustawach nie rozr6znia grun-
tow uzytkowych i nieuzytkowych, a wyrazenie -art. 3 ,uzytki
rolne* nie moze byé rozumiane jako przeciwstawienie wyraze-
niu ,nieuzytki rolne", lecz oznacza okresSlenie ,grunty rolnjeV
w przeciwstawieniu do gruntéw, nie stuzacych celom rolniczym
wogdle. (Zb. Orz. S. N. Orz. Izby T Cyw. 1928 Nr. 210).

24) S. N. I. C. 1510/28.—25.1V.1929 . art. 8.

Przepisy ustaw, dotyczacych ochrony drobnych dzierzaw?
gpw rolnych, jako stanowigce ograniczenieEasadniczego upraw?
nienia witasciciela korzystania z rzeczy i rozrzadzania sie nimi
wedtug swego uznania (art. 5744 K. C.), sa charakteru wyjatko-
wego i nie moga by¢ ttumaczone rozciggte; gdy zatem z wyraz-
nego brzmienia art. 3 ustawy z 31 lipca 1924 r. w przedmiocie
ochrony drobnych dzierzawcéw rolnych (Dz. Ust. Nr. 75, poz.
741), ktéra zmienita przepisy poprzednich ustaw, wydanych
«v tym przedmiocie (art. 11), wyn.ika, iz ochrona, rozcigga sie
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na dzierzawione ,,uzytki rolne“, to nie moze by¢ dopuszczone sto-
sowanie tej ustawy do gruntéw, nie stanowigcych tego rodzaju
uzytkow.

Dla uznania, ze grunt z pod lasu utracit charakter gruntu
w rozumieniu rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolite]
z 24.V1.1927 r. o zagospodarowaniu lasow, jest wedtug § 51 roz-
porzadzenia niezbedne, by na gruncie pozbawionym drzewosta-
nu byta po wijjkarczowaniu pni dokonana zmiana uprawy lesnej
na inny trwaly rodzaj uzytkowania, ze z istoty rzeczy taka
trwata zmiana rodzaju uzytkowania domniemywa wole w tym
kierunku wtasciciela gruntu (nietylko dzierzawcy) przy istnie-
niu nadto naturalnych warunkoéw gospodarczych, nie wyltacza-
jacych takiej zmiany, oraz ze zmiana taka nie moze dotyczy¢
gruntoéw, objetych zatwierdzonym planem gospodarstwa lesne-
go, czyh le$snych .w rozumieniu rozporzadzenia; w mysi bowiem
88 2—4 rozporzadzenia zmiana uprawy gruntéw ostatniej ka-
tegorii moze nastgpi¢ nie inaczej jak na podstawie zezwolenia
wiasciwej whidzjt.j pod warunkami, pizewidzianymi w tych
przepisach. (Zb. Orz. S. N. Orz. Izby | Cyw. 1929 Nr. 84)

25) S N. 1L C. 18257.—10.111.1932. art.X*

Wywody, iz za norme ustawowa, przewidziang w art. 3
ustawy  31.YI11.1924 r., nalezy uwaza¢ jedynie uzytki rolne
czyli grunty rolne w $cistym znaczeniu, nie znajdujg oparcia
w brzmieniu ustawy, ktoéra takiego ograniczenia nie zawiera;
pod pojecie za$ uzytkéw rolnych podpadaja zaréwno grunty
uprawne, jak tez lgki i pastwiska; skoro wiec korzystanie z pa-
stwiska zastrzezone zostalo w same) umowie dzierzawnej, pa-
stwisko to stanowito czes¢ sktadowg przedmiotu dzierzawy. (Zb.
Orz. S. N. Orz. lIzbj}]lI Cyw. 1932. Nr. 55).

26) S. N. C. 1.767/35—24.X.1935 r. art. 31i 4.

Ustawa z dnia 31 lipca 1924 r. (Dz. u.y.'r. 75, p

w przedmiocie ochrony drobnych dzierzawcéw  rolnych
a w szczeg6lnosci zmiany niektorych przepiséw ustawy z dnia
2 lipca 1920 r. (Dz. U. Nr. 56, poz. 346) oraz ustawy
marca 1920 r. (Dz. U. R. P. |N>!y28, poz. 165) maja
miot uzytki rolne, posiadane przez drobnych dzierzawcoéw, nie
za$ uzytki lesne badz polesne. Skoro wiec z ustalen zaskarzone-
go wyroku wynika, iz spér dotyczyt uzytku polesnego, a odda-
nie w posiadanie skarzgcemu tego uzytku miato na celu oczy-
szczenie go ze znajdujacych sie na nim pni, pozostatych po wy-
cietych drzewach, to wniosek sadu, ze skarzacy po uptywie ter-
minu przez umowe okreslonego posiadat sporng dziatke bez pod-
staw prawnych i nie moze rosci¢ sobie prawa do odszkodowania
za pozbawienieflgo dzierzawy, w ostatecznym swym wyniku nic
jest, wbrew zarzutowi skargi kasacyjnej, niezgodny z ustawg
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z dnia 81 lipca 1924 r. (Zb. Orz. S. N. Orz. lzbyjjCyw. 1986 r,
Sr. 209).

27) S. N. I. C. 105/26.—27.1V.1927. art. 4, 5 6.

Na mocy art. 5 ustawy z 31.VI11.1924 r. odmienne od posta-
nowien ustawy warunki co do czynszu, czasu trwania oraz roz-
wigzania sg niewazne, skoro zas w mysl koncowego ustepu art.
6 czynsz dzierzawny ma by¢ ptacony 1 listopada kazdego roku
dzierzawnego z dotu, przepis ten zapewnia dzierzawcy pewng
ulge w optacie czynszu, jest wiec bezwzglednie obowigzujgcym;
wspiera taki wniosek ustep a) art. 7, ktéory wtasnie od tego ter-
minu uwaza zaleganie z optata czynszu; wobec tego oraz wobec
przepisu art. 4, stanowigcego, iz przepisy og6lnych ustaw cywil-
nych, dotyczace rozwigzania stosunku dzierzawnego, nie maja
zastosowania do drobnych dzierzawcéw, o ile nie zachodzg wy-
padki przewidziane w art. 7 i 8 ustawy, a takie, jak wynika
z yjyroku, nie zachodza, stusznie Sad Okregowy nie zastosowat
art. 1184 i 1728 K. C/(Zb. Orz. S* N. Oi.. lzby I Cyw. 1927
Nr. 58).

28) S. N Rw. 2021/81.— 15.X.1931. art. 4, 5i 6.

Fakt zaptaty zalegtego czynszu po terminie ustawowym bez
wzgledu na to, czy nastagpit przed wypowiedzeniem czy tez po
wypowiedzeniu, nie ma zadnego prawnego znaczenia (Orz. S. P
1932. Nr. 283).

29) S. N. Rw. 1808/24.—7.1.192p, art. 51 6.

stawa o ochronie drobnyth dzierzawcéw rolnych nie utra-
cita mocy obowigzujacej z 1 wrzesnia wzglednie 1 listopada
1924 r., gdyz ustawg z 31 lipca 1924 r. poz. 741 d. u. przediuzo-
no jej moc obowiazujacg do dnia 1 pazdziernika 1930 r. We-
dtug art.k$S ust. 2 odnosi sie ta ustawa takze do dawniejszych
wypowiedzen. Wypowiedzenia zatem dzierzawy drobnemu dzier-
zawcy rolnemu bez przyczyn, uzasadnionych w art. 7 i 8 usta-
wy, jest wykluczone.

Powodowie podajg jako przyczyne wypowiedzenia niezapta-
cenie czynszu dzierzawnego, zapadtego 1 maja i 1 pazdziernika
1928 r., w tymze terminie; atoli raty te, ptatne pdirocznie z gé-
ry, zostaly uiszczone w czasie oznaczonym w art. 6 ust. 2 powo-
tanej ustawy”; op6znienie umownego terminu nie moze zatem
uzasadni¢ przyczyny rozwigzania kontraktu. (Orz. S. P. 1925.
Nr. 106).

30) S. N. I. C. 241/80.—28.V.1930 . art. 6.

Przepis art. 1763 K. C., tyczacy sie wypadku uprawiania
zienr przez dzierzawce pod warunkiem dzielenia sie ptodami
Z wypuszczajacym w dzierzawe, zamieszczony w przepisach
szczeg6lnych dla dzierzaw wiejskich, a zatem odnoszacy sie do
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umow dzierzawy, a nie do umoéw spotki (art. 1832 i in. K. C.),
nie ma zastosowania do drobnych dziatek rolnych, korzystaja-
cych z przepiséw ustawy iz dn. 81.V11.1924 o ochronie drobnych
dzierzawcéow;

Skoro umowa, miedzy stronami byta umowag dzierzawy
dziatki rolnej nizej 5 ha, nie ma podstaw, aby wytgczy¢ ja z pod
dziatania ustawy o ochronie drobnych dzierzawcow z dn. 31.VII.
1924 r.; art. 6 tejze ustawy okresla ustawowo dopuszczalne ma-
ksimum czynszu dzierzawnego drobnych dziatek gruntowych
i stanowi, ze czynsz ten moze byé¢ zadany, ustanawianymi ptaco-
ny tylko w kwocie pienieznej, tym samym powyzsza ustawa
uznaje za niewazne ustanowienie czynszu w postaci czesci pto-
déw i ogranicza tenze czynsjj do granic, wskazanych w powota-
nym art. 6-ym tejze ustawy. (Zb. Orz. S. N. Orz. lzby | Cyty.
1930 Nr. 124).

31) S. N. C Il 1501/3S1.— 11.1.1935. art. 6.

Uizad rozjemczy dla spraw majgtkowych posiadaczy gospo-
darstw wiejskich jest uprawniony do zmniejszenia tylko czyn-
szu dzierzawnego ustalonego umowg, nie za$ czynszu oznaczone-
go ustawa (art. 6 ustawy z 31 lipca 1924 r. — Dz. U. Nr. 75, poz.
741), ktora juz i tak ma na wzgledzie zmieniajgce sie stosunki
gospodarcze przez oznaczenie wysokosci czynszu wedtug kazdo-
razowych ¢één targowych z dnia zaptaty. (Zb. Orz. S. N. Orz.
Izby Cyw. 1935. Nr. 292).

32) S. N. Rw. 878/28.—2.V.1928. art. 7 pkt. a).

Wypowiedzenie drobnej dzierzawy rolnej, oparte na nieza-
ptaceniu przez dzierzawce czynszu dzierzawnego w terminie, nie
jest uzasadnione, jezeli witasciciel, ktoéry corocznie podawat
dzierzawcy wysoko$¢ zadanego czynszu, w danym roku wysoko-
$ci tego czynszu dzierzawy mimo Jego zapytania nie podat (Orz.
S. P. 1928. Nr. 421).

33) S.N. I. C. 1/31.— 11.111.1931. art. 7.

Przepis ustawy o ochronie drobnych dzierzawcéw rolnych,
dotyczacy terminu ptacenia czynszu, zapewnia dzierzawcy pew-
ng ulge w optacie czynszu, a przeto jest bezwzglednie obowigzu-
jacy (por. orzecz. S. N. 58/27) ; w tych wiec warunkach, dla
skutecznos$ci zgdania rozwigzania umowy wobec nieuiszczenia
czynszu w terminie ustawowym, nie zachodzi potrzeba stawia-
nia dzierzaw-py w zwioce. (Zb. Orz. S. N. Orz. Izby | Cyw. 1$0'l
Nr. 62).

84) S. N. I. C. 2669/31.— 11.V111.1932. art. 7.
W mys$l art. 6 powotanej ustawmy term;n zaptaty czynszu
wyznaczony ’j.est z samego prawa na 1 listopada kazdego roku
dzierzawnego z dotu, przy dym, jak wynika z p. 1 art. 7, dopu-
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szczalna jest '80-dniowa zwioka w uiszczeniu czynszu; przepisy
te Swiadczg, ze termin zaptaty jest bezwzgledny i ze sam
uptyw ulgowego 30-dniowego terminu, o ile dzierzawca z wtas-
nej winy zalega z optatg, uprawnia wilasciciela, w mysl
powotanego art. 7, do wystagpienia o zwrot oddanej w dzierzawe
dziatki, bez potrzeby uprzedniego zwracania sie do dzierzawcy
0 zaptate czynszu, upominanie sie bowiem w ciggu terminu ulgo-
wego nie mogto mie¢ skutkéw prawnych, po uptywie za$ tego
terminu nie tylko nie jest przewidziane w ustawie, ale jest
spizeczne z wyrazng trescig powotanego art. A&

Przeto, o ile by ustalone zostato, iz pozwany z wiasnej wi-
ny'zalega z zaptatag czynszu w ciggu 2 lat, jak twierdzit skarza-
cy, zadanie eksmisji znajdowato by oparcie w powotanej usta-
wie poz. 741; art, 1247 K. C., wobec przepisu szczeg6lnego, nie
ma zastosowania (Zb. Orz. S. N. Orz. lzby | Cyw. 1932,
Nr. 164).

i 33) S.N.C. Il 1996/34.—19.X11.1938, art. 7 pkt. a).
Wiasciciel gruntu moze w kazdej chwili zgda¢ zwrotu wy-
dzierzawionego gruntu, podlegajgcego ustawie o ochronie drob-
nych dzierzawcow rolnych, w razie zwloki dzierzawcy z zaptata
czynszu bez uprzedniego upominania sie 0 uiszczenie zalegtego
czynszu. (Zb Orz. S. N. Orz. Izby Cyw. 1935. Nr. 248).

36) S. N. Ill. 1. Ew. 1815/29.—9.X.1929. art. 71 8.

Wedle art. 4 ustawy z dnia 31 lipca 1924 Nr. 75 poz. 741
Dz. U. o ochronie drobnych dzierzawcéw rolnych, dzierzawy
gruntow korzystajacych z ochrony tej ustawy — a o taki grunt
wiasnie tu chodzi, nie mogg by¢ bez zgody dzierzawcowlrozwig-
zane poza wypadkami, wymienionymi jako wyjatki w art. 7i 8
powotanej ustawy.

Powo6d domaga sie rozwigzania umowy-dzierzawnej z przy-
czyny; ze wydzierzawiony 4 morgowy grunt stanowi jedyny uzy-
tek rolny powoda i ze wedtug ugody =zawartej przez strony
w sporze C | 57/27 dzierzawa miata sie skonniczy¢ w pazdzierni-
ku 1928.

Ten ostatni wypadek, gdy pozwani dobrowolnie grunty opu-
$ci¢ nie chcag (art. 7 lit. d powotanej ustawy), nie stanowi przy-
czyny, dla ktoérej mogt by powdéd zadaé rozwigzanii umowy
dzierzawnej,Sikoro ustawa w odnosnych, wyjatkowych przepi-
sach wecale go nie przytacza.

Pierwszy, natomiast wypadek nie moze uzasadni¢ rozwigza-
nia umowy na podstawie przepisu ayt-' 8 lit. ¢ powotanej ustawy,
przepis ten bowiem wspomina wyraznie o zadaniu zwrotu wy-
dzierzawionego gruntu w celach wtasnego uzytkowania, o czym
w danym wypadku mdéwi¢ nie mozna, skoro wedle ustaleh po-
wod przybywa w Ameryce i nie jest wiadome, czy zamierza po-
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wroci¢ do kraju. (Zb. Orz. S. N. Orz. Izby Ill Cyw. 1929.
§r. 262).

37) S. N. Rw. 493/25.—20.V.1925. art. 71 9.

Przepis art. 9 ust. z 31 lipca 1924;poz. 741 dz. u. postan®
wia, ze poddzierzawcy gruntéw korzystajag z ochrony do 5 ha
obszaru dzierzawionego, obowiazani sg jednak ptaci¢ czynsz wita-
Scicielom a nie dzierzawcy.

Wynika z tego, ze drobni poddzierzawcy sg chroni, ni tak
wobec dzierzawcy, jak i wobec wiasciciela, gdyz inaczej nie mia-
ty by znaczenia stowa:, iz ,korzystajg z ochrony".

Wskazuje na to réwniez cytowane wiasnie- postanowienie,
ze czynsz maja ptaci¢ wiascicielom; przez co ustawa z jednej
strony chce chroni¢ poddzierzawcéw nie tylko przed mozhwym
wyzyskiem ze strony dzierzawcow, ale i przed nastepstwami, ja-
kie wedle art. 7 ust. a. mogty by ich spotkaé, gdyby dzierzawca,
mozliwie w porozumieniu z wtascicielem, czynszu me ptacit,
z drugiej za$ nadaje stosunkowi poddzierzawcy do witasciciela
gruntu zewnetrznie charakter stosunku dzierzawcy do wtasci-
ciela, podkreslajgc w ten sposéb zasade ochrony ich i wobec wia-
. Sciciela.

Zreszta przepisy o ochronie drobnych dzierzawcéw rolnych
stosujg sie i poddzierzawcéw, jak to wyraznie stanowi art. 8
ustawy z 3 lipca 1919 pozf§45 dz. u., utrzymany w mocy artyku-
tem 4 ustawy z 2 hpca 1920 poz. ~46 dz. u., a nie uchylony art.
11 ustawy z 31 lipca 1924 poz. 741 dz. u. jako z nig nie sprze-
czny.

Jes$li wiec drobny dzierzawca doznaie ochrony wobec wia-
Sciciela gruntu, to doznaje jej w tej samej mierze wobec witasci-
ciela i poddzierzawca.

Mogta by sie nasuna¢ kwestia, czy dziei'zawca, ktory wziat
w dzierzawe grunt obszaru wyzej 5 ha, cze$¢ jego poddzierza-
wit a zatrzymat sobie obszar nizej 5 ha, doznaje ochrony co do
tego zatrzymanego gruntu.

Ale i ta kwestia znajduje rozstrzygniecie w cytowanej usta-
wie, Ijpunktem wyjscia dla tej oceny jest przede wszystkim
okolicznos$¢, czy) poddzierzawa nastgpita za zgoda wiasciciela.
Dziatki bowiem poddzierzawione bez zgody witasciciela nie dozna-
ja ochrony wedle art. 7 ust. b cyt. ust.

Jesli tedy wiasciciel zgodzit sie na drobne poddzierzawy,
ktore wyczerpaty caty grunt dany w dzierzawe, to nie moze wy-
powmdac¢ dzierzawcy, ktory nic z gruntu danego w dzierzawe
i ie posiada, a poddzierzawcéw musi znosi¢, gdyz ci — jak wy-
kazano — sa wobec niego chronieni; jesli zas wtasciciel zgodzit
sie na poddzierzawe do tej miary, ze dzierzawcy pozostat obszar
gruntu nizej 5 ha, to i wtedy nie moze wypowiedzie¢ dzierzawy



tego gruntu, bo art. 3 cyt. ust. stanowi, ze ,ochrone rozcigga sie
na grunty dzierzawne do 5 ha“.

Skoro wiec grunt, ktory za zgoda wiasciciela pozostat
dzierzawcy, mierzy mniej niz 5 ha, to jest on w istocie i to za
zgoda witasciciela drobnym jedynie dzirzawca”™ a wiec stuzy mu
ochrona ustawowa, bo ustawa kiladzie wedle powotanego wyzej
cytatu artykutu 3 nacisk na grunt dzierzawny/ a nie na umowe
dzierzawy. (Orz. S. P. 1925. Nr. 365).

38) S. N. Ill. 1. Rw. 600/29.— 8.V.1929. ait. 8.

Wedle art. 8 ustawy z dnia 31 lipca 1924 Nr. 75, poz 741
Dz. U. o ochronie drobnych dzierzawcéw rolnych w wypadkach,
okreslonych tym artykulem, nalezy wypowiadaé¢ dzierzawy co
najmniej na 6 miesiecy przed uptywem roku gospodarczego

Poniewaz chodzi tu o kres ustawowy, przewidziany zreszta
i w przepisie § 560 1.3 p. c., przeto do skuteczno$ci wypowiedze-
nia wystarczy whniesienie tegoz przed rozpoczeciem sie kresu
6-miesiecznego, ustanowionego dla wypowiedzenia stosunku
dzierzawnego.

Wynika to jasno z poréwnania przepiséow 88 563 ust. 1i 561
ust. 2 p. c., ktore dla skutecznosci wypowiedzenia w wypadkach
przewidzianych w § 560 1. 1 i 2 p. ¢. wymagaja nie tylko wnie-
sienia do Sadu, lecz i doreczenia wypowiedzenia przed rozpocze-
ciem kresu, zakreslonego w tym celu w umowie (1.1) lub w prze-
pisach albo w zwyczajach miejscowych (1.2). Wobec tego, ze
dla wypowiedzen, opartych na kresach ustawowych (1.3 § 560
p. c.), ustawa takiego zastrzezenia nie zawiera, przeto musi
przyjac, ze dla. dotrzymania terminu wypowiedzenia wystarczy,
jezeli wptynie ono do sadu przed kresem, zakre$lonym ustawa.
(Zb. Orz. S. N. Orz. Izby IlIl Cyw. 1929. Nr. 174).

39) S.N. C. Il. Rw. 1867fB.— 10.X.19%]j| art. 1i 8.

Koniec roku gospodarczego dzierzawy gruntéw, podlegaja-
cych przepisom ustaw o ochronie drobnych dzierzawcéw rol-
nych, uptywa bez wzgledu na rodzaj uprawy z dniem 1 pazdzier-
nika kazdego roku dzierzawy. Wypowiedzenie musi nastgpic
na sze$¢ miesiecy przed tym terminem. (Orz. S. P. 1934.
[Nr. 64).

40) S. N. Rw. 1872/251— 23.11.1926. art. 8 pkt. a) i art 12
ust. (2).

Przepisy art. 8 lit. a i art. 12 ust. 2 ustawy z 31 lipca 1921
roku o ochronie drobnych dzierzawcéw dotyczg tylko takich
gruntéw gminnych, koscielnych, fundacyjnych i samorzado-
wych, ktore juz w dniu wejscia w zycie powyzszej ustawy byty
witasnoscig tych oséb prawnych, a nie gruntéw dopiero pdézniej
przez nie nabytych. (Orz. S. P. 1926. Nr. 472).



41) S. N. Rw. 209/32.— 19.1V.1932. art. 8 pkt. b).

Przyczyna rozwigzania drobnej dzierzawy, przewidziana
\Jj art. 8 lit. b ustawy z.30 lipca 1924 D. U. R. P. po”q741 zacho-
dzi takze woéweczas,*?djn wiasciciel gruntu wypowiadajacy dziei-
zawe nabyt go w drodze darowizny od poprzedniego wiasciciela-,
ktory miat wiecej gruntu niz drobny dzierzawca. (Orz. S. P.
19:13. Nr. 173).

42) S. N. Rw. 358/32.—12.V.1932. art. 8 pkt. b).

Nabywca giuntu obcigzonego dzierzawg, podlegajacg usta-
wie o ”ochronie drobnych dzierzawcoéw?7 nie moze wypowiedzieé
tej dzierzawy® z przyczyny art. 8 lit. b ustawy® 311 lipca 1924 r.
Nr. 75, poz. 741 Dz. U. R. P., chociaz dzierzawca posiada wiecej
lub takgbsama ilo$¢ gruntu co nabywca, jezeli pozbywajacy wtia-
Sciciel nie moégt skorzysta¢ z powyzszego przepisu. (Orz. S. P.
1932. Nr. 411).

43) S. N Rw. 1605/25.— 12.X1.1924. art. 8 pkt. c).

Wyjatkowy przepis art. 8 ust. ¢ ustawy z 81 lipca 1924 r.
poz. 741 du. R. P. ma zastosowanie tylko do tych wypadkoéw,
w ktorych wiasciciel skutkiem wydrierzawieniaigauntii drobnym
dzierzawcom nie posiada we witasnym uzytkowaniu 45 ha grun-
tu ornego.

Dla zastosowania powotanego przepisu jest bez znaczenia
okoliczno$¢, czy witasciciel sam wydzierzawit grunty, czy wy
dzierzawienie odbyto sie w7 drodze przymusowej na podstawie
ustawy o wydzierzawieniu niezagospodarowanych uzytkow rol-
nych

Wiasciciel nie moze wypowiedzieé drobnych dzierzaw na za-
sadzie art. 8 ¢) ustawy z 31 lipca 1924 r. poz. 741 Dz. U.'li. P.,
jesli wprawdzie przed wejsciem w zycie tej ustawy, lecz juz po
wydzierzawieniu drobnych dziatek w drodze przymusowej, sam
wydzierzawit reszte swych majetnosci wtascicielowi débr przy-
legtych tak, ze obecnie nie ma w swym uzytkowaniu zadnego
gruntu. (Orz. S. P. 1926. Nr. 75).

44) 1 N. Il. 410/27.—Bo.111.19M art. 8 pkt. c).

Kazdy witasciciel, cho¢by nawet w chwili Wydzierzawienia
grunt pozostajagcy w jego uzytkowaniu nie dosiegat obszaru 45

moze wypowiedzenie dzierzawy skutecznie oprze¢ na art. 8
lit. ¢ powotanej wyzej ustawysigdyz brak jakiejkolwiek podsta-
wy do przyjecia, aby ustawa brata w ochrone tylko wtascicieli
Sredniej wiasnosci ziemskiej, a pozbawiata tejzej wiascicieli
drobnych. (Orz. S. P. 1928 r. Nr. 420).

'd45) S. N. I. C. 1938/28.— 24.1V.1929. art. 8 pkt. c)
Z wyraznego brzmienia art. 8 pkt. ¢c) wynika, ze moze on
znalez¢ zastosowanie jedynie wzgledem takiego wiasciciela
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gruntu, ktéry sam wypuscit grunt w dzierzawe, i zgota brak by-
to by podstaw do rozciggniecia tego przepisu na nabywce, kto6-
ry statl sie wiascicielem dziatki juz pozostajacej w dzierzawie,
zwilaszcza gdy w stosunku do takiego nabywcy nie mogg juz
wchodzi¢ w gre te wzgledu gospodarcze i spoteczne, jakie skto-
nity prawodawce do uprzywilejowania tego wiasciciela gruntu,
ktory przez wypuszczenie swej posiadtosci w dzierzawe utracit
lub przynajmniej nanmiernie pomniejszyt wiasny warsztat rol-
ny. (Zb. Orz. S. N. Orz. Izby I Cyw. 1929 Nr. 82).

46) N. I. C. 1719/30.— 16.1.1931 r. art. 8 pkt. c).

Art. 8 p. ¢, na mocy ktérego witasciciel, gdy sam wydzierza-
wil grunt i skutkiem tego nie posiada we wiasnym uzytkowaniu
45 ha gruntu ornego, moze wypowiedzie¢ dzierzawe na 6 miesie-
cy przed uptywem roku gospodarczego na takim obszarze dzier-
zawnym wedtug swego wyboru, aby doszedt do uzytkowania 45
ha gruntu ornego, jest jednym z wyjatkéw od ogo6lnej zasady,
wytuszczonej w art. 4 powotanej ustawy, w mys$l ktérej drobne
dzierzawy gruntéw do 5 ha nie moga by¢ bez zgody dzierzawcow
rozwigzane, jako przepis wyjatkowy nie ulega wyktadni roz
ciggtej.

Wniosek ten zresztg wspiera przebieg prac ustawodawczych
przy wydaniu ustawy o ochronie drobnych dzierzawcow z dn. 31
lipca 1924, w projekcie bowiem, uchwalonym przez Komisje
Rolng, wytoniong przez Sejm Rzeczypospolitej (druk N. 1293),
powotany p. ¢ miat brzmienie ogélniejsze, mianowicie ,jezeli
wiasciciel nie posiada we wilasnym uzytkowaniu 45 ha gruntu
ornego" (art. 7 p. 3 lit. b projektu), Sejm jednak nadat temu
punktowi obecne brzmienie, gdy za$ Senat zaproponowat po-
prawke tego punktu w brzmieniu Komisji Rolnej, Sejm, na
wniosek tejze Komisji, ponownie zachowal brzmienie obecne
(druk Nr. 1428) ; z powyzszego wynika, iz przy wydaniu ustawmy
miano na wzgledzie wytgacznie wypadek, gdy witasciciel wydzier-
zawit swoj grunt. (Zb. Orz. S. N. Orz. lIzby I Cyw. 193-1
Nr. 13).

47) S. N. IIl. 1. Rw. 1639/31.— 11.VI11.1931. art. 8 pkt. d

Z przyczyny wymienionej w art. 8 lit. ¢ ustawy o ochronie
drobnych dzierzawcéw z di awl lipca 1924 Nr. 75 poz. 741 Dz
U. moze wiasciciel zada¢ rozwigzania stosunku dzierzawnego je-
dynie wtedy, jezeli sam chce doj$¢ do faktycznego uzytkowania
wydzierzawionego gruntu ornego. W1ascicielowi natomiast,
ktory gospodarstwa rolnego w ogdle nie prowadzi, ani prowa-
dzi¢ nie zamierza, prawo takie nie przystuguje, chocby, jak to
strona wnoszgca rewizje twierdzi, grunt orny potrzebny mu byt
dla lepszego uzytkowania gospodarstwa lesnego i w tym celu
miat by¢ oddany jednemu z zatrudnionych w tym gospodarstwie
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leSnym pracownikdw strony powodowej (tytutem ekwiwalentu
za ustugi). (Zb. Orz. S. N. Orz. Izby 11l Sekcji 1 1931.fSir. 146).

48) S. N. Ill. 1 Rw. 855/32.—27.V.1932. art. 8 pkt. c) i e).

Przyczyna z art. 8 lit. ¢ ust. o ochr. drobnych dzierzawcow
uzasadniona jest woéwczas, jesli sam wiasciciel wydzierzawit
grunt i skutkiem tego nie posiada 45 ha gruntu ornego; nie mo-
ga wiec z tego przepisu korzysta¢ powodowie jako nabywcy,
ktorzy sporng realno$¢ nabyli od poprzedniego wiasciciela.

Przepis art. 8 lir. ¢) stanowi, ze wypowiedzenie drobnym
dzierzawcom dopuszczalne jest w tych wypadkach, jesli grunt
wypuszczony w dzierzawe, jako jedyny majatek witasciciela, nie
przekracza 45 ha i jezeli z powodu nieobecnosci wiasciciela
w kraju, albo tez z powodu, iz tenze byl maloletni, grunt ten zo-
stat wydzierzawiony.

Ttumaczenie ustawy w celu obejscia jej jest niedozwolone.

Cel ustawy byt by udaremniony, gdyby nie witasciciel, kto-
ry grunt wydzierzawit, ale takze i nabywcy tego gruntu, przeby-
wajacy w kraju, mogl' korzysta¢ z powyzszej ulgi. Pierwotny
wiasciciel nie miat by prawa wypowiedzenia dzierzawy sporne-
go gruntu, bo nie wrdcit do kraju, nie moga przeto mie¢ wiecej
praw od niego powodowie, ktorzy grunt sporny nabyli, dla ktoé-
rych przedtem grunt ten nie stanowit warsztatu pracy. (Zb.
Orz. S. N. Orz. Izby Ill Sekcji 1 1932. Nr. 100).

49) S. N. Rw. 1184/29.— 12.V1.1929. str. 8 pkt. c).

Ustawy o ochronie drobnych dzierzawcéw rolnych maja na
oku przede wszystkim interes tych dzierzawcéw. Jedynie tyl-
ko w niektérych wypadkach natury ogélnej lub rzeczywiscie
przewazajacego interesu wiasciciela gruntu uchylajg one ochro-
ne dzierzawcy. Takiego interesu witasciciela nie mozna by sie
atoli dopatrze¢ w wypadkach zgdania zwrotu gruntu przez wia
Sciciela, majgcego state zajecie za granica, jezeli nie ma dosta-
tecznej podstawy do przyjecia, ze wiasciciel ten zamiei a wro-
ci¢ do kraju i obja¢ grunt we wiasne rece. (Orz. S. P. 1930.
Nr. 179).

50) S. N. I. C. 176/28.—31.X.— 14.X1.1928. art. 9.

Zarowno wyrazna tres¢ art. 9 jako tez biak jakichkolwiek
wskazowek w pracach ustawodawczych przy uchwaleniu powyz-
szej ustawy, ktore by uzasadnialy odmienny wniosek, wska iu a,
iz wszyscy poddzierzawcy dziatek obszaru do 5 ha, o ile tylko
poddzierzawy ich powstaty przed 28 sierpnia 1924 r. (data ogto -
szenia ustawy, z dnPm za$ ogloszenia ustawa w mysl ;rt. 14
weszta w zycie) korzystajg z dobrodziejstw ustawy z dn. 31 lip-
ca 1924 r. (Zb. Orz. S. N~Orz. Izby | Cyw. 1928 Nr. 172).
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51) S. N. C. I. 2032/33.— 15.X11.1933. art. 9 i 12
Rozciggniecie w (frt. 9 ustawy z 31 lipca 1924 ochrony na
poddzierzawcow, ktdrzy objeli poddzierzawione gi unty przed
wejsciem wrycie wspomnianej ustawy, nic zmienia w niczym
potozenia samych dzierzawcow, ktorzy w mysl art. 3 ustawy
z 3 lipca 1919 i przyjetej judykatury Sadu Najwyzszego korz”S
staja nadal z ochrony o tyle, o ile weszli w posiadanie dzierza-
wionych dziatek przed 18 lipca 1919, przy czym poddzierzawcy,
majacy prawa pochodne, wtedy tylko moga korzystaé¢ z ustawy
3J- lipcaj 19245, gdy poddzierzawiony przez nich grunt przed
18 lipca 1919 byt juz w posiadaniu poprzedniego dzierzawcy
Chociaz ustawa z 31.V11.1924 r rozciggneta ochrone na
dzierzawcéw, ktorzy objeli w podadanie dzierzawioji™ grunty
przed 28 sierpnia 1924,*co mogto by¢ celowe ze wzgledu na lo-
kalne warunki i dotyczyto tylko b. zaboru niemieckiego, to jed-
nak uzupetnienie takie nie upowaznia do wniosku, ze dotyczy
ono réwniez dzierzawcoéw w innych dzielnicach i ze stanowi au-
tentyczng wyktadnie poprzednich ustaw w punktach, ktdre nie
ulegty nowelizacji. (Zb. Orz. S. N. Orz. lzby Cvw. 1934
Nr. 455).

Ustawa z dnia 18 marca 1932 r. o wykiiq)ie gimntdiik podle-
gajacych iistawMw przed-rmocwdréhrény drobnych dnemwccow
Wolnych (Dz. U. R P. Nr. 30, poz. 307).

m52) S. N. C 1 2032/33.— 15.X11.1933. &irt. 1

Ustawa z 18 marca 1932 o wykupie drobnych dzierzaw rol-
nych (Dz. U. Nr. 30, poz. 307), nadaje dzierzawcom prawo wy-
kupu drobnych dzierzaw korzystajacych z ochrony, w niczym
jednak nie zmienia samych ustaw, dotyczacych ochronyB (Zb.
Orz. S. N. Orz. Izby Cyw. 1934. Nr. 455).

53) S. N. G Il 1994/34.— 19.X11.1934. art. 1i 2

Wszystkim na zasadach prawnych usuwanym z dotychcza-
sowych dziatek dzierzawcom ustawa z 18 maré”J 1932 (Dz. PU
1933, Nr. 69, poz. 516) zapewnia w odniesieniu do dziatek, otrzy-
manych przez nich wzamian za dziatke dotychczasowg, prawo
wykupu, stanowigé w art. 1, p. 2, ze uprawnienie do wykupu
stuzy takze dzierzawcom i poddzierzawcom, przeniesionym na
mocy ustaw i rozporzadzen Prezydenta Rzeczypospolitej na in-
ne rownowartosciowe dziatki. Z wyraznego zastrzezenia tego
prawa dla tych tylko dzierzawcéw, ktoérzy na mocy ustawy lub
rozporzadzenia Piezydenta Rzeczypospolitej przeniesieni zostali
na inng dziatke, wynika, ze nie korzystaja z ochrony dalszej ci
dzierzawcy, ktorzy poza ustawowym przymusem jedynie
w drodze dobrowolnego porozumienia sie z wascicielem przenie-
8li sie z zajmowanej dziatki po dniu 18 lipca 1919 r. na inng
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dziatke. Ci dzierzawcy poczytani by¢ muszg za takich, ktorzy
zgodzili sie sami na opuszczenie gruntu dzierzawionego, jak to
przewiduje koricowy ustep art. 3 ust. z dnia 3 lipca 1919 r. (Dz.
U. poz. 345), ktéry to ustep w odniesieniu do tych dzierzawcow?
uchyla ochrone ustawowa. (Zb. Orz. S. N. Orz. lIzby Cyw. 1935.
Nr. 247).

58) N. T. A. Nr. rej. 9427/33, 9429/33, art. 1
9430/33, 9431/33 i 9434/33 z 19.VL35 r.

Jezeli whadza pozwana przyjeta, ze ustawa z 18 marca 193»
roku nie dotyczy gruntéw potozonych w obrebie miasta i na uza-
sadnienie swego stanowiska powotata sie na przytoczone wyzej
wyroki Sadu Najwyzszego z 19 stycznia i 20 dpca 1922«r., to
w takim rozstrzygnieciu sprawy Trybunat nie dopatrzyt sie ani
obrazy pomienionej ustawy, ani tez wadliwosci postepowania,;
przy czym Trybunat zaznacza, ze nie mogty by wplynaé na le-
galno$¢ zaskarzonego orzeczen ia powotane na rozprawie przez
zastepce skarzacych wyroki Sadu Najwyzszego z 1934 r., doty-
czace innych osdb, a choé¢by dla tego, ze zapadly juz po wydaniu
zaskarzonego orzeczenia.

W tych warunkach nieistotne sg juz przytoczone w skardze
okolicznos¢., ze na spornym gruncie prowadzona jest gospodar-
ka rolna i ze stuzy on jako wytaczne zrédito egzystencji skarzg-
cych. Wywody za$ skarzacych oparte na tern, ze w momencie
wydania ustawy z 3 lipca 1919 r. dzierzawiony grunt nie wcho-
dzit w obreb miasta Wilna, nie sg trafne, albowiem wtadze ziem-
skie, orzekajac na, skutek podania skarzacych o dopuszczalnosci
przymusowego wykupu, obowigzane byly mie¢ na uwadze ten
stan faktyczny i prawny, jaki istanial w chwili rozpoznawania
przez nie sprawy.

55) S. N. C. I. 2846/34.— 6.V1.1935. art. 31 20,

Wszczecie we witasciwej instytucji administracyjnej —
w trybie art. 14 ustawy z 18.111.1932 r. o wykupie gruntéw pod-
legajacych ustawie o ochronie drobnych dzierzawcéw rolnych
(Dz. U. Nr. 30, poz. 307) — postepowania 0 przymusowy wy-
kup gruntu dzierzawnego powoduje w mysl art. 20 tejze ustawy
zawieszenie postepowania sgdowego 0 eksmisje z gruntu dzier-
zaw ionego (poza przypadkami wytuszczonymi w art. 7, 8 i 8a
ustawy z 31.V11.1924 r. w red. rozp. z 24.11.1928— Dz. U. Nr. 22g
poz. 195) i sad nie jest w tym przypadku upowazniony do roz-
poznawania sprawy o eksmisje na tej tylko zasadzie, ze tgczna
przestrzen dzierzawionych dziatek gruntu przekracza obszar,\
wskazany w art. 3 powotanej ustawy z 18.111.1932 r.

Ustalone przez sad nieuiszczenie za pewien okres czasu te-
nuty dzierzawnej mogto by stanowi¢ warunek wytaczajacy za-
wieszenie postepowania. (Zb. Orz. S. N. Orz. lzby Cyw. 1936.
Nr 64).
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56) N. T. A. Nr. Rej. 5951/3,3 z 27.X1.1935 r. art. 6.

Skarzacy zarzucit, ze niestuszne ,est stanowisko wtadzy po-
zwanej, ze dzierzawa, w ktérej czynsz dzierzawny nie jest pta-
cony w gotéwce, nie moze podlega¢ ochronie drobnych dzierzaw-
cow, a zatem nie moze podlega¢ wykupowi. Skarzacy nadto
twierdzi, ze takie stanowisko witadzy pozwanej jest sprzeczne
z art. 5 ustawy z 31 lipca 1924 r. poz 741 Dz Ust.

Zarzutu powyzszego Trybunatu nie uznat za uzasadniony.

Z przepisu art. 6 powotanej ustawy wynika, ze ochronie
z tej ustawy podlegaja tylko te dzierzayhone grunty, za ktore
czynsz dzierzawny ustanowiony i ptacony jest w kwocie pienigez-
nej. W danym wypadku jest poza sporem, ze oplata za uzyt-
kowanie gruntéw nie byta Swiariczemem pienieznym.

Z powyzszego przeto wynika, ze sporny grunt nie podlega
ochronie przewidzianej ustawg z 31 lipca 1924 r., poz. 741 Dz.
Ust. i przeto nie podlega réwniez wykupom i.

Argument skarzgcego, zaczerpniety z art. 5 powotanej usta-
wy, potwierdza powyzsze stanowisko, gdyz artykut ten wiasnie
uznaje, ze niewazne, a wiec nie mogace skutkowac¢ zastosowania
przytoczonej ustawy sg warunki dzierzaw, w Kktérych czynsz
dzierzawny ustalony i ptacony byt w inny sposéb jak w gotéwce.
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