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Nr. 11. Warszawa, dnia 15 pazdziernika 1938 r.

Prenumerate (w Warszaw e zi. 12 rocznie, poza Warszawg
zt. 16) przyjmuje wytacznie Ksiegarma Rolnicza w War-
szawie, ul. Mazowiecka 10.
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93.
ROZPORZADZENIE RADY MINISTROW
z dnia 3 wrzesnia 1938 r.

o okresleniu, terminu wejscia w zycie prz&pis&id (vrt.?2J?6 rozpo-
rzadzenia Prezydenta, Rzeczypospolitej z dnia, 24 pazdziernika
193A. r. o rzeczowych $wiadczeniach wojennych.

N.a podstawie art. 106 list. (2) rozporzgdzenia Prezydenta
Rzeczypospolitej z dnia 24 pazdziernika 1934 r. o rzeczowych
Swiadczeniach wojennych (Dz. U.,R. P. Nr 95, poz. 859) *%a
rzadiza sie 00 nastepuje:

8§ 1. Termin wejScia w zycie przepiséw art. 56 rozporza-
dzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 24 pazdziernika
1934 r. o rzeczowych Swiadczeniach wojennycli (D,z. U. R. P.
Nr 95, poz. 859) na calym obszarze Panstwa okre$la sie na
dzien 15 wrzednia 1938 r.

8 2. Rozporzadzenie niniejsze wchodzi w zycie z dniem
ogtoszenia.

Prezes Rady Ministréow: Stawoj SktadkowsMhi'
Minister Rolnictwa i Reform Rolnych: J. Poniatowski.

(Dz. U. R. P. jg 15.1X.38 r. Nr. 69 poz. 502).
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94.

ROZPORZADZENIE
MINISTRA ROLNICTWA | REFORM ROLNYCH

z dnia 15 wrzes$nia 1938 r.

0 wprowadzeniu w zycie' na pewnych obszamch Panshoa nie-
ktérych przepiséw ustawy o nadzorze nad hodowlg bydia, trzo-
dy chleionej i otoiec.

Na podstawie art. 15 ust. (3) ustawy z dnia 5 marca 1934
r. o nadzorze nad hodowla bydta, trzody chlewnej i owiec (Dz.
U. R. P. Nr 40, poz. 349) oiaz, w zwigzku z ustawa $laskg z dnia
15 czerwca 1936 r. o nadzorze nad hodowlg bydta, trzody chlew-
nej i owiec (Dz. U. SI. Njf 16, poz. 28) zarzadzam co nastepuje

§ 1. Przepisy art. 6 — 11, 12 ust. (1) pkt 1 i ust. (2)
ustawy z dnia 5 miarca 1934 r. o nadzorze nad, hodowla bydia,
trzody chlewnej i owiec (Dz. U. R. P. Nr 40, poz. 349) wcho-
dza w zycie:

1) w zastosowaniu do bydia na obszarze: powiatu tarno-

gorskiego — w wojewodztwie $laskim oraz.
gmin: Gutkowo, Koziebrody i Racigz (wiejskiej i miej-
skiej) w powiecie sierpeckim — w wojewddztwie

warszawskim,;
2) w zastosowaniu do trzody chlewnej na obszarze:

powiatu taroogodrskiego — w wojewddztwie $laskim;
3) w zastosowaniu do owiec na obszarze: gmin: Gory -

Mokre i Przedbérz; w powiecie koneckim — w woje-

wodztwie kieleckimi oraz

gminy Siechniewicze w powiecie piruzanskim — w wo-

jewodztwie poleskim.

§ 22 W § 1 pkt 1) rozporzadzenia Ministra Rolnictwa
1 Reform Rolnych z dnia 80 czerwca 1938 r. o wprowadzeniu
w zycie na pewnych obszarach Panstwa niektdrych przepiséw
ustawy o nadzorze nad hodowlg bydta, trzody chlewnej i owiec
(Dz. U. R. P. Nr 48, poz. 382) skresla sie wyrazy: ,gmin: Go-
ry-Mokre i Przedbérz w powiecie koneckim".

8 3. Rozporzadzenie niniejsze wchiodzii w zycie po upty-
wie 14 dni od dnia ogtoszenia.

Minister Rolnictwa i Reform Rolnych: J. Poniatowski.'

(Dz. U. R. P. 2 4.X.38 r. Nr 78, poz. 529).
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95.

PISMO OKOLNE

ministerstwa rolnictwa i reform rolnych
Nr P. XXIII. 6/2871/3-8 z dnia 9 wrzeSnia .1938 r.

w sprawi¢ interpretacji nrt. Uh V- 5 ustawy o wykonamu re-
formy rolnej.

Ministerstwo Rolnictwa i Reformi Rolnych komunikuje, iz
zgodnie z opinig, wyrazong przez Prokuratorie Generalng Rze-
czypospolitej Polskiej w piSmie z dn. 2 wrze$nia 1938 r. L. dz.
51353/4074/38.111.F.30/5817, w przypadku parcelacji gruntow
przymusowo wykupionych, odprawy przewidziane w art. 44
p. 2 i 3 ustawy z dn. 28.X11.1925 r. o wykonaniu reformy rol-
nej, winny by¢ wyptacane pracownikom folwarcznym- nie przez
Skarb Panstwa, lecz przez dotychczasowych wilascicieli wy-
witaszczonych gruntéw.

Wspomniane stanowisko opiera sie na tym wywodzie, iz
termin — wiasciciel parcelowanych gruntéiu — uzyty przez
ustawodawce w p. 5 zd. dragie art/ 44 ustawy o wykonaniu re-
formy rolnej oznacza, w przypadku parcelowania przez Urzad
Wojewddzki gruntéw prywatnych, na -cele reformy przymuso-
wo wykupionych, wiasciciela prywatnego, ktérego grunty ob-
jete zostaly przymusowymi wykupem i nastepng parcelacja.

Za taka interpretacjg bowiem przemawiaja w mysl wspo-
mnianej opinii  Prokuratorii Generalnej R. P. nastepujgce
wzigledy:

a) Art. 2 ustawy o wyk. ref. roln. méwi, ze ,bedg o
wigzkowo par-celoiuane grunty z ponizej wymienionych nieru-
chomosci .-ziemskich ... a) stanowigcych wiasnos¢ Skarbu
Panstwa ... e) okre$lonych w art. 4 i 5 nadwyzek wszystkich
innych nieruchomosci ziemskich . . .“ Art. powyzszy rozréznia
zatem wyraznie miedzy parcelowanymi gruntami — grunty
Skarbu Panstwa (domeny) oraz grunty prywatne, przymuso-
wo wykupione. Parcelacja granitéw prywatnych oznacza zatem
nie tylko samag parcelacje sensu stricto, ale i przymusowy wy-
kup, parcelacje prywatnych gruntéw poprzedzajacy, wobec cze-
go przy takiej parcelacji termin ~wiasciciel parcelowanych
gruntéw" nie oznacza tego, kto dokonat przymusowego wykupu
i kto zostat nawet przejsciowo formalnym wiascicielem wyku-
pionej merachomosci, lecz tego, kogo dotknat przymusowy wy-
kup i komu grunty rozparcelowano.
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Teze powyzsza potwierdza réwniez bi zmienie pkt. 4) art.
44 i pkt. 4) i 5) art. 65 ustawy o wyk. ref. rolin. skono w wy-
padkach tych chodzi niewatpliwie o witascicieli ,,dotychczaso-
wych", wzgl. wiascicieli ,prywatnych*" a na ich okres$lenie usta-
wodawca uzywa terminow: wiasciciele jednostek gospodar-
czych, parcelowanych nie w catosci, lecz czesciowo, wzgl. wita-
Sciciele ddbr parcelowanych.

b) Obowigzek $wiadczen na rzecz zastuzonych pracowni-
kow folwarcznych jest obowigzkiem prywatno-prawnym i, lo-
gicznie biorac, obcigza¢ winien tego wilasciciela nieruchomosci,
u ktérego dany pracownik pracowat wzgl. tego, ktéry otrzymu-
je ekwiwalent za majatek wykupiony; jezeli by, zatem ustawo-
dawca obowigzek powyzszy chciatl przesungé na prowadzacy
parcelacje Skarb Panstwa, to powiedzial by to expressis ver-
bis, jak n.p. w p. 1) art. 44 cyt. ustawy, gdy chodzito o nor-
malne zobowigzania, wynikajace z jednorocznych umoéw, albo
w p. 2) art. 51, gdy chodzito o specjalne wypadki przenoszenia
stuzby folwarcznej.

¢) Snrawa przyznania odpraw z art. 44 ustawy o0 wyk.
ref. roln,.. jest zresztg aktualna nie dopiero po przepisaniu pra-
wa wiasnosci wykupionych obszaréw na rzecz Skarbu Panstwa,
lecz juz znacznie wcze$niej, w kazdym razie juz po objeciu
w posiadanie parcelowanego majatku przez Urzad Wojewddzki
(art. 21 p. 2) ustawy o wyk. ref. roln.) a zatem w czasie, gdy
~wiascicielem parcelowanych gruntow** jest nawet formalnie
~wiasciciel dotychczasowy**. W praktyce przepisywanie tytu-
tow wiasnosci nastepuje przewaznie dopiero po uptywie kilku
czy nawet kilkunastu miesiecy od czasu wyptacenia odpraw.

d) Zapatrywanie, ze zobowigzanym do wyptacenia odpraw
z art. 44 ust. o wyk. ref. roln. jest wiasciciel parcelowanych
gruntéw, tzm. wiasciciel wykupywanej nieruchomosci, wzgl.
wiasciciel, ktdrego dotkngt przymusowy wykup, podzielajg
réwniez kbmentatorowie ustawy o wyk. ref. roln. (Zob. n.p.
w tym wzgledzie kom. posta Sommers,teina ,Ustawa o wykona-
niu reformy rolnej** sir. 205) : ,Odprawy te wyptaca wilasci-
ciel parcelowanego gruntu co jest niestuszne w wypadku przy-
musowego wykupu, zwilaszcza, gdy pracownik diugo pracowat
w parcelowanym majatku ale krotki czas u wiasciciela, ktérego
dotkngt przymusowy wykup". (Zob. tez kom, adw. tebinskie-
go ,Ustawa o wykonaniu reformy rolnej" st. 100:) ,Odprawa
obcigza wtasciciela®bdprawa z ait. 51 obcigza Skarb Panstwa"
(i sir. 112) : (,Odprawy z art. 51 ptaci Skarb Panstwa w od-
réznieniu do odpraw, ktdre ptaci wiasciciel wykupywanej nie-
ruchomosci — uw. 6 do art. 44"). Sady | i 11 inst. podzielity
powyzsze stanowisko.
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Podajac powyzsze Ministerswo prosi o Sciste stosowanie
przyjetej wyktadni i zaniechanie dalszych wyptat odpraw
z omawianego tytutu, dokonawanych dotychczas z Funduszu
Obrotowego Reformy Rolnej.

L. Krawulski
Dyrektor Departamentu.

Otrzymujg wszystkie Urzedy Wojewddzkie i Panstwowy
Bank Rolny i. C.

96.

PISMO
MINISTRA ROLNICTWA | REFORM ROLNYCH

Nr BP.1-2/31 dnia 30 wrze$nia 1938 r.

6 utworzeniu referatu melioracyjnego w Starostwie Powiato-
wym w Suwatkach.

Zmieniajgc: czesciowo zatgcznik Nr 2 do pisma okolnego
Ministerstwa z dnia 19 marca 1936 r. w sprawie organizacji
referatow melioracyjnych w starostwach (Dz. Urz. Min. Roi.
i R. R. Nr 4, poz. 24)-, zarzagdzam utworzenie w wojewddztwie
biatostockim nowego referatu melioracyjnego w Starostwie Po-
wiatowym w Suwalkach z zakresem dziatania na powiaty:
augustowski, suwalski i szczuczynski.

Tym samym terytorialny zakres dziatania dotychczasowych
referatéw melioracyjnych w Starostwach Powiatowych w Gro-
dnie i Lomzy ulega odpowiedniej zmianie.

Mimster: J. Poniatowski.

Otrzymuje Pan Wojewoda w Biatymstoku.
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97.

PRZEPISY INSTRUKCYJNE O POSTEPOWANIU WtADZ
POZWANYCH PRZED NAJWYZSZYM TRYBUNALEM
ADMINISTRACYIJNYM W SPRAWACH ROLNICTWA

| REFORM ROLNYCH.

Okolnik Nr 1015 Ministerstwa Rolnictwa
Nr 378 — O. Pr. z dnia 22 sierpnia 1929 r.

w sprawie udzielania Najwyzszemu Trybunatowi Administra-
cyjn/smm akt wladz admimstracyjwych.

Na podstawie ust. 2 art. 15 ustawy o Najwyzszym Trybu-
nale Administracyjnym z dnia 3 sierpnia 192-2 r. (Dz. U. R. P.
md 1926 r. Nu 68 poz. 400) pozwana wiadza administracyjna
(wtadza, ktorej orzeczenie zaskarzone zostato do Najwyzszego
Trybunatu Administracyjnego), obowigzana jest udzieli¢ Try-
bunatowi swych akt, dotyczacych przedmiotu skargi, w termi-
nie przez Trybunat wyznaczonym.

Prezydium Rady Ministrow zakomunikowato Minister-
stwu (pismu z dnia 3IVI. b. r. Nr. 13582729 — okdlnik Nr 13),
ze powyzsze postanowienie, wedtug sprawozdania Pierwszego
Prezesa Najwyzszego Trybunatu Administracyjnego, jest wy-
konywaitd-przez wladze w sposob bardzo czesto niewystarcza-
jacy, w szczegélnosci bez przestrzegania terminéw, wyznaczo-
nych przez Trybunat, oraz bez uporzgdkowania i skompletowa-
nia akt.

Poniewaz uchybienia te w wysokim stopnie utrudniajg
prace Najwyzszemu Trybunatowi Administracyjnemu, zarza-
dzam, aby przy przesylaniu przez pozwanag wiadze administra-
cyjna do Najwyzszego Trybunatu Administracyjnego na jego
wezwanie akt administracyjnych przestrzegane byty Scisle za-
sady nastepujace:

A1 termin wyznaczony przez Trybunat na udzielenie akt
winien by¢ $cisle zachowany, a wrazie niemoznosci dotrzyma-
nia terminu nalezy przed jego uptywem zawiadomié¢ o tern Try-
bunat;

2. akta winny byé kompletne, a w kazdym, razie zawieraé
wszystkie dokumenty istotne, jak zaskarzone orzeczenie, orze-
czenie wiladzy pierwszej instancji, odwotania stron, dowody
doreczen orzeczen tak pierwszej, jak i drugiej instancj-i itp.;

3. akta nalezy utozy¢ w porzadku chronologicznym, po-
szczegblne karty ponumerowac, a jesli to mozliwe, zeszy¢ oraz



444 Nr' 11.

dotgczy¢ spis akt %numeracja, odpowiadajgcej numeracji kart.
Akta, co do ktérych wiadza stawia wniosek o wytgczenie z pod
przegladu przez skarzacego (art. 17 ust. 2), nalezy utozyg,
wzglednie zeszy¢ oddzielnie i sporzadzi¢ dla nich oddzielny
spis.

Jezeli Ministerstwo zazada od wiadzy bezposrednio pod-
legtej dostarczenia akt sprawy, celem przestania ich do Naj-
wyzszego Trybunatu Administracyjnego, wtadza ta powinna
je nadesta¢ Ministerstwu w terminie jej wyznaczonym, a w ra-
zie niemoznos$ci dotrzymania terminu winna przed, jegO' upty-
wem zawiadomi¢ o tern Ministerstwo. Akta te winny by¢ skom-
pletowane i utozone wedtug zasad, okreslonych powyzej w pkt.
2 i 3 zdanie pierwsze. Akta poufne oraz zawierajgce takie wia-
domosci, ktérych powziecie przez skarzacego nie lezatoby w in-
teresie stuzby, nalezy utozy¢ oddzielnie i sporzgdzi¢ dla nich
spis oddzielny.

Prosze Pandéw o czuwanie nad Scistym przestrzeganiem
zarzadzenia niniejszego.

Podsekretarz Stanu
Wiktor Le$niewskKi,

Otrzymujg: P. P. Dyrektorzy Departamentéw i Naczelni-
cy Wydziatdbw w Ministerstwie; P.P. Dyrektorzy: Laséw Pan-
stwowych, Panstw. Instytutu Naukowego Gospodarstwa Wiej-
skiego, Panstw. Instytutu' Meteorologicznego, Rolniczych Szkoét
Panstwowych oraz Kierownicy Panstw. Zakiadéw Chowu Koni.

Okodlnik Nr 8 Prezesa Rady Ministrow
Nr. 3148 z dnia 19 lutego 1930 r.

iv sprawie wyrokéw Najwyzszego Trybunatu
Administracyjnego.

P. O. Pierwszego Prezesa Najwyzszego Trybunatu Admi-
nistracyjnego zwroécit mojg uwage na fakt, ze do Najwyzszego
Trybunatu Administracyjnego stale wptywa znaczna ilos¢ skarg
na zarzadzenia i orzeczenia wiadz administracyjnych sprzecz-
ne wyraznie z zasadami prawnymi, przyjetymi w wyrokach
Najwyzszego Trybunatu Administracyjnego w uprzednio roz-
strzygnietych analogicznych, sprawach. Stan ten przyczynia sie
do zwiekszenia ilosci wyrokéw uchylajacych zaskarzone orze-
czenia i powoduje niecelowe przecigzenia Najwyzszego Trybu-
natu Administracyjnego.



Nr U. 447,

Jakkolwiek w mys$l obuwiazujacych przepiséowl (*art. 5 usta-
wy o Najwyzszym Trybunale Administracyjnym’), w wypadku
uchylenia przez. Najwyzszy Trybunat Administracyjny orzecze-
nia wiadzy administracyjnej, zapatrywanie wyrazone w wyro-
ku wigze wiadze tylko w konkretnym wypadku do ktdrego wy-
fek sie Odnosi,, to jednak jest rzeczg oczywistg, ze' wiadzelad-
ministracyjne, dgazac do legalnosci swych decyzyj i majac re
uwadze mozliwos¢ zaskarzania tych decyzyj do Najwyzszego*
Trybunatu Administracyjnego, winny jako materia! interpre-
tacyjny uwzglednia¢ przede wszystkim zasady prawne ustalo-
ne w wyrokach. Najwyzszego* Trybunatu Adrn;nistracyjv.iego
w analogicznych wypadkach,

7 powyzszych wzgledéw prosze Pana Ministra o wydanie
zarzadzenia, aby podlegte Mu urzedy, do ktérych nalezg z mocy
obowiagzujgcych przepiséw prawnych decyzje w .sprawach, mo-
gacych by¢ przedmiotem skarg Najwyzszego Trybunatu Admi-
nistracyjnego, stale zaznajamiaty sie z zasadami praw*nymi
i wyrokami Najwyzszego Trybunatu Administracyjnego, do-
tyczacymi przedmiotéw, co do ktérych dany urzad wydaje orze-
czenia i zarzadzenia, oraz* aby stosowaly przyjete przez Naj-
wyzszy Trybunat Administracyjny zasady prawne przy roz-
strzyganiu spraw analogicznych.

Prezes Rady Ministrow: K. Bdrtol.

Otrzymuje P, Minister Reform Rolnych.
1.

Pismo okélne Ministerstwa Rolnictwa i R. R.
Nr B. P. A. - VI - 5/2 zdnia 19 majkt 193 1r =

w 8'pmune odcigzenia Najwyzszego Trybunatu
Administracyjnego.

W zwigzku z akcja odcigzenia Najwyzszego Trybunatu
Administracyjnego i przyspieszenia toku zatatwiania spraw
Prezydium Rady Ministrow — w uzupehlnieniu okéln ka swego
z dnia 3 czerwca 1929 r. Nr IB (podanego Panom do wiado-
mosci* zarzgdzeniem Ministra Rolnictwa z dnia 22-go sierpnia
1929 r. Nr 378—0O. Pr. — okélnik Nr 1015) — wydato okolnik
z dnia 24 kwietnia. 1934 r. Nr 15 nastepujgcej tresci:

»1.  Przy instancyjnym zatatwianiu spraw referenci winni
SciSle przestrzegaé przepisow. dotyczacyvch form postepowania,



446 Nr I1.

w szczegOlnosci przepiséw rozporzadzenia Prezydenta Rzeczy-
pospolitej z dnia 23 marca 1928 r. o postepowaniu administra-
cyjnym (Dz. U. R. P. Nr 36, poz. 341). Jest bowiem rzeczg nie-
watpliwg, ze Sciste przestrzeganie przez wiadze obowigzujg-
cych przepiséw, dotyczgcych form postepowania, przyczyni sie
do zmniejszenia liczby spraw, wnoszonych do Najwyzszego
Trybunatu Administracyjnego, a w szczegélnosci spraw mery-
torycznie z punktu widzenia prawa materjalnego beznadziej-
nych.

Zgodnie ze ztozonym Prezesowi Rady Ministrow memoria-
tem Pierwszego Prezesa Najwyzszego Trybunatu Admini-
stracyjnego z dnia 9 czerwca 1933 r. liczba spraw, w ktérych
orzeczenia witadz uchylone zostaty przez N. T. A. z powodu na-
ruszenia form postepowania jest niemal 2-1/~razy wieksza, ani-
zeli spraw, w ktérych uchylenie orzeczenia nastgpito z powodu
obrazy prawa materialnego.

Jako typowe przykitady wadliwego zatatwiania w memo-
riale wskazano:

a) pozostawienie bez rozpatrzenia podan stron o wzno-
wienie postepowania z powotaniem sie na prawomocno$¢ po-
przedniej decyzji, zamiast merytorycznego zalatwienia poda-
nia — ewentualnie w sensie negatywnym, gdy brak ustawowych
warunkéw do wznowienia;

b) mimo prawomocnego juz zatatwienia sprawy wdawa-
nie sie przez wtadze orzekajgcg w merytoryczne rozstrzyganie
pozniejszego podania strony, me zawierajgcego wniosku
0 wznowienie postepowania i to bynajmniej nie w celu zados¢-
uczynienia roszczeniu strony, lecz w celu ponownego odmowna-;,
go zatatwienia, przez co stwarza sie dla strony moznos$¢ wnie-
sienia skargi do N. T. A. w sprawie, w ktérej przy wiasciwym
postepowaniu wiadzy skarga bytaby niedopuszczalna wskutek
spéznienia terminu;

c) niepodawanie motywéw albo pomijanie niektérych za-
rziutbw odwotania przy oddalaniu odwotania przez wiladze osta-
tniej instancji — wbrew wyraznym przepisom art. 75 i 78 po-
wotanego wyzej irozporzgdzenia Prezydenta Rzeczypospolitej
z unia 22 marca 1928 r.

1. Referenci, zatatwiajacy sprawy w toku instancji,
winni przestrzega¢ ustalonej judykatury N. T. A. Jakkolwiek
zgodnie z ustawg wyrok N. T. A. jest wigzacym tylko dla tej
sprawy, w ktorej zostat wydany, tern niemniej w duzej liczbie
wyrokéw Trybunatu znajdujg sie rozstrzygniecia i wyjasnienia
kwestii prawnych o znaczeniu zasadniczym,, prejudycjalnym.
Wyrazone wiec w wyrokach Trybunatu zasady winny by¢ sto-
sowane przy zatatwianiu spraw analogicznych, co oczywisScie
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nie wyklucza mozliwosci obrony swego stanowiska prawnego
przez instancje administracyjng, gdy sg ku temu wazne podsta-
wy oraz dazenia do zmiany judykatury Trybunatu w pozadanym
kierunku. Z natury rzeczy lbedzie 10 mogto mie¢ miejsce tylko
w wyjatkowych wypadkach.

W zwigzku z powyzszym referenci winni stale zaznajamiaé
sie z judykaturg N. T. A, i prowadzi¢ ewidencje orzecznictwa
swego resortu, a wiadze i urzedy panstwowe abonowac ,Zbior
wyrokow N. T. A.“~*wydawanych przez Polska Agencje Tele-
graficzna.

1. W celu utatwienia i przyjpieszenia pracy N. T.
wbiny by¢ uporzadkowane akta administracyjne, przedstawia-
ne w mysl art. 63 rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej
z dnia 27 pazdziernika 1932, r. Trybunatowi. Mianowicie:

1) akta winny by¢ utozone w porzagdku chronologicznym
i ponumerowane;

2) akta winny byé¢ nalezycie skompletowane, a w szcze-
golnosci zawierac: a) petne,wykazy stuzbowe w sprawach eme-
rytalnych i .stuzbowych; b) wszystkie podania i odwotania
stron; c) wsirystkie decyzje wiladzy w oryginatach itdotgczeniem
odpisu zaskarzonego orzeczenia w formie i tresci, w jakich zo-
stato doreczone strojnie; d) oryginalny dowdd doreczenia decy-
zji strome;

8)do kazdych akt, przesytanych do N. T. A., winien by¢
dotaczony — wylgcznie na uzytek N. T. AL — doktadny stan
faktyczny sprawy ze wskazaniem numerdéw kariSakt i doku-
mentéw' w nim powotanych, niezaleznie od odpowiedzi na skar-
ge, ktéra winna, sie ograniczy¢ tylko do wywoddéw natury pra-
wnej".

zaznaczam, ze o wszelkich uchybieniach w stosunku do wymie-
nionych zarzadzenn Ministerstwo bedzie informowane perio-
dycznie przezi N. T. A. i ze w wypadkach takich zaréwno urzed-
nicy referujacy, jak i nadzorujacy ich prace, pociggani beda do
odpowiedzialnosci.

Podsekretarz Stanu i
W. Kamuacki.

Otrzymuja: PP. Dyrektorzy Departamentéw, Gidwny In-
spektor Weterynarii, Dyrektor Biura Personalnego, Dyrektor
Biura Wojskowego, Naczelnicy Wydziatéw, Dyrektor Naczelny
Lasow Panstwowych, Prezes Okregowego Urzedu Ziemskiego
w Katowicach.
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Okolnik Nr 147 Ministerstwa Spraw Wewnetrznych
Ni AA. 2 b. 3 z dnia 30 listopada 1932 r.

0 postepowaniu -whkadz administracji ogélnej w niypadkagh
zaskarzenia ich -jfycyzyj do Najwyzszego Trybunatu
Administracyjnego.

Celem osiggniecia jednolitosci postepowania wihadz, admi-
nistracji ogolnej w wypadkach zaskarzenia'ich decyzji do Naj-
wyzszego Trybunatlu Administracyjnego oraz celem wykorzy-
stania w postepowaniu administracyjnym tych wyrokéw Try-
bunatu, ktére majg charakter zasadniczy i mogg stuzy¢ za pre-
judykat dla regulowania podobnych spraw w przysztosci, oo-
daje P.P. Wojewodom po porozumieniu sie z'zainteresowanymi
Ministerstwami do wiadomosci szereg wytycznych, jakimi na-
lezy sie kierowac przy- traktowaniu spraw, zaskarzonych do
Najwyzszego Trybunatu Administracyjnego.

Przepisany w niniejszym "okélniku tryb postepowania na-
lezy stosowac¢ do spraw, zatatwianych przez P.P. Wojewodow
w zakresie wszystkich dziatdbw administracji panstwowej ze-
spolonych we witadzach administracji ogolnej.

W chwili obecnej organizacje i tryb postepowania Najwyz-
szego Trybunatu Administracyjnego reguluje rozporzadzenie
Prezydenta Rzeczypospolitej z dn. 27 pazdziernika 1932 .
0o Najwyzszym Trybunale Administracyjnym (Dz. U. R. P.
N r 94, poz. 806).

A. Postepowanie wiadz przy udzielaniu od/powiedpzi na skargi
do Najwyzszego T”~bunahi Administracyjnego.

Wiadza, ktorej decyzja zostata zaskarzona do Najwyzsze-
go Trybunatu Administracyjnego, obowigzana jest po otrzyma-
niu z Trybunatu odpisu skargi przesta¢ Trybunatowi w wyzna-
czonym: terminie swoje akta, dotyczgace przedmiotu skargi, oraz
przedstawi¢ odpowiedz na skarge zgodnie z art. 63 rozporzag-
dzenia Prezydenta Rzeczypospolitej o Najwyzszym Trybunale
Administracyjnym, przestrzegajgc w tym wzgledzie zasad na-
stepujacych:

a) termin, wyznaczony przez Trybunat na udzielenie
tow winien by¢ Scisle przez wladze pozwang dotrzymany; opra-
eowaaih, odpowiedzi winno nastgpi¢ zasadniczo bezizwtocznie
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i nie powinno by¢ odkladane bez uzasadnionej przyczyny do
ostatnich dni wyznaczonego terminu z uwagi na skutki niedo-
trzymania tego terminu przewidziane art. 64 ust. (2) rozpo-
rzadzenia.

W wyjatkowych wypadkach, ki,edy odpowiedz na skarge nie
moze by¢ przestana w terminie wyznaczonym przez. Najwyzszy
Trybunal Administracyjny, z przyczyn od, wiadzy niezaleznych,
wiadza moze prosi¢ w mys$l art. 111 ust. (1) rozporzadzenia
o Najw. Tryb. Administr. o przywrdcenie terminu, o ile tylko
oczywiscie zachodza okolicznosci przepisem tym przewidziane;

b) akta winny by¢ kompletne, a przede wszystkim za-
wiera¢ wszystkie dokumenty istotne dla sprawy, jak decyzje
zaskarzona, decyzje pierwszej instancji,, odwotania stron, do-
wody doreczen tak pierwszej, jak i drugiej instancji ;tp. —
Wobec zdarzajgcych sie wypadkéw odsytania przez wiadze Naj-
wyzszemu Trybunatowi Administracyjnemu nadestanych przez
Trybunat odpiséw skargi — zwraca sie juwage na niewtasciwos¢
tego rodzaju postepowania: wtadza pozwana dvinna odpis skar-
gi zachowaé u siebie, celem przestania go wtadzy centralnej,
zgodnie ze wskazbéwka zawartg ponizej w ustepie trzecim czesci
Il niniejszego okdlnika;

¢) akta nalezy utozy¢ w porzadku chronologicznym, po-
szczegblne karty ponumerowad, a jesli to mozliwe, zeszy¢, oraz
dotgczy¢ spis aktéw z numeracja odpowiadajacg numeracji
kart. Akta, co do ktérych wlactza stawia wniosek o wylgczenie
z pod przegladu przez skarzacego, nalezy utozy¢, wzglednie ze-
szy¢ oddzielnie i sporzadzi¢ dla nich spis

Do odpowiedzi na skarge (patrz nizej dziat Il1) nalezy do-
taczy¢ odpis odpowiedzi (art. 63 ust. (1) rozporzadzenia o Naj-
wyzszym Trybunale Administracyjnymi) ; jezeli orzeczenie wia-
dzy zostato zaskarzone przez fdlka stron oddzielnymi skargami,
a wiladza odpowiada na nie iethuj, replikg, wowczas nalezy do-
tagczy¢ do odpowiedzi tyle odp”dw,, ilu jest skarzacych (ana-
logiczne zastosowanie art. 59 ust. ( pkt. 2 tgcznie z art. 64
ust. (1) rozporzadzenia o Najwyz. Tryb. Admir.).

Zwraca.sie uwage, ze w mysl nowego prawa o Najwyzszym
Trybunale Administracyjnym temu ostatniemu nie przystugu-
je juz prawo samodzielnego zarzadzania wstrzymania wykona-
nia decyzji w wypadku, gdy wiladza, Ktéra wydata zaskarzong
decyzje, odmowl zadoscuczynienia odpowiedniej prosbie mstrony.
Obecnie prawo wstrzymania wykonania decyzji pi‘'zysluguje
w mys$l art. 62 ust. (2) i (3) rozporzadzenia o Najw. Tryb.
Administrac. tjlko wdadzy pozwanej; w konsekwencji ,nowEgo
stanu prawnego w tej kwestii nalezy przyja¢, ze przeciwko od-
mownej decyzji wiadzy pozwanej, wydanej w mys$l art.. 62



450 Nr 11.

ust. (2) rozporzadzenia o Najw. Tryb. Administr. — o ile wia-
dza ta nie jest wladzg naczelng — stuzy stronie prawo odwo-
tania do wyzszej instancji w mysl zasad og6lnych (art. art.
82 i 84 postepowania administracyjnego).

Jednocze$nie z przestaniem Trybunatowi akt sprawy, na-
lezy w mys$l art. 63 ust. (1) rozporzadzenia o Najwyzszym
Trybunale Administracyjnym przesta¢ wyczerpujgca odpo-
wiedZz na skarge, zawierajgca uzasadnienie zaskarzonego orze-
czenia, tub zarzadzenia oraz odparcie zarzutéw strony, zawar-
tych. w skardze. W odpowiedzi swej winna wiladza przede
wszystkim podnies¢ ewentualne formalne braki wniesionej
skargi, zwracajgc uwage Trybunalowi: na jej niedopuszczal-
nos$é¢, .na niedoti zymanie terminu jej wniesienia, wreszcie na
brak legitymacji strony — czy to do wniesienia skargil jako
catosci, czy to do podnoszenia w niej poszczeg6lnych konkret-
nych zarzutéow przeciw zaskarzonej decyzji zwilaszcza, gdy te
ostatnie przekraczajg granice uprawnienia do zaskarzenia de-
cyzji wiladz, wynikajgce z art. 49 rozporzadzenia o Najwyzszym
Trybunale Administracyjnym, albo tez, gdy strona n.ie bedac
do tego ustawbwo upowazniona wystepuje w iskardze z zarzu-
tami natury publiczno - prawnej tego rodzaju, ze wystgpienie
to ma raczej charakter obrony interesu publicznego, anizeli in-
teres6w samej strony.

Uzasadniajgc swa decyzje wladza winna przede wszystkim
broni¢ jej pod katem widzenia jej zgodnosci z obowigzujgcym
prawem, a zasadniczo z pominieciem obszernych przedstawien
stanu faktycznego i rozwazan co do celowosci zaskarzonej de-
cyzji — chyba, ze:

a) poruszenie w odpowiedzi strony faktycznej sprawy oka-
ze sie konieczne celem udowodj lienia, ze stan faktyczny uzasa-
dnia zastosowanie tego przepisu prawnego, na ktérym wiladza
oparta zaskarzone orzeczenie lub zarzadzenie, albo tez

b) ze strona prawna sprawy tak SciSle wigze sie ze sta-
nem taktycznym, ze nie dadiza sie one od siebie oddzieli¢, wobec
Ozego dodatkowe omoéwienie stanu faktycznego nie da sie pomi-
ngé¢ zwilaszcza,, gdy obrona decyzji motywami wytgcznie natury
kasacyjnej mogtaby nie wystarczyc.

Wiadza nozwana winna w odpowiedzi swej zawsze zwroécic
uwage na e okolicznosci faktyczn-e i $rodld dowodowe w skar-
dze, ,przytoez<w7% ktore nie byty wysuwane przez, strone, przed
wydaniem zaskarzonej decyzji w toku postepowania admini-
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stracyjnego, a przeto nie moglty by¢ wogdle przedmiotem roz-
wazan w ostatniej instancji administracyjnej-, a to celem od-
powiedniego wykorzystania ekscepcji co do nieprzytoc .enifl
tych okohcszinosci i srodkdéw dowodowych w postepowaniu in-

stancyjnymi, (art. 88 ust. (3) rozporzadzenia o Najw. Tryb.
Adrnin.).

Jezeli rozstrzygniecie sprawy bedacej przedmiotem- skargi
jest przezl ustawe pozostawione swobodnemu uznaniu wiadzy,
wowczas moment ten nalezy zawsze podnie$¢ przede wszystkim
w odpowiedzi na skarge (art 6 pkt. 2 >ozporz. o Najwyzszym
Trybunale Administracyjnym), przy czym w miare potrzeby
nalezy réwniez wykazaé, ze w konkretnym wypadku zachodzg
prawem przewidziane warunki, dopuszczajgce wzgl. uzasadnia-
jace — zgodnie z ustawg — wydanie decyzji na podstawie
swobodnego uznania wiadzy.

Oprdécz tego, na podstawie art. 65 ust. (2) rozporzadzenia
o Najwyzszym Trybunale Administracyjnym, wiladza, przesy-
tajgca akta i odpowiedz Trybunatowil, winna w razae potrzeby
wskaza¢, ktore akta ze wzgleddéw publicznych nie nadajg sie
do przegladania przez strony i prosi¢ o ich wylaczenie. Ponadto
w wypadku, gdy strona z-godiiie z art. 72 rozporzadzenia
o0 Najw. Tryb. Admin. nie -zgtosi w skardze wniosku o przepro-
wadzenie rozprawy, wladza winna w swej odpowiedzi postawic

odpowiedni wniosek w zaleznosSci od okolicznosci k-onkretnej
sprawy.

W sprawach skarg -od orzeczen inwalidzkich konnisyj od-
wotawczych obowigzujg nadal az do odwotania przepisy, wyda-
ne przez M-stwo Opieki Spotecznej odnosnie wnoszenia skarg
za posrednictwem tego Ministerstwa.

Ministerstwo Spraw Wewnetrznych zauwaza jeszcze, ze
o ile w zwigzku z opracowywaniem odpowiedzi na skarge zarzu-
ty w niej zawarte okaza sie uzasadnione, nalezy zawczasu wy-
korzystaé¢ uprawnienia wynikajgce z art. 90 rozporzadzenia Pr$e
zydenta Rzeczypospolitej z”dnia 22.111.1928 r. o postepowaniu
administracyjnym do zmiany orzeczenia itw mysl art. 69 ust. (1)
rozporzadzenia o Najw. Tryb. Admin. powiadomm Najwyzszy
Trybunat Administracyjny o zm mie decyzji.

W koncu zauwaza sie, ze byto by rzeczg bardzo pozadang,
by odpowiedzi na skargi przeciwko decyzjom organéw wzgt. wy-
dziatdbw fachowych i technicznych wurzedéw wojewddzkich,
a przygotowywane przez te organa, lub wydziaty byty kazdora-
zowo uzgadniane z Wydziatem Administracyjnym, Urzedu i dla-
tego prosze P. P. Wojewodow' o wydanie w tym- wzgledzie sto-
sownych /zarzgdzen.
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Zastepstwo wihadz przed' Najwyzszym Trybunatem Admini-
stracyjnym., nie bedace zresztg w mysl art. 75 rozporzadzenia
0 Najw. Tryb. Admin. obowigzanym, sprawowa¢ bedzie w za-
sadzie delegat wtasciwego Ministerstwa, azeby unikng¢ rozbiez-
nosci w traktowaniu spraw analogicznych

Zastepstwo to, o ile w konkretnych wypadkach nie beda
wydane odmienne zarzgdzenia przez poszczeg6lne Ministerstwa,
ograniczy sie jednak z reguty do spraw;, nastreczajgcych szcze-
g6lne watpliwosci lub majacych zasadnicze znaczenie, a zwila-
szcza, gdy wilasciwe, Ministerstwo uzna, ze ztozona na skarge od-
powiedz witadzy administracyjnej Il instancjirnie wyczerpuje
sprawy i w>maga uzupetnienia.

W tym celu nalezy w kazdym poszczegélnym wypadku za-
skarzenia ostatecznych decyzyj do Najwyzszego Trybunatu Ad-
ministracyjnego przedkitada¢ wiasciwemu Ministerstwu odpi-
sy: 1) skargi], 2) odpowiedzi na nig oraz'3) zaskarzonej decy-
zji'ostatniej instancji.

B. Wykorzystanie: or&c¢zniettm Najwyzszego Trybunatu
Administracyjnego.

Najwyzszy Trybunat Administracyjny wydaje niejedno-
krotnie wyroki o charakterze zasadniczy m, ktére winny by¢ pre-
juctykatem dla podobnych spraw w przysztosci. W tym wiasnie
celu rozporzadzenie o Najw. Tryb. Admin. przewiduje art. 11
ust. (1) ksiege zasad prawnych, do ktorej bedg wpisywane roz-
strzygniecia zagadnien prawnych, wydawane przez, kolegia
zwiekszone wzglednie zgromadzenie ogélne.

Znajomos¢ przez, wiadze administracji ogdlnej ustalonych
przez Najwyzszy Trybunatl Administracyjny zasad prawnych
1 stosowanie ich w swym orzecznictwie jest niezbedne, dla
usprawnienia adm;nistracj:, poza tym utatwia w znacznym stop-
niu prace Trybunatu i wplywa na zmniejszenie ilosci uchylo-
nych orzeczen, podnoszgc; tym samym autorytet, wiadzy.

W zwigzku z powyzszym prosze Pandéw Wojewoddw o za-
rzadzenie,, aby:

1) wszystkie wyroki Najwyzszego Trybunatu Administra-
cyjnego po ich otrzymaniu przez urzad wojewddzki przekazy-
wane bytly wydziatowi ogélnemu urzedu wojewddzkiego;

2) wyroki te w wydziale ogdlnymi podlegaty niezwioczne-
mu rozpatrzeniu podi katem potrzeby podania ustalonej tezy
wszystkim podlegtym wiadzom do wiadomosci celem jednolite-
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go przestrzegania jej przy stosowaniu odnosnych przepisow;
podanie w odpowiednio przystosowanej formie tezy ustalonej
wyrokami Najwyzszego Trybunatu Administracyjnego winno
by¢ e reguty dokonane w drodze okdlnika (drukowanego réw-
niez w Dzienniku Wojewodzkim). Jezeliby przyfredagowaniu
powyzszych zarzadzern nasuwaty sie jakiekolwiek watpliwosci,
nalezy projektowany okélnik uzgodni¢ uprzednio z wiasciwym
Ministerstwem;

3) urzednicy, czytajgc Dziennik Urzedowy Ministerstwa
Spraw Wewnetrznych, zwracali uwage na ogtaszane wr nim te-
zy Najwyzszego Trybunatu Administracyjnego (Dziat 1V);

4) urzednicy referujgcy w miare moznosci zaznajamiali sie
bezposrednio z ustalonymi zasadami prawnymi, zamieszczony-
mi w ,Zbiorze Wyrokéw N. T. A.“ Dziat ,A"“.

Poza tym zarzadzam, aby P. P. Wojewodowie (P. Komi-
sarz Rzadu) nadsytali Ministerstwu Spraw Wewmetrznych
wzglednie Ministerstwom witasciwym dla sprawy objetej wyro-
kiem odpisy wyrokéw Najwyzszego Trybunatu Administracyj-
nego w tych wszystkich sprawach, w ktoérych orzeczenia Panow
zostalty przez Najwyzszy Trybunatl Administracyjny uchylone
w catosci Mb czeSciowo.

Niniejszy okélnik uchyla nastepujace zarzadzenia:

a) okolnik Nr 46 417 maja 1933; r. (Zb. Zarz. M. S. Wewn

str. 1512, poz. 1) ;

b) okélnik Nr 4] z dn. 2 maja 1925 r. (Zb. Zarz. M. S.
Wewn, str. 1512, poz.. 2) ;

¢) pismo oko6lne z dn. 10 czerwca 1929r. Nr OL. 2290
(Zb. Zarz. M. S. Wewn. str. 1512, poz.3) ;

d) pismo okdlne z dn. 12.X 1929 r.Nr OL. 2273(1) (Zb.
Zarz. M. S. Wewn. str. 15-13, poz. 4) ;

e) okolnik Nr 9 z 23 stycznia 1930 r. (Zb. Zarz. M. S.
Wewn. str. ISIS;, poz. 5).

Bronistaw Pierackn

Minister

Otrzymujg P.P. Wojewodowie i P. Komisapa Rzgdu m. st.
Warszawy.

(Dz, Urzed. Min. Spr. Wewn. z 1932 r,, Ni 19, poz. 251)
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V.
Okolnik Nr 24 Ministerstwa Spraw Wewnetrznych
Nr AA. 38-12-37 z dnia 20 kwietnia 1937 r.
0 postepoimniu”~wkidzw razie zaskarzenia ich decyzji do N.T.A.

Uzupetniajgc okolnik swéj z dn. 30.X1.1932 r. Nr 147 (Dz.
Urz. Mm. Spraw Wewn. Nr 19, poz./2M) zarzadzang, co na-
stepuje.

1) Od wrze$Snia 1936 r. Najwyzszy Trybunat Administra-
cyjny wycilska na odpisach wniesionych diorn skarg = niezalez-
nie od zwyktej pieczatki wptywu — osobng pieczatke, w ktoérej
oznacza date nadania skargi na poczte, zgodng z datg pieczeci
przyjmujacego urzedu pocztowego. W ten sposob kazdy odpis
skargi zaopatrzony jest w dwie pieczgtki, z ktérych jedna ozna-
cza date wptywu skargi do Trybunatu, a druga — date nadania
skargi na poczte. W wypadkach gdy skarga byta osoDiscie wre-
czona w kancelarii Trybunatu, .daty w obydwoéch pieczgtkach
sg jednakowe.

Takie postepowanie jest stosowane tak co do skarg wnoszo-
nych do Najwyzszego Trybunatu Administracyjnego, jak i do
Inwalidzkiego Sgdu Administracyjnego.

Wobec powyzszego pozwana wiadza, poréwnujac daty wy-
mienionych pieczatek z datg posiadanego w aktach swych dowo-
du doreczenia, zaskarzonej decyzji, i majac na uwadze przepisy
art. 57 (2) i 110 rozp. Prez. R. P. o N. T. A. (Dz. U. R. P. z ro-
ku 1932, poz. 806) — moze z tatwoscig ustali¢ czy skarga zosta-
ta wniesiona do N. T. A. w ustawowym terminie dwumiesiecz-
nym.

Gdyby z zestaw ienla dat okazato sie, ze skarga wniesiona
zostala po terminie, nalezy w odpowiedzi do N. T. A. jedynie
wskaza¢ na te okoliczno$é, nie wdajac sie juz w rozwazania, me-
rytorycznej strony skargi ani legitymacji dio jej wniesienia.

W ten sposéb postepujac, wiladza zastosuje najbardziej wia-
sciwy sposéb obrony swej decyzji przed, Trybunatem, a réwno-
cze$nie zaoszczedzi pracy, zwigzanej ze sporzgdzaniem odpowie-
dzi na skarge.

1) W ustepie przedostatnimi powotanego na wstepie okol-
nika dodaje sie nastepujgce zdanie:

-Nadto Ministerstwu Spraw Wewnetrznych majg by¢ nadt-
sylane przez wiasciwe wiadzo wszystkie te wyroki, w ktdrych
Trybunat interpretuje przepisy postepowania administracyjne-
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go, chociazby meritum sprawy nalezato do innego Ministerstwa.
Przy tym majg by¢ nadsytane nie tylko wyroki uchylajgce de-
cyzje, ale takze utrzymujace ja w mocy*“.

O tym, czy dany wyrok ma by¢ przesiany Ministerstwu
Spraw Wewnetrznych decyduje Wydziat Ogélny Urzedu Woje-
wodzkiego. Z tego tez powoclu nalezy bezwzglednie przestrze-
ga¢ pkt. 1) czesci ,B*“ cytowanego wyzej okoélnika. Jesli wy-
rok A. wydany:!J»stat w sprawie rozstrzygnietej przez
Staroste lub Wydziat Powiatowy — powinien by¢ skierowany
za posrednictwem Urzedu Wojewddzkiego.

Stawoj Sktadkowski
Minister

Otrzymujg PP. Wojewodowie, Komisarz Rzadu na m. st
Warszawe i Starostowie.

(Dz. Urzed. Min. Spr. Wewn. 1937 m.Nr 11, poz. 78).

VI.

Okdlnik Nr IOa Ministerstwa Spraw Wewnetrznych

Nr GL. 58-2-2rz dnia 10 marca 1938 r.

o toykonytmm-pkmryrokéw Najwyzszego Trybunatu Administra-
cyjnego.

nia okélnik Prezesa Rady Ministrow' z dnia 5 lutego 1938 r.
Nr 5 — Ministerstwo Spraw Wewnetrznych komunikuje co na-
stepuje :

do punktu a)

W przypadkach, w ktérych nowa decyzja ma spowodow-aé
ten sam skutek prawny co decyzja uchylona przez Najwyzszy
Trybunat Administracyjny, winna ona podlegaé wyzszej z kolei
aprobacie, zaleznie od zakresu aprobaty', ustalonego w danym
urzedzie wojewoddzkim. Jezeli wiec pieiwotna decyzja ostatecz-
na byla podpisana prztez kierownika oddziatu w urzedzie woje-
wodzkim, ponowna decyzja winna by¢ podpisana przez naczelni-
ka wydzialu; jezeli byla podpisana przez naczelnika wydziatu—
ponowna ma by¢ podpisana przez wicewojewode itd.

W razie uchylenia przez Najwyzszy Trybunat Administra-
cyjny decyzji, aprobowanych przez kierownika urzedu (woje-
wode. wzglednie, wicewojewode peinigcego obowigzk wojewo-
dy) projekt ponownej decyzji powodujgcej ten sam skutek praw'-
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ny — winien by¢ przed aprobatg kierownika urzedu przedsta-
wiony (wraz ze wszystkimi aktami danej sprawy) — witasciwe-
mu Ministerstwu z powotaniem sie na omawiany w niniejszym
okélnik Prezesa Rady Ministrow — dla uzyskania zgody Mini-
sterstwa na sposdb zatlatwienia.

do 'mfiil b)

W razie uchylenia przez Najwyzszy Trybunat Administra-
cyjny ponownej decyzjjjnalezy wyrok wraz z aktarw sprawy,
niezbednym wyjasnieniem oraz projektem ponownej decyzji nie£;
zwitocznie przediozyé wiasciwemu Ministerstwu.

W zwigzku z ustepem 1 i 2 okélnika Prezesa Rady Mi-
nistrow nalezy przypomnie¢ podwladnym urzednikom koniecz-
nos¢ Scistego stosowania terminu 3-0-dniowego, przewidzianego
w art. 89 prawa o Najwyzszym Trybunale Administracyjnym.
Przesytanie spraw Ministerstwu do decyzji winno byé¢ dokona-
ne w takim terminie, aby Ministerstwo miato czas na rozpatrze-
nie sprawy i zwrot jej clo nizszej instancji z uwzglednieniem
koniecznosci dotrzymania wyzej powotanego 30-dniowego ter-
minu.

Zgodnie z ostatnim ustepem okoélnika, Prezesa Rady Mini-
strow, zechcg P. P. Wojewodowie (P. Konrsarz Rzgdu na m.
st. Warszawe) wydac¢ analogiczne zarzadzenie nadzorowanym
zwigzkom samorzgdowym w zakresie wykonywanego przez nie
orzecznictwa w toku postepowania administracyjnego.

Zarzadzenie niniejsze nic zmienia zasad kontroli orzecznic-
twa wiladz administi acji og6lnej, podanych w okdlniku Nr 147
z r. 198j5) (Dz. Urz. Min. Spraw Wewn Nr 19, poz. 251).

Nnkoniecznikow-Klukowski
Podsekretarz Stanu

Otrzymujg PP. Wojewodowie i Komisarz Rzadu na, m. st?
Warszawe.

Zat. do ok. Nr lOa.
Okolnik Nr 5 Prezesa Rady Ministrow.
Nr 60—3/Ifo z dn;a 5 lutego 1988 r.
Do wszystkich P. P. Ministréim w miejscu.

Wedtug art. 89 prawa o Najwazszym Trybunale Admini-
stracyjnym wiadza, ktorej decyzja zostata uchylona przez Try-
bunat, obowigzana jest wyda¢ nowag decyzje w tej sprawie w cig-
gu miesigca od dnia doreczenia jej wypisu wyroku, wiladiza
w danej sprawie zwigzana jest zapatrywaniami zawartymi
w uzasadnieniu wyroku.



Nr 11. 457

Z zazalen, wnoszonych do ranie przez osoby, ktore uzyska-
ty w Najwyzszym Trybunale Administracyjnymi wyroki, uchy-
lajgce zaskarzone decyzje, wynika, ze przepisy powyzsze 0 wy-
konywaniu wyrokéw Trybunatu nie zaw sze sg SciSle przestrze-
ganej Niejednokrotnie witadze nie dotrzymujg miesiecznego
terminu, zakre$lonego ustawg do wydania .nowej decyzji. Nad-
to zdarzajg sie przypadki wydawania nowych depyzyj, nie licza-
cych sie z uzasadnieniem wyroku; wywotuje to drugg skarge do
Trybunatu i ponowne uchylenie decyzji.

Dla unikniecia podobnych przypadkéw w przysztosci prosze
P. P. Ministrow o zwrdcenie osobistej, petnej uwagi na sprawe
wykonywania wyrokéow Najwyzszego Trybunatu Administra-
cyjnego i wydanie odpowiednich zarzadzen wtadzom podlegtym.
W szczeg6lnosci zechcag P.P. Ministrowie zarzadzié:

a) aby w przypadkach, w ktérych nowa decyzja ma spo-
wodowac ten sam skutek prawny, co decyzja uchylona, projekt
tej nowej decyzji podlegat wyzszej z kolei aprobacie, badz, jesli
pierwszg decyzje aprobowat kerownik urzedu, — projekt byt
przedstawiony w wewmetrznej drodze wlactzy wyzszej mstancji
w celu uzyskania jej zgody na zatatwienie;

b) aby w przypadkach uchylenia przez Najwyzszy Trybu-
nat Administracyjny ponowmej decyzji byty sktadane P. P. Mi-
nistrom specjalne sprawozdania, umozliwiajgce przeprowradze-
nie w kazdej poszczegdlnej sprawie do-chedzenn urzedowych.

Potrzebne wskazowki wr sprawie nalezytego wjykcnywrania
wyrokow Najwyzszego Trybunatu 'Administracyjnego zechca
wdasciwi P. P. Ministrowie wydac¢ rdwmiez nadzorowanym przez
siebie instytucjom samorzgdowym.

Stawoj _Sktadkmvski
Prezes Rady Ministrow

(Dz. Urzed. Min. Spr. Wewm z 1948 r. Nr 9, poz. S2).
'VII.
Pismo okdlne Ministerstwa Rolnictwa i R. R.
Nr BP. 11-4/2 z dnia 19 lipca 1938 r.

w sprawie postep”~anm ptized Najw. Tryb. Admin. w spra-
wach rolnictwa \ reform réhvyc'h.

Do postepowania wtadz administracji ogo6lnej w przypad-
ku zaskarzenia ich dec/zji w sprawmch z zakresu administra-
cji rolnictwa i reform rolnych do Najwyzszego Trybunatu Ad-
ministracyjnego stosuja sie przepisy okélnina Ministerstwa
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Spraw Wewnetrznych z dn. 30 listopada 1932 r. (Dz. Urz.. M.
S. Wew. Nr 19, poz. 251) wraz ze wszystkimi pdzniejszymi
zmianami z tym wyjatkiem, ze urzedy wojewddzkie winny prze-
syta¢ Ministerstwu Rolnictwa i Reform Rolnych odpisy wszyst-
kich wyrokéw Najwyzszego Trybunatu Administracyjnego,, wy-
danych w sprawach z zakresu administracji rolnictwa i reform
rolnych, a nie tylko odpisy wyrokéw, uchylajgcych decyzje
wiadz administracji ogolnej.

Odpisy wyrokow Najwyzszego Trybunatu Administracyj-
nego w sprawach z zakresu administracji rolnictwa i reform
rolnych winny by¢ przez urzedy wojewddzkie (oddziaty regula-
cji prawnych) systematycznie gromadzone i udostepniane wszy-
stkim zainteresowanym urzednikom.

Jednoczes$nie zostajg uchylone obowigzujgce przepisy, nor-
mujgce w sposob odmienny tryb postepowania wladz admini-
stracji ogd6lnej przed Najwyzszym Trybunatem Administracyj-
nym w sprawach administracji rolnictwa i reform rolnych,
a w szczeg6blnosci:

a) zarzadzenia b. Ministerstwa Reform Rolnych: Nr 371
z dnia 20.1X.1929 r., Nr 1.2 - Praw. z dnia 19.111.1931 i\,
Nr268 - Praw. z dnia 4.11 1929 r., Nr Praw. 1000— d. A.
z 18.1X.1930 r. i Nr Praw. IV-c z dnia 15.V1.1931 r. oraz

b) pismo okélne Ministerstwa Rolnictwa i Reform Rolnych
zdnia 14.X1.193>5 r. Nr ScR-0-361.

Dr M. Jaroszynshi
Podsekretarz Stanu

Otrzymuja wszyscy PP. Wojewodowie i Komisarz Rzadu
ni. st. Warszawy.

Warszawskie Zaktady Graficzne, Olesinnska 19. Tel. 4.31-27.



