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tugo wyklete, przeklete nawet jak sze-

roka Polska nasza, obrzucone btotem

i obelgami, powstanie 1863 r. zdo-

byto sobie przecie miejsce w dziejach odrodze-
nia naszego naréwni z powstaniem Kosciuszkow-
skiem, z epopeg legjonow i Ksiestwa Warszaw-
skiego, z rewolucjg listopadowg. Coraz rzadziej
odzywajg sie we wszystkich »lojalnych« obo-
zach potepiania »szalonego« czynu, i przechodza
w nieSmiate ubolewania, a wiekszo$¢ narodu
stanowczo juz wyrzekta, zeSmy sie bili, bosmy
sie bi¢ byli powinni, bo tak dziatali ojcowie i dzia-
dowie nasi, tak muszg dziata¢ nasi synowie
1 wnukowie. Wszelkie przeto opisy walk i
klesk 6wczesnych doznajg w naszem spoteczen-
stwie najsympatyczniejszego przyjecia, od kazdego
nowego dzieta o powstaniu oczekujemy nowej
aureoli dla przesztosci, nowych nauk i wskazé-
wek dla dorastajagcych pokolen, nowych zachet
1 przestrég dla wszystkich. Takie nawet dzieta,
jak »Historja dwoch lat«, napisana w widocznie
antinarodowym kierunku, czytajg sie z zajeciem
1 stuzg ku ogo6lnemu pozytkowi, bo nie zwazamy
na potepianie przez autora naszych porywodw i
usitowan, a szukamy w jego barwnych obrazach
pokrzepienia ducha pamiecig o ruchu, o czy-
n.ach i przyktadow walk i meczenstw do na-
tadowania — szukamy jednem stowem dowo
Loy ze zylisSmy i zyjemy, ze nie byliSmy i nie
-h iry P°ddanem bydtem, a wolnymi, chociaz
VJ °wo spetanymi obywatelami. Tern bardziej
zadamy od tych, ktérzy sami brali udziat w sty-
czniowem powstaniu, szli z garstkg walecznych
na kiociowe wojska i przelewali krew swojg za
jczyzne, azeby ich wspomnienia byty dla nas

Przestrogg i naukag, duchowym orezem w naszem
uieustajgcem pasowaniu sie ze wsSciektym, ale
bezsilnym wobec naszej nieztomnos$ci nieprzyja-

; cielem, zgdamy od nich prawdy i szczerosci,

1 wiary, mitosci i nadziei.

Putkownik Stru$ jest juz zaszczytnie znany
na polu pisSmiennictwa powstanczego i w swoich
z talentem skreSlonych, acz zbyt moze luznych
obrazkach, odtworzyt nam nie jedng wiekopomng
chwile, nie jednego zastuzonego wojownika za
wolnos¢ i ojczyste prawo — za ludzkos$¢ cata,
obrazong w jednej ze swoich czastek, w meczen-
niczej Polsce, przez odwiecznego swojego wroga,
barbarzynski despotyzm. Sam autor w przedmo-
wie do terazniejszego dzieta zacheca nas do
wytrwania i do walki, wota nam, ze »sg potoze-
nia, w ktérych dziecko, aby sie- matki nie za-
prze¢, by pamieci jej cze$¢ odda¢, musi nie-
kiedy (? szczeScie i przyszto$¢ swa poswieciéx.
Sadzimy przeto, ze nie wezmie nam za zie wy-
tkniecia niektorych usterek w jego pracy, bo
chcielibySmy widzie¢ w niej przewodnig pocho-
dnie dla catych pokolen i zasadnicze Zrodio dla
wszystkich badaczy naszej niedawnej przesztosci.

Tak sie zapatrujagc na szacowny zbidér put-
kownika Strusia, skromnie przez niego nazwany
»Obrazkami«, musimy nasamprzéd powiedzie¢,
ze nas nie zadawalnia jego »0Ogo6lny poglad na
powstanie«. Prawda, ze wolno kazdemu wybrac
sobie stanowisko, opinje i punkt zapatrywania,
ale autor, a osobliwie uczestnik opisywanych wy-
padkéw, powinien sie przedewszystkiem starac,
by gtéwne momenty byty odwzoiowane jak naj-
prawdziwiej, a zgodnie z wyznawanemi przez
niego zasadami. Szanowny putkownik daje nam
poglad na powstanie, ktdry nie zupetnie odpo-
wiada tym warunkom. Poglad taki, dawno znany,
moze sie stre$ci¢ nastepujacym sposobem Nardd
polski, po S$mierci Mikotaja, rwat sie do wolno-
§ci i do ruchu; rzad moskiewski ustepowat z po-
czatku, potem zaczat gnebi¢: Wielopolski przy-
musit brankag do powstania, ktérego Moskale nie
chcieli sttumi¢ w zarodku; zacheceni sympa-
tjg catego Swiata i obietnicg interwencji, biali,
przytaczyli sie do ruchu, wprowadzili tad i po-
rzadek, a kiedy rzady europejskie nie mogty sie
zdoby¢ na poparcie, powstanie, po bohaterskich
wysitkach, upadto.

Otéz taki poglad, cho¢ dawno przyjety, okle-
pany nawet, wcale sie nie zgadza z istotg rzeczy.
Wiele waznych czynnikéw przemilczano, inne



zupetnie przekrecono (cho¢ nie tyle co w innych ! Moskale, zaskoczeni znienacka, a zresztg umysinie

dzietach), a z gtdwnych przyczyn niepowodzenia,
0 ktére nam najwiecej idzie, prawie ani jednej
nie wyjasniono, jak nalezy. Na wstepie autor,

ktéry widocznie nie nalezat przed powstaniem |

do organizacji, zupetnie btednie sobie ttumaczy
dwczesne potozenie rzeczy, a niektore jego twier-
dzenia raza wprost swojg sprzecznoscig z wypo-
wiedzianemi przez niego, a wyzej cytowanemi
zasadami. »Dwuletni okres manifestacji, dener-
wujgcy w najwyzszym stopniu orga
nizm spoteczny, powinien byt zwrdcicé
uwage oséb wptywowych« ze trzeba zapobiedz
katastrofie. »Niestety, Ojczyzna nasza nie posia-
data takich ludzi, ktérzyby mogli krwawg burze
uprzedzié, zazegnaé, odwrécic«.

Dziwne zaiste zdanie dla powstanczego put-
kownika!

Wychodzi dalej z toku catego opowiadania,
ze organizacja byta przymuszong do powstania
przez branke, ze »Komitet Centralny chciat.,
rozwigza¢ organizacje... manifestem, z podpisami
cztonkow, ktérzy sami sie chcieli odda¢ w rece
rzadu moskiewskiego, by kraj uwolni¢ od odpo-
wiedzialno$cig (?!) Z tego wynikatoby, ze o po-
wstaniu nikt w organizacji nie myslal, nawet
gtéwni kierownicy, ze wybuch byt skutkiem roz-
paczy nowobrancéw i zbrodni margrabiego. Wiec
dla czego organizowano sie?... Szanowny autor
powinien wiedzieé, ze organizacja powstata
jedynie w celu przygotowania zbroj-
nego powstania, czego dowodem s3g wszy-
stkie instrukcje, przedrukowane we wtasciwym
czasie (wrzesien 1862) przez Wielopolskiego
w »Dzienniku powszechnym; ze kazdy cztonek
obowigzany byt sam sie stara¢ obron
1 ze niewypeinienie tego obowigzku byto pierw-
szg przyczyng niepowodzenia. Wielopolski przy-
musit jedynie do powstania w styczniu,
a ruch miat nieodwotalnie zaczg¢ sie na wiosne.
Drugg przyczyna, o ktoérej autor milczy takze
zupetnie, byto nieptacenie podatku naro-
dowego przez bogatszych, ktorych pie-
nigdze dopiero sie wtedy posypaty, kiedy byto
za pozno i to jedynie pod wptywem dokonanego
faktu, i pod naciskiem zbrojnych oddziatow.
Jestto zupeine powtérzenie postepowania szlachty
za czasOw Sejmu czteroletniego, a skutkiem ta-
kiego braku obywatelskiego poczucia byt w 1863
jak w 1792, brak wojska i broni, potem ostate-
czna kleska. Dodamy, (o czem takze autor mil-
czy zupeitnie), ze kiedy Komitet Centralny, wie-
dzac z pewnoscig, ze branka wywota powstanie
zimowe, ze uchwalona przez niego dysloka-
cj a zapobiedz mu nie zdota, z powodu parcia
Komitetu Mierostawskiego — zdobyt sie z wielka
biedg na pierwszy zakup broni, rzad francuski
udaremnit wszystkie przygotowania aresztowa-
niem Godlewskiego i ostrzezeniem Moskali. Po-
mimo tych wszystkich przeszkéd, powstanie wy-
buchto tak niespodzianie i tak jednomyslnie, ze

rozproszeni przez rzad po kraju dla
sttumienia miejscowych ruchoéw, znalezli sie
w najwiekszym kiopocie i mogli by¢ tatwo
w wielu miejscach zgnieceni, przy energiczniej-
szem i umiejetniejszem dziataniu. O tern sie
autor tatwo przekona z opisu Berga (»Polskije
zagowory i wozstanijax), ktorym sie tak czesto
positkuje. Tymczasem putkownik Stru$ chce nam
wmowié, ze *mozna byto bardzo tatwo zgniesc
powstanie, ale Moskale nie spieszyli z wystgpie-
niem przeciw niemu, raz dla tego, ze zartowali
z zuchwatego porywu, a powtdre, ze walka po-
dobna dawata im mozno$¢ tatwego i predkiego
obtowienia sie wszystkim« (!) Bytby to chyba
pierwszy przykiad w historji, azeby rzad dat sie
wzmocni¢ powstaniu i narazit sie na pdttoraro-
czng walke wewnetrzng i mozliwy najazd z ze-
wnatrz, aby sie tatwiej obtowic¢. Zreszta,
oprdcz niestrategicznego rozdzielenia sil i nie-
wyrobienia miodego moskiewskiego zotnierza,
byta jeszcze inna przyczyna nieczynnos$ci, ktorej
u Berga, rozumie sie, niema, lecz o ktoérej autor,
sam byty moskiewski oficer, wie przeciez dosko-
nale: nieufanie wtadzy wiasnym wojskom, ciggle
spiskujacym i sprzyjajacym po czesci Polakom;
0 tern sprzyjaniu, w poczatkach powstania, mno-
stwo Swiadkéw moze po dzi§ dzien najrozma-
itsze opowiadac¢ szczegdty, nie méwiac juz o cig-
gtej dezercji z wojska do oddziatéw. Nie mozemy
sie zatem zgodzi¢ z catym pogladem putkownika
Strusia, ani co do przyczyn, ani co do poczatku
powstania styczniowego i dziwi nas przeinaczanie
faktow, ktére autorowi doskonale powinny byc¢
znane.

lepszego

a’roni'si'aw gzwarcc.

Mioda Polska + Stowarzyszenie lado polstiep

przez
Bolestawa Limanowskiego.
—iw— W—
(Ciag dalszy.)
IpfeTjesieni 1835 r. przybyt Seweryn Goszczyh-

ski i sktonit dawnych weglarzy do utwo-
rzenia galicyjskiej organizacji Stowarzy-

eily szenia Ludu Polskiego. Zawigzat sie wiec
zbér we Lwowie i potworzyty sie zbory
czyli rady obwodowe. Kazda rada obwodowa

przez swego sekretarza utrzymywata stosunki
z sottysami, czyli organizatorami — podtug
Ustawy »Mlodej Polski«. Sottysi przyjmowali

cztonkéw do zwigzku, a wszyscy cztonkowie,
znoszacy sie z jednym sottysem, stanowili sotty-
sowstwo. Rada najwyzsza, w celu sprowadzania



ksigzek zakazanych z zagranicy, weszta w poro-
zumienie z ksiegarzami, a dla upowszechniania
tych ksigzek pozawigzywaly sie osobno skiad-
kowe towarzystwa ksigzkowe. Szczeg6lnie czyn-
nymi byty dwa zbory: tarnowski i lwowski. Po-
niewaz zjednano licznych cztonkéw pomiedzy
mtodzieza uniwersytecka, w seminarjum iw woj-
sku, wiec sie utworzyty we Lwowie trzy sotty-
sostwa czyli komitety: akademicki, seminarzycki
i wojskowy. Sottysem w seminarjum byt Andrzej
Jozefczyk. W wojsku organizacja przybrata od-
mienng, okoliczno$ciom i potrzebie odpowiednig
Posta¢. Kobiety zorganizowaly »Towarzystwo
siostr«. »Panienki najmoralniejsze — opowiada
Jozefczyk — mezatki uczciwe nie wahaty sie
pizychodzi¢ na zgromadzenia do mieszkan na-
szych i w czytaniu, w rozmowie rozbudzaé i
utrzymywaé ducha patrjotycznego«. »Albin Duna*
jewski, Eugeni Chrzgstowski, Ferdynand Rungie,
Juljan Mankowski, Leander Pawlikowski, ja —
me°wi dalej Jozefczyk — przychodziliSmy na te
posiedzenia, i dziewczeta te jak siostry uwazajac,
z niemi jak z siostrami sie rozmawiato, majac
na celu tylko jedng wielkg mysl. To robi zapat!
hociaz dzi$ takich zgromadzeh — pisze to J&-
zefczyk w krakowskim stafczykowskim »Prze-
g adzie Polskim — wecale nie pochwalam, bo cel

Ppwinien uswiecaé¢ S$rodkow, wszelako tak
Yy 0.i te panienki najzacniejszemu byty meza-
tami, o ile pc')inie!'J 0 kt'éI’EJ:] dowiedzie¢ sie mo-
gtemc.

Stowarzyszenie garneto do siebie wszystkich,
co sie odznaczali goretszem uczuciem i wyzszym
umystem. Napotykamy w niem niemal wszystkie
Aydatniejsze poddéwczas zdolnosSci: Wincentego
Lola, Bielowskiego, Siemienskiego, Szajnoche,

acharjasiewicza, Zegote Paulego, Hipolita Witow-
s uego, Florjana Ziemiatkowskiego i wielu innych.
yh i poeci ruscy, pomiedzy niemi: Kasper Cie-
g ewicz, Juljusz Horoszkiewicz i Rotkiewicz,
lesni ludowe Cieglewicza, ziejgce nienawiscig

jarzma, pojawiaty sie w »Noworoczniku Po-
znanskim«, ale jeszcze czesSciej przechodzity
z ust do ust i stawaty sie wiasnoscig samego
ludu. Stowarzyszeni z zapatem szerzyli oSwiate,
patrjotyzm i przekonania demokratyczne. W Bi-
bljotece Ossoliriskich, gdzie dyrektorem byt Kon-
stanty Stotwinski a kustoszem Komarnicki, dru-
kowano i przedrukowywano rozmaite broszury
demokratyczne. Pomiedzy miodziezg zawrzato
silne zycie umystowe. »Zwigzek — powiada Jo-
zelczyk — zaczat by¢ szkotg wielky, ktéra zapat
do nauk tworzyta« Urzadzano wyktady z hi-
storji polskiej, i Szajnocha oztacat jg poetycka
swa wyobraznig. Z szczegdlnem jednak zamito-
waniem zwrocono sie ku ludowi. »Mitodziez —
opowiada Wiesiotowski — jak pierwszg mitoscig
do kochanki, tak rozgorzata ta pierwszg mitoscig
do ludu. Kto nie podzielat jej zdania, czyto przez
nieche¢, czy z zimnej rozwagi, wydawat jej sie
wrogiem tego ukochanego ludu, wrogiem ojczy-

zny”™ Po wsiach zaktadano szkétki wiejskie, a
najwiecej czynnemi byty corki i zony wiascicieli
ziemskich. Wptywano na szlachte, by ta obcho-
dzita sie tagodnie z witoScianami i znosita pan-
szczyzne. Niektorzy ulegali temu wptywowi, ale
wiekszo$¢ byta oporng wszelkim zmianom, i mto-
dzi wychodzcy, rozzarzywszy w sobie demokra-
tyczne uczucia a widzgc w szlachcie zatwardzia-
tos¢ w klasowych przekonaniach, zwrécili sie —

jak opowiada Bogdanski — do chtopéw, osobli-
wie w zachodniej czeSci Galicji i w goérach, i
podniecali ich do formalnego buntu przeciwko

szlachcie, przedstawiajgc im w perspektywie mo-
zno$¢ pozbycia sie ich zwierzchnictwa, a z niem
poddanstwa i panszczyzny, chocby i gwattem
i mozno$¢ owtadniecia panskich gruntéwe.

Stowarzyszenie wiele zawdzieczato gorliwo-
§ci Hugona Waisniowskiego i Adolfa Dawida.
Wiesiotowski wspomina z uwielbieniem o Hugo-
nie Wisniowskim. Syn nizszego urzednika i ma-
tki Niemki, posiadat on kilka jezykéw, byt bar-
dzo oczytany, ale nadewszystko znat doktadnie
historje rewolucji francuskiej. »Byta to djamen-
towa dusza — powiada Wiesiotowski — bo czy-
sta i twarda jak djament«. Byt on bardzo tubiany
przez mieszczan i rzemie$lnikéw, pomiedzy kté-
rymi czynng prowadzit propagande. Dawid znowu
rozwijat swoja dziatalno$¢ pomiedzy urzednikami
i ksiezami. Zjednano woOwczas prawnikéw: Teo-
fila Wisniowskiego i Franciszka Smolke. Dawid
nadto posredniczyt w stosunkach z politycznym
zwigzkiem wegierskim.

Kiedy w 1836 roku wojska austrjackie iro-
syjskie zajety Krakéw i wyganiaty stamtad emi-
grantdw, zbor naczelny przeniesiono do Lwowa.
Widman wymienia nastepujace osoby jako nale-
zace do tego zboru: Seweryna Goszczynskiego,
Stanistawa Malinowskiego, Stanistawa Szczepa-
nowskiego, Leona Zaleskiego, Franciszka Smolke,
Tomasza Rayskiego i Roberta Heferna. Podtug
Gillera za$ nalezeli do tego zboru: Goszczynski,
Smolka, Rayski, Malinowski, Szczepanowski, kto-
rege on Janem nazywa, Marjan Podhorodenski
zastepujacy Konarskiego, Ignacy Kulczynski i
Korycki.

Jednym z bardzo gorliwych i oddanych calg
duszg sprawie byt Kasper Cieglewicz, zotnierz
artylerzysta z 1831.r., cztowiek wielkich zdolno-
§ci, silnego charakteru i przed niczem nie cofa-
jacej sie odwagi. Przybywszy do Sambora jako
urzednik magistracki, wnet utworzyt sottysostwo,
a pierwszym zjednanym cztonkiem byl o$mna-
stoletni Michat Popiel, ktéry okazat sie bardzo
czynnym w sprawie stowarzyszenia. Uwieziony
przez policje i odwieziony do Lwowa, uciekt
stamtgd i ukrywat sie w Samborskiem pomiedzy
witoscianami i kowalami, sam uchodzgac za ko-
wala. Samborskie stowarzyszenie, znane pod na-
zwg Haliczanki miato po tarnowskiem, sande-
ckiem i jasiclskiem najwiecej cztonkoéw z niz-



szych warstw spotecznych. Cieglewicz umiat

trafia¢ do przekonania ludu i wielki nan wptyw ,

wywierat. Prowadzili tez czynng pomiedzy wito-
§cianami zwitaszcza go6ralami propagande: Leon
i Adolf Zaleski, Stanistaw Szczepanowski, Stefan
Skatkowski, Adolf Tetmajer, Stanistaw Malinow-
ski, ten ostatni nawet — jak powiada Jozefczyk —
szerzyt zwigzek terorystyczny,
Mazowieckim albo tez Konferencjg zwany. Wzbu-
dzit on niepok6j pomiedzy cztonkami zborow, i
wystano w celu miarkowania Florjana Zalew-
skiego, ale ten sam przystgpit do zwigzku »i udat
sie w goéry pomiedzy chtopow, sposobigc sie do
rychtego powstaniax. Wogdéle nigdy tak gieboko
nie siegata w Galicji praca demokratyczna jak
w tym perjodzie. Widman, opierajac sie na Swia-
dectwach bytych cztonkéw tej organizacji, po-
wiada: »Stowarzyszenie Ludu Polskiego ogarniato
wszystkie warstwy spoteczenstwa polskiego i ru-
skiego. Mieszczanstwo brato wprawdzie bardzo
staby udziat, a lud wiejski zachowywat sie bier-
nie wobec propagandy ze strony Stowarzyszenia;
jednakowoz w kazdej z tych warstw miato juz
Stowarzyszenie swoich zwolennikow i cztonkdw,
co sie zadnemu innemu spiskowi nie udato«
»Byto to towarzystwo silnie rozgatezione — po-
wiada Jozefczyk — organizacja wyborna, czton-
kowie zdolni,

Policja austrjacka najwczesniej wpadta na
$lady roboty spiskowej. »Mtoda Europa« nie tylko
przedstawiata sie Metternichowi jako zamach
niebezpieczny na jego reakcyjng polityke, ale
nadto grozita absolutyzmowi z trzech stron: ze
strony »Mtodych Wioch«, »Mtodych Niemiec*
i »Mtodej Polski«. Gabinet wiec wiedenski, poparty
przez Rosje, Prusy i nawet Francja, zazadat wy-
dalenia wszystkich wychodzcow, ktdorzy nalezeli
do tego zwigzku, z granic Szwajcarji. Z pocza-
tku wtadze szwajcarskie udawaty, ze nic nie
wiedzg o »Mtodej Europie*, ale kiedy coraz gwat-
towniej nalegano na rzad federalny i dostarczano
mu w tym przedmiocie rozmaitych informaciji,
w 1836 roku zaczeto wiezi¢, S$cigaC i wyganiac
cztonkéw tego miedzynarodowego stowarzysze-
nia. Mtoda Polska juz poprzednio przeniosta na-
czelng swa siedzibe do Brukseli, i 20. grudnia
1835 r. wybrano nowy staty komitet, do ktérego
weszli: Joachim Lelewel, Karol Stolzman, Wa-
lenty Zwierkowski, Wincenty Nieszoko¢, Wale-
rjan Pietkiewicz, Andrzej Gawronski i Karol Kro-
likowski. Byli to ludzie demokratycznych, poste-
powych przekonan, wszyscy zwolennicy zupet-
nego uobywatelenia wioscian. Walenty Zwier-
kowski umiescit w tym czasie w Nowej Pol-
sce obszerny artykut o uwitaszczeniu wioscian.

(. d, n)

»Mazurskim albo '

| Kilka uwag o ,Zyciu".

(Dokonczenie).

Grunt galicyjski jest tak zarosty chwastem
i zielskiem, ze pozyteczna roslinka z trudem tylko
I ' moze na nim wegetowaé. Temu przypisaé chyba na-
lezy owe nieSmiate pojawienie sie »Zycia« na widok
publiczny. Wydawcy sadzili moze, ze brzekiem
komara zbudzg S$pigcych i porwg czuwajacych?
Moze byt to tylko wallenrodyzm potrzebny, aby
uratowa¢ »Zycie« przed zdiawieniem? Dos¢,
ze po tej niefortunnej probie ,niezrazania sobie
nikogo“, uderzyto ,Zycie* w ton bardziej meski,
na co mitodziez odpowiedziata poparciem moral-
nem i materjalnem.

»Zycie« ma juz za sobg rok istnienia; dla
oceny przeto istnieje realna podstawa. Pominiemy
numera, ktoére sie pojawity w pierwszych Kkilku
miesigcach. Sg one poronione i znalazty juz su-
rowg, ale zastuzong ocene w ,Tygodniu¥4 Od
tego jednak czasu znaé stateczny rozwdj. ,Zy-
cie4 zdato sobie sprawe, ze ma reprezentowac
kierunek demokratyczny, postepowy, a nie ogla-
da¢ sie wstecz; zrozumiato, ze nalezy podda-
wac krytyce wszelkie szkodliwe objawy reak-
cyjnych daznosci, jak réwniez zto, ptynace z za-
niedbania obowigzkéw obywatelskich.

Mozna przytoczy¢ catly szereg artykutow na
dowdd, ze krytycyzm wzgledem ujemnych obja-
wow spotecznych i demokratyzm z radykalnem
zacieciem znamionujg ,Zycied w danej fazie jego
rozwoju. Tak np. w artykule p. n. »Szkota lu-
dowa* uderza ono na bezczynno$¢ spoteczen-
stwa naszego, ,ktére zyje z dnia nadzien z apa-
tycznym spokojem .. Mitodziez, nawet ta miodziez,
ktérag dawniej w zapale trzeba byto hamowac,
ta miodziez dzisiaj starcéw oblewa zimnym tu-
szem refleksji, koncentrujagc caty swoj patrjotyzm
w okrzykach przy kieliszku4

W Nr. 12 znajdujemy zasadniczy artykut
w sprawie ,powszechnego gtosowaniass W Nr.
13. spotykamy sie ze stuszng oceng wiecu ka-
tolickiego w Krakowie i sposobu traktowania
spraw spotecznych i narodowych przez uczestni-
kow wiecu. Ta sama sprawa jest treScig artyku-
tow p. n. »Niebezpieczenstwa grozace wiedzy
i nauce4 (Nr. 15. 16, 17, 18). Protestuje stusznie
w nich »Zycie« przeciw utozsamianiu dwéch
poje¢, nie majacych S$cistego ze sobag zwigzku,
; Jakiemi sg polsko$¢ ikatolicyzm. Artykut ,,W obro-
" nie pracy4 ujmuje sie za tak wyzyskiwanymi
pracownikami, jak mundanci adwokaccy, ktorzy
catomiesieczng pracg zarabiajg kwote 12 zir,

Do najlepszych nalezg polityczne artykuty
»Zycia«. Taki np. artykut ,,Po wyborach4 jest
doskonale napisany i przynosi zaszczyt polity-
cznemu wyrobieniu autora i redakcji.



Musimy rdéwniez podnie$S¢ z uznaniem, Zze
»Zycie« baczng zwraca uwage na stosunki cze-
skie, dajac wyraz sympatjom, jakie polski narod
zywi dla Mtodoczechdw wbrew twierdzeniom pp.
pseudodemokratow, ktorzy stuzg polityce ucisku,

WymienilisSmy kilka artykutéw, aby stwier-
dzié¢ fakt, ze ,Zycie" goraco zajmuje sie spra-
wami kraju. JeSli jeszcze wspomnimy, Ze przy
kazdej sposobno$ci zaznacza ono dobitnie swoje
stanowisko narodowe, Ze procz artykutow tresci
politycznej i polemicznej, nawotuje wytrwale do
popierania przemystu krajowego i walki ekono-
micznej z naptywowemi zywiotami — bedziemy
mieli obraz dodatniej czynno$ci pisma.

Sg to niewatpliwie dodatnie rezultaty dos¢
znaczne. Tern niemniej ,Zycie“ nie odpowiada
dotychczas w zupetnosci wymaganiom, jakim po-
winienby sprosta¢ »organ mtodziezy« Sg nie-
stety, liczne biedy i braki. Zaznaczymy chocby
jaskrawsze.

LZycie4 sprawami miodziezy tak jakby sie
nie zajmowato; z pisma trudno sobie wyrobi¢
jasne pojecie o ruchu towarzystw akademickich
i zwigzkow m’rodziezy wogole.
zasklepito sie w ciasnym prowincjonalizmie ; po
za Galicje prawie nie siega. Podobniez nie zwraca
uwagi na stosunki, panujace miedzy mitodzieza
ruska, co jest juz naturalnym wynikiem niedos$¢
okreélonego stanowiska, jakie ,Zycie" zajeto wo-
bec kwestji ruskiej i Rusinéw.

Musimy wreszcie zrobi¢ pismu ciezki za-
rzut, ze sprawag, ludu zbyt mato i dorywczo tylko
sie zajmuje. »Zycie« zdaje sie zapominaé, Ze u
nas po nad innemi sprawami goéruje sprawa wio-
Scianska, sprawa klas pracujacych. Tymczasem
witasnie pierwszorzednem zadaniem pisma demo-
kratycznego — sformutowac program pracy nad lu-
dem i okoto tego programu skupi¢ chetnych praco-
wnikow, tu miejsce do okazania swoich zdolnosci na
polu pracy realnej. Wtoscianin, jego potrzeby ikrzy-
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wdy, jego uswiadomienie, oto przedmiot, ktéry po- |

winien by¢ w piSmie roztrzasany i oSwietlany
wszechstronnie. Praca zresztg w tym Kkierunku jest
dzi$utatwiong, bo nie trzeba mozolnie formutowac
programéw: ruch ludowy obecnej doby ma juz
gotowy program, streszczajacy sie w polityczno-
spotecznej emancypacji ludu. Pismo demokraty-
czne powinno bez zastrzezen taki program rea-
lizowa¢, wiec wzywaé miodziez do? dziatania
w mys$l jego. W dwu ostatnich Nr. ,Zycia4 wi-
docznym jest zwrot dodatni w tym kierunku;
znajdujemy tam bowiem artykut ,,Nasz program
pracy ludowej4} pisany widocznie pidérem gorg-
cego ludowca, ktory na serjo rzecz traktuje. Tym
programem zajmiemy sie poOzniej osobno. Mo-
znaby uczyni¢ pismu jeszcze nie jeden zarzut,
tyczacy sie strony literackiej i technicznej arty-
kutéw, ale sg to rzeczy mniejszej wagi, ktore
przy ocenie spotecznego znaczenia pisma $miato

j
|

poming¢ mozemy, tembardziej, ze te usterki wy-
nagradza ,Zycie" S$miatoscia mysli, gorgcem
uczuciem i szczeros$cig przekonan.
St. B.
(Ciag dalszy.)
— Tego nie mozna, moj chitopcze — rzekt

kerkermajster.

— Alez my sie nie bedziemy wykreca¢ —
rzekt, ozywiajac sie Wiadek. — Mysmy sie do
wszystkiego przyznali juz w policji i nie mamy
sie czego wykreca¢, a my jeden bez drugiego
by¢ nie mozemy.

— Dla czego nie mozecie? — pytat zacie-
kawiony kerkermajster.

Bo nie mozemy— odrzekt powaznie
Wiadek. — Od kiedy zyjemy, nigdy$Smy sie je-
szcze nie rozstawali. Prosze pana nas nie rozia-
cza¢! My bedziemy grzeczni!

— Jak nas roztgczg, to ja umre, gtowe o
mur rozbije — rzekt ze swego kata Naczek spo-
kojnym, az do komicznos$ci stanowczym gtosem.

— Nie bedziesz ty tam cicho, smarkaczu! —
krzyknat klucznik. — Niech ich pan kerkermaj-
ster nie stucha. To totry!

Daj pan spokoéj,panie Trapiszewski —
odrzekt kerkermajster. — To juz moja rzecz, co

z nimi zrobi¢. Dasz ich pan obu razem, ale
! gdzie?

— Kiedy obu razem, to mozeby najlepiej
byto na 44?

— Gdzie? Na 44, do Semka Tumana?

— Tak jest, prosze pana kerkermajstra.

— Alez to warjat. On moze ktérego z nich
skaleczy¢ lub zabié.

— Gdzie tam, prosze pana kerkermajstra!
On ich tylko nauczy postuszeAstwa i pokory.
Ten co wczoraj od niego dostat kiblem w teb,
nie chciat go postucha¢ i nadto jeszcze kpit so-

bie z niego. A dla malcéw to bedzie najlepiej,
bo stary ich nie zepsuje.

Kerkermajster pomys$lat chwilg, wreszcie
rzekt:

— Niech i tak bedzie! Prowadz ich pan na
44, Wprawdzie to kaznia tylko na dwa tdzka,
no, ale malcy moga obaj spa¢ na jednem. A ze
bedg razem z Semkiem Tumanem, to moze sie
to jeszcze na co przyda.

— No, hultaje! — rzekt klucznik do braci,
I gdy wyszli z kancclarji i platajac sie w szero-
kich aresztanckich wubraniach szli schodami na



drugie pietro — czekajcie wy, teraz ja wam po-
kaze, jak sie do mnie stawia¢! Tu wam nie pan
kerkermajster, tu ja pan! Ty urwipotciu! — har-
kngt do Wiadka, pukajgc go kluczami w czoto.
Ty mnie do oczu sie rzucasz? Ach, ty nieboskie
stworzenie! Ale bedziecie wy sie tam mieli, nie
bdjcie sie! Poznacie wy, co to jest Semko Tu-
man. A ja pewnie nie bede taki gtupi, zebym
was miat bra¢ do innej kazni. Oho! Niech was
i pozabija! Jeszcze jak postysze wasz pisk, to
na drugi kurytarz uciekne, zebym niczego nie
styszat. Ja wam nie pan kerkermajster, co sie
nad kazdym machabundg lituje, jak. nad rodzo-
nym bratem! Ano, bierzcie sobie siennik, podu-
szke, koc i przeScieradto, tu z tej kupy!

Na kurytarzu drugiego pietra
kupy rekwizytéw: stoma napchanych aresz'an-
ckich siennikéw, takichze poduszek, niby czy-
stych przescieradet i siwych, wetnianych kocdw.
Chtopcy wzieli poduszke, koc i przescieradto,
ale siennika mimo wszelkich usitowan udzwigngé
nie byli w stanie.

lezaty wielkie

— To mi ztodzieje! Nawet siennika sobie
zanie$¢ nie moga! — gniewnie krzyknat klucznik
i dos¢ silnie uderzyt jednego i drugiego pekiem
kluczéw po plecach. — No, marsz do kazni!

I poszedt naprzéd kurytarzem, zniknagt w cie-
mnej framudze grubego muru, w ktorej znajdo-
waty sie catkiem czarne, debowe drzwi, okute
dokota i nakrzyz grubemi, zelaznemi sztabami,
z matem okienkiem posrodku, zabitem blachg
z rzadka podziurawiong jak druszlak a précz
tego zamykanem z zewnagtrz zelaznemi drzwicz-

kami, brzeknat masywng zelazng kitdédka, odem-
kngt nastepnie zamek u drzwi, i otwierajac je
wpuscit braci po jednemu do wnetrza, krzy-

knawszy :
— Cuwaks! | jeszcze cuwaks!

I przy tych stowach nie zaniedbat jednemu
i drugiemu da¢ znowu pekiem kluczéw w plecy,
i to tak dobitnie, ze chtopcom az tzy w oczach
stanety. Za aresztantami i klucznik wszedt do
kazni, zostawiajac drzwi za sobg odchylone.

Kaznia pod numerem 44 byta jedng z lep-
szych w catym zaktadzie. Juz to jedno, Ze znaj-
dowata sie na drugiem pietrze, byto korzystnem:
byta nizszg, okno miata wieksze i dostepniejsze,
a wiec miata wiecej Swiatta i widoku, niz kaZnie
na pierwszem pietrze, a zwlaszcza w parterze.
Byta to zreszta celka wcale matych rozmiardw,
majaca zaledwie sze$¢ krokow wzdtuz a cztery
wszerz. Wzdtuz $cian po obu stronach okna
staty dwa tapczany, jeden zaScielony, drugi zas
z gotych desek. W przeciwlegtych katach, po obu
stronach drzwi staty — w jednym kacie zelazny
piec skuty w spojeniach zelaznymi obreczami,
jak jaki nadzwyczaj ciezki zbrodniarz, a wtasci-
wie w tym celu, azeby aresztanci nie mogli zdjac
wierzchniej czeSci pieca czy to dla dobywania

eognia do cygar, czy tez w danym razie dla
ucieczki — w drugim za$ kacie stalo naczynie
drewniane, zwane w aresztanckim zargonie
»z0$kag» Oto bylo cate umeblowanie kazni.

Na zascielonym tapczanie, twarzg ku oknu
zwrécony, siedziat cztowiek ogromnego wzrostu,
o dtugich, jak mleko biatych witosach, spadajg-
cych mu na potezne ramiona, i w zwyktem are-
sztanckiem ubraniu. Na kolanach miat lire, na
ktorej oczywiscie niedawno przygrywat, gdyz
prawa reka trzymata rekojes¢ korby, a lewa spo-
czywata na drewnianych klawiszach. Ale w chwili,
gdy chtopcy przez otwarte drzwi kazni weszli
do wnetrza, w kazni panowata zupeitna cisza,
a dalej zwolna zwrécita sie ku nim zéta, niby
martwa twarz, okolona biatym wiosem i taka
samg, az na piersi spadajacg brodg. Pomarszczone
czoto, blade bez krwi usta, a osobliwie catkiem
biate, krwig podbiegte Slepe oczy nadawaty tej
twarzy co$ okropnego, tak ze chtopcy na pierw-
szy widok tej postaci staneli jak skamieniali.

— Macie tu dwoéch cuwakséw, Semku —
rzekt do niego klucznik. — Badzcie nad nimi do-
brym gospodarzem! Gdy was nie zechca stuchag,
to bijcie ile wlezie. Ja wam pozwalam.

I obracajgc sie do braci, na odchodnem
rzekt:

— No, miejcie sie dobrze! A nie zapominaj-
cie, ze dziad Semko pieciu ludzi jednej nocy za-
mordowat i ze jest Slepy, a jak bije, to nie wi-
dzi, ktéredy bije. Spodziewam sie, ze i wam do-
godzi.

To rzekiszy, wyszedt i drzwi za sobg zam-
knat naprzéd na zamek, a potem jeszcze na
ktédke, wiszagcg u drzwi na masywnym skoblu.

Ostatnia rekomendacja klucznika do reszty
przerazita i oniemita chiopcow. A wiec jeszcze
przed karg wepchnieto ich w towarzystwo ta-
kiego okropnego cztowieka, pieciokrotnego mor-
dercy, poddano ich nawet poniekagd pod jego
witadze! Stali biedaki zupeinie oszotomieni, nie
Smiejac sie ruszyC¢, nie $miejac spojrze¢ po so-
bie, i jak zakleci nie spuszczali oka z szerokiej,
martwej, ku nim zwr6conej, na nich S$lepemi
oczyma mrugajacej twarzy strasznego dziada.

— PojdzZcie tutaj dzieci! — rzekt dziad gte-
bokim, niby grobowym gtosem.

Chtopcy nie $mieli nawet pomysle¢ o sprze-
ciwieniu sie i przystapili ku niemu. Naraz dziad
wyciggnat dtuga, koscistg reke, chwycit nig Wia-
dka za gtowe i przyciggnagt ku sobie. Wtadek ze
strachu az wargi zagryzt, zeby nie krzykngg,
mys$lac, ze dziad zaraz na wstepie Bog wie co
z nim zamysla zrobi¢. Ale dziad przyciagnawszy
go blisko, lewg rekg odtozyt na bok lire, a na-
stepnie zaczat obiema rekami obmacywac¢ Wtad-
kowe witosy, czoto, twarz, plecy, nadzwyczaj
starannie i systematycznie, jak biegty kupiec
obmacuje bydle, ktére zamierza kupi¢. Dalej na-



wciggajac
ktory we-

chylit sie i obwachat gtowe chtopca,
nosem zapach jego wiosow, jak pies,
chem $ledzi trop zwierzyny,

— Jak sie nazywasz? — pytat dziad.

—e Wiadek Kalinowicz.

— Witadek — Wiadek — Wiadek Kalino-
wicz — zwolna powtarzat dziad jak gdyby uczyt
SI§ na pamieé tych stéw.

— A ile masz lat?

— DziewigC.
A jakie masz witosy?
— Czarne.
" Czarne! A, tak i myslatem. | ja kiedy$

czarne witosy. To tadnie.

No, a drugi gdzie jest?

, N1 znowu wyciggneta sie diuga reka w pro-
zng przestrzen, dopdki nie namacata Naczka.

T I® moj brat Naczek — rzekt wypusz-
czony i o$Smielony nieco Wtiadek, podczas gdy
*Zlac.2 Naczkiem te same robit manipulacje, co

z mm poprzednio.

miatem

czy " p ™aczel<: —~ Naczek — Naczek Kalinowicz,

_rzekt z cicha, niesmiato Naczek.
A ty ile masz lat?

lakze dziewie¢. My blizniaki.
A wiosy iakie masz?
— Blond.

idzisz g°! Blond! | to tadne. Moja
byta. A za co

zona mAh\ r
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lutny Wiariplf'l1Smy. kraSC kart® ne — rzekt reze-
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y . schwycit obu w Trece.
jak ? °bu! ~ zywo zawotal dziad. — A to
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i N CU na -ego. Myslelismy, ze jak ra-

na ziemie. wWdCTZymy’ t0 moie g° Powalimy

1ktoA A 'lldzjSZ goJ, C° za chytre chiopaki!

zadowolony ~°i u 7 Wefat d?iad oczywiscie
jasniata wJ- Slepa twarz ozywita Sie, za-
czuli sie T wewnetrznego zycia. Chiopcy
Przyaniecinn,f 1 swobodniejszymi i mniej

jeszcze sHI» on obecn®$cig, chociaz zawsze
0 SWOj goty mprerdn°m0 naPzeciw nieS°> oparci
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rozstawit rece i”v° \P°dziewal’ bo przycupnat,
mes$thy mo”n  z*aPa* nas ohu za kotnierz, ni-
A 8h o niego uderzyc.

czuciem ' Zawobx* dziad z zywem wspot-
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grzmotnat, on lewg rekg uchwycit sie za ziobro,
a Naczek w nogi. Ajatymczasem né6z z kieszeni,
jak go fatatne w prawg — i mnie pusci¢ mu-
siat. | takesmy uciekli, jeszcze i nakradzionej
kukurydzy nabrali, bo juz nie miat ochoty lecie¢
za nami. Dopiero nas w wieczér na ulicy zabrat
policaj.

— Zuchy chtopaki — rzekt dziad. — Rezo-
lutne chtopaki. | ja kiedy$ takim bytem i dotych-
czas takich lubie. Nie bdjcie sie, bedzie wam tu
dobrze. Ja tylko mazgajow i ptaksow nie lubie.
Tych wale, czem sie zdarzy. A wy sie nie bdj-
cie. A co wam ten pijaczysko klucznik o mnie
mowit, to mu plujcie w oczy. Kilamie, jak pies.
Nikogo nie zabitem. Prawda, panowie majg na
mnie pddejrzenie, zem wymordowat catg rodzine
zydowska i o to juz dziesie¢ lat mie mecza.
Dziesie¢ lat $ledztwo ze mnag prowadzg a ni-
czego wysledzi¢ nie moga. Po wszystkich sgdach
mie witbdcza, setki SwiadkOw $ciggajg i niczego
mi dowie$¢ nie moga. OSleptem w Sledztwie, po-
siwiatem w S$ledztwie i czuje, ze w Sledztwie
umre, a winy mi nie udowodnia.

Wszystko to wypowiedziat gtosem spokoj-
nym, bez zadnego wzruszenia albo oburzenia,
wpartszy swe biatkami i krwig zaszte oczy
w pustg przestrzen, jak gdyby =z jakiej niewi-
dzialnej ksigzki cz)rtat sucha notatke o jakim$
dawnym i catkiem obojetnym fakcie. Ale na
chtopcow to krotkie opowiadanie tern silniejsze
wywarto wrazenie. Stali zapierajac dech w sobie

i wpatrujac si¢ w dziada, z catkiem juz innem
uczuciem, z nietajonem wspdtczuciem i litoscia.
(Dok. n.) I. Franko.

tercu?

Kto w mojem sercu?
Po co mie pytasz?
Jesli w mej duszy
Dobrze nie czytasz,
To spéjrz we wode,
Spojrzyj w krynice, —
A ujrzysz siebie!
Znasz tajemnice?



Przeglad pisrg.

(»Westoestliche Rundschau«. — Zeszyt |. — Styczen. 1894.)

Nowy rok przyniést sporo nowych czaso-
pism. Jedno z nich, niemiecki dwutygodnik "Prze-
glad zachodnio-wschodni“ mamy witasnie przed
sobg. Wydawcg i odpowiedzialnym redaktorem
jest dr. Karol Siegen w Lipsku. Pismo, jak za-
powiada stowo wstepne, ma na celu ochrone
interes6w tréjprzymierza; jest to atoli etykieta,
obliczona na pozyskanie sobie poparcia ,pra-
wdziwych patrjotéw". W stowie wstepnem znaj-
dujemy wprawdzie pewne aluzje polityczne w
rodzaju upragnionego pokoju, dla ktérego ochro-
ny pafAstwa sprzymierzone zbroi¢ sie nie prze-
staja, znajdujemy kilka wyrazéw piorunujacych
na nieszczesny burzycielski system $p. hr. Taffe-
go; sporo kadzidet, palonych na czes¢ skoalizo-
wanych stronnictw, pomiedzy ktérymi Polacy,
»jedyny cywilizowany nardd stowianski w Austro-
Wfgrzech« niemal decydujgce, zdaniem redakcji,
zajmujg miejsce; mamy wreszcie sporo ognistych
wykrzyknikéw na »p6toswiecénych Czechow; bar-
barzynstwo Rosji, mamy wreszcie wyrazy litosci
dla zbtgkanej Francji itd. Tres¢ zeszytu atoli
nosi charakter czysto literacki.

Mamy tu dwie dobre nowele (»Orest« przez
Konrada Telmana i »Cztery listy« p. Matylde
Serao), mam kilka nie wiele moéwiacych wierszy
poety niemieckiego Ottona Roguette, oraz prze-
ktad trzech bardzo pieknych krociutkich poema-
cikow Mariusza Rapisardiego p. t. »Mors et Vita.
Senator Gaetano Negri z Medjolanu podaje zaj-
mujace streszczenie Kksigzki swego ziomka, Paso-

liniego, traktujacej o jednej z najciekawszych |
postaci odrodzenia, mianowicie o Katarzynie
Sforza, kobiecie niezwyktej energji i wielkiego

ducha, choé¢ okrutnej i zbrodniczej, jak w ogdle
wszystkie potezniejsze umysty owej epoki, w kto-
rej dach hellenski zakwitngt na nowo na ziemi
wioskiej.

Bardzo bogaty jest dziat sprawozdawcz3? da-
jacy krytyczny przeglad nowosci z rynku wyda-
wniczego.

Na koniec pozostawiliSmy trzy rzeczy, po-
siadajgce charakter polityczny ispoteczny: 1) Ro-
sprawa prof. Vamberyego, p. t »Europeizacja
Turcji, wzywa skoalizowane rzady do otocze-
nia opiekg Turcji, potrzebujgcej jakich pieciu |
dziesigtek lat spokoju, azeby pod wzgledem cy-
wilizacyjnym stang¢ na réwni z innemi krajami
Europy; 2) artykut p. t. »Azja Mniejsza, widziana
z lotu ptaka«, pi6ra majora Wasche, wykazuje
niebezpieczenstwo, jakie grozitoby Europie, gdyby
Rosja zajeta Anatolje. Przez zajecie tego Kkraju

otwartaby sobie Rosja droge do Kanatu suezkiego |

itd,, zawtadnetaby morzem $rédziemnem i zala-

taby falg kozacka catg Europe; 3) ,,Czy spote-
czenstwo jest chore ?* Kkilka stéw prof. Gumplo-
wicza w odpowiedzi rozmaitym znachorom spo-
tecznym.

Prof. Gumplowicz wyraza przekonanie, ze
ludzie, bajacy o chorobie spoteczenstwa, nie zdajg
sobie sprawy z pojecia ,spoteczenstwa". W da-
mym wypadku nie mozna moéwi¢ o chorobie ca-
tej ludzkosci, bo ludzkosci catej absolutnie nie
znamy. Nie wiemy, ani jak dawng jest ludzkos¢,
jaka jest jej liczebnos$¢, ani jak sie rozwijata
w ubiegtych perjodach, liczac je nie na lat tysigce,
ale na dziesiagtki tysiecy. Nie mozna tez, moéwiac
0 chorobie spoteczeAstwa, mie¢ na mysli jakie-
go$ odtamu ludzkosci, jakiej$ czeSci Swiata, np.
Europy, gdyz w takim razie musianoby inne cze-
Sci Swiata, jak np. Afryke, Australje lub Ame-
ryke, gdzie panuje najstraszliwsza polityka ni-
szczenia tubylcéw, nazwaé w przeciwienstwie
do Europy zdrowemi.

Ostatecznie przychodzi prof. Gumplowicz do
tej konkluzji, ze skargi na chorobe spoteczen-
stwa sg tylko wynikiem niezadowolenia pewnych
klas, pewnych grup, lub wreszcie pewnych je-
dnostek. Ale to niezadowolenie jest wiasnie, do-
wodem, ze spoteczenstwo jest zdrowem. Istotnym
zywiotem kazdego spoteczenstwa jest walka klas,
bez ktérej nie moze by¢ ustroju panstwowego;
w zadnym tez ustroju panstwowym nie ma czto-
wieka, nie wyjmujac monarchéw, ktoregoby nic
nie gniotto i ktéryby wskutek tego nie narze-
kat na ,chorobe spoteczenstwa". To niezadowo-
lenie jest dowodem, ze ustr6j dobrze funkcjo-
nuje: jezeli agrarjusz skarzy sie, ze czasy sg nie-
mozliwe, poniewaz chtop niechce pracowaé i zada
zbyt wygoérowanej ptacy, |est to dowodem, ze
poczucie prawne w masach sie wzmaga i ze
wskutek tego ustréj panstwowy zbliza sie do
swego ideatu; jezeli wielcy przemystowcy skarzg
sie, ze robotnicy domagaja sie wyzszych ptac
a skrocenia dnia roboczego, to jest to dowodem,
ze lud robotniczy nabiera poczucia swej sity
1 prawa itd.

Przyczyng narzekan na chorobe spoteczen-
stwa jest poprostu brak znajomo$ci istoty spote-
czenstwa; gdy ta nastgpi, znikng wodwczas nieu-
zasadnione skargi na chorobe spoteczenstwa, a
z nimi takze niepowotani znachorzy. Walka klas
trwaé nie przestanie, bo inaczej spoteczenstwo
nie bedzie nadal funkcjonowato. Walka ta atoli
powinna sie odbywa¢ w granicach prawnych.
Dopdki tak sie dzia¢ bedzie, stan spoteczenstwa
bedzie normalny.

Prof. Gumplowicz zapowiada dalszy szereg
listbw, majacych na celu wyswietlenie istoty spo-

teczenstwa.
Jan K



