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Sprawozdanie

II» >

stenograficzne

Z rozpraw

galicyjskiego Sejmu krajowego

8. posiedzenia, Il. sesyi VIII. peryodu
z dnia 13. pazdziernika 1904.

TRESC.

Spis petycyj. Glosy pp. Borkowskiego, Krempy,
Bojki i Szajera na poparcie poszczegolnych
petycy;j.

Whniosek p. Bojki w sprawie zaprowadzenia przy-
musowej asekuracyi od ognia.

Whniosek p. Stapifnskiego w sprawie wyboru uzu-
petniujgcego posta na Sejm z kuryi wiejskiej
powiatu Jasielskiego.

Whniosek p. Bednarskiego w sprawie budowy
drogi z Szczawnicy do Piwnicznej.

Whiosek p. Kramarczyka w sprawie okregow
rewizyjnych bydta.

Whiosek p. Wiodka Filipa w sprawie zniesienia
optat za doreczanie pism sadowych.

Whiosek p. Szajera w sprawie dostarczenia ma-
teryatu budowlanego i opatowego dla spalo-
nego miasta Sokotowa i gminy ktaka.

Whniosek p. Szajera w sprawie zapomogi wzgle-
dnie bezprocentowej pozyczki dla dotknietych
kleskg posuchy powiatow Rzeszow, Kolbu-
szowa i Strzyzow.

Whiosek p. Szajera w prawie dostarczenia do-
tknietym posuchg gminom soli bydlecej bez
domieszek.

Whniosek p. Stapifiskiego w sprawie zmiany
ustawy spadkowej.

Whiosek pp. Fruchtmanna, Rapoporta, Kobschera
i Loewensteina w sprawie powotania do Rady
szkolnej krajowej jednego reprezentanta wy-
Znania mojzeszowego.

Interpelacya do Rzadu p. Szpondra w sprawie
naduzy¢ Towarzystwa okretowego »Hamburg-
Amerika-Linie*.

Interpelacya do Rzadu p. Merunowicza w spra-
wie rekursu gminy Zamarstynéw 0 naruszenie
przez Magistrat - Lwow jej praw.

Interpelacya do Rzadu p. Krempy w sprawie
niewtasciwosci Prokuratoryi Panstwa w Tar-
nowie.

Interpelacya do Rzadu p. Stapinskiego w spra-
wie wyboru Rady gminnej w Jedliczu.

Interpelacya do Rzadu p. Stapinskiego w spra-
wie niewydania Swiadectwa ubdstwa przez
staroste w Krosnie Jak6bowi Filipowiczowi.

Interpelacya do Rzadu p. Bohaczewskiego w spra-
wie wyboréw gminnych w Hoszowie pow. Do-
lina.

Whiosek formalny p. Michalskiego w sprawie
odstgpienia kilku petycyj przydzielonych ko-
43
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. misyi petycyjnej innym komisyom. Uchwalenie
whniosku.

Pierwsze czytanie wniosku p. Rudrofa o zato-
zenie szkoly $redniej w Czortkowie Uzasa-
v dnienie i zafatwienie wniosku.

Pierwsze czytanie wniosku postow Leo i Mata-
chowskiego o wezwanie ¢. k. Rzadu, by przed-
siewzigt rewizye przepisdw o zakazie budowa-
nia w rejonach wojskowych twierdz i maga-
zynbw prochowych w miastach. Uzasadnienie
i zalatwienie wniosku.

Pierwsze czytanie wniosku p. Buynowskiego o
reforme ustawy gminnej na zasadzie potacze-
nia obszaréw dworskich z gminami wiejskiemi.
Uzasadnienie i zatatwienie wniosku.

Pierwsze czytanie wniosku p. Olesnickiego w spra-
wie budowy mostu na rzece Stryju w gminie
Kruszelnica powiatu Stryjskiego. Uzasadnienie
i zatatwienie wniosku.

Pierwsze czytanie wniosku p. Olesnickiego o we-
zwanie ¢. k. Rzadu, aby komisye dla woj-
skowej kontroli koni wiosciafiskich odbywaty
sie nie w pazdzierniku lecz w grudniu. Uza-
sadnienie i zatatwienie wniosku.

Pierwsze czytanie wniosku posta Olesnickiego
0 zwotanie przez Wydziat krajowy ankiety
w celu zebrania materyatlu do zamierzonej
reformy ustawy cywilnej. Uzasadnienie i za-
tatwienie wniosku.

Tierwsze czytanie wniosku posta Wiadystawa
Czaykowskiego w przedmiocie przepiséw o za-
kazie budowania w rejonie fortecznym. Uza-
sadnienie i zatatwienie wniosku.

Dalszy cigg rozprawy nad sprawozdaniem komi-
syi budzetowej o przedtozeniu Wydziatu kra-
jowego wzgledem klesk wyrzadzonych posuchg
r. 1903. Glos p. sprawozdawcy. Rozprawa
szczegbtowa. Glosy pp. Szpondra, Stojatow-
skiego, ponownie p. Stojatowskiego, Skoty-

(Poczatek posiedzenia o godzinie

Przewodniczacy : J. E. Marszatek kra-
jowy, Stanistaw hr. Badeni.

Ze strony c. k. Rzadu: c. k. Wicepre-
zydent Namiestnictwa, Wilodzimierz hr. tos,
komisarz rzadowy.

Sekretarze: Mieczystaw Urbanski, Ka-
zimierz Lubomirski, Stanistaw Hycielsk!,
ks. Wiktor Mazikiewicz.

Obecnych postéw 127.

M arszatek: Sejm w komplecie, posie-
dzenie otwieram. Protokét z 7-go posiedzenia

8. Posiedzenie z dnia 13. pazdziernika 1904.

szewskiego, ponownie sprawozdawcy. Uchwa-
lenie wniosku komisyi z poprawkami pp.
Skotyszewskiego, Krempy i Stojatowskiego.

Sprawozdanie komisyi kolejowej o czynno$ciach
Dep. IV. Wydziatu krajowego w sprawach
kolejowych. Uchwalenie wniosku komisyi.

Sprawozdanie komisyi kelejowej o petycyi ko-
mitetu ¢. k. Towarzystwa rolniczego w Kra-
kowie w sprawie udzielenia ulg taryfowych.
Uchwalenie wniosku komisyi.

Sprawozdanie komisyi kolejowej o przedtozeniu
Wydziatu krajowego w sprawie pokrycia ko-
sztbw budowy projektowanej kolei lokalnej
z Tarnowa do Szczucina. Glosy pp. Kolischera,
Rojki, Mecinskiego, Dambskiego i sprawozda-
wey. Uchwalenie wniosku komisyi.

Sprawozdanie komisyi kolejowej o petycyi kon-
sorcyum kolei lokalnej ze Lwowa do Podha
jec w sprawie podwyzszenia udziatu funduszu
krajowego w kosztach budowy tej kolei. Glos
posta Schatzla. Uchwalenie wniosku komisyi
na wniosek p. Merunowicza en bloc.

Sprawozdanie komisyi kolejowej w sprawie pe-
tycyi Wydziatu powiatowego w Kosowie 0
uchwalenie budowy kolei lokalnej waskotoro-
wej z Kotomyi przez Koséw do Zabiego.
Uchwalenie wniosku komisyi.

Sprawozdanie komisyi budzetowej o wnioskach
Wydziatu krajowego w przedmiocie podwyz-
szenia etatowych poboréw urzednikom admi-
nistracyjnym szpitala powszechnego we Lwo-
wie i $w. tazarza w Krakowie, oraz Zaktadu
dla obtgkanych w Kulparkowie. Uchwalenie
wniosku komisyi.

Whiosek naglacy p. Olesnickiego w sprawie za-
pomogi dla pogorzelcow gminy Nastaséw pow.
Tarnopol. Uzasadnie i zatatwienie wniosku.

Porzadek dzienny 9. posiedzenia.

10. minut 20. przed potudniem).

jest przyjety, bo nie wniesiono przeciw nie-

mu zarzutow.

Prosze p. sekretarza o odczytanie pe-
tycyi.

Sekretarz p. Urbanski {czyta).

763. L. s. 984. Przelozenstwo zboru izrae-
lickiego w Mielnicy p. p. Borkowskiego
0 uwolnienie od opfaty na rzecz szko-
ty ludowej w Mielnicy — do kom.
szkolnej.



8. Posiedzenie z dnia 13.

Marszalek. Dla uzasadnienia tej pe-
tycyi ma gtos p. Borkowski.

P. Borkowski. Wysoki Sejmie!

W r. 1858 zostata zatozona szkota lu-
dowa w Mielnicy. Gmina wyznaniowa izrae-
licka, chcac przyjs¢ w pomoc tej szkole ofia-
rowata sie rok rocznie, po wieczne czasy,
skryptem z dnia 7. marca 1858 r. dostar-
cza¢ szkole ludowej opatu za cene 52 zir.
50 ct.

Od tej pory co roku optacata gmina
wyznaniowa w catej peini kwote obiecana;
kiedy za$ organizacya szkot ludowych 1879 r.
weszta w zycie, lzraelici przestali phacic i do
dzi$ daia tej sumy nie ptacg. Stusznem wiec
byloby, zeby ich uwolni¢, poniewaz juz wi'or-
mie dodatku do podatku optacajg jg; dla-
tego upraszam, by Wysoki Sejm raczyt zba-
dac¢ te rzecz i uwolni¢ ich od nalezytosci za-
leglych i od tego zobowigzania, jakie w r.
1858 uczynili.

Pod wzgledem formalnym upraszam, by
petycya moja zostata oddana do komisyi
szkolnej, nie budzetowej, poniewaz potrzeba
zbada¢ te cala rzecz doktadnie.

Marszatek. Odmiennie od przydziele-
nia tej petycyi przez Biuro sejmowe posta-
wit p. Borkowski wniosek na odestanie jej
do komisyi szkolnej.

Rozprawa otwarta. Czy zada kto gto-
su? (Nikt) Gdy nikt glosu nie zada roz-
prawa zamknieta. Przystepujemy do gtoso-
wania. Kto zgadza sie z odestaniem tej pety-
cyi do komisyi szkolnej, zechce reke podniesé.
(Wiekszo$€). Jest przyjeta.

Prosze p. Sekretarza o odczytanie dal-
szych petycyj.
Sekretarz p. Urbanski (czyta):

766. L. s 985. S. Marya Samborska, prze-
fozona SS. Felicjanek w Belzie p. p.
Winc. Kraifskiego o subwencye na
umorzenie dlugéw zaciggnietych na bu-
dowe szkoly zenskiej — do kom. bu-
dzetowej.

767. L. s5.986. Gm. Stupnica i Kotowania
pow. Sambor p. p. Sozanskiego o przy-
spieszenie regulacyi Bystrzycy — do
kom. gospodarstwa krajowego.

L. s.987. Radam. Krakowa p. p. Leo
0 zmiangustawy z d. 29. listopada
1877 r. Nr. 58 dz. u. kr., dotyczacej
poboru optaty od pséw w Krakowie —
do kom. administracyjnej.

L. s. 988. Doskocz Cyprian, emei. na-
uczyciel w Siwce wojnitowskiej p. p.
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Kl. Dziednszyckiego o dodatki pieciole-
tnie — do kom. szkolne;j.

L. s. 989. Wodynski Jozef, uczen IlI.
roku Akademii sztuk pieknych w Kra-
kowie p. p. Gniewosza o zasitek na
dalsze ksztatcenie sie — do kom. bu-
dzetowej.

L. s. 990. Komitet dla niesienia pomo-
cy materyal. Zaktadowi nauk. wychéw,
pod kier. Zgrom. Rodziny Maryi w Lo-
mnie p. p. Glidziuka o subwencye na
restauracye budynkéw zakladu — do
kom. budzetowej.

L. s. 991. Ortwed Edward, misyonarz
kat. w Mariebo p. p. Wereszczynskiego
0 subwencye na prace misyonarskg mie-
dzy polskimi robotnikami w Danii —
do kom. budzetowej.

L. s. 992. Krajowe Tow. naftowe p. p.
Gorayskiego o0 zmiane ustawy nafto-
wej — do kom. gdrniczej.

L. s. 993. Nauczycielstwo szk6t miasta
Brzezan p. p. Schatzla o dodatek dro-
zyzniany — do kom. szkolne;j.

L. s. 994. Tow. Pomoc przemystowa
w Brzezanach p. t. p. o stypendyum
celem wystania fachowca do fabryk za-
granicznych na wydoskonalenie sie w
krawatkarstwie — do kom. przemysto-
wej.

L. s. 995. O. Szpila Salwator, gwardyan
Bernardynéw w Brzezanach p. t. p. 0
subwencye na restauracye kosciota —
do kom. budzetowe;j.

L. s. 996. Bielawski Jozef, naucz. lud.
w Brzezanach p. t. p. o dodatek pie-
cioletni i uregulowanie poboréw stuzbo-
wych — do kom. szkolnej.

L. s. 997. Tow. przyjaciot muzyki kra-
kowskiej ,,Harmonia" p. p. Federowi-
cza o subwencye — do kom. budze-
towej.

L. s. 998. Stowarz. dwucentowych wkia-
dek w Przemy$lu p. p. Tarnawskiego
0 subwencye — do kom. budzetowej.

L. s. 999. Rada zawiadowcza Bursy
przemyskiej p. t. p. o subwencye —
do kom. budzetowej.

L. s. 1000. Gm. Miedzybrodzie pow.
Zywiec p. p. Szweda, 0 zapomoge na
budowe drogi gminnej — do kom. dro-
gowej.

L. s. 1007. Bursa im. $w. Onufrego
w Jarostawiu, p. p. Jahla, o subwen-
cye — do kom. budzetowe;.
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L. s. 1008. Wydziat powiat, w Sniaty-
nie. p. p. Moyse, 0 zmiane ustawy
wodnej — do kom. wodnej.

L. s. 1009. Ten sam p. t. p. o pod-
wyzszenie zasitku na utrzymanie drog
publicznych — do kom. drogowej.

L. s. 1010. Tow. tatrzanskie w Krako-
wie, p. p. Wodzickiego, o subwencye —
do kom. budzetowej.

L. s. 1011. Michancio Paulina, wdowa
po naucz. lud. w Ghuchowicach, p. p.
Tomaszewskiego, o0 podwyzszenie do-
datku na wychowanie dzieci — do kom.
szkolnej.

L. s. 1012. Organisci i dyacy pow. bo-
breckiego, p. p. Mycielskiego, o uregu-
lowanie poboréw — do komisyi praw-
niczej.

L. s. 1013. Rada Oddz. Tow. gospodar-
skiego w Przemyslu, p. p. Czaykow-
skiego w sprawie oddalenia budowli
przy drogach fortecznych — do kom.
administracyjne;j.

L. s. 1014. Komitet internatu $w. Joza-
fata we Lwowie, p. p. Lipinskiego, o
subwencye — do kom. budzetowe;j.

L. s. 1015. Kosowska Janina, uczennica
konserwatoryum muzycznego we Lwo-
wie, p. p. Gniewosza, o stypendyum —
do kom. budzetowej.

L. s. 1016. Komitet »Kuchni dla mio-
dziezy szkolnej w Zaleszczykach* p. p.
Tadeusza Cieniskiego 0 subwencye —
do kom. budzetowej.

L. s. 1017. Komitet Internatu dla
uczniébw c. k. semin. naucz, w Zale-
szczykach p. t. p. o subwencye — do
kom. budzetowej.

L. s. 1018. Komitet Bursy ludowej
w Zaleszczykach p. t. p. o subwen-
cye — do kom. budzetowe;.

L. s. 1019. Gmina i Obszar dworski
Grodek p. t. p. o przydanie do na-
zwiska »Grodek« wyrazu »Borkow-
skich* — do kom. petycyjnej.

L. s. 1020. Wydziat powiat, w Wie-
liczce p. p. Skolyszewskiego, o zalesie-
nie gruntdw piaszczystych w Zakrzowie
i Wegrzcach — do kom. gospod. kra-
jowego.

L. s. 1021. Gm. Koznrce wielkie p. t. p.
o ulgi z powodu posuchy — do kom.
podatkowe;j.

L. s. 1022. Tow. ogrodn.-sadownicze
w Wieliczce p. t. p. o subwencye —
do kom. gospod. krajowego.
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L. s. 1023. Wydziat powiat, w Wie-
liczce p. t. p. o podwyzszenie zasitku
na utrzymanie drog publicznych — do
kom. drogowe;j.

L. s. 1024. Gm. m. Kofaczyce p. p.
Buynowskiego, o zaliczenie tejze do
miejscowosci, podlegajacych ustawie
gminnej z dnia 3. lipca 1896 — do
kom. gminnej.

L. s. 1025. Géralczyk Jan, artysta-rze-
Zbiarz we Lwowie p. p. Wiktora Czay-
kowskiego o zasitek na ksztatcenie sie
w rzezbie zwierzagt — do kom. budze-
towej.

L. s. 1026. Gm. Skiadziste pow. Nowy
Sacz p. p. Potoczka, o przyjecie na
fundusz krajowy kosztow utrzymania
Barbary Klimczak w domu podrzutkéw
w Koszycach — do kom. budzetowe;.
L. s. 1027. Ochotnicza straz pozarna
w Rybaezowie p. p. Kramarczyka, o
zapomoge — do kom. budzetowe;j.

L. s. 1028. Tow. »Ochrony Miodziezy*
p. p. Czartoryskiego, o uzupetnienie
ustawy przeciw pijafstwu — do kom.
administracyjnej.

L. s. 1029. Pych Dymitr, emer. naucz,
lud. w Starzyskach p. p. Merunowicza
0 podwyzszenie pensyi — do komisyi
szkolnej.

L. s. 1030. S. Filewicz Wiodzimiera,
przetozona Internatu dla dziewczat we
Lwowie, p. p. Olesnickiego o zapo-
moge — do kom. budzetowej.

L. s. 1031. Filia Tow. »Proswita«
w Stryju p. t p. o subwencye na
burse wioscianiska — do kom. budze-
towej.

L. s. 1032. Tow. »Stanistawowski Bo-
jan* p. t. p. o subwencye -- do kom.
budzetowej.

L. s. 1033. Wydziat powiatowy w Nad-
wornie p. p Mandyczewskiego o sub-
wencye na restauracye drogi z tan-
czyna do Miodiatyna — do kom. dro-
gowej.

L. s. 1034. Drezinski Whadystaw, dyeta-
ryusz Oddz. rachunkowego Wydz. kraj.
p. p. Wereszczynskiego o0 »veniam
aetatis* — do kom. petycyjnej.

L. s. 1035. Gm. Olesza pow. Tiumacz
p. p. Sekowskiego, o przedtozenie do
sankcyi ustawy o wiosciach rento-
wych — do komisyi reform agrarnych.

L. s. 1036. Weiser Henryk, posiadacz
fabryki papieru w Sasowie. p. p. A
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Lubomirskiego, o objecie przez fundusz
kolejowy akcyi pierwszenstwa Kkolei
lok. Ztoczéw-Saséw-Usznia — do kom.
kolejowej.

L. s. 1037. Wolf Jozef, uczen konser-
watoryum muzycznego we Wiedniu,
p. p. Sznella, o zasitek na ukonczenie
studyow — do kom. budzetowej.

L. s. 1038. Swiecicki Szymon, emer.
naucz. lud. w Ubiniu, p. p. Tomaszew-
skiego, o wliczenie wszystkich lat stuzby
do emerytury — do kom. szkolnej.

L. s. 1039. Tow. »Kapela Narodowa*
we Lwowie, p. p. Urbanskiego, o sub-
wencye — do kom. budzetowej.

L. s. 1040. Zarzad gtdwny Tow. peda-
gogicznego we Lwowie, p. p. Mala-
chowskiego, przedktada projekt ustawy
o stosunkach prawnych naucz. — do
kom. szkolnej.

L. s. 1041. Gm. Chorkowka p. p. Sta-
pinskiego, o zamkniecie gorzelh — do
kom. podatkowej.

L. s. 1042. Ta sama p. t. p. 0 zapo-
moge z powodu posuchy — do kom.
budzetowe;.

L. s. 1043. Ta sama p. t. p. 0 zmiane
ustawy wyborczej — do kom. admini-
stracyjnej.

L. s. 1044. Paniczewska Paulina, wdowa
po naucz. lud. w Tyszkowcach, p. p.
Moyse, o podwyzszenie dodatku na wy
chowanie dzieci — do kom. szkolne;.

L. s, 1045. Krajowy Zwigzek przemy-
stowy we Lwowie, p. p. Mycielskiego,
0 podwyzszenie subwencyi i 0 po-
zyczke — do kom. przemystowej.

L. s. 1046. Wydziat powiatowy Kra-
kowski, p. p. Paszkowskiego, co do
projektu ustawy o zakazie uzywania
dzieci do pasania bydta na wspolnych
pastwiskach, tudziez o obowigzku gmin
utrzymywania pasterzy — do komisyi
gminnej.

L. s. 1047. Ten sam p. t. p. o pod-
wyzszenie zasitku na utrzymanie drdg
publicznych — do komisyi drogowej.
L. s. 1051. Gminy: Chmieléw, Wytdw,
Podole, tgczki brzeskie, Cygany, Zadu-
szniki i Majdanek maty, Wampierzdw,
Jaworsko'— powiatu brzeskiego, p. p.
Krempe, o pomoc z powodu posuchy —
do kom. hudzetowe;j.

L. s. 1052 Gminy: Wytéw,Blonie, Po-
dole, taczki brzeskie, Piechoty, Zaro-
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wnie, Zachwiejéw, p. t. p. 0 zaprowa-
dzenie powszechnej asekuracyi od
ognia — do kom. administracyjnej.

825. L. s. 1053. Gminy: Mielec, Wampie-
rzow, Opacie, Brzeziny, Zeglce, Han-
kowka, Diugie, Niepla, Dabie, Kolandw,
Szebnie, Brzeziny, tezany, Brzyska,
Toroszéwka, Piotréwka, Borek, Woto-
wice, Suchodo6t, Malindéwka, Glinik, Brze -
ziny, Chorkdwka, Lipnica gérna, Cze-
lusnica, Paszczyna, Kroscienko nizne,
Sawa, Kawce, NiedZwiada, £opuchowa,
Podwale, Wat-Buda, Potok, Iskrzynia,
Polanka, Kroscienko wyzne, Dobieszyn,
Kaweczyn, teki, Umieszcz, Czelusnica,
Moderéwka, Maszkienice, Skata i Brzy-
zna, p. p. Krempe, o zniesienie przy-
musu kolczykowania $win — do kom.
gospod. krajowego.

Marszatek. Dla uzasadnienia tej pety-
cyi ma gtos p. Krempa.

P. Krempa. Wysoki Sejmie!

W mys$l mego wniosku postawionego
w Sejmie, Kkilkadziesigt petycyi, a miedzy
nimi petycya 80 gmin Mielca domaga sie
uporczywie zniesienia kolczykowania $win
0 usuniecie katastru jako szkodliwego zarza-
dzenia ¢, k. Namiestnictwa dla handlu
1 chowu trzody chlewnej.

Pelycye z powiatéw: Mielca, Bopczyc,
Krosna, Jasta, Bochni etc. wykazujg dosa-
dnie i roznotresciwie szkody jakie doznajg
hodowcy, przedewszystkiem, ze wprawianie
kolczykéw powoduje choroby rozne, a na-
wet padanie trzody chlewnej. Z goéry zazna-
czy¢ mozna, iz przez zaprowadzenie stref
i zarzadzehn weterynaryjno-policyjnych o sttu-
mieniu pomoru ani mowy by¢ nie moze.
Hodowcy na trudnosci i koszta, jakie z han-
dlem i chowem sg potagczone nadzwyczaj
narzekajg, gdyz sprowadzajg one upadek ho-
dowli i handlu tej gatezi gospodarstwa rol-
nego.

Diategotez jak najmocniej popieram
wniesione proshy, proszac komisye gospo-
darstwa krajowego o ich uwzglednienie.

Marszatek. Prosze p. sekretarza o od-
czytanie dalszych petycyj.

Sekretarz p. Urbanhski {czyta).

L. s. 1051. Gminy Hankowka, Polanka,
Suchoraba, Maszkienice, Suréwki, Ja-
wornik, Zawoja, Zborczyce, Konstan-
téwka, Gorzyce, Czelusnica, Umieszcz,
Budzyn, Dabie, Procisne, Bzozow, Kro-
Scienko wyzne, Stare sioto, Belzec, Do-
bieszyn, Nieszkowice wielkie, Piotréw-
wka, Wielka wie$, Kiebow, Dabrowka,

826.
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Chrzastowka, Zeglce, Rudka, Biesna,
Ujazd, Odrzykon, Chorkéwka, Dobry-
nin, Ochodza, teki, Libusza, Zaboro-
wie, Kadtubiska, Wojnicz, Harklowa,
Lipinki, Sasiadowice, Przectaw, Wielo-
pole moszczynskie. Wojkowka, Miejsce
piastowe, Gorka, Jawornik, Strzelce
mate, Roztoki, Hawlowice gorne i dol-
ne, Wojtowa, Jaroszowice, Zrecin, To-
roszowka, Wotodz, Zdziarzec, Hucisko
jawor., Niedzwiada, Suchodo6t, Skoly
szyn, Sawa, Skrzyszéw, Bialobrzegi,
Czermna, Bogumitowice, Jodtowa, Li-
sOw, Paszczyna, Zaborcze, Wielopole,
Zegartowice,  Gruszow, Bojanczyce,
Kawce, Zerostawice, Mildéwka, Jare-
nidwka, Jastrzabka stara, Mikotajowice,
Potanka, Dabrowica, Iskrzynia, Biesna.
Wzdow, Przytek, Sufczyn, Swidréwka,
Wat-Ruda Podwale, Zamoscie, Grabno,
Krodcienko  nizne, Wierzchostawice,
Biesiadki, B6za, Zamoscie, topon, Lip-
nica goérna, Chorkowka, Kaweczyn,
Cergowa, Posada jac¢mierska, Glinik,
Lubccza, Obydoéw, Biatobrzegi, Rudnik,
Iwonicz, Brzyska, tezany, Brzeziny,
Szebnie, Dabie, Niepla, Diugie i Glinik
pp. Krempe o zmiang ustawy drogo-
wej — do kom. drogowe;.

Marszalek. Dla uzasadnienia tej pe-
ma glos p. Krempa.

P. Krempa. Wysoki Sejmiel

117. petycyj obecnie z roznych stron
kraju wptyneto do Sejmu w celu zniesienia
2 dni szarwarkowych i zastgpienia ich do-
datkami do podatkéw. Jnz czas najwyzszy,
azeby zmiane ustawy drogowej zaprowadzic.
Dlatego jak najmocniej popieram rzeczone
petycye, proszac komisye o zadosy¢ uczynie-
nie woli ludu. Pod wzgledem formalnym pro-
sze 0 odestanie ich do komisyi drogowej.

Marszatek. To sie juz stato. Prosze
p. sekretarza o odczytanie dalszych petycy;j.

Sekretarz p. Urbanski (czyta).

827. L. s. 1057. Kalkstein Ferdynand,w Sie-
dliszowicach p. p. Bojke o subwencye
na lepsze urzadzenie szkotki koszykar-
skiej w Ujsciu Jezuickiem do komisyi
przemystowej.

Marszatek. Dla uzasadnienia tej
tycyi ma gtos p. Bojko.

P. Bojko. Wysoki Sejmie!

Powiat Dagbrowski nalezy niestety do
tych powiatow, w ktérych stowo ,przemyst"
jest jeszcze catkiem nieznane, gdzie nie ma
zadnych szkot przemystowych, gdzie fundusz
krajowy z zadng pomocg dotychczas ludnosci

tycyi

pe-
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nie przychodzit. Ludno$¢ utrzymuje sie prze-
waznie z uprawy roli, nie trudni sie prze-
mystem, nie ma fabryk i calg nadzieje po-
kfada tylko w emigracyi, ktéra go ratowata
i ratuje od klesk elementarnych; gdy ta
skonczy sie, to ludnosé nie bedzie miata z czego
czerpa¢ zasobow. Ale na Powislu jest tyle to-
ziny, ze przemyst koszykarski mogtby sie
znakomicie rozwijac; jednakowoz do tego czasu
zadnych krokéw w tym celu nie zrobiono,
a tozina tam rosngca bogaci tylko kraje ba-
warskie i niemieckie w ogdlnosci.

W biezagcym roku znalazt sie jeden oby-
watel, ktéry swoim kosztem zatozyl szkote
koszykarska, w ktorej do tego czasu pietna-
stu chlopcow pracuje; a jakie wyroby robig,
to Swiadczy o tem allegat, ktéry mozna tu
oglagda¢. Poniewaz na sprawienie lepszych
modeli potrzeba znaczniejszych funduszow,
dlatego popieram goraco te petycye, proszac
Wysoki Sejm, by powiat dgbrowski, ktory do
tego czasu jeszcze nie miat szczescia z fun-
duszéw krajowych korzysta¢, mégt z nich te-
raz korzystac.

Pod wzgledem formalnym
0 odestanie mej petycyi do komisyi
stowej.

Marszatek. To sie juz stato/ Prosze
p. Sekretarza o odczytanie dalszych pe-
tycyi.

Sekretarz p. Urbanski (czyta).

828. L. s. 1060. Ruska Ochronka w Sta-
nistawowie przez Czlonka Sejmu ks.
Biskupa Chomyszyna o zasitek do komi-
syi budzetowe;.

L.s. 1061. Tow. wzaj. pomocy dyakéw cer-
kiewnych gr. kat. dyecyzi w Stanista-
wowie p. t. p. 0 unormowanie ich utrzy-
mania do kom. prawniczej®

L. s. 1062. Two. Opieki obywatelskiej
nad Internatem dla kandyd. sem. naucz,
zenskiego we Lwowie p. p. Czartory-
skiego o subwencye na budowe domu
do kom. budzetowe;j.

L. s. 1063. To samo p. t. p. o pod-
wyzszenie dotychczasowej subwencyi do
kom. budzetowej.

L. s. 1065. Boberska Zofia, wdowa po
naucz. lud. we Lwowie p. p. Szajera
0 podwyzszenie pensyi w dowiej do
kom. budzetowej.
Marszatek. Dla uzasadnienia petycyi
ma gtos p. Szajer.

P. Szajer. Wysoki Sejmie!

Wdowa po nauczycielu Mikotaju Bc-
berskim wnosi petycye do Wysokiego Sejmu

upraszam
przemy-

829.

830.

831.

832.
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0 podniesienie jej pensyi, ktérg pobiera
w kwocie 13 zir. 38 ct. miesiecznie. Z pensyi
tej utrzymuje dwoje uczacych sie dzieci,
z ktdrych corka uczeszcza na czwarty rok
seminaryum nauczycielskiego.

Bieda w tej rodzinie jest ogromna, dla-
tego prosze, by Wysoki Sejm raczyt uchwa-
lic, jezeli nie podwyzszenie pensyi tej nie-
szcze$liwej wdowie po nauczycielu ludowym,
to przynajmniej jaka$ subwencye tak dtugo,
az jej corka ukoniczy studya. Pod wzgledem
formalnym prosze o odestanie tej petycyi
do komisyi budzetowej.

Marszatek. To sie juz stato. Prosze

p. sekretarza o odczytanie dalszych pe-

tycyi.

Sekretarz p. Urbanski {czyta).

833. L. s. 1066. Gmina Dobczyce pow. Wie-
liczka p. p. Skotyszewskiego o zatozenie
szkoly koszykarskiej tamze — do kom.
przemystowej.

834. L. s. 1067. Zwierzchno$¢ gminna w Le-
dnicy gornej, p. t. p. 0 pomoc z po-
wodu kleski posuchy — do kom. bu-
dzetowej.

835. L. s. 1068. Gm. Choragwiag p. t. p.
j. w. — do kom. budzetowej.

836. L. s. 1069. Gm. Mietniéw p. t. p. j. w. —
do kom. budzetowe;j.

837.. L. s. 1070. Gm. Bugaj p. t. p. j. w. —
do kom. budzetowej.

838. L. s. 1071. Wydziat pow. w Wieliczce
p. t. p. o subwencye na urzadzenie
tanich tazienek w gminie Swiatniki
gérne — do kom. budzetowej.

839. L. s. 1072. Gm. m. Ropczyce p. p. A
Jedrzejowicza o uwolnienie od dobro-
wolnego zobowigzania placenia kwoty
2.200 kor. na ptace nauczycieli przy
tamtejszych szkotach — do kom. bu-
dzetowe;.

840. L. s. 1073. Krajowe Towarzystwo na-
ftowe we Lwowie p. p. Gorayskiego
w sprawie kas brackich — do kom.
gorniczej.

841. L. s. 1074. Akademia umiejetnosci w Kra
kowie p. p. Koztowskiego o przyznanie
na dalsze trzechlecie nadzwyczajnego
zasitku na poszukiwania naukowe w bi-
bliotece Watykarskiej — do kom. bu-
dzetowe;.

L. s. 1075. Tow. opieki nad Interna-
tem im. Piramowicza we Lwowie p. p.
Bobrzynskiego o subwencye na budowe
Internatu — do kom. budzetowe;.

842.
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743. L. s. 1076. To samo p. t. p. o subwen-
cye na utrzymanie Internatu do kom.
budzetowe;.

L. s. 1077. Ziembowa Honorata, wdowa
po naucz. lud. we Lwowie pp. Meru-
nowicza o dar z taski — do kom. bu-
dzetowej.

L. s. 1078. Gminy: Babica, Wazne
i Czudec p. p. Gorayskiego o wykon-
czenie regulacyi rzeki Wistoka w obre-
bie tych gmin — do kom. wodnej.

L. s. 1082. Tow. rekodzielnikow Gwia-
zda* w Tarnopolu p. p. E. Michatow-
skiego o0 subwencye — do kom. bu-
dzetowe;.

L. s. 1083. Zajgczkowska Zofia we Lwo-
wie p. p. Ochrymowicza o subwencye
na dalsze ksztatcenie sie w grze na
fortepianie — do kom. budzetowej.

Marszatek. Prosze pp. sekretarzy o
odczytanie wnioskdw i interpelacyi.

844.

845.

846.

847.

Sekretarz p. Urbanski {czyta):

Whiosek.

Zwazywszy, ze czeste nawiedzanie na-
szego kraju kleskami pozaréw rujnuje mate-
ryalnie ludno$¢ przewaznie wiejskg i mato-
miejska w sposéb zastraszajacy, przypra-
wiajac ja o kij zebraczy;

zwazywszy, ze wszystka ludno$¢ nasze-
go kraju od szeregu lat domaga sie bezsku-
tecznie zaradzenia ztemu przez zaprowadze-
nie przymusu asekuracyjnego;

zwazywszy, ze mimo tylukrotnych re-
zolucyi, uchwalanych przez Sejm Galicyjski,
c. k Rzad do tego czasu tej kwestyi lak
piekacej dotad nie rozwigzat.

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

Wzywa sie jak najusilniej Wysokie, k.
Rzad, aby w interesie wiasnym, jakotez i win-
teresie ludnosci, przystgpit co rychlej do wy-
dania stosownych postanowied, umozliwia-
jacych zaprowadzenie w Galicyi przymusu
asekuracyjnego od ognia.

Lwoéw, dnia 13. pazdziernika 1904.

Whnioskodawca:
Bojko w. .

F. Wiodek, Krempa, Wilczkiewicz, Bohaczew-
ski, Barabasz, Szajer, Kramarczyk, Potoczek,
Michalski, Jahl, Rayski, Maryewski, Maiss, Ja-
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btonski, Buynowski, Vaybinger, Wurst, Me-

runowicz, Huryk, Mogilnicki, Effinowicz, Tar-

nawski, Wisniewski, Stapinski, Bednarski, Rot-

ter, Michatowski, tazarski, Szponder, Ru-
towski, Skotyszewski.

Whiosek,
posta Stapinskiego i towarzyszy.
Wysoki Sejm raczy uchwalic:

Sejm wzywa c. k. Rzad, azeby usunat
od przeprowadzenia wyboru uzupetniajacego
posta na Sejm krajowy z kuryi gmin wiej-
skich powiatu Jasielskiego, naznaczonego na
15. listopada 1904. tak c. k. staroste hr. Mi-
chalowskiego, jak i c. k. starszego komisarza
Kalinowicza, a to ze wzgledu na dowiedzio-
ne im naduzycia, jakich sie dopuszczali przy
podobnych wyborach.

We Lwowie, dnia 13. pazdziernika 1904,

Whnioskodawca
Jan Stapiniski w .

Bojko, F. Wiodek, Mogilnicki, Krempa, O-

stapczuk, Huryk, Olesnicki, Korol, Effinowicz,

Glidziuk, Staruch, Skotyszewski, Szponder,
Bohaczewski.

Whiosek.
Wysoki Sejm raczy uchwalic¢:

Poleca sie Wydziatlowi krajowemu, aby
jak najrychlej wygotowat trase drogi z Szcza-
wnicy do Piwnicznej i wdrozyt odpowiednig
akcye, celem przeprowadzenia budowy tejze
drogi, udzielajgc subwencye z funduszéw kra-
jowych.

We Lwowie, dnia 13. pazdziernika 1904.

Whnioskodaweca:
Bednarski w. r.

Jabtonski, Lipinski, Wurst, Buynowski, Mi-

chalski, E. Michatowski, Huza, tazarski, Ma-

ryewski, Zardecki, Jahl, Tarnawski, Rayski,
Maiss.

Whiosek.

Zwazywszy, ze 8. 9. ustawy panstwo-
wej z dnia 29. lutego 1880 r. Dz. p. p.

8. Posiedzenie z dnia 13. pazdziernika 1094.

Nr. 37. o srodkach zapobiegawczych tepienia
zarazy i ksiegosuszu, a wzglednie nowela do
tegoz 8-fu 9-go ogtoszona rozp. ministeryal-
nem z dnia 12. kwietnia 1880, jest nad-
zwyczajnie niejasng co do tworzenia pasow
pogranicznych, gdyz mowi tylko og6lnikowo,
iz w mysl tej} ustawy pas pograniczny ma
by¢ utworzony w szerokosci 30-tu kilometrow
od granicy rosyjskiej, a w razie przypa-
dtosci do pasu pogranicznego chociazby tylko
matej czesci sasiedniej gminy, ma by¢ wzieta
cata gmina;

zwazywszy wiec, ze wskutek tej nie-
jasnosci mysli noweli do §-fu 9. ustawy
z dnia 29. lutego 1880 Nr. 37. powciggano
do pasu pogranicznego cate gminy wraz
z obszarami dworskimi, pomimo, ze przy
odmierzaniu na mapach przy ustanawianiu
pasu pogranicznego tylko malefki nieraz
skraweczek pustej ziemi bez budynkéw pe-
wnej gminie zaleciat, co sprawia ludnosci
dotyczacej gminy nadzwyczajne utrudnienia,
jakie wynikajg z Kkatastru pogranicznego,
a dla samejze mysli ustawy o zapobieganiu
rozwleczenia ksiegosuszu nie majg najmniej-
szej wartosci, dlatego podpisani wnosza:

Wysoki Sejm uchwali¢ raczy!

. Wzywa sie c¢. k. Rzad, by ze
wzgledu na ustalony pas pograniczny dla
katastru bydta od lat 20 istniejagcy zmniej-
szyt z 30 na 20 kilometrow lub ewentualnie
wziat za podstawe szeroko$ci pasu pogra-
nicznego naturalng granice, rzeke Wiste po-
czawszy od OSwiecima t. j. granicy pru-
skiej wzdtuz jej biegu az do Niepotomic, za$
cigg dalszy granice suchag, lecz na 20 kilo-
metrow szeroka.

Il. Wzywa sie ¢. k. Rzad, by wrazie
nieuwzglednienia pierwszego wniosku uzupet-
nit nowele ministeryalng do 8. 9. ustawy
z dnia 29. lutego 1880 Nr. 37. i wyraznie
orzekt, jaka cze$¢ terytoryum gminy sasie-
dniej z pasem pogranicznym, musi przypasé
przy odmierzaniu na mapach krajowych
do pasu pogranicznego, na mocy ktorejby
catg gmine sasiedniag w mysl tejze ustawy
mozna uwaza¢ za koniecznie nalezaca do
pasu pogranicznego n. p. s, 13, V4, Itz
.t p

I1l. Wzywa sie c. k. Rzad, by obok
pierwszych dwoch wnioskéw pozostawit Wia-
dzy politycznej wolnos¢ bez naruszenia za-
sady ustawowej do zmniejszenia lub uwzgled-
nienia lokalnych stosunkéw terytoryalnych,
podciggania lub uwalniania gmin od naleze-
nia do pasu pogranicznego.
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V. Wzywa sie c.
zastanowit, czy nie byloby juz na czasie
zniesienie okregow rewizyjnych bydia, jako
za wielkich i nieodpowiadajacych swojemu
celowi, a na to miejsce poleci¢ prowadze-
nie katastru bydlecego miejscowemu ogla-
daczowi bydia.

Lwoéw, dnia 13. pazdziernika 1904.

Whnioskodawca:
Kramarczyk w. r.

Potoczek, Zardecki, tazarski, Huryk, Szpon-
der, Bohaczewski, Bojko, Filip Wiodek, Krem-
pa, Paygert, Szwed, Trzecieski, Wilczkiewicz,
Effinowicz, Bal, Cielecki, Krzysztofowicz,
Szajer, Ochrymowicz, Mogilnicki, Pocki.

Sekretarz p. Myciclski (czyta):

Whiosek.
Wysoki Sejm raczy uchwalié :

Sejm wzywa c. k. Rzad, aby w drodze
wiasciwej zniost nareszcie i to jak najrychlej
optate po 35 hal. za doreczenia sadowe.

We Lwowie, dnia 13. pazdziernika 1904.

Whnioskodawca:
Filip Wilodek w. r.

Szponder, Szwed, Kramarczyk, Szajer, Rotter,
Stapinski, Rayski, Wilczkiewicz, Buynowski.
zardecki. Tarnawski, Maiss, Potoczek, Cie-
lecki, Skotyszewski, Krempa, Maryewski,
Vayhinger, Bojko, Tomaszewski, Michatowski.

Whiosek
posta Szajera i towarzyszy.

Podpisani prosza:
Wysoki Sejm raczy uchwali¢:
Wzywa sie c. k. rzad:

k. Rzad, by
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sie 1l
znajduje sie tylko jedna cegielnia, ktéra nie
moze dostatecznej ilosci cegiet budujgcemu
sie  m. Sokotowowi dostarczy¢, a sprowadzana
cegla z Rzeszowa kosztuje bardzo drogo bo
az 50 K. za tysigc;

przeto Wysoki Sejm raczy poleci¢ Wy-
dziatowi krajowemu, aby wyjednat zupetnie
bezptatnie przewdz cegiet dla Sokotowa z
fabryk Lwowskich i innych, do stacyi kole-
jowej Rzeszow.

We Lwowie, dnia 13. pazdziernika 1904.

Whnioskodawca:
Szajer w. r.

Skotyszewski, Potoczek, Szwed, Bohaczewski,
Glidziuk, Ochrymowicz, Huryk, Krempa,
Effinowicz, Szponder, Wilczkiewicz, Mogil-
nicki, Bojko, F. Wiodek, Barabasz, Zardecki,
Kramarczyk, Mazikiewicz.

Whiosek.

posta Szajera i Tow. o zapomoge wzglednie
bezprocentowg pozyczke, dla dotknietych
kleskag posuchy, powiatow: Rzeszowskiego,
Kolbuszowskiego i Strzyzowskiego.

Wysoki 8ejm raczy uchwalié:

I. Wzywa sie c. k. Rzad, aby wszystkim
gminom wspomnianych, kleska posuchy dot-
knietych powiatéw, w dostateczng ilos¢ soli
bydlecej, wedtug ilosci inwentarza w ro-
wnej mierze na czas, jeszcze przed zima,
dostarczyt.

Il. Poleca sie Wydziatowi krajowemu,
aby w porozumieniu z c. k. rzagdem do
starczyt dostateczng, bezzwrotng zapomoge
i pozyczke bezprocentowg na zakupno nasion
na zasiewy wiosenne i na zakupno paszy,
juz ng miesigc marzec udzielit, aby zakupno
nawozow sztucznych, jak Kkainit i t. p. po
znizonych cenach, bez wszelkiej optaty kole-

l. aby taniego materyatu budowlaj®@ej za przewdz takowej, umozliwit.

dla zniszczonego catkowicie pozarem miasta
Sokotowa w powiecie Kolbuszowskim i do-
tknietej kleska pozaru gminie taka w po-
wiecie Rzeszowskim z laséw rzadowych a
Mianowicie z puszczy Niepotomickiej i innych
domendw po cenach kupcom na miejscu od-
sprzedawanych bez zadnych kosztow tran-
sportu na stacyi kolejowej Rzeszow, jak
réwniez drzewa opatowego dostarczyt.

Il. Sejm wzywa c. k. rzad, aby ce-
lem dostarczenia prac dla zubozatej, bez
zadnych $Srodkdéw do zycia pozostajacej lu-
dnosci, juz w przysztym miesigcu tego roku,
a najdalej z wczesng wiosng rozpoczat robo-
ty, okoto regulacyi Wistoka w powiecie Rze-
szowskim i Strzyzowskim, a rzeki tegu w
powiecie Kolbuszowskim.

44

Ze wzgledu, ze w okolicach Sokotc
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We Lwowie, dnia 13. pazdziernika 1904.

Whnioskodawca :
Szajer w. r.

Filip Wiodek, Szponder, Kramarczyk, Zar-
decki, Wilczkiewicz, Glidziuk, Szwed, Mogil-

nicki, Huryk, Barabasz, Ochrymowicz, Bo-
haczewski, Bojko, Krempa, Potoczek, Sko-
tyszewski.
Whniosek
posta Szajera i Towarzyszy.
Poniewaz wielokrotnie sprawdzonem
zostato, ze soOl bydleca zostaje przez za-

rzady salin, za wiedzg rzadu, pewnemi $rod-
kami zagoryczang, a to celem, by ludnos¢
ubozsza dla wiasnej kuchni takowej nie u-
zywata, jest ona nie tylko dla ludzi, ale i
dla inwentarza w wysokim stopniu szkodliwg.

Wyoki Sejm raczy uchwalic:

Wzywa sie c. k. rzad, by raz na
zawsze sOl bydlecg zakwaszaC i zagorzkniaé
zaprzestat.

Wzywa sie rdéwniez c. k. rzad, by
dla wszystkich powiatow, dotknietych kleska
posuchy, po cenach produkcyi i znizonych
cenach transportu w potrzebnych ilosciach
wszystkim gminom dostarczyt.

Lwoéw, dnia 13. pazdziernika 1904.

Whnioskodawca:
Szajer w. r.

Wilczkiewicz, Mogilnicki, Filip Witodek, Kra-

marczyk, Zardecki, Barabasz, Szponder,
Glidziuk, Szwed, Bojko, Bohaczewski, Sko-
tyszewski, Huryk, Mazikiewicz, Potoczek,

Krempa, Ochrymowicz.

Whniosek
posta Stapinskiego i towarzyszy.
Wysoki Sejm raczy uchwalic:
Sejm wzywa Rzad, aby w drodze wia-
Sciwej przeprowadzit ustawe, przekazujaca

spadki, do ktorych w przepisanym terminie
nie zglosili sie spadkobiercy, na rzecz fun-
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duszu ubogich tych gmin, do ktérych spad-
kodawca przynalezat.

We Lwowie, dnia 13. pazdziernika 1904.

Whnioskodaweca:
Stapifski w. .

Bojko, Krempa, Bednarski, F. Wiodek, Szpon-

der, Skotyszewski, Vayhinger, Tarnawski, Ja

btonski, Jahl, Syroczynski, E. Michatowski,

Schatzel, Bohaczewski, Brunicki, Glidziuk,
Mogilnicki, Olesnicki.

Whiosek.

postébw Rapoporta, Kolischera, Fruchtmanna
i Loewensteina.

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Wzywa sie c. k. Rzad, aby w drodze
wiasciwej przeprowadzit uzupetnienie gal.
Rady szkolnej krajowej w tym kierunku, iz
w skiad tej Rady oprécz os6b w artykule
IV. jej statutu wymienionych, wej$¢ ma ta-
kze jeden reprezentant wyznania mojzeszo-
wego przez Najjasniejszego Pana powotaé
sie majacy.

We Lwowie, dnia 13. paZdziernika 1904.

Whnioskodawcy:

Rapoport, Kolischer, Fruchtmann, Loewen-
stein.

Jabtonski, Wiadystaw Jaworski, Wojciech

Dzieduszycki, Syroczynski, Giabinski, Gotz,

Paygert, Baworowski, Zalewski, Moysa, Adam
Jedrzejowicz, Leszek Cieniski, Borkowski,
Zardecki, Lipinski, Wurst, Tomaszewski, Nie-
zabitowski, Abrahamowicz, St. Jedrzejowicz,
Rutowski, Michalski, Leo, Rayski, E. Micha-
fowski, Paszkowski, Schatzel, Mecinski, Vay-
hinger, Maiss, Tarnawski, Rotter, Wodzicki,
Wisniewski, tazarski, Buynowski, Jahl, Ma-
ryewski, Jan Szeptycki, Huza, Federowicz,
Gotuchowski, Skatkowski.

Marszatek. Prosze p. sekretarza o od-
czytanie interpelacyj.

Sekretarz p. Urbanski (esyta):

Interpelacya

posta ks. Szpondra i towarzyszy do Wyso-
kiego c. k. Rzadu, w sprawie naduzy¢ po-
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petnianych przez towarzystwo okretowe ,,Ham-

burg—Amerika —Linie"” na emigrantach pol-

skich i ruskich, udajagcych sie do Ame-
ryki.

Dnia 20. wrze$nia b. r. zrobity dzien-
niki berlinskie jak ,,Vorwarts“ i inne odkry-
cie, ze agenci firmy okretowej ,,Hamburg—
Amerika—Linie" tapig w podstepny sposob
emigrantéw polskich i grozbag wtracenia ich
do wiezienia, grozbg oddania ich w rece po-
licyi i odestania ich do miejsca.ich zamiesz-
kania, poprostu zmuszajg ich do kupowania
biletéw okretowych firmy ,Hamburg—Ame-
rika—Linie".

Senzacyjne te rewelacye, ktore w ca-
tych Niemczech wywotaty wielkie wrazenie,
nie sg dla nas nowoscig lub niespodzianka.
Na zbrodniczg firme ,H. A - L.“ juz odda-
wna zalg sie oddawna nasi emigranci.

Dnia 13. pazdziernika 1903 r. grono
powaznych postow wniosto interpelacye do
Wysokiego c. k. Rzadu, lecz niestety Wysoki
c. k. Rzad dotad na interpelacye nie odpo-
wiedziat i nic w tym Kkierunku nie uczy-
nit. *

Wprawdzie Dyrekcya firmy okretowej
»H. A—L." na prywatng droge wystane
zazalenie nadestata do Ministeriuin spraw
zagranicznych we Wiedniu usprawiedliwienie,
jednak odpowiedZ ta petna nieprawdy i ubli-
zajacych wyrazen dla zalagcego sie Swiadczy
najlepiej, jaka niezyczliwoscig kieruje sie ta
firma hakaty styczna do wszystkiego co pol-
skie i jak mato liczy sie z Wysokim c. k.
Rzadem austryackim.

W odpowiedzi tej wyrazita Dyrekcya
firma ,,H.—A.—L.* ,przypuszczenie" (?), ze
zarzad hotelu w N. Jorku odestat pakunki
emigranta przez ,pomyike" na inny okret a
nie na okret, nalezacy do firmy ,H.—A.—L.“
Tem ,,przypuszczeniem" chciata firma ,H.—
A—L.“ rozmysInie wprowadzi¢ w bigd Wy-
soki c. k. Rzad austryacki, bo pakunki emi-
granta zaopatrzone byly w tabliczki z napi-
sem ,Hamburg—Amerika—Linie" — okret
fIPretorya” i nazwiskiem emigranta, zginac
zatem nie mogty.

Pozostaje wiec druga mozliwos¢, ktorej
i firma ,H—A.—L.“ nie wyklucza, miano-
wicie, ze pakunki skradzione zostaty miedzy
hotelem a okretem ,Pretorya". Otdéz inter-
pelacya z d. 13 pazdziernika 1903 r. twier-
dzi to samo i wyraznie wskazuje- ,pakiera"
(Gepacksmeister) firmy ,H.- A—L.“ jako
defraudanta pakunkoéw, i mimo ze interpela-
eya wymienita Swiadkéw na okolicznosé, ze
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»~pakier" firmy ,H—A.—L.* zdefraudowat
pakunki emigranta galicyjskiego, firma ,H.—
A—L.“ dotad wzbrania sie emigrantowi od-
szkodowania wyptacié. Dziwna zaiste ta fir-
ma ,,H.—A.—L.“, ktdéra ograniczeniem o0so-
bistej wolnosci zmusza emigrantow do jazdy
swemi okretami, a gdy emigrantéw ma juz
w swoich rekach, dopuszcza, aby ich doszczet-
nie okradano 1

Z tych wiec wzgleddéw zapytujg sie pod-
pisani Jasnie Wielmoznego Pana c. k. Komi-
sarza:

1) Czy znanem mu jest dokfadnie po-
stepowanie firmy okretowej ,,Hamburg—Ame-
rika—Linie" z emigrantami polskimi;

2) Czy gotow jest tak jawnych jak i
potajemnych agentéw firmy ,H—A—L.“ w
Galicyi Sciga¢ i w razie pochwycenia uwaza¢
ich za pospolitych przestepcéw i surowo ka-
rac ;

3) Czy gotéw jest w drodze dyploma-
tycznej zazada¢ odszkodowania za skradzione
pakunki w d. 9. listopada 1901 r. emigran-
towi galicyjskiemu w mysl interpelacyi z d.
13, pazdziernika 1903 r.

4) Czy nie uwazatby za stosowne po-
czyni¢ odpowiednie kroki celem odebrania
firmie okretowej ,,Hamburg—Amerika—Lir
nie* koncesyi w catem panstwie austryac-
kiem, czego domaga sie dobro emigrantow
i powaga Wysokiego c. k. Rzadu austrya-
ckiego.

Interpelant
ks. Szponder.

Wilczkiewicz, Rayski, Vayhinger, Rotter, Be-

dnarski, Buynowski, Tarnawski, Szwed, Kra-

marczyk, Filip Wiodek, Szajer, Stapinski,
Stojatowski, Zardecki, Krempa, Bojko.

Interpelacya

do Jasnie Wielmoznego Pana c. k. Komisarza
rzadowego.

Gmina Zamarstynéw, powiatu lwowskie-
go, przedzielong jest na dwie cze$ci linia a-
kcyzowag miasta Lwowa.

Urzadzenie to, ustanowione w celach fi-
skalnych dla dogodnosci w poborze optat
konsumcyjnycb, nie moze jednak zadna mia-

rg narusza¢ praw, ani tez uwalnia¢ gminy
Zamarstynéw od obowigzkéw, jako samoist-
nej gminy administracyjnej — na catem jej
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terytoryum, a wiec i na czesci, objetej lwow-
ska linig akcyzowa.

Tymczasem Magistrat krol. stot. mia-
sta Lwowa, obwieszczeniem z 24. lipca 1901
1 66.522 ogtosit pewne przepisy, odnoszace
sie do wykonywania policyi weterynaryjnej i
zastosowuje je bezprawnie takze na teryto-
ryum gminy Zamarstynébw w granicach linii
akcyzowe;j.

Przeciwko temu oczywistemu przekro-
czeniu swej wiadzy ze strony Magistratu

Iwowskiego wniosta Zwierzchno$¢ gminy bez-
zwlocznie protest do tegoz Magistratu, a do

c. k. Namiestnictwa rekurs p. d. 6. sierpnia
1901 1 2902.
Rekursu tego — pomimo, iz od czasu

jego wniesienia uptyneto przeszto lat cztery
c. k. Namiestnictwo dotad nie zatatwito.

Podpisani zapytujg przeto:

Jakie sg powody, ze rekurs gminy Za-
marstynow, wniesiony w sierpniu 1901 r. o
naruszenie przez Magistrat krol. stol. miasta
Lwowa jej praw, jako samoistnej gminy ad-
ministracyjnej, zatatwionym nie jest dotych-
czas, pomimo, ze od czasu, gdy ten rekurs
wniesionym zostat, uptyneto juz przeszio lat
cztery ?

Lwow, dnia 13. pazdziernika 1904.

Interpelant
Teofil Merunowicz.

Maiss, Lipinski,tazarski, Bednarski, Tomasze-

wski, Schatzel, E. Michatowski, Buynowski,

Rayski, Wisniewski, Huza, Rotter, Vayhinger,
Zardecki.

Sekretarz p. Mycielskl (czyta):

Interpelacya

posta Krernpy i tow. do JWPana Komisarza
rzadowego w sprawie niewfasciwosci Pro-
kuratoryi Panstwa w Tarnowie.

Juz przeszto rok mingt od czasu, jak
c. k. Prokuratorya panstwa w Tarnowie
wytoczyta $ledztwo przeciw Jozefowi Szaj-
dekowi, b. sekretarzowi gm. Sedziszowa,
obecnie w Rzeszowie zamieszkatemu, o zbro-
dnie oszczerstwa, popetniong rzekomo w ak-
tach tegoz Szajdeka przeciw p. Jagfszew-
skiemu, c. k. Staro$cie w Ropczycach.

Po wielu przewlektych dochodzeniach,
ktére juz byly w stanie wzbudzi¢ podejrze-
nie co do intencyi docieczenia szczerej
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prawdy, dojrzata nareszcie sprawa do spi-
sania aktu oskarzenia. Ale, o dziwo, mimo
prawomocnosci aktu oskarzenia, znowu od-
roczona w nieskonczono$¢. | to juz nie do-
mysty, ale przekonanie musi powodowac, ze
c. k. Prokuratorya panstwa w Tarnowie,
nie wiadomo, z czyjego natchnienia zmierza
do zahagnienia sprawy. Wierzymy, ze c. k
Prokuratorye panstwa sam akt oskarzenia,
stwierdzajgcy fakty, stanowczo przez Swiad-
kéw zaprzeczone, stawia w ponurem Swietle,
ale na to nie ma rady, — skoro sie chce
z czarnego zrobi¢ biate. Sprawa ta bedzie
osobno wytoczona w ministerstwie sprawie-
dliwosci i jen. Prokuratoryi, a na razie cho-
dzi nam tylko o wyjasnienie:

1. Czy okolicznosci te znane sg c. k.
Namiestnictwu ?

2. Jak Prokuratorya panstwa w Tar-
nowie to ttdmaczy?

3. Kiedy nareszcie rozprawa ta dojdzie
do skutku.

Lwoéw, dnia 13. pazdziernika 1903.

Interpelant:
Fr. Krempa.

Slapinski, Korol, Bojko, Filip Wiodek, Bo-

haczewski, Stojatowski, Effinowicz, Kramar-

czyk, Szwed, Skotyszewski, Szponder, Huryk,
Mazikiewicz, Ostapczuk, Ole$nicki.

Interpelacya

posta Stapinskiego i tow. do JWPana Ko-
misarza rzadowego w sprawie wyinru Bady
gminnej w Jedliczu.

Dnia 29. marca 1904 przeprowadzono
w Jedliczu wybér nowej Rady gm. w obe-
cnosci starszego komisarza pow. p. Lesz-
czynskiego.  Zarzutow zadnych nie byto
w czasie wyboru i by¢ nie moglo, bo wszy-
stko odbyto sie swobodnie i legalnie.

Zydzi niezadowoleni z wyniku wybo-
row-, aby jeszcze jaki$ czas utrzymaé na
stanowisku terazniejszego naczelnika gminy,
jako powolne im narzedzie, wnies$li protest,
ktorego rozstrzygniecia dotychczas nie wi-
da¢. Zydzi protestujagcy przechwalajg sie, ze
jeszcze lata uptyna, zanim nowowybrana
Rada zacznie urzedowac.

Przecigganie to zatatwienia protestu
grozi mieszkancom Jedlicza i okolicy strata-
mi, ktérych powetowac sie pdzniej nie da
Nowowybrana Rada gm. ma za gtéwny cel,
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doprowadzenie do skutku budowy nowego
kosciota.  Obecnie Towarzystwa naftowe
w Potoku i Zarnowcu pokrytyby znaczng
cze$¢ kosztdw budowy. Poézniej moze sie
nafta wyczerpa¢ i towarzystwa naftowe wy-
niosg sie, a caly ciezar budowy kosciota
spadnie na ludno$¢ miejscowa.

Zwazywszy, ze zarzuty protestu sg
btahe, a p. Leszczynski c. k. nadkomisarz
z Krosna twierdzi, ze wybory odbyty sie
bez zadnego zarzutu, zapytujemy :

»Czy JWPan Komisarz rzgdowy zechce
spowodowaé¢ jak najrychlejsze stanowcze
zalatwienie tej sprawy przez odrzucenie bta-
hego protestu, przez zatwierdzenie nowowy-
branej Rady gm. i wprowadzenie tejze
w urzedowanie?*

Lwow dnia 13. pazdziernika 1904.

Interpelant:
Jan Stapinski w. r.

Huryk, Effinowicz, <Skotyszewski, Ostapczuk,

F. Wiodek, Korol, Szponder, Krempa, Kra-

marczyk, Szwed, Bojko,. Olesnicki, Stojatow-
ski, Bohaczewski, Mazikiewicz.

Interpelacya

posta Stapinskiego i tow. do Jasnie Wielmo-
znego Pana Komisarza Rzgdowego.

Jakob Filipowicz, wiertacz, pracujgcy w
Borystawiu a w Krosnie majacy state miejsce
zamieszkania, potrzebowat Swiadectwa ubo-
stwa dla uzyskania uwolnienia od opfaty
szkolnej syna swego, ucznia IlI. KI. realnej
w Krosnie. Swiadectwo to nalezalo sie nie-
watpliwie Filipowiczowi, skoro sie zwazy, ze
tenze z zarobku swego wynoszacego 100 kor.
miesiecznie utrzymuje siebie w Borystawiu, a
w Krosnie zone z siedmiorgiem dzieci. Mimo
to starosta krosnienski Dr. Nowosielecki od-
mowit potwierdzenia $wiadectwa ubodstwa, a
Uzasadnit odmowe tak: ,miat p. Filipowicz
pienigdze na strajk, to niech ma i na opfate
szkolng*4 Pomijamy fakt, ze Filipowicz w straj-
ku nie brat udziatu, gdyz przed wybuchem te-
goz, za urlopem 6. tygodniowem wyjechat do
Krosna do chorej zony, a uwazamy, Ze po-
dobne mieszanie sie starosty Dra Nowosie-
leckiego do sporu miedzy robotnikami a przed-
siebiorcami naftowymi jest niedopuszalne.

Zapytujemy Jasnie Wielmoznego Pana
Komisarza Rzgdowego:

1) Czy znany jest Rzadowi

opisany tu
fakt?
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2. Co sadzi c. k. Rzad o o$wiadczer

c. k. Starosty kro$nienskiego.
We Lwowie, dnia 13. pazdziernika 1904.

F. Wiodek, Stojatowski, Jan Stapinski, Ostap-
czuk, Olesnicki, Krempa, Mazikiewicz, Bojko,
Huryk, Szponder, Mogilnicki, Glidziuk, Skoty-
szewski, Barabasz, Bohaczewski, Effinowicz.

Sekretarz p. Mazikiewicz (czyta).

Interpelacya

do c. k. Prawytelstwa posta Bohaczewskoho
i tow. w sprawi wyboriw hromadskych w Ho-
szewi, Dotynskoho powitu.

W hromadi Hosziw, Dotyniskoho powitu
rada hromadska urjaduje 17. lit. 1z 18. ra-
dnych zaledwo #tyszyto sia 7. Proczi radni
wraz z zastupnykom wijta i asesorom pomerty
a wyboru dopowniajuczoho nikomu ne snyt sia
zarjadzuwaty. Citkowyti wybory buly wze 4
razy, ate wijt pidpyranyj wsimy sytamy z Do-
tyny tak wse aranzuje, szczoby nowowybrana
rada nikoty ne mohia ukonstytuowaty sia.
Odnoho razu jako$ nezruczno wijt sprawyw
sia z takymy wyboramy i rada hromadska
zistata wze zatwerdzena; ta w toj czas wijt
schowaw akta wyborczi do kyszeni i donis,
szczo pewnyj zyd ukraw akta a win bidaczy-
sko nawit ne znaje, chto wchodyt” w skiad
rady. Rozpysani w naslidok takoji komedyji
i perewedeni nowi wybory do rady hromad-
skoji znow pid nahladom delegata c. k. Sta-
rostwa z Dotyny zistaty czerez c. k. Nami-
stnyczestwo zatwerdzem a duia 26. Maja s.r.
ukonstytuowata sia nowa rada hromadska i
wybrala nowu zwerchnist’ hromadsku riwnoz
pry uczasty c. k. komisara Starostwa z Do-
tyny.

Ale wijtowy Mychajtowy Watiuzi zal jest’
ustupyty i win wnis protest protyw ukonsty-
tuowania rady, kotryj i do nyni zistaje ne-
potahodzenyj. Wid toho czasu buty reprezen-
tanty hromady kilkanajciat’ raziw wec. k. Sta-
rostwi w Dotyni; kilka raziw widnosylty sia
pySmenno do Jeho Ekscelencyji pana Namist-
nyka a raz do Prezydyji c. k Namistnycze-
stwa; dnia 31. Eypnia s. r jawyly sia osoby-
sto u Lwowi a z poczatku WereSnia s. r.
urgowaty znowa i wse to je hotosom wopiju-
czoho w pustyny.

A tymczasom wijt Mychajlo Watiuha
hospodaryt’ po swomu, sam wijtom, sam za-
stupnykom, sam prysiaznym, sam kasierom i
hromadu krywdyt’i na zebry prywodyt’. Wy-
dit powitowyj zadnoji skarhy i czuty ne cho-
cze, lustrator wze sim lit jak ne zahladaw do
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knyhy kasowoji w bromadi, w kotrij powno
kradezj Kromi hroszej zdefrawduwaw wijt
Mychajto Watiuha i pote hromadske warto-
sty okoto 5.000 koron, kotre sperszu wyaren-
dowaw na pidstawi uchwaly rady hromadskoji
wid hromady a opisla zaintabulowaw na sebe
jako swoju wiasnist’.

Wijt Mychajto Watiuha znaje duze do-
bre, szczo skoro tysz nastujyt’” nowa rada i
zwerchnist, perszym jeji dilom bude potia-
hnuty jeho do strohoho rachunku i sudowoji
odwiczalnosty i dlatoho ani rusz ne chocze
ustupyty a c. k. Starostwo w Dotyni wsimy
sylamy jeho w tim pidtrymuje.

Dla toho pidpysani zapytujut:

I. Czy widomi c. k. Prawytelstwu ti o-
ptakani widnosyny i hospodarka w hromadi
Hosziw?

Il. Dla czoho c. k. Prawytelstwo tak
dowho toleruje takze oczywydne bezprawie?

Ill. Czy zadumuje c. k. Prawytelstwo
takomu bezprawiu ostatoczno wze raz konec
potozyty ?

Interpelant
Bohaczewsky;j.

Korol, Bojko, F. Wiodek, Mazykewycz, Poto-
czek, Szwed, Krempa Effynowycz, Mohylnyckyj,
Barabasz, Staruch, Huryk, Ostapczuk, Szajer.

Marszalek. Pierwsze czytanie tych
wnioskdw umieszcze na porzadku dziennym
jutrzejszego posiedzenia, interpelacye odstgpie
Pauu komisarzowi rzgdowemu.

Przed przystgpieniem do porzadku dzien-
nego udzielam gtosu p. Michalskiemu.

P. Michalski: Organisci w Stryju
wniesli do Wysokiego Sejmu petycye L. 328
0 polepszenie ich bytu w drodze ustawo-
dawczej.

Z uwagi, ze sprawa organistdw znaj-
duje sie w komisyi prawniczej, wnosze imie-

niem komisyi petycyjnej o odstgpienie tej
sprawy komisyi prawniczej.
Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy

zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Przystepujemy do
gtosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, ze-
chce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przy-
Jety-

Glos ma p. Michalski,

P Michalski. Upraszam réwniez imie-
niem komisyi petycyjnej o odstgpienie pe-
tycyi L. 456 urzedu gminnego w Roznowie
w sprawie prestacyj szkolnych komisyi szkolnej.
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Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Przystepujemy do
gtosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, ze-
chce reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest przy-
Jety. . .

Gos ma p. Michalski.

P. Michalski. Tak samo wnosze imie-
niem komisyi petycyjnej o odstgpienie pe-
tycyi L. 775 Szymona Boreckiego, emeryto-
wanego kierownika szkolnego komisyi szkolnej.

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie
zada rozprawa zamknieta. Przystepujemy do
glosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, ze-
chce reke podnies¢. (Wiekszo$é.) Jest przy-
jety.

Przystepujemy do porzadku dziennego.

Pierwsze czytanie wniosku p. Rudrofa
o zatozenie szkoly Sredniej w Czortkowie.
(Ali. 133).

Dla uzasadnienia wniosku ma gtos p.
Rudrof.

P. Rudrof. Wysoki Sejmie!

Przedktadajagc moj wniosek przed forum
Wysokiego Sejmu, nie poruszam tu sprawy
nowej, lecz taka, ktora juz kilkakrotnie w sa-
mej komisyi szkolnej byta przedmiotem obrad
a jeszcze w przesziej kadencyi sejmowej byta
w owem sprawozdaniu o wspolnym wniosku
p. br. Gotuchowskiego i moim Wysokiemu
Sejmowi do uchwalenia przedtozona.

Wysoki Sejm powzigt poddéwczas u-
chwate, ze uznaje potrzebe zatozenia szkoty
$redniej w Czortkowie i odnosne wezwanie
do c k. rzadu wystosowat.

Niestety po dzi§ dzien sprawa ta nie
postgpita ani na krok naprzéd mimo ofiar-
nosci ze btrony gminy Czortkowa i ze strony
powiatu czortkowskiego, ofiarnosci, co prawda,
nie zbyt hojnej, ale zadeklarowanej w miare
moznosci, w miare $rodkéw i zasobow roz-
porzadzalnych.

Juz to c. k. rzad nie moze nam czyni¢
zarzutu, jakoby$my byli niecierpliwi i nie wy-
rozumiali w naszych zadaniach, w naszych
dazeniach i w naszych wymaganiach .Owszem
cierpliwo$¢ nasza stata sie tradycyjng i przy-
ktadowa.

Sa pewne sprawy, na ktérych zatatwie-
nie czekaliSmy lat dziesigtki; sg i takie,
ktére mimo uptywu lat dziesigtek dotychczas
nie zostaty zalatwione.

Dla przyktadu wspomne, ze o kolej
transwersalno-galicyjska, o kolej wschodnio-
galicyjska kotataliSmy prawie ¢wieré wieku.

Wiemy, ze n.p. sprawa kreowania sgdu
obwodowego w Czortkowie przewleka sie o-
kragto pot wieku. Toz i inne dezyderata, wy-
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powiedziane w tej Wysokiej lIzbie, jak n. p.
sprawa urzedowego jezyka w niektorych dzia-
fach administracyi panstwowej, takze Jat dzie-
sigtki sie przewleka.

O brak cierpliwosci
nie mozna.

Komisya szkolna w jednem ze swoich
sprawozdan, nie pamietam 2z ktdrego roku,
wyrazita zapatrywanie, ze nalezy stara¢ sie,
azeby zaktady szkolne $rednie byly réwno-
miernie w catym Kkraju rozsiane.

Wysoka Izbo! To zapatrywanie, catkiem
stuszne, podzielam w'zupetnosci. Sg pewne
obszary kraju, ktére nie majg ani jednego
wyzszego zaktadu wychowawczego. Prosze
spojrze¢ na karte geograficzng, na ten wielki
obszar kraju od Tarnopola az ku granicy
bukowinskiej i besarabskiej; na tym calym
wielkim obszarze kraju niema ani jednej
szkoty Sredniej.

Stad wyplywajg bardzo zte konsekwen-
cja, a mianowicie przepetnienie juz istniejg-
cych szk6t. Ze takie przepeinienie jest, mowi
nam o tem sprawozdanie Rady szkolnej kra-
jowej w ustepie, gdzie jest powiedziane, ze
Bwzrost tegoroczny nie doréwnat wprawdzie
liczbie wzrostu przesztorocznego, jest jednak
najwiekszym w poréwnaniu ze wzrostem w la-
tach dawniejszych i wystarczytby na zapet-
nienie prawie pieciu nowych szkot Srednich™.

Jest jeszcze drugie zto, moze nawet
bolesniejsze, mianowicie to, ze z okolic po-
wiatu zaleszczyckiego i borszczowskiego ro-
dzice dla braku szkot Srednich blizej potozo-
nych oddajg dzieci swoje do szkot w Czer-
niowcach, gdzie sie ksztatlcg w jezyku nie-
mieckim i przesigkajg pietnem germanizmu,
co zaprawde nie moze leze¢ w interesie Wy-
sokiego Sejmu.

Uwazam za zbedne dalsze uzasadnienie
mego wniosku, ktéry co do istoty swej juz
raz byt uchwalony. Mnie idzie o to, azeby
pourgowa¢ rzad, azeby sprawe, Kktorg juz
Wysoki Sejm raz uchwalit, zatatwit, azeby
da¢ wyraz woli tego Sejmu i azeby osta-
tecznie sprawy tak dlugo nie zalegaly.

nas wiec posadzi¢

Mam nadzieje, ze Wysoki Sejm kon-
sekwentnie raczy sie przychylic do mego
wniosku, co do ktorego pod wzgledem for-
malnym upraszam, azeby byt odestany do
komisyi szkolnej.

Marszalek. Rozprawa otwarta. Gzy
zgda kto glosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zgda, rozprawa zamknieta, przystepujemy
do gtosowania. Kto przyjmuje ten wniosek,
zechce reke podniesc. (Wigkszo$c). Jest
Pyjety.
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Nastepuje pierwsze czytanie wnioskow
postow Leo i Matachowskiego o wezwanie
c. k. Rzadu, by przedsiewzigt rewizye prze-
pisbw o zakazie budowania w rejonach woj-
skowych twierdz i magazynéw prochowych
w miastach. (Al. 134).

Z powodu nieobecnosci p. Lea, udzie-
lam dla uzasadnienia wniosku gtosu p. Ma-
tachowskiemu, ktéry réwniez na tym wniosku
jest podpisany.

P. Matachowski. Wysoka 1zbo!

Sprawa zakazu budowania w wojsko-
wych rejonach prochowych i fortecznych jest
jedna z najzywotniejszych dla miast, jest je-
dng z waznych i doniostych przeszkdd w
rozwoju miast.

Udowodnie to kilku tylko przyktadami.

We Lwowie istnieje magazyn amunicyi,
potozony w poblizu rogatki grodeckiej. Obszar,
w torym z tego powodu budowaé nie wolno,
wynosi 400 sgzni, czyli 760 m. wpromieniu.

Ten zakaz budowania istniat w teoryi
od dawna; jednak dopiero w r. 1894 zostat
ustalony, jakkolwiek ten magazyn istniat juz
od poczatku XIX. wieku. Zakaz ten obejmuje
wielka przestrzen 315 morgéw. Wiasciciele
przylegtych gruntéw, szczegélnie ci, ktérzy
niedawno, przed Kilku laty, nabyli wtej oko-
licy znaczne obszary gruntdbw z zamiarem
budowania, z zamiarem stworzenia tam pie-
knej dzielnicy will, -ze zdumieniem, przyste-
pujgc do budowy, dowiedzieli sie o tym za-
kazie. Nadmieniam bowiem, ze zakaz ten ni-
gdzie nie byt uwidoczniony w ksiegach grun-
towych tak, ze nabywcy ufni w niezawodnos¢
zapiskéw ksigg gruntowych z calem zaufa-
niem przystgpili do kupna, sadzac, ze przy-
czynig sie do rozwoju miasta, tworzgc piekng
dzieluice w tej jego czesci.

Jest to tem bardziej uciazliwe i szko-
dliwe, ze jak wiadomo cze$¢ tej dzielnicy
jest potozong w poblizu dworca kolejowego,
ze jest to wiec cze$¢ miasta najwiecej za-
mieszkana i najwiecej nadajgca sie do trwa-
tego, dalszego wielkiego rozwoju.

Wiasciciele ci wytoczyli Skarbowi pan-
stwa, wzglednie skarbowi wojskowemu proces
0 uznanie, ze Skarb panstwa jest obowigzany
odszkodowa¢ ich za ten zakaz budowania, o
ktérym zaden z tych wiascicieli nie wiedziat.

W pierwszej instancyi Sad krajowy
lwowski przyznat w zasadzie, ze odszkodo-
wanie sie nalezy. Niestety obie wyzsze in-
stancye nie podzielity tego zapatrywania;
uznaly to za serwitut legalny, za serwitut,
ktorym sg obciazone takze inne grunta w in-
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nych miastach i ktory jest przywigzany do
gruntu; orzekty, ze tylko ci wihasciciele, kto-
rzy w czasie wydania rozporzadzenia 0 za-
kazie budowania, t. j. w r. 1848, byli wia-
Scicielami odnosnych gruntéw, mogli mie¢
prawo do odszkodowania.

Wobec tego, gdy remedura w dziedzi-
nie sgdownictwa jest niemozliwa, niema in-
nego sposobu wyjscia, jak tylko uda¢ sie na
droge ustawodawczg, ra droge administra-
cyjna.

Nie tylko ze wzgledu na rozwdj mia-
sta i dobro jego mieszkancow i wiascicieli
gruntéw, usuniecie tego magazynu jest wska-
zane. Wskazanem jest ono takze ze wzgle-
dow bezpieczenstwa publicznego. Albowiem
kiedy wprowadzono w zycie ten rejon woj-
skowy, wowczas w r. 1894 na komisyi od-
bytej dnia 25. kwietnia, nawet reprezentant
wojskowosci wskazat na niebezpieczenstwo
istniejgce dla Lwowa z powodu tego rejonu,
z powodu magazynu amunicyi, mieszczgcego
sie w takiem poblizu Lwowa. Woyrazit sie
wowczas, ,,ze uieobliczalne nieszczescie dla
Lwowa i jego mieszkaricow moze powstac
pomimo jak najwiecej przestrzeganych $rod-
kdw ostroznosci-

Gmina m. Lwowa udata sie w r. 1903
do komendy wojskowej z zadaniem, azeby
wdrozono pertraktacye w tym Kkierunku, ce-
lem usuniecia tego rejonu w dalsze okolice
podlwowskie. Rokowania te istotnie na na-
tarczywe zgdania gminy m. Lwowa wiadze
wojskowe wdrozyty; rokowania te sg w toku.
Niestety 2zadania wiadz wojskowych sg dla
mieszkancow i wiascicieli dotyczacych grun-
téw, ktorzy naleza do ubozszych warstw,
nieprzystepne a dla gminy m. Lwowa nader
ciezkie.

Magazyn amunicyi, jak istniat, tak
istnieje dalej, tak samo i rejon prochowy a
rozwdj miasta jest wstrzymany.

Istnieje nadto drugi magazyn procho-
wy Nr. 5, ktéry nie dotyka wprawdzie Lwo-
wa, ale bezposrednio przytyka do rogatek
Iwowskich i obejmuje dwie gminy przylega-
jace, Kleparéw i Bitohorszcze, gdzie rowniez
w promieniu 760 metrow naok6t nie wolno
budowac.

Procz tych rejonéw prochowych w oko-
licach grodeckiej i janowskiej, istniejg inne
rejony, t. zw. ,Places du moment“ istnieja-
ce od lat 14.

I w tych okolicach, w dziedzinie ro-
gatki tyczakowskiej i na Pasiekach nie wol-
no budowa¢ na obszarze 539 morgow; wiec
prawie Y10 cze$¢ przestrzeni Lwowa jest tern
dotknieta.

Zakaz budowania dookotg szancéw w sa-
mej okolicy rogatki tyczakowskiej obejmuje
517 morgdw obszaru.

Na zgdanie gminy m. Lwowa orzekio
Ministerstwo w uwzglednieniu czesSciowem
tych niedogodnosci i szkdd, na jakie naraze-
ni sa zazwyczaj najbiedniejsi wilasciciele
gruDtéw, orzeczeniem z dnia 18. kwie-
tnia 1903, ze mozna zwezi¢ rejon tych,pla-
¢es du moment* o 900.000 m, t. j. o prze-
szto 157 morgdéw, tak, ze ten rejon redukuje
sie obecnie do 300 kilkudziesieciu mor-
gow.

Nadzwyczajnie dotkniete rejonami for-
tecznymi i prochowymi jest miasto Przemysl.
Rejon forteczny zajmuje w tem miescie pro-
mien potora km. od centrum miasta i siega
az 10 km. poza miasto. Jest tam nadto
oprécz tego rejonu fortecznego 15 rejondw
prochowych, kazdy o S$rednicy 760 m. Istnie-
ja te rejony przeszto 25 lat w tem miescie.

Ze miasto skutkiem tego jest w swoim
rozwoju i w swoich prawach autonomicznych
wrecz pokrzywdzonem, to nie ulega chyba
najmniejszej watpliwosci, albowiem w spra-
wach budowniczych sanitarno-policyjnych mu-
si sie miasto zawsze udawa¢ do wiadz woj-
skowych o pozwolenie budowania a juz od
dowolnego uznania wojskowosci zalezy, czy
w pewnej okolicy budowa moze by¢ uskute-
czniona czy nie.

Wedlug ustawy cywilnej w rejonie wol-
no budowa¢ tylko za rewersem demolacyj-
nym t. j. za zrzeczeniem sie odszkodowania
w razie wybuchu prochu, dynamitu — a
wskutek tego grunta sg pozbawione wartosci
swojej wihasciwej, bo zadna injtytucya hipo-
teczna pozyczki na nie nie udzieli.

W tych rejonach istniejg po najwiekszej
czesci domy najubozszych obywateli; nie za-
wadzi takze wspomnie¢, ze z zeznaniem de-
klaracyi zrzeczenia sie odszkodowania po-
faczone sa znaczne koszta, trzeba bowiem
zamawia¢ i przedktada¢ plany, wyszukiwaé
i z aktow wydobywac daty, optaca¢ stemple,
notaryusza i taxy, co wszystko dla mieszkan-
cow powoduje wielkie ciezary, przynosi
straty.

Poset z miasta Przemys$la podat
w tym wzgledzie interesujgce fakta.

| tak zamierzano tam wznie$¢ na placu
publicznym pomnik — wiadza wojskowa za-
bronita.

Miasto Przemys$l zamierza dzielnice roz-
szerzy¢ lub przeprowadzi¢ linie regulacyjna
i w tych rzeczach musi sie wcigz odnosi¢ do
wojskowosci, ktérej odmowa jest tu decy-

dujaca.

mi
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W miescie Jarostawiu od roku 1901
istnieje rejon forteczny dla robét fortyfika-
cyjnych. Rejon ten biegnie dokota miasta
pasem S$rednio 850 m. szerokim, zajmuje 982
morgéw, czyli pigtg cze$¢ miasta, w tem
okoto 200 morgéw (110 hektaréw) parcel
budowlanych.

Grunta spadajg w cenie, kredytu nie
udzieli zadna instytucya finansowa; podanie
0 kensens na nowg budowe, przeistoczenie,
naprawe i t. p. idzie do ministerstwa wojny
przez magistrat, starostwo i komende kor-
pusng; zatatwienie podania trwa najmniej
pot roku. Koszta sporzadzenia, ostemplowa-
nia intabulacyi rewerséw demolacyjnych po-
nosi wiasciciel gruntu.

W wigkszym jeszcze stopniu niz Prze-
mysl i Jarostaw dotkniete jest tgq ustawg
miasto Krakow.

Miasto Krakéw ma trzy rejony woj-
skowe, a to: a) forteczny wewnatrz watdw,
gdzie wcale budowa¢ nie wolno — 30 mor-
gow; b) zewnatrz watdéw, 140 morgdw, co
razem stanowi 11% obszaru catego Krako-
wa; zewnatrz waldw wolno budowaé tylko
za rewersem demolacyjnym, a wiec i te 140
morgoéw staty sie bezwartosciowemi — i ¢)
trzeci rejon  prochowo-ogniowy, potozony
w okét laboratoryum naboi na Grzegdrzkach,
0 promieniu 100 metrow, ktdrego budowlami
przekroczy¢ nie wolno.

Niedogodnosci i szkody wszystkich
trzech rejonébw s ogromne i stanowig gtd-
wng zapore prawidtowego rozwoju miasta.

'V Podgorzu rejon forteczny roztacza
sie na okoto 3 stron miasta i obejmuje takze
centrum miasta, gdzie wcale budowac nie
wolno. Rejony: S$ciste (z zupetnym zakazem
budowania) i obszerniejszy — z& rewersem
demolacyjnym. Tylko jedna trzecia miasta
jest wolna od rejonéw. Cate przestrzenie we-
wnatrz i zewnatrz miasta lezg odtogiem, nie-
zabudowane; rozw6j miasta niemozebny, bo
na dom w rejonie obszerniejszym, gdzie trzeba
zezna¢ rewers demolacyjny, zadna instytucya
finansowa pozyczki da¢ nie chce.

W miescie Zotkwi rejon jest wprawdzie
za miastem, ale gdy miasto chcialo tam ze-
zwoli¢ na budowe kaplicy 00. Dominikandw
na cmentarzu, wtedy przeciw konsensowi,
udzielonemu przez magistrat, wojskowos¢ re-
kurowata, Wydziat powiatowy zniost kousens;
00. Dominikanie podali do Wydziatu krajo-
wego rekurs, ktory jest do dzi$ nierozstrzy-
gniety.

W Tarnopolu na koncu miasta istnieje
prochownia od potowy XIX. wieku. Magistrat
tamtejszy z reguty nie odnosi sie nigdy do
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wojskowosci  przed wydaniem konsensu na
budowle koto prochowni.

Jedynie w r. 1897 wojskowos¢ zazadata,
by centrala elektryczna miejska oddalong
byta 0 380 m. od prochowni. Trybunat admi-
nistracyjny uznat to zadanie za stuszne.

Co do Rzeszowa podniosg, ze rejon
zakazu budowania zaprowadzony w r. 1899
jest bezwarunkowy, wynosi w promieniu 570
metr. Wielka to krzywda dla miasta. Magi-
strat wnidst sprzeciw, ale Namiestnictwo u-
znato sie niekompetentnem do wydania de-
cyzyi.

W Wadowicach w obrebie miasta, przy
gtownym trakcie, istnieje prochownia z za-
kazem budowlanym. Starania gminy o prze-
niesienie nawet w Kkierunku wykupna pro-
chowni byly bezskuteczne. Nie wolno tam
budowa¢ bez zezwolenia wiadzy wojskowej.

Sprawa ta byla przedmiotem nawet
obrad w Delegacyach. | tak w r. 1899 pp.
Popowski i Ferjancic przedstawili krzywdy

i niesprawiedliwosci wyrzadzone 15 miastom
i zazadali uregulowania tej sprawy.

Na opinie delegatdw, ze nalezaloby
gminom da¢ odszkodowanie, Gwczesny mini-
ster wojny, Krieghammer odpowiedziat, ze
nowy projekt ustawy jest juz sporzadzony,
i ze bedzie przediozony do ustawodawczego
traktowania. Ale, niestety, pomimo uptywu
5 lat, to sie nie stato 1

Dalej podniose nader ciekawe daty, ktd-
re przytoczyt poset Tombosi na zjezdzie
miast austryackich w r. 1903. Podat on, ze
Tryent, Riva i Pola sa zewszad otoczone for-
tami. Do ostatnich lat nie bylo tam jednak
rejondw z zakazem budowania, wytyczono je
dopiero w r. 1895 i dzi$ wszelkie akta pra-
wne, ktore byly dotad zeznane, polegajg na
fatszywych premisaeh, bo nikt zeznajgc je
nie mogt przewidzie¢ co nastagpi.

Na mocy ustawy z r. 1859, juz od tej
pory grunta przylegte zostaty teoretycznie
wyzute ze swej wartosci, o czem jednak
wihasciwie nikt nie wiedziatk.

W r. 1895 stworzono w Tryencie rejon
zakazu budowlanego dokota dwoéch fortow
od pétnocy i zachdu, w r. 1901 pomimo
rozpraw delegacyi w r. 1899 przybyt nowy
rejon od strony wschodniej, dokota starego
zamku biskupiego. Zarzad wojskowy za jedna
noc przemienit to historyczne dzieto sztuki w
twierdze.

W r. 1902 zbudowano maly szaniec
ziemny, dzieto dwunastu robotnikéw, dokona-
ne za jedng noc. Dokota tego szanca usta-
nowiono zakaz budowlany na dwa miliony
m,, od strony potudniowej.

45
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W r. 1902 wywotat p. Conci rezolucye
w delegacyaeh o wstrzymaniu rejonu od po-
tudnia — ale mimo to w r. 1903 rejon od
potudnia wytyczono, wbrew uchwale dele-
gacyi.

Nietylko te forty, nawet magazyn pro-
chowy umieszczono w bezposredniem poblizu
miasta magazyn, ktory jest nieustannem nie-
bezpieczenstwem dla miasta.

Wszystkie starania miasta, by przenies¢
wieze prochowa, w ktdrej przerabia sie pro h
i wytwarza naboje — sg bez skutku, cho¢
wieza, tuz pod miastem, jeszcze zwieksza
groze.

Z tych faktow, ktdére przytoczytem, raczy
Wys. lzba powzig¢ przekonanie, ze dekret
kancelaryi nadwornej z 28. kwietnia 1848 i
rozporzadzenie ministeryalne z d. 21. stycznia
1859 nie odpowiadajg obecnym stosunkom
i sg w razacej sprzecznosci z ustawg zasa-
dnicza z r. 1867 o wolnej wiasnosci. Zmia-
na tych przepisow w duchu nowoczesnych
wymagan i pojg¢ prawnych jest konieczng
i pilna.

Sprawa ta byla przedmiotem debat
obszernych na wiecu reprezentantdw miast,
ktéry odbyt sig w r. 1903 w Wiedniu..

Wowczas miatem zaszczyt przedstawic
tg sprawg w imieniu wasnem i w imieniu
prezydenta p. Lea, — i wiec powzigt uchwa-
te w mys$l wniosku, ktéry wnoszg obecnie,
a ktérym, mam nadziejg, ze w drodze odpo-
wiedniej udania sig do Rzadu, do wiadz
rzadowych, da sig uzyska¢ naprawienie nie-
sprawiedliwosci 1 krzywd miastom wyrza-

dzonych.

Tg samg sprawg podniost tez p. Abra-
hanowicz, — poruszali jg tez inni nasi po-
stowi w delegacyaeh, — ale niestety — bez
skutku.

Mam nadziejg, ze Wys. lzba, powaga
swej uchwaly poprze stuszne zgdania miast,
i przyjmie proponowana mojg rezolucyg, kté-
rag ztozytem do laski marszatkowskiej i mia-
tem zaszczyt wiasnie umotywowac. (Brawa).

Rezolucye te proponuje w mojem imie-
niu i w imieniu kolegi p. Leo, ktéry nieobe-
cny z powodu spraw swego urzedu prosit
mnie, azebym w jego imieniu i zgdanie m.
Krakowa przedstawit. A czynie to rowniez
z polecenia i w imieniu wszystkich postéw
z miast i Izb handlowych, ktérzy na konfe-
rencyi, odbytej we wrze$niu t. r., uznali te
sprawe jako pierwszorzednej wagi i upowa-
znili mnie do wniesienia rezolucyi w Wyso-
kiej lzbie.
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Niech mi wolno bedzie w koncu za-
znaczy¢, ze miasta galicyjskie sa $wiadome
swoich obowigzkéw dla celéw publicznych,
dla catosci i obrony panstwa i w tym kie-
runku dziatalno$¢ reprezentacyi miast udo-
wodnita, ze wszedzie, gdzie sie o to rozcho-
dzi, aby udzieli¢ krajowi i panstwu potrzebnej
obrony, tam idg na reke wladzom wojsko-
wym, ktére do tego celu zdazaja. Rezolucya
zatem moja bynajmniej nie ma zadnego kie-
runku, idgcego czy to przeciwko interesom
wojskowosci, czy tez interesom wiadz woj-
skowych. Jest to tylko apel skrzywdzonych
miast do kompetentnej wiadzy w przekona-
niu, ze i wladze wojskowe uznajg w zasa-
dzie, — iz jakkolwiek dla celéw publicznych
i dla celow obrony krajowej koniecznem
jest, aby jednostki, a nawet miafeta ze swego
mienia ustepowaty, to jednak dzia¢ sie to
nie moze z ich krzywdga i z wywlaszczeniem
bezptatnem.

Jezeli ma by¢é wywtaszczenie, to stuszng
jest rzecza, azeby dotyczgce jednostki o ile
moznosci ze skarbu wojskowego byly od-
szkodowane, nie mozna bowiem Zzada¢, azeby
pewne tylko jednostki, pewne gminy, niektd-
rzy wiasciciele gruntéw ponosili ciezary,
ktére powinny by¢ roztozone na wszystkich
obywateli panstwa i w tym tez kierunku
tylko zgdamy remedury i stawiamy rezolu-
cye, ktére — mamy nadzieje —naprowadzg
rzecz na droge wiasciwg, mianowicie te, aby
tak miasta, jak i wiasciciele gruntow, byli
nalezycie odszkodowani z funduszow pan-
stwowych.

Pod wzgledem formalnym, w porozu-
mieniu z kolega wnioskodawcg p. Leo, pro-
sze, azeby sprawa ta byla przekazana ko-
misyi prawniczej. (Brawa. Oklaski).

Marszatek. Rozprawa otwarta, czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta, przystepujemy do
glosowania. Kto sie zgadza na odestanie
wniosku pp. Lea i Matachowskiego do ko-
misyi prawniczej, zechce reke podniesé.
(Wiekszos¢). Jest przyjety.

Nastepuje pierwsze czytanie wniosku
posta Buynowskiego o reforme ustawy gmin-
nej na zasadzie potgczenia obszaréw dwor-
skich z gminami wiejskiemi. (Al. 135).

Dla uzasadnienia tego wniosku ma gtos
p. Buynowski.

P. Buynowski. Wysoki Sejmiel

Whniosek mo¢j o polecenie Wydziatowi
krajowemu, azeby na jednej z najblizszych
sesyi sejmowych przedtozyt projekt reformy
ustawy gminnej dla miejscowosci, nieobjetych
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ustawami z 13. marca 1889. Nr. 24. dz. u.
kr. z 3. lipca 1896 Nr. 51 dz. u. kr. na za-
sadzie potgczenia obszaréw dworskich z gmi-
nami wiejskiemi, nie jest nowy. Jest on po-
wtorzeniem wniosku ztozonego do laski Mar-
szatkowskiej dnia 22. czerwca 1902. Whniosek
ten zostal w komisyi gminnej na podstawie
referatu p. Brunickiego zatatwiony rezolucyg

nastepujaca (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Whniosek posta Buynowskiego o zmiane
ustawy gminnej na zasadzie potgczenia obsza-
réw dworskich z gminami — odstepuje Sejm
Wlydziatowi krajowemu do zbadania z tern po-
leceniem, aby 2z uwzglednieniem poprzednio
wniesionych projektéw po wystuchaniu opinii
ankiety przedtozyt w sprawie reformy gmin-
nej odpowiednie wnioski.

Sprawozdanie to komisyi nie miato je-
dnak szczescia wejs¢ na porzadek obrad Wy-
sokiego Sejmu, gdyz nie bylo nawet na po-
rzadku dziennym umieszczone. Juz to samo
sprawozdanie komisyi gminnej nie mogto mnie
odstraszy¢ od ponowienia wniosku mego po-
przedniego, gdyz powiedziano w nim miedzy
inuemi (czyta) :

Nasuwa sie wiec pytanie, czy instytu-
eya obszar6w dworskich jest jeszcze dzi$ taka
koniecznoscia, jaka sie by¢ zdawata i istotnie
byta w roku 1856 wzglednie w roku 1866.

Utrzymanie instytucyi obszaréw dwor-
skich w r. 1866 bylo koniecznoscig: konie-
czno$¢ ta jednak wiecznie trwaé nie musi —
ona moze ustac, jesli oswiata w gminie o tyle
przynajmniej sie podniesie, aby gmina oceni¢
potrafita wartos¢ inteligencyi i wskutek tego
chciata i potrafita zuzytkowaé rady i wska-
zOwki wcielonego do zwigzku gminnego wia-
Sciciela obszaru dworskiego.

Lecz sg i inne daleko wazniejsze po-
wody, ktore skionity mnie do ponowienia po-
przedniego wniosku mego.

Wysoki Sejmie!

Zadanie reformy ustawy gminnej nie
jest nowe w tej Wysokiej lIzbie. Juz uchwaly
z 25. stycznia 1887, polecit Wysoki Sejm Wy-
dziatowi krajowemu, azeby zbadat wyniki
20-letniej dziatalnoSci samorzadu gminnego
i stosowne wnioski celem reformy ustawy
gminnej Sejmowi przedtozyt. Wynikiem tej
uchwaly jakotez nastepnych powzietych przez
Wysoki Sejm byly ustawy wydane: pierwsza
13. marca 1889 Nr. 24 dz. u. kr. na pod-
stawie projektu p. Fruchtmana dla 30 miast,
a nastepna z 3. lipca 1896 Nr. 51 dz. u kr.
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dla 131 miast, miasteczek z mniejszych miej-
scowosci na podstawie przedtozenia Wydziatu
krajowego. Dla reszty za$ gmin, ktdrych jest
6.079, pozostata dawna ustawa z r. 1866.
nienaruszona, pomimo to, ze zadania reformy
nie ustawaty i nie ustaja.

Wskutek wniosku p. Potoczka o wcie-
lenie obszaréw dworskich do zwigzku gmin-
nego i wnioskéw p. p. Pitata i Dr. Rutow-
skiego o zaprowadzenie gmin okregowych w
kraju, polecit Wysoki Sejm Wydziatowi kra-
jowemu uchwalg z 24. marca 1892 oraz z 18,
19 i 20. maja 1893 dalsze badanie dziatal-
nosci samorzadu gminnego i przedtozenia sto-
sownych wnioskow.

Jezeli sie dalej zwazy, ze w r. 1900
wszedt do Wysokiej Izby projekt JE. Duna-
jewskiego i $p. Ks. Sanguszki o zaprowadze-
nie réwniez gmin okregowych, to chyba nie
potrzeba dowodu na to, ze zadanie reformy
gminnej jest og6lnym postulatem kraju. Je-
zeli pod tym wzgledem panuje og6lna zgoda,
to zachodzg znaczne réznice w zapatrywaniach
na sposob, w jaki zte trzeba naprawi¢. Zga-
dzajg sie wszyscy na to, ze zie lezy w tern,
iz gminy sg za stabe, a zatem trzeba je
wzmocni¢. Roznica zapatrywan jednak zacho-
dzi wiasnie pod tym wzgledem, w jaki spo-
sob je wzmocnic.

Autorowie projektéw o zaprowadzenie
reformy ustawy gminnej przez zaprowadzenie
gmin okregowych, powiadajg, ze gminy dla-
tego sg za stabe, bo sg za mate, trzeba je
przeto zwiekszyé.

Inni za$ — a do tych i ja mam za-
szczyt naleze¢ — twierdza, ze gminy sg dla-
tego za stabe, bo pozbawione sg przede-
wszystkiem tego czynnika, ktdéry dotychczas
prawie wylkgcznie reprezentowat na wsi kul-
ture i tradycye narodowa, a powtore dlate-
go, ze sg finansowo za stabe.

Gmina jest przedewszystkiem natural-
nym organizmem, Kktory sie wytworzyt w od-
legtych czasach, gdy organizacya patryar-
chalna juz nie wystarczata — ktéry jest
organizmem, ograniczonym na pewne drobne
terytoryum, a ktéry ma za cel stuzy¢ czton-
kom swoim i broni¢ ich intereséw wspélnych,
a przytem wspomaga¢ wiadze w wypetnianiu
zadan administracyi publicznej.

Otéz Smiem twierdzi¢, ze gmina zre-
formowana wedtug mojej mysli, potrafi spro-
sta¢ zadaniu, jezeli sie jej nie obcigzy za-
nadto wiasnie tern wspomaganiem admini-
stracyi publicznej, t.j. poruczonym zakresem
dziatania.

Rozwazajgc "sprawe tego poruczonego
zakresu dziatania i og6lne mysli, wyrazone
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w projekcie ustawy w gminach okregowych
i projekcie reformy administracyi przez J. E.
Dunajewskiego i $. p. ks. Sanguszke, przy-
szedtem rowniez do przekonania, ze reforma
ustawy gminnej moze tylko wowczas odnies¢
upragniony skutek, jezeli nastgpi reforma
administracyi powiatowej. Jednakze wiasci-
wie Zzle sie wyrazitem, bo wedlug mego
zdania, nie potrzeba reformy administracyi
powiatowej i wystarczy tylko naprawa jej.
Jezeli porownamy liczbe starostw w zachod-
nich prowincyach monarchii z liczbg sta-
rostw w naszym kraju, tak pod wzgledem
ludnosci, jak i obszarow, jezeli porownamy,
jak tamte starostwa sg obsadzone urzedni-
kami, a jak nasze, to $miato przyjdziemy do
przekonania, Ze nasze starostwa nie moga
urzedowac¢ tak skutecznie, jak tamte i dla-
tego muszg sobie pomaga¢ uzywaniem gmin
do sprawowania poruczonego zakresu dzia-
fania.

Gdyby nasze starostwa obejmowaly po
40 do 50 tysiecy mieszkancéw, jak starostwa
w zachodnich prowincyach, a nie jak u nas,
po 100—120 tysiecy i wiecej i nie tak licho
byly obsadzone, jak sg, to w takim razie
z pewnoscig nie potrzebowatyby uzywaé tej
pomocy gmin w poruczonym zakresie dzia-
fania.

Szanowni Panowie, przedewszystkiem
postowie z miast, wiedzg doskonale, jakim
ciezarem dla gmin. miejskich zwlaszcza, jest
sprawowanie poruczonego zakresu dziatania.
A zresztg w tej Wysokiej lzbie nie bede sie
rozwodzit szeroko nad tem, ile to sie mar-
nuje czasu przy zafatwianiu spraw poruczo-
nego zakresu dziatania, gdyz sprawa ta byla
juz kilkakrotnie poruszang w znakomitych
referatach kilku postow.

Otoz, gdyby gminy byty uwolnione od
tego ciezaru, ktory wynosi potowe ich czyn-
nosci urzedowych, gdyby zatatwialy tylko
sprawy, nalezace do wiasnego zakresu dzia-
fania, to S$miem twierdzi¢, ze z reformg
gminng, wedlug mojej mysli, potrafityby
sprosta¢ swemu zadaniu. Poniewaz jednak
niema nadziei, azeby rzad ze wzgledéw
oszczednosciowych chciat w kraju naszym
do tego stopnia pomnozy¢ starostwa, jak
tego zachodzi potrzeba, niechby przynajmniej
wynagradzat gminy za sprawowanie tego
poruczonego zakresu dziatania, a wtedy ro-
wniez gminy bedg mogly oddac sie zatatwia-
niu spraw wiasnego zakresu z wiekszym po-
zytkiem dla kraju. Gdyby zreszta i te na-
dzieje zawiodly, to w kazdym razie moznaby
uchwali¢ ustawe, ktoraby pozwolita tgczyé
przymusowo rzeczywiscie stabe gminy, ktére
czasem licza okoto 200 mieszkancow, celem
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umozliwienia im nalezytego funkcyonowania.
W Austryi nizszej np. istnieje takg ustawa
0 gminach administracyjnych juz od lat Kil-
kunastu.

Wysoki Sejmie 1 Juz wyzej powiedzia-
tem, ze wady administracyi gminnej upa-
truje gtownie w tem, iz nasze okregi powia-
towe sg za wielkie. A mimo to proponuja
autorowie projektu o gminach okregowych
zwigkszenie okregéw gminnych, ktéreby, jak
np. wedtug projektu dra Rutowskiego, do
8.000 mieszkancéw, a wedtug projektu J. E.
Dunajewskiego, cd 4 do 7 tysiecy mieszkan-
céw obejmowaty. Otoz wedtug mego skrom-
nego zdania wskutek zaprowadzenia takich
okregow gminnych, administracya nietylkoby
sie nie polepszyta — ale przeciwnie, pogor-
szytaby sie, gdyz takie gminy bylyby bezwa-
runkowo za wielkie do nalezytego sprawo-
wania administracyi tak, jak za wielkimi sg
dzisiejsze okregi powiatowe.

Zadanie bowiem gmin jest inne; okre-
Slitem je powyzej. Sprawy gminne powinna
gmina sama zatatwia¢, a nie przez urzedni-
kow, a pod wzgledem narodowym, powinna
gmina by¢ szkolg zycia publicznego; szkotlg
za$ takg moze by¢ tylko gmina miejscowa,
nie za$ jaki$ nienaturalny okreg gminny.

Stusznie zadamy lepszej kontroli nad
administracyg gminng. Ale zapytuje Szano-
wnych Pandéw, czy ta kontrola bedzie le-
psza, jesli obszar gminy bedzie wiekszy ?
Przeciwnie, bo opr6cz okregu gminnego be-
dzie jeszcze i gromada, ktdérg trzeba bedzie
osobno kontrolowac.

Szanowni Panowie! Mam zaszczyt na-
leze¢ do tej Wysokiej Izby czas bardzo krdtki,
ale mimoto miatem juz sposobno$¢ przekonaé
sie, jak wielkg troskg jest VVysokiego Sejmu
1 Wydziatlu krajowego i naszej Komisyi bu-
dzetowej, azeby utrzymaé rownowage budze-
towa, nie podwyzszajac dodatkow do podatkdw.
A czyz Szanowni Panowie wyobrazacie sobie,
ze administracya gminna przy gminach okre-
gowych potanieje ? Bezwarunkowo musi po-
droze¢, bo przeciez trzeba bedzie dla gminy
<kregowej utrzymac caty aparat urzednikow
i dobrze im pflaci¢, jesli taka gmina ma do-
brze spetnia¢ swoje zadania, a ponadto i za-
rzad gminy miejscowej réwniez musi koszto-
wac ; wiec znowu koszta podwdjne.

Pozostaje zatem, prosze Szanownych
Panow, jako jedyny S$rodek: reforma majaca
polega¢ na pofaczeniu obszaréw dworskich
z gmiuami. Nie odtracajcie — prosze, Sza-
nowni Panowie tej mysli, ktdra — jesli nie
dzisiaj, nie wskutek mego wniosku, to za lat
kilka lub kilkanascie musi sie sta¢ faktem!
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(Gtos: ,,Tak jest/*) Wszak juz oba istnie-
jace projekty o gminach okregowych 1aczg
obszar dworski z gming i rozkladajg ciezary
potrzebne na administracye rowniez i na
obszary dworskie.

Wzgledy finansowe nie powinny wiec
przemawia¢ przeciw potgczeniu tych dwoch
organizméw, ktére z natury rzeczy powinny
by¢ zespolone.

Zresztg samym Szanownym panom po-
winno zaleze¢ na tem, azeby gmina byla
silng i sprezysta, powinniScie sie poczuwaé
cztonkami tej gminy, a wiec ponosi¢ takze
i wydatki na jej utrzymanie.

Wydatki te nie bedg zresztg tak duze,
wszakze koszta administracyi spadiyby do
potowy, a odpadlyby koszta administracyi
obszaru dworskj%go.

Gdyby kto$ chciat podniesé zarzut, ze
drazliwo$¢ podlegania wiadzy naczelnika gmi-
ny ze strony wiasciciela obszaru, bytaby mniej-
sza przy gminach okregowych, to zarzut ten
blednie wobec projektéow JE. Dunajewskiego
i ks. Sanguszki, wedle ktdrych juz przetozony
obszaru jest podwiadnym naczelnika gminy,
musi spetnia¢ jego zarzadzenia, a zatem nie
przystuguje mu nawet prawo rekursu przeciw
tegoz zarzadzeniom.

Czasem styszy sie tez zarzut, ze obsza-
ry nie bedg mogty dodatnio wptywaé na admi-
nistracye gminy przedewszystkiem dlatego,
ze jest ich daleko mniej niz gmin. Ale zda-
nie to jest zupetnie bledne i sprzeciwia sie
datom statystycznym. Wedle najnowszego
Rocznika statystyki Galicyi wydanego przez
Wydziat krajowy bowiem jest obecnie ob-
szarow dworskich 5539, a wiec tylko o kilka-
set mniej jak gmin.

Przeciw szykanom za$ naczelnika gminy
jest tatwy sposdb w 8 61 obecnej ustawy
gminnej, wedle ktérego mozna niektore osoby
wytaczy¢ od podlegania sadownictwu gmin-
nemu.

Obszary dwoskie sg dzi$ anomalig i
dlatego powinny ustaé. Rozumiem ze byly
one koniecznoscig po zniesieniu panszczyzny
i sagdownictwa patrymonialnego — nie mozna
bowiem woéwczas bylo poddaé panéw nad
chtopem wiadzy gminnej ztozonej z chiopow,
ale dzi$ stosunki zupelnie sie zmienity. Sg
dalej pod tym wzgledem obszary dworskie
anomalig dlatego, bo w zadnym innym kra-
ju koronnym juz uie isniejg, z wyjatkiem
naszego kraju i Bukowiny. Sg one anomalig
najbardziej za$ dlatego, ze obszar dworski
mozna sobie kupi¢, a tem samem nabywa
si§ za pienigdze cze$¢ wiladzy panstwowe;j.
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Zarzuci¢ jeszcze kto$ moze, ze wiasciciele
obszarow dworskich nie mogliby dodatnio
wplywa¢ w gminie na jej zarzad, bo byliby
tam w mniejszosci i dlatego ta zmiana by-
faby bezcelowa. Otéz na to mam zaszczyt
odpowiedzie¢, ze dzi$ lud nasz jest zupetnie
innym, anizeli byt przed 40 laty; wszakze
pracujecie Szanowni Panowie z tym ludem
razem w Radach powiatowych, w Kotkach
rolniczych i kasach Raiffeisenowskich i mieli-
Scie juz chyba sposobnos¢ przekonac sie,
ze lud ten umie oceni¢ prawdziwg prace
okoto dobra publicznego. Wreszcie przywilej
Waszej odrebnosci od gminy nie polega na-
wet na tradycyi narodowej, bo wszakzesz to
fabrykat czysto austryacki. Zrzeknijcie sie
Szanowni Panowie tego przywileju, ktory
stracit juz racye bytu, utrudnia dobrg, admi-
nistracye w gminie i jest materyatem do agi-
gitacyi miedzy ludem, a z pewnoscig zaskar-
bicie sobie wdzieczno$¢ ludu.

Dlatego zalecam gorgco swoj wniosek
Wys. lIzbie do przyjecia, pod wzgledem for-
malnym drosze o odestanie go do komisyi
gminnej. (Brama i oMaski).

Marszatek: Rozprawa otwarta. Czy
w  kwestyi formalnej zada kto gtosu ?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa
zamknieta, przystepujemy do gtosowania. Kto
przyjmuje ten wniosek, zechce reke podniesc.
(Wiekszos€). Jest przyjety.

Z kolei nastepuje :

Pierwsze czytanie wniosku posta Ole-
$nickiego w sprawie budowy mostu na rzece
Stryju w gminie Kruszelnica powiatu Stryj-
skiego. (Al. 136).

Dla uzazadnienia wniosku gtos ma p.
Olesnicki.

P. Olesnicki. Wysoka Patato!

Sprawa, kotru choczu peredstawyty Wy-
sokij Pafati, wydaje sia na perszyj pohlad
sprawoju lokalnoju, odnak ona sprawoju lokal-
noju ne jest.

Wetyka czast powita stryjskoho pry te-
perisznim stani riczy widtiata jest wid zeli-
znyci a w zahali widtiata wid Swita czerez
toje, szczo meszkanci set, kotri w toj czasty
powita tezat musiat pereizdyty czerez riku
Stryj w hromadi Kruszelnycia, hde mostu
na toj rici nijakoho ne ma, mymo szczo rika
Stryj jest tam znacznabo 80 do 100 metriw,
o stilko hiuboka, szczo w porach, koly oso-
btywo woda sia pidnese, zowsim ni, abo szczo
najmensze bez znacznoho nebezpeczenstwa
riky perejty ne mozna.

Zachodyt otze znaczna potreba, szczoby
w Kruszelnyci na Stryju mist takij posta-
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wyty. A potreba sia zachodyt ne tysz zi
wzhladu na widnosyny tobo powita i tych
hromad, kotri toju dorohoju pereizdzajut, ate
jest teper wze potreboju pubtycznoju, potre-
boju zahalnoju, bo jak raz w tym kuti po-
wita stryjskoho fezyt take misce jak Urycz,
a hranyczyt take misce jak Schidnycia. Jest
otzez promysl naftowyj, jest promyst dere-
wlanyj i dlatoho komunikacya z toju czastiju
powita tezyt wze w interesi zahalnym, w inte-
resi citoho kraju.

Z toho wzhladu otzez budowa toho mo-
stu peredstawlaje sia ne jako interes party-
kularuyj, abo interes powita, ate jako interes
w zahali krajewyj i z toho wzhladu opraw-
dane jest moje wnesenie nyniszne.

Bezspereczna ricz, szczo do konkurencyi
na ricz budowy toho mostu mohut buty ta-
koz potiahneni i czynnyky miscewi, a ja sia
ne sumniwaju, szczo czynnyky miscewi w po-
witi stryjskim $widomi wahy toho dita i wia-
snoho interesu ne zabudut po moznosty swo-
jej pryczynyty sia do dwyhnenia toho mostu.

Odnak z wzhladu, szczo dla interesiw
zahatu, dla interesiw citoho kraju mist tej
jest potribnyj a w kiAcy szczo koszt dwyh-
nenia toho mostu perechodyt znaczno moz-
nist odnoho powita, dumaju, szczo ricz po-
wynna wyjty wid kraju i szczo Wysokij Sojm
powynen mij wnesok uchwatyty.

Pid wzhladom formalnym proszu o wi-
dostanie toji sprawy do komisyi dorohowoji.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu pod wzgledem formalnym?
(Nikt). Gdy nikt gtosu nie Zzada, rozprawa
zamknieta, przystepujemy do glosowania.
Kto przyjmuje ten wniosek, a mianowicie na
odestanie tej sprawy do komisyi drogowej —
zechce reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest przy-
Jmy.

Nastepuje pierwsze czytanie wniosku
posta Oles$nickiego o wezwanie c. k. Rzadu,
aby komisye dla wojskowej kontroli koni wio-
$cianskich odbywaty sie nie w pazdzierniku
lecz w grudniu. (Al. 137).

Dla uzasadnienia wniosku gtos ma p*
Olesnicki.
P. Ole$nicki. Wysokij Sojme!

Whnesenie, kotre peredstawlaju teper
Wysokij Patati pochodyt z informacyi i zadan
szyrokich kruh selanstwa, ne #tysz moich wy-
borciw, ate mnohych Kkruh selanskich na-
szoho kraju, kotre pry mnohych naho.lach
sprawu siu horiaczo kiaty na serciu.

Jest zwyczaj, szczo kontrola konej se-
lanskich dla eiliw wojskowych widbuwaje sia

8. Posiedzenie z dnia 13. pazdziernika 1904.

prawylno w zowtny, kotra to pora dla na-
szoho selanstwa jest nadzwyczajno utia-
ztywa.

Jest se misiaé, koly roboty koto hospo-
darstwa ne sut jeszcze pokinczeni, koty ro-
boty jest jeszcze duze bahato, dlatoho, wtim
misiacy widbuwaje sia kopanie bulby, kotre
dla naszoho selanyna jest aktom hospodar-
skim duze waznym.

Zauietie naszoho selanyna sprawoju kon-
troty konej dla citej wojskowych w tim czasi,
mnohoj roboty, koty ta kontrola riwno dobre
i bez ujmy dla skarbu wijskowoho w inszym
misiaci jest ne dobra i dumaju szczo moze
buty peretozene na inszyj czas np. na po-
towu hrudnia. Se jest czas dla obu storon
riwno pozadanyj.

Bo i selanyn pry hospodarstwi maje

najmenszu robotu a dla skarbu wojskowoho
ne prenese taja pora zadnoji ujmy.

Pid wzhladom formalnym proszu o wi-
dostanie moho wnesenia do komisyi hospc-
darstwa krajewoho.

Marszatek. Rozprawa otwarta pod wzgle-
dem formalnym. Czy zada kto gtosu. (Nikt).
Gdy nikt glosu nie zada, rozprwa zamknieta.
Przystepujemy do gtosowania. Kto przyj-
muje ten wniosek, zechce reke podniesé.
(Wiekszosc). Jest przyjety.

Nastepuje pierwsze czytanie wniosku
posta Olesnickiego o zwotanie przez Wydziat
krajowy ankiety w celu zebrania materyatu
do zamierzonej reformy ustawy cywilnej.
(Al 138).

Dla uzasadnienia wniosku gtos ma p.
Olesnicki.
P. Olesnicki. Wysokij Sojme!

Za iniciatywoju seniora austryjskoj ju-
rysprudencyi Ungera prystupyto austryjskie
prawytelstwo do akcyi zadla reformy knyhy
zakoniw horozanskich awstryjskoho kodeksu
cywilnoho.

Prawda, szczo dije sia se w Awstryi
i szczo wid chwyly, koly mysl zistala po-
wziata do wykonania toho, moze uptynuty
awstrijskim zwyczajem nadzwyczajno bohato
czasu, odnak pomymo toho nam ne wilno
zabuwaty, szczo pidniata zistata akcya w spra-
wi nadzwyczajnoj wahy, w sprawi wahy kar-
dynalnoj, kotra powynna i musyt zaintere-
sowaty jak najszyrszi kruhy suspilnosty.

Potrebu toi akcyi wyktykaty zywi wid-
nosyoy suspilui.

Potreba taja jest dijstna a pid mno-
hymy wzhladamy jest i pekucza.



8. Posiedzenie z dnia 13. pazdziernika 1904.

Obowiazujuczyj zakon cywilnyj normu-

juczyj najwazaijszi widuosyny odynyci obo-
wigzuje u nas wze blysko sotlitie.
Za toj czas . nauka sama rozwynula

i pohtubyta poniatia instytucyi prawnych. Na
se ztlozyw sia cityj wik praci uczenych i taja
pracia citowiczna zde swoho zrealizowania
w zakoni, w kodyfikacyi.

Dalsze w tim sotlitiu baczymo kodyfi-
kacyu zakonodatelstwa w mnohych inszych
derzawach w Europi i tii kodyfikacyi i pracia
krytyky naukowej znowu dostarczajut mnoho
i bohato materyatu, kotryj znowu zde do o-
broblenia, pohtubtenia, uniatia w systemu, w
zahali skodyfikowania.

A w proczim, jak na kozdym poty, tak
i na tim poly, na poly prawa prywatnoho
zminyty sia poniatia, zminyly sia pid mno-
hymy wzhladamy pereswidczenia suspilnosty,
zminyto sia poczutie pid wzhladom toho, szczo
maje buty prawom i jake maje buty "prawo.

Zminyto sia otzez to hotowne zerelo,
tii hotowni czynnyky kozdoho zakona.

A zmina taja uastupyta ne z ;pryczyn
prypadkowych, zmina taja nastupyta z pry-
czyny zminy widnosyn etycznych, suspilnych
i ekonomicznych, i wsi tii zmineni widnosyny
zdut, wymahajut nowoho unormowania.

Zahat suspilnosty czuje riwnoz i wid-
tzuwaje potrebu zminy dekotrych norm praw-
nych i potahodzenia mnohych pytan Zzytia.

Potreba taja widczuwaje sia tak na po-
ty praw osobystych jak i na polty praw ma-
jetkowych.

Prawo supruzeskie operte na osnowach,
kotri ne widpowidajut duchowy czasu, na
osnowach, kotri w praktycznim wykonuwaniu
sprowadzajut tnnohi tragiczni katastrofy dla
odyny¢ i suspilnosty, domahaje sia konecznoj
reformy. WSsi tii widnosyny zdut, szczoby po-
stawyty teperiszne prawo na inszych osnowach
widpowidajuczych bilsze wyrobtenym ponia-
tiam etycznym, widpowidajuczych bilsze su-
czasnomu duchowy.

Stanowysko zenszczyny na poly prawa
Prywatnoho wymahaje riwnoz pid dejakymy
wzhladamy reformy i uchylenia tych wprawdi
no mnohych ale wse jeszcze istnujuczych u-
poslidzen pid wzhladom prywatno-prawnym,
kotri teper ne majut za soboju zadnoho ro-
zumnoho oprawdania.

Potreba reformy widczuwaje$ i na poty
prawa riczewoho.

Samo poniatie i sformulowanie najwaz-
nijszoho prawa prywatnoho, prawa wiasnosty
okazuje sia teper nedostatoczne z wzhladiw
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na ti elementy pubtyczno-prawni, kotri z bi-
hom czasu wtysnuly sia w sfery poniatia pry-
watno-prawnoho.

Jeszcze bilsze wymahaje reformy prawo
spadkowe.

Na poty prawa spadkowoho majemo in-
stytucyi w obowiazujuczym zakoni, kotri wze
ne widpowidajut dawno suczesnym poniatiam.

Zhadaty choezu n. p. na postanowienie
zakona na stuczaj beztestamentowoho naslid-
stwa ustanawlajucze poriadok naslidnykiw pi-
$la kotroho moze buty po pomerszym czoto-
wiku poklykanyj do jeho naslidztwa pered
zinkoju krewnyj tak datekoho stepenia, szczo
zwyczajno testator ne znaje, czy wzahali maje
takoho krewnoho. Tak samo ide didyczenie
po muzu, krewnych toho muza z pokrywdze-
niem zinky.

Riwnoz neoprawdane jest didyczenie cze-
rez fiskus iure caduco spadszczyn bezdidycz-
nych.

Tak samo maje sia ricz na poly prawa
obligacyjnoho.

Suczesnyj oborot, suczesna technika in-
teresiw, mnozestwo instytucyi, kotrych usta-
wa nasza ne perewyduje — domahajut sia
unormowania.

Poruszaju w tim napriami np. kontrakty
naftowi. Do teper jest riczeju sperecznoju,
czym jest kontrakt naftowyj, rizni sut pohla-
dy w toj sprawi i z widsy pochodyt, szczo
dekotryj sudia widmawlaje tabularnoho zabez-
peczenia tych praw naftowych, bo wychodyt
z toho stanowyska, szczo ustawa takoho kon-
traktu naftowoho ne uznaje i dlatoho jeho
intabulowaty ne mozna.

| zadla nedostatocznoji ustawy duze
czasto prawa milionowoj wartosty ne mozut
buty nalezyto ubezpeczeni.

I ne tysz na tim poty, ate i na inszych
mnoho jest kwestyi, kotri wytworyla suczesna
technika, suczesnyj oborot, suczesnyj postup,
na rozmaitych polach hospodarstwa, kotri oka-
zujut luky ikotri zdut do uregulowania pisla

suczesnych poniat.

W inszych derzawach baczymo w po-
$lidnych litach zakony cywilni, nowi kodyfika-
cyi cywilni, kotri uwzhladniajut wze $wizi do-
butky techniki, kotri uwzhladniajut wze $wizi
poniatia na poly interesiw, na poly prawa
prywatnoho.

W Nimeczczyni wydano nowyj zakon
cywilnyj w r. 1900; baczymo projekt nowych
kodeksiw na Uhorszczyni, w Chorwacyi,
w Szwajcaryi i i. WSsi tii kodeksy recypujut
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dobutky nowoho postupu, wsi ony czyslat sia
z zytiem suczesnym i wymohamy postupu.

Kodeks nasz cywilnyj uchwatenyj jak
raz sto lit tomu.

Jest se dito na kozayj sposib mooho-
wazne. | jak z odnoj storony reforma kodeksu
cywilnoho wymahaje uwzbladnenia rezultatiw
nauky prawnyczoj i potreb zytia, tak duze
waznoju jest riczeju tak dla derzawy, jak
i dla wsich narodiw, szczoby reforma sia ne
buta schybtena, szczoby reforma buta opra-
ciowana nalezyto, szczoby uwzhladnyla wsi
potreby.

Bo znowu moze myne 100 lit do wy-
dania nowoho kodeksu cywilnobo. Dlatoho
dobryj kodeks cywilnyj jest szczastiem suspil-
nosty, ztyj znowu moze dla nej buty ne-
szczastiem.

Dlatoho ta pracia cywilizacyjna, w ko-
troj ide o najzywotnijszi interesa kozdoj ody-
nyci, wymahaje, szczoby zahat aeju jak naj-
szyrsze sia zainteresuwaw i jak najszyrsze
zabyraw hotos w tij sprawi.

Na poty reformy prawa cywilnoho maje
riwno wetykij, a pid wzhladom specyficznym
i osobtywyj interes nasz kraj. My riwnoz
widczuwajemo potrebu reformy i nowych po-
standéw na poty riznorodnych hatuzej, na poty
zakonodastwa prywatnoho, imenno agrarnoho
spadkowoho i dotykajuczoho spraw promystu

My choczemo uchwaluwaty instytucji
agrarni na osnowi zakoniw krajewych, odnak
fundamentalni principia sych instytucyj, kotri
w zytie wwesty choczemo, na kozdim kroci
stykajut’ sia, popadajuczy w superecznist’
z postanowamy zakona cywilnoho, a jesty
nyni kraj schocze na dorozi toj reformy dal-
sze ity i poklykaty do zytia dalszi podibni
instytucji, to na kozdim kroci i szczo raz
inaksze bude sia zajawhty taja superecznist’
mezy tendencjamy zakonodawstwa krajewoho,
a tymy osnowamy zakonodawstwa cywilnoho
z kotrymy syloju zakona musyt’ sia kraj
czystyty.

Toti ramy, w jaki stawlaje obowiazuju-
czyj kodeks cywilnyj, ti suczasni widnosyny
prawni absolutno wtysnuty sia ne dadut’,
potreba pohtubyty i rozszyryty ti rainy i po-
treba nadania im widpowidnoi formy do 3ych
nowych widnosyn i tendencyj zytia i zakono-
dawstwa.

Te same widnosyt’ sia i do prawa ta-
bularnoho, kotroho osnowoju wsez taki je
zakon cywilnyj.

Otze z toho wydko, szczo interes na-
szoho kraju w reformi zakonodawstwa cywil-
noho je perworjadnyj.
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Ne piapadaje nijakomu sumniwowy,
szczo i z prywatnoj inicjatywy i z inicjatywy
orhanizacji do sebo pokitykanych w naszim
kraju zazdatehid do seho dita rozpicznut, sia
pryhotowania, imenno w naprjami zbyrania
materjatiw, grupowania i manifestuwania po-
hladiw, szczo do toj reformy.

Bezsupereczna ricz, szczo osobtywo to-
warystwa prawnyczi w kraju budutsiauwa-
zaty pokitykanymy zabraty w toj sprawi ho-
tos i naukowo tuju sprawu rozbyraty i pry-
hotowaty dla toj reformy z naukowoj storony
materyaty. Odnak jabym uwazaw taku pry-
watnu inicjatywu za newystarczajuczu z ohla-
du na zahalnyj interes Kkraju.

Insza ricz arbitrium, materyaly i po-
hlady zibrani czerez osoby prywatni, a cho-
tiajby czerez korporacji i towarystwa, a insza
ricz materyat, kotryj nosyt’ na sobi piatno
jakoho$ wyzszoho autorytetu, piatno wiasty,
instytucji zahalno krajewoji, na czoli kraju
stojuczoji i reprezentujuczoji kraj i dlatoho
w moim wneseniu proszu Paniw, szczobyste
uchwalyly, szczo Sojm poruczaje Wyditowy
krajewomu, szczoby w roci buduczim skiy-
kaw ankietu z predstawyteliw wsich Kklas
suspilnosty i z wsich interesiw suspilnych
kraju i daw im moznist wyskazaty swoi po-
hlady i swoi postulaty z ohladu na reformu
zakona cywilnoho. W loj ankieti powynni
znajty wsi misce, powynni tam buty repre-
zentowani i wiasnist rilnycza wetyka i mata,
i torhowla i promyst i remesto, powynnatam
buty reprezentowana bezustowno takoz i ro-
bitnycza werstwa, kotra nyni maje takoz
swoi okremi interesy na tim poly i maje
wze reprezentacji, kotri $widomo pewni po-
stulaty toj klasy postawyty mohut’.

Dumaju,. szczo wnesenie moje ne najde
w toj Wys. Palati ni odnoho protywnyka.
bo se je sprawa dla kozdoho tak wazna, je
z pohladu kozdoho storonnyctwa tak peku-
cza, szczo dumaju, szczo protyw takoho wne-
senia protyw stremienia, szczoby taja ricz
buta potahodzena w interesi wsich, nichto
hotosu pidnymaty ne moze i dlatoho stawlaju
whnesenie i proszu o pryditenie jeho do ko-
misji prawnyczoji. {Brawa i oMaski).

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? {Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta, przystepujemy do
gtosowania. Kto sie zgadza z tem, aby wnio-
sek p. Olesnickiego odesta¢ do komisyi pra-
whniczej, zechce reke podniesé. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Nastepuje pierwsze czytanie wniosku
p. Wiadystawa Czaykowskiego w przedmio-
cie przepisbw o zakazie budowania w rejonie
fortecznym. {Al. 139).
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Dla uzasadnienia wniosku ma gtos p.
Wiadystaw Czaykowski.

P. Wiadystaw Czaykowski. Wysoka
Izbo!

Whniosek, ktéry pozwolitem sobie przed-
tozy¢ Wys. Izbie, odnosi sie do budowli przy
komunikacyach twierdzy przemyskiej. Whnio-
sek moj sktada sie z dwu czeSci. W pierw-
szej czeSci domagamy sie SciSlejszej inter-
pretacyi dyrektyw o budowlach fortecznych
z roku 1859, w drugiej czesci na ten wypa-
dek, gdyby mimo braku ustawy, te przepisy
inaczej, jak dotad, miatyby by¢ stosowane,
aby wiasciciele gruntdw odszkodowani zo-
stali.

Sprawa, wnioskiem tym objeta, dotyczy
gmin 25 powiatu Przemyskiego, a précz tego
miasto Przemysl.

Pragnac przystagpi¢ do uzasadnienia
mego wniosku, musze z goéry prosi¢ Wys.
Izbe o pewng poblazliwo$é. Dzieje sie u nas
bardzo czesto, ze na sprawy, ktore maja
charakter natury wiecej lokalnej, moze nie-
dostateczng zwracamy uwage i tak samo
mniej moze zwracamy uwage na sprawy,
aczkolwiek natury wiecej lokalnej, chociaz
te sprawy w odniesieniu do panstwa sg nie-
zawodnie wymownym dowodem ciezarow,
jakie kraj ponosi, ciezaréw, ktére sg tego
rodzaju, jak ich inne prowincye w Austryi
nie ponosza.

Juz ten moment nie jest obojetnym, a
tern bardziej nie bedzie ten moment obo-
jetnym, jesli sie zwazy, ze w stosunku i ra-
chunku do panstwa te ciezary ujete w cyfre,
bardzo powazng stanowig rubryke.

Starostwo przemyskie rozporzadzeniem
z 4. sierpnia 1904 roku, ktére pozwoli J. E.
P- Marszatek mi tu odczyta¢ dla blizszego
uzasadnienia, zarzadzito co nastepuje:

(czyta):

Z powodu rozmaitej interpretacyi 8. IX.
Przepisow o budowlach przy drogach w re-
jonie fortecznym =z 21. grudnia 1859. Dz
P- p..Nr. 10. ex 1860. podaje sie na pod-
stawie rozporzadzenia c¢. k. Ministerstwa
spraw wewnetrznych, wydanego w porozu-
mieniu z ¢. k. Ministerstwem obrony krajo-
W§ z 10. grudnia 1903 1 44-349, ze nietylko
przy drogach, znajdujgcych sie w blizszym
1 dalszym rejonie fortyfikacyjnym, nie wolno
wcale budowaé domoéw, ani stawiaé¢ plotow
*i- p., ale takze i przy drogach i komuni-
kacyach nizej oznaczonych, stanowigcych
Przystepy do dalszego rejonu, z zewnatrz
me wolno stawia¢ ani budynkéw, ani pto-
tow, parkanéw i t. d. blizej, jak na 38 m.
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od zewnetrznej krawedzi rowu drogowego,
ani tez nie wolno tych drég nawet w po-
wyzszej odlegtosci od zewnetrznej krawedzi
rowu drogowego bez pozwolenia c. i k. Dy-
rekcyi inzynieryi wojskowej w Przemyslu
zabudowywac nieprzerwanymi rzedami, lub
grupami budynkéw, plotow i t. d., wogole
budowlami, utrudniajgcemi debuszowanie
z warowni.

Istniejagce budynki i ploty wyjete sg
z pod powyzszych postanowiert tak dtugo,
jak diugo tylko zwykie reparacye i naprawy
na nich majg by¢ uskuteczniane. Przy wy-
dawaniu konsenséw na budowle, lub stawia-
nie ptotdw i innych ogrodzen, nalezy Scisle
sie do tych zakazéw stosowaé, jakotez ogto-
si¢ w gminie, ze przekraczajagcy ten zakaz
beda nietylko po mysli 8 7.1 11 cesarskiego
rozporzadzenia z 20. kwietnia 1854. D. p. p.
Nr. 96, grzywng do 200 K, lub aresztem do
14 dni karane, lecz nadto bez pozwolenia
postawione budynki, ptoty i t. p. beda ewen-
tualnie na koszt winnego rozebrane i usu-
niete.

Rozporzadzenie to ogloszone zostato w
21 gminach i obejmuje drég 58 i o rozpo-
rzadzeniu tern przy udzieleniu spisu tych
drog zostat zawiadomiony i Woydziat powia-
towy przemyski. Rozporzadzeniem tem sta-
rostwo przemyskie postanawia, ze przede-
wszystkiem bez wzgledu na to, czy komuni-
kacya lezy w dalszym rejonie twierdzy i czy
jest tym przystepem z zewnatrz do twierdzy
prowadzacym, ze w ogole wszystkie komuni-
kacye bez wzgledu na te réznice majg by¢
utrzymane wolne i wszelkie budowle przy
tych komunikacyach majg by¢é na 3'8 metra
od krawedzi rogu oddalone.

Précz tego zarzadzito starostwo, ze kon-
sens budowy na te budowle przy tych ko-
munikacyach nie moze by¢ wydany bez ze-
zwolenia wiadzy wojskowej, a ponadto daje
Starostwo temu rozporzadzeniu juz i sankcye
karng, zagrazajgc karg do 200 K dla tego,
ktoryby je przekroczyt.

Zachodzi pytanie, czy zarzadzenie to
Starostwa jest uzasadnione, czy nie.

Starostwo powoluje sie najpierw na
rozporzadzenie Ministerstwa spraw wewnetrz-
nych wydane w porozumieniu z Minister-
stwem obrony krajowej z 10. grudnia 1903,
1 44349 i na & 9. Dyrektyw z roku 1859.

Z reskryptu tego, ktéry réwnocze$nie z
wykazem drog i odezwg urzedowg Wydziat
powiatowy otrzymat i o ktérym to reskryp-
cie Wydziat krajowy przez Prezydyum Na-
miestnictwa zawiadomionym zostal, nie mo-
zna wysnué tego, aby ten reskrypt odnosit

46
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sie do kategoryi drog tych, ktére lezg wew-
natrz twierdzy, ktére lezg w blizszym rejo-
nie, ktore nie majg tej kwalifikacyi, ze lezg
w dalszym rejonie i ze sg przystepem pro-
wadzacym do tego fortu z zewnatrz.

Pozwoli Wasza Ekscelencya, ze ten re-
skrypt Ministerstwa spraw wewnetrznych w
porozumieniu z Ministerstwem obrony krajo-
wej z 3. grudnia 1903 odczytam: (czyta)
»Nachdem sich aus Anlass von Baufuhrun-
gen an im Festungsbereiche von Przemysl
gelegenen Strassen in letzter Zeit wieder-
holt aus der verschiedenen Auslegung des §.
IX. der Directiven iiber den Rayon befestig-
ter Platze vom 21. Dezember 1859 R. G.
Bl. Nr. 10. ex 1860 entspringenae Contro-
versen ergeben haben, sieht sich das Mini-
sterium des Innern im Einyernehmen mit
dem Ministerium fur Landesverteidigung iiber
Anweckung des k. u. k. Reichskriegsministe-
riums veranlasst in Absicht auf eine zwe-
ckentsprechende Handhabung der citirten
Bestimmung Nachstehendes anzuordnen: Die
Bezirkshauptmanschaft Przemysl hat vom dorti-
gen Festungs-Gommando .ein mit einer Plan-
skizze instruirtes Verzeichniss aller jener 6ffen-
tlichen Eomunikationen des Festungsberei-
ches ohne Unterschied der Kategorie..." (mo-
wi): t. zn. bez wzgledu na to, czy to droga
krajowa czy rzadowa, czy gminna pierwszej
czy drugiej klasy, — (czyta dalej):
einzuholen, welche ausserhalb des normlrten
weiteren Bauverbotrayons gelegen vermoge
ihrer militarischen Wichtigkeit fur die Fes-
tung ais Zugange zurn weiteren Bauverbotra-
yon vom aussen im Sinne des§. IX. der er-
wahnten Directiven in der vom Festungs-
Commando zu bezeichnenden Laugen- u. Brei-
tenausdehnung immer frei zu erhalten
sind*“.

Ot6z rozporzadzenie to Ministerstwa
spraw wewnetrznych zupetnie to samo mdwi,
jak odnos$na ustawa i nie zawiera nic inne-
go a wecale nie usprawiedliwia objecia na
podstawie 8 9. dyrektyw, wszystkich drdg
wewnatrz twierdzy.

Pozwoli wiec Wasza Ekscelencya, ze
dla lepszego wyjasnienia przytocze jeszcze i
8 9. ustawy (czyta): ,Ebenso sind die
Hauptcomunikationen im weiteren Rayon
und die Zugange zu demselben von aussen
in den von der Militarbeharde Fali fur Fali
zu bezeichnenden Richtungen und in der zu
bestimmten Ausdehnung immer frei zu erhal-
ten.

A wiec rozporzadzenie ministeryalne
jest niczem innem, jak tylko powtdrzeniem
8. 9. tych dyrektyw z r. 1859. Rozchodzi sie
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tylko o to, ze wojskowos¢ a za nig i staro
stwo przemyskie nie ograniczajg sie do drdg,
ktére leza w rejonie szerszym, ale rozcigga-
ja te przepisy takze na drogi wewnatrz sa-
mej twierdzy, ktorych jest 58 w 25 gminach
z dodatkiem miasta Pszemys$la. Ze wiec po-
wotanie sie Starostwa na ten reskrypt i na
ow art. 9. nie znajduje zadnego usprawiedli-
wienia, zdaje mi sie — dostatecznie wyka-
zatem. Ale nie ograniczam sie na tem i do-
daje jeszcze to, ze od czasu, jak twierdza
przemyska istnieje t. j. od lat 20 obecne
zarzadzenie jest nowos$cig; nigdy nie bylo
jeszcze takiego wypadku, azeby co do komu-
nikacyj, wzglednie co do oddalenia budowli
— jezeli chodzito o komuuikacye, ktdre lezg
w dalszym rejonie fortecznym — jakakol-
wiek byta podnoszona kwestya. Ale o co
chodzi, prosze Panéw? Oto rozchodzi sie o
to, ze wladza wojskowa pragnetaby te prze-
pisy 8 9. odnies¢ takze i do korauuikacyj,
do ktérychby ten paragraf zastosowania nie
miat. | tak w pewnym wypadku odniosta sie
wiadza wojskowa do Starostwa, azeby zaka-
zalo wioscianinowi  Smendzie postawienia
ptotu na drodze Pikulickiej.

Starostwo dato uchwale odmowng ko-
mendzie korpusnej, opierajac sie na tem, ze
ani wedtug 8 9. tych dyrektyw dla budowli
wojskowych, ani nawet wedtug dekretu kan-
celaryi nadwornej z 1827 r. nie moze sie
na to zgodzi¢, gdyz dekret kancelaryi na-
dwornej z 1827 r. unormowat te oddalenia,
tylko do drég rzadowych.

Przeciwko temu rozporzgdzeniu Staro-
stwa, komenda wojskowa odniosta sie do
Namiestnictwa, Namiestnictwo zatwierdzito
dostownie orzeczenie starostwa. Przeciw temu
orzeczeniu Namiestnictwa odniosta sie ko-
menda wojskowa do Ministerstwa spraw we-
wnetrznych, a Ministerstwo z tych samych
motywdéw zupetnie dostownie zatwierdzito
orzeczenie Namiestnictwa.

Poniewaz przy uzasadnianiu mego wnio -
sku zalezy mi na tem, zeby to, co twierdze
zaraz tez udowodni¢, przeto zastrzegiszy so-
bie pobtazliwos¢ Wysokiej 1zby, prosze jeszcze
raz J. E. p. Marszatka, by mi co do tego
mego twierdzenia, reskrypt Ministerstwa spraw
wewnetrznych, przeczyta¢ byto wolno. Re-
skrypt ten opiewa (czyta):

Mit der Statthaltereientscheidung vom
30. Jiinner 1903 ZI. 155.164/1902 wurde in
Bestatigung des Bescheides der Bezirkshaupt-
mannschaft Przemys$l vom 26. November 1902
Zl. 45.473 das von der k. k. Genie-Direk-
tion in Przemysl gestellte Verlangen zuver-
anlassen, dass der von Johann Smenda auf
der Grundparzelle 30/2 in Pikulice an der
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dortigen Gemeindestrasse errichtete Zaun
auf die durch das Hofkanzleidekret vom 4.
Janner 1827 ZI. 32.091 Prov. G. S. Nr. 17
vorgeschriebene Entfernung vom ausseren
Strassengrabenrande verlegt werde, abge-
lehnt. Dem dagegen von der Genie-Direktion
ergriffenen Ministerialrekurse wird im Ein-
vernehmen mit dem k. k. Ministerium fur
Landesvertheidigung keine folge gegeben,
weil die in Rede stehende Strasse ais Ge-
meindestrasse 1 Klasse kategorisiert worden
ist, somit auf dieselbe die Bestimmungen des
Hofkanzleidekretes vom 4. Janner 1827 ZI.
32.091 gal. P. S. S. 17 keine Anwendung
finden.

Auf 8§ IX. Abs. 2. der Direktiven uber
den Rayon befestigter Platze R. G. Bl. Nr.
10 ex 1860 kann die verlangte Verfiigung
ebenfalls nicbt gestutzt werden, da dieser
Paragraph die Freihaltung der ausseren Zu-
gange zum weiteren Rayon nur ganz
allgemeineu vorschreibt, das bezogene Hof-
kanzleidekret, aber eine singulare Vorschrift
enthalt, die extensiv nicht angewendet wer-
den kann.

Ot6z oswiadczam Wysokiej Izbie, ze
to, co obecnie wprowadzono w Przemyslu,

co,do komunikacyi i co do oddalenia budo-

wli jest rzeczg nowg zupetnie, i ja na pod-
stawie tego samego reskryptu Ministerstwa
spraw wewnetrznych, wydanego w porozu-
mieniu z Ministerstwem obrony krajowej,
na ktore starostwo przemyskie sie powotuje,
i na podstawie paragrafu 9. tych dyrektyw,
mam prawo os$wiadczy€, ze zarzadzenie to
jest nieuzasadnione. Dodaje przytem, ze
wiasnie ta sama droga Pikulice, dzis w tym
wykazie, ktory Starostwo Wydziatowi po-
wiatowemu udzielito, figuruje jako jedna
z tych drég, do ktérej — co dawniej jak
wykazalem odmoéwiono — a dzi§ mylnie
8. 9. dyrektyw zastosowano.

Uzasadniwszy w ten spos6b z punktu
czysto nawet jurydycznego niestusznos$¢ tego
zarzadzenia, mam obowigzek takze uzasa-
dni¢, ze to zarzadzenie starostwa w Przemy-
Slu wyrzadzito i w przysztosci  wyrzadzi¢
musi znaczne szkody i to tak wilascicielom
wiekszym jak i mniejszym, taksamo miesz-
karicom miasta Przemys$la, o ile takze i do
ulic miasta Przemy$la sie odnosi. Rzeczg
jasna, ze dla biednego wioscianina postano-
wienie nakazujgce oddalenie budowli, nie-
mozno$¢ stawiania az 0 3 m 8 dm od kra-
wedzi rowu, z tym dodatkiem, ze ta pozo-
stawiona przestrzen nie moze nawet byé
ptotem ogrodzona, rowna sie zupetnie wy-
wiaszczeniu tego wiasciciela, a wywiaszcze-
nie to jest za darmo, i nadto cieza na nim
obowigzki ponoszenia wszystkich ciezarow.
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Ani rozporzadzenie to, ktore miatem
zaszczyt Panom odczyta¢, ani 8 9. dyrektyw
z r. 1859 nigdzie nie mowia, ze przestrzenie
pozostawione nie mogg nawet plotami by¢
odgrodzone. Ustawa tylko wymienia »Zusam-
men hangende Reihen oder Gruppen von
Gebauden*.

Mozna rozumieé, ze ze wzgledéw stra-
tegicznych, moze by¢ trudnem mur lub
grupa doméw predko zniszczyc.

Mam jednakowoz to powazne powg-
tpiewanie, by bylo trudno ploty w jednej
chwili, odrazu zniszczy¢ czy rozebrac.

W ustawie i rozporzadzeniu Minister-
stwa spraw wewnetrznych z grudnia, jak
i w dyrektywach 8. 9. i dalszych, sg wy-
mienione przeszkody, lecz ptoty, jako takie
nie sa wymienione i moim zdaniem kazdej
chwili zburzone by¢ moga. Starostwo prze-
myskie zgodnie z reskryptem rozporzadzito,
ze przy wszystkich budowlach musi by¢
zezwolenie wiladz wojskowych przedtozone.

Mam pewng watpliwo$é, czy w ten
sposéb do pewnego stopnia wszystkie po-
stanowienia sankcyonowane naszych ustaw
krajowych budowlanych nie zostaty zanihi-
lowane. Przy wszystkich naszych ustawach
budowlanych byla ta przezorno$¢ i pamie-
tano o tem, zeby przy pewnych paragrafach
bylo zastrzezenie dla intereséw wojskowosci
a to tak przy ustawie ostatniej uchwalonej,
jak i przy ustawie budowlanej dla miast.

Wedlug naszych ustaw budowlanych
jest to niezaprzeczone, ze konsens na bu-
dowe udziela'zwierzchno$¢ gminna.

Mam jednak watpliwos$¢ te, ze jezeli
przeciw odmowie Kkonsensu na budowe
zwierzchno$ci gminnej odniesie sie intere-
sowany rekursem do Wydzialu powiatowego
a w dalszej drodze do Wydziatu krajowego,
to bedzie kwestyg, czy te wiadze dwie nie
musiatyby trzymac sie Scisle tego zarzadze-
nia starostwa — a gdyby sie nie trzymatly,
musiatby nastgpi¢ konflikt, i mimo orzecze-
nia wladz autonomicznych Starostwo kara-
toby grzywna lub aresztem dotyczacg strone.

Pomijam dalsze kwestye, ktére sg dla
mnie watpiiwe, lecz jest rzeczg niewatpliwg
jedno, ze tg potrzebg zezwolenia wiadzy
wojskowej na budowle tak dla jednostek,
tak dla gmin, jak i obszaréw dworskich, stwo-
rzono bardzo powazny ciezar, narazajac je
na wielkie koszta i ewentualnie na zwiloke
w zalatwieniu sprawy postawienia budynku,
bo jezeli wiadza wojskowa zastrzega sobie
prawo udzielania pozwolenia na stawianie
budynkéw, to musi ten interesowany przed-
tozy¢ wladzy wojskowej plan, tego stawiac



344

sie  majacego budynku. Panom moze nie
jest wiadomem, ale upewniam, ze byle
jakim planem wojskowo$¢ sie nie zadowoli,
ze wioscianin majac stawia¢ jakiejS proble-
matycznej, niewielkiej wartosci szope, czy
inny budynek, musi udawac si¢ do Przemysla,
jest narazony na rozmaite wydatki, musi
przedtozy¢ plan przez inzyniera fachowego
sporzadzony, a précz tego ten caly zachdd
i trud powoduje zwioke a w nastepstwie i
straty materyalne dla wiasciciela.

A starostwo w dalszem zarzadzeniu
dato rozporzadzeniu swemu sankcye karng,
Uzasadniajgc méj wniosek musze o$wiadczyé,
ze mam watpliwosci, czy starostwo byto u-
prawnione do tego.

Jakkolwiek starostwo powotuje sie na
8. 7.1 11 rozporzadzenia z roku 1854; to
W mojem zrozumieniu postanowien tego roz-
porzadzenia moze by¢ sankcyakarna udzielong
tylko wtedy, jezeli sie jag daje dla jakiejs$
ustawy obowigzujacej. Rozporzadzenie Mi-
nisteryalne' z grudnia 1903 r. nie jest
ustawg obowigzujgcg; Rozporzadzenie to, jak
Panom odczytatem, sankcyi karnej nie nor-
muje, natomiast dyrektywy z r. 59. ktdre
sq ustawg, rowniez sankcyi karnej dla prze-
kraczajacych takze nie normuja.

Uzasadniajac m6j wniosek dalej, pozwo-
le sobie przytoczy¢, ze o ile sie poinformo-
watem, to w zadnej twierdzy austryackiej
inaczej jak u nas dotad az do wydania tego
rozporzadzenia postanowienia §. 9. dyrektyw
ttumaczone nie byly i do dzi§ nawet w twier-
dzy krakowskiej ttumaczonemi nie s3. Kon-
statuje, ze my nie podnosimy zadnej opozy-
cyi, jesteSmy w zgodzie z rozporzadzeniem
starostwa przemyskiego, o ile ono odnosi sie
do drdg w dalszym rejonie fortecznym i
przystepéw do rejonéw z zewnatrz prowa-
dzacych.

Wykazawszy nie tylko brak podstawy
prawnej do zarzadzenia, wykazawszy wypty-
wajgce z niego szkody, musimy sobie posta-
wi¢ jedno pytanie: ,,Czy wskazanym i konie-
cznym byt i jest apel do Wysokiego Rzadu,
jakim jest wiasnie mdj wniosek V*

Pytanie to musze odpowiedzie¢ twier-
dzaco, dlatego, poniewaz sprawa ta jest bardzo
powaznej doniostosci, poniewaz zaniepokoita
ludnos$¢ catego powiatu, i poniewaz wedhug
mego przekonania niepodobna, by tysigce
jednostek miato by¢ — jakkolwiek im to
prawo przystuguje — skazane na ucigzliwg
droge rekurséw nawet az do trybunalu ad-
ministracyjnego.

Konczgc, niech mi wolno bedzie o$wiad-
czy¢, ze my uznajemy bardzo panstwowy in-
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teres militarny i w tej mierze moze jak nikt
inny gotowi jesteSmy w granicach obowigzu-
jacych ustaw ofiary ponies¢.

Zeby jednakowoz Wysoka Izba nie my-
Slata, ze to jest tylko twierdzeniem, ktdrego
udowodni¢ nie jestem w stanie, to niech mi
wolno bedzie powota¢ sie na obecnego w tej
Izbie JE. p. Kazimierza hr. Badeniego, ze
woéwczas, kiedy byt namiestnikiem, wszelkie
te stosunki co do drog i komuuikacyi w Prze-
myslu przy swojej energii i swojej o0sobistej
interwencyi ku og6lnemu zadowoleniu woj-
skowosci zatatwiat.

Jezeli od tego czasu od taskawej inge-
rencyi JE. p. br. Badeniego, jako namiestni-
ka, byt spokdj, to wdrozenie tej rzeczy no-
wej, musi w wysokim stopniu zaniepokoi¢
powiat.

My uie podnosimy opozycyi bezwarun-
kowo; bo jezeli interesa strategiczne woj-
skowe wymagajg nawet tego, azeby interpre-
tacya 8. 9. dyrektyw byla szersza, azeby to
postanowienie co do wszystkich drég byto
zastosowane, to sie poddamy, jezeli poddaé
sie trzeba. Ale sadze, ze mamy prawo do-
maga¢ sie jednego, szanujac zreszta stano-
wisko wojskowosci, azeby ci wilasciciele, ktd-
rzy padng ofiarg tych zarzadzen, przynaj-
mniej byli odszkodowani.

W tem jest uzasadnienie drugiej czesci
mego wniosku, aby na wypadek, gdyby rzad
juz dzi$ chciat mimo brakéw ustawowych, ze
wzgledoéw strategicznych inaczej interpreto-
wac ten 8 9., aby byl obowigzany pamietaé
0 tych, ktorzy padng ofiarg tej interpretacyi
1 ich odszkodowat. {Bramo).

Pod wzgledem formalnym prosze o o-
destanie tego wniosku do komisyi prawni-
czej.

Marszalek. Rozprawa otwarta, czy zgda
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Przystepujemy do gto-
sowania. Kto przyjmuje ten wniosek, zechce
reke podnie$¢. (Wiekszo$€). Jest przyjety.

Nastepuje dalszy cigg rozprawy nad spra-
wozdaniem komisyi budzetowej o przedtozeniu
Wydziatu krajowego wzgledem klesk wyrza-
dzonych posuchg r. 1903.

Wobec tego, ze rozprawa ogélna zosta-
ta wczoraj zamknietg, udzielam gtosu spra-
wozdawcy p. Skatkowskiemu.

Sprawozdawca p. Skatkowski. Wy-
toka 1zbo!

Na rozprawie o0g6lnej nie podniesiono
zarzutéw przeciw wnioskom komisyjnym; za-
powiedziano tylko niektdre poprawki.

Co do uwag, jakie poczynione byly
przez niektorych szanownych moéwcow, to
zaznaczy¢ musze, ze moja rola jest uta-
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twiong, poniewaz wyjasnienia, dane wczoraj
przez JE. p. Namiestnika uzupetnity jeszcze
sprawozdanie Wydzialu krajowego, o ileby
jeszcze nie bylo w tem sprawozdaniu dokfa-
dnego obrazu rozmiarow kleski.

Skonstatowanem zostato, ze glowng
kleska jest wiasnie brak paszy. Brak ten
w zachodnich powiatach tem wiecej jest do-
tkliwy, 2ze te powiaty w r. 1903 przeszly
przez kleske powodzi, nie majg zatem tych
zasobow, jakie sie znajdujg we wschodnich
powiatach, a tym, ktérzy w okolicach wscho-
dniej czesci kraju takze kleskg posuchy zo-
stali dotknieci, te wilasnie zasoby tatwiej po-
zwolg przetrwaé krytyczng chwile.

Co sie tyczy rozmiaréw kleski, to sg
one rzeczywiscie bardzo wielkie i pomoc
rzagdowa jest konieczna."Wobec tego, ze jest
wszelka nadzieja, ze ta pomoc rzeczywiscie
nastapi, komisya budzetowa, jak w sprawo-
zdaniu zaznaczono, nie mogla pdjs¢ dalej,
anizeli to we wnioskach uczynita.

Pod tym wzgledem nie bylo tez ze
strony szanownych méwcoéw opozycyi; podno-
sili oni tylko rozmiary kleski w tych powia-
tach, ktore przez nich sg zastapione.

Prosze zatem o przystgpienie do roz-
prawy szczegOtowe;.

Marszatek. Przystepujemy do rozpra-
wy szczegoOtowej. Prosze p. sprawozdawcy o od-
czytanie pierwszego wniosku.

Sprawozdawca p. Skatkowski (czyta)'.

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

1. Sprawozdanie Wydziatlu krajowego
0 klesce posuchy w r. 1904 przyjmuje sie
do wiadomosci.

Marszatek. Rozprawa otwarta, czy zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Przystepujemy do glo-
sowania. Kto przyjmuje ten wniosek, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos€). Jest przyjety.

Prosze o odczytanie drugiego wniosku.

Sprawozdawca’ p. Skatkowski (czyta):

2. Sejm upowaznia Wydziat krajowy do
Prz}'jecia imieniem kraju gwarancyi do wyso-
kosci jednego miliona koron za sptate pozy-
czek, zacigganych przez powiaty lub gminy,
celem udzielenia pomocy rolnikom, dotknie-
tym kleskg posucby w r. 1904.

Marszatek. Rozprawa otwarta.

Czy
zada kto gtosu.

P. ks. Szponder. Prosze o gtos.
Marszatek. Glos ma ks. p. Szponder.
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P. ks. Szponder. Wysoka Izbo!

Pozwole sobie zwr6ci¢ uwage Wysokiej
Izby na to, ze blednem jest mniemanie, ja-
koby urodzaj tego roku byt tak wydatnym,
iz ludowi nie grozi zadne niebezpieczenstwo.
Ta okoliczno$¢ bynajmniej nie uprawnia je-
szcze do wyciggania zbyt korzystnych wnio-
skow, jakoby potozenie ludu tak sie pole-
pszyto, azeby zwolni¢ kraj od szerszej akcyi
ratunkowej.

Owszem! potozenie ludu jest krytyczne
i naklada na Sejm obowigzek zajecia zy-
czliwszego stanowiska wobec ludu i dalej
idgcej akcyi ratunkowej, anizeli to uwido-
cznionem jest w sprawozdaniu komisyjnem.

To optymistyczne zapatrywanie niektd-
rych czionkéw tej Wysokiej Izby co do
zbioréw tegorocznych opiera sie na poréwna-
niu ze zklym stanem zbioréw w latach ubie-
gtych i na tem to gtownie polega ten biad.

Statystyczne rzgdowe biuro w Wiedniu
wyraznie zaznaczyto odnosnie do zbiordw
w Galicyi, ze byly mniej, anizeli mierne,
czyli niewystarczajgce dla wyzywienia lu-
dnosci. Lepszych zbiorow w tej lub owej
gminie nie mozna uwaza¢ jako podstawy
miary przecietnych zbioréw w kraju.

Tego rodzaju optymistyczne zapatrywa-
nie sie reprezentacyi kraju co do zbioréw, zapa-
trywanie sie z istotnym stanem rzeczy zupetnie
sprzeczne, ma podwdjny btgd, mianowicie, po
pierwsze, ze ostabi wrazenie na rzadzie central-
nym co do przyspieszenia akcyi ratunkowej dla
naszego kraju. Wiadomo bowiem, Zze rzad
centralny nie grzeszy zbytnig mitoscig dla
Galicyi a raczej Glodomeryi. Wiec jesli
rzad centralny zobaczy tak mikroskopijng
i prawie dziewicza skromnos$¢ w akcyi kra-
jowej naszej reprezentacyi krajowej, to cal-
kiem stusznie moze wyjs¢ z tego zapatry-
wania, ze, skoro sam kraj tak mato daje,
to, zdaje sie, w Galicyi nie jest tak Zle
a wiec my skurczymy w tym stopniu reke,
jak ja skurczyt kraj.

Druga zia strona w tym mikroskopij-
nym udziale kraju w akcyi ratunkowej lezy
w tem, ze znany z energii JE. p. Korytow-
ski zarzadzi $cigganie podatkéw w ten spo-
sob, azeby zabra¢ wszystko, czy z kieszeni,
czy ze stodoty, stajen, a nawet z6zek szcze-
Sliwych podatkowcow, ktorzy sie przypad-
kowo dostang w jego przeczulone rece. Be-
dzie to zreszta zupelnie zrozumiatem, bo
jezeli kraj tak mato przeznacza, wprost bym
powiedziat, ze nic nie przeznacza na te ak-
cye ratunkowa, to JE. p. Korytowski moze
Smiato powiedzie¢: tam sie musi dobrze
dzia¢, zatem trzeba S$ciggaé, co sie da.
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Przypusciwszy nawet, ze urodzaj byt
Swietny, to i tak nie mozna twierdzi¢, ja-
koby to juz zwolnito kraj od potrzeby po-
spieszenia z pomocyg ratunkowg dla ludu.
Trzeba bowiem wiedzie¢, ze z powodu kle-
ski zesziorocznej ciezg na ludzie wielkie
dtugi; chiop, by sie mogt wyzywié, musiat
koniecznie zaciggna¢ pozyczke. Wiec by po
mysle¢ o sptaceniu pozyczek, musi do osta-
tecznych granic doprowadzi¢ swojg oszcze-
dnosc.

Poniewaz wiem, ze postawienie jakie-
go$ wniosku pod tym wzgledem byloby da-
remnem, dlatego o$mielam sig prosi¢ Wy-
sokg Izbe, azeby te pozyczke milionowg
udzielono ludowi bezprocentowo i z tego
punktu o$mielam sie wnies¢ odpowiednig
rezolucye. Skonczylem.

Marszatek. Czy Szan. poset postawit
jaka$ poprawke, czy mam jego przemowie-
nie uwazac¢ tylko za zyczenie?

P. ks. Szponder. Stawiam poprawke,
azeby do stowa »pozyczek* dodano »bezpro-
centowych*.

Marszatek. Prosze Szanownych postow,
ktérzy chcag wogole jaka$ poprawke posta-
wi¢, azeby mi jej bezzwlocznie po mysli re
gulaminu na piSmie udzielili, bym nie mu-
siat na nig czeka¢. Nie moge poda¢ po-
prawki do poparcia, poki jej nie mam na
pisSmie.

Kto popiera poprawke p. ks. Szpondra,
azeby do stowa »pozyczek« w drugim wier-
szu drugiego wniosku dodano stowo bez-
procentowych* — zechce reke podnies¢. (Do-
stateczna ilos€). Jest poparta. Czy zada kto
jeszcze gtosu?

P. ks. Stojatowski. Prosze o gtos.

Marszatek. Gtos ma p. ks. Stoja-
towski.

P. Stojatowski. Wiem dobrze, ze w ta-
kich wypadkach, jak obecnie mamy przed
soba, rzecz sie w daleko czarniejszych bar-
wach przedstawia, niz jest w rzeczywistosci.
Ale ze wzgledu na zasade sprawiedliwosci,
wychodzac z tego przekonania, ze Kiedy jaki
rok Pan Bég rolnikom $rednio przynajmniej
pobtogostawit, nie nalezy tego zaprzeczad,
zgadzam sie na to, co podniesiono w spra-
wozdaniu, ze rok ten nie nalezy do najgor
szych. | rzeczywiscie zagraza krajowi prze-
dewszystkiem tylko — brak paszy.

Jezeli, jak mnie dochodza wiadomosci,
tak w wiekszej czesSci kraju sie stato, ze
sie ziemniaki poprawity, to ludnos¢ rolnicza,
ktorej gtéwng zywnos¢ stanowia ziemniaki —
na gtéd narazong nie bedzie.
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Tylko jedna okoliczno$¢ wptywa na
to, ze w Galicyi trudno prawde powiedziec.
Mozemy Bogu dziekowaé, ze jeszcze nie jest
najgorzej; ale nie nalezy otem moéwi¢ wobec
takich opiekundéw, jakich mamy w urzedach
podatkowych i w rzadzie centralnym.

Z tego wzgledu sadze, ze sprawo-
zdanie komisyi i wnioski s3 zanadto opty-
mistyczne; bo mysle, ze jeSli sie zgda po-
mocy od rzadu centralnego, to nie potrzeba
mu dawa¢ pozoru do tego, azeby sie z tg
sprawg tak uwinat, by nam dat jak najmniej.
Na to, zeby byt taki pozér, kraj nie moze
pozwoli¢.

Whnioski komisyi wiasnie tem grzesza,
ze nie okre$lajg zadnej granicy, i nie po-
dajg zadnej kwoty. Skoro sie tutaj mdwi :
»0odpowiednig sume* — to wolno rzadowi
powiedzie¢, ze uwaza po6t miliona koron,
ktore wyznacza, za wystarczajace. Jezeli Sejm
nie moze wiecej niz milion ofiarowac, to
przynajmniej moze zazgda¢ od Rzadu, azeby
ze swej strony sume swojej pomocy okreslit.
Mysle, ze w ten sposob bedzie mozna Rzad
zmusi¢ do skutecznej dla kraju pomocy.

Popieram z catg sitg przekonania wnio-
sek p. ks. Szpondra, ktory zada pozyczek
cezprocentowych, — a ze ta pozyczka ma
by¢ bezprocentowa, to wynika z zasady spra-
wiedliwosci i z tego pojecia, ktérego ekono-
misci dzisiejsi nawet nie zaprzeczaja, ze je-
zeli sie udziela pozyczki, ktéra nie przynosi
procentu, ktéra stuzy tylko do tego cztowie-
kowi, azeby mogt jaki$ czas przebiedowaé,
przezy¢, — to z takiej pozyczki nikt niema
korzysci. Dlatego mysle, ze wbrew tej za-
sadzie zada¢ od takiej pozyczki procentu —
to trudnol... Pod tym wzgledem s3 w zgo-
dzie i teologowie i ekonomisci — i dlatego
uwazam za rzecz konieczng, azeby bylo po-
wiedziane, ze »Sejm przyjmuje gwarancye,
a oczywista i optacanie procentow*.

Co mi sie jeszcze w 2 gim punkcie
wnioskéw komisyi wydaje niedostatecznem,
to jest, ze (Czyta):

»Sejm upowaznia Wydziat krajowy do
przyjecia imieniem kraju gwarancyi do wy-
sokosci jednego miliona koron za spiate po-
zyczek, zacigganych przez powiaty lub
gminy...*

Z tego wynikatoby, ze gmina ma pra-
wo zacigga¢ pozyczki na pasze. Jezeli gmina
jako taka ma prawo zaciggna¢ pozyczke, to
pytam sie, jak sie te gminy porozumiejg ze
soba, azeby nie przekroczyé tego miliona
koron ? — Zdaje mi sig, ze lekko liczac,
nawetby i po 100 koron nie wypadio na
kazdg gmine. Jakaz to bedzie pomoc dla
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gmin? — Ot6z cala ta stylizacya lego 2-go
punktu wnioskow komisyi jest zupetnie nie-
jasna, poniewaz nie jest powiedziane, w jaki
spos6b gmina ma z tego prawa swojego ko-
rzysta¢ i jak sie gminy majg porozumie¢,
ozeby ta pozyczka podpadata pod éw punkt
2-gi, ktéry mamy uchwalié.

Dlatego sadzitbym, iz byloby rzeczare-
ferenta, azeby ten puukt jako$ wyjasnit.
Trudno tu na razie, tak dorywczo tego za-
da¢, ale to powinno byto by¢ powiedziane
w sprawozdaniu, jakg kazda gmina ma mie¢
korzys¢ i jakie prawa z tej rezolucyi.

Drugie, czego brak odczuwac sie daje
w drugim punkcie, to wiasnie okreSlenie
tego terminu, na jak diugo pozyczka ma by¢
zaciggnieta; czy ma to gmina odptaci¢ wje-
dnym roku, czy w kilku latach; czy to ma
by¢ pozyczka dla catej gminy, czy dla kaz-
dego nieszcze$liwca z osobna — a to jest
rzecz najwazniejsza.

Otéz to sg mankamenta tego 2-go
punktu rezolucyj, ktére uchwali¢ mamy.

Jezelibyin miat przekonanie, ze p. spra-
wozdawca uwzgledni to, co tu podniostem, i
ze swej strony da projekt, azeby ten punkt
2-gi-jako$ zmieni¢ — a mniemam, ze to jest
jego obowigzkiem — tobym sie wstrzymat od
postawienia dodatkowej rezolucyi. W kazdym
razie sgdze, ze koniecznem jest podanie ter-
minu, kiedy pozyczka ma by¢ sptacong i okre-
$lenie, czy gmina ma zacigga¢ pozyczke sa-
modzielnie, czy w porozumieniu z Wydziatem
powiatowym. Bo tak, jak tu jest, to nie wia-
domo, jakie sie dobrodziejstwo gminom wy-
rzadza.

Na tern uwagi moje co do punktu 2-go
koncze, a zastrzegam sobie co do dalszych
punktow jeszcze pewne uwagi.

Whniosku formalnego nic stawiam za-
dnego.

Marszatek. Uwazam za swoj obowigzek
zwréci¢ uwage ks. posta, ze po przemodwieniu
sprawozdawcy nie bede sie mégt zgodzi¢ na
stawianie jakichkolwiek dodatkow lub popra-
wek do wnioskéw komisyi. Jezeli zatem ks.
Poset chce postawi¢ jakiekolwiek wnioski do-
datkowe, lub poprawki, to zwracam uwage,
Ze obecnie jest do tego chwila stosowna.

P. Stojatowski. A czy jest jeszcze kto
zapisany do gtosur

Marszatek. Nikt.

P. Stojatowski. W takim razie sta-
wiam do punktu 2-go dodatek, azeby po sto-
wach: ,sptate pozyczek" — bylo dodane:
nsptacalnych w trzech latach".

347

Marszatek. Prosze o podanie tej po-
prawki na pismie.

P. Stojatowski. Zaraz podam.

Marszatek. Poset Stojatowski wnosi,
azeby w punkcie 2-gim po stowach ,spiate

pozyczek" — dodaé: ,sptacalnych w 3 la-

tach".

Kto te poprawke popiera, zechce reke
podnies¢. (Dostateczna liczba). Jest poparta.

Czy zada jeszcze kto gtosu? (Nikt).
Gdy nikt wiecej glosu nie Zada, rozprawa
zamknieta, — glos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Skatkowski. Zwrdce
sie przedewszystkiem do posta ks. Stojato-
wskiego i powiem, ze zarzut jego, jakoby wa-
runki udzielenia pozyczki byly niedostatecznie
okreslone, nie jest zupetnie uzasadniony. Bal —
gdyby mozna rezolucyg zmusi¢ Rzad, azeby
przyszedt z pomoca w takiej, a nie mniejszej
sumiel... Ale Rzgdowi nie mamy prawa dy-
sponowac; mozemy tylko domagac sie, a czego
domagamy sie to jest w ustepie 4-tym wnio-
skow komisyi powiedziane. Komisya niczego
innego proponowac nie moze.

Co sie tyczy poprawki p. ks. Stojato-
wskiego, sformutowanej w ten sposéb, azeby
te pozyczki byly sptacalne w 3 latach — to
jestem temu jak najmocniej przeciwny. Co do
mnie, to uwazam termin ten za krotki i dla-
tego odpowiedniejszem jest to, co komisya
proponuje, azeby da¢ Wydziatowi krajowemu
zupetne petnomocnictwo.

(P. ks.
i 10 lat).

Zatem bedzie to juz rzeczg Wydziatu
krajowego, powiatow i gmin orzec, w jakim
terminie pozyczka ta ma by¢ zwrdcona.

Stojatowski. A niech budzie

Kwestya ta byta w komisyi budzetowej
szczegdtowo przedyskutowang, jednak uznano
tutaj w tern gronie, ze niepodobna przewi-
dzie¢, w jakim terminie poszkodowani majg
zwréci¢ pozyczke, bo co dla jednego bedzie
wystarczajagce, to dla drugiego bedzie ten
termin za kroétki, dla jednego bedzie odpowie-
dni termin 6-letni, dla drugich 10-letni, nie
widze za$ powodu, dla ktéregoby Wydziat
krajowy nie przyjat gwarancyi za 6 lub 10 lat.

Dlatego sadze, ze uchwalenie poprawki
ks. Stojatowskiego nie bytoby wskazane i pro-
sze, zeby ks. poset zechcial te poprawke
cofnac.

Co sie tyczy poprawki ks. p. Szpondra,
azeby bylo powiedziane, ze to majg by¢
pozyczki bezprocentowe, to w tej formie ta rzecz
nie mogtaby by¢ uchwalong, bo doprowadzitoby
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to do zniesienia tej uchwaty. Bezprocento-
wych pozyczek zadne instytucye finansowe
nie udzielaja; kto$ musi ten procent zapta-
cic. A nie ma zadnego wniosku, ani ks.
Szpondra ani zadnego innego, azeby ten
procent kraj poniést. Moze rzecz tyta tak
rozumiana, ale formalnego takiego wniosku
nie ma. Zatem jezeliby powiedzianem byto,
ze to majg by¢ pozyczki bezprocentowe, to
trzebaby poszuka¢ takiej instytucyi finanso-
wej, ktoraby takie pozyczki dawata, a mam
watpliwosci, czyby sie taka znalazta.

Wiec jezeli uchwata komisyi jest wten
sposéb rozumiang, ze kiedy gminie lub po-
wiatowi trzeba bedzie pozyczki, gmina lub
powiat majg orzec o terminie zwrotu po-
zyczki, wiec kwestye procentu pozostawia
sie rowniez otwartg i gmina lub powiat przy
zacigganiu pozyczki utozy sie z instytucya,
ktéra bedzie pozyczata i co do procentow.

M arszatek. Poniewaz obydwie popraw-
ki proponowane przez pp. Stojatowskiego i
Szpondra sg dodatkami, przeto gtosowaé be-
dziemy najpierw nad wnioskiem komisyi.

Kto przyjmuje wniosek komisyi, zechce
reke poduies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjety.

Nastepnie jest do punktu 2-go doda-
tek ks. p. Szpondra, azeby po stowie: ,po-
zyczek" dodac stowo: ,,bezprocentowych"”. Kto
przyjmuje ten dodatek, zechce reke podniesc.
(Mniejszos¢). Whniosek upadt.

Ks. P. Stojatowski. Prosze o gtos pod
wzgledem formalnym.

Marszatek. Glos ma p. ks. Stojato-
wski.

Ks. Stojatowski. W obec tego, co
oSwiadczyt p. referent, ze intencya jest ko-
misyi, Sejmu i Wydzialu krajowego, azeby
te pozyczki tyty sptacane nawet wiecej ani-
zeli w 3 latach i poniewaz juz spézniona
pora, azebym mogt doda¢ do swej poprawki
stowo: ,przynajmniej"”, wiec liczac na to, ze
Wydziat krajowy bedzie szczodrym w tym
kierunku, cofam swg poprawke.

Marszatek. Poniewaz poprawka ks. p.
Stojatowskiego zostata cofnieta, prosze p.
sprawozdawce o odczytanie wniosku 3-go.

Sprawozdawca p. Skatkowski (czyta).

Sejm upowaznia Wydziat krajowy uzyc
reszte funduszu zapomogowego uchwatg z 26.
pazdziernika 1903 wyznaczonego na udziele-
nie pomocy okolicom dotknietym brakiem pa-
szy w taki sposob, jaki Wydziat krajowy za
odpowiedni uzna.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada,
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rozprawa zamknieta. Przystepujemy do glo-
sowania. Kto przyjmuje ten wniosek, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Skatkowski (czyta)-.

Sejm wzywa c. k. Rzad, aby przyszedt
z wydatng pomocg ludnosci, a mianowicie:

a) aby z funduszéw panstwowych prze-
znaczyt odpowiednig' sume na udzielenie po-
mocy ludnosci rolniczej, dotknietej kleska po-
suchy, a mianowicie brakiem paszy dla bydia.

Marszalek. Czy z7gda kto gtosu do
punktu 4-go lit. a. (Nikt.) Jezeli nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Przystepujemy
do gtosowania. Kto przyjmuje ten wniosek,
zechce rehe podnies¢. (Wiekszosc). Jest przy-
Jety.

Sprawozdawca p. Skatkowski (czyta):

b) aby przeznaczyt znaczniejszg ilos¢
soli bydlecej na bezptatne rozdanie rolnikom
dotknietym brakiem paszy.

Marszatek. Do tego punktu jest po-
prawka p. Krempy, azeby po stowach: ,bra-
kiem paszy" doda¢ stowa: ,,z tem, ze s6l ma
juz by¢ dostarczang od 1. listopapa 1904 “
Kto popiera te poprawke, zechce reke po-
dnie$¢. (Dostateczna ilos¢.) Jest dostatecznie
poparta. Czy zgda jeszcze kto gtosu?

P. Skotyszewski. Prosze o glos.
Marszatek. Glos ma p. Skotyszewski.
P. Skotyszewski. Wysoki Sejmie!

Ja tutaj po stowach: ,soli bydlecej"
pozwolitem sobie dodac: ,,i surowicy."

Mianowicie sg niektdre okolice u nas,
w ktorych surowice wylewa sie wprost do
kanatu, wiec prawdopodobnie i w roku bie-
zacym surowica ta u ludno$ci nawiedzonej
posuchg takze praktyczne zastosowanie znaj-
dzie.

Motywuje dalej potrzebe tej poprawki
tem, ze sél bydleca bywa na austryacki spo-1
sob tak pieknie denaturowang, ze bydle jej
nawet nie chce spozywac¢. Jest ona poprostu
przez to denaturowanie zanieczyszczona.

Wiec ja prositbym Wysokg Izbe o przy-
jecie mego wniosku, wzglednie poprawki, azeby
wezwaé c. k. rzad do udzielenia soli bydlecej
i surowicy.

Marszatek. P. Skotyszewski postawit
do wniosku 4-go lit. b., poprawke, azeby
po stowach: »soli bydlecej*, doda¢ »i suro-
wicy solnej«. Kto popiera te poprawke, ze-
chce reke podnies¢. (Dostateczna ilos¢). Po-
prawka jest dostatecznie poparta. Czy zada
jeszcze kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu
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nie zada. rozprawa zamknieta. Glos mg p.
sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Skatkowski. Co sie
tyczy poprawki postawionej przez p. Skoty-
szewskiego, azeby we wniosku 4-tym lit. b.

po stowach: »soli bydlecej* dodaé¢ stowa
» surowicy*, zaznaczam, ze komisya tak
rozumiata, azeby dostarczy¢ soli bedlecej

czysto wr formie okruchéw, czy tez w for-
mie surowicy. Nie widze wiec przeszkody,
zeby poprawke przyja¢, — ale w imieniu
komisyi nie moge sie za tem oswiadczyc.

Co sie tyczy terminu dostarczenia soli
bydlecej, ktérego zyczy sobie p. Krempa,
a mianowicie, azeby bylo powiedziane, Zze
juz od 1 listopada 1904, ma to nastgpic,
zauwazam, ze komisya to w ten sposéb ro-
zumiata, iz to jak najpredzej ma nastgpié
o ile moznosci jeszcze przed 1. listopada,
bo nie byloby powodu, czeka¢ az do 1. li-
stopada z wydaniem tego, co moze by¢ po-
trzebnem. To jest juz w toku i w wielkiej
ilosci zostato juz rozdane.

Marszatek. Poniewaz obydwie po-
prawki pp. Skotyszewskiego i p. Krempy sg
dodatkami, poddam najpierw pod gtosowa-
nie punkt b. wniosku 4. komisyi.

Kto przyjmuje wniosek komisyi, ze-
chce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przy-
poddam przedewszystkiem
pod gtosowanie poprawke p. Skotyszew-
skiego, azeby po stowach: »soli bydlecej*
doda¢, stowa.- » surowicy solnej".

Kto przyjmuje te poprawke, zechce
reke podnies¢. (Wiekszo$€). Jest przyjeta.

Nastepnie p. Krempa postawit popraw-
ke, azeby po stowach: »brakiem paszy dla
bydta«, doda¢ stowa: »z tem, ze sél ma juz
by¢é dostarczang od 1. listopada 1904*.

Nastepnie

Kto przyjmuje te poprawke, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Skatkowski (czyta)-.

c) aby przyznat ulgi taryfowe dla
wozu wszelkiego rodzaju paszy i jej suroga-
tow, kartofli na pasze przeznaczoych tudziez
$ciotki na rok 1904 i na rok 1905 w obro-
cie lokalnym i zwigzkowym, a to z gory
przy opfacie nalezytosci przewozowych, oraz
aby ulgi dozwolone w rozporzadzeniu z dnia
20. wrze$nia 1904 Nr. 106. Dz. rozp. kole-
jowych zastosowat takze do otrgh, grysu
i makuchow oraz wyttokdw buracznych.

Marszatek. Czy zada kto gtosu do li-
tery c.
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Ks. p. Stojatowski. Prosze o gitos.

Marszatek. Glos ma p. ks. Stojato-
wski.

Ks, p. Stojatowski. Jak juz powie-
dziatem jest rzecza wiadoma, ze w wielu o-
kolicach przez deszcze, ktére po diugiej po-
susze spadly, urodzaj ziemniakOw znacznie
sie poprawit. A mimoto jest rzeczg nieza-
przeczong, ze sg i takie okolice, gdzie ziem-
niakbw nie ma, gdzie rzeczywiscie pomimo
tych pozniejszych deszczow ziemniaki sie nie
poprawity, a osobliwie wszystkie te, ktdre za
wczesnie byly sadzone.

Dlatego tez jest rzeczg pewng, ze po-
trzeba bedzie ziemniakéw dla ludnosci nie-
tylko na pasze, ale i na pozywienie. Nie wi-
dze wiec zupetnie powodu, dla ktérego w
tym punkcie c. znizenie taryfowe na kole-
jach ma by¢ ograniczone tylko do Kkartofli
na pasze przywozonych. W kazdym razie
moga by¢ przy przywozeniu stawiane ludno-
§ci trudnosci, bo znany jest nasz zarzad ko-
lejowy i postepowanie tych pandéw wobec lud-
nosci. A jezeliby to nareszcie bylo wszy-

stko jedno, czy chodzitoby o ziemniaki na
pasze czy na pozywienie, to w takim razie
zupetnie sg niepotrzebne stowa ,na pasze
przeznaczonych".

| dlatego do punktu c. stawiam po-
prawke, ze po stowach: ,kartofli", dalsze
stowa: ,na pasze przeznaczonych" nalezy

opusci¢, azeby to nie dawalo powodu do zad-
nych szykan ludnosci, ktéra bedzie potrze-
bowata ziemniakéw czy to dla siebie czy dla
jydta.

Marszatek. Ks. p. Stojatowski posta-
wit do wniosku 4. lit. c. poprawke, azeby po
stowach ,kartofli", opusci¢ nastepujace sto-
wa: ,na pasze przeznaczonych". Kto popie-
ra te poprawke, zechce reke- podniesc.
Wiekseos¢). Poprawka jest dostatecznie po-
parta.

Czy zada jeszcze kto gtosu ? (Nikt).
Gdy gtosu nikt nie zgda, rozprawa zam-
knieta. Glos ma p. sprawozdawca.

Drze- Sprawozdawca p. Skatkowski. Komi-
sya utozyla te szczeg6ty w mysl poczynionych
przez Wydziat krajowy wnioskéw i w grani-
cach mozliwosci, bo nie przypuszcza, aby sie
dato usyska¢ te ulgi co do przewozu wszel-
kiego rodzaju kartofli, tak na karme jak
kartofli przeznaczonych do sprzedazy dotaili-
Cznej.

Komisya wiec. tej poprawki
muje.

Marszatek. Poprawka ks. p. Stojatow-
skiego polega na opuszczeniu we wniosku 4.
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nie przyj-
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lit. c. stéw; ,na pasze przeznaczonych". Pod-
dam przeto najpierw pod gtosowanie punkt
C. z opuszczeniem stOw: ,na pasze przezna-
czonych".

Kto przyjmuje punkt c. z opuszcze-
niem stow: ,na pasze przeznacyonych, ze-
chce reke podniesc. (Wigkszos¢). Jest przy-
Jety.

Obecnie poddam pod gtosowanie stowa
»,Na pasze przeznaczonych" podiug wniosku
komisyi, a przeciw poprawce p. Stojatow-
skiego; kto to przyjmuje zechce powstac.
{Mniejszos¢). Jest mniejszoscC.

Sprawozdawca p. SkaZkowski {czyta):

d) aby w okolicach, gdzie sg lasy ka-
meralne, zezwolit ludnosci rolniczej zbierac
bezptatnie liseie na Sciotke dla bydia.

M arszatek: Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? {Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Przystepujemy do
gtosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, ze-
chce reke podniesc. {Wigkszo$C). Jest przy-
Jety.

Sprawozdawca p. SkaZkowski {czyta):

e) aby z urzedu odpisat podatki grun-
towe z gospodarstw kleskg posuchy dotknie-
tych i wstrzymat egzekucye zalegtosci podat-
kowych wzgledem takich gospodarstw.

M arszatek. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu? {Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Przystepujemy do gto-
sowania. Kto przyjmuje ten wniosek, ze-
chce reke podniesé. {Wiekszo$¢) Jest przy-
jety.

Sprawozdawca p. SkazZkowski {czyta):

5. Petycye do L. 117, 149, 159, 171
172, 200, 202, 297, 332, 415; 416, 472,498
do 507, 562 do 569 wniesione przekazuje sie
Wydziatowi krajowemu do zbadania i zata-
twienia.

M arszatek. Rozprawa otwarta, czy zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Przystepujemy do gto-
sowania. Kto przyjmuje ten wniosek, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos¢.) Jest przyjety.

Przy rozprawie ogolnej zgtosit p. Krem-
pa dodatkowg rezolucye, ktdra opiewa:
{czyta):

Wzywa sie c. k. rzad, azeby przy roz-
dzielaniu zapomdg na zakupno paszy kiero-
wat sie wedtug obliczenia sztuk bydta, jak
rowniez, azeby przy rozdziale soli za podsta-
we brano ilos¢ koni, bydta, owiec kazdej
gminy w powiecie".

8. Posiedzenie z dnia 13. pazdziernika 1904.

Kto popiera te rezolucye, zechce reke
podnies¢. {Dostateczna ilos¢). Jest dostate-
cznie poparta.

Czy 7ada kto gtosu co do tej rezolucyi?
(Nikt). Gdy nikt gtosu me zgda, rozprawa
zamknieta.

Gtos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. SkaZkowski. Wyso-
ka 1zbol

Nie mam pewnosci, czy rezolucya w
ten sposob przyjeta miataby wplyw i korzy-
§ci dodatnie, gdyby miarg rozdziatu zapomog
miata by¢ ilo$¢ posiadanego bydta.

Wszak zdarzy¢ sie moze, ze kto§ ma-
jacy wiecej sztuk bydta mniej zostat dotkniety
kleska, anizeli kto$ inny nie posiadajacy tyle
bydta jak pierwszy. 1los¢ zatem inwentarza
nie powinna by¢ miarodajng, ja sprzeciwiam
sie przyjeciu tej rezolucyi.

Marszatek. Przystepujemy do gtoso-
wania. Kto jest za rezolucyg p. Krempy
zechce powsta¢ {Mniejszo$¢). Rezolucya nie
zostata przyjeta.

Nastepuje sprawozdanie komisyi kolejo-
wej 0 czynnosciach Dep. IV. Wydziatu kra-
jowego w sprawach Kolejowych. {Mleg. 140.)

Sprawozdawca p. Kolischer ma glos.

Sprawozdawca p. Kolischer {zaczyna
czyta¢ sprawozdanie).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. Sprawozdawcy od czytania .spra-
wozdania.

MarszaZek. Jest wniosek uwolnienia
p. Sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce re-
ke podniesé. (Wiekszo$¢). Whniosek jest przy-
jety. Prosze o odczytanie wniosku komisyi.

Sprawozdawca p. Kolischer (czyta):

Wysoki Sejm raczy powzigé nastepu-
jaca uchwate:

»Sejm przyjmuje do wiadomosci spra-
wozdanie z czynnosci Departamentu V. Wy-
dziatu krajowego w sprawach Kkolejowych za
czas od 1. grudnia 1902 do 31. grudnia 1903
i oznacza zwolnienie rocznego obcigzenia
krajowego funduszu kolejowego przez docho-
dy kolei lokalnych przez kraj popartych w
sumie rocznej 300.000 kor. stowami trzystu
tysiecy koron.

Marszatek. Rozprawa otwarta, czy
zada kto gtosu? {Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta, przystepujemy do
gtosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, ze-
chce reke podnies¢. {Wiekszos¢). Jest przy-
jety.
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Nastepuje sprawozdanie komistyi kole-
jowej o petycyi komitetu ¢. k Towarzystwa
rolniczego w Krakowie w sprawie udzielenia
ulg taryfowych. (Ali. 141).

W zastepstwie nieobecnego sprawoz-
dawcy p. Stanistawa Jedrzejowicza glos ma
p. Struszkiewicz.

Sprawozdawca p. Struszkiewicz (za-
czyna czyta¢ sprawozdanie).

Sekretarz p. Urbanski Wnosze uwol-
nienie p. Sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. Sprawozdawcy od czytania sprawozdania
Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce re-
ke podniesé. (Wiekszos¢). Whniosek przyjety.

Prosze o odczytanie wniosku komisyi.
Sprawozdawca p. Struszkiewicz (czyta)'

Wysoki Sejm uchwali¢ raczy :

a) Sejm wzywa Rzad, aby znizki tary-
fowe, z powodu klesk elementarnych przy-
znane, tak na kolejach panstwowych, jak i
na prywatnych, wykgcznie w drodze kartowa-
nia udzielane byty.

b) Sejm wzywa Rzad, aby dodlkowo
do przyznanych juz ulg taryfowych, wyjednat
jeszcze mozliwe, jak najwieksze ulgi przewo-
zowe dla ziemniakow do tych zachodnich po-
wiatow, w ktdrych tegoroczna posucha stwo-
rzyta warunki zagrazajgce tak hodowli bydia,
jak i przysziej kulturze tego najwazniejszego
produktu, ktérego do nasienia braknie.

Marszatek. Rozprawa ogdlna otwarta.
Czy zada kto gtosu ? (Nikt). Gdy nikt glosu
nie zada rozprawa ogélna zamknieta, przyste-
pujemy do rozprawy szczegbtowej.

Prosze o odczytanie wniosku pierw-
szego.

Sprawozdawca p. Struszkiewicz fceyta)-
a) Sejm wzywa Rzad, aby znizki tary-
fowe, z powodu klesk elementarnych przy-
znane, tak na kolejach panstwowych, jak i

na prywatnych, wyfgcznie w drodze Kkarto-
wania udzielane byty.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Przystepujemy do
gtosowania. Kto przyjmuje ten wniosek,
zechce reke podniesC. (Wigkszo$C). Jest przy-
Jety.

Sprawozdawca p. Struszkiewicz (czyla).

b) Sejm wzywa Rzad, aby dodatkowo
do przyznanych juz ulg taryfowych, wyjednat
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jeszcze mozliwe, jak najwieksze ulgi przewo-
zowe dla ziemniakéw do tych zachodnich po-
wiatow, w ktorych tegoroczna posucha stwo-
rzyta warunki zagrazajgce tak hodowli bydta
jak i przysztej kulturze tego najwazniejszego
produktu, ktdrego do nasienia braknie.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy z3-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada rozprawa zamknieta, przystepujemy do
gtosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, ze-
chce reke podnies¢. (Wiekszos€). Jest przy-
jety.

Nastepuje sprawozdanie komisyi kole-
jowej o przedtozeniu Wydzialu krajowego
w sprawie pokrycia kosztéw budowy projek-
towanej kolei lokalnej z Tarnowa do Szczu-
cina. (Al. 142).

Sprawozdawca poset Struszkiewicz ma
gtos.

Sprawozdawca p. Sruszkiewicz
czyna czyta¢ sprawozdanie).

(za-

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. Sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. Sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce reke
podnie$¢. (Wiekszos¢). Whniosek jest przyjety.
Prosze o odczytanie wnioskdw komisyi.

Sprawozdawca p. struszkiewicz (czyta).
Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

I. Sejm upowaznia Wydziat krajowy do
udzielenia imieniem kraju dla normalno-toro-
wej kolei lokalnej z Tarnowa do Szczucina na
czas do konca 1968 roku, poczawszy od dnia
udzielenia koncesyi, gwarancyi czystego do-
chodu, potrzebnego do oprocentowania najwy-
zej po cztery od sta rocznie (4°0), optacania
bankowego dodatku administracyjnego i umo-
rzenia prawidtowego pozyczki pierwszenstwa
ktérg zaciaggnie koncesyonaryusz tej kolei naj-
wyzej w sumie imiennej 2,000.000 koron, ce-
lem pokrycia czesci kosztéw budowy tej ko-
lei.

Il. Gwarancya ta obowigzuje kraj w ten
sposob, ze jezeli dochody kolei nie dosiegng
gwarantowanej wysokosci, brakujgca reszta
uzupetniona bedzie z krajowego funduszu ko-
lejowego.

Whptacone przez fundusz kolejowy za-
liczki gwarancyjne stanowig bezprocentowy
dtug przedsiebiorstwa kolejowego.

I1l. Upowaznienie pod |. Wydziatowi
krajowemu udzielone czyni sie zaleznem od
spetnienia nastepujgcych warunkow;
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a) Kapitat zaktadowy normalnotorowej
kolei lokalnej z Tarnowa do Szczucina usta-
nowiony bedzie w porozumieniu z Wydzia-
tem krajowym i nie bedzie przekracza¢ imien-
nej sumy 3,400.000 koron;

b) na kapitat akcyjny przysztego To-
warzystwa akcyjnego tej kolei wplaci c. k.
Skarb panstwowy sume 900.000 koron w ter-
minie, ktdry bedzie utozony w porozumieniu
z Wydzialem krajowym; interesenci miej-
scowi za$§ wptacg 500.000 koron w termi-
nach, ktére Wydzial krajowy ustanowi.

W zamian za te udziatly bedg wydane
w swoim czasie akcye zakladowe, ktérym nie

bedg przystugiwaé procenta interkalarne
przez czas budowy.
¢) warunki udzielenia koncesyi uto-

zone beda w porozumieniu i za wspdtudzia-
tem Wydzialu krajowego; przyczem Wydziat
krajowy ma baczy¢, by kolei lokalnej z Tar-
nowa do Szczucina przyznane zostalty przez
c. k. Rzad w mys$l ustawy panstwowej z dnia
31. grudnia 1894 Dz. u. p. Nr. 2 z r. 1895
takie ulgi, utatwienia i korzysci, ktére wed-
tug uznania Wydziatlu krajowego sg potrze-
bne i wskazane.

d) Wydziat krajowy zawrze z konce-
syonaryuszem kolei lokalnej z Tarnowa do
Szczucina umowe gwarancyjng, w ktdrej za-
strzezony bedzie Wydziatowi krajowemu bez-
posredni wpltyw na rozdanie budowy, prze-
prowadzenie budowy, zaciggniecie pozyczki
pierwszenstwa, sprawy finansowe i wogodle
zarzad kolei, wzglednie Towarzystwa kolejo-
wego, jak rowniez ulozenie taryf przewo-
zowych.

e) Rozdziat dochoddéw przysztego Towa-
rzystwa kolejowego ustanowiony bedzie za
zatwierdzeniem Wydziatu krajowego; w szcze-
golnosci z dochodéw kolei majg by¢ uiszcza-
ne wydatki w nastepujgcym porzadku:

1. koszta ruchu i administracyi Towa-
rzystwa ;

2. raty roczne pozyczki pierwszenstwa
(jak punkt L.);

3. zwrot doptat krajowego funduszu
kolejowego z tytutu gwarancyi dochodéw;

4. umorzenie akcyi zakladowych;

5. dywidenda od nieumorzonych akcyi
zaktadowych.

f) Wydziat krajowy przeprowadzi ro-
kowania w sprawie warunkéw, pod ktorymi
obejmie c¢. k. Zarzad kolei panstwowych
prowadzenie ruchu na kolei lokalnej z Tar-
nowa do Szczucina. Jezeliby porozumienie
w tym wzgledzie miedzy Wydzialem krajo-

8. Posiedzenie z dnia 13. pazdziernika 1904.

wym a c. k. Zarzadem Kkolei panstwowych
nie przyszto do skutku, ustanowienie zarzadu
ruchu na tej kolei zaleze¢ bedzie od posta-
nowienia Wydzialu krajowego.

g) Statut przysziego Towarzystwa akcyj-
nego kolei lokalnej z Tarnowa do Szczucina
utozony bedzie w porozumieniu z Wydzia-
tem krajowym tak, aby zapewni¢ dla kraju
nalezyty wplyw w zarzadzie Towarzystwa.

IV. O ileby wedlug uznania Wydziatu
krajowego zachodzita potrzeba zamiast wptaty
na akcye zaktadowe przysztego Towarzystwa
kolei lokalnej z Tarnowa do Szczucina przy-
ja¢ gwarancye interesowanych ciat autono-
micznych, oprocentowanie i umorzenie pewnej
czesci kapitatu zaktadowego, Sejm upowaznia
Wydziat krajowy do objecia w ich miejsce
odpowiedniej liczby akcyi zaktadowych, wpta-
cenia na nie w pelnej imiennej wartosci i
pokrycia tego wydatku z zasobdw krajowego
funduszu kolejowego lub z funduszéw, uzy-
skanych przez zaciaggniecie na ten cel po-
zyczki. Dla zabezpieczenia funduszu krajo-
wego od wszelkich strat z tego powodu za-
wrze poprzdd Wydziat krajowy stosowne
umowy z gwarantujgcemi ciatami autono-
micznemu

V. Sejm upowaznia Wydziat krajowy
do uzyskania koncesyi na budowe i eksploa-
tacye normalnotorowej kolei lokalnej z Tar-
nowa do Szczucina, o ileby to Wydziat kra-
jowy uznat za wskazane.

VI. Poleca sie Wydziatlowi krajowemu,
by bezwiocznie poczynit kroki potrzebne i
wydat odpowiedne zarzadzenia, by budowa
kolei lokalnej z Tarnowa do Szczucina juz
w roku 1905 rozpoczetg zostata.

Marszatek. Rozprawa ogdlna otwarta.
P. Kolischer. Prosze o gtos.
Marszatek. P. Kolischer ma gtos.

P. Kolischer. Wysoka Izbo!

Zapisatem sie do glosu nie dlatego, aby
bron Boze, przemawia¢ przeciw tej Kkolei,
lub glosowac przeciw uchwaleniu wnioskow,
ktére nam p. Sprawozdawca tu przed-
stawit.

Przeciwnie!

Dzieje tej kolei, to smutny obraz tych
wszystkich trudnosci, z jakiemi mamy do
walczenia przy catej naszej akcyi kolejowej
w kraju.

Historya tej kolei daje nam obraz, jak
wiele lat musiano walczyé z naszemi wia-
dzami wojskowemi, daje nam obraz, jak
wielkie pretensye one stawialy i jak wiele
trzeba byto na ich rzecz koncedowac.
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Ta kolej daje nam dowdd, Zze w Austryi,
specyalnie za§ my w Galicyi musimy budo-
wacé koleje lokalne tam, gdzie sie te koleje
lokalne absolutnie nie nadajg, musimy bu-
dowaé koleje lokalne na takim szmacie kraju,
gdzie Kkoleje lokalne nie sg materyatem od-
powiednim, lecz gdzie koleje normalne ex
professo powinny by¢ gtéwng akcya kolejo-
wa panstwa.

Jezeli Panowie spojrzycie na mape,
zobaczycie, ze caly obszar kraju do Wisty
i do granicy panstwa, to przeciez nie prze
strzei na koleje lokalne, Zze to jest teren,
gdzie wiasnie sie¢ kolei gtdwnych, panstwo
wych powinna by¢ budowana..

Historya tej kolei jest bardzo ciekawg
i pouczajagca. Bo gdy pokonaliSmy wszystkie
przeciwnosci, gdy powiaty wielkg poniosty
ofiare na rzecz tej kolei, gdy wszystko przy-
gotowane, gdy dowiedzieliSmy sie dzisiaj
z ust naszego Szanownego p. Referenta, jak
wielkie obcigzenie wkiadamy na krajowy
budzet kolejowy, to przeciez ani ja, ani my
wszyscy absolutnie reczy¢ nie mozemy, Ze
uchwata sejmowa stanie sie czynem.

Bo c6z nam pisze sprawozdanie komi-
syi. kolejowej ?

Pisze zupetnie zgodnie z prawda, ze
c. k. Rzad zawarowat sobie dwie rzeczy.
Pierwsza, ze on swoje przyrzeczenie, ktore
zresztg wynika z natury ustawy o kolejach
lokalnych, zaptaci dopiero wtedy, jak kolej
bedzie zupetnie gotowa.

Ja nie rozumiem takiego stosunku spot-
kowego, w ktorym jeden wsp6lnik ma ptacic¢
a priori, a drugi dopiero wtedy, gdy cata
robota bedzie gotows.

I chociaz na ten twardy warunek badz
co badz zgodzi¢ sie musielisSmy, aby sprawa
ostatecznie raz zalatwiong zostata, nie po-
winna ona przej$¢ bez przebrzmienia zalu
do rzadu w tej Wysokiej Izbie.

Ale nietylko o to chodzi. Jacy my je-
steSmy bogaci, czy biedni, jeszcze zawsze
kredytu 900.000 K Rzadowi udzieli¢ mo-
zemy.

Chodzi tu o co innego.

Rzad czyni zawistg wyptate tych 900.000
koron od parlamentarnego uchwalenia tej
kolei lokalnej na wiedenskim parkiecie.

Prosze Panow! Ja w mojem politycznem
zyciu doswiadczytem jednej rzeczy, a miano
wicie, ze w Austryi jedne i te samg rzecz
Pie¢ lub szes$¢ razy daje sie jako prezent.

Z poczatku robi sie nadzieje, czy to
Kotu polskiemu, czy jakiemu innemu klubo-
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wi, Ze ta rzecz bedzie dang, potem robi sie
Wydziatowi krajowemu w drugiem stadyum
nadzieje, potem znowu z tego co$ sie utar-
guje, potem znowu trzeba za tem chodzié
i prosi¢ i znowu poraz czwarty robi sie na-
dzieje, ale jeszcze ciggle sie nie daje.

Nareszcie uchwala sie w Austryi wielki

fundusz inwestycyjny 500 milionéw, bu-
duje sie koleje alpejskie, robi sie przedto-
zenie do parlamentu, potem — ostre to

stowo, ktore powiem — okazuje sie, ze te-
chnicznie te przediozenia nie sg doskonate,
i ze preliminarze bedg ogromnie przekro-
czone, a w koncu i dla tej biednej Galicyi
takze sie co$ ztego kredytu przeznacza i pie-
nigdze rezerwuje.

A gdy przychodzi do zlikwidowania
tego zarezerwowanego kapitatu, gdy, mimo,
ze jest 2,000000 K zarezerwowanych, na
kolej Tarnéw-Szczucin trzeba da¢ 900.000 K,
wowczas mowi sie: Wszystko wydatem, z ko-
lejg  Tarndéw-Szczucin zaczekajcie Panowie
Polacy, moze parlament bedzie Kkiedy$
w Austryi funkcyonowat, wtedy Wam wy-
ptace. (Brawa).

Jak to sie rymuje z kuratorstwem
Austryi, tego ja nie moge zrozumie¢. (Bra-
wa i oklaski). Ja rozumiem, ze jezeli kto$
jest kuratorem, to musi te kuratele tak wy-
petniaé, by caty aparat normalnie funcyono-
wat i azeby maszyna panstwowa nie staneta.
(Brawa i oklaski).

Bo to nie jest tylko .Staatsnothwen-
digkeit*, zebySmy Zzoinierzy, rekrutéw i t. p.
dawali, ale jest takze eine ,Staatsnothwen-
digkeit", azeby gospodarstwo narodowe me
staneto. (Brawa i oklaski).

Jezeli wiec te wszystkie rzeczy powie-
dziatem, to chyba nie dlatego, abym jako
wolnomysluy poset Zzadatl od austryackiegn
Rzadu, aby tenze jakim$ §-fem 14-tym uchwa-
lat koleje lokalue. Ja i kazdy cziowiek, ktory
na mojem stanowisku tu w tej lIzbie siedzi,
absolutnie paragrafu 14-tego jako $rodka rza-
dzenia d la longue uzna¢ me moze. Ale to
jednakze wiem, ze jezeli c. k. Rzad w Kkura-
teli, ktéra nami i Austryg kieruje, mie¢ be-
dzie — a wiem, ze mie¢ bedzie — pienia-
dze na rozszerzenie portu w Tryescie, na
dokonczenie pozabudzetowe alpejskich kolei,
to te drobnostki dla nas, te okruchy robié
zawistemi od parlamentarnego uchwalenia, to
chjba ironia Panowie. Dlatego ja, absolutnie
nie oponujac przeciw wszystkim wnioskom
kolegi p. sprawozdawcy, uwazatem za swoj
obowigzek to, co powiedziatem, tu powiedzieé
i na tem korcze.

(Brawa i olkaski).
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P. Bojko. Prosze o gtos.
Marszatek. Gtos ma p. Bojko.
P. Bojko. Wysoka Izbo!

Mimo optymistycznego zapatrywania sie
na kolej Tarnowska posta Kolischera, jako
mieszkaniec powiatu dagbrowskiego, pozwoli-
fem sobie zabra¢ glos, by sie zastrzedz z gory
przeciw ewentualnym naduzyciom, ktéreby
mogly mie¢ miejsce podczas wykupna grun-
tow, a ktérych gdzieindziej doswiadczano.

Wprawdzie przed komisyg obchodowg
wyktadajg w starostwach mapy z uwidocz-
niong linig kolejowa, ale z tych chiop nie
bardzo korzysta, gdyz z mapy nie jest w sta
nie oceni¢ szkody, jaka poniesie wskutek
przeciecia swego gruntu przez Kkolej.

Dlatego tez powinno by¢ obowigzkiem
i rzeczg sumienia komisarzy wykupna grun-
tow, by przy umowach zawieranych ze stro-
nami, a szczegdlniej z wioscianstwem pou-
czali ich, wiele gruntu mu sie odcina — jak
daleko musi objezdzac tor kolejowy, a prze-
dewszystkiem — by ci komi-arze przestrze
gali doktadnego pomiaru zabranej pod kolej
przestrzeni.

Przy dotychczasowych budowach Kkolei
lokalnych. Wydziat krajowy poruczat wyku-
pno gruntéw adwokatom it. p., ktérzy uwa-
zajac to jako zajecie uboczne, starali sie
tylko o zawarcie uméw, a nie dbali o zglo-
szenie wczesne zajetych gruntéw pod kolej
w katastrze, celem odpisania podatkéw da-
wnemu wiascicielowi. Dlatego prawie na
wszystkich hnjach zalg sie ludzie, ze tylko
na poszczeg6lne prosby zwraca im Wydziat
zaptacone przez nich podatki.

Ale najwazniejszg rzecza, a najbardziej
wioscian krzywdzaca, jest ustep umowy za-
wierany z przeprowadzajgcym wykupno grun-
tow; »ze otrzyma trzecig cze$¢ sumy zao-
szczedzonej — czyli mniej wyplaconej, jak
w kosztorysie oznaczono*.

Rozumie sie samo przez sie, ze taki
pan stara sie wszelkimi godziwymi i niego-
dziwymi sposobami zakupi¢ od wiloscian i
wogole grunta po jak najnizszej cenie. Po-
niewaz za$ c. k. Rzad, budujac koleje uzywa
do wykupna gruntéw li tylko swoich urzed-
nikdw, a nie oddaje nigdy tej sprawy w rece
adwokatéw, notaryuszy, lub w rece przed-
siebiorcow budowy.

Poniewaz przed kilku dniami o$wiad-
czyt tu w Sejmie p. komisarz rzgdowy,
a w komisyi wodnej p. inzynier Ingarden,
ze wszystkie roboty wodne, a wiec i wyku-
pna gruntow bedg przeprowadzone przez
c. k. urzednikdéw panstwowych z wyklucze-
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niem przedsiebiorcéw i posrednikow; przeto
prosze, mozeby Woydziat krajowy wykupna
gruntow przy kolejach lokalnych przeprowa-
dzat przez wiasne sity i nie wydawat chto-
pow na taske i nietaske spekulantdw.

To jest moje zyczenie na wypadek bu-
dowy kolei nietylko szczucinskiej, ale i gdzie
indziej. (Brawa).

P. Mecinski. Prosze o glos

Marszatek. P. Mecinski ma glos.

P. Mecinski. P. Bojko postawit do Wy-
dziatu krajowego zgdanie, aby wykupno grun-
tow Wydziat krajowy przeprowadzit sam we
wiasnym zarzadzie przez swoje organa, a nie
oddawat przedsiebiorcom. Mojem zdaniem nic
stuszniejszego jak takie zadanie, bo rzeczg jest
niezawodng, zc jezeli w jakiembadZz przedsie-
biorstwie zgtasza sie przedsiebiorca do pewnej
czynnos$ci i ponosi trudy i koszta na jej prze-
prowadzenie, to przeciez nie na to, aby stra-
cit i tego od niego wymaga¢ nie mozna.
Nadto mam gtebokie przekonanie, ze przy
wspotudziale i pomocy czynnikéw i organow
miejscowych, Wydziat krajowy czynno$¢ te
z tatwoscig przeprowadzi¢ bedzie w mozno-
§ci. Ale nim to nastgpi, no to trzeba, aby
sie ta kolej budowata, a jak to Panowie
czytacie w sprawozdaniu, a potem po poje-
ciu, jakie otej rzeczy stworzyliscie sobie po
wymownem przemdwieniu p. Kolischera, to
gdyby wszystko tak zostato, jak jest w spra-
wozdaniu i gdyby Sejm uchwalit tylko wnio-
ski przez komisye proponowane, a innych
zyczen, gdybySmy jeszcze nie wyrazili, to
pewnieby budowa tej kolei dtugo na siebie
czeka¢ musiata.

| tak punkt, w ktérym jest powiedziane,
ze ina by¢ po parlamentarnemu rzecz osta-
tecznie zalatwiong, to znaczy sie, ze w ten
sposéb bytaby kolej, gdyby nie bylo obstru-
kcyi w panstwie.

Czy to predko nastgpi, tego sadzi¢ o-
statecznie i roztrzasa¢ nietmysle, , wolno mi
jednak mie¢ obawy, ze gdyby ten warunek
byt aktualnym, to mieszkancy tamtej okolicy
diugoby czekali na kolej.

Drugi punkt, ktory juz z lekka podniost
p. Kolischer, jest to warunek postawiony, ze
wtedy Rzad swoje zobowigzanie zrealizuje
i wyplaci z kwoty przeznaczonej dla Galicyi
tj. z dwu miliondw, kwote 900.000, jak kolej
juz bedzie zbudowana. Jest to zupetna nowosé
w dziejach kolejnictwa i o ile wiem w za-
dnym Kkraju i"przy zadnej kolei nie bylo to
praktykowanem.

Wiec aby te dwa punkta mogly byc
w sposéb sprawiedliwy zalatwione, to niech
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mi tu bedzie wolno wyrazi¢ przedewszystkiem
zyczenie i prosbe do Woydziatlu krajowego,
dalej do JE. p. Namiestnika, jako reprezen-
tanta Wiadzy rzadowej w kraju i do Kota
polskiego, zeby rzecz te raczyly wzig¢ w swa
opieke, zeby ta sprawa, kt6ra juz tyle lat sie
ciggnie, zeby przy sfinansowaniu sprawy, gdzie
interesowani nad moznos$¢, a z catg gotowo-
Scig poszli dalej jak moze w niejednem in-
nem miejscu (p. Kolischer: nadzwyczajnie
dalej) aby ci interesowani w stusznych swych
potrzebach byli zaspokojeni.

Zatem zwracajgc uwage Wydziatu kra-
jowego — co jest w tej chwili moze zbyte-
czuem, bo nie watpie, ze Wydziat krajowy
sam czuje wielkg te niesprawiedliwosc,
polecajac rzecz i pamieci Reprezentacyi
Rzad.i w kraju tj. JE. p. Namiestnikowi i
wogole Kotu polskiemu, polecam jg z tem
gorelszem sercem, bo jestem pewny, ze bez
ich czynnej pomocy sprawa ostatecznie dtu-
goby jeszcze zatatwiong nie byla.

Okolica ta jak i inne w roku biezacym
zostata dotknietg kleska posuchy i bytoby
bardzo na czasie, aby z rozpoczeciem wiosny
roboty na seryo mogty by¢é podjete, a beda
mogty by¢ podjete wtedy, jezeli te dwa pun-
kta postawione przez Rzad zostang w ten
sposéb zmoderowane, ze budowa kolei stanie
sie mozliwa.

Cztonek Wydziatu krajowego p. Dauib-
Prosze o glos.

Marszatek. Cztonek Wydziatlu krajo-
wego p. Dambski ma gtos.

Cztonek Woydziatu krajowego p. Damb-
ski. Wysoki Sejmie 1

P. Bojko wyrazit zyczenie, zeby sprawa
wykupna gruntéw w zamierzonej budowie
kolei od Tarnowa do Szczucina zostata prze-
prowadzona we wiasnym zarzadzie Wydziatu
krajowego przez jego urzedowe organa.

P. Bojko rezolucyi nie postawit i po
jego przemoOwieniu mialem to wrazenie, ze
wystuchawszy tego przemoOwienia nie mam
potrzeby zabiera¢ gtosu, jednak p. Mecinski
— w przemoOwieniu swem Zzyczenie przez p.
Bojke wyrazone okreslit juz stowem ,zada-
nie" i jabym nie chciat zostawi¢ Wys. lzby
pod falszywem wrazeniem, jakoby ta sprawa
mogta by¢ juz dzisiaj ze strony Wydzialu
krajowego traktowang jako tego rodzaju po-
stulat Sejmu, ktéry Wydziat krajowy wyko-
na¢ absolutnie musi.

Ja wiem, ze w zadaniu p. Bojki jest
duzo stusznosci, ja wiem, ze gdyby ranie sie
teoretycznie zapytano, co uwazam za wska-
zane, to na dalekg metg, gdybym mégt dy-

skl.
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sponowa¢ orgauizacya Biura kolejowego w ten
sposob, zeby jg médz dalekim, szerokim pro-
gramem uktada¢, to jabym wybrat niewatpli-
wie te droge, zeby dla kwestyi przeprowa-
dzenia zakupna gruntéw, uporzadkowywania
hipotecznych i zaktadania ksigg gruntowych
stworzy¢ taki oddziat przy Biurze kolejowem,
ktoryby te agendy pod kontrolg Wydzialu
krajowego we wiasnej administracyi tegoz
Wydzialu przeprowadzat.

Dzi$ jednak uwazam za obowigzek Wy-
dzialu krajowego oS$wiadczy¢, ze mimo, iz
stuszno$¢ tej tendencyi uznaje ijako program
w przysziosci uwazam to dazenie za wska-
zane, na razie prawdopodobnie przeprowa-
dzi¢ tej rzeczy juz przy najblizszych pro-
jektach budowy kolei nie bedzie Wydziat
krajowy w stanie po prostu dlatego, ze od-
powiednio zorganizowanych do tego sit biu-
rowych nie ma. Niewatpliwie to zyczenie
p. Bojki, ktére polega na tem, azeby intere-
senci mogli mozliwie szybko i tatwo dosta¢
wyjasnienia o okupacyi swego gruntu i roz-
miarze tej okupacyi, jest stuszne. To sg obo-
wigzki administracyjne, obowigzki szybkosci
administracyi Wydziatu krajowego, ktére ab-
solutnie spetnione by¢ muszg i pod tym wzgle-
dem przynajmniej przy budowie tych dwu
kolei, ktére w ostatnich czasach bezposrednio
pod moim kierunkiem byly przeprowadzone,
skarg z tego tytutu nie byio.

Takze ostateczne doswiadczenia nie
przemawiajg za twierdzeniem p. Bojki, ze
przy wykupnie gruntéw korzysci przez wia-
Scicieli gruntéw uzyskane sg ujemne. Ostat-
nie koleje daty dowod przeciwnych objawoéw,
gdzie przy wykupnie gruntéw nieproporeyo-
nalnie wysokie ceny byty placone, ktére nie-
staty w zwiazku i nie miescity sie w kosz-
torysie kolei na to przewidzianym — zatem
obawy p. Bojki pod wzgledem czy tendencyi
wyzysku czy szlendryanu ktoryby opdzniat,
szybkie i jasne informowanie strony intere-
sowanej, moge stanowczo usunac.

Go do postulatu konkretniejszego prze-
prowadzeniajuz dzi§ akcyi wykupna we wia-
snej administacyi Wydziatu krajowego, to
moge te rzecz przyjag¢ do wiadomosci i uwa-
zaC ja na przysztos¢ za pozadang i w teo-
ryi dobra, czyjg jednak w praktyce przy bu-
dowie kolei od Tarnowa do Szczucina Wy-
dziat krajowy wprowadzi¢ bedzie mdgt, mu-
sze jako znajacy stosunki, bardzo powat-
piewac ilojalnie to Wysokiej lzbie oswiadczy¢.

Marszatek. Gzy zada jeszcze kto gtosu?
(NiM.) Gdy nikt glosu nie zada, rozprawa
zamknieta; gtos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca poset Struszkiewicz.
Uwagi szan. p. Kolischera byty przedmiotem
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obrad komisyi i do nich was$nie odnosi sie
ta cze$¢ sprawozdania, w ktorej komisya
rébwniez wystepuje przeciw temu samemu,
co p. Kolischer. Nie mozna bowiem sobie
wyttomaczy¢, azeby taka suma jak kwota
900.000 koron na kolej tak wielkiego zna-
czenia mogta stanowi¢ naprawde powazny
ktopot dla Skarbu panstwa. Az drugiej strony
ten warunek obcigzajagcy, ze wyptata suh-
wencyi ma nastgpi¢ dopiero po wybudowa-
niu kolei, jest rzeczywiscie — no nie wiem
jak to nazwac, ale mozna $miato powiedziec:
niewtasciwym. Musze jednak zaznaczy¢, ze
Rzad sam daje tu przyklad do nasladowa-
nia Wydziatowi krajowemu, ktéry wkrotce
znajdzie sie moze w tem samem potozeniu,
mianowicie przy przyczynianiu sie do budowy
strategicznych kolei waskotorowych, ze bedzie
mogt wobec Rzgdu wystapic z takimi samymi
warunkami. (Gtosy: ,Bardzo stusznie.*)

Go do dalszych uwag p. Kclischera, co
do kwestyi parlamentarnego zatatwienia nad-
mieniam, Zze i z tem takze komisya w swem
sprawozdaniu sie zatatwita. | wiasnie, azeby
sie pod tym wzgledem zabezpieczyé, azeby
uchyli¢ te zbyt daleko moze idace konstytu-
cyjne watpliwosci ze strony Rzadu, umiescita
komisya dodatkowo wniosek VI.

P. Bojko zwr6cit tu uwage na kwestye
wykupna gruntéw. Ta kwestya ma jeszcze
wiele innych stron i to o wiele wazniejszych
anizeli te, na ktére zwrocit uwage p. Bojko,
bo np. co do owych ciezarow podatkowych
to przyjmuje je przeciez na siebie wykupujacy
te grunta; — alej jest inna o wiele wazniej-
sza kwestya: W chwili kiedy sie projektuje
jakas kolej, to wszystkie czynniki miejscowe
nalegajg na jej zaprowadzenie, przedstawiajgc
korzysci kolei z jednej a swoje ofiary, jakie
ponie$¢ sg gotowi z drugiej strony. W chwili
jednak, kiedy sie juz przystepuje do wykona-
nia kolei, wtedy przewaznie stawia sie nie-
mozliwe zadania przy wykupnie gruntéw. Ta-
ka rzecz powinna by¢ koniecznie zaznaczong
i Wydziat krajowy powinien pod tym wzgle-
dem z wielka ostroznoscig postepowac, azeby,
gdy przychodzi do oznaczenia trasy, uzyskac
juz z gory obowigzujace zobowigzania intere-
sentow, azeby sie pOzniej nie musiato ptaci¢
cen wygoérowanych.

Zresztag nic wiecej nie mam do powie-
dzenia jak tylko prosi¢ Wys. lzbe o przyje-
cie wnioskow komisyi. (Oklaski.)

Marszatak. Przystepujemy do rozprawy
szczegdtowe;.

Prosze o odczytanie wniosku pierwsze-

go.
Sprawozdawca p. Struszklewicz (czyta):
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I. Sejm upowaznia Wydziat krajowy do
udzielenia imieniem kraju dla normalnotoro-
wej kolei lokalnej z Tarnowa do Szczucina na
czas do konca 1968 roku, poczawszy od dnia
udzielenia koncesyi, gwarancyi czystego do-
chodu, potrzebnego do oprocentowania naj-
wyzej po cztery od sta rocznie (4°/0), optaca-
nia bankowego dodatku administracyjnego i
umorzenia prawidlowego pozyczki pierwszen-
stwa, ktdrg zaciggnie koncesyonaryusz tej ko-
lei najwyzej wsumie imiennej 2,000.000 kor.,
celem pokrycia czesci kosztéw budowy tej
kolei.

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Przystepujemy do
glosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, ze-
chce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przy-
Jety.

Prosze o odczytanie wniosku drugiego.

Sprawozdawca poset Struszklewicz
(czytaj.

Il. Gwarancya ta obowigzuje kraj wten
sposob, ze jezeli dochody kolei nie dosiegna
gwarantowanej wysokosci, brakujgca reszta
uzupetniona bedzie z krajowego funduszu ko-
lejowego.

Whptacone przez fundusz kolejowy za-
liczki gwarancyjne stanowig bezprocentowy
diug przedsiebiorstwa kolejowego.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Przystepujemy
do glosowania. Kto przyjmuje ten wniosek,
zechce reke podnies¢. (Wiekszo$é.) Jest przy-
jety-

Prosze o odczytanie wniosku trzeciego.

Sprawozdawca poset
(czyta).

I1l. Upowaznienie pod |. Wydziatowi
krajowemu udzielone czyni sie zaleznem od
spetnienia nastepujacych warunkéw :

a) Kapitat zakladowy normalnotorowej
kolei lokalnej z Tarnowa do Szczucina usta-
nowiony bedzie w porozumieniu z] Wydzia-
tem krajowym i nie bedzie przekraczac i-
miennej sumy 3,4000.000 koron;

b) na kapitat akcyjnyj przysztego'j To-
warzystwa akcyjnego tej kolei wplaci c. k.
Skarb panstwowy sume 900.000 koron wter-
minie, ktory bedzie ulozony w porozumieniu
z Wydzialem krajowym ; interesenci miejsco-
wi za$ wptacg 500.000 koron w terminach,
ktére Wydziat krajowy ustanowi.

W zamian za te udzialy bedg wydane
w swoim czasie akcye zakladowe, ktérym nie

Struszkiewicz
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beda przystugiwac procenta interkalarne przez
czas budowy.

¢) Warunki udzielenia koncesyi utozo-
ne beda w porozumieniu i za wsp6tudziatem
Wydziatu krajowego ; przyczem Wydziat kra-
jowy ma baczyé, by kolei lokalnej z Tarno-
wa do Szczucina przyznane zostaty przez c.
k. Rzad w my$l ustawy panstwowej z dnia
31. grudnia 1894 Dz. u. p. Nr. 2 z r. 1895
takie ulgi, utatwienia i korzysci, ktore we-
dtug uznania Wydziatu krajowego sg potrze-
bne i wskazane.

d) Wydziat krajowy zawrze z koncesy-
onaryuszem kolei lokalnej z Tarnowa do
Szczucina umowe gwarancyjng, w kto-
rej zastrzezony bedzie Wydziatowi kra-
jowemu bezposredni wptyw na rozdanie bu-
dowy, przeprowadzenie budowy, zaciggniecie
pozyczki pierwszenstwa, sprawy finansowe i
w ogdle zarzad kolei, wzglednie Towarzy-
stwa kolejowego, jak réwniez utozenie taryf
przewozowych.

e) Rozdziat dochodéw przysztego To-
warzystwa kolejowego ustanowiony bedzie za
zatwierdzeniem Wydziatu krajowego; w szcze-
golInosci z dochodéw kolei majg by¢ uiszcza-
ne wydatki w nastepujacym porzadku:

1. koszta ruchu i administracyi Towa-
rzystwa ;

2. raty roczne pozyczki
(jak punkt 1.);

3. zwrot
kolejowego  z
dow;

4. umorzenie akcyi zaktadowych;

5. dywidenda od nieumorzonycb akcyi
zakfadowych.

f) Wydziat krajowy przeprowadzi roko-
wania w sprawie warunkéw, pod ktérymi o-
bejmie c. k. Zarzad kolei panstwowych pro-
wadzenie ruchu na kolei lokalnej z Tarno-
wa do Szczucina. Jezeliby porozumienie w
tym wzgledzie miedzy Wydziatem kraj. a c. k.
Zarzadem kolei panstwowych nie przyszio do
skutku, ustanowienie zarzadu ruchu na tej
kolei zaleze¢ bedzie od postanowienia Wy-
dziatu krajowego.

g) Statut przysztego Towarzystwa akcyj-
nego kolei lokalnej z Tarnowa do Szczucina
utozony bedzie w porozumieniu z Wydzia-
tem krajowym tak, aby zapewni¢ dla kraju
nalezyty wplyw w Zarzadzie Towarzy-
stwa.

pierwszenstwa

dopftat
tytutu

krajowego funduszu
gwarancyi  docho-

M arszatek. Rozprawa otwarta, czy zada
kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Przystepujemy do gto-
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sowania. Kto przyjmuje ten wniosek, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjety.

Prosze o odczytanie wniosku czwar-
tego.

Sprawozdawca poset
(czyta):

IV. O ileby wedlug uznania Wydziatu
krajowego zachodzita potrzeba, zamiast wpta-
ty na akcye zakladowe przysztego Towarzy-
stwa kolei lokalnej z Tarnowa do Szczucina,
przyja¢ gwarancye interesowanych ciat auto-
nomicznych oprocentowanie i umorzenie pe-
wwej czesci kapitatu zaktadowego, Sejm u-
powaznia Wydziat krajowy do objecia w ich
miejsce odpowiedniej liczby akcyi zaktado-
wych, wplacenia na nie w petnej imiennej
wartosci i pokrycia tego wydatku z zasobow
krajowego funduszu kolejowego lub z fundu-
szOw uzyskanych przez zaciggniecie na ten
cel pozyczki. Dla zabezpieczenia funduszu
krajowego od wszelkich strat z tego powodu
zawrze poprz6d Wydziat krajowy stosowne
umowy z gwarantujgcymi ciatami autonomicz-
nemi.

Struszkiewicz

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt.) Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta, przystepujemy
do gtosowania. Kto przyjmuje ten wnio-
sek, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Prosze o0 odczytanie
tego.

Sprawozdawca poset
(czytaj:

V. Sejm upowaznia Wydziat krajowy
do uzyskania koncesyi na badowe i eksplo-
atacye normalnotorowej kolei lokalnej z Tar-
nowa do Szczucina, o ileby to Wydziat kra-
jowy uznat za wskazane.

Marszatek.' Rozprawa otwarta, czy zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Przystepujemy do gto-
sowania. Kto przyjmuje ten wniosek, ze-
chce reke podnies¢. (Wiekszos€). Jest przy-
Jety.

Prosze o odczytanie
stego.

Sprawozdawca poset
(czyta) :

VI. Poleca sie Wydziatowi krajowemu,
by bezzwiocznie poczynit kroki potrzebne i
wydat odpowiednie zarzadzenia, by budowa
kolei lokalnej z Tarnowa do Szczucina juz w
roku 1905 rozpoczetg zostata.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
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zada, rozprawa zamknieta, przystepujemy
do gtosowania. Kto przyjmuje ten wniosek,
zechce reke podniesé. (Wiekszos€). Jest przy-
jmy-

Nastepuje sprawozdanie komisyi kole-
jowej o petycyi konsorcyum kolei lokalnej ze
Lwowa do Podhajec w sprawie podwyzszenia
udziatu funduszu krajowego w kosztach bu-
dowy tej kolei. (Al. 143).

Sprawozdawca p. Glgbinski ma gtlos.

Sprawozdawca p. Gtiabinski (zaczyna
czyta¢ sprowozdanie).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. Sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce re-
ke podnies¢. (Wiekszos¢). Whniosek jest przy-
jety. Prosze o odczytanie wniosku.

Sprawozdawca p. Gigbinski. Przede-
wszystkiem musze sprostowaé zasztg omyike
druku w sprawozdaniu komisyi, mianowicie
ze na str. 1, 13 wiersz z dotu po stowie
»takzeu doda¢ stowa ,powiaty i“ a we wier-
szu 12 z dotu po stowie ,,150.000 K*“ dodaé
»~powiat i“. (Nastepnie czyta).

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

Sejm zmienia uchwaly powziete na po-
siedzeniu dnia 29. pazdziernika 1903 w spra-
wie poparcia budowy kolei lokalnej Lwow-
Podhajce i ustala je w nastepujacy sposob:

objecia imieniem kraju akcyi pierwszenstwa
przysztego towarzystwa akcyjnego kolei lokal-
nej Lwow-Podhajce w sumie nieprzekracza-
jacej kwoty 2,150.000 t. j. dwdch milionow
sto pieédziesiat tysiecy koron przez wplate
za nie w pelnej imiennej wartosci z zasobow
krajowego funduszu kolejowego, a to pod wa-
runkami :

1. ze interesenci miejscowi wptacg na
akcye zaktadowe tego towarzystwa przynaj-
mniej kwote 1,350.000 t. j. milion trzysta
piecdziesiat tysiecy koron,

2. ze wptata na akcye pierwszenstwa,
ktére kraj obejmie, nastgpi wtenczas, gdy
interesenci miejscowi uiszczg gotowka wptate
na akcye zakladowe, a od gwarantujacych
ciat autonomicznych ich ewentualne zobowia-
zania gwarancyjne, oprocentowania i umorze-
nia pewnej czesci zaktadowego kapitatu akcyj-
nego bedg prawnie zabezpieczone,

3. ze warunki koncesyjne i postanowie-
nia statutu przysztego Towarzystwa akcyj-
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nego co do porzadku uzycia dochodow kolei,
utozone bedg w porozumieniu i przy wspot-
udziale Wydziatu krajowego,

4. 7e Wydziatowi krajowemu bedzie za-
pewniony odpowiedni udziat w zarzadzie to-
warzystwa akcyjnego kolei lokalnej Lwow-
Podhajce, i

5. ze budowa tej kolei, jakotez dostawy
dla tej kolei i t. p. bedg rozdane o ile mo-
znosci  w porozumieniu z Wydziatem krajo-
jowym i o ile moznosci z uwzglednieniem sit
i dostawcéw krajowych, a w szczegdlnosci
budowa kolei przeprowadzona bedzie na za-
sadzie ograniczonego lub publicznego zapro-
szenia do ztozenia ofert.

Il. Sejm upowaznia Wydziat krajowy do
zawarcia imieniem Kkraju z koncesyonaryu-
szami kolei lokalnej Lwodw-Podhajce umowy
spotkowej, w ktorej bedg zastrzezone wszyst-
kie powyzej wymienione warunki udziatu
kraju w kapitale budowy tej kolei i w ktérej
bedzie ustanowiony sposéb i termina wplaty
tego udziatu.

Ill. Sejm upowaznia Wydziat krajowy,
aby w razie potrzeby zaciggnat w Banku kra-
jowym lub tez w innym zakfadzie finansowym
pozyczke w wysokosci potrzebnej do wptlaty
w pelnej imiennej wartosci na akcye pier-
wszenstwa  kolei lokalnej Lwow-Podhajce,
ktore ma obja¢ kraj w sumie nieprzekra-
czajacej kwoty 2,150.000 koron (ustep 1) i
aby roczne raty na oprocentowanie najwyzej
po 4 od sta i umorzenie tej pozyczki najda-
lej do kofAcu r. 1968 wraz z bankowym do-
datkiem administracyjnym pokrywat z docho-

| Sejm upowaznia Wydziat krajowgodo krajowego funduszu kolejowego.

IV. O ileby wedlug uznania Wydziatu
krajowego zachodzita potrzeba zamiast wplaty
przez ciata autonomiczne na akcye zaktadowe,
przyja¢ ich gwarancye oprocentowania i umo-
rzenia pewnej czesci kapitatu akcyjnego za-
kfadowego, upowaznia Sejm Wydziat krajowy
do objecia zrealizowania tej gwarancji i po-
krycia tem spowodowanego wydatku z zaso-
bow krajowego funduszu kolejowego lub z fun-
duszéw uzyskanych przez zaciggniecie na ten
cel pozyczki. Dla zabezpieczenia funduszu
krajowego od wszelkich strat z tego powodu,
zawrze wprz6d Wydziat krajowy stosowne
umowy z gwarantujacemi ciatami autonomi-
cznemu

V. Sejm poleca Wydziatowi krajowemu,
by przy ustaleniu trasy projektowanej Kkolei
Lwowsko-Podhajeckiej popart interesa m.
Lwowa, o ile to bedzie zgodnem z interesami
finansowymi i ekonomicznymi kraju.

Marszatek. Rozprawa ogélna otwarta.
Czy zada kto gtosu?
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P. Schatzel. Prosze o gtos.

Marszatek. Glos ma p. Schatzel.’
P. ScliUtzel. Wysoka Izbo!

Trudnosci finansowe, w jakiej sie inte-
resowane miasta i powiaty znajdujg z jednej
strony, a z drugiej strony trudnosci Wydziatu
krajowego, a wzglednie funduszu kolejowego,
ktéry dotychczas nie byt dostatecznie usta-
lony, spowodowaly, ze sprawa ta juz poraz
trzeci przychodzi tu przed Wysoka Izbe.

Pozwole sobie zatem w krotkich sto-
wach przedstawi¢ historyczny szkic tej sprawy.

Jak wiadomo, kosztorys budowy tej ko-
lei zostat preliminowany na 15,500.000 Kor.
Panstwo uchwalito gwarancye na 12 milion6w,
3*/, miliona wiec przerzucito na kraj i strony
interesowane.

Poniewaz fundusz kolejowy nie byt
jeszcze ustalony, przeto Wydziat krajowy nie
mogt wystapic wobec Sejmu juz pierwotnie
Z Wyzszg propozycya jak udzielenia gwaran-
cyi kraju i poparcia finansowego 17g milionem
koron, dalsze za$ 2 miliony przerzucono na
powiaty i strony interesowane. Rzecz natu-
ralna, ze przechodzito to sity stron intere-
sowanych i dlatego Wydziat krajowy musiat
w roku zesztym znowu odnies¢ sie do Wys.
Izby o udzielenie dalszego poparcia w kwo-
cie 600.000 kor., pozostata wiec dalsza suma
niepokryta 1,400.000 kor. W ciggu roku
ostatniego zapomocg réznych subwencyj i pry-
watnych i autonomicznych osiggnieto sume
1,324.000 Kkor., pozostaje wiec je3zcze niepo-
krytych 76.000 kor. To bylo powodem, ze
konsorcyum tej kolei wniosto obecnie pety-
cye do Sejmu o przekazanie subwencyi na
kraj. Komisya o$wiadczyta sie na te petycye
tylko do wysokosci 50.000 kor. przychylnie,
a co do dalszej kwoty odmownie.

Jakkolwiek przypuszczam, ze ta dro-
bna kwota, ktéra ma nareszcie to wielkie
dzieto do skutku doprowadzi¢, nie napotka

na trudnosci w Wys. lzbie, to jednak po-
zwolitem sobie dzisiaj gtos zabra¢, a to ce-
lem wyjasnienia i sprostowania tej btednej
opinii, jakoby kraj przyczyniat sie do tej
kolei w jakiej§ niestosunkowej wysokosci;
konsorcyum powiatéw i stron interesowanych
nie apeluje tu bowiem o jaka$ nadzwyczajng

dotacye od kraju, wiasnie ta dotacya jest
szczegblnie skromng i mniej wydatng niz
przy innych Kolejach. Jesli sie zwazy, ze

jestto kolej pierwszorzednego znaczenia, ze
przechodzi¢ ma przez 4 powiaty, ktore kolei
nie majg i potaczy¢ je ze stolica kraju,
a wiec i stuzy¢ ma takze interesom stolicy,
a dalej, ze wynosi¢ ma i nawet przekraczac
obszar kraju na przestrzeni 137 kim. — to
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musi sie przyj$¢ do przekonania, ze dotacya,
jaka kraj na te kolej tozy, jest o wiele
mniejsza i mniej wydatna, niz przy innych
kolejach, bo wynosi wszytkiego 13'5% o0gol-
nych kosztéw budowy, podczas gdy wedle
dat statystycznych przy innych kolejach wy-
nosita 70%, 60% i t. d.

Moze kto$ zarzuci — a juz spotkatem
sie z podobnym zarzutem — Zze interesowani
przyczyniaja si¢ tutaj w mniejszym stopniu,
niz gdzieindziej.

Lecz i to jest mylne. Stosunek bowiem,
w jakim interesowani sie przyczyniajg, wy-
nosi 9%, podczas gdy ten sam stosunek a
nawet i mniejszy widzimy przy innych kole-
jach.

Jesli n. p. wezmiemy Kkolej Tarndw-
Szczucin, o ktérej przed chwilg byta mowa,
to i tu pomoc kraju byta wydatniejsza, bo
wynosi 60°/o, podczas gdy przy naszej kolei
wynosi tylko 13%-

Zauwazam dalej, ze na tej dotychcza-
sowej powsciggliwosci tak interesowani, jak
kraj caty cierpi. Oczywiscie, bo jezeli uwzgle-
dnimy, ze ma by¢ zuzyty na cele inwesty-
cyjne kraju fundusz panstwowy dwunastu
milionéw, to kazda chwila stracona w zuzyt-
kowania tej subwencyi przynosi niewatpliwie
strate w tej rencie, jakag reprezentuje ten
kapitat.

Obecnie prawie dwa lata stracilismy
na zrealizowanie tego dzieta, ot6z suma tych
strat przedstawia sie bardzo powaznie. Wre-
szcie musze zaznaczyC, ze kwota, Kktorg
Swietna Izba miataby zawotowac, jest wtym
wypadku dla budzetu krajowego bardzo mato
znaczaca.

Jezeli uwzglednimy, ze dochdd wszyst-
kich kolei wzrést tak niepomiernie, ze akty-
wa tego funduszu w Austryi tego roku wy-
noszg 2,240.000 zir. to suma ta umozliwi
nie tylko wybudowanie kolei larnow-Szczu-
cin, lecz w sumie tej pomieszczg sie takze
obecne zadania. Wobec tego popieram ode-
stanie tego wniosku do komisyi kolejowe;j.

Marszatek. Czy zada kto jeszcze glo-
su? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, roz-
prawa zamknieta. Glos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Glagbinski. Zrzekam
sie gtosu.

P. Merunowicz. Prosze o gtos w spra-
wie formalnej.

Marszatek. Glos ma p. Merunowicz.

P. Merunowicz. Wnosze przyjecie
tych wnioskéw en bloc.

Marszatek. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, zechce reke podniesé. (Wiekszo$e).



360

Jest przyjety. Kto przyjmuje wnioski komisyi
od I—V. en bloc zechce reke podniesé.
(Wiekszos€). Sa przyjete.

Nastepuje: Sprawozdani3 komisyi kole-
jowej w sprawie petycyi Wydziatlu powiatowego
w Kosowie o0 uchwalenie budowy kolei lo-
kalnej waskotorowej z Kotomyi przez Ko-
sow do Zabiego. (Al. 144.)

Sprawozdawca
gtos.

Sprawozdawca p. Schatzel
czyta¢ sprawozdanie).

poset Schatzel ma

(zaczyna

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze o u-
wolnienie p. Sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. Sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos¢). Whniosek jest przyjety.
Prosze o odczytanie wniosku.

Sprawozdawca p. Schatzel (czyta).

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Wzywa sie Wydziat krajowy, aby przy-
spieszyt przeprowadzenie zamierzonych stu-
dyéw pod wzgledem technicznym, komercyal-
nym i finansowym co do budowy kolei z Ko-
tomyi przez Koséw, Kuty a w dalszym ciggu
do Zabiego i przedstawit wyniki dochodzen
ze swym wnioskiem o ile moznosci na naj-
blizszej sesyi sejmowej.

Marszalek. Rozprawa otwarta, czy Za-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Przystepujemy
do glosowania. Kto przyjmuje ten wniosek,
zechce reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest przy-
jmy.

Co do nastepnego punktu porzadku
dziennego ,,Sprawozdanie komisyi budzetowej
0 zamknieciu rachunkéw funduszu krajowego
za r. 1903“ — jest zyczenie, by punkt ten
odroczy¢ do jutra, poniewaz sprawozdanie
zostato dopiero wczoraj wygotowane i spra-
wozdawca nie miat czasu sie przygotowad.

Przystepujemy do sprawozdania komisyi
budzetowej o wnioskach Wydziatu krajowego
w przedmiocie podwyzszenia etatowych pobo-
row urzednikom administracyjnym szpitala
powszechnego we Lwowie i $w. tazarza w
Krakowie, oraz Zakltadu dla obtgkanych w
Kulparkowie (Al. 146).

Glos ma sprawozdawca poset Laskowski.

Sprawozdawca p. Laskowski
czyta¢ sprawozdanie).

(zaczyna
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Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania sprawo-
zdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia p.
Sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce re-
ke podnies¢. (Wiekszos¢). Wniosek jest przy-
jety. Prosze o odczytanie wnioskdw.

Sprawozdawca p. Laskowski. Dodaje,
ze tem samem zalatwiono petycye 728 L. s.
936 (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

I. Sejm zmienia obecnie obowigzujace
etaty ptac urzednikéw administracyjnych obu
szpitali krajowych we Lwowie i Krakowie oraz
zaktadu dla obtgkanych w Kulparkowie wtym
kierunku, ze tytulem etatowej placy majg
otrzymac:

1. w szpitalu powszechnym we Lwowie i $w.
tazarza w Krakowie:

a) rzadca zamiast dotychczasowych
2.640 K. — 2.640 K

b) oficyat zamiast dotychczasowych
2.000 K. — 2.200 K.

c) pisarz zamiast dotychczasowych

1.200 K. — 1.320 K

d) dozorca domu zamiast dotychczaso-
wych 1.200 K. — 1.320 K.

e) aplikant zamiast
1.000 K. — 1.100 K.

dotychczasowych

2. w zakfadzie dla obtgkanych na Kulpar-

kowie :
a) rzadca zamiast dotychczasowych
2.400 K. — 2.520 K.
b) oficyat zamiast dotychczasowych
2.120 K. — 2.220 K.
c) pisarz  zamiast dotychczasowych

1.200 K. — 1260 K.

Il. Powyzsze podwyzszone ptace etatowe
wstawia sie do budzetu owych trzech zakla-
déw krajowych na r. 1905.

I1l. Z kohcem r. 1904 ma usta¢ wy-
ptata 10% wzglednie 5% dodatkéw, przy-
znanych tym urzednikom administracyjnym
powyzszych trzech zaktadow krajowych uchwa-
tg Sejmu z 11. lipca 1902.

Tem samem zalatwia sie petycye L.
585/756, i 728,/936.

Marszatek: Rozprawa ogdlna otwarta.
Czy zada kto gltosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu
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nie zada, rozprawa zamknieta, przystepujemy
do rozprawy szczegétowej. Prosze p. sprawo-
zdawcy o odczytanie wniosku pierwszego.

Sprawozdawca p. Laskowski (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

I. Sejm zmienia obecnie obowigzujace
etaty ptac urzednikdéw administracyjnych obu
szpitali krajowych we Lwowie i Krakowie
oraz zakiadu dla obigkanych na Kulparkowie
w tym Kkierunku, ze tytutem etatowej placy
majg otrzymywac:

1. w szpitalu powszechnym we Lwowie i $w.

tazarza w Krakowie:

a) rzadca zamiast dotychczasowych
2.4C0 K. — 2.640 K.

b)  oficyat zamiast  dotychczasowych
2.000 K. — 2.200 K

c) pisarz zamiast  dotychczasowych

1.200 K. — 1.320 K.

d) dozorca domu zamiast dotychczaso-
wych 1.200 K. —1.320 K.

e) aplikant zamiast
1.000 K. — 1.100 K.

dotychczasowych

2. w zakfadzie dla obtgdanych na Kulpar-

kowie :
a) rzadca zamiast  dotychczasowych
2400 K. — 2520 K.
b) oficyal zamiast  dotychczasowych
2.120 K. — 2.220 K.
c) pisarz zamiast  dotychczasowych

1.200 K. — 1.260 K.

Marszatek: Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta, przystepujemy do
gtosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, ze-
chce reke podnie$¢. (Wiekszos€). Jest przy-
Jety.

Sprawozdawca p. Laskowski (czyta).

Il. Powyzsze podwyzszone ptace etato-
we wstawia si¢ do budzetu owych trzech za-
kfadow krajowych na r. 1905.

M arszalek. Rozprawa otwarta, czy zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie Zzada,
rozprawa zamknieta. Przystepujemy do gto-
sowania. Kto przyjmuje ten wniosek, zechce
reke podnie$é. (Wiekszosc). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Laskowski (czyta).

I1l. Z koincem r. 1904 ma usta¢ wypta-
ta 10% wzglednie 5% dodatkéw, przyzna-
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nych tym urzednikom administracyjnym po-
wyzszych trzech zaktadow krajowych uchwaly
Sejmu z 11. lipca 1902.

Tern samem zalatwia sie petycye L.
585/756, i 728/936.

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta, przystepujemy do
gtosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, ze-
chce reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest przy-
Jety.

Zamierzam obecnie zamknaé posiedze-
nie. Przedtem jednak prosze p. sekretarza o
odczytanie wniosku nagtego.

Sekretarz ks. Mazikiewicz (czyta).

Whnesenie nahte.

Dnia 27. weres$nia 1904 nawistyw seto
Nastasiw pow. teruopilskoho ohon, kotroho
zertwoju upato 45 hospodarstw z 98 bu-
dynkamy i zbizem. Pozajak w hromadi tij
powstata welyka nuzda, kotra hrozyt’ jeji
meszkanciam ekonomicznoju ruinoju dlatoho
pidpysani prosiat:

Wysokyj Sojm zwolyt’ uchwatyty dla
pohorilciw hromady Nastasowa widpowidnu
pomicz z fondu krajewoho.

Olesnyckyj
wneskodatel.

Korytowskyj, Bohaczewskyj, Huryk, Frucht-

mann, Effynowycz, Skotyszewski, Bojko,

Ostapczuk, Szponder, Krempa, Potoczek, F.
Wiodek, Hlidzuk, Szwed, Wilczkiewicz.

Marszatek. Dla uzasadnienia nagtosci
wniosku gtos ma p. Olesnicki.

P. Oles$nicki. Wysokij Sojme!

Katastrofa pozarowa, kotra ditknuta
27. weres$nia seho roku hromadu Nastasiw
powitu ternopilskoho, perechodyt miru zwy-
czajnych po naszych setach katastrof. Zho-
rito 45 hospodarstw, 98 budynkiw ze zbi-
zem, a wartist pohoritych hospodarstw wy-
nosyt 3.301, wartist dwyzymostej 15.081 zir.

Pozajak pry sehoricznij katastrofi po-
suchy jest duze tiazko, szczoby hromada tao
wiasnych sytach mohta sia dwyhnuty i poneze
osobtywo na poczatku potreba koncze po-
mocznoji ruky zi storony kraju dlatoho po-
pyraju nahtist mono wnesenia, a pid wzhla-
dom merytorycznym wnoszu o pryditenie
sej sprawy do komisyi budzetowoj.
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Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zg-
da kto gtosu co do nagtosci wniosku ?

P Korytowski. Prosze o rios.

Marszatek. Co do nagtosci wniosku
ma gtos p. Korytowski.

P. Korytowski. Wysoka Izbo!

Pozwole sobie, co do nagtosci poprzec
przemOwienie Szanow. Posta Ole$nickiego
z tym jeszcze dodatkiem, Zze w gminie Na-
stasow, rzeczywiscie jest kleska wielka, bo
98 gospodarstw zgorzato. Kleska ta jest
jeszcze znaczniejsza niz zwykie jej rozmiary
bywaja. Z tego powodu pozwole sobie posta-
wié¢ wniosek udzielenia gminie tej przynaj-
mniej 2.000 K, bo gmina Nastaséw zostata
bardzo dotknieta tego roku silng kleskg po-
suchy. Wobec bardzo malych rozmiarow
pomocy, ktorg w tej Wysokiej Izbie uchwa-
lilismy dla wsi dotknietych posuchg, ktéra za-
chéd bardziej dotkneta, niz wschodnig czes$¢
kraju, uwzgledniajac takze brak paszy, ktd-
ry juz dzi$ daje sie czu¢ na Podolu, pozwa-
lam sobie tem bardziej poprze¢ wniosek p.
Olesnickiego, z tem aby gminie Nastaséw
udzielono przynajmniej 2000 K.

Pod wzgledem formalnym
whniosek p. Olesnickiego.

Marszatek: Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Przystepujemy
do gtosowania. Kto przyjmuje nagtos¢ wnio-
sku p. Olesnickiego, zechce reke podniesc.
(Wiekszos¢). Jest przyjeta.

P. Olesnicki postawit wniosek odesta-
nia swej petycyi do komisyi budzetowej.

Rozprawa otwarta. Czy zgda kto gtosu ?
(Nikt). Gdy nikt glosu nie zada, rozprawa
zamknieta. Przystepujemy do gtosowania. Kto
zgadza sie z odestaniem tego wniosku do ko-

popieram

misyi budzetowej, zechce reke podniesé.
(Wiekszos€). Jest przyjety.
Nastepne posiedzenie odbedzie sie

dnia 14. pazdziernika br. jutro w pigtek
0 godz. 10. rano z nastepujagcym porzadkiem
dziennym (czyta):

1. Pierwsze czytanie wniosku p. Boj ki

0 zaprowadzenie w Galicyi przymusu aseku-
racyjnego od ognia.

2. Pierwsze czytanie wniosku p. Sta-
pinskiego w sprawie przeprowadzenia
uzupetniajgcego wyboru posta na Sejm kra-
jowy z kuryi gmin wiejskich okregu wybor-
czego Jasielskiego.

3. Pierwsze czytanie wniosku p. Bed-

narskiego w przedmiocie budowy drogi
ze Szczawnicy do Piwnicznej.

8. Posiedzenie z dnia 13. pazdziernika 1904.

4. Pierwsze czytanie wniosku p. Kra-
marczyka o zmniejszenie szerokosci a
wzglednie o inne uregulowanie pasu pogra-
nicznego dla katastru bydia.

5. Pierwsze czytanie wniosku p. Filipa
Wiodka o zniesienie optaty za dorecze-
nia sgdowe.

6. Pierwsze czytanie wniosku p. Sza-
jera o wyjednanie dla pogorzelcow m. So-
kotowa bezptatnego przewozu cegiet do stacyi
kolejowej Rzeszow.

7. Pierwsze czytanie wniosku p. Sza-
jer a o zapomoge, albo bezprocentowa po-
zyczke dla dotknietych kleskg posuchy po-
wiatdbw Rzeszowskiego, Kolbuszowskiego i
Strzyzowskiego.

8. Pierwsze czytanie wniosku p. Sza-
jera w sprawie soli dla bydia.

9. Pierwsze czytanie wniosku p. St a-
pinskiego o wyjednanie ustawy, prze-
kazujgcej spadki bezdziedziczne na rzecz
funduszu ubogich wiasciwych gmin.

10. Pierwsze czytanie wniosku postéw
Fruchtmanna, Rapoporta Koli-
schera i Loewensteina o uzupel-
nienie galic. Rady szkolnej krajowej powota-
niem reprezentanta wyznania mojzeszowego.

11. Sprawozdanie Wydzialu krajowego
0 udzieleniu Radzie powiatowej w Kolbu-
szowej koncesyi do pobierania optat mytni-
czych na drodze powiatowej Kolbuszowa-
Mielec.
Sprawozdawca poset Dambski.
12. Sprawozdanie Wydziatlu krajowego
0 udzieleniu gminie miasta Sokala koncesyi
do pobierania optat mytniczych od dwdch
mostéw na rzece Bugu w Sokalu.
Sprawozdawca poset Dambski.

13. Sprawozdanie Wydzialu krajowego
0 udzieleniu obszarowi dworskiemu w Bo-
browie koncesyi do pobierania optat mytni-
czych od przewozu przez rzeke Wistoke
miedzy Bobrowg i Kiedzierzem.
Sprawozdawca poset Dgmbski.
14. Sprawozdanie komisyi budzetowej
0 zamknieciu rachunkéw funduszu Kkrajo-
wego za rok 1903.
Sprawozdawca poset Giabinski.
15. Sprawozdanie komisyi budzetowej
0 whniosku posta Mieczystawa Urbanskie-
go w przedmiocie utworzenia funduszu, ce-
lem udzielania bezprocentowych pozyczek
powiatom i gminom na zakfadanie war-
sztatdbw dachéwek cementowych.
Sprawozdawca poset Mieczystaw Urbanski.



8. Posiedzenie z dnia 13. pazdziernika 1904.

drogowej
krajowego

16. Sprawozdanie komisyi
z czynnosci Dep. IV. Wydzialu
w sprawach drogowych.

Sprawozdawca poset Mieczystaw Urbarnski.

17. Sprawozdanie komisyi drogowej z
petycyi kilku Wydziatdbw powiatowych o
powiekszenie zasitku krajowego na utrzyma-
nie drég powiatowych i gminnych.

Sprawozdawca poset Stanistaw Jedrze-
jowicz.

18. Sprawozdanie komisyi prawniczej
o sprawozdaniu Wydzialu krajowego w
przedmiocie wytgczenia obszaru gruntowego
1366 morgéw z gminy katastralnej Nie-
wica i przyfgczenia go do gminy Stanistaw-
czyk oraz przeniesienia tego obszaru z po-
wiatu politycznego Kamionka Strumitowa i
sagdowego w Radziechowie, a przydzielenia
do powiatu politycznego w Brodach i sgdo-
wego w topatynie.

Sprawozdawca poset Huza.

19. Sprawozdanie komisyi administra-
cyjnej o przedtozeniu Wydzialu krajowego
z projektem ustawy co do uzycia czesci
nadwyzek z obrotu kas sierocych zbiorowych,
przyznanych krajowi ustawg panstwowg z
3. czerwca 1901 Nr. 62. Dz. u. p.

Sprawozdawca poset Maiss.
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20. Sprawozdanie komisyi gospodar-
stwa kraj. o sprawozdaniu Wydziatu Kkraj.
0 krajowych nizszych szkotach rolniczych.

Sprawozdawca poset Sekowski.

21. Sprawozdanie komisyi gospodar-
stwa krajowego, o sprawozdaniu Wydziatu
krajowego o krajowej szkole ogrodniczej
w Tarnowie.

Sprawozdawca poset Sekowski.

22. Sprawozdanie  komisyi gospo-
darstwa krajowego o dziatalnosci nauczycie-
li wedrownych rolnictwa i sadownictwa.

Sprawozdawca poset Krzysztofowicz.

23. Sprawozdanie komisyi gospodar-
stwa krajowego o wniosku p. ks. Szpondra
co do wydania zakazu eksportu choinek.

Sprawozdawca poset Agopsowiez.

Pozwole sobie poda¢ do wiadomosci
Wysokiej Izby pewne daty statystyczne, kt6-
re moze zajmg Wys.- Izbe, a mianowicie, ze
do tej chwili zostato zgtoszonych 73 wnios-
kow samoistnych. (Brawa).

Nastepne posiedzenie zatem
godz. 10. rano.

Posiedzenie zamykam.

jutro o

(Koniec posiedzenia o godzinie 2 minnt 15 popotudniu).






