Sprawozdanie

stenograficzne

S rozpraw

galicyjskiego Sejmu krajowego

21. posiedzenia, Il1. sesyi VIII. peryodu

z dnia 31. pazdziernika 1904.

T 1NESC:

Spis petycyj: Glos p. Stapinskiego na poparcie
no( 1850
N L 1382-

Interpela’’ya do ¢. k Rzadu p. Krempy w spra-
wie urzedowania Starosty Jagoszewskiego w Rop-
czycach.

Interpelacya do c. k. Rzadu p. Krzysztofowicza
w sprawie regulacyi rzeki Czeremosza.

Odpowiedz p. komisarza rzgdowego na interpe-

J' lacye p. Krempy z dnia 9. pazdziernika 1904
W sprawie niestosowania przepisow ustawy
szkolnej.

Odpowiedz p. komisarza rzadowego na interpe-
lacye p. Krempy z dnia 15. paz'dziernika 1904
w sprawie miejskiej Kasy oszczednosci w Zywcu.

Odpowiedz p. komisarza rzadowego na interpe-
lacye p. Kramarczyka z dnia 9. pazdziernika
1904 w sprawie regulacyi Matej Wisty w pow.
Bialskim.

Odpowiedz p. komisarza rzgdowego na interpe-

> lacye p. Glgbinskiego z dnia 7. pazdziernika
1904 w sprawie zamkniecia klinik uniwersy-
teckich we Lwowie.

Odpowiedz p. komisarza rzadowego na interpe-
lacye p. Whodka Filipa z dnia 9. pazdzier-

nika 1904 w sprawie wyboréw gminnych
w Gilebokiej pow. Gorlice.

Odpowiedz p. komisarza rzadowego na interpe-
lacye p. ks. Bohaczewskiego z dnia 7. paz-
dziernika 1904 w sprawie regulacyi rzeki
Swicy w Hoszowie.

Odpowiedz p. komisarza rzadowego na interpe-
lacye p. Olesnickiego z dnia 22. pazdziernika
1904 w sprawie korespondencyj wiadz admi-
nistracyjnych z grecko katolickimi urzedami
parafialnymi.

Odpowiedz p. komisarza rzadowego na interpe-
lacye p. ks. Bohaczewskiego z dnia 10. paz-
dziernika 1904 w sprawie wyboréw gminnych
w Turzy wielkiej pow. Dolina.

Dalszy cigg rozpraw nad sprawozdaniem komisyi
dla reform agrarnych w sprawie tworzenia
whosci rentowych. Dalszy cigg rozprawy ogol-
nej. Glos sprawozdawcy. Rozprawa szczegd-
towa. Glosy pp. Olesnickiego, Mogilnickiego,
Stojatowskiego, Huzy, Korola, Schatzla, Pitata
i sprawozdawcy. Uchwalenie ustawy w trze-
ciem czytaniu.

Przerwa posiedzenia.

Posiedzenie popotudniowe.
118



898

Dalszy ciag rozpraw nad sprawozdaniem komisyi
dla reform agrarnych w sprawie tworzenia
whosci  rentowych. Dalszy cigg rozprawy szcze-
gotowej. Glos p. Jaworskiego Wiadystawa;
uchwalenie wnioskéw i rezolucyi komisyi.

Sprawozdanie komisyi administracyjnej w spra-
wie akcyi dyplomatycznej na rzecz mieszkan-
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Sprawozdanie komisyi administracyjnej o petycyi
Towarzystwa »Ochrona mitodziezy« o uzupel-

/' nienie ustawy przeciw pijanstwu. Uchwalenie
wniosku komisyi.

Sprawozdanie komisyi administracyjnej o wniosku
p. Maryewskiego w sprawie zatozenia domow
przymusowej pracy i kolonii poprawczej dla

cow gminy Szydtowiec w pow. llusiatynskim. T maloletnich przestepcéw. Glosy pp. Schatzla,

Uchwalenie wnioskéw komisyi.

Sprawozdanie komisyi budzetowej w sprawie
jubwencyi krajowej na budowe schroniska
dla nauczycielek we Lwowie. Uchwalenie
whnioskéw  komisyi.

Sprawozdanie komisyi budzetowej o przediozeniu
Wydziatu krajowego w przedmiocie rozszerze-
nia Zakfadu dla obtgkanych w Kulparkowie.
Uchwalenie wniosku komisyi.

Sprawozdanie komisyi budzetowej o przedtozeniu
Wydziatu krajowego z projektem ustawy
0 pobieraniu odsetek zwioki od nieuiszczonych
w terminie dodatkéw krajowych. Glosy pp.
Stojatowskiego, Jahla, ponownie Stojatowskiego
1 sprawozdawcy. Uchwalenie wniosku komisyi_

Sprawozdanie komisyi administracyjnej o przed-
tozeniu Wydzialu krajowego w przedmiocie
zezwolenia Reprezentacyi powiatowej w Turce
na pobor w r. 1904 wyzszych dodatkéw po-
wiatowych do podatkéw bezposiednich. Uchwa-
lenie wniosku komisyi.

Sprawozdanie komisyi administracyjnej z powodu
sprawozdania Wydziatu krajowego o krajowych
funduszach pozyczkowych na budowe koszar.
Glos p. ks. Stojatowskiego i sprawozdawcy.
Uchwalenie wnioskéw komisyi.

(Poczatek posiedzenia o godzinie

Przewodniczacy: J. E. Marszatek kra-
jowy, Stanistaw hr. Badeni.

Ze strony c. k. Rzadu: c. k. Wicepre-
zydent Namiestnictwa, Wtodzimierz hr. +0S,
komisarz rzadowy.

Sekretarze: Mieczystaw Urbanski, Ka-
zimierz Lubomirski, Stanistaw Mycielski,
ks. Wiktor Mazikiewicz.

Obecnych postow 120.

Marszatek. Sejm w komplecie — po-
siedzenie otwieram.

Protokoty 19. i 20. posiedzenia sg
przyjete, gdyz nie wniesiono przeciw nim
zadnych zarzutow.

Prosze p. sekretarza o odczytanie spisu
petycy].

Maryewskiego, Stojatowskiego i sprawozdawcy.
Uchwalenie wniosku komisyi.

Sprawozdanie komisyi administracyjnej o wniosku
p. Mogilnickiego w sprawie budynkéw sgdo-
wych w Galicyi. Uchwalenie wniosku komisyi.

Sprawozdanie komisyi sanitarnej o sprawozdaniu
Wydziatu krajowego w przedmiocie pomnoze-
nia okregéw sanitarnych. Glos p. Gnoinskiego
Jana i sprawozdawcy. Uchwalenie wnioskow
komisyi.

Sprawozdanie komisyi gminnej o petycyach gmin
Ulanowa i Toporowa o zaliczenie ich do gmin
podlegajacych ustawie gminnej z r. 1896.
Uchwalenie wniosku komisyi i ustawy w trze-
ciem czytaniu.

Sprawozdanie komisyi gminnej z petycyi gminy
Kotaczycze o zaliczenie jej do gmin podlega-
jacych ustawie gminnej z r. 1896. Uchwalenie
wniosku komisyi.

Zapytanie p. Olesnickiego imieniem Kklubu rus-
kiego Marszatka w sprawie umieszczenia na
porzadku dziennym w biezacej sesyi weryfi-
kacyi wyboréw poselskich z powiatu Zyda-

=czowskiego.

Porzadek dzienny 22 posiedzenia.

10. minut 25. przed potudniem).

Sekretarz p Lubomirski {czyta) :

1370. L. s. 1833. Czionkowie gminy Wilcza
pow. Przemysl p. p. Olesnickiego o ze-
zwolenie na rozparcelowanie pastwiska
gminnego — do kom. gminnej.
Marszatek. Do tej petycyi prosit o

glos p. Olesnicki. Udzielam mu gtosu. (P.
Olesnickiego nie ma na sali).

Gdy p. Olesnicki jest nieobeeny, prosze
0 odczytanie dalszego ciggu spisu petycyj.

Sekretarz p. Lubomirski {czyta):

1371. L. s. 1834. Lewicka Wanda we Lwo-
wie, p. p. Mazikiewicza, o subwencye
na dalsze ksztalcenie sie w muzyce —
do Wydziatu krajowego.
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1372. L. s. 1835. Klasztor pp Klarysek
w btarym Saczu, p. p_ Buynowskiego
0 podwyzszenie subwencyi na Swieckie

nauczycielki — do Wydzialu krajo-
wego.
*373. L. s. 1836. Gmina Krzemienna pow.

Brzozéw p. p. Skrzynskiego, o budowe
szkoty — do komisyi szkolnej.

1374. L. s. 1837. Macielinski Leon, emer.
naucz, w Torskiem p. p. T. Cienskiego
0 przyznanie dwoch piecioleci do
komisyi szkolnej.

1375. L. s. 1838. Mieszkancy m. Stryja p.p.
Stojatowskiego o rozmaite reformy
administracyjne i szkolne — do kom.
petycyjnej.

L. s. 1839. Fuks Marcin w Mikluszo-
wicach p. t. p. o regulacye rzeki Ra-

1376.

by — do kom. gospodarstwa kra-
jowego.

1377. L. s. 1840. Gm. Gawloéwek pow. Bo-
chnia p. t. p. j. w. — do kom. gospo-
darstwa krajowego.

1378. L. s. 1841. Gm. Grabie pow. Wieli-
czka p. t. p. o pomoc z powodu klesk
elementarnych — do Wpydziatlu kra-
jowego.

1379. L. s. 1842. Kostyrka Stefan imieniem

pogorzelcow w Bdbrce p. p. Myciel-

skiego o zapomoge — do Wydziatu
krajowego.
1380. L. s. 1843. Gm. Hoszéw pow. Dolina

p. p. Bohaczewskiego o pobér surowicy

solnej — do kom. gospodarstwa krajo-
wego.
1381. L. s. 1845. Lindneréwna Celestyna

z Jaworowa p. p. J. Szeptyckiego o
subwencye na ksztalcenie sie w $pie-
wie — do Wydziatu krajowego.

1382. L. s. 1850. Gm. m. Rybotycze pow.
Dobromil p. p. Stapiniskiego o kreowa-
nie Sadu tamze do kom. pra-

wniczej.

Marszatek. Do tej petycyi prosit o
gtos p. Stapinski. Udzielam mu gtosu.

P. Stapinski: Pozwole sobie tylko
zwroci¢ uwage Wysokiej Izby na wyjgtkowo
hche wyposazenia okolicy, w ktorej lezg Ry-
botycze darami natury, wskutek czego do-
daje ta gmina wielkich uciazliwosci przy
szukaniu pomocy prawnej; musi sie bowiem
0 njg udawa¢ az do Birczy i Dobromila; a
poniewaz okolica jest gérzysta i posiada zie

przeto to szukanie pomocy prawnej
uuzo kosztuje.
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Dlatego polecam gorgco komisyi gmin-
nej te petycye o zatozenie tam tak Sadu,
jakotez Urzedu podatkowego.

Marszatek. Prosze o odczytanie dal-
Szego ciggu spisu petycyj.

Sekretarz p. Lubomirski (czyta)-.

1383. L. s. 1851. Gm. Jasionéw p. t. p. o
budowe kolei z Przemysla via Dubie-
cko-Rymanoéw do Dukli i Wegier — do
kom. kolejowej.

L. s. 1852. Gm. Moderéwka p. t p.
0 odpisanie podatkéw z powodu posu-
chy — do kom. podatkowe;j.

L. s. 1853. Gm. Chrzastéwka p. t. p.

0 sol dla bydta — do kom. gospodar-
stwa krajowego.

1384.

1385.

1386. L. s. 1854. Gm. Moderéwka p. t. p. j.
w. — do kom. gospodarstwa krajo-
wego.

1387. L. s. 1855. Droéznicy drogi krajowej

Tarnéw-Szczucin  p. p. Bojke o pod-
wyzszenie ptac — do Wydziatu krajo-
wego.

1388. L. s. 1856. Gm. Dymitrow duzy pow.
Tarnobrzeg p. p. Z. Tarnowskiego o re-
konstrukcye mostu na kanale Dymitro-
wsko-Mtodochowskim do kom. go-

spodarstwa krajowego.

L. s. 1857. Tow. Biblioteki stucha-
czéw prawa Uniwersytetu Jagiellonskie-
go p. p- L. Jaworskiego o subwencye
na cele Tow. — do Wydziatu krajo-
wego.

L. s. 1864. Towarzystwo os$wiaty lu-
dowej w Krakowie p. p. Milewskiego
0 podwyzszenie subwencyi — do Wy-
dziatu krajowego.

L. s. 1865. To samo p. t. p. 0 sub-

wencye na teatr ludowy w Krakowie —
do Wydziatu krajowego.

1389.

1390.

1391.

Marszatek. Prosze p. sekretarza o od-
czytanie interpelacy;j.

Sekretarz p. Mycielski (czyta)-.

Interpelacya

posta Krempy i tow. do Jasnie Wielmoznego

Pana Komisarza Rzadowego w sprawie urze-

dowania starosty Jagoszewskiego w Ropczy-
cach.

Mimo podania juz rozlicznych zarzutéw
przeciw urzedowaniu starosty Jagoszewskiego
w Ropczycach, tenze dotychczas pozostaje
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nienaruszony na stanowisku naczelnika po-
wiatu.

Skoro tak jest, skoro widocznie dawniej
podanych faktéw za mato, to podajemy nowe,
a mianowicie:

1) Gtosnem juz jest we wszystkich
dziennikach, ze uzywa nadmiernie napojéw
wyskokowych. To mato co byto, w ,Przyja-
cielu ludu“, ze wymiotowat spity na poze-
ganiu u fizyka. Taz to czeste wypadki, ze
pan Jagoszewski te czynno$¢ wsrod biatego
dnia urzadza na rynku, wracajgc z han-
dlu Bursztyna.

2) Zezwolit, iz w lasach Ostrow, ktory
kupili zydzi w r. 1901 Majer Jam, Kohn
Beri et Nathan Kanner, zostat las ten wbrew
ustawie o ochronie laséw wyrgbany i wywie-
ziony za granice przez spekulantéw, bylo
lasu co$ 100 morgéw przeszto. Za to p. Ja-
goszewski otrzymat od tych zydéw powoz
w podarunku, ktérym dotad jezdzi i rozbija
ludzi po goscincu, co jest obecnie dochodze-
niem karnem w sadzie tamtejszym przeciw
niemu, gdyz biczem woznicy przecigt kilka
razy jednemu z chlopéw gltowe. Te sprawe
z podarunkiem tego powozu powyzsi zydzi
muszg stwierdzi¢ pod przysiega.

3) Obecnie znéw w Wielopolu skrzyn-
skiem, ktére kupit hr. Debicki (wspotreda-
ktor ,Czasu“J od Brantowej, zezwolit na
wyrgb lasu 400 morgdéw, ktéry spekulanci
zakupili i wywozg za granice.

4) W Ropczycach obecnie Wydziat po-
wiatowy wybudowat kosztem 100.000 Kkor.
gmach dla siebie i Kasy oszczednos$ci powiat.,
ktéory najmniejszego procentu nie daje, bo za
wplywem starosty ty* cze$¢ tego budynku
zajmuje p. Juszczyk, poborca podatkowy,
ktéry z ramienia starosty jest rowniez dyre-
ktorem tej kasy i ptaci za 5 ubikacyi na
pietrze 350 zir.

V4 cze$¢ zajmuje na parterze komisarz
starostwa Tyszkowski za cene 250 zir.

J4 stuzy na Wydziat powiatowy war-
tosci najwyzej 400 zir.

it stuzy na Kase powiatowg wartosci
najwyzej 300 zir., przynosi wiec najwyzej
ten budynek 2V /o, a to dzieki, ze Jago-
szewski jest w Kasie komisarzem rzgdowym
i na kazdem posiedzeniu kasy ma gtos decy-
dujacy.

5) Godnem jest i to uwagi,ze dyre-
ktorzy kasy, trzech, ktérzy nic nie robia,
tylko raz w tygodniu przychodzg na posie-
dzenie, hiorg remuneracyi rocznie 1) 2.000
koron, 2) 1500, 3) 1200 kor., wszyscy ulu-
biency starosty. Za nich wszystkie czynnosci
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robi trzech urzednikéw kasowych, ktorzy za
nedzne 1) 2200 kor., 2) 1800 kor. i 3) 1200
kor. musza ciezko pracowaé¢ catymi dniami,
a za ich prace panowie dyrektorzy przezna-
czajg dla siebie remuneracye.

6) Ponadto najzgubniejszg jest
Ropczyc walka, ktora starostwo, a wzglednie
starosta juz od 2 lat toczy ze sadownikami.
Poszto o to, ze jeden ze sedziow wydat cal-
kiem stuszny wyrok przeciw staroscie, moca
ktorego zasadzit Jagoszewskiego na zaptace-
nie pewnej kwoty jednemu dyurniscie, odda-
lonemu bez powodu ze stuzby przy starostwie.

To sg fakta znane i rozpowiadane w ca-
tym powiecie ropczyckim i dalej nawet.

Zapytujemy tedy c. k. Rzad, czy je-
szcze wiecej niewlasciwosci ma popetnié c. k.
Starosta, aby miat by¢ usuniety z tak wa-
znego stanowiska naczelnika powiatu?

Lwoéw, dnia 31. pazdziernika 1904.

Franciszek Krempa
interpelujacy.

F. Wiodek, Szajer, Bojko, Olesnicki, Mogil-

nicki, Ostapczuk, Effinowicz, Staruch, Hu-

ryk, Barabasz, Kramarczyk, Stapinski, Mazi-
kiewicz, Bohaczewski, Korol.

Interpelacya

do Jasnie Wielmoznego Pana c. k. Komisa-
rza rzadowego.

Dnia 2. lipca 1901 przy rozprawie nad
sprawozdaniem komisyi wodnej z przedtoze-
nia rzagdowego w sprawie regulacyi rzek,
uchwalit Wysoki Sejm rezolucye tej tresci:
“Wzywa sie c. k. Rzad, azeby w mysl pro-
gramowej uchwaly Sejmu z dnia 13. lutego
1894, tudziez postanowienia ustepu drugiego
8. 5. ustawy z dnia 11. czerwca 1901 Dz.
p. p. Nr. 66, przedtozyt Sejmowi jak najry-
chlej projekt ustawy majgcej na celu prze-
prowadzenie systematycznej regulacyi a) Pru-
tu powyzej Kotomyi, b) Czeremosza, c) Ropy
i Jasiotki“.

Rzeka Czeremosz poczawszy od Uscie-
ryk po uchwaleniu rzeczonej rezolucyi wiele
szkod wyrzadzita, ktore sie potegujg sptawem
drzewa dowolnym i niekontrolowanym zadnym
nadzorem wiladzy mimo zapowiedzi takiego
nadzoru, uczynionej w odpowiedzi danej dnia
8. lipca 1901. ze strony c. k. Rzadu na in-
terpelacye wniesiong w tej sprawie. Szkody
:e%rzazdzone przez powodzie wrzesSniowe r. b.

ustepuja dawniejszym, jesli ich nie prze-
WYy7szajq.

C. k. Rzad za$ dotad, mimo uptywu
trzech lat, nie uczynit nawet krokéw przygo-
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towawczych w celu umozliwienia przedtoze-
nia Sejmowi projektu odnos$nej ustawy, zasa-
dzajgcej sie na ustawie pomienionej z dnia

11. czerwca 1901. Dz. p. p. Nr. 66, a po-
partej rezolucyg sejmowa powyzej WSpo-
mniang.

Podpisani zapytujg Wysoki c. k. Rzad
czy i kiedy wdrozy sprawe regulacyi rzeki
Czeremosza tak piekacg ze wzgledu na od-
bywajacy sie na tej rzece sptaw drzewa,
zwiekszajacy szkody wyrzgadzane powodziami,
jak tez ze wzgledu na te okolicznosé, ze
ta rzeka jest graniczng miedzy dwoma kra-
jami koronnymi.

Lwow, dnia 31. pazdziernika 1904.

Krzysztofowicz
interpelujacy.

Kl Dzieduszycki, L. Cienski, Baworowski, Ru-

drof, Miecz. Urbanski, Sala, Moysa, Theodoro-

wicz, Winc. Krainski, Litynski, Horodyski,

Dr. Wiad. Czaykowski, Wisniewski, Kory-

towski, Wiktor Czaykowski, Trzecieski,
Agopsowicz.

Marszatek. Interpelacye te odstgpie
p. Komisarzowi rzgdowemu.

Obecnie udzielam glosu p. Komisarzo-
wi rzgadowemu w celu odpowiedzi na dawnigj
juz wniesione interpelacye.

P. Komisarz rzadowy hr. £08.
1zbo!

Na interpelacye posta Kreinpy i tow.
w sprawie niestosowania sie do przepiséw u-
stawy szkolnej z dnia 9/X 1904 mam za-
szczyt odpowiedzie¢, co nastepuje :

Wysoka

W interpelacyi zaznaczono, ze wiladze
szkolne nie stosujg sie do przepisu art. 7.
ustawy z d. 24/4 1894 dz. u. kr. Nr. 49. co
do przyznawania z funduszu szkoln. Kkrajo-
wego zasitku na potrzeby rzeczowe szkot
ludowych dla pokrycia nadwyzki przenosza-
cej 10°/0 podatkéw bezposr. optacanych w
gminie i na obszarze dworskim i ze gminy
z matymi wyjatkami prawie wszystkie w kra-
ju optacaja prestacya przewyzszajaca 10%
podatkéw wbrew powyzszemu przepisowi
ustawy.

Kwestya ta byla juz w Sejmie poru-
szong na posiedzeniu z d. 31/10 1903 pod-
czas rozprawy budzetowej i juz wtedy
widziata sie Rada szkolna krajowa spowodo-
wang sprawe te blizej zbadaé. Dochodzenia
wykazaty, ze tu i o6wdzie zaszedt wyjatko-
kowo fakt natozenia na gmine prestacyi prze-
wyzszajgcej 10% podatkoéw bezposrednich.
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Gdy za$ i Wydzialy rad powiatowych
na te okoliczno$¢ zwrécity uwage Rady
szkolnej krajowej, wydata Rada szkolna kraj.
okdlnikiem z d. 4/9 1904 1 22.232 polece-
nie wszystkim Radom szkolnym okregowym,
azeby kazda z nich zbadata, jaki jest pod
tym wzgledem faktyczny stan w powiecie, a
gdyby sie okazato, ze wymiar prestacyi na
potrzeby rzeczowe w ktdrejkowiek z gmin
okregu nie odpowiada postanowieniom powota-
nego przepisu ustawy, wydata bezzwiocznie
zarzadzenia wskazane w 88. 10. do 13 in-
strukcji z d.  14/7 1894 dz. u. k. Nr. 64.
ewentualnie przediozyta akta Radzie szkol,
kraj. celem przyznania przypadajgcego na
fundusz szkoln. kraj. zasitku — i do tego
polecenia Rady szkol. okr. sie stosuja.

W interpelacyi wymieniono szereg gmin,
ktére rzekomo wbrew przepisom art. 7. przy-
toczonej ustawy uiszczajg prestacye przewyz-
szajacg 10% podatkow.

Mozliwem jest, ze co do tych gmin za-
chodzi przypadek przewidziany w art. 8. cy-
towanej ustawy i w 88. 10 i 18, instrukcyi,
wedtug ktérych wydatki na najem sal szkol-
nych i mieszkania dla nauczycieli, ogrodu i
pola pokrywaé majg strony konkurencyjne
w granicach okreslonych corocznym prelimi-
narzem poza obrebem ryczattu w art. 7. wy-
mienionego.

Gdyby jednak rzecz inaczej sie miata,
Rada szkolna krajowa w kazdym poszcze-
golnym przypadku na zazalenie interesowa-
nej gminy sprawe zbada i wyda stosowne
zarzadzenia.

Na interpelacye postdw Krempy i tow.
w sprawie miejskiej Kasy Oszczednosci w Zy-
wcu z 15/X 1904 mam zaszczyt odpowiedzieé,
co nastepuje:

Dyrekcya Kasy o0szczednosci miasta
Zywca powzieta na posiedzeniu z 20. czerwca
1901 uchwate tej tresci, ze sporzadzanie
skryptow dtuznych, oraz innych dokumentow
prawnych ma by¢ poruczane syndykowi,
adwokatowi dr. Michatowi Kdrnickiemu.
W motywach tej uchwaty przytoczyta dy-
rekcya, ze syndyk, Kktory jest zarazem pre-
zesem Wydziatu Kkasy, bedzie prowadzit
sprawy z wiekszg gorliwoscig, niz kto inny,
ze prywatne skrypta legalizowane sa tansze,
niz notaryalne, a wobec nowej procedury,
umozliwiajgcej szybkie przeprowadzenie pro-
cesu, nie narazajg tez kasy na niebezpie-
czenstwo.

Poniewaz komisarz rzadowy zastrzegt,
ze kasa musi w tej sprawie zasiegna¢ upo-
waznienia wiadzy nadzorczej, przeto dyrekcya
przedtozyta uchwale swg Namiestnictwu do
zatwierdzenia.
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W toku dochodzen, zarzadzonych przez
Namiestnictwo w tym kierunku, do jakiego
rodzaju pozyczek stosowang ma by¢ ta
uchwata, wniést do Namiestnictwa notaryusz
w Zywcu przedstawienia, wywodzac, ze
skrypta nienotaryalne, a tern samem nie-
opatrzone klauzulg natychmiastowej egzeku-
cyi, narazi¢ moga kase na straty, a uboga
ludno$¢ na koszta procesu, ktory oczy-
wiscie nie bylby potrzebny w razie spo-
rzadzania skryptéw notaryalnych, dopu-
szczajacych na podstawie §. 3. ust. 1871 r.
Dz. u. p. Nr. 75. natychmiastowg egzekucye
bez procesu. Gdy z wyjasnien dyrekcyi oka-
zalo sie, Zze kasa zamierza za prywatnymi
skryptami legalizowanymi udziela¢ pozyczek
hipotecznych, = Namiestnictwo  reskryptem
z 15. lipca 1902 1 45.975 oznajmito, ze nie
zatwierdza wymienionej na wstepie uchwaty
i ze pozyczki hipoteczne tylko za skryptami
notaryalnymi, opatrzonymi klauzulg doraznej
egzekucyi moga by¢ udzielane; nadto, ze
okreslenie sposobu udzielania pozyczek na-
lezy po mysli 8 40. do zakresu dziatania
Wydziatu, a nie dyrekcyi kasy. Jako motyw

podato Namiestnictwo wzglad na niebez-
pieczenstwo wkladek (mozliwos¢ szybkiej
egzekucyi) Wskutek rekursu wniesionego

przez dyrekcye kasy od tego reskryptu, c. k.
Ministerstwo spraw wewnetrznych zmienito
rozp. z 20. sierpnia 1904 1 2702 czesciowo
zarzadzenie Namiestnictwa orzekajac, ze ani
statut kasy, ani istniejgce o0go6lne przepisy
prawne nie czynig zaleznem udzielania na po-
zyczek hipotecznych od tego, aby polegaty
na akcie notaryalnym z klauzulg 8. 3. po-
wyzszej ustawy, natomiast uznato Minister-
stwo zgodnie z zapatrywaniem Namiestni-
ctwa, ze uchwata co do warunkoéw, pod ja-
kimi pozyczki maja by¢ udzielane, nalezy
w mys$l §. 40 al. 1, 2, 6 statutu do zakresu
dziatania wydziatu kasy.

Ta decyzya ministeryalna intymowana
zostatla c. k. Starostwu w Zywcu, reskryptem
tut. z 16. pazdziernika 1904 1 123.775.

Na interpelacye Pp. postow Kramarczyka
i tow. z 9. pazdziernika b. r. w sprawie re-
gulacji i obwatowania Matej Wisty mam za-
szczyt odpowiedzie¢, co nastepuje:

W komisyach miedzynarodowych z r.
1902 i 1903 przeprowadzonych w sprawie
czesciowej regulacyi Matej Wisty i jej obwa-
towania na granicy galicyjsko-pruskiej dopro-
wadzono do zupetnej zgody delegatéw austr.
i prusk. co do rozmiaru i jakosci robot wy-
kona¢ sie majacych na wspdlny koszt oby-
dwoéch panstw we wihasciwem korycie rzeki,
tudziez co do gléwnych zasad obwatowania.
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C. k. Namiestnictwo opracowato wsku-
tek tego szczeg6towy projekt wraz z koszto-
rysem, tudziez wykazy gruntéw pod przekopy
wywlaszczy¢ sie majgcych, wreszcie teorety-
czne uzasadnienie wysokosci watéw nowych
i potrzebnego miedzy watami rozstawienia.

Wszystkie powyzsze akta udzielito c. k.
Namiestnictwo w kopiach krél. pruskiemu
Prezydentowi Rzadu w Opolu odezwg z 8.
stycznia 1904 L. 177555/903," proszac o po-
staranie sie, aby Rzad pruski projekt zatwier-
dzit i potrzebne na roboty kwoty przezna-
czyt.

Zarazem oznajmito Namiestnictwo,
w celu dostarczenia zarobku ludnosci przez
kilkakrotne powodzie dotknietej zamierza
z wiosng r. 1904 przystagpi¢ do rekoustrukcyi
watéw miedzy ujsciem Bialki a Jawiszowica-
mi w mysl przyjetych przez komisye miedzy-
narodowg zasad.

ze

Szczegotowe projekta i kosztorysy na
roboty regulacyjne we wihasciwem Kkorycie
Matej Wisty, tudziez na rekonstrukcye dzi-
kich watéw w przestrzeni od ujscia Biatki do
Jawiszowic, ktora to rekonstrukcya ma byé
wykonang kosztem nadzwyczajnej dotacyi Wi-
sty, zatwierdzito c¢. k. Ministerstwo spraw
wewnetrznych reskryptem z 30. czerwca 1904
L. 18925 przeznaczajagc na ten cel 607.500
K. z nadzwyczajnej dotacyi Wisty z r. 1904
i lat uastepnych.

Wobec tego zarzadzito c. k. Namie-
stnictwo rozporzgdzeniem z 29. lipca 1904
L. 102486 przeprowadzenie wodno-prawnego
dochodzenia, celem wywlaszczenia gruntéw
w powyzszej przestrzeni pod rekonstruowac
sie majace waly potrzebnych, zamierzato bo-
wiem roboty te ze wzgledu na zubozatg lu-
dnos¢ przedewszystkiem rozpoczgé, nim Rzad
pruski powezmie ostateczng decyzye co do
wykonywania rob6t we wihasciwem korycie
Matej Wisty.

Odezwag z tej samej daty zawiadomiono
rownocze$nie krol. prus. Prezydenta Rzadu
w Opolu o zatwierdzeniu projektéw przez c.
k. Ministerstwo spraw wewnetrznych, tudziez
0 zarzadzeniu prawno-wodnego dochodzenia
celem rozpoczecia robot przy rekoustrukcyi
dzikich watdw na przestrzeni ujscie Biatki
pod Kaniowem do Jawiszowic. Zarazem pono-
wito c. k. Namiestnictwo prosbe o przyspie-
szenie decyzyi krol. prus. Rzadu.

Namiestnictwo
prusk. Rzad sprzeciwit
robét watowych na Malej
ze mu dostarczono tylko
projekta dla przestrzeni galicyjsko-
a nie dostarczono mu planéw dla

Tymczasem otrzymatlo
wiadomo$é, ze krol.
sie rozpoczeciu
Wisle, z powodu,
plany i
pruskiej,
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regulacyi Malej Wisty na przestrzeni szlgsko-
pruskiej.

Z tego powogu Namiestnictwo odniosto
sie do Ministerstwa spraw wewnetrznych,
proszac o interwencye co do przyspieszenia
ostatecznej decyzyi krél. pruskiego rzadu i
zaznaczajac, ze komisye miedzynarodowe zr.
1902, 1903 orzekly stanowczo, Ze roboty na
Matej Wisle powinne by¢ przedewszystkiem
na galicyjskc-pruskiej granicy prowadzone a
dopiero po ich ukonczeniu na szlasko-prus-
kiej, ktdrag to zasade Ministerstwo spraw we-
wnetrznych zatwierdzito; Zze zatem pro-
jekt na regulacye Matej Wisty powyzej uj-
écia Biatki, ktéory ma opracowa¢ Rzad kra-
jowy na Szlagsku, na razie nie jest koniecznie
potrzebny.

C. k. Ministerstwo spraw wewnetrznych
Polecito Rzadowi krajowemu na Szlasku przy-
spieszenie wypracowania tych plandéw, ostate-
teczna jednak decyzya krol. Rzadu pruskiego
dotychczas nie nadeszia, a wobec tego roboty
okoto rekonstrukcyi watéw nie moga by¢
rozpoczete, mozna tylko przygotowaé¢ wywla-
szczenie gruntéow pod waly, aby z chwilg na-
dejscia ostatecznej decyzyi mozna roboty bez-
zwlocznie rozpoczac.

Go do dalszej podniesionej w interpe-
*acyi kwestyi porzadku i nastepstwa zamie-
rzonych robét c. k. Namiestnictwo zaznacza,
informacya Pp. interpelantéw, jakoby ro-
boty regulacyjne na Matej Wisle mialy byé
Rozpoczete we wiasciwem korycie, od gory,
Jest mylng, przeciwnie roboty te majg by¢
Rozpoczete od dotu, tj. od potaczenia Malej
Wisly z Przemsza i postepowac w gore.

Tylko rekonstrukeya istniejgcych dzi-
kich watdbw ma by¢ wykonang w przestrzeni
Kaniéw-Jawiszowice zaraz, poniewaz dzikie
Waly zwezajg odptyw wysokich wdéd w kilku
Bejscach do 67 m., podczas gdy nowe waty
N3 mie¢ rozstawienie minimalne 200 m. i
Poniewaz istniejg w innudacyi waly poprze-
c?ne, tamujace wptyw wody. Sanacya tych
Nieprawidtowych, a dla odptywu wysokich
’I;cid bardzo groznych stosunkéw jest bardzo
ilna.

Co do obwatowania przestrzeni Jawi-
®zowice_Ujgcje Przemszy, na ktorej dotad ob-
atowann wiasciwych nie ma, précz obwato-
an stawow rybnych i miejscowych matych
Pj~ntnych watkéw, byt Wydziat krajowy, a
Skze i Wysoki Sejm zdania, ze tak projekt
watowania, jakotez budowe samg ma wy-
~na¢ ¢. k. Rzad jako na rzece granicznej

, mys$l patentu cesarskiego z listopada ro-
ku 1830.

Zapatrywania tego c¢. k Rzad nie po-
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dziela, poniewaz patent ten odnosi sie wylg-
cznie do robét regulacyjnych na rzekach gra-
nicznych, celem ochrony terytoryum pan-
stwa, podczas gdy budowa watéw jest budowg
wyitacznie melioracyjna.

Spér z tego powodu powstaty rozstrzy-
gneto c¢. k, Ministerstwo spraw wewn. w tym
duchu, ze zabezpieczenie obwatowania Malej
Wisty od Jawiszowic w dét ma by¢ uskute-
cznione na podstawie ustawy melioracyjnej
podobnie jak to mialo miejsce na granicznej
186 km. dtugiej przestrzeni Wisty od Nie-
potomic do Zawichostu.

O tej decyzyi c. k. Ministerstwa za-
wiadomito c. k. Namiestnictwo Wydziat kra-
jowy odezwg z 29. lipca 1904 L. 102486
udzielajgc mu zarazem teoretyczne zasady
obwatowania co do wysokosci watéw, ich
rozstawienia i trasy, postanowione przez
komisye miedzynarodowg i zatwierdzone
przez c. k. Ministerstwo spraw wewnetrznych.

Natomiast objagt c. k. Rzad rekonstru-
kcye obwatowania Matej Wisty w przestrzeni
od Kaniowa do Jawiszowic na koszt nad-
zwyczajnej panstwowej dotacyi Wisty z tego
powodu, ze wskutek zamierzonych we wia-
sciwem korycie robdt regulacyjnych, czes¢
waléw istniejacych ma by¢ zniesiong, prze-
tozong lub z miejsc dotychczasowych odsu-
nietg a wiec to obwatowanie jest potgczone
z regulacya.

Na interpelacye Panéw postow Gigbin-
skiego i tow. z 7. pazdziernika b. r. w spra-
wie zamkniecia klinik na uniwersytecie
Iwowskim, mam zaszczyt odpowiedzie¢, ze
gdy z powodu dotychczasowego prowadze-
nia klinik przez Wydziat krajowy zaszly
pewne nieporozumienia finansowe miedzy
Rzadem a Wydziatem krajowym, Minister-
stwo oswiaty i Ministerstwo skarbu przy-
staty swoich delegatéw do Lwowa dla prze-
prowadzenia rokowan z Wpydzialem krajo-
wym.

Rokowania te, przeprowadzone w cza-
sie od 11. do 15. pazdziernika b. r. dopro-
wadzity do porozumienia we wszystkich
wazniejszych kwestyach tak, ze Wydziat
krajowy maégt sie zgodzi¢ na prowadzenie
dalsze administracyi klinik, ktérych otwarciu
zatem nic na przeszkodzie nie stoi.

Na interpelacye wniesiong 9. pazdz.
b. r. przez pp. postéow Filipa Wtodka i tow.
w ktorej interpelanci zapytujg, kiedy nare-
szcie bedzie zal .twiony protest wniesiony
przeciw wyborom rady gminnej w Giebokiej
pow. Gorlice, mam zaszczyt odpowiedzie¢, ze
przeciw tym wyborom, przeprowadzonym
w kwietniu b. r. Zaden protest wniesiony nie
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zostat — gdy jednak wybrano kilku radnych
tego samego nazwiska, starostwo zazagdaé
musiato od zwierzchnosci gminnej wyjasnie-
nia, co do tozsamosci o0s6b wybranych. Po
otrzymaniu tych wyjasnien, starostwo zarzg-
dzito wyboér zwierzchnosci gminnej, ktéry tez
dokonany zostat 30. wrze$nia b. r.

Obecnie jeszcze zazgdato starostwo
kontertacyi karnych dla cztonkéw nowej
zwierzchnosci gminnej a po nadejsciu tychze
i stwierdzeniu ze nie istniejg powody wyklu-
czajgce nowo wybranych od piastowania
urzedu czionka zw. gm., nastgpi wprowadze-
nie nowej zwierzchnosci gm. w urzedowanie.

Na interpelacyju wnesenu na zasidaniu
wysokoho Sojmu z 7. zowtnia seho roku po-
stamy otcem Bohaczewskim i towaryszamy
w sprawi regulacyji riky Swiezy maju czest
widpowisty.

Predwydzena w organizacyji derzawnoji
stuzby budiwnyczoji wodnoji uprawa budowy
dla regulacyji riky Swiezy, bude utworena
w roci 1905 a c. k. Namistnyctwo porobyto
wze potribni pryhotowlajuczi kroky dla utwo-
renia toji uprawy. Roboty regulacyjni pisla
podribnych projektiw, jaki. krajewa komisyja
dla regulacyji halyckych rik wze zatwerdyta
na zasidaniu z dnia 11. czerwnia seho roku
rozpicznut’ sia pisla programy z weshoju
1905 roku.

Na prosbu hromady Hosziw, wnesenu
do Namistnyctwa dnia 6. zowtnia seho roku
o roboty zabezpeczujuczi w tij hromadi
z pryczyny szkid zrobtenych wysokoju wo-
doju Swiezy w druhij potowyni weresnia
seho roku, zarjadyto wze Namistnyctwo roz-
slidzenie stanu riczy na miscy i perewede-
nie najpylnijszych robit zabezpeczujuczych
szcze w sim roci.

Wedenie robit na Swiezy poruczeno
tymczasom uprawi budowy dla regulacyji ri-
ky Stryja az do czasu utworenia uprawy bu-
dowy dla regulacyi riky Swiezy.

Szczo do proczych robit w miscewo-
stiach podanych w interpelacyji zaznaczuju,
szczo ¢. k. Namistnyctwo zarjadyt' rozslidze-
nie stanu riczy na miscy i zarjadyt' najpyl-
nijszi roboty, koty stan jest’ dijstno tak hri-
znyj, szczoby oprawduwaw widstuptenie wid
generalnoji programy robit na czas 1904—
1912 r. uchwatenoji komisyjeju dla regula-
cyji rik w Hatyczyni i wid ORnow w tij pro-
grami ustanowtenych.

Na interpelacyju Pp. postiw Otesnycko-
ho i towarysziw z 22/X. 1904, w sprawi ko-
respondencyji wiastyj administracyjnych z hre-
cko-katotyckymy urjadamy parochijalnymy
maju czest' widpowisty, jak $liduje:
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W sij sprawi uditywjem w sylu upo-
waznenia Ministerstwa wnutrisznych spraw
powni widpowidy na zasidaniu Wysokoho Soj-
mu z 23. marta 1899 na interpelacyju wne-
senu postamy Drom Okunewskym i towary-
szamy. W sij widpowidy zajawywjem, szczo
i skilko chodyt’ o sprawy, w kotrych hrecko-
katotycki urjadi parochijalni wystupajut’ jako
storony, do kotrych zaczystyty natezyt’ takoz
sprawy widnosiaczi sia do duszpastyrstwa za-
rjadu cerkownoho i parochijalnoho majetki i
proczych, urjady derzawui atym samjm i po-
lityczni wiasty obowjazani sut’ pryminiuwaty$
do istnujuczych prypysiw <. rozporjadzenie
ministeryalne z 4. lypnia 1860, czysto 2166,
z hrecko-katotyckymy urjadamy parochijalny-
my koresponduwaty po rusky. O skilko odnak
hrecko-katotycki urjady parochijalni w cha-
rakteri urjadiw metrykalnych majut’ pobicz
funcyj ceraownycb, pryporuczenyj sobi derza-
woju kruh dijalnosty, sut’ ony obowjazani
wiastiam derzawnym i storonam prywatnym
widpowidaty na polski pysma i potahodzuwa-
ty pytania i wizwania wiastyj, udiluwani jim
w jazyci polskym, kotryj to jazyk je jazykom
urjadowym wiastyj derzawnych.

Frymityty do seho jeSm wynen, szczo
te same stanowyszcze prawne zaniaw c. k.
Trybunat derzawnyj w riszeniach z 16. sicznia
1901, cz. 483 i 484. zaznaczajuczy, SzCz0 pro-
wadzenie metryk je sprawoju administracyji
pubtycznoji, poruczenoju cisarskim patentom
z 20. lutoho 1784, parocham, kotri w tych
sprawach jako funkeyonari derzawni pidczy-
neni sut’ politycznym wiastiam.

Widpowid5 wyzsze nawedenu uditeno
reskryptom Prezydyji c. k. Namistnyctwa z 11.
maja 1899. Cz. 2974, wsim Starostwam wschid-
noji Hatyczyny do widomosty i pryminiuwania
sia.

Riwnoczasno widnesta sia PreZydyja
Namistnyctwa do hrecko-katotyckych Ordyna-
ryjatiw epyskopskycn z proszeniem, szczoby
uzylty swoho wplywu, szczoby hrecko-katoty-
cki urjady parochijalni pryminyty sia do wska-
ziwok, nawedenych w sij widpowidy a pola-
hajuczoji na citkowyto objektywnij interpre-
tacyji prypysiw prawno obowjazujuczych.

| pryznaty treba, szczo ne prykioniuwa-
nie sia do tych prypysiw zaczystyty teper
mozna do poodynokych wyimkiw. Takym wy-
imkom je poruszenyj w interpelacyji fakt za-
sudzeuia hrecko-katotyckobo parocha w Rab-
czyciach za nepredtozenie Zzadanych Staro-
stwom drohobyckim wytiahiw metrykalnych.
Akta seji sprawy nachodiat sia w Ministeryji
zZ pryczyny wnesenia rekursu ministeryal-
noho.



21. Posiedzenie z dilia 31. pazdziernika 1904.

Az do ministeryjalnoji decyzji niczo
w sij sprawi zarjadyty ne mozna, i nema ta-
koz potreby do wydania ynszych zarjadzeu
* sprawi korespoudencyj wiastyj z hrecko-
katotyckimy urjadamy parochijalnymy w za-
kali, nakoty w obowjazujuczych prypysach
prawnych niczoho ne zmineuo.

Na interpelacyju postiw otca Bohaczew-
skoho i towarysziw z 10. zowtnia seho roku
w sprawi wyboriw do rady hromadskoji w Tu-
ri welykij, dolyrnskoho powita, maju czest’
~idpowisty, szczo protest protyw tych wybo-
r’w perewedenych w weresny scho roku pre-
dtozeno Namistnyctwu i w najbtyzszych dniach
‘Jddijde do Starostwa dla rozslidzenia zaky-
diw w ujm pidnesenych. Namistnyctwo bude
°derzuwaty tu sprawu w ewidencyji i wydast’
Dszenie zaraz po perewedeniu S$lidstwa.

Marszatek. Przystepujemy do porzadku
dziennego. Na pierwszym punkcie porzadku
dziennego znajduje sie dalszy cigg rozpraw
n&d sprawozdaniem komisyi dla reform agrar-
“ych w sprawie tworzenia wiosci rentowych.

Rozprawa og6lna zostala zamknieta.

'J0s ma Sprawozdawca p. Hupka.

. _Sprawozdawca p. Wysoki
Sejmie!

Pierwszy to chyba raz zdarzylo sie
w tej Wys. lzbie, ze dyskusya nad proje-
ktem ustawy, ktéry byt juz raz przedmiotem
~stawowego traktowania i uchwaty tej Wys.
zt)y, przybrata po raz drugi rozmiary tak
szerokie!

Pierwszy chyba raz zdarza sie, ze spra-
na w kraju wcale nie nowa, bo od szeregu
.at w prasie i na zgromadzeniach omawiana

rozmaicie oceniana, budzi obecnie wigksze
Szcze a z pewnoscia o wiele zyczliwsze
interesowanie, anizeli przed laty. Jest to
lewatphwie dowodem zwiekszonej jeszcze
tualnosci oraz wielkiej i gteboko odczutej
Potrzeby takich urzgdzen w szerokich kotach
oiniczych, skoro préb zdepopularyzowania
Projektu, podjetych przed poétczwarta rokiem
strony jednego z polskich stronnictw lu-
"ycb, po doznanej wtedy odrazu porazce,
ec«ie juz nawet nie probowano ponowié.

Hupka.

Skoro nawet radykalna ruska, przeciw
Jektowi skierowana agitacya, mimo wdzie-

. e8p terenu ws$rdd ciemniejszych i tatwo-
QA @rniejszych chtopéw ruskich, stracita prze-
j ogromnie na pewnosci siebie i natezeniu.
kir>1IC W *em dziwne§°- P° pomingwszy nie-
pr re braki i wady tak dawnego, jak i tego
pie tU “rabi jednak tego rodzaju, ze do-
znat? 7atacb bedg sie moze dawaé¢ we
Wv V- wtfcdy bedzie do$¢ czasu, zeby wola
ysokiego Sejmu mogta je w odpowiednej
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drodze usungé. Pominagwszy te braki, ustawa
ta wprowadza takie urzadzenia, ktére nie tylko
0g6lnie spotecznym interesom wybornie od-
powiadajg, ale sg zarazem jednem 2z naj-
wiekszych dobrodziejstw dla tej klasy ludno-
sci rolniczej, ktora jest najwiekszg sitg spo-
teczna, dla ludnosci wiloscianskie;j.

Wiec nic dziwnego, ze nietylko ci
Szanowni moéwcy, ktorzy »pro« przemawiali,
ale takze mowcy »contra*, wielkie ekono-
miczne i spoteczne znaczenie tego projektu
musieli zauwazy¢. Ale — bo nic na Swiecie
bez »ale« niektdre postanowienia ustawy
nie zadowalajg wielu z pomiedzy szanownych
moéwcéw, dla jednych postanowienia te po-
zostawiaja zbyt wielka dowolnosé dla ma-
jacych ja wykonywaé¢ organdéw, inni nie sg
tego zdania. Jedni z Pan6éw uwazajg, ze po-
stanowienia tyczgce sie utrzymania utwo-
rzonych juz na podstawie tego projektu
ustawy gospodarstw sg za malo stanowcze
i konsekwentne, inni za§ moéwcy twierdza,
ze te postanowienia zanadto ograniczajg wol-
nos$¢ osobistg gospodarzy.

W sprawie tej, mianowicie tych ogra-
niczen, czy one sg za wielkie czy za male
szerzej sie rozwodzi¢ nie bede, bo komisya
agrarna zaznaczyta swe stanowisko pod tym
wzgledem w sprawozdaniu, ktére wraz z pro-
jektem zostato przediozone Wysokiej Izbie.

Co sie tyczy za$ kwestyi zbyt. wielkiej
dowolnosci, zbyt szerokiego pola dziatania
dla komisyi wiosci rentowych, majacej te
ustawe wykonywa¢é, to kwestya ta jest rze-
cza osobistego zaufania lub osobistych z gory
powzietych uprzedzen i dlatego dyskusya na
tem polu jest, zdaje mi sie, przedwczesna,
Ja ze swej strony mam petne zaufanie, ze
z wyboru tego Sejmu, jakotez nominacyi
Wydziatu krajowego i p. Namiestnika wejdg
do tej komisyi dla witosci rentowych ludzie,
do ktérych kraj caty i strony interesowane,
z wyjatkiem chyba jakich§ stronniczych
uprzedzen, beda mogly mieé¢ petne zaufanie.
{Brawa).

Zastrzedz sie tylko musze z calg sta-
nowczoscia, przeciw wszelkim tu podnoszo-
nym zadaniom wprowadzenia do komisyi dla
wiosci rentowych przedstawicieli narodowo-
éci lub klas spotecznych jako takich, k:érzy
narodowosciowe i klasowe interesa zastepo-
waé¢ tam majg. {Brawalj.

Nie ! Komisya dla wiosci rentowych nie
moze by¢ pewnym rodzajem ,ad hocu utwo-
rzonej komisyi parlamentarnej. Pieknie bySmy
wyszli, gdybysmy chcieli tam wprowadzac
narodowosciowe i klasowe spory i walki.
Nie — komisya bedzie tylko organem do
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przeprowadzenia tylko ekonomicznych i spo-
tecznych celéw ustawy powotanym.

Jedynemi kwalifikacyami, jakich od jej
przysztych czlonkéw wymagacby nalezato,
bedzie objektywny sad o ludziach i stosun-
kach, poparty doktadng znajomoscig stosun
kow agrarnych w kraju, oraz zdolno$¢ do
pracy, poparta zapatem i posSwieceniem dla
sprawy. (Brawal)

A ludzi takich bedzie mozna zapewne
znale$¢ wsérod jednej lub drugiej narodowo-
éci, jednego lub drugiego stronnictwa, ale
nie dla tego, lecz pomimo tego, ze do tej
narodowosci lub stronnictwa naleza.

A co sie tyczy samego projektu i pro-
ponowanych w nim urzadzen, to trudno go
oczywiscie uwaza¢ za jakie$ uniwersalne le-
karstwo na wszystkie nasze niedomagania,
trudno nie widzie¢ i w projekcie ustawy
i w samej instytucyi pewnych wad i bra-
koéw i obroni¢ sie watpliwosciom co do nie-
jednego szczeg6tu. Ale mimoto ustawa ta
jest wielkim dodatnim krokiem napizéd. Bo
jezeli wszyscy w utworzeniu i utrwaleniu
niezaleznego stanu wioscianiskiego upatruje-
my jedno z najwazniejszych spotecznych za-
dan, to ten S$rodek ku temu jest jednym
z najdzielniejszych.

A nikt chyba w Wysokiej Izbie nie
zaprzeczy, ze kwestya utrzymania zywotnych
$rednich gospodarstw wioscianskich jest je-
dnym z najwazniejszych naszych postulatéw
nie tylko ekonomicznych, ale i spotecznych.
Bo prosze Wysokiej Ilzby, jakby wygladat
nasz szwankujacy juz obecnie samorzad, po-
trzebujacy i w gminach i powiatach i wo-
gole na szerszej krajowej arenie nie tysiecy,
ale dziesigtkéw tysiecy niezaleznych obywa-
teli, gotowych do pracy i poswiecenia, coby
sie stalo z temi tysigcami instytucyi uzyte-
cznosci publicznej, potrzebujgcemi do swych
zarzadow bezinteresownej pracy niezaleznych
jednostek. W co sie obroci nasza sita spote-
czna, jezeli po ustgpieniu z widowni tych,
ktorzy do niedawna dzwigali caly ciezar
pracy obywatelskiej na swoich barkach i
dzwigaja go dotychczas, nie patrzac i nie
myslac o interesach egoistycznych, (Brawa)
jesli po ustgpieniu tych ludzi nie pozostanie
w kraju nic, tylko marne cho¢ milionowe
zastepy matych zagonowych gospodarzy na
dole, a Kkilkudziesieciu wielkich magnatow
rolnych na goérze? W co sie wtedy obrécag
nasze sity spoteczne?

Kilkudziesieciu cho¢by najdzielniejszych
generatdw nie zastgpi wojska, a wojska tego
zdolnego — juz nie méwie do nowych poli-
tycznych i ekonomicznych zdobyczy — ale
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chociazby do obrony naszych najcenniejszych
doébr, wojska tego nie znajdziemy w milio-

nach choéby zagonowych posiadaczy, beda-
cych raczej robotnikami niz rolnikami.
(Brawa).

Taki zagonowy posiadacz musi traci¢

powoli poczucie tgcznosci ze spoteczenstwem
a traci je tempredzej, im mniej w Kkraju
sposobnosci do pracy i zarobku, im wiecej
musi szuka¢ zarobku zagranicami. Oboje-
tnieje powoli dla swego spoteczeristwa, bo
bedac ekonomicznie za stabym, wiecej od
spoteczenstwa potrzebuje niz mu ono daé
moze, uczu¢ patryotycznych nie nabedzie,
bo te uczucia idg w parze z niezaleznoscig
ekonomiczna ioswiatg. Sity spotecznej, wiec
spoteczenstwa rolniczego gdzieindziej szukaé
trzeba: w S$redniej tabularnej i wiekszej
wioscianskiej posiadtosci. Gdy za$ pierwsza
wsrod niekorzystnych znajduje sie warunkéw
i nie bez winy ze strony spoteczenstwa,
ktore jej czesto kamienie rzuca pod nogi
i nie bez winy tego Sejmu, ktéry o intere-
sach tej klasy srednich posiadaczy tabular-
nych mysle¢ sie zenowat. (Brawa).

Gdy ta klasa powoli likwiduje, czemu
zapobiedz obecnie juz nie tatwo, trzeba sie
stara¢ wytworzy¢ te druga klase i wzmocnic,
mianowicie klase wiekszych witascicieli wto-
écianskich, a jednym z najdzielniejszych $rod-
kow do tego celu jest wiasnie ta ustawa.

Pomijajgc dalsze zarzuty podnoszone
przez Szan. moéwcow opozycyjnych, przeciw
projektowi ustawy, zarzuty, ktére juz poddat
krytycznej ocenie i do wilasciwej sprowadzit
miary p. Jaworski w swem S$wietnem prze-
moéwieniu, pod ktérego wrazeniem wszyscy
przedwczoraj pozostawaliSmy zwlaszcza, ze
czes¢ tych zarzutdéw do dyskusyi szczegdto-
wej naleze¢ bedzie — przechodze do tych
zarzutéw, ktére podnoszono nie przeciw
tresci ustawy, lecz tresci sprawozdania ko-
misyi dla reform agrarnych.

P. Stapinski wyrazit te obawe, ze ko-
misya (mimo, ze projekt sam, zupeitnie mu
sie podoba), ze komisya chciata w sprawo-
zdaniu torowaé¢ droge dla owej niepodziel-
nosci, ktérej sie Szanowny poset tak obawia.
Lecz komisya nie zmienita zadnego prawie
postanowienia tego projektu, nie dodata
zadnej rezolucyi dazacej do zaostrzenia nie-

podzielnosci. Lecz komisya miala nietylko
prawo, ale obowigzek zauwazyé, ze te
przepisy ustawy, ktore odnosza sie do

utrzymania $rednich gospodarstw rentowych
nie sa dostatecznie konsekwentne, ze na
wypadek $mierci gospodarza (a taki wypadek
zdarzy¢ sie przecie musi w tak dlugim
okresie czasu) przy obecnym sposobie dzie-
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lenia na splaty moze sie zdarzyé bardzo
czesto wylatywanie wiasciciela z wilosci
rentowej lub tez diugotrwaly stosunek

Wspdtwihasnosci, ktéry gospodarstwu przeciez
ca niekorzys¢ wychodzi¢ nie moze i pod
tym wzgledem zgadzam sie z tg czeScig
Wywodow p. Olesnickiego, ktore tu wypowie-
dziat, stajagc na stanowisku agraryusza. Komi-
sya wiec wypowiedziata tylko przekonanie,
ze bedzie trzeba uzupelnienia tej ustawy,
Przez wydanie do niej odrebnych przepiséw
Prawa spadkowego, bo sadze, ze nikt a i p.
stapinski takze, nie moze przypuszczac,
jzby w tej ustawie nie okazaly sie w pra-
ktyce braki i wady, i zeby na tej ustawie
skonczyta sie dzialalno$¢ ustawodawcza na
P°lu poprawy stosunkéw agrarnych.

Zamkniecia dzialalnosci ustawodawczej
1 micyatywy Sejmu w jakimkolwiek kierunku
cie doczekamy sie nigdy, zwlaszcza w dzie-
dzinie reform spotecznych, chyba, zebysmy
S8 chcieli doczeka¢ zatamowania rozwoju
spotecznego.

Dopoki bowiem zmienione stosunki beda
Migle rodzi¢ nowe potrzeby, musza sie zna-
tos$¢ czynniki i ludzie, ktérzy tym zmienio-
nym stosunkom odpowiedzie¢ zapomoca od-
powiednich norm ustawodawczych starac sie
oedg. A ze te dalsze zmiany dopiero po la-
ach przyjs¢ beda mogly, na to — cho¢ przy-
zna¢ musze — temperament mdéj sie oburza,
0 jednak rozsgadek mi moéwi, ze zmiany tego
fedzaju przeprowadzone musza by¢ powoli,
0 jezeli sie chce co$ przeprowadzi¢, to
rzeba i$¢ naprzéd matymi iostroznymi kro-
ami. Trzeba najpierw ludnos$¢ rolnicza do
Ych zmian stopniowo przyzwyczajaé, trzeba
*§ liczy¢ nie z agitacyga — niech nas Bog
r°ni, bysmy na nig uwaza¢ mieli, bo ona
*est tylko, jak uliczne btoto, ktdre moze nas

bryzga¢, ale ktére wyschnie szybko pod
°ncem prawdy i wstrzasniemy je jak pyt
Naszego ubrania.
jj Ale musimy sie liczyé ze skrajnym
nserwatyzmem chiopa, ktory zrazu na
tvit nowosci patrzy nieufnie. Ale zrazu

kt O wnel len zdrowy chiopski rozum,
orego nigdy nie lekcewazylem, nakaze mu

°i6 sie i przyjg¢ pozyteczne nowosci.
z N kolei przechodze do trzeciej seryi
w zutéw, zarzutéw, opartych nie natern, co
c i sprawozdaniu jest, lecz na tem,

nie® w ustawle- ani w sprawozdaniu
a ma i oczem si¢ nikomu nawet nie $nifo,

gijjo? jeden z szanownych moéwcéw, p. Ole-

getl wierszami wyczytat i ogromnie
v tem przestraszyt.

Jest to obawa przed tem, ze na podstawie
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tej ustawy tworzy¢ sie beda glosy wirylne.
W przerazonej swej wyobrazni widzi juz p.
Olesnicki rosnace ttumy wirylistéw, idacych
przy kazdych wyborach zwartg falangg do
urny wyborczej i glosujacych na samych
tylko polskich szlachcicow.

Ale niech sie pan poset uspokoi, bo
nie jest Pan w stanie udowodni¢ i wykazad,
ze na podstawie tej ustawy bedzie istotnie
wieksza moznos$é tworzenia gtoséw wirylnych,
niz obecnie bez tej ustawy. Wszak iobecnie
jest zupetnie mozliwe rozdzielenie korpusu
tabularnego na kilka lub kilkanascie matych
korpuséw, optacajacych mniej, niz 100 zkr.,
a wiecej, niz 25 zt. podatku gruntowego. Ale
do utworzenia takiego korpusu w ksiegach
gruntowych przy sadzie kolegialnym trzeba
konsensu namiestnictwa, namiestnictwo za$
udziela tego konsensu w takim tylko razie,
jezeli podatek wynosi najmniej 100 zir.
i jezeli korpus tabularny stanowi cato$¢ go-
spodarczg; inaczej namiestnictwo konsensu
tego odmawia, wskutek czego nowo utwo-
rzone korpusy musza przechodzi¢ do ksiag
gruntowych przy sadzie powiatowym i gtosu
wirylnego nie otrzymuja.

Zeby zupetnie uspokoi¢ pod tym wzgle-
dem p. Olesnickiego, postaratem sie 0 wy-
kazy statystyczne, ktére pozwole sobie prze-
czyta¢. Otéz przy wyborach 1876 r. z kuryi
IV., bylo wyborcéw 11914, w tym wirylistow
1153, za$ w roku 1901 byto wyborcow
13371, wirylistow 755, t. zn. liczba ich nie
zwiekszyta sie, tylko zmniejszyta prawie o
potowe. Procent wirylistéw, ktory w roku
1876 wynosit 9.68%, w r. 1889 wynosit
5-49%, w r. 1901 5.60%.

Zatem réwniez musze zauwazy€, ze
i procentowo liczba wirylistéw sie zmniej-
szyla, wiecej niz o potowe.

Na podstawie za$ relacyi namiestnictwa
moge zapewni¢, ze od r. 1894 powstat
wszystkiego tylko jeden nowy glos wirylny,
te same za$ wykazy udowadniaja, ze mndéstwo
gtoséw wirylnych przestato istniec.

Otéz pokazuje sie, ze wszystkie te
obawy Rusinéw sa najzupetniej nieuzasa-
dnione.

Jest to w ogdle zawsze wielkim ble-
dem, jezeli sie do ustawy czysto ekonomi-
cznej przykiada polityczny punkt widzenia,
bo ta droga prowdzi zwykle na bezdroza.

Jeszcze mniej zrozumiatemi sg dla mnie
obawy szanownych postéw ruskich tyczace
sie rzekomej kolonizacyi mazurskiej na Rusi.
Nie, szanowni panowie, takich zamiaréw
w tej ustawie nie ma, a gdyby nawet byly,
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to przeprowadzenie ich na podstawie tej
ustawy nie jest mozliwem. My przeciez ani
zadnych funduszéw kolonizacyjnych na prze-
padte nie dajemy, ani zadnej komisyi kolo-
nizacyjnej nie tworzymy i gdybysmy nawet
byli samodzielnem panstwem i rozporzadzali
calg potega sity panstwowej, i mieli setki
miljonéw na kolonizacye, toby$Smy i tak tego
z pewnoscig nie uczynili. Krokiem bowiem
takim wiecejbySmy sobie zaszkodzili niz po-
mogli, bo odebralibySmy naszym rodakom
z zaboru pruskiego wiare w zwyciestwo,
a hakatystom pruskim  dostarczylibySmy
prawdziwych, a nie kkamanych przeciw nam
argumentéw. A przytem powinni szanowni
postowie ruscy i o tem pamietaé, ze pod
czas gdy w Poznanskiem tworzy sie przy
pomocy ogromnego funduszu kolonizacyjnego
niemieckie witosci rentowe na polskiej ziemi,
to u nas czesto terenem do tworzenia wiosci
rentowych we wschodniej Galicyi bedag pol-
skie obszary dworskie i ze przez parcelacye
tych obszaréw musi znaczna cze$¢ tej pol-
skiej ziemi dosta¢ sie w ruskie rece. Wto-
écianie bowiem ruscy beda mie¢ juz z sa-
mej natury rzeczy i wyzszosci parcelacyi
sgsiedzkiej nad kolonizacyjng ptynace pierw-
szenstwo. A gdy sie doda te znang okoli-
czno$¢ obawy i pewnej niecheci chtopa ma-
zurskiego do diugo terminowych pozyczek
hipotecznych, o czem moéwit p. Paygert, to
okaze sie, ze nie Rusini ale raczej my ma-
my powody obawiania sie.

My jednak liczymy wiecej niz panowie
w sity zywotne naszego narodu.

Na zakoniczenie nie moge pozostawié
bez odpowiedzi niektérych ustepow z prze-
mowienia p. Korola. Moéwit p. Korol przed-
wczoraj, ze narod ruski widzi w wszystkich
projektach wiekszosci sejmowej niebezpie-
czenstwo dla siebie, bo chtop ruski wie, ze
wszystko, co wiekszos¢ ta wnosi, wychodzi
na jej korzy$¢ a na szkode ludu. A opiera-
jac sie dalej na tresci rozmaitych dawniej-
szych przemoéwienn p. Stapinskiego, wytyka-
jacych rzekome zaniedbanie intereséw ludu
przez wigkszo$¢ sejmowg, wezwal p. Korol
polskie stronnictwo ludowe do kooperacyi
z nim w zwalczaniu tej ustawy.

Wobec tego poczuwam sie do obo-
wigzku raz jeszcze zaznaczy¢, ze jezeli te
ustawe nazywa sie krzywdag ludu, to jestto
tylko dalszy ciag tych wielkich krzywd jak
zréwnanie ciezaréw szkolnych, jak ustawa
0o konkurencyi koscielnej, ustawa komasa-
¢yjna i wiele innych, ktérych szereg jeszcze
nie jest zamkniety, oraz urzadzen jak kasy
Raiffeisena, szpitale, szkoly ludowe, ktorych
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staly rozwéj wzbudza tak powazne obawy
o stan finanséw naszego kraju.

(Liczne brawa).

| jezeli moze by¢ mowa o krzywdach
0 zaniedbaniu przez wiekszo$¢ sejmowa zy-
wotnych potrzeb jakiejkolwiek klasy spote-
cznej, to raz przecie zaznaczy¢ trzeba, ze
jest istotnie jedna klasa spoteczna, ktorej
interesa nie cieszg sie w tej Izbie nalezytem
poparciem, a ta klasg jest wiasnie ta, do
ktérej wiekszos¢ sejmowa nalezy, (Brawa)
klasa jedno lub kilku wioskowych wiascicieli
ziemskich.

| ustawa ta, nakladajaca na kraj cie-
zary dla dobra jednej klasy t. j. ludnosci
wihoscianskiej na korzys¢ wiekszej wihasnosci
jako takiej z pewnosScia nie wyjdzie, lecz
przeciwnie przyspieszy¢ moze jej likwidacye.
Lecz jezeli likwidacya ta niestety wcigz po-
stepuje, to niechze przynajmniej w miejsce
obszaréw dworskich, powstanie zdrowa war-
stwa wiosciariska, niech powstanie klasa rol-
nikdw wiekszych, niezaleznych, ktorzyby
nas mogli wyrecza¢, a z czasem zastgpic,
ktérzyby sie stali z czasem spadkobiercami
nie tylko ziemi, ale obowigzkéw i ideatow
narodowych. (Brawa).

A konczac to przemoéwienie, zaznaczy¢
jeszcze musze kilku stowami i zreasunowac
mysl jego przewodnig i stwierdzi¢, ze na tej
ustawie skonczy¢ sie nie moze wielkie dzieto
reform agrarnych. Bo oprdcz klasy Srednich
wiascicieli wioscianskich, dla ktorej utrzy-
mania i wzmocnienia te ustawe stwarza-
my, sa jeszcze inne klasy ludnosci rolniczej.
Zapomina¢é nie mozemy o tej milionowej
klasie drobnych gospodarzy i robotnikéw
rolnych, ktérych brak zarobku w kraju zmu-
sza do dalekich wedréwek i ktorych, jezeli
nie w kraju zatrudni¢ to przynajmniej za
jego granicami opieka otoczyé nalezy.

Z przyjemnoscig stwierdzam,
ta zawarta jest we wniosku postawionym
w tej sesyi przez p. Baworowskiego. | za-
pominaé¢ réwniez nie moze ten Sejm i 0 tej
klasie rolniczej, ktéra w najtrudniejszych be-
dac warunkach stabnie ekonomicznie z ro-
kiem kazdym o klasie $rednich tabularnych
wiascicieli ziemskich, bo ta klasa chce i po-
winna juz zerwaé¢ z tym fatszywym wstydem,
ktory jej nie pozwalat dotychczas swej nedzy
ekonomicznej odstoni¢ i przeciw' ciggtemu
przesuwaniu ciezaréw najej niekorzys¢ $mia-
to sie broni¢. Ta klasa spoteczna z pewnoscig
biedy swej wstydzi¢ sie nie potrzebuje, bo
nie wskutek zbytku i lekkomys$lnosci, jak to
uog6lniajac winy jednostek czesto sie mowi,
ale wsrod krwawych walk o wolno$¢ narodu

ze mysl
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wsérod nadludzkich nieraz wysitkéw i wiel-
kich cierpien, wsrod ciezkiej, zmudnej oby-
watelskiej pracy, doszta ta klasa spoteczna
do obecnego ciezkiego upadku, upadku Kkto-
ry dla przystosci tego kraju nie moze by¢
obojetnym!

Na tem koncze i prosze o przejécie do
dyskusyi szczegotowej. (Brawa i oklaski).

Marszatek. W rozprawie ogélnej po-
stawit p. Mogilnicki wniosek na przejscie do
porzadku dziennego nad catg ustawg. Kto
przyjmuje ten wniosek, zechce reke podniesc.
(Mniejszos$é). Wniosek upadt.

Przystepujemy do
towe;j.

rozprawy szczego-

Otrzymatem od pp. Ole$nickiego, Mo-
gilnickiego, Korola, Scbatzls i Huzy zgtosze-
nia poprawek do pojedynczych paragraféw.
Czy oprocz zgtoszonych poprawek, nie ma
kto jeszcze z pp. postdw zamiaru zglaszaé
poprawki do innych paragrafow? (Nikt).

Poniewaz przy dyskusyi szczego6towej
bedg stawiane liczne poprawki, przeto pro-
sze panow, azeby zechcieli podczas catej
rozprawy szczeg6towej byé obecnymi w Izbie,
bym nie by} zmuszony konstatowaé, czy lzba
jest w komplecie.

Przystepujemy do
towej.

rozprawy szczego6-

Prosze p.
nie 8. i.

sprawozdawce o odczyta-

Sprawozdawca p. Hupka (czyta):

Postanowienia ogdlne.

& 1.

W celu utrzymania i wytworzenia rol-
niczych gospodarstw S$rednich rozmiaroéw,
moze Kroélestwo Galicyi i Lodomeryi z Wiel-
kiem Ksiestwem Krakowskiem, stosownie do
Postanowien niniejszej ustawy, za posredni-
ctwem »galicyjskiej krajowej Komisyi dla wto-
éci rentowych*, udziela¢ pozyczek (pozyczek
rentowych), ktore winny by¢ z reguly przez
optate rocznej renty (annuitety) oprocento
wane, jakotez umarzane i ktére na posia-
dtosci rolniczej (wlosci rentowej 88. 4. i n.)
hipotecznem prawem zastawu winny by¢
ubezpieczone.

Marszatek. Do § 1 ma glos p. Ole-
$nicki.

P. Olesnicki.
dijstno stuzyty interesom selanstwa, i

Jesty ta ustawa maje
ne
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bude firtkoju,
skaty do beneficjiw z toj
juczych ludy z jenszych Kklas, kotori z Kkla-
soju selanskoju ne majut nyczo wspilnoho, to
chotiwbym, szczoby ta charakterystyka za-
kona buta wze w §. 1 zaznaczena. Bo ocze-
wydna ricz, szczo hotownyj interes, jakij ma-
jemo na ciii w wydaniu toho zakona, powy-
nen buty zdefiniowanyj z hory i pomiszcze-
nyj na wstupi zakona. Dla toho stawlaju po-

kotoroju mohtyby sia perety-
ustawy wyptywu-

prawku do 8. 1-ho, szczoby w 1 werszu
po stowach: ,W celu utrzymania i wytwo-
rzenia" — doda¢ stowo: ,wiloscianiskich".

Marszalek. Kto popiera te poprawke,
zechce powstaé. (Niedostateczna ilos¢). Nie
jest poparta.

Czy 7agda jeszcze kto glosu?
Rozprawa zamknieta. Glos ma p.
zdawca.

(Nikt.)
sprawo-

Sprawozdawca p. Hupka. Zrzekam sie
gtosu.

Marszatek. Przystepujemy do gtoso-
wania. Kto przyjmuje 8. 1 wedtug stylizacyi
komisyi, zechce reke podniesé. (Wiekszosc).
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Hupka (czyta):

Warunki udzielenia pozyczki rentowe;j.

Cele, na ktére pozyczka rentowa udzielong
by¢ moze.

& 2.

Pozyczka rentowa moze by¢ udzielong
na nastepujgce cele:

a) na splate ciezacych na gospodar-
stwie (88. 4—6) wierzytelnosci hipote-
cznych ;

b) na sptate wspotspadkobiercow go-
spodarstwa ;

¢) na splate ceny kupna lub czesci ce-
ny kupna, tudziez innych kosztéw w razie
nabycia gospodarstwa lub w razie nabycia
czesci gospodarstwa od innych jego wspét-
wiascicieli lub w razie nabycia gruntéw,
ktére majg by¢ polaczone w jedng posia-
dtos¢ lub przytaczone do posiadtosci;

d) na pokrycie kosztéw, ktérych wy-
maga wybudowanie lub restauracya budyn-
ku mieszkalnego lub budynkéw gospodar-
skich na posiadiosci stanowigcej gospodar-
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stwo, o ile te budynki sg potrzebne
rzagdnego prowadzenia gospodarstwa;

do po-

rob6t melio-
it p.);
f) na sprawienie martwego lub zywe-

go inwentarza potrzebnego dla prowadze-
nia porzadnego gospodarstwa na posiadtosci;

e) na pokrycie kosztow
racyjnych (nawodnien, odwodnien

g) na dostarczenie kapitatu obrotowego,
potrzebnego do prowadzenia porzadnego go-
spodarstwa na posiadtosci, wyjatkowo w tych
wypadkach, gdy tego kapitatlu na odpo-
wiednich warunkach w inny spos6b nie mo-
zna otrzymac.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto glosu? (Nikt) Gdy nikt glosu
nie zada, rozprawa zamknieta. Przystepujemy
do glosowania. Kto przyjmuje 8. 2., zechce
reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Hupka {czyta) !

Wiasciwosci zaciggajgcego pozyczke.

§ 3.

Pozyczki rentowej mozna udzieli¢ tylko
wiasnowolnemu rolnikowi, ktéry w zawo-
dzie rolniczym dowiédt praktycznego wy-
robienia i w ogdélnosci okazat zdolno$¢ go-
spodarcza tak, iz jest podstawa do przypu-

szczenia, iz pozyczke rzeczywiscie obréci
na cel, na Kktory jest przeznaczong, i ze
dobrze gospodarujgc, utrzyma sie na wiosci

rentowej.
Marszatek. Rozprawa otwarta.
P. Olesnicki. Proszu o hotos.
Marszatek. P. Olesnicki ma glos.

P. Olesnicki.
poprawku,
Wysokij
(czyta):

§. 3. Pozyczki rentowej mozna udzieli¢
tylko wiasnowolnemu rolnikowi w powiecie, do
ktérego utworzy¢ sie majagca witos¢ nalezeé
bedzie, co najmniej od lat 5 zamieszkatemu,
ktory dotychczas gospodarzyt na gruncie
uprawiajgc takowy sam osobiscie przy po-
mocy swej rodziny lub platnych stug, wzgle-
dnie najemnikéw, a ktérego zycie dotychczas
jest nieposzlakowanem.

Do toho 8§ 3. stawlaju
szczoby misto stylizacji komisyi
Sojm zwolyw pryniaty stylizacju :

Zmist sej poprawki proponuju z pry-
czyn, kotri wyskazawjem wze, motywujuczy
poprawku do 8. 1, a takoz obszyrno w mo-
jij promowi w dyskusyi geueralnoj. Panowe
zapereczytyste i nyni p. sprawozdatel zape-
reczyw, szczoby projekt zakona ninisznoho

21. Posiedzenie z dnia 31. pazdziernika 1904.

maw stuzyty kolonizacji Hatyczyny wschidnoj
czerez selanstwo zachidne.

Jesty tak jest dijstno, jesty intencjeju
zakona ne jest kolonizacja, to dumaju, szczo
Wys. Patata zhodyt sia na zasterezenie per-
sze W mojij poprawci podane, — a szczo sia
tyczyt zasterezenia druhoho, t. j. szczo mo-
Zzna dawaty pozyczku tylko takim kompeten-
tom, kotri wykazut, szczo uprawlajut hrunt
abo sami, abo pry pomoczy rodyny, — to
jest ono wziate z postanow ramowoho zako-
na z 1 ¢witnia 1889, i charakteryzuje toj
napriam, kotryj doteperisznyj zakon derza-
wnyj gwarantuje, szczo ustawa taja tylko se-
lanstwu rilnyczomu stuzyty maje.

W kincy wyrazenie: ,dobre hospoda-
rujuczy" — se je poniatie za szyrokie; ne
daje konkretnoj moznosty ocinyty kwalifikacji
kompetenta i dlatoho wnoszu zamiuyty siji
stowa na: ,kotryj dosy neposzlakowanyj“.

Marszatek. Kto te poprawke popiera,
zechce reke podniesé. (Niedostateczna ilos¢).
Nie jest poparta.

Czy zada jeszcze kto gtosu?

P. Huza. Prosze o glos.

Marszatek. P. Huza ma glos.

P. Huza. Do stylizacyi § 3. musze
zrobi¢ uwage, ze pod ,whasnowolnymi rolni-
kami moznaby rozumie¢ ludzi, ktorzy sie
zawodowo tylko rolnictwem zajmuja. Sag je-
dnak ludzie, ktdrych zawodem nie jest rolni-
ctwo, a jednak gospodarstwem rolnem sie
trudniag. Gdyby przepis tego paragrafu byt
z calg Scistoscig stosowany, to dla tych lu-
dzi gospodarstwo rentowe nie bytoby do-
stepne. W takim razie n. p. nauczyciel szkot
ludowych, od ktérego przeciez zgdamy, azeby

pouczat dzieci wiejskie o rolnictwie, — jezeli
ma mozno$¢ nabycia kilku morgdéw i chciatby
na nich wzorowo gospodarowa¢, — z ustawy

tej korzystacby nie mogt.

Dlatego proponowatbym,
wierszu po stowie ,udzieli¢",
#Z reguiy".

aby w 1-ym
dodaé¢ stowo

Marszatek. Kto te poprawke popiera,
zechce powstaé. (Dostateczna liczba). Jest
poparta.

Czy zada jeszcze kto glosu?

P. Stojatowski. Prosze o gios.

Marszatek. P. Stojatowski ma gtos.

P. Stojatowski. Poprawka p. Huzy
jest zupeilnie uzasadniona, bo moze sie zda-
rzy¢, ze nietylko nauczyciel, ale rzemieslnik,
robotnik, zaoszczedziwszy troche grosza, ze-
chce nabyé gospodarstwo rentowe, a w razie
zastosowania brzmienia 8§ 3, jak jest posta-
wione, bytby od tego wykluczony. Zdaje mi
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f¥ ze nie mozemy robotnika lub rzemiesini-

a> ktory wyszedt z stanu rolniczego i przy
pracy w warsztacie lub fabryce troche pie-
niedzy zarobit, wyklucza¢ od dobrodziejstwa
tej ustawy. Dlatego poprawke popieram.

Przy tej sposobnosci pozwalam sobie
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wierzchni, niz 60 ha, jakotez nie moze
wykazywaé¢ w rocznym czystym przychodzie
katastralnym mniej, niz 50 K a wiecej niz
1.000 K.

Wszystkie do gospodarstwa nalezgce
nieruchomosci muszag by¢ zigczone w jedno

odpowiedzie¢ p. Olesnickiemu, ze taka styli—gja10 hipoteczne.

zacya, jakiej on zadat, t.j. azeby dopuszczalni
oyli tylko >zamieszkali w tym samym po-
wiecie*, jest z ekonomicznego stanowiska
niedopuszczalna, bo to wytworzytoby pewne-
go rodzaju monopol i obnizytoby cene ziemi.
WI?c nie z narodowego, ale z ekonomicznego
stanowiska rzecz biorgc, jest to niedopu-
szczalne.

Marszatek. Czy zagda jeszcze kto gto-
su? (Nikt). Rozprawa zamknieta. Gtos ma
P- sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Hupka. Nie moge
Przyja¢ poprawki p. Huzy, nie dlatego, aze-
bym nie wchodzit w jego intencye, ale dla-
tego, iz uwazam, ze dla ziszczenia jego in-
tencyj poprawka ta w ustawie nie jest po-

rzebna. Gdybysmy po stowie »udzielié«
umiescili: »z reguly*, to moglaby powstaé
watpliwo$é, ze i niewlasnowolnemu mozna

udzieli¢ pozyczki. Komisyi rentowej nalezy
Pozostawi¢ do swobodnego uznania, komu
,eJ pozyczki udzieli¢ moze. Niewatpliwie za$
1 nauczyciele ludowi, majacy ustawg zape-
wniony morg gruntu pod uprawe rolna,
Jes'i to bedg ludzie pracowici i oszczedni, a
adto z natury rzeczy stojacy wyzej inteli-
Sencyg 0d niejednego wioscianina — beda
. ogh by¢ uznani za zawodowych rolnikéw
2 ustawy korzysta¢. Prosze wiec o przyje-
le & 3-go bez zmiany.
Marszatek. Przystepujemy do gtoso-
ania. Podam najpierw pod gtosowanie 8.3,
wediUg stylizacyi komisyi.
Kto §. 3 przyjmuje, zechce reke pod-
les¢. (Wiekszos¢). Przyjety.
Kto przyjmuje dodatek p. Huzy, azeby
ustepie pierwszym po stowie »udzieli¢c*
°daé: »z reguty* zechce powstaé. (Mniej-
*«*1). Dodatek upadt.

Sprawozdawca p. Hupka (czyta):

Witasciwosci gospodarstwa.

& 4.

Gospodarstwo, ktére przez zahipoteko-

r ?le na niem prawa zastawu dla pozyczki
Dl stOje s*¢ wioscig rentowag, musi by¢
ewszystkiem poddanem gospodarce rol-

czej iujj iasowej j nje mo”e mie¢ mniejszej
wierzchni niz 3 ha, ani tez wiekszej po-

Marszatek. Rozprawa otwarta.
P. Mogilnicki. Proszu o hotos.
Marszatek. P. Mogilnicki ma gtos.

P. Mogilnicki. Stawlaju poprawku,
szczoby wyeliminowaty stowa: »lub lasowej*
a motywuju se $lidujuczo: Nasampered, za-
kon nynisznyj ne powynen buty w supere-
cznosty sam z soboju, a tu jest superecznist’
z 8. 3, kotryj powidaje, szczo pozyczka maje
buty uditena tomu, chto wykaze praktycz-
nu zdilnist' do hospodarstwa. Jesty to maje
buty hospodarstwo rilnycze, otze rozumije
sia: »do hospodarstwa rilnyczoho* — a du-
maju szczo inezy rilnykom a lisnykom sut’
riznyci. Sprawdi mozna buty i rilnykom i li-
snykom, ale to ne musyt koneczno buty,
a sty chodyt’ o toje, szczo to maje buty ho-
spodar rilnyczyj, to ne moze buty i lisnyj.

Z druhoj storony, sty rentowa osela
maje buty piddana hospodarstwu lisowoinu,
to szczoz z toho wyptywaje? Wozmim 60 he-
ktariw lisa, szczo riwnaje sia 100 morhom
rili, to precin musyt buty jakij$ plan ho-
spodarczyj, lisowyj, kotryj dla naszoho sela-
nyna ne jest’ dostupnyj do wykonania. Jesty
p. sprawozdawe¢ zaznaczyw, szczo z seho za-
kona majut’ korystaty naszi selane, naszoje
selanstwo, to po tim szczo wyskazawjem ne
rozumiju, jakie znaczenie maje stowo ,lisowe".
To jest po prostu nedopuszczalne. Jestyby
to stowo ostatos, to trebaby jaku$ nowu nor-
mu hospodarstwa ustanowyty. Dlatoho proszu
o wyczerknenie stiw w werszu 8-tym: ,lub
lasowej".

Marszatek: Kto popiera te poprawke,
zechce reke podniesé. (Brak dostatecznej
liczby.) Nie jest poparta.

Czy zada jeszcze kto gtosu? (Nikt.)
Gdy nikt glosu nie zada, rozprawa zamknieta,
glos ma p. Sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Hupka: Zrzekam sie
gtosu.

Marszatek: Przystepujemy do gtoso-
wania. Kto przyjmuje paragraf 4. w brzmie-
niu wnioskéw komisyi, zechce reke podnies¢.
(Wiekszos¢.) Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Hupka: (czyta.)
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8 5.

W razie nabycia gospodarstwa lub grun-
tow, ktére majag by¢ potgczone w jedno go-
spodarstwo, winien z reguty kompleks grun-
tow albo tworzy¢ nierozerwalng cato$¢ albo
tez kazdy oddzielny kawatek gruntu winien
mie¢ takie rozmiary i ksztalt, jakotez po-
fozenie w stosunku do innych czesci skia-
dowych gospodarstwa, izby o ile moznosci
jak najbardziej odpowiadaty celom gospodarki.

Od tych wymogéw mozna odstgpic,
jesli wskutek ich braku ze wzgledu na dane
stosunki porzadna gospodarka istotnie nie
ucierpi.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Do tego
paragrafu ma gtos p. Mogilnicki.

P. Mogilnicki. Do toho paragrafu
stawlaju poprawku, szczoby toj paragraf jako
citkom zltysznyj wyczerknuty a motywuju tu
poprawku S$lidujuczo: Napered rozchodyt' sia
0 taki dwa pouiatia, kotri sut' z soboju ztu-
czeni stowom ,albo*. Otze znaczyt' se szczo
maje se buty hospodarstwo w odnim kom-
pleksi albo majut’ se buty taki kawatky toho
hospodarstwa tak suprotyw sebe potozeni,
szczoby hospodarstwo racyonalne, jakoho ko-
misya domahaje sia, buto ne utrudnene, tysze
potekszene.

Otoz jesty tii kawatki hospodarstwa
majut’ buty w takim potozeniu do sebe po-
stawieni, se znaczyloby, szczo majut’ buty
ony skomasowani a o tirn ne ma szcze na razi
besidy, a jesty uwzbladnymo szczo potucze-
nie tych dwdch porcyji citoho hospodarstwa
1 takoho, kotreby ne utrudniato hospodarstwa,
zrobymo czerez to stowo: ,albo”, to ostate-
czno wychodyt’ to na odno, bo se bude ri-
czeju rozhladu komisji rentowoj, czy toj skiad
hruntiw poniatiu toj oseli rentowij widpo-
widaje. Wychodiaczy z toho punktu pohladu,
duroaju szczo toj paragraf je citkom ztysz-
nyj i dlatoho stawlaju wnesenie na propusz-
czenie jeho.

Marszatek. Kto popiera poprawke p.
Mogilnickiego, zechce powsta¢. (Niedostate-
czna ilos¢). Poprawka nie jest popartg. Czy
zgda kto jeszcze gtosu? (Nikt). Gdy nikt
gltosu nie zada, rozprawa zamknieta. Gtos ma
p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Hnpka. Zrzekam sie
glosu.

Marszatek. Przystepujemy do gtoso-
wania. Kto przyjmuje paragraf 5. w brzmie-
niu wnioskéw komisyi, zechce reke podnies¢.
(Wiekszos¢). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Hupka (czyta):
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§ 6.

Gospodarstwo musi obejmowa¢ budyn-
ki mieszkalne i gospodarcze, potrzebne do
prowadzenia porzadnej gospodarki, w odpo-
wiednim stanie, lub tez musi by¢ dang —
czy to przez to, ze na ten cel przyznang
bedzie pozyczka rentowa, czy to w inny
odpowiedni spos6b — dostateczna rekojmia,
ze budynki takie bedga wybudowane lub do
odpowiedniego stanu przyprowadzone.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Do tego
paragrafu ma gtos p. Mogilnicki.

P. Mogilnicki. Do toho paragrafu sta-
wlaju poprawku, szczoby w perszij striczci
po stowach ,gospodarstwo musi obejmowac*
dodaty stowa: ,odpowiednie dla gospodarza
wiloscianina*, budynki mieszkalne i gospo-
darcze i t. d. Imenno wychodzu z toho
punktu pohladu, kotroho my boronymo i ko-
tryj pryznaje takoz w kincy swoho peremo-
wienia p. sprawozdawcia, szczo tu majut’ buty
rentowi oseli kreowani po bilszoj czasty dla
selanstwa.

Otze jesty chodyt’ o interes selanstwa,
to zdajet’ sia meni, szczo tii stowa: ,odpo-
wiedne dla gospodarstwa wioscianina" po-
wynni buty dodani, szczoby ne wyjszio na
toje, szczo w raisto potribnych dla selan bu-
dynkiw hospodarczych bude sia zadaty wy-
stawienia patacyku abo dwirka, kotroho sela-
nyn ne wymahaje ani ne potrebuje.

Szczo do dalszoj poprawki mojei, to
zdaje sia meni, szczo w piatoj striczci po
stowach: ,ze budynki takie* mozeby buto
widpowidne duchowy toho paragrafu dodaty
stowa: ,budynki gospodarcze".

Marszatek. Kto popiera poprawke p.
Mogilnickiego, zechce powsta¢. (Niedostate-
czna ilo$¢). Poprawka nie jest popartg. Czy
zada jeszcze kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt
glosu nie zada, rozprawa zamknieta. Gtos ma
p. Sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Hupka. Zrzekam sie
gtosu.

Marszatek. Przystepujemy do gtoso-
wania. Kto przyjmuje paragraf 6. w brzmie-
niu proponowanem przez komisye, zechce
reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Hupka (czyta):

Wysoko$¢ pozyczki rentowej.

8 7.

Wysoko$¢ pozyczki
ewentualnie poprzedzajgcemi

rentowej wraz z
ja ciezarami
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& 9.) nie moze przenosi¢ kwoty, ktorg da
trzydziestokrotny czysty dochéd Kkatastralny
wraz z potowa wartoSci, w Kktdérej sa ubez-
pieczone budynki mieszkalne i gospodarcze.
Potrzebne do prowadzenia porzadnej gospo-
darki, lub tez kwoty, Kktéra przedstawiaé
pedzie trzy czwarte czesci wartosci gospo-
darstwa, oznaczonej przez osobne jego osza-
cowanie.

W obrebie powyzej okreslonej granicy
nalezy wymierza¢ pozyczke rentowg tylko
taka, aby witasciciel wiosci rentowej mogt
P° uwzglednieniu ciezaréw, ciezacych na
wiosci (8. 9) wraz z majacg jg obcigzac
renta, tudziez po uwzglednieniu kosztow
gospodarstwa, mie¢ w pozostatym czystym
Przychodzie z wtosci dostateczne pokrycie
Rusztu odpowiedniego utrzymania siebie i swej

Marszatek. Rozprawa otwarta. Do tego
Paragrafu ma gtos p. Korol.

P. Korol. Wysokij Sojmel

Uze w dyskusyi generalnij, koty js, ho-
Woryw protyw toho citohé zakona, ditknu-
wdem kwestji wysoty kredytu, jakij maje buty
ndilenyj wiastytelowy rentowoj positosty. Koty
eper na porjadku dnewnim stoit toj paragraf,
kotryj traktuje o tij wysoti kredytu, uwazaju
Za wij obowiazok zabraty hotos, szczoby
~fernuty uwahu na nebezpeczenistwo, jakie
nrozyt z uchwalenia toho zakona ne tysz kra-
Jevfy jako takomu, ate takoz i wiastytelowy toj
rentowoj positosty. Paragraf 7. postanawlaje
zczo na rentowu posilist moze buty uditenyj
redyt do wysoty 34 czastej wartosty hospo-
arstwa rentowoho, abo szczo wysota maju-
Z0] 8ia udityty pozyczki maje buty obczy-
3nta W sPosib> szczo maje buty wziatyj
'kratnyj dochid katastralnyj i potowyna
artosty budynkiw na jaku zistaly w doty-
nim towarystwi asekuracyjnim asekurowani.

dn  ~dajet sia meni, szczo chto znaje wi-

°szenia w kraju, musyt’ skazaty, szczo se-
ne chotiajby maw *seredne hospodarstwo,
Wat W dochodom 2z hruntu pokry-

toh™ ren”™ na Pozyczku O wysoti 34 wartosty
0 hospodarstwa. Znajemo precin, szczo

s & aelanyn ne potrebuje wprawdi mnoho do
oho zytia, szczo win zyje duze a duze
r*no, odnak wsez maje pewni potreby,

t czym$ pokrywaty swoi szczodenni po-

Pot Da wyzywienie sebe i swojij rodyny,

sarniny na zwyczajnu odezu, jakoj potrebuje

Plat t r’dyna- Kazaty takomu selanynu

U z dochodu hospodarstwa rentu, kotra

3 Je pokrywaty pozyczku uditenu do wysoty

bosPOdarstwa, zdajet sia meni
duze nebezpeczna.
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Selanyn toj kromi zwyczajnych potreb,
kromi toj renty, kotru bude musiw platyty,
musyt’ takoz pokrywaty podatky, i tii rozly-
cznoho roda dodatky do podatkiw, kotri w na-
szim kraju uze dijszty do nebuwatoj wysoty,
a ponadto moze sia trafyty w tiahu toho
perjoda, na kotryj uditeno jemu pozyczku,
szczo bude musiw pokryty oden abo druhij
wydatok na konkurencju, czy na budowu
szkoty, czy na budowu budynkiw parafialnych,
czy na budowu cerkwy czy kosteta.

Pytaju sia Panowe, czy starczyt' jeho
dochid na pokrytie renty, jesty tii wsi wy-
datky bude musiw pokryty?

Proszu Paniw, ne mozna takoz pomy-
nuty i toho obstojatelstwa, szczo w protiahu
toho czasu moze sia oden abo druhij rik
neurodzaju trafyty, a z czoho toj selanyn
tohdy pokryje tuju rentu? Kredyt jeho oso-
bystyj bude citkom wykluczenyj, jesty bude
maty obtiazene hospodarstwo do *4 warto-
sty, bo tohdy na jeho kredyt osobystyj nichto
niczo ne dast’. Jesty takie nebezpeczenstwo
jest dla samoho wiastytela rentowoj posito-
sty, to z druhoj storony zachodyt' takoz we-
tykie nebezpeczenstwo dla fondiw krajewych,
dla kraju, kotryj bude musiw pokryty ne-
dostatky, jaki wyptynut’ z toj operacji, ja-
koju Panowe choczete kraj uszczastywyty.
Jesty toj selanyn, kotryj bude maw rentowu
pozyczku, ne bude w syli platyty toj po-
zyczky, to szczo jeho tohdy czekaje? Czekaje
jeho abo prymusowyj zarjad, bude otze rnu-
siw kraj, wzhladno komisja rentowa zawo-
dyty prymusowyj zarjad, prowadyty wewta-
snoj administracji zarjad odnoj, czy druhoj,
czy moze sotok takich positostej, abo bude
musita prystupyty do prymusowoj prodazy.
Znajemo, szczo pry takij wysoti kredytu
efekt licytacyjnyj bude takij, szczo jesty ko-
misja dopustyt’- do licytacji, to najde sia
w tim neodradnim potozeniu, szczo ne di-
stane pry licytacji toj wartosty, jaku udityla
na hipoteku dotycznoho hospodarstwa i znow
toj nedobir bude musiw pokryty kraj.

Ti wzhlady buly pryczynoju, szczo ja
uwazaw swoim obowigzkom zabraty hotos
pry tim paragrafi. Ja chotiw perwistno z upo-
waznenia klubu ruskoho postawyty popraw-
ku do toho paragrafu, odnakoz zdajet’ sia
meni, szczo po doteperisznym doswidi, jakij
matySmo pry stawianiu poprawok, bude da-
teko politycznijsze, jesty ja poprawki stawlaty
ne budu, bo oszczadzu sobi i moim polity-
cznym towaryszam trudu wstawania i sida-
nia na tawci. Jesty Panowe choczete toj za-
kon w takij sposib perewesty, perewesty
taku specjalnu debatu, jaka do teper buta,
to zdajet’ sia meni, szczo nasza uczast' tu

120
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citkom i citkom nepotribna i z toj pryczyny
ja zaznaczywszy +tysze moji sumninia, do
toho paragrafu poprawky stawlaty ne budu.
{Brawa).

Marszatek. Czy zada jeszcze kto gto-
su? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, rozpra-
wa zamknieta, glos ma p. sprawozdawca;

Sprawozdawca p. Hnpka. Zrzekam sie
gtosu.

Marszatek. Wobec tego przystepujemy
do gtosowania. Kto przyjmuje paragraf 7.
ustawy, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc)
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Hnpka {czyta:)

Stosunek wiasnosci.

8 8.

Pozyczki rentowej mozna udzieli¢ tylko
wytgcznemu wiascicielowi gospodarstwa lub
temu, kto je nawylgczng wlasnos¢ nabedzie.
Stosunek wspotwilasnosci miedzy matzonkami
nie wyklucza udzielenia pozyczki rentowe;j.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? {Nikt). Gdy nikt gltosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Przystepujemy do
gltosowania. Kto przyjmuje ten paragraf, ze-
chce reke podnies¢. {Wiekszos¢). Jest przy-
jety.

Sprawozdawca p. Hupka {czyta):
Hipoteczne znbezpieczenie.

& 0.

Pozyczki rentowej mozna tylko wtedy
udzieli¢, jesli prawo zastawu dla niej moze
by¢ wpisanem (zaintabulowanem) z odpo-
wiedniem pierwszenstwem hipotecznem na
gospodarstwie (8. 4.), na ktérego rzecz pozy-
czka rentowa ma by¢ zuzytg (8. 2.).

Pierwszenstwo hipoteczne wtedy jest
odpowiedniem, jesli prawo zastawu dla po-
zyczki rentowej w wykazie hipotecznym
obejmujgcym witos¢ rentowg nastepuje bez-
posrednio po podatkach, daninach publi-
cznych i tych ciezarach, ktére ewentualnie
na tem ciele hipotecznem ciezg jako zobo-
wigzania wynikle ze spétki wodnej w mysl
8. 23. ustawy panstwowej z dnia 30. maja
1869 r. Dz. u. p. Nr. 93, lub z pozyczki
zaciagnietej badz to w mysI§. 1. ustawy pan-
stwowej z dnia 6. lipca 1896 r. Dz. u. p.
Nr. 144., badZ to w mys$l 8§ 44. ustawy
panstwowej z dnia 7. czerwca 1883 r. Dz.
u. p. Nr. 92.
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Pierwszenstwo hipoteczne przystuguja-
ce shtuzebnosciom gruntowym, wymowom,
prawom najmu idzierzawy i cigzarom real-
nym, ktdéreby ciezyly na gruntach, stanowic
majacych witosé rentowa, o tyle nie prze-
szkadza udzieleniu pozyczki rentowej, o ile
te ciezary przypuszczalnie nie beda zagra-

za¢ istnieniu i rozwojowi gospodarczemu
wilosci rentowej i bezpieczenstwu pozyczki
rentowej.

Zabezpieczenie pozyczki rentowej przez
wpis hipoteki tgcznej na kilku ciatach hipo-
tecznych jest niedopuszczalnem.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Do te-
go paragrafu ma gtos p. Korol.

P. Korol. Wysokij Sojme!

Meni sia wydyt, szczo w ustupi tretitn
toho paragrafu stowa »prawom najmu i dzier-
zawy* sut citkom nepotribni, a nawit dla
zakona, jako takoho, szkodtywi.

Jesty dostojni Panowe zakon toj maje
na cilty pidnesty serednyj stan selanskij, jesty
maje na city tworyty taki hospodarstwa, ko-
triby ostawaly w rukach tych, kotri sami na
hrunti praciujut, kotri jak sam zakon kaze,
budut zawodowymy rilnykamy, bo dla
osiahnenia pozyczky rentowoj treba sia wy-
kazaty, szczo sia jest zawodowym riinykom,
to pozyczka taka ne moze buty dana takim,
kotri na hrunti sami ne hospodarujut.

Protyw tomu musymo sia jak najriszy-
telnijsze zasterechczy, szczoby komisya ren-
towa, kotra bude ustanowlena pry Wydili
krajewym, udilata pozyczky rentowi tym,
kotri na hrunti sami ne hospodarujut, ate
hrunta w arendu wypuskajut.

Jesty takij prypys bude umiszczenyj
w zakoni, szczo mozna pozyczky rentowi
udilaty takoz i tam, hde w stani tiahariw
sut intabulowani prawa arendy abo prawa
najmu, jesty zakon dast tomu sankcju, to
i nefachowyj rilnyk i wlastytel, kotryj sydyt
w misti, a swij hrunt puskaje w arendu,
bude mih dostaty pozyczku rentowu.

Mozete Panowe skazaty. To tyszchwy-
tewe, a hdez hranycia, hde jest w zakomi
skazane, szczo takij, kotryj maje zahipote-
kowane np. prawo 30-litnoj arendy ne bude
mih distaty wid komisyi rentowoj pozyczky ?

Hde jest skazane, szczo komisya bude
jemu musita pozyczky widmowyty ?

| tut z pryczyn nawedenych poperedno
ne budu poprawky stawyty.

Marszatek. Czy zada jeszcze kto gio-
su? {Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, rozpra-
wa zamknieta. Glos ma p. sprawozduwca
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Sprawozdawca p. Hupka. Zrzekam sie
gtosu.

Marszatek. Przystepujemy do gtoso-
wania. Kto przyjmuje 8. 9. w brzmieniu ko-
°nsyi, zechce reke podniesé. (Wiekszosc).
§ 9. zostat przyjety.

Sprawozdawca p. Hupka {czyta) :

@ 10.

Przy udzielaniu pozyczki rentowej na-
jezy bada¢, chociazby uzyskanie odpowie-
dniego pierwszenistwa hipotecznego w mysl

& 9. nie przedstawiato trudnosci, czy go-
spodarcza trwato$¢ wiosci rentowej i bez-
pieczenstwo pozyczki rentowej nie beda

przypuszczalnie zagrozone przez ciezary, na*
stepujace po pozyczce rentowej.

Marszatek. Do tego paragrafu prosi
0 gtos p. Olesnicki. Udzielam mu gtosu.

P. Olesnicki. Stawlaju wnesenie, szczo-
ty toj paragraf citkom opustyty t. j. perej-
ty nad nym do poriadku dnewnoho.

wnesok tak w interesi
buduczych

, A stawlaju toj
Komisji rentowoji jak w interesi

Kompetentiw dla osel rentowych.

W interesi komisyji rentowoj stawlaju
,°J wnesok dlatoho, bo ne choczu obtiazyty
KOfflisju rentowu obowigzkom predmetiw nad-
Pryrodnych i nadludzkych.

Imenno sej paragraf toho roda prykmet
W} komiBji wymahaje, bo chocze, szczoby
ona perewydita proroczym duchom, czy ne

njakie$ przypuszczalne ciezary", kotri
oh-OL#8Jty’ a” kotrych dosy ne ma, ne
btiazajut toj oseli w toj sposib, szczoby
zahali na jej utworenie komisja zhodyty
Sla ne mohta.
t A roblu se takoz i w interesi kompe-
ust ¢ (Lato”°’ '30 I°j paragraf jest w citij

tawi najszyrszoju bramoju dla “dowilnosty,
yr,itralnosty i tendencyjnosty w stosowaniu
akona.
¢, . Paragraf sej presumuje stuczaji, hde
., ® fmde maw  wsi ustowia, hde zakupyt
A.idpowidnyj prostor hruntu, pobuduje budyn-
" bude czotowikom duze czestnym, duze
i ®glnym, kotryj ne bude maw na sobi ni-
zmazy, bude maw wsi ustowia i z tymy
mowiamy w ruci stane pered komisju rea-
woju, a komisja jemu skaze, dobre, majesz
stw WBow*a>ate boimo sia ,czy bezpieczen-
0 pozyczki rentowej nie bedzie zagrozo-
.1Jrzez przypuszczalne ciezary", i dlatoho
P~yczki daty ne mozemo.

Wit Jesty.toJ paragraf bude w zakoni, to
woryt win worota dla wseji arbitrarnosty
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i samowolnosty i dlatoho w interesi jasnosty
i bezstoronnoho wykonania samoho zakona
stawlaju wnesok na opuszczenie toho para-
grafu.

Marszatek. Podaje ten wniosek do po-
parcia. Kto go popiera, zechce reke podniesc.
{Niedostateczna liczba). Whniosek nie jest do-
statecznie poparty. Czy zada jeszcze kto gto-
su. {Nikt). Gdy nikt gtosu nie zada, rozpra-
wa zamknieta, gtos ma p. Sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Hupka. Zrzekam sie
gtosu.

Marszatek. Wobec tego przystepujemy
do gtosowania. Kto przyjmuje 8. 10., zechce
reke podnies¢. {Wiekszos¢.) Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Hupka {czyta).

Stosunek prawny miedzy wiascicielem wio-
éci rentowej, a krajowg Komisya dla wilosci
rentowych.

Ogdlne obowigzki wiasciciela wilosci
rentowe;j.

g 11~

Wiasciciel wilosci rentowej ma uzy¢
pozyczki rentowej rzeczywiscie na osiggnie-
cie celu, na ktdry mu udzielong zostata. Da-
lej jest on obowigzany porzadnie gospoda-
rowa¢ na wiosci rentowej, a wiec takze u-
trzymywa¢ w dobrym stanie budynki mie-
szkalne i gospodarskie, potrzebne do porza-
dnego gospodarowania. Réwniez ma on obo-
wigzek utrzymywaé¢ w dobrym stanie, a
w razie potrzeby uzupetniaé gospodarczy in-
wentarz martwy i zywy.

Wiasciciel wiosci rentowej winien wcze-
$nie uiszcza¢ podatki przypadajace z wilosci
rentowej i stosownie do rozporzgdzen kraj.
Komisyi dla witosci rentowych, okreslajacych
blizej ten obowiagzek, ubezpiecza¢ potrzebne
do porzadnego prowadzenia gospodarki bu-
dynki mieszkalne i gospodarskie, martwy
i zywy inwentarz gospodarczy izebrane pto-
dy od ognia, a o' ile tak zarzadzi krajowa
Komisya dla wiosci rentowych, takze zasie-
wy od gradu.

Wiasciciel wilosci rentowej winien wy-
kaza¢ stosownie do szczeg6towych przepi-
sow, ktore wyda kraj. Komisya dla wiosci
rentowych, w jaki sposéb zuzyt pozyczke ren-
towa, dalej, ze weczesnie uiscit przypadaja-
ce z wilosci rentowej podatki, ze sie od
ognia a ewentualnie od gradu ubezpieczyt,
jakotez ze kazdorazowe premie opftacit.
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Wiasciciel wilosci rentowej winien tez
przedtozy¢ oswiadczenie odnosnego zaktadu
ubezpieczajacego, ze zaklad sume ubezpie-
czong wyptaci do jego rgk jedynie za ze-
zwoleniem kraj. Komisyi dla wilosci rento-
wych.

Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zgda, rozprawa Zi-.mkuieta. Przystepujemy do
glosowania. Kto przyjmuje 8. 11. zechce
reke podnie$é. (Wiekszos¢). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Hupka (czyta).

Ustanowienie petnomocnika dla wspotwia-
scicieli.

§. 12

Jesli po zaintabulowaniu prawa zasta-
wu dla pozyczki rentowej powstanie odnos-
nie do wiosci rentowej stosunek wspotwia-
snoéci a to miedzy osobami, klére nie sg
matzonkami (8. 8.), natenczas sg wspot-
wilasciciele obowigzani ustanowi¢, z reguly
z posrod siebie petnomocnika, ktéremu poru-
cza gospodarowanie na wilosci rentowej
i ktérego uprawnig do zastepywania wspo6t-
wiascicieli wobec komisyi dla witosci rento-
wych we wszystkich sprawach dotyczgcych
pozyczki rentowej. Ustanowienie petnomo-
cnika w sposéb prawem przepisany winno
nastapi¢ w terminie najwyzej 4 miesigcy
od chwili wpisania wspétwiasnosci w ksie-
gach gruntowych i o osobie petnomocnika
winna by¢ w tymze terminie zawiadomiona
krajowa Komisya dla wiosci rentowych.

Petnomocnik musi mieé wiasciwosci

wymagane w 8. 3.

Marszatek. Rozprawa
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Przystepujemy
do gtosowania. Kto przyjmuje 8. 12. zechce
reke podniesé. (Wiekszosc). Jest przyjety.

otwarta, czy

Sprawozdawca p. Hupka (czyta).

Nadzér krajowej Komisyi dla wilosci ren-

towych.

8. 13.

Krajowa Komisya dla wiosci rentowych
ma czuwa¢ — stosownie do szczegoétowych
przepiséw, ktoére wyda - nad wypetnieniem
zobowigzan, natozonych na wiasciciela wiosci
rentowej w postanowieniach §. 11.
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Komisya jest dalej uprawniong, jesli
wilasciciel wihosci rentowej nie wypetnia od-
nosnych zobowigzan, uiszcza¢ w jego zastep-
stwie przypadajace z' wilosci rentowej po-
datki, zawrze¢ umowe o0 ubezpieczenie od
ognia i gradu i uskutecznia¢ stad wynika-
jace wyptaty.

Marszalek. Rozprawa otwarta, czy z7g-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta, przystepujemy do
glosowani. Kto przyjmuje 8. 13. zechce reke
podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjety.

Spawozdawca p. Hupka (czyta).

Optacanie renty.

8. 14.

Wiasciciel wiosci rentowej winien z re-
guly (8 15.) ptaci¢, od chwili wyptacenia
mu pozyczki rentowej poczawszy, poétrocznie
z dotlu przypadajgcg rente na oprocento-
wanie i umorzenie pozyczki rentowej.

Miejsce ptatnosci renty i pétroczne ter-
miny oznaczy kontrakt rentowy.

Renta wynosi stosownie do tego, czy
krajowa Komisya rentowa wyptacita pozy-
czke w 4-ro procentowych, czy w 45 pro-
centowych listach rentowych (8. 52), 45
procent lub 5 procent imiennej wartosci li-
stow rentowych i w pierwszym wypadku
winna by¢ uiszczang przez 56 lat, w drugim
za$ przez 52 lat

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zgda, rozprawa zamknieta. Przystepujemy do
glosowania. Kto przyjmuje 8. 14. zechce
reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Hupka (czyta).

Przyznanie wolnego roku.

& 15.

Jesli pozyczka rentowa udzielong zo-
stata na cel oznaczony w §. 2. lit. ¢, na-
tenczas moze by¢ w kontrakcie rentowym
zawarte postanowienie, ze optata renty ma
sie rozpoczgé dopiero po uptywie roku od
dnia wyptaty pozyczki rentowe;j.

W takim razie podwyzsza sie kapitat
rentowy do umorzenia zostajgcy o kwote
réwng jednorocznym odsetkom od wydanych
listbw rentowych a przypadajgca od tak pod-
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wyzszonego kapitatu rentowego renta pla-
cong bedzie po mysli 8 14. przez 56,
Wzglednie 52 lat.

Marszatek. Do tego paragrafu prosit
0 gtos p. Huza. Udzielam mu glosu.

I* Huza. Wysoka lIzbo!

Wedle ustepu pierwszego tego para-
grafu moze by¢ optata renty przedtuzong o
rok od dnia wyptaty pozyczki rentowej, ,je-
8li pozyczka rentowa udzielong zostata na cel
oznaczony w §. 2. lit. c., w drugim za$
Wst8pie powiedziano.

~W takim razie podwyzsza sie kapitat
rentowy do umorzenia zostajacy o kwote ro-
wna jednorocznym odsetkom od wydanych
hstéow rentowych a przypadajgca od tak pod-
uszonego kapitata rentowego renta ptaco-
bedzie po mysli § 14. przez 56, wzgled-
ne 52 lat".

Poniewaz stylizacya tego paragrafu nie
odpowiada duchowi jezyka polskiego, chciat-
bym doda¢ poprawke stylistyczng, mianowi-
cle aby w 8. 15. w pierwszym wierszu dru-
giego ustepu po stowie ,rentowy" opuscié
stowa: ,do umorzenia zostajacy" a przed sto-
Wett ,kapitat" wstawi¢ stowo: ,dtuzny".

Marszatek. Podaje te poprawke do
Poparcia. Kto popiera te poprawke, zechce
Powsta¢. (Dostateczna liczba). Jest dostate-
~Noie poparta. Czy zada jeszcze kto gtosu?
WKkt). Gdy nikt glosu nie zagda, rozprawa
2amknieta, glos ma p. Sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Hupka. Zgadzam sie
na te poprawke.

Marszatek. Przystepujemy do gtoso-
wania. P. Sprawozdawca zgodzit sie na po-
prawke p. Huzy. Kto przyjmuje 8. 15. z po-
nw/~ka P- Huzy, zechce reke podnies¢.
vWiekszos€). 8. 15. jest przyjety.

Sprawozdawca p. Hupka {czyta):

Scigganie zaleglych rent.

8= 16.
Jesli  wilasciciel wilosci  rentowej nie
zah renty w terminie jej ptatnosci a nie
chodzg szczegdélne okolicznosci, ktoreby

j azywaly natychmiastowe $ciagniecie ren-
Yj natenczas winna krajowa Komisya dla

osci rentowych przedewszystkiem dtuznika
Pomnie¢, wyznaczajac mu réwnoczes$nie
r P°w>edni termin do sptaty renty, po kto-
ego bezskutecznym uptywie moga by¢ wdro-
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zone kroki sciggniecia
renty.
Marszatek. Do tego paragrafu prosit

0o glos p. Huza. Udzielam mu glosu.

do przymusowego

P. Huza. 8 16. powiada, ze »Jesli
wiasciciel wiosci rentowej nie uiscit renty
w terminie jej platnosci a nie zachodzag

szczeg6lne okolicznosci, ktéreby nakazywaty
natychmiastowe S$ciggniecie renty, natenczas
winna krajowa Komisya dla wilosci rento-
wych przedewszystkiem dbluznika upomniec,
wyznaczajagc mu réwnoczesnie odpowiedni
termin do sptaty renty, po ktérego bezsku-
tecznym uptywie, moga by¢ wdrozone kroki
do przymusowego S$ciggniecia renty*.

Ta stylizacya §. 16. skitania mnie do
postawienia poprawki stylistycznej.

Mianowicie tu nawet przykitadowo nie
przytoczono, co to sg »szczegdlne okoliczno-
éci*, i dlatego ja obawiam sie sekatur diu-
znika, jezeli to pozostanie w ustawie.

Wiadomo powszechnie, ze wiloscianin
nasz, jest z reguly dobrym platnikiem,
jednakze czesto sie zdarza, ze akuratnie
kontraktem przepisanego terminu dotrzymac
nie moze. Czyni to pdzniej, za miesiac, za
dwa, bo stosunki gospodarcze chwilowo na
to mu nie pozwalajg. Czasem ma dobytek
do sprzedania, ale w tym terminie ceny sg
niskie i czeka¢ musi na lepsze ceny, oczy-
wiscie, gdyby komisya rentowa chciata seko-
waé takiego dluznika z jakich ubocznych
wzgledéw, to moze to uczynié i dtuznik bytby
na wielkie straty narazonym.

Zdaje mi sie przeto, ze ustawa na tem
nic nie ucierpi, jezeli opuszczone zostang
stowa: »a nie zachodzg szczegélne okoli-
cznosci* i w tym kierunku stawiam tez po-
prawke, aby w §. 16. po stowie »platnosci«
opusci¢ stowa: »a nie zachodza szczegdlne
okolicznosci, ktéreby nakazywaty natychmia-
stowe Sciggniecie renty*.

Marszatek. Podaje te poprawke do
poparcia. Kto ja popiera, zechce reke pod-
nies¢. {Niedostateczna liczba). Poprawka nie
zostata poparta.

Czy zada kto jeszcze gtosu? {Nikt).
Rozprawa zamknieta. Glos ma p. sprawoz-
dawca.

Sprawozdawca p. Zrzekam

sie glosu.

Hupka.

Marszatek. Przystepujemy do gtoso-
wania. Kto przyjmuje 8. 16, zechce reke
podnies¢. {Wiekszos¢). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Hupka {czyta):
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Wypowiedzenie pozyczki rentowej przez
wilasciciela witosci rentowej.

& 17.

wilosci rentowej moze po
uptywie dziesieciu lat od zaintabulowania
prawa zastawu dla pozyczki rentowej wy-
powiedzie¢ krajowej Komisyi dla witosci ren-
towych pozyczke rentowg w celu splacenia
jej juzto w calosci, juz w czesci.

Wiasciciel

Przed uptywem wspomnianego okresu
czasu moze wiasciciel wlosci rentowej wy-
powiedzie¢ krajowej Komisyi dla wiosci ren-
towych, czy to jednorazowo, czy w Kkilku
wypowiedzeniach, co najwyzej razem tylko
jedna czwartg czesS¢ jeszcze do splaty po
zostajgcej pozyczki rentowej.

Kraj. Komisya rentowa moze w wy-
padkach szczegélnie godnych uwzglednienia
pozwoli¢ wiascicielowi wihosci rentowej na
wypowiedzenie czy to calej, czy resztujacej
czesci pozyczki rentowej, nawet przed upty-
wem okresu czasu ustanowionego w pierwszym
ustepie niniejszego paragrafu.

Wypowiedziana pozyczka rentowa lub
wypowiedziana jej cze$¢ winna byé¢ sptacong
w 6 miesiecy od uskutecznienia wypowie-
dzenia w miejscu ptatnosci, ktore oznacza
kontrakt rentowy.

Jesli wypowiedziana i sptacona kwota
z pozyczki rentowej wynosi przynajmniej
czwartg cze$¢ pozostajgcej jeszcze splaty po-
zyczki rentowej, natenczas jest wiasciciel
wiosci rentowej uprawnionym zazadac¢ uto-
zenia nowego planu umorzenia, na ktérego
podstawie reszta pozyczki rentowej pozo-
stajaca do sptaty moze by¢é umorzona w o-
brebie czasu, jaki w mysl kontraktu rento
wego pozostaje jeszcze dla umorzenia po-
zyczki.

Marszatek. Do tego paragrafu zazadat
gltosu p. Huza. Udzielam mu gtosu.

P. Huza. Wedlug mego zdania na
czele tego paragrafu powinna by¢ wypowie-
dziana zasada, ze pozyczka rentowa przed
uptywem 10. lat nie moze by¢ sptacona.

Nastepnie na poczatku ustepu 4. nale-
zatoby dodaé, ze wolno odwota¢ wypowie-

dzenie pozyczki rentowej w catosci lub
w czesci. Poprawki w tym kierunku nie
stawiam, bo sadze, ze bedzie to zawarte

W rozporzadzeniu wykonawczem.

Natomiast stawiam poprawke stylisty-
czng, azeby w 1. ustepie tego § w 3. wier-
szu po stowach »witosci rentowych*, dodano
stowa: »niesptacong resztujacg*, albowiem
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ze stylizacyi obecnej wynikatoby, ze po 10.
latach miatby dtuznik jeszcze cata pozyczke.

Marszatek. Kto popiera te poprawke,
zechce reke podnies¢. (Niedostateczna liczba).
Nie jest poparta.

Czy 7zada kto jeszcze gtosu? {Nikt).
Rozprawa zamknieta, gtos ma p. sprawoz-
dawca.

Sprawozdawca p. Hupka. Zrzekam sie
gtosu.

Marszatek. Przystepujemy do gloso-
wania.

Kto przyjmuje §. 17, zechce reke. pod-
nies¢. (Wiekszos€). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Hupka {czyta):

Wypowiedzenie pozyczki rentowej przez
krajowa Komisye dla wtosci rentowych.

& 18.

Krajowa Komisya dla wiosci rento-
wych ma prawo wypowiedzenia witascicielowi
wihosci rentowej pozyczki w celu jej spta-
cenia w nastepujacych wypadkach :

a) jesli wiasciciel wlosci rentowej przez
dhuzszy przecigg czasu nie czyni zado$¢ zo-
bowigzaniom okreslonym w §. 11;

b) jezeli spos6b prowadzenia gospodar-
stwa jest taki, ze moze zmniejszy¢ znacznie
i na dhluzszy przeciag czasu wartos¢ wiosci
rentowej;

c) jezeli gospodarcze postepowanie wia-
sciciela wiosci  rentowej jest lekkomysine
a wskutek tego stusznie mozna przypuszczac,
ze sie on nie zdota utrzymaé¢ na wiosci
rentowej;

d) jezeli krajowa Komisya dla wiosci
rentowych wdrozyta dla S$ciggniecia jednej
zalegtej sptaty renty kroki egzekucyjne;

e) jezeli do majatku wikasciciela witosci
rentowej otworzono konkurs;

f) jezeli wiasciciel wiosci rentowej utra-
cit whasnowolnos$é lub jesli wiosé rentowa
przeszta na wiasciciela, ktory nie jest wia-
snowolnym (8. 3.) a stusznie nalezy przy-
puszczaé, ze wskutek tego bedzie zagrozong
odpowiednia celowi gospodarka na wiosci
rentowej lub bezpieczenstwo pozyczki rento-
wej;

g) jezeli wlos¢ rentowa przeszta na
wilasnos¢ osoby, ktéra innym wymogom
okreslonym w §. 3. nie odpowiada;

h) jezeli
nie wypetnili

wspoétwiasciciele wilosci
natozonego na

ren-

towej nich



21. Posiedzenie z dnia 31. pazdziernika 1904.

w 8. 12. zobowiazania pomimo wystosowa-
na do nich wezwania, po uptywie terminu
~-miesiecznego w dalszym terminie dwumie-
siecznym.

W sze$¢ miesiecy po uskutecznieniu
wypowiedzenia nalezy sptaci¢ pozyczke ren-
towa w miejscu ptatnosci, oznaczonem w kon-
trakcie rentowym.

Marszalek. Do tego paragrafu zazadat
gtosu p. Mogilnicki. Udzielam mu gtosu.

P. Mogilnicki. Toj paragraf mistyt’
Postanowy, pisla kotrych komisya rentowa
naje prawo wypowisty kapitat pozyczkowyj
w takich stuczajach, de zahrozenaby buta
Gospodarka na oseli rentowij.

Otze w ustupi druhim bukwa b) seho
paragrafu skazane jest dostowno: ,jezeli spo-
s6b prowadzenia gospodarstwa jest taki, ze
noze zmniejszy¢ znaczenie i na dluzszy prze-
Cag wartos¢ wihosci rentowej".

Jesty wozmemo zmist seho ustupa, to mu-
symo dodaty do stowa ,taki", szcze adjektiw:
taki neudolnyj, neporaduyj, zlyj, szczo moze
°a dowszyj czas zmenszyty znaczinie, abo
Wartist' oseli rentowoji.

Jesty tyszymo tak, jak jest, to otworyt
Sa pote do duze wetlykoi samowoty, do ob-
®&yrnoi interpretacyi, imenno interpretacyi
takoi, szczo jesty wiastytel oseli rentowoi ne
bude maw taski u komisyi rentowoi, to ta
komisya rentowa znajde na pidstawi seho pa-
ragrafu prykluczku, szczoby jemu wypowisty
Pozyczku, bo postanowlenie se ne klade kry-

ryum, jake maje buty hospodarstwo, zny-
8zczene abo zahrozene.
W 3. ustupi jest wyrazno skazane:

mJezeli gospodarcze postepowanie wiasciciela
whosci rentowych jest lekkomys$ine". Sesia
P°stanowa jest wze jasna i widpowidaje po-
stanowom zakona cywilnoho. Zakon cywilnyj
precyzuje, szczo to je tehkomysinist’ je takie,
tjiehkomysinist je to takie postupowanie ho-
podara, kotre wetoby jeho abo rodynu jeho
0 najetkowoi ruiny i na toj stuczaj kaze
ukon cywilnyj, szczo takomu czotowikowy,
otryj czerez swoje postupowanie wystawlaje
ebe abo swoju rodynu na ruinu majetkowu,
feba daty kuratora.

Suprotyw toho, reasumujuczy se, szczom
kazaw do ustupu 2. i 3. seho paragrafu,
awlaju poprawku, szczoby ziuczyty tii oba
stupy b) i ¢) w odeu ustup, kotryjby zwu-
Cyw: {czyta)

sjezeli zachodza co do osoby wiascicie-
a warunki, uzasadniajgce zgdanie zawiesze-
la nad nim kurateli".

Dalsze w ustupi i)
azane: ,jezeli wkasciciel wiosci

seho paragrafu je
rentowej
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lub jezeli witos¢ ren-
ktéry nie jest

utracit wiasnowolnosé,
towa przeszta na wiasciciela,
wiasnowolnym®.

Jabym dumaw, szczo o skilko rozcho-
dyt' siao toj stuczaj, de osil rentowa w doro-
zi naslidstwa perejde na malolitnych didy-
cziw, natezyt dodaty: ,przepis ten nie ma
zastosowania, gdy wios¢ rentowa droga spad-
ku przejdzie na maloletnie dzieci zmartego
gospodarza rentowego".

Jesty takoho ustupa ne pryjmyte, to
w takim razi mafolitnyj didycz oseli rento-
towoi bude narazenyj na welykie nebezpe-
czenstwo i utratu swoho majna: Dumaju ot-
ze, szczo sia poprawka je oprawdana.

Marszalek. Kto popiera te poprawke,
zechce reke podnies¢. {Niedostateczna ilosc).
Nie jest poparta. *

Czy zada kto. jeszcze glosu do tego pa-
ragrafu ?

P. ScMtzel. Prosze o gtos.

Marszatek. Glos ma p. Schatzel.

P. ScMtzel. Wysoka lzbo!

Paragraf 18. jest surowy. Jest rzeczg
catkiem naturalng, ze komisya krajowa dla
wihosci rentowych musi mie¢ sposéb, azeby
utrzymywaé¢ w ewidencyi te gospodarstwa,
azeby salwowa¢ pewno$¢ hipoteki dla pozy-
czek udzielonych. Radbym, azeby ta suro-
wos¢ nie przekraczata pewnej granicy.

Ustawa w tym §. w ustepie b) stoi na
tem stusznem stanowisku, ze wtedy przyzna-
je komisyi rentowej prawo wypowiedzenia po-
zyczKki, jezeli sposob prowadzenia gospodar-
stwa jest taki, ze moze zmniejszy¢ znaczenie
i wartos¢ wiosci rentowej.

Ale w ustepie f) idzie ta ustawa dalej
i stawia jeszcze surowsze warunki, pomimo,
ze powinny by¢ tagodniejsze. Ustep ten od-
nosi sie do tych wypadkéw, jesli dtuznik bez
swojej winy popadt w niewlasnowolnosc.

Ot6z tu idzie ustawa dalej, bo nie bie-
rze jako podstawy do wypowiedzenia pozy-

ski okolicznosci, ze gospodarstwo jest zle
prowadzone, ale samg obawe, Ze gospodar-
stwo moze by¢ zle prowadzone. Dlatego

pragnatbym, azeby ten ustep byt zastosowa-
ny do zasady, przyjetej w ustepie b) i w slad
zatem stawiam nastepujaca poprawke (czyta):

sustep f) 8§ 18. zmienia si¢ od stow
»(8. 2.) a" nastepnie: ,a sposéb prowadze-
nia gospodarki zastepcy ustawowego jest ta-
ki, iz stusznie nalezy przypuszczaé, ze wsku-
tek tego bedzie zagrozone bezpieczenstwo
pozyczki rentowej; lub"”

Marszatek. Kto popiera te poprawke,
zechce powstaé. {Dostateczna liczba). Jest po-
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parta. Czy zada kto jeszcze gtosu? (Nikd).
Rozprawa zamknieta. Glos ma p. sprawo-
zdaweca.

Sprawozdawca p. Hupka. Musze pro-
si¢ Szanownych Panéw, azeby poprawki p.
Schatzla nie przyjeli, a to z tego wzgledu
iz obawiam sie, Zze ustawa sankcyi nie o-
trzyma.

Poprawka ta jest wprawdzie nieszko-
dliwg, ale nie jest konieczng dla zrozuwie-
nia ustawy a moze narazi¢ los tej ustawy.

Marszatek. Poniewaz poprawka p.
Schatzla jest zmiang ustepu f), przeto prze-
dewszystkiem podam najpierw do glosowania
caty 8. 18. z opuszczeniem litery f) wedtug
wniosku komisyi. Kto przyjmuje ten §. 18.
z opuszczeniem litery f), zechce reke po-
dnies¢. (Wiekszos€). Jest przyjety.

Kto przyjmuje poprawke p. Schatzla,
zaproponowang w miejsce litery f) §. 18,
zechce powsta¢. (Mniejszos¢). Jest mniegj-
sz0S¢.

Kto przyjmuje litere f) 8. 18. w brzmie-
niu proponowanem przez komisye, zechce re-
ke podniesé. (Wiekszos¢). Jest przyjeta.

Prosze o odczytanie §. 19.

Sprawozdawca p. Hupka. (czyta).

Wypowiedzenie pozyczki rentowej w na-
stepstwie wywlaszczenia wiosci rentowej lub
oddzielenia jej czesci.

8. 19.
W razie wywlaszczenia wiosci rento-
wej ma zaréwno krajowa Komisya dla

wiosci rentowych jak wiasciciel wilosci rento-
wej prawo wypowiedzie¢ pozyczke rentowa
celem jej sptaty, po prawomocnosci orze-
czenia wywilaszczajgcego.

Jezeli wywilaszczong  zostanie tylko
czes¢ wiosci rentowej lub jezeli w mysl po-
stanowien §. 20. ustep ostatni i 8§ 21. ni-
niejszej ustawy oddzielong zostanie z wiosci
rentowej jakas$ jej czes¢, natenczas moze
krajowa Komisya dla wtosci rentowych wy-
powiedzie¢ pozyczke rentowa celem jej
sptaty w catosci lub czesci, jezeli wymiar
powierzchni lub czysty dochéd katastralny
spadnie ponizej najnizszej granicy, oznaczonej
w 8. 4, lub jezeli pozyczka rentowa nie
miesci sie juz w obrebie granicy, oznaczonej
w 8. 7., lub wreszcie, jezeli wogéle wskutek
oddzielenia jest wykluczong mozno$é go-
spodarowania odpowiedniego celowi na po-
zostatej czesci wilosci rentowe;j.

Wypowiedziang pozyczke rentowag ha-
lezy sptaci¢c w sze$¢ miesiecy od uskutecz-
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nienia wypowiedzenia w miejscu ptatnosci,
oznaczonem w kontrakcie rentowym.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta, przystepujemy do

gltosowania. Kto przyjmuje ten paragraf, ze-
chce reke podniesé. (Wiegkszos¢). Jest przy-
jety.

Sprawozdawcg p. Hupka (czyta)-.

Niepodzielno$¢ witosci rentowej. Warunki
oddzielenia czesci skitadowych Czesciowa
sptata pozyczki rentowej.

§. 20.

Obcigzenie gospodarstwa pozyczka ren-
towg ma— jak diugo ta pozyczka hipotecznie
na gospodarstwie ciezy — to nastepstwo,
ze czynnosci prawne, ktérych przedmiotem
jest oddzielenie z niepodzielnej wiosci rento-
wej jakiej$ czesci skladowej wymagajg do
swej waznosci zezwolenia kraj. Komisyi
dla wilosci rentowych i ze, wyjgwszy wy-
padki okreslone w ustepie trzecim niniej-
szego paragrafu i w 8. 25., oddzielenie czg-
éci sktadowej wilosci rentowej nie moze
przyjs¢ do skutku bez zezwolenia krajowej
Komisyi dla witosci rentowych.

Otwarcie nowego wykazu hipotecznego
dla oddzielonej czesci przy réwnoczesnem
przeniesieniu prawa zastawu dla pozyczki
rentowej na nowy wykaz hipoteczny jest nie-
dopuszczalnem.

Nie zachodzi potrzeba zezwolenia kra-
jowej Komisyi dla wilosci rentowych, jezeli
oddzielenie ma nastgpi¢ w drodze wywia-
szczenia lub na podstawie wpisu hipote-
cznego, ktory istnial juz w czasie wejscia
w zycie skutkéw prawnych niepodzielnosci.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Do
tego paragrafu prosit o glos p. Olesnicki.
Udzielam mu glosu.

P. Olesnicki. Projektuju dodanie do
8. 20. pry kincy Slidujuczoho ustupu (czyta):

Gdy wios¢, rentowa utworzong bedzie
droga wydzielenia wymaganego obecng ustawa
kompleksu gruntéw z majatku stanowigcego
przedmiot ksiegi gruntowej dla wiekszej po-
siadtosci, wydzielony celem utworzenia wio-
sci rentowej, kompleks gruntéw nie moze
by¢ wpisanym jako ciato hipoteczne w ksie-
gach gruntowych wiekszej wiasnosci, a musi
by¢ przeniesionym do ksiegi gruntowej od-
nosnej gminy katastralnej:
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Sej projektowanyj ustup mnoju maje
dla nas zasadnycze znaczenie pid wzhladom
Politycznym, maje buty dla nas gwarancjeju,
szczo Panowe wprowadzajuczy toj zakon
w zytie, ne majete na city nas polityczno
rngjoryzowaty czerez fabrykowanie citoho
zastupu wirylistiw.

Panowe zapereczyty$te tomu pry dy-
skusyji generalnej, otze zapereczte i nyrnka
szczo zakon toji city ne maje, ate zapereczte
ne pustoju tilko frazyju, ale czerez pryniatie
®°jeji poprawky, kotra doperwa dast’ nam
°*tatocznu gwarancju w tim napriami.

A proszu Paniw toju poprawkoju za-

sej netilko bude dla nas umoziywienyj
a'e sam zakon bude takoz ulipszenyj Ska-
zaw szan. p. referent, szczo do wyditenia
z kompleksu positosty dominikalnoji, nowoj
Positosty znow dominikalnoji potribne jest
Zlzwotenie Wyditu krajewoho i Namistny-
Moi Panowe! Jesty ne ma toho w za-
w jakich konkretnych stuczajach maje
Ydit krajewyj i Namistnyctwo udityty ta-
oho zizwotenia, jesty sia to tyszaje arbitral-
otnu postanowieniu jakijs wilasty, to ne
°zna maty najmenszoj gwarancji, szczo jak
z w stuczajach utworenia osel rentowych
® Pozwolenie ne bude uditene. Jesty Pa-
°we ne majete toho dijstno na city, to
udete hotosowaly za mojeju poprawkoju,
otra maje dla nas pid wzhladom polity-
cy M znaczenie zasadnycze w tij sprawi.
rawa i oklaski).

ze k ™ arsza”ek. Kto popiera te poprawke,

p ce reke podnies¢. (Niedostateczna ilos¢).
°Prawka nie jast poparta.

g. Czy zada jeszcze kto gtosu? (Nikt).

kn'Af n gl°su nie zada, rozprawa zam-
ota. Glos ma p. sprawozdawca.

zal a”Prawozelawca p. Hupka. Przed chwilg
nei W-e P° zakonczeniu dyskusyi general-
P ~j,a@nialem szczego6towo, dlaczego obawy
Wv n*tkieg® na punkcie tworzenia no-
Uza glosow wirylnych sa najzupetniej nie-
ryln °ne' Wykazatem, ze ilo$¢ gloséw wi-
187fiC  n*% wzrosta, lecz przeciwnie od r.
je ~o dzisiaj zmalata o potowe; wykaza-
now ro”u powstat tylko jeden
sa ~os wlirylny; ze wiec odnosne obawy
nliafleuzasa<inione. 1 dlatego niebym nie
ze  Przeciwko tej poprawce, gdyby nie to
tyc le ru°ge sie zgodzi¢ nawprowadzenie poli-
tyc, nych momentéw do ustawy, ktdéra poli-
PoraH” cedw n'e ma. Moge wiec tylko
celu C P Olesnickiemu, by do osiggniecia
w N ~Amierzonego swojg poprawka dazyt
wien'0 inieyatywy poselskiej przez posta-
jego 15 Wrebnego wniosku. Poprawki jednak
tej ustawy przyjaé¢ nie moge.
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Marszalek. Przystepujemy do gloso-
wania. Kto przyjmuje §. 20, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjety.

Poniewaz od 8. 21. do 8 26. wigcznie
nie ma zgloszonych poprawek, przeto jesli
sie nikt temu nie sprzeciwi, podam je ra-
zem do glosowania. Czy sie nikt temu nie
sprzeciwia? (Nikt). Gdy nikt sie nie sprze-
ciwia prosze o odczytanie paragraféow od 8§.
21. do 8. 26. wigcznie.

Sprawozdawca p. Hupka (czytaj:

g« 21

Krajowa Komisya dla wosci rentowych
winna udzieli¢ zezwolenia na oddzielenie
czesci sktadowej wiosci rentowej, o ile od-
dzielenie takie koniecznem jest w celu bu-
dowy,* przetozenia lub rozszerzenia publicz-
nych goscincéw lub drég, przeprowadzenia
regulacyi wod lub odwodnien Ilub w celu
podjecia innych zarzadzeh odpowiadajgcych
interesom publicznym lub kultury krajowej.

Udzielenie przyzwolenia moze Komisya
dla wiosci rentowych uczyni¢ zaleznem od
sptaty czesci pozyczki rentowej, odpowiada-
jacej wartosci tej czesci skladowej nieru-
chomosci, ktéra miataby by¢ oddzielona.

8 22.

Krajowa Komisya dla wosci rento-
wych winna dalej udzieli¢ zezwolenia na od-
dzielenie czesci skltadowej wiosci rentowej,
jezeli oddzielenie ma nastgpi¢c w celu za-
miany za inng nieruchomos$¢, ktéra ma
by¢ wcielong do wilosci rentowej, a nie jest
mniejszej wartosci niz cze$¢ sktadowa, ktéra
ma by¢ oddzielong ijezeli jest dowiedzionem,
ze ta zamiana lezy albo w interesie aron-
dacyi wiosci rentowej, albo lepszego gospo-
darowania na niej. (8. 10. ustawy pan-
stwowej z 6. lutego 1869 r. Dz. u. p. Nr. 18.
i ustawa krajowa z 5. kwietnia 1870 r. Dz.
ustaw i rozp. kr. Nr. 36).

8. 23.

Krajowa Komisya dla wtosci rentowych
moze we wszystkich innych wypadkach ze-
zwoli¢ na oddzielenie sktadowej czesci wiosci
rentowej, jezeli wskutek oddzielenia:

a) wymiar powierzchni lub czysty do-
chéd katastralny nie spadng ponizej granic
oznaczonych w 8. 4. jako najnizsze; lub

b) pozyczka rentowa nie przeniesie
granicy okreslonej w 8. 7.; lub
121
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c)
na pozostatej czesci wiosci
stanie sie niemozliwem.

rentowej nie

Laczenie wiosci rentowych i wcielanie do
nich nieruchomosci.

§ 24.

taczenie dwu lub wiecej wiosci ren-
lowych w jednag wtos$¢ rentowa jest niedozwo-
tonem. Potgczenie innej nieruchomosci z wio-
$cig rentowg moze nastapi¢ za zezwoleniem
krajowej Komisyi dla witosci rentowych. Ko-
misya moze udzieli¢ zezwolenia, jezeli:

) nieruchomo$¢ nie jest obcigzong i

b) wskutek potgczenia nieruchomosci
z wiloscia rentowag powierzchnia wiosci ren-
towej lub czysty dochdd katastralny z niej
nie przeniosa najwyzszego wymiaru ozna-
czonego w 8. 4., jako tez

c) przez to polgczenie gospodarowanie

odpowiednie celowi na witosci rentowej zo-
stanie ulatwionem i popartem.

Zmiany na wiosci rentowej
nych operacyi.

wskutek agrar-

8. 25.

Zmiany, ktére nastgpig odnosnie do
czesci sktadowych wiosci rentowej jako sku-
tek przeprowadzenia operacyi agrarnej na
podstawie ustaw panstwowych z d. 7. czer-
wca 1883 r. dz. u. p. Nr. 92—94 i ustaw
krajowych z d. 19. grudnia 1899 dz. u. i rozp.
kr. Nr. 18—20, nie wymagaja zezwolenia
kraj. Komisyi dla witosci rentowych.

Ustanowienie praw zastawu.

8. 26.

Po wpisaniu niepodzielnosci witosci ren-
towej w ksiegach gruntowych mogg by¢ na
niej skutecznie ustanawiane umowne prawa
zastawu, o ile nie chodzi o Zadne z obcig-
zen wymienionych w §. 9. ustepie 2. niniej-
szej ustawy, jedynie na podstawie zezwo-
lenia kraj. Komisyi dla wiosci rentowych.

Marszalek. Przystepujemy do gtoso-
wania. Kto przyjmuje te paragrafy od 21.
do 26. wiacznie, zechce reke podniesé.
(Wiekszos€). Sa przyjete.
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odpowiednie celowi gospodarowanie Sprawozdawca p. Hupka (czyta):

Postanowienia hipoteczne.

Uprawnienie kraj. Komisyi dla witosSci ren-
towych do wnoszenia podan hipotecznych.

&= 27.

Kraj. Komisya dla wiosci rentowych
jest uprawniong do wnoszenia podan do
wilasciwych sgadéw o podjecie wszystkich tych
hipotecznych czynnos$ci urzedowych, ktére
stojg w zwiazku z tworzeniem wiosci rento-
wych i pozyczka rentowa.

W szczeg6lnosci moze krajowa Komi-
sya dla wiosci rentowych zadaé takze inta-
bulacyi prawa witasnosci na wilosci rentowej
na rzecz zaciggajacego pozyczke rentowa.

Dokumenty, w szczegdlnosci kontrakty
rentowe, na ktorych podstawie tego rodzaju
podania wnoszone beda, muszg odpowiadac
wymogom prawnym.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Do
tego paragrafu prosit o gtos p. Korol. Udzie-
lam mu glosu.

P. Korol. Wysokij Sojmel

Ja uze w dyskusji generalnij naznaczyw
pewni sumninia, szczo do kompetencji Wyso-
koho Sojmu do zminy zakona hipotecznoho;
toj 8. wchodyt imenno w kruh ditania zakona
hipotecznoho, a zminy tych postanowienn na-
tezat do kompetencji parlamentu, a ne
Sojmu. Paragraf toj w druhim ustupi kaze,
szczo komisja krajewa rentowa maje prawo
zadaty intabulacji prawa wiasnosty na ricz
toho, kotryj nabywaje wiasnist’ positosty ren-
towoj.

Meni sia zdaje, szczo to postanowienie
stojit w superecznosty z 8. 37. zak. hip. ko-
tryj kaze, szczo jesty chto$ imenem druhoho
wnosyt podanie o zaintabulowanie jakoho$
prawa riczewoho, musyt sia wykazaty widpo-
widnim uprawieniem do wnesenia takoho po-
dania, kaze toj paragraf najwyraznijsze, szczo
jesty chodyt o zaintabulowanie prawa ricze-
woho w koryst' toho, na kotroho maje buty
wpysane, to wystarczaje potnomoczyje gene-
ralne.

Pered 3 litamy w r. 1901 uchwaty”™
Sojm rezolucju do Prawytelstwa, szczoby po-
staratlo sia o widpowidnu zminu zakona hi-
potecznoho. — W widpowidy na tu rezolu-
cju ministerstwo wyskazato, szczo zmina ta
jest nepotribna, bo komisja rentowa bude
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uprawtena do wnoszenia takych podan o wpys
lawa zastawu dlatoho, szczo ona jest tut
ronoju kontraktujuczeju.

D Ja rozumiju, szczo jesty chodyt o wpys

mis' a,za®awu na pidstawi skryptu, bude ko-
jj Ja krajcwa upowaznena do wnesenia po-

uW® S Prawa zastawu i odnakze pytaju

sia
unfwd* e Prawom ta komisja bude mata
Praw i”6 wnos>ty podanie o intabulacji

Poma wilasnosty imenem toho, kotryj pry
iaif. N2 Pozyczky maje nabuty na wiasnist

realnist?
trvi  ~ozu,niwbym, kotyby toj wiastytel, ko-
Waw®aje uabuwaty posilist’ rentowu, kupo-
Wvra® m Posdist’ wid komisji rentowoji, abo

pow” e skazu, kotyby tota komisja sku-
luwat <komPleks zemli, a potim jeju parce-
Dem a* ~°kdy butaby takoz uprawiena ime-
o0 ini kMasytela do wnoszenia takych podan
abulacju prawa wiasnosty.

°dnak stuczaji pisla predtozenoho
Projektu sut’ zowsim wykluczeni.

c *ecin komisja rentowa ne bude ni-

dosta n& w7asnist’ nabuwata, ale bude tysze

nah,rczuwata sredstw tym, kotri schotiat
Waty taki rentowi positosty.

kOrni ~Ontrakt bude zakluczenyj ne mezy
bUjeg ™~ u a nowym wiastytetem, ate to
stytet otrakt mezy starym a nowym wia-
duze 611 m mene otze Je toj prymus §. 27.
%bv S6Jasnyj *jabym buw duze rad, je-
Dr » °st’jnyj profesor uniwersytetu posot
para,r@a”0rskii schotiw nam pojasnyty toj
pij ka i rozwijaw ti sumninia, jaki maju
Unazn °’m Jurydycznym Ja stuchaw duze
genera? .Wyw°diw posta Jaworskoho pry
koju 2 nJ dyskusyji i podywlaw duze, z ja-
oyjl o Ucznostyju win howoryw o kompeten-
Wzhlad®*MmU wydawania takych zakoniw
w 3] no takych postanowien, kotri sut’

P°tecznyeCZn0Sty Z zakonom cywilnym i hi-

nam

"noho”SP0 szczo do zakona bipote-

WehlaH  pokiykaw s?a P- Jaworskij pid tym
orn na krajewyj zakon z r. 1874.

maje & nr' Panowc> postanowienie, chto

prawaEWo wu°syty podania o intabulacju

terjain masnosty, to jest kwestja czysto ma-

pysy a 1 ne dast sia pidtiahnuty pid pry-

z r yc"50ria tormalnoho, zakona krajewoho

dzen;., i traktujuczoho o wnutrisznym uria-
niu knyh hruntowych!

buty Postanowienie jak w 8. 27. moze
Witio™ Wedene tysze w dorozi zakona derza-

a ne Czerez. widensku Dumu derzawnu
‘euim Kkrajewyj.

sia zdaje, szczo dateko widpowi-
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dnijsze buloby citkom opustyty toj 8§ 27.
Samo sprawozdanie komisyji agrarnoji kaze,
szczo postanowienie toho paragrafu samo
czerez sebe rozumije sia, ate pry tim dodaje,
szczo plus w zakoni ne szkodyt. Wprawdi
nyni dostojnyj p. referent komisyi skazaw,
szczo dlatoho boit siajak jakoho tycha wsia-
kych poprawok, szczoby ne narazyty na
szwank citoho zakona; rozumiju to stano-
wyszcze dostojnoho sprawozdatela, kotryj na
tim stanowyszczy stojaczy, z hory wsim po-
prawkam musyt sia sprotywlaty, odnakoz du-
maju, szczo po krajnoj miri, pry tim §. 27,
sprawozdatel w porozuminiu z komisyjeju
dla rentowych positostej powynenby posta-
wyty wnesenie, szczoby sej paragraf opu-
styty, wzhladno aby jeho w jakijs moztywyj
sposib zmodyfikuwaty, bo win stoit w takoj
jaskrawoj superecznosty z zakonom hipo-
tecznym, odnakoz ne stawlaju nijakoho wne-
senia, pidnoszu tilko tu kwestju dla toho,
szczoby maty w Sojmi autentycznu inter-

pratacyju toho paragrafu i dumaju, szczo
Panowe po krajnoj miri, pry tim paragrafi
ne pidete toju dorohoju jak doteper, szczo

naszi poprawki ne zistaly daze poperti, a tym
samym i dyskusya nepotribna, bo zdaje sia
meni, szczo inszoho jest kwestya poprawku
pidperty, a szczo inszoho dyskusya nad pa
ragrafom.

Precin  nam tu chodyt o pojasnenie
poodynokich ustupiw, szczoby ne bulo neja-
snosty, kotri mohut buty potom, jesty bude
moznist, interpretowania zakona w rizno-
rodnyj sposib.

Marszatek. Czy zagda kto jeszcze gto-
su? {Nikt). Gdy gtosu nikt nie zada, dysku-
sya zamknieta. Pan sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. flupku. Zrzekam sie

gtosu.
Marszatek. Kto przyjmuje ten para-
graf, zechce reke podnies¢. (Wigkszos¢). Jest

przyjety.

Sprawozdawca p. Hupka {czyta):

Intabulacya prawa zastawu dla pozyczki ren-

towej i adnotacya niepodzielnosci wilosci
rentowe;j.
8= 28.

Jezeli na podstawie kontraktu rento-

wego wniesiono podanie o intabulacye prawa
zastawu dla pozyczki rentowej, natenczas
wiasciwy sad hipoteczny winien takiemu
podaniu uczyni¢ zados¢ jedynie wtedy, jezeli:

1. wlos¢ rentowa tworzy
ciatlo hipoteczne lub jezeli nieruchomosci

tylko jedn
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sktadajgce wtos¢ rentowag nalezg wprawdzie
do kilku ciat hipotecznych, jednakze réwno-
cze$nie wniesiono podanie o ich potaczenie
w jedno ciatlo hipoteczne a nie ma prze-
ciwko takiemu ich potgczeniu przeszkody, i

2. jezeli to gospodarstwo jest wolne od
ciezaréw, lub jezeli ciezace na niem pre-
tensye beda réwnocze$nie wykreslone, albo
wreszcie, jezeli wierzyciele hipoteczni zezwolg
na przyznanie wymaganego (8 9.) stopnia
pierwszenstwa dla pozyczki rentowe;j.

Nie podlega badaniu sadéw hipotecz-
nych, czy zachodzg warunki udzielenia po-
zyczki rentowej po mys$li 88. 2—7. i §. 10.
niniejszej ustawy.

Roéwnoczesnie z intabulacya pozyczki
rentowej nalezy wpisa¢ w karcie stanu ma-
jatkowego adnotacye niepodzielnosci wiosci
rentowej i to w nastepujgcej formule: »Nie-
podzielna w#o$¢ rentowa w mysl ustawy

z dnia . ... i kontraktu rentowego z dnia
............... miedzy galicyjskg krajowg komisyg
dla wiosci rentowych i . . . . «

Marszatek. Do tego paragrafu gtos ma
p. Huza.

P. Huza. Wysoki Sejmie |

Do tego paragrafu chce postawi¢ dro-
bng, lecz zdaniem mem wskazang poprawke.
Mianowicie w wierszu 2 ust 4 jest powie-
dziaue, ze adnotacya niepodzielnosci wiosci
rentowych ma by¢ wpisana ,w karcie"; ta
litera ,w"“ przed stowem ,karta" ma poje-
cie, ze sie co$ dzieje lub staje wewnatrz.
Watpie by w tej karcie mogto sie co$ sta
i dla tego stawiam poprawke, by litere ,w"
przed -karcie" opusci¢ i dodaé¢ dwie lite-
ry ,na".

Marszatek. Kto popiera te poprawke,
zechce reke podnie$é. (Dostateczna ilosc).
Jest poparta.

Czy zada kto jeszcze gtosu?

P. Schiitzel. Prosze o glos.

Marszatek. Gios ma p. Schatzel.

P. Schiitzel. Paragraf 28 okre$la po-
niekad kompetencye przy udzieleniu wzgle-
dnie realizacyi pozyczki, z jednej strony ko-
misyi z drugiej sadu. ,Tym sposobem przed-
stawia, co wiasciwie nalezy do kompetencyi
komisy], a co do kompetencyi sgdowej. Ko-
misyi pozostawia ocene wartosci gruntowej i
indywidualno$¢ dtuznika, tak samo wszystkie
momenta, ktére skladajg sie na zapewnienie
tej pozyczki, wszystkie te naleza do kompe-
tencyi komisyi jako takiej.

Co nalezy do sadu, to okresla drugi
ustep, to sa postanowienia wiecej natury
formalnej.
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Tak ust. I. powiada, ze ciata hipote-
czne muszg by¢ zlaczone, a ll. ze gospodar-
stwo ma by¢ wolne od ciezaru, lub jezeli
ciezagce na niem pretensye beda réwnocze-
$nie wykreslone, albo jezeli wreszcie wierzy-
ciele hipoteczni zezwolg na przyznanie wy-
maganego stopnia pierwszeristwa dla pozy-
czki rentowej".

To apodyktyczne postanowienie 2 ust.
§. 28 jest stanowczo w razgcej Sprzecznosci
z §. 9, gdzie najwyrazniej ustawa przewiduje
w ust. 2 i 3 mozliwos¢, zeby ciezary istnia-
ty a mimo to pierwszenstwo hipoteczne wia-.
sciciela na tern cierpie¢ nie bedzie, ust. 2
8. 9 wylicza te ciezary, ktére moga ciezy¢
zupeinie swobodnie przed pozyczkg rentows;
ust. 3 powiada, ze ocena tych ciezardw,
ktore sa wyszczegolnione, o ile zagrazaja
catosci pozyczki, zalezg od wydania pewnych
opinii, nie méwigc kto ma ja wydac.

Otéz by umozliwi¢ przyjecie tej usta-
wy, by nie dopusci¢ do tego, zeby do sadu
choéby z ramienia komisyi samej weszto po-
danie, ktoreby nie mogto znales¢ uwzgle-
dnienia, gdyby ust. Il. pozostat w tej styli-
zacyi jak obecnie, bo jezeli sad skonstatuje,
ze ciezar jaki$ jest na hipotece, to musi i
jest obowigzany z mocy tej ustawy odmowié
wpisu hipotecznego, to ja proponuje dla po-
godzenia tych postanowienn nie dla stworze-
nia jakiej$ nowosci, umiesci¢ po stowach,
»Jest wolne od ciezaréw", stowa: ,z wy-
jatkiem ciezaréw w §. 9 przewidzianych".

Nastepnie jest w § 28. dystynkcya, co
nalezy do komisyi, a co do sadu, zeby przy-
padkowo sad sobie nie roscit jakiej$ pre-

tensyi, w kwestyi oceny wartosci majat-
kowej.

Ust. Il. w § 28. méwi: ,Nie podlega
badaniu sgdéw hipotecznych, czy zachodzg
warunki udzielenia pozyczki rentowej po

mysli 88. 2—7 i 8§ 10 niniejszej ustawy".

W ten sposob zastrzega ustawa, co
i 0ile nalezy do komisyi, a co do sadoéw;
zatem wszystkie postanowienia ustawy, ktére
nie sg objete w tych 88. 2, 7 i 10, te nie
mogtyby naleze¢ do opinii sadowej. A mamy
w 8 9. ust. IlIl. whasnie takie postanowienie,
ktére wymaga rozpoznania i wydania opinii
0 wartosci.

Bo powiedziane jest, ze ciezary te mo-
ga by¢ o tyle przy hipotece pozostawione,
o tyle moga by¢ cierpiane przy pozyczce
rentowej, o ile przypuszczalnie nie bedg za-
graza¢ istnieniu i rozwojowi gospodarczemu
wihosci rentowej i bezpieczehstwu pozyczki.

Jezeli ustawa raz powiada to ,przy-
puszczalnie", a nie postanawia taksatywnie,
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musi kto$ lo przypuszczenie objawi¢, wy-
powiedzie¢ swe zdanie, czy w tym wypadku
jo ciezary moga pozosta¢, czy zagrazajg ca-
tosci  hipotecznej i pewnosci pozyczki ren-

W tej stylizacyi, jak jest w 8. 28, to
Nalezataby kompetencya wydania tej opinii
do sadu, a sadze, ze to byloby przeciwne
duchowi ustawy i jej zatozeniu, ile ze tego
rodzaju opinia co do rozpoznania wartosci
jdajatkowej i pewnosci pozyczki rentowej na-
lezy wytacznie do kompetencyi komisyi.

Dlatego wnosze 2) poprawke ust. 3. by
Pd stowach: ,po mysli 88. 2—7", umiesci¢
Mowa ,§8. 9 ust. 3“, by wylgczy¢ te kombi-
nacy§ z pod rozpoznania sgadowego.

Marszatek. Kto popiera te poprawki
zechce reke podniesé. (Dostateczna ilos¢)
poparte.

_ Czy zada kto jeszcze glosu? (Nikt).
-dy gtosu nikt nie zada, dyskusya jest zam-
knieta. P. sprawozdawca ma gtos.

Sprawozdawca p. Hupka. Na pierwsza
cz8¢ poprawki p. Schatzla nie moge sie
*godzi¢ i musze prosi¢ Wysoka lzbe, by tej
Poprawki nie przyjeta. Mianowicie nie moge
*§ zgodzi¢ na to, by po stowach ,od cie-
arowa, zamiesci¢ ,z wyjatkiem ciezarow

8 9. przewidzianych”, bo poprawka ta
aina przez sie sie rozumie.

Natomiast zgadzam sie z drugg po-
towka p. Schatzla, by po stowach: ,po my-
gl 8= 2—7“ zamiesci¢ stowa: §. 9. ust. 3".

owniez zgadzam sie z poprawka p. Huzy,
y w ostatnim ustepie paragrafu z poczatku
a*oiast stowa ,w“ umiesci¢ ,na".

Marszalek. P. Sprawozdawca zgodzit
p® * poprawka p. Huzy i drugg p. Schatzla.
oddaje zatem pod gltosowanie paragraf 28.
raz z powyzszemi poprawkami. Kto przyj-
8. 28. wraz z temi poprawkami p.
natzla i Huzy, na ktére p. sprawozdawca
zgodzit zechce reke podniesé. (Wiekszosc).
atagraf 28. jest przyjety-
g, “ozostaje pierwsza cze$¢ poprawki p.
w j~zla, mianowicie by w ust. 3. po sto-
,. ¢ ,wolne od ciezaréw" doda¢ ,z wyjat-
em ciezarow w 8. 9. przewidzianych". Kto
, ‘~uje te poprawke, zechce reke podniesc.
nwjszo$¢). Poprawka upadia,
p Do 88. 29—32 nie zgtoszono zadnych
PodHEMEN’ W*EC sie nie sprzeciwi,
dam paragrafy te tgcznie pod gtosowanie,
p Czy sie nikt nie sprzeciwia? (Nikt).
,878 zatem p. sprawozdawce o odczytanie
paragraféw.

Sprawozdawca p. Hupka (czyta):
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Wykres$lenie adnotacyi o niepodzielnosci.

8= 29.
Skoro wykreslonem zostanie prawo za-
stawu dla pozyczki rentowej, nalezy tez

wykresli¢ adnotacye o niepodzielnosci a to
w braku podania nawet z urzedu.

Uwidocznienie zezwolenia krajowej
dta wiosci rentowych.

Komisyi

8. 30.

We wszystkich wypadkach, w ktérych
w mys$l niniejszej ustawy jest wymagane
zezwolenie krajowej Komisyi dla witosci ren-
towych na wpis w ksiegach hipotecznych,
nalezy — jesli kraj. Komisya dla wkosci ren-
towych sama nie wniosta podania o wpis, —
wyraznie uwidoczni¢ przy dotyczacym wpi-
sie, ze Komisya zezwolenia nan udzielita.

Rejestr (Index).

§. 31.

W kazdym sadzie hipotecznym winien
by¢ prowadzony rejestr (index), wiosci ren-
towych.

Powotane do wykonywania ustawy organa
samorzadne.

Krajowa Komisya dla wtosci rentowych i Wy-
dziat krajowy.

§ 32.

W mys$l postanowien niniejszej ustawy
sg powotane do tworzenia wiosci rentowych,
udzielania pozyczek rentowych i sprawo-
wania czynnosci potgczonych z emisyg listow
rentowych:

1. Ustanowiona przy Wydziale Kkrajo-
wym jako organ krajowy, z siedzibg we
Lwowie, krajowa Komisya dla wiosci ren-
towych ;

2. Wydziat krajowy Krdlestwa Galicyi
i Lodomeryi z Wielkiem Ksiestwem Kra-
kowskiem.

Postanowienia ustawy z 24. kwietnia
1874 dz. u. p. Nr. 48. majg zastosowanie
do wytworzonej niniejsza ustawB organizacyi
kredytu ziemskiego.
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Marszatek. Kto przyjmuje paragrafy
29—32 wiacznie, zechce reke podniesc.
(Wiekszos€). Sg przyjete. Prosze p. sprawo-
zdawce o odczytanie nastepnego paragrafu.

Sprawozdawca p. Kupka (czyta) :

Skiad krajowej Komisyi dla wtosci rentowych.

§. 33.

W sktad krajowej Komisyi dla witosci
rentowych wchodzg: Marszatek krajowy lub
jego zastepca jako przewodniczacy i szesciu
cztonkéw, z ktérych wybiera dwoch Sejm
krajowy, dwdéch Wydziat krajowy a wreszcie
dwdch powotuje Namiestnik.

Kazdy cztonek Komisyi
w ten sam spos6b wybranego, wzglednie
powotanego, ktéry go zastepuje w razie
zajscia przeszkody w urzedowaniu czlonka.

ma zastepce

Marszatek. Do tego paragrafu zazadat
gtosu p. Mogilnicki.

Udzielam mu gilosu.
P. Mogilnicki. Wysoka Patato !

Paragraf 33. mistyt postanowienie,
szczo w skiad krajewoj komisji dla osel ren-
towych wchodiat krim Marszatka krajewoho
wzhladno jeho zastupnyka 6 czieniw, z Kko-
trych 2 wybyraje Sojm Kkrajewyj, 2 Wydit
krajewyj a 2 pokiykuje namistnyk.

Kozdyj z tych czieniw bude maw ta-

koz swoho zastupnyka.

Moi Panowe! Wybaczyte, szczo my sto-
imo w opozycyi protiw tomu projektowy za-
kona; a dlaczoho my zanymajemo takie sta-
nowyszcze, to zdaje sia meni w generalnij
dyskusyi wzesmo dostateczno udokumentuwa-
ty. My musymo sia widnosyty z nedowiriem
do toho projekta z toho wzhladu, bo ne zna-
jemo, czy my ne tysz jako zastupnyky na-
roda ruskoho ate czy narid ruskij w zahali
na postanowienie sei komisyi bude maw ja-
ku nebud’ ingerencyu. Dostojnyj p. sprawoz-
datel zasterib sia riszuczo w tim napriami,
bo skazaw, szczo zakon sej ne chocze roby-
ty komisyi parlamentarnoj. Tutka ska-
zaw — ne rozchodyt sia o polityku tysze o
wzhlady ekonomiczni.

Na se ja mu widpowidaju: czy miz na
my ne ma ludej, kotriby sia chotity zaniaty
sprawamy ekonomiczny my, czy miznamy ne ma
superfluum ludej, kotrimajut wysoki kwalifika-
cyi natimpolty ? A czy czerez to, szczo tam
budut zasidaty reprezentanty 2 narodnosty, czy
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czerez to komisya bude komisjeju parlamentar-
noju, czy bnde mala cichu tita politycznoho ?
Taz je mnoho korporacyi w kraju takyeh, hde
zasidajut reprezentanty obu narodnosty a po-
mymo toho, ne nabyrajut cichy i charakteru
politycznoho. ( P. Hupka: Tylko Bada szkol-
na krajowa).

Dlatoho buloby sprawedtywe, szczoby
uwzhladnyty sej postulat ponad 4 milionowo-
ho naroda ruskoho i dobraty do komisyi kra-
jewoj rentowoj takoz reprezentantiw naroda
ruskoho, po prostu czieniw naroda ruskoho.

Ja dumaju, szczo ti elementa budut
tam na se, szczoby riszaty objektywno, bez-
storonno i riczewo sprawy, kotri tam riszaty
sia bude.

Moje wnesenie jest toho zmistu, szczo-
by na tych 6 czieniw komisyi rentowoj i ich
zastupnykiw wybraty potowynu z narodno-
sty polskoj a potowynu z narodnosty ruskoj.

Zdaje sia meni, szczo zadanie moje
ani ne siahaje daleko, ani ne je toho roda,
kotreby mohto narazyty na szwank i riczewi
i ewentualni poza zakonom tezaczi ideaty i
city.

Dlatoho proszu o prymiatie sei

prawky.

Marszatek. Kto popiera te poprawke,
zechce reke podnies¢. (Niedostateczna ilosc).
Poprawka nie jest poparta.

Czy zada jeszcze kto gitosu?

po-

Cztonek Wydziatu krajowego p. Pitat
Prosze o glos.

Marszatek. Glos ma Czitonek Wydzia-
tu krajowego p. Pdat.

Cztonek Wydziatlu krajowego p. Pitat.

Wysoki Sejmie 1

Przemoéwienie szanownego posta, ktory
mowit przedemng zniewala mnie do wypo-
wiedzenia stow kilku, — stéw, sadze, ze tro-
che zasadniczej wagi.

Zastrzezenie, jakie w projekcie ustawy
0 Radzie szkolnej krajowej co do skiadu pod
wzgledem narodowos$ciowym zostato zamie-
szczone, ma catkiem inng podstawe, niz ta,
ktorg takie zastrzezenie miatoby w tym wy-
padku — a to dlatego, ze tam chodzi o
sprawe jezykowg — jezeli nie wyitgcznie, to
przynajmniej przewaznie.

Zastrzezenie takie w ustawie nie jest
wihasciwe®, skoro chodzi o sprawy ekonomi-
czne i spoteczne, czyli jak teraz moéwig: so-
cyalno-polityczne.

Mniemam, Zze wyrazam tutaj
swoje wiasne zdanie, jezeli powiem,

nietylko
Ze je-
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steSmy zasadniczymi przeciwnikami wszelkiego
podziatu narodowosciowego w kwestyach eko-
nomicznych. Instytucye ekonomiczne krajowe
czyto bank krajowy, czy patronat Raiffei-
senowski, czy wreszcie komisya dla wiosci
rentowych majg by¢ dla wszystkich bez ro6-
mcy narodowosci i bez ustawowego zastrze-
gania miejsc lub posad dla jednej lub dru-
fej narodowosci. Na droge takiego podziatu
Jaki zaprowadzili Niemcy w Czechach, ku
szkodzie wedtug mego zdania obu narodowo-
¢> wskutek przeniesienia walki politycznej
a Pole walki interesow materyalnych, ktore
raczej taczy¢ niz dzieli¢ powinny, nigdy nie
P°Jdziemy, bo to bytoby z obopdlng naszg
szkoda.

Zapytuje zresztg, czy naprawde wie-
jcie Panowie w to, ze do skladu komisyi
jutowej, ani Wydziat krajowy, ani Sejm, ani
atniestnik nie dopusci zadnego Itusina.

,  Czy istotnie Panowie wierzg w to, ze

to ~ dzisiaj wybrano Rusinéw lub Rusina,
i,z najblizszej okazyi skorzysta sie, zeby
zj ' ?zy 8°, stamtad wyrzuci¢? Ja jestem

Qarlla> ze nikt w Izbie w to nie wierzy,
a7 7 to byta sprawa z Niemcami, np. na

tak hU ~ gdzieindziej, toby z pewnoscig
oyto, ale u nas tego nie ma i nie bedzie.
My mimo wszystko, co dawniej o nas

EZh~ ~ ‘e moéwiono, mimo to, co po za
e N INowi i pisze sie 0 nas ad libitum nas

(jO rniite, inaczej pojmujemy nasz stosunek
narodowosci ruskiej, i — moéwigc tylko
ze imieniu — mam to przekonanie,

U Mogilnickiego, zeby narodo-

st . ruska w tej komisyi byla zastgpiona,

ui_ lars*§ zado$¢ bez ustawowego okresle-
(Brawa).

(W *m™ m=*x*_ Czy ~Nidajeszcze kto gltosu ?

Zamk m n'kt glosu nie zada, rozprawa
Dista. Glos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Hupka.

czion "If W uzuPetnien*u tego, co
rownfpi Wydzialu krajowego p. Pitat, moge
w 0,.] 7" sprzeciwiajgc sie z powodow
p ju p dyskusyi przytoczonych poprawce
postow nni(™ eg0 — zapewni¢ Szanownych
°Pinii w Wsndéw na podstawie jednomysinej
mie  wydzialu krajowego i og6lnego w Sej-
w knfrZeMonan®a' narodowos$¢ ich bedzie
Isyi reprezentowana.

moéwit

graf ~ ai'szatek. Kto przyjmuje ten para-
Jest’ nzechce reke podniesé? (Wiekszosc).

Przyjety.
ma *?*ewaz do 88. 34—37 wiacznie nie
nikt t Poprawek, przeto, jezeli sie

grafy “mu n'e sprzeciwi, poddam te para-
azem pod glosowanie.
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Nikt sie nie sprzeciwia? (Nikt).

Prosze zatem p. sprawozdawce o od-
czytanie tych paragraféow.

Sprawozdawca p. Hupka. {czyta).

Czas trwania funkcyi przewodniczgcego
i cztonkow.

& 34,

Przewodniczacy i wybrani przez Sejm
krajowy jakotez przez Wydziat krajowy czton-
kowie nalezg do Komisyi przez czas trwa-
nia kadencyi sejmowej.

Jezeli ktéry$s z cztonkéw (lub zastep-
cow) wybranych przez Sejm lub Wydziat
krajowy wystgpi z Komisyi przed uptywem
kadencyi sejmowej, natenczas nalezy na re-
szte czasu jej trwania wybra¢ nowego cztonka
(lub zastepce).

Cztonkowie (lub zastepcy) powotani
przez Namiestnika nie sg powotywani na
okreslony okres czasu, jednakze mogag by¢
kazdego czasu odwotani i przez innych za-
stgpieni.

Uchwaty Komisyi.

§. 35.

Uchwaty krajowej Komisyi dla wilosci
rentowych zapadajg na posiedzeniach (abso-
lutna) bezwzgledng wiekszoscia glosow.

Przewodniczacy bierze udziat w gtoso-
waniach. W razie rownosci gtoséw, rozstrzyga
to zapatrywanie, do ktoérego przystapit prze-
wodniczacy.

Komisya jest zdolng do powziecia
uchwaty, skoro oprdécz przewodniczacego
bierze udziat w posiedzeniu 3 cztonkéw
(lub zastepcéw) a wsrod nich jeden czionek
(lub zastepca) z posrdd cztonkdéw (zastepcow)
powotanych przez Namiestnika.

Zawieszenie uchwat Komisyi. Orzeczenie Wy-
dziatu krajowego.

§. 36.
Przewodniczagcy ma prawo zawiesi¢
uchwate Komisyi.

Jezeli uchwata zostata zawieszong, roz-
strzyga Wydziatl krajowy w porozumieniu
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z Namiestnictwem o przedmiocie uchwaty
a to orzeczenie ma by¢ podstawg dalszego
postepowania.

Jezeli w glosowaniu nad udzieleniem
pozyczki rentowej lub nad sprawa, w Kkto-
rej chodzi o bezpieczeristwo pozyczki ren-
towej lub bezpieczenstwo listow rentowych,
cztonkowie (zastepcy) powotani przez Na-
miestnika zostali w mniejszosci, na zadanie
Namiestnika ma nastgpi¢ postepowanie prze-
pisane w poprzednim ustepie §. niniejszego
na wypadek zawieszenia uchwaly.

Zakres dziatania Komisyi.

8. 37.

Krajowa Komisya dla wtosci rentowych,
0 ile nie chodzi o sprawy, ktoére sa za-
strzezone Sejmowi, Wydziatowi krajowemu
lub porozumieniu Wydziatu krajowego z Na-
miestnictwem, powotang jest do stanowienia
we wszystkich sprawach, ktére w mysl
niniejszej ustawy dotycza tworzenia wilosci
rentowych, udzielania pozyczek rentowych
1 sprawowania czynnosci potgczonych z emi-
sya listbw rentowych. W szczegélnosci ma
Komisya podejmowac¢ potrzebne dochodze-
nia i stwierdzenia, wydawac¢ zarzadzenia ko-
nieczne dla przeprowadzenia uchwat i przed-
ktada¢ wnioski odpowiednie.

Krajowa Komisya dla witosci rentowych
zastepuje kraj wobec os6b trzecich w spra-
wach nalezacych do jej zakresu dziatania.

Wszystkie do tych spraw odnoszace sie
pisma i dokumenty — z wyjatkiem listow
rentowych (8, 49). — wychodza w imie-

niu krajowej Komisyi dla witosci rentowych.

Marszatek. Kto przyjmuje 88. 34—37
wihacznie, zechce reke podniesé. (Wiekszosg).
Sa przyjete.

Prosze p. sprawozdawce o0 odczytanie
nastepnego paragrafu.

Sprawozdawca p. Hupka (czyta).

8= 38.

W szczeg6blnosci oznacza krajowa Ko-
misya dla witosci rentowych warto$¢ gospo
darstwa, na ktére ma by¢ udzielonga po-
zyczka i zarzadza ewentualnie potrzebne
w tym celu oszacowania (8. 7).

Przy takiem oszacowaniu nalezy uwzgle-
dni¢ z jednej strony takze'ciezary na gos-
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podarstwie ciezace, z drugiej strony wzrost
wartosci, ktérego niezawodnie nalezy ocze-
kiwaé, zwilaszcza za$ wzrost wartosci wyni-
kajacy wskutek wybudowania lub przypro-
wadzenia do nalezytego stanu budynkow
mieszkalnych i gospodarczych, potrzebnych
do porzadnego prowadzenia gospodarstwa.

W razie potrzeby nalezy na razie po-
przesta¢ na tymczasowem oszacowaniu, prze-
prowadzi¢ za$ stanowcze oszacowanie do-
piero po ukonczeniu robdét budowlanych
i ubezpieczeniu budynkow.

Oszacowanie nalezy przeprowadza¢ za
pomoca wyznaczonych do tego organéw
krajowej Komisyi dla wiosci rentowych lub
rzeczoznawcéw, w poszczegdélnych wypad-
kach powotywanych.

Komisya jest uprawniong wydawac
instrukcye o przeprowadzaniu oszacowania.

Regulamin oszacowan podlega zatwier-
dzeniu ze strony Wydziatu krajowego, ktéry
w tej mierze ma porozumieé¢ sie z Namie-
stnictwem.

Marszatek. Rozprawa otwarta.
zgda kto gtosu?

Czy

P. Korol. Proszu o hotos.
Marszatek. Gtos ma p. Korol.
P. Korol.

Ja p ldajuczy sia woty klubu ruskoho,
stawlaju wnesenie, szczoby 2. ustup toho
8. opustyty. My wychodymo imenno z toho
zatozenia, szczo czieny komisyi rentowoj ne
mohut buty prorokamy, szczoby pry udilu-
waniu pozyczok mohty uwzhladnyty pidne-
senie wartosty hospodarstwa czerez to, szczo
kotys majut buty pobudowani czy napra-
wieni budynky.

Jabym rozumiw prypys toj tohdy,
kotyb buto skazano, szczo pry ocineniu
maje sia uwzhladnyty wartist budynku,
tohdy butaby jaka$ realna pidstawa, szczo
maje buty pryniate za wartist positosty ren-

towoj.

Ja dumaju, szczo bude to tiaharem
dla komisyi rentowoj, boz bude ona z naj-
riznoridnijszych storon nachodzena, szczoby
pryniata wyzszu wartist hospodarstwa, szczo
wplyne na wysotu majuczoj sia udityty po-
zyczky. Dlatoho wnoszu, szczoby ustup 2.
citkom opustyty.

Marszatek. Poniewaz to nie jest po-
prawka tylko wniosek na opuszczenie jednego
ustepu §. 38., przeto dam moznos¢ Szano-
wnym pp. postom objawienia swej woli
przy sposobnosci gltosowania ustepami.
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Czy zada kto jeszcze gtosu? (Nikt).
ozprawa zamknieta. Glos ma p. sprawo-
zdawca.

glo ®Prawozdawca p. Hupka. Zrzekam sie

Marszatek. Przystepujemy do gloso-
ania. Kto przyjmuje 8. 38. z opuszczeniem

, 8pu li-go, zechce reke podnies¢. (Wie-
ss°$¢). Jest przyjety.
Kto przyjmuje ustep Il. § 38-go, kto-

”ego usunigcia domaga sie p. Korol, zechce
‘8ke podniesé. (Wiekszos¢). Jest przyjety.

Prosze p. sprawozdawce o odczytanie
Paragrafow 39—40, do ktorych nie zgtoszono
zadnych poprawek.

Sprawozdawca p. Hupka (czyta):

8= 39,
n Krajowa Komisya dla witosci rentowych
rz j ei Przyznawa¢ pozyczki rentowe, spo-
~dza¢ kontrakty rentowe, zawiadamiac
rent ~krajowy o potrzebie wydania listow

wych. i zarzadza¢ ich wydanie.

8. 40.
n Krajowa Komisya dla witosci rentowych
prawo przedstawia¢ Wydziatowi krajo-
gr .a wnioski w sprawie zastosowania
zmierzajacych do podniesienia kut-
Pod j°weJ a w szczegdlnosci w sprawie

WodeJmOWan'a meli°racyi gruntowych (na-
racvnie odwodnien i t p.) jakotez ope-

takich agrarnych> 0 de do przediozenia
prz  Whnioskéw nadarzy sie jej sposobnosé

aad Wykonywaniu poruczonego jej nadzoru
tyyej~spodarstwem na wioSciach rento-

3g_j "Narszatek. Poniewaz do paragrafow
jezeli < n-e ma zadnych poprawek, przeto,

graf? 8" n*kt n* sprzeciwi, poddam te para-
razem pod glosowanie.

~*kt sie nie sprzeciwia? (Nikt).

ke nna™~0 P~yjmuje 88. 39. i 40., zechce re-
n*es¢. (Wiekszos¢). Sa przyjete.
Sprawozdawca p. Hupka (czyta):

Ko
zka krajowej komisyi dla wiosci rentowych.

8= 41.
jowej ™ ydatki potrzebne na utrzymanie kra-
zZw Omisyi dla witosci rentowych igcznie

Wariiem8r°® d”eniein ~ = organdéw i odszkodo-
za ich podroéze oraz petnienie stuzby
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po za miejscem siedziby ponosi fundusz
krajowy.

Przewodniczacy i cztonkowie (zastepcy)
Komisyi petnig swe obowigzki bezptatnie,
moze im jednak by¢ przyznanem wynagro-
dzenie w razie, jesli pelnienie obowigzkow
wymaga szczeg6lnych trudéw. Réwniez majg
oni prawo do dyet i zwrotu Kkosztéw po-
drozy przy wyjazdach podejmowanych z u-

rzedu.

Do tego paragrafu zazadat gtosu p. Ole-
$nicki. Udzielam mu gtosu.

P. Oles$nicki. Wysokij Sojme!

Projektuju dodanie do seho paragrafu
pry kincy S$lidujuczoho ustupu (czyta): <

»,O ileby do podjecia pewnych czynno-
éci uzyla komisya posrednictwa powiatoéw lub
gmin, bedg miaty one prawo zada¢ od komi-
syi zwrotu wytozonych w tym celu kosztow".

Poprawka taja je pisla mojij hadki o-
prawdana duze zywotnym interesom naszych
powitiw a osobtywo hromad.

Doteperiszne zakonodawstwo w riwno-
rjadnim napriami naktadaje na naszi hroma-
dy tiahary, do ponoszenia kotrych ony z ni-
jakoho tytutu ne sut’ obowigzani, a pomymo-
toho tiahary ti bezpidstawno ponosiat’.

Ne ma odnobo zakona krajewoho, kotryj-
by sia nynka obijszow bez wspitditania hro-
mady; kozdyj z tych zakoniw obtiazaje hro-
mady w bilszim abo menszim objemi.

Koty do toho dodamo poruczenyj objem
ditania wlastyj derzawnych, wiozenyj na hro-
mady, kotryj bez tytulu, bezptatno spownia-
jut’ i za kotryj czerez tilko lit na darmo do-
mahajut’ sia wynahorodzenia, to rousymo pryj-
ty do seho pereSwidczenia, szczo dalsze hro-
mad absolutno obtiazaty ne mozna. Dlatoho
stojuczy na storozy interesiw hromad, muszu
zasterezyty sia protyw tomu, szczoby hroma-
dy szcze dalsze obtiazaty wspitditaniem pisla
prypysiw toho zakona.

Marszatek. Kto popiera poprawke p.
Olesnickiego, zechce reke podnies¢. (Niedo-
stateczna liczba.) Nie jest poparta.

Czy zada kto jeszcze gtosu?
Gtos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdowca p. Hupka.

W oppowiedzi szan. postowi Olesnickie-
mu moge go zapewni¢, ze komisya rentowa
nie bedzie sie postugiwata radami powiato-
wymi, o ktérych moéwit. Z tego wzgledu oba-
wy p. Olesnickiego sg ptonne.

Marszatek. Kto przyjmuje §. 41. ze-
chce reke podniesé. (Wiekszos€). Jest przy-
jety.

(Nikt).

122
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Poniewaz od §. 42. do 48. nie ma za-
dnych poprawek, podam je razem do gioso-
wania.

Czy nikt sie temu nie sprzeciwia? (Nikt).
Prosze p. sprawozdawce odczyta¢ te para-
grafy.

Sprawozdawca p. Hupka (czyta):

§. 42.
Na wnoszacych prosbe o pozyczke
rentowa, nie nalezy naklada¢ obowigzku

zwrotu kosztéw zbadania wniesionego po-
dania przez krajowg Komisye dla wilosci
rentowych, jesli prosby te bedg czy to w ca-
tosci, czy czesciowo tylko uwzglednione.
Przeciwnie na starajgcego sie o pozyczke
rentowg, ktdérego prosba nie bedzie uwzgle-
dniong, mozna natozy¢ obowigzek zwrotu
tych kosztéow juz to w catosci, juz w stoso-
wnej czesci.

Komisya moze zarzadzié¢, ze przy wnie-
sieniu podania 0 pozyczke rentowg ma wno-
szacy podanie zitozy¢ pewnag odpowiednig
kwote jako zabezpieczenie zwrotu owych
kosztow. Wysokos¢ kwot, jakie tym tytu-
tem winnyby by¢ skladane, moze by¢ ozna-
czong w osobnej taryfie.

Zakres dziatania Wydziatu krajowego.

§. 43.

Wydziat krajowy nadzoruje dziatalnosé
krajowej Komisyi dla wiosci rentowych i wy-
daje zarzadzenia zastrzezone dlan w mysl
niniejszej ustawy.

8. 44,

Wydziat krajowy wydaje regulaminy
stuzbowe dla organow krajowej Komisyi
dla wiosci rentowych i zarzadzenia potrzebne
dla zapewnienia prawidtowego toku jej dzia-
talnosci; mianuje jej organa, oznacza ich
pobory i ustanawia wysoko$¢ naleznych im
dyet i kosztow podroézy.

Wydziat krajowy ustanawia dalej wy-
nagrodzenia nalezgce sie przewodniczgcemu
lub cztonkom (zastepcom) Komisyi za szcze-
gblne trudy, jakotez nalezne im dyety i ko-
szta podrézy. Czionkom komisyi, ktérzy sa
urzednikami panstwowymi, nalezy przyznaé
dyety i koszta podrozy w mysl przepisow
obowigzujacych dla urzednikéw panstwo-
wych.

8 45.

Wydziat krajowy winien corocznie
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przedktada¢ Sejmowi krajowemu sprawoz-
dania o czynnosciach krajowej Komisyi dla
wiosci  rentowych i jej kosztach, o udzie-

lonych pozyczkach rentowych jako tez o hi'
potecznych prawach zastawu dla tych pozy-
czek nabytych, o stanie emisyi listow rento-
wych i funduszéw odnoszacych sie do listow
rentowych (§, 61).

Odpowiedzialno$¢ za zaciggniete
zobowigzania.

przez kraj

8. 46.

Za zobowigzania zaciggniete przez kraj
w  mys$l niniejszej ustawy odpowiadaj?
w pierwszym rzedzie a mianowicie odno$nie
do zobowigzan wyptywajacych z emisyi i
stow rentowych przedewszystkiem majetnosci
ktére dla tych listow stanowig kaucye (8%m
51. i 61.), a w dalszym rzedzie Krolestwo
Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksiestwem
Krakowskiem.

Prawo nadzoru wiladz panstwowych.

§ 47.

Namiestnictwo jest uprawnionem ba-
da¢ calg dzialalno$¢ krajowej Komisyi dla
wiosci rentowych.

Namiestnictwo moze tez kazdego czasu
zazada¢ przedtozenia potrzebnych wykazow'
0 dziatalnosci kraj. Komisyi dla wiosci ren*
towych i jej zapasach kasowych.

&= 48.

Dla wykonywania okreslonego w §. 47-
nadzoru nad dziatalnoscig Komisyi ma Rzs
ustanowi¢ swego Komisarza, do ktéregh
tez naleze¢ bedzie wykonywanie zadan
przekazanych komisarzowi rzagdowemu w u-
stawie z d. 24. kwietnia 1874 r. Dz. u. p
Nr. 48. Komisarz ten ma nadto te wszystkie
prawa, ktore sg wyptywem nadzoru pan-
stwowego nad bankami akcyjnymi lub udzir
towymi.

Jesliby Komisya przekroczyta swoj za-
kres dziatania lub naruszyta przepisy usta-
wowe, natenczas ma Namiestnik prawo p°
wystuchaniu  Wydziatlu krajowego zakazaé
wykonania jej uchwatl.

Marszatek. Kto przyjmuje te paragr-'
fy, zechce reke podnies¢. (Wiekszos¢). S?
przyjete.

Sprawozdawca p. Hupka (czyta):
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Listy rentowe.

Emisya listdw rentowych.

8= 49,

z Krélestwa Galicyi i Lodomeryi
Draw m Ksi§stwem Krakowskiem ma
na 0Ma2” N awach rentowe opiewajgce

wWv rent°we wystawia Wydziatl krajo-
Qaj - ™ .~tlitem; »List rentowy Krdélestwa

Kra™ 1 41 L°d°meryi z Wielkiem Ksiestwem
, owskiem.. pjgty rentowe majg mie¢ ar-

kUsz kuponowy i talon.

fentowlizsze przepisy o formie i tresci listow
yeh, o wysokosci kwot, na ktére mo-

0 ludv/ 16W?6  Puszczeg6lne sztuki  listow,
czone rmn ~uP°néw> ktére maJ™ by¢ dola-

bftorzen,™ ia™ g0 llstu rentowego, o planie
krajow ow rentowych, wyda Wydziat
stwn . za zatwierdzeniem przez Minister-

a- skarbu i rolnictwa.

Korolem » Paragrafu zazadat glosu p.
01- Udzielam mu gtosu.

nie WP, K°r«k Paragraf toj daje uprawne-

stiw wy krajowemu do wydawania ty-
Pani~ent®wycb- Pry tim paragrafi, proszu
Pry ¢ °tiwbym maty zasterezenie, szczo

wa nyuawaniu tych tystiw budut’ naszi pra-
arodni uwzhladneni.

kotri ?a”fpu imenno, szczoby tysty rentowi,

kraju h + Wydawaty ~ydit krajewyj imenem

diw , wydawani w jazykach obu naro-
' kraj zameszkujuczych.

nWzh, > a naszoho jazyka znajszty wze
wych  .enie iz storony marszatkiw kraje-
prtwyt 1 dawnijszoho czasu, a iz storony
Sach i Wa doPerwa w najnowszych cza-

stnyUmenno *z st°rony teperisznoho nami-
P- grafa Potockoho.

szczoby toj dobryj prymir
pry W5, u yck naslidnykiw, szczoby imenno
storony w czynnost'ach, kotri wychodiat’ iz
zoamia u d*u krajewoho, a majut’ na sobi

szi alu jako takoho, szczoby buty na-
P Wa salwowani.

maw .°t*wbym,

tok°® pozwolu sobi

49« p°
w obu

postawyty wne-

ustuPi dodano
jezykach kra-

senie

P° 8lowZi §e
jowyei) 1 n°kazi(iela”

zechice®ar"Za”ek- Kto popiera te poprawke,
Doi~f  podnies¢. (Dostateczna ilosc.)

{Nikt'\ p Czy zada kto jeszcze gtosu?
'e Rozprawa zamknieta.
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Glos ma p. Sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Hupka. Zgadzam sie
w zupetnosci na poprawke p. Korola. OSmie-
lam sie jednak =ze wzgledu na podobne
brzmienie paragrafu odnosnego statutu banku
krajowego, zaproponowaé¢ w miejsce poprawki
p. Korola, azeby po stowach ,List rentowy
Krélestwa Galicyi i Lodomeryi z Wielkiem
Ksiestwem Krakowskiem" dodano te same
wyrazy w jezyku ruskim.

Marszatek. Czy pan Korol zgadza sie
na taka modyfikacye stylizacyi?

P. Korol.

Marszatek. Kto przyjmuje ten para-
graf wraz z poprawka p. Korola, stylizowang
przez p. Hupke, zechce reke podniesc.
(Wiekszos¢.) Jest przyjety.

Hodzu sia.

Sprawozdawca p. Hupka (czyta):

Najwyzsza suma listow rentowych.

8. 50.

Kazdoczesna suma znajdujgcych sie
w obiegu listow rentowych nie moze przeno-
si¢ kwoty 5,000.000 koron.

Podwyzszenie tej kwoty moze nasta-
pi¢ jedynie w drodze ustawy krajowej.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy z3-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zgda, rozprawa zamknieta, Kto przyjmuje
ten paragraf, zechce reke podniesé. (Wie-
kszos€). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Hupka (czyta):

Stosunek listéw rentowych do pozyczek
rentowych.

& 51.

Suma wydanych listéw rentowych nie
moze przewyzsza¢ réwnoczesnej sumy nie-
sptaconych a prawem zastawu ubezpie-
czonych pozyczek rentowych.

Pozyczki rentowe ubezpieczone prawem
zastawu odpowiadajg jako kaucya na zaspo-
kojenie pretensyi ptynacych z listéw rento-
wych. Te wiasciwos¢ nalezy uwidocznié
w ksiegach hipotecznych przy intabulacyi pra-
wa zastawu dla zabezpieczenia roszczenia
z pozyczki rentowej. (8. 5. ustawy z d. 24.
kwietnia 1874 r. Dz. u. p. Nr. 48.).
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Do tego paragrafu zazgdat glosu p.
Schatzel. Udzielam mu glosu.

P. Schatzel. Ten paragraf powinien
by¢ mojem zdaniem uzupetniony w mys$l po-
stanowien poprzednich, gdzie jest przewidzia-
ne, ze pozyczka moze by¢ splacong ponad
termin amortyzacyjny.

W tej mysli celem silniejszego upew-
nienia tych listbw rentowych, wnosze, azeby
po pierwszym ustepie umiesci¢ drugi ustep
(czyta):

W razie splaty pozyczek w gotdwce
przed uptywem ustanowionego terminu, wi-
nien Wydziat krajowy wycofa¢ z obiegu od-
powiadajgcg sptaconemu kapitatowi ilos¢ li-
stéw rentowych."

Marszatek. Kto popiera te poprawke,
zechce reke podnie$¢. (Niedostateczna ilosc.)
Nie jest poparta.

Kto przyjmuje ten 8., zechce reke pod-
dniesé. (Wiekszos¢). Jest przyjety.

Do nastepnych paragraféow 52, 53 i 54
nie zgtoszono zadnych poprawek. Podam je
razem do gtosowania.

Czy nikt sie temu nie sprzeciwia. (Nifct)
Prosze o odczytanie tych paragraféw.

Sprawozdawca p. Hupka (czyta)-.

Stopa procentowa listbw rentowych.

§. 52.

Listy rentowe bedg wydawane w dwu
typach, a mianowicie z cztero- i cztero i
p6t procentowem oprocentowaniem.

Wydziat krajowy ustanawia kazdym ra-
zem stope procentowa, z ktorg listy rentowe
majg by¢ wydawane.

Daty wystawienia listbw rentowych.

§. 53.

Listy rentowe bedg wydawane z okre-
$lonemi, odpowiadajgcemi terminom zapa-
dtosci kupondéw datami, a mianowicie z: 1.
stycznia, 1. kwietnia, 1. lipca i 1. pazdzier-
nika.

Uwierzytelnienie listbw rentowych przez
komisarza rzadowego.

§. 54.

Wystawienie listbw rentowych moze
tylko wtedy nastgpi¢, gdy komisarz rzado-
wy (8. 48.) uwierzytelni swoim podpisem do-
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dane do kazdego listu rentowego potwier-
dzenie, ze list ten wydany jest na podsta-
wie pozyczki rentowej, hipotecznem prawem
zastawu zabezpieczonej.

Marszatek. Przystepujemy do gtoso-
wania. Kto przyjmuje te paragrafy, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos$¢) Sa przyjete.

Sprawozdawca p. Hupka (czyta):

Wyptata i sptata pozyczek rentowych
w listach rentowych.

§- 55.

Po przeprowadzeniu hipotecznej inta-
bulacyi prawa zastawu dla pozyczki wypta-
cona bedzie pozyczka w listach rentowych
wedtug nominalnej ich wartosci. Krajowa
komisya dla wtosci rentowych moze sobie je-
dnakze zastrzedz komisowg sprzedaz listow
rentowych na rachunek zaciagajacego pozy-
czke rentowa.

Splaty kapitatu, ktére w razie wypowie-
dzenia pozyczki rentowej lub pewnej jej
czesci trzeba uisci¢, moga byc¢ uiszczone sto-
sownie do wyboru dtuznika w gotéwce lub
w listach rentowych wedle ich nominalnej
wartosci.

Marszatek. Dn tego paragrafu zazg-
dat gtosu p. Schatzel. Udzielam mu gtosu.

mP. Schatzel. Wysoka Izbo!

W tym paragrafie jest przyjete posta-
nowienie, w jakich warunkach ma komisya
wyptaci¢ pozyczke. Jest to poniekad analogia,
przyjeta z praktyki bankowej.

8. 51 normuje wprawdzie te zastrzeze-
nia, pod jakiemi pozyczka ma by¢ udzielona,
nie obejmuje jednak tych wszystkich zastrze-
zen tabularnych, ktére sg potrzebne.

Jak powiadam, komisya poczynita pe-
wne zastrzezenia, ktore sobie zastrzegta dla
pewnosci pozyczki. Ale powinno tez by¢ po-
stanowienie, ze te zastrzezenia beda dopet-
nione.

Nastepnie musi by¢é wskazany organ,
ktéry ma wyptacaé pozyczke. Dotad niema
0 tem wzmianki.

Otéz w mysl tego, com powiedziat, sta-
wiam nastepujacg poprawke: (czyta):

Poczatkowe zdanie pierwszego ustepu
ma brzmie¢:

»po dokonaniu intabulacyi prawa za-
stawu dla pozyczki i uwidocznieniu w ksie-
gach hipotecznych niepodzielnosci  wiosci
rentowej i dopetnieniu przez dituznika wszel-



21. Posiedzenie z dnia 31. pazdziernika 1904.

kich zastrzezen, przez komisye krajowg usta-
nowionych, — zostanie zarzadzong przez
Jajowa komisye dla witosci rentowych wy-
Pata pozyczki rentowej, ktoéra przez kase
raJowg dokonang zostanie.

Marszatek. Kto popiera te poprawke,
~?.ce reke podnies¢. (Niedostateczna liczba).
le Jest poparta.

Kto przyjmuje 8. 55, zechce reke pod-
mies¢. (Wiekszos¢). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Hupka (czyta):

Prawo posiadacza listu rentowego.

& 56.

Posiadacz listu rentowego ma prawo
0 Podjecia odsetek listu rentowego, ktére
Przypndaja potrocznie z dotu w dniu za-
padtosci kuponu, a w razie wylosowania li-
V rentowego, do wyptaty imiennej warto-
ci wylosowanego listu.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zad k' "losu ? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
tda, rozprawa zamknieta. Przystepujemy
® Slosowania. Kto przyjmuje paragraf 56,
chce reke podniesé. (Wiekszosé).  Jest
przyjety.

Sprawozdawca p. Hupka (czyta):

Wycofanie z obiegu listéw rentowych.

8= 57.
~ sty rentowe wycofuje sie z obiegu
0o w drodZe skupu, o ile je naby¢

te°/na P° ™iennej wartosci lub ponizej
we> albo przez wylosowanie.

alh

sek KNV Ydziat krajowy postanawia na wnio-

czv  a°wej Komisyi dla wiosci rentowych,

dok ' °  wyoofanie listow rentowych ma by¢
onanem w jednej lub drugiej drodze
oznacza losowania, ktére nalezy podjac.

...Marszatek. Do § 57 prosit o gtos p.
atzel. Udzielam mu gtosu.

pr jP* Schiitzel. Poniewaz w obecnem
nie < en*u widz? stowo »w#cofuje sie«, a
p ' Hak pierwotnie bylo »wykupuje sie«,
sie zgadzam sie z tg stylizacyg i zrzekam

su? I'AfarSZa”ek ~zy "ada jeszcze kto gto-
wa nikt gltosu nie zada, rozpra
zamknieta, glos ma p. sprawozdawca.
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Sprawozdawca p. Hupka. Zrzekam sie
gtosu.

Marszatek. Przystepujemy do gtoso-
wania. Kto przyjmuje 8 57 w brzmieniu,
proponowanem przez komisye, zechce reke
podnies¢. (Wiekszos¢). 8. 57 jest przyjety.

Poniewaz od 8 58 do 8 70 ustawy
nie wniesiono zadnych poprawek, przeto je-
zeli sie nikt nie sprzeciwi, bedziemy nad
tymi paragrafami, tudziez nad tytutem i
wstepem razem giosowaé. Czy sie nikt nie
sprzeciwia? (Nikt). Prosze p. sprawozdawce
0 odczytanie od §. 58 do 70, tudziez tytutu
1 wstepu.

Sprawozdawca p. Hupka (czyta):

Losowanie listdbw rentowych.

8. 58.

Losowanie winno by¢ na odm dni przed
terminem losowania podanem do publicznej
wiadomosci przez obwieszczenie, obej-
mujace takze sume listéw rentowych, ktére
majg by¢ wylosowane — w krajowej gazecie
urzedowej i w czesci urzedowej »Gazety
wiedenskiej*. Akt losowania odbywaé sie
winien publicznie.

Suma listéw rentowych, ktére beda
wylosowane, winna odpowiada¢ kwocie, ktéra
na 14 dni przed losowaniem stanowita caty
stan majatku funduszu umorzenia (8. 63.),
o ile ten fundusz po mysli postanowienia
§. 57. nie zostal uzyty na wykupno listow
rentowych.

Kwoty nizsze niz najmniejsze, na ktére
list zastawny moze opiewac, nie beda uwzgle-
dniane przy losowaniu.

Numera wyciggnietych listdbw rento-
wych winny by¢ ogloszone w urzedowej
gazecie krajowej i w urzedowej czesci* Ga-
zety wiedenskiej*.

Wyptata wylosowanego listu rentowego.

8 59,

Wyptata wylosowanego listu rentowego
nastepuje w sze$¢ miesiecy od wylosowa-
nia za zwrotem listu rentowego wraz z ar-
kuszem kuponowym i talonem i za réwno-
czesnem wyréwnaniem zaleglych jeszcze po
dzien ptatnosci listu a nie zadawnionych od-
setek tudziez za potrgceniem sumy, ewen
tualnie brakujgcych a nie zapadiych Kku-
pondw.
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Oprocentowanie wylosowanego listu ren-
towego ustaje z dniem jego ptatnosci.

Niszczenie listow rentowych wycofanych
z obiegu.

& 60.

Listy rentowe nabyte czy to w drodze
wykupna, czy wylosowania, zaréwno jak i
listy, ktére wskutek sptat pozyczek rento-
wych wracajg do kasy, winny by¢ natych-
miast niszczone wraz z arkuszami kupono-
wymi i talonami.

Fundusze emisyi listow rentowych.

§. 61.

Dla przeprowadzenia czynnos$ci, odno-
szgcych sie do emisyi listbw rentowych,
winny by¢ utworzone trzy fundusze, a to:

a) fundusz oprocentowania listow ren-
towych

b) fundusz umorzenia listow rento-

wych ;

c¢) fundusz listbw rento-

wych.

rezerwowy

Takze te fundusze odpowiadajg jako
kaucya za zaspokojenie zobowigzan ptyna-
cych z listbw rentowych.

Sposéb tworzenia funduszu oprocentowania
i jego przeznaczenie.

& 62.

Fundusz oprocentowania jest przezna-
czony na oprocentowanie listbw rentowych
a tworzy sie go z tych czesci wptywajacych
rent, ktére sa przeznaczone na oprocentowa-
nie pozyczek rentowych.

Spos6b tworzenia funduszu umorzenia
i jego przeznaczenie.

8. 63.
Fundusz umorzenia jest przeznaczo-
nym na wykupywanie listbw rentowych i

sptate wylosowanych listéw rentowych i two-
rzy sie:

a) z tych czesci wptywajacych
ktore sa przeznaczone na umorzenie pozy-
czek rentowych;
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b)
rentowych.

Sposo6b tworzenia funduszu rezerwowego
i jego przeznaczenie.

§. 64.

Fundusz rezerwowy jest przeznaczo-
nym na pokrycie mozliwych brakéw w fun-
duszu oprocentowania i umorzenia i tworzy
sie:

a) z czesci funduszu oprocentowania
i umorzenia, przypadajagcych na zadawnione
kupony i listy rentowe;

b) z kwot wplywajacych tytutlem od-
setek zwitoki;

¢) z oprocentowania funduszéw wymie-
nionych w §. 61

d) z innych ewentualnie osiggnietych
przychodéw.

Lokacye zasobow gotowki.

8. 65.
Krajowa Komisya dla wiosci rento-
wych winna stara¢ sie o pewnag i Kkorzy-

stng lokacye czasowo niepotrzebnych zapa-
sow gotéowkowych a zwlaszcza zapasow
funduszéw wymienionych w 8. 61.;

Wydziat krajowy postanawia po wy-
stuchaniu krajowej Komisyi dla wiosci ren-
towych o sposobie lokacyi zapaséw gotéwki.

Postanowienie o sposobie lokacyi za-
pasu gotéwki  funduszéw wymienionych
w §. 61. podlega zatwierdzeniu Ministerstwa
skarbu i rolnictwa.

Czynnosci bankowe krajowej Komisyi dla
wiosci rentowych.

8. 66.

Krajowa Komisya dla wilosci
wych ma prawo — pomingwszy udzielanie
pozyczek rentowych i Kkupno i sprzedaz
listbw rentowych (88. 55. i 57.) — tylko o tyle
pediejmowac czynnosci bankowe, o ile to jest
koniecznem dla lokowania zapasow gotéwki
w mysl §. 65.

rento-

ze sptaconych gotéwka pozycz
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Uczestniczenie w licytacyach i nabywanie
wiosci rentowych.

& 67.

Krajowa Komisya dla wtosci rentowych

ka ~awo skiwac¢ na licytacyach witosci ren-
wYch i nabywaé je imieniem kraju.

., Witosci rentowe nabyte na licytacyach
ezY jak najrychlej pozbywac.

Postanowienia konicowe.

Statut krajowej Komisyi dla witosci ren-
towych.

8. 68.

fal.~.e8ulaminy czynnosci i obrad dla dzia-
kosci krajowej Komisyi dla wiosci rento-
ych i blizsze przepisy, potrzebne dla prze-
jezdzenia prac, ktére w mysl niniejszej
re " wy ma krajowa Komisya dla wiosci
* towych podejmowac, w szczeg6lnosci prze-
p Sy 0 tresci kontraktu rentowego, jako tez
cNP*y dotyczace prowadzenia dziatu pozy-
rentowych i emisyi listbw rentowych
wyda¢ w granicach niniejszej ustawy
y ziat krajowy w osobnym statucie.

st Statut podlega zatwierdzeniu Minister-
'=skarbu i rolnictwa.
Wejscie w zycie ustawy.
8. 69.
w Ustawa niniejsza wchodzi w zycie

zas*®e> ktdry ustanowi i okresli Namiestni-

Wvm W P°rozumieniu z Wydzialem Kkrajo-
ri~  *°8tosi w dzienniku ustaw i rozporza-
UzZe& krajowych.

Wykonanie ustawy.

& 70.

moi Wykonanie niniejszej ustawy polecam
skarh n’strom: rolnictwa, sprawiedliwosci,
u i spraw wewnetrznych.
Ustawa
stw?flvV .\ e eobowigzujaca w Krdéle-
stwe c7* * Lodomeryi z Wielkiem Ksie

01 Krakowskiem o tworzeniu wiosci

rentowych.
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Za zgoda Sejmu Mojego Krélestwa Ga-
licyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksigestwem
Krakowskiem postanawiam, co nastepuje:

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gltosu nie
zgda, rozprawa zamknieta, przystepujemy do
gtosowania. Kto przyjmuje 8§. 58 do 70, tu-
dziez tytut i wstep, zechce reke podniesc.
(Wiekszos€). Sa przyjete.

Sprawozdawca p. Hupka. Wnosze przy-
jecie ustawy w trzeciem czytaniu bez czy-
tania.

P. Olesnicki. Prnszu o hotos.

Marszatek. Glos ma p. Olesnicki.

P. Olesnicki. Wysoka Patato !

W imeny postiw ruskich maju czest
ztozyty Slidujuczu zajawu:

Debata jeneralna pereswidczyta Paniw,
szczo pomymo nadzwyczajnoj draztywosty
kwestyi, nad kotroju sia debata toczyta, my
stanutySmo na stanowysku stysto riczewym
i tym naszym stanowyskom doprowadyty$Smo
do toho, szczo ta wetyka ustawa w tak ko-
rotkim czasi prychodyt do uchwatly w toj
Wysokoj Patati.

Suprotyw tomu maty my powne prawo
nadijaty sia, szczo pry debati specyalnoj tii
esencyonalni Zadania naszi, kotrych shtusznist
Panowe sami uznajete i sam p. Sprawozda-
tel w znacznoj miri uznaw budut uwzhla-
dneni i dlatoho postawylty my +tysz sami
esencyonalni poprawki i zrekty sia moznosty
unemoztywyty, abo peretiahnuty tu ustawu
sredstwamy, jakimy sia zwyczajno opozycya
parlamentarna w takych stuczajach postu-
huje.

Koty odnak bilszist' sojmowa i Wysoka
Patata ne uwazata za widpowidne ne tysz
ne uchwalyty, ale nawit ne pidperty naszi
neczystenni, odnak riczewi i esencyonalni
poprawki, ja zajawlaju, szczo my w tretim
czytaniu toho zakona uczasty braty ne bu-
demo.

(Brama i oklaski z tam ruskich).

Marszatek. Czy zagdajeszcze kto glosu
w tej sprawie? (Nikt). Gdy nikt gltosu nie
zgda, rozprawa zamknieta, glos ma p. Spra-
wozdawca.

Sprawozdawca p. Hupka. Poczuwam
sie do mitego obowigzku podziekowania sza-
nownym postom ruskim za to ich rzeczowe
stanowisko, oraz za to, ze powazna swa 0po-
zycya nie przyczynili sie do przeciggania
obrad nad tg ustawa.

Sadze, ze wykonanie tej ustawy w pra-
ktyce takiem bedzie, ze postowie ruscy swego
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rzeczowego wobec niej zajetego stanowiska
nigdy zatlowac nie beda.

Marszalek. Jest wniosek przysigpienia
do trzeciego czytania bez czytania.

Kto sie z tym wnioskiem zgadza, ze-
chce reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest przy-
jety.

Kto przyjmuje ustawe w trzeciem czy-
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taniu, zechce powstaé. (Wiekszos¢). Jest przy-
jeta.

Sag jeszcze rezolucye, ktorych jednak
w tej chwili nie podam do gtosowania, po-
niewaz zamierzam przerwac posiedzenie na
godzine, mianowicie do godziny wp6t do 3.

Dalszy cigg posiedzenia zatem o godzi-
nie wpot do 3 po potudniu, obecnie posie-
dzenie odraczam.

Przerwa posiedzenia o ;;odz. 2. minut 30. popot.

Dalszy ciag posiedzenia z (

31. pazdziernika 1904.

Po przerwie o godz. 3. minut 20. po potudniu.

Marszatek. Sejm w komplecie, posie-
dzenie odroczone otwieram na nowo.
Na porzadku dziennym dalszy ciag

rozpraw nad sprawozdaniem komisyi dla re
form agrarnych w sprawie tworzenia wtosci
rentowych.

Sprawozdawca p. Hupka ma gtos.
Sprawozdawca p. Hupka (czyta) :

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Sejm przyjmuje do wiadomosci spra-
wozdanie Wydziatu krajowego w przedmio-
cie tworzenia wiosci rentowych.

Marszatek. Rozprawa otwarta, czy
zgda kto gtosu? (Niki). Gdy nikt gtosu nie
zgda, rozprawa zamknieta, przystepujemy
do glosowania. Kto przyjmuje rezolucye I,
zechce reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest przy-
jeta.

Sprawozdawca p, Hupka (czyta):
Komisya dla reform agrarnych wnosi:

Sejm wzywa c. k. Rzad:

1) Ry w drodze konstytucyjnego
towania wyjednat przyjecie przez Skarb
Panstwa wobec posiadaczy listow rentowych
Krolestwa Galicyi i Lodomeryi wraz z Wiel-
kiem Ksiestwem Krakowskiem, poreki sub-
sydyarnej za oprocentowanie tychze listow.

Marszatek. Rozprawa otwarti.

P. Jaworski. Prosze o gtos.

Marszatek. P. Jaworski ma gtos.

P. Jaworski Wiadystaw. Prositem o
gtos, azeby w kilku stowach poprze¢ rezo-

lucye wihasnie odczytang. Papiery nieznane
na targu pienieznym, budza nieufnos¢. Uzy-
skanie dla tych obligéw rentowych gwaran-
cyi panstwowej nadaje im pewnos$¢ i stawia
je od razu na rynku pienieznym. Sadze za-
tem, ze uchwalenie tej rezolucyi i wywarcie
przez to nacisku na Rzad, azeby speinit to
zgdanie, jest zupeinie zrozumiate.

Przy t¢j sposobnosci niech mi wolno
bedzie odpowiedzie¢ na pewng kwestye, po-
ruszong dzi$ przez p. Korola, co do ktorej
nie mogtem natychmiast zabra¢ glosu, nie
majac odpowiednich dat pod reka. P. Korol
zwro6cit uwage, ze 8 27 ust. 2 projektu za-
wiera postanowienie, zmieniajace ustawe hi -
poteczng, a ze zdaniem jego ustawodawstwo
krajowe nie jest kompetentne do uchwalenia
tego rodzaju zmiany, wiec wyrazit szereg

watpliwosci i przypuszczen co do prakty-
cznego zastosowania tej ustawy w przy-
sztosci.

Juz w onegdajszem mojem przemowie-
niu staratem sie wykazaé, ze ustawa ma
charakter zarzadzenn w przedmiocie kultury
krajowej, ktére to zarzadzenia nalezg do
ustawodawstwa krajowego; staratlem sie wy-
kaza¢, ze w tresci takiego zarzadzenia co do
kidkury lezy i leze¢ musi wydawanie rozpo-
rzadzen, ktére tangujg prawo prywatne ta-
kich rozporzadzen, wskutek ktérych zmiana
prawa prywatnego okazuje sie nieraz konie-
czng. Staralem sie tez okreslic granice,
w ktérych moze sie ta zmiana prawa pry-
watnego porusza¢. Na poparcie tego moge
przytoczy¢ §. U lit. k. ustaw zasadniczych
z r. 1867, nr. dz. u. panstw. 141. Wedtug
tego postanowienia (czyta):

-Nalezg do zakresu dziatania Rau)

panstwa*4
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k) ustawodawstwo karno-sgdowe i poli-
yjno-karne, tudziez ustawodawstwo cywilno-

wrfTne Z "kluczeniem ustawodawstwa 0 we
tt urzadzeniu ksiag publicznych i o

kra- Plzem*°tach, ktére na mocy statutéw

Ta — tejze ustawy zasadniczej nale-
$ do zakresu dziatania Sejmoéw";

rp,, ~rosz8§ mi wskaza¢ przypadki, w Kkto-
knu to ,~° mozliwe? W przedmiocie

Nin U7 krajowej jest to z gory wykluczone.

- ulega watpliwosci, ze w mysl postano-
JOenla negatywnego, a w statucie krajowym
dopusz\Whef © zm'ana Prawa prywatnego jest

Co za$ do zmiany, ktéra sie miesci
: .em Postanowieniu, o$wiadczam, ze nie
Pot Ona.znowu czem$ nowem w ustawie hi-
ocznej, bo ustawa hipoteczna za przypad-
osoh * kazdy Prawnik mi to przyzna, — ze
kté6 * *rzec'a moze poda¢ o wpis umowy,
barrr »®tata pomiedzy innemi zawarta o0so-
ijjo*-1 ~6wig o tern 88. 78 i 79 powszechnej
awy hipotecznej.
C  Maturalnie, ze nie sg to rzeczy identy-

duch 2 temC O ktérych moéwimy, ale

graf ten sam’ ktoéry przyswieca para-
°W 27 naszego projektu.

tenc ©* a mn*e zatom pod wzgledem kompe-

sko/ 1 Zadca watpliwo$¢ nie istnieje, jak

dzie® -az SneliSmy'na stanowisku i zasa-

nale- Ze Uatawa ma charakter ekonomiczny,

kw,!? st%d wyciggna¢ wszelkie konse-
encye.

su? t™E F8Zanek' Czy zada jeszcze kto gto-

Prawa Gdy nikt gtosu nie Zzada, roz-
zamknieta.
Stosu ™ P sprawozdawca zyczy  sobie

sie g"PMaw°zdawca poset Hupka: Zrzekam

Wania Przystepujemy do gtoso-
zechce Przyjmuje punkt 1. rezolucyi Ill.
Przyjety podnies¢. (Wiekszos€). Jest

mu niki*’S2 P- sprawozdawce, jezeii sie te-
szvcii nie sprzeciwi — o odczytanie dal-
rezolucyi od 2—8 tacznie.

Sprawozdawca p. Hupka (czyta):
Wej $ wtejze drodze przyznat krajo-
e8zeknm'S™ dla wilosci  rentowych prawo
dze P,C"Ueg0 Sciagania zalegtych-rent w dro-
gzekucyi politycznej.
wiefi wdrodze interpretacyi postano -
u. z dnia 26. czerwca 1901 r. dz.

lestwa r*r ’etirzyznat listom rentowym Kro-
ahcyi i Lodomeryi wraz z Wielkiem

937

Ksiestwem Krakowskiem, najnizsza stope po-
datku rentowego.

4) By przyznat ewentualnie w drodze
osobnej ustawy, uwolnienia od nalezytosci
od skryptéow diuznych i nalezytosci hipote-
cznej w tych wypadkach, gdzie pozyczki ren-
towe udzielane beda na cele wymienione w §.
2 lit. c. krajowej ustawy o tworzeniu wiosci
rentowych.

5) By przyznat krajowej komisyi dla
wilosci  rentowych obok przystugujacej jej
wolnosci osobistej od stempla w mysl pozy-
cyi taryfy 75 b. ustawy o0 nalezytosciach
z dnia 9. lutego 1850 r. Dz. u. p. Nr. 50.
takze w drodze osobnej ustawy uwolnienn od
nalezytosci stemplowej tych wszystkich jej
podan, ktére w wypetnieniu natozonych jej
ustawg krajowg o tworzeniu wiosci rento-
wych zadan wnosi¢ bedzie z wyjatkiem
jedynie, podarn w sadowem postepowaniu
spornem.

6) By zaprowadzit skrocone postepo-
wanie przy wymiarze ulg nalezytosciowych
konwersyjnych dla pozyczek rentowych, kto-
reby mialy cechy pozyczek konwersyjnych
i przyznat prawo bezprocentowej zwiloki w o-
ptacie bezposrednich nalezytosci.

7) By przyznat kwitom na sptate kapi-
tatu i procentow od listbw rentowych ulgi
wynikajgce z ustawy z dnia 10. lipca 1865

Dz. u. p. Nr. 55.

8) By spowodowat jak najrychlejsze wy-
datne powiekszenie ilosci c. k. geometréow
ewidencyjnych w kraju.

Marszatek. Rozprawa otwarta, czy
zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Przystepujemy do
glosowania. Kto przyjmuje punkta 2 do 8
rezolucyi Ill. zechce reke podnies¢. (Wiek-
szos¢). Sa przyjete.

Z porzadku nastepuje sprawozdanie
komisyi administracyjnej w sprawie akcyi
dyplomatycznej narzecz mieszkancow gminy
Szyditowiec w pow. Husiatyniskim. (AU. 232).

Sprawozdawca poset Maiss ma glos.

Sprawozdawca p. MaiSS (zaczyna czy-
ta¢ sprawozdanie).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. Sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia p.
Sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce re-
ke podnies¢. (Wiekszos€). Whniosek jest przy-
jety. Prosze o odczytanie wnioskow.

123



938

Sprawozdawca p. Maiss (czyta).
Komisya administracyjna wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

1. Wzywa sie c¢. k. Rzad, azeby jak
najspieszniej droga dyplomatyczng postarat
sie u rzadu rosyjskiego o0 surowe ukaranie
poddanych rosyjskich z Andryjewki i Bere-
zanki, ktérzy w napadzie na mieszkaricow
Szydtowiec brali udziat, o zmuszenie tychze
poddanych do zupeinego zado$éuczynienia za
wyrzadzone Szydiowianom szkody na zdro-
wiu i majatku, o =zabezpieczenie na przy-
szto$¢ mieszkancow Szydtowiec przed napa-
éciami rosyjskich poddanych na ich majatek
i zycie na gruntach na terytoryum rosyj-
skiem potozonych.

2. Poleca sie Wydziatowi krajowemu,
aby celem niesienia ewentualnej pomocy
mieszkaricom Szydtowiec odpowiednie docho-
dzenia poczynit i z c. k. Rzadem rokowania
przeprowadzit i sprawozdanie swe wraz
z wnioskami przedtozyt Sejmowi na najbliz-
szej sesyi.

Marszatek. Rozprawa ogoélna otwarta.
Czy zagda kto gtosu. (Nikt). Przystepujemy
do rozprawy szczegotowej.

Sprawozdawca p. Maiss (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

1. Wzywa sie c. k. Rzad, azeby jak
najspieszniej drogg dyplomatyczng postarat
sie u rzadu rosyjskiego o surowe ukaranie
poddanych rosyjskich z Andryjewki i Bere-
zanki, ktorzy w napadzie na mieszkarcow
Szydtowiec brali udziat, o zmuszenie tychze
poddanych do zupelnego zadoscuczynienia za
wyrzadzone Szydiowianom szkody ua zdro-
wiu i majatku, o zabezpieczenie na przy-
szto$¢ mieszkancow Szydiowiec przed napa-
éciami rosyjskich poddanych na ich majatek
i zycie na gruntach na terytoryum rosyj-
skiem potozonych.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta, przystepujemy

do gtosowania. Kto przyjmuje wniosek 1.
komisyi, zechce reke podniesé. (Wiekszos¢).
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Maiss (czyta):

2. Poleca sie Wydziatowi krajowemu,
aby celem niesienia ewentualnej pomocy
mieszkancom Szydtowiec odpowiednie docho-
dzenia poczynit i z ¢. k. Rzadem rokowania
przeprowadzit i sprawozdanie swe wraz
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z wnioskami przedtozyt Sejmowi na najbliz-
szej sesyi.
Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy

zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zgda rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
wniosek 2 komisyi, zechce reke podniesc.
(Wiegkszos€). Jest przyjety.

Z kolei nastepuje sprawozdanie komi-
syi budzetowej w sprawie subwencyi kra-
jowej na budowe schroniska dla nauczycie-
lek we Lwowie. (Allg. 233).

Sprawozdawca poset
gtos.

Gigbinski ma

(Gtosy: Nieobecny).

P. Badeni Kazimierz: Prosze o glos
i oswiadczam, ze w zastepstwie referenta
przedstawie sprawe.

Marszatek. W zastepstwie sprawo-
zdawcy ma glos przewodniczacy komisyi
budzetowej p. Badeni Kazimierz.

Sprawozdawca p, Badeni
(zaczyna czytaé sprowozdanie).

Kazimierz

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. Sprawozdawcy od czytania sprawo-
zdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce re-
ke podniesé. (Wiekszos¢). Wniosek jest przy-
jety. Prosze o odczytanie wnioskow.

Sprawozdawca p. Badeni
(czyta):

Kazimierz

Wysoki Sejm uchwali¢ raczy:

1. Na cel budowy schroniska dla nau-
czycielek we Lwowie przyznaje Sejm stowa-
rzyszeniu ,Zwigzek nauczycielek” we Lwo-
wie subwencye w kwocie 40.000 koron, pta-
tng w ratach po 2.000 koron rocznie przez
lat 20.

2. Sejm upowaznia Wydziat krajowy do

wyptacenia tej subwencyi po dopetnieniu
przez stowarzyszenie ,Zwigzek nauczycielek¥

warunkéw, zapewniajacych budowe schroni-
ska, oraz istnienie i prawidiowy rozwoj tej
instytucyi.

3) Sejm Wstawia do budzetu krajow
na r. 1905 pierwsze dwie raty powyzszej

subwencyi w kwocie 4.000 koron.

Marszatek. Rozprawa og6lna otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa ogolna zamknieta. Przyste-
pujemy do rozprawy szczego6towe;j.

Sprawozdawca p. Badeni
(czyta).

Kazimier*
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Wysoki Sejm raczy uchwalic:

Na cel budowy schroniska dla nau-

Jcielek we Lwowie przyznaje Sejm stowa-

zyszeniu ,Zwigzek nauczycielek" we Lwo-
wie subwencye w kwocie 40.000 koron, pta-

jan ratac PO 2.000 koron rocznie przez
, Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zal& ° ~osu* (NiW). Gdy nikt glosu nie

y a, rozprawa zamknieta. Przystepujemy do

Kosowania. Kto przyjmuje wniosek 1 ko-
Jest p Ze<"ce podnies¢. (Wigkszosc).

prawozdawca p. Badeni Kazimierz
(czyta)" v

do ~ ra uP°wazoia Wydziat krajowy
wyptacenia tej subwencyi po dopetnieniu
Przez stowarzyszenie ,Zwigzek nauczycielek®

'‘trunkoéw, zapewniajacych budowe schroni-
instyt°ra™ *stn’en‘e * prawidlowy rozwoj tej

X , Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
4 a kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
d a, rozprawa zamknieta. Przystepujemy do
Rwania. Kto przyjmuje wniosek 2 komisyi,
prayj*t r~k8 podnies¢. (Wigkszos¢). Jest
Kazimierz

ANSprawozdawca p. Badeni

na ”~ Seim wstawia do budzetu krajowego
8.,r pierwsze dwie raty powyzszej
wencyi w kwocie 4.000 koron.

d . Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy ig-

zad ®*°su? (Nikt). Gdy nikt glosu nie

wnj3 [0zPrawa zamknieta. Kto przyjmuje

( 3 komisyi, zechce reke podniesc.
Hkszos€). Jest przyjety.

svi 1? nastepuje sprawozdanie komi-
kra' edweJ 0 przediozeniu Wydziatu
KaHO\?° w przedmiocie rozszerzenia Za-

u dla obtgkanych w Kulparkowie. (Ali. 234)

gj0g Sprawozdawca poset Laskowski ma

(Gtosy: Nieobecny).

£. Badeni Kazimierz. Prosze o gtos

ustepstwie referenta.
8ra N ar8zatek. Glos ma w zastepstwie
towe °Zdawcy Przewodniczgcy komisyi budze-
J P- Badeni Kazimierz.

(zacz M)rawozdawca p. Badeni Kazimierz

yna czyta¢ sprawozdanie).

Dienieeretarz P* Urbanski. Wnosze uwol-
Wozdania ®Prawoz”awcy od czytania spra-
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Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. Sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce re-
ke podnies¢ ("Wiekszos¢). Whniosek jest przy-
jety. Prosze o odczytanie wnioskdw.

Sprawozdawca p. Badeni Kazimierz

(czyta) :
Komisya budzetowa wnosi:

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

I. Sejm przyjmuje sprawozdanie Wy-
dziatu krajowego w przedmiocie rozszerzenia
kraj. Zaktadu dla obtgkanych i podwyzszenia
kredytu na ten cel do wiadomosci.

Il. Sejm podwyzsza udzielony Wydzia-
towi krajowemu uchwalg z 24. pazdziernika
1903 kredyt w sumie 1,185.550 K na prze-
istoczenie gtébwnego budynku i postawienie
6-ciu nowych pawilonéw w Kulparkowie o
392.450 K t. j. do tgczne sumy 1,578.000 K.

I1l. Sejm upowaznia Wydziat krajowy
w uzupetnieniu uchwatly z 24. pazdziernika
1903 do zaciggniecia dodatkowej pozyczki kra-
jowej na cel powyzszy w kwocie 392.450 K.

IV. W budzet kraj. Zakiadu dla obitg-
kanych w Kulparkowie na r. 1905 wstawia

sie 2 raty potroczne od kwoty 1,224.400
(efektywnie 1,194.000) wynoszace +#acznie
61.220 K i jedng rate potroczng od kwoty

352.700 K (efektywnie 344.000 K) wynosza-
cg 8.820 K.

Marszatek. Rozprawa ogdlna otwarta.
Czy zada kto gtosu? (Nikt). Rozprawa ogol-
na zamknieta. Przystepujemy do rozprawy
szczegotowe;j.

Sprawozdawca p. Badeni Kazimierz
(czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

I. Sejm przyjmuje sprawozdanie Wy-
dziatlu krajowego w przedmiocie rozszerzenia
kraj Zaktadu dla obtgkanych i podwyzzenia
kredytu na ten cel do wiadomosci.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zgda
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje wniosek
I. komisyi, zechce reke podnies¢. (Wiekszosc)
Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Badeni Kazimierz

(czyta) :

Il. Sejm podwyzsza udzielony Wydzia-
towi krajowemu uchwatg z 24. pazdziernika
1903 kredyt w sumie 1,185.550 K na prze-
istoczenie gtébwnego budynku i postawienie
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6-ciu  nowych pawilonéw w Kulparkowie o
392.450 K t. j. do tacznej sumy 1,578.000 K.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy za-
da kto gtosu? (Nikt.)) Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
wniosek Il., zechce reke podnies¢. (Wie
kssos¢). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Badeni
(iczyta):

I1l. Sejm upowaznia Wydziat krajowy
w uzupetnieniu uchwaty z 24. pazdziernika
1903 do zaciagniecia dodatkowej pozyczki
krajowej na cel powyzszy w kwowie 392.450 K.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt.)) Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
wniosek I11., zechce reke podniesc. (Wie-
kszo$¢.) Jest przyjety.

Kazimierz

Sprawozdawca p. Badeni
(czyta):

IV. W budzet kraj. Zakitadu dla obtg-
kanych w Kulparkowie na r. 1905 wstawia

Kazimierz

sie 2 raty potroczne od kwoty 1,224.400
(efektywnie 1,194.000) wynoszace #acznie
61.220 K i jedng rate potroczng od kwoty

352.700 K (efektywnie 344.000 K) wynosza-
ca 8.820 K.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy zada
kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie zada,
rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje wniosek
IV. komisyi, zechce reke podniesé. (Wie-
kszos€). Jest przyjety.

Nastepuje sprawozdanie komisyi budze-
towej o przediozeniu Wydzialu krajowego
z projektem ustawy o pobieraniu odsetek
zwioki od nieuiszczonych w terminie dodat-
kow krajowych. (Al. 236).

Sprawozdawca poset Loewenstein ma
glos.
(Gtosy Nieobecny!)

Marszatek. To troche wyglada na
strejk referentéw. (Wesotosc).

W zastepstwie sprawozdawcy ma gtos
przewodniczacy komisyi budzetowej p. Bade-
ni Kazimierz.

Sprawozdawca p. Badeni
(zaczyna czyta¢ sprawozdanie).

Sekretarz p. Urbanski.

Kazimierz

Wnosze uwol-

nienie p. sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania.
Marszatek. Jest wniosek uwolnienia

p. Sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce re-
reke podniesé. (Wiekszo$¢). Jest przyjety.
Prosze o odczytanie wniosku.
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Sprawozdawca
czyta):

p. Badeni Kazimierz

Wysoki Sejm raczy
ustawy.

uchwali¢ projekt

Ustawa

z dnia . . . obowigzujaca w Krolestwie Galicyi

i Lodomeryi z Wielkiem Ksiestwem Kra-

kowskiem o pobieranie odsetek zwiloki od

nieuiszczonego w przepisanym terminie do-
datku krajowego.

Zgodnie z uchwatlg Sejmu Mojego Kré
estwa Galicyi i Lodomeryi z Welkiem Ksie-
stwem Krakowskiem postanawiam, co na
stepuje:

8 i-

W razie nieuiszczenia dodatku Kkrajo-
wego przypisanego do biezacego bezposre-
dniego podatku panstwowego, najp6zniej
w 14 dni po uptywie terminu wyznaczonego
do ptacenia podatkéw, maja by¢ pobierane
na rzecz funduszu krajowego odsetki zwioki
od zalegtego dodatku krajowego, jezeli cato-
roczna nalezyto$¢ w podatku panstwowym, do
ktérego dodatek ten jest przepisany, przeno-
si kwote 100 K.

§ 2.

Przepisy prawne obowigzujgce przy od-
setkach zwioki od nieuiszczonych w terminie
bezposrednich podatkéw panstwowych, majag
by¢ takze zastosowywane przy obliczaniu,
pobieraniu i $cigganiu odsetek zwloki od za-
legtego dodatku krajowego.

8. 3.

Odsetkom zwioki, pobieranym z mocy
tej ustawy, stuza przy ich $ciaganiu te sa-
me prawa, jak i dodatkowi krajowemu, od
ktorego te odsetki przypadaja.

§ 4.

Ustawa niniejsza wchodzi w zycie z po-
czatkiem najblizszego kwartatu kalendarzo-
wego po jej ogtoszenia.

§ 5.

Wykonanie tej ustawy poruczam Moje-
mu Ministrowi spraw wewnetrznych i Moje’
mu Ministrowi skarbu.*

Marszatek. Rozprawa ogdlna otwarta

P. Stojatowski. Prosze o glos.

Marszatek. P. Stojatowski ma glos.
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P. ks. Stojatowski. Wysoki Sejmie!

Przeciw wszystkim paragrafom niniej-
si ustawy, oSmielam sie najmocniej sprze-
sfWIc i jezeliby byto w moznosci, tobym po-
awit wniosek, aby nie tylko calg te usta-
je odrzuci¢ i przejs¢ nsd nig do porzadku

lennego, a w jej miejsce raczej postawic
*osek, ze wzywa sie c. k. Rzad, aby za-
przestat Scigganie odsetek od podatkow.

Sprawa pobierania odsetkow jest w eko-
spotecznej bardzo wazng.

Musze skorzysta¢ ze sposobnosci tej,

y zaznaczy¢ zapatrywania i zasady stron-

n a, Kktore zastepuje, co do tego pobiera-
Ja odsetek.

Wprawdzie spodziewatem sie zetknagc
Wnyrn sprawozdawcg, ktéremu ta lekcya
dz'at™ Potrzebniejsza, ale niestety nie cho-
s 1™ o osobe sprawozdawcy, tylko o rzecz
wlaf.1 ™ ateS°® choé¢ bardzo ubolewam, ze
zda ~ sprawozdawca nie ustyszy mego
je niaj a z pewnoscig bedzie za leniwy, aby
~czytat, poniewaz mi jak powiedziatem
te 0 Osobe chodzi, tylko o rzecz samg, dla-

ke rzecz tu w tej lzbie podnie$s¢ musze.
O  Pobieranie odsetek w ogdélnosci jest
zab Za’adn®0ue i chrzescijanskiem prawem

dziel°n'°ne’ a to wtedy nawet> kiedy sie u-

ktos& rzeczyw'scie pozyczki, a wiec jezeli

eif.1 zwany kapitat, czyli pienigdze dru-
u do uzytku daje.

nie *?ze~  jednak kto$§ mi moéwi z boku:

mnie'r w tem racy* tO odpowiem, ze dla

Sejn* a zdaJe nJr i d’a wiekszosci tego

Pwall ,?ecydlW em powiunoby by¢ stowo

nip n®™: pozyczajcie, niczego sie z tego
e 8Podziewajac.

jest " 0 wecde chrzescijaniskiej zasady
ata, Za. ronione, to prawem przyrodzonem i ze

nOmi~ )s™a ekonomicznego juz niejeden eko-
Po D w~™azal, Zze pobieranie odsetek jest
praA(>-8tU 'wzyskicm, a czasem staje sie

PrzyrodWym Iczb°iem nawet ze stanowiska
8two ,zasady trzymato sie ustawodaw-
czo | eacjaoskie przez dtugie wieki i do-
hczen wiekéw temu jezuiccy niektdrzy

tak si i®wynaebodzili rozmaite wymoéwki, ze
biera!,LPO, prostu wyrazg> wykrety, aby po-
odsetek uzasadnic.

w’dv A sumienia i rozumu, takie po-
i daL hcrum cessans — zysk stracony
wypt ‘num emergens niekorzy$¢ jakas

nie dadza sie z pewnoscig u-

Weszto wiec w praktyke, ze i’w chrze-
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Scijanstwie sumienie co do pobierania odse-
tek zupelnie zostato wprost zbatamucone
wihasnie przez tych ludzi, ktérzy i pod in-
nymi wzgledami Chrzescijanstwo w niejednym

kierunku zbakierowali moze i zbatamucili,
spychajac je wiecej do formy, — anizeli do
tresci.

Ale najwiekszg szkode spoteczenstwu

chrzescijariskiemu wyrzadzono wiasnie przez
to, ze pojecie i zasady przez tyle wiekéw
przez kosciot wyznawane iz naciskiem nawet
do$¢ surowo wykonywane o zakazie pobiera-
nia lichwy, poszty w zapomnienie.

Ale nie bede sie nad tem obecnie diu-
zej rozwodzit, moze sie znajdzie inna ku
temu sposobnos$¢, kiedy bedziemy moéwili o
krajowej instytucyi, ktora takze gtdwnie zaj-
muje sie pobieraniem odsetek.

Teraz przejde do sprawy pobierania od-
setek od podatkdw.

To pobieranie odsetek od podatkéw
panstwowych jest juz rzeczywiscie piostem
barbarzyrnstwem, niesprawiedliwoscig niczem
nie uzasadniong, a bardzo czesto w praktyce
dochodzi do nieludzkosci do takich rzeczy,
ktére uragaja wszelkiemu jakiemus$ uczuciu
i pogladowi cztowieczemu.

Podatek, to przeciez nie jest zadna
rzecz, ktérgby nam Rzad dawal, to jest rzecz,
ktérg nam bierze, ktéra z naszej kieszeni
wycigga.

Od wiekdéw znany byt podatek tylko
wtedy, kiedy np. mnie kto$ co$ dalt, ja z tego
korzy$¢ osiagnalem. Wtedy jeszcze wedle
poganskich poje¢ moze byé uzasadnione po-
bieranie procentdbw od rzeczy rzeczywiscie
komus$ uzyczonej.

Ale Rzad przy podatkach niczego nam
nie uzycza, owszem Rzad nie dba wcale, aby
cztowiek byt w moznosci zaptacenia podatku,
wycigga podatki nadmierne, bierze z krwa-
wej pracy cztowieka i kaze sobie od tego co
czlowiekowi bierze, jeszcze odsetki ptacic.
To juz zadna okonomiczng, ani chrzescijan-
ska, ani rozumowg zasadg nie moze by¢ u-
sprawiedliwione i dlatego nazywam pobiera-
nie odsetkéw od podatkéw panstwowych pro-
stg niesprawiedliwoscig i bardzo czesto roz-
bojem.

Przypuszczam, ze w dzisiejszych stosun-
kach ci wielcy panowie, ktérzy tysigczne po-
datki ptaca, jusci w przeroznych spekula-
cyach, na ktére sie puszczaja, moga sie
puszcza¢ i na te spekulacye, ze jak majg
ptaci¢ pare tysiecy podatku, to go uzyja
przez pewien czas na jaka$ spekulacye, albo
na pozyczke, wezma procent i lichwe pod-
wojna, a Rzadowi zaptacg potowe z tego.
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Takie naduzycie jest mozliwe, ale tylko
u ludzi, ktérzy majg naprawde pieniadze le-
zgce — i z tych pieniedzy te podatki opta-
cajg.

Ale, jak dzi$ przy wszystkich ustawach,
egzekucya podatkéw jednak zalezy bardzo
wiele i prawie wytgcznie od usposobienia, od
zapatrywan, od stosunku p. inspektora po-
datkowego i organéw jemu podlegajgcych,
tak samo mysle, ze gdyby ci panowie su-
miennie postepowali, mogliby stusznie na te-
go cztowieka, o ktorym majg i mogg miec
przekonanie, ze on pienigdze ma i nie pfaci
dla spekulacyi, uzy¢ s$rodkéw przymusowych
i takiego cztowieka egzekwowaé¢ i nie dopu-
éci¢ do tego, aby on tymczasem pienigdzmi,
ktére mial zaptaci¢, robit jakie$ interesa i
pobierat zyski.

Ale dzi§ w praktyce przeciez wprost
co$ odmiennego widzimy.

Wiasnie sie tak zdarza, ze zamozni
ludzie, ktérzyby mogli zaptaci¢ podatek, kto-
rzy czasem tych pieniedzy moze nie najle-
piej uzyja, ci majg tysigczne sposoby przez
stosunki z inspektorami, z egzekutorami, ze
im sie raczej na zaptacenie podatku pocze-
ka, a jezeli u kogo podatek sie wycigga
wprost w sposob jak wykazatem barbarzyn-
ski, to wihasnie u tych najbiedniejszych.

Chiop nasz i rekodzielnik jest istotnie
tak usposobiony, ze on przedewszystkiem my-
$li o podatku i chodzac okoto tego prosiecia
lub innego zwierzecia domowego ciggle my-
§li: to chowam na podatek i jak je tylko
sprzeda, — w tym momencie ten podatek
WnoSsi.

Nie mozna tedy powiedzieé, zeby nasz
lud nie myslat o podatku, albo chciat go od-
wleka¢, aby mie¢ korzy$¢ z tego, on jest
szczesliwym jak moze zaptaci¢, a ktory jest
Swiatlejszy, to mowi: tyle szczescia chiop-
skiego, zaptace poJdatek, to juz nikt do mnie
nic nie ma.

Jezeli wiec u naszego ludu, u naszego
rekodzielnika zdarza sie, ze on z podatkiem
zalega, to z pewnoscig tylko z nedzy iz bra-
ku, a gdzie jest nedza i brak, tam jest
wbrew sumieniu, wbrew prawu boskiemu, aby
Scigga¢ podatek.

Mialem juz zaszczyt w tej Wysokiej
Izbie powiedzie¢, ze to stowo Chrystusowe
oddajcie cesarzowi, co jest cesarskiego nie
obowigzuje wcale do tego, aby$Smy dawali to,
czegoSmy nie dostali, tylko trzeba o tyle da¢,
o ile rzeczywiscie co$ cesarskiego przy nas
zostanie.

I niemieckie przystowie powiada, ze
gdzie nic nie ma, tam cesarz utracit swoje
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prawa, a tymczasom tego niemieckiego przy-
stowia nikt nie uwzglednia i idzie sie z od-
setkami zwiloki i egzekucyami nie do najbo-
gatszych, tylko do najbiedniejszych.

I ci sg obcigzeni podwojnie podatkami
i odsetkami zwioki od pieniedzy, ktérych im
nikt nie dat, ktéorych im nikt nie pozyczyt,
do ktérych nabycia nikt im nie pomogt, do
ktérych utraty owszem mnéstwo jest ustaw
i okolicznosci w panstwie.

Juz wiec z tych wszystkich wzgledéw
ta odsetka jest niesprawiedliwa, a potem je-
szcze idzie egzekutor i grabi, jak juz po-
wszechnie wiadomo ostatnie co znajdzie, co
do utrzymania rodziny i co do pozywienia
jest potrzebne.

Tam, gdzie nic nie ma, rzad nic brac
nie powinien, i dlategoto ciggle zgdamy wpro-
wadzenia jedynego podatku, mianowicie po-
datku osobisto-dochodowego, tylko taki bo-
wiem podatek jest stusznym i sprawiedliwym.
Ale bra¢ podatek od kazdej mizernej kuczki
chiopskiej, od biednego rekodzielnika, od kil-
ku zagoukéw roli, z ktérych nie mozna wy-
zy¢ nawet do Bozego Narodzenia, to jest nie-
stuszne i niesprawiedliwe. Pod tym wzgledem
mogg sobie moéwi¢ co chca panowie wszech-
polscy, ale musze tu gtosno powiedzieé, ze
Rosya musi u nas zyskiwa¢ coraz wiecej zwo-
lennikéw, bo tam przeciez czesto jednem po-
ciggnieciem piéra darowuje sie cate miliono-
we zalegtosci. U nas za$ nietylko, ze rzad
nic nie daje, to jeszcze zgda procentéw zwio-
ki. Powtarzam wiec, ze bra¢ tam nalezy, gdzie
jest co braé, bra¢ za$ tam, gdzie niczego
nie ma, bra¢ ostatnie ciele, ostatni kozuch to
jest poprostu barbarzynistwo!

(W tej chwili wchodzi na trybune spra-
wozdawca p. Lowenstein).

Powiedziat ktos$, ze tylko do tych sto-
sowaé sie bedg te procenta zwiloki, ktérzy
ptaca wiecej niz 100 kor. podatku, wiec to
nie dotknie ludu. Ot6z mnie nie chodzi o sam
lud, ale o zasade. Dzi$ powiedziat bardzo
stusznie sprawozdawca o wiosciach rentowych,
ze jest pewna klasa spoteczna, ktéra powinna
przesta¢ sie zenowac swoje potrzeby tu pod-
nosi¢. Ja sie na to zgadzam, wiem ze dro-
bnowioskowa szlachta nie optywa w dostatki.

Ale wiasnie dlatego sadze, ze skoro
obszarnicy maja mozno$¢ tutaj sami o sobie
prawa stanowi¢, to nie powinni sie sami ob-
cigza¢. Jezeli juz Rzad drze z Was tyko, to
dlaczego macie jeszcze sami drze¢ ze siebie?
(Wesotos¢).

Wiec chocby w tej ustawie najbiedniej-
sza ludno$¢ miata by¢ uchroniona od tych
procentéw zwioki, to jednakze z zasadniczych
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powodéw moéwie: ze kraj niech nie idzie za
przyktadem Rzadu, tego tyrana i zdziercy
gtdbwnego i niech nie tyranizuje sam siebie
niech bedzie odenn szlachetniejszym.

Moj
ustawg przechodzi
nego.

wniosek jest wiec taki: nad tg
sie do porzadku dzien-

W jej miejsce za$ proponuje nastepu-
jaca rezolucye:

Sejm nad ustawa przechodzi do porzad-
ku dziennego a uchwala:

Wzywa sie c. k. Rzad, aby odsetek od
Podatkoéw nie pobierat.

Czionek Wydziatu kraj. p. Jatil. Prosze
0 glos.

Marszalek. Gtos ma Czlonek Wydzia-
tu krajowego p. Jahl.

Cztonek Wpydziatu krajowego p. Jahl.
Wysoka Izbo 1

Poniewaz szan. sprawozdawca nie Bly-
szal wszystkich zarzutéw podniesionych przez
P ks. Stojalowskiego, przeto pozwole sobie

jego zastepstwie na niektore z nich, szcze-
gélnie z poczatku uczynione, odpowiedziec.

Najpierw co do zarzutu, jakoby Wydziat
krajowy przychodzit tu z projektem niechrze-
Scijanskim, to musze zauwazy¢, ze Wydziat
krajowy spetnit tylko Scisle polecenie otrzy-
mane zesziego roku od komisyi budzetowej

Nie jestem teologiem i nie wiem, jak
ualece pobieranie procentéw jest zakazane
w Pismie Swietem, — (p. Stojatowski:
i>y Ewangelii!*)] — ale wiem to, ze réwniez
~chrzescijanska jest rzeczg, jesli kto$ nie
°ddaje na czas tego, co winien.

Pobieranie wiec w takim razie procen-
°w jest tylko kara, grzywna za to, ze sie
Ule spetnito swego obowigzku.

. Szan. p. Stojatowskiemu chodzito wi-
docznie o tych najbiedniejszych, w ktérych
Bieniu zwykt tak chetnie przemawiaé. Oto6z
stawa ta nie dotknie wcale biednych ludzi,
Ue tylko tych, ktorzy od przedsiebiorstwa
Przemystowego czy rolnego ptaca wiecej niz
, 0 kor. podatku. Otéz kto zna nasze urzg-
~enia katastralne, ten bedzie wiedzial, ze
Uzeby ptaci¢ 100 kor. rocznego podatku, to
Ua to trzeba mie¢ przynajmniej 40 morgoéw
efuntu i to pierwszej klasy.

. Co do uwagi ks. Stojatowskiego, ze
dZIm pod tym wzgledem jest lepiej w Rosyi
nizeli u nas, to zdaje mi sie, ze sie nie
!Uyte. jesli powiem, ze nikt z nas nie czuje

dnego pociggu do zamienienia naszych
z~doéw na rosyjskie, (p. Stojatowski: «Ja

943

bardzo*) ze ks. Stojatowski pod tym
wzgledem stoi w naszem spoteczenstwie cat-
kiem odosobniony. (Brawa).

Reszte wywodéw ks. Stojatowskiego
miat juz przyjemnos$¢ stysze¢ sam p. spra
wozdawca, zechce tez sam zapewne na nie
odpowiedzie¢. (Brawa i oklaski).

Marszatek. zgda jeszcze kto

gtosu.
P. Stojatowski. Prosze o glos.

Czy

Marszatek. Glos ma p. ks. Stojatowski.

P. ks. Stojatowski. Ja tylko zasadni-
czo musze odpowiedzie¢ szan. przedmoéwcy.
Wcale nie robilem zarzutéw Wydziatowi
krajowemu i wiem, ze uczynit to tylko z po-
lecenia komisyi budzetowej. Prostuje jednak
zdanie, wedtug mego zapatrywania zupetnie
mylne, jakoby pobieranie procentéw zwioki
byto tylko karg za to, ze kto$ nie dopetni
tego, co winien. Ja bowiem stoje wlasnie na
tej zasadzie, ze my takich podatkéw nie je-
steSmy rzadowi winni. Raczej rzad nam
jest winien za to wszystko, co mu dajemy,
azeby on o nasze dobro sie starat. Rzad
jest naszym diluznikiem, a nie my jego
dtuzkami. Nie mozna wiec podatkéw uwazaé
za diug, lecz za danine przeznaczong na po-
trzeby powszechne. Kto te danine przewleka
z rozmystu, to mozna go kara¢ procentami
zwioki, ale jesli kto przewleka dlatego, ze
nie moze zaraz zaptaci¢, to jest niesumien-
nie za to go jeszcze karac.

No, w kwestye teologiczne z p. Jahlem
nie chce sie wdawa¢, ale mnie sie zdaje, ze
jak ja p. Dr. Jahlowi w kwestyach prawni-
czych ufam, tak p. Jahl zechce mi wierzy¢,
ze znam sie troche na Ewangelii.

Marszatek. Czy zgda jeszcze kto glo-
su? (Nikt). Nikt glosu nie Zzada, rozprawa
zamknieta. Gtos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Lowenstein.
ka, 1zbo.

Niezmiernie zatuje, ze nie bylem obec-
ny podczas catej mowy p. ks. Stojatowskiego
i mogltem ustysze¢ tylko koniuszek z jego
przemoéwienia. Ale i to, co styszalem wystar-
cza mi, zeby pozna¢ ,zasadniczg podstawe"
jego wywodow i stangé w obronie wnioskow
komisyi.

Zasadnicza rzecz jest catkiem inna od
tej, jak ja pojmuje ks. p. Stojatowski (Sto-
jatowski : ,bo wiasnie ja jestem chrzescija-
ninem a Pan nie)“. Nie przemawiam tu jako
zastepca zadnej wiary, lecz tylko jako za-
stepca komisyi i jako taki moge p. Stojato-
wskiego zapewni¢, ze cho¢ cztonkowie w skiad

Wyso-
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tej komisyi wchodzacy, z pewnoscig co do si-
ty swych przekonan religijnych nie dajg sie
prescigna¢ ks. Stojatowskiemu, jednak w tym
kierunku wszyscy czionkowie tej komisyi
?ie z nim ale ze mng sie zgadzajg. Ot6z po-
datek w panstwie prawnem nie ma charakte-
ru przymusowej daniny, haraczu, ale jest wy-
razem udzialu w ponoszeniu wspolnych ko-
sztéw, potrzebnych dla osiggniecia wspolnych
wszystkim  obywatelom celéw panstwowych.
Panstwo jest stworzone na to, zeby przez
swoj ustroj zapewni¢ bezpieczenstwo zycia i
mienia wszystkich swoich cztonkéw i starac
sie mozliwie o dobrobyt wszystkich obywateli
i dlatego kazdy obywatel ma obowigzek przy-
czynia¢ sie w miare swych sit i moznosci
do utrzymania jego. (p. Stojatowski: O tern
dawno juz wiedziatem).
Ciesze sie, ze ks.
juz o tem wiedziat,

Stojatowski dawno
ubolewa¢ jednak musze

ze z tej swojej wiadomosci nie czyni uzytku.
(Wesoto$¢). Bo gdyby ks. Stojatowski ze
swych wiadomosci czynit odpowiedni uzytek,

toby dzi$ wiasnie byt sobie zaoszczedzit wy-
gtoszenie mowy, a Wysokiemu Sejmowi ko
niecznosci wystuchaniaje;j.

W kazdem stowarzyszonem ciele musi
istnie¢ ta zasada prawna: zeby jeden nie
wzbogacat sie z krzywda drugiego; i o ile
wiem, to jest to takze zasada S$w. teologii.
Czyz stusznem bytoby, gdyby skoro A czyni
zado$¢ swoim publicznym zobowigzaniom i
ptaci swoje, a B nie ptaci, zeby A pilacit i
za B.

Skoro skarb krajowy nie Sciggnie tego,
co powinien byt Sciggna¢ i zabraknie mu na
opedzenie wydatkéw, to musi swe potrzeby
budzetowe tymczasem pozyczkg pokry¢, od
ktérej procent placi, a ten procent wchodzi
jako ciezar w nowy budzet a zatem staje sie
ciezarem dla wszystkich, i tak ptaci ten co
uczciwie swe daniny uiszczat, za tego ktory
obowigzku swego nie wypetnit. W ten sposob
ubogi a obowigzkowy podatnik musiatby po-
nosi¢ ciezary publiczne za majetnego, a opie-
szatego.

To chyba sprzeciwia sie najkardynal-
niejszej zasadzie sprawiedliwosci. Wbrew od-
miennie od tego stanu rzeczy uwalnia pro-
jekt ustawy, ktéry mam zaszczyt referowad,
wihasnie mniej zamozne warstwy od obowigzku
optaty procentu zwioki, nakladajgc ten obo-
wigzek tylko na tych, ktérzy oplacaja zwyz
100 koron samego podatku panstwowego —
a tem samem czyni zydo$¢ zasadzie chronie-
nia ekonomicznie stabych.

Ale ks. Stojatowski powiada: bra¢ tam,
gdzie jest co braé, a da¢ spokdj temu,
kto nic nie ma.
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Na to najzupetniejsza zgoda. Ale gdzie
jest dowdd, ze nie ma ten, ktéry nie ptaci?
Moznaby tak wnioskowaé, gdyby dla tego,
ktory nie ptaci, byt jaki$ rygor, a on mimo
to, mimo grozacej mu egzekucyi i ptynacych
odsetkéw zwiloki, jeszcze nie zaptacit. Ale
jezeli sie powiada, mozna spokojnie nie pta-
ci¢ i zaoszczedzi¢ sobie odsetki, bo sie nie
liczy zwioki, to to jest wprost zachetg do
zaoszczedzenia sobie interkalarydw i premja
za nie Sciste ptacenie podatkow.

(P. Stojatowski.
kto siedzi).

W takich warunkach nieptacenie po-
datkéw nie bytoby wcale dowodem, ze doty-
czacy obywatel faktycznie nie ma na podatki,
tylko ze nie chce ich ptaci¢ i za takimi za-
dne ani moralne ani prawne wzgledy prze-
mawia¢ nie moga.

Wiedzg sasiedzi, jak

Jezeli ogolnie zwraca sie szan. ks. poset
z zachetg do wszystkich stron interesowanych,
do wszystkich warstw w Sejmie reprezento-
wanych, ,nie dajcie sie zdzieract, to pdjsc¢
prosze tylko konsekwentnie o krok dalej,
a z wezwania, by nie ptaci¢ podatkéw wczas
uro$nie wezwanie, aby wog6le ich nie pla-
ci¢. Jestem gteboko przekonany, ze tego ro-
dzaju inicyatywa spotka sie z wielkg sym-
patya w szerokich warstwach, ale to nie
przyczyni sie do tego, by maszyna krajowa
mogta normalnie funkcyonowaé, a o to po-
winien sie poset bardziej stara¢, niz rzucac
hasta, ktére sg by¢ moze zrecznie na popu-
larno$¢ obliczone, ale nie mniej destruk-
cyjne.

Zastanawia jeszcze jedna uwaga ks.

posta Stojatowskiego. Powiada, ze to jest
ustawa kompletnie antireligijna i miedzy
wierszami mozna bylo wyczytaé, ze mnie

odmawia kompetencyi Sadzenia w tej spra-
wie. Nie chce z nim polemizowa¢ i jezeli
mu to sprawia przyjemnos$¢, to pozostawiam
go w tem mniemaniu. Ale zwrdci¢ musze
uwage, ze sprawozdanie Wydzialu krajowego
przytacza pewne odmienne od zapatrywan
ks. posta a bardzo powazne zdania, poparte
uchwatami innych Sejmoéw krajowych i naj-
wyzszg sankcya. Bo nie tylko panstwo samo
tak postgpito jak komisya budzetowa wnosi,
ale i w Czechach to samo mialo miejsce —m
a nie wiem, czy mozna Czechéw posadzi¢
o antireligijne tendencye.

(P. Kks.
styczne).

Stojatowski. Albo kapitali-

Ale ide krok dalej. Czechy majac taka
ustawe nie sa krajem bezboznym, ale Ka-
ryntya jest krajem naboznym i to samo
uchwalita.



21. Posiedzenie z dnia 31. pazdziernika 1904.

Austrya goérna nie byla z pewnoscia,
nigdy podejrzywang o brak religijnosci, a mi-
mo to ustawa o pobieraniu odsetek zwioki
tam obowigzuje, a ostatecznie w tem samem
potozeniu jest Austrya dolna, w ktérej wszak
rzadza zywioty tak bardzo zblizone do ks.
posta.

(P. ks. Stojatowski. Te same).

Jezeli tak jest, to zdaje mi sie, ze po-
wotujgc sie na te precedensa, moge zaprze-
sta¢ dawania pouczenn ks. postowi i odestaé
go do jego pierwowzoréw. Dlatego upraszam,
by Sejm zechciat przystgpi¢ do dyskusyi
szczegotowe;j.

Marszalek. W rozprawie ogo6lnej po-
stawit p. ks. Stojatowski wniosek na przej-
écie do porzadku dziennego nad sprawozda-
niem komisyi. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, zechce powstaé. (Mniejszos¢). Whnio-
sek upadt.

Przystepujemy tedy do rozprawy szcze-
gotowej.
Sprawozdawca p. Loewcnstein. Wno-

sze przyjecie ustawy en blok.

Marszatek. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, zechce reke podniesé. (Wiekszosg).
Jest przyjety. Kto przyjmuje ustawe en bloc,
zechce reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest
Przyjeta.

Sprawozdawca p. Loewenstein: Wno-
Sze przyjecie ustawy w trzeciem czytaniu
bez czytania.

Marszatek. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, zechce reke podniesé. (Wiekszosc).
®st przyjety. Kto przyjmuje ustawe w trze-
£'em czytaniu, zechce reke podnies¢. (Wie-
kszos€). Jest przyjeta.

Z kolei nastepuje sprawozdanie komisyi
j~hninistracyjnej o przediozeniu Wydziatu
krajowego w przedmiocie zezwolenia Re-
Prezentacyi powiatowej w Turce na pobdr
'y r- 1904 wyzszych dodatkéw powiatowych
0 podatkéw bezposrednich. (Ali. 236).

Sprawozdawca poset Tarnawski ma

glos.

Sprawozdawca p. Tarnawski (zaczyna
c%Eaé sprawozdanie).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. Sprawozdawcy od czytania sprawo-
2(*ania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
P- sprawozdawcy od czytauia sprawozdania,
~o sie z tym wnioskiem zgadza, zechce reke
Podnies¢. (Wiekszo$¢). Whniosek jest przyjety.
Prosze o odczytanie wniosku.

945

Sprawozdawca p. Tarnawski (czyta) \

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Zezwala sie reprezentacyi powiatowej
w Turce pobiera¢ w roku 1904 dodatki do
podatkéw bezposrednich na cele powiatowe
w wysokosci 54% obok 10% ustawowego
dodatku na rzecz powiatowego funduszu droég
gminnych.

Marszatek. Rozprawa otwarta, czy za-
da kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gltosu nie
zgda, rozprawa zamknieta. Kto przyjmuje
ten wniosek, zechce reke podniesé. (Wie-
kszos¢). Jest przyjety.

Nastepuje sprawozdanie komisyi ad-
ministracyjnej z powodu sprawozdania Wy-
dziatu krajowego o krajowych funduszach

pozyczkowych na budowe koszar. (AU. 237).

Sprawozdawca poset Tarnawski ma

glos.

Sprawozdawca p. Tarnawski (zaczyna
czyta¢ sprawozdanie.)

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-

nienie p. sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania.
Marszatek. Jest wniosek uwolnienia

p. Sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce
reke podniesé. (Wiekszos¢). Wniosek jest
przyjety. Prosze o odczytanie wnioskdw.

Spiawozdawca p. Tarnawski (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalic:

I. Sprawozdanie Wydzialu krajowego
o krajowych funduszach pozyczkowych na
budowe koszar dla wojska za czas od 1. gru-
dnia 1902 do 31. grudnia 1903 r. przyjmuje
Sejm do wiadomosci;

Il. Sejm wzywa ponownie c. k. Rzad
o zasilenie krajowego funduszu pozyczkowego
dla gmin i os6b prywatnych na budowe ko-
szar ola c. i k wojska ze skarbu panstwo-
wego.

Marszatek. Rozprawa ogo6lna otwarta.
Czy zada kto gtosu?
P. ks. Stojatowski. Prosze o gtos.

Marszatek ks.

towski.

Gtos ma p. Stoja-

P. ks. Stojatowski. Wysoki Sejmie!

Z trescig sprawozdania komisyi admini-
stracyjnej moge sie zgodzi¢, tylko nie poj-
muje jednej rzeczy, dlaczego skoro podniosta
w swem sprawozdaniu, ze Rzad nie wyna-

1-24
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gradza dostatecznie, ani prywatnych wiasci-
cieli, ani gmin za pomieszczenie wojska, dla-
czego nie dodata trzeciej rezolucyi, aby we-
zwac Rzad, by ptacit za pomieszczenie wojska
odpowiedne taksy takie, jakie ptacg gdziein-
dziej, takie, jakie tu sg odpowiedne statym
cenom lokalnym. Takze jeszcze raz podniesé
musze to, ze Rzad czesto domaga sie budowy
koszar od pewnych miast, miasta sie na to
zapozyczajg i gmachy stawiajg, a wojsko przy-
chodzi na czas krotki, a potem inaczej sie
rozdzieli i gdzieindziej sie przeniesie do in-
nej miejscowosci, a takie koszary zostajg
pustka na szkode o0s6b prywatnych i gmin,
ktore na to tozyty.

Sadzitbym, ze nalezatloby wezwaé Rzad,
aby jezeli przez dyslokacye wojsk jakie$ ko-
szary staly sie zbedne i potem sg ciezarem
dla gmin, albo os6b prywatnych — znam taki
wypadek w Wadowicach — by Rzad wyna-
gradzat za takie straty ponoszone, czy przez
gminy, czy przez ludzi prywatnych, bo skoro
kto$ zada, by jaki$ budynek wybudowano, a
potem go nie uzywa, to stusznie powinien
odpowiedne wynagrodzenie albo da¢, lub
przynajmniej umozliwi¢ przeistoczenie zbu-
dowanych koszar na dom jaki$ czynszowy.

Tymczasem optaty za koszary sa bar-
dzo niskie, zarobku nie ma wielkiego na tem,
a jak sie wojsko przeniesie, to budynek ni-
szczeje i stoi pustka.

Z tych wzgledéw pozwole sobie dodaé
tu rezolucye nastepujacej tresci {czyta).

Wzywa sie c¢. k. Rzad, zeby ptacit wie-
ksze czynsze za pomieszczenie wojska, a da-
wat odszkodowauie za opuszczone, na jego
zgdanie pobudowane koszary.

Marszatek. Podaje te rezolucye do
poparcia. Kto jg popiera, zechce reke pod-
nies¢. {Dostateczna liczba). Jest dostatecznie
poparta. Czy zada jeszcze kto gtosu. {Nikt).
Gdy nikt glosu nie zada, rozprawa zam-
knieta. Glos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Tarnawski. Ze spra-
wozdania Szan. poset mogt sie przekonaé, ze
dopiero w r. 1901 zostata uregulowana na
nowo taryfa wojskowa i z doswiadczenia za-
pewne ks. postowi wiadomo, z jakiemi tru-
dnosciami przychodzi zdobycie jakichkolwiek
podwyzek taryfy od wojska.

Otéz gdy to podwyzszenie jest tak Swie-
zej daty, wiec najniezawodniej wszelkie daze-
nia do uzyskania dalszych podwyzek bytyby
bezskuteczne.

Takze Szan. poset mogt sie przekonaé
z tego sprawozdania, ze Wydziat krajowy na-
wet popadt w spér z Rzadem, domagaja sie
zaptaty wigkszej nalezytosci, podiug ostatniej
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taryfy od koszar, co do ktérej wigze fundusz
krajowy dawniejsza umowa i ze spor ten wy-
padt niekorzystnie dla funduszu krajowego,
tak ze Wydziat krajowy musiat nastepnie wy-
toczy¢ ponownie spér o podwyzszenie taryfy,
tylko za rok 1901. Wobec tych trudnosci,
jakie sie natrafia ze strony administracyi woj -
skowej przy wyptacie nalezytosci na podsta-
wie umowy, niewatpliwie wszelkie usitowania
uzyskania podwyzszenia, bytyby bezskuteczne,
wiec bezskutecznej rezolucyi zalecaé Wyso-
kiej Izbie nie moge.

Takze nadmienit Szan moéwca, ze w ra-
zie dyslokacyi wojsk, ponoszg osoby prywatne
i gminy szkody z tego powodu, ze koszary
opuszczone nie majg potem zadnego uzytku.
Otéz pod tym wzgledem nic innego nie mo-
zemy uczynié, jak to, co czynig gminy i osoby
prywatne, ze w umowach ze Skarbem woj-
skowym zapewniajg sobie diuzszy czas uzy-
wania kwater, czy koszar i to tylko moze
by¢ pewnem rodzajem zabezpieczenia, zeby
tego rodzaju budynki nie staty prézne i zadnego
pozytku nie przynosity.

Wiec prosze Wysoka lzbe, by przyjeta
obie rezolucye przez komisye postawione, a
oswiadczam sie przeciw 3-ciej rezolucyi ks.
p. Stojatowskiego.

Marszatek Czy zada jeszcze kto gto-
su? {Nikt). Gdy nikt glosu nie zada, roz-
prawa og6lna zamknieta, przystepujemy do
rozprawy szczego6towe;j.

Sprawozdawca p. Tarnawski {czyta).

l. Sprawozdanie Wydzialu krajowego
o krajowych funduszach pozyczkowych na bu-
dowe koszar dla wojska za czas od 1. gru-
dnia 1902 do 21, grudnia 1903 r. przyjmuje
Sejm do wiadomosci.

Marszatek. Rozprawa otwarta, czy
zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Przystepujemy do
glosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, ze-
chce reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest prza
Jety-

Sprawozdawca p. Tarnawski {czyta).

Il. Sejm wzywa ponownie c¢. k. Rzad
o zasilenie krajowego funduszu pozyczkovfe
dla gmin i os6b prywatnych na budowe ko*
szar dla c. k. wojska ze skarbu panstwo-
wego.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? {Nikt).Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Przystepujemy do
glosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, ze-
chce reke podnies¢ {Wiekszos¢). Jest przy'
jety.

KtosprZyjmuje rezolucye Kks.
towskiego.

p. Stoj@®
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Wzywa sie c. k. Rzad, zeby ptacit
wieksze czynsze za pomieszczenie wojska, a
dawal odszkodowanie za opuszczone, na jego
zadanie pobudowane koszary. (Mniejszosc).
Rezolucya upadia. Nastepuje-

Sprawozdanie komisyi administracyj-
nej o petycyi Towarzystwa »Ochrona mio
dziezy* o uzupelnienie ustawy przeciw
Pijanstwu. {AU. 238).

Sprawozdawca poset Mycielski ma gtos
Sprawozdawca p. Mycielski {zaczy-
na czyta¢ sprawozdanie).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
P- Sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce reke
Podniesé. {Wiekszos¢). Wniosek jest przyjety.
Prosze o odczytanie wniosku.

Sprawozdawca p. Mycielski {czyta):

~Wysoki Sejm raczy uchwalic:

Petycye Tawarzystwa ,Ochrony mio-
dziezy" odstepuje sie c¢. k. Rzadowi z we-
zwaniem, aby przepisy ustawy z d. 19. lipca
1877 Dz. p. p. L. 67. i reskryptu Mini-
sterstwa wyznan i oswiaty z 9. grudnia 1897
K 28648 z calg Scistoscig byly przestrze-
gane.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto glosu? {Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta, przystepujemy
do glosowania. Kto przyjmuje ten wniosek
zochcereke podniesé. {Wiekszos¢). Jest przy-
jety. Nastepuje:

Sprawozdanie komisyi administracyj-
ng o wniosku p. Maryewskiego w sprawie
ptozenia doméw przymusowej pracy i ko-
lonii poprawczej dla matoletnich przestepcow.
Ullg. 239).

Sprawozdawca poset Jabtonski ma gtos
Sprawozdawca p. Jabtonski {zaczyna
®@yta¢ sprawozdanie).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. Sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia p.
sPrawozdawcy od czytania sprawozdania. Kto
Se z tym wnioskiem zgadza, zechce reke
Podnies¢. {Wiekszos¢). Wniosek jest przyjety.

r°'sze o odczytanie wniosku.

Sprawozdawca p. Jabtonski {czyta).

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:
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Whniosek posta Maryewskiego odstepu-
je sie Wydziatowi krajowemu do zbadania
i postawienia wniosku.

Wydziat krajowy w swem przedtozeniu
zechce sie obraca¢ mozliwie w tych ramach,
aby koszt zatozenia zakladu nie przenosit
sumy krajowego funduszu policyjnego, ktéry
na to ma by¢ przeznaczonym, dalej 40%
dotacyi rzadu, jakotez pozyczki hipotecznej
do potowy wartosci projektowanego zaktadu
zaciggna¢ sie majace;j.

Wydziat krajowy w pierwszym
przedtozy plany na zakiad kolonii
czej dla matoletnich przestepcow.

rzedzie
popraw-

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy 73-
da kto gtosu?

P. ScMtzel. Prosze o gilos.
Marszatek. Glos ma p. Schatzel.

P. Schatzel. Wysoki Sejmie!

Z przykroscia widze, ze sprawa tak
doniosta jak ta, ma by¢ na czas pewien
pogrzebana dla braku pokrycia w budzecie.
Sadze, ze dla sprawy tak powaznej spote-
cznie, powinno sie koniecznie znales¢ srodki,
jesli  kraj nasz ma wsp6tzawodniczy¢ z in-
nymi krajami cywilizowanymi, wszak roz-
chodzi sie o stworzenie zakladu dla malole-
tnich zaniedbanych, dla osobistosci, ktére
badZz to maja wstret do pracy, badz sg
w zaniedbaniu i juz w rodzinie uchylajg sie
od jakiego$ dodatniego dziatania. Przez po-
wotanie podobnego zaktadu do zycia Inoznaby
pozyska¢ ich jako pozytecznych cztonkow
spoteczenstwa.

Nie chce sie tu zastanawia¢ nad pozy-
tecznoscig takich zaktadow. Wszak od 20
lat kraj zajmuje sie ta sprawg, porobit juz
w tym wzgledzie taki nakiad powaznej
pracy, robi sie z roku na rok dochodzenia,
mamy juz foliaty réznych opiséw i sprawo-
zdan i na tej podstawie Wysoka Izba
oswiadcza sie rokrocznie z wielkim zapatem
za ta sprawa, ale niestety wszystko koriczy
sie na rezolucyach i bardzo platonicznych
oswiadczeniach. Jak wiemy, précz Izby, nie
dawno kraj caly interesowat sie tg sprawa
przy tej sposobnosci, ze Wydzial krajowy
powotat ankiete, do ktorej weszty wszystkie
miarodajne czynniki. Nie ma dzi§ prawie
kata kraju, jakichkolwiek czynnikéw miaro-
dajnych, ktéreby sie w tym wzgledzie doda-
tnio nie byly oswiadczyly.
sady, prokuratorye,
izby handlowe, oswiadczyly sie powiaty,
jednem stowem, sprawa ta jest moze naj-
bardziej popolarna w kraju.

Oswiadczyly sie
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Whniosek ten zatatwiamy potowicznie,
bo rozchodzitoby sie tu wlasnie o zaktadanie
na szersza skale doméw pracy przymusowej
dla wszystkich zaniedbanych.

Kto tylko mieszka na prowincyi, ten
doswiadczyt, jakie masy widczegoéw zalewaja
kraj calty, sg one prawdziwg plagag nasza.
Ale mozna powiedzie¢, ze ci wiloczedzy
utrudniajg nam zadanie z wlasnej winy, ze
sg to postacie zupelnie zaniedbane, ktore
majg wstret do pracy. To prawda. Ale
mamy i takie figury, ktére po odbytej karze
musza wraca¢ do swojej gminy, tam nie
majg poparcia, z braku majgtku po prostu
z gtodu ging, bo im w gminie S$rodkéw do
pracy nie dadza. Takim osobistosciom nie
pozostaje nic innego, jak szuka¢ po za tg
gming srodkéw wsparcia. | oto co sie dzigje.
Sprowadzajg ich znowu do tej gminy, po-
mawiajg ich o brak checi do pracy.

Z powodu tego wilbéczenia sie ulegajag
ci ludzie karze wiloczegostwa i w takim za-
czarowanym kole cala sprawa sie toczy,
karze sie tych, ktérzy nieraz bez winy
uciekajg sie do takiego widczegostwa, po
prostu z braku srodkéw do zycia.

Gdybysmy mieli zaklad przymusowej
pracy, wtedy ci ludzie mieliby sposobnos¢
dania dowodu swojej poprawy, postepu ha
drodze moralnosci, znalezliby punkt oparcia
nietylko poza granicg, ale w wiasnej gminie.

Nie chce jednak tak daleko siegac,
rozumie, ze finansowe trudnosci kraju nie
pozwalaja na to, zebySmy wprowadzili
w zycie te zaklady o szerszym pokroju.

Ale  przedewszystkiem powinnismy
przynajmniej zacza¢ od tych maloletnich,
powinniSmy przynajmniej wykorzeni¢ te
chwasty spoteczne, zanim one wydadzg
owoce zepsucia. A nie ma takich trudnosci
w tym wzgledzie. Tyloletnie doswiadczenie,
tyloletnie préby, zestawienia i kosztorysy
dowodzg, ze kraj nie jest z tego powodu
narazony ani na angazowanie budzetu, ani
angazowanie kosztow.

Ustawa z r. 1885, ktora zalecita kra-
jom koronnym wprowadzenie podobnych
zaktadéw, zarazem ulatwia im to zadanie
przez przyczynienie sie bardzo powazne do
pokonania tych trudnosci finansowych.

Mamy takze znaczny fundusz policyjny,
ktoryby dopetnit kosztéow zatozenia tych za-
ktadéw tak, ze wedle réznych zestawien
finansowych i to tak przez Wydziat krajowy
robionych, jakotez przez osobisto$¢ w tym
wzgledzie bardzo doswiadczong, taka jak
p. Dr. Serkowski, okazuje sie, ze na Kkraj
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w tym wzgledzie moze nawet zgota zaden
wydatek nie spadnie.

Jezeli wezmiemy to wszystko na uwage,
to nie ulega najmniejszej watpliwosci, ze
w interesie tej zasady spotecznej, powin-
nismy jak najrychlej przystgpi¢ do zatozenia
takiej instytucyi. Jezeli popieram wniosek
komisyi, to tylko w tem przekonaniu, ze
uchwata dzisiejsza zmierza tym razem rze-
telnie do ostatecznego zatatwienia tej powa
znej kwestyi.

Marszatek. kto

gtosu ?

Czy zada jeszcze

P. Maryewski. Prosze o glos.
Marszatek. Gltos ma p. Maryewski.

P. Maryewski. Wysoki Sejmie!

Predktadajac wniosek moj do laski
Marszatkowskiej nieco go rozszerzylem. Za-
datem oprécz kolonii dla zaniedbanych chiop-
cow rowniez budowy dwdéch domoéw poprawy
dla wioczegow, jednak komisya przychodzi
z wnioskiem, zeby przedewszystkiem Wydziat
krajowy postarat sie o urzeczywistnienie zato-
zenia kolonii poprawczej. | rzeczywiscie ma
stusznos$¢, bo jezeli gdzie i dla kogo, to
przedewszystkiem dla matoletnich przeste-
pcow nalezy obmysle¢ Srodki nietylko karne
ale umoralniajgce. — Nie chciatbym jednak,
azeby domy przymusowej pracy dla wio-
czegow zostaty zaniedbane i sadzitbym, ze
Wydziat krajowy nie powinien spuszczaé
z oka sprawy zalozenia takich doméw przy-
musowej pracy. *

Co sie tyczy kolonii, to kwote ktéra
jest do rozporzadzenia Wydzialu krajowego
i o ktérej mowi sprawozdanie, ze jg pokryje
fundusz policyjny w wysokosci 205.514 K
jak niemniej dodatek panstwowy, do ktorego
sie juz panstwo zobowigzato, a ktéry wynosi
40°/0, nie wystarczy na zatozenie kolonii
rolniczo-poprawczej z charakterem familijnym.
Kolonie takie sg znacznie kosztowniejsze,
anizeli domy poprawcze. Gdyby w rzeczy-
wistosci fundusz ten na kolonie nie wystar-
czyt, to korzystniejszem bytoby dla kraju
odstgpi¢ nawet od tej mysli, a chwilowo
przystgpi¢ do wybudowania i zatozenia do-
mu dla moralnie zaniedbanych przestepcow,
azeby krajowi jak najwczesniej przyjs¢ z po-
mocg i potozy¢ koniec korrupcyi.

Wiec jezeli fundusze krajowe sie po-
prawig i przystgpimy do zalozenia domu
dla widczegoéw, w takim razie dom chwilowo
wybudowany dla matoletnich moze by¢
przemieniony na dom przymusowej pracy.
Gdyby jednakze nie przyszio do tego, to
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Przynajmniej w centrum Kkraju nalezatoby
zatozy¢ dom poprawy dla matoletnich.

Szanowna lIzba zechce wej$¢ w poto-
znie nietylko kraju, ale i miast wiekszych,
ktére trapione sa najwiecej plaga tak mato-
letnich przestepcow, jak i matoletnich wio-
czegow. Koszta roczne, jakie miasta wydaja,
sg dla kraju po prostu uronione, stracone
nez pozytku. Sadze, ze kazde miasto za
swoich przestepcéw chetnie przyczyni sie

utrzymania domoéw dla matoletnich prze-
stepcow i whoczegébw”™. Z prosbg wiec do
Wysokiej lzby, azeby zechciata poprze¢ jed-
nomysinie wniosek komisyi administracyjnej
koncze.

Marszatek. kto

gtosu ?

Czy zada jeszcze

Ks. p. Stojatowski. Prosze o glos.
Marszatek. Glos ma ks. Stojatowski.

Ks.

Glos zabieram, poniewaz to sprawo-
zdanie przedstawia typowy przykiad, jak sie
u nas zatatwia wazne, zywotne i tak nader
Iczne sprawy.

p. Stojatowski. Wysoki Sejmie!

Czesto skarzymy sie na niemieckie
szybery i skargi te z pewnos$cia sg uzasa-
dnione. Ale widocznie juz ta Astrya tak
zdemoralizowata i nasz kraj i rozmaite
~zgledy, ze podobnie jak waz wiecznie jakis
Ptywajacy a nigdy nie uchodzacy, to sie zna-
chodzi i u nas. Kto czyta to sprawozdanie,
Z°si gc uderzy¢ i serce jego boli, ze z ta-
*3 sprawg zwleka sie z roku na rok i udaje
98, ze sie co$ robi.

To powtarza sie od r. 1888. a wiec
Przez 16. lat (Gtosy: trzydziesci!) i w 16
foku jesteSmy tam, gdzieSmy byli na pocza-
ku. | dlatego stusznie moéwig ludzie, ktdérzy
cokolwiek czytajg, ze tam tylko ciggte obie-
canki i cacanki, ze tylko tudzi sie ludzi, po-
czuje sie gruszki na wierzbie, ktorych sie
°czeka¢ nie mozna i z pewoscig wielu
ych, ktorzy w tych zaktadach mieli byc¢
atowam, skonczylo samobdjstwem i na
szubienicy a czes$¢ legta w grobie.

,- I to wszystko znosimy spokojnie. Ta-
le traktowanie sprawy jest przynajmniej
Sejmie, zdaje sie, niedopuszczalne.

A jezeli czyta to sprawozdanie i do-
nodzi nareszcie do wniosku komisyi, to juz
j~zyznam sie rzeczywiscie nie wiadomo, czy
.. olewaé, czy dziwi¢ sie lub Smia¢, bo ta
, uga historya konczy sie takim samym co
0 joty szyberem, co dowodzi, ze jezeli
Wyjdziemy na przyszty rok, to bedziemy
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stali tam, gdzieSmy byli przed 16 laty. Prze-
ciez honor Sejmu nie pozwala, azeby$Smy
pozwalali sobie na taki typowy austryacki
szlendryan, niechze sie pokaze, ze ten pol-
ski Sejm jest bodaj troche energiczny, ze
istotnie postanawia i raz ma stanowczg ja-
kas wole, azeby sprawe te skonczyc.

Jezeli zostaniemy przy tej rezolucyi, to
istotnie nie mozna powiedzieé, jakobysmy
co$ zrobili, lecz tylko straciliSmy czas. Jaka$
ztosliwa gazeta napisze, ze ks. Stojatowski
znowu zabral drogi Sejmowi czas. Ale prze-
ciez sumienie nie pozwala mi milczeé¢, gdy
sie widzi co$ podobnego a tem bardziej nie
pozwala mi milcze¢, ze nastrecza mi sie spo-
sobno$¢ odpowiedzie¢ na zarzuty, ktére naj-
czesciej nas spotykaja. Zawsze sie nam
mowi, ze bronimy prézniakéw, bronimy tych>
ktérzy nic nie robia.

A zarzut ten jest niestuszny i niespra-
wiedliwy. My prézniakéw nie bronimy i nie
chcemy, azeby ten, kto nie pracuje ua tym
Swiecie, jadt, bo trzymamy sie i w tej mie-
rze pisma Swietego, ktére powiada: »kto nie
pracuje, niech nie je«. Ale jedno msimy po-
wiedzie¢, ze za tych wszystkich prézniakéw
i wldczegobw ma odpowiedzialnos¢ Sejm ion
jest za to odpowiedzialny, jezeli kwestyi po-
ruszonej tak dawno, ciggnacej sie do kilku-
nastu lat, nie zatatwit od reki i nie zrozu-
mial, ze to jest sprawa, na ktdrg muszg byc¢
pieniadze, a ktérg trzeba koniecznie zatatwic.
Postawito sie teatra, kasarnie, wydato sie
setki na rzeczy mniej potrzebne, a na taka
rzecz zywotng, spoteczng, gdzie chodzi o zy-
cie, sumienie, honor, zbawienie tylu indy-
widudw, tam przez 30 lat, nie byto pieniedzy.
Czyz nie jest wobec tego stusznym zarzut,
ze sie nie gospodaruje tak, jakby nalezato?

Otéz ten zarzut musimy przy tej spo-
sobnosci odeprzeé¢ i palcem wskazaé, gdzie
sa winowajcy, ktdrzy mnozg na tym Swiecie
wiloczegow i prozniakéw i doprowadzajg ich
do zbrodni. Inny moéwca podnidst juz, ze
obowigzkiem jest spoteczeristwa, a zwilaszcza
Sejmu jedynego polskiego, zdoby¢ sie na
taki czyn spoteczny i konieczny dla poprawy
i obrony spoteczeristwa. Dlatego tez nie mo-
ge poprzestaé na tej rezolucyi, jak ona jest
i stawiam mojg bez wzgledu na to, czy ona
sie utrzyma, czytez nie.

Stawiam jg za$ z zasady, azeby zrzu-
ci¢ z siebie odpowiedzialno$¢ za to, co sie
w tym Kkierunku robi. Kto chce bra¢ na
swoje sumienie uchwalenie znowu takiego
szybera, ktéry zwleka i odracza sprawe ad
calendas graecas i zadnych nie okresla gra-
nic, ten niech za tem glosuje.
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Ja za takg rezolucyg nie mogtbym
glosowaé. Dlatego tez zmienitbym ostatnig
rezolucye w ten sposéb »Wydziat krajowy
przedtozy plany na zakiad kolonii popraw-
czej dla maloletnich przestepcéow na naj-
blizszej sesyi*.

Sadze, ze taka rezolucya bedzie przy-
najmniej jakim$ terminem do zalatwienia
sprawy.

Jesli moéwie, zeby Wydziat krajowy
przedtozyt plany kolonii poprawczej na naj-
blizszej sesyi, to moéwie to dlatego, ze spra-
wozdanie samo powiada, Ze Wydziat krajo-
wy czynit w tym kierunku juz pewne przy-
gotowania, targowal juz nawet grunta, ale
jak zaczgt zwleka¢ z ta sprawa, to grunta
tymczasem zostaly sprzedane.

Wszystko juz jest przygotowane, z czem
wiec czekad?!

Jesli chodzi o pienigdze, to niech Wy-
dziat krajowy przedstawi stanowczo koszto-
rysy, a pieniadze znale$¢ sie musza. llez
nas kosztuje to nieszczesliwe szupasnictwo.
Tysigce wydajg miasta na ten cel i miasta
chetnie przyczynia sie do kosztéow budowy
takiego domu poprawy.

Dodatbym jeszcze jedng rezolucye,
ktéra taczy sie Scisle z ta kwestya, miano-
wicie, zeby Wydziat krajowy porozumiat sie
z naczelnemi wiadzami rzgadowemi, by na
razie, nim ostatecznie bedziemy mieli wia-
sny zaklad, miodocianych przestepcéw nie
pakowano do wiezienia razem z innymi
zbrodniarzami. Tacy miodociani przestepcy,
po lekcyi, jakg otrzymujg czy to w wiezie-
niu $ledczem, czy w zakladzie karnym od
natogowych zbrodniarzy, przesigkajag taka
zgnilizng moralng, ze potem przez cate zy
cie z wiezienia nie wychodzg. Zdaje mi sie,
Ze to jest rzecz potrzebna i naglaca w in-
teresie spotecznym i ratunku wielu ludzkich
istot, ktoreby mogty byc¢ pozytecznymi czton-
kami spoteczenstwa.

Diatego prosze o przyjecie nastepuja-
cych rezolucyi (czyta) zamiast 3 alinei.

1) Wydziat krajowy przediozy na naj-
blizszej sesyi gotowe plany i kosztorysy za-
ktadu kolonii poprawczej dla maloletnich
przestepcow.

2) Wzywa sie c. k. Rzad, aby zwrocit
sie do Prezydyow i- c¢. k. Sadéw wyzszych
i c¢. k. Nadprokuratoryi w Kkraju, azeby
w zaktadach karnych i wiezieniach oddzie-
lali matoletnich przestepcéow od starszych,
a zwlaszcza natogowych zbrodniarzy.

Marszalek. Kto popiera rezolucye p.
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Stojatowskiego, zechce reke podnies¢. (Dosta-
teczna ilo$¢). Sg poparte.

Czy 7gda kto jeszcze gtosu. (Nikt).
Gdy nikt glosu nie zada, rozprawa zamknie-
ta. Glos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Jabtonski:
1zbo!

Pp. Maryewski i Schatzel
przemoéwieniach popierali tylko komisye ad-
ministracyjng i wnioski komisyi ; im wiec
wihasciwie odpowiada¢ nie potrzebuje, tylko
dziekowaé¢ im za poparcie tego samego celu
i tych samych wnioskow.

Wysoka

w  swoich

Tylko p. Stojatowski odstgpit od rze-
czy wiasciwej, nie znoszac wnioskdéw komisyi,
tylko potepiajac caty sposéb postepowania
komisyi administracyjnej i Wydziatu Kkrajo-
wego, nazwat je brzydkiem stowem austrya-
ckiego szlendrianu.

Gdyby byt przegladnat akta tej spra-

wy, ktdére sprawozdawca w krétkosci wycig-
gnat, natenczas bytby sie przekonat, ze je-
zeli w czem, to stanowczo w tej sprawie

Wydziatowi krajowemu nikt zarzutu zrobié
nie moze, bo tak gruntownie i tak dokfadnie
opracowat te sprawe i daj Boze, zebySmy
tak opracowanych spraw wiecej mieli.

Tak samo odpieram zarzuty podniesio-
ne przeciwko komisyi administracyjnej, bo
komisya nie chciata zepchna¢ sprawy, odro-
czy¢ ja ad calendas graecas (stowa p. Stoja-
towskiego), tylko zrobita to, co zrobi¢ mo-
gta. Bo¢ prosze Panéw, faktem jest, ze Tuli-
gtowy, ktére w swoim czasie Wydzial kra-
jowy przedstawit jako najodpowiedniejsza
miejscowo$¢ do utworzenia kolonii popra-
wczej, nie z winy Wydziatu krajowego, lecz
z winy wiasciciela tej miejscowosci, nie zo-
staty zakupione.

Tak samo pertraktacye o druga miej-
scowo$¢ Bylice do zadnego rezultatu dopro-
wadzi¢ nie mogty,, bo parcelacya, przepro-
wadzona w tej miejscowosci, sam objekt zna-
cznie zmienita.

Czeg6z wiec komisya administracyjna
moze zada¢ od Wydzialu krajowego? Pla-
now? In abstracto sg one tak S$licznie wedle
najnowszych systeméw opracowane, iz zabrat
bym wiele czasu Wysokiej lIzbie, gdyby®
cho¢ czes$¢ chcial powtorzyc.

Tylko te plany muszg by¢ szczegétowo
zastosowane do jakiej§ miejscowosci. Dzi$
Wydziat krajowy tej miejscowosci nie ma
i mie¢ nie moze wobec tego, ze sprawa ta
zostata zawieszong, a musiata byé zawie-
szong z przyczyn w sprawozdaniu wytuszczo-
nych.
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Komisya administracyjna zrobita bardzo
duzo i wniosek ten, ktéry sie p. Stojatow-
skiemu podoba nazywaé szlendrianem, szlen-
drianem nie jest. Staratem sie sprawozdanie na-
pisa¢ najkrociej w mysi zyczenia p. marszatka.
Kto za$ chciat, mdgt sie przekona¢, ze tam
jest jednak duzo zmian. Wydziat krajowy
W swojem ostatniem sprawozdaniu wystapit
z wnioskiem, ktory tylko poklask i uznanie
w nas wzbudzi¢ musi, bo chciat nietylko do-
mu przymusowei pracy dla nieletnich prze-
stepcow, ale domu przymusowej pracy dla
zloczyncoéw dorostych. Jednakowoz komisya
administracyjna musiata sie¢ liczy¢ nietylko
z tem, czego dusza pragnie, ale i z tem, na
co kieszen pozwala.

Dlatego komisya w swym wniosku o-
granicza sie tylko do domu przymusowej
Pracy dla nieletnich przestepcow.

Nie mam obowigzku bronienia Wydzia-
tu krajowego. Zdaje mi sie, ze sam swojg
Pracg obronit sie przeciw podobnym zarzu-
tom, jakie w tej chwili ze strony p. Stoja-
towskiego padty. Nie pozostaje mi nic inne-
go, jak prosi¢ o przyjecie wnioskéw w brzmie-
niu proponowanem przez komisye, z tem,
ze na rezolucye p. Stojatowskiego zgodzi¢
sie nie moge.

Marszatek. Do ustepu 1. i 2. wniosku
komisyi nie ma zadnych poprawek. Podam
wiec najpierw do glosowania te pierwsze
dwa ustepy wniosku. Kto przyjmuje te dwa

“stepy, zechce reke podniesé. (Wiekszosc).
przyjete.
Do ustepu 3. jest poprawka p. Stoja-

towskiego, azeby zamiast 3 alinei:

1) Wydziat krajowy przedtozy na naj-
blizszej sesyi gotowe plany i kosztorysy za-
ktadu kolonii poprawczej dla maftoletnich
Przestepcow.

2) Wzywa sie c. k. Rzad, aby zwrdcit

8le do Prezydyéw c. k. Sadéw wyzszych i

k. Nadprokuratoryi w kraju, azeby w za-

ktadach karnych i wiezieniach oddzielali

matoletnich przestepcéw od starszych a zwia-
szcza natogowych zbrodniarzy.

Kto przyjmuje te rezolucye, zechce po-
staé. (Mniejszos$¢). Jest mniejszosc.

Kto przyjmuje ustep trzeci i ostatni
* brzmieniu komisyi, zechce reke podniesé.
(Wiekszos¢.) Jest przyjety.

Nastepuje: Sprawozdanie komisyi ad-
ministracyjnej o wniosku p. Mogilnickiego
y sprawie budynkéw sgadowych w Galicyi.

240.)

Sprawozdawca poset Rozwadowski ma
ghos.
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Sprawozdawca p. Rozwadowski (zaczy-
na czytaé¢ sprawozdanie).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. Sprawozdawcy od czytania sprawo-
zdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. Sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce re-
ke podnies¢. (Wiekszos¢). Wniosek jest przy-
jety. — Prosze o odczytanie wniosku.

Sprawozdawca poset RozwadowskKi
{czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

Sejm wzywa c. kK Rzad, by jak naj-
spieszniej pomieszczenie sadéw powiatowych
i obwodowych w catym kraju zbadat i gdzie
sie tylko potrzeba okaze natychmiast do bu-
dowy odnosnych budynkéw sgdowych przy-
stapit, uzywajac pod wzgledem technicznym
wytacznie sit krajowych — potrzebne mate-
teryaty zakupywat w kraju i do roboty uzy-
wat o ile moznosci miejscowych sit robo-
czych — ewentualnie za$, przy oddawaniu
budowy w przedsiebiorstwo, powyzsze zadania
w kontraktach zastrzegat.

Marszatek. Rozprawa otwarta, czy Za-
da kto gtosu ? {Nikt). Gdy nikt glosu nie zg-
da, rozprawa zamknieta, przystepujemy do
gltosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, ze-
chce reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest przy-
jety.

Nastepuje: Sprawozdanie komisyi sa-
nitarnej o sprawozdaniu Wydziatu krajowego
w przedmiocie pomnozenia okregéw sanitar-
nych. {Mig. 241))

Sprawozdawca poset
gtos.

Bednarski ma

Sprawozdawca p. Bednarski {zaczyna
czyta¢ sprawozdanie).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. Sprawozdawcy od czytania sprawo-
zdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos¢) Wniosek jest
przyjety. Prosze o odczytanie wnioskow.

Sprawozdawca p. Bednarski {czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwalié:

l. Sejm przyjmuje sprawozdanie nini

sze do wiadomosci.
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Il. Sejm wupowaznia Wydziat krajowy
do aktywowania w r. 1905 okregéw sanitar-
nych w Tymbarku, Jedliczu, Rudkach, Olpi-
nach, Dobrowodach, Grybowie i Zawoi, na-
stepnie w powiatach Dgbrowa, Nowy-Sacz,
wreszcie ewentualnie w powiatach Tarno-
brzeg, Rohatyn, Wadowice, Trembowla, Do-
bromil, Zoétkiew i Nowy-Targ — a to w miej-
scowosciach, ktére Wydziat krajowy w poro-
zumieniu z c. k. Namiestnictwem oznaczy.

I1l. Sejm zatwierdza wstawiony do pre-
liminarza budzetu krajowego na rok 1905
w Rubr. IIl. p. 47 kredyt w kwocie 110.000
koron na pokrycie ryczattéw objazdowych,
tudziez na subwencye przewidziane §. 12.
ustawy z dnia 2. lutego 1891 Nr. 17 Dz. u.
kr. tak dla istniejgcych jak i nowo utworzy¢
sie majacych okregéw sanitarnych w r. 1905.

Petycye Ls. 144 odstepuje sie Wydzia-
towi krajowemu do zbadania i dalszego urze-
dowania.

. Marszalek. Rozprawa otwarta. Czy zg-
da kto gtosu?

P. Jan Gnoinski. Prosze o glos.
Marszalek. Gtos ma p. Gnoinski.

P. Gnoinski Jan. W miejscowosci
Hryncu, powiatu cieszanowskiego, nie ma do-
tad okregu sanitarnego. Miejscowo$¢ Hryniec,
posiadajaca bardzo' skuteczne zrddia siar-
czane. Z tego zakladu kapielowego, dotad
bardzo prymitywnego, mogtoby korzystac
bardzo wielu, zwilaszcza z klasy ubozszej,
jesliby w Hryncu zostat utworzony okreg sa-
nitarny, jesliby ta miejscowos¢ byla siedzibg
statg lekarza. Zyskaliby ci, ktérzy ten zakiad
odwiedzajg, zaktadby sie podniost, zyskataby
cata okolica i caty kraj.

Sprawa jest dojrzatg do traktowania,
lecz weszta do Wydziatu krajowego dopiero
w ciggu biezgcej sesyi i tylko tem tlumaczy
sie, ze w sprawozdaniu odno$nem Wydziatu
krajowego nie bylo wzmianki o powiecie cie-
szanowskim, o okregu Huryniec i dlatego tez
nie ma wzmianki i w sprawozdaniu komisyi
sanitarnej.

Dlatego prosze na podstawie tego, co
powiedziatem, aby we wniosku drugim po
stowie ,Nowy Targu dodaé takze stowo ,Cie-
szanéw" t. zn., aby byto 8 powiatéw, co do
ktérych pozostawiong bedzie Wydziatowi kra-
jowemu inicyatywa, a tem samem bedzie mo-
zno$¢ zatatwienia korzystnie tej sprawy
z korzyscig i dla powiatu cieszanowskiego,
inaczej bowiem powiat cieszanowski musiatby
czeka¢ az do najblizszego zebrania sie Sejmu.

Marszatek.
poparciu. Kto jg popiera,

Podam te poprawke do
zechce reke pod-
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nies¢. (Dostateczna liczba). Jest dostatecznie
poparta. Gzy zada jeszcze kto gtosu ? {Nikt).
Gdy nikt gtosu nie zada, rozprawa zamknieta.

Gtos ma p. sprawozdawca.

Sprawozdawca p. Bednarski. Zgadzam
sie na te poprawke.

Marszatek. Przystepujemy do rozpra-
wy szczeg6towej.

Sprawozdawca p. Bednarski (czytaj'

I. Sejm przyjmuje sprawozdanie do
wiadomosci.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu nie
zgda, rozprawa zamknieta, przystepujemy do
glosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, ze
chce reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest przy-
Jety-

Sprawozdawca p. Bednarski (czyta

Il. Sejm upowaznia Wydziat krajowy
do aktywowania wr. 1905 okregéw sanitar
nych w Tymbarku, Jedliczu, Rudkach, Oip'-
nach, Dobrowodach, Grybowie i Zawoi, na-
stepnie w powiatach Dabrowa, Nowy Sacz,
wreszcie ewentualnie w powiatach Tarno-
brzeg, Rohatyn, Wadowice, Trembowla, Do-
bromil, Zétkiew, Nowy Targ i Cieszanéw, a
to w miejscowosciach, ktore Wydziat krajc-
wy w porozumieniu z c. k. Namiestnictwem
oznaczy.

Marszatek. Do tego wniosku postawit
p. Gnoinski poprawke, aby po stowie »Nowy
Targ* doda¢ stowa »i Cieszan6w«, Kktorg to
poprawke p. Sprawozdawca przyjat.

Rozprawa otwarta, czy zada kto glosu?
(Nikt). Gdy nikt gltosu nie Zzgda, rozprawa
zamknieta. Przystepujemy do glosowania. Kto
przyjmuje tenwniosek, zechce reke podnies¢-
(Wiekszos¢). Jest przyjety.

Sprawozdawca p. Bednarski (czyta) =

Ill. Sejm zatwierdza wstawiony do pre
liminarza budzetu krajowego na rok 1906
w Rubr. Ill. p. 47 kredyt w kwocie 110.000
koron na pokrycie ryczattéw objazdowych,
tudziez na subwencye przewidziane 8.
ustawy z dnia 2. lutego 1891 Nr. 17Dz. «=
kr. takdla istniejgcych, jak i nowo utworzyé
sie majacych okregéw sanitarnych w r-
1905.

Petycye Ls. 144 odstepuje sie Wydzia-

towi krajowemu do zbadania i dalszego
urzedowania.
Marszatek. Rozprawa otwarta. CA

zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt gtosu ni®
zgda, rozprawa zamknieta. Przystepujemy do
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glosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, ze-
chce reke podnies¢. (Wiekszos¢). Jest przy-
Jety.

Nastepuje:

Sprawozdanie komisyi sanitarnej z pe-
tycyi wydziatlu lekarskiego Uniwersytetu
Jagielloniskiego o budowe kliniki psychia-
trycznej i zakladu dla obtgkanych w za-
chodniej czesci Galicyi.

Sprawozdawca rektor
gtos.

Cybulski ma

{Gtosy: Nie ma go w Izbie).

Marszatek. Wobec tego, ze p. Spra-
wozdawca jest nieobecny, przystepujemy do
nastepnego punktu porzadku dziennego.

Sprawozdanie komisyi
tycyach gmin Ulanowa i Toporowa o za-
liczenie ich do gmin podlegajgcych usta-
wie gminnej z r. 1896. (Al. 242).

Sprawozdawca poset Merunowicz ma
glos.

gminnej o pe-

Sprawozdawca p. Merunowicz (zaczy-
na czyta¢ sprawozdanie).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. Sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
P. Sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce
reke podniesé. {Wiekszos¢). Wniosek jest
przyjety. Prosze o odczytanie wniosku ko-
ttiisyi.

Sprawozdawca p. Merunowicz {czyta) :

Wysoki Sejm raczy uchwali¢:

Uwzgledniajac prosbe gminy miasteczka
Ulanéw w powiecie Niskim raczy Wysok
Sejm uchwali¢ zataczony </. projekt ustawy

Ustawa

2 dnia . . . zaliczajgca gmine Ulanéw po-

wiatu Niskiego do rzedu gmin, objetych

Wtawg gminng z 3. lipca 1896 Nr. 51.
Dz. u. kraj.

Za zgoda Sejmu Mojego Krolestwa Ga-
ticyi i Lodomeryi z Wielkiem Ksigstwem
~akowskiem postanawiam, co nastepuje:

Art. |

\VA Gmina miasteczka Ulanéw', w powiecie
Isko, zalicza sie do rzedu tych gmin, ktore
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podlegajg przepisom ustawy gminnej z 3.
lipca 1896 Nr. 51. Dz. u. kraj.

Art. 1L
Ustawa niniejsza wchodzi w zycie z po-
czatkiem najblizszego roku po jej ogto-
szeniu.

Art. 11l

Wykonanie tej ustawy poruczam Mo-
jemu Ministrowi spraw wewnetrznych.

Marszatek. Rozprawa ogoélna otwarta.
Czy zada kto gtosu? {Nikt.) Gdy nikt gtosu
nie zada, rozprawa ogélna zamknieta, przy-
stepujemy do rozprawy szczegoétowe;j.

Sprawozdawca p. Merunowicz. Wnosze
przyjecie ustawy en bloc.

Marszatek. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, zechce reke podnies¢ {Wiekszosé).
Jest przyjety. Kto przyjmuje ustawe en bloc,

zechce reke podnies¢ (Wiekszos¢). Jest
przyjeta.
Sprawozdawca p. Merunowicz. Wno-

sze przyjecie ustawy w trzeciem czytaniu
bez czytania.

Marszatek. Kto sie z tym wnioskiem
zgadza, zechce reke podniesé. {Wiekszos¢).
Jest przyjety. Kto przyjmuje ustawe w trze-
ciem czytaniu, zechce reke podniesé. (Wie-
kszos¢). Jest przyjeta.

Sprawozdawca p. Merunowicz. Podo-
bng petycye wniosta do Sejmu takze gmina
Toporéw. Poniewaz jednak petycya tej gminy
nie byta poparta zadnymi dowodami, ze
gmina ta bedzie w stanie uczyni¢ zado$¢
obowigzkom, potgczonym z zaliczeniem jej
do rzedu gmin znaczniejszych, podlegajacych
ustawie gminnej z dnia 3. lipca 1896 Nr.
51 Dz. u. kr.,, przeto komisya gminna
wnosi:

Nad petycya L. s. 940 rady gminnej
w Toporowie o zaliczenie gminy Toporowa
do miejscowosci, objetych ustawg gminng
z 3. lipca 1896, przechodzi sie do porzadku
dziennego.

Marszatek. Rozprawa otwarta. Czy
zada kto gtosu? (Nikt. Gdy nikt gtosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Przystepujemy do
gtosowania. Kto przyjmuje ten wniosek, ze-

chce reke podniesé. (Wiekszos¢). Jest przy-
jety.

Nastepuje:

Sprawozdanie komisyi gminnej z pe-

tycyi gminy Kotaczyce o zaliczenie jej do
125
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gmin podlegajgcych
1896. (Al. 243).

Sprawozdawca poset
gtos.

ustawie gminnej z .

Buynowki ma

Sprawozdawca p. Bujnowski (zaczy-
na czyta¢ sprawozdanie).

Sekretarz p. Urbanski. Wnosze uwol-
nienie p. Sprawozdawcy od czytania spra-
wozdania.

Marszatek. Jest wniosek uwolnienia
p. Sprawozdawcy od czytania sprawozdania.
Kto sie z tym wnioskiem zgadza, zechce
reke podnies¢. (Wiekszos¢). Wniosek jest
przyjety. Prosze o odczytanie wniosku ko-
misyi.

Sprawozdawca p. Buynowski (czyta):

Wysoki Sejm raczy uchwali¢ :

Petycye gminy miasta Kotaczyce Ls.
1024/1904 przekazuje sie Wydziatowi krajo-
wemu z poleceniem, aby zasiegnat zdania
Wydz. pow. w Jasle, czy gmina ta jest
w stanie podota¢ obowiazkom, wynikajacym
z ustawy gminnej z dnia 8. lipca 1896 Nr.
51. dz. u. kr.,, a w razie odpowiedzi twier-
dzacej przedtozyl na najblizszej sesyi sejmo-
wej projekt ustawy, poddajacej miasto Kota-
czyce pod przepisy powyzszej ustawy gminne;j.

Marszatek. Rozprawa otwarta.
zgda kto gtosu? (Nikt). Gdy nikt glosu nie
zada, rozprawa zamknieta. Przystepujemy
do gtosowania. Kto przyjmuje ten wniosek,
zechce reke podniesé. (Wiekszos€). Jest przy-
Jety.

Czy

Porzadek dzienny zostal wyczerpany.

P. Oles$nicki. Proszu o hotos.

Marszatek. Glos ma p. Olesnicki.

P. Oles$nicki. Pered zamkneniem ny-
nisznoho zasidania, maju czest’ w imeny po-
stiw ruskich zwernuty sia do J. E. p. Mar-
szatka z $lidujuczym proszeniem: Z pomezy
neczystennych wyboriw, kotri dosy ne zistaty
zweryfikowani, zistaw takoz wybir z powita
zydacziwskoho. Do weryfikacyi z toho powita
my prywiazujemo welyku wahu i majemo
pretensyju, szczoby weryfikacya toho wyboru
jak najskorsze pryjszta na poriadok dnewnyj.
Wyborci powita zydacziwskoho zwernuly sia
do#nas z proszeniem, szczoby sprawa seho
wyboru jak najskorsze a w kozdim stuczaju
W nynisznoj sesyi pryjszta na poriadok dne-
wnyj.

Otzez ja spowniaiuczy mandat po dumci
uchwaty klubu, maju czest’ prosyty J. E. p.
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Marszatka o postawienie na poriadku dne-
wnym weryfikacyju toho wyboru.

Marszatek. Wybér ten dotad przez
Wydziat krajowy nie madgt by¢ sprawdzony,
poczynitem jednak odpowiednie kroki, aby
Wydziat krajowy zajat sie sprawdzeniem tego
wyboru, poczem weryfikacya jego umieszczong
zostanie na porzadku dziennym Izby.

Musze jednak na swojg obrone powie-
dzie¢, ze w kierunku sprawdzania wybordw,
sesya obecna byta bardzo obfitg, gdyz Wy-
dziat krajowy przedtozyt Sejmowi weryfika-
cye dwudziestu kilku wyboréw, a sg rzeczy-
wiscie jeszcze 2 wybory takie, ktére dotych-
czas sprawdzone nie zostaty.

Nastepne posiedzenie odbedzie sie po-
jutrze, we S$rode dnia 2. listopada o godzinie
10. rano z nastepujgcym porzadkiem dzien-
nym: (czyta.)

1. Pierwsze czytanie sprawozdania Wy-
dziatlu krajowego o regulacyi goérnej Trzes-
nidwki z doptywami.

Sprawozdawca poset Pitat.

2. Pierwsze czytanie sprawozdania Wy-
dzialu krajowego w przedmiocie utworzenia
z rozparcelowanej posiadtosci tabularnej Stup-
nica nowej gminy administracyjnej pod nazwg
»Stupnica polska*.

Sprawozdawca poset WereszczynsL,

3. Pierwsze czytanie sprawozdania Wy-
dzialu krajowego w przedmiocie zezwolenia
Reprezentacyi powiatowej w Rawie ruskiej
na zaciggniecie pozyczki 175.000 K.

Sprawozdawca poset Wereszczynski.

4. Pierwsze czytanie sprawozdania Wy-
dziatu krajowego w przedmiocie zezwolenia
Reprezentacyi powiatowej w Dabrowie na
przyjecie gwarancyi czystego rocznego do-
chodu w wysokosci 455 °/0 od akcyi zakta
dowych lokalnej kolei zelaznej Tarnéw-
Szczucin wartosci 317.800 K.

Sprawozdawca poset Wereszczynski.

5. Sprawozdanie Wydziatu krajowego
w przedmiocie zezwolenia Reprezentacyi po-
wiatowej w Turce na pobor w r. 1905 wyz
szych dodatkéw powiatowych do podatkdéw
bezposrednich.

Sprawozdawca poset Wereszczynski.

6. Pierwsze czytanie sprawozdania Wy-
dzialu krajowego o udzielenie gminie miasta
Brzezany koncesyi do pobierania optat ko-
pytkowych.

Sprawozdawca poset Dgmbski.
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7. Trzecie czytanie projektu ustawy o
sadzeniu i ochronie drzew przydroznych.

Sprawozdawca poset Sala.

8. Sprawozdanie komisyi budzetowej
0 przedtozeniu Wydziatu kraj. w przedmio-
cie czasowego uwolnienia od dodatku kra-
jowego i dodatkéw gminnych niektdérych
doméw w Krakowie.
Sprawozdawca poset Leo.

9. Sprawozdanie komisyi kolejowej o
wnioskach pp. Witostawskiego, Michalskiego
1 Glabinskiego, tudziez Huryka w sprawie
zniesienia wzglednie przeksztatcenia ramp
kolejowych.

Sprawozdawca poset Glabinski

10. Sprawozdanie komisyi bankowej o
Banku krajowym

Sprawozdawca poset Hupka.

11. Sprawozdanie komisyi gospodar-
stwa krajowego o zarzagdzie krajowym skia-
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dem publicznym, potaczonym ze sktadem wol-
nym w Krakowie.

Sprawozdawca poset Adam Skrzynski.
12. Sprawozdanie komisyi administra-
cyjnej o wniosku p. Giabinskiego w spra-
wie powotania wiekszej liczby urzednikéw
z Galicyi do c. k. Ministerstwa.
Sprawozdawca poset Wiad. Wiktor Czay-
kowski.
13. Sprawozdanie komisyi wodnej
w przedmiocie budowy drég wodnych.
Sprawozdawca poset Merunowicz.
14. Sprawozdanie komisyi szkolnej z pro-
eklem ustawy o stosunkach prawnych stanu

nauczycielskiego w publicznych szkotach lu-
dowych.

Sprawozdawca poset Bobrzynski.

Nastepne posiedzenie zatem we Srode
2. litopada o godzinie 10. rano.

Dzisiejsze posiedzenie zamykam.

(Koniec posiedzenia o godzinie 5. wieczorem).






