U)e Luiomig dnia

38. sierpnia 1901-

Dodatek literacki HutfjeiUwowshiego

pod kierownictwem Bolestawa Wystoueha.

W izja protestu.

(Fantazja).

Scena |.

(Na scenie wejscie do wspaniatego patacu).

(Drzwi wchodowe przepyszne, ogromne, w tej chwili
ieszcze zamkniete. Przed patacem dwa rzedy kolumn rzez-
bionych).

(Pomiedzy kolumnami straz sie przechadza:)

I. Straznik (ziewajac). Ktéra godzina?

Il1. Straznik. A c6z ci potem?

I. Straznik. No, radbym przecie wiedziat, czy
predko ?

Dowddca strazy (zbliza sie do nich). A po co
wiedzie¢? Nietrzeba.

Bedzie,gdy bedzie, a kiedy? nie wasze w tern
rozumy. (Oddala sie zwolna. Milczenie).

I. Straznik (gdy sie dowddca catkiem odda-
lit, gniewnie mowi): Jaki to pan jest, patrzajcie!
Zaczekaj, bratku! juz wkrotce odmieni sie bar-
dzo wiele...

Il. Straznik. Hi! i ty wierzysz?

I11. Straznik (podchodzac). O co idzie? w co
wierzy¢?

I. Straznik. Stuchaj, on watpi. —

A przeciez oddawna rozchodzg sie wiesci, ze
O ZESTAJ eeeieiieeeise et

Nie wiem! Ja biedak, skadbym wiedziat do-
ktadnie, ale to pewne, ze stang sie wielkie rzeczy.

Il. Straznik. Stuchaj! on wierzy. —

Powiedz, z jakiego miejsca, czy zrodia bie-
rzesz te wiare ciggla, te jaka$ dziwng nadzieje
tak niespokojng, ze czego$ ciagle czeka?

l. Straznik. Moje czekanie jest teskne,
wiecznie rozwarte oczy.

(Po chwili). Skad ono przyszito?
nie wiem. —
A moze z tego, ze u nas to¢ przecie wszystko
czeka.
Hej kraina ptowa i smetiia!
Gdybyscie kiedy widzieli!
A teskni jako rok diugi, okragty: od jesieni,
czeka do wiosny, od wiosny znow do jesieni.
Bér rozegrany w szumigcym pacierzu,

Ha!

Ktory jest wesot o Swicie, a bardzo smutny
[wieczorem. —
| wioska biedne, przy ziemi. —

I nasze rozlegte pole.

Hej! pole nasze jak roztocz: niezmierne,

Oczyma nieprzebiezone, zatoSne. —

Ot, zda sie cicho mdwié niebiosom: ,Szerokie
jeste$ ty, niebo Boze, ale¢ ja chyba od ciebie
mniejsze nie bede.

Bo kto mie ogarnie, jedno ty, ktore widzisz?

| tak przez lata patrzymy na sie wzajemnie:

w twojem patrzaniu moze — opieka?

a w mojem to zawdy jaka$ milczagca — wiara“.
Il. Straznik. Ba! bal! to dziwne!

1. Straznik. Ale ot, co do wiary, nie sadz-
cie, azeby dzisiaj, czy kiedy$ z narady wielkich
powstaty wielkie rzeczy. —

Ja starszy, z doswiadczenia powiadam, ze
moze stowa bedg—ogromne, lecz potem czyny —
malenkie.

Albo i nawet wcale nie bedzie czynu!
Nic sie nie zmieni, nic sie nie zmieni,
po co nadzieja daremna?

I. Straznik (ze smutkiem gtowe pochyla).

Dowodca. Ej!... ktéry!... do mniel... zywo!

I. Straznik (idzie ku niemu).

Dowdédca (rozkaz jaki$ wydaje, poczem straz-
nik odchodzi).

Scena |IlI.

) (Pomiedzy kolumnami wida¢ przechodnidw, zaglada-
jacych ciekawie a niespokojnie).

a (Stopniowo tworzy sie spora gromada: sg tam mio-
dzi i starsi, kobiety, studonci i jaka$ delegacja z papierami
w reku, z wyrazem uroczystosci, powagi).

Jeden (z gromady). Aha! to tutaj...

Kobieta. Boze mdj mocny!

Druga kobieta. Oby... doprawdy ludziom... M
dobre, na zagojenie ran, na pocieche... (urywa).

Gtos (w ttumie). A tak? nic z tego! darmo!

Mtody cztoiuiek. Pocoscie przyszli gromadg?

Jeden z thumu. Ano... potrzeba wszedzie kotata¢;

Drugi. Chociaz nadziei mato.



Mtody cztowiek. Co? prosi¢ chcecie... i zebraé?
Gdzie dumy waszej $lady ostatnie?
Gdzie reszta godnosci waszej ?

Chor kobiet (cicho). Panie, matki jesteSmy!

Powazny jegomosc. A zreszta szalenstwem
bytoby przypuszczaé, ze gtos wasz kedy$ dosieze.
Sttumig go oto w zarodku, a wiec daremnie
w proch upadacie, daremnie!

Chér kobiet (znowu). Panie, matki jesteSmy.

Delegat. Tak pojedyncze gtosy to na nic!
Wybuch, jek, nie przekona, imponowaé¢ nie be-
dzie, nie wzruszy!

Ale patrzajcie: tutaj memorjat wyczerpujacy,
doktadny...

Kto jest autorem, nie powiem!

DosC ze zaopatrzony w podpisy... no i w tresci
swej wielce ciekawy powinien zwrdci¢ uwage.

Kilku z delegacji. Nie watpie!

Nie watpie!
Liczymy tylko na to.

Dowddca strazy (zbliza sie szybko). Panowie!

tutaj... nie wolno!

Gtosy w ttumie. Przybysze jestesmy z dalekal!
Wedrowcy na dzien dzisiej-
szy... z daleka!

Dowdédca (szorstko). Mnie nic do tego! pilno-

waé musze, nie wpuszczac!

Glosy iv tlumie. Zadania mamy i skargi...
Protest niesiemy i krzyk!

Gtos delegata. Nie! nie! rozumnie broni¢ sie
bedziem, thUMaczyC ..o

Dowodca strazy. Mnie nic do tego, powtarzam!
(Stychaé turkot za sceng; po chwili przed pata-
cem pojawia sie jaki$ dygnitarz z orszakiem).

Dowddca. Oto juz wielcy goscie nadchodza!
predzej! umykac! predzej, panowie, bo kaze lu-
dziom swoim — rozpedzic! *

Student (do swoich). A no...
zawsze.

Dygnitarz (zbliza sie zwolna). Co to za hatas
i nattok ?

Gtos w tlumie. Poznajemy cie, panie!

Drugi. On z naszych stron jest!... Opiekun!

Trzeci. Z naszego kraju jestl... pan!

Czwarty. Pétnocny pan! ha! wiem dobrze!...

Gtosy. Minister! minister! minister!

Minister rosyjski (przez chwile stuchat uwaz-
nie, potem brwi gniewnie marszczy, wybucha):
I ja was takze poznatem! Zawsze i wszedzie na
iaw wystapia
tobactwo przeklete, zmiazdzone, co jeszcze upar-
cie zyje!

(Do dowdodcy). Precz z tern! rozpedzic!

Gtosy miodych. Hola! moj panie!

Delegat. Bracia, zaklinam, prosze o spokdj!
(do ministra). PrzybyliSmy tutaj, aby statecznie

widzicie! jak

rzeczy roztrzasnac; nie samozwanczo przychodzim,
ale w imieniu narodu.

Minister (krotko). Narodu tego — niemal

Student (do swoich) Oto macie: jest skutek!

Minister (do dowodcy strazy). Gdzie policja?
niech przyjdzie! powyganiaé mi zaraz natretow!

(Na znak dowddcy straz sie przybliza powoli).

(Thum sie nie ruszyt).

(Na scenie pojawia sie drugi dostojnik z or-
szakiem).

Gtos w ttlumie. Oho! dygnitarz z panstwa bo-
jazni Bozej! nie zarty!

Minister pruski. Po co tu przyszli ci ludzie?

W tlumie okrzyk chéralny. MOwi¢ bedziemy!

Minister pruski. Mowi¢? wy? to naprézno!
W szeregu gtoséw zyjacych waszego gtosu niema.

Mtody cztowiek (z goryczg). Nie bedziecie
o0 tern rozstrzyga¢. Znamy te sady wasze, okropne
nad upadiemi szyderstwo, gdy sedzig bywa — kat.

Dzisiaj nie do was przeméwim, ale do $wiata
catego wybuchniem krzykiem straszliwym, iz
prawo mamy — zy¢.

Minister pruski (przez zeby). Wida¢ jeszcze
nie dosyc¢ tepiono zywiot szkodliwy, bo oto drgawki
posmiertne, cho¢ zda sie, na wierzchu cicho.—

Minister rosyjski. Gdzie tu policja? co za po-
rzadek? U nasby w jednej sekundzie sttumiono
mottoch i koniec!

(Ruch w gtebi sceny: nadchodzg gromadnie
dyplomaci réznych krajow, dygnitarze, urzednicy).

Jeden z nich lord-minister zapytuje zdziwiony
Co to? Czy jaka$ dziwna pielgrzymka?

Gtosyw ttumie. Pielgrzymka protestu, panie —

Pielgrzymka skargi.
Pielgrzymka strasznego bdlu.

Minister republikanski. Kto tutaj przyszedt?

Ttum (chorem). Protestujacy!

Minister. Ja nie rozumiem!

Kilku dyplomatéio. Nie mozna stéw tych
zumiecC.

Stary cztowiek. PrzywedrowaliSmy oto z ziemi
swojej zatobnej, bo ogtoszono, ze tutai odprawi
sie zjazd niebywaty, dobroczynny jak stonce,
a wielki jak pomnikowe dzieto...

Delegat. Za pozwoleniem, ja wytlumacze!
Wiemy, iz zjazd ten ma zamiar szlachetny nad
biednym swiatem podnies¢ wysoko sztandar po-
koju, sprawiedliwosci i zgody ludéw na prawie
ludéw opartej, a otdz...

Lord minister (przerywa). Kto wy jestescie?

Stary cztowiek Imie nasze niedawne.—

Student. Zapomnie¢ trudno byto

Minister republikaniski. Swiat dzisiejszy ma
pamie¢ jedno na rzeczy — dzisiejsze. A wczoraj...
to dla nas tylko — zero!

(€Cdn)

ro-

Pereswit.



Powstanie Chochotowskie r. 46.

Pamietniki Jana Kantego Andrusikiewicza
5) wydat

Dr.

Wéréd takich okolicznosci przybytem do Cho- z ksiazki do modlenia.
1833 pisac!.." — To byty bodzce!

chotowa za dekretem konsystorskim w r.
jako nauczyciel
nauczyciela nie przenosity 30 fl. cm.
z dochodami organisty wszystko nie przenosito200
fl. cm., liczac w to wszelkie po parafji zebraniny.
Proboszcz — czio-
wiek skapiec, ktorego
Bogiem pieniadze,
nieuzyty, nieczuty, z
wszystkiego tylko cig-
gnat korzysci dla
siebie; nie obchodzita
go parafja, kosciot,
szkota, a dla bliznie-
go obojetny, zimny.—
Nie lubit prawdy i
chciat, by tylko jemu
przyznawano stusz-
no$¢, Swiatto, — a u
ktorego jak jednego
tak drugiego nie byto.
Od parafjan dla
Zdzierstw, nieczutosci
na nedze, byt niecier-
piany. Gdy wikarych
przeciwnie lud szano-
wal, bo byto kilku
pomiedzy nimi — za
mego bycia — poczci-
wych, prawych ludzi.
Ozenitem sie tam
w . 1834 z JOzefg
Homelskg z Mikowa
i oddatem sie zupet-
nie swemu zawodowi,
a w szczegoélnosci

Stanistaw Eljasz-Badzikowskl = =

parafialny i organista. Dochody _ZW | tyn
a wraz sposobem by¢ ludowi uzytecznym i prawdziwie

Zeby$ mi ich nie uczyt
Lecz na to nie zwazatem i chciatem tym

znalaztem w tern Spotem wielkg przyjemnosé,
a gdym pedagogike Trentowskiego przeczytat,
skorzystatem z jego
rady 1 podwoitem mo-
je usitowania. Bylo to
prawda juz w konicu
mego tam bycia, ale
sie to jeszcze wszyst-
ko na czas przydato.
Miatem wiasng, do
700 ksigzek wynosza-
cg biblioteczke, ktd-
rej zbytnie godziny
poswiecatem, i tern
sobie zycie w dwdj-
naséb uprzyjemnia-
tem, co sie memu pro-
boszczowi nie podo-
bato, bo mi mawiat:
,PO co to pan tyle
czytasz, to nie w pan-
skiem stanowisku... le-
piej mniej wiedziec".
Gniewata mie ta jego
mowa, lecz musiatem
dla chleba milczec.

Pozyczatem ludziom
chcagcym czytac
najprzéd ,,.Zywoty
Swietych", potem
,,Szkotke niedzielng",
powiesci moralne, ,,Hi-
storje polska", ,,Przy-

szkole, ktorg juz moj ) jaciela ludu“, rézne
poprzednik z gorli- JANJKANTY ANDRUSIKIEWICZ. dla ludu ksigzeczki.
woscig utrzymywat. Czytali tylko w cza-

Zastatem tam lud modlacy sie z ksigzki, a 0so-
bliwie prawie wszystkie kobiety. Staratem sie naj-
szczegolniej, by dzieci umialy dobrze czytaé, pisac
i rachowa¢ po polsku, a po niemiecku tylko tych
uczytem, ktdérzy chcieli. Prace mojg ocenit kon-
systorz, bo mie w czasie mego tam bycia dwo-
ma piSmiennemi pochwatami obdarzyt, lecz pro-
boszcz nie lubit mojej gorliwosci tak, jak i ba-
ron Borowski.—

Moéwit mi pierwszy: ,Po co sobie pan tyle
pracy zadajesz, nie bedac za to przyzwoicie na-
grodzonym...", a baron moéwit: ,,Nie ucz ich nic,
tylko religji i postuszenstwa, a i troche czytac

sie wolnym od pracy — w S$wieta. Tych — co
odnosili 1 o nowe ksigzki prosili, pokrotce egza-
minowatem — czy zrozumieli co czytali; a co
nie zrozumieli, sami sie czasem pytali, lub im
objasniatem. —

W rzeczy procesu ich nie mieszatem sie,
dlaczego baron dosy¢ mie lubit, a oni prace
uznajgc — szanowali. | bytbym miat pokoj przez
pobyt barona w tern panstwie, gdyby proboszcz
moéj nie byt z nim zaaart—

Ja — jako podwitadny proboszcza — odpisy-
watem, co mi polecit, z czego baron zaczat mnie
przesladowac, i skarzy¢ do cyrkutu przez swego



mandatariusza Franciszka Kulczyckiego — jako
buntownika i niebezpiecznego cztowieka. Chtopow
przez tego mandatara zaczat bardziej uciemiezac.
Ja poznawszy dokiadnie proces i widzac ich
krzywde zaczatem im wraz z proboszczem poma-
ga¢, ktory koncept miat dobry, a chiopi tylole-
tniem procesowaniem sie zubozeli i juz ustawali
sie skarzyé, az naszemi pisaniami tyleSmy doka-
zali, ze nadworna kancelarja nakazata wszystko
na nowo dochodzi¢. —

Szto to piorunem. Komisarz Skiba przybyt
i kazat obra¢ deputowanych. Wskazatem groma-
dom chiopéw na deputowanych ktorych prawos¢
znatem, a miatem juz wtenczas wptyw na nich
i posiadatem ich zaufanie. Obrali — jak wska-
zatem | po odjezdzie proboszcza, ktory sie na
czas samochogcego przesladowania barona uchy-
lit, prowadzitem im dalej proces, bez najmniej-
szej checi wynagrodzenia i jak szkolg z ochoty
i przekonania dla dobra ludu, tak i tu procesem
o ile miatem zdolnoSci — zajgtem sie.

Chiopi tyloletniemi krzywdami rozgoryczeni
przekonali sie o niesprawiedliwos$ci rzadu, co ja
potem sam podsycatem. Bedac przesladowany
przez barona, pézniej niecierpiany dla tego przez
ks. Wilczka, ktory chciat moje zaufanie u chto-
pow ostabi¢, ofiarowat mi korzystne lesniczostwo
w dobrach; gdy mu nieudolnoscig sie wymowi-
fem, ofiarowat mi takg samag posade jak miatem
w dobrach w Czarnym Dunajcu; a gdy itego nie
przyjatem — poznat co mys$le i odgrozit mi prze-
Sladowaniem. Ja — raz sobie wytknietej drogi pra-
wej porzuci¢ nie chciatem, ani myslatem nad-
uzy¢ zaufania, ktére chtopi, a szczegdlniej pleni-
potenci we mnie potozyli.

W takim stanie zastat mie rok 1845, i gdy
po powodzi wielkiej, bytei u nas w lipcu, przy-
byt $p. ksigdz Michat Giowacki z drugim

ksiedzem z Krakowa, ktéry miat polecenie zba-
da¢ stan rzeczy i usposobienie ludu w gérach do
nastgpi¢ majgcego powstania, ja przez przeciag
mego w gorach pobytu, poznawszy duzo ludzi
niekontentych z rzadéw niemieckich, ktérzy so-
bie lepsze czasy przypominali, — a polegajac zu-
petnie na $. p. ks. Michale Gtowackim” wikarym
z Poronina, w sgsiedztwie naszej parafii bedacym,
ktory mi ksigzki za granicg wychodzace, naszej
Polski sie tyczace pozyczat, dla ktérego miatem
wielki szacunek i poniekad wdzieczno$¢, —przy-
jatem przez niego na mnie wiozony obowigzek
przygotowania ludzi do nastgpi¢ majacego po-
wstania, w ktérem oni w pierwszej chwili nie
mieli by¢ uzytymi, tylko miat by¢ napad na
miasta.

Otrzymatem kilka broszurek stosownych do
tego celu; a widzac ks. Glowackiego -- czio-
wieka 43 lat majgcego, Swiattego, z posSwieceniem
dla Ojczyzny, szanowanego powszechnie tak od

rownych sobie jak i u ludu, ktory sie gorliwie
tg sprawg zajal, — wziglem sie serdecznie do
tej pracy.

Z poczatku ci tylko, co czytali ksigzki ode-
mnie zostali pomatu ‘wciggnieci, dalej deputowani,
a potem znaczniejsi z gromady chiopi, ktorzy
mieli poniekad zaufanie i dobrg opinje. Prawie
cata niegdy$ opozycja baroinska byta za sprawa
Narodowg. Urzednikow tak dominikalnych jak
i gromadzkich, nieprzychylnych nam staratem
sie w zte Swiatto u gromad wprowadzi¢; za$ do-
brych wojtow i deputowanych wystawiatem w naj-
lepszem SsSwietle.

Wiasnie byto uptyneto juz trzy miesigce,
jak tak tajemniczo rzeczy przygotowywatem, gdy
naraz wciggniety do tej tajemnicy wikary,
ksigdz godny i peten Swiatta przybyt do mnie
z Radomskiego ze Skaryszowa i zaczat nietylko
odradza¢ mi propagande chtopow juz za daleko
posunietg, ale nawet zaczat tego ksiedza z Kra-
kowa nie w najlepszem Swietle przedstawia¢, tak
jak i cate nasze przyszte powstanie czystg hala-
burdg, do niczego dobrego nie prowadzacg, na-
zywat. Radzit mi postepowaé tak jak wprzdd,
tj. abym lud oswiecat, ze tym tylko sposobem
Polske pewnie dzwignaé mozna, i odwoltywat sie
na Trentowskiego, ktory w swej pedagogice tak
radzi. Rady i przedstawienia byty stuszne, ale,
ze uznatem zwierzchnictwo nad sobg ks. Glowa-
ckiego, ktéry byt od niego starszy i niemnigj
Swiatty, odpowiedziatem mu: ,Jezeli ksigdz Gilo-
wacki po takiem przedstawieniu, jak mnie zro-
biliscie, ustapi, to i ja wtenczas4 a inaczej, —
niech odemnie tego nie zada.

APowiedziat mi potem, ze wprost od niego do
mnie jedzie, i ze ,,u niego te przedstawienia nic
nie znaczyty, owszem — przyjat je odemnie
z oburzeniem i powiedzial, ze zostaje raz wyrze-
czonemu stowu swemu wierny i zachecat mie,
by¢ memu danemu stowu postusznym*4 Zatowat
mie, ze sie narazam bezowocnie, gdy jeszcze
moge by¢ uzyteczniejszym krajowi. Lecz' to nie
zmienito mojego postanowienia i ja zatowalem
Znowu jego, ze sie zanadto przejat sposobem my-
Slenia Trentowskiego w tym wzgledzie. Odjechat
odemnie i zostat wkrotce o kilka mil dalej prze-
niesiony —

Ja nie zrazitem sie tern przedstawieniem
i dawatem czyta¢ umiejagcym, ajuz wciggnionym
rézne ksigzki tyczace sie naszej sprawy, budzi-
tem w nich ducha narodowego i postgpitem juz
byt znacznie, gdy przybyt do mnie 1 listopada
1845 w gory wystany propagator Julian Go-
si ar, z ktérym sie poznatem w drodze do Mor-
skiego Oka. Lecz to poznanie byto kilkoma laty
wprzod, ktore prawie w zapomnienie juz poszio;
ale tego przywi6zt do mnie inny moj znajomy,
cztowiek tak myslacy, jak ja. — (Cdn)



Mikotaj I. 1 Krolestwo kongresowe.

N. Szildier: ,Mikotaj I. i Polska".
(Ciag* dalszy).

A cesarzewicz? T\c{,L ze nie ruszyt z Alei
Ujazdowskich na Warszawe, potepitogo w oczach
opinji rosyjskiej. Wyrzucano mu i podpisanie
umowy w Wierzbnie. Zdaniem gen. Benken-
dorffa wzmocnito to niepomiernie powstanie, bo
nawet cze$¢ armji polskiej nie byta zdecydowana.
Czy to wynikato tylko z niezdolnosci cesarzewi-
eza do podjecia $miatej akcji wojskowej? Chyba —
nie. Cesarzewicz nie chcial poprostu przyktadac
reki do burzenia Krolestwa.

W dniu 13/XIl 1830 r. pisat do brata z Wio-
dawy : ,Dzieto lat 16 zniszczyli podchorgzowie,
studenci i miodzi oficerowie. Zaswiadczy¢ tu bo-
wiem musze, jest to moim obowigzkiem, ze ludnos$¢
zamozniejsza jest w rozpaczy. Armja nie mogta
sie oprze¢ temu ruchowi. Przykry to koniec mo-
jej dziatalnosci stuzbowej. Prosze Boga, zeby armja
polska wrécita na droge honoru...*

Ale to byty ziudzenia. ,,Rozpoczynata sie,
mowi Szildier, era strasznego porachunku mie-
dzy Rosjg i Polskg”. W takich warunkach dzia-
falno$¢ Konstantego mogta tylko paralizowac dzia-
tania wojenne Rosjan, tak jak Chiopieki paralizo-
wat nasze. Na ugode — nie bylo miejsca.

Pierwotnie cesarz wydat gen. Rnsenowi rozkaz
skoncentrowania korpusu litewskiego w Brzesciu
i Biatymstoku, i maszerowania na Warszawe; Pah-
len miat poprzeé to dziatanie. Ale cofnieto to rozpo-
rzadzenie predko, zbierano wieksze sity. Dybicz
obejmowat dowddztwo, Tol—znowu szefostwo sztabu.

Mikotaj odpowiadat Konstantemu na, jego
wstawiennictwo za Krdlestwem —groznie: ,,Srodki
ugody wyczerpane. Ktora z dwoch stron ma zgi-
ngé: Polska czy Rosja, bo to walka na S$mierc?
Prosze zadecydowac!*

W dniu /Il 1831 Dybicz wkroczyt w granice
Krolestwa.

Cesarzewicz mial odegra¢ decydujacg role
dopiero w bitwie pod Grochowem.

Bitwa ta sprawia pewng trudno$¢ i naszym
i rosyjskim historykom wojskowym. Byfa ona
przez nas przegrang zupetnie, odwrdét — stawat
sie poptochem, linja odwrotu prowadzita tylko
przez most na Wisle. Byt jeden moment, przed
odwrotem Skrzyneckiego, gdy zapowiadata sie
»,druga Berezyna“Jak powiedziat Mikotaj.

Moment ten tak opisat gen. Puzyrewskij:
,Dybicz, ucieszony przybyciem gen. Szachowskaho,
oznajmit grenadjerom, ze honor zakornczenia bitwy
do nich nalezy. Kazat zdja¢ tornistry i sam po-
prowadzit ich na linje bojowa... Gdy grenadjerzy
podeszli do pozycji nieprzyjacielskiej, dzien miat
sie juz ku koncowi, byfa godzina 5.. Hr. Dybicz
do pewnem wahaniu kazat przerwac bitwe".

‘opieczetowac biblioteki: uniwersytecka

| tu niedomoéwienie, i tu brak odpowiedzi.
Przeciez atak dalszy, przy &éwczesnym nastroju
Krolestwa, kornczyt powstanie. Dybicz miat po-
wiedzie¢ przed smiercia Orlowowi, ze zgubng
rade zaprzestania walki dat mu jeden general’
nie chcial jednakze wymieni¢ jego nazwiska
»Dano mi, mowit, ta zgubng rade, poszediszy za
nig — zawinitem w oczach cesarstwa i cesarza.
Ale trudno, gtéwnodowodzacy sam odpowiada za
swe rozporzadzenia".

Gen. Benkendorff, ktdrego pamietniki staran-
nie poprawiat Mikotaj, powiada, ze generatem tym
byt cesarzewicz. Mikotaj nie zrobit tu — zadnego
zastrzezenia.

Istnieje w rekopisie pamietnik E. Stogowa,
ktéry na podstawie stow naocznego $wiadka tak
opisuje scene przerwania bitwy: ,,Przy namiocie
Dybicza zostatem ja tylko. Patrze — jedzie ga-
lopem cesarzewicz, podjechat i mowi: ,Panie
feldmarszatku! — winszuje wygranej!" Dybicz,
jak gdyby nie widziat cesarzewicza, nie ruszyt sie
z miejsca, milczy. Cesarzewicz krzyczy: ,Panie
feldmarszatku! — Polakéw rzng jak baranow!
Mitosierdzial” Dybicz nie poruszyt sie nawet.
»,Panie feldmarszatku! Do pana moéwi brat ce-
sarzal" Dybicz zerwat sie na réwne nogi, salu-
tuje i pyta ,,Co W. C. M rozkaze?" ,Skonczy¢
rzez!" Dybicz zwrdcit sie do podjezdzajgcych ad-
jutantow i zawotat: ,Wstrzymaé dziatania na ca-
tej linjil®

Dalsza korespondencja Konstantego z Miko-
fajem, usuniecie bezzwloczne Konstantego zarmji—
czynig wiecej niz prawdopodobnem — to przy-
puszczenie.

Liczono jednak na zdobycie Warszawy. Mi-
kotaj tak okres$lat w tym czasie warunki tego
poddania sie (3/111) Poddanie sie winno by¢ zupetne,
na taske i nietaske. Zatrzymaé nalezy wiecej
winnych, a drobiazg pusci¢ wolno. Wiecej win-
nymi sg: 1) uczestnicy napadu na Belweder,
2) cztonkowie rzadu rewolucyjnego, 3) przede-
wszystkiem (surtout) Czartoryski i Lelewel, oraz
inni niegodziwcy w tym rodzaju. W miescie
gtéwnodowodzacy niech ustanowi taki zarzad,
jaki uzna za stosowny. Zamek krolewski mozna
zamieni¢ na szpital, oszczedzajac tylko gabinet
Aleksandra. Regalia winny by¢ umieszczone od-
razit w miejscu bezpiecznem. Nalezy natychmiast
i Towa-
rzystwa Przyjaciét nauk. Na zalodze zostawic
gwardje. W innym za$ liscie do Dybicza pisat
».Moje postanowienia sg stanowcze Poddanie sie
musi by¢ bezwzglednem. Obiecuje tylko amnestje
dla mniej winnych, a nic po za tern. Rozumie sie,
ze pozostawie krajowi pewne jego zwyczaje admi-
nistracyjne, ale nie dam przy kapitulacji zadnych



zareczen konstytucyjnych. Zadnych wiec nie
przyjmowaé warunkow kapitulacji®.

Ale teraz nie bylo oto tak fatwo, powstanie
odtagd miato sie pogtebia¢. Wojna, od ktérej, jak
mowit Mikotaj, zalezat byt polityczny Rosji, wcho-
dzita dla niej w faze niepowodzen. Odbiciem jej
jest znana z przektadu dzieta ks. Szczerbatowa, pe-
symistyczna korespondencja Dybicza.

Wracamy do cesarzewicza. Cafte jego istnie-
nie zwigzanem byto z istnieniem Krélestwa, znaj-
dowat sie teraz w zupetnem zawieszeniu zycio-
wem: decyzja Mikotaja co do Krolestwa miata
by¢ takze decyzjg co do cesarzewicza.

Mikotaj juz na samym poczatku kampanji
zastanawia! sie nad tern, uwagi swoje spisywat.

Rosja, myslat cesarz, niema zadnego interesu
w utrzymaniu kraju, ktory tak Swiezo okazat swg
niewdzieczno$¢. Polska byta zawsze wspotzawo-
dniczka i wrogiem Rosji. Dowodem r. 1812. Po-
lacy byli wtedy najzawzietszymi z najezdnikow.
Aleksander! odptacitim za to wspaniatomysinie —
odrodzeniem Polski w r. 1815. Co6z zyskat na
tern? Krolestwo kongresowe miato zabezpieczy¢
interesa Rosji, miato by¢ szczesliwem pod opieka
Rosji. Polska rzeczywiscie doszta do duzego dobro-
bytu, zebrata nawet kapitat rezerwowy, ktérym
teraz pokrywa koszta wojny. Armja polska sta-
nowi kadry 100 tysiecznej armji. Przemyst polski
rozkwitt kosztem rosyjskiego. Wactaw Tokarz.

(Dok. nast.)

0 wptywie trunkow alkoholicznych

22a 0rganizm zw

Setki rozmaitych owocow, spora ilo$¢ ziarn
zbozowych, nadto mleko zwierzgt udomowionych,
stuzyty i stuza cztowiekowi do osiagniecia celow
wyzej wymienionych.

Sposoby przyrzadzania napojow wyskoko-
wych, byly w wielu wypadkach zawitej natury,
otoz gdy zwazymy, ze ta rubryka wynalazkow
nie kierowata wiedza, lecz, ze tu postepowano po
omacku tylko, to bedziemy mieli wyobrazenie,
jak nieustannie, usilnie i upornie pracowata
ludzko$é, szukajac $rodkéw do zaspokajania pra-
gnienia swego — sta¢ sie chociaz na chwile
rowng bogom. Bo trzeba wiedzieé, ze wiasnie
pierwotne ludy widziaty w napojach wyskoko-
wych $rodek niezawodny do pozyskania przymio-
tow, przez siebie uznawanych za boskie, a ktoremi
szczodrze obdzielaty twory swej naiwnej wyobra-
zni. Jest to taki sam przesad, jaki kaze obe-
cnym artystom i poetom szuka¢ natchnienia
w kieliszku. Najoryginalniejsze pomysty powsta-
waty w gtowach Smiertelnikdéw, poszukujgcych
coraz nowych $rodkéw do upajania sie. Jeden
z takich pomystéw przywiode tutaj, azeby wy-
kazaé¢ po jakich to kretych, okolicznych, czesto
dziecinnych drogach, wedrowata wynalazczo$é
cztowieka w dziedzinie odkry¢, nie raz nawet
genjalnych, dotyczacych napojow alkoholicznych.

Gdy Kozacy po przybyciu na Kamczatke nie
znalezli tam ilosci dostatecznej materjatu, potrze-
bnego do pedzenia wodki, gdy im bylo za mato
jagod czernicowych (Vacciniummyrtillus) i iagod
»~Zymotosti" (Lonicera kamtschatica), z ktoérych
sami Kamczadale wyrabiali trunki upajajace,
nazwane przez nich napojami wesotosci, zabrali
sie Kozacy, wobec zdumionych tubylcéw, do pe-

ierzecy i ludzki.

dzenia wodki z rosdlin, uzywanych na Kamczatce
za pozywienie zimowe, mianowicie z rosliny,
zwanej ,,Kiprej" (Epilobium) i drugiej, noszacej
miano ,Stodka trawa" (Heracleum dulce). Rezul-
taty préb okazaty sie wysmienite wodka kam-
czacka bowiem, szczegdlniej gdy uzywano do jej
wyrobu pewng ilos¢ Epilobium, miata ,nieoce-
nione wiasnosci”, z ktérych dwie gtéwne przy-
tocze: 1) ,,stan upojenia trwat daleko diuzej, ani-
zeli przy piciu zwyktej zytniowki, bo az dwie cate
doby". 2) Pijany od tej wodki pozyskiwat ,ener-
gje niepospolitg”, wiec przymiot bardzo potrze-
bny dla wszelkich rzadcow. Ale ostatecznie i ro-
$lin, wyzej wymienionych byto zi mato dla Ko-
zakow, wtedy to wpadli oni na pomyst uzycia
bardzo obfitego materjatu na potwyspie, a mia-
nowicie — gnitej ryby, dla celow destylacji spi-
rytusu, gdyby ta prdéba sie udata, powiadali Ko-
zacy, wtedy raj prawdziwy mianoby na Kam-
czatce.

Proba jakkolwiek sie udata, wedtug donie-
sien Kozakow, ale niestety, dystylat nie miat za-
dnej mocy upajajacej, a do tego zapach jego, na-
wet dla niewybrednego powonienia dystylatoréw,
byt troche za nieprzyjemny. Przy tej okoliczno-
Sci, potrgcajac o pomystowos¢ Kozakéw kamcza-
ckich, musimy zaznaczy¢ fakt uboczny, ale ma-
jacy wielkie znaczenie, bo niezmierng doniosto$¢
dziejowg. Faktem tym jest stwierdzenie, ze
w miare, jak sie wzmagata produkcja wddki na
Kamczatce i jej uzywanie, rozszerzaty sie tez
i granice bezprawia i potezniaty zwierzecosé
i barbarzynstwo Kozakéw przy traktowaniu lu-
dnosci tubylczej. Fakt ten, spostrzegany i gdzie-



indziej, pozwala na wnioski og6lnej doniostosci, do
ktérych wrocimy ponizej.

Chemikami, lepszymi od bohateréw kamcza-
ckich, chyba nie byli ludzie przedhistoryczni,
préby wiec wszelakiego rodzaju musiaty by¢
mnogie, w kazdym jednak razie, prace wiozone
w pomysty alkoholiczne przez tysigce tysiecy po-
kolen, nie poszty na marne i my dzisiaj, spadko-
biercy catej spuscizny, radowac sie mozemy przy
zniwie obfitem.

Lecz nie tylko cztowiek, owe dziecie najmtodsze
epoki geologicznej obecnej, majaka$ instynktowg
namietnos¢ do trunkéw alkoholicznych, ale wraz
z nim i wiele zwierzat sg tym popedem instyn-
ktowym szczodrze uposazone Tak np. motyle
dajg sie tatwo towiC na przynete z jabtecznika
i z eteru, w ten sam sposob towi¢ mozna i inne
owady. Muchy sg wielce takome na piwo i mio-
dy, rowniez Prusaki i Tarakany. Pszczotowate
owady, w Kkraju ussuryjskim, wyszukujg te
miejsca na klonach, zwanych tam cukrowymi,
gdzie sok z drzewa ptynacy podlegt juz natural-
nemu procesowi fermentacji, gdy czu¢ juz zda-
leka zapach alkoholu. Gesi dzikie bywajg towio-
ne na ziarna, wymoczone w wodce. Tajemnica
tuczenia gesi, ma jakoby polega¢ na alkoholi-
zacji okazow karmionych. Watroba gesia w pa-
sztetach sztrasburskich, bytaby produktem zwy-
rodnienia ttuszczowego organu, o ktérym mowa,
przy pomocy alkoholu. Proces podobny ottuszcze-
nia watroby, obserwuje sie czesto u alkoholikow
natogowych.

Niedzwiedzie lubig namietnie wddke, piwo
i miody, nadzieja dostania porcji napojow wy-
skokowych, ozywia ich niezmiernie; radujg sie
one wtedy, jak ludzie przed bankietem. Stonie
sg amatorami rumu i araku. Malpy upajaja sie
chetnie wymienionemi trunkami i podobnie jak
ludzie cierpig po wytrzezwieniu sig, na niesmak
zycia, bol gtowy etc., ktorg to chorobe nazywajg
Niemcy ,katzenjammer”. Psy i kozly przyzwy-
czajajg sie do picia woédki i piwa i stajg sie na-
togowymi pijakami.

Trudno jest wytlumaczyé, skad bierze po-
czatek poped do napojéw alkoholicznych u zwie-
rzat, jak rowniez nie fatwo jest pojac¢ i poznac
zrodto pierwotne popedu tego u cztowieka. Dzi-
siejsza wszakze jego namietnos¢ jest wiasciwo-
$cig dziedziczng, bo caly szereg pokolehn prze-
szedt juz przez szkote pijanstwa. Azeby sie otern
przekona¢, dos¢ bedzie poznaé¢ najwazniejsze
daty z przesztosci.

Dr. Benedykt Dybowski.

. d n)

Z pisrri 1 ksigzek,

H. Konic: ,Ustawa z roku 1807
Warszawska marzec, r. 1900.

Autor nalezy do szczuptego grona badaczy dzie-
jow Ksiestwa Warszawskiego. Jego prace dotycza
zwykle tej roboty Staszicow, tubienskich, Potockich,
ktora szta reka w reke z robotg wojskowo polityczng
Dabrowskich i Poniatowskich, i ws$réd szczeku oreza,
w obozie nieomal — potrafita podtrzymywac¢ i pogte-
bia¢ spuscizne usitowan kulturalnych —Sejmu Wielkiego.

Obecna praca podejmuje dawny, Lelewelowski
jeszcze temat, charakterystyki ustawy konstytucyjnej
z roku 1807.

Ustawa ta nie cieszyta sie nigdy uznaniem na-
szych historykéw. Juz pamietnikarze wspotcze$ni no-
towali tylko te okoliczno$¢, ze zostata ona zredago-
wang w trakcie rozmowy, na kolanie nieomal. Lele-
wel nazwat budowe Kkonstytucyjng Ksiestwa ,,monar-
chig samowtadng w formy konstitucijne przybrang;«
fagodniej, cho¢ réwniez z niechecig, ocenili ja Ostrow-
ski i Skarbek.

Odosobnionym pozostat optymistyczny sagd KoHa-
taja, poparty chyba przez cudzoziemca — Bignona,
mienigcego te ustawe najlepszg z ustaw, jakie Francja
nadata kiedykolwiek obcym narodom.

Pessymizm ten w sadach — wynikat z faktu, ze
ustawe konstytucyjng rozwazano li tylko z punktu wi-
dzenia polityczno prawnego, skazujac sie tern samem
na wybitng jednostronno$¢ w os$wietleniu, w ocenie ;
zadna bowiem z naszych ustaw konstytucyjnych nie
wymaga w tym stopniu oswietlenia czysto historycz-
nego, jak ustawa z roku 1807.

Wynikta ona, oktrojowang przez Napoleona zo-
stata na podstawie zobowigzania w piatym paragrafie
przymierza Tylzyckiego przyjetego. Przesgdzato to
z gory o jej charakterze ogo6lnym: miata ona byc¢
zgodng z widokami Rosji na przyszty rozwoj sprawy
polskiej, miata by¢ pewnego rodzaju gwarancjg, dla
Aleksandra 1 Nie tu miejsce na roztrzgsanie istoty
dzieta Tylzyckiego, dos$¢ stwierdzi¢, ze Ksiestwo od
samej chwili swego powstania stato sie czem$ zupet-
nie roznem od tego, czem miato by¢ w mysl swego
twoércy istotnego — Aleksandra 1

Wobec tego konstytucja stawata sie raczej aktem
miedzynarodowym, niz miarodajng podstawg dla istot-
nego rozwoju nowo powstatego organizmu politycz-
nego. Jej charakter ogo6lnikowy, pospiech w jej zre-
dagowaniu — sktadaty sie w wyzszym jeszcze stopniu
na to, ze kontury nakreslone przez nia, ksztatt realny
przybraé miaty dopiero w zaleznosci od rozwoju sto-
sunkow, od ludzi, ktérym wprowadzenie w zycie
konstytucji powierzano. A przeciez stosunki uktadaty
sie w duchu stopniowego rozkiadu przymierza fran-
cusko-rosyjskiego, a ludzmi czynu, dziataczami Ksie-
stwa — byli epigonowie Sejmu Wielkiego lub poli-
tycy z okresu legionow.

To tez dzieto roku 1807, ustawa konstytucyjna
Ksiestwa, sama w sobie pod wzgledem polityczno-pra-
wnym rozwazana, ma duze znaczenie dla historji
planéw Tylzyckich; o ile zas§ ma by¢ mowa o istothem
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zyciu panstwowem Ksiestwa Warszawskiego — jedy-
nie miarodajnemi moga by¢ dane czysto rzeczowe.

Powyzsze uwagi nasunety sie nam z tej racji, ze
i p. Konic w ciekawej swej rozprawce — stanat na
gruncie li tylko polityczno prawnym, nie dos¢ uwzgled-
nit stosunki czysto rzeczowe.

W myS$l ustawy np. parlamentaryzm Ksiestwa
ujetym zostat w bardzo S$ciste karby. P. Konic przy-
znaje duza wartosc demokratycznemu, jak na
nasze stosunki owoczesne, systematowi wyborczemu,
stwierdza, ze niejednokrotnie sejm wytamywat sie
z ram ustawy, a jednak dochodzi ostatecznie do
wniosku, ze byly to raczej pozory parlamentaryzmu,
ze faktycznie cata wiadza ustawodawcza spoczywata
w reku ksiecia i Rady Stanu, a sejm pozbawionym
zostat najwazniejszych rekojmi oddziatywania na sto-
sunki krajowe.

Stwierdzi¢ tutaj musimy, dobitniej niz to uczy-
nit p. Konic, ze po dzi§ dzien sejmy Ksiestwa znamy
li tylko z paru méw wydanych, z pamietnikow Bigno-
na, LubiensKiegoiKozmiana. Djarjuszy nie znamy wecale.

Juz jednak z tych utamkowych, rozproszonych
notat wiemy, ze sejm nie bardzo liczyt sie z ustawa
roku 1807, Ze urzadzano np. posiedzenia bez mar-
szatka, na ktérych uchwalono petycje do Ksiecia, pe-
tycje przyjmowane ostatecznie przez Fryderyka Au-
gusta, ze faktycznie nie tylko uchwalano etat, ale
kontrolowano wydatki, omawiano dziatalno$¢ admini-
stracji. To tez nie pora jeszcze do wydawania osta-
tecznego wyroku o warto$ci parlamentaryzmu owo-
czesnego. Faktycznie bowiem madgt sejm, jako wyra-
ziciel opinji kraju, mie¢ bez poréwnania wieksze zna-
czenie, niz to przewidywata ustawa, bho¢ przeciez
rzad reprezentowanym byt przez St. Potockich, Bade-
nich, Woroniczéw i innych, a przytern, jak to wiemy
z Bignona, nawet rezydent francuski popierat czasami
sejm wobec Rady Stanu, uwazal go za jedng z po-
teznych dzwigni dziatania.

A, gdyby zresztg bylo inaczej, to podkreslic wy-
padato, ze za Ksiestwa strona konstytucyjna byta spra-
wg podrzedna, ze niezwyczajng dla nas karnos$¢ pan-
stwowg znoszono chetnie, tak samo, jak znoszono
biede owoczesng, jak wojsko znosito brak zoidu, w i-
mie lepszej przysztosci.

Bo widocznem by¢ musiato, ze sam byt Ksiestwa,
c6z dopiero jego ustawy konstytucyjne, jest zjawi-
skiem czysto przejsciowem.

Istotnem zagadnieniem byto polityczne,
narodowe.

Autor zbyt silnie zaakcentowat
wiadzy Fryderyka Augusta,
formalnie: w mys$l konstytucji  Ksigze panowat
zupetnie nad Radg Stanu; praktycznie jednak rzecz
miata sie inaczej. Rada Stanu byta zalezng raczej od re-
zydenta francuskiego, a, osobiscie zwigzany systema-
tem Napoleonskim, Ksigze, o ile nie byt odgtosem
Rady Stanu, bytwyrazem zadan rezydenta, zadan, pod-
kreslmy to, najcze$ciej zgodnych z istotnym interesem
kraju.

Najlepszy z Saséw, mimo wszelkie formy,
raczej cieniem panujacego. W swej przemowie

miedzy-

szeroki zakres

byto to stusznem tylko

byt
do

wojska polskiego w r. 1813 Napoleon stwierdzit to,
mowiac: ,,C’ect moi qui ai ete votre yeritable Duc”.
Mimo to Fryderyk August, dzieki swej dobroci wro-
dzonej i istotnej sympatji do Polski, znalazt sobie u
nas grunt do dziatania: ‘tagodzit stosunki Francji
i Rady Stanu, Rady Stanu i sejmu.

Szeroki zakres dziatania Rady Stanu — wynikat
i wynika¢ musiat z dwczesnego potozenia politycznego
kraju, z tendencji uczynienia wiecej sprawnym orga-
nizmu panstwowego. Juz jednakowoz w r. 1811 sejm
zaczyna zdobywac sobie pewien wptyw na jej dziatal-
nosc.

Jezeli Rada Stanu nie byta odpowiedzialng wobec
sejmu jako catosé, jezeli nawet odpowiedzialno$¢ po-
szczegOlnych ministrow byta ograniczong, to przeciez
faktycznie o ministrach sadzit kraj caty, a miarg ich
powodzenia byty ostatecznie ich zdolnoSci i zastugi.
Dowodzg tego zmiany ministerjalne w r. 1811.

Z punktu widzenia polityczno prawnego organi-
zacja taka byta rzeczywiscie wadliwg, odpowiadata
ona jednak dobrze potrzebom owoczesnym. Rada Sta-
nu byta wyborem zdolnosci narodu, spoteczenstwo na
nic lepszego zdoby¢ sie nie mogto. Jezeli dziatalnosé
Rady Stanu podlega dzi$ krytyce, liczacej sie zreszta
z naturg naszego zwigzku z Napoleonem, to — bierze sie
pod uwage stan owoczesnego wyrobienia politycznego
narodu.

Konstytucja nie zabezpieczata wolnosci mienia
i druku, ale o konfiskatach mowy nie byto, a o cen-
zurze owoczesnej nic jako$ nie wiemy. Gtosna spra-
wa Kuczynskiego dowodzi, ze z zasadg wolnosci sto-
wa liczono sie w najdrazliwszych nawet wypadkach.

P. Konic w poprzedniej swej pracy wykazat, jak
rzetelng i gteboka prace narodowag prowadzita Izba
Edukacyjna, o ktdrej istnieniu stowem nie wspomina
Ustawa r. 1807. O pracy ludzi Ksiestwa, autor i obe-
cnie wyraza sie z uznaniem, my musimy podkresli¢
fakt, ze ustawa nie kiladta tamy podobnym usitowa-
niom, zaprowadzajgc za$ réwnos$¢ wobec prawa, do-
puszczajagc mieszczan do sejmu, nadajgc ludowi wol-
no$¢ osobista — popierata rozwo6j normalny spote-
czenstwa.

Rownoczesnie za$ zabezpieczata w interesie spra-
wy polskiej — sprawno$¢ organizmu panstwowego.

Te dwa wzgledy winny by¢ zawsze miarg sadu
0 dziele r. 1807.

Praca zresztg p. Konica nie grzeszy bynajmniej
jednostronnoscig kierunku, autor swoj sad prawno po-
lityczny — tagodzi na kazdym kroku zastrzezeniami
rzeczowemi. Przedstawienie za$§ w zwieztym, jasnym
catoksztatcie organizacji Ksiestwa, przytoczenie wielu
ciekawych szczegdtow wydobytych z archiwalnych do-
kumentow, czynig z pracy p. Konica cenny na-
bytek dla szczuptej literatury Ksiestwa.

Wactaw Tokarz.



