Nalezyto$¢ pocztowa optacona ryczattem.

Nr. 2/123.

Krakdéw, kwiecien-maj-czerwiec 1932 r.

UWAGA. W razie zmiany wi#asciciela realnosci odda¢ obec-

lub administratorowi realnosci.

Rocznik XX.

nemu witascicielowi

Organ Towarzystwa Katol. Wiascicieli Realnosci m. Krakowa i gmin przylgczonych.

Numer pojedynczy 60 gr.

Cztonkowie Tow. kat. wiasc. realn.
w Krakowie, ktérzy zaptacg catoro-
czng wktadke, otrzymujg Czasopismo
bezptatnie, gdyz nalezyto$¢ za pre-
numerate miesci sie w optacanej

przez cztonkéw rocznej wkiadce. Dr.
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Ogtoszenia przyjmuje administracja,
Krakéw, ul. Karmelicka L. 15, I. p.
CENY OGLOSZEN:

Cata strona 160 zi, Y str. 80 zi,
Yi str. 40 zt., 1/8str. 20 zt., Yi6str. 10 zl.
Nadestane 50 gr. Drobne ogtoszenia
za stowo 6 gr. (najmniej 10 stow).

Biuro Towarzystwa katol. wtascicieli realnosci znajduje sie przy ulicy Karmelickiej L. 15, 1 p. tel. 113-40.

Cztonkom udzielajg bezptatnie:

a) informacji i porady prawnej codziennie od godziny 4—6 popotudniu Dr. Michat Swigost.
b) informacji i porady w sprawach podatkowych w poniedziatki i czwartki od godz. 5—7 wieczér
emeryt. Radca skarbowy Wiadystaw Skrzydylka.

Tre$¢ numeru:

Protest Zwiazku Zrzeszen Wtiasnoséci Nieruchomej Miejskiej w Polsce. — Nasze doroczne zebranie. — Niezwykle

wazne orzeczenie. — Burzliwy Zjazd Rady Naczelnej Zwigzku Zrzeszen wiascicieli nieruchomosci. — Nowe ustawodawstwo po-
datkowe. — Zaczynajg rozumie¢ sytuacja. — Zmiany przepisow meldunkowych. — Sprawy dozorcéw. — Zarzadzenie Magistratu. —

Wiadomosci biezgce. — Ogtoszenia.

PROTEST Zwigzku Zrzeszen
Wiasnosci Nieruchomej
Miejskiej w Polsce.

Zn6w grom z jasnego nieba!
Po uchwaleniu przez Sejm podwyzki podat-
kow — dekret, pozbawiajacy nas dochodow.

Pierwsze — w imie potrzeb Skarbu Panstwa,
drugie — w imie potrzeb spoteczenstwa.

Obywatelami jesteSmy! Rozumiemy wiec i je-
dno i drugie.

Ale czyz warstwa narodu zrujnowana przez
wojne, zubozona przez inflacje, pozbawiona petni
praw obywatelskich, jest w moznosci znies¢ zada-
wane jej ciosy — i przetrwaé?

Czy jest w stanie zagoi¢ rany, zaleczy¢ blizny
i naprostowa¢ wszystkie biedy rzadéw i sejmow,
ktore doprowadzity do katastrofy kleske gtodu
mieszkaniowego w Polsce?

Czyz my tylko, my jedni odpowiadac
za winy niepopetnione?

mamy

doméw, w po-
ztagodzi nedze.

witascicieli
kraj,

Czy wtracenie nas,
tozenie bez wyjscia uratuje

przysporzy pracy, zwalczy przezywany przez
wszystkich kryzys ekonomiczny?

Nie +tudzimy sie bowiem i zdajemy sobie «
sprawe z tego, ze wstrzymywanie state eksmisji
z drobnych mieszkah z zimy na lato i z lata na
zime rdwna sie catkowitemu zwolnieniu trzech

czwartych ludno$ci miast i miasteczek w Polsce od
ptacenia komornego. Nie #tudzimy sie, ze jest to
przekre$lenie naszych nalezno$ci, pozbawienie do-
chodéw 85 proc. witascicieli drobnych domkow,
w ktérych albo przewazajgca cze$¢ lokali, albo
wszystkie sktadajg sie z drobnych mieszkan.

Wiec jakze to? Na barki nielicznej grupy spo-
tecznej wktada sie ciezar opieki spotecznej nad
kilkuset tysigcami bezrobotnych rodzin, a jedno-
cze$nie nakazuje sie tym ludziom ptaci¢ zwiekszone
podatki pod groza odpowiedzialnosci osobistej
i utrzymywaé¢ budynki mieszkalne w stanie uzy-
walnosci pod grozg wiezienia?

Wiec jakze to? Nie bra¢ komornego, ale po-
nosi¢ $Swiadczenia komunalne, optacaé wode, gaz,
elektryczno$¢, dozorce, remontowa¢ dom?

| kto ma te ciezary ponosi¢? Nie bogacze, nie
ludzie zamozni, bo tych jest wsrdod nas znikomy
procent, ale tacy sami biedacy — robotnicy, rze-
mieslnicy, gornicy, czestokro¢ sami pozbawieni
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pracy. Zdarzy¢ sie moze — i zdarza sie czesto, ze
wiasciciel domu w dzielnicy ubozszej, zwlaszcza na
przedmie$ciach miast wielkich, w o$rodkach prze-
mystowych, lub goérniczych ma w swoim domu,
wszystkich, lub wiekszos¢ lokatorow bezrobotnych.

Ciezar podatkowy, czy ciezar spoteczny nato-
zony na obywatela w imie najstuszniejszych po-
trzeb panstwowych, czy spotecznych jest wdwczas
tylko do zniesienia, jezeli jest on roztozony w imie
Swiadomej swych celéw polityki i w imie spra-
wiedliwos$ci spotecznej.

Jezeli natomiast jest dzietem przypadku, Sle-
pem narzedziem losu, wdéwczas uznany by¢ musi
za krzywde, przeciwko ktorej cztowiek catg istotg

swg zaprotestowaé musi.

Taki charakter nosi dekret z dnia 1 kwietnia
r. b. i dla tego przeciwko niemu z catej mocy pro-
testujemy.

Nie rozumiemy i nie zrozumiemy nigdy, dla-
czego obowiazki opieki spotecznej, cigzace na ca-
lem spoteczenstwie, majg by¢ przerzucone na bar-
ki jednej, zubozonej juz i tak warstwy wiascicieli
nieruchomos$ci. Nie rozumiemy, dla czego niespra-
wiedliwe prawo, ktéore w nas godzi, ma S$lepym
trafem oszczedzi¢ jednego z nas, skrzywdzi¢ dru-
giego, a innego zrujnowaé¢ doszczetnie.

Nie mozemy réwniez dopatrzeé¢ sie celowosci

zarzgdzenia. DoSwiadczenie wskazato, ze zastoso-
wanie poOtrocznego moratorjum  mieszkaniowego
w wysokim stopniu zaostrzyto stosunki mieszka-

niowe, i wielu witascicieli domow, chcac nie chcac,
musiato wystagpi¢ o eksmisje niewyptacalnych lo-
katorow. Do czego prowadzi przedtuzenie mora-
lorjum na dalsze pd6t roku?

Czy to sytuacje poprawi? A jaka sytuacja wy-
tworzy sie za rok? Czy znajdzie sie wiasciciel, kt6-
ry bedzie modgt optacaé podatki i tozy¢ na utrzy-
manie domu, nie pobierajac komornego?

Czy bedzie mogt zrzec sie swych naleznosci?

Na catym Swiecie istnieje sprawa mieszkanio-
wa, wszedzie szerzy sie kryzys gospodarczy, wsze-
dzie gnebi ludno$¢ bezrobocie, ale Zadne oparte
na prawie witasnosci prywatnej paAstwo nie prze-
rzucito na warstwe wilascicieli nieruchomosci obo-
wigzku dostarczenia bezrobotnym darmowych
mieszkan, zadne nie ogltosito moratorjum mieszka-
niowego, nie ogtaszajac réwnocze$nie moratorjum
podatkowego.

Protestujac przeciwko zarzadzeniu o przedtu-
zeniu  moratorjum mieszkaniowego dla bezrobot-
nych, jednocze$nie zgdamy wskazania nam drogi
wyjscia z sytuacji, z ktérej sami wyjscia ani dia
nas, ani dla spoteczenstwa nie widzimy.

Zarzad Zwigzku Zrzeszenn Witasnosci

Nieruchomej Miejskiej w Polsce.

Nasze doroczne Zebranie.

Doroczne Walne Zgromadzenie cztonkéw To-
warzystwa Katolickich Wiascicieli realnosci w Kra-
kowie odbyto sie w dniu 5 czerwca 1932 r. w sali
Niebieskiej Domu Katolickiego w Krakowie.

Przybyto ponad 100 cztonkéw. O godz. 4"~ Pre-
zes Towarzystwa Dr. Aleksander Bakatowicz obej-
muje przewodnictwo i otwiera zebranie. Sekretazuje
Dr. Michat Swigost.

1) Przewodniczacy wita serdecznie obecnych
a wsrod tych p. Posta Mikotaja Osade, ktory przy-
byt z Warszawy umys$inie dla wygtoszenia referatu
na Zgromadzeniu. Przewodniczacy posSwieca tez
wzmianke dziewieciu zmartym w ciggu roku czton-
kom Towarzystwa, wyliczajac ich nazwiska. Pa-
mieé¢ tych bojownikéw na polu podtrzymania pol-
skiej wtasnosci nieruchomej wuczcili zgromadzeni
przez powstanie, co zapisano do protokdtu.

W ciggu swego zagajenia P. Przewodniczacy
zaznacza, ze jesteSmy jak najlojalniejszymi oby-
watelami Panstwa, ze jak urzedowa statystyka wy-

kazata, byliSmy dotad najpunktualniejszymi ptatni-
kami podatkéw, ze rozumiemy konieczno$ci pan-
stwa, dla ktérych poniedliSmy juz miljardowe

ofiary, ze jesteSmy gotowi dla tych koniecznos$ci
ponosi¢ dalsze ofiary, musimy sie jednak zwrécié

z apelem do Rzadu, aby nie wymagat niemozli-
wosci od wiasnosci nieruchomej, ktéra systema-
tycznie idzie ku ruinie.

2) Po zagajeniu Prezesa sekretarz odczytat

protokdt ostatniego Walnego Zgromadzenia,
tego w dniu 8 listopada 1931 r.
jeto bez dyskusiji.

odby-
— Protokot przy-

3) Nastepnie Dr. Bakatowicz
wodnictwo wiceprezesowi p. Senatorowi Adelma-
nowi, sktada sprawozdanie z dziatalnosci Towa-
rzystwa. Przedewszystkiem podat cyfry statystycz-
ne. Liczba cztonkéw dochodzi do 500. W roku
sprawozdawczym wystgpito z Towarzystwa 25-ciu.
przystapito za$ 29-ciu nowych cztonkéw. Biuro To-
warzystwa udzielito kilka tysiecy porad prawnych,
podatkowych i skarbowych. Liczba spraw zalatwio-

zdawszy prze-

nych korespondencja wykazuje wedle dziennika
podawczego 400 pozycyj. — Wydano cztery nu-
mery ,,Czasopisma W/ascicieli realnosci', ktdre

jako organ Towarzystwa ukazuje sie kwartalnie.
Wydziat odbyt 10 posiedzen tj. co miesiac je-
dno, z wyjatkiem miesiecy wakacyjnych.

Moéwca wylicza caly szereg spraw, jakie byty
przedmiotem akcji Towarzystwa w r. 1931, wspo-
mina o pracach t. zw. Komisji propagandowej,

o staraniach o reprezentacje w Radzie miejskiej,
0 przeprowadzeniu ankiety, celem wykazania ren-
townosci domoéw w Krakowie, o sprawie latarek
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orjentacyjnych, oczekujgcej orzeczenia Najwyzszego
Trybunatu Administracyjnego, o sprawie przerzu-
cenia kosztéw przebrukowywania ulic na wtasci-
cieli domdéw, o skutecznej interwencji w Prczydjum
miasta o wstrzymanie nie pilnych remontéw i prze-
rébek, o staraniach o niewliczanie do podstawy
wymiaru podatku od nieruchomosci podatku wo-
dociggowego, co wreszcie skarga do Najwyzszego
Trybunatu Administracyjnego uzyskano, o inter-
wencji w lIzbie Skarbowej co do odpisania po-
datku przy proznostaniu lokali, co zostatlo pomysl-
nie zatatwionem, o akcji miejskiego Komitetu dla
bezrobotnych i udziale wtascicieli realnosci w tej
akcji, o nadzwyczajnem Walnem Zgromadzeniu
z listopada 1931 i uchwalonych tam rezolucjach,
o pracach redakcyjnych przy zmianie statutu, wresz-
cie o dziatalnoSci naszej Centralnej organizacji,
jaka stanowi Zwigzek Zrzeszen witasnosci nierucho-
mej miejskiej w Polsce, majacy siedzibe w War-
szawie i 0 naszym stosunku do tej Centrali. Zwig-
zek ten, méwi sprawozdawca, rozwija sie coraz po-
mys$lniej, nalezy do niego przeszto juz 200 Towa-
rzystw z catej Polski, jest gtdwnym naszym obron-
cg wobec witadz centralnych i ciat ustawodawczych.
Tam koncentruje sie nasza obrona i walka o na-

sze prawo. Jako cztonek Zarzadu Zwigzku Cen-
tralnego bierze Prezes udziat w posiedzeniach,
ktorych porzadek dzienny obejmuje wazniejsze

sprawy oraz w delegacjach w Ministerstwach.

Jezeli Zwiagzek nie osiggnagt rezultatow, jakich
pragnelibySmy, nie jest to jego wing, lecz nastep-
stwem panujgcych stosunkéw. — W wysitkach

atoli Zwigzek nie ustaje. — Dwa ostatnie ogdélne
zjazdy delegatow w Warszawie, gdzie liczba przy-
bytych dochodzita 1000 i 2000 daty wyraz nastro-
jom, jakie zapanowaty wskutek postawienia wtasci-
cieli domoéw w sytuacji bez wyjscia.

4) Nastepnie Skarbnik radca Skrzydylka ztozyt
sprawozdanie rachunkowe za r. 1931. Wydatki wy-
nosity w tym roku 7461 zk 95 gr. Pozostajaca
z zamkniecia kwote 2478 zi. 69 gr. przeniesiono na
rok nastepny.

Poniewaz zalegtosci cztonkow =z wkiadkami
z lat poprzednich sa do$¢ znaczne, skarbnik apeluje
do punktualnosci w wyréwnywaniu tychze.

Za Komisje kontrolujagcg odczytuje sprawozda-
nie p. Wojas z wnioskiem na udzielenie Zarzadowa
Towarzystwa absolutorjum z dziatalnosci i ra-
chunkéw w roku 1931.

5 Przewodniczgcy udziela teraz gtosu p. po-
stowi Osadzie, ktorego pojawienie sie na trybunie
witajg obecni hucznemi oklaskami. — P. poset
Osada w swym referacie przedstawia najwazniejsze
sprawy, jakie w dziedzinie interesdw wiascicieli
doméw rozgrywaty sie w ostatnich czasach na te-
renie Sejmu i w tonie Rzadu, & Omawia wiec no-

welizacje przepisow meldunkowych, sprawe pod-
wyzszenia podatku od nieruchomosci, wreszcie
ustawe wzglednie dekret o wstrzymaniu eksmisji
i jego katastrofalne skutki. Referent przekonujg-

cemi cyframi statystycznemi wykazuje, ze w spra-
wie mieszkaniowej zabrneto panstwo Polskie w ma-
tnie, z ktorej prawie ze nie widaé wyjscia. —
Przez poréwnanie cyfr udawadnia referent dalej,
ze n. p. w Niemczech, ktérych ekonomiczne poto-
zenie musimy uwaza¢ za dwakro¢ co najmniej
ciezsze od naszego, wiasciciele domow sa w znacz-
nie lepszem potozeniu, miarodajne czynniki rozu-
miejag bowiem waznos$¢ roli wiasnosci miejskiej dla

spoteczenstwa i Panstwa. — U nas inaczej. Dema-
gogja wystepuje u nas pod maskg filantropji, lecz
z cudzej kieszeni. Doszto juz do tego. ze wiasci-

cielom domoéw, ktorym na skutek dekretow o wstrzy-
maniu eksmisji lokatorzy przestali ptaci¢ komorne
i ktérzy wobec tego nie sg w moznosci zaptacic
podatkéw, przeprowadza sie egzekucje na ich pen-

sjach, zajmuje sie meble i t. d. Referent omawia
wreszcie ujawniong w ostatnim  czasie akcje
Zwiagzkdéw lokatorskich i urzedniczych o obnizenie

czynszu w starych domach.

Pomagajg w tej akcji nietylko pisma brukowe,
ale takze powazniejsze czasopisma, powotujgc sie
na cyfry i wykresy statystyczne z publikacji urze-
dowych. Referent odczytuje jaskrawe, a zgota nie-
prawdziwe daty i wykresy w statystyce urzedowej.
Oto czarny obraz, mowi sprawozdawca, jaki sie
przed wiascicielami doméw w miastach roztacza.
Klub narodowy wniést w Sejmie w zesztym roku
do laski marszatkowskiej projekt noweli do ustawy
o ochronie lokatoréw, majgcej zwolni¢ mieszkania
od ochrony z chwila, kiedy zostaly przez lokatoréw
opréznione. Zasadg ustawy byla bowiem ochrona
lokatoréw, a nie lokali. Nadto dopuszczone miaty-
by by¢ wolne umowy do wszystkich mieszkan.
Nowela nie miata jednak widokdw uchwalenia jej
przy obecnej wiekszo$ci sejmowej, wobec czego nie
forsowano jej realizacji, aby moc podja¢ ten wnio-
sek po6zniej w odpowiednim czasie i warunkach.
Zebrani hucznymi oklaskami nagrodzili moéwece,
a przewodniczacy wyrazit podziekowanie p. posto-
wi Osadzie za tak wyczerpujacy referat. W dysku-
sji nad sprawozdaniami prezesa i skarbnika, oraz
nad uwagami p. posta Osady, przemawiato szereg
0s6b, poruszajac lokalne bolgczki i interpelujac
Zarzad co do rdznych spraw.

P. Krowczynski stawia wniosek na wyrazenie

Zarzadowi Towarzystwa uznania i podziekowania
za zmudng w obecnych warunkach prace. Dr. Ra-
katowicz dziekuje za stowa uznania i odpowiada

na postawione zapytania, oraz komunikuje, ze Wy-
dziat Towarzystwa po gruntownem rozpatrzeniu
uchwalit, z'; ani Towarzystwo jako takie, ani wta-
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Sciciele domoéw, nie powinni bra¢ udzialu w akcji
0 obnizenie ceny pradu elektrycznego i gazu.

Poset Osada wzmiankuje, ze kartki meldun-
kowe majag by¢é wedle zapowiedzi ze sfer rzado-
wych uproszczone.

W gtosowaniu przyjeto jednogtos$nie sprawo-

zdanie prezesa i skarbnika, oraz wniosek Komisji
kontrolujgcej o udzieleniu absolutorjum Zarzgdowi.

Projekt zmiany statutu referuje sekretarz Dr.
Swigost. Wyjasnia on, ze naktad statutu wyczerpat
sie, wobec czego okazuje sie potrzeba nowego na-
ktadu. Poniewaz jednak w starym statucie byto
szereg niejasnos$ci, postanowiono statut zmienic
1 uzupetnié. Dlatego powotano z tona Wydziatu
specjalng Komisje redakcyjng, ktéra zajeta sie po-
prawkami i uzupetnieniem statutu. Jako nowosé
wprowadzono fundusz zelazny. Dr. Swigost odczy-
tuje nastepnie caly statut w nowej redakcji i prosi
0 przyjecie przedtozenia en bloc. Statut uchwalono
w gtosowaniu bez zmian jednomys$lnie z tern, ze
przekazuje sie Wydziatlowi okreslenie kwoty dla
przelania na poczatek do funduszu zelaznego.

P. Biskup prosi, aby po wydrukowaniu roze-
stano statut w nowym brzmieniu wszystkim czton-
kom. co przewodniczgcy obiecuje wykonac.

7) Nastepnie dokonano wyboru uzupetniaja-

cego do Komisji kontrolujgcej. Na cztonka Komisji
powotano p. Jézefa Bielesza emer. radce Najwyz.

Izby Kontroli Panstwa.
8) Pizy wolnych wnioskach p. Matachowski
skierowuje prosbe do Prezydjum Towarzystwa,

azeby przy pertraktacjach w Inspektoracie Pracy
odnos$nie warunkow- pracy i ptacy dozorcow domo-
wych czyniono starania o zmiane niektérych po-
stanowiei umowy, wzglednie orzeczenia.

Po wyczerpaniu dyspusji radca Skrzydylka od-

czytuje i proponuje do uchwalenia nastepne 3 re-
zolucje:
I
Zebrani na dorocznem Walnem Zgromadzeniu

w dniu 5 czerwca 1932 w sali Domu Katolickiego
w Krakowie cztonkowie Towarzystwa Kkatolickich
wiascicieli realnosci m. Krakowa podkre$laja prze-
dewszystkiem, ze byli dotagd najpunktualniejszymi
ptatnikami Skarbu Parnstwa, co urzedownie przez
p. Ministra Skarbu zostato stwierdzonem i Ze ta-
kimi pragneliby nadal pozostaé.

Zwazywszy jednak:

I-o. ze dekret Prezydenta Rzeczypospolitej
Polskiej, ogtoszony dnia 1. IV. 1932 r. w zestawie-
niu z art. 23. Ust. o Ochronie Lok. z dnia 24. IV.
1924 r. rozcigga okres moratorjum mieszkaniowego
dla bezrobotnych na nieprzerwany okres pdittora
roku.

2-0. ze dekret ten w zestawieniu z brzmieniem
art. 23. Ust. o Ochr. Lok. obejmuje nietylko bezro-
botnych, ale daje mozno$¢ zawieszenia eksmisji
dla wszystkich lokatoréw, nieptacagcych komornego,
o ile zawieszenie takie ,jest usprawiedliwione po-
tozeniem pozwanego”,

3-0. ze skutkiem tego mozno$¢ zawieszania eks-
misji rozcigga sie na conajmniej 3/4 lokatoréw
w catej Polsce,

4-0. ze skutkiem tej moznosSci zawieszenia eks-
misji w#asciciele nieruchomosci miejskiej przynaj-
mniej w 3/4 wypadkéw mogg byé pozbawieni egze-

kutywy $ciggniecia naleznego im komornego, co
w sumie stanowi conajmniej potowe komornego
w Polsce,

5-0. ze skutkiem tego stanu prawnego wiekszo$¢
lokatorow jedno i dwu pokojowych lokali, rozu-
miejagc wydanie dekretu jako moratorjum mieszka-
niowe, przestata zupeinie ptaci¢ komorne,

6-0. ze rozporzadzeniem Prezydenta Rzeczypo-
spolitej Polskiej dotknieci sg przedewszystkiem
wiasciciele drobnych domoéw o matych mieszka-
niach, ktérzy nie otrzymujgc komornego, zmu-
szeni sg do pokrywania wydatk6w na utrzymanie
nieruchomos$ci w stanie uzywalnos$ci, a wiec pono-
szenie wydatkéw na remonty, Swiadczenia, jako to
utrzymanie porzadku, wywoéz nieczystosci, oSwie-
tlenie, dostarczanie wody i t. p. z wtasnej Kkieszeni,
a oprdécz tego do ptacenia niepomiernie podwyzszo-
nych mimo kryzysu podatkéw panstwowych i ko-
munalnych,

7-0. ze dekret Prezydenta Rzeczypospolitej Pol-
skiej zwalajacy na barki wiascicieli nieruchomosci
ciezar opieki spotecznej nad niemogacag ptaci¢ ko-
mornego ludnoscig miast krzywdzi poszczegdlnych
przedstawicieli tej warstwy w sposOb nie liczacy
sie z ich moznos$cig ptatniczg, z zasadami ekonomji,
z podstawowemi prawami wilasnosci prywatnej,
z elementarnem poczuciem stusznos$ci i sprawiedli-
wosci, rozmiar bowiem jego dziatania jest dzietem
nieobliczalnego przypadku:

Walne Zgromadzenie, sodaliryzujac sie z uchwa-
tami powzietemi na Zjezdzie Rady Naczelnej
Zwigzku Zrzeszen Wtasn. Nieruch. Miejskiej w Pol-
sce — uchwala zaapelowa¢ rowniez do Wysokiego
Rzadu o jak najszybsze cofniecie dekre-
tu Prezydenta Rzeczypospolitej Pol-
skiej zdnia 29. IIl. 1932 (D. U. R. P. Nr. 27, poz.

253), ewentualnie o znalezienie w jak-
najszybszym terminie drég i sposobdw
wyjscia z sytuacji, w jakiej znalazta sie

wtasnos$¢ nieruchoma miejska.
rozstrzygniecia sprawy:

celem uchronienia wiekszo$ci domdéw w Polsce
od catkowitej zagtady,

Do czasu zasadniczego
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celem odwrécenia od wtascicieli domdéw, zwilasz-
cza o drobnych lokalach, grozacej im i ich rodzi-
nom ruiny finansowej,

celem restytuowania poderwanego dla miej-
skiej witasnosci nieruchomej kredytu diugotermino-
wego i uchronienia od zatamania sie instytucji miej-
skiego kredytu diugoterminowego,

celem przywrocenia zaufania do lokowania ka-
pitatu w budownictwie mieszkaniowem,

celem uchronienia od wstrzagséw budzetu pan-
stwowego oraz budzetéw samorzgdowych,

celem wreszcie przywrécenia naruszonej pra-
worzadnos$ci i zaufania do instytucji prawa prywat-
nej whasnosci w Panstwie,

Walne Zgromadzenie widzi konieczno$é szyb-
kiego zastosowania doraznych $rodkéw ratunku dla
miejskiej wiasnosci nieruchomej, a to przez:

1-0. Ograniczenie finansowej odpowiedzialnosci
osobistej w#tascicieli nieruchomosci do wysokosci
faktycznie osiagnietego wptywu z komornego, aby
rodziny ich uchroni¢ od ruiny, sekwestrow zarob-
kéw zawodowych i licytacji ich ruchomosci.

Zasekwestrowana z tytutu nieoptaconych w ter-
minie podatkéw i odsetek od diugéw cze$¢ komor-
nego nie moze przewyzsza¢é potowy faktycznego
wplywu, a to celem uchronienia nieruchomosci od
ruiny technicznej i utrzymania jej w stanie uzywal-
nosci.

2-0. Natychmiastowe ogtoszenie moratorjum
podatkowego na czas wstrzymania eksmisji z I-0
i 2-u pokojowych mieszkan, lub wydawanie niepta-
cacym za mieszkanie lokatorom bon6w na pokrycie
komornego, ktdre bytyby Srodkiem platniczym po-
krywania podatkéw.

Ewentualnie:

3-0. Automatyczne odpisanie, wzglednie umo-
rzenie podatku od nieruch, i dodatkéw komunal-
nych, lub odpowiedniej ich czesci od nieSciggalnego
komornego.

4-0. Szybkie wydanie przepiséw wykonawczych
do podatku od nieruchomosci, ktéreby uwzglednity:
a) wymiar podatku od faktycznie pobieranego, a nie
od fikcyjnego komornego, b) regulowanie podstawy
poboru podatku od nieruch, co kwartat, a nie raz
do roku, c¢) uwolnienie od podatkéw lokali prézno-
stojacych.

5-0. W dalszym etapie: wniesienie do Sejmu
ustawy, zawierajgcej reforme panstwowego podatku
od nieruchomosci w tym kierunku, aby podatek po-
bierany byt od dochodu netto, a nie, jak dzi$, od
fikcyjnego dochodu brutto.

6-0. Wydatne zmniejszenie kar za zwioke, od-
setek za odroczenie i kosztéw egzekucyjnych, oraz

stosowanie wezwan indywidualnych do ptatnikow
0 zaptacenie naleznosci podatkowych przed rozpo-
czeciem krokéw egzekucyjnych. W tym celu nalezy
znowelizowa¢ odpowiednie ustawy i rozporzadzenia.

7-0. Natychmiastowy powr6t do obliczania
Swiadczen lokatorom nie placgcym komornego
1 zmuszenie ich do ponoszenia przynajmniej wy-
datkdw na utrzymanie i remont domow pod grozbg

natychmiastowej eksmisji.

8-0. Zaniechanie zadania przez samorzady i wia-
dze administracyjne zbednych inwestycji i icmon-
tow, z wyjatkiem remontow istotnie zagrazajgcych
bezpieczenstwu publicznemu, a to w mys$l okdlnika
Min. Spr. Wewn. do samorzadéw z grudnia 1931 r,

9-0. W dalszym etapie:
o prawie budowlanem, a to art.
Ustawy.

przez nowelizacje Ust.
377 i 380 tejze

10-0. Rozlozenie uiszczenia niesptaconej czesci
pozyczek remontowych na okres dziesiecioletni.

Najwyzszy Trybunat Administracyjny orzecze-
niem z dnia 31 marca 1932, L. Rej. 3125/30, roz-
strzygnat, ze niepotragcenie podatku wodociggowego
przy wymiarze podatku od nieruchomos$ci niema
podstawy prawnej. Wobec tego Walne Zgromadze-

nie wzywa Wydziat Towarzystwa do interwencji
w tut. lIzbie Skarbowej, ewentualnie w Minister-
stwie Skarbu, aby organy wymiarowe otrzymaty

nakaz stosowania sie do tej zasady przy wymia-
rze podatku od nieruchomosci.

Wobec pogtosek w prasie o przygotowanym
w Ministerstwie spraw wewnetrznych projekcie
rozporzadzenia, majacego stworzy¢é podstawe prawng
dla t. zw. latarek orjentacyjnych, Walne Zgroma-
dzenie protestuje ponownie przeciwko przerzuea-
niu na wiascicieli doméw obowigzku oswietlania
ulic pod pretekstem os$wietlania numeréw domodw
lampkami orjentacyjnemi i wzywa Wydzial To-
warzystwa, azeby po blizszem zapoznaniu sie z pro-
jektem rzgdowym, poczynit jaknajusilniejsze stara-
nia przy pomocy Zwigzku celem zapobiezenia tej
czysto zbytkownej, a zupeinie zbednej innowacji.

Po poddaniu przez przewodniczgcego rezolucji
tych pod gtosowanie zebrani jednomySlnie je
uchwalili.

Na tern Zebranie zakoriczono o godz. 8-ej wie-
czor.
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Niezwykle wazne orzeczenie.

Cztonkom
niestusznej

naszym znang jest dobrze sprawa
podstawy wymiaru podatku od nieru-
chomosci. Organy skarbowe wliczaty pobierany od
lokatoréow tacznie z czynszem i odprawadzany do
Kas Magistratu podatek wodociggowy jako dochéd
wiasciciela nieruchomosci i od tak pomieszanych
dwoéch dochodéw, z ktérych podatek wodociggowy
wcale nie wptywat do kieszeni wtasciciela nierucho-
mosci, wymierzaty podatek od nieruchomosci. Pod-
stawa wymiaru byta fatszywa i bledna. Starania
0 jej zmiane byly bezskuteczne, az sprawa oparta
sie 0o Najwyzszy Trybunat Administracyjny.

Przeprowadzit jg przez kilka instancyj czto-
nek Zarzadu naszego Towarzystwa, adwokat p. Dr.
Adam Lardemer i uzyskat wyrok N. T. A, Kktory
ponizej w cato$ci podajemy, jako niezwykle wazne
orzeczenie.

Na podstawie tego orzeczenia kazdy wiasciciel
realnosci, ktéremu do dochodéw wliczg takze in-
kasowany od lokatoro6w i odprowadzany do Kasy
podatek wodociggowy — bedzie sie mdgt oprzec
wymiarowi i zgda¢ jego sprostowania.

Najwyzszy Trybunat Administracyjny
L. Rej. 3125/30.

W imieniu Rzeczypospolitej Polskiej!

Najwyzszy Trybunat Administracyjny w skia-
dzie: Przewodniczgcy Sedzia Dr. Dubienski i Se-
dziowie: Fatat, Sliwinski, przy udziale cztonka Se-
kretarjatu Prawniczego Przeorskiego, jako proto-
kolanta, w sprawie skargi Justyny Lardemerowej
w Krakowie na orzeczenie lzby Skarbowej w Kra-
kowie z dn. 20 grudnia 1929 r. L. 32685/29 w przed-
miocie wymiaru podatku od nieruchomos$ci na rok
1929, po przeprowadzonej dnia 14 wrze$nia 1931 r.
rozprawie, a to po wystuchaniu sprawozdania se-
dziego-referenta, uchyla zaskarzone orzeczenie, jako
niezgodne z ustawa, oraz zarzgdza zwrot optaty od
skargi.

Powody.

Skarzaca Justyna Lardemer, zarzucita w od-
wotaniu od nakazu ptatniczego Magistratu m. Kra-
kowa na panstwowy podatek od nieruchomosci

z realnosci Iwh. 100 Dz. IIl w Krakowie za rok
1929, ze ustalono mylnie podstawe wymiaru po-
datku, albowiem przyjeto ja w petnej wysokosci

czynszow brutto niepotragcajac mieszczacego sie
w tych czynszach podatku wodociggowego, pobie-
ranego przez apelantke od lokatoré6w z czynszem
1 odsytanego nastepnie do kasy Magistratu. Zda-
niem apelantki nalezato przy wymiarze podatku od
ustalonego komornego za kazdy kwartat 1929 r.
potraci¢ kwartalne raty wymierzonego jej za rok

1929 podatku wodociggowego i dopiero pozostalg
reszte, stanowigcg czyste komorne, przyjaé jako
podstawe do wymiaru podatku od nieruchomosci.

Odwotania powyzszego lzba Skarbowa w Kra-

kowie orzeczeniem z 20 grudnia 1929 r. L. Il
32685/29 nie uwzglednita, poniewaz wymiar po-
datku posiada wuzasadnienie w obowigzujacych

przepisach prawnych o podatku od nieruchomosci.
Na zarzuty odwotania Izba Skarbowa zauwazyta, ze
przez podstawowe komorne rozumie¢ nalezy w mysl
art. 5. ustawy z 11 kwietnia 1924 r. o ochronie lo-
katorow komorne brutto, ptacone w czerwcu 1914r.
t. j. tgcznie ze Swiadczeniami ubocznemi, do ktdrych
nalezy takze optata gminna za dostarczanie wody,
gdyz postanowienia art. 7 powyzszej ustawy wy-
raznie wskazujg, ze oznaczone w nim, ponoszone
przez wiasciciela domu wydatki, stanowiag cze$é
sktadowa komornego. Wobec postanowien par. 4.
rozp. Prez. Rp. z 17 kwietnia 1924 r. Dz. Ust. poz.
523, podstawe wymiaru panstwowego podatku od
nieruchomodci stanowig zatem czynsze, obliczone
wedtug wiasciwych stawek procentowych z art. 6
ustawy o ochronie lokatoréw od powyzszego brutto
komornego.

Skarga wniesiona przez Justyne Lardemer do
Najwyzszego Trybunatu Administracyjnego zwalcza
poglad prawny, wyrazony w zaskarzonem orzecze-
niu, uwazajac go za sprzeczny z brzmieniem par. 4
rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z 17
czerwca 1924 r. postanawiajagcego wyraznie, ze pod-
stawe wymiaru podatku od nieruchomos$ci stanowi
suma komornego, ustalona w mys$l art. 5 i 6 ustawy
o ochronie lokatoréw, z wytgczeniem optat dodatko-
wych z art. 7 i 8 tej ustawy. Wobec wyraznego
wylgczenia $wiadczehn ubocznych wymienionych
w art. 7 i 8 ustawy o ochronie lokatoréw z sumy
komornego, majgcego sta¢ sie podstawg wymiaru
podatku od nieruchomosci, nalezy — zdaniem
skargi — wuzna¢ interpretacje, przyjeta w zaskar-
zonem orzeczeniu za btednag. Obojetne jest przy-
tem, Zze ustawa o ochronie lokator6w okreéla Swiad-
czenia uboczne z art. 7 jako pretensje, ktérg wia-
Sciciel domu moze pobiera¢ od lokatoréw ,tytu-
tem komornego", albowiem przez takie okreslenie
nie zmienita ustawa samej istoty prawnej tej pre-
tensji, wzglednie nie przeistoczyta jej w pretensje
CZynszowa.

Witadza pozwana w odpowiedzi wnosi o odda-
lenie skargi jako nieuzasadnionej.

Rozpatrujac niniejszq sprawe Najwyzszy Try-
bunat Administracyjny rozwazyt co nastepuje:

Sporng jest miedzy stronami kwestja, czy
gminna optata wodociggowa ma by¢ wliczana do
0g6lnej sumy komornego przy ustalaniu podstawy
wymiaru podatku od nieruchomos$ci na zasadzie
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rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia
17 czerwca 1924 r. poz. 523 Dz. Ust.

Wedtug 8§ 4 wspomnianego rozporzgadzenia pod-
stawe wymiaru podatku od nieruchomosci, podle-
gajacych przepisom ustawy -o ochronie lokatorow,
stanowi og6lna suma komornego ustalona w mysl
art. 3 wzglednie w mys$l art. 5 i (i tej ustawy z wy-
taczeniem optat dodatkowych (art. 7 i 8 wymie-
nionej ustawy) wzglednie ustalona w taki sam spo-
s6b warto$¢ czynszowa nie oddawanych w najem
nieruchomosci lub czesci.

Z przytoczonego przepisu ustawy wynika, ze za
podstawe wymiaru podatku od nieruchomosci,
stuzy ogdlna suma komornego (ustalona w sposéb
wyzej okreslony), wzglednie ustalona w tenze spo-
séb warto$¢ czynszowa.

Sporna optata wodociggowa jest Swiadczeniem,
ktore obcigza lokatora bez wzgledu na tre$¢ umowy

najmu, a ktére wiasciciel domu ma w mys$l od-
nosnych przepiséw podatkowych jedynie inkaso-
waé i odprowadzaé do kasy miejskiej. Jezeli za$

taki jest charakter tego $wiadczenia, natenczas, juz
ze wzgledu na to, nie moze ono podpadaé pod po-
jecie komornego (czynszu), o ktérym mowa w art.
4 ustawy, t. j. ceny placonej wtascicielowi domu
przez lokatora za uzywanie przedmiotu najmu.

Z poprzedniego wynika, ze pozwana wtadza,
o ile nie wylgczyta przy obliczeniu ogélnej sumy
komornego sum, wuiszczanych =z tytutu ,podatku
wodociggowego" i doliczyta je do komornego jako
podstawy wymiaru podatku od nieruchomosci, ob-
cigzyta strone skarzgcg obowigzkiem bez podstawy

prawnej. Z tej tez przyczyny Najwyzszy Trybunat
Administracyjny postanowit uchyli¢ zaskarzone
orzeczenie, jako niezgodne z ustawg, na zasadzie

art. 26 ustawy o Najwyzszym Trybunale Admini-
stracyjnym (poz. 400 Dz. Ust.).

Postanowienie o zwrocie oplaty opiera sie na
tymze artykule ustawy o Najwyzszym Trybunale
Administracyjnym.

Warszawa, dn. 31 marca 1932 r.

Podpisy:
(—) Dr. Dubienski, (—) Fatat, (—) Sliwinski.
Najwyzszy Trybunat Administracyjny przesyta
Pani, jako skarzacej, powyzszy wypis wyroku. —
Zwrot optaty uskuteczni Ministerstwo Skarbu (Dep.
Budzetowo-Kasowy, Wydz. VIL.).

Warszawa, dn. 22 kwietnia 1932 r.

Prezes: Czlonek Sekretarjatu:

(—) podpis nieczyt. mp. Dr. Jerzy Pogonowski mp.
Do
Pani Justyny Lardemerowej
w Krakowie

Pl. Groble Nr. 12.

Burzliwy Zjazd Rady Naczelnej
Zwiazku Zrzeszen
WHtascicieli nieruchomosci.

W dniu 22 maja 1932 r. odbyt sie w Warszawie
Zjazd Rady Naczelnej Zwigzku Zrzeszehn WHiascicieli
nieruchomosci miejskiej. W Zjezdzie uczestniczyto
przeszto 1000 oséb w tern 230 delegatéw uprawnio-
nych do glosowania a reprezentujacych okoto 100
miast i zrzeszen.

Obrady odbywaty sie w sali Rady miejskiej,
ktora nie mogta pomiesci¢ delegatow i gosci. Z ko-
niecznosci musieli miesci¢ sie oni na kurytarzach
Wielu delegatow przybyto pieszo z transparentami
i sztandarami.

Otwarcia obrad dokonat po nabozenstwie w ko-
Sciele P. P. Kanoniczek prezes Rady Naczelnej p.
Kazimierz Janikowski z Warszawy, poczem powo-
tano na przewodniczgcego zebrania Dra Juljana
Gertlera z Krakowa. W prezydjum Zjazdu obok
innych zasiadt prezes naszego Stowarzyszenia Dr.
Aleksander Bakatowicz.

Ws$réod gosci zauwazono wice-ministra spraw
wewnetrznych p. Korsaka, reprezentanta Komisarza
Rzadowego na m. Warszawe, wice prezesa Rady
miej. warszawskiej p. Mayzla, postéw Staniszkisa,

Osade, Mazura, Peptowska i Schimmla, senatora
Zaczka, prezesa Klubu Narodowego p. Rybarskiego
i innych.

Po ukonstytuowaniu sie prezydjum oraz po

odczytaniu depesz, wsrdd ktérych znajdowata sie
depesza od prezesa Zwigzku Miedzynarodowego
Wiasnoséci Miejskiej z Paryza, przystapiono do wta-
Sciwych obrad. Referat ,kleska witasnosci nierucho-

mej miejskiej wobec zawieszenia eksmisji" wy-
gtosit redaktor ,Miasta Polskiego" p. Kazimierz
Janikowski.

Referent zajat sie szczegO6towym rozpatrzeniem
dekretu P. Prezydenta z 29 marca 1932 r. 0 niesto-
sowaniu eksmisji w ciggu dalszych 6 miesiecy
letnich, wykazujgc zgubne nastepstwa tego dekretu,
ktory sprowadzit ogo6lne =zaleganie =z zaptatg ko-
mornego z drobnych mieszkan. Wskutek tego za-
legtoSci wzrastajg z miesigca na miesigc. Dekret
objat swem postanowieniem 85% w Warszawie
a 91% w todzi og6tu mieszkan. Zalegtosci wynoszg
40% catej sumy komornego. Na o0g6lng sume 630
miljonéw, pochodzacych z komornego, dekret za-
wiesza wyegzekwowanie 315 miljonéw ztotych!

Poza cyframi referat P. Janikowskiego, prze-
rywany czesto oklaskami, obfitowat w wiele uwrag
natury ogo6lnej, siegajacych w sfere zagadnien
spoteczno-historycznych, a konhczyt sie zwrotem:
Obywatele! Bierzmy przyktad z wielkiego hetmanal!
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(Jana Zamoyskiego, o ktéorym wspomniat w swym
referacie). Mitujmy Ojczyzne, szanujmy wiadze,
pta¢my podatki, nie skapmy dla panstwa ofiar
z mienia i krwi, ale bronmy swych praw obywatel-
skich, swojej wilasnosci, stawiajmy tamy wszech-
wladzy panstwa, nie dajmy sie zepchnaé¢ do roli
raboéw niewolnych*.

Referat wywart na zgromadzonych niezwykle
silne wrazenie. Po jego zakonczeniu przedstawiciele
Rzadu opudcili zgromadzenie — a nad referatem
rozwineta sie dtuga i ozywiona dyskusja. Wykazano
w niej w jaskrawych barwach wprost nieraz ne-
dze wiascicieli realnosci, zwilaszcza mniejszych,
w ktérych witasnie godzi dekret P. Prezydenta. Tu
obywatel wraz z rodzing karmit sie psiem migsem
przez szereg miesiecy, tam znéw stat sie zawodo-
wym zebrakiem, gdzieindziej korzystat z darmo-
wych obiaddéw opieki spotecznej. Sala byta wzbu-
rzona, delegaci z pos$rod wtascicieli drobnych dom
kow robotniczych domagali sie demonstracyjnego
pochodu przez miasto! Rozgoryczenie byto wielkie.

W pewnym momencie zjawia sie przedstawiciel
Komisarjatu Rzadu m. Warszawy, a u wejscia zja-
wia sie policja mundurowa. Zebraniu grozi rozwig-
zanie!

Poza kolejg zabiera glos prezes Zarzadu p.
Janikowski i uspokaja sale, poczem dalej toczy sie
dyskusja.

Zabieraja w niej gtos liczni
stanka Peptowska i radny Rzas$nicki.
miedzy innemi, ze nadmierne rozdecie
gminnych jest przyczyng krytycznego potozenia
witasnosci nieruchomej, ktéra jest zbyt obcigzona
podatkami. Brak nadto zrozumienia, ze wasnosé
miejska stanowi podstawe rozwoju miast.

Po dyskusji uchwalono wnioski zgtoszone przez
referenta p. Janikowskiego, (patrz sprawozdanie
z dorocznego zebrania naszego Towarzystwa str. 10).

méwcy oraz po-
Wykazuja
budzetéw

Stwierdzono nadto, ze obnizenie komornego
ustawowego jest niemozliwe i ze sprowadzitoby ono
katastrofe w dziedzinie konserwowania domodw,
finanséw panstwa i komunalnych, w dziedzinie
kredytow i wyptacalnosci lokatoréw nowych do-
méw, wznoszonych duzym kosztem i drogim Kkre-
dytem.

Po przerwie obiadowej Zarzad Zwigzku na
skutek uchwaty zglosit rezygnacje z mandatéw
i oddat je do dyspozycji Zjazdu, podajac jako mo-
tyw, ze w sytuacji wytworzonej ostatniemi posu
nieciami Rzadu dalej mandatow zatrzymywaé nie
chce i nie moze.

Nastepnie radny Rzas$nicki ztozyt sprawozda-
nie z dziatalnosci Zarzadu Zwigzku, oraz sprawo-
zdanie rachunkowe. Po krétkiej dyskusji uchwalono

na wniosek p. Manaczynskiego z Tarnowa jedno-
gtosnie absolutorjum dla Zarzadu.

Wytoniona komisja-matka zaproponowata W.
Zjazdowi wybo6r zarzadu w dotychczasowym skia-
dzie, co z entuzjazmem jednomyS$lnie przyjeto. Do
Zarzadu weszto: 10 os6b z Warszawy, (wsrdd nich
tak zastuzeni dla sprawy pp. postanka Peptowska
Elma, redaktor Janikowski Kazimierz i radny Rzg-
$nicki Ludwik); 14 z prowincji (w$rdd nich nasz
prezes Dr. Aleksander Bakatowicz, i Dr. Juljan
Gertler z Krakowa, oraz postowie: Osada Mikotaj
z Poznania, Schimmel Jerzy z todzi, i Staniszkis
Witold z tomzy), 6 zastepcéw i 3 czionkéw Kko-
misji rewizyjnej.

Po dokonaniu wyboréw Zjazd zamknieto.

Podajac przebieg Zjazdu z braku miejsca tyl-
ko w streszczeniu, chcieliSmy zwr6ci¢é uwage na-
szych cztonkdw na rozgoryczenie, jakie panuje
wsérod wiascicieli nieruchomosci w catej Polsce i ze
wytwarza sie sytuacja dla nich nie do zniesienia.
Zaznaczy¢ wypada, ze Zwigzek Zrzeszen WHiascicieli
Nieruchomos$ci majgcy swa siedzibe w Warszawie,
stoi na wysokosci zadania i w trudnych warunkach
robi, co moze, by witasnos¢ nieruchomg uchronic
od katastrofy a Panstwu oszczedzi¢ jeszcze nowych
trudnosci.

W tych warunkach winniSmy Zwigzkowi udzie-
li¢ jak najwiekszego poparcia tak inaterjainego jak
i moralnego przez jednanie cztonkéw naszemu To-
warzystwu, ktdére silne finansowo i pewne licznych
zastepoéw cztonkéw bedzie mogto Zwigzek wydatnie
popierac.

A wiec! l)o szeregu!

Nowe ustawodawstwo
podatkowe.

1) Ustawa z dnia 17. XII. 1931 r. o zmianie nie-
ktérych postanowien przepisow o panstwowym

podatku od nieruchomoéci (Dz. U. R. P
Nr. 11*2, poz. 877) zawiera nowe postanowienia
o dodatkowym wymiarze podatku dla tych nie-

ruchomosci, ktére przy wymiarze opuszczono, lub
co do ktédrych wskutek péZniej ujawnionych no-
wych konkretnych i faktycznych okoliczno$ci oka-
ze sie, ze wymiar jest za niski, lub ktore przy pier-
wotnym wymiarze niewtasciwie uwolniono od po-
datku, za caty czas wubieglty, lecz nie wiecej niz
za 3 lata bezposrednio poprzedzajgce rok, w Kkto-
rym stwierdzono te nowe okolicznosci.

2) Ustawa z dnia 17. XIl. 1931 r. 0 kryzyso-
wym dodatku do panstwowego podatku
od nieruchomos$ci (Dz. U. R. P. Nr. 112, poz.
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878) ustanawia ten dodatek we wysokosci 3% pod-
stawy wymiaru podatku dla budynkéw podlegajg-
cych podatkowi od nieruchomosci — o ile roczny
czynsz przekracza 1000 zt. Do tego dodatku nie
mogg by¢ pobierane zadne inne dodatki.

3) Ustawa z dnia 17. XII. 1931 r. w sprawie
zmiany ustawy z 2. VIII. 1926 r. o podatku od
lokali (Dz. U. R. P. Nr. 112, poz. 879):

a) zwalnia — miedzy innemi — od tego po-
datku lokale w nowowznoszonych budowlach (nad-
budowach, przybudowach), wykoAczonych do konca
1940 r. przez 15 lat, o ile ich uzytkowanie nasta-
pito po 1. I. 1929 r.

b) ustanawia jako podstawe dla lokali niepod-
legajagcych ustawie o ochronie lokator6w komorne,
wzglednie warto$¢ czynszowag z roku poprzedzaja-
cego rok podatkowy,

c) pozostawia dotychczasowa (8%) stope po-
datkowa dla lokali jedno, dwu i trzy izbowych, na-
tomiast podwyzsza stope podatkowg na 12% dla
lokali czteroizbowych i wyzej (przyczem kuchnie
uwazaé nalezy za izbe),

d) ustanawia Izby Skarbowe (a nie jak dotych-

Urzedy Wojewddzkie) jako wladze, majace
ktére nalezy wnie$¢ w ter-
minie 14-to dniowym, od dnia nastepnego po do-
reczeniu nakazu ptatniczego za posrednictwem
wiadzy wymiarowej (t. j. Magistratu).

4) Ustawa z dnia 22. X. 1931 r. o kryzyso-
wym dodatku do panstw. podatku docho-
dowego (Dz. U. R. P. Nr. 99, poz. 760) i rozp.
wyk. z dnia 29. XII. 1931 r. (Dz. U. R. P. Nr. 8,
1932 r. poz. 51) wprowadza czasowo poczawszy od
roku podatkowego 1932, dla dochodéw fundowa-
nych (opodatkowanych wedtug Dzialu t ustawy
o panstw, podatku dochodowym) ten dodatek przy
dochodzie rocznym ponad 1500—3600 zt. we wy-
sokosci 0.5% ustalonego dochodu, przy dochodzie

czas
rozstrzyga¢ odwotania,

rocznym 3.600—10.000 z. we wysokosci 1% ustalo-
nego dochodu, przy dochodzie rocznym 10.000—
36.000 zt. we wysoko$ci 2% ustalonego dochodu,

przy dochodzie rocznym 36.000—60.000 zt. we wy-
sokosci 2.5% ustalonego dochodu, przy dochodzie
rocznym 60.000—160.000 zt. we wysokos$ci 3% usta-
lonego dochodu, a przy dochodzie rocznym ponad
160.000 z+. we wysokosci 4% ustalonego dochodu.

Dodatek ten, do ktérego nie dolicza sie nadzw.
10% dodatku, oblicza sie i wymierza tymsamym
nakazem ptatniczym, a ptaci sie rownocze$nie z po-
datkiem dochodowym.

Zwyzki i znizki podatku dochodowego z art.
26 i 27 ustawy pozostajg bez wpltywu na wysokosé
tego kryzysowego dodatku. Jezeli zatem na sku-
tek zastosowania znizek ptatnik jest zwolniony od
samego podatku dochodowego, mimo to winien za-

ptaci¢ dodatek kryzysowy wedle wysokosci ustalo-
nego dochodu.

Dla dochodéw niefundowanych t. j. uposazei

stuzbowych, emerytur, rent i wynagrodzen za na-
jemng prace — opodatkowanych wedtug Dziatu II.
ustawy o panstw, podatku dochodowym — z wy-
taczeniem tychze, o ile sg wyptacane z funduszéw
Panstwa i Zwigzkow Komunalnych — jest osobna
skala tego dodatku we wysokosci od 0.5% do 10%
wyptaconego wynagrodzenia — poczgwszy od 1. I

1932 r., ktory to dodatek nalezy potragcal tacznie
z podatkiem dochodowym.

5) Ustawa z dnia 7. XI.
niektérych postanowien ustawy o pan-
stwowym podatku dochodowym (Dz. U.
R. P. Nr. 101, poz. 771) i rozp. wyk. z dnia 29. XII.
1931 r. (Dz. U. R. P. Nr. 8, 1932 r. poz. 50):

a) rozszerza pojecie fantjem na wszel
kie wynagrodzenia (nietylko procentowe) wypta-
cane pod jakgkolwiek nazwg osobom nalezgcym do
sktadu zarzadu, rad, komitetow nadzorczych i ko-
misji rewizyjnych — z wyjatkiem statych, cyfrowo
okre$lonych poboréw, wyptaconych im z tytutu ich
stalego zatrudnienia w przedsiebiorstwie.

b) wprowadza obowigzek opodatkowania osoéb,
otrzymujacych wynagrodzenia od réznych stuzbo-
dawcéw od r6znicy pomiedzy podatkiem dochodo-
wym, przypadajagcym do zaptaty wedtug skali art.
111, ustawy o p. p. d. od. tgcznego (skumulowanego)
wynagrodzenia, otrzymanego w ciggu ubiegtego ro-
ku od wszystkich stuzbodawcéw razem, a sumg
podatku potrgconego w ciggu ubiegtego roku przez

1931 r. 0 zmianie

poszczegblnych stuzbodawcOw — oraz wr czasie obo-
wigzywania ustawy o dodatku kryzysowym (Dz.
U R. P. Nr. 99, poz. 760). od takiejze rdznicy

w7 dodatku kryzysowym.
6) Rozporzadzenie Ministra Skarbu z dnia 4.11.

1932 r. w7/ sprawie zryczattowania po
datku przemystoweg o od obrotu dla
drobnych przedsigbiorstw (Dz. U R. P.

Nr. 14, poz. 86).

7) Obwieszczenie Ministra Skarbu z dnia 27. I
1932 r. w7 sprawie ogtoszenia jednolitego
tekstu ustawy z 15 VII. 1925 r. o panstw,
podatku przemystowy m.

8) Rozporzadzenie Min. Skarbu z dnia 29. III.
1932 r. w celu wykonania ustawy z dnia
15. VII. 1925 r. o panstw, podatku przemy-
stowym. ktorej tekst jednolity ogtoszony zostat
w zalgczniku do obwieszczenia Ministra Skarbu
z dnia 27. 1. 1932 r. (Dz. U. R. P. Nr.: 40. poz. 406).

9) Rozporzadzenie Min. Skarbu z dnia 13. IV.

1932 r. w sprawie prowadzenia badania
i oceny ksigg handlowych dla celéw
pafnstw, podatku przemystowego.
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10. Obwieszczenie Min. Skarbu z dnia 25. IV.
1932 r. w sprawie ogtoszenia jednolitego
tekstu ustawy z dnia 1. VII. 1926 r. o opta-
tach stemplowych (Dz. U R. P. Nr. 41, poz.
413).

Zaczynaja rozumieC sytuacje.

Na zebraniu Stronnictwa Prawicy Nar6d. (B. B.
W. R) odbytem w ktodzi w gmachu Tow. Kredy-
towego Miejskiego w dniu 9 czerwca r. b. zostala
odczytana przez cztonka owego Stronnictwa w obec-
nosci jego wiceprezesa senatora Wojciecha lir.
Rostworowskiego, nastepujgca deklaracja:

»3tronnictwo Prawicy Narodowej wychodzac

z zatozenia, ze instytucja prywatnej witasnosci i pry-
watnej innicjatywy jest jedng z podstaw nietylko
naszego ustroju gospodarczego, lecz rdwniez naszej
kultury, dazy do ochrony praw witasnosci. W szcze-
g6lnosci obrona praw witasnosci nieruchomej miej-
skiej, pdwazonej przez obecnie obowigzujgce usta-
wodawstwo wyjatkowe, stanowi¢ bedzie przedmiot
wysitkow i troskliwych zabiegéw stronnictwa za-
rowno w ciatach ustawodawczych, jak w prasie,
oraz pokrewnych organizacjach.
Celem przywro6cenia naruszonych praw wiasci-
doméw Str. Pr. Nar. popiera¢ bedzie organi-
zacyjne wzmocnienie ich przez utworzenie 1lzb
Wtasnosci Nieruchomej Miejskiej. Po-
nadto dazyé bedzie do stopniowej likwidacji
ustawowej reglamentacji czynszow, oraz
praw wyjatkowych, regulujgcych stosunek najmu
i lokali handlowych.

Str. Pr. Narodowej stwierdza, ze straty ponie-
sione przez wiascicieli doméw w ciggu ostatnich
kilkunastu lat sa tak wielkie, stan techniczny do-
mow tak zly, ze w przysztoSci dalsze obcigzenia
nieruchomos$ci w postaci nowych podatkéw wyjat-
kowych bytyby nieuzasadnione i niestuszne.

Str. Pr. Narodowej uwaza, ze budownictwo
mieszkaniowe powinno by¢ uruchomione przede-
*Yszystkiem przez prywatng inicjatywe i ze w lym
celu nalezy stworzy¢, a raczej przywrocié warunki,
aby kapitat prywatny odzyskat znoéw zaufanie do
lokat budowlanych.

A temi
townos$¢ inwestowanego
przed niespodziankami

cieli

podstawowemi warunkami sg: ren-
kapitatu i zabezpieczenie
natury ustawodawczej".
Musimy przyznaé, ze tak wyraznie nie wypo-
wiedziato ! sie¢ jeszcze zadne stronnictwo
w Polsce o swoim stosunku od naszych spraw.

Zmiany przepisow
meldunkowych

Ustawg z 15 marca 1932 r. Dz. U. R. P. Nr. 38,
poz. 390, zmieniono przepisy o ewidencji i kontroli
ruchu ludnosci miedzy innymi w nastepujacy spo-
séb:

.Kto przebywa w jakiejkolwiek miejscowosci,
dtuzej niz 3 dni, winien by¢ zameldowany w gmi-
nie przed uptywem nastepnych 24 godzin. Obowig-
zek zameldowania cigzy na wtascicielu lub dzier-
zawcy domu, w ktérym podlegajagcy zameldowaniu
kazdorazowo przebywa.

W miejscowosciach uzdrowiskowych zameldo-
wanie winno by¢ dokonane przed uptywem 48 go-
dzin od chwili przybycia.

Kto zamieszkania

opuszcza swoje miejsce
i przenosi sie do innej miejscowosci lub przepro-
wadza sie do innego domu w obrebie tej samej
miejscowosci, albo kto opuszcza miejsce czasowego
pobytu, o ile pobyt ten podlegat obowigzkowi za-
meldowania, winien by¢ wymeldowany w gminie.
Wymeldowanie powino by¢ dokonane przez wtasci-
ciela wzglednie dzierzawce domu przed uptywem
48 godzin od chwili opuszczenia mieszkania".
Przewidziane pierwotng ustawg kary i grzywny

pieniezne za wykroczenie lub zaniedbanie w spra-
wach meldunkowych zostaty ztagodzone.

Sprawy dozorcow.

Stosunek dozorcow domdéw do wiascicieli do-
mow w Krakowie na rok 1932 nie zostat dotych-
czas uregulowany. Orzeczenie Nadzwyczajnej Ko-
misji Rozjemczej z dnia 21. 111. 1931 r. miato moc
obowigzujgcg po dzien 31. IIl. 1932 r. Z tym dniem
orzeczenie to zostalo przez Towarzystwa wiasci-
cieli realnosci wypowiedziane. WHtasciciele doma-
gaja sie obecnie zmiany postanowieA orzeczenia
w tym kierunku, azeby wypowiadaé mozna stosu-
nek stuzbowy dozorcy domu na 3 miesieczny a nie
6 miesieczny termin. WHiasciciele domagajg sie tez
obnizenia ptac dozorcow domdéw odpowiednio do
stosunk6w ekonomicznych w danej chwili, a nadto
obnizenia t. zw. bramowego.

Wobec tego Inspektorat
zwotywat posiedzenia Komisji Polubownej dla za-
tatwienia zatargu w drodze ugodowej. Z ramienia
naszego Towarzystwa brali udziat w posiedzeniach
tej Komisji pp. Radca Jozef Marski i Dr. Michat
Swigost. Ze wzgledu na postanowienia ustawowe,
mocg ktoérych umowa polubowna zawarta przez
delegatéw Towarzystw wigze automatycznie i bez-

pracy w Krakowie,
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warunkowo wszystkich wtascicieli doméw a wyklu-
cza umowy indywidualne z dozorcami domoéw, de-
legaci nie chcac pozbawia¢ wtascicieli doméw mo-
znosci zawierania umow indywidualnych, do polu-
bownego uktadu nie przystapili lecz sprawa prze-
kazang zostata rozstrzygnieciu Nadzwyczajnej Ko-
misji Rozjemczej. Orzeczenia takiego do dnia dzi-
siejszego brak. Powiedziano za$ w orzeczeniu z r.
1931, ze o ile do dnia 31. Ill. 1932 r. nie zostanie
zawarta umowa zbiorowa lub wydane orzeczenie
Nadzwyczajnej Komisji Rozjemczej, to waznosé
tego orzeczenia (z r. 1931) przedtuza sie na czas do
zawarcia nowej umowy zbiorowej wzglednie wy-
dania orzeczenia.

Magistrat o utrzymaniu
czystosci i porzadku w porze
letniej.

Magistrat przypomina, ze wtasciciele realnosci
obowigzani sg kaza¢ codziennie po nglezytem skro-
pieniu zamie$¢ chodnik i $ciek wzdiuz przestrzeni
swojej realnosci. Smieci majg by¢ ztozone na kupke
obok S$cieku po stronie ulicy, skad uprzata je Za-
ktad czyszczenia miasta.

Zamiatanie chodnikéw bez uprzedniego, do-
ktadnego skropienia jest zakazane.

Zamiatanie ulicy oraz czyszczenie chodnikéw
i Sciekbw odbywaé sie ma codziennie o godzinie
5-tej rano. Wrazie spéOZnienia sie z zamieceniem
nalezy zmiecione $mieci uprzatngé¢ i przechowac
w7 podwdrzu do dnia nastepnego.

Zamiatanie chodnik6w wieczorami jest wzbro-
nione.

W  przypadkach zanieczyszczenia chodnika,
Scieku i ulicy podczas dnia np. przy znoszeniu
wegla, drzewa itp., nalezy chodnik i $ciek bez-
zwtocznie po uprzedniem  skropieniu  zamiesc,

$mieci uprzatna¢ i przechowaé w podwdrzu do na-
stepnego dnia.

W czasie posuszy nalezy oprécz rannego skra-
plania skropi¢ obficie calag przestrzerr przed do-
mem do zamiatania przeznaczong poraz drugi o go-
dzinie 1-szej w potudnie, w czasie za$ upatéw po-
raz trzeci o godzinie 5-tej popotudniu, a to celem
zapobiezenia tworzeniu sie szkodliwego dla zdro-
wia kurzu.

W czasie ulewnych deszczéw oobwigzani sg
Stréze realnosci podnosi¢ uliczne kratki S$ciekowe,
celem umozliwienia szybkiego odptywu wody i za-
pobiezenia zalewaniu ulic i chodnikdéw.

Wiasciciele realnosci obowigzani sg dostarczy¢
str6zom domdw wszystkich przyrzadéw potrzebnych

do utrzymania nalezytego porzadku, a w szczegdl-

nosci topaty, miotly, kosze oraz konewki z sitem
dla skrapiania chodnikow.

Skrapianie chodnikéw garnkami, dzbankami,
rekg i t. p. jest niedozwolone.

Wiadomosci biezace.

Ostrzezenie.

Niejaki Jak Wojcik podjagt sie funkcji inkasenta
w naszem Towarzystwie, zawiddt atoli nasze zaufa-
nie, gdyz powotujac sie na nasza firme katolicka,
werbowat cztonkéw dla Towarzystwa wiascicieli
realnosci  wielkiego Krakowa t. zw. zydowskiego.
Zdemaskowany przez pewna obywatelke, katoliczke,
stracit zajecie w naszem Towarzystwie, uprawia
atoli proceder na korzy$é Towarzystwa zydowskiego
nadal.

Ostrzegamy wiascicieli domow, katolikéw, przed
tym osobnikiem.

Przy drobnych naprawach budynkéw magistrat nie
inoze wkraczac.

Wazng dla zycia codziennego kwestje, kiedy lo-
kator ma prawo zwrdci¢ sie do Magistratu z prosbg
0 zmuszenie wtasciciela domu do naprawy mieszka-
nia wzglednie kiedy Magistrat (Wtadza budowlana)
moze w takich wypadkach wkraczaé, rozwazat nie-
dawno Najwyzszy Trybunat Administracyjny
1 w orzeczeniu swem z 28. X. 1931 Il 1 K. 907/31
ustalit nastepujacg zasade: Do zastosowania arty-
kutu 380 prawa budowlanego (tj. do nakazania wta-
$cicielowi domu przez wiadze budowlang wykona-
nia pewnych napraw w budynku) niezbednem jest
ustalenie, ze uchybienia w utrzymywaniu budynku
byty tego rodzaju, ze grozitv niebezpieczenstwu pu-
blicznemu. Tylko zadanie ze strony odno$nych
witadz naprawy takich uchybien posiada oparcie
prawne w powotanych przepisacli prawa budowla-
nego. Do drobnych za$ napraw komorniczych sto-
sujg sie postanowienia art. 1754 kodeksu cywilnego
wzglednie ustawy o ochronie lokatoréw. (Pod na-
prawami komorniczemi rozumie ustawa cywilna wy-
liczone przyktadowo w niej naprawy drzwi, podidg,
okien, zamkow, palenisk itp. Przy. red.).

Wedle wiec pogladu Najw. Sadu, wtadza admi-
nistracyjna nie jest powotana do wkroczenia, gdy
chodzi o t. zw. naprawy komornicze.

Wstrzymanie eksmisyj bezrobotnych.

Dziennik Ustaw z dnia 1 kwietnia zamieszcza
rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia
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29 marca b. r. o zmianie moratorjum mieszkanio-
wego dla bezrobotnych, wydanego na podstawie art.
34 ust. 6 konstytucji i ustawy z dnia 17 marca 1932
r. o upowaznieniu Prezydenta Rzeczypospolitej do
wydawania rozporzadzen z mocg ustawy.

Na podstawie powyzszego rozporzadzenia, wcho-
dzacego w zycie z dniem ogtoszenia, wszystkie orze-
czone juz przez sady, a wstrzymane na okres zimo-
wy do 31 marca b. r. eksmisje z mieszkan jedno
i dwuizbowych, zamieszkatych przez bezrobotnych
ulegajag dalszemu zawieszeniu do konca pazdzier-
nika b. r. Eksmisje te zatem nie bedg w roku bie-
zacym wykonane.

Pogtoski o zmianie przepiséw o eksmisji z mieszkan.

jednego z dziennikow war-
szawskich w kotach rzadowych rozpatrywana jest
kweslja zmiany dotychczasowych przepis6w usta-
wowych, wstrzymujacych wskutek bezrobocia eks-
misje lokatoréw zajmujacych mate mieszkania
2-izbowe. Przepisy bowiem obecne ujete sa tak ogol-
nie, iz korzystajag z nich nietylko bezrobotni, ale
takze i zamozniejsi lokatorzy. Wynikiem tego byto,
ze w niektéorych domach lokatorzy przestali pta-
ci¢ komorne, a pozbawieni dochodéw wtasciciele nie
mieli na optacenie podatkéw i innych Swiadczen.
Zmiana polega¢ ma na tem, ze zamiast ogdlnego
przepisu o wstrzymaniu eksmisji bytby wydany
przepis, upowazniajacy sady do wstrzymania wy-
rzucania lokatoréw, o ile warunki lokatora sg fak-

Wedtug doniesien

tycznie ciezkie. W ten sposob ogdlne dotychczas
przepisy stosowane bytyby indywidualnie. Sprawa ta
ma by¢ w najblizszym czasie omawiana przez ko-
misje miedzyministerjalna.

Do tego doszto!

W Warszawie coraz cze$ciej zdarzajg sie para-
doksalne wypadki, ze do magistratu zgtaszajg sie
wiasciciele doméw o mniejszych lokalach i propo-
nuja zarzagdowi miasta, by domy ich przejat w ad-
ministracje. Zrzekaja sie oni zarazem wszelkich do-
chodéw ze swych nieruchomodci. WH1#asciciele do-
moéw ttumaczg to tem, ze od lokatorow nie majg pra-
wie zadnych wptywdw, pokrywaé za$ musza po-
datki panstwowe, samorzgdowe, budowlane i admi-
nistracyjno-sanitarne. W ten sposob, nie mogac sie
wywigza¢ ze swych zobowigzen, chcg odda¢ miastu
swe domy w administracje.

(Mszczurzenie miasta.

Magistrat zamierza w najblizszej przysztosci
przeprowadzi¢ deratyzacje (odszczurzenie) miasta
wzglednie poszczegélnych realno$ci w miescie. To-

warzystwo nasze zasadniczo nie sprzeciwia sie za-

mierzeniom Zarzadu miasta, czyni atoli starania,
azeby optata byta jak najnizszg i azeby przytem
zachowane byty daleko idace $rodki ostroznosci,

bo wiadomem jest z praktyki, ze zachodzg wypadki
otrucia zwierzagt domowych.

BIURO TOWARZYSTWA KATOLICKICH WEASCICIELI
REALNOSCI W KRAKOWIE, UL. KARMELICKA Nr. 15

prowadzi ewidencje realnosci zgtoszonych w Krakowie na sprze-
daz, jakotez ewidencje o0s0b, majacych che¢ kupna.

Biuro nasze prowadzi tez ewidencje zgtoszonych u nas wolnych mieszkan w mieScie
i 0s6b poszukujgcych mieszkan.

ZAKEAD SLUSARSKI WOJCIECH WAJDA

KRAKOW, UL. KROL. JADWIGI 9
TELEFON 146-02.

Wykonuje wszelkie roboty Slusarskie w zakresie $lusarstwa budowlanego.
Na sktadzie skrzynki na popiét po cenie konkurencyjnej.

Naktadem Towarzystwa katolickich wiascicieli realnosci m. Krakowa i Gmin przytaczonych.

— Drukarnia Polska w Krakowie.



