uw

Nalezyto$¢ pocztowa optacona ryczattem. Telefon Nr. 176-76.

Nr. 1/126. Krakow, styczeo-luty”“marzec 1933 r. Rocznik XXI.

Organ Towarzystwa Katol. Wiascicieli Realnosci w Krakowie.

Numer pojedynczy 60 gr. Redakcja i Administracja: Ogtoszenia przyjmuje administracja,
Cztonkowie Tow. kat. wiasc. realn. ulica Karmelicka 15, L. p. Krakow, ul. Karmelicka L. 15, I. p.
w Krakowie, ktérzy zaptaca catoro- TELEFON NR. 176-76 CENY OGLOSZEN:
czng wkiladke, otrzymujg Czasopismo Konto P. K. 0 Nr 207 77'1 Cata strona 160 zt, K str. 80 zi,
bezptatnie, gdyz nalezyto$¢ za pre- Co T T T % str. 40 zt., U8str. 20 zt., lh«str. 10 zI.
numerate miesci sie w optacanej Redaktor odpowiedzialny: te’ Krotkie firmowe 5 zt. jednorazowo.

przez cztonkéw rocznej wkiadce. Dr. MICHAL SWIGOST. Pozatem wedle umowy.
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Biuro Towarzystwa katol. wtascicieli realnosci znajduje sie przy ulicy Karmelickiej L. 15, I. p. tel. 176-76.

Cztonkom udzielaja bezptatnie:
a) informacji i porady prawnej codziennie od godziny 4—6 popotudniu Dr. Michat Swigost.

b) informacji i porady w sprawach podatkowych w poniedziatki i czwartki od godz. 6—7 wieczér
emeryt. Radca skarbowy Wiadystaw Skrzydylka.

Tre$¢ numeru: Zaproszenie na ogélne Zebranie. — Co kazdy wiasciciel nieruchomosci wiedzie¢ powinien o kodeksie postepowania
sagdowego. — Jeszcze o kaucjach lokatorskich. — Bezrobocie ,,sfabrykowalismyll sami. — Nowy podatek majgtkowy. — Wyjas-
nienia co do podatku dochodowego. — Kalendarzyk podatkowy na rok 1933. — Apel do wiascicieli realnosci. — Latarki
orjentacyjne. Wniosek P.P.S. w Sejmie o obnizke komornego i wstrzymanie eksmisyj. — W sprawie t. zw. Zwigzku Central-
nego. — Wiadomosci biezgce i komunikaty. — Ogtoszenia.

Silna organizacja jest nam dzisiaj bardziej niz kiedykolwiek potrzebna.
Wiasciciele realnosci Katolicy, taczcie sie w Tow. Katolickich witascicieli realnoscil

Prosimy o uiszczenie wktadki za rok 1933 i wktadek zalegtych wprost w biurze Towarzystwa Ilub
czekami P.K.O., albo do ragk legitymujgcego sie kursora.

W kiadki cztonkéw na rok 1933 wynoszg:

1) Od wiascicieli domoéw parterowych, rocznie 8 zt. — 2) od wiascicieli domow I-pietrowych rocznie 15 zt
3) od wiascicieli domoéw 11-pietrowych i wyzszych — rocznie 24 zt. — 4) Wiasciciele dwoch domoéw placag
wkiadke o 50% wyzsza. — 5) WHiasciciele domdw trzech lub wiecej ptacg wkiladke o 100% wyzsza.

ZAPROSZENIE NA OGOLNE ZEBRANIE

cztonkéw Towarzystwa Katolickich Wiascicieli Realnosci w Krakowie, ktore odbedzie sie

w niedziele dnia 23-go kwietnia 1933 roku, o godzinie 4-tej popotudniu, w sali Domu

Katolickiego rog ul. Straszewskiego i Zwierzynieckiej na pietrze, wejScie od ul. Straszew-
skiego pierwszg bramg od rogu.

Wstep przystuguje cztonkom Towarzystwa. — Zapraszamy tez wszystkich katolickich wia-
Scicieli realnosci, nie bedgcych cztonkami Towarzystwa, w charakterze gosci celem zapo-
znania z dziatalnos$cig Towarzystwa.

ZA WYDZIAL:

Sekretarz : Prezes :

Dr. Michat Swigost. Dr. Aleksander Bakatowicz.
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Co kazdy wiasciciel nierucho-
mosci wiedzie¢ powinien o ko-
deksie postepowania sadowego?

Od 1 stycznia 1933 r. obowigzuje w calem Pan-
stwie jednolity kodeks postepowania cywilnego
(skrocenie: kpc.) w brzmieniu ogtoszonem rozporzg-
dzeniem z 1 grudnia 1932 r. Nr. 112, poz. 934, Dz.
U. R P.

Dzieli sie on na dwie czeSci a mianowicie na
postepowanie sporne obejmujgce art. 1 do 507 i po-
stepowanie egzekucyjne oraz zabezpieczajace obej-

mujgce art. 508 do 864.
Dzi§ chcemy zapozna¢ naszych czytelnikow
z tymi przepisami postepowania sadowego, ktore

najwiecej bedag interesowaé wiascicieli realnosci tj.
ze sprawg rozwigzywania umow najmu i dochodze-
nia pretensji o czynsz, przyczem postaramy sie
wskaza¢ na rdéznice miedzy kpc. a dotychczasowa
austrjackg procedurg cywilng.

ny ani wyraznie ani w spos6b dorozumiany — wiec
np. przez umowe, ze czynsz bedzie ptatny miesiecz-
nie (najem miesieczny), kwartalnie (najem kwartal-
ny), rocznie (najem roczny) itp., — gdy przeto dla
zapobiezenia milczacemu przedtuzeniu najmu usta-
wa cywilna zada wypowiedzenia. Niemniej jednak
i w takich wypadkach rozwigzanie umowy najmu
musi by¢ takze dochodzone pozwem, a nakazane
ustawg cywilng wypowiedzenie moze by¢é z pozwem
potaczone.

Sadem wytacznie wiasciwym dla sporéw z naj-
mu bedzie — jak dotad — wytgcznie Sad grodzki,
w ktérego okregu lezy przedmiot najmu.

Donioste zmiany przynosi kpc. w dziedzinie
Srodkéw prawnych od wyrokdéw zapadajgcych w spo-
rach o najem nieruchomosci. Gdy bowiem dotad
kazda sprawa o najem nieruchomos$ci nawet naj-
drobniejsza miata otwartg droge apelacji do Sadu
okregowego i rewizji do Sadu Najwyzszego, to obec-
nie dopuszczalnos$¢ skargi apelacyjnej do Sadu okre-
gowego, oraz kasacyjnej do Sadu Najwyzszego jest

l. W pierwszej z tych kwestji tj. w postepdzalezniona od wartosci przedmiotu sporu: miano-

waniu o0 rozwigzanie umodéw najmu, wprowadza
kpc. te zasadniczg zmiane, ze nie zna wypowiedze-
nia jako pierwszego kroku rozpoczynajgcego spor
0 rozwigzanie umowy najmu. Role te speinia po-
zew 0 rozwigzanie umowy najmu, ktéry moze by¢
whniesiony kazdej chwili, gdy tylko zaistnieja wa-
runki zadania rozwigzania najmu. Takze pozew
0 oddanie przedmiotu najmu w terminie, w ktdrym
najem w mys$l umowy wygasa, moze by¢ wniesiony
kazdego czasu, nawet przed tym terminem.

Zgodnie z tem odbiera kpc. sadowym wypo-
wiedzeniom najmu dotychczasowy charakter tytu-
téw egzekucyjnych. Jezeli przeto chcemy rozwigzaé
umowe najmu, albo odebra¢ przedmiot najety w ter-
minie. w ktérym najem stosownie do umowy wy-
gasa, mozemy to uczyni¢ wytgcznie drogg pozwu sg3-
dowego, w ktérem stawiamy zgdanie aby Sad orzekt
wyrokiem, ze najem zostaje rozwigzany a lokator
jest obowigzany wyda¢ skarzgcemu przedmiot naj-
mu — wzglednie, ze wobec wygasniecia najmu
w pewnym umowg ustalonym terminie lokator obo-
wigzany jest odda¢ go skarzacemu w posiadanie.
Wyrok, ktéry zapadnie na skutek takiego pozwu,
bedzie mogt by¢ egzekwowany natychmiast po upra-
womocnieniu sie.

Kpc. dopuszcza wprawdzie takze moznos$¢ wy-
konalnosci wyroku jeszcze przed prawomocnoscia,
wypadki te jednak bedag tak wyjatkowe i rzadkie,
ze nie chcac obcigza¢ naszych uwag zbytecznemi
szczegOtami, pomijamy odnosSne przepisy jako pra-
wie bezprzedmiotowe dla witascicieli realnosci.

Potrzebe wypowiedzenia uznaje kpc. tylko w wy-
padku, gdy czas trwania najmu nie zostal oznaczo-

wicie przy wartosci do 100 zt. skarga apelacyjna jest
niedopuszczalng — (za wyjatkiem rzadkich bardzo
wypadkow niewaznos$ci wyroku), — a przy wartosci
do 500 zi, wykluczong bedzie skarga kasacyjna.
O wartosci przedmiotu w sporach o rozwigzanie naj-
mu decyduje suma czynszu najmu za odno$ny spor-
ny okres najmu, przyczem jako maksymalng granice
tej wartosci okresla kpc. sume catorocznego czyn-
szu. Jako ,sporny okres najmu“, uwazaé nalezy
ten okres, na jaki najem zostat zawarty, wiec n. p.
przy najmie miesiecznym czynsz jednomiesieczny,
przy kwartalnym kwartalny i t. d.

Wyjatek od tej zasady stanowié bedzie przypa-
dek, gdy przyczyng rozwigzania bedzie fakt nieza-
ptacenia dwu nastepujgcych po sobie rat czynszo-
wych, wowczas bowiem o wartosci przedmiotu sporu
decydowa¢ bedzie suma tych dwu spornych rat
czynszowych.

Nawiasem dodajemy, ze jezeli lokator zalega
z wiekszg iloscig rat czynszowych, to dla utrzyma-
nia wartosci przedmiotu sporu na najnizszym pozio-
mie wystarczy poda¢ w skardze fakt zalegania z dwo-
ma ratami jako przyczyne rozwigzania.

Z powyzszych uwag okazuje sie, ze tok instan-
cji w sprawach o rozwigzanie najmu bedzie obec-
nie znacznie skrocony, czesto skonczy sie juz
w pierwszej instancji, a w nielicznych tylko wy-
padkach a mianowicie przy warto$ci przedmiotu
ponad 500 zt. dopuszczalng bedzie skarga kasa-
cyjna do Sadu Najwyzszego. Pewnem utrudnieniem
przy wnoszeniu skargi kasacyjnej bedzie t. zw. kau
cja kasacyjna 100 zi., ktorg bedzie musiat ztozyc
wnoszacy kasacje — o ile nie korzysta z prawa ubo-
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gich; kaucja ta przepada na rzecz Skarbu Panstwa,
jezeli kasacji nie uwzgledniono.

Ogoélnie nalezy zaznaczy¢, ze przepisy ustawy
o0 ochronie lokatoréw nie doznaty przez wprowadze-
nie kodeksu postepowania sgdowego zadnej zmiany,
wobec czego wnoszac pozew O rozwigzanie najmu

w nieruchomosci podlegajgcej ochronie lokatordw,
bedziemy musieli i nadal przytaczaé wazne przy-
czyny rozwigzania, a w wypadkach, gdzie przed-

miot najmu jest podnajmowany, bedziemy musieli
skierowa¢ pozew takze przeciw sublokatorowi.

1. Pozwy o czynsz najmu bedg mogty by¢ wn¥ym

szone — podobnie jak dotagd — zaréwno przed Sad
grodzki, w ktérego okregu lezy nieruchomos$¢, jak
przed Sad grodzki zamieszkania pozwanego, za-
leznie od wyboru skarzgcego. Natomiast nowoscig
jest, ze witasciwymi rzeczowo do rozstrzygania spo-
row o0 czynsz najmu sg obecnie wytgcznie Sady
grodzkie, bez wzgledu na wysokos$¢ zaskarzonego
czynszu (dotychczas dla sporéw czynszowych o kwo-
ty ponad 1.000 zt. witasciwemi byty Sady okregowe).
Z pozwem o0 czynsz moze by¢ potgczony wniosek
z § 1101 ustawy cywilnej o zastawnicze opisanie
ruchomosci znajdujgcych sie w najmowanym lokalu
a bedacych witasnoscig najmobiercy, badZz zyjacych
z nim we wspdlnem gospodarstwie cztonkdw naj-
blizszej rodziny. Jakkolwiek takze kpc. w art. 858,
daje wiascicielowi nieruchomosci moznos$¢ zabezpie-
czenia powoOdztwa o0 czynsz przez zajecie rucho-
mosci najmobiercy, to jednak zajecie takie w prze-
ciwienstwie do opisania zastawniczego z 8 1101
ustawy cywilnej nie daje mu jeszcze prawa zasta-
wu na zajetych ruchomos$ciach. Roéznica tych dwu
sposobow zabezpieczenia czynszu ma duze znacze-
nie w postepowaniu egzekucyjnem, o czem pomowi-
my w nastepnym artykule. Tutaj podkre$lamy tyl-
ko z naciskiem, ze dla zabezpieczenia pretensji
czynszowej, praktyczniej bedzie uzywal zastawni-
czego opisania ruchomos$ci z § 1101 u. c. anizeli
zabezpieczenia powddztwa z art. 858 kpc.

Dr. Adam Lardemer.

Jeszcze o kaucjach lokatorskich.

Nawigzujgc do artykutu zamieszczonego w nu-
merze 3 ,Czasopisma" z r. 1932, zatytutowanego:
~Kaucje lokatorskie", podajemy do wiadomosci wta-
Scicieli domoéw, ze odnos$nie do takiej kaucji wydat
Sad Najwyzszy nastepujace wazne i znamienne orze-
rzenie:

»Ztozona przez najemce kaucja na zabezpie-
czenie komornego nie zwalnia najemcy od uiszcze-
nia rat komornego. Zalegto$¢ dwoch rat komorne-
go uzasadnia waznag przyczyne wypowiedzenia naj-

mu takze i w tym wypadku, gdy zachodzi po stro-
nie najmodawcy mozno$¢ pokrycia zalegtych rat ze
ztozonej kaucji“. (Orzeczenie Sadu Najw. z 17. IX.
1930. I11. Nr. Rw. 997/30).

Znaczy to, ze lokator, ktory ztozyt takg kaucje,
nie moze odmoéwi¢ ptacenia czynszu najmu, ponie-
waz w razie zalegania z 2 ratami czynszu mozna mu
wymowi¢ najem sgadownie. Tern samem nie moze
lokator ,,odmieszkac¢" kaucji, pozbawiajgc witasciciela
wszelkiej gwarancji.

Zatem zadanie Kkaucji jest dzis jedynie
sposobem zapewnienia sobie moznosci
cenia podatku od nieruchomosci.

Jako ,gwarancje" moga stuzy¢ kaucje pieniez-
ne, lub poreczenia. Kaucja polega na wreczeniu
wiascicielowi domu pewnej kwoty, na podstawie
umowy, lub choéby piSmiennego oSwiadczenia
z wyraznem zastrzezeniem', iz nie zwalnia lokato-
ra od obowigzku regularnego ptacenia komornego,
nie moze by¢ jednostronnie przez tegoz zaliczana
na poczet zalegtosci, a jedynie =zarachowywac jg
moze wiasciciel domu. ze wreszcie ulega zwrotowi
po ustaniu najmu, o ile w tej dacie nie bedzie
istniata zadna nalezno$é¢ z tytutu komornego.

Poreczenie moze by¢ dane przez osobe trzecig,
ktéra zobowigzuje sie do pokrycia naleznosci czy
to solidarnie z witasciwym diuznikiem-lokatorem,
czy tez, gdyby ten okazal sie niewyptacalnym.

Obie konstrukcje sg dopuszczalne rowniez
i w ramach przepisow ustawy o ochronie lokato-
row, ktéra nie nadaje egzekutywy, poza umowami
dohrowolnemi (art. 3), zobowigzaniom ponad nor-
my w niej wskazane. W przypadku jednak pobra-
nia kaucji lub poreczenia, sama wysoko$¢ komor-
nego nie ulega podwyzszeniu, a jedynie wyptacal-
no$¢ lokatora otrzymuje dodatkowag gwarancje,“nie
zabroniong przez prawo.

celo-
opta-

Bezrobocie
»Sfabrykowalismy" sami.

Dwie wymowne wiadomosci.

W Il. Kuryerze Codz. z 20 lutego br. czytalisSmy:
»Przed kilku dniami spalit sie w Niewaclilowie pod
Kielcami dom Katarzyny Wréblewskiej. Dochodze-
nia wykazaly, ze sama wtascicielka podiozyta ogien,
celem usuniecia lokatoréw, ktérzy od diuzszego cza-
su nie ptacili czynszéw".

Takich wypadkéw byto juz wiecej. W wypad-
kach tych insynuuje sie zwykle jako motyw pod-
palenia cheé pobrania sumy asekuracyjnej.

My, wtasciciele domoéw, jesteSmy innego zda-
nia. Tu nie zachodzi spekulacja, lecz czyny te sg
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aktem rozpaczy ludzi doprowadzonych do sytuacji
bez wyjscia. Z jednej strony bowiem ustawodaw-
stwo zezwala lokatorom jedno i dwuizbowym nie
ptaci¢ czynszow, a réwnoczesnie wymaga od wtasci-
cieli domoéw ptacenia podatkdéw i to coraz wiekszych
i bezwzglednie je egzekwuje!

Co ma zrobi¢ wtasciciel, ktory ma w domu
wiekszo$¢ lub nawet wszystkich takich nieptacgcych
lokatorow?

Druga wiadomos$¢ z 7 marca br. ,,Z. U. P. U. nie
bedzie budowat doméw mieszkalnych™. Z U. P. U.
zasmakowat juz przyjemnosSci w dzisiejszych warun-
kach i ma juz tego dos¢!

Jezeli bowiem nieptacgcy lokator moze sobie
mieszka¢ rok, dwa i trzy, zanim sie go usunie, to
jest jasnem, ze nikt domoéw czynszowych budowacd
nie moze i nie bedzie. A cigzy nam przeciez tak
bardzo zast6j gospodarczy i bezrobocie, chociaz po-
trzeba nam Kilkuset tysiecy izb.

Niemcy majg 6 miljonéw bezrobotnych, Anglja
5 miljonéw, Stany Zjednoczone miaty juz w lecie ub.
roku 12 miljonéw, a my? Zaledwie 250.0001

Gdyby zaistniat jaki taki ruch budowlany, z tej
cyfry 250.000 niebawem nie zostatoby S$ladu.

W budownictwie jesteSmy samowystarczalni,
mamy wszystko, co do budownictwa potrzebne.

Zarobitaby wie$ za drzewo, jego obrobke i zwéz-
ke, cegielnie, cementownie, huty zelaza i szkia, ko-

palnie wegla i kolej panstwowa, architekci, mura-
rze, ciesSle, stolarze, malarze, instalatorzy, kafla-
rze i t. d.,, stowem Kkilkadziesigt gatezi przemystu,

rekodzieta, pracownikdéw umystowych i cate rzesze
robotnikdw niekwalifikowanych.

Ruch ten objatby cate nasze zycie gospodarcze,
bezrobotni znaleZzliby prace, kominy fabryczne za-
czeltyby wreszcie dymié, a Skarb Panstwa uzyskatby
wieksze podatki i wieksze dochody przyniostaby
kolej, poczta i inne przedsiebiorstwa panstwowe.

Sceptyk zauwazy na to: gdzie kapitaty? Kapi-
taty sie znajdg, trzeba tylko zajg¢ juz raz sprawiedli-
we i uczciwe stanowisko wobec witasnosci miej-
skiej. Ze kapitaly sa, $wiadczg o tem nasze uzdro-
wiska jak np. Zakopane, Rabka, Krynica, ktére roz-
budowaty sie nawet ponad zapotrzebowanie, bo tam
niema ochrony lokatorow i nieptacacego lokatora
mozna szybko usungé z hotelu czy pensjonatu.

Swiadczg o tem i przepetnione kasy oszczedno-
§ci, ktdre nie wiedza, co z pienigdzmi robi¢ a ,pon-
czochy" reprezentujg takze sporg sumke miljonow,
nie majgcych dla siebie pewnej lokaty.

Sg dalej ludzie, ktérzy mimo Kkryzysu maja
wielkie zarobki, jak rzeznicy, piekarze, niektorzy
kupcy, bardziej wzieci lekarze, adwokaci, dyrekto-

rzy kopaln, fabryk i t. d., dla ktérych najodpowied-

niejszag lokatg pieniedzy bytaby budowa domdw
czynszowych, gdyby nie to, ze cate nasze ustawo-
dawstwo ustosunkowato sie do wiascicieli domow
jak do jakich$ szkodnikéw i zbrodniarzy, ktérych
nalezy zniszczy¢ i wytepic.

Panicznie obawiajg sie u nas zniesienia ustawy
o ochronie lokatoréw. A wszak setki lat takiej usta-
wy nie byto i mimo to stosunki mieszkaniowe regu-
lowaly sie jako$ dobrze, nie byto zabdjstw na tle
mieszkaniowem, jak dzisiaj, ani tak horendalnej
bezdomnosci.

Dla uspokojenia obawiajgcych sie zniesienia tej
ustawy musze doda¢, ze zaden wiasciciel nie po-
trafi wzig$¢ wiekszego komornego, niz pozwala na
to stan ekonomiczny spoteczeristwa i wartos¢ jego
lokalu w danych stosunkach; jest to poprostu nie-
mozliwoscig.

Tem wyraznie wrogiem dla wtasnosci miejskiej
ustawodastwem i przewleklem sgadownictwem sami
uniemozliwialiSmy i zabili ruch budowlany, dajgcy
zarobek literalnie wszystkim i ,sfabrykowalismy™
0go6lny zastdj, bezrobocie, zmniejszony wpltyw po-
datkow, ciagte obnizki pensyj urzedniczych i t. d.

Jak diugo nie usuniemy przeszkéd dla ruchu
budowlanego, tak diugo zastéj gospodarczy ani
drgnie! Z tego winny sobie czynniki miarodajne zdaé
sprawe, im wcze$niej, tem lepiej.

Trwajagc upornie przy dotychczasowem stano-
wisku i czekajac jakiego$ cudu stacza¢ sie bedziemy
ekonomicznie coraz nizej.

A teraz krotki rachunek strat i zyskéw, wynikty
z ustawy o ochronie lokatordw i ogdlnego ustosun-
kowania sie pafstwa do wiasnosci miejskiej:

Zysk dla spoteczenstwa: 10—20 zi. miesiecznie
za izbe.

Straty: zupeine odstraszenie kapitatéw prywat-
nych od budownictwa i wywotana tem stagnacja zy-
cia gospodarczego:

1) kopalnie wegla nie majg zbytu,

2) przemyst nie ma zatrudnienia,

3) wie$ nie moze sprzeda¢ drzewa,

4) obroty handlowe zmniejszone,

5) koleje nie majg co przewozic,

6) wpltywy podatkowe coraz mniejsze,

7) tysigce tych, co cieszyli sie o0szczedzaniem
10 czy 20 zk. miesigecznie na komoriem, zostato zre-
dukowanych i pozbawionych zarobkéw przez sta-
gnacje spowodowang wtasnie ustawg o ochronie lo-
katorow,

8) z powodu zmniejszonych wplywoéw podatko-
wych redukcje urzednikéw i obnizki ptac,

9) 250.000 bezrobotnych do utrzymania,

10) problem dostarczanie dachu nad gtowag dla
rosngcej liczby bezdomnych. A. B.



CZASOPISMO WHASCICIELI REALNOSCI 5

Nowy podatek majatkowy.

Projektuje sie nowy, staly podatek majgtkowy,
ktory wynosi¢ ma 2 pro mil od warto$ci majatku,
gdy warto$¢ ta przekracza 15 tys. zt. Dla majatku
od 10 do 15 tysiecy stopg wynosi 1,5 pro mil i 1 pro
mil. gdy warto$¢ majatku jest mniejsza od 10 ty-
siecy. Majatki wartosci do 3 tys. ztotych sag catko-
wicie zwolnione od tego podatku.

Poprzedni podatek majagtkowy zostaje zlikwi-
dowany.

Rzad projektuje pobranie w ciggu r.
liczek na ten podatek.

Wiasciciele nieruchomosci ptaci¢ majag tytutem
zaliczki 10 proc. podatku od nieruchomosci.

W zwigzku z nowym podatkiem majgtkowym
ma by¢ przeprowadzony nowy szacunek majatku,
na podstawie norm szacunkowych wustanowionych
przez Ministra Skarbu.

Z tytutu nowego podatku
uzyskac¢ 28 milj. zi

Stowarzyszenie witasnosci nieruchomej miej-
skiej w Polsce zajety jak najbardziej negatywne
stanowisko wobec tego projektu, tem wiecej, ze
wiasnos¢ nieruchoma miejska w przeciwienstwie do
innych kategorji ptatnikéw jednorazowy podatek
majatkowy juz zaptacita.

Podatek majatkowy, teoretycznie, powinien by¢
ptacony umniejszaniem  substancji majgtkowej.
W tym sensie moze go uiszcza¢ wiasciciel gruntu
wiejskiego przez sprzedaz kilku morgéw roli czy
lasu. Wtasciciel domu nie moze uiszcza¢ go umniej-
szaniem swojej substancji majatkowej, poniewaz nie
jest do pomysSlenia sprzedaz na pokrycie tego po-
datku poszczego6lnych czesci domu jak drzwi, pie-
cow, okué i t. p.

1933 za-

rzad spodziewa sie

Podatek majagtkowy jest wiec dla witasciciela
domu niczem innem, jak tylko powiekszonym po-
datkiem dochodowym, jednak bez zatozen, na jakich
ten ostatni jest oparty.

Zatozeniem podatku dochodowego — przez
Urzedy Skarbowe mato respektowanem — jest bo-
wiem czysty dochdd ptatnika, po potragceniu kosz-
tow osiggniecia, zachowania i zabezpieczenia przy-
chodoéw, a wiec odnos$nie do wtasnosci miejskiej,
rzeczywisty dochdd z czynszéw, po potrgceniu kosz-
tow administracji i amortyzaciji.

Projektowany podatek majatkowy nie uznaje
jako swoje zatozenie, ani ,czystego” dochodu, ani
dochodu brutto, jakkolwiek nie jest on niczem in-
nem. tylko powiekszonym podatkiem dochodowym.
Staje sie wiec on w dzisiejszej sytuacji, gdy juz przed
kilkoma miesigcami podwyzszono podatek od nie-
ruchomosci, wprowadzono podatek kryzysowy i o-
ptate od kwitow komornianych — podatkiem nie-

zawodnie rujnujagcym ostatnie pewne Zrddio podat-
kowe, jakiem jest nieruchomos$¢ miejska.

Zatozeniem projektowanego przez Rzad podat-
ku majagtkowego jest warto$¢ nieruchomosci. Ot6z
okresli¢ sprawiedliwie realng warto$¢ danej nieru-
chomosci w dzisiejszej konjunkturze jest rzeczg nie-
mozliwg. Brak wspotczynnika wymiaru wartosci, po-
niewaz nie ma normalnych transakcji kupna i sprze-
dazy. Sprzedaje dzi$ tylko ten, kto musi sprzedac.
.Test naszym obowigzkiem zwrdci¢ uwage miaro-
dajnym czynnikom, ze projektowany podatek ma-
jatkowy jest niesprawiedliwy i nierealny, a przy tem
pomys$lany jako podatek staty, pociggna¢ musi za
sobg catkowitg ruine wilasnosci nieruchomej miej-
skiej.

W czasie, kiedy ten numer ,Czasopisma” odda-
jemy dodruku, wytonita sejmowa komisja lokalowa
nowy projekt podatku majatkowege, ktéry rézni sie
od przedtozenia rzadowego. Projekt Komisji (BB)
bierze za podstawe nie szacunek, lecz wptacone po-
datki, a mianowicie dla rolnictwa podstawg ma by¢
podatek gruntowy, dla przemystu i handlu — po-
datek przemystowy, dla nieruchomosci miejskich —
podatek od nieruchomosci miejskich.

Nowy podatek ustala sie na 5 lat, do konca r.
1937, po 24 milj. rocznie. Z tego na rolnictwo przy-
pada 10 milj., na przemyst 10 i p6t milj., na nieru-
chomos$ci miejskie 3 i p6t milj. Wolne od podatku
sg gospodarstwa rolne do 7 ha, obroty przemysto-
we do 20 tys. rocznie i nieruchomosci, ktorych przy-
chod nie przekracza tysigca ztotych rocznie. Gdyby
wymiar na tej podstawie nie dat przewidzianej su-
my 24 milj. zt., bedzie on odpowiednio powiekszony,
ewentualnie zmniejszony.

Co sie stanie ustawg zobaczymy. Tyle jest
pewne, ze wszelkie uwagi i nawotywania intereso-
wanych okazujg sie jako rzucanie grochem o $ciane.

Wyjasnienia co do podatku
dochodowego.

Ministrstwo Skarbu przesuneto rozpozrgdzeniem
z 9. 1. 1933 (Dz. U. R. P. Nr. 11, poz. 75 — po-
dobnie jak w latach poprzednich — termin do skita-
dania zeznah o dochodzie dla os6b fizycznych i nie-
objetych spadkdéw na rok podatkowy 1933 do dnia
1. V. 1933 wigcznie.

Wobec tego podajemy ponizej wskazdwki o spo-
sobie sktadania tych zeznan, oraz przypominamy
odnos$ne najwazniepsze postanowienia ustawowe:

1) Zeznanie o dochodzie skitada sie na przepi-

sanym formularzu urzedowym, ktéry mozna otrzy-
mac¢ bezptatnie w kazdym Urzedzie Skarbowym.
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Zeznanie to nalezy przedtozy¢ bezwarunkowo
we wyznaczonym terminie, gdyz w razie przeciw-
nym wymiar podatku nastepuje (zaocznie) z urze-
du, a nadto zagraza grzywna od 3 do 100 zi

Zeznanie o dochodzie nalzy ztozy¢ we wiasci-
wym — ze wzgledu na stale miejsce zamieszkania
ptatnika w dniu 15. XII. 1932 r. - Urzedzie Skar-
bowym (WisSlna 7, Kanonicza 17, Czarnieckiego 3),
albo nada¢ na poczte listem poleconym (recepis za-
chowac).

Przy ztozeniu zeznania w Urzedzie Skarbowym
zgda¢ z reguly potwierdzenia odbioru (stempel 25
gr.), ktore Urzad jest zobowigzany wydac.

W razie niemoznoS$ci ztozenia zeznania w ter-
minie do dnia 1 V. 1933, nalezy do tegoz dnia
wnie$s¢ do witasciwego Urzedu Skarbowego uza-
sadniong prosbe (stempel 3 zi) o odpowiednie od-
roczenie tego terminu.

Do skfadania zeznania o dochodzie sg wszys-
cy zobowigzani, ktérych dochdéd podlegajagcy podat-
kowi przekroczyt w roku 1932 zi. 1.500.

2) Zeznanie nalzy sktada¢ nietylko sumiennie
aie i dokfadnie.

Tak dochody, jak i potragcenia oraz odliczenia
nalezy wykaza¢ w kwotach faktycznie (rzeczywiscie)
pobranych, wzglednie wydanych (zaptaconych)
w ciggu roku 1932.

3) Poniewaz w Dziale I. zeznania (na 2 stronie)
nalezy w dotyczacych rubrykach poda¢ dochody
netto, obliczone juz po potragceniu kosztéw pota-
czonych z jego osiggnieciem, zachowaniem i zabez-
pieczeniem. przeto nalezy dotgczy¢ do zeznania ar-
kusz wkiadowy, obejmujgcy uzasadnienie zeznania.

W tern uzasadnieniu nalezy doktadnie opisac
kazde poszczegdlne zrédto dochodu, nadto objasnic,
w jaki sposdb obliczono dochdd netto (podatkowy),
umieszczony w odnos$nej rubryce zeznania, a to
przez wyszczegdlnienie rzeczywiscie osiggnietego
w ciggu roku 1932 przychodu brutto z kazdego zr6-
dta osobno, oraz wysokosci poniesionych w roku
1932 kosztow osiggniecia, zachowania i zabezpie-
czenia tych przychodéw (wraz z amortyzacjg).

W uzasadnieniu tern nalezy réwniez oddziel-
nie opisa¢ i wyspecyfikowaé poszczegdlne odlicze-
nia umieszczone w odnos$nych rubrykach Il. Dziatu
na 3 stronie zeznania, poniesione faktycznie w cig-
gu roku 1932 jak: odsetki (procenta) od diugow,
trwate ciezary i renty (oparte na tytutach praw-
nych), optaty, premje asekuracyjne zyciowe, wresz-
cie podatki.

Suma dochodéw z poszczeg6inych Zrdédet, poda-
na w Dziale I. zeznania, stanowi ogo6lny dochéd, od
ktérego nalezy odja¢ wyszczegdlnione w Dziale II,
zeznania odliczenia.

Po odjeciu og6lnej sumy odliczen od ogdlnej

sumy dochodu, pozostata rdznica stanowi dochod
podlegajacy opodatkowaniu.
4) Wedle art. 16 ust. 1. ustawy ,za dochdd

z budynkéw wynajetych uwaza sie rzeczywiscie o-
siagniety catoroczny czynsz“, za$ wedle 8§ 31 ust..
3 rozp. wyk. ,,Nieosiagniete czynsze najmu nie sta-
nowig dochodow".

5) Najwazniejszemi i najbardziej aktualnemi po-
traceniami z budynkéw sg potrgcenia na remont
i amortyzacje budynku.

a) Remonty zwyczajne sg potrgcalne, o ile je
faktycznie poniesiono celem osiggniecia dochodu,
a wiec o ile byty potrzebne i celowe i o ile nie sta-
nowig wydatkow na budowe, przebudowe, trwate
ulepszenie, lub upiekszenie domu — co réwniez o-
rzeka art. 8 ustawy i 8 19 rozp. wyk., nazywajac
je — w odro6znieniu od kosztow, wydatkami.

b) Procz kosztow naprawy i utrzymania bu-
dynku w dobrym stanie i poza innemi kosztami ad-
ministracyjnemi sa potrgcalne pewne kwoty, prze-
znaczone na coroczne, prawidtowe odpisanie za zu-
zycie czyli na t zw. amortyzacje budynku.

Potragcenia te nie powinny z regdty przekra-
cza¢ przy budynkach mieszkalnych 2% wartosci
przedmiotu. Nalezy je zatem uskuteczniaé procen-
towo od wartosci budynku, a nie od przychodu z bu-
dynku.

wartosci  budynku
warto$¢ szacunkowa

Za podstawe o0szacowania
moze stuzyé miedzy innemi
instytucji ubezpieczeniowej. Warto$¢ ta nadaje sie
dlatego do obliczenia amortyzacji (zuzycia) budyn-
ku. poniewaz przedstawia tylko ré6wnowarto$¢ kosz-
tbw budowy t. i. warto$§¢ samego budynku bez par-
celi budowlanej.

8. 16 ust. 6 rozp. wyk. postanawia w ostatniem
zdaniu, ze ,w kazdym razie, jezeli odpisanie nasu-
wa jakie$ watpliwosci, nalezy ustali¢ je przez znaw-
cow".

8. 31. tego rozp. ust. przedostatni stanowi: O
ileby jednak wysoko$¢ procentu na zuzycie budyn-
kow wymagata rozstrzygniecia, nalezy oznaczy¢ ja
z uwzglednieniem stanu budowy, wieku budynku
i jego wartosci w mys$l 8 16 niniejszego rozporza-
dzenia (to znaczy do 2 % wartosci przy budynkach
mieszkalnych, do 3 % przy budynkach gospodar-
czych i do 4 % przy budynkach fabrycznych).

To tez i Najwyzszy Trybunal Administracyjny
w orzeczeniu z dnia 13. I. 1930. L. rej. 3662/27. o-
rzekt: Skoro miedzy podatnikami a wiladzg podat-
kowg nie nastgpi uzgodnienie co do wysokosci od-
pisow, wtadza niema prawa zmienia¢ zeznanej kwo-
ty odpisu przed przestuchaniem znawcoéw i poda-

niem ich opinji do wiadomos$ci podatnika, a to wsku-



CZASOPISMO WEASCICIELI REALNOSCI 7

tek postanowien koncowych art. (i i 63 ustawy o po-
datku dochodowym.

6) W czesci koncowej Dziatu Il. zeznania
ze ptatnik poda¢ wszystkie te okolicznos$ci, ktore u-
zasadniajg przewidziane ustawg obnizenie stopy po-
datkowej, a wiec ilo§¢ cztonkéw rodziny, bedacych
na utrzymaniu podatnika, jak réwniez szczeg6lne
stosunki istotnie ostabiajgce jego site podatkowg
(dtugotrwata choroba, obdtuzenie i t p.).

O ile na utrzymaniu gtowy rodziny, ktorej do-
chéd podlegajgcy opodatkowaniu nie przekracza
7.200 zt., znajduje sie wiecej niz jeden cztonek ro-
dziny. woéwczas przypadajacg stope podatkowg ob-
niza sie o 2 stopnie skali na kazdego nastepnego
cztonka rodziny, co w danym razie moze spowodo-
wac zupeine zwolnienie od podatku (ale nie od do-
datku kryzysowego).

Za cztonkow rodziny w rozumieniu ustawy, na-
lezy uwaza¢ matzonkéw, dzieci S$lubne, nieSlubne
i przysposobione, krewnych meza i zony, oraz dzie-
ci rodzenstwa tychze. Nie uwzglednia si¢ atoli czton-
kéw rodziny osiggajacych samoistny dochod i roz-
porzadzajagcych dowolnie tym dochodem, nastepnie
cztonkéw rodziny, ktérzy sg stale zajeci w gospo-
darstwie rolnem, leSnem, lub w przedsiebiorstwie
handlowem wzglednie przemystowem podatnika, a
ktérych koszty wyzywienia zaliczono do kosztéw
produkcji.

Przygodne zasilanie cztonka rodziny niema zna-
czenia utrzymania go przez podatnika.

Procz wspomnianej ulgi obniza sie podatek —
najwyzej o 3 stopnie skali (niezaleznie od ulgi z ty-
tutu utrzymania rodziny) tym ptatnikom, ktérych
dochod roczny, podlegajacy opodatkowaniu, nie
przekracza 12.000 zt., a co do ktérych zachodzg nad-
zwyczajne okoliczno$ci istotnie ostabiajace jego si-
te podatkowsa.

Z drugiej strony podwyzsza sie stope podatko-
wg 0 20 % dla podatnikéw niezonatych i niezamez-
nych, a osiggajagcych dochdd ponad 3.600 zi, o ile
nie majg na utrzymaniu zadnego cztonka rodziny.

Niezaleznie od zlozenia zeznania nalezy same-
mu obliczy¢ podatek wedle skali (na ostatniej stro-
nie formularza zeznania) od dochodu wykazanego
w zeznaniu, jako podlegajacego podatkowi, oraz do-
datek kryzysowy (05 % do 4 % dochodu w miare

jego wysokosci) i potowe tego podatku i dodatku
wptaci¢c — bez wyraznego wezwania wtadzy podat-
kowej — jako zaliczke na wymierzy¢ sie majacy

podatek, do dnia 1 maja 1933 wigcznie w Kasie
Skarbowej dotyczacego Urzedu Skarbowego, a dowod
uskutecznionej zaptaty w odpisie, podpisanym przez
ptatnika, dotgczy¢ do zeznania.

Kalendarzyk podatkowy
na rok 1933.

1) Podatek gruntowy ptatny jest w 2 réwnych
ratach potrocznych: pierwsza rata do 30 kwietnia
1933 r.. wzglednie w terminie ulgowym do 14 maja
1933 r., druga rata do 15 listopada 1933 r., wzgled-
nie w terminie ulgowym do 29 listopada 1933 r.

2) Panstwowy podatek od nieruchomosci jest
ptatny w czterech ratach kwartalnych: pierwsza ra-
ta w ciggu maja 1933, wzglednie w terminie ulgo-
wym do 14 czerwca 1933 r., druga rata w ciggu
sierpnia 1933 r., wzglednie w terminie ulgowym do
14 wrze$nia 1933 r.. trzecia rata w ciggu listopada
1933 r., wzglednie w terminie ulgowym do 14 grud-
nia 1933 r.. czwarta rata w ciggu lutego 1934 r.,
wzglednie w terminie ulgowym do 14 marca 1934 r.

3) Podatek wodociggowy jest ptatny w czterech
ratach kwartalnych: pierwsza rata do 14 kwietnia
1933 r., wzglednie w terminie ulgowym do 28 kwiet-
nia 1933 r., druga rata do 14 lipca 1933 r., wzgled-
nie w terminie ulgowym do 28 lipca 1933 r.. trze-
cia rata do 14 paZdziernika 1933 r., wzglednie w ter-
minie ulgowym do 28 pazdziernika 1933 r., czwarta
rata do 14 stycznia 1934 r., wzglednie w terminie
ulgowym do 28 stycznia 1934 r.

4) Podatek od lokali jest ptatny w czterech ra-
tach kwartalnych: pierwszy kwartat 1933 r. w cig-
gu lutego 1933 r.. wzglednie w terminie ulgowym do
14 marca 1933 r.. za drugi kwartat 1933 r. w ciggu
maja 1933 r., wzglednie w terminie ulgowym do 14
czerwca 1933 r., za trzeci kwartat 1933 r., w ciagu
sierpnia 1933 r., wzglednie w terminie ulgowym do
14 wrze$nia 1933 r.,, za czwarty kwartat 1933 r.,
w ciggu listopoda 1933 r., wzglednie w terminie«-ul-
gowym do 14 grudnia 1933 r.

5) Panstwowy podatek dochodowy jest ptatny
w dwoch ratach, a to do dnia 1 maja 1933 r., wigcz-
nie potowa kwoty podatkowej, przypadajacej od
wykazanego w zeznaniu dochodu, wedle skali art.
23 ustawy, a do dnia 1 listopada 1933 r. reszta, t. j.
druga potowa kwoty podatkowej, przypadajacej od
wykazanego w zeznaniu dochodu. Jezeli podatek
zostanie wymierzony w wyzszej kwocie i nakaz
ptatniczy bedzie doreczony do 15. X. 1933, to do
1. XT. 1933 r. nalezy zaptaci¢ rbéznice miedzy wy-
mierzonym podatkiem, a zaptacong juz zaliczkg te-
go podatku do dnia 1. V. 1933 r.

Jezeli nakaz ptatniczy zostanie doreczony po
15. X. 1933 r., to r6znica miedzy wymierzonym po-
datkiem. a zaptacong zaliczkg powinna by¢ zptaco-
na w ciggu 30-tu dni. liczagc od dnia nastepnego po
doreczeniu nakazu ptatniczego.

Jezeli zobowigzany do ztozenia zeznania o do-
chodzie na rok podatkowy 1933 nie przedtozy Wta-

mo-
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dzy Skarbowej tego zeznania do 1 maja 1933 r., po-
winien do tegoz dnia zaptacie potowe podatku do-
chodowego wedle wymiaru za ubiegty rok podatko-
wy t. j. 1932

Panstw, podatek dochodowy od uposazeh, win-
ni wptaca¢ stuzbodawcy w Kasie Skarbowej do 7-u
dni po dokonaniu potragcenia.

Rdéwnoczesnie z podatkiem dochodowym nalezy
wptaci¢ dodatek kryzysowy.

6) Panstw, podatek przemystowy od
Prowadzacy prawidtowe ksiegi handlowe winni po
uptywie kazdego miesigca kalendarzowego, najpo6z-
niej do dnia 14 nastepnego miesigca, wptaci¢ do Ka-
sy Skarbowej zaliczke na podatek przemystowy
w wysokosci podatku, przypadajacego od obrotu o-
siggnietego w ubiegtym miesigcu 1933 r.

Drobni ptatnicy zryczattowanego podatku prze-
mystowego od obrotu winni wptacaé ten podatek
w ratach kwartalnych do 15. IV., 15. VII.,, 15. X.
i 15. XII. 1933 r.

Tnni piatnicy tego podatku winni wptaca¢ za
liczki kwartalne pro 1933 w wysokosci 20% kwoty
podatku wymierzonego za rok 1932 a to: za pierw-
szy kwartat 1933 do 15. VII. 1933. za drugi kwar-
tat 1933 do 15 wrze$nia 1933 roku. za 3 kwartat
1933 do 15 listopada 1933 a za czwarty kwartat
1933 do 15 marca 1934.

Podatek ten za rok 1932 (wzglednie rdznica
miedzy kwotg wymierzonego podatku, a zaptacone-
mi juz za ten rok zaliczkami) bedzie ptatna w ter-
minie do 15 maja 1933, wzglednie w ratach jeszcze
p6zniej oznaczyé sie majacych.

Apel do wiascicieli realnosci.

OtrzymaliSmy duzym naktadem trudu i pienie-
dzy wyrok Najw. Trybunatu Administracyjnego,
ktory ustala teze, ze ,optata wodociggowa jest Swiad-
czeniem, ktére obcigza lokatora bez wzgledu na
tre§¢ umowy najmu, a ktdre wiasciciel domu ma
w mys$l odnosnych przepisow podatkowych jedynie
inkasowa¢ i odprowadzaé do kasy miejskiej. Jezeli
za$ taki jest charakter tego S$wiadczenia natenczas
juz ze wzgledu na to nie moze ono podpada¢ pod
pojecie komornego (czynszu), o ktérem mowa w 8.
4. ustawy, t. j. ceny ptaconej wiascicielowi domu
przez lokatora za uzywanie przedmiotu najmu.

Wobec tego jezeli lzba Skarbowa w Krakowie
nie Wylaczyta przy obliczeniu og6lnej sumy komor-
nego sum uiszczonych z tytutu podatku wodociggo-
wego i doliczyta je do komornego jako podstawy
podatku od nieruchmosci, obcigzyta strone skarzacg
obowigzkiem bez podstawy prawnej".

obrot

Niestety miejscowa Witadza Skarbowa nie re-
spektuje tego wyroku Najw. Tryb. Admin. tak, ze
zmuszeni byliSmy odnie$¢ sie w tej sprawie z zaza-
leniem do Ministerstwa Skarbu. — Nie nalezy atoli
zaniedbywac¢ drugiego takze sposobu obrony. A mia-
nowicie jezeli Magistrat jako wtadza wymiarowa po-
datku od nieruchomosci doreczy wtascicielom domodw
nakazy ptatnicze na biezacy rok bez potragcenia
przy podstawie wymiaru tego podatku zaptaconego
Bodatku wodociggowego, to wzywamy uprzejmie, a-
zeby wszyscy ci wtasciciele pownosili rekursy i zmu-
sili temsamem Wyzsze Witadze Skarbowe do ma-
sowych rozstrzygniec. W tern czy innym wypad-
ku wypadnie wystagpi¢ ponownie ze skargg do Naj-
wyzszego Trybunatu Adm. — az do skutku.

Formularze na rekursy przygotuje biuro To-
warzystwa i rozdawac je bedzie zgtaszajagcym sie za
uiszczeniem groszowej kwoty manipulacyjnej.

Latarki orjentacyjne.

Dotychczas zapadly w dwéch sprawach, w ktd-
rych strony zaskarzyty do Najw. Trybunatu Admin.
orzeczenia Magistratu wzglednie decyzje Urzedu
wojewoOdzkiego o obowigzku umieszczenia, oSwietle-
nia i obstugiwania . zw. latarek orjentacyjnych wy-
roki, ktéremi N. T, A. uchylit zaskarzone orzecze-
nia z powodu wadliwego postepowania.

Interesujgce sg motywy tych wyrokéw a ich
zasady prawne mogg postuzy¢ i do innych spraw,
bedgcych przedmiotem rozpoznania Wiadz admini-
stracyjnych. Oto powody uchylenia zaskarzonego
orzeczenia w jednym wypadku:

~Najwyzszy Trybunat Administracyjny zwazyw-
szy:

ze wniosek Magistratu m. Krakowa o0 pozosta-
wienie bez rozpoznania skargi z powodu zmiarty za-
rzgdzenia Magistratu m. Krakowa z dnia 10 listopa-
da 1924 r. przez zarzadzenie z dnia 5 czerwca 1928 r.
nie jest stuszny, albowiem przez to zaskarzone orze-
czenie Wojewody nie ulegto zmianie,

ze w dacie wydania zaskarzonego orzeczenia tj.
w dniu 17 lipca 1928 r. obowigzywalo juz rozporza-
dzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 22 marca
1928 r. Dz. Ust. poz. 341 o postepowaniu administra-
cyjnem. ktore weszto w zycie z dniem 1 lipca tegoz
1928 r.,

ze zgodnie z art. 85 powotanego rozporzgdzenia
odwotawca nietylko nie jest obowigzany przytaczac
w odwotaniu wywodu prawnego, lecz wogéle ma
prawo odwotania szezgétowo nie motywowac,
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ze wobec powyzszego przepisu wiadza pozwana
nie miata podstawy od odrzucenia odwotania wy-
facznie z powodu braku uzasadnienia prawnego,

ze natomiast w mysIl art. 93, 94, 78 i 75 tegoz
rozporzadzenia, wtadza rozpoznajagca odwotanie obo-
wigzana byta, nie bedac zwigzana ani zakresem zg3-
dan odwotania ani ustaleniem instancji nizszej, za-
tatwi¢ sprawe bedacg przedmiotem rozpatrzenia
oraz wszystkie istotne wnioski stron, a odmowng de-
cyzje swojg zaopatrzy¢ w prawne i faktyczne uza-
sadnienia, czego brak w zaskarzonem orzeczeniu,

ze pozalem przytoczona w zaskarzonem orzecze-
niu jako jedyny motyw okoliczno$¢ jakoby odwo-
tanie skarzacego nie zawierato uzasadnienia praw-
nego, jest niezgodne ze stanem faktycznym, jakkol-
wiek bowiem skarzacy istotnie nie cytuje w odwota-
niu wniesionem od orzeczenia Rady Miejskiej
m. Krakowa poszczeg6élnych przepiséw ustawy, na
ktorych opiera swoje zarzuty, niemniej stownie po-
wtarza zarzuty, ktére w odwotaniu wniesionem od
zarzadzenia Magistratu, a rozpoznanem przez Rade
Miejska, popart powotaniem sie na odpowiednie, je-
go zdaniem, przepisy.

ze jak wynika z przedstawionego wyzej stanu
sprawy, Rada Miejska m. Krakowa rozpoznajac
pierwsze odwotanie skarzgcego odrzucita to odwo-
tanie réwniez bez podania motywow odmowy, skar-
zacy zatem nie otrzymal umotywowanej odpowiedzi
na swoje zarzuty w toku catego postepowania admi-
nistracyjnego,

ze wobec podniesienia przez skarzacego, jako
odwotawce w toku postepowania administracyjnego
zarzutdw opartych na konkretnych przepisach praw-
nych i twierdzenia, ze przepisy te zostaly naruszo-
ne — wysuniety przez Magistrat m. Krakowa argu-
ment, jakoby wtadza pozwana w danej sprawie po
mys$li art. 75. p. 3. rozporzadzenia Prezydenta Rze-
czypospolitej o postepowaniu administracyjnem (Dz.
U. R. P. p. 341) — nie byta obowigzana swojej de-
cyzji motywowaé — nie jest uzasadniony,

ze powyzsze uchybienie wtadzy pozbawity skar-
zacego moznos$ci skutecznej obrony swoich praw za-
rowno w toku postepowania administracyjnego, jak
i w trybie kasacyjnym przed Najwyzszym Trybuna-
tem Administracyjnym i Najwyzszemu Trybunatowi
Administracyjnemu uniemozliwito ocene legalnosci
stanowiska wtadzy w odniesieniu do zarzutow skar-
z3cego, —

podnoszagc powyzszg wadliwos¢ z urzedu i kie-
rujac sie art. 19. ustawy z dnia 3 sierpnia 1922 r.
Dz. Ust. poz. 400/1926 r. uchylit zaskarzone orzecze-
nie z powodu wadliwego postepowania i zarzadzit
zwrot opfaty".

Wniosek PPS. w Sejmie o obnizke
komornego.

W Sejmie, w dniu 27 stycznia br. PPS. posLa-
wita wniosek, dotyczacy obnizenia stawek komor-
nego od mieszkan jedno do czteroizbowych, oraz za-
wieszenia eksmisyj mieszkaniowych na okres jed-
nego roku, Zarzad Zwigzku Zrzeszen Witasnosci Nie-
ruchomej Miejskiej w Polsce opracowat obszerny
memorjatl o 15-tu stronach druku maszynowego, o-
party zaré6wno na podstawie urzedowych danych
statystycznych, jak i przeprowadzonych ankiet,
w sprawie rzeczywistej sytuacji wtasnosci miejskiej
i ztozyt go p. Prezesowi Rady Ministrow, p. Min.
Spraw Wewn., oraz Pracy i Opieki Spotecznej. Dele-
gacja Zwiazku interwenjowata w szczegdlnosci tak-
ze U Dyrektora Departamentu Ustawodawczego
w Min. Sprawiedliwosci p. Zalewskiego, a przyjeta
na audjencji przez p. Wiceministra Skarbu prof.
Koztowskiego, wyjasnita bezpodstawnos$¢ zaréwno
sejmowych wnioskéw socjalistycznych jak i zagdan
Zw. lokatorskich, oraz mowita o katastrofalnych skut-
kach dla wtasnosci, skarbu, samorzadu i dla budow-
nictwa mieszkaniowego, jakie bytyby wywotane
w razie zrealizowania demagogicznych wnioskow P.
P. S. i zagdan Zwigzkéw lokatorskich.

P. Wiceminister Koztowski przychylnie wystu-
chat wywoddw delegacji obiecujgc, ze poleci szcze-
gotowo zbadaé argumenty, zawarte w memorjale,
przyczem ujemnie ustosunkowat sie do wnioskéw
P. P. S. i agitacji sfer lokatorskich.

To prawda, ale — jak dzienniki doniosty — de-
kret o niedopuszczalnosci eksmisji jedno i dwuizbo-
wych mieszkan zostat juz przez Rade Ministréw u-
chwalony.

W sprawie f. zw. Zwigzku Centralnego.

Donoszg nam ze Zwigzku Zrzeszen:

W m. Warszawie dziatajg trzy organizacje: 1)
Stowarzyszenie ChrzesScijanskie W#as¢. Nieruch, m.
st. Warszawy (ul. Miodowa 7), istniejagce juz 25 lat,
2) Towarzystwo Wzajemnej Pomocy WHascicieli
Nieruch, m. st. Warszawy (Graniczna 10) i 3) Cen-
tralny Zwigzek Witasé. Nieruch, m. Warszawy, kto-
rego prezesem jest p. Stern, a wiceprezesem p.
Swieca.

Dwa pierwsze Zrzeszenia nalezg do Zwigzku
Zrzeszen. Za$ t. zw. ,Centralny"” Zwigzek wystgpit
ze Zwigzku Zrzeszen w lecie ub. roku z powodu nie-
wybrania przez Rade Naczelng p. Sterna na cztonka
Zarzadu Zwigzku Zrzeszeh. Niewybranie p. Sterna
byto spowodowane tem, Zze nasze organizacje war-
szawskie nie zyczyly sobie wspoOtpracowaé z p. Ster-
nem.
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P. Stern zamierza zmienié¢ statut swego Zwigz-
ku. rozciagajac jego dziatalno$¢ na catlg Polske, o-
raz wydaje pismo, szkodzac w ten sposdb spoistosci
naszej organizacji.

Nie mielibySmy nic przeciwko powstaniu orga-
nizacji, ktérej dziatalnos¢ emulacyjna sztaby na po-
zytek wiasnosci nieruchomej miejskiej. Niestety tak,
zdaniem naszem, nie jest. Redaktor nowego pisma,
organu Centralnego Zwigzku Wt#as¢. Nieruchomosci
11. st. Warszawy p. Kaczkowski, byty adwokat i lo-
kator, a nie wiasciciel domu, objezdza miasta i wy-
gtasza odczyty (Krakow w Tow. Ekonom.), wy-
razajac np. przekonania, ze witasno$¢ nieruchoma
miejska ,jest juz poza kryzysem". Takie niezgodne
z rzeczywisto$cig przedstawienie sytuacji wtasnosci
nieruchomej miejskiej jest, zdaniem naszem, dla niej
wrecz szkodliwem.

Nie chcagc wywota¢ wrazenia roztamu ws$rdd
witasnosci nieruchomej miejskiej (do Centralnego
Zwigzku nalezg nieliczne jednostki), tg drogg prze-
strzegamy WPandw przed wyzej wymieniong orga-
nizacjg, z ktérg nas nic wspdlnego nie faczy.

Za Zarzad Zwigzku Zrzeszenh
Witasnosci Nieruchomej Miejskiej w Polsce.
K. Janikowski,

L. Rza$nicki.

Wiadomosci biezace
I komunikaty.

Zaptata czynszéw przez bezrobotnych.

Krakowski Zwigzek Lokatorow ogtosit nastepu-
jace wyjasnienia:

Utarto sie mylne przekonanie miedzy bezrobot-
nymi lokatorami, ze z powodu obecnego bezrobocia
i ogdlnego kryzysu gospodarczego, sg zwolnieni od
ptacenia czynszow. Wyjasniamy, ze lokatorzy bez-
robotni nie sg ustawowo zwolnieni od ptacenia czyn-
szu, to tez zwracamy uwage lokatorom bezrobotnym
we witasnym icli interesie, azeby o ile moznosci
czynsz regularnie ptacili, w kazdym razie w miare
warunkdw cho¢ czesSciowo go sptacali.

Lokatorzy bezrobotni, ktérzy rozmysSinie lub
z powodu nieznajomoS$ci ustaw panAstwowych uchy-
lajg sie od ptacenia czynszu, narazajg sie niepotrzeb-
nie na spory sadowe, -a w dalszych konsekwencjach
na mozliwg utrate mieszkania.

Czy tylko ci lokatorowie ustuchajg tego wezwa-
nia?

Odstgpienie mieszkania coéree prowadzgcej wtasne

gospodarstwo.

Lokator, w obcym domu stojagcym pod L zw.
ochrong lokatorow, wyprowadzit sie i odstgpit
mieszkanie coOrce dorostej, pozostajagcej w zwigzku
matzenskim, prowadzacej samoistne gospodarstwo.
Czy to stanowi ustawowg przyczyne do wypowie-
dzenia mieszkania przez wtasciciela?

Sad Najwyzszy w wyroku z 5 sierpnia 1930 r.
111, 1. R. W. 178/30 S. Krakéw G. VI. 10/29 wypo-
wiedziat zasade, ze takie odstgpienie nie jest do-
puszczalne i moze stanowic¢ t. zw. wazng przyczyne

wypowiedzenia. Albowiem naczelng zasadg usta-
wy 0 ochronie lokatoréw jest zapewnienie dachu
nad gtowag w czasach katastrofalnych stosunkéw
mieszkaniowych lokatorom i tym osobom, Kktdre

pozostajg na ich utrzymaniu oraz zyja z nimi we
wspdlnem gospodarstwie. Ostepowanie wiec opusz-
czonego przez lokatora i niepotrzebnego mu miesz-
kania na rzecz innych oséb, chocby niemi bytly
wilasne dzieci, o ile one pozostajg w zwigzkach
matzenskich i prowadzg samoistne gospodarstwo,
nie moze by¢ prawnie skuteczne, bez zgody wynaj-
mujacego. Nie mozna tez uwaza¢ takich dzieci za
domownikow lokatora, mieszkajgcego gdzieindziej.
Obojetnem jest, ze odstepujacy chcial w ten spo-
s6b przyczynic¢ sie do wyposazenia corki, bo ochro-
na lokator6w nie stuzy do tego celu. Odstepowanie
mieszkan dorostym i wilasne gospodarstwa prowa-
dzacym i dzieciom bez zgody wynajmujacego, pro-
wadzitoby do wutrwalenia stosunku najmu, pozo-
stajgcego pod ustawowg ochrong, co nie byto i nie
mogtag byé racjonalng podstawg ustawy. Obojetnem
jest tez, iz takie dziecko doroste od dziecifstwa
wsp6lnie z owym lokatorem — ojcem w danem
mieszkaniu mieszkato. Albowiem prawo, pozwalajg-
ce na dalsze mieszkanie w mys$l artykutu 12 usta-
wy o0 ochronie lokatorow, ale tylko w razie Smierci
lokatora, jest wyjatkowem i nie moze by¢ rozciggnie-
Le na tego rodzaju wypadek, jak dany.

Masowe kradzieze zarowek z latarn orjentacyjnych.

Witadze magistrackie stwierdzity, ze w ostatnich
czasach nieznani sprawcy dokonujg masowych kra-
dziezy zardwek z latarn orjentacyjnych, zrywajac
plomby, wzglednie wybijajgc szyby w latarniach.

W mys$l rozporzadzenia prezydenta i wicepre-
zydentdw miasta o latarniach orjentacyjnych na do-
mach wiasciciele realnosci, wzglednie dozorcy do-
mow obowigzani sg czuwaé¢ nad catosScig latarn.
Elektrownia miejska przeto zwraca sie do wtasci-
cieli domow, wzglednie administratorow, by polecili
dozorcom domoéw, by baczniejsza uwage zwracali na
latarnie i pilnowali ich cato$ci. W razie przytrzyma-
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nia podobnego ztodzieja, nalezy odda¢ go organom
policji panstwowej.

Taki komunikat Magistratu czy tez Elektrowni
miejskiej bez watpienia na czasie. Szkoda tylko, ze
nie dano wskazdwek, jak sobie wtadza przedstawia
w wykowaniu to czuwanie nad catoscig latarek
orjentacyjnych. Dzi$ kradng zaréwki z wnetrza do-
mu (sieni, klatek schodowych itp.), a mieszkanhcy
nie sa w stanie zapobiedz kradziezom.

Obowigzek zwrotu ponadustawowego komornego.

Lokator ptacit przez dituzszy czas komorne
w pewnej wysokosci, polegajagc na tern, ze odpo-
wiada ona ustawowemu przeliczeniu komornego

z czerwca 1914 r. na zilote za dane mieszkanie. Na-
stepnie dowiedziawszy sie, ze komorne placono
w czerwcu 1914 r. w nizszej kwocie, zgdat sgdowego
ustalenia podstawowego komornego i sad ustalit
w nizszej kwocie. Czy moze domagaé¢ sie zwrotu
nadptaty wedle prawa b. dzielnicy austrjackiej?

Wedle 8 1931 kodeksu cyw., jesli komu wsku-
tek btedu, chociazby nawet wskutek btedu prawnego
dano jakg rzecz lub S$wiadczono czynnos$é, do ktd-
rej niema prawa wobec $wiadczgcego, mozna w za-
sadzie zgda¢ w pierwszym wypadku zwrotu rzeczy,
w drugim za$ wynagrodzenia stosownie do odnie-
sionych korzysci, a wedle 8. 1432 kodeksu cyw. nie
mozna zgda¢ zwrotu zaptaconego diugu przedawnio-
nego. albo takiego, ktéry jest niewazny tylko dla
braku formalnosci albo dla ktérego wydobycia u-
stawa odmawia jedynie prawa skargi a takze nie
moze zada¢ zwrotu ten, kto uskutecznia zaptate,
0 ktorej wie, ze nie jest do niej obowigzany.

Jesli zatem dany lokator byt w biedzie t. j. nie
wiedziat, iz w czerwcu 1914 placono za lokal nizsze
komorne, ma prawo domagac¢ sie zwrotu nadwyz-
ki komornego jako sprzecznego z przepisami art.
3, 6—9 ust. o ochronie lokatorow .

Takie tez zapatrywanie prawne wypowiedziat
Sad Najwyzszy w orzeczeniu z 23 sierpnia 1927,
Il. Rw. 1257/27 O. S. P. VII. 12.

Utatwienie obrony przed nieuzasadnionemi
wymiarami podatkowemu

Ministerstwo skarbu skierowato okdélnik do pre-
zesOw lzb skarbowych, upowazniajagc ich do uchy-
lania w drodze nadzoru zaskarzonych do Najwyz-
szego Trybunatu Administracyjnego orzeczefi komi-
syj odwotawczych do spraw podatku dochodowego
1 przemystowego w wypadkach stwierdzenia istot-
nych wadliwo$ci postepowania wymiarowego.

O dokonanych uchyleniach nalezy kazdoczes$nie
bezposrednio powiadomi¢ Najwyzszy Trybunat Ad-

ministracyjny na wezwanie do udzielenia odpowie-
dzi.

Réwniez okdlnik upowaznia prezesow lzb skar-
bowych do wudzielania w trybie art. 120 ustawy
o panstwowym podatku dochodowymloraz art. 94
ustawy o panstwowym podatku przemystowym ze-
zwoleA na traktowanie uzasadnionych zazaleh ptat-
nikObw na uprawomocniony w pierwszej instancji
wymiar podatku dochodowego, wzglednie podatku
przemystowego, jako odwotan w terminie wniesio-
nych i poddanie ich pod obrady lcomisyj odwotaw-
czych.

W ten sposOb zarzadzenie to utatwia ptatnikom
obrone ich praw w dziedzinie odwotawczej bez po-
trzeby oczekiwania na zatatwienie skargi wniesionej
do N. T. A

Zawiadomienia o zmianie lokatorow.

W razie zmiany lokatora, wtasciciel domu lub
lokator winien zakomunikowa¢ o powyzszem nie-
zwtocznie magistratowi, ktéry sporzadzi nakaz ptat-
niczy podatku od lokali dla nowego lokatora, wy-
mierzajgc mu podatek od nastepnego kwartatu po
zajeciu lokalu, poprzedni za$ lokator optaci poda-
tek za czas zajmowania lokalu, przytem zaczety
kwartat liczy sie za caly.

W razie niepowiadomienia
dzie figurowat nadal

dawny lokator be-
jako ptatnik poprzedniego lo-
kalu. W interesie zmieniajacych lezy przypilnowa-
nie, aby wydziat finansowo-podatkowy magistratu
otrzymat zawiadomienie.

Eksmisja z powodu kotdw.

Toczyt sie w ostatnich czasach ciekawy proces,
wytoczony przez wiasciciela domu jednemu z loka-
torow mito$nikéw kotéw, ktdry utrzymywatl w swem
mieszkaniu kilka tych zwierzat.

Wiasciciel domu zadat eksmisji lokatora, po-
niewaz won wydzielana przez jego wychowankow
dawata sie czu¢ w catym domu, na co uskarzali sie
inni lokatorowie.

Sad pierwszej instancji uznal stuszno$é skargi
wiasciciela domu i nakazat eksmisje lokatora, gdy
za$ lokator odwotat sie do instancji wyzszej, cywil-
nego sadu okregowego, sad ten potwierdzit wyrok
instancji pierwszej, uznajac, ze narazanie sgsiadow
na wachanie wyziewéw kocich, stanowi karygodne
pogwaltcenie porzagdkéw domowych.

Do wszystkich wtascicieli realnosci w Krakowie.

Dla przeprowadzenia kontrakcji w prasie prze-
ciwko argumentom zwigzkéw lokatorskich, uzasad-
niajacym konieczno$¢ obnizki komornego, — pro-
simy o mozliwie natychmiastowe nadestanie nam
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jaskrawszych faktdw ciezkiej sytuacji wiascicieli
nieruchomosci, a mianowicie prosimy poda¢ domy
w wiekszosSci zamieszkane przez bezrobotnych, wy-
szczegoOlniajac ich adresy, ilos¢ wszystkich mieszkan
w domu, ilo$¢ mieszkan, zajetych przez bezrobot-
nych, oraz wysoko$¢ zalegtego komornego na dzien
1-go marca w stosunku procentowym do rocznego
komornego.

Pomoc biura Towarzystwa w kupnie, sprzedazy nie-
ruchomosci i w wynajmie mieszkan.

Towarzystwo przypomina swym cztonkom-, iz
prowadzi w swem biurze ewidencje o0séb chcacych
kupi¢, wzglednie sprzeda¢ realno$¢, dom lub par-
cele. Przyjmuje tez zgtoszenia o wynajem mieszkan.
Ewentualnie zgtasza te rzeczy za drobng oplatg
w swem ,Czasopismie".

W obecnych anormalnych czasach bedzie to
przy takiem zrozumieniu interesantéw duzem dla
nich utatwieniem.

Wyjasnienie o podatku od nieruchomosci.

Ministerstwo Skarbu wyjasnito, ze podstawg wy-
miaru podatku od nieruchomosci jest ogo6lna suma
komornego. Art. 3 ustawy o ochronie lokatorow,
zezwala na mocy pisemnej umowy wtasciciela do-
mu z lokatorem pobiera¢ komorne w sumie wyzszej,
niz przewiduje powyzsza ustawa. Wobec tego nale-
zy wymierza¢ podatek od nieruchomos$ci, podlega-
jacych ustawie o ochronie lokatorow, od podstawo-
wego komornego z czerwca 1914 r., zaS§ w wyzej po-
danych wypadkach od komornego umownego. Na-
tomiast nie nalezy uwzgledniaé przy wymierze po-
datku umoéw o pobieraniu przez witasciciela domu,
podlegajagcego ustawie o ochronie lokatorow, komor-
nego nizszego, niz w czerwcu 1914 r.

NMieszkanie

sktadajgce sie z pokoju i kuchni — komorka, klozet,

osobna pralnia, piwnica, wspélny strych, wodociag,

elektryka, gaz, mozno$¢ wychodzenia do zadrzewio-
nego ogrodu.

Tylko dla solidnych, specjalne dla bezdzietnego
matzenstwa. Wymagana kaucja.
Do wynajecia w najblizszym czasie

Debniki, Sandomierska 9, I. pietro.

(Niedaleko za mostem).

Nowelizacja podatku od spadku i darowizn.

Komisja skarbowa Sejmu przyjeta nowy pro-
jekt podatku od spadku i darowizn i lada dzien na-
lezy oczekiwaé, ze stanie sie on ustawg obowigzu-
jaca. Zmiany, przewidziane w nim nalezy powitac
z jaknajwiekszem uznaniem, gdyz zmniejszajac
stawki w niektérych wypadkach az szesSciokrotnie,
nadaje sie podatkowi temu charakter zgodny z du-
chem wustroju kapitalistycznego, podczas gdy do-
tychczas byt on zabytkiem- tych czaséw, gdy to usta-
wodawstwo nasze mocno zatrgcato socjalizmem.

W nowym projekcie szczegdlnie przychylnie po-
traktowano wypadki, gdy spadkobiercami sg dzieci
lub matzonkowie.

Wtasno$é nieruchoma w Niemczech.

Dr. Hugenberg, cztonek obecnego rzagdu Rzeszy,
jak donoszg berlinskie pisma wtascicieli nierucho-
mosci, na jednem z zebran przedwyborczych, o$wiad-
czyt m. i.:

W dziedzinie witasnosci nieruchomej nalezy prze-
dewszystkiem zupetnie znie$¢ przymusowg gospodar-
ke mieszkaniowa. Dla podniesienia rentownosci do-
mow i przywrdcenia warstwie witascicieli nierucho-
mosci dawnej zdolnosSci gospodarczej, wymagane
jest jaknajszybsze zreformowanie systemu podatko-
wego, a przedewszystkiem zniesienie podatku od
nieruchomodci. Pozatem powinny by¢ porzucone
wszelkie plany, zmierzajgce do jakichkolwiekbadZ
eksperymentow w rodzaju reformy rolnej i grunto-
wej i t. p.

Jak wida¢, witasno$¢ nieruchoma w Niemczech
ma w obecnym rzadzie gorliwych obroAcdw swoich
interesow.

Parcela narozna

w Krakowie, przy ul. Szopena,
202 sazni, do sprzedania.
Wiadomos¢:

Towarzystwo Katol. Wtascicieli Realnosci,

Krakow ul. Karmelicka 15.

(Miedzy godz. 4—6 popot.).

Naktadem Towarzystwa katolickich wiascicieli realnosci w Krakowie. — Drukarnia Polska w Krakowie.



