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Nadzwyczajny Zjazd Rady Naczelnej
Polskiego Zwigzku Witasnosci Nieruchomej Miejskiej.

Dnia 17. marca b. r. odbyt sie w Warszawie

Nadzwyczajny ~Zjazd Rady Naczelnej _Polskiego
Zwigzku Wtascicieli Nieruchomosci Miejskiej, po-
.Swiecony a) _ sprawie moratorjum mieszkaniowego

i b) obcigzeniu podatkowemu witasnosci miejskiej na
nziecz samorzadoéw..

Zjazd obestany byt bardzo licznie: okoto 200-tu
delegatéw reprezentowato przeszio 70 organizacyj.

Pierwsze rzedy krzeset zajeli reprezentanci Rzag-
du. Samorzadu oraz ciat ustawodawczych. Przewod-
nictwo Zjazdu objgt ex offioio Prezes Zwigzku, Dr.
Artur lir. Potocki, a do Prezydjum powotat on miedzy

innymi Dr Aleksandra Bakatowicza z Krakowa,
W zagajeniu przewodniczacy zaznaczyt, ze Polski
Zwigzek Wtitasnosci Nieruchomej Miejskiej, bedac

organizacjg apolityczng i czysto gospodarcza, pragnie

odda¢ przystuge zyiaiu gospodarczemu. Polski, oma-
wiajgc na zwotanym Zjazdzie pewien odcinek zycia
gospodarczego i ograniczajagc sie do dwoéch tylko
spraw: moratorjum 'mieszkaniowego i obcigzen po-
datkowych na rzecz samorzadéw. Inicjatywe tego
Zjazdu powzieliSmy na skutek pewnej' zachety zie
strony Rzadu. Przepisy ustawodawstwa mieszkamio-
wego w Polsce juz sie przezyty. Nie trzeba udowad-
niaé, ze zmiany w nich sai konieczne, ze dojrzaty do
nowelizacji i ze: dzi§ — jutro ulec muszag rewizji,

Na Zjezdzi©® wygtosili referaty: Poset Dr Jerzy
Schimmei i p. Ludwik Rza$nicki. Tak referenci, jak
i inni méwcy w nastepnej dyskusji opierajagc sie na
rzeczowych i cyfrowych danych, przedstawiali fatalne
stosunki w jakich znalazta sie dzis§ witasnos¢ nieru-
oboma miejska w Polsce. A trzeba wiedzieé, ze dzi$
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juz tylko Polska i totwa w catej Europie pozostaty
na sztywnem stanowisku ustaw wyjatkowych w dzie-
dzinie mieszkaniowej.

W rezultacie obrad przyjeto nastepujgce wnioski:

1) W sprawie moratorjum mieszkaniowego
dla bezrobotnych lokatoréw.

Nadzwyczajny Zjazd Rady Naczelnej Polskiegio
Zwigzku Zrzeszenn Wiasnosci Nieruchomej Miejskiej,
zwotany na dizien 17. (marca 1935 r. uchwalit w spra-
wie moratorjum mieszkaniowego dla bezrobotnych:

1) Zjazd stoi na stanowisku, ze sytuacje bezro-
botnych nalezy uwzglednié¢, z wyjatkiem elementéw
asoiojalnych, lub posiadajgcych dostateczne dochody,
nie pochodzace z umowy najmu o prace.

2) W wypadkach, gdy ubytek komornego z ty-
tutu niewyptacalnosci nie jest znaczny, nalezy dla
witascicieli nieruchomosci stworzy¢ ulgi podatkowe,
progresywnie wzrastajgce w miare wzrostu kwoty
straty az do catkowitego zwolnienia podatkowego'.

3) Gdy straty z powodu bezrobotnych lokatoréw
sa znaczne, nalezy stosowaé¢ zwolnienie podatkowe’,
a ponadto — wprowadzi¢ zwroty komornego zia bez-
robotnych przez samorzady.

4) Nalezy utatwi¢ prawnie i finansowo przepro-
wadzenie inwestycyj w domach przez:

a) zwolnienia mieszkan powstatych z podziatu
wiekszych lokali z pod ochrony lokatoréow;
b) przez nowelizacje art. 11 wust. 2 ustawy

o ochronie lokatoréw (rozbiérka ruder);

c) udzielenie kredytéw na inwestycje wodocig-
gowo - kanalizacyjne, modernizacje mieszkan, na re-
mont i t p.;

d) zezwolenie na potracanie z podstawy wymiaru

REALNOSCI

Uprasza sie Rzad o wydanie
ktoérej:

ustawy, na mocy

1) od budynkéw (nieruchomosci miejskich) mo-
ga byc¢ pobierane podatki samorzadowe tylko w po-
staci dodatku do panstwowego podatku od nierucho-
mosci z pominieciem dodatkéw nadzwyczajnego i kry-
zysowego, t. j. od kwoty, wynosiZacej 7 proc. podstawy
wymiaru panstwowego podatku od nieruchomosci;

2) maksymalna stopa dodatku komunalnego nie
moze przekracza¢ na terenie catej Polski — 50 proc.
podatku panstw, od nieruchomosci, a w b. zaborze
pruskim — w miastach nieprzeprowadzajacych inwe-
stycyj miejskich — dodatek komunalny nie powinien
przekracza¢ 25 procent, zas w miastach tego b. za-
boru, przeprowadzajacych inwestycje — nie powi-
nien przekracza¢ 50 proc. panhnstwowego podatku od
nieruchomosci;

3) Poza dodatkiem komunalnym, budynki (nie-
ruchomosci) nie moga by¢ obcigzane zadmemi innemi
daninami na rzecz zwiazkéw komunalnych;

4) optaty za korzystanie z urzadzen miejskich
i przedsiebiorstwluzytecznos$ci publicznej winny po-
krywac¢ tylko koszty eksploatacji, godziwego oprocen-
towania oraz renowacji urzagdzen, z wykluczeniem
ukrytych w optatach komunalnych podatkéw inwesty-
cyjnych;

5) optaty te moga byé pobierane tylko od nieru-
chomosci faktycznie korzystajgcych z urzadzen i ko-
munalnych przedsiebiorstw uzytecznosci publicznej;

6) podatki i dodatki, zaréwno panstwowe, jak
i samorzadowe moga by¢ wyznaczone tylko w stosun-
ku do rzeczywiscie uzyskanego komornego.

W poniedziatek, dnia 18. marca delegacje Zjazdu
zostaty przyjete ne< postuchaniu u p. Premjlera. Koztow-

do podatku dochodowego wyzej wymienionych na- skiego i u Wiceministra Sprawiedliwosci, p. Siecz-
ktadow. kowskiego, ktéorym przedtozyty uchwalone przez Zjazd
2) W sprawie dodatkéw i optat komunalnych. wnioski i prosity o ich zyczliwe rozwazenie.
0000000---------

Doroczne Walne Zgromadzenie

Towarzystwa katolickich wiascicieli realnosci w Krakowie
w dniu 31 marca 1935 r.

Niebieska sala Domu Katolickiego
Przewodniczy Prezes Towarzystwa Dr.

wypetniona.
Aleksander

Bakatowicz, protokét spisuje sekretarz Dr. Michat
Swigost. 0 godzinie 16 minut 30 przewodniczacy
zagajajac wita przybytego z Warszawy p. posta
Osade, ktorego pojawienie sie zebrani przyjeli okla-

skami, poczem poswieca wspomnienie posmiertne
zmartym cztonkom Towarzystwa, a liczba ich znaczna,
bo 13. Wymienia tez $. p. Dr. Juljana Getlera, ktory
wprawdzie nie byt cztonkiem naszego Towarzystwa,
lecz jako zwierzchnik innej pokrewnej organizacji
wystepowat czestokro¢ wspélnie z nasza reprezentacja
w obronie interes6w witasnosci nieruchomej miejskiej.
Pamie¢ zmartych uczcili obecni przez powstanie.

Odczytany protokét z ostatniego Walnego Zgro-
madzenia zatwierdzono bez zmilan.

Prezes Bakatowicz przystepujac nastepnie do spra-
wozdania rocznego, kresli przedewszystkiem w kroét-
kich stowach optakany stan, w jakim znalazta sie
obecnie grupa spoteczna wtascicieli realnosci i nasze
domy w miastach. Przed paru laty, ze strony najwyz-
szych czynnikéw w panstwie padty stowa pochwalty,
ze wiasnos$¢ nieruchoma miejska wykazuje najmniejsze

zalegtosci podatkowe. To jednak dato niestety asumpt
do natozenia na nig nowych ciezaréw, jak 3% podatku
kryzysowego, daniny majatkowej, optat na Fundusz
pracy, stowem przeciggnieto strune. To tez dzi$ za-
legtosci podatkowe wynoszg juz 150 miljonéw ztotych.
Wtasciciele uginajg sie pod ciezarem optat, danin
i Swiadczen na bezrobocie, a domy chylg sie, moze
zwolna dla naszego oka, ale ciggle ku dalszej ruinie.
Stan taki nie moze trwaé diugo. Zrozumiano -juz
konieczno$¢ ratowania rolnictwa, ktére najpierw zruj-
nowano, sadze wiec, méwi sprawozdawca, ze zbliza
sie moment, kiedy i o naszym ratunku rzgdzacy beda
musieli pomysleé.

Przy obecnym stanie rzeczy zrozumiatem jest, ze
zmyst organizacyjny u jednostek naszej grupy spotecz-
nej zatraca sie i nie tatwo go podtrzymaé, skoro mniej
uswiadomieni tacza zto z rzekomem zaniedbywaniem
spraw przez zrzeszenia. Tak jednak nie jest, lecz prze-
ciwnie za pewnik uznaé sie musi, ze jednostka jako
taka jest bezsilng, a tylko sprezysta organizacja pro-
wadzi¢ moze ku lepszej przysztoSci.

W roku sprawozdawczym ubyto skutkiem $mierci,
pozbycia domu i przez skres$lenie z powodu nieptacenia
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wkiadek 85 cztonkéw, przybyto zas nowych cztonkéw
46; wszystkich cztonkéw w Towarzystwie z koncem
roku 466.

Wydziat Towarzystwa odbyt w ciggu roku 13 po-
siedzen, a nadto bylo 8 posiedzen prezydjow trzech
krakowskich towarzystw wtascicieli realnosci.

Biuro Towarzystwa funkcjonowato bez przerwy.
Z dniem 1. Il. 1935 r. przeniesiono biuro na ul. Refor-
macka Nr. 7, gdzie znalezliSmy lokal wiekszy i odpo-
wiedniejszy tak, ze w nim odbywacé¢ sie beda mogty
informacyjne zebrania cztonkéw. Udzielono w biurze
kilka tysiecy porad prawno - sadowych, prawno - admi-
nistracyjnych i skarbowo -podatkowych. Zatatwiono
w biurze nadto droga korespondencji 326 spraw, wy-
magajacych nieraz wielokrotnych pism.

Organ Towarzystwa ,Czasopismo Wtascicieli real-

nosci" ukazywat sie regularnie co kwartat obejmujac
najaktualniejsze sprawy, wyroki sadowe, orzeczenia
administracyjne i pouczenia.

Pomocnymi byli w zatatwianiu konkretnych spraw
cztonkéw Towarzystwa i innych adwokaci pp. Dr.
Lardemer. i mecenas Warzeszkiewicz. Niech mi wolno
bedzie, méwi sprawozdawca, podziekowaé¢ tym panom
za icli jaknajlepsze, bezinteresowne ustugi dla Towa-
rzystwa i naszych cztonkoéw.

W szerszym wywodzie omawia sprawozdawca ha-
tozong na wtitascicieli realnosci optate kanatowg. Wy-
padnie nam, jak sie zdaje, wnosi¢ w tej, sprawie skargi’
do Najwyzszego Trybunatu Administracyjnego, a wszel-
kie dane przemawiajg za tem, ze je, o ile nie zajda
jakie$ niespodzianki, wygra¢ musimy.

Roczne zamkniecie rachunkowe przedstawia radca
Skrzydylka. Rok 1934 zamknieto niedoborem w kwo-
cie 33 zt. 52 gr, ktory pokryto z nadwyzki rachunko-
wej za rok 1933.

P. Mgr. Wojas odczytuje sprawozdanie Komisji
kontrolujgcej i stawia wniosek na udzielenie Zarzg-
dowi Towarzystwa absolutorjum z czynnosci i rachun-
koéw za rok ubiegty. Zgromadzenie wniosek ten jedno-
gtosnie uchwalito.

Dokonano teraz uzupeiniajgcego wyboru jednego
cztonka Komisji kontrolujgcej. Powotano mianowicie
na to miejsce jednogtosnie Inz. Jana Wankowicza,
ktory oswiadczyt, iz wyboér przyjmuje.

Nastepnie p. poset Osada wygtosit referat o dzi-
siejszej sytuacji wtasnosci nieruchomej miejskiej w Pol-
sce. Zamiast ulgi i odprezenia coraz glebsze pogorsze-
nie. Ani przedstawienia'u Rzgdu, ani zabiegi pewnej
grupy postéw ztozonej tak z przynaleznych do BBWR,
jak i do innych ugrupowan politycznych w Sejmie nie
znalazty dotychczas zrozumienia dla koniecznosci
zmian w dotycliczasowem ustawodawstwie mieszka-"
niowem i budowlanem. Szczegé6lnie niesprawiedliwem
dla wtascicieli domoéw w miastach jest przediuzajgce
sie z roku. na, rok tak zwane moratorjum mieszkaniowe
dla bezrobotnych. Nie do$¢ na tem, moéwit poset Osada,
ze ustawa o ochronie lokatoréw daje sama przez sie
szeroki zakres temu moratorjum, rozciggajac je na
mieszkania do dwéch pokoi z kuchnia, jakich to miesz-
kan jest w Polsce 80%, mato tego, ze pojecie bezro-
botnego interpretuje sie bardzo rozciggte, to jeszcze
powtarzajgcymi sie od r. 1931 dekretami rozcigga sie
ustawowe moratorjum zimowe i na miesiace letnie.
W samej Warszawie jest juz 1.8.000 zawistych, a przez
moratorjum wstrzymywanych eksmisyj. Zwotany na
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17-go marca 1935 r. do Warszawy Zjazd delegatéw
stowarzyszen wtascicieli nieruchomosci miejskich miat
za zadanie przedstawi¢ groze potozenia Rzadowi, nie-
stety postawiono Zjazd przed faktem dokonanym, gdyz
trzy dni przedtem uchwalono ustawe przedtuzajaca
moratorjum po dzien 31-go pazdziernika 1935 r.

Witasnos$¢é miejskg rujnuje tez bezwzgledne obcig-
zanie wtascicieli doméw coraz nowemi optatami i da-
ninami samorzagdowemi.

Rady na wszystkie te bolgczki nalezy szukaé¢ w jak
najliczniejszem zrzeszaniu sie wtascicieli doméw w' po-
szczegblnych miastach i wiekszych okregach. Ze soli-
darno$¢ wydaje tu dobre rezultaty, na to p. poset
podaje przyktad miasta Poznania, w ktérym Towa-
rzystwo wtascicieli realnosci ma 1.600 cztonkow,
a witasciciele doméw stanowig Yg Rady miasta i prze-
zorng a oszczedng gospodarka zdotali oni uchronié
i og6t mieszkancéw i witasnosé nieruchomag od prze-
sadnych obcigzen na rzecz komuny.

Referat p. Inz. Kotka o gospodarce budzetowej
m. Krakowa drukujemy w catej rozciggtosci osobno
na stirioinie 6-tej.

Na iiinem tez miejscu (str. 4-ta) podajemy odezwe
Zarzadu LOPPu, ktdéra blizej omowit w swym refera-
cie p. Dyr. Dr. Kessler. Z jego pouczajgcego przemo-
wienia wypada tylko przytoczyé, ze LOPP (Liga
Obrony Powietrznej i Przeciwgazowej) dziatajagca na
terenie panstwa od dwunastu lat, pozostaje w S$cistej
tacznosci z najwyzszemij wiadzami wojskowemi. Roczny
budzet Ligi wynosi blisko cztery miljony ziotych.
Cztonkoéw liczy Liga pottora miljona, co stanowi 5%
ludnosci Polski. Niestety, stosunek ten na obszarze
Krakowa spada do 2%. Pozgdanem tedy jest pomno-
zenie u nas tych szeregéw, zwtlaszcza przez wiascicieli
domoéw, ktérych zainteresowanie w obronie musi byé¢
ze zrozumiatych wzgledéw wieksze.

Techniczne instrukcje obroncze na wypadek na-
padu sa w przygotowaniu, a wtasciciele domoéw beda
mogli zapoznaé¢ sie z niemi juz teraz.

W dyskusji zabierali gtos pp. Szarota, Stablewski,
Wankowicz, Czuj, Marski, Wojas, odpowiedzi z wyja-
$nieniami dawali oprécz przewodniczacego pp. poset
Osada, wojewoda inzynier Kotek, Marski i Swigost.

Wreszcie przy wolnych wnioskach zabierali gtos
radca Skrzydylka i p. Inz. Adelman. Pierwszy udzielit
zebranym pouczenn odnos$nie obrony spraw podatko-
wych wobec nowych przepiséw Ordynacji podatkowej
i rozporzadzenia wykonawczego do niej.

P. Inz. Adelman poruszyt sprawe przylaczenia za-
chodnich liliij kolejowych i zachodnich powiatéw go-
spodarczych Matopolski do Wojewédztwa Slaskiego,
ktéry to projekt, jak stycha¢, ma by¢ wzniowiony.
Istnieje tez zamiar budowania linji kolejowej Kielce—
Medrzech6w, przez co ruch pasazerski w Kkierunku
Krynicy, Szczawnicy i innych uzdrowisk ominie Kra-
kéw. To wszystko grozi miastu naszemu niepoweto-
wanemi stratami gospodarczemi. Mdéwca apeluje do
Prezydjum Towarzystwa, azeby tacznie z zaintereso-
wang lzbg Handlowg i Przemystowa, oraz innemi kra-
kowskiemi zrzeszeniami gospodarczemi zechciato po-
czyni¢ stosowne kroki dla do$¢ wczesnego zaradzenia
ztemu.

Pozatem przemawiato jeszcze szereg moéwcoédw na
temat organizacji Towarzystwa.

Przewodniczacy dziekujgc panom referentom za
wygtoszenie interesujgcych i pouczajacych referatow,
0 godzinie 19-ej minut 45 zamknal posiedzenie.
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Przedtuzenie moratorjum
mieszkaniowego.

Sejm uchwalit (ustawa- z dnia 26. Ill. 1985. D-z. U.
Rzp. Nr. 22, poiz. 126) przedtuzenie moaraiborjuni miesz-
kaniowego dla bezrobotnych, t. j., ze- termin wstrzy-
mania eksmisji przedtuza sie réwniez na okres letni
do dnia 31. pazdziernika roku biezacego (1935).

Zapytujemy sie, e/y w tych warunkach sprawie-
dliwe jest, aby ciezar opieki spotecznej, ktéra spo-
czywa na panstwie i samorzadzie -ziostal w najpry-
mitywniejszy sposéb, bez zadnych skruputéw, prze-
rzucony na barki jednostki?

Czy sprawiedliwe jest, aby wiascicieli domu,
ktéry pozbawiony jest wpilywéw iz komornego ptacit
podatki i $wiadczenia od czynszéw, ktérych pobiera-
nie uniemozliwiono mu ustawg?!

Do czego taka polityka doprowadzi,
przewidzie¢.

Dorny miejskie o wiekszosci mieszkan 1, 2 i 3-
izbowych na terenie b. zaboru rosyjskiego i austriac-
kiego — sa juz kompletnie- zrujnowane; stan tech-
niczny tych doméw jest okropny. Zgnilizna mieszka-
niowa przedmie$s¢ +todzi, Warszawy i mniejszych
miast i miasteczek jesit tak zatrwazajgca, ze trudno
uwierzy¢ bez naocznego zbadania i przekonania sie.
Ludzie zyja w najokropniejszych warunkach mieszka-
niowych. Oto skutki przerzucenia opieki spotecznej
na barki jednostek. Oto skutki wadliwie rozwigza-
nego problemu moratorjum mieszkaniowego.

nie trudno

Wielkopolska, ktérag tak szczycimy sie z piekne-
go wygladu miast, z pieknych domoéw — musi dojs¢
tez do tego stanu upadku. Musi, bo nie jest do po-
mys$lenia, aby w dalszym ciggu mozna byto niere-
mcnlowaé¢ domoéw, na ktére, w tych warunkach, nie-
ma zadnych funduszéw.

Dzisiejszg sprawa moratorjum mieszkaniowego,
nie jest sprawag dochodéw witascicieli domoéw. To
trzeba nareszcie zrozumieé. Jest sprawg ratowania
domoéw, ktére ulegaja okropnemu zniszczeniu.

Zniszczenie to powoduje
prywatnej,

ruine matej wiasnosci
dewastuje domy o wiekszosci mieszkan
1, 2 i 3-izbowych, zabiera tym, ktérzy droga oszczed-
nosci i kapitalizacji doszli do jakiego takiego stanu
posiadania, caty ich dorobek zyciowy. Aliei na -tern
nie koniec. Niszczagc mate domy, niszczy miasta
w Polsce i pogiebia nedze mieszkaniowg dla naj-
ubozszych rzesz lokatorskich, poszukujacych mieszkan
1, 2 i -izbowych. Czy nie czas bytoby, aiby po
4 -letnich niefortunnych eksperymentach przerzuce-
nie ciezaré6w opieki spotecznej ma jednostki — zmie-
ni¢ te najszkodliwszg taktyke. Czy nie najwyzszy juz
czas na ratowanie tego — co jeszcze uratowaé¢ mozna?

Czy sami mamy by¢é przez swoja
promotorami ruiny doméw w Polsce,
nasz Kkraj do niekulturalnych
wschodu?

lekkomys$inos¢
ktéra upodobni
siedzib dalekiego

Dostarczenie dachu nad gtowa dla dotknietych
kleska bezrobocia jest konieczne — ale ciezary z nie-
go pilynace musiza byé w sposéb sprawiedliwy rozio-
zone na cate spoteczenstwo.

0 spraW|edI|wy wymlar podatkow

podatkowej, zmieniajacej dos$¢ radykalnie dotychcza-
sowy system wymiaréw podatkowych, Ministerstwo
Skarbu zwrécito sie do podleglych mu witadz ze
speojalnem pismem okélnem, wzywajagcem do $ciste-
go przestrzegania nowych przepiséw.

Na uwage zastuguje zawarte w tym okélniku za-

lecenie, aby wszelkie wymiary podatkowe byty
oparta na konkretnym materjiale, odtwarzajgcym
prawde materjalng, zebranym i opracowanym w toku

postepowania wymiarowego.

-Obowigzek — gtosi to pismo — oparcia wymia-
row ma materjale faktycznym, nalezy rozumieé¢ w ten
ispoiséh, ze kazdy wymiar podatkowy winien by¢
zgodny z rzeczywistym obrotem lub dochodem ptat-
nika i winien opiera¢ sie na takich danych informa-
cyjnych, ktéreby istotnie uzasadnialy uskutecznienie
wymiaru w wysokos$ci przez wtadze wymiarowe przy-
jete. W celu zebrania tego- materjatu kazdy urzednik
wymiarowy oraz wspoidziatajacy pr-zy wymiarze wi-
nien staraé¢ sie o osobiste zdobycie najwiekszej ilosci
danych, stuzacych do wymiaru, w szczegélnosci za$
poznawaé¢ stosunki majgtkowe i czynnos$ci gospodar-
cze ptatnikéw, wnika¢ w te stosunki, umiejetnie
1 ostroznie operowac¢ zebranym materiatem oraz do-
ktada¢ wszelkich staran, aby najscislej odtwarzaé
prawde materjalng, stanowigcg o wysokos$ci podatku
dla kazdego ptatnika'd

Pczalem okdélnik m. i-n. zaleca, aby polityka wy-
konawcza wtadz w -stosunku do ksigg, sziciz-e-génie
prowadzanych przez drobnych platnikéw, sprzyjata
tendencji ich rozpowszieichn-iiania. Nieprzyjmowanie
ksiag za podstawe wymiaru winno- mie¢ uzasadnienie
w ich wadliwos$ci materjal-nej, w nierzetelnosci ksiag.

:000:——
Odezwa L. O. P. P.
Do
P. T. WLASCICIELI REALNOSCI W KRAKOWIE.

Wojna przysztosci bedzie wojng lotniczo- gazowa!
Jej niszczace dziatanie obejmie wieksze skupienia lud-
nosci, a zatem miasta i oSrodki przemystowe. Na niebez-
pieczenstwo utraty- zycia, zdrowia oraz stuat material-
nych narazeni beda mieszkarncy miast, na ktére z natury
rzeczy nieprzyjaciel skieruje swioje ataki. Groza pozaréw,
zatrucia i $Smierci ogarnie ludno$¢ miast, zacierajac
réznice miedzy zoinierzem, walczacym na froncie, a lud-
noscia w giebi kraju. Juz w czasie pokoju nalezy
-obmyisle¢ $rodki, zabezpieczajgce- ludno$¢ przed niszcza-
cymi skutkami atakoéw.nieprzyjaciela, przygotowac ja do
obrony i zapewni¢ pomoc, w razie niebezpieczenstwa.

Zadanie to spetni¢ ma Liga Obrony Powietrznej
i Przeciwgazowej. W szeregach Ligi winni sie znalezé
wszyscy uswiadomieni Obywatele Rzeczypospolitej Pol-
skiej, a miedzy nimi takze wszyscy witasciciele nierucho-
mosci miejskich.

Wtasciciele nieruchomos$ci musza zrozumieé, ze po-
pierajac dziatalnos¢ L. O. P. P. spetniajg obowigzek nie-
tylko wobec Panstwa i Spoleczenstwa, lecz takze dzia-
taja w interesie wlasnym i swych rodzin.

Wierzymy, ze akcja Obwodu Miejskiego L. O. P. P.
w Krakowie spotka sie z petne-m zrozumieniem u kra-
kowskich wtascicieli realnosci, ktérzy gromadnie przy-
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stgpia na cztonkéw Ligi Obrony Powietrznej i Przeciw-
gazowej w charakterze cztonkéw zwyczajnych ze skladka
50 groszy miesiecznie. Zapisy na czitonkéw przyjmuje
Obwéd Miejski L. O. P. P. w Krakowie, Rynek Giéwny
L. 6, Il. p., oraz Zarzady Stowarzyszen Wtascicieli Real-
nosci przez swych inkasentow.

Niechaj wszyscy pamietajg, iz tylko organizacyjna
pomoc Ligi Obrony Powietrznej i Przeciwgazowej za-
pewni im bezpieczeAstwo i zycie.

Za Obwo6d Miejski L. P. P. P. w Krakowie: Dr. B.
Skrzynski, sekretarz; Juljam Potepa, Wiceprezes.

Powyzszy opel Obwodu Miejskiego L. O. P. P. w Kra-
kowie popieramy usilnie, wzywajac naszych cztonkow
do jak najliczniejszego wstepowania do organizacji Ligi
Obrony Powietrznej i Przeciwgazowej. Liczne uczestnictwo
wiascicieli doméw w tej orfgamiizato]! da im moznos¢
szczegoblniejszego zorganizowania bezpieczehstwa domoéw
na wypadek kleski napadéw lotniczo - gazowych. Nikogo
z naszych cztonkéw nie powinno brakowaé w szeregach
Ligi Obrony Powietrznej i Przeciwgazowej!

Za Towarzystwo Katolickich Wt#tascicieli Realnosci
w  Krakowie: Dr. Aleksander Bakalowicz, prezes,
Dr. Michat Swigost, sekretrz.

Za Towarzystwo Wtascicieli Realnosci Wielkiego

Krakowa: Dr. Jézef Steinberg,
Finder, sekretarz.
Za Towarzystwo Wtiascicieli Realnosci w Krakowie -

Podgérzu Dr. Joézef Emilcwicz, prezes, Dr. Wiladystaw
Morus, sekretarz.

prezes, Dr. Mieczystaw

Rozstrzygniecie wojewodzkie
w sprawie optat kanatowych.

W ostatnim numerze naszego pisma daliSmy wyraz
oczekiwaniu, ze wprowadzone w zycie przez Zarzad
miasta t. zw. ,optaty kanatowe" nie ostojg sie w ogniu
krytyki instancji odwotawczej. Niestety dzi$ juz wie-
my, ze ogien ten zawiédt na catej linji i pozostawit
nietknietym ten two6r miejskiej polityki fiskalnej. Nie
bedziemy dalecy prawdy, gdy wyrazimy zapatrywanie,
ze Wojewddztwo poszto w tym wypadku po linji naj-
mniejszego oporu i majac w pierwszym rzedzie na
uwadze potrzeby budzetu miejskiego — gdzie optaty
kanatowe figuruja juz jako pozytywny i pewny dochéd
W rocznej sumie 750.000 zt. — mniej zwracato uwagi
na prawna strone tej kwestji. Na 'szczescie jednak
doswiadczenie, ktéore mieliSmy z optatami za przebu-
dowy jezdni w miesScie daje nam otuche, ze o wiele
prostsza sprawa optat kanatowych bedzie w Naj-
wyzszym Trybunale Administracyjnym rozstrzygnieta
wedle zasad $cistego prawa a nie dowolnej, ze $cisto-
Sciag mato wspbélnego majacej interpretacji prawnej.

Dlatego zachecamy naszych cztonkéw, aby.wszyscy
bez wyjatku wnosili przeciw odmownym decyzjom
wojewddzkim skargi do Najwyzszego Trybunatu Admi-
nistracyjnego, jest to bowiem jedyna droga dla odzy-
skania z powrotem kwot, ktéore tytutem optat kanato-
wych bedziemy musieli jednakze wnosi¢ do Kasy
miejskiej tak diugo, dopdki nie nastapi rozstrzygniecie
sprawy przez Najwyzszy Trybunat Administracyjny.
Kto nie wniesie odwotania wzglednie kto nie zaskarzy
odmownej decyzji wojewddzkiej do Najwyzszego Try-
bunatu Administracyjnego, — straci mozno$¢ zadania
zwrotu kwot zaptaconych tytutem optaty kanatowej.
Sprawe skarg do Najwyzszego Trybunatu Administra-
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cyjnego postaramy sie utatwi¢ i uprzystepni¢ naszym
cztonkom podobnie jak to ma juz obecnie miejsce przy
wnoszeniu odwotan; w tym celu prosimy, azeby czton-
kowie nasi w dobrze zrozumianym witasnym interesie
zgtaszali sie w biurze Towarzystwa.

Na zakonczenie kilka stéw o motywach decyzji
wojewddzkiej. Jak naszym Czytelnikom wiadomo, obo-
wigzuje u nas dotgd ustawa kanatowa dla miasta
Krakowa z 11. VII. 1914 Nr. 2 Dz. u. kr. z roku 1915,
utrzymana w mocy artykutem 419 1 10 ustawy budow-
lanej z dnia 10. Il. 1928 r. Nr. 23 poz. 202 Dz. u. R. 1.
Ustawa kanatlowa postanawia w 8§ 5 miedzy innemi,
ze gmina ma prawo pobiera¢ jednorazowe optaty za
okreslone w § 1 potaczenia kanatéw domowych z ka-
natem miejskim, a wiec za potaczenia dla odprowa-
dzania do kanatu miejskiego $ciekéw gospodarczych
i opadéw atmosferycznych, rozwodnionych nieczystosci
kloacznych tudziez odptywéw z zaktadéw przemysto-
wych.

Istnieniem tych przepisow krakowskiej ustawy
kanatowej z roku 1914 uzasadnialiSmy miedzy innemi
niedopuszczalno$s¢ prawnag ponownego regulowania tej
samej sprawy w 8§ 28 miejscowych przepiséw kanato-
wych ogtoszonych zarzadzeniem Ministra Spraw We-
wnetrznych z 13. VII. 1934 r.

Z motywami tymi rozprawito sie jednak Woje-
woédztwo w sposéb zaréwno kategoryczny jak btedny.
Oto wbrew wyrazonemu przepisowi § 419 1 16 ustawy
budowlanej utrzymujacemu w mocy Krakowskg usta-
we kanatowag z 11. VII. 1914 r. wyrazito zapatrywanie,
jakoby ustawa ta utracita moc obowigzujaca ,z chwilg
wydania kanatowych przepiséw miejscowych". Ramy
tego artykutu nie pozwalajg nam niestety wykazywac,
jak bardzo nietrafnym i pozbawionym nawet cienia
uzasadnienia prawnego jest ten poglad, ograniczamy
sie natomiast do stwierdzenia, ze artykut 419 1 16
ustawy budowlanej, ktéry Wojewdédztwo niewiadomo
dlaczego pomija milczeniem, obowigzuje nadal, a z nim
na szczescie krakowska ustawa kanatowa z 11. VIL
1914 roku, ktéra uregulowawszy raz sprawe optat
kanatowych w Krakowie, broni nas przeciw nowemu
regulaminowi tego samego przedmiotu.

W dalszym ciggu swoicti wywodoéw zapomina
jednak Wojewédztwo o Wyrazonem dopieroco zapa-
trywaniu, jakoby ustawa kanalowa z roku 1914 utra-
cita moc obowiazujgca; i usituje wykazywadc, ze ustawa
ta przewidziata optaty kanalowe jedynie tylko za samo
przytaczenie kanatéw domowych do kanatéw miej-
skich, a wiec nie za prawo odprowadzania do nich
nieczystosci kloacznych i t. p. | tu jednak popadio
Wojewédztwo w podobny btad, jak poprzednio, pomi-
neto bowiem niedopuszczalnem milczeniem fakt, ze
ustawa kanatlowa ustanowita optlaty za potaczenia ka-
natébw domowych z kanatami miejskimi celem odpro-
wadzania do nich nieczystosci kloacznych i t p. —
ustanowita przeto optaty za prawo odprowadzania

kanatami miejskimi nieczystosci kloacznych i t p.
Taki byt jej sens, cel i wyrazne brzmienie. | tego
sensu nie wolno dzi§ nikomu zapomina¢ ani celowo

ukrywac.

Miejmy nadzieje, ze te omytki czy niedociggniecia
prawne orzeczenia wojewoédzkiego zostang nalezycie
wyjasnione w toku postepowania przed Najwyzszym
Trybunatem Administracyjnym.
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Opfata stemplowa od umow najmu.,

Z olLazji nowelizacji ustawy stemplowej ;ostata
poruszona na komisji skarbowej sprawa wymiaru
optat od uméw najmu w domach, podlegajacych Usta-
wie o Ochronie Lokatorow. Urzedy skarbowe bowiem
wychodzity dawniej — a czasami jeszcze 1 dzisiaj —
z zatozenia, ze Ustawa o ochronie lokatoréw ograt-
nicza wtasciciela domu. do tego stopnia, ze umowa
najmu mieszkania., zawarta z lokatorem, ma cha-rak
ter runowy na termin nieokreslony. Jezeli wiec witas-
ciciel doimu, podlegajacego Ustawie o ochronie lo-
katoréw, zawart umowe z lokatorem na lat 2, to po
uptywie tego okresu lokator madgtby nadlat zajmowacd
mieszkanie na podstawie ustawy. Totez urzad wymie-
rzat optate stemplowag (1%) za. 2 lata., a ponadto —
za pie¢ razem za 7 lat, czyli 7% od. rocznego, komor-
nego. Sa to oczywiscie optaty ucigzliwe, Kktore
W znacznej mierze przyczynity sie do tego, ze unika-
no zawierania umoéw pisemnych ze szkodag dla zycia
gospodarczego i dla skarbu.

Dlatego ‘'tez Ministerstwo Skarbu, chcac wyjas-
ni¢ odnosne przepisy ustawy stemplowej, ogtosito
dwie wyktadnie, ktére ustalaja odmienny tryb wy-
miaru optaty stemplowej od umoéiw najmu. Otoéz
w mys$l tej wykiadni tytutem optaty stemplowej wy-
mierza sie tylko kwote, obliczong (wediug stawki
1%) oid kwoty komornego, naleznej za. czas, w umo-
wie $cisle okreslony. Jednak mozliwe jest to tylko
wowczas, gdy ptatnik tego zada.

Umowa najmu, opiewajgca, na dwa lata, moze
ulec optacie (w razie wymierzenia, przez, notarjuszia
lub przez urzad skarbowy) tylko za te dwa lata, za-
miast — jak byto dawniej — za 7 lat, jezeli strona
zazgda wymiaru za 2 lata.

Po uptywie czasu, w umowie $cisle okreslonego
(w naszym przyktadzie — po uptywie lat 2), nalezy
uisci¢ dodatkowo optate, obliczong za. lat pie¢, jezeli
stosunek najmu trwa nadal i strony przed uplywem

czasu, S$cisle okres$lonego’, nie sporzadzily nowej
umowy.
Kto ponosi te optate, lokator czy witasciciel do-

mu? Decyduje o tern urnowa. Jezeli nie przewidzia-
no w umowie nic, wtedy optate ponoszg w potowie
wtasciciel nieruchomosci i lokator (art. 164 ustawy
o opt. stem.pl.). Coprawda urzad skarbowy $cigga ca-
ta optate z jednej tylko strony wediug witasnego
uznania, naiprz, z witasciciela domu. Jednak wtasci-
ciel ma wtedy regres do lokatora o> zwrot potowy
uiszczonej optaty.

Uwagi nad preliminarzem budzetowym
m. Krakowa na r. 1935/6.

Referat juz. .T. Kotka wygtoszony na Waitnem Zgromadzeniu
cztonkéw Towarzystwa Katol. .wtascicieli realnosci w Krakowie
dnia. 31-go marca 1935 roku.

Poniewaz termin naszego Walnego Zgromadzenia
zbiegt sie w tym roku z debatg budzetowg Rady miej-
skiej, nie od rzeczy bedzie zapoznaé¢ cztonkédw naszego
Towarzystwa z preliminarzem budzetowym. W Radzie
miejskiej swoich reprezentantéw nie mamy, bo udziat
nasz dostatl sie z woli czynnikéw decydujgcych stowa-
rzyszeniu inwalidéw wojennych, nie mogliSmy tez wy-
wrzeé¢ zadnego wpltywu na ten program gospodarki
miejskiej na rok 1935/36, o tresci za$ jego dowiadu-
jemy sie z projektu, przediozonego Radzie miejskiej
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przez Zarzad miejski do uchwalenia, i z obszernych
sprawozdan dziennikarskich o dyskusji Rady miejskiej.
Przedewszystkiem z przeméwienia inauguracyjnego
Pana Prezydenta miasta dowiadujemy sig, Ze jest to
od szeregu lat pierwszy zréwnowazony budzet stoi.
krol. miasta Krakowa. Przygladniemy sie tutaj temu
zrbwnowazeniu budzetu, a cechy i zalety tego zréwno-
wazenia pozwola nam oceni¢ cho¢ w przyblizeniu, jak
wyglagdaty budzety niezré6wnowazone, kté6rymi nas Ma-
gistrat dotychczas uszcze$liwiat. Dowiemy sie réwniez
jak i czyim kosztem zréwnowazenie to przeprowadzono?

Po dokiadniejszem przegladnieciu preliminarza
budzetowego na rok 1935/36 przekonamy sie, ze to
reklamowane zréwnowazenie nie jest znowu tak bar-
dzo zréwnowazone, skoro w paragrafie 147 wydatkéw
wstawiono kwote 200.000 zt. na czesciowa spiate bli-
zej nieznanego niedoboru. Jakim niedoborem zamknigto
ubiegty rok budzetowy, to stanowi tajemnice Zarzadu
miejskiego, ktéry ten niedobér postarat sie zmniejszyé
przez wstawienie w paragrafie 126 wydatkéw kwote
300.000 zt. na. jednorazowa sptate pozyczek wekslo-
wych, ktére przeciez nie sg niczem innem, jak niedo-
borem. Mamy tu wiec juz uptate niedoboru w sumie
500.000 zt. i jak sie okazuje, nie jest to jeszcze koniec
niedoboru, jezeli uplata wstawiona do budzetu jest
tylko czesciowag. Ciekawa rzeczg jest, jak witadze nad-
zorcze takie zréwnowazenie budzetu potraktujg, bo
przeciez ustawa o sposobi¢ i obowigzku pokrywania
wydatkéw przez zwigzki komunalne takiego budzeto-
wania nie zna i nie dopuszcza. Ustawa z r. 1924, jak
i rozporzadzenie wykonawcze Min. Spraw Wewn. w po-
rozumieniu z Min. Skarbu wogéle "terminu niedobor
nie zna i nie uzywa, oraz wyraznie zaznacza, ze zwigz-
kom komunalnym nie wplno dokonywaé¢ zadnych wy-
datkéw, o ile pokrycia gotéwkowego na nie niema, lub

budzet ich- nie przewiduje. Poniewaz za$ zamknigcie
rachunkowe z koncem roku budzetowego w ramach
tego budzetu przeprowadzi¢ sie nie da i wymaga
zawsze jakiego$ okresu wyréwnawczego, dopuszczata
ustawa taki okres (zazwyczaj pottoramiesieczny),
w ktéorym zalegte wptywy, jak i wydatki budzetowe
za okres ubieglty winny by¢é wyréwnane. Wydatki
takie umieszczano na tak zwanej liscie wierzycieli

i pokrywano je z wpitywéw budzetem ubiegtym prze-
widzianych. Dopiero rozporzadzenie wykonawcze Min.
SprawlwWewn. w poroz. z Min. Skarbu z dnia. G-go grud-
nia 1932 ((Dz. U. Nr. 11, poz. 71 z r. 1933) przewiduje
zmiane dotychczasowego sposobu rozrachunku, poleca-
jac umieszcza¢ niepokryte wydatki z ubiegtego roku
budzetowego na rok nastepny w formie niedoboru
w dziale X1V nadzwyczajnych wydatkéw, przy réw-
noczesnem wstawieniu niezrealizowanych wplywow
z tego okresu w dochodach na pokrycie wspomnianego
niedoboru. O innych niedoborach mowy by¢ nie moze
i takich réwniez i powotane rozporzadzenie wykonaw-
cze nie ma na mysli, nie dopuszczajgc do wydatkoéw
budzetem nie przewidzianych. Na wypadek bowiem
zachwiania sie budzetu administracyjnego lub budzetéw
przedsiebiorstw komunalnych z powodu jakich$s na-
gtych a nieprzewidzianych wydatkéw, lub z powodu
znacznie mniejszego wptywu dochoddéw, niz to w bud-
zecie przewidziano, tak ustawa o obowigzku i sposobie
pokrywania wydatkéw przez zwigzki komunalne, jak
i powotane rozporzadzenie wykonawcze, przewiduja
i nakazujg uchwalenie budzetu dodatkowego i dopiero
w ramach tego budzetu uchwalanie nowych Zrédet
dochodu.
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Zarzad miejski i Rada m. Krakowa nie czuje sie
jednak skrepowang temi niewygodnemi ustawami
i rozporzadzeniami, bo np. w roku ubiegtym, mimo, ze
ani budzet administracyjny nie byt zachwiany, ani
budzet przedsiebiorstw komunalnych nie wykazywat
najmniejszych oznak niedoboréw Rada miejska, nie
uchwalajgc zadnego budzetu dodatkowego, uchwalita
pobér daniny kanatowej, wbrew kompetencji, bo cie-
zary moze Rada miejska naktadaé¢ tylko w ramach
uchwalonego i zatwierdzonego budzetu. Zachodzita
wiec w danym wypadku potrzeba pokrycia jakiego$
zakonspirowanego niedoboru i to w sposéb dyskretny.
Dodaé¢ tu nalezy, ze nowoobrany Zarzad miejski i jego
Prezydjum, nie chcac robi¢ ujemnego wrazenia u progu
swego urzedowania, pragnat zerwac¢ z dotychczasowym
systemem jawnego gospodarowania deficytowego i nie-
dobory budzetowe postanowit usuwaé przy pomocy
biurokratycznych sposobéw. A ze niedobory te byty
i sg ogromne, wystarczy wskaza¢ na niedobér z r. 1933
w kwocie 9,446.512 zt. (okoto 50% catego budzetu ad-
ministracyjnego), oraz na niedobér z r. 1934/35 w! kwo-
cie 4,849.003 zt., ktérego czesciowa sptate przewidywat
budzet w kwocie 600.000 zt. W tegorocznym budzecie
uzyto na sptate niedoboru prawie 500.000 zt., bo tylko
nieznaczng czes¢ tej sumy pokrywajag zalegte dochody
budzetowe z r. 1934/35 w kwocie 17.016 zt. 37 gr.,
wstawione jako zalegto$¢ niepobranego podatku loka-
torskiego miejskiego. Doda¢ nalezy réwniez, co w do-
tyczacej pozycji budzetu zaznaczono, ze sptata niedo-
boru w paragrafie 147 budzetu jest sptata czesciowa,
czyli ze ten niedobdr przeciggnie sie jeszcze na. dalsze
lata. Jak, on jednak w catosci wyglagda niewiadomo,
w kazdym razie przedtozony przez Zarzad miejski
i uchwalony przez Rade budzet nie jest wcale zréw-
nowazony. A nawet ten stan i wyglad, jaki mu nadano
przez zrownanie sumy wydatkéw z dochodami jest
sztuczny i naszym kosztem przeprowadzony.

W dalszem rozpatrywaniu konstrukcji budzetu, te-

gorocznego mozna zauwazy¢ caty szereg pozycji, ktére
albo kitbéca sie z obowigzujacymi rozporzadzeniami
witadz nadzorczych i nie powinny by¢ tolerowane, albo
tez stanowig stabe strony administracji miejskiej
i winny by¢ przez komisje budzetowa usuniete. Budzet
przewiduje np. w paragrafie 119 i 120 wydatkéw prze-
budowe ratusza i zatozenie centrali telefonicznej mimo,
ze, rozporzadzenia wtadz nadzorczych zakazujg bezwa-
runkowo wstawianie na rok biezgacy do budzetu jakich-
kolwiek wydatkéw na nowe budowle lub kapitalne
remonty. W dochodach wstawiono w par. 7 nadwyzke
budzetowag Wodociggéw i Kanatéw, tak jakgdyby to
bytly przedsiebiorstwa zarobkowe, obliczone na zysk,
a nie zakitady uzytecznosci publicznej, ktérych niedo-
bory winny by¢ pokrywane z budzetu administracyj-
nego z danin i optat o tyle, o ile one nie sg samo-
wystarczalne. Wszelkie nadwyzki w tyci) przedsiebior-
stwach powinny i$¢ na. obnizenie optat, pobieranych
na pokrycie wydatkéw z ich utrzymaniem potgczo-
nych, natomiast przedsiebiorstwa miejskie, jak rzez-
nie, zaktady ceramiczne, zaktady aprowizacyjne i pie-
karnie, ktére przeciez sg przedsigbiorstwami na zysk
obliczonemi, o ile nie zachodzi potrzeba uruchomienia
ich w celach bezpieczenstwa publicznego, nie przyno-
szg zadnego zysku, mimo zapotrzebowania prawie
trzymiljonowego ~kredytu na kapitat obrotowy. Miej-
my jednak nadzieje, ze te usterki budzetu, choé¢ nas
mniej dotykaja, zostanga usuniete przez wiadze nad-
zorcze, przy sposobnosci zatwierdzania budzetu. Przej-
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dziemy natomiast do innej bolaczki bardziej nas
obchodzacej a w'do$¢ niedotezny, sposéb w budzecie
tegorocznym wprowadzonej. Jest nia. optata kanatowa,
wprowadzona na state w dziale dochodéw budzetu
na rok 1935/36.

W lipcu roku ubiegtego przedstawiliSmy czton-
kom trzech naszych stowarzyszen na terenie miasta
Krakowa na specjalnym dla tej sprawy zwotanym
wiecu, w jaki to spos6b doszta uchwala kanatowa
Rady miejskiej, z pogwatceniem dotychczasowej kra-
jowej ustawy kanatowej z r. 1914 do skutku. Powzieta
ja Rada miejska przy sposobnosci uchwalania t. zw.
regulaminu kanatlowego, przewidzianego w ustawie
budowlanej z r. 1928. Na wiecu tym wykazaliSmy zu-
petna nielegalno$¢ tej uchwatly Rady miejskiej tak pod
wzgledem formalnym jak i rzeczowym. Mimo to,
wspomniana uchwata Rady zostala w blyskawicznem
tempie przez wiladze nadzorcze zatwierdzong i juz
z dniem 1-go sierpnia 1934 r. wymierzono na jej pod-
stawie kanatowe optaty, ktére byty wiasciwym jej
celem. Nasze odwotania do Urzedu Wojewddzkiego
przeciw wymiarowi i do lzby Skarbowej przeciw egze-
kucji wymierzonych kwot nie odniosty pozadanego
skutku i zajdzie wobec tego potrzeba odniesienia sie
ze skargag do Najwyzszego Trybunalu Administracyj-
nego, losy zatem tego haraczu nie sg jeszcze przesa-
dzone. Chodzi teraz o to jaki wyraz znalazta ta optata
w budzecie na rok 1935/367?

Do roku 1934 witgcznie stanowily kanaty miejskie
osobny zaktad uzytecznos$ci publicznej z osobnym bud-
zetem, ktéry sie obracal w ramach okoto 450.000 =zt
W roku ubiegtym budzet ten wynosit 442.145 zt. w wy-
datkach, a 271.320 zt. w dochodach, wykazujgc tern
samem deficyt, w kwocie okoto 170.000 zt pokryty
z budzetu administracyjnego, jak to wogoéle ustawa
budzetowa przewiduje. Poniewaz ani budzet admini-
stracyjny, ani budzet przedsiebiorstw komunalnych
a specjalnie budzet kanatéw miejskich nie zostat
zachwiany, nie zachodzita potrzeba podtrzymywania
jego roéwnowagi zapomoca uchwalania przez Rade
miejska budzetu dodatkowego, a tem mniej szukania
nowych Zrédet dochodu na pokrycie kosztow utrzy-
mania kanalizacji. Na podstawie takiej nielegalnej
uchwatly wymierzono optate kanatowg w wysokosci
okoto 360.000 zi., ktora to kwota nie majac racjonal-
nego zuzycia w budzecie kanalizacji w roku 1934/35,
winna sie znalezé¢ jako pozostato$¢ kasowa w docho-
dach budzetu na rok 1935/36. Poniewaz za$ w do-
chodach tegorocznego budzetu jej nie wykazano, zu-
zyto ja wiec. do pokrycia niedoboru, ktéry wobec
tego wzrasta juz do sumy 743.000 zi. Widzimy z tego
jak Zarzad miejski rownowazy budzet!

Na rok biezgcy preliminowano wydatki na kana-
lizacje z uwzglednieniem juz zwiekszonych kosztéw
administracyjnych na kwote 457.000 zt. w wydatkach
i na kwote 214.000 zt. w dochodach. Na pokrycie
powstatego deficytu w kwocie 214.000 zt. natozono
40% optate kanatowag, ktéra weditug obliczen Zarzadu
miejskiego ma przynies¢ okoto 750.000 zi., de facto
za$ wynosi ona 887.000 zt. Wynika z tego, ze wtasnosé
nieruchoma zaptaci kontrybucje w wysokos$ci 673.000
ztotych na rzecz zréwnowazonej przez Zarzad miej-
skie gospodarki. Jest. to wiec do$¢ niewybredny spo-
s6b réownowazenia budzetu, Swiadczacy o nieszczeg6l-
nem wyrobieniu ekonomicznem jego twdércéw. My
przeciw tym sposobom i metodom musimy jak najka-
tegoryczniej zaprotestowaé¢ i protestowaé¢ bedziemy
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tak diugo, az wiadze nadzorcze takie metody budze-
towaniu raz na zawsze usung, nie robigc wyjatku,
nawet, dla Krakowa.

Azeby wyzej wykazang kontrybucje, natozona
wytacznie tylko na witasno$¢ nieruchoma, upozorowac
wzgledami budzetowymi, potaczono w roku biezgcym
kanaty z wodociggami miejskimi, stwarzajac z dwoéch
dotychczas odrebnych zaktadéw uzytecznosci publicz-
nej jedno przedsiebiorstwo. Pod wzgledem prawnym
stanowity wodociagi miejskie przedsiebiorstwo, majace
wilasng osobowos$¢ prawng, mogace zatem swoéj maja-
tek obcigza¢ pozyczkami, mogace réwniez bodaj cze-
Sciowo pracowaé¢ na zysk, sprzedajgc wode w celach
przemystowych. Budzet zesztoroczny wodociggbw wy-
nosit sume okoto 8.800.000 zt. Administracja ich byta

stosunkowo bardzo droga, bo wynosita okoto 15%
sumy budzetowej. Czystego zysku po oprocentowaniu
i czesciowej amortyzacji pozyczek inwestycyjnych

daty wodociggi 111.000 zi.

Budzet kanatéw w tym okresie obracat sie w ra-
mach okoto 442.000 zt. i byt deficytowy, bo niedobér
wynosit 170.000 zt. pokrytych z budzetu administra-
cyjnego. Gospodarka w kanalizacji byta prawie o po-
towe oszczedniejsza niz w wodociggach, bo wynosita
okoto 8% sumy budzetowej. Kanaty nie byty przed-
siebiorstwem o odrebnej osobowos$ci prawnej, pozycz-
kami nie bytly obcigzone, bo by¢ nie mogly, wszelkie
bowiem deficyty tego zakladu uzytecznosci publicz-
nej musiaty by¢ zawsze pokrywane z wplywéw bu-
dzetu ogélnego.

Potaczenie wiec takich dwoéch przedsiebiorstw,
réznej natury prawnej, byto z prawnego punktu wi-
dzenia niedopuszczalne i tylko jakies wyjatkowe
wzgledy mogtyby przejs¢ nad tymi trudnoscami do
porzadku. Stwierdzi¢ nalezy, ze takich wyjatkowymi
wzgledow w danym wypadku nie byto, trudno wiec
zgadna¢ dlaczego Zarzad miejski taka koncepcje
podjat? Nie przemawialy za takiem potgczeniem takze
wzgledy oszczednosciowe, bo po poiaczeniu admini-
stracja tego przedsiebiorstwa podrozata o blisko 15%
(w sumie o 70.000 zi). Wszystko wiec wskazuje na
to. ze potaczenie byto potrzebne tylko dla zaciemnie-
nia bilanséw obydwu przedsiebiorstw, celem ukrycia
nieusprawiedliwionych zadnymi okolicznosciami nad-
miernych optat kanatowych, pobieranych nie na po-
krycie potrzeb kanalizacyjnych, lecz na pokrycie
deficytowej gospodarki Zarzadu miejskiego.

Tragedjg naszego stanu jest. w pierwszym rzedzie
wyjatkowe ustawodawstwo, Kktére ograniczajac nas
w swobodnem uzywaniu naszych majatkéw z uszczerb-
kiem nietylko dla icti rentownosci, — lecz nawet
z uszczerbkiem dla samej substancji majatkowej,
czyni z witasnosci nieruchomej ciezar publiczny, kosz-
tem jednej tylko warstwy spotecznej, a z witascicieli
nieruchomosci, klasy dotad stosunkowo zamoznej,
robi sie klase osobnych zebrakéw, ktérych wnet
opieka spoteczna bedzie musiata wzigé pod swoje
skrzydita.

Tragedje ustawodawstwa wyjagtkowego poteguje
jednak stosowanie tego ustawodawstwa przez wiltadze
wykonawcze. Witadze te, a zwitaszcza zwigzki komu-
nalne, na wskro$ zbiurokratyzowane, doprowadzity
przez swag rozrzutng gospodarke lat ubiegtego dzie-
sieciolecia finanse komunalne do ruiny, obecnie za$
nie dorésiszy do trudnego zadania dostosowania do-
chodéw do potrzeb, wynosza najdziwaczniejsze w po-
mystach uchwaty, ktére witadze nadzorcze zatwier-
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dzajg niejednokrotnie tylko w zaufaniu do kierowni-
kow tych samorzadow. Osobistosci te daja zapewne
petng gwarancje co do swoicli najszczerszych checi
W przestrzeganiu interesu dobra publicznego, ale nie
zawsze posiadajg odpowiedniag rutyne administracyj-
na, ktéraby im pozwalata coraz trudniejsze problemy
w tej dziedzinie rozwigzywa¢. Wynikajg stad biedy
i kolizje, za ktoére spoteczenstwo, a przynajmniej, jak
w danym wypadku, pewna jego cze$¢ ponosi bolesne
ofiary.

To tez nie trzeba by¢ wytrawnym ekonomista,
by stwierdzi¢, ze w takich warunkach nie moze by¢
mowy 0 opanowaniu szalejacego kryzysu, bo warunki
te sa najidealniejszem podiozem do jego rozkwitu,
ktéry prowadzi za sobg katastrofe gospodarcza. Ka-
tastrofie tej nie zapobiegnie patetyczne nawotywanie
sfer decydujacych do nastawienia sie frontem do sza-
rego obywatela, bo odezwy takie przy dzisiejszym
przeroscie biurokratyzmu, przy dziwnem pojeciu dobra
publicznego, polegajagcem nie na dobru jednostki, ktére
sie skitada na dobro og6tu, lecz na podporzadkowaniu
jednostki jakiemu$ abstrakcyjnemu interesowi publicz-
nemu ustroju totalnego, pozostang gtosem bez echa.
Trzeba nawré6ci¢é do podstawowego pojecia kazdego
ustroju, ze nie jednostka dla organizacji, lecz organi-
zacja dla jednostki. Poniewaz tej zasady nie zdotamy
przeprze¢ na zewnatrz, starajmy sie przynajmniej

w swojej sferze stworzy¢ tak silng organizacje, izby
zdotata przeprowadzi¢ skuteczng obrone intereséw
jednostki.

0()0:------

Ostatnie posuniecia
w dziedzinie podatkowej.

(Dz. U. R ,P. z dnia 20. Ill. 1985 roku Nr. 22).

1) Ustawa z dnia 26. Ill. 1985 roku upowaznia
Ministra Skarbu do pobierania podatkéw 1) w wyso-
kosci 10% do optat stemplowych i podatkédw posred-
nich oraz podatku gruntowego, 2) w wysokosci 15%
do podatku spadkowego i od darowizn oraz do po-
datkéw bezposrednich z wyjatkiem gruntowego.

W okresie obowigzywania ustawy z dnia 22. X.
1931 roku o kryzysowym dodatku do panstwowego
podatku dochodowego (Dz. U. R. P. Nr. 99 poz. 7(50)
ustanowiony, jak powyzej, dodatek nie bedzie pobie-
rany do podatku dochodowego przypadajacego od do-
chodéw, od ktérych na zasadzie wymienionej ustawy
pobiera sie kryzysowy dodatek do panstwowego po-
datku dochodowego.

Dodatki nalezy uisci¢ réwnoczesnie z daning
gtéwna, bez osobnego zawiadomienia ze strony witadzy.

Wprowadzone dodatki dzielg zawsze los daniny
gtébwnej: umorzenie, obnizenie, odroczenie, roztozenie
na raty, wstrzymanie lub wdrozenie egzekucji i t. p.
daniny gtéwnej rozcigga sie z mocy samego prawa
i na dodatki.

Dodatki pobierane bedg réwniez od zalegtosci,
powstatych przed dniem wejscia w zycie ustawy t. j.
przed 1 kwietnia 1935 roku.

Il) Ustawa z dnia 18. IIl. 1935 roku uregulowano
pobieranie odsetek od zalegto$sci w podatkach pan-
stwowych i innych daninach publicznych. Od zalegto-
Sci w; daninach publicznych pobiera sie odsetki w wy-
sokosci 0.75% miesiecznie, poczgwszy od dnia nastep-
nego po uptywie terminu ptatnosci. — Od zalegtosci
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w daninach publicznych nieprzekraczajgcej w kazdej
daninie tacznie z dodatkami kwoty 10 zi. nie pobiera
sie zadnych odsetek. Od zalegto$ci w daninach publicz-
nych, ktérych sptata zostata odroczona lub roztozona
na raty, pobiera sie odsetki ulgowe w wysokosci 0.4%
miesiecznie. Prawo do ulgowych odsetek uzyskuje
ptatnik z mocy samego prawa, z chwilg, powziecia
przez wtasciwg witadze postanowienia o odroczeniu lub
roztozeniu na raty zalegtos$ci, przyczem prawo to stuzy
mu za caly okres, liczac od dnia powstania zalegtosci.
Ptatnik traci uzyskane prawo do odsetek ulgowych,
jezeli nie dotrzymat terminu, do ktérego sptata zostata
odroczona. Gdy zalegto$¢é zostata rozitozona na raty,
ptatnik — w razie nieuiszczenia raty w terminie —
traci prawo do odsetek ulgowych, przypadajacych od.
tej raty i od rat pozostatych.

Przy obliczaniu odsetek i odsetek ulgowych mie-
sigc zaczety liczy sie za caty.

Minister Skarbu moze droga rozporzadzen ogélnie
obniza¢ lub umarza¢ odsetki i odsetki ulgowe, przy-
padajace od zalegtosci we wszystkich lub w poszcze-
gélnych kategorjach danin publicznych.

Ustawa zaczyna obowigzywaé¢ z dn. 14. kwietnia
1935 roku.
1)
1935 roku o ulgach w sptacie zalegtosci podatkowych.

Umarza sie z urzedu zalegtosci, bez wzgledu na
ich wysokos$é, pochodzace z przypiséw dokonanych]
przed 1. kwietnia 1933 roku a figurujgce w Kksiegach
bierczych w dniu 31. marca 1935 roku, w nastepuja-
cych panstwowych podatkach:

1) gruntowym,
wych;

2) gruntowym wymierzanym indywidualnie od
tych ptatnikéw, dla ktéorych wymiar tego podatku za
rok podatkowy 1934 nie przekracza sumy zi. 20;

3) od nieruchomosci, od lokali i od placéw bu-
dowlanych — przypadajgce od ptatnikéw, dla ktérych
wymiar za rok podatkowy 1934 w kazdym z tych

pobieranym od jednostek zbioro-

podatkéw nie przekracza sumy,zt. 100;
4) wojskowym.
Umarza sie z urzedu zalegtosci w podatkach,

przemystowym od obrotu i dochodowym (dziat 1) po-
chodzgce z przypisé6w dokonanych przed 1. kwietnia
1933 roku, a figurujgce w ksiegach bierczych w dniu
31. marca 1935 roku, o ile ogdlna suma tych zale-
gtosci, w kazdym z tych podatkéw, przypadajaca od
poszczeg6lnych pitatnikéw, nie przekracza sumy zi 20.

Umarza sie z urzedu zalegtosci w grzywnach, na-

tozonych przed dniem 1. kwietnia 1933 roku, o ile
zalegtosci te w kazdej poszczegblnej grzywnie nie
przekraczaja sumy zt 100. Zalegtosci te podlegaja

umorzeniu takze w tych wypadkach, gdy ptatnicy nie
korzystajg z ulg powyzszych.

Umorzenie dla zalegtosci w podatkach powoduje
umorzenie przypadajacych od tych zalegtosci dodat-
kéw panstwowych i samorzadowych, kar za zwtoke
lub odsetek za odroczenie oraz kosztow egzekucyj-
nych.

Umarza sie z urzedu pochodzace z okreséw z przed
1. kwietnia 1933 r. optaty za upomnienia, nieprze-
kraczajace sumy zt. 3, ktore staly sie zalegtoscia
w zwigzku z tem, ze na. skutek doreczonego upomnie-
nia ptatnik uiscit wymienione w niem zalegtos$ci, nie
uiscit natomiast optaty naleznej za samo upomnienie;
umorzeniu z urzedu podlegaja takze wszelkie koszty

Rozporzadzenie Ministra Skarbu z dnia 20.

egzekucyjne, ktére powstaty w wyniku wyrokéw przy-
musowych. przedsiewzietych w celu $ciggniecia tych
optat za upomnienie.

Rozporzgdzenie weszto w zycie z dniem ogtosze-
nia t. j. z dniem 30. IIl. 1935 roku.

000

0 exsmisje Dozorcow domow.

Dozorcy Ilwowscy majag umowe zbiorowg, zatwier-
dizioing przez Nadzwyczajnag Komisje Rozjemczg, ktéra
zastrzega, ze dozorcy w miesigcach zimowych, w listo-
padzie, grudniu, styczniu i wllutym nie bedag eksmi-
towani. W Krakowie wolno wypowiada¢ stosunek
stuzbowy i miesizlkanie ‘'dozorcy domowemu raz
tylko w roku z terminem na 1. kwietnia. Orzekta to
Nadzwyczajna Komisja Rozjemcza w czerwcu 1934 r.,
mimo sprzeciwu reprezentantéw’ witascicieli domow.

Sady jednak tego zastrzezenia Nadzwyczajnych
Komisji Rozjemczych nie chcag uznawaé dlatego, ze
ich zdaniem Komisja Nadzwyczajna niema prawia do
orzekania w takiej sprawie. Tak wyjasnito te rzecz
Prezydjum Sgdu Grodzkiego cywilnego we Lwowie.

Naczelnik Wydziatu do spraw dozorcéw w Mini-
Idterstwie Opieki wyrazit osobiste zdanie, ze Sad po-
winien postanowienie Komisji uznawaé¢, bo w Ko-
misji Nadzwyczajnej zasiada tez przedstawiciel Mini-
sterstwa Sprawi, dliwcsc', ktoéry przypuszczalnie zna
postanowienia prawne i nie dopuscitby do zastrziezen
niezgodnych z prawem. Sikoro jednak Iwowski Sad
Grodzki mimo to postanowienia umowy zbiorowej nie
uznaje, .Ministerstwo Opieki zwré6ci sie cto Minister-
stwa iSprawiedtiwesoi do wydania rychlej' decyzji,
gdyz ta sprawa jest pilng i ma wielkie znaczenie dla
dozorcow.

Ministerstwo Opieki zajmuje w tej sprawie sta-
nowisko dla dozorcéw izycizlliwia PragnelibySmy, moéwi
p. naczelnik Wydziatu, aby Sagd mimo swoich skrupu-
téw formalno - prawnych postepowat iw tych sprawach
bardzo oglednie, zwiaszcza,, gdy bedzie szito" o licz-
niejszg rodzine. Wtasciciel uczciwy, moéwi p. naczel-

nik, okaze przeciez jaknajwiecej ludzkosci:.
— :000:-------—--
Rozne.
NIGDZIE POZA POLSKA. Z ankiety, przeprowa-
dzonej przez Miedzynarodowy Zwigzek wlasnosci nie-
ruchomej miejskiej wynika, ze nigdzie — poza Polskg —

wilasnos¢ miejska nie jest obarczona iz tytutu bezrobocia
ani specjatnemi podatkami, ani swiadczeniami, natomiast
mieszkan dla bezrobotnych dostarczajg lub tez optacaja
je panstwo lub gmina.

JEDEN Z EKONOMISTOW W SOWIETACH, prof.
ILiin stwierdza, ze ludzko$¢ wréci do zasady prawa wia-
snosci, czy to przez nedze i piekio, ozy tez spokojniej-
saemi drogami. Gdyz przez zaprzeczenie i zniesienie
prywatnej wtasnosci to prawo wiasnosci metylko nie jest
sikompromitpwane, ale przeciwnie, rehabilituje sie.

OBNIZKA KOMORNEGO PONIZEJ PODSTAWO-
WEGO Z ROKU 1914. Na mocy wyroku Najwyzszego
Trybunatu Administracyjnego z dnia 29. stycznia 1934 r.
L. Rej. 9868/32, obnizka komornego ponizej komornego
podstawowego z czerwca 1914 roku winna by¢ uwzgled-

niona przy ustaleniu podstaw wymiaru podatku od nie-
ruchomosci.
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NADZWYCZAJNA DANINA MAJATKOWA. W Dzien-
niku Ustaw Nr. 4 z 1935 r. zostatlo opublikowane Rozpo-
rzadzenie Ministra Skarbu z dnia 18 stycznia 1935 r.
w sprawie obliczania i poboru nadzwyczajnej daniny ma-
jatkowej w 1935 roku.

Nadzwyczajng danine majatkowa obliczajg dla nie-
ruchomosci miejskich urzedy skarbowe tych okregow,
w ktérych potozone sa nieruchomosci miejskie.

Kwoty nadzwyczajnej daniny majatkowej obliczane
na 1935 rok, ptatne sa w grupie nieruchomosci miejskiej
w catosci w terminie do dnia 31. sierpnia 1935 r. wiacznie.

O wysokosci nadizwiyczajnej daniny majgtkowej za-
wiadamia sie ptatnikéw przez doreczenie i'im nakazéw
zaptaty wediug ustalonych wzoréw. Nakazy zaptaty do-
recza sie ptatnikom nieruchomosci miejskich w terminie
do dnia 16. sierpnia 1935 r. wiacznie. W razie doreczenia
nakazu po tym terminie, nadzwyczajna danina majatko-
wa ptatna jest w ciggu 14 dni, liczac od dnia nastepnego
po doreczeniu. Nieuiszozione w terminie kwoty nadzwy-
czajnej daniny majatkowej stajg sie zalegtoscig i podle-
gaja egzekucyjnemu S$ciggnieciu wraz %karami za zwtoke
w wysokos$ci 12 procent i kosztami egzekucyjnemi. Od
odroczonych kwot nadzwyczajnej daniny majatkowej po-
biera sie odsetki za odroczenie w wysokosci 6 procent.
Od nakazéw zaptaty na nadzwyczajng danine majatkowa
przystuguje ptatnikom prawo odwotania sie w terminie
dni 30, liczagc od dnia nastepnego po doreczeniu nakazu
zaptaty. W odwotaniu jednak mozna podnosi¢ jedynie
zarzuty co do braku obowigzku uiszczenia nadzwyczajnej
daniny majatkowej.

Odwotania, w ktérych ptatnik, nie zaprzeczajac obo-
wigzku podatkowego, zaczepia tylko podstawe obliczenia
nadzwyczajnej daniny majatkowej, pozostawia sie bez
rozpatrzenia.

Natomiast zmiany w wysokosci
wartosci czynszowej nieruchomosci, obowigzujace w mysl
przepiséw o panstwowym podatku od nieruchomosci —
pociagaja za soba z urzedu zmiane w wysokosci nadzwy-
czajnej daniny majatkowej, obliczonej w danej grupie
kontyngentowej.

OKOLNIK MINISTERSTWA SKARBU 0 ULGACH
PODATKOWYCH. Pan minister Skarbu Witadystaw Za-
wadzki dwukrotnie os$wiadczyt, ze okélnik Ministerstwa
Skarbu z dnia 21. grudnia 1933 r. w sprawie ulg podatku
od nieruchomos$ci miat i ma moc obowigzujaca, a ulgi
w nim przyznane nadal beda utrzymane.

Od siebie przypominamy, ze na mocy wymienionego
okdélnika witadze skarbowe moga uwzgledni¢ podania
ptatnika o zastosowanie ulg w podatku od nieruchomosci,
gdy straty w komornem, spowodowane préznostaniem
lub niesciggalnoscia komornego wahajg sie w granicach
od 15 do 20 procent rocznego komornego brutto; nato-
miast z reguty musza by¢é uwzgledniane, gdy z tego ty-
tutu przekraczaja 20 procent.

Warunkiem uwzglednienia tych wulg jest ztozenie
odpowiednio umotywowanego podania z obowigzkiem
udowodnienia tych strat. Obnizenie podatku winno odpo-
wiadaé¢ poniesionej stracie. Jes$li wiec straty wyniosty
50 procent komornego brutto — podatek winien by¢
zmniejszony o 50 procent. Straty mozna udowodnié¢ zia-
pomoca wyroku, zaswiadczenia komornika o niesSciagal-
nosci wierzytelnosci, ksigzki rachunkowej, kwitarjuszy
lub sSwiadkéw. Do przeprowadzenia dowodu wystarczy
jeden z wyzej wymienionych sposobdw.

przychodu, wzglednie

,DEPESZA1 gazeta wychodzaca w Warszawie co
poniedziatek (tygodnik), jest pismem bezpartyjnem, gos-
podarozem, wystepujgce®! bardzo energicznie w obronie

prywatnej wiasnosci i gospodarstwa prywatnego. Pismo
to mozemy zaleci¢ do czytania i propagowania, przywia-
zuje bowiem do siebie Swietnymi rzeczowymi artykutami.

Administracja pisma: Warszawa, Aleje Jerozolim-
skie Nr. 20. Prenumerata roczna 10 zi.

CZASOPISMO “MIASTO POLSKIE" zapowiada, ze
w kazdym razie nalezy spodziewa¢ sie w niedtugim juz
czasie powazniejszych zmian ustawodawstwa w dziedzi-
nie stosunkéw miedzy witascicielami nieruchomosci, a lo-
katorami.

KSIEGI WEASCICIELI NIERUCHOMOSCI BUDYN
KOWYCH. Nowa ordynacja podatkowa w art. 87 § 2 prze-
widuje moznos$¢ prowadzenia uproszczonej ksiegowosci
handlowej, jako podstawy wymiaréw podatkowych.

Ksiegowos$¢ uproszczona u wiascicieli nieruchomosci
powinna sie skiadaé: z inwentarza, ksiegi kasowo-ra-
i hunkowiej oraz, ksiegi kontroli zainkasowanego i nalez-
ego komornego z poszczeg6lnych lokali. W razie potrzeby
nalezy prowadzi¢ dodatkowo ksiege kontowa dla rozra-
chunku z dituznikami i wierzycielami oraz Kksiege
wekslowa,

W biurze Towarzystwa opracowuje sie wiec ksiege
wtascicieli nieruchomosci budynkowych jak najbardziej
w granicach ustawy uproszczona. Ksiega ta zaopatrzona
potrzebnemu objasnieniami oddbhng bedzie do druku, a na-
stepnie bedag ksiagzki wytozone w biurze Towarzystwa do
sprzedazy po mozliwie niskiej cenie.

--------- O U— -
Orzecznictwo administracyjne.
Z orzeczenia Naj. Tryb. Adm. z dnia 19. X. 1934 r.

L. rej. 6447/32.

Rozpoznajac wwauty ipodniosiome w .skardze w spra-
wie Towarzystwa,Feniks“ o budowe wedtug pla-
nowi, N. T. A. wzigt prilziedewsEystfeiem pod rozwage,
jafeo najdalej idacy, zarzut naruszenia przez wiadze

art. 100 prawa opostepowaniu -administracyjnem przez
dokonanie zmiany prawomocnejjuz decyzji bez zgody
ze strony -skarzgcego T-wa i uznat zarzut ten za shtuszny.
Péiniedlzy staraniami jest poza. sporem, ze Magistrat m, Kra-
kowa w decyzjach swoich z dra 15. IV. i 15 V. 31 r.
zatwierdzit plan budowy domu mieszkalnego wznoszonego
przez 'skarzace Tow. w Krakowie parzy ulicy Basziowej,
Kllepairsfciej i Rynku Kleiparskim, ze w plamiach tych byt
zaprojektowany taras na 7 pietrze budynku w tej postaci
i wymiarach, jak to nastepnie zostato wykonane, ze de-
cyzje te sie uprawomochity i ze skarzgce T-wo, budujalc
po,mieniony dom, $cisle sie zatwierdzanego planu trzy-
mato.

W tych warunkach niewatpliwi,, skarzace T-wo naby-
to prawo eta urzadzenia zaprojektowanegoltarasu cz-y tez
tarasu balkonu i wtadza nie mogta juz po uprawomocnie-
niu siie wymienionych de.cyzyj dokonywaé¢ wl nich zmian
wedtug swego uznania na podstawie ant. 99 prawa o0 post.
admin., lecz zmiany te mogly by¢é wprowadz,one badz za
zgodg, skarzacego, T-wa na podst. art. 100 lub tez pod wa-
runkiem stwierdz,eniia okolicznosci przewidzianych w art.
101 tegoz prawa.

Od Redakcji: Osobie, ktéra, nadestata do biura na-
szego Towarzystwa w, styczniu b. r. psecidoinimowy list
(Krukowski,?) odpowiadamy, nie mogac inaczej, w tej
drodze', ze. Panniskie pomysty i uwagi mogtyby by¢ cen-
ne i pozadane, gdyby je Pan ujawniat w tonie Towa-
rzystwa i otwarcie, a nie poza niem i w ukryciu. Dla-
tego zapraszamy do wspoéipracy.

Czcionkami drukarni ,Gtosu Narodull pod zarzadem Romana Ferka.



