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O Michale Greku — gar$¢ wspomnien.

(Urodzony w Chorostkowie 19. XI. 1862.
zgast we Lwowie dnia 23. X. 1929 roku).

WielkosSC zalezy od kata widzenia.

Gdy camera obscura pochionie objekt, nic nie jest ani
wielkie ani mate...

Tylko w patrzeniu sg miary dla objektu zresztg wzgle-
dne, czasem zwiekszajace — czasem zmniejszajace.

Z kata widzenia adwokatury i ludzko$ci odszedt adwo-
kat wielki i cztowiek nieﬁospolitej miary.

Wielki w oczach tych, ktorzy go znali i dla znacznych
walorow osobistych cenili.

Zanim pamie¢ o Nim przeobrazi sie w legende, zanim
cienie wszystkie rzeczi ludzkie zakrywajace, oprzeda
ziemskie, a jednak wysoko nad poziom wybiegajace zarysy
tej osobliwej postaci, pragnelibySmy Leszcze w cieple
ostatniego Jego tchu, w ostatnich Switach Jego Zrenic, od-
stoni¢ Zrédto podziwu i mitosci wspotczesnych dla Niego.

ZnajomoS¢ moja osobista obejmuje lat przeszito 20.

ZylisSmy pod jednym dachem i dzieliliSmy przez ten
szmat czasu cate morze wspolnej doli i niedoli, widujgc sie
prawie codziennie, a czasem kilka razy na dzien.

W pamieci pozostanie postaC szczupta, wysoka, wy-
tworna o twarzy pociagtej, o profilu rzymskim, nosie orlim;
fryzurze starannej na wzor angielski, pieknie skrojonych,
waskich ustach oratora i estety, ktdre okraszat usSmiech
napoty dobrotliwy, na poty sceptyczny i ironiczny.

~ Giesty od niechcenia wytworne i bardzo podkreslajace,
giesty — grekowskie.
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Niezapomniany giest, gdy stuchajac wywodow antago-
nisty, zwolna wyciggat monokl i przyktadajagc go do oka
z powagga i udanem zdumieniem, jat patrze¢ na przeciwnika,
przystuchiwac sie jego wywodom.

iMalujace sie wtedy na tem fascynujgcem obliczu zdu-
mienie i ironja, dziataly czestokro¢ wiecej, niz wymowna
argumentacja.

Bylo w tym gieScie tyle czego$ ogoélnie ludzkiego,
a nieco przytem teatralnego, co nalezalo do mise en scene,
ktorg $p. Zmarty niezmiernie lubiat, jak tez cenit coup de
foudre — senzacje sali sgdowej.

Umyst bardzo analityczny i wzbogacony dosSwiadcze-
niem i wszechstronnem wyksztatceniem na polu spotecz-
nem. literackiem i ekonomicznem.

Prawnikiem wybitnym nigdy nie byt

ZawOd obroncy, ktory cenit nader wysoko, pojmowat
wiecej ze stanowiska psychologicznego, biologicznego i spo-
tecznego.

Pozytywne przepisy ustawowe uwazal jedynie za in-
strument positkowy, a w kompleksie i splocie objawow
zycia jedynie pomocniczy.

Pochodzit z plejady wielkiem Swiatlem gorejacych
obroncdéw doby przedwojennej.

Byty to czasy, w ktoérych rozprawa sgdowa byta wiel-

kiem przezyciem — szczeg6lnie gdy w niej brat udziat
wybitny obrofica — gdy sala rozpraw byta zrodiem dys-
kusji i analizy, zywa szkolg retoryki, krasomdwstwa
i prawa, — czasy, kiedy7to ptonety przemoznym blaskiem

nazwiska takich koryfeuszow obrony jak niezréwnany
djalektyk i satyryk Jakob Horowitz, dystyngowany i gtadki
mowca o wielkim horyzoncie i polocie Natan Lowenstein,
wnikliwy i porywajgcy Goldhammer z Tarnowa, grun-
towny i czarujgcy Ole$nicki ze Stryja, a ponad wszystkimi
heroiczny i wulkaniczny Tobiasz Aschkenase, ktory zadnycn
pet ani przeszkdéd w obronie nie uznawat — wielki, wspo-
magany temperamentem i silg argumentacji ptynacej
z genjalnego intelektu.

Po Smierci Aschkenazego powiedziat Grek:

,Juz czas na mnie, byliSmy zawsze jak dwa konie,
ktére ciggng ten sam pitug, — gd”*7 jeden zginat, czas dru-
giemu przygotowac sie na dalszg droge..."

W tej plejadzie znakomitych obrohncéw, ktérzy od-
szedtszy w zaswiaty, coraz wiekszym acz réznolitym blas-
kiem w duszach naszych promieniejg. Grek byt indywi-
dualnoscig odrebng. Nie posiadat wprawdzie tego zawzie-
tego hartu, tej niepohamowanej sity, ktéra czynita z To-
biasza Aschkenazego bojownika o prawo na miare czasow
starozytnych, lecz za to byt Grek strategikiem niezrowna-
nym i wytwornym, ktéry obmyslat kazdg kampanje proce-
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sowg w sposOb nader misterny, uwzgledniajagc z gory wszel-
kie okolicznosci prawne i ludzkie — istotne i nieistothe —
powodzenie i niepowodzenie.

W oczach jego wszystko byto znaczace i kazdy szczeg6t
byt wazny.

Uwzgledniat osobe przeciwnika, osobiste zapatrywania
sedziow, ich zasadnicza mentalnos$¢, ich zapatrywania po-
lityczne. ich upodobania osobiste, sfere psychologiczng
i spoteczng Swiadkow i przysiegtych, opinje publiczng na
sali sgdowej i poza tg salg. odgtosy prasy.

Najwiekszag wage przywigzywal do przestuchania
Swiadkéw, przyczem jako ideat stawial metody stosowane
przez jurystdw angielskich, t. zw.: ,,cross examination".

Czesto tez wczytywal sie w stawne procesy angielskie,
aby te sztuke — bardzo u nas zaniedbang wskutek bezpo-
Sredniego stawiania pytan przez przewodniczgcego roz-
prawy — doprowadzi¢ do mistrzostwa.

Czesto zalit sie, ze usitowania jego rozbijajg sie o nie-
cierpliwos¢ cztonkow trybunatu, ktorzy czestokro¢ sg tego
zdania, iz przewodniczgczy juz wszystko wyczerpat...
Twierdzit jednak zawsze, ze w sposobie zadawania $wiad-
kom i oskarzonemu pytan lezy punkt ciezkosci catej
rozprawy.

W stosunku do przeciwnikéw byt zawsze wytworny
i uprzedzajagco grzeczny, ale kazde falszywe uderzenie
w sposob nieubtagany parowat i czesto przeciwnikowi przy
paradzie bron z reki wytracat.

Wobec Sadu byt zawsze z nadzwyczajnym szacunkiem,
wychdzac z zatozenia, ze od powagi Sadu zalezy powaga
przewodu i powaga zastepcéw stron.

Tego stosunku w interesie wilasnej powagi nigdy nie
naruszyt, nawet wtedy, gdy miat do czynienia z sedzig
nieudolnym lub uprzedzonym.

Plaidoyer Jego bywato arcydzietem djalektyki. ktora
rzadko kiedy ulegata porywom natchnienia, zawsze jednak
obrona Jego odznaczata sie¢ architektoniczng budowsg.

Rozpoczynat od najsilniejszych argumentéw, o akcen-
tach gtebokich, a schodzit nastepnie do argumentéw rze-
czowych. budowat i rekonstruowat szkielet calej sprawy,
aby nastepnie — rozprawiwszy sie z antagonistg, z duszg
oskarzonego, z psychikg Swiadkow — naglym zwrotem
wznie$¢ sie do wyzyn patosu lub uczyni¢ odskok w strone
ironicznego kontrastu i rzuci¢ w Swiat epilog barwny, zdu-
miewajgcy stuchaczy Swietng rakietg niespodziewanego
apelu, wiericzacego architektonike jego przemowien.

Umyst wiecej analityczny niz syntetyczny, celowat
zwilaszcza w tak zwanych dywersjach logicznych. Gdy
czut stabos$¢ pewnej pozycji, przerzucat dyskusje na tematy
pokrewne zwigzane z przedmiotem, a gdy przeciwnik nieo-
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patrznie wdawal sie na teren przez Greka wyszukany —
juz byt pobity...

Metodg ta witadat niezrownanie. Argumenty ad komi-
nem stawaty sie argumentami ad rem, a stuchacze onie-
miali z podziwu, czuli to krzyzowanie si¢ szpad, uderzenia
mieczOw logicznych o miecze i czuli kiedy przeciwnik otrzy-
mywat uderzenia szybko, btyskawicznie, niespodzianie.

Odczuwali te ,habet" jak w starorzymskich walkach
gladjatoréw, a nastepnie, gdy Grek odejmowat monsza-
lanckim giestem monokl od oka i siadat — oddychali z ulga,
jak po zakonczonych igrzyskach. Macte!...

Nigdy nie zazdroScit przeciwnikowi laurow.

Uznawat zalety wielkich prokuratoréw i innych wiel-
kich obroncow, cenit je w sposob nadzwyczajnie trzezwy
i nadzwyczajnie objektywny. Nie moéwigc o zmartych —
wiele z obecnie zyjagcych obroncéw, niema z pewnoscig
zadnej wiadomosci o tem, jak dalece cenit ich Zmarly.

Zostawszy prezydentem lzby adwokackiej, zauwazat
niejednokrotnie, ze w otoczeniu swoich kolegéw mitodszych
staje sie sam miodszym i wyrazat podziw dla Swietego za-
patu i niezmordowanej pracy i wielkiej bezinteresownosci,
jaka w miodych umystach sie objawia, — mawiat, ze Swiat
nie ma pojecia, jakie skarby duszy i serca w tem szczuptem
gronie tkwia, jaka sita pomimo tak ciezkich warunkow
zyciowych!

Tanczg ws$réd miecz6w — wecigz niepewni nietylko
jutra, lecz i dnia dzisiejszego, — tanczg tancem Zaratustry
i wiele wsérdd nich nadludzi, o ktérych $nit Nietzsche.
Odmtadzam sie wsréd nich do tarica — dodawat ustami nie-
poprawnego ironisty, ktory gotow szydzi¢ nawet z Kkrwi
wiasnej: naturalnie, jezeli Nietzsche miat racje...

Ubolewat nad tragizmem stanu adwokackiego tak samo,
jak ubolewat nad tragizmem stanu sedziowskiego — twier-
dzit, ze bohaterstwo cywilne jest wieksze od bohaterstwa
wojskowego, albowiem Zoinierz speinia tylko rozkazy
i Smieré jego jest zawsze honorowa, czci go wiasny nardd
i czci go przeciwnik, na rowno z wiasnym Zzoinierzem.

Osoba jednak wykazujgca w sprawach, w ktérych nie
zgadza sie z pradem chwilowej opinji bohaterstwo cywilne
— traci nietylko zycie i mienie, ale takze i dobre imie
i stawe i wspdiczes$ni grzebig jg zywcem na cmentarzysku
wsrod osobnikéw zdyfamowanych. A uznanie potomnosci —
czyz moze ono wynagrodzi¢ zgotowane za zycia gorycze?

Byt wielkim obroincg — lecz nie z tego wzgledu, ze po-
siadat aparycje wielkiego gentlemana, ze posiadat glos te-
norowy o metalicznym tebrze, zdolny do modulacji od
akcentéw ogdlno ludzkich poprzez nute mitosierdzia az do
szczytdw heroicznych.

Byt wielkim obroficg nie tyle z sukceséw w sprawach
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najtrudniejszych, — lecz dlatego, ze mimo pesymizmu dla
bezskutecznosci wysitkow prometejskich do konca zycia
wiernie i nieztbomnie stat przy sztandarze wolnosci adwo-
katury.

»DO0 konhca zycia — mawiat — bede bronit tych, ktorzy
mojej obrony potrzebuja i ktérych bede uwazat za godnych,
azeby ich broni¢ bez wzgledu na to, czy to komu bedzie sig
podobato — i zadnemu nie ulegne naciskowi".

Tragedjg adwokatury — mawiat — jak i tragedjg stanu
sedziowskiego jest to, ze za to, co jest kaptanstwem, musi
sie zagdac¢ nagrody...

Taki ustrdj spoteczny bytby idealny, ktéryby adwoka-
téw, sedzidw i oskarzycieli publicznych mogt uposazy¢ tak.
azeby nie mieli troski ani o byt materjatny dla siebie ani
dla os6b bliskich, ktérych pozostawiajg po zejsciu z areny.

Mawiat, ze nie wie, czy jakikolwiek dziejopis zdota
opisa¢ dole i niedole sedziego i przewoddw sadowych w cza-
sie wojny i w czasie powojennym.

Jezeli sedzia w tych warunkach, gdy sam jest gtodny
i chodzi w dziurawych i tatanych butach, ma odwage wy-
powiedzie¢ witasny sad, chociaz w domu czeka go nieopa-
lony pokéj i glodna rodzina, — jezeli w tym stanie psychicz-
nym sedzia mimo to orzeka wedle swej najlepszej wiedzy
i sumienia, to tkwi w tem szczyt bohaterstwa i taki wysoKi
stopien cztowieczenstwa, nad ktéry nie masz nic golrniej-
szego ani szczytniejszego!

Uwazal sie wytgcznie za obronce karnego. Prawnikéw
cywilistbw szanowat dla ich pracy, ale wyniki proceséw cy-
wilnych. o ile nie byty nadzwyczajne, pozostawiaty go
obojetnym. Problemy psychologiczne natomiast procesu
karnego pociggaty go swojg prawdziwoscig i ogdlnoscia.

Mawiat, ze jezeli zmiana wilasnosci nastepuje wskutek
wyroku Sadu chociazby niestusznie, jest (o taki sam wy-
padek, jak gdyby kto$ utracit wtasnos¢ wskutek zywioto-
wego zdarzenia lub z winyTinnej osoby. Wydanie wyroku
cywilnego nigdy nie rozwigzuje problemu, lecz go prze-
cina. gdyz prawnicy nie kontentujgc sie nawet wyrokiem
ostatniej instancji, piszg do nich glossy, a te glossy moznaby
dalej glossowa¢ w nieskonczonos¢. — Tak samo $mier¢ nie
rozwigzuje problemu zycia, lecz je przecina. — Nie mozna
za$ od ludzi — od ich zdolnosci poznania zadaé wiekszej
logicznoS$ci, niz od natury, ktdra ludzi stworzyta.

Sama logika jest instrumentem niedoskonatym, Kkru-
chym, gdyz kazdego cztowieka i kazdy wypadek nalezy
ttumaczy¢ jako kompleks wyrastajgcy w pewnej chwili

wsrod pewnego spoteczenstwa i wsrdd nieskonczonego
mnostwa okolicznosci, do tego za$ tlumaczenia logika nie
jest zdolna.

Stal na strazy bezwzglednej praworzadnos$ci, zatem
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rownosci wobec prawa — i twierdzit, ze z tej zasady jedynie
i bezwzglednie czerpie zrédto swej mocy i powagi kazdy
stan prawniczy, a wiec zaréwno sedzia, jak oskarzyciel
i obronca.

Samo za$ prawo, ktorego Zzrédet nie chciat badac, cy-
tujagc w tym kierunku Anatola France‘a i jego niesmier-
telne postacie, powinno by¢ opoka, na ktorej buduje sie tad
i architektonika spoteczenstwa.

Potepiat inflacje ustaw, gdyz prawo ma by¢ czcigodne,
a czcigodnemi sg tylko rzeczy stare, na ktérych osiadta pa-
tyna wiekdw.

W zyciu politycznem brat zywy udziat. Z czas6w po-
selstwa pozostata mu zywa cze$¢ dla wybitnych politykow
doby przedwojennej — bez wzgledu na ich zapatrywania
polityczne.

Zywa pamie¢ i cze$¢ zachowat dla $p. Bilinskiego. Ja-
worskiego i Dunajewskiego. Z zywych odnosit sie z wielkg
czcig do Bobrzynskiego i jaworskiego. Wychodzac raz od
Jaworskiego, mowit mi: to nietylko jeden z najSwiatlej-
szych umystdw w Polsce, ale ecce homo, ktdry sitg woli
ujarzmit utomnos$¢ fizyczng — niedole witasnego ciata.

Z przekonania byt liberatem starej daty, dla ktdérego
jeszcze Swiete byty ideaty ogdlno-ludzkie i hasta rewolucji
francuskiej: liberte, egalite et fraternite...

Przesagdow nie uznawat.

Ojczyzne — Polske kochat goraco.

Kocha¢ umiat gorgco i stale — nienawidzie¢ nie umiat.
A jednak: nienawidzit niegodziwos$¢ i falszywag gre falszy-
wych patrjotow i falszywych prorokdw...

Qr. BRONISLAW HELCZYNSKI.

Stosowanie przepisow odwetowych 8 43 rozpo-
rzagdzenia waloryzacyjnego w wypadkach cesji
wierzytelnoS$ci.*)

Proste i jasne napozoOr przepisy P 43 rozporzadzenia
waloryzacyjnego obudzity w praktyce watpliwosci w wy-
padkach cesji przez cudzoziemcéw lub na rzecz cudzoziem-
cow wierzytelnosSci do obywateli polskich. Jezeli dana wie-
rzytelno$¢ nie byta wogdle cedowana lub tez przechodzita

*) Sz. Autor, docent Uniwersytetu Jagiellonskiego, zajmujacy tez
wybitne stanowisko urzedowe w Prezydjum Rady Ministrow, jest na-
szym Czytelnikom znany jako jeden z gtownych tworcow rozporza-
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w drodze cesji z ragk jednych obywateli danego panstwa
do ragk innych obywateli tego samego panstwa, watpliwosci
by¢é nie moze: dla zakresu zastosowania przepiséw retor-
syjnych miarodajne jest prawo ojczyste obecnego wierzy-
ciela. Komplikacje powstajg dopiero wtedy, gdy obecny
wierzyciel jest cesjonarjuszem obywatela innego panstwa.
Czy prawo ojczyste cedenta. czy tez cesjonarjusza bedzie
w tych wypadkach miarodajne? —

Rzecz jasna, ze w pierwszej linji decyduje prawo
ojczyste obecnego wierzyciela. Nie moze on otrzymac od
dtuznika polskiego wiecej, nizby otrzymat w analogicz-
nych warunkach wierzyciel polski od jego wspo6tobywatela.
Ale prawo ojczyste obecnego wierzyciela nie jest wytgcz-
nie miarodajne.

Jezeli prawo ojczyste poprzedniego wierzyciela, ktore-
mu dana wierzytelno$¢ przystugiwata w okresie po wejsciu
w zycie rozporzadzenia waloryzacyjnego, waloryzuje wie-
rzytelnosci obywateli polskich nizej, niz prawo obecnego
wierzyciela, ono bedzie miarodajne dla sposobu zastosowa-
niania 8§ 43 rozporzadzenia waloryzacyjnego, jezeli wiec
n. p. wierzycielem w dniu 21 maja 1924 r. (dzien wejscia
w zycie rozporzadzenia waloryzacyjnego) byt obywatel
austrjacki, ktéry odstgpit swe roszczenie obywatelowi pol-
skiemu, tenze nie bedzie mogt zagda¢ normalnej waloryzacji
wedle prawa polskiego, lecz tylko przeliczenia swej wie-
rzytelnosci wedle tego samego klucza, wedle jakiego dawne
korony austrjackie zostaly przeliczone na szylingi (10.000
koron za 1 szylinga), a z szylingbw na zlote wede relacji
kursowej (a wiec za 10.000 koron okoto 125 zi). W tym
kierunku zapadt tez wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24
sierpnia 1925 r. (Przeglad Prawa i Administracji 1925 r.,
str. 321). W motywach Sad Najwyzszy powotuje sie stusz-

dzeh waloryzacyjnych i wspoétautor — obok prof. Zolla— znakomitego
do nich komentarza. To tez artykut tego pidra,doljc/acy wyktadni § 43
rozp. walor, w wypadkach cesji wierzytelnoéci, a nawigzujacy tez do
odnosénych konwencyj miedzynarodowych, pozyska sobie niewgatpliwie
zainteresowanie Czytelnikéw. W liscie do nas Sz. Autor zaznaczyt, ze
ograniczyt sie na razie do najprostszego wypadku cesji jednorazowej,
albowiem przypadki cesji tejsamej wierzytelnos$ci kolejno obywate-
lom réznych panstw — aczkolwiek teoretycznie bardzo interesujgce —
w prakyce prawie sie nie zdarzajg, a nasuwaja bardzo powazne watpli-
woséci i wymagatyby bardzo obszernego zanalizowania.

Przy sposobnosci pozwalamy sobie 2z dotychczaoswego literac-
kiego dorobku Sz. Autora wzmiankowaé¢ tegoz prace habilitacyjnga:
»Ubezpieczenie na cudzy rachunek" (Krakéw 1927 — naktadem Aka-
demji Umiejetnosci) oraz ..Komercjalizacja przedsiebiorstw pan-
stwowych na tle polskich przepiséw prawnych” (Warszawa 1929, nakt.
czasop. ,Przemys$l i Handel") — Redakcja.



nie na zasade, ze cedent nie mogt przeniesé na cesjonarj usza
wiecej praw, niz sam posiadat, wobec czego obywatel pol-
ski. nabywajgcy w danych warunkach wierzytelno$¢ od
cudzoziemca, uczynit to na wiasne niebezpieczenstwo

Coprawda nie jest jasnem z motywow wyroku, czy
cesja w danym razie nastgpita przed wejsciem, czy po wej-
§ciu w zycie rozporzadzenia waloryzacyjnego; przypuszczaé
nalezy, ze dopiero po tym terminie, gdyz w przeciwnym
razie bytby zapewne wierzyciel podniést w toku sprawy
kwestje mocy wstecznej § 43 tego rozporzadzenia i sad
musiatby sie z tym zarzutem rozprawié. Kwestja mocy
wstecznej tego przepisu zostala natomiast rozpatrzona
w innym wyroku Sgdu Najwyzszego, a mianowicie w wy-
roku z dnia 16 maja 1928 r. (O. S. P. VII, 287). W motywach
tego wyroku czytamy, ze takze wtedy, gdyby obywatel
polski nabyt wierzytelnos¢ od cudzoziemca przed wyda-
niem rozporzadzenia waloryzacyjnego, ale juz w okresie
wahan walutowych, wierzytelno$é ta winnaby byé tak
traktowana, jakgdyby cesja nie byta miata miejsca, ze wiec
nalezatoby do niej stosowaé przepisy odwetowe § 43. Twier-
dzenie to motywowane jest, podobnie jak poprzednio
wspomniany wyrok, zasada 8§ 13% k. c. austr., w mys$l kto-
rej cedent nie moze przenie$s¢ na cesjonarjusza wiecej
praw. niz sam posiada.

Wydaje mi sie wszakze, ze w 1lvm wypadku niema
miejsca na zastosowanie tej zasady. Co byto w danym ra-
zie przedmiotem cesji? Wierzytelno$¢ opiewajgca na pewna
nominalng sume zdeprecjonowanej waluty. Mozna pozosta-
wi¢ na boku pytanie, czy wierzytelno$¢ ta juz w chwili
cesji podlegata waloryzacji na podstawie ogélnych zasad
prawnych (przepisbw o wykonywaniu zobowigzan wedle
zasad dobrej wiary, o obowigzku wydania niestusznego
wzbogacenia i t. p.), czy tez mogta sie sta¢ przedmiotem
waloryzacji dopiero z chwilg wejScia w zycie rozporzadze-
nia waloryzacyjnego. W kazdym razie jedno z dwojga:
albo podlegata juz wowczas zwaloryzowaniu, ale w takim
razie posiadata ten przymiot takze wtedy, gdy nalezata
jeszcze do cudzoziemca (bo wszak przepis wyjatkowy § 43
wowczas nie obowigzywal) i z tym przymiotem zostata
scedowana — zasada ,nenio plus iuris transferre potest,
guam ipse habet“ nie wchodzi w gre; albo tez dopiero
rozporzadzenie waloryzacyjne nadalo jej ten przymiot.
W takim razie jednak o tem, czy i w jakiej mierze podlega
ona waloryzacji, winnaby decydowac -osoba jej posiadacza
w chwili wejScia w zycie tego rozporzadzenia, a nie osoba
jego poprzednika.

Niema zadnego powodu, by wbrew ogdlnym zasadom
prawnym przypisywac¢ przepisom 8 43 moc wsteczng i roz-
cigga¢ je takze na takie wierzytelnosci, ktore poprzednio
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nalezaty clo cudzoziemcoéw, ale jeszcze przed wejSciem
w zycie tego postanowienia odwetowego zostaty odstgpione
obywatelom polskim. Poglad przeciwny prowadzitbhy do
whniosku, ze opiewajgce na dawng walute wierzytelnosci
krajowcow powinny byty by¢ waloryzowane juz przed
wydaniem rozporzadzenia waloryzacyjnego, a takiez wie-
rzytelnosci cudzoziemcdw nie powinny byty podlega¢ wa-
loryzacji lub tez winny byty podlega¢ waloryzacji ogra-
niczonej i to w tym stopniu ograniczonej, jak to przepisuje
8§ 43, ze wiec paragraf ten jest tylko jakby potwierdzeniem
ze strony ustawodawcy pewnej normy prawnej, ktdraby
nawet w jego braku mozna byto wydedukowac¢ z og6lnych
zasad prawnych. Je$li sie zwazy, ze 8§ 43 stawia postulat
wzajemnos$ci inaterjalnej, ktéry tylko zupetnie wyjatkowo
jest stosowany w praktyce praw*a miedzynarodowego pry-
watnego. trzeba uzna¢ powyzszg konstrukcje za niestycha-
nie ryzykownsg.

Jak daleko zresztg nalezaloby sie cofa¢ wstecz przv
tego rodzaju interpretacji ? 43?7 — Wspomniany wyrok
mowi o okresie wahan walutowych. Ale od jakiej chwili
okres ten sie zaczat? Czy juz od chwili wybuchu wojny,
czy od jakiego$ plZniejszego momentu? Nalezy przeciez
przyja¢ jaki$ punkt zwrotny, jaki$ termin, jezeli sie nie
chce otworzy¢ nao$ciez drzwi dowolnosdci. Ale zadnego ta-
kiego terminu ustawa nasza nie podaje i stusznie, gdyz
jedynym terminem, ktéory ma tu prawng doniostos$¢, jest
dzien 2i maja 1924 r. Tylko te wierzytelno$ci, ktore badz
w tym terminie, badZz po nim nalezaly do cudzoziemcéw’
moga podlegaé przepisowi odwetowemu § 43.

Za takg interpretacjg przemawia zresztg takze cel tego
przepisu. Celem tym — jak stwierdza uzasadnienie (Zoll—
Hetczynski Il. wyd. str. 257) — byta obawa, by waloryzacja
nie wywotata znacznego odptywu kapitatow zagranice przy
braku rekompensaty w postaci ich przyptywu z tytutu re-
alizacji analogicznych wierzytelnosci obywateli polskich
zagranica. Ot6z jasnem jest, ze zaspokajanie wierzytelnosci
scedowanych obywatelom polskim przed 21 maja 1924 r.
nie moze spowodowaé odptywu kapitatéw z Polski zagra-
nice. Sumy zaptacone przez cesjonarjuszoOw cedentom cu-
dzoziemcom juz odptynety zagranice i rozporzadzenie wa-
loryzacyjne nie mogto juz cofng¢ tego odptywu. Dalszym
celem bylo moze takze wywarcie pewnego nacisku na
dotkniete retorsjg panstwa obce, aby one ze swej strony
zwaloryzowaty analogiczne zobowigzania swych obywateli
wobec obywateli polskich i niejako w nagrode uzyskaty
waloryzacje roszczen swoich obywateli do dtuznikéw pol-
skich. Cel ten zostat czesciowo osiggniety w stosunku do
Czech i Niemiec przez zawarcie umowy polskof-czeskiej
z dnia 25 kwietnia 1925 r. w sprawach prawnych i finanso-
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wycli (Dz. U. R. P. z 1926 r. Nr. 41, poz. 256) oraz nieraty-
fikowanej jeszcze umowy waloryzacyjnej polsko-niemiec-
kiej z dnia 5 lipca 1928 r. Oba te cele naszego przepisu
zostatyby udaremnione, gdyby nie mozna bylo przeciwsta-
wi¢ go tym obywatelom polskim lub tez niedotknietym
osobiscie retorsjg cudzoziemcom (n. p. obywatelom szwaj-
carskim, angielskim i t. p.), ktérzy nabyli po 21 maja 1924
roku w drodze cesji dawne wierzytelnos$ci od cudzoziem-
cow dotknietych retorsjg. Cesje takie nosityby zresztg wy-
raznie charakter czynnosci, dokonanych in fraudem legis.
Natomiast cesje, dokonane przed tym terminem, nie miaty
wszak na celu obejscia ustawy: ratio legis naszego przepisu
nie wymaga wiec bynajmniej, by ,pochodzenie"” odnosnych
wierzytelnosci miato wptywaé ujemnie na miare ich wa-
loryzacji.

Do powyzszych norm ogdlnych rozporzadzenia walory-
zacyjnego wprowadzity pewne zmiany umowy miedzyna-
rodowe, a w szczegdlnosci majgca juz moc ustawy umowa
polsko-czeska z dnia 25 kwietnia 1925 r. w sprawach pra-
wnych i finansowych. Ze wzgledu na te szczegdlne przepisy
uznaé tez nalezy za trafny — w konkluzjach, ale nie w mo-
tywacji — wspomniany wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
16 maja 1928 r.

Jakiz stan prawny zastawala ta umowa w chwili wej-
Scia w zycie? Oto wszystkie wierzytelnoSci obywateli cze-
skich do obywateli polskich nie podlegaja wogo6le walory-
zacji na podstawie § 43 ust. 1i 3 rozporzadzenia waloryza-
cyjnego. Wspomniana umowa usuneta w zasadzie dziatanie
tych przepisow i zro6wnata — z zastrzezeniem 8§ 43, ust. 2 —
wierzytelnosci obywateli czeskich z wierzytelno$ciami oby-
wateli polskich (art. 60 ust. 1). Zarazem jednak wprowa-
dzita ona pewne modyfikacje wtasnie w zakresie interesu-
jacej nas kwestji.

Z jednej strony objeta ona takze takie wierzytelnosci,
ktore wprawdzie w dniu 21 maja 1924 r. nalezaty do oby-
wateli innych panstw, ale jeszcze przed 1 stycznia 1925 r.
zostaly nabyte przez obywateli czeskich (art. 66). Zasadni-
czo wierzytelnosci tego rodzaju, scedowane obywatelom
czeskim przez obywateli panstw, ktore przerachowujg zo-
bowigzania przedwojenne nizej, anizeli Czechy (zwlaszcza
przez obywateli austrjackich, rumunskich, wegierskich
i jugostowianskich), powinnyby by¢ traktowane tak, jak-
gdyby cesja nie miata miejsca. Ale art. 66 wprowadza wy-
jatek od tej zasady, zezwalajagc na traktowanie takich wie-
rzytelnosci tak. jakgdyby nalezaly one juz dnia 21 maja
1924 r. do obywateli czeskich. Motywem tego postanowie-
nia wyjatkowego byta okoliczno$¢, ze przed 1 stycznia
1925 r. wiadomos$ci o majgcem by¢ zawartym ukladzie
polsko-czeskim nie przeniknety jeszcze do wiadomosci pu-
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blicznej, wobec czego nie mozna przypuszczaé, by cesje
dokonane w tym okresie miaty na celu obejscie polskiej
ustawy.

Z podobnych wzgledéw umowa waloryzacyjna polsko-
niemiecka z dnia 5 lipca 1928 r. zawiera podobny przepis,
stanowigc w art. 71. ze postanowienia jej nie maja zasto-
sowania do praw i wierzytelnosci, ktére obywatele nie-
mieccy nabyli drogg cesji od obywateli innych paistw po
1 stycznia 1926 r., a wiec — a contrario — majg zastosowa-
nie do wierzytelno$ci odstgpionych obywatelom niemiec-
kim przed tym terminem. Wprawdzie Sad Najwyzszy we
wspomnianym wyroku z dnia 16 maja 1928 r. twierdzi, ze
dla zastosowania postanowiefA umowy polsko-czeskiej do
wierzytelnosSci, odstgpionych przed | stycznia 1925 r. oby-
watelom czeskim, nalezy bada¢, czy zachodza pozatem inne
jeszcze warunki, ktdreby umozliwity takie witasnie ich
traktowanie, jednakowoz w razie przyjecia tego zapatry-
wania nie bytoby zadnej roznicy miedzy wierzytelnosciami,
odstagpionemi przed tym terminem, a temi, ktére scedowano
dopiero po tym terminie. Stowem przepis art. 66 stracitby
przy tej interpretacji wszelkie znaczenie prawne. To tez
interpretacje te nalezy uznaé — w tak ogdlnem sformuto-
waniu — za bledna.

Natomiast w przypadku, ktéry byt przedmiotem sporu,
konkluzje, do jakich doszedt Sad Najwyzszy, byty trafne
ze wzgledu na wyjatkowe przepisy art. 60 ust. 3 i 4 wspo-
mnianej umowy. Przepisy te zawieraja wyjatek zaréwno
od ogolnego przepisu art. 60 ust. 1 jak i od wyjatkowego
Ezepisu art. 66. Wyjatek ten dotyczy wierzytelnos$ci ta-

ich czechostowackich o0s6b prawnych, ktére przeniosty
swg siedzibe do Czechostowacji dopiero po 28 pazdzierniku
1918 r. i to nie w wykonaniu postanowiefi art. 270 traktatu
w St. Germain. wzglednie art. 248 traktatu w Trianon, jak
rowniez takich wierzytelnosci, ktére przy nostryfikacji,
dokonanej przez rozdziat przedsiebiorstwa, zostalty przy-
dzielone przedsiebiorstwom, majacym swg siedzibe na
obszarze Czechostowacji. Waierzytelnosci  wymienione
w tych przepisach, bedac wierzytelnosciami obywateli cze-
skich, nie podlegaty wogé6le w dniu wejScia w zycie
wzmiankowanej umowy waloryzacji ze wzgledu na prze-
pis § 43 ust. | i 3 rozporzadzenia waloryzacyjnego. Wejscie
w zycie umowy postawito je w nieco lepsze potozenie.
Obecnie podlegajg one w zasadzie waloryzacji, ale dla
miary waloryzacji miarodajne jest nie prawo czeskie, lecz
prawo tego panstwa, w ktorem znajdowata sie siedziba da-
nego przedsiebiorstwa dnia 28 paZdziernika 1918 r. Wspo-
mniany wyrok Sadu Najwyzszego dotyczyt wiasnie takiej
wierzytelnosci, ktora nalezata dnia 28 pazdziernika 1918 r.
do przedsiebiorstwa, majacego siedzibe w Wiedniu, i ktéra
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podpadata pod art. 60 ust. 4 umowy polsko-czeskiej i dla-
tego stusznie orzekt Sad Najwyzszy, ze waloryzacja jej
ograniczona jest relacja, w jakiej korony austrjackie zo-
staty przerachéwane na szylingi.

Niepotrzebnie jednak siegat Sad Najwyzszy dla uza-
sadnienia tego wyjatkowego przepisu, a zarazem i swego
wyroku, do jakiejs og6lnej zasady prawnej, niepotrzebnie
motywowat go zasadg ,,nenio plus iuris transferie potest,
quam ipse habet*“ i niepotrzebnie wskutek tego doszedt do
bardzo ryzykownej konstrukcji stosowania | 43 z mocg
wsteczng do wszelkich cesyj, dokonanych w okresie wahan
walutowych. Nalezy stwierdi¢, ze wspomniany przepis
znajduje sie w jaskrawej dysharmonji z og6lng zasadg
art. 60 ust. 11i z przepisem art 66 i ze nie da sie objasnic
zadnemi innemi wzgledami, jak czysto utylitarnemi. A mia-
nowicie przypadki odstepowania przez wierzycieli au-
strjackich wzglednie wegierskich (0o ktérych tu gtéwnie
chodzi) obywatelom czeskim swych wierzytelnosci do pol-
skich dtuznikéw byty w okresie od 28 pazdziernika 1918 r.
do 1 stycznia 1925 r. — poza przypadkami unormowanemi
w art. 60 ust. 3 i 4 — stosunkowo rzadkie i dlatego w roko-
waniach, ktore poprzedzity zawarcie umowy polsko-cze-
skiej, strona polska bez zbytnich ofiar z intereséw polskich
mogta zrobi¢ koncesje na tem polu. Natomiast wierzytel-
nosci, ktdrych dotycza postanowienia art. 60 ust. 3 i 4, przed-
stawiajg tgcznie wcale pokazng wartos¢, co ttumaczy opor
strony polskiej, by i na tem polu uczyni¢ koncesje.

Wiasciwie za$ odnosi sie wrazenie, ze strony pertra-
ktujagce nie zdawaly sobie dokladnie sprawy z istotnego
stanu prawnego. Nie jest mianowicie jasne, dlaczego w za-
kresie spraw waloryzacyjnych wprowadzono w gre mo-
ment problemowi temu zupeinie obcy: moment podstawy
prawnej, na ktérej opiera sie przynalezno$¢ panstwowa
czeska danego wierzyciela. Art. 60 ust. 1 umowy zastrzega,
ze w zakresie waloryzacji zréwnani by¢ majg z obywate-
lami polskimi tacy obywatele czescy, ktorych obywatel-
stwo opiera sie na umowach miedzynarodowych, milczy
za$ o osobach, ktére staty sie obywatelami czeskimi na
innych podstawach. W praktyce mimo to beda oni korzy-
stali w catej peini z postanowien umowy, gdyz nie mozna
stosowa¢ do takich obywateli czeskich (os6b fizycznych)
8 43 ust 3 rozporzadzenia waloryzacyjnego, a brak jest
przepisu analogicznego do art. 60 ust. 3 i 4, ktéryby stano-
wit, ze nalezy ich traktowac tak, jakgdyby zmiana obywa-
telstwa nie nastgpita. Rozporzadzenie waloryzacyjne wo-

0le nie uzaleznia zastosowania swych postanowien od
westji, na jakiej drodze dany wierzyciel stat sie obywa-
telem pewnego panstwa, to tez wprowadzenie tego mo-
mentu do umowy polsko-czeskiej (niema go zupetnie
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w umowie polsko-niemieckiej z dnia 5 lipca 1928 r.) dato
wprawdzie dtuznikom polskim pewien zysk w postaci prze-
pisu art. 60 ust. 5 i 4, zarazem jednak bardzo zaciemnito
i tak do$¢ skomplikowang kwestje stosowania przepisow
retorsyjnycli w przypadku zmiany osoby wierzyciela i dato
powdd do bitednego komentowania zasadniczego przepisu
§ 43.

Nawiasowo dodam, ze powyzsze wywody nie dotyczag
zupetnie odstepowania wierzytelnosci, inkorporowanych
w papierach na okaziciela. Kwestja ta jest unormowana
w § 43 ust. 4 rozporzadzenia z dnia 14 maja 1924 r. w in-
nych rozporzadzeniach waloryzacyjnych oraz w rozporzg-
dzeniach wykonawczych nieco odmiennie ze wzgledu na
specjalne wtasciwosci obrotu papierami na okaziciela.

Dr. MAURYCY AXER.

Z aktualnych zagadnien proceduralnych.

Obowigzujacy od lipca kodeks postepowania karnego
zawiera duzo przepisow, o ktorych niecelowosci niejednoby
mozna powiedzieé. Jednakze dyskusja na ten temat —
bardzo pozadana w czasie, gdy ustawa byta jeszcze w sta-
djum projektow i gdy istniata nadzieja, ze to i owo ulegnie
zmianie — jest dzi§ — kiedy stowo cialem sie stato, a pro-
jekt kodeksem — nieaktualng. Trudno bowiem wobec
obecnej sytuacji wewnctrzno-politycznej w Panstwie ma-
rzy¢ o rychtej nowelizacji ustawy.

Musimy sie tedy na diugie lata oswoi¢ z komisarzami
policji w roli oskarzycieli publicznych, z prokuratorami na-
tomiast w roli dochodZzcéw, musimy sie pogodzi¢ z my-
§lg, ze sad nie moze uchyli¢ nawet najbardziej swawolnego
aktu oskarzenia, musimy z rezygnacjg przystosowac sie do
nowej, mocno wykoszlawionej tormy sadow przysiegtych,
odbiegajgcej daleko od prawzoru, musimy i nadal uwazac
Srodek prawny za przywilej oskarzonych odpowiadaja-
cych z wolnej stopy, bo tylko oni nie ponoszg w razie
przegrania zadnej szkody itd.

Moze kiedy$ i to sie zmieni, na razie za$ aktualniejsza
jest sprawa inna: oto kodeks zawiera szereg artykutow
niejasnych, niezrozumiatych, ba wrecz zagadkowych. Juz
przy czytaniu uderza jeden i drugi artykut pewng nie-
jasnoscig wyrazen i mysli; ale dopiero przy praktycznem
zastosowaniu procedury okazuje sie, jak wiele jest takich
postanowien, przed ktoremi staje prawnik jak przed ta-
jemnicza zagadka. Otwiera sie tedy szerokie pole do inter-
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pretacji; rzecznik strony tlumaczy¢ bedzie kazdy przepis
na niekorzy$¢ przeciwnika — a jedynie miarodajnym
interpretatorem miatby by¢ sedzia.

Ale czy jego rozstrzygniecie bedzie zawsze stuszne?

Jeden z dygnitarzy wymiaru sprawiedliwosci wyrazit
sie: ,kodeks — to ustawa ramowa, witasciwg ustawe my
dopiero tworzymy przez interpretacje przepisow".

Takie ujecie rzeczy moze i stuszne, kryje w sobie jed-
nak wielkie niebezpieczenstwo dla  jednolitosci ustawy.
Nie nalezy zapomina¢, ze do niedawna mieliSmy na tery-
torjum Panstwa trzy ustawy postepowania karnego; kazdy
z sedziow przywykt do swojej, dzielnicowej procedury,
jej przepisy weszty mu w krew i koSci; niepodobna na
rozkaz, cho¢by zawarty w Dzienniku ustaw, wymazac
z umystu tego, z czem sie przez dziesigtki lat zyto i zzyto.

A stad praktyczny rezultat ten, ze kazdy przepis nie
dos¢ jasny, nie dos¢ wyrazny lub stanowczy, tlumaczony
bedzie wr kazdej dzielnicy inaczej, w* kazdej na swoisty
sposéb — i maluczko a z jednej procedury zrodza sie trzy
procedurki, ze sobg spokrewnione, do siebie podobne, ale
i od siebie rozne.

Zapobiec temu moze jedynie autorytatywna intepre-

tacja Sadu Najwyzszego — albowiem wyjasnienia, jakie
podobno chce wyda¢ Ministerstwo Sprawiedliwos$ci, nie
moga mie¢ dla niezawistego sedziego tej powagi i tego

waloru, co orzecznictwo Najwyzszego Sadu. Tylko wyro-
kom Najwyzszego Sadu, wydanym po wystuchaniu stron,
mozna przyzna¢ moc i znaczenie regulatora, ktéry dostar-
cza¢ bedzie sagdom nizszym nalezytej wyktadni ustawy
i czuwaé bedzie nad jednolitem jej stosowaniem w* catem
Panstwie.

Odwotywanie sie jednak do Sadu Najwyzszego (na-
turalnie w drodze kasacji) kryje w sobie powazne nie-
bezpieczenstwo dla oskarzonego aresztowanego: w razie
nieuwzglednienia kasacji nie wlicza sie do kary aresztu
$ledczego odbytego juz po zaskarzonym wyroku, — a na-
wet najwytrawniejszy i najsumienniejszy obronca nie jest
w stanie przewidzie¢, czy Srodek prawny odniesie pozg-
dany skutek.

Boicéz z tego, ze Sad Najwyzszy przyzna, iz sad
nizszy mylnie zrozumial pewien przepis postepowania
karnego, ze go zle zastosowat, a temsamem, ze zaistniato
»uchybienie procesowe", jezeli rownoczesnie orzeknie, ze
nie mogto ono ,mie¢ wptywu na tres¢ wyroku?"

A podobne orzeczenia — jeszcze za dawnej ustawy —
nie byty rzadkoscig. Przypominam sobie, ze w pewnej
sprawie 0 morderstwo przeciw nieletniemu S. M. opartem
zazalenie niewaznosci takze i na tem, ze sad whbrew usta-
wie wykluczyt jawno$¢ rozprawy (8 344 L. 4 i 228 apk.);



a Sad Najwyzszy uznat wprawdzie, ze nie bylo dosta-
teczn)(ch powodéw do wykluczenia jawnosci, jednakze nie
uwzglednit zazalenia, bo ,,uchybienie to nie mogto wywrzec
szkodliwego dla oskarzonego wptywu na orzeczenie" —
jakgdybY mozliwe byto stwierdzenie, czy i jaki wplyw
ma wykluczenie jawnos$ci na wyrok?!

Takze i wedtug nowej ustawy sga mozliwe podobne
uchybienia, taksamo zaklauzulowane, w ktérych nigdy nie
mozna powiedzie¢ z matematyczng pewnoscig, czy wywarty
jakis wptyw na wyrok. Typowym przyktadem jest art. 87:
,ha rozprawie przed sadem przysiegtych kazdy oskarzony
musi mieé obronce"”; jezeli go jednak nie mial, to Naj-
wyzszy Sad uchyli wyrok tylko wtenczas, gdy uzna, ze
uchybienie to mogto mieé¢ wptyw na tres¢ wyroku.

Kto jest w moznosci wykluczy¢ nawet w wypadku naj-
bardziej razacym, ze obecno$¢ obroricy wptynetaby na
inng uchwate przysiegtych? — nikt. A jednak ustawo-
dawca nie uczynit braku obroficy na rozprawie przed przy-
sieglymi bezwzgledng przyczyng uchylenia wyroku z art.
497 kpk., lecz pozostawit ocenie Sadu Najwyzszego, czy
to uchybienie ,mogto mie¢ wptyw na tres¢ wyroku".

Rygorystyczne, zbyt rygorystyczne stosowanie art. 498
kpk. jest hamulcem, ktéry wstrzymywac¢ bedzie oskarzo-
nych aresztowanych i ich obrohAcéw od wnoszenia kasacji
nawet w sprawach najbardziej watpliwych.

Ze za$ w interesie nalezytej wyktadni nowej ustawy
lezy, by kazdg prawdziwie watpliwg kwestje poddac
orzecznictwu Najwyzszego Sadu. przeto bytoby pozada-
ne, by N. S. przynajmniej przez pare lat traktowatl Kka-
sacje jaknajliberalniej i by nie korzystat zbyt czesto
z art. 498 kpk. tam, gdzie stwierdzi uchybienie procesowe.

Niepodobienstwem bytoby wyliczy¢ wszystkie watpli-
wosci, ktore sie nasuwajg przy czytaniu i praktycznem
stosowaniu kodeksu p. k.; wiele z posréd nich omowit
i ostrej poddat krythe prof. Makarewicz w pracy p. t
»,Proceduralne watpliwosci": ogranicze sie tylko do paru
wypadkow, ktore sie w praktyce zdarzyty.

1 WYROK LACZNY.

Art 30 8 | kpk. ,Jezeli przeciwko tejsamej osobie z po-
wodu Kkilku przestepstw zapadty prawomocne wyroki ska-
zujagce w roéznych sadach, a w pierwszej instancji rozpo-
znawaty sprawy sady tego samego rzedu, natenczas ten
z tycli sadéw, ktory wydat ostatni wyrok skazujacy, wy-
daje wyrok orzekajacy kare taczng". ] )

Na pozér artykut ten nie budzi zadnich watpliwosci,
ale tylko na pozor, w praktyce bowiem okazato sig, ze ile
giow tyle zdan.

Przedewszystkiem co oznacza wyrazenie ,rézned



Str. 388 GLOSPRA WA Nr. 10-11

sagdy? Czy musza to by¢ sagdy miejscowo rozne? czy dwa
wydziaty tego samego sadu okregowego sg w stosunku do
siebie sgdami ,réznymi"? A tensam wydziat, ale w od-
miennym sktadzie osobowym? A tensam sedzia w postepo-
waniu uproszczonem?

Znam wypadek, w ktorym Sad odmowit wydania wy-
roku tgcznego z tej przyczyny, ze oba wyroki skazujace,
0 ktére chodzito, wydaly wprawdzie dwa rozne wydziaty
ale tego samego Sadu OKkr., zaczem nie dwa ,rézne" sady.
Czy stusznie?

A jak nalezy rozumie¢ zdanie: ,jezeli z powodu kilku
przestepstw zapadty prawomocne wyroki skazujgce"?! Czy
obojetny jest czas, w Kktorym popetniono kilka prze-
stepstw i wydano kilka wyrokéw, czy rzeczywiscie jest
bez znaczenia wzajemny stosunek do siebie i przestepstw
1 wyrokéw pod wzgledem czasu?

Jezeli zatem sprawca popetni zbrodnie i zostanie za
nig prawomocnie osgdzony, lecz przed odcierpieniem kary
dokona drugiego ztoczynu i zostanie zan skazany, czy te
dwa wyroki dajg tez podstawe do orzeczenia kary tgcznej?

A czy w tym wypadku wyrok tgczny ograniczy sie do
mechanicznego zesumowania obu kar, czy moze sprawcy
jako hartownemu odbiorcy w nagrode udzieli rabatu?

A jezeli pierwsza kara zostata w miedzyczasie odcier-
piana, — czy to réwniez nie bedzie przeszkodg dla wydania
wyroku tgcznego?

Nie jest wykluczone, ze na pytania te otrzymam od-
powiedz, ktorg znalaztem w jednym z Komentarzy do kod.
pk., ze artykut 30 kpk. nie ma zastosowania na terytorjum
b. zaboru austr. ,,poniewaz ustawa z r. 1852 nie zna zasady
taczenia i zaliczania kar, a istnieje ona natomiast na ob-
szarach, na ktorych obowigzujg kodeksy karne z 1871 r.
i zr. 1903“.

Zapatrywanie to nie jest stuszne, i to nie tylko dla-
tego, ze ani ustawa ani rozp. wprow. nie uchylity art. 30-go
dla terytorjum b. zaboru austr. ale takze z innej wazniej-
szej przyczyny. Oto § 34 austr. uk. ,jezeli zbrodniarz po-
petnit wiecej zbrodni, bedgcych przedmiotem tego samego
sledztwa i osadzenia, w takim razie nalezy wymierzy¢ kare
wedle tego przestepstwa, ktore jest zagrozone karg ciez-
szg, jednakze przy uwzglednieniu pozostatych zbrodni"
(naturalnie jako okoliczno$ci obcigzajgcej) — nie przestat
obowigzywa¢ — a natomiast wraz z calg austr. procedurg
karng uchylony zostat jej § 265, ktory zabezpieczal oskarzo-
nego przed uszczerbkiem, jakiby mdgt odnies¢ w razie
wytgczenia pewnej sprawy z kompleksu innych lub tez
w razie pOzniejszego ujawnienia przestepstwa popetnio-
nego w tymsamym czasie co przestepstwo inne, juz,
osgdzone.
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By tedy zado$¢ uczyni¢ przepisowi 8§ 34 uk., z drugiej
strony za$ zabezpieczy¢ oskarzonego przed uszczerbkiem,
musimy szuka¢ za*rownowaznikiem § 265 apk. — a znale$¢
go mozna jedynie tylko w art. 30 kpk.

Bo jezeli np. sprawca popetni trzy przestepstwa, z kto-
rych kazde zagrozone jest w ustawie maksymalng karg,
dajmy na to jednego roku wiezienia, to o ile wszystkie
trzy czyny osadzone zostang jednym wyrokiem — a tak
w regule by¢ powinno — nie bedzie sad moégt w_mysl
8 34 uk. wymierzy¢ kary ponad jeden rok wiezienia.

jezeli jednak, czy to z powodoéw proceduralnych (wy-
tagczenie), czy tez z powodu pdzniejszego wykrycia, kazde
z tych przestepstw bedzie przedmiotem osobnego wyroku —
moze sie zdarzy¢, ze suma kar przejdzie poza maksymalng
granice jednego roku — co sie sprzeciwia wprawdzie nie
dostownemu brzmieniu, ale duchowi § 34 u. k.

W braku przepisu analogicznego do 8§ 265 apk. usku-
teczni korekture tych wyrokéw wyrok #gczny z art. 30
kpk. i to jest jego jedynym celem, przynajmniej o ile
chodzi o terytorjum b. zaboru austr.

Z tego wychodzac zalozenia sadze, ze obojetnem jest,
ktore sady wydaty poszczeg6lne wyroki skazujgce: czy
sagdy miejscowo rézne, czy ten sam sagd w dwdéch rdznych
wydziatach, czy nawet ten sam wydzial w niezmienionym
sktadzie osobowym. Uwazam, ze wyrazenie ,w réznych sg-
dach" jest w tym wypadku réwnoznaczne z ,réznymi wy-
rokami" — albowiem sad, ktéry prowadzi jakg$ rozprawe
i wydaje wyrok, jest bez wzgledu na zesp6t osobowy
zawsze réznym od sadu, ktéry w innej sprawie inng pro-
wadzi rozprawe.

Inaczej nie da sie ta rzecz logicznie pomys$leé¢, — bo
jakaz miataby by¢ ratio legis w tem. ze czlowiek, ktory
w jednym dniu popetnit trzy przestepstwa w trzech réz-
nych miastach i zostal skazany przez trzy sady, moze
w drodze wyroku tgcznego z art. 30 kpk. uzyskac¢ redukcje
kar eonajmniej w granicach 8§ 34 uk.. — a tensam cztowiek
popetniwszy te czyny w jednej i tej samej miejscowosci
nie mogiby z tego przepisu korzystac?

Dla nalezytej wyk#tadni art. 30-go nie bez znaczenia
bedzie fakt, ze jest on wzorowany — korzystam z tabeli
prof. Mogilaickiego — na 88 492 i 494 proc. niem. z r. 1877.

Ot6z § 492 n. p. k. p. uzaleznia wydanie wyroku tacz-
nego od skazania kogo$ réznemi prawomocnemi wyrokami,
a powotuje sie przytem na § 79 niem. K. K, wedle ktérego
ma miejsce kara tgczna, jezeli przed odbyciem orzeczonej
kary skazuje sie za przestepstwo popetnione przed skaza-
niem poprzedniem.

A zatem prawie zupetna analogja do nieistniejgcego
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juz przepisu § 265 austr. p. k.. ktory chciatbym zastgpic
artykutem 30 kpk.

2. ZAWIADOMIENIE POKRZYWDZONEGO
O UMORZENIU SLEDZTWA.

W mySl art. 272 8 1 sedzia Sledczy umarza $ledztwo:
c) jezeli po ztozeniu przez prokuratora wniosku o umorze-
nie $ledztwa, pokrzywdzony w terminie zawitym tygo-
dniowym od zawiadomienia nie ztozy za poSrednictwem
sedziego Sledczego wniosku o przyznanie mu praw oskarzy-
ciela positkowego 8 2. O umorzeniu $ledztwa sedzia $ledczy
zawiadamia oskarzonego.

Prof. Makarewicz krytykujac stylizacje tego artykutu
w ,Proceduralnych watpliwosciach" stusznie pyta: kto ma
zawiadomié pokrzywdzonego? i co bedzie jezeli sedzia
§ledczy nie zawiadomi pokrzywdzonego — jak diugo za-
chowa ten ostatni swe prawo? Do pytahA tych pozwole so-
bie dorzuci¢ jeszcze dwa: czy o wniosku nalezy zawiado-
mi¢ tylko tego pokrzywdzonego, ktéry zgtosit sie jako taki
u sedziego $ledczego, czy tez kazdg te osobe, co do ktorej
z akt jest widoczne, ze jej dobro prawne zostato bezpo-
Srednio naruszone lub zagrozone?" i co bedzie, jezeli se-
dzia $ledczy umorzy S$ledztwo a nie zawiadomi pokrzyw-
dzonego ani o wniosku prokuratora ani o dokonanem umo-
rzeniu.

Na pytania te naprowadzit mnie nastepujacy rzeczy-
wisty wypadek:

Tartak w N. spalit sie z poczatkiem wrze$nia br. Po-
licja Panstw, wniosta przeciw wspdtwiascicielowi E. donie-
sienie o zbr. podpalenia, w ktérem zaznaczyta, ze tartak
byt ubezpieczony na wysokg sume w towarzystwie A. Na
wniosek prokuratora Sagd w D. wdrozyt $ledztwo. O tem
w~szystkiem Tow. A., ktére w miedzyczasie likwidowato
szkode, nic nie wiedzialo, — a dowiedziato sie dopiero
w drugiej potowie pazdziernika. Natychmiast zgtosito sie
jako pokrzywdzone, w odpowiedzi jednak otrzymato z kon-
cem pazdziernika zawiadomienie, ze sedzia Sledczy posta-
nowieniem z 30 wrzesnia umorzyt Sledztwo.

Nie nalezy zapominaé, ze pojecie ,pokrzywdzony" nie
zawsze jest identyczne z powodem cywilnym. Zdarza sie
bowiem niejednokrotnie — podobnie jak w powyzszym
wypadku, — ze pokrzywdzonemu nie przystugujg na razie
»,roszczenia majatkowe wynikajgce z przestepstwa" a na-
dajace sie do dochodzenia w drodze powoddztwa cywilnego
(art. 74), a jednak bezsprzecznie ,jego dobro prawne zo-
statlo bezposrednio naruszone lub zagrozone" (art. 60 § 2).

Czy i w tym wypadku ma pokrzywdzony sie zgtosié
i uczyni¢ wnioski? jakie?
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A jezeli pokrzywdzony nie wie nic ani o przestep-
stwie, ani o $ledztwie, a natomiast sedzia Sledczy przekonuje
sie, ze przestepstwo, o ktdre chodzi, naruszyto prawa trzeciej
osoby, czy nie powinien jej zawiadomi¢, a nawet i prze-
stuchac?

Na postanowienie sedziego $ledczego umarzajace
§ledztwo przystuguje pokrzywdzonemu zazalenie i to za-
rowno z art. 276 (na kazda czynno$¢ sedziego $ledczego)
jak i z art. 448 kpk. bo zamyka ono droge do wydania
wyroku.

Czy jednak zazalenie to nie bedzie sp6znione, skoro
od ogtoszenia postanowienia oskarzonemu uptynagtl czaso-
kres siedmiodniowy? Czy konieczny bedzie wniosek
0 przywroécenie terminu?

A jezeli pokrzywdzony dowie sie o $ledztwie i jego
umorzeniu dopiero wr pare lat po fakcie, czy wcigz jeszcze
bedzie uprawnionym do zazalenia lub wniosku restytu-
cyjnego? Kiedy wreszcie uzyska oskarzony te wszystkie
prawa, jakie rodzi dlan prawomocne umorzenie $ledztwa?

3. ZBIEG PRZESTEPSTWA KARNO-SKARB. Z POSPO-
LITEM; APELACJA CZY KASACJA?

Rozp. wprowadcze do kodeksu pk. pozostawito w mocy
ustawe karno-skarbowg z 2 YW 1926 prawie bez zmian.
Wedle art. 216 tej ustawy moze Sad okregowy zarzadzic
takze w wypadku zbiegu wieloczynowego przestepstwa
karno-skarbowego i pospolitego — o ile pozostajg one ze
soba w zwigzku — tgczne rozpoznanie i osadzenie ich przez
wydziat karno-skarbowy.

Dla oskarzonego nie jest to rzeczg obojetng prze-
dewszystkiem dlatego, ze w postepowaniu karno-skarbo-
wem istniejg tylko dwie instancje, a od wyrokéw niedo-
puszczalng jest apelacja lecz tylko kasacja (art. 230 uks.).

Dla b. zaboru austrjackiego stata sie ta sprawa szcze-
golnie aktualng z chwilg wprowadzenia nowego kodeksu
pk. uznajgcego peing apelacje.

Zdarzyto sie przed kilku tygodniami, ze pewien Wy-
dziat karno-skarbowy w sprawie przeciw trzem podsgdnym
0 przestepstwo karno-skarbowe i zbr. sprzeniewierzenia
uwolnit wszystkich trzech oskarzonych od pierwszego za-
rzutu, a natomiast zasgdzit ich na dotkliwg kare za sprze-
niewierzenie.

| oto zachodzi pytanie, z jakiego $rodka prawnego
wolno skazanym korzysta¢: z apelacji, czy tylko z kasacji?

Art. 230 uks. postanawia, ze od wyrokow sadu okre-
gowego jako W. K. S. orzekajacego w |I. Instancji moga
strony zatozyC jedynie kasacje; niewatpliwie jednak Scista
gramatyczna wyktadnia tego przepisu krzywdzi oskarzo-
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nego, pozbawia go bowiem najniestuszniej w $wiecie ape-
lacji, — tylko dlatego, ze prokurator oskarzyt go — jak
sie zreszta okazato, niestusznie — takze o0 przestepstwo
karno-skarbowe.

Z drugiej strony nalezy mie¢ na uwadze, ze w mysl
art. 216 uks. w wypadku #gcznego rozpoznawania spraw
»,Stosuje sie do obu rodzaju przestepstw przepisy powszech-
nego postepowania karnego — przy odpowiedniem zastoso-
waniu odnosnie do przestepstwa skarbowego postanowien
art. 217—228 ust. ks.“; o art. 230 niema jednak wzmianki.

Logika nakazywataby dopuszczenia w opisanym wy-
padku apelacji; komplikuje atoli sprawe fakt, ze od tego
samego wyroku, a to od ustepu uniewiniajgcego, zatozyt
prokurator... kasacje. Czy jednak fakt ten. zalezny wy-
tacznie od woli jednej strony procesowej, moze miec
wptyw na prawa przeciwnikar Sadze, ze nie.

4. CZY W RAZIE ZATWIERDZENIA OKOLICZNOSCI

USTAWOWEJ WYLACZAJACEJ POCZYTANIE WINY

NALEZY GLOSOWAC NAD PYTANIEM EWENTUAL-
NEM?

Oskarzony o morderstwo wypiera si¢ zamiaru zabicia,
a ponadto ttumaczy sie stanem zaburzenia z 8§ 2 ¢ uk.; Sad
zadaje przysiegtym stosownie do art. 414 i 416 kpk. dwie
grupy pytan: 1) pytanie gtdwne odnos$nie do zbr. mor-
derstwa: a) czy osk, w zamiarze zabicia N. w ten sposéb
dziatat itd., b) czy znajdowat sie wtedy w stanie zaburze-
nia itd. c) czy osk. winien jest, ze w zamiarze zabicia itd.
oraz 2) pytanie ewentualne w kierunku zbrodni zabdjstwa
sktadajace sie rowniez z takich samych trzech pvtan.

Jezeli przysiegli potwierdzajg pytania 1 a), b) w takim
razie na ¢) w mysl wyraznego przepisu ustawy nie odpo-
wiadajg, — a pytanie gtdwne musi temsamem uchodzi¢ za
zaprzeczone. Czy wobec tego nalezy z kolei rzeczy w mysl
art. 416 kpk. gtosowaé nad pytaniem ewentualnem?

Gtosowanie to bytoby nonsensem, bo skoro przysiegli
raz juz powiedzieli, ze oskarzony dziatat w zamiarze po-
zbawienia zycia ale pod wptywem zaburzenia wyklucza-
jacego poczytalnos¢, to nie mozna narazaC uchwaty na
niebezpieczenstwo drugiej odpowiedzi, ze oskarzony dzia-
tat takze nie w zamiarze zabicia i nie byt wdwczas w stanie
wytaczajacym zty zamiar. Taka uchwata bytaby sprzeczn
ze sobg samg i musiataby spowodowaé uchylenie; jakiz ce
tedy miatoby gtosowanie nad pytaniem ewentualnem, skoro
z gory jest wiadomem, jak musi brzmie¢ odpowiedz, by
mogta sie ostac?

Interpretacja logiczna nakazuje tedy w powyzszym
wypadku pominiecie pytania ewentualnego.



Dowcipne wyjscie z sytuacji znalazt Trybunat Sadu
przysiggtych we Lwowie: w podobnych razach zadaje on
sedziom przysiegtych nie sze$¢ pytan, a tylko pie¢: 1) o po-
petnienie morderstwa, 2) o popetnienie zabo6jstwa, 3) o oko-
liczno$¢ wylaczajgcg zty zamiar, 4 o wine w Kkierunku
morderstwa, 5 o wine w kierunku zabdjstwa. — przyczem
pytania te sg odpowiednio zaklauzulowane, w ktérym wy-
padku nalezy na nie odpowiedziec.

Rozwigzanie, ktéremu nie mozna nic zarzuci¢ ze sta-
nowiska praktyczno$ci i logiki; brzmieniu ustawy jednak
ono nie odpowiada.

5. CZY TRYBUNAL MOZE UCHYLIC UCHWALE PRZY-

SIEGLYCH, JEZELI NIA NIESLUSZNIE POTWIERDZILI

PYTANIE, CO DO OKOLICZNOSCI WYLACZAJACEJ
POCZYTANIE WINY (art. 436 kpk.).

Ze sprawozdania dziennikarskiego dowiedziatem sie,
ze Trybunat w Czortkowie uchylit uchwate przysiegtych
stwierdzajaca, ze oskarzona zabita dziecko przy porodzie,
jednakze dziatata w stanie przemijajagcego pomieszania
zmystow (8 2 b uk.). Przyjgwszy Scisto$¢ relacji dzienni-
karskiej nasuwa sie pytanie, czy postanowienie suspendu-
jace uchwate przysiegtych byto legalne, skoro ustawa
przyznaje to prawo Trybunatowi tylko wtedy, jezeli przy-
siegli niestusznie potwierdzili lub zaprzeczyli ,,pytanie co
do winy*“. Koncentruje sie tedy cale zagadnienie w tem.
czy pytanie co do okolicznosci wylgczajgcych przestepnosc
czynu lub poczytania winy — jest identyczne z pytaniem
,C0 do winy“ w rozumieniu art. 346 kpk.

lerminologja uzyta przez kpk. w rozdziele o uktada-
niu pytan dla przysiegtych przemawia przeciw temu.

| tak w art. 406 méwi ustawa o pytaniach ,,co do winy*“
i zwigzanych z niemi pytaniach co do okolicznos$ci faktycz-
nych uzasadniajacych zastosowanie surowszego lub ta-
godniejszego wymiaru kary albo ,wylgczajgcych prze-
stepnosé czynu lub poczytanie winy“, — zaczem odrdznia
od siebie te dwie kategorje pytan.

Wedle art. 411 pytanie ,,co do winy* powinno obejmo-
waé wszystkie ustawowe znamiona zarzuconego przestep-
stwa i zaczyna¢ sie od wyrazéw: ,czy oskarzony winien
jest, ze..." a wreszcie art. 414, o ktérym wyzej mowa, na-
kazujacy postawienie trzech pytan: 1) co do popetnienia
czynu, 2) co do okolicznosci wytgczajgcej przestepnosé
czynu lub poczytanie winy, 3) co do winy.

Z tego ostatniego artykutu wynikatoby tedy, ze ustawa
nie identyfikuje pytania ,,co do poczytania winy“ z pyta-
niem ,co do winy", ale przeciwnie odréznia od siebie te
dwie kategorje pytan — a w $lad za tem, ze prawo suspen-



zji jest ograniczone tylko do odpowiedzi na pytania tej
drugiej kategorji.

Na pozdr tej Scistej gramatycznej wyktadni brak pod-
stawy logicznej, czem bowiem uzasadni¢ przypuszczenie,
ze ustawa chciata ograniczy¢ Trybunat w przyznanem mu
prawie?

Pamieta¢ jednak nalezy o tem, Ze przepis o uchyleniu
uchwaty przysiegtych jest wyjatkiem od regidy, iz o winie
oskarzonego decydujg przysiegli i o tem, ze watpliwos¢,
0 ktorej mowa, moze mie¢ miejsce tylko w razie uchwaty
powodujacej uniewinnienie, bo w razie zasgdzenia muszg
przysiegli odpowiedzie¢ na pytanie co do winy w technicz-
nem tego stowa znaczeniu.

Kazdy wyjatek od reguty nalezy tlumaczyé S$ciesnia-
jaco, szczegdlnie jezeli jest 011 wyjatkiem na niekorzysc
oskarzonego.

I nie bytoby zgota nielogicznem. gdyby ustawodawca
chciat ograniczy¢ prawo suspenzji uchwaty tylko do tych
wypadkéw, w ktorych przysiegli stwierdziwszy fakt po-
petnienia zbrodni przez oskarzonego i zaprzeczywszy py-
tanie wytgczajgce poczytanie winy — mimo to ze wzgle-
doéw, czy to litosci, czy wspoiczucia, czy tez z innych powo-
dow w ustawie nieuznanych zaprzeczyli pytanie co
do winy.

Nie byloby zgota nielogicznoscig ze strony ustawy,
ktéra wprowadziwszy nieznane nam dotad prawo suspenzji
uchwaty uniewinniajgcej, nie przyznaje go jednak Trybu-
natowi w wypadkach, w ktérych przysiegli zaprzeczyli,
jakoby oskarzony dokonat czynu lub potwierdzili stan wy-
taczajacy ukaranie.

Adw. Dr. SZYMON ARNOLD (Krakéw)

Kilka uwag o ,ekonomji procesowej” w Kodeksie
postepowania karnego.

l.

Szeroko roztrzasano, jak na to wskazujg motywy Ko-
misji Kodyfikacyjnej sekcji postepowania karnego, zawar-
te w projekcie ustawy postepowania karnego, nad kwestja,
w jakich rozmiarach nalezy dopusci¢ apelacje. Zdania
w tej mierze byty rozbiezne; jedni bowiem byli za do-
Euszczeniem apelacji tylko od wyrokow sedziow jedncst-

owych inni za dopuszczeniem apelacji réowniez od
wyrokéw wydanych przez kolegjum. Wszyscy jednak byli
zgodni z tem, ze apelacja od wyrokéw sedziéow jednostko-
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wych winna bezwzglednie by¢ dopuszczona — gdzie bo-
wiem w pierwszej instancji sadzi jeden czitowiek, tam
0 omytke tatwo i kontrola kolegjum nad jednostkg jest
pozadang.

Kiedy nastepnie w projekcie przyjeto dopuszczalno$é
apelacji w petnym zakresie, Ministerstwo Sprawiedliwosci
dokonujagc zmian w projekcie, stworzyto napozdr drobny
wytom w tej przez Komisje kodyfikacyjng przyjetej za-
sadzie i to w tej czesSci, ktorej stuszno$¢ zadnych watpli-
wosci nie nasuwatla. W przepisach bowiem wprowadzajg-
cych kodeks postepowania karnego w rozdziale IX. art. 41
postanowiono, ze ,od wyroku sadu I-szej instancji mozna
zatozy¢ tylko kasacje do Sadu Najwyzszego, jezeli Sad
wymierzy tylko grzywne do stupiecdziesieciu ztotych Ilub
areszt do trzech dni, albo obie te kary tgcznie za przestep-
stwo, za ktére ustawa przepisuje tylko grzywne lub areszt,
albo obie te kary tgcznie niezaleznie od kar dodatkowych
1 zastepczych". W tych wiec wypadkach oskarzony zostat
pozbawiony apelacji od wyrokow, ktére, rzecz oczywista,
niemal bez wyjatku bedzie wydawal sedzia jednostkowy.
Bez zadnej tedy kontroli moze sedzia jednostkowy osobie
dotagd nieposzlakowanej bez wzgledu na jej stanowisko
spoteczne wymierzy¢é trzy dni aresztu! Skarga kasacyjna
nie daje bowiem sposobnosci skontrolowania merytorycz-
nej stusznosci zaskarzonego wyroku, zarbwno w kierunku
winy, jak i kary. Z pelnem uzasadnieniem wskazujg tez
motywy Komisji, iz instancja kasacyjna nie moze kwestjo-
nowaé wnioskéw Sadu wyrokujacego co do wiarygodnoSci
Swiadkow, ustalen faktycznych, wymiaru kary, zawiesze-

nia wykonania kary, okolicznosci tagodzacych — jezeli
wyrok jest dobrze umotywowany, btedy I-szej instancji
w tym zakresie pozostajg btedami i instancja kasacyjna

nie moze ich naprawia¢. Gdy zatem miody, niewyrobiony,
pierwsze kroki w swym zawodzie stawiajgcy asesor wy-
mierzy 3 dni aresztu, nie pozostanie nic innego, jak tylko
kare odbyé. A przecie nawet najgorliwszy obroiAca na-
szego stanu sedziowskiego nie mogtby przy naszych sto-
sunkach wykluczyé, ze znalezé sie moze sedzia.ktéry z tych
czy innych wzgledow, jezeli juz nie dla wyprébowania
rozmiaru swoicm uprawnien, wyda taki wyrok, o ktorego
wydanie przy istnieniu kontroli merytorycznej nawet by
sie¢ nie pokusit. Pozatem i najidealniejszy sedzia, bedac
tylko cztowiekiem, dopusci¢ sie moze omyitki, ktérej istnie-
nie w ten sposdb z pod faktycznej kontroli zostaje usu-
niete. A jak okrutng w skutkach dla niejednego okazac
sie moze taka konieczno$¢ odbycia kary chocby jednodnio-
wego aresztu, wymierzonego przez ,jednostke" (bo tylko
jednego sedziego), nad tem chyba rozwodzi¢ sig nie trzeba.

Niebezpieczenstwo powyzszego przepisu nie tkwi jed-



Str. 396 GLOS PRAW A Nr. 10-11

nak tylko w nieodwotalnem wymierzaniu kary, ale tez
i w skutkach tego bezapelacyjnego zasgdzenia.

Taki bezapelacyjny wyrok moze bowiem przy zasg-
dzeniu n. p. za przekroczenie z 8§ 335 a. u. k. przysadzié
powodowi cywilnemu kwoty idace w dziesigtki tysiecy,
a pozostawiajac nawet powodztwo cywilne bez rozpozna-
nia, w dzielnicy naszej przy obowigzujgcej dotad proce-
durze cywilnej, wigzacej Sad cywilny wyrokiem karnym,
w kazdym razie spér cywilny odnos$nie do zasady przesa-
dza. jezeli uprzytomnimy sobie, ze tego rodzaju ioszczenie
cywilne w normalnym toku rozstrzygajg trybunaty sze-
regu instancji, to trudno bedzie oprze¢ sie przekonaniu, ze
ten ogrom wiladzy, pozostajagcy bez kontroli, przelany na
jednostke, moze prowadzi¢ do niebezpiecznych naduzyc.

Nie dos¢ na tem! Nie wolno bowiem przeoczaé, ze kara
aresztu i to w granicach, niedopuszczajagcych apelaciji,
moze by¢ wymierzona za tego rodzaju przekroczenia han-
bigce. jak przekroczenie kradziezy (8 460 a. u. k.), oszust-
wa, sprzeniewierzenia (8 461 a. u. k.), uczestnictwa w prze-
kroczeniach, w kradziezy i sprzeniewierzenia (88 464. 465
a. u. k), w ktérych to wypadkach skutki dla tak bezape-
lacyjnie zasgdzonego mogg by¢ fatalne, bo potgczone z cal-
kowitg utratg dotychczasowej egzystencji. Wprawdzie
z 8§ 3 w mowie bedacego art. 41 wynika, ze przepis § 1 te-
goz art. niema zastosowania do przestepstw, za ktére usta-
wy przewidujg kare Scistego aresztu, ale conajmniej po-
wazne watpliwosci nasungé sie muszg w tym kierunku,
czy przepis 8§ 3 niebezpieczenstwo omawianych skutkow
uchyla. Przepisy bowiem 8§ 460, 461, 465 a. u. k. przewi-
dujg za wymienione tam przekroczenia zarowno areszt, jak
i areszt Scisty — i tu powstaje kwestja, czy 8 1 art. 41
niema zastosowania i w tym wypadku, kiedy ustawy obok
aresztu przewidujg za to samo przestepstwo i areszt Scisty?
Brzmienie § 3 art. 41 przep. wprow. przemawiatoby w tym
wypadku przeciw zastosowaniu § 1, ale brzmienie tegoz § 1
wskazywatoby na dopuszczalno$¢ zastosowania tegoz przepi-
su takze i do przestepstw, zagrozonych obok kary aresztu,
karg aresztu Scistego. Ze stéw §-fu 1,za ktore ustawa prze-
pisuje tylko grzywne lub areszt, albo obie te kary tgcznie"
wynika, ze wyraz ,tylko* dotyczy jedynie grzywny (ktora
tylko w niejednym wypadku ustawy przewidujg) a nie
aresztu, — zaczem dla wykluczenia zastosowania 8-fu |
brzmiaéby musiat odnos$ny passus: za ktére ustawa prze-
pisuje tylko grzywne lub tylko areszt, albo obie ta kary
tacznie. Brzmienie zatem 8-fu 1 wbrew §-wi 3 dopuszcza
wydania bezapelacyjnego wyroku takze i przy przestep-
stwach, ktore obok kary aresztu, sg zagrozone karg aresztu
Scistego, o ile tylko sam areszt, a nie areszt Scisty wyro-
kiem orzeczony zostanie.
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Jezeliby tedy art. 41 miat zosta¢ nadal utrzymany, na-
lezatoby mozliwie najrychlej wytknietg wyzej sprzecznos$é
usungC. Sadze jednak, ze dotychczasowe wywody dosta-
tecznie przekonuja o koniecznos$ci usuniecia tego przepisu
w catosci. Che¢ bowiem zapobiezenia ..ponownemu roz-
patrywaniu tak drobnej sprawy drogg apelacji". — jak
tego chce w swym komentarzu Dr. Peiper — godzi, w bez-
pieczenstwo prawne jednostki, a tak pojeta ekonomja pro-
cesu karnego, ktoéry stuzy w pierwszym rzedzie ludziom
niewinnym (bo dla winnych jest kodeks karny) zagraza
W najwyzszym stopniu bezstronnemu wymiarowi spra-
wiedliwosci.

Usuniecie za$ tego przepisu nie nastrecza wielkich
trudnosci, ho wedle art. 58 przepiséw7 wprowadzajacych
kodeks postepowania karnego, majg przepisy rozdziatu iK.
(w ktérym umieszczony jest omawiany art. 41) by¢ stoso-
wane az do uchylenia ich w drodze rozporzgdzenia Prezy-

denta Rzeczypospolitej. — Natychmiastowego wydania ta-
kiego rozporzadzenia nalezy sie tedy domagac!
I+

Druga kwestja, ktorej kiika uwag pragne poswiecic,
pozostaje w zwigzku z usankcjonowanym przez Kodeks
postepowania karnego brakiem kontroli wymiaru kary.
orzeczonej wyrokiem Trybunatu Sadu przysiegtych. Jezeli
Trybunat sadu przysiegtych na podstawie uchwaty przy-
siegtych wyda wyrok skazujacy, to w razie nieistnienia
innych powoddw, uzasadniajgcych uchylenie tego wyroku,
orzeczenie eo do kary — o ile ta mieSci sie w granicach
ustawg przepisanych — zadnej kontroli nastepnie podlegac
nie moze. — Wedle bowiem art. 494 k. p. k. (w projekcie
art. 504) podstawg kasacji moze by¢ tylko zarzut nieprawi-
dtowego zastosowania ustawy przy wymierzaniu Kkary,
a pod pojecie tej nieprawidtowosci nie moze podpadac
kara w granicach ustawy sie znajdujgca. Kodeks postepo-
wania karnego, stojgc na stanowisku czystej kasacji do-
puszcza uchylenia wyroku tylko tam, gdzie obrazono
prawo; gdzie zatem prawo uszanowano — bo w granicach
przez nie wytknietych kaie wymierzono — pozostanie wy-
rok nienaruszony. Wprawdzie motywy Komisji Kodyfika-
cyjnej pod zarzut nieprawidlowego zastosowania ustawy
przy wymierzaniu kary podciggajag niezachowanie przepi-
séw o tagodzeniu lub obostrzeniu kary (na stronie 633,
wrecz przeciwne zdanie wypowiadajg na str. 583), ale in-
terpretacja ta jest niezgodng z brzmieniem ustawy i za-
sadg czystej kasacji, albowiem ocena zachodzacych oko-
licznosci tagodzacych, czy obcigzajagcyh pofgczona jest
z niedopuszczainem przez Sad kasacyjny wkroczeniem
wT istote sprawy.
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Tak wiec Trybunat Sadu przysiegtych moze wedle
swego swobodnego uznania n. p. za przestepstwo zagrozone
w ustawie karg tO—20 lat ¢c. w. wymierzy¢ lat 20. czy tez
przy zastosowaniu nadzwyczajnego tagodzenia 1 rok c. w.,
— a o ile brak innych powodéw, uzasadniajagcych uchy-
lenie wyroku, pozostanie ten wymiar Kkary, uchylajacej
sie z pod jakiejkolwiek kontroli nienaruszalnym.

Tu juz chyba nie o ekonomje procesowag chodzi; za
wielka jest bowiem wchodzgca w gre stawka, by zalezato
komu na odcigzeniu Sadu! Sadze, ze ten stan rzeczy jest
wptywem zapoznania konieczno$ci odmiennego ujecia
Srodkdw odwotawczych od wyrokéw Sadu przysiegtych.

Wyroki Sadéw przysiegtych z natury rzeczy, co do
orzeczenia o winie apelacji podlegaé nie moga. Jezeli
jednak o karze orzeka Trybunat, to dlaczeg6z orzeczenia
jego o karze ma by¢ bezapelacyjnie? Czy mozna dopatrzec
sie dalej idacej niekonsekwencji jak ta, ze od orzeczenia
0 karze wydanego przez zwykty Trybunat przy mniej
ciezkich przestepstwach istnieje apelacja, ii od orzeczenia
Trybunatu Sadu przysiegtych jirzy najciezszych jirzestep-
stwach jest kara przez ten Trybunatl wymierzona niewzru-
szalna? Pozatem nie mozna pogodzi¢ sie z tem, by wyko-
nywaniem uprawnien wymierzania kary w tak rozlegtych
granicach, ktére decydowa¢ moga o zyciu jednostki, pozo-
stawato bez zadnej kontroli. Albo naruszy¢ zasade czystej
kasacji i uprawni¢ Sad kasacyjny do korygowania kary na
podstawie pisemnego materjatu, albo dopusci¢ na tej sa-
mej zasadzie apelacje od orzeczenia o karze! Kontrola ta
bez moznosci nowego przeprowadzenia dowodéw — co ze
wzgledu na nature i strukture Sadéw przysiegtych nie-
tatwem jest do urzeczywistnienia — bedzie wprawdzie
utrudniona, ale zadna trudno$¢ usuniecia tej kontroli nie
usprawiedliwia, zwlaszcza, ze juz sama mozno$¢ poddania
kontroli takiego orzeczenia o karze przyczyni sie nie-
watpliwie w wielkiej mierze do zachowania przy wymia-
rze kary granic stusznoscig wskazanych.

Dr. FRYDERYK HALPERN

Franciszek Klein o swej procedurze.
Zarazem recenzja hsigtki p. t.:
Franz Klein, mit Ergtinzungen von Friedrich Engel:

Der Zivilprozess Oesterreichs, 1927, J. Bensheimer, Mann-
heim.

Klein, ogtaszajgc w latach 1890 i 1891 w wiedenskich
Juristische Bliitter szereg artykutow w sprawie reformy
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austrjaekiego procesu cywilnego, zapewne nie spodziewat
sie, ze jego idee zostang wkrotce urzeczywistnione. Powo-
tany w r. 1891 do Ministerstwa Sprawiedliwosci, wypraco-
wal on w przeciggu 2 lat projekty ustaw procesowych.
Szczesliwa gwiazda zawista nad jego pracg ustawodawcza:
z dniem 1 stycznia 1898 wchodzg odnos$ne ustawy w zycie.

Proces austrjacki uzyskat ogo6lne uznanie tak w kraju
jak i zagranicg, chociaz nie zabrakto i krytyki ujemnej.
Gdy w Niemczech, celem przygotowania reformy procesu
cywilnego postanowiono ogtosi¢c obowigzujace w poszcze-
golnych panstwach procedury, byto samo przez sie zrozu-
miate, iz opracowanie procedury austrjackiej zostanie
poruczone Kleinowi. To tez nastgpito i tej sposobnos$ci za-
wdzieczamy powyzszg prace Kleina.

Dzieto to obejmuje caloksztatt ustawodawstwa proce-
sowego. a ze wzgledu na swoOj powyzszy cel przedstawia
szczegbtowo mysli przewodnie i bedace ich przejawem
urzadzenia procesowe, tudziez jak te urzadzenia w prak-
tyce sie uksztattowaty. Bronigc gtownych zasad procedury,
Klein odpiera zarazem ataki, z ktdrymi te zasady zwilaszcza
w Niemczech sie spotykaly, tak ze niniejsza ksigzka za-
wiera poniekad apologje procesu austrjaekiego.

Klein wychodzi z zasadniczego zatozenia, iz proces cy-
wilny) ,jest instytucjg uzytecznosci spo+eczne1 (291). Po-
niewaz spor. ktdry prowadzi do procesu, oddziatywa ujem-
nie na tgcznosé gospodarcza i spoteczng miedzy odnosnemi
jednostkami, a spor jako objaw masowy oddziatywa wr ta-
kiz spos6b na caty organizm spoteczny (190), proces cy-
wilny powinien stara¢ sie usung¢ te szkody od spoteczen-
stwa i samo spoteczenstwo uzdrowié¢. Poza wilasciwym kaz-
demu procesowi kohAcowym celem formalnym, jakim jest
uzyskanie wykonalnego tytutu egzekucyjnego i poza kon-
cowym celem materjalnym, jakim znowu jest urzeczy-
wistnienie prawa, mys$li kierujace procedury, jej dalsze
cele powinny odpowiadaé wymienionemu charakterowi
socjalnemu.

Postepowanie procesowe nalezy przedewszystkiem do-
stosowaé tak do rdéznicy w indywidualnej i spotecznej do-
niostosci przedmiotu sporu jak i do réznicy miedzy poszcze-
go6lInenii warstwami ludnosci, a w szczeg6lnosci udzieli¢ zu-
petnej ochrony prawnej takze osobom nie mogacym wiele
ryzykowa¢ na procesie i sprawom nizszej wartosci (193).
Swiadczenia i skutek, Srodek i cel majg w procesie pozosta-
waé w nalezytym do siebie stosunku, gdyz inaczej intere-
sowani beda unikali procesu, co moze podkopac bezpieczen-
stwo prawne. Dlatego powinno sie unika¢ wszelkiego, w
koncowym celu procesu nieusprawiedliwionego, naktadu
czasu, pracy i pieniedzy (194). Te wilasnie tendencje przy-
Swiecajg austrjackiemu procesowi, ktéry zresztg tak, jak
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kazdy inny proces, stra sie stworzy¢ warunki, aby roz-
strzygniecie bylo stuszne i mialo wewnetrzng powage,
zniewalajacg strony do poddania sie jemu (199).

Powyzsze cele procedura stara sie osiggnac przez wpro-
wadzenie zasad: bezposredniosci, ustnosci, koncentracji
czynnosci procesowych i materjatu procesowego, uprosz-
czenia w trybie sadowym, sgdowego kierownictwa sporem
w kierunku formalnym i materjalnym. Atoli tych zasad
procedura nie przeprowadza bezwzglednie i do krarncowo-
Sei. Doznajag one ograniczen podyktowanych socjalnem
przeznaczeniem wymiaru sprawiedliwosci i uzytecznosci
obrotu (218).

I tak n. p. ze wzgledu na uzyteczno$¢ procesowg obok
zasady ustnosci znalazta w procesie cywilnym zastosowa-
nie i zasada pisemnosci, a to w dwojakiej formie: pisem-
nych podan i protokotow sadowych. Te ostatnie zwiaszcza
utatwiajg stronom spetnienie cigzacego na nich obowigzku
do wustnych wywoddéw i zapewniajg doktadng znajomos$¢
przedmiotu rozprawy u sedziego wyrokujgcego (229). Klein
przyznaje, ze te dwie formy pisemnos$ci stale zagrazajg
ustno$ci  (237) i stusznie sadom wine przypisuje, jezeli
w poézniejszych latach mocy obowigzujacej procedury cy-
wilnej pisemnos$¢ zdotata po czesci wypaczy¢ ustng roz-
prawe (234). Sady bowiem majg w przepisach procedury
uzasadniong mozno$é, odpowiedniem kierownictwem proce-
sowem, Scistg koncentracjg rozprawy i starannem prze-
strzeganiem bezpos$redniosci zachowaé ustno$¢ postepo-
wania (241).

Réwniez oportunizm kierowat unormowaniem kwestji
zaocznos$ci, ze zaoczno$¢ nie dziata wstecz, a obejmuje to,
co na terminie dopiero miatoby by¢ wywiedzione, podczas
gdy to, co na poprzednim terminie wczas i nalezycie zo-
stato naprowadzone, zachowuje swojg doniosto$¢ w pro-
cesie (288)A

lak samo oportunizm zadecydowat przy wyborze mie-
dzy zasadag wolnej rozprawy stron a zasadg badania
z urzedu. Procedura obrata S$rednig droge miedzy temi

P Niemiecka procedura cywilna przeprowadzajac w § 332 zasada
jednolitosci rozprawy do krancowosci dopuszcza nawet na odroczonej
rozprawie, bez wzgledu na wyniki dotychczasowego postepowania do-
wodowego, bez wzgledu na ewentualne przyznania i przysiegi, zaocz-
nos$¢ tak przeciw powodowi, ktéry zostaje oddalony ze skarga (8 330)
jak i przeciw pozwanemu (331), co do ktorego przyjmuje sie. ze
przyznat ustne faktyczne przytoczenia, o ile zostaly wczas podane
pismem przygotowawczem pozwanemu do wiadomosci (§ 333 1:3).
Stusznie np. Stein-Juncker, Grundriss des Zivilprozessreclites wyd. 3.
str. 200 wyraza sie o przepisie § 322, eine ungesunde Uebertreibung
dep Grundsatzes der kinheit der miindlichen Yerhandlung. Podobnie
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dwiema zasadami. Potgczenie tych zasad w praktyce osig-
gneto pomysine skutki, a w nauce znalazto pochwate (325).2

Klein stusznie aprobuje praktyke, ze sagd po dopuszcze-
niu dowoddw, posrednio przeprowadzi¢ sie majacych, ce-
lem uproszczenia postgpowania, na podstawie nowych
wnioskéw lub zawiadomien, uzupeinia poza usthg roz-
prawg i bez powziecia ponownej uchwaly dowodowej
swoje wezwanie, zarzadzajac przestuchanie jeszcze innych
Swiadkow lub przestuchanie dopuszczonych juz Swiadkow
na inne jeszcze okolicznosci (344). Natomiast nie uwazamy
tego ani za zgodne z przepisami procedury ani za zgodne
z jej zasadami, by, jak to Klein utrzymuje, sedzia na za-
sadzie przystugujagcego mu materjulnego Kkierownictwa
procesem, madgt osoby, nie bedace stronami, wypytywac
przed rozpoczeciem ustnej rozprawy i bez uwzglednienia
przepisbw obowigzujgcych dla dowodu ze Swiadkéw (360).
Proces przybratby w takim razie ceche procesu inkwizy-
cyjnego. W praktyce sgdowej nie spotkaliSmy sie z takim
wypadkiem.

Klein zwalcza tez rozne zarzuty skierowane przeciw
procedurze. 1 tak np. co do zarzutu, ze procedura austr.
w § 178 naklada na strony, nieusprawiedliwony w istocie
procesu cywilnego, obowigzek przedstawienia stanu rzeczy
zgodnie z prawda, to Klein wskazuje na to, iz wymagane
w § 139 niem. proc. cyw. zbadanie i ustalenie stanu fak-
tycznego. nie moze by¢ inaczej zrozumiane, jak w ten spo-
séb, iz ten stan faktyczny ma by¢é zbadany i ustalony zgo-
dnie z prawdg, tak, ze ro6znica zachodzi jedynie co do
brzmienia obu przepisow (319).

jak austrjackie, to i prawo francuskie, angielskie i wtoskie w razie
niejawienia sie strony po kontradyktoryjnej rozprawie, dopuszczajg
wyrok jedynie na podstawie dotychczasowego materjatu procesowego.
(Zob. Rosenberg, Lehrbuch des Zivilprozessrechtes wyd. 2, str. 320).

a) Niemiecka procedura cywilna w swem pierwotnem brzmieniu
z 30 stycznia 1877 uzanawala zasade wolnej rozprawy stron w szero-
kim rozmiarze. Nowele z | czerwca 1909 i z 13 maja 1924 wprowadzity
postanowienia majgce na celu wzmocnienie sagdowego kierownictwa
procesem. W szczeg6lnosci przepis 8 139 p. c. w obecncm brzmieniu
naktada na przewodniczgcego senatu (wzglednie sedziego jednostko-
wego) obowigzek wypytaniem stron spowodowaé, by one postawity
odpowiednie wnioski i podaty potrzebne fakty i S$rodki dowodowe.
Rcichsgericht czesto zniewalatl sady nizszej inst., by przestrzegaty ten
przepis. (Zob. Rosenberg 1 c. str. 181). Sad ma teraz takze moznos¢
przed rozprawg ustng, celem jej przygotowania, przeprowadzi¢ na
twierdzenia stron dowody, z wyjatkiem dowoda ze $Swiadkéw (88 142,
143, 144, 272Db) p. c.).
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Przeciw zarzutowi, ze postepowanie apelacyjne w proc.
austr. nie daje dostatecznej moznosci do zbadania roszcze-
nia, Klein trafnie wywodzi, ze unormowany w procesie za-
kaz nowos$ci w postepowaniu apelacyjnem jest wysoce po-
zgdany. Zarazem przypomina sgdom, ze ten zakaz nowosci
naktada na instancje apelacyjng obowigzek szczeg6lnie su-
miennego zbadania materjatu procesowego, nagromadzo-
nego w t inst., ze sad apelacyjny nie powinien upatrywac
swego zadania w tem jedynie, by zbada¢, czy postepowanie
w 1 inst. bylo wadliwe i czy ocena prawna nie jest mylna,
ze przeciwnie ustawa go upowaznia do krytyki i kontroli
dowoddéw i prawdziwos$ci ustalen faktycznych (412). Nie-
stety w praktyce stwierdzamy, ze instancje apelacyjne bar-
dzo rzadko korzystaja z moznos$ci ponowienia dowoddw
przeprowadzonych w I. inst. i uwazajg ustalenia faktyczne
sgdu I. inst. za co$ nietykalnego.

Klein postuguje sie na poparcie swych wywodoéw
takze obszernym materjatem statystycznym. Daty staty-
styczne maja wykazac¢, jak zasady procesowe oddziataty
na tok procesu, jak poszczegblne instytucje procesowe
byty w praktyce stosowane i czy cele procedury zostaty
osiggniete. Atoli zbyt wiele wagi do dat statystycznych
przywigzywac¢ nie mozna, gdyz stanowig one tylko pewien
stopien prawdopodobienstwa, jak proces w rzeczywistos$¢
wyglada.

Nie jest ostatecznie wing ustawy, jezeli jej przepisy
zostajg martwag literg. Wprowadzenie bowiem zasad proce-
dury w zycie zalezy w znacznej mierze od jej wykonaw-
cow™. |1 to Klein kilkakrotnie w swem dziele podnosi, jak
np. na str. 234 silnie akcentuje, ze proces i reforma procesu
majg baczy¢ nie tylko na paragrafy, lecz szczegdlnie, a to
zupetnie inaczej jak prawo materjalne, na osoby, w kté-
rych rece ustawa zostaje ztozonal

Drugi Zjazd prawnikow polskich
w Warszawie,

Il. Zjazd Prawnikoéw Polskich odbyt sie w Warszawie
w dniach 29 i 30 wrze$nia oraz 1 i 2 pazdziernika b. r. na
zasadzie programu ogtoszonego w Nrze 1—4 ,Glosu Prawa"
z roku biez. str. 163—166.

Organizatorom Zjazdu Prawnikdéw chodzito zdaje sie
gtéwnie o to, aby zgodnie z intencjami Rzadu przygotowac
opinje publiczng na niektére zagadnienia ustawodawcze,



Nr 10-H GLOS PRAWA Sir. 403

jednakowoz nie poruszono niestety najwazniejszych spraw
aktualnych, a w szczeg6lnoSci sprawy organizacji sg-
downictwa, wymiaru sprawiedliwosci i adwokatury. (Zob.
o tem takze po artykule niniejszym ogtoszong tre$¢ listu na-
szego redaktora do Komitetu organizacyjnego tego Zjazdu.—
Przyp. Red.).

Sprawe organizacji sagdownictwa dotykat zaledwie po-
Srednio referat p. sedziego Janusza Jamontta, sprawie usta-
wy notarjalnej poswiecono osobny referat, natomiast
0 adwokaturze wspomniat tylko nadprogramowo w mowie
powitalnej prezes Naczelnej Rady adwokackiej p. Henryk
Konic, ktory podnidst, ze jesteSmy w przededniu ustawowe-
go zjednoczenia naszego stanu na obszarze calej Rzeczypo-
spolitej Polskiej i ze adwokatura polska rozumie doniostos$¢
Zjazdu, majacego na celu wytworzenie spdjni wewnetrznej
miedzy prawnikami polskimi, bo sama usituje ugruntowac
typ jednolitego adwokata polskiego.

Te pobozne czy oficjalne zyczenia przedstawiciela adwo-
katury warszawskiej byty jedynym glosem w sprawach pa-
lestry na tym ZjeZzdzie i przebrzmialy oczywiscie bez echa.

Niejednokrotnie wskazywaliSmy na konieczno$¢ przy-
stosowania norm prawnych do potrzeb zyciowych i zwalcza-
liSmy t. zw. czystg teorje prawa oderwang od zycia. Prawnicy
zawodow praktycznych domagali sie niejednokrotnie, by
pp. organizatorzy Zjazdu obejmowali programem donioste
zagadnienia zycia spotecznego i gospodarczego. Jeszcze w .
1924 z okazji pierwszego Zjazdu prawnikéw polskich, odby-
tego w Wilnie w dniach 8 do 10 czerwca 1924, wskazata Re-
dakcja ,,Gtosu Prawa" — powotujgc sie tez na dosadne kry-
tyczne w tym kierunku uwagi mec. Mikotaja Korenfelda
w ,,Gazecie sagdowej warsz." — na niezyciowos$¢, a po czesci
nawet anachroniczno$¢ programu zjazdowego. Szczupty
1drogi czas Zjazdu, zwotywanego raz na pie¢ lat, posSwie-
cono wowczas m. in. takim referatom, jak np. ,,Pozostatosci
dawnych praw W. Ks. Litewskiego" albo: ,,O stanie badan
nad Statutem Litewskim". (Zob. Gios Prawa Nr. 9—10 z r.
1924, str. 38—59, oraz Nr. 3—4 z r. 1928: recenzja Pamietnika
tego Zjazdu).

Niestety kierownictwo drugiego Zjazdu prawnikéw pol-
skich, ztozone znowu przewaznie z teoretykdéw prawa, obda-
rzyto Zjazd i tym razem szeregiem pozazyciowych lub zgota
abstrakcyjnych referatow, jak np. , ldea wolnoSci w historji
Konstytucyj polskich" albo: ,,Rola romantyzmu w prawie"—
albo: ,,O0 najnowszych pradach w nauce prawa konstytucyj-
nego" — albo: ,,O jawnos$ci wymiaru sprawiedliwosci, jako
gwarancji wolnosci osobistej" — albo: ,,Czy zaleca sie szcze-
golne postepowanie przy uchwalaniu w ciatach ustawo-
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dawczych kodekséw cywilnego i karnego?l. — Niektdre
znow referaty, aczkolwiek praktyczniejsze, dotyczyly zbyt
specjalistycznych zagadnien, izby sie nadawaty do wygto-
szenia na Zjezdzie ogdlnym — by wymienié¢ tylko np. takie,
jak ,,Zakres zbierania dowodéw w Il instancji (w procesie
karnym)¥4 lub np. ,Zagadnienie spedzania ptodu w ustawo-
dawstwie nowoczesnemll

Kilka zaledwie referatow, o ktoérych ponizej mowa,
a ktére wigzaty sie bezposrednio z zyciem panstwa i spote-
czenstwa, nie mowiac juz o zyciu samego prawnictwa — gu-
bity sie i tonelty w atmosferze teoretycznego patosu.

CzesSciowo tkwi w tych objawach wina samych prawni-
kéw praktycznych, a raczej stosunkow, wsérdod ktorych zyja.
Sedziowie i adwokaci przecigzeni sg powszednig a zmudng
pracg zawodowa i zyjg wsérod bardzo trudnych warunkow,
nie maja czasu nietylko na studja teoretyczne, lecz nawet na
publiczne zabieranie gtosu. Dlatego tez gtos ich nie dochodzi
widocznie ani do sfer rzgdowych i kodyfikacyjnych, ani do
Statej Delegacji zrzeszen i instytucyj prawniczych, ktorej
losy pozostawione sg opiece teoretykdw.

Bytoby ot6z wysoce pozadanem, by juzto w prasie, juz-
to w memorjatach wnoszonych do powyzszej Delegacji,
wskazywano aktualne tematy, ktére powinnyby by¢ przed-
miotem obrad Zjazdu. Bez takiego przygotowania faktycz-
nego nie moga Zjazdy ogdétu prawnikéw przynies¢ odpo-
wiedniej korzy$ci i nie moga przyczyni¢ sie do spetnienia
podstawowych swoich zadan, tj. do zblizenia norm prawnych
do zyciowych potrzeb spotecznych i gospodarczych, do
zmiany tych norm w sposdb odpowiadajgcy potrzebom zy-
cia, do zespolenia i ujednostajnienia prawa polskiego i wy-
tworzenia tej wewnetrznej, psychicznej spojni, o ktorej
w swojem przemowieniu wspominat p. Konic.

Co gorsza: zebrania plenarne ograniczaty sie do wygta-
szania referatow, a dyskusja i gtosowanie nad tymi referata-
mi byty w mys$l regulaminu Zjazdu wykluczone!

jest to dalsza, istotna wadliwo$¢ organizacji Zjazdu
prawnikow, wprost sprzeczna z celem Zjazdu. Wykluczenie
dyskusji, uniemozliwiajagc obrady nad aktualnymi tematami,
wymiane zdan i krytyke pogladow referenta, udaremnia
tem samem wspdtudziat opinji spoteczenstwa i ogétu prawni-
kéw odnosnie do poszczeg6lnych zagadnien i nadaje takiemu
Zjazdowi tem bardziej pietno abstrakcyjnej ,sztuki dla
sztuki".

Wystuchanie referatu bez dyskusji chybia takze celu
pedagogicznego, gdyz dopiero po przeanalizowaniu opra-
cowanego zagadnienia w toku cfyskusji moga je sobie stu-
chacze doktadnie uprzytomni¢, sprostowac bitedne zapatry-
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wania i wysnué praktyczne konsekwencje. Referaty takie
wygtaszane na zjazdach bez S$cislejszej wiezi psychicznej
ze stuchaczami, ktorg stanowi zywa wymiana zdan, prze-
padajg zazwyczaj w pamieci zyjacych, a rzadko Kkiedy
potem odzywajg w pamieci potomnych... Nic tedy dziwnego,
ze niezbyt fortunna organizacja drugiego z kolei Zjazdu
data rowniez juz organom opinji publicznej powdd do
krytycznych wytykéw. (Zob. m. i. artykut p. Adama Ko-
narskiego w tdédzkim tygodniku ,Prawda" z 13. X. 1929
oraz jeszcze dosadniejszy artykut Wiceprez. Sadu Apelac.
Kazimierza Fleszynskiego w ,Glosie Sgdownictwa" Nr. 10
z r. biez. stwierdzajacy m. i. ze ,biernosé, cechujgca ogét
prawnictwa polskiego wykazata sie tutaj w catej peini”,
ze ,wielka aula Uniwersytetu Swiecita naogdt pustkami”
i ze w programie pozbawionym tematow najaktualniej-
szych dominowata ,strona dekoracyjno-towarzyska, rauto-
wo-bankietowal...”).

O ile organizatorom zjazdu chodzito przy wykluczeniu
dyskusji o ekonomje czasu, to wystarczytoby ograniczenie
przeméwien poszczegolnych mowcéw choéby do pieciu
minut, jak to praktykuje sie na wszystkich zjazdach mie-
dzynarodowych. Mozna tez bylo urzadzié¢ sprawe w ten
spos6b, by nad referatami wygtoszonymi na zebraniu ogdl-
nem przeprowadzi¢ dyskusje w sekcjach. Lepiej jest ogra-
niczy¢ Zjazd do najwazniejszych tematéw a pomnig¢ szcze-
goty. Wszystkie jednak tematy powinny j>y¢ ze wzgledu
na swoje znaczenie przedyskutowane, bo Zjazd powinien
stworzy¢ synteze rozmaitych pogladéw dotyczacych pe-
wnych zasadniczych kwestyj.

Takag dyskusje prowadzono tylko w poszczegdlnych
sekcjach nad niektérymi referatami, co przyczynito sie do
odpowiedniej wymiany zdan i do sformutowania pe-
wnych tez.

SzczegoOtowy przebieg zjazdu, ktory sie ukonstytuowat
pod przewodnictwem Karola Lutostanskiego, dziekana Wy-
dziatlu prawa Uniw. warsz. wzglednie jego zastepcow pp.
Dra Adolfa Czerwinskiego (ze Lwowa), prof. Dra Alfonsa
Parczewskiego (z Wilna), Dra Cezarego Ponikowskiego
i Adolfa Suhgowskiego (z Warszawy) oraz prof. Dra Fryd.
Zolla (z Krakowa) byt nastepujacy:

Imieniem Rzadn powital Zjazd P. Minister Sprawiedli-
wosci Stanistaw Car, ktory wskazat w szczegdlnosci na to,
ze w obecnej fazie rozwoju panstwa winny by¢ potozone
trwate powaliny porzadku prawnego i ze dalszej budowy
Polski nie podobna sobie wyobrazi¢ bez udzialu prawnika
polskiego, a stworzenie jednolitego typu prawnika pol-
skiego to rowniez zadanie, ktore rozwigza¢ powinno obecne
pokolenie naszego prawnictwa. Dalsze przemdwienia po-
witalne wygtosili w imieniu uniwersytetu warszawskiego



prof. Tadeusz Brzeski, prezydent miasta Warszawy Inz.
Zygmunt Stominski, ktory zwrécit uwage na dziedzine za-
gadnien prawodawstwa samorzadowego. Sekretarz gene-
ralny Komisji kodyfikacyjnej prof. Rappaport, prezes
Zrzeszenia sedziow i prokuratord6w Jan Morawski i prezes
Naczelnej Rady adwokackiej Henryk Konic.

Prof. Dr. Fryderyk Zoll wygtosit referat o koncepcji
podstawowej dla kodyfikacji praw rzeczowych na nieru-
chomosciach.) Referent wskazat na konieczno$¢ przyspie-
szenia prac nad stworzeniem jednolitego kodeksu polskiego
prawa prywatnego i na trudno$ci kodyfikacji praw rze-
czowych na nieruchomos$ciach ze wzgledu na rozmaitosé
urzadzen dotychczasowych ksigg gruntowych w poszcze-
golnych dzielnicach wzglednie na brak ksigg gruntowych.

Referent proponuje m. i. nastepujace zasady, ktore na-
lezy stosowa¢ przy kodyfikacji praw rzeczowych na nie
ruchomosciach:

1) Wiasnos$¢ i inne prawa rzeczowe, o ile istniejg na-
lezycie prowadzone ksiegi gruntowe, nabywa sie w drodze
sukcesji szczegbétowej z petnym skutkiem prawnym tylko
przez wpis tych praw do odnosnego wykazu ksiegowego,
jednak pod warunkiem, ze wpis ten opiera sie na waznym
tytule i na witasnosci poprzednika. Warunek witasnos$ci po-

zednika odpada, jezeli nabywajgcy prawo w czasie na-
E/cia dziatat (w dobrej wierze) w zaufaniu do prawdzi-
wosci wpiséw istniejacych w ksiedze gruntowej.

2) Jezeli za$ dla posiadtosci niema nalezycie prowa-
dzonej ksiegi, nabycie wtasnosci i innych praw rzeczowych
moze nastgpi¢ z petnym skutkiem przez wpis tych praw do
tymczasowego wykazu dla posiadto$ci zatozonego w sadzie,
w ktorym to wykazie ma byC opisana posiadtos¢ i jej
rozmiar.

3) Referent jest dalej zwolennikiem nabycia wilasnosci
Erzez trzyletnie milczenie, a mianowicie gdy brak warun-

ow wyzej pod 1) wskazanych, w takim razie osoba wpi-

sana do ksiegi lub wykazu tymczasowego ma naby¢ prawo
wiasnosci w ciggu trzech lat od dokonania wpisu pod wa-
runkiem, ze przez taki czasokres rzeczywiscie nierucho-
mos$¢ posiadata. (Zob. uchylony przez nowele Il do austr.
kod. cyw. § 1467 tegoz kod.).

4) WiasnoS¢ i inne prawa rzeczowe, dla ktérych nie
istniejg ksiegi gruntowe nalezycie prowadzone, ma sie na-
bywaé w drodze sukcesji szczeg6towej przez objecie w po-
siadanie prawa wtasnosci lub innego prawa rzeczowego

1) Referat Prof. Dra Zolla jakotez wszystkie prawie dalsze refe-
raty Il. Zjazdu Prawnikéw polskich ogtoszono w tomie IV (Serja IlI)
»Themis polskiej”, wydawanej naktadem Kasy im. Mianowskiego
w Warszawie (patac Staszica). — Przyp. Red.
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za zgodag dotychczas uprawnionego i na podstawie waznego
tytutu.

Kto wnosi skarge o wpis prawa nabytego poza-ksie-
gowo, moze zgda¢ zanotowania sporu w ksiedze.

Do praw rzeczowych zalicza referent: wiasnosé, prawo
zabudowy, prawa wieczysto-dzierzawne i wieczysto-czyn-
szowe, prawo powierzchni, stuzebnosci osobiste, stuzebnosci
gruntowe i zastaw antychretyczny. Zastawu hipotecznego
nie uwaza wprawdzie za prawo rzeczowe, jednakowoz
podobnie jak ciezary realne, prawo pierwokupu (intabulo-
wane). prawa najmu i dzierzawy uwaza za prawa bez-
wzgledne to jest skuteczne wobec kazdego trzeciego, jezeli
je wpisano do ksiegi gruntowej lub do wykazu tymcza-
sowego.

Prof. Koschembahr-tyskowski w referacie o zagadnie-
niu miedzynarodowego ujednostajnienia prawa o zobowig-
zaniach przedstawit historyczny rozwdj praktycznego za-
stosowania unifikacji prawa, przyczem wskazat na recepcje
prawa rzymskiego i podnidst, ze kwestja ujednostajnienia

awa 0 zobowigzaniach staje sie aktualng Wobec tego, ze

mitet francusko-italski utworzony w roku 1926 w celu
opracowania wspolnego kodeksu o zobowigzaniach drogg
rewizji trzeciej ksiegi kodeksu Napoleona ogtosit w roku
1928 ostateczny tekst projektu, ktory stuzy jako materjat
w pracy komisji kodyfikacyjnej nad polskim projektem
ustawy o zobowigzaniach.

Projekt ten dotyczy tylko typowych kontraktéw do-
tyczacych obrotu w stosunkach gospodarczych jakoto
kupno—sprzedaz, pozyczka etc.

Z ramienia Ligi narodéw utworzono w Rzymie Mie-
dzynarodowy instytut ujednostajnienia prawa prywatnego.
Prof. Lyskowski jest zwolennikiem ujednostajnienia prawa
0 zobowigzaniach ze wzgledéw gospodarczych, o ile za$
uwzglednione byé muszg w prawie o zobowigzaniach szcze-
golne warunki spoteczne lub gospodarcze, wystarczy, aby
poczyniono niektére zmiany ale to nie powinno powstrzy-
mywac Polski od taczenia sie z tymi krajami, ktére przez
przyjecie wspolnego kodeksu o zobowigzaniach dazg do
ponownego zblizenia si¢ narodow. W dziedzinie prawa nie
chodzi bowiem o umiedzynarodowienie, lecz o ujednostaj*
nenie miedzynarodowego prawa 0 zobowigzaniach, przez
co Polska bynajmniej nie zatraci swej indywidualnosci,
lecz przeciwnie przyczyni sie do rozwoju prawa i orzecz-
nictwa w Polsce.

Koreferent Prof. Longchamps wypowiedzial sie prze-
ciw wprowadzeniu norm prawnych z obcych systemow,
ktoreby nie odpowiadaly dotychczasl obowigzujgcej ewo-
lucji prawa na ziemiach polskich i naszym stosunkom spo-
tecznym i gospodarczym. A zresztg niemozna mys$leé na razie
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0 wprowadzeniu w Polsce jakiego$ prawa obligacyjnego
miedzynarodowo ujednostajnionego, bo takiego prawa je-
szcze wogoOle nie ma i przez diugi czas go nie bedzie. Nie
mozna tez en bloc przystepowaé do jednego z nowocze-
snych kodeksow zagranicznych, bo to wytworzytoby przy-
najmniej co do pewnych dzielnic wielkie trudnos$ci wew-
netrzne, a korzysé czesciowej unifikacji bytaby okupiona
utrudnieniami w stosunku do innych panstw. Z tych wzgle-
dow nie mozna tez en bloc przystepowac¢ do projektu fran-
cusko-witoskiego. Natomiast nalezy jak najrychlej wykon-
czy¢ opracowanie wilasnego prawa o zobowigzaniach, a to
z punktu widzenia wtasnych potrzeb i oprze¢ sie o do-
tychczasowy stan prawny na ziemiach polskich. Mys$l uje-
dnostajnienia miedzynarodowego prawa nie moze byc¢
gtéwnem hastem, ale powinna odegra¢ pewng role w tych
wypadkach, gdzie da sie zrealizowac i z wiasnemi potrze-
bami pogodzié, a dotyczy to niektérych materyj prawnych,
jak prawo wekslowe, czekowe, lotnicze, autorskie, pa-
tentowe i t. d. Na tem tez stanowisku staneta podsekcja
prawa o zobowigzaniach polskiej Komisji Kodyfikacyjnej,
ktéra na posiedzeniu dnia 14 kwietnia 1929 r. po wyczer-
pujacej dyskusji powzieta uchwate, ze podkomisja ma wy-
pracowa¢ wiasny projekt prawa o zobowigzaniach na pod-
stawie ogtoszonych dotychczas projektéw, uwzgledniajgc
przytem w szerokiej mierze projekt francusko-wtoski jako
najnowszg probe skodyfikowania prawa obligacyjnego.

Referat prof. Dra Ofawskiego o miedzynarodowem
ujednostajnieniu prawa handlowego odpadt, gdyz referent
nie przyjechat na zjazd a z powodu braku czasu nie mozna
byto referatu tegoodczytaé. Tak samo odpadt z porzgdku
dziennego z powodu braku czasu referat Prof. Rappaporta
0 miedzynarodowem ujednostajnieniu prawa karnego.

Na og6lnem zebraniu dnia 1 pazdziernika 1929 r. Prof.
Dr. Lyskowski odczytat po francusku i strescit po polsku
referat Prof. Capitanfa o najnowszych zagadnieniach
ustawodawstwa. Prof. Capitant powotuje sie na projekt
witosko-italski i wskazuje na konieczno$¢ uwzglednienia
momentéw spotecznych jakoto ochrony stabszych jedno-
stek (i warstw spotecznych) przy kodyfikacji prawa pry-
watnego, co tez przebija sic w powyzszym projekcie. Od-
czytano rdwniez referat Prof. Peritcha z Belgradu o po-
rownaniu wysitkdw ujednostajnienia prawa w Polsce i Ju-
gostawji. W sekcji prawa prywatnego odpadt niestety re-
ferat Prof. Dra Allerhanda o konieczno$ci i trudnoS$ciach
jednolitej kodyfikacji postepowania niespornego, gdyz
referent z powodu przeszkdd nie mogt przyby¢ na zjazd.

Przedmiotem obrad sekcji prawa prywatnego byto za-
gadnienie praw mniejszosci w spdtkach akcyjnych, ktdre
jest nalezycie uwzglednione w polskiem prawie akcyjnem-
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Referenci — Pp. docent Bronistaw Hetczynski i Xavier
Janne — wraz z wiekszos$ciag mowcow doszli do konkluzji
0 koniecznosSci ochrony praw mniejszosci akcjonarjuszéow
w spotkach akcyjnych, przyczem czes¢ mowcoéw wyrazita
zapatrywanie, ze przedewszystkiem nalezy broni¢ prawa
grup mniejszosci, co moze by¢ skuteczne tylko przez na-
danie mniejszosci prawa zastepstwa proporcjonalnego w
zarzadzie spotki. Nie brak byto pogladéw pesymistycznych,
ze skuteczna obrona mniejszosci przez konstrukcje praw
mniejszosciowych indywidualnych jest niemozliwg. Wska-
zywano réwniez na to, ze kwestja ochrony praw mniej-
szosci w spoOice akcyjnej powinna byé rozpatrywana na
ile problemu szerszego ochrony gospodarczo stabszego
przeciwko gospodarczo silniejszemu, a w szczegdlnosci
w ramach prawa kartelowego. Jeden z mowcéw wyrazit
postulat uzupetnienia prawa akcyjnego postanowieniem,
ze tantjema zarzadu nie moze przewyzsza¢ 10°% wyptaco-
nej dywidendy, ktore to postanowienie miescito sie w pro-
jekcie Komisji Kodyfikacyjnej.

W sekcji prawa panstwowego rozpatrywano — na pod-
stawie referatdw Prez. N. T. A. Kopczynskiego oraz prof.
mec. Litauera — kwestje, czy nalezy utworzy¢ Rade Stanu
1jak ja zorganizowa¢. Wszyscy mowcy byli zgodni co do
uznania koniecznosci wprowadzenia do pracy ustawodaw-
czej nowego czynnika w postaci Rady Stanu ztozonej z wy-
bitnych znawcéw prawa i administracji panstwowej. Rada
nie ma mie¢ charakteru politycznego ani sgdowego, a jedy-
nem i wytgcznem jej zadaniem winno by¢ opinjowanie
ustaw i rozporzadzen pod katem widzenia prawniczym
i techniczno legislacyjnym, ma zatem obja¢ obecpag dziatal-
no$¢ Komisji Kodyfikacyjnej i Rady prawniczej i wejsé
jako nowy czynnik wtadzy ustawodawczej.

Prof. Bertheiemy przedstawit stanowisko Rady Stanu
we Francji i wskazat na to, ze potrzeba wprowadzenia fa-
chowego i kompetentnego czynnika do pracy ustawodaw-
czej jest oczywista, a czynnikiem tym moze by¢ Rada
Stanu, w skfad ktérej winni wchodzi¢ wybitni cztonkowie
magistratury, adwokatury, Swiata nauki jakotez Kkierow-
nicy rdéznych dziedzin zycia narodowego i gospodarczego.

Sekcja prawa panstwowego rozpatrywala réwniez —
na podstawie referatu Wicemarszatka senatu Stanistawa
Posnera i Prof. Antoniego Wereszczynskiego — kwestje,
czy zaleca sie szczegllne postepowanie przy uchwalaniu
w ciatach ustawodawczych kodekséw cywilnego i karnego.
Dyskusja uwydatnita potrzebe obmyslenia specjalnego
trybu przy wprowadzeniu wielkich kodyfikacyj.

W sekcji prawa administracyjnego omawiano kwestje
udziatlu czynnika obywatelskiego w administracji przy
uwzglednieniu rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospoli-



Str. 410 __ GLOS PRAWA Nr. 1-11

tej o administracji og6lnej. Przedstawiciele Rzadu wyra-
zili zapatrywanie, ze powinna by¢ przewaga czynnika
urzedniczego nad obywatelskim; w dyskusji natomiast
skrystalizowato sie zapatrywanie, ze konieczne jest utrzy-
manie réwnowagi miedzy czynnikiem obywatelskim i urze-
dniczym, a w szczegdlnosci rownorzednos¢ cyfrowa obu
czynnikow z prawem zawieszania uchwatl przez nadrzedny
organ rzadowy.

Na drugiem posiedzeniu sekcji prawa administracyj-
nego rozpatrywano — na podstawie referatow prof. M.
Waskowskiego, T. Hilarowicza oraz J. St. Langroda —
sprawe rozbudowy sgdownictwa administracyjnego. Refe-
renci i uczestnicy dyskusji doszli do konkluzji, ze nalezy
rozbudowac¢ sgdownictwo administracyjne I inst. ze wspot-
udziatem ‘tawnikow obywatelskich. Okregi tych sadow
winny by¢é przystosowane do istniejagcych okregéow Saddéw
apelacyjnych — z tem. ze ich kompetencja bytaby ograni-
czona do skarg przeciw wszelkim wiadzom z wyjatkiem
witadz centralnych, a Najwyzszy Trybunat Administra-
cyjny fungowat-by jako Trybunat Administracyjny w
sprawach zaskarzenia orzeczehn Wiadz centralnych i jako
'‘trybunat kasacyjny w stosunku do regjonalnych saddéw
administracyjnych.

W sekcji prawa karnego — na podstawie referatu se-
dziego Janusza Jamontta — rozpatrywano specyficzng kwe-
stje zakresu zbierania dowoddw w instancji drugiej. Dy-
skusja toczyta sie gtownie okoto nastepujacych kwestyj:

t) czy art. 298 K. P. K. 0 obowigzku sadu przestuchania
Swiadkow wprowadzonych na rozprawe, ma réwniez za-
stosowanie w postepowaniu odwotawczem? — 2) czy uza-
sadnione jest wprowadzenie do K. P. K. artykutu 476 o ko-
niecznosci przeprowadzenia na nowo przez Sad apelacyjny
catego postepowania dowodowego w razie apelacji, zato-
zonej od wyroku uniewiniajgcego w sprawie 0 przestep-
stwo Scigane z urzedu; — 3) jak nalezy interpretowac
artykut 475 K P. K. wyliczajgcy, w jakich wypadkach sad
nie moze odméwi¢ dopuszczenia dowodow, przeprowadzo-
nych uprzednio w I. Instancji; — 4) czy zasadnem jest
wprowadzone w art. 4 przep. wprow. K. P. K. postano-
wienie o niedopuszczalno$ci apelacji w sprawach drobniej-
szych. — W dyskusji wykraczajgcej po cz;eSci poza sfere
zasadniczych wywodoéw referenta, wskazywano, ze po-
stanowienia K. P. K. o postepowaniu odwotawczem w skut-
kach swych prowadzi¢ muszg do powiekszenia liczby se-
dziéw instancyj odwotawczych.

Na drugiem posiedzeniu sekcji prawa karnego — na
podstawie referatu Prof. Stefana Glasera i Sedziego S. N.
Wiodzimierza Sokalskiego — rozpatrywano zagadnienie

spedzenia ptodu w ustawodawstwie nowoczesnem, przy-
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czem wiekszoS¢ wypowiedziata sie za uchyleniem Kkary-
godnosci spedzenia ptodu.

O najnowszych wreszcie zagadnieniach ustawodawstwa
administracyjnego moéwit prof. Berthelemy, zwracajgc
zwlaszcza uwage na okolicznosé, ze jwawo francuskie zna
odpowiedzialno$¢ osobistag urzednika za uchybienia popet-
nione w urzedowaniu wskutek osobistej winy oraz odpo-
wiedzialno$¢ panstwa za biedy popetnione przez urzednika
z racji wykonywania przez niego czynnosci stuzbowej.

P. Glas wreszcie przedstawit w swoim referacie zasady
projektu dotyczacego nowej ustawy notarjalnej.

Adwokat Dr. Edward Hollander.

LIST DO KOMITETU ORGANIZACYJNEGO DRUGIEGO
ZJAZDU PRAWNIKOW POLSKICH.

Pod datg Lwoéw, 27 wrzed$nia 1929 wystatem pod adre-
sem Komitetu organizacyjnego Il Zjazdu pr. p. pismo, ktd-
rego tre$¢ istotng w zwiazku z powyzszym artykutem spra-
wozdawczym p. Dra Hollandra pozwalam sobie ponizej
ogtosi¢. Oto jego brzmienie:

..Majac zaszczyt by¢ uczestnikiem Il. Zjazdu Prawni-
kéw polskich, a nie mogac niestety dla przeszkdd osobistych
wzigé w Nim udziatu, zasytam Zjazdowi imieniem ,,Glosu
Prawa“ wyrazy naleznej czci z zyczeniem jak najpomysl-
niejszych obrad ku pozytkowi Spoteczenstwa i Panhstwa
polskiego.

Niech mi wolno bedzie przy tej sposobnosci ztozyé
P. T. Zjazdowi kilka uwag ogdlnych, dotyczacych Jego
programu. Uwazam mianowicie, ze ogtoszony program
Zjazdu nie odpowiada w dostatecznej mierze jego po-
stannictwu.

Kto wyjdzie wraz ze mng z tego zatozenia, iz zadaniem
prawnictwa w spoteczenstwie nowoczesnem jest: wspotzyc
i wspoétdziataC z swem spoteczenstwem, ten uzna, ze pro-
gram og0llnego Zjazdu prawnikéw powinien w piewszym
rzedzie obejmowa¢ zagadnienia prawne, zwigzane bezpo-
Srednio z najzywotniejszemi potrzebami i dazeniami spo-
teczenstwa.

Wydaje mi sie, ze Zjazd prawnictwa polskiego nie
moze by¢é utozsamiany pojeciowo ze zjazdem teoretykdw
prawa — zwtlaszcza, iz nie odpowiadatoby to zapewne tez
jego sktadowi osobowemu. Czem tedy wytlumaczyé, czem
usprawiedliwi¢ to, ze program Zjazdu wypetniono niemal
wytgcznie tematami czysto akademickimi lub zgota abstrak-
cyjnymi, odlegtymi od zycia spotecznego jak niebo od
ziemi?
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W programie Zjazdu niema ani jednego referatu na te-
mat prawno-panstwowych zagadnien wytaniajagcych sie
z konfliktow miedzy Rzadem a Sejmem, na temat naszego
wymiaru sprawiedliwos$ci, naszej adwokatury, naszego nad
wyraz zagmatwanego prawa urzedniczego, naszego systemu
podatkowego, monopolowego i celnego, naszych stawnych
na caty Swiat paszportow, naszej waloryzacji i t. d. —it. d.!

Ogtoszony program jest, krotko streszczajgc, progra-
mem prawnikdéw, nie utrzymujacych kontaktu z Zzyciem
spoteczenstwa — programem, ktorego lwig cze$¢ zajety re-
feraty abstrakcyjne, otwierajgce moze erudycji wdzieczne
pole popisu, petne niezawodnie gtebokich mysli i kon-
cepcyj, lecz nie majace z tem wszystkiem — jak Smiem
sadzic — wiasciwej racji bytu na ogdélnym Zjezdzie
prawnikow.

Naukowy %oziom obrad Zjazdu nie musiatby ucierpiec¢
na tem. iz bytby bardziej zyciowy. Analogiczny brak zy-
ciowosci_ujawnia sie¢ tez w ogtoszonych zasadach regulamin
obrad Zjazdu, iz na zebraniach ogolnych niema dyskusji
a nad tezami referatow sie nie gtosuje. Przeznaczenie
Zjazdu tedy niemal wytacznie do wystuchania tylu cennych
naukowych dysertacy], z ktorych zreszta kazda wymaga
odrebnego nastawienia duchowego i giebokiego wewnetrz-
nego skupienia — okazuje sie w istocie rzeczy niewykonal-
nem, a nawet tez nie catkiem racjonalnem — po ogtoszeniu
zwlaszcza wszYstkich prawie referatow przed Zjazdem
w ,,Themis Polskiej..."

OsSmielam sie tuszy¢, ze wypowiedzenie powyzszych
uwag Kkrytycznych, nie bedzie poczytane za zie podpisa-
nemu, ktory zresztg jako redaktor ,,Gtosu Prawa" poczuwat
sie niejednokrotnie juz do obowigzku krytycznego oswiet-
lenia na tamach tego czasopisma stosunku naszego prawnic-
twa do spoteczenstwa. O ile tedy regulamin Zjazdu nie
stanie temu na przeszkodzie, uprasza podpisany o taskawe
podanie niniejszego pisma do wiadomosci Zjazdu. — Z wy-
razem czci: Dr. Lutwak m. p.”

P. S. Regulamin Zjazdu stangt temu na przeszkodzie (L.).

WolnosSC przesiedlania sie sedziéw do
adwokatury— czy takze nawzajem?

(Decyzja Wydziatu Izby Adwokatéw w Samborze
z uwagami redaktora).

Jako przyczynek do aktualnych mnozacych sie mater-
jatdbw powyzszego zagadnienia otrzymalismy od Wydziatu
Izby Adwokatéw w Samborze nastepujacg uchwate tegoz
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Wydziatu z 26 maja 1929. L. 548/29 wystosowang do emery-
towanego sedziego Sadu okregowego w Samborze p. W. B.:

».Prosbie WPana o wpisanie na liste kandydatow adwo-
kackich jako praktykujgcego u adw. Dra I. R. w Samborze
odmawia sie z nastepujacych powodow:

Reskryptem p. Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 15-go
marca 1929 zostat Pan przeniesiony w stan spoczynku z po-
wodu stwierdzonej trwatej niezdolnosci do petnienia stuz-
by, a z dniem 30 kwietnia 1929 zwolniony ze stuzby w Sg-
dzie okregowym w Samborze, gdzie Pan przez przeszio
20 lat sprawowal urzad sedziego.

Ustawa z dnia 4 lutego 1925 Nr. 26 poz. 172 Dz. U. R. P.
dozwala wprawdzie bytemu sedziemu po 18 letniej stuzbie
sedziowskie& bez doktoratu, prak'glki adwokackie] i egza-
minu adwokackiego przejS¢ do adwokatury, ale ogranicza
to prawo o tyle, ze nie wolno mu przed uptywem 3 lat od
czasu zaprzestania przezen czynnego wykonywania urzedu
sedziego wykonywac¢ adwokatury w miejscowosci, w Kkto-
rej faktycznie wykonywat urzad sedziego. Motywy tego
ograniczenia sa znane; mianowicie gtownie chodzito usta-
wodawcy o uchylenie nietylko mozliwosci, ale choCby po-
zorow i podejrzen, ze przechodzacy do zawodu adwo-
kackiego sedzia w%/korzysta stosunki ze sgdem, ktdrego
w ostatnich 3 latach byt cztonkiem, dla swego nowego za-
jecia adwokackiego.

Ustawa wyraza sie, ze nie wolno mu otworzy¢ kance-
larji adwokackiej w teJ miejscowosci. Ztego jednak nie mo-
zna wnosi¢, jakoby do WPana ten przepis ustawowy nie miat
zastosowania, skoro WPan nie otwiera w Samborze samo-
istnej kancelarji adwokackiej, lecz zamierza zostaC tylko
kandydatem adwokackim w Samborze.

Zapatrywanie to jest mylne. *Bo wyrazy ,otworzyé
kancelarje adwokackg" w pewnej miejscowosci to samo
znacza, co uzyty w ordynacji adwokackiej wyraz ,siedzi-
ba" t. j. state miejsce siedziby zawodowej czyli zajecie
adwokackie. (88 7 1 21 ord. adw.) Wobec tego i wobec oczy:
wistej tendencji cytowanej ustawy obojetne jest, czy byty
sedzia pod wtasng firmg czy tez tylko jako zastepca innego
miejscowego adwokata wykontéje agendy adwokackie.
Wedle 8§ 15 i 31 ord. adw. kandydat adwokatury wyste-
pujacy przy rozprawach, w Kktorych nie ma przymusu
adwokackiego, ma te same petne procesowe uprawnienia,
co jego szef, a w sprawach wymagajacych osobistego za-
stepstwa adwokatow, moze adwokat wedle § 31 proc. cyw.
przenies¢ swoje petnomocnictwo procesowe na innego
adwokata tub tez na zatrudnionego u niego koncypienta
adw. uprawnionego do zastepstwa (substitutions?/ierech—
tigt), a takim jest kandydat, ktory juz ztozyt egzamin
adwokacki. Kandydat wiec taki w gsl proc. cyw. jest zu-
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petnie nn réwni traktowany z samoistnym adwokatem —
I moze zastapi¢ w sprawach wszystkich, takze trybunal-
skich, swego szefa bez wszelkiej legitymacji ze strony Wy-
dziatu lzby. Specjalna legitymacja jest przepisana tylko
dla tych kandydatow, ktérzy jeszcze egzaminu adwo-
kackiego nie znali. Gdy za§ w danym razie WPan mogtby
byé wpisany na liste adwokatow bez egzaminu adwo-
kackiego. przeto tez mogtby i bez legitymacji Wydziatu
Izby wystepowaé w razie wpisania go na liste kandydatoéw
jako praktykujgcego u adw. R. w zastepstwie tegoz przy
wszystkich rozprawach tak w tutejszym sadzie grodzkim,
jakotez nawet w tut. sadzie okregowym i przecf wydzia-
tami tegoz bez ograniczenia a nawet przed wydziatem,
w ktorym WPan przed kilkoma tygodniami urzedowat ja-
ko sedzia wotajacy lub przewodniczgcy.

Bytoby to oczywistem obejsciem wyzej powotanej
ustawy i razgco z jej tendencjg sprzeczng praktykg. 1 bar-
dzo powazng przyniostoby to ujme Izbom adwokackim,
gd yby wypadki takie sie mnozyly, mianowicie gdyby se-
dziowie emerytowani — zamiast wpisa¢ sie na liste adwo-
katow i ponosi¢ obowigzki materjalne i inne z wpisem na
liste adwokatow i wykonywaniem samoistnej adwokatury
potgczonych. — woleli by¢ tylko kandydatami adwokacki-
mi, zwlaszcza w tych krytycznych 3 latach, a tem samem
z obejSciem zakazu ustawowego wystepowaé faktycznie
i jawnie w tej samej miejscowos$ci przed sedziami i wy-
dziatami sgdéw okregowych, jako zastepcy stron. Nie lico-
watoby to tez z godnoscig stanu sedziowskiego, je$liby
starzy sedziowie emerytowani wystepowali jako pod-
wiadni miodych adwokatow — jak n. p. w danym razie.

Jakkolwiek wigc ustawa powyzsza nie wspomina
o kandydatach adwokackich, bo moze nie przypuszczata,
by b. sedzia mogacy zosta¢ samoistnym adwokatem zado-
wolnit sie posadg koncypienta, to wedle zasady prawnej:
»Ubi eadem legis ratio ibi eadem legis dispositio* niewatpli-
wie powyzszy przepis powinien by¢ stosowany takze do
kandydatéw adwokackich.

Zapewnienie WPana pod stowem honoru, ze nie zawart
spotki z adwokatem Drem R. stanu rzeczy nie zmienia,
gdyz obojetng jest dla nas wysoko$¢ i miara wynagrodze-
nia miedzy WPanem, a Drem R. umoéwiona.

Z tych przyc%jyn postanowilismy nie wpisa¢ WPana na
na tut. liste kandydatow adwokatury, zaznaczajgc, ze po
wykazaniu  dopelnienia warunkéw  ustawowych, nie
omieszkalibysmy przyja¢c WPana w poczet adwokatow tut.
Izby w innej miejscowosci, a nie w Samborze.

*



JesteSmy przekonani, iz ze wszech miar trafne uzasa-
dnienie powyzszej decyzji Wydzialu Samborskiej Izby
adwokackiej, spotka sie z zywem uznaniem nietylko wsrod
cztonkéw palestry, lecz takze ws$rdd wiekszosci naszego
stanu sedziowskiego, posiadajgcej objektywne zrozumienie
dla istniejacych w Matopolsce warunkéw bytu i dziatalno-
Sci adwokatury i sgdownictwa. Powyzsza decyzja dotyczy
tylko malego odcinka, waskiego skrawka tego iScie prze-
sileniowego. ztowieszczego zagadnienia, ktOre streszcza sie
ostatecznie w tem prostem i ociczatem pytaniu: ,,Co bedzie
z adwokaturg i co bedzie z sgdownictwem i z wymiarem
sprawiedliwosci w Matopolsce, gdy tak dalej péjdzie?"

W sadach nie ustajg utyskiwania na przecigzenie, na
brak sit — potrzebnych zwtaszcza w okresie reorganiza-
cyjnym. nowoustrojowym. Gaze sedziowskie chociaz nieco
lepsze, nizli w administracji, sa przeciez skape i nie moga
zaprawde stanowi¢ przynety dla mtodych talentow prawni-
czych. wyjawszy chyba ludzi wyjatkowo obdarowanych
majatkiem lub odczuwajgcych nieprzeparte powotanie do
urzedu sedziowskiego. Wytrawne sity starszego pokolenia
sedzidw raz po raz cichaczem — po angielsku — Zegnaja
sie z Temidg i z Swiatem... Na opr6znione przez nich sta-
nowiska wstepujg mtodzi. Wielez proceséw musi musi! —
zepsu¢ sedzia niedo$wiadczony, zanim jeden wreszcie prze-
prowadzi dobrze? — Proby te zatem uprawiane sg na sko-
rze spoteczenstwa, zwiaszcza, gdy w nowym ustroju na-
szego sadownictwa mlodzi sedziowie rozstrzygajg coraz
czesciej spory o wartosci przedmiotu jak na stosunki nasze
tak wysokiejl... Dzieki za$ takiemu sktadowi rzeczy spra-
wy sgdowe badz idg na opak, badZ przepadaja, grzezna,
wlokg sie dtugiemi nieraz latami, niszczac tylko bezlito$nie
tych. ktdrzy uciekajg sie do panstwowego wymiaru spra-
wiedliwosci jako do niezawodnej ostoi prawa, jako do
Zbawiciela. Niejeden tez, co sie raz nabawit tej chronicznej
sprawiedliwos$ci, rozprzega sic moralnie do reszty, staje
sie alkoholikiem pieniactwa... Pod naciskiem nalegan z licz-
nych stron otwieramy tez w innem miejscu niniejszego
zeszytu nowag rubryke p. t. ,Chroniczna sprawiedliwos$¢".

Jesli kto ciekaw przeczyta¢ co$ autentycznego w sprawie
przecigzenia naszego sagdownictwa w zwigzku z coraz wiek-
szym wzrostem agend i wakansoéw, niech przeczyta $wiezo
Jgtoszone ,,Sprawozdanie z dziatalnoSci Ministerstwa Sprawie-
dliwosci za rok 1928 lub posSwiecony temu sprawozdaniu
artykut p. Zygm. Sitnickiego p. t. ,Cayeant Consules” w Nrze
11 ,,Gtosu sgdownictwa" z r. biez. Dowie sie z tego sprawozda-
nia, ze na | stycznia 1929 wakowaty 242 stanowiska, ,ktore
juz od diuzszego czasu nie mogg by¢ obsadzone z powodu
braku ukmalifikowanych kandydatow‘— (zw#taszcza ze nie
daj Boze poszukiwa¢ kandydatow ukwalifikowanych ws$réd
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mniejszosci narodowych lub w adwokaturze, co prawie na
jedno wychodzi... Przyp. Red.). ,Zdarza sie — czytamy da-
lej w tem Sprawozdaniu — iz w niektérych okregach apela-
cyjnych ilos¢ nieobsadzonych stanowisk dochodzi niejedno-
krotnie do 20°/° ogdlnego stanu etatéw (st. 38). A p. sedzia Sit-
nieki. nazywajac te rezultaty hiobowymi, przepowiada, ze sie
zanosi na daleko gorsze, bo wskutek lichego uposazenia se-
dziéw przy ciggtym wzroscie wptywu praw cywilnych i kar-
nych, karjere moga sobie upodobac tylko chyba ,niepoprawni
idealisci, albo ci ktérzy czujg, ze nie dadzg sobie rady
w adwokaturze (1), albo wreszcie ci, ktérzy wstepuja do sado-
whnictwa po to, aby — badZmy otwarci! — ,,odsiedzie¢" owe
»4 lata® w sagdownictwie i — unikna¢ egzaminu adwokackie-
go... jeszcze killka lat, a w sgdownictwie pozostang niedobitki
prezesi i wozni, jak wyrazit sie¢ pewien dowcipny obserwator.
— Ta wiasnie ucieczka sadownictwa — wota dalej p. Sitnicki
— zawiera w sobie zapowiedZ okropnego niszczescia dla
Panstwa, jakiem niewatpliwie bedzie w niedalekiej przyszto-
§ci kompletny rozktad sgdownictwa, bo — w sgdownictwie
pozostang same niedotegi lub, co gorsza jednostki moralnie
liche"...

I wérod takich to stosunkow pan sedzia W. B. lub inny,
coraz to inny, dziesigty i setny — zaledwie si¢ dostuzyt
prawa do pokazniejszej czeSci emerytury, wdraza uznanie
sie za ,trwate niezdolnego” do peinienia stuzby sedziow-
skiej i spensjonowanie sie, azeby w te pedy uznac sie za —
trwale zdolnego do peinienia zawodu adwokackiego i to
nie gdzieindziej, jak tu w Malopolsce, gdzie juz wiadze
podatkowe coraz czgsciej biurka adwokatow i ich maszyny
do pisania wystawiajg na licytacje... | nie gdzieindzie],
jak 'w sam raz w tej samej miejscowosci albo przynajmniej
w poblizu tej samej miejscowosci, w Kktorej sie przez
dtuzszy szereg lat wykonywato wiadze sedziowskg nad
ludnoscig i w ktorej sie posiada duzy ,ideowo-moralny"
kapitat w kolezenstwie z miejscowym sadem, nie mowigc
juz o matym, ale pewnym, dozywotnim Kkapitaliku, jakim
jest emerytura.

Co maja poczaé, czego w koncu maja sie imac nieszcze-
$ni adwokaci matopolscy, aby tego rodzaju konkurencje
wytrzyma¢ — — — skoro wrota przesiedInosci do innych
dzielnic naszego dzielnicowego Panstwa s hermetycznie
przed nimi zatrzasniete, o wzajemnej za$ przesiedlnosci
awokatéw do sadownictwa nikt w sferach miarodajnych
nawet nie $ni? — | dziwi sie przytem z moznych Pandw
niejeden, ze adwokatura w Malopolsce taksamo wiasnie
jak wymiar sprawiedliwosci w Maltopolsce coraz mniej
dopisuje... No — i ze miedzy adwokaturg a sagdownictwem
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w Matopolsce zapanowala wreszcie taka sama nieledwie
harmonja, wyrozumiatosé¢ i che¢ wspdipracy dla dobra
og6tu, jak miedzy Sejmem a Rzadem.

Dr. L.

Z orzecznictwa cywilnego

53) Prawo powrotu pola naftowego jest podzielne
idealne czesci i w takich czesciach moze by¢ przenoszone
na inne osoby.

Orzeczenie Izby I S. N. z 16 kwietnia 1929 Rw. 112/29.

Sad pow. w Drohobyczu wyrokiem z 30/6 1928 C 111 141/28
uznat na zadanie powodoéw kontrakt naftowy i dodatkowe
deklaracje za rozwigzane i pozbawione skutkéw prawnych
wobec speinienia sie warunku rozwigzujacego, od ktérego
wykonywanie prawa powrotu byto zalezne oraz orzekt, ze
wpisane na rzecz pozwanej na zasadzie wzmiankowanych
dokumentéw prawo powrotu pola naftowego w 3/4 cze-
Sciach z 17/240 czesci winno by¢é wykreslone.

Sad okregowy w Samborze wyrokiem z 19/10 1928
Bc. 1Y 481/28 oddalit powoddéw z zgdaniem skargi, wycho-
dzac z zatozenia, iz czasowe prawo powrotu bedgce przed-
miotem sporu, jest z natury swej prawem jednolitem, pra-
wo to nie da sie uchyli¢ co do niewydzielonych czesci,
skutkiem czego jest niedopuszczalne rozwigzanie umow
naftowych, na ktoérych to prawo sie opiera, jedynie co do
udziatbw powodéw majacych tylko 3/4 w stosunku do
catosci.

Sad Najwyzszy — (Prez. S. N. Dworski, S. S. N. Hro-
boni i Wawrzkowicz, Prok. S. N. Kraus) — na rewizje
powodow przywrécit do mocy prawnej wyrok Sadu I in-
stancjl.

Z uzasadnienia: Zaréwno jak prawo wydobywania mi-
neratdw zywicznych, w zasadzie jednolite, o ile waznie
zaistniato, a wiec o ile zostato oddzielone od prawa wtasno-
§ci gruntu i przeniesione do ksiegi naftowej, moze by¢
dzielone na czesci ideaine, atoli nie mniejsze niz 1/40 czeSci
catosSci (8 14 ust. | noweli naftowej z 9 stycznia 1907, Nr. 7
Dpp.) i czeSci te moga byé dalej przenoszone, tak samo
i prawo powrotu (8 12 noweli z 1907) moze byé przedmio-
tem podzialu na czesci idealne i sukcesji tak ogodlnej jak
i szczegdlnej. Nabywca wchodzi do istniejgcej wspdlnosci
w miejsce swego prawozlewcy i tworzy z resztg uprawnio-
nych jedng cato$é. Zresztg z postanowienia § 8 ust. 2 ustawy
naftowej z 9 stycznia 1907 Nr. 7 Dzpp., iz prawo powrotu
ma by¢ wpisane na rzecz wtitasciciela nieruchomosci, wy-
nika niewatpliwie, iz moze ono by¢ wpisane w udziatach
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oznaczonych w stosunku do cato$ci, podobnie jak prawo
wiasnosci, ktoremu to prawo powrotu odpowiada (8 10 ust.
hip.). W danym wypadku wedle uwagi tabularnej zamiesz-
czonej na pozwie i zgodnych w tym wzgledzie twierdzen
stron ten podziat prawa powrotu na czeSci idealne istniat
juz poprzednio i istnieje w dalszym ciggu, a nawet i po-
zwranej nie przystuguje to prawo powrotne w catosci, lecz
tylko w 1/3 czesci. Nie ma wiec zadnej przeszkody prawnej
ku temu, by to prawo powrotu przystugujace poprzednio
powodom w 3/4 z 17/240 czeSci i przeniesione przez nich na
pozwang pod warunkiem rozwigzujagcym, nie mogto znow
przypasé powodom, skoro sie ziscit warunek rozwigzujacy,
zastrzezony w kontrakcie naftowym, co zresztg miedzy
stronami nie jest sporne. Nastanie taki sam stan prawny,
jaki istniat przedtem, zanim pozwana nabyta od powoddéw
nalezacy do nich udziat w prawie powrotu. Zresztg za$
stosunki prawne pomiedzy dwoma, lub wiecej spdlnikami
prawa wydobywania ocenia¢ nalezy stosownie do przepi
sow %58 panstw, ustawy z 11 maja 1884 Nr. 71 Dzpp. i § 29
krajowej ustawy z 17 grudnia 1884 Nr. 35 D. u. kr. z r. 1886
wedtug kontraktu pomiedzy nimi zawartego, a jesli takiego
nie przedtozono, wedtug ogolnych przepiséw ustawowych.

54) Brak w zapisie testamentowym wyrazen majacyct
wskazywaé¢ na fakt sporzadzenia testamentu, nie stoi na
przeszkodzie do uznania wazno$ci pisemnego rozporzadze-
nia ostatniej woli z § 565 u. c., jezeli z faktow towarzysza-
cych zapisowi wynika niewatpliwie, ze chodzito o rozpo-
rzadzenie ostatniej woli.

Orzeczenie lIzby 111 S. N. z 27 marca 1929 R. 228/29.

Sad Najwyzszy nie uwzglednit rekursu rewizyjnego
Antoniego W. od uchwaty Sadu Okregowego w Przemyslu
z 7/X1 1928 R. 838/28, ktorg zmieniono uchwatg Sadu po-
wiatowego w Przemys$lu z 7/Y1ll 1928 A 12/28 i uznano pi-
semne rozporzadzenie ostatniej woli z daty 5/12 1927 i na
tej zasadzie wdrozono przewéd spadkowy.

Z uzasadnienia: Swiadkowie zgodnie zeznali pod przy-
siega, ze 5 grudnia 1927 zostali wezwani przez zone spadko-
dawcy do jego mieszkania, gdyz on lezy chory i chce zdzia-
ta¢ testament. Po przybyciu tam zastali spadkodawce cho-
rego w t6zku iten ich zawiadomit, ze chce ,zapisaé4dswojej
zonie majatek. Stowo ,zapisac4ljest u wioscian tozsame ze
zdziataniem rozporzadzenia ostatniej woli. Uwzgledniajac
zresztg chorobe spadkodawcy i jego podeszty wiek (75 lat),
musi sie nabra¢ przekonania, ze spadkodawcy chodzito
wylgcznie tylko o rozporzadzenie swem mieniem na wy-
padek $mierci. Mimo wiec braku w pisemnem rozporzg-
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dzeniu stéw: ,,Zapisuje na wypadek mej Smierci" zamiar
spadkodawcy jasno z powyzszych faktow wynika, skutkiem

czego wymogom z 8§ 565 u. c. stato sie zados¢.
_0_

55) Prawo do czesci plondw z beneficjum przechodzi n;
dziedzicow zmartego beneficjata i moze by¢ dochodzone
drogg sporu sgdowego. Materjalno-prawne istnienie i zakres
tego roszczenia opiera sie na szczegdlnych normach prawa
kanonicznego, ktore wedle art. 1 zd. 2 konkordatu muszg
by¢ stosowane.

Orzeczenie lzby Ill. S. N. z 13 marca 1929 Rw. 1448/29.

Sad Najwyzszy — (S. S. N. Hroboni, Sieradzki i Wawrz-
kowicz) — na rewizje powodki od wyroku Sadu Okrego-
wego w Jasle z 17/4 1928 Bc. Il 94/28, ktérym zmieniono
wyrok Sadu pow. w Zmigrodzie z 31/12 192? C. Il 179/2?
i oddalono powddke z zgdaniem skargi o wydanie plonéw
z powodu braku legitymacji biernej pozwanego do sporu —
uchylit wyrok odwotawczy i polecit temu Sadowi pono-
wienie rozprawy i wydanie nowego rozstrzygnienia.

Z uzasadnienia: Powddka opiera swa skarge na twier-
dzeniu, ze $ p. Ks. K., proboszcz w L., ktdérego ona jest
testamentowg spadkobierczynig, obrobit i obsiat pszenicg
i zytem cze$¢ gruntéw nalezagcych do beneficjum 1 ze po
Smierci wymienionego beneficjanta, ktora nastgpita 27/2
1927, objat nastepnie beneficjum pozwany dnia 8/5 1927,
zebrat plony z gruntéw, obrobionych i obsianych przez
Ksiedza K. i z plonéw tych nic powddce nie wydat, a to
wbrew postanowieniom wydanej przez witasciwg Kurje
Biskupig w Przemys$lu instrukcji o temporaljach, normu-
jacej tak sposob zabezpieczenia ich catosci, jak rowniez
sposéb sprawiedliwego podziatu plonéw przy zmianie be-
neficjata. Wedle art. | konkordatu pomiedzy Stolicg Apo-
stolskg a Rzeczpospolitg Polskg z 10/11 1925, Nr. 72, poz. 501
D. u. Panstwo Polskie zapewnito Kosciotowi w szczeg6lno-
§ci swobodng administracje i zarzad jego sprawami i jego
majatkiem, zgodnie z prawami boskiemi i prawem kanonicz-
nem (Conformement au Droit Canon). O stosunku prawnym
beneficjata do beneficjum, ktére wedle kanonu 1409 no-
wego prawa kanonicznego jest jednostkg prawnicza, skia-
dajacag sie z urzedu Swietego i prawa do poboru dochodow
z wyposazenia przytaczonego do tegoz urzedu, rozstrzygac
moze zatem wylgcznie prawo kanoniczne oraz przepisy
wydane przez wilasciwe wiladze kosScielne na podstawie
tego prawa. W szczegdlnosci takze kwestje podziatu t. zw.
temporaljdw miedzy ustepujagcym, a nowym beneficjatem
normuje wyraznie prawo kanoniczne (Kanon 1480) i po-
stanowienia tego prawa w zwigzku z instrukcja wydang
na ich wtasnie podstawie stanowig normy wigzace ustepu-
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jacego i nowego beneficjata przy podziale plonéw i docho-
dow z temporaljow.

Wedle stanu faktycznego w danej sprawie pozwany
zebrat wszystkie plony dla siebie, mimo, ze w mys$l wspo-
mnianych norm mogt zatrzymac dta siebie tylko czes$¢ tych
plonéw, cze$¢ za$ (pro rata temporis) winien by}l pozosta-
wi¢ poprzedniemu beneficjatowi t. j. Ksiedzu K. To roszcze-
nie czysto majatkowe $. p. Ks. K. przeszto niewatpliwie
w drodze spadku na powodke w mysl § 547 u. c. Nie moze
ona opierac tego roszczenia z tytutu temporaljow nalez-
nych w czesci swemu spadkodawcy na przepisach ustawy
cywilnej, a w szczegolnoSci na przepisie 8 519 u. c., jak to
mylnie wywodzi Sad odwotawczy, gdyz materjalno-prawne
istnienie 1 zakres tego roszczenia opiera sie¢ wytgcznie na
szczegOlnych normach prawa kanonicznego, Ktére wedle
art. | zd. 2 Konkordatu musza byC stosowane. Skoro za$
powddka jako spadkobierczyni Ks. K. nie otrzymata tej
czesci plonow, jakie temuz sie nalezaly od pozwanego jako
nowego beneficjata, ktory je zebrat, to nie mozna jej od-
mowi¢ prawa dochodzenia swych roszczen w drodze sporu
(8 19 u. c.) wprost przeciw pozwanemu, skoro do jego ma-
jatku te plony przeszty.

_o_

56) Zawiniona znaczniejsza zwtoka powoda we whniesieniu
0 wydanie wyroku zaocznego z powodu niewniesienia
przez pozwanego odpowiedzi na skarge, skutkuje jako nie-
nalezyte popieranie sporu, dalszy bieg przedawnienia
w mys$l § 1497 u. c.

Orzeczenie Izby lii S. N. z 20 marca 1928 Rw. 2413/27
— (Instancja 1 Sad okr. w Samborze Cg. Il 184/23 — in-
stancja Il Sad Apel. we Lwowie Bc. Il 558/27).

Z uzasadnienia Sadu Najw.: Catkiem trafnie uznat Said
apelacyjny, ze skarga odszkodowawcza powodki ulegta
zadawnieniu wedle § 1489 u. c. wobec nienalezytego |ej
popierania. Warunkiem przerwania zadawnienia wedle
8§ 1497 u. c. jest nietylko samo wniesienie skargi, ale takze
nalezyte jej poloieranie, przez co rozumie¢ nalezy przed-
siewziecie wszelkich czynnosci procesowych, potrzebnych
ku temu, azeby mogto nastapi¢ wydanie wyroku konczg-
czego proces, a zarazem unikano wszelkiego niepotrzebnego
przewlekania sporn, w przeciwnym bowiem razie nieczyn-
noS¢ powoda pocigga za soba pomimo wytoczenia skargi
zajscie zadawnienia, ktére w chwili wniesienia skargi nie
byto jeszcze dokonane. Powodka, jak to stusznie zaznaczyt
Sad apelacyjny, nie moze skutecznie powotywac si? na
§ 1497 u. c., bo przedewszystkiem przez swe niedbalstwo
spowodowata doreczenie skargi do rak G. L., nie bedaLce%o
prawnym zastepcg pozwanej, a ponadto przez caty ro 0
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od 20 marca 1924 do 25 marca 1925 r. zachowata sie zu-
petnie bezczynnie, zwlekajagc przez tak diugi okres czasu
z wnioskiem o wydanie wyroku zaocznego przeciw pozwa-
nej z powodu niewniesienia odpowiedzi na skarge.

W tych warunkach nie moze by¢ mowy o nalezyiem
popieraniu skargi przez powodke i dlatego Sad Najw. nie
mogt rewizji uwzgledni¢. Rozpatrywanie warunkowo za-
rzuconej przyczyny rewizyjnej z 8§ 503 L. 2 p. c. stalo sie
wobec tego zbedne, gdyz zarzut ten mdégtby mieé znaczenie
tylko w tym przypadku, gdyby skargi powodki nie uznano
za zadawniong.

Uwaga sprawozdawcy: Orzeczenie powyzsze jest w
ustawie nieuzasadnione. Z przedstawionego stanu faktycz-
nego jest widoczne, ze pozwany zjawit sie przy t audjen-
cji, ze jednak nastepnie nie wnidst odpowiedzi na skarge.
Pozwany zatem nie wnio6st i nie mdégt wnieS¢ zarzutu prze-
dawnienia zaskarzonej pretensji. Z tego wynika, ze Sad
z urzedu uznat pretensje odszkodowawczg powodki za
przedawniong. Gdy jednak wedle § 1501 u. c. przedawnie-
nie nie moze nigdy z urzedu by¢ uwzglednione, przeto
mylne jest orzeczenie N. S, ktére przyjeto przedawnienie
pretensji bez zarzutu ze strony pozwanego a wzgl. wskutek
zarzutu mozliwie podniesionego dopiero w apelacji, a we-
dle § 482 p. c. niedopuszczalnego.

Dr. S. Weinberg sen.
_0_

5?) Az do wydania rozporzadzen wykonawczych przewi-
dzianych w Rozp. Prez. Rz. P. z 24/9 1926, poz. 568 Dz. U.
0 utworzeniu przedsiebiorstwa ,,Polskie Koleje Panstwowe#
jest Skarb Panstwa biernie legitymowany W sporach o od-
szkodowania kolejowe.

Orzeczenie lIzby 111 Sadu Najwyzszego z 1 pazdzier-
nika 1929 Rw. 1135/29.

Sad handlowy we Lwowie (S. S. O. Franke!) dat miej-
sce zgdaniu skargi skierowanej przeciw Skarbowi Panstwa
0 zaptate odszkodowania za zaginiecie posytki kolejowej
1 nie uwzglednit podniesionego przez Generalng Prokura-
torje tuz przed zamknieciem rozprawy zarzutu braku
legitymacji biernej na tem opartego, ze pozwanem winno
by¢ Przedsiebiorstwo ,Polskie Koleje Panstwowe" jako
osoba prawna.

Sad Apelacyjny we Lwowie (S. S. A. Biihn, Socha, Pie-
chowski) zatwierdzit powyzsze orzeczenie z nastepujacych
motywoéw: Pozwany Skarb Panstwa zaskarza wyrok 1. In-
stancji z powodu btednego rozstrzygniecia zarzutu, ze
Skarb Panstwa wobec przepisbw Rozporzadzenia Prezy-
denta Rzeczypospolitej z dnia 24 wrze$nia 1926 p. 568 dz. u.
0 utworzeniu przedsiebiorstwa ,Polskie Koleje PahAstwowe"
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nie moze by¢ w danym wypadku zapozywany o danie
odszkodowania. W _tym kierunku nie ‘mozna pozwanemu
przyznac stusznosci.

Wedle cyt. wyzej rozporzadzenia przedsiebiorstwo
»Polskie Koleje PanAstwowe" objeto w Zarzad Koleje Pani-
stwowe oraz majatek Skarbu Panstwa stuzacy do celow
i uzytku kolei panstwowych. Caly ten majagtek pozostat
nadal wtasnoscig Panstwa (art. 2/3). Wiasnoscig Panstwa
sg tez dochody czyste, jakie po strgceniu wydatkéw i wkia-
dow w tem rozporzadzeniu przewidzianych pozostaty
i Skarb PanAstwa odpowiada tez za niedobory, z gospodarki
kolejowej wynikte (art. 10).

Przedsiebiorstwo ,Polskie Koleje Panstwowe" obo-
wigzane jest podiug dalszych postanowiern cyt. rozp. pro-
wadzi¢ zarzad podiug przepisdw tego rozporz., ma trzymac
sie wskazowek, udzielonych przez witasciwe Ministerstwo,
ma sktada¢ roczne rachunki i wydawaé¢ Skarbowi Panstwa
czyste zyski.

Z tych postanowiefi wynika, ze stosunek Przedsiebior-
stwa ,Polskie Koleje Panstwowe" do Skarbu Panstwa oce-
ni¢c sie da tylko podtug przepisow o petnomocnictwie
(88 1002 i nast. u. c.). A skoro tak jest, to za szkode, osobom
trzecim (powodowi) przez Przedsiebiorstwo ,Kolei Pan-
stwowych" zrzadzong odpowiada Skarb Parnstwa po mysli
§ 1313 a) u. ¢. i 0 wynagrodzenie takiej szkody przez
poszkodowanego zapozwany by¢ moze.

Takiemu ujeciu tej kwestji nie stoi na przeszkodzie:

ani postanowienie art 2 cyt. rozporz., ze Przedsiebior-
stwo ,Polskie Koleje Panstwowe" jest osobg prawna;

ani postanowienie art. 4, ze Przedsiebiorstwo P. K. P.
przejmuje na siebie zobowigzania Skarbu Panstwa cigzace
na majatku Kolei a ponoszone dotagd przez Skarb Panstwa.

Petnomocnik czy inny zastepca prawny musi posiadac
zdolnos$¢ do dziatan prawnych, gdyz inaczej nie magtby
zawrze¢ zadnego waznego aktu prawnego. Przedsiebior-
stwo P. K. P. musiato tez otrzymac¢ z mocy prawa charakter
osoby prawnej, by moc waznie zawiera¢ akta prawne z za-
rzadem majatku kolei i samemi kolejami zwigzane. Z te-
go, ze Przedsiebiorstwo P. K. P. posiada osobowo$¢ prawna,
nie mozna wiec wysnuwaé wniosku, ze ono samo za szkody
osobom trzecim odpowiada ani tez nie mozna na podstawie
tego przepisu art. 2. w stosunku Skarbu Panstwa do Przed-
siebiorstwa P. K. P. przekre$la¢ przepisow prawa cywil-
nego o odpowiedzialno$ci zastgpionego za szkode, zrzg-
dzong przez zastepce.

Przepis art. 4. cyt. rozporz. o przejeciu przez przed-
siebiorstwo P. K. P. zobowigzah Skarbu Panhstwa dotyczy
tylko stosunku miedzy tem Przedsiebiorstwem a Skarbem
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Panstwa. Przy jego wykiadni wchodzi¢ mogg w rachube
jedynie postanowienia § 1404. 1405 i 1409 U. C.

_ “Zastosowanie 8§ 1409 u. C. jest wykluczone, bo przed-
siebiorstwo P. K. P. nie objetd0 na wdasnoSC majatku ko-
lejowego Skarbu Panstwa. _ » _

Przepis § 1405 u. c. nie moze znalezC tu zastosowania,
bo jego przestanky jest pr_ze{eue obcego ditugu do zaplaty
z Wasnego majatku. To jest niewykonalne,” bo Przedsie-
biorstwo P K. P. jakkolwiek J(est 0sobg prawng, nie jest
podmiotem zadnych praw majgtkowych lecz tylko zarzgdcg
obcego ma]gtku, zobowigzaniami obCigzonego 1 tylko z ma-
jatku Skarbu Panstwa tegoz zobowigzania pokry¢ moze.

Pozostaje jedynie § 1404 u. C. a Podiug tego przepisu
uktad miedzy dituznikiem a trzecim dla, wiérzyCiela niema
znaczenia — i wierzyciel moze dochodziC swego roszczenia

rzeciw swemu widasciwemu dtuznikowi Skarbowi
anstwa).

Przepis art. 4 cyt. rozp. stosuje sie zresztg tylko do
zobowigzanh juz istniejacych w chwli objecia zarzadu przez
przedsiebiorstwo P. K. P. Dla zobowigzan pdzniejszych
niema w tem rozporzadzeniu zadnego przepisu. Stosowac
wiec nalezy przepisy ogdlne 81313 a) u. ¢, .

. Czy roszczenie powoda zaptaci §)rzed5| biorstwo z ma-
jatku, “dochodow kole{ovvych czy Skarb Panstwa — jest
Sprawg Wewnetrznzlab stosunku Skarbu Panstwa do przed-
siebiorstwa P. K. P..— i dla oceny legitymacji biernej
Skarbu Panstwa obojetnem. Z tych przycz&? stanowisko
rawne |. Sadu uznajgce  prawo a do zaskarzenia
karbu Panstwa | oddalajgce zarzut braku biernej legity-
Sn;aCJI procesowe] pozwanego uwaza Sad odwotawczy Zza
uszne.

Sad Najwyzszy — (S. S. N. Grabowski, Bresiewicz
i Wawrzkowicz) — nie uwzglednit rewizji Generalnej
Prokuratorji. Motywa:

W rewizji podniést Skarb Panstwa przyczyne rewi-
zyjng z 8503 I. 4 p. c. Aczkolwiek Sad Najwyzszy nie po-
dziela pobudek wyrazonych w zaskarzonym wyroku, to
jednak w wyniku doszedt do zgodnego z tym wyrokiem
orzeczenia. 1. Ustawa z dnia 12. 8. 1924 poz. 580 D. U. o za-
kresie dziatania Ministerstwa Kolei zelaznych i o organi-
zacji urzedow kolejowych postanawia w art. 3, ze Minister
Kolei zarzadza polskiemi kolejami panstwowemi jako
przedsiebiorstwem panstwowem, na podstawie samodziel-
nego budzetu. Ustawa ta nie stwarza z kolei odrebnej
jednostki prawnej, nie tworzy odrebnej od Skarbu Panstwa
osoby prawnej, ale tworzy odrebng jednostko gospodarcza.
Od tego tez czasu ,Przedsiebiorstwo Kolei Panstwowych"
wystepuje w budzecie Panstwowym nie w dziale ogdlnej
administracji, ale w dziale osobnym przedsiebiorstw pan-
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stwowych, Pomimo tego przedsiebiorstwo pozostalo w ad-
ministracji ogolnej, zostato ono wyodrebnione tylko ra-
chunkowo. O krok dalej posuneto Sie rozporzadzenie Pre-
denta Rzp, z dnia 28 grudnia 1924 (Dz. U. poz. 1034)
stanowigc, iz eksploatacja Kolei Panstwowych oraz za-
rzad majgtkiem Skarbu Panstwa, przeznaczonym do uzytku
kolei panstwowych, powierza przedsiebiorstwu, pod nazwg
,.Polskie Ko(I%e Panstwowe" * dziatajgcemu jako samo-
dzielna gospodarczo jednostka przez swe specjalne organy
reprezentach[r)le Generalng Dyrekcje . Polskich Kolei Pan-
stwowych i~ Dyrekcje Polskich Kolei Panstwowych (art.
1-3, 13). — Dzien rozpoczecia dziatalnosci przedsiebiorstwa
mial byC oznaczony przez Ministra Kolei @ 18), co jednak
nie nastgpito. Rozporzadzenie Prezydenta z r. 1924 nie
weszio nigdy w zycie, bo zostalo uchylone ustawg z dnia
22. 7. 1925 poz. 589 D. U. Stan prawny Kolei panstwowych
pozostat nadat taki, jaki byt przed wydaniem tego rozpo-
rzadzenia, Zupetnie inny charakter od dawnego ma nowe
roz%orzqdzenle Prezydenta Rzp. z dnia 24. 9. 1926 poz. 568
D. U Zaznacza ono zaraz w art. 2, ze ,,Polskie Koleje Pan-
stwowe" — stanowig samoistng prawna, ktorej po-
wierza sie zarzad calym majgtkiem Panstwa przeznaczo-
nym do uzytku Kolei"a to pod zwierzchnim nadzorem Mi-
nistra Komunikacji. Rozporzadzenie ustanawia organy
przedsiebiorstwa, Dyrekcje okregowe i Dyrekcje Gene-
ralng, _ktorych organizacje ustali odrebny regulamin
(art. 21). — Nowe przedsiebiorstwo arPrzeJmUJe wszystkich
urzednikow i pracownikow kolei (art, 25). Rozporzadzenie
wchodzi w zycie z dniem ogloszenia (art. 32). Pomimo tego
postanowienia Ministerstwo Komunikacji nie wykonato
dotychczas tego rozporzadzenia i nie oddato zarzadu przed-
siebiorstwa w rece organow ustanowionych w rozporzga-
dzeniu. Ta sprzecznos¢ stanu faktycznego ze stanem praw-
nym wywotuje wiasnie watpliwos¢ w praktyce. — 2) Dla
wyktadni nowego rozporzadzenia Prezydenta Rzp. z r. 1926
wazne jest porownanie z_ uchylonem _rozporzadzeniem
zr 1924 W pcszrzucajaz sie znaczne roznice: a) ze nowe
rozporzadzenie tworzy “z . przedsiebiorstwa kolel odrebng
e prawng, i I\t/? Z€ nie pozostawia oOznaczenia czasu
wejscia w zycie Ministrowi Komunikacji, ale natychmiast
wprowadza nowe przepisy w zycie. ROznice .te nie
byC przypadkowe. Skoro ‘nowe’rozporzadzenie Prezydenta
Rzp. postanawia wyraznie, ze ,,Polskie Koleje Panstwowe"
stanowig samoistng osobe prawng i skoro rozporzadzenie
to weszto w zycie z dniem ogtoszenia, to mozna odnosne
przepisy wyktadacC tylko w ten sposob, ze ta osoba prawna
Istnieje” od dnia oga(’fosze;ma rozporzadzenia i ze od tegio dnia
prze,mUJe_mante panstwowy {\e/\;i przekazany i caty per-
sonel kolejowy w przedsiebiorstwie dotychczas dziatajgcy
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(art. 31 25). Ale nie tylko prawnie, lecz i fizycznie jest to zu-
petnie wykonalne. Istniato bowiem odrebne ,Przedsiebior-
stwo Kolei Panstwowych¥ jako osobna jednostka gospo-
darcza, majaca odrebny budzet i czynna bez przerwy. Wy-
starcza zatem sama wola ustawodawcy, aby tej odrebnej
jednostce gospodarczej nada¢ osobowo$¢ prawng; oddzie-
lania majatku nie potrzeba wcale, aby te nowa jednostke
i jej podstawe materjalng wyodrebni¢ z majatku panstwo-
wego. Wobec tego obojetny jest zarzut, ze administracja
panstwowa nie utworzyta dotychczas organéw przepisa-
nych dla nowej osoby prawnej, nie zorganizowata kolei na
zasadach autonomicznych w mysl planu stabilizacyjnego,
dotgczonego do rozporzadzenia Prezydenta Rzp. z dn. 13
10. 1927 poz. 789 D. U. i ze sama administracja panstwowa
sprawuje dotad zarzad przedsiebiorstwa. Zresztg jest ten
zarzut i w rzeczy samej niestuszny. O ile chodzi o sgdowe
zastepstwo nowej osoby prawnej, nie jest uzasadniony,
gdyz rozporzadzenie Prezydenta Rzp. z roku 1926 powotuje
do tego wyraznie Prokuratorje Generalng (art. 24), ktéra
jest czynna. Ta ostatnia nie potrzebuje za$ wykazywania
sie osobnem petnomocnictwem witadzy administracyjnej
(8 3/2) Rozp. Prezydenta Rzp. z dnia 9. 12. 1924 poz. 967
D. U.) ,Polskie Koleje Panstwow®* morg zatem niewatpli-
wie jako osoba prawna dziata¢ przed Sadem jako powdd
i jako pozwana. O ile za$ chodzi o inne czynnos$ci admini-
stracyjne, to speiniajg jag witadze, dziatajagce obecnie imie-
niem przedsiebiorstwa w mys$l ustawy z dnia 12, 11l. 1928
poz. 580 D. U. Polskie koleje sg bowiem czynne bez przerwy
I czynne by¢ muszg. OpOznienie organzacji nowych witadz
nie mogto op6zni¢ powstania osoby prawnej, ktéra powstala
juz w dniu 28/9 1926 na zasadzie rozporzadzenia Prezydenta
Rzp. wydanego z mocy ustawy, skoro przepis tego prawa
na opo6znienie takie nie zezwala wyraZznie. Wreszcie nalezy
dnie$¢, ze rozporzadzenie Prez. Rzp. z 1926 oznaczajac
ien ogtoszenia jako dzien wejScia w zycie prawa i po-
wstania nowej osoby prawnej przyjat juz z koniecznosci
pewien krotki czas przejSciowy az do utworzenia nowych
organdw, przez ktory dotychczasowa administracja pan-
stwowa dziataé bedzie w zastepstwie przedsiebiorstwa
kolei panstwowych jako nowej osoby prawnej. Pomimo
tej koniecznosSci nie opdznito rozporzadzenie dnia wejscia
W zycie nowego prawa. Ten czas przejSciowy przedtuzyt
esie znacznie, ale to nie moze wptywaé na ocene, jak sie
przedstawia dany stosunek wedtug przepisow prawa.
3) Wyzej omodwiona sprzecznos$¢ stanu faktycznego ze sta-
nem prawnym wywotuje w obecnym czasie przejsciowym
w praktyce skutki bardzo niepozadane dla wymiaru spra-

wiedliwosci, ktéra powoduje nieuwzglednienie rewizji.
Podat: Dr. Henryk Landesberg.
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Uwaga Redakcji: Bez wzgledu na ewentualne watpli-
wosci mogace sie nasungé przeciw sposobowi motywacji
nieuwzglednienia rewizji, musimy uznac, iz powyzsze orze-
czenie Sadu Najwyzszego w tgcznosci z orzeczeniem ape-
lacyjnem dzieki nader gruntownemu uzasadnieniu zaste-
puje niemal rozprawe naukowga w poruszonej, tak doniostej
kwestji i jest silnym owocnym impulsem pod adresem
Rzadu... ,

58) Skarga o wynagrodzenie szkody, ktorej wysokosé
sie oznaczy¢ dopiero na zasadzie przepisow o waloryzacji,
przedawnia sie od ezasu wejsScia w zycie rozporzadzenia
waloryzacyjnego.

Orzeczenie lzby 111 S. N. z 30 kwietnia 1929 Rw. 432/29.

Powd6d dochodzi 'roszczenia odszkodowawczego z ty-
tutu zatrzymanej kaucji w kwocie 4,000.000 Mk. w r. 1922
przeraehowujac jg na sume 1600 zt. Sad Okregowy cywilny
we Lwowie wyrokiem z 23/3 1928 Cg. ft a 160/27 uznat po-
wyzsze roszczenie do wysokosci 1000 zi. ustaliwszy, ze
W czasie powstania roszczenia t. j. w dniu 31/12 1922 suma
4,000.000 Mk przedstawiata te kwote. Z resztg roszczenia
powoda oddalit: Sad pomingt przytem zarzut ptzedawnie-
nia roszczenia nie podajac ku temu szczegétowych po-
wodow.

Srd Apelacyjny we Lwowie wyrokiem 2z dnia 19/10
1928 Bc. | 601/28 oddalit pOwoda w catosci, przyjmujac
przedawnienie roszczenia, ktére powstato W dniu 31/12
1922, zostato za$ zaskarzone dnia 3 marca 1927, a wiec po
uptywie kresu 3-letniego z § 1489 u. c.

-Sad Najwyzszy przychylajagc sie do rewizji' powoda,
uchylit wyrok Sadu odwotawczego i polecit temu sadowi
ponowienie rozprawy i wydanie nowego wyrokiu

Z uzasadnienia: Wedle 8 1489 u. c. kazda skarga o wy-
nagrodzenie szkody przedawnia sie w trzech latach od
czasu, kiedy poszkodowany dowiedziat sie o szkodzie i o
osobie krzywdziciela. Przedawnienie poczyna' biec nie
z chwilg dowiedzenia si¢ o samej szkodzie, lecz dopiero
z chwilg dowiedzenia sie o jej rozciggtosci i wysokosci. Za
takg chwile nalezy w danym wvnadku przyjgé czas wej-
§cia w zycie* przepis6w rozporzadzenia waloryz. z d. 14/5
1924 Nr. 42 poz.' 441 Dz. ust., dopiero wowczas bowiem
uzyskat powodd ppdstawe do oznaczenia wartosci ksigzeczki
wktadkowej wreczonej 'tytutem kaucji pozwanemu,, a tem-
sgipem, do okrestenia®swej szkody, spowodowanej niezZWré-
Qep-ipm; Uja tej ksigzeczki WedwtaSciwym czasie, itvrowniez
i ,prazvv#'qu*pzzm|chflo«hodze#|!a«t®j.,:qszdy;|,-C|>. przodowej.
Sclergiiw tyjcie«w?ihgppi»»eg0 stozporzadzenia. m -*t6fAno-

przepisdw byto niemal!

da
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zupeinie wykluczone, a w kazdym razie wysoce watpliwe.
Skoro zatem powdd wystgpit ze skargg w dniu 3 marca 1927.
to nie mozna uwazac jej za przedawniona.

—0—n

59) Posiadacz znaku towarowego nie rdznigcego sie
rézniacego sie nieznacznie od nazwy innego przedsiebior-
stwa wcze$niej pod tg nazwag zarejestrowanego, nie moze
domagac sie od tego przedsiebiorstwa, by zaniechato ozna-
czania swego towaru nazwg swej firmy.

Orzeczenie Izby 111 S. N. z 8 maja 1929. Rw. 532/29.
— (Zob. orzeczenia Urzedu Patentowego Rz. P. w Gfosie
Prawa Nr. 7—9 z roku biez. str. 357 n. i 360 nast. — Przyp.
Redakcji). ma

Sad Okregowy cywilny w Krakowie oddall’f powodke,
fabryke ,,Eternit4d Braci R.,, S. A. w Warszawie z zgdaniem
skargi skierowanej przeciw pozwanemu jako przedstawi-
cielowi fabryki ,Eternitas#t z Hradci Krolowe, by tenze
zaprzestat oferowania i sprzedawania dachdwki asbestowo-
cementowej oznaczonej znakiem ..Eternitas" i wogble za-
przestat uzywania tego znaku. (Wyrok z 8/9 1928 Cg |1l
59/27). me B ®

Sad Apelacyjny w KrakOW|e zatW|erdzH wyrok | inst.
wyrokiem z 19/12 1928 Bc XII 463/28.;

Sad Najwyzszy +m(Prez. S. N. 'Sieradzki, SnS. N. Dba-
towski i Bankowski) — nie uwzglednit rewizji powddki:

Z uzasadnienia: Przy ocenieniu pytania, czy uzywanie
witasnej firmy nieznacznie r6znigcej sie od zarejestrowa-
nego znaku towarowego, uzasadnia naruszenie ;praw -z tego
znaku ptynacych, rozstrzygajacemi sg przepisy ustawy
0 ochronie wynalazkéw, wzoréw i znakéw towarowych
z d. 511 1924 Nr. 31, poz. 306 Dz. u.,, niemniej obowigzu-
jacego obecnie w miejsce tej ustawy rozp. Prez. Rzp. z 22/3
1928 Nr. 39, poz. 384 Dz. u. R. P, OkreS$lenie pojecia znaku
towaréwego zawarte, w art. 107, ustawy i art. 174 rozporz.
0 ochronie znakéw towarowych nie wyklucza bynajmniej
zarejestrowania wtasnej firmy jako znaku towarowego.
Z tresci tych przepisow nie wynika takze, jakoby przy-
branie i uzywanie firmy odpowiadajgcej istniejacemu juz;
1 zarejestrowanemu znakowi towarowemu byto dozwolone
i nie powodowalo naruszenia marejestrowanego znaku to-
warowego. Przepis 8§ 5 austr. ustawy z 6/1 1890 1 19 Dzpp.
zezwalajgcej na uzywanie witasnej firmy mimo zarejestro-
wania podobnego znaku towarowego, nie zostat przyjety
do obowigzujacej w/ Painstwie Polskiem ustawy p.ochronie
znakéw towarowych. Opuszczeni© w jej usiawieitakze po-
stanowienia art. 6xdekretu p ochroni© znakéwetowarowych
z.7iUI919rN:r. 13* poz.'l.-395°U. P. zukazujgleegoi umid$zoza-*
nia nHifHaydnh tpwaraeh>.i. opagfeowainkchy, jezeli ulegtoby do

lul
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wprowadzi¢ w bigd co do pochodzenia towaru, nie ma
znaczenia wobec jasnego brzmienia art. 121 ustawy paten-
towej oraz art. 188 rozp. Prez. Rzp. z 22/3 1928 Nr. 39, poz.
584 D. U. R. P. zakazujgcych uzywania przez inne osoby za-
rejestrowanego znaku towarowego bez jakichkolwiek wy-
jatkow, a w szczegdlnosci wyjatku co do oznaczenia to-
waru przybrang juz po zarejestrowaniu znaku, firmg
przedsiebiorstwa. Odmienna wyktadnia doprowadzic¢by
mogta do obejScia przepisbw o ochronie prawnie zareje-
strowanych znakéw towarowych i pozbawi¢ odnos$ne prze-
pisy znaczenia.

Inaczej przedstawia sie jednak rzecz w przypadku
pdzniejszego zarejestrowania znaku towarowego identycz-
nego w rozumieniu art. 181 rozp. patent, (art. 114 dawnej
ustawy), z istniejacag juz i zarejestrowang firmag innego
przedsiebiorstwa. W mys$l art. 110 1 2 dawnej ustawy pa-
tentowej nie moglo powsta¢ prawo wytacznego uzywania
znakéw, ktoreby naruszaty prawa pewnych os6b do na-
zwiska, do firmy, do wizerunku. Podobne postanowienie
zawiera art. 177 lit. b, Rozp. Prez. Rz. o ochronie wyna-
lazk6éw, wzoréw i znakdw towarowych z 22/3 1928 oznaj-
miajacej, ze nie jest wazne prawo z rejestracji znakoéw
naruszajgce prawa do firmy innej osoby. Z powyzszego
wynika, ze nie popeinia bezprawia oznaczajgcy swa firmg
wytwory przedsiebiorstwa firmy zarejestrowanej, ktorego
firma nieznacznie sie rézni od pdzniej, po przybraniu tej
firmy, zgtoszonego i zarejestrowanego znaku towarowego.
Oparta na takiej zasadzie skarga posiadacza znaku towa-
rowego bytaby chybiona dla braku warunkéw bezpraw-
nosci dziatania przewidzianych art. 121 dawnej ustawy
i art. 188 nowego rozp. o ochronie znakéw towarowych.
Poniewaz nie jest sporne, iz firma ,Eternitas“ w Hradci
Krélove wpisana zostata do rejestru handlowego Sadu
okregowego w Hradci Krdlove jeszcze w r. 1921, znak za$
towarowy powodowej firmy zgtoszono dopiero w dniu 8
marca 1922 i zarejestrowano go rowniez z pierwszenstwem
tej daty, przeto to zarejestrowanie nie moze by¢ przeszko-
dg dla firmy ,Eternitas" przy oznaczaniu jej wytworow
.Is>e+nem brzmieniem firmy pod warunkiem, iz wspomniana
irma w czasie zgtoszenia znaku towarowego Znajdowata
sie w Panstwie Poiskiem pod ochrong prawnag.

60) Skarb Parnstwa nie ma potrzeby do wytaczania sprawy
przed urzad rozjemczy lub sad w razie sprzeciwu wtasci-
ciela nieruchomos$ci przeciw zarzadzonemu przez wiladze
panstwowg pozasadowem odstgpieniu najmu na rzecz pra-
cownikoéw panstwowych. Jezeli wiasciciel nieruchomosci
nie wniost sprzeciwu do urzedu rozjemczego lub sgdu w
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okresie dni 14 od dnia wydania takiego zarzadzenia, za-
rzadzenie pozostaje w mocy i nie moze by¢ zaskarzone.

Orzeczenie M S. N. z 16 kwietnia 1929 r. 305/29.

Sad powiatowy w Krosnie wyrokiem z 15 Il 1928 C. 1ll
432/27 przyznat powodowi od Skarbu PanhAstwa kwote
402 zt. 64 gr. tytutem komornego od mieszkan zajmowanych
w realnos$ci powoda przez pracownikéw panstwowych, kto-
rym najem tych mieszkan zostal ze strony odnos$nych
witadz pozasgdownie odstapiony (art. 29 ustawy o ochr. lok.).

Sad Okregowy w Jasle uchwalg z 5/11! 1928 Bc. IlI
4*95/28 uchylit wyrok 1 inst., polecajagc temu sgdowi uzupet-
nienie rozprawy i wydanie ponownego orzeczenia po roz-
patrzeniu zgtoszonego do protokotu rozprawy przed tym
sgdem przeprowadzonej, sprzeciwu powoda przeciw je-
dnostronnemu odstapieniu praw najmu.

Sad Najwyzszy uwzgledniajgc rekurs pozwanego
Skarbu Panstwa od tej uchwaty, uchylit jg i polecit roz-
strzygniecie w rzeczy samej z pominieciem pytania wy-
mienionego w tej uchwale.

Z uzasadnienia: Zarzad panstwowy, zajmujacy po-
mieszczenia w cudzych budynkach ma w mysIl art. 29 usta-
wy o ochr. lok. prawo i bez zgody wtasciciela odstgpié
mieszkania pracownikom pafAstwowym. Wiasciciel nieru-
chomosci moze sie temu sprzeciwi¢ w dniach 14 od zawia-
domienia (jezeli to powaznie szkodzi jego interesowi),
a o tym sprzeciwie orzeka urzad rozjemczy lub sad: sprze-
ciw uie wstrzymuje wykonania zarzadzenia. Z tych prze-
pisbw wynika, ze Skarb Parnstwa nie ma zadnej potrzeby
do wytaczania sprawy przed urzad rozjemczy lub sad,
choéby sie wiasciciel nieruchomosci sprzeciwit pozasg-
downie odstgpieniu mieszkania, bo sprzeciw ten nie wstrzy-
muje wykonania zarzadzenia. Tylko wt#asciciel nierucho-
mosci moze wnie$¢ sprzeciw do urzedu rozjemczego . lub
sadu, jezeli te wtadze majg rozstrzyga¢ o zasadnosci sprze-
ciwu, moze to za$ uczyni¢ nie w dowolnym czasie, albo przy
sposobnosci innego sporu, ale w okresie dni 14. Jezeli ta-
kiego sprzeciwu w terminie nie wniost, to jednostronne
zarzadzenie PanfAstwa co do odstgpienia mieszkania praco-
wnikom panstwowym pozostaje w mocy i nie moze byc¢
wiecej naruszone. Poniewaz w mowie bedgce jednostronne
odstagpienie mieszkania w mys$l art. 29 ustep 3 ust. o ochr.
lok. rodzi bezposredni stosunek najmu miedzy wtascicielem
domu a pracownikiem panstwowym, ktéremu mieszkanie
odstgpiono, g sprzeciw nawet do sadu lub do urzedu roz-
jemczego wniesiony nie wstrzymuje wykonunia, przeto
dla oceny obecnego sporu o komorne bytoby zbyteczne do-
chodzenie, czy odstgpienie mieszkan nastgpito ze szkoda
wiascicieli.
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61) llinowa w mysl art. 3 ust. o ochr. lok. co do wyso

kosci i sposobu zaptaty komornego nie moze by¢ odnowiona
»milczaco". O ile tedy z uptywém czasu, na ktéry jag za-
warto, nie zostata formalnie odnowiona, lokatorowi przy-
stuguje prawo domagania sie ustalenia wysokos$ci komor-
nego zgodnie z 'przepisami artykutéw 5—8 ust. o ochr. lok.

Orzeczenie Izby 11 S/ N. z 11 pazdziernika 1927 R.
67127. - (Instancja J: Sad pow. Ziloczéw Nc Il 19/27;
instancja I: Sad okr. Ztoczéw R. 371/27).

Z uzasadnienia Sadu Najw.s Sady 1 i 11 inst. dmowity
wnioskowi lokatora ad Nc 11 19/2? o ustalenie komornego
podstawowego dlatego, 'poniewaz czynsz za czas od 5 mar-
ca 1925 do 5 marca- 1927 Ubyt miedzy stronami zgodnie
z art. 3 ust. o Ochr. lok. ustanowiony w pisemnej umowie.
Odmowa bytaby uzasadniona, gdyby szto tylko o ten czas
dwuletni objety umowa, i to bez wzgledu na to. Czy umowa
w danym przypadku byta dopuszczalna, czy tez nie. —
Z roszczeniami z powodu rzekomej niewaznosci tej umowy
nie moze wnioskodawca wystepowa¢ w przewodzie nie-
spornym, nie mogtby rowniez w tej drodze zada¢ ustalenia
podstawowego komornego jedynie celem uzasadnienia
tamtych roszczeh: W tym przypadku musiatby zada¢ usta-
lenia komornego w drodze sporu, w skardze o uniewaznie-*
nie umowy. TO tez Sad Najw. pomija catkowicie pytanie,
omawiane bardzo obszernie w zazaleniu, czy umowa z 17
lutego 1925 r jest-wazna i wigzaca. Jednakze w toku po-
stepowania okazato- sie, ze po uptywie 2-letniego czasu
najemca nadal korzysta z przedmiotu najmu i ze umowa
0 komorne na ten dalszy okres, od dnia 5 marca 1927 po-
czawszy, nie przyszta do skutku. Wobec tego wniosek
o ustalenie podstawowego komornego jest uzasadniony.
Nie jest bowiem trafny poglad, wyrazony przez Sad U,
jakoby pierwotna umowa najmu z 17 lutego 1925 r. prze-
dtuzyta sie milczaco takze o tyle, o ite w niej oznaczono
wysokos¢ czynszu, i jakoby to postanowienie obowigzy-
wato nadal. Taka wyktadnia jest oczywiscie sprzeczna
z ust: 2 art. 3'list, o ochr. lok. W takim przypadku prze-
dtuza sie- wprawdzie stosunek najmu, ale pytanie co do
wysokosSci komornego pozostaje otwarte i musi byé za-
tatwione albo nowg umowa albo tez wedtug art. 5—8 ust.
0 ochronie- lokatoré6w. Wobec tego zazalenie jest Usprawie-
dliwione; Wniosek o nStalertie podstawowego komornego
nalezy rozpatrze¢: gdy zas do tego powotany jest prze-
dewszyStkienyéSad b przeto jemu Sad Najw. sprawe
przekazuje.! M<y vy -.-Um

Uwag? sprawozdawcy: ‘- cyy .y <o

;-Sad NajWl-ljest tego zdania, ze"W.lrdzie pozostawienia
Iokatora w uzywaniu przedmiotu najmu podjoghjaeego
ustawie o ochr. lok. poza okres czasu oznaczony w umowie
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pisemnej, stosunek najmu wprawdzie odnowit sie milczaco,
jednakze nie pod poprzednimi warunkami, a w szczegol-
nosci nie za czynszem w pisemnej umowie stypulowanym,
lecz za czynszem oznaczy¢ sie majacym wedle przepisow
art. 5 do 8 ust. o ochr. lok. Zapatrywanie to jest mylne,
poniewaz w istocie milczagcego przedtuzenia umownego
stosunku najmu lezy, iz wszystkie poprzednie postanowie-
nia umowy pozostaja w mocy, co zresztag wyraznie nor-
muje 8§ i115 u. c., ktéry przez ustawe o ochr. lok. nie zostat
uchylony.

TemU przepisowi § 1115 u. c. nie sprzeciwia sie takze
art. 5 ust. o ochr. lok. bo wedle dorozumianej woli stron
pisemna umowa dotyczy takze datsZego okresu najmu. '

Ustawy prawa prywatnego zawierajg dwojakiego ro-
dzaju przepisy: jus cogetis i jus dispositwuAU- To ostatnie
Obow igzuje tylko wowczas,-jesli strony inaczej nie posta-
nowity. Jesli zatem strony zawieraja pewng umowe, to za-
mieszczajg w niej Z reguty tylko te postanowienia, ktore
majg dany stosunek inapzej unormowaé, anizeli przepisy
dyspozytyWno ustawy. O ile za$ postanowienia umowy
majg by¢ zgodne z przepisami dyspozytywnemi. to w umo-
wie zazwyczaj sie ich nie pomieszcza. W takim wypadku
nie mozna jednak twierdzi¢, ze'umowa'jest czeScig pisemna,
a czescig niepisemng. lecz przyja¢ nalezy, ze jest w catosci
pisemna. JeSli h. p. do wazndsCi kontraktu kupna tub zU-
rniahy przepisana jeSt féorma aktu notarjalnego '(miedzy
matzonkami) to nietylko postanowienia tego' aktu notar.
obowigzuja, ale takze postanowienia ustawy cywilnej, ktére
jako normy prawa dySpozytywneg6 uzupetniajad umowe,
pomimo;lze nie sg objete aktem ridtarjalnym. Z tego Wyl
nika. ze postanowienia Ustawy o milczaccm przédigzéniu
stosunku najmu nalezy uwazaC za integralng'czes¢ pisem-
nej uinowy najmu, chocby ona nie zawierata tego posta-
nowienia." m 'V' v e /Sv> 0

Tegé Samego’ zapatrywania byt takze OStaWodaWca
przy kodyfikacji ustawy mo loptatach stemplowych poz.
570/26 D. U. R. P, ktéra przyjmuje jako zasade, ze optatom
stetiipl. podlegaja z matymi Wyjatkami tylkp pisma, ze za-
tem od'umow ustnych z reguty Wie nalezg Sil) zadne 'optaty
sfempl. (art. 1)7 Za takg pisemng Umowe Uwhiza Wiec ta
ustawa umowe najmu zawattg na fczAs nieokreSlony z Ozna-
czeniem pewnego tezminii; do ktorego" Zobowigzanie' trwac
bedzie niewatpliwie.' bioragc za podstawe Wymiaru nalezy-
tosci hietylko, czas scCisle ;0kZes|ony) ale takze' daiszy czas
nieokreslony (art: i0] "al. AP L1* ’yi-wons jyuu.-.

Skoro Zatem nie tilega zadnej watpliwosci; z¢ TTléstal-'
szych milczaco' przedtuzonych' okreSoyelhujitiu '6tWhM*-
WiittifumiM pisemfia, a ustaWii b,oCHr'.r}ekhtb¥éw’ Art. 5
zadnego innego warunku do waznosci takiej umowy nie
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wymaga, przeto jasne jest, ze zapatrywanie N. S. w mo-
tywach powyzszego orzeczenia wyrazone jest mylne.

Dr. S. Weinberg sen.

Kontraglossa redaktora:

Niech mi wolno bedzie przeciw zapatrywaniu Szan.
P. Sprawozdawcy, ktérego glossy cenimy jako odznaczajgce
sie z reguty niepospolitg trafnoscig i Scistoscia argumen-
tacji, tym razem zaoponowac. Skoro bowiem ustawa o ochr.
lok. w ustepie 1 art. 3 méwi o catkiem specyficznej umo-
wie, a mianowicie dotyczacej nie czasu trwania, lecz tylko
»wysokos$ci i sposobu zaptaty komornego4— i skoro w uste-
pie Il. tegoz art. 3, zawiera przepis iuris cogentis. iz
w miejsce takiej na piSmie zawartej umowy wchodzg
»Z mocy samego prawa4 normy co do wysokos$ci i sposobu
zaptaty czynszu odpowiadajgce przepisom art. 5-8 ustawy,
to niepodobna przyjac, izby ustawa dopuszczata temsamem
tez t. zw. ,milczace” odnowienie takiej umowy w mysl
'8§ 1115 i 1115 u. ¢c. — Zatozeniem bowiem tych postanowien
ustawy cywilnej jest swoboda umow, a w szczegdlnosci tez
mozno$¢ rozwigzania najmu z uptywem czasu na jaki najem
zostal zawarty. Ustawa o ochr. lok. atoli uchyliwszy wzgle-
dnie ograniczywszy swobode zawierania i rozwigzywania
najméw, pozbawita temsamem postanowienia 8§88 1114 i 1115
u. ¢. wiasciwej mocy prawnej. Odtagd najmy trwajg poza
okres umowg przewidziany ,z mocg samego prawa",
a wiec nie dlatego, ze obie strony ,milczagco” badZ przez
zaniechanie wypowiedzenia, badZz przez faktycznie zgodne
kontynuowanie stosunku na to sie godza, lecz dlatego, ze
wszystkie najmy zostaly z woli ustawodawcy przymusowo
przedtuzone na czas nieograniczony, a wzglednie na czas,
dopoki ustawodawca nie postanowi inaczej. Stad tez —
o ile chodzi o czas trwania najmu — nie potrzeba pod pa-
nowaniem ustawy o ochr. lok. ani wyraznej, ani milczgcej
zgody stron. Nie potrzeba jej w zasadzie takze co do wy-
sokosci i sposobu zaptaty komornego, w tej mierze bowiem
ustawa ta zawiera rowniez syngularne postanowienia w art.
5-8. Tu atoli dopuszcza ona wyjatku okreslonego w uste-
pie I. art. 3 zastrzegajgc, iz umowa ta wymaga do swej
waznosci formy pisemnej. JesSli ot6z ustawa w ustepie II.
tegoz art. stanowi, ze w razie nieodnowienia takiej umowy
wchodzg w zastosowanie z samego prawa przepisy art. 5-8,
to rzecz rzeczywista, ze ma tutaj na mysli, odnowienie
w tej samej formie, t. j. pisemnej, bo jesSli bySmy przy-
puscili mozliwo$¢ odnowienia ,,milczacego”, to z uwagi na
przymusowe trwanie wszystkich najméw przez czas nie-
okre$lony, nie mogtyby przepisy art. 5-8 juz nigdy wbrew
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woli jednej ze stron wejS¢ w zastosowanie i nie rozumie-
libySmy wogdle celu i racji ustepu 11. art. 3.

Dr. Lutwak.

Replika:

Na uwagi Szanownego Pana Redaktora pozwalam sobie
dorzuci¢ kilka stow.

Nie ulega watpliwosci, ze wszystkie te kontrowersje
powstaty wskutek nieodpowiedniej stylizacji art. 3 ustawy
o ochr. lok. i braku motywéw, z ktorycliby mozna dowie-
dzie¢ sie o intencji ustawodawcy.

Warunek pisemnos$ci uméw najmu, zawarty w uste-
Sie 1, art. 3, jest zrozumiaty i thumaczy sie tem, ze ustawo-

awca chciat w ten sposéb utrudni¢ zawieranie takich
umow ucigzliwych dla lokatoréw, ale juz dalszy warunek,
ze najem ma by¢ zawarty najmniej na jeden rok, jest
z punktu widzenia ochrony lokatorow catkiem niezrozu-
miaty, bo nie lezy on w interesie lokatora lecz najmodawcy,
raczej wiec powinienby on w interesie ochrony lokatora
opiewac, ze najem moze by¢ zawarty najdtuzej na je-
den rok. Wowczas bytby takze zrozumiaty ustep 1L tego
artykutu o wysokosci czynszu po uptywie tego czasu. Skoro
jednak wolno zawrze¢ skutecznie umowe pisemng nawet
na czas nieograniczony, byleby tylko na dtuzej jak na rok,
lub tez stypulowa¢ w samym kontrakcie wysokosé czynszu
na dalszy okres na wypadek przedtuzenia najmu dla braku
poprzedniego wypowiedzenia, to moznaby logicznie wysnuc¢
taki wniosek, ze to postanowienie kontraktu regulujace
wyraznie kwestje prolongaty najmu i wysokoS$ci czynszu
w prolongowanym okresie, a zawierajgce niewatpliwie
wszelkie znamiona pisemnego odnowienia stosunku najmu,
da sie zastgpi¢ przez ustawowy przepis dyspozytywny tej
samej treSci, zawarty w § 1115 u. c.

W stosunku do ustawy o ochronie lokatoréw, Kktéra
odebrata najmodawcy prawo wypowiedzenia najmu z po-
wodu uptywu czasu najmu, postanowienia 88§ 1114 i 1115
u. c¢. doznaty istotnie ograniczenia, lecz nie stracity zupet-
nie mocy prawnej i znaczenia z uwagi, Ze najmobiorcy
przystuguje zawsze jeszcze to prawo wypowiedzenia
z uptywem czasu najmu bez innej przyczyny wypowiedze-
nia. Je$li wiec najmodawca najmu nie wypowiedzial z po-
wodu, ze mu na to ustawa o ochr. lok: nie pozwala, a naj-
mobiorca z powodu, ze chce nadal kontynuowaé stosunek
najmu, to wowczas obie te ustawy razem powodujg mil-
czace przedtuzenie najmu pod temi samemi warunkami.

Przyzna¢ jednak musze, ze ustep 11, art. 3 ust. o ochr.
lok. nie miatby celu, gdyby miat na mysli milczagce odno-
wienie najmu, cho¢ z drugiej strony zaznaczy¢ nalezy, ze
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gdyby ten ustep II, art. 3 miat na mysli tylko pisemne od-
nowienie, to takze w tym wypadku bytby on zupetnie zby-
teczny, gdyz w razie sporzadzania pisemnej umowy o0 od-
nowienie stosunku najmu, tem samem dopeinione zostaly
warunki ustepu pierwszego tego artykutu. Zresztg bytby
to przepis catkiem niezyciowy, bo takie pisemne odnowie-
nie nigdy do skutku przyjs¢ nie moze, gdyz lokator woli
zaptaci¢ czynsz podstawowy za dalszy okres, niz podpisac
nowy kontrakt opiewajacy na czynsz o wiele wyzszy, do
czego nic go nie moze zmusi¢, skoro jest w posiadaniu
przedmiotu najmu i pod ochrong prawa.

Przy mylnej stylizacji ustawy i braku motvwéw niema
sie moznos$ci zastosowania regut interpretacyjnych i w takim
razie trzeba sie kierowac¢ zasadami, ktore wytwarzajg po-
trzeby zycia codziennego, a te przemawiajg, jak mi sie
zdaje, na korzy$¢ mego zapatrywania.

Dr. S. Weinberg, sen.

P. S. Za zgodg Sz. P. Sprawozdawcy pozwalam sobie jeszcze
zauwazy¢, ze polegajagc na — coprawda niezbyt fortun-
nej — stylizacji art. 3, sadze, iz nie jest rzeczg dopuszczalng
zawarcie umowy z ustepu I. art. 3 na czas ,,nieograniczony".
Czasokres umowny musi by¢ raczej $ciSle oznaczony, za-
strzezenie za$ przedtuzenia umowy dla braku poprzedniego
wypowiedzenia moze by¢ wprawdzie w tej umowie pisem-
nej skutecznie zawarte, musi atoli réwniez opiewa¢ na
czasokres $cisle oznaczony. Intencjg ustawodawcy byto wi-
docznie to, by lokator wiedziat z géry doktadnie, z wyklu-
czeniem wszelkich watpliwosci, na jak diugi czas zwigzany
jest umowa co do wysokosci i sposobu zaptaty komornego
i by miat zabezpieczong swobode odwotania sie natychmiast
do stawek ustawowych po upitywie tego czasu. Stad tez
wszelkie czasowo nieokreSlone w umowie z goéry przedtu-
zenie takiej umowy wydaje mi sie niewaznem. O ile za$
najmodawcy zalezy na tem, by lokatora umowg tg zwigzac
na czas jak najdiuzszy, albowiem — jak P. Sprawozdawca

trafnie zauwaza — lokator woli zaptaci¢ czynsz podsta-
wowy, nizli podpisa¢ nowy kontrakt na czynsz znacznie
wyzszy — to przypuszczam, iz na te trudno$¢ jest

ta tylko dla niego rada, by umowe zawarl odrazu
na czas mozliwie najdtuzszy n. p. 5 lub nawet dziesieé¢ lat —
z tem, iz ona rozwigzuje sie w razie wczes$niejszego uchy-
lenia ustawy o ochronie lokatorow, wzglednie jej posta-
nowiehA normujgcych wysoko$¢ komornego.

;Mimo powyzszych uwag nie waham sie stwierdzi¢, ze
roztrzgsana powyzej kwestja, wywotana powyzszem orze-
czeniem Sadu Najw. zastuguje z uwagi na swojg praktyczng
wage i doniostosé na dalsza i szerszg dyskusje, do ktorej
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tem chetniej Czytelnikow zapraszamy, skoro — konfron-
tacja nasza nie doprowadzita do uzgodnienia pogladdéw.
Dr. Lutwak.
—0—

62) Zalegtos¢ komornego za czas ubiegty, nie uprawnia do
odmoédwienia przyjecia zaptaty nastepnie zapadajgcych rat
komornego i do wniesienia wypowiedzenia najmu na za-
sadzie przepisow § 1118 u. c. i art. 11 1 20 ustawy o ochr. lok.,
jezeli przy zaskarzeniu wzmiankowanej zalegtosci wynaj-
mujacy nie korzystat z uprawnien stuzacych mu z powyz-
szych przepisow.

Orzeczenie lzby 111 S. N. z 27 marca 1929 Rw. 602/29.

Sad Najwyzszy na rewizje pozwanej od wyroku Sadu
Okregowego w Krakowie j. odwotawczego z dnia 7/12 1928
Bc. 1Y 890/28. ktdrym zatwierdzono wyrok Sadu powiato-
wego wKrakowie z d. 4/vV 1928 C Il 90/28 zmienit obydwu
powyzsze wyroki, oddalajagc powoda z zgdaniem o0 rozwig-
zanie umowy najmu mieszkania.

Z uzasadnienia: Ustalono fakty zresztg niesporne, ze
pozwana przez caty okres czasu wymieniony w skardze
t. j. od lipca 1927 do kwietnia 1928 przesytata powodowi co
miesigca przekazami pocztowemi nalezne raty komornego
w kwocie 92 z+ 3 gr. za kazdy miesigc i ze powod tych prze-
sytek nie przyjmowat, a Sady nizszych instancji wyrazity
zapatrywanie, ze powdd byt do tego uprawniony wedle
§ 1415 u. c. ze wzgledu na to, ze pozwana zalegata wowczas
z zaptatg szeregu rat komornego zapaditych przed 1 lipca
1927 w tacznej kwocie 121 zi. 4 gr., na zaptate ktérej za-
sgdzona zostata nakazem zaptaty do Lcz. M Il 519/27, a ktorg
zapatacita dopiero 1 grudnia 1927, zaczem powodd nie byt
obowigzany do przyjmowania zaptaty diugu czesciami. To
zapatrywanie jest jednak mylne i sgdy nizszych instancji
btednie tacza nalezno$¢ biezgcych rat komornego z daw-
niejszg zalegtoscig z tego tytutu. Gdy komorne ma by¢
ptacone w ratach miesiecznych, to kazda rata stanowi sa-
moistne i oddzielne zobowigzanie. Termin ptatnosci kazdej
z rat jest odmienny, kazda z nich oddzielnie ulega prze-
dawnieniu wedle § 1480 u. c. Skoro wiec pozwana przesy-
tajagc co miesigca rate komornego wyraznie zaznaczata na
odcinkach przekazu, ze przesyta czynsz nalezny za dany
miesigc, to nie wolno byto powodowi (§ 1416 u. c.) whbrew
woli pozwanej zalicza¢ tych posytek na rachunek dawnego
juz zaskarzonego diugu, a poniewaz przestana kwota nie
wystarczata na jego catkowite wyréwnanie, odmawiac jej
przyjecia, zwlaszcza, ze biezace raty komornego byty dla
pozwanej diugiem ucigzliwszym, bo mogty stworzy¢ prze-
ciwko niej przyczyne wypowiedzenia lub rozwigzania umo-
wy najmu, podczas gdy co do dawniej zalegtych rat komor-



nego ta obawa nie zachodzita, bo powdd, zaskarzywszy po-
zwang o0 zaptate tamtych rat pozwem upominawczym, dat
milczagco do poznania (§ 863 u. c.), ze z powodu nich nie za-
mierza korzysta¢ z uprawnien przystugujgcych mu wedle
§ 1118 u. c. i art. 11, 1 2,a, ustawy o ochr. lok. Odmowa przy-
jecia przez powoda przesytanych regularnie przez pozwang
co miesigca rat komornego, zapadtych w czasie od 1 lipca
1928, byta zatem nieuzasadniona i dlatego ujemne skutki
zwtoki spadajg wedle 8 1419 u. c. na powoda.

G LOSSA

Orzeczenie powyzsze, jak niemniej motywa jego s3
m. zd. zupetnie mylne. W zwigzku z temi motywami nalezy
omoéwic¢ nastepujace kwestje sporne:

I. Czy pojedyncze raty komornego stanowig samoistne
oddzielne zobowiazania?

Motywa powyzszego orzeczenia sg za potwierdzeniem
tego pytania, z uwagi na to, ze kazda miesieczna rata jest
ptatna w innym terminie i podlega osobnemu przedawnie-
niu. Kwestja przedawnienia nie ma jednak zadnego wpty-
wu na ocenienie tej sprawy, bo takze cena kupna ptatna
w kilku ratach a stanowigca niewatpliwie jedng samoistng
catos¢ przedawnia sie w rozmaitych terminach stosownie
do ptatnosci kazdej pojedynczej ratyr Rozstrzygajacy dla
tej kwestji jest jedynie takt, czy pretensja polega na
jednym i tym samym (a nie na jednym i takim samym)
tytule prawnym, czy tez na kilku tytutach. Dlatego tez
cena kupna roztozona na raty, czynsz najmu lub dzierzawy
ptatny w ratach miesiecznych, kwartalnych itp. (juz to
samo stwo ,rata" uzyte w ustawie o ochr. lok. wskazuje
na to, ze stanowi ona cze$¢ zobowigzania) dalej procent
od kapitatu pozyczkowego lub innego, ptatny w pewnych
odstepach czasu, stanowig jedno zobowigzanie, mimo, iz
kazda rata podlega innemu przedawnieniu. Jak diugo dal-
sza rata nie jest jeszcze platna, to wierzyciel mrusi przy-
jaé zaptate wczesniejszej lub ptatnej raty, ale z chwila,
gdy kilka rat juz zalega, cata zalegtos¢ stanowi jedng ca-
tos¢ i wierzyciel juz wOwczas nie jest zobowigzany do
przyjecia kwoty, ktora nie pokrywa catej zalegtosci (§ 1415
u. ¢.). To samo dotyczy takze kapitatu pozyczkowego i od-
setek. Jak diugo pozyczka nie jest jeszcze pitatna, lecz
tylko odsetki, wierzyciel musi przyja¢ zaptate tych odse-
tek, z chwilg jednak, gdy kapitat stat sie ptatny, wierzyciel
nie jest obowigzany do przyjeicia samych odsetek bez ka-
pitatu lub odwrotnie. Nie ulega zas watpliwosci, ze odsetki
stanowig przynalezno$¢ kapitatu, czyli razem z kapitatem
jedno zobowigzanie, mimo, iz odsetki podlegajg innemu
czasowi przedawnienia, jak kapitat.

Il. Czy dawniejsza zalegto$¢ dwdch po sobie nastepu-
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jacych rat komornego stanowi takze wazng przyczyne wy-
powiedzenia?

Na pytanie to Najwyzszy Sad odpowiada przeczaco,
twierdzac, ze tylko zalegto$¢ przynajmniej dwoch ostatnich
rat komornego (liczac od dnia wypowiedzenia wstecz) sta-
nowi wazng przyczyne wypowiedzenia. N. S. wychodzi
oczywiscie z tego zalozenia, ze wynajmujacy przez przy-
jecie zaptaty biezacej raty lub kilku ostatnich rat zrzekt
sie¢ milczagco w sposéb domniemany wypowiedzenia z po-
wodu zalegto$Sci dawniejszej. Ustawa o ochr. lok. mowi,
jednak ogolnikowo o zalegtosci 2 po sobie nastepujgcych
rat komornego, jako o waznej przyczynie wypowiedzenia,
nie czynigc zadnej roznicy co do czasu, za jaki te raty za-
legajg. Wskutek tego mylne jest takze dalsze twierdzenie,
iz ze wzgledu na te mozliwos¢ wypowiedzenia, dwie ostat-
nie raty czynszowe uwazaé nalezy za najucigzliwsze i ze
wobec tego wynajmujacy musi po mysli § 1416 u. c. przy-
ja¢ zaptate czesciowa przedewszystkiem na pokrycie tych
ostatnich dwoch rat komornego.

W powigzaniu logicznem tych motywow N. S. zachodzi
widoczna wadliwo$¢ czyli t. zw. circulus vitiosus. Dwie
ostatnie raty komornego uwaza S. N. za najucigzliwsze, po-
niewaz zalegto$¢ tychze stanowi wazng przyczyne wypo-
wiedzenia i dlatego zmusza wynajmujgcego do przyje-
cia zaptaty przedewszystkiem na pokrycie tych ostatnich
dwoch rat. ZalegtoSci dawniejszych kilku rat po sobie na-
stepujacych nie uwaza N. S. za wazng przyczyne awiza-
cyjna, jesli dwie ostatnie zostaty zaptacone, bo przyjmuje,
Ze wynajmujacy przez przyjecie 2 ostatnich rat zrzekt sie
milczagco prawa wypowiedzenia z powodu dawniejszej za-
legtosci. O milczgcem wzgl. domniemanem zrzeczeniu sie
jednak nie moze by¢é mowy. skoro wedle zdania N. S. wy-
najmujacy musiat wbrew swej oswiadczonej woli przyjac
zaptate dwoch ostatnich rat. Jesli wiec wynajmujacy, be-
dac zmuszony do przyjecia dwdch ostatnich rat jako naj-
ucigzliwszych eo ipso nie zrzekt sie milczaco w sposéb
domniemany wypowiedzenia z powodu dawniejszej zale-
gtosci przeto — zamykajac btedne koto tej argumentacji —
dochodzimy do wniosku, ze 2 ostatnie raty nie sg ucigzliw-
sze od dawniejszych, bo zalegto$¢ tychze stanowi réwniez
wazng przyczyne wypowiedzenia.

Gdyby zapatrywanie N. S. byto stuszne, mogiby loka-
tor ptaci¢ komorne co drugi miesigc za ostatni miesigc, a
wynajmujacy musiatby te zaptate przyjaé, bo w ten sposéb
lokator uniknatby zalegtosci 2 po sobie nastepujacych rat
komornego i wynajmujacy nie miatby nigdy waznej przy-
czyny do wypowiedzenia. Poniewaz takie umorzenie czyn-
szu bytoby dla lokatora najkorzystniejsze, a inne bytoby
dla niego ucigzliwsze, przeto jasnem jest, ze wynajmujacy
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musiatby przyjaé¢ taka zaptate. Widzimy zatem, ze zapa-
trywanie N. S. musialoby w dalszej konsekwencji dopro-
wadzi¢ ad absurdum.

1. Czy zaskarzenie czynszu rodzi domniemanie mil
€zgcego zrzeczenia sie prawa wypowiedzenia?

Domniemanie takie postawit N. S. w motywach powyz-
szego orzeczenia, nie jest ono jednak niczern uzasadnione.
Tak samo, jak wypowiedzenie najmu nie pozbawia wy-
najmujacego prawa zadania czynszu zalegtego, tak tez na
odwrdt zadanie zaptaty czynszu nie odbiera prawa wypo-
wiedzenia. Zaskarzenie czynszu nie jest niczem innem, jak
sgdowem upomnieniem sie o zaptate, wyrok za$ zasadza-
jacy stanowi zupetny dowdd, ze zalegly czynsz sie nalezy
i ze sie o zaptate czynszu upomniano. Co sie tyczy za$ kwe-
stji, ktore raty komornego nalezy przedtem zaptacié, czy
dawniejsze, objete tytutem egzekucyjnym, czy tez biezace
jeszcze nie zaskarzone, to nie ulega watpliwosci, ze te
raty czynszowe, ktore podlegaja rygorowi egzekucji sg-
dowej uwaza¢ nalezy za uciazliwsze, ze zatem po mysli
§ 1416 u. c. majg by¢ umorzone przed biezgcemi.

IY. Czy wynajmujgcy ma prawo wbrew woli lokatora
pokry¢ dawniejsze raty czynszowe przed nowszemi?

Jesli sie uzna zapatrywanie nasze za stuszne, iz wszyst-
kie raty komornego tak biezgce jak dawniejsze zaréwno
ze wzgledu na mozliwo$¢ wypowiedzenia, jak tez z innych
wzgledow sg jednakowo ucigzliwe dla lokatora (o ile nie
sg objete tytutem egzek.) wéwczas powstaje pytanie, ktore
raty wynajmujacy ma prawo pokry¢ z gotowki uiszczonej
przez lokatora na poczet czynszu, czy raty ostatnie, czy
najdawniejsze, czy tez wszystkie raty w stosunkowej cze-
§ci. 88 1415 i 14(6 u. c. tej kwestji nie rozwigzujg, natomiast
88 1429 i 1430 u. c. dajg nam pewng wskazowke, ktdraby
mogta postuzy¢ takze do rozwigzania tego problemu. § 1249
u. ¢. stawia bowiem domniemanie prawne, ze tam gdzie roz-
chodzi sie o takie Swiadczenia, ktore jak np. procenta od
kapitatu, czynsze najmu lub dzierzawy itp. polegajg na
jednym i tym samym tytule i majg by¢ uiszczone w pew-
nych terminach, przyjac trzeba, iz ten, ktdry wykazuje sie
kwitem za ostatni termin, zaptacit takze raty poprzednie.
§ 1430 u. c. postanawia, ze o ite kupcy i przemystowcy, kto-
rzy zazwyczaj ze swoimi klientami perjodycznie sie obli-
czaja, wystawili kwit dotyczacy pdzniejszego obrachunku,
przyja¢ nalezy, ze otrzymali oni takze zaptate za wcze-
$niejsze rachunki. Z tego domniemania wynika, ze daw-
niejsze raty dotyczace intereséw, o ktdérych jest mowa
w 88 1429 i 1430 u. c. maja pierwszenstwo przed poézniej-
szemi i ze wierzyciel ma prawo pobraé uiszczone kwoty
przedtem na dawniejsze raty a dalsze dopiero na pOZniej-
sze. Gdyby bowiem wierzyciel musiat przyja¢ i pokwito-
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wac¢ pewng kwote na umorzenie rat w innym porzadku, to
w takim razie ustawodawca nie postawitby takiego domnie-
mania prawnego sprzecznego z wolg wierzyciela, oraz
z ustawowo przepisanym porzagdkiem umorzenia poszcze-
golnych rat. Podobne zapatrywanie prawne choé bez bliz-
szego uzasadnienia znajdujemy u Krainza-Ehrenzweiga:
System des oest. allg. Privatrechts. Wyd. VI. tom Il. Das
Reeht der Schuldverhaltnisse. 1920. na str. 296: ,,Fur andere
Falle z. B. fiir den Fali, dass mehrere gleich lastige Forde-
rungen bereits fallig und eingefordert sind. gibt das Ge-
setz keine Regel. Es liegt nane, zunachst die Reihenfolge
der Mahnungen und in zweiter Linie die friihere Falligkeit
zu beriicksichtigen™.

Z powyzszych wywodoéw wynika, ze a) wynajmujacy
mial prawo nie przyja¢ zaptaty biezacych rat komornego,
poniewaz lokator zalegat jeszcze z dawniejszemi ratami,
stanowigcemi razem z biezacg ratg jedno zobowigzanie
i jedng cato$¢; b) wynajmujacy miat wazng przyczyne wy-

wiedzenia najmu z powodu zalegtosci dawniejszej, choc-
przyjeto zapatrywanie za stuszne, iz lokator ofiarujgc
zaptate nie byt w zwtoce w zaptacie 2 ostatnich po sobie
nastepujacych rat czynszowych; c) gdyby wynajmujacy
byt przyjat ofiarowang mu zaptate raty biezgcej, miat
prawo zaprotestowaé przeciw oswiadczeniu lokatora i za-
razem os$wiadczy¢, ze przyjmuje jg na pokrycie dawniej-
szych rat, raz dlatego, ze one jako podlegajgce rygorowi
egzekucji, przedstawiajg sie jako najucigzliwsze, a powtdre
juz dlatego samego, ze te raty jako dawniej ptatne miaty

pierwszenstwo umorzenia przed pdzniejszemi.
Dr. S. Weinberg sen.

63) Pobieranie przez najemce od odnajemcy komornego,
przewyzszajacego stawki przewidziane dla podnajmu
w ustawie o ochronie lokatoréw, nie uzasadnia samo przez
sie waznej przyczyny wypowiedzenia najmu z art. 11 1 2d.
ustawy o ochronie lok.

Orzeczenie Izby 111 S. N. z 8 maja 1929 Rw. 1067/29.

Sad Najwyzszy — (S. .S N. Dbatowski, Sieradzki i Ban-
kowski) — nie uwzglednit rewizji powoda od wyroku Sadu
Okregowego w Krakowie zd. 21/12 1928 Bc. IV 933/28, kto-
rym zatwierdzono wyrok Sgdu powiatowego w Krakowie
z 9/1X 1928 CJV 80/28, uchylajgcy wypowiedzenie najmu.

Z uzasadnienia: Do uzasadnienia przyczyny wypowie-
dzenia z art. 11 1 2 d, ustawy o ochr. lok. jest wymagane,
aby lokator przedmiot najmu oddat w catosci lub w czesci
w podnajem za wynagrodzeniem nadmiernie wysokiem w
porownaniu z komornem jakie sam ptaci. Art. 9 ust. o ochr.
lok. okresla wprawdzie maksymalne stawki jakie wolno
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lokatorowi pobieraé z tytutu podnajmu mieszkania oraz
urzagdzenia domowego, jednak dotyczy on tylko stosunku,
miedzy lokatorem a podnajemcg, a natomiast nie odnosi sie
do stosunku wiasciciela do lokatora gtdéwnego. Przekrocze-
nie tych stawek nie uzasadnia jeszcze samo przez sie po-
bierania nadmiernego wynagrodzenia w znaczeniu art. 11
1 2, lit. d, ustawy o ochr lok. Pobranie kwoty 50 zt. od dwu-,
sublokatorek za wspétuzywanie mieszkania i takze cze-
Sciowo urzadzenia mieszkaniowego przy optacanym przez
lokatorke czynszu miesiecznym 31 zt. 66 gr. przewyzsza
stawki wedle art. 9 ustawy o ochronie lok., to jednak prze-
wyzka ta nie jest tak znaczna, aby uzasadni¢ mogta roz-
wigzanie umowy najmu na zasadzie art. 11 1 2 ustawy
o0 ochronie lokatorow. — (Sad Najw. powodowat sie w tym
wypadku najwidoczniej wspotczuciem i miat na wzgledzie
ciasnote stosunkéw ujawniajgcg sie w tem, iz zarzucona
,hadmiernos¢“ miescita sie w kwocie 50 zt. miesiecznego
Czynszu sublokatorskiego... Wspdtczucie takie chwali sie
Sadowi Najwyzszemu w danym wypadku, bo nie zadaje
tez gwattu ustawie. — Przyp. Red.).

64) Najem stotu w hali targowej, przeznaczonego do wy-
konywania handlu, jest najmem rzeczy nieruchomej, wobec
czego do wypowiedzenia takiego najmu stosuje sie kresy
przeznaczone dla wypowiedzenia najmu nieruchomosci.

Orzeczenie lIzby Il S. N. z d. 18 kwietnia 1929
Rw. 155/29.

Sad powiatowy w Muszynie wyrokiem z 20/6 1928
C 344/28 utrzymat w mocy wypowiedzenie z 25 maja 1928
K. 34/28. Z uzasadnienia: Wypowiedzenie najmu na dzien
31 maja 1928 doreczone pozwanemu w dniu 30 maja 1928
nalezy uzna¢ za wniesione na czasie w mysl § 1116 u. c.,
skoro przedmiotem wypowiedzenia jest najem stotu drew-
wnianego ruchomego umieszczonego w hali targowej.

Sad Okregowy w Nowym S?czu zatwierdzit powyzszy
wyrok, uznajac stanowisko w hali targowej, sktadajace sie
ze stotu a raczej prawo wykonywania handlu na pewne]
przestrzeni, za ruchomos$¢. Sad Najwyzszy — (Prez. Sie-
radzki, SS. N. Muller i Debicki) — na rewizje powoda
uchylit wypowiedzenie.

Z uzasadnienia: Przedmiotem najmu i wypowiedzenia
jest stanowisko w hali targowej a temsamem pewna prze-
strzen w budynku hali targowej wraz z ustawionym na
niej stotem, a najem tych rzeczy i oparte na tem ich posia-
danie uprawniajg najemce do wykonywania tam handlu.
Nie zatem prawo wykonywania handlu, lecz prawo uzywa-
nia pewnej czesci budynku i stotu jest przedmiotem najmu.
Niema co do tego watpliwosci, gdy chodzi o stanowiska
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w hali targowej zamykane lub oddzielone przepierzeniami.
Oczywiscie jednak brak przepierzen czy S$cianek miedzy
stanowiskami nie wptywa zupetnie na rodzaj i konstrukcje
stosunku prawnego. Stusznie tez wywodzi rewidujacy, ze
stot przeznaczony do sprzedazy nalezy w tym przypadku
uzna¢ za rzecz nieruchomg z tytutu przynaleznosci (8 293
u. ¢.). Wypowiedzenie bylo temsamem spo6znione, gdyz do-
reczono je pozwanemu dopiero w ostatnim dniu przed
dniem oprdznienia (8 560 1L 3 p. c). — (Motywacja tego
morzeczenia jest zd. n. trafna. — Przyp. Red.).

65) Wazna przyczyna wypowiedzenia musi byé w wyp
wiedzeniu S$cisle okreSlona, z podaniem wszystkich jej
istotnych znamion. Utrzymanie takiego wypowiedzenia
W mocy na zasadzie uzupetnien ustalonych w toku roz-
prawy jest niedopuszczalne.

Orzeczenie Izby 111 S. N. z 12 marca 1929. Rw. 193/29.%)

Sad powiatowy S. I. we Lwowie wyrokiem z 7 VIII
1928 C XIII 129/28 utrzymat w mocy wypowiedzenie najmu
mieszkania z 6/2 1928 K 244/28 przyjmujac jako istniejgca
wazng przyczyne wypowiedzenia, zalegto$¢ wiecej niz dwu
rat komornego powstatg mimo wielokrotnych upomnien.
Sad Okregowy cywilny we Lwowie zmienit wyrok 1 inst.
i uchylit wypowiedzenie (wyr. z 26/10 1928 Rc 1073/28)
a Sad Najwyzszy nie uwzglednit rewizji powoda od tego
wyroku.

Z uzasadnienia: Tre$¢ wypowiedzenia i zarzutow za-
kresla ramy, w jakich ma sie toczy¢ spor (§8 562 ust. 1 p. c.).
Tlozprawa ma wykazaé stuszno$¢ lub bezzasadno$¢ wy-
powiedzenia i o tem orzeka wyrok (8 572 p. c.). Uzupelt-
nienie wypowiedzenia zarzutéw nowemi twierdzeniami do-
piero w czasie rozprawy jest spdznione. Powo6dka powinna
byta w wypowiedzeniu poda¢ wazng przyczyne, na ktdrej
chciata jg oprze¢ (Ustawa o ochr. lok. z 11 kwietnia 1924,
Dz. u. R .P. Nr. 39, poz. 406, art. 11, ust. 1). Ograniczyta sie
jednak do stéw: ,Powody wypowiedzenia: nieptacenie
czynszu*1 nie podajgc istotnych znamion przyczyny z art.
1 ust. 2 lit. a) mianowicie ani wysoko$ci komornego i za-
legania conajmniej z dwiema nastepujgcemi po sobie ra-
tami. ani upomnienia sie o zaptate. Wskutek tego zarzuty
pozwanych streszczajg sie wiasciwie tylko w tem, ze umo-
wione komorne jest wygdrowane i pozwani wobec catkiem
ogdlnikowego zaznaczenia rodzaju przyczyny nie mogli
nawet wiedzie¢, w jakim Kkierunku sie majg bronic.

Uzupetnieniu tresci wypowiedzenia i zarzutow strony

*) Ob. orzeczenie nastepne z 20 IV 1929 Rw. Il 276/29 z teza
wprost przeciwng! — Dr. W-g.
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przy rozprawie wyraznie sprzeciwity sie, podnoszac spoz-
nienie. Wprawdzie Sad pierwszy dopuscit uzupetnienia,
przeprowadzit rozprawe i w wyroku utrzymal wypowie-
dzenie w mocy, ale ocenit sprawe biednie pod wzgledem
prawnym, poniewaz tre$¢ wypowiedzenia nie dawata mu
zadnej podstawy do wydania takiego orzeczenia. Nato-
miast Sad odwotawczy stusznie zmienit ten wyrok, chociaz
pozwani w odwotaniu nie zarzucili tego braku, poniewaz
musiat z urzedu po mysli art. 11 ust. 1 ustawy o ochr. lok.
baczy¢ na to, czy jest wazna przyczyna, bez ktdrej wypo-
wiedzenie jest wogole niedopuszczalne.

66) Istnienia upomnienia o zaptate czynszu nie nalezy ba-
daé, jezeli lokator nie zarzucit, iz upomnienia nie byto.

Podnajecie cze$ci mieszkania za kwote wyzszg, niz
lokator sam pfaci, wytgcza istnienie nedzy wyjgtkowej.

Orzeczenie lzby 1l (sek. 1) S: N. z 20 kwietnia 1929.
Rw. 276/29.*) _ o J /m

Z uzasadnienia: Rewizji, opartej na przyczynach rewi-
zyjnych z 5503 L, 3 i 4 p. c, nie mozna odmowic¢ stuszno-
§ci, o ile chodzi o zarzuty mylnej oceny pod wzgledem
prawnym. - [

Sad Il uwaza, ze wypowiedzenie nie podaje waznej
przyczyny wypowiedzenia, poniewaz nie zaznhaczono wy-
raznie, ze trzymiesieczna zalegto$¢ w oplacie komornego
pozostata mimo upomnienia. Z tem zbyt formalistycznem
stanowiskiem nie mozna sie pogodzi¢c. Powodka wskazata
w spos6b wyrazny i niewatpliwy, na czem wypowiedzenie
opiera, wymienita fakt, ktéry moze stanowi¢ wazng przy-
czyne wypowiedzenia; czy za$ ten fakt odpowiada wszyst-
kim wymaganiom ustawowym, to winno by¢ zbadane i wy-
kazane dopiero wrazie sporu. Gdyby zdanie sadu Il byto
stuszne, to wypowiadajagcy musiatby juz w wypowiedzeniu
przytoczy¢ nietylko, ze sie o zaptate upomnial, ale ze jego
upomnienie byto nalezyte, ze po Upomnieniu wyczekat od-
powiedni czas na zaptate, ze strona przeciwna nie pozo-
staje w stanie nedzy wyjatkowej i t. p.

Te wszystkie okoliczno$ci muszg sie zisci¢, azebv za-
Lleg#o_éé w optacie stanowita wazng przyczyne wypowie-
zenia.

W danym razie nie byto wcale sporu co do tego, czy

*) Ob, orzeczanie. poprzednio. PrzytoczyliSmy umysS$lnie dwa
sprzeczne ,oiy.eezenia, z ktorych paszom zdaniem,niniejsze orzeczenie
jeet stuszne. Te dwa sprzeczne orzeczenia wydane .w krdtkim odste-
pie czasu, wskazujg na to, jak hazardowem stato sie teraz progesoyra-
gie. Czysta; loteria .klasowa — co drugi los wygrywa! Dr. Wein
berg sen. |
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upomnienie nastgpito, nie bylo wiec potrzeby ustalenia
tego szczego6iu.

Zaznacza sie jednak, ze upomnienie skierowane do
I. G., ktéry z ramienia nieobecnej pozwanej mieszkaniem
jej zarzadzat i nieraz czynsz za nig uiszczal, byto nalezyte
i prawnie skuteczne.

Nie mozna natomiast tego samego stwierdzi¢ o zaofia-
rowaniu zaptaty, k;térem pozwana sie broni. Pomijajac
wielkg niepewnos$¢ zeznan Swiadka H. co do czasu i kwoty
i polegajac catkowicie na wustaleniu sadu Il, wystarczy
wskazaé na to, ze Il. ofiarowal owe pienigdze osobie nieu-
prawnionej do odbioru, ktdra zasadnie odmowita przyje-
cia (8 1424 u. c.). Trudno tez zgodzi¢ sie ze zdaniem sadu IlI,
jakoby pozwana nie ponosita winy, ze ta zaptata nie zo-
stata dokonana. Korzystata ona z posSrednictwa szeregu
0s6b obcych, a nie uzyta w tym przypadku S$rodka nor-
malnego, t. j. poczty, przez ktérg nieraz komorne uiszczala.
Niebezpieczenstwo przesytki ponosita w kazdym razie
(8 905 u. e.), ona tez ponosi skutki, gdy wybrata mniej
pewny i odpowiedni sposéb przesyiki.

Pozwana zalegata zatem w czasie wypowiedzenia z za-
ptatg trzech nastepujacych po sobie rat miesiecznych mimo
upomnieA. Tem samem zostata wvkazana wazna przyczyna
wypowiedzenia wedtug art. 172 lit. a, ust. o ochr. lok.

Nedzg wyjatkowa pozwana nie moze sie zastaniac,
skoro w tym czasie to mieszkanie byto podnajete za sume
cokolwiek wyzszg od tej, ktérg pozwana miata uiszczac.

Nie jest dopuszczalne, by lokator, majgc pewien do-
chéd z podnajmu, zatrzymywat go dla siebie, a wobec wta-
sciciela domu bronit si¢ zarzutem nedzy wythkowej Zda-
rzenia pdzniejsze po wypowiedzeniu nie majg znaczenia
dla rozstrzygniecia pytania, Czy wypowiedzenie byto pra-
widtowe i skuteczne. Uwzgledniajagc rewizje sad najwyz-
szy zmienia zaskarzony wyrok i wypowiedzenie utrzy-
muje w mocy z tem. ze pozwana winna przedmiot najmu
opusci¢ bezzwitocznie (§8 573/1 p, c.).

— o0—

Dr. Leon Reich

Po zamknieciu niniejszego zeszytu i oddaniu go do dru-
ku, targneta spoteczeAstwem Lwowa i kraju wie$¢ o nagtym
niemal — o miodocianym niemal zgonie Dra Leona
Rei cliaw dniu 1grudnia 1929 — w 51 zaledwie roku zycia.

Jeden ze znamienitszych bojowcdéw spotecznych tej
doby, jeden z jej sitaczy reprezentatywnych, ktéremu nieje-
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den jeszcze boj i niejedno zwyciestwo zdawaty sie by¢
pisane — padt jakby pod ciosem bezokiego, brutalnego
trafu —runat jak turysta, ktéry na zboczu niebosieznej turni
potknat sie o niepokazny zatom. Przed chwilg zyt — nietylko
samem tchnieniem, lecz i natchnieniem gérnego Czynu —
i nagle zgast jak ptomien czy promien — przestat istnieC
wbrew porzadkowi prawnemu $wiata, wbrew prawu przy-
rody materjalnej, iz nic w niej nie ginie... Materja nie ginie
— dlaczeg6z ginie jej organiczne uksztattowanie — posta¢ —
0sobistosc? —

Im wybitniejsza gasnie istota, tem mniej pojmujemy
$Smier¢ — tem bardziej zagadkowem jest dla nas rownanie:
koSciotrup plus mieso rowna sie ,,cztowiekowi" — réwna sie
danej i znanej wielkosci ludzkiej; tem gwaltowniej buntuje
sie w nas Hamlet na widok szlachetnej czaszki, spoliczko-
wanej topatg grabarza w rozkopanej mogile...

Trudng wyda sie niejednemu rzeczg pisa¢ w ,Glosie
Prawa“ o bt. p. Drze Leonie Reichu, o dziataczu politycznym,
o jednym z wodzéw ruchu sjonistycznego w Matopolsce...

Zarzut niewtasciwos$ci przedmiotowej — najwdzieczniejszy,
bo najformalniejszy i najfortunniejszy z zarzutéw prak-
tycznego prawnika — wypada jakby z rekawa pod pidro,

by je z dtoni wytragci¢ — tem pochopniej, ze tyle juz nekro-
logdbw i zycioryséw Zmartego ogtosita prasa kompetentna,
polityczna. Wszak to, ze Dr. Leon Reich byt od r. 1912 wpi-
sany na liscie adwokatow Izby Iwowskiej i pro forma miat
otwartg kancelarje adwokacka, nie moze samo przez sie do-
starczy¢ substratu do rozpamietywan w czasopi$mie prawni-
czem, skoro Zmarty ani praktyka ani teorjg prawa sie nie
zajmowat — nieprawdaz?...

A jednak — czyz moze ktdrykolwiek rzecznik 1 wy-
znawca prawa, ktéry znat Dra Leona Reicha lub o Nim sty-
szat — nie zabole¢ nad przedwczesnem Jego zejsciem z areny
zycia — nie wspomnie¢ o Drze Leonie Reichu jako o jednym
z najwybitniejszych wiasnie rzecznikow, wyznawcow i wy-
konawcow Prawa? —

Nie wykonywat adwokatury — to prawda; zaniedby-
wat catkowicie swoj zawdd jako zarobkowo$¢- Ale poswie-
cat sie caty bezinteresownie rzecznictwu wyzszego rzedu, do
ktérego nielicznym tylko — tworczym i wybranym jedno-
stkom dane jest powotanie. Nie uprawiat prawa, ktore
prawnika karmi 1 przyodziewa, lecz hodowat prawo, ktore
zywi dusze spoteczenstwa. Nie staczat zapasow z adwersa-
rzami zawodowymi i prokuratorami na sali sgdowej — ale
oddawat sie z gorejacym zapatem i poteznem natchnieniem
walce o prawo Narodu-Tutaczu, Narodu-Pokutnika, uciemie-
zonego, od dwoch tysiecy lat przez kulture Zachodu i jego
system prawny. Zyt bezptatng obrong tego klijenta — obrong
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jego prawa do petnego zycia, do odrodzenia, do Obiecanej
Ziemi. Zyt wiarg, ze w tem odrodzeniu ludzko$¢ nawroci sie
do — ludzkosci... Nie bytze to znakomity prawnik i adwokat?

Nie byt zapewne tworczym w sferze koncepcji ideowej,
nie posiadat moze intuicji prawniczej lub filozoficznej, ale
byt jednym z twérczych farmatorow i organizatorow woli
spotecznej, psychyki ttumow i opinji publicznej. Byt bowiem
sam zrodtem niepowszedniej dynamicznej sity woli, rownie
tegiej w mitosci, jak w nienawisci, zdolnej i gotowej wszela-
ko kazdej chwili przeobrazi¢ sie w mitosC. Umiat porywac
i przekonywa¢ jak niewielu tylko z zyjacych obroncéw
i oskarzycieli — umiat bez wichru i bez groméw przy po-
godnym biekicie wznieca¢ orkany uczu¢, pragnien, holéw
I tesknot — wzruszac i wstrzasa¢ do dna gtebiny dusz ludz-
kich. Wspinano sie ongi$ na parkany, gdy nie stawato miej-
sca wolnego w ogrodzeniu, by stysze¢ Jego stowa! Nie byize
to wybitny obronca i oskarzyciel?

jesliby chciat byt zastyng¢ z tawy obronczej, bytby
zapewne zastynat, bytby niejeden Trybunat sgdowy blaskiem
i mocg wymowy olsnit i przekonat, bytby niejednego prze-
ciwnika procesowego zaé¢mit i rozgromit, bytby za niejeden
rozgto$ny sukces garsciami pienigdze zbierat. Dr. Leon Reich
jednak spetniat obrone ponadjednostkorug — takag wiasnie,
Jaka od czasow niepamietnych najwieksi adwokaci spetniali.
Bo wszak znaczenie spoteczne adwokatury, jej nimb i walor
prawno - moralny zasadzaty sie zawsze na wspotzyciu
I wspotdziataniu jej z spoleczenstwem, na obronie praw
jednostki jako czastki sktadowej spoteczenstwa, na trybuna-
cie ludu. | dlatego to adwokatura wydata tylu stawnych
dziataczy spotecznych. | nie masz dlatego ani jednego dzieta
0 dziejach 1 zadaniach adwokatury, ktoreby nie wskazywato
na organiczny, wewnetrzny zwigzek adwokatury z zyciem
spotecznem i ktoreby nie wymieniato z poczuciem dumy
1 chluby pochodzacych z jej szeregow wybitnych mezéw
stanu, politykéw, reformatoréw i ludowcow.

Byt tedy Dr. Leon Reich adwokatem w najwyzszem tego
stowa znaczeniu, skoro byt statym obroncg wiecznie i ze-
wszad oskarzanego Narodu przed Trybunatem wspoicze-
snej opinji publicznej, w parlamencie polskim, na forum
miedzynarodowem w Paryzu, Londynie, Genewie, New-
Yorku — a wykonywat te obrone w setkach zgromadzen pu-
blicznych i w setkach artykutéw publicystycznych i w o$miu
jezykach, ktéremi jako mistrz stowa z taski Bozej wiadat.

Nie ustawat tez ten rzecznik w przekonywaniu ustawo-
dawcow i whadcow Panstwa Polskiego, ze mozna by¢ wier-
nym Zydem i zarazem wiernym tego Panstwa obywatelem
i ze Narod polski z odzyskaniem niepodlegtosci nie zakonczyt
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swej dziejowej roli, swej bohaterskiej misji szermierza wol-
nosci i rownosci narodéw — ze w tej oto Idei miesci sie po-
stulat tradycyjnej polskiej tolerancji i sprawiedliwosci wo-
bec: mniejszosci narodowych. | zaiste w niejednej ciezkiej
i groznej chwili udawato Mu sie Polakow w Panstwie zna-
czacych o tem przekonac... Poswiadczyli Mu to uroczyscie
przedstawiciele Wiadz i nawet przeciwnicy polityczni hot-
dem w ostatniej postudze wyznanym.

Zatem nie dziw, ze wspominamy z giebokim zalem
0 zgonie Leona Reicha na famach tego czasopisma prawni-
czego— jak nie dziw, ze Jego pogrzeb przeistoczyt sie w zy-
wiotowg manifestacje rzesz kilkudziesieeiotysiecznych, kto-
rych dusze tylekro¢ sprzegat stowem kojarzacem w sobie
IMngi Prawo i napetnial wiarg w sprawiedliwos¢ wszech-
udzka.

Chroniczna sprawiedliwosc.

, Ulegajac postulatowi licznych Czytelnikéw, otwieramy
poci nazwg powyzszg rubryke specjalna, poswiecong Kkli-
nicznemu badaniu okazow  przewlekiego postepowania
sadowego.

Chroniczna sprawiedliwo$é!... Niejednokrotnie, gdy my-
§limy, o niedomaganiach naszego wymiaru sprawiedliwosci,
cisng sie nam miniowali pod pioro okreSlenia z patologji za-
czerpniete. Okreslenia te s3 w ogolnosci rekwizytem naszej
samoobrony  koniecznej przed réznorakiemi schorzeniami
zycia spotecznego. llekro¢ dysputa teoretyczna musi wyznac
swojg niemoc, ilekro¢ sie nam wszystkie ,$rodki prawne"
wyczerpaty, ilekro¢ miarkujemy, ze wotaliSmy dotychczas

ha puszczy lub do Sciany — uciekamy sie do ironji i sar-
kazmu i do termindéw nierzeczowych, nienaukowych, nie-
watpliwie niescistych, a czesto przesadnych — takich, jak

wrzod, rak, bolaczka, gangrena, paraliz — albo co najmniej
takich, jak degeneracja, atrofja, marazm, apatja i t. p. Okre-
$lenie ,,chroniczna sprawiedliwos¢" nie nadaje sie wprawdzie
do dysertacji doktorskiej, lecz objasnia szybciej, zywiej
i plastyczniej, o co chodzi! nizli catkiem foremna 1 grzeczna
dysertacja doktorska.

Przeciez nie da sie zaprzeczy¢, ze proces sadowy — (nie-
tylko u nas zresztg!) — stat sie procesem chorobowym, wy-
kazujacym wszelkie symptomy ,stanu chronicznego'™. Pro-
ces Sagdowy ma by¢ Srodkiem leczniczym dla chorego sto-
sunku prawnegé — jakze ta suroydba ma dziata¢ uzdrawia-
jaco, Skoré sama jest chora? O najistotniejszych niedomaga-
niach naszego wymiaru sprawiedliwosci pisalismy W ,,Glosie
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Prawal' tylekro¢ — zob. zwiaszcza artykut p. t. ,Wymiar
sprawiedliwosci ws$réd zarzutow” w Nrze 7—8 z r. 1928,
omawiajacy rozprawe Prof. Gotaba pod tymsamym napi-
sem, ogtoszong obecnie w Nrze 1—42 z r. 1929 krakowskiego
,Czasopisma prawniczego i ekonomicznego". — Jednag z naj-
grozniejszych atoli bolaczek procesu sgdowego jest to, iz wle-
cze sie on niestosunkomo dilugo — ciggnie sie zgota hipo-
chondrycznie, podagrycznie, tetrycznie ze traci w miare
swej wioczegi i kolowacizny nierzadko wszelki sens i cel
za sobg. (Zob. tez artykut Dra Halperna p. t. ,Franci-
szek Klein o swej procedurzel w ‘zeszycie niniejszym!)

Nierozumna przewlekto$¢ postepowania sgdowego jest
grzechem nietylko samych saddw, lecz tez nieraz stron i ad-
wokatdw i stanowilprzedmiot nieustajgcych utyskiwan
i projektéw reformaeyjnych w catym szeregu panstw, by
tylko przytoczy¢ Niemcy, Francje i Austrje. To nas chyba
ani pocieszy¢ ani usprawiedliwi¢ nie moze, zwlaszcza, ze
u nas objawow patologicznych w tej dziedzinie jest znacznie
wiecej, a krytyki i mysli zaradczej znacznie mniej, nizhi
w krajach wspomnianych. A jesli mielibySmy moéwi¢ o tem,
kto tutaj ponosi wine, to nie ulega watpliwosci, iz znacznie
wiecej winy przypisa¢ trzeba tym, ktérzy dzierza wiadze,
nizli stronom i adwokatom, ktérzy jej nie dzierzg.

Gdy zwrocimy wzrok wstecz — ku procesowi wieku
ubiegtego, nie mdéwiac juz o Sredniowieczu m— wydac' sie nam
moze, iz proces dzisiejszy jest mimo wszystko szybki na-
wet zawrotnie szybki. Woéwczas bowiem trwal w pokolenia
i stulecia wraz z ustawodawsiwern rzymsko-kanonicznem,
0 ktérem .styng wiersze faustowskie: Es erben sich GesetZ
und Reehfe — wie eine ewige Krankheit fort —esie schleppen

von Geschlecht sich zum Geschlechte — und riicken sacht
von Ort zu Ort; — Vernunft wird Unsinn, Wohhat Plage ==
1t. d. — Dzisiaj mamy proces bez poréwnania krotszy, nie

trwa on juz w pokolenia i w ciggu jednego procesu powdd
i pozwany zaledwie kilka malenstw swej progenitury na
Swiat wyda¢ moga. Jest-Ze to tytut do dumy lub zachwytu?

Wszystko jest Wzgledne. W temsamem tempie otdéz jak
komunikacja gospodarcza i kulturalna, musi toczy¢ sie takze
panstwowy wymiar sprawiedliwosci, je$li nie ma pozostac
w tyle. Dylizans i tramwaj konny nalezg do zabytkdw mu-
zealnych — proces formutfcowo-pisemny nalezy do wykopa-
lisk. Dzisiaj juz nawet wiesniak niema na to czasu i zdrowia,
aby sie przez trzy, cztery i pie¢' lat z procesem wlec i terac
sie po sadach i gabinetach adwokackich Celem ,wywalcze-
nial' papieru, czestokro¢ pod wzgledem praktycznym wcate
nie ,warto$ciowego", a stwierdzajgcego ,prawomocniell, co
byto moze juz na samym potzatku oczywiste, ze pozwany
winien powodowi tyle a tyle zaptaci¢, albo, Zze zaskarzone
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roszczenie pozbawione jest racji faktycznej lub prawnej.

Proces, ktéry trwa w pierwszej instancji dtuzej, niz 12
miesiecy, a w drugiej fgcznie z trzecig dtuzej niz 6 do 8 mie-
siecy, jest okrutnem marnotrawieniem sit i pienigdza ludno-
§ci, wycienczonej i bez tego okropieristwami wojny i ciezkich
warunkéw bytu. Dociggnawszy po kilku latach spdr sadowy
do konca i zrobiwszy rachunek sumienia i kieszeni, poszuki-
wacz sprawiedliwosci doznaje nieraz takiego samego zalu
i wstydu, jakgdyby ojcowizne przepit lub balonem pierwot-
nego systemu braci Montgolfieréw usitowat przelecie¢ przez
Atlantyk. Najkrétsze i najmilsze sg na razie te procesy,
w ktérych sedzia pozbywa sie natretnych stron jakiem$ cie-
ciem ,cesarskiem" — ugoda, ,spoczywaniem" lub ,kontu-
macjg". Naldg odsytania stron w trudniejszych zwilaszcza
sprawach do sedziego polubownego, cho¢by miat nim by¢ za-
wodowy pisarz pokatny, stanowi dla panstwowego wymiaru
sprawiedliwos$ci zlowieszcze testimonium pauperiatis. A je-
zeli proces — nawet najtrudniejszy — przed sadem polu-
bownym przeprowadza sie w ciagu kilku dni lub kilku ty-
godni, to sad panstwowy, chcac wytrzymac¢ konkurencje
sgdu polubownego, nie moze bawic¢ sie ani zmudzie ,prze-
wodem" przez cate triennia lub kwinkweniaj...

Przyczyn zlego szukamy zazwyczaj poza soba. Sedzio-
wie winig niefachowo$¢ personelu kancelaryjnego lub jego
niedostateczno$¢, obwiniajg tez o pieniactwo strony i adwo-
katow — ci za$ wraz z klijentelg wytaczajg szereg grava-
minéw przeciw sposobowi prowadzenia rozpraw i dowodow
i sposobowi uzasadniania wyrokéw. Obustronnie ogolne sg
zale na niedostatek sit sedziowskich i na — inflacje paragra-
fow. Nie wida¢ tez na razie jakich$ planowo obmyslonych
poczynah ku usunieciu ,stanu chronicznego"”, rzadko kiedy
nawet odzywajg sie gtosy w tym kierunku w naszych czaso-
pismach prawniczych — (zanotujmy atoli tem chetniej z kra-
kowskiego Przeglagdu sadowego artykut Dra Rosenb liitha
~Ekonomja procesowa"™ w Nrze 3 z r. biez. — oraz Dra JLie-
beskinda ,Ochrona wierzyciela w procesie cywilnym"
w Nrze 6 z r. biez.). Nie mozemy sie za$ tudzi¢ co do tego,
ze samymi nowymi paragrafami, chociazby one byty daleko
lepsze, niz naogdét sa — tego schorzenia chronicznego, zako-
rzenionego w zyjacym organizmie catym splotem przyczyn
— nie wykorzenimy.

W ostatnio wydanym zeszycie Nr. 21 z r. biez. wycho-
dzacego we Wiedniu od lat 80 organu prawniczego ,,Gerichts-
Zeitung" proponuje sedzia Dr. Rudolf D ona tli w artykule
p. t. ,Zur Reschleunigung der biirgerlichen Rechtspflege"
eaty szereg Srodkéw do usprawnienia i zracjonalizowania
pracy pisarskiej i manipulacyjnej w sadach, m. i. utworzenie
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w kazdym sadzie jednej wielkiej kancelarji. dla tej pracy,
zamiast poszczegblnych oddziatdéw kancelaryjnych, przyczem
autor wykazuje, wiele czasu trwoni sie od chwili ogtoszenia
lub napisania wyroku do doreczenia go stronom i jak ocie-
zale i niepotrzebnie akta wedrujg przez szereg rak... Stusznie
jednak Redakcja czasopisma w obszernym przypisku stwier-
dza, ze propozycje tego rodzaju nie mogg prowadzi¢ do celu,
dopdki przedewszystkiem sedzia nie przestanie uwazac sie
tylko za kétko w ,,mechanizmie” wymiaru sprawiedliwosci,
ktére nie potrzebuje sie troszczy¢ o inne kétka — dopoki nie
bedzie sie czut odpowiedzialnym za kancelarje i za catos¢
wymiaru sprawiedliwosci.

Do uwag powyzszych dajemy ponizej pierwszg ilustracje
pod tytutem:

GONITWA ZA AKTAMI W MIEJSCU.

Dnia 5. IX. 1926 wptyneta do Sadu powiatowego we
Lwowie skarga fakturowa pewnej firmy wiedenskiej prze-
ciw dwom kupcom Iwowskim o zaptate 142.10 szylingéw
austr. (okoto 180 zt.), do tez. C XII 507/26. Wzglednie rychto,
bo dnia 8. X. 1926 odbyta si¢ pierwsza audjencja procesowa,
ktérag odroczono na dzien 23. Xl. 1926 celem wezwania
Swiadkow i zarekwirowania aktow Sa Sadu okregowego
we Lwowie, bo pozwani zarzucili, iz zawarli ugode w po-
stepowaniu uktadowem. Okazato sie atoli, ze z Sagdem w tej
samej miejscowosci potozonym nie tatwo w ciggu — 6 ty-
godni wejS¢ w porozumienie. Przy rozprawie dnia 23-go
XI. 1926 aktéw Sa jeszcze nie byto, rozprawe przeto odro-
czono — tym razem na dwa miesigce, konczac protokot
sakramentalnem: ,celem... zarekwirowania aktow..." Do-
piero w grudniu 1926 Sad okregowy przysyta akta Sa.

Zdawatoby sie tedy, ze Sad procesowy znalaziszy sie
w posiadaniu upragnionych aktéw, czem predzej wyznaczy
dalszg rozprawe, zwitaszcza, ze juz 23. XII. 1926 Sad okre-
gowy nagli o zwrot aktow, a w 10 dni potem urgens pona-
wia. Ale gdzie tam! Sedzia zwraca niezuzytkowane akta
Sadowi okregowemu, a rozprawe wyznacza na 24 stycznia
1927, przy ktdérej mitosiernem losu zrzgdzeniem nastepuje
spoczywanie sporu, bo zadna ze stron nie jawita sie... Atoli
na wniosek powodki, ktérej wadliwie doreczono wezwanie
do rozprawy, przywrocono audjencje do pierwotnego stanu,
a to przy rozprawie dnia 1. 111. 1927, ktorg z kolei odro-
czono na dzien 8 kwietnia 1927 celem zarekwirowania fa-
talnych aktéw Sa.., co wszak mozna byto rownie dobrze
zarzadzi¢ juz przy rozprawie poprzedniej 1 marca 1927!...
Przy rozprawie 8 kwietnia 1927, jeszcze niema aktow Sa,
i niema tez Swiadkow, odracza sig tedy rozprawe na 24-go
maja 1927.

Przy rozprawie dnia 24 maja 1927, znuzeni pozwani



Str 450 GLOS PRAWA Nr. 10-11

ecofajg rlowotl ze Swiadka H., ktory nie jawit sie. .Mimo to
rozprawe musiano odroczy¢é — zndw celem... zarekwirowa-
nia tychsamyc¢h zakletych aktéw Sadu okregowego lokal-
nego... Odroczenie nastepuje longa mann, jakgdyby cho-
dzito o rekwizycje zagraniczng... Alisci nazajutrz dnia 25
maja 1927 wydarza sie rzecz daleko dziwniejsza! Oto Sad
powiatowy prosi znowu witasnie o nadestanie aktow Sa,
a Sad okregowy zada jednoczes$nie ich zwrotu!... | toczy sie
regularny kontredans korespondencyjny miedzy obydwoma
Sadami, z ktérych kazdy uparcie powtarza swoje: ,prosze
0 nadestanie..." — ,présze o zwrot...". WkonAcu w szdlstej
moze figurze kadryla, Sad okregowy wyjasnia, ze nie moze
udzieli¢ aktéw, bo udzielit je — sobie do wydziatu IV ad
Cw IV a 2165/26... W miedzyczasie dla urozmaicenia doko-
nata sie zmiana w osobie sedziego, ktdry nie wyczekujgc
aktow Sa, rozpisuje rozprawe na dzien 21 grudnia 1927.
Ale — jak pech to pech! Kancelarja sgdowa zapomina wy-
ekspedjowaé wezwania i rozprawa bezowocna musi by¢
odroczona na dalszy miesigc t. j. na 20 stycznia 1927. Tym-
czasem korespondencja w sprawie aktow Sa toczy sie auto-
1 systematycznie dalej — az w koncu Oddziat Iv Sadu
okregowego nadsyta wieS¢ — hiobowa, ze akta Sa odeszty
z rekwizycja do Krakowal...

Przy rozprawie 20 stycznia 1928 wreszcie co$ si¢ dzieje:
f>rzes+uchano pozwanego, poczem o0droczono rozprawe ce-
em przestuchania strony powodowej w drodze rekwizycji
przez Sad wiedenski, uchwale dowodowg z rekwizycja
wyekspedjowano nie przed upltywem miesigca od rozpra-
wy, poczem uptywa juz catkiem ,naturalifie" dziewieé¢ mie-
siecy, zanim akta w dniu 13 listopada 1928 wracajg do ro-
dzinnego gniazda. Rozprawe — poco sie $pieszy¢? — roz-
pisano nie wczesniej jak na dzien 10 stycznia 1929 i w tym
dniu jeszcze aktow Sa z lokalnego Sadu okregowego nie
byto. SzczeSciem w nieszczeSciu atoli pozwani, Kktérym
obrzydta juz ta beznadziejna sprawa, przedtozyli wkofhcu
z wilasnych zapaséw odpis ukitadu i uchwaly zatwierdza-
jacej go ad Sa i dzieki tej ich wspaniatomys$inosci sedzia
mogt wreszcie z poscigu za aktami Sa zrezygnowaé i wydat
nareszcie dnia 18 stycznia 1929 wyrok, ktory juz po pieciu
tygodniach, bo w dniu 22 lutego 1929 czyli po uptywie
pétirzecia roku od dnia wniesienia skargi zostat doreczony
stronom!...

Firmie powodowej przysagdzono wyrokiem tym 2/3 za-
skarzonego roszczenia czyli 82.90 szyt. i czeSciowe koszta
w kwocie 69 zt. 44 gr. i wyrok ten, stawszy sie prawo-
mocnym, jest tytutem toczacego sie dotagd postepowania
egzekucyjnego. Firma powodowa zmuszona byta wyreczaé
sie w procesie dwoma adwokatami, jednym we Wiedniu,
a drugim we Lwowie. Koszta obn adwokatéw bardzo
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skromnie policzone dosiegaja kwoty przewyzszajacej
znacznie pretensje powodki, a tem bardziej przyznane jej
koszta. Pozwani mieli rowniez adwokata. Komuz sie optacit
ten proces? — Czyz nie mozna bylo przeprowadzi¢ go wy-
godnie w ciggu najwyzej 12 miesiecy zamiast okoto 50 mie-
siecy? — Jezeliby naprawde nie bylo mozna, to niema
zadnego sensu poszukiwaé w sadzie wymiaru sprawiedli-
wosci. A jeSli mozna byto — w takim razie sad zawinit
i ponosi odpowiedzialno$¢. Tertium non datur.

MoglibySmy okaz pOW)ézszy przedstawi¢ w Kkilku wier-
szach — wyliczywszy ile byto audjencyj, w jakich odste-
pach czasu, ile razy pisano bezowocnie o akta i kiedy wy-
dano wyrok. RoOznica miedzy Ijednaz a drugg metoda bytaby
tak wielka, jak miedzy szkieletem a zywa cierpiacg istota.
Teraz znacie Ow proces nie z_mechanicznej abstrakcyjnej
enumeracji lecz z piaskor%/tu. Teraz mozecie tez rozpoznac
w rysach tego procesu familijne podobienstwo do tylu
innych...

Vivat seguens!...

Wspodtpraca dia tej rubryki otwarta dla wszystkich —
dla sedziow i adwokatow przedewszystkiem!
Redakcja.

Z nadestanych ksigzek i czasopism.

Polskie prawo administracyjne w zarysie — opraco-
wali Prof. IJniwer. Kumaniecki, Wasiutynski i Panejko.
Krakow, 1929, czesé I.

Jest to pierwsze systematyczne opracowanie obowigzu-
jacego polskiego prawa administracyjnego, zanicjowane
przez Prof. Uniwersytetu Jagiellonskiego Kumanieckiego.
Tymczasem pojawit sie na pdtkach ksiegarskich pierwszy
tom dzieta, poSwiecony administracji stosunkdéw ogo6lno-
panstwowych (godta, granice, stuzba publiczna), osobistych
(obywatelstwo, ewidencja ludnosci), zwigzanych z potrze-
bami duchowemi spoteczenstwa (sprawy narodowosciowe,
wyznaniowe, o$wiatowe), wreszcie zdrowotnosci i komu-
nikacji. Cze$¢ druga traktowac¢ bedzie przedewszystkiem
0 administracji zycia gospodarczego.

Praca ta, oparta na bardzo obszernym materjale pra-
wnym, bo uwzgledniajgca nietylko Zrodta rodzimego pra-
wodastwa administracyjnego, zawartego zarowno w ofic-
jalnych publikacjach, jak i w instrukcjach oraz okolnikach
ministerjalnych, lecz réwniez pozostate dotychczas fra-
gmentarycznie w mocy adm. prawo dzielnicowe b. panstw
zaborczych — przedstawia syntetycznie i zrédlowo cato-
ksztatt norm z wszystkich tak rozlegtych dziedzin admi-
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nistracji, zachowujac przy tem dzieki zrecznemu omijaniu
baJastu szczeg6tdéw i kazuisiyki, charakter ogo6lnego zarysu.

Referowanie przepisbw prawa pozytywnego poprze-
dzane jest przewaznie omoOwieniem zasad ogo6lnych oraz
postanowien ramowych, objetych Konstytucjg, pozatem
podana jest geneza i ewolucja niektéorych ciekawszych
norm, jak zwilaszcza z dzialu mniejszosci narodowych oraz
obywatelstwa w oS$wietleniu traktatow miedzynarodowych
— pidra prof. Kumanieckiego. Bardzo szczeSliwg byta tez
mysl tego autora ilustrowania stanu pewnych galezi admi-
nistracji danemi statystycznemu oraz zestawienia najwaz-
niejszej judykatury Najwyzszego Trybunatu adm. w aktu-
alnych kwestjach, dotyczacych obywatelstwa i pragmatyki
stuzbowej.

Autorowie reprodukujag obowigzujagce prawo w ukia-
dzie systematycznym, nader jasnym i przejrzystym, nie
dotykajac w zasadzie kwestji watpliwych i spornych lub
ograniczajac sie w tym wypadku do zaznaczenia status
controversiae i krotkiego umotywowania witasnego pogla-
du. Pozatem nie ujmujg teoretycznie konstrukcji danej
instytucji prawnej. Uwazam stanowisko to za stuszne.
Z technikg ujecia tematu w postaci podrecznika nie da sie
pogodzi¢ bowiem obszerna analiza i rozwazanie proble-
mow, ktorych rozstrzyganie musi by¢ pozostawione litera-
turze monograficznej; w podreczniku nalezy operowaé
tylko rezultatami ostatecznymi. Pozatem ustawodastwo na-
sze adm. znajduje sie jeszcze w zbyt ptynnym stanie, za
mato jest skoordynowane (czesto jedna sprawa unormo-
wana jest wedtug kilku rozbieznych koncepcji), wykazuje
zbyt wiele przypadkowosSci i niedociggnieé, by juz w obec-
nej lazie mogto stuzyé za fundament do tworzenia jedno-
litych konstrukcyj prawnych. Trud taki bytby przed-
wczesny i bezowocny. Poruszone tu zagadnienia zreszta
nalezg raczej do czesci ogdlnej.

Z uwagi na duze walory naukowe i doskonate przej-
rzyste ujecie przedmiotu — omawiana ksigzka jest nieza-
wodng nicig Arjadny w olbrzymim labiryncie rozsianych
chaotycznie przepisbw administracyjnych, niezbedng za-
rowno dla teoretyka, jak i praktyka.

G. T.
_0_

Prof. Wt L. Jaworski: ,,Reforma notarjatu“, Krakow
1929. Str. 258, sktad gtowny w ksiegarni L. Frommera.

W obecnym okresie naszego zycia panstwowego, gdy
tworza sie nowe i wiasne organizacje prawne na podstawie
jednolitych ustaw i rozporzadzen wydanych dla catego
obszaru Rzeczypospolitej coraz czeSciej odzywajg sie
gtosy, domagajgce sie réznych reform w organizacji zawo-
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déw prawniczych, Ostatnio z doskonalg rozprawg w tej
sprawie wystgpit Prof. Dr. Wiadystaw Leopold Jaworski,
piszac o ,,Reformie notarjatu“.

Z pracy tej czerpiemy niektére wazniejsze wyimki.
odnoszace sie do rozgraniczenia miedzy sobg trzech zawo-
déow prawniczych, jakim jest notarjat, adwokatura i stan
sedziowski.

Przedewszystkiem jaka zachodzi rdznica miedzy spra-
wowaniem urzedu przez notarjusza a przez sedziego? No-
tarjusz wykonywa jurysdykcje prewencyjng. Notariusz
sadzi, ale sadzi w wyobraZzni. Nie ma przed sobag patolo-
gicznego przypadku, ale zdrowego czlowieka, ktdrego
przed tg patologja pragnie ustrzec. Notarjusz musi by¢
prawnikiem jak sedzia, to jest musi umie¢ zyciu nadawac
ksztatty prawnicze, ale na to. aby zycie w tych ksztattach
trwato. Sedzia natomiast stwierdza, ze zycie, ktore wedle
ustaw powinno mie¢ pewien oznaczony ksztatt prawniczy,
zepsuto, zniszczyto ten ksztatt i ze on wiasnie ze skutkéw
tego zniszczenia zycie ma uleczy¢. Sedzia nie jest cztowie-
kiem czynu, jest nim za$ w naiprawdziwszem tego stowa
znaczeniu notarjusz. Polem dziatania sedziego jest, jak le-
karza terapeuty, toze chorego, szpital. Polem dziatania
notarjusza jest szersza arena, na ktdrej przychodza do
skutku, rodzg sie dopiero dzieta, a zadaniem notarjusza
jest wiasnie, aby te dzieta byty zdrowe.

Tnne zupetnie jest myS$lenie sedziego a inne notarjusza.
Nauka stwierdza tylko to, co jest. Natomiast to, co jest ce-
lem. nie nalezy do nauki, ale do polityki, w znaczeniu nie
popularnem. Ustawodawca np. jest politykiem, bo praca
jego skierowang jest ku osiggnieciu pewnego celu zapo-
moca pewnych przepisdw, ktore witasnie tworzy. Inaczej
sedzia! Zadaniem jego jest gotowy juz stosunek przybrac
W prawniczg szate i zastosowaé do niego gotowe juz w usta-
wie okreSlone skutki. Jest rzeczg oczywistg, ze mysSlenie
ustawodawcy jest inne. jak sedziego. Otdz witasnie mysSle-
nie notarjusza jest co do swej natury takiem. jak myslenie
ustawodawcy, obraca sie tylko nie w sferze ogdlnej, ale
indywidualnej i konkretnej. Notarjusz powinien widziec
skutki tego. co robi, a wiec powinien mie¢ przed soba
przyszto$¢. Natomiast sedzia ma przed sobg przesztosc!
Dlatego autor opowiada sie przeciw tgczeniu w jednej 0so-
bie witadzy sedziego i notarjusza. gdyz trzeba stwierdzic,
ze w jednym cztowieku trudnym jest do rozwigzania tego
rodzaju dualizm myS$lenia. Praktyka i przyzwyczajenie
sprawiajg, ze takie przerzucanie sie z jednego mysSlenia
w drugie nie wydaje dobrych rezultatéw.

Podobnie wypowiada sie Prof. Jaworski przeciw 13-
czeniu notarjatu z adwokaturg. Wprawdzie bowiem ziacze-
nie takie przedstawiatoby te korzy$é, ze notarjusz. bedacy
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zarazem adwokatem, ma nastawienie, ktore autor nazywa
.dynamicznem", lecz naodwrdt potaczenie miatoby te
ujemng strong, ze w nienalezytym stopniu ma wyrobione
nastawienie statyczne i nie ma szans, aby je rozwingé.
Mowiagc popularnie mentalno$¢ adwokata idzie w tym Kkie-
runku, aby cel, do ktérego dgzy jego klient, zostat osiggniety,
jakkolwiek opiewa ustawa. — (? Red.) Jest to mozliwem, po-
niewaz adwokat ma przed sobg tylko jedng strone, w ktd-
rej interesie dziata, a obojetnym jest mu cel, jaki ma druga
strona. Tymczasem notarjusz musi jednakowo rozwazyc¢
cele obu stron i stworzy¢ ksztatt prawniczy dla syntezy
tych celéw.

W konkluzji stwierdza autor: ,Urzad notarjusza ma
by¢ niepotgczony z zadnym innym zawodem lub urzedem,
w szczegOlnosci takze z zawodem adwokackim, z wyjat-
kiem jedynie z zawodem nauczycielskim na wyzszych
uczelniach*".

Potgczenie notarjatu z jakim kolwiekbadz urzedem
panstwowym, a w szczego6lnosci z urzedem sedziowskim,
niemniej adwokaturg, nie da sie wprost pomys$le¢ bez wi-
docznego uszczerbku dla wymiaru sprawiedliwos$ci w ogdl-
nem tego stowa znaczeniu. Wszystkie te trzy zawody praw-
nicze, t. j. sedziowski, notarjalny i adwokacki, aczkolwiek
pokrewne i wymagajagce jednakowej znajomos$ci prawa,
tak sg ré6zne w petnieniu ich, ze potaczenie ktéregokolwiek
z nich z drugim, nieda sie niczem uzasadni¢. Wymiar spra-
wiedliwosci, spisywanie i uktadanie umow, mogacych by¢
podstawg orzecznictwa sedziowskiego, i réwnoczesna
obrona i dochodzenie praw jednej strony ze spisanej przez
jedng i te samg osobe umowy, oto rezultat potgczalnosci
trzech lub dwoch zawodéw prawniczych w jednej osobie.
Dlatego tez wszystkie ustawodawstwa Swiata (oprécz prus-
kiego) wypowiedziaty sie przeciw potgczalnosci notarjatu
z adwokaturg.

Doskonate dzieto tak wybitnego uczonego polskiego
i zastuzonego dziatacza, jakim jest Prof. W. L. Jaworski,
zastuguje na daleko idace uwzglednienie w toku obrad
i dyskusyj nad organizacjg notarjatu. Niewatpliwie tez
przyczyni sie ono wydatnie do pomysSinego rozwigzania
tego dla polskiego Swiata prawniczego tak doniostego
zagadnienia.

Mgr. M. J. Ziomek.
—0—

— Pamietnik 30-leeia pracy naukowej prof. Dr. Prze-
mystawa Dgbkowskiego — wydany staraniem Koétka his-
toryczno - prawnego stuchaczéw  Uniwersytetu J K
1897—1927. Lwow 1927. Sktad gtowny w Ksiegarni Gubry-
powicza i syna, Lwow. Str. 590.
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Na to dzieto zbiorowe skitada sie 15 prac ucznidw ju-
bilata oraz 7 prac jego przyjaciot i wielbicieli, zakoniczenie
za$ stanowi skrupulatnie przez Dra Karola Koranyi‘ego ze-
stawiona bibljografja prac prof. Dabkowskiego, w ktérej
obok dziet fundujgcych wybitne stanowsko Jubilata w
nauce historji prawa polskiego (jak np. dwutomowe ,,Prawo
prywatne polskie 1910—1911*) i szeregu rozpraw monogra-
ficznych, ogtoszonych w czasopismach prawniczych, wy-
mieniono wszyslkie recenzje i artykuty dziennikarskie,
gdziekolwiek ogtoszone, a niejednokrotnie dotyczace cie-
kawych tematéw politycznych lub prawnych, jak niemniej
recenzje ogtoszone w czasopismach i dziennikach o pracach
Jubilata w ciggu 30-lecia, — co tgcznie daje obfity plon
w 231 pozycjach zebrany, poczem w 19 pozycjach zebrano
odczyty i sprawozdania, a w 34 pozycjach ogtoszone w roz-
nych wydawnictwach zyciorysy, bibljografja i portrety
Jubilata.

Wszystko to daje miare przedewszystkiem przywigza-
nia i powagi, jakie sobie prof. Dabkowski zdotat zaskarbié
wsrod swoich ucznidw, kdrzy tez wspdlnym — niematym —
wysitkiem duchowym i materjalnym pamietnik ten wydali.
Tem wyzszego jeszcze wyobrazenia o walorach naukowych
i pedagogicznych prof. Dagbkowskiego tudziez o sile jego
wptywu na uczniéw, uzycza nam tres¢ poszczegollnych ich
prac. Z niewielu wyjatkami sg to nader ciekawe, zrodtowe
opracowania roznorakich instytucyj dawnego prawa pol-
skiego, ktorych plastyczne zobrazowanie ma warto$¢ nie-
tylko dydaktyczng, moze bowiem niejeden umyst wspo6it-
czesny pobudzi¢ do owocnych rozmyslan i koncepcyj
jrizto naukowych juzto prawodawczych i spotecznych.

Nie mogac dla braku miejsca zajg¢ sie tutaj szczego-
towem omoéwieniem poszczegblnych rozpraw, poprzesta-
jemy na zwrdceniu uwagi Czytelnikow na rozprawy pp.
Adamusa (Charakterystyka prawna polskiego pozwu $re-
dniowiecznego) Dickera (Testament w poiskiem prawie
wiejskiem) — Heschelesa (Wwigzanie wedle Stautu litew-
skiego trzeciego. = forma oddania posiadania nieruchomo-
§ci na podstawie wyroku sgdowego) — Huberta S. L. (Sta-
nowisko nieletnich w Statucie ormianskim z r. 1519) —
Kaminskiego (Z przesztosci cechu bednarzy, stolarzy, stel-
machéw etc. w Lublinie) — Karpinskiego (Sady na sejmi-
kach ruskich XV w.) — Koranyi‘ego (Danielis Wisneri
»Tractatus brevis de extramagis lamiis, veneficis“ a ,,Cza-
rownica powotana": jest to zajmujaca recenzja dwoch
dziet polskiej literatury prawniczej z r. 1639 krytykujg-
cych dwczesne postepowanie sadowo-karne przeciw cza-
rownicom) — tomnickiego. - Symbol zielonej rézgi w wiej-
skiem prawie poiskiem (sc. jako akt tradycji symbolicznej)
— Karpinskiego (Sady na sejmikach ruskich XV w. — re-
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widuje poglad i juryzdykcji sadowej sejmikow ziemskich)
— Osuchowskiego (yHomer w Digestack; wykazuje wptyw'
pewnych mysli z arcydziet liomeryckich na najstawniej-
schh jurystow rzymskich) — Rauschera (Znaczenie wy-
rokow sadu ziemskiego w czeskiem prawie prywatnem:
wykazuje ich znaczenie jako wspdtczynnika staroczeskiego
prawa zwyczajowego, wiodacego czestokro¢ oczywiscie do
sprzecznosci i niesprawiedliwosci) — Sochy (O ustawodaw-
stwie synodéw djecezjalnych w Polsce w XV—XV.I w.) —
Wachlowskiego, studenta IV roku prawa (Pojecie suweren-
nosci w literaturze politycznej polskiej XV 1 XVI w.) —
rzecz napisana stylowo w najlepszem tego stowa znaczeniu,
odznaczajgca sie przytem znacznym stopniem dojrzatosci
naukowego sadu — ciekawa dowodem, ze w Polsce Srednio-
wiecznej ,rozwineta sie gtownie teorja suwerennosci
prawa, a nie zasada zwierzchnictwa narodu, jak gdzie-
indziej na zachodzie™ — zob. stynne pisma Stan. Orzechow-
skiego, Andrz. Frycza, Modorewskiego, Andrz. Wolana i in.
Wsrod wymienionxch powyzej autoréw przebywa Kkilku
jeszcze na studjach Wydzialu prawa i mito zaznaczy¢, iz
czynig oni swemi pracami wrazenie nieprzecietnych uzdol-
nieA. lu i 6wdzie tcylko chciatoby sie mtodych historykow
prawa ostrzec przed zbytnig pedanterjg i drobigzgowoscia,
z ktorej trudno wyzwoli¢ sie niektorym historykom gene-
racji starszej. Oby pomni byli tego, ze ,szpera¢" to nie
tosamo, co bada¢ — a naukowo mysle¢ i tworzy¢, to zgota
co innego, nizli by¢ pedantycznym mélem i dang dziedzine
wiedzy zamdlac!

W czesci I (zatﬁtu’rowanej Przyjaciele i wielbiciele)
mamy prace znanych juz wuczonych m. in. profesoréw
Majera Batabana, Stef. Ehrenkreuza i Boi. Gruzewskiego,
nadto konsula polsk. w Hamburgu Namystowskiego i pp.
Jedlickiego, Yetulaniego i Wojciechowskiego. Sa to prace
na ogo6t niewatpliwie cenne, acz nierdwnej wartosci nauko-
wej, niekiedy zbyt obszernie w stosunku do sposobu opra-
cowania zatytutowane np. Namystowskiego: ,,Miedzynaro-
dowe stosunki prawne S$redniowiecznych panstw stowian-
skich na Batkanie" albo Wojciechowskiego: , ,Najstarsze
iargi polskie (polemika). Zaciekawity nas prawdziwie roz-
prawy Gruzewskiego (Napad na prezydenta trybunatu
(ks. biskupa warminskiego Ignacego Krasickiego!) odzwier-
ciedlajgca obrazowo przebieg i wynik procesu karnego wy-
toczonego napastnlkorg(f dalej Batabana: Sedzia zydowski
i jego kompetencja (od XV w.) — gdzie w sposob systema-
tyczny, a zarazem w _porzadku poszczegolnych okresow
ziejowych przedstawiono ustr()lj I kompetencje tej nader
oryginalnej instytucji prawa polskiego, jakg by} sedzia zy-
dowski wzglednie sad zydowski z ramienia wojewody,
urzedujagcy w sprawach miedzy Zydami, a niekiedy tez
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miedzy Zydami a Chrze$cijanami; razi nas jedynie przeta-
dowanie szczego6likami kronikarskiemi. Podobnie tez roz-
prawa Dra M. J. Jedlicki: ,,O podniesieniu na tarczy u
dawnych Germanow" miataby n. zd. wiekszg warto$¢ nau-
kowa (w znaczeniu nauki twdrczej!) gdyby nie roita sie
od mnéstwa ,,notek™ literackich i drobiazgowych dygresyj
polemicznych i kazuistycznych, a temsamem bytaby zwie-
Zzlejsza i w stosunku do tematu proporcjonalniejsza.

Mimo atoli pewnych brakéw drugorzednych, pa-
mietnik ten jest na ogdét dzietem nieposSledniej wartosSci
i stanowi godne uczczenie trzydziestolecia pracy naukowej
znakomitego profesora lwowskiej wszechnicy.

(Dr. 1)

— 0 —

— Ustawodawstwo polskie z lat 191? — 1928. Wyda-
wnictwo nieurzedowe Mainisterstwa Sprawiedliwosci. Do
nabycia w Administracji Dziennika ustaw Rz. P.

O pierwszych dwdch tomach tej publikacji, obejmuja-
cych ustawodawstwo z lat 1917 — 1920 i 1921 ogtosiliSmy
w zeszycie Nr. 9-12 Gt Pr. z r. 1928 (str. 506-507) notatke
recenzyjng piora p. Edwarda Neymarka, redaktora czaso
pisma warszawskiego ,Revue penitentiaire de Pologne"
i Radcy Min. Sprawiedl. W miedzyczasie wyszty dalsze
4 tomy (od iii do VI) obejmujgce ustawodawstwo lat 1922
do 1925 i w miare postepu — wcale szybkiego — tej bez-
sprzecznie waznej i cennej kompilacji uSwiadamiamy
sobie coraz wiecej, iz stanowi ona jedng z najwiekszych,
najtrwalszych zastug obecnego Ministra Sprawiedliwo-
§ci, z ktorego inicjatywy zostata podjeta. Nie jest to bo-
wiem zbidr mechaniczny, lecz zaopatrzony objasnieniami
pouczajacemi czytelnika, ktore normy zostaly w catosci lub
w czeSci uchylone lub doznaty zmiany, nie potrzeba za$
wywodzi¢, wiele czasu bez tych objasnien musiatoby sie
traci¢, by pod tym wzgledem wsréd olbrzymiej produkcji
ustawodawczej pierwszego dziesieciolecia Polski odrodzo-
nej orjentowac sie, pracujagc zawodowo czy naukowo.
Trudnosci te przerastajg zresztg niekiedy nawet sity i kom-
petencje samego Ministerstwa Sprawiedliwos$ci- — zwlaszcza
w obliczu ogdlnej klauzuli derogacyjnej t j. ilekro¢ usta-
wodawca bez taksatywnego wyliczenia przepiséw poprzed-
nich, ktoére uchyla, poprzestaje na orzeczeniu og6lnikowemu
ze przepisy dotychczasowe tego samego przedmiotu doty-
czace, ulegaja uchyleniu. To tez w poczuciu tej niepewnosci
okreslono to wydawnictwo jako ,nieurzedowe". Mimo to
mamy te pewnosé, iz w ogromnej wiekszosSci wypadkow
mozna sie na nieurzedowych objasnieniach Redakcji wy-
dawnictwa spokojnie oprzed.

Przy catem atoli uznaniu dla tej wielkiej i fundamen-
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talnej pracy, musimy zwrdci¢ uwage na kilka brakow, kto-
rych usuniecie znacznie jeszcze spotegowatoby pozytecz-
no$¢ i powage Zbioru. Glownym brakiem jest n. zd. zu-
peine zaniechanie przedruku ustaw wzglednie norm uzna-
nych przez Redakcje za uchylone. Zdajemy sobie sprawe
z tego. ze przedrukowanie — chociazby tylko czcionkami
najdrobniejszymi — przepiséw uchylonych, obok obowig-
zujacych, zwiekszytoby w dwdjnaséb, a moze wielokrotnie
objeto$¢ wydawnictwa, atoli ten wzglad natury technicznej
i finansowej musiatby sie podporzadkowaé¢ donioslejszemu
wzgledowi na istotne zadania i cele wydawnictwa. Bo na-
e"et w tych wypadkach, w ktérych mozna najzupeiniej
zaufa¢ objasnieniu redakcyjnemu, ze dana ustawa czy roz-
porzadzenie juz nie obowigzuje, niepodobna przewaznie
zrozumie¢ nalezycie przepisu nowego, nie pordwnawszy" go
z poprzednikiem, a wydawnictwo tego rodzaju ma wszak
na celu m. i. to, by jego posiadacz bez wiekszej straty
czasu, a w szczegOlnosci bez siegania do luznych numeréw
Dziennika Ustaw, mogt sie w znaczeniu danego przepisu
wyznawac.

Trafno$¢ naszego powyzszego wytkniecia potwierdza
nam ta okoliczno$¢, ze gdzieniegdzie — acz niestety tylko
w nielicznych miejscach — wyrdzniono wiasnie kursywg
niektore ustepy przepis6w prawnych, ktore niewatpliwie
utracity moc prawng lub ktdérych moc obowigzujgca nasu-
wata watpliwosci — przyczem Redakcja w przedmowie
ttumaczy pozostawienie w tekscie nawet Owych uchylonych
ustepdw ,koniecznos$cig utrzymania logicznej tresci prze-
pisow...” Konieczno$¢ ta atoli zachodzi n. zd. w kazdym
wypadku derogacji, przemawia wiec temsamem za prze-
drukiem wszystkich przepiséw uchylonych, wyjgwszy tylko
moze dziedziny prawne podrzedniejszego lub niepowszech-
nego znaczenia. W$réd szybko po sobie nastepujacych
zmian niemal kazdego z dotychczasowych aktow legislacyj-
nych przepisy uchylone zachowujg tem diuzszg aktualnos$é
dla sagdéw, wiadz administracyjnych i rzecznikéw prawa —
nie méwiac tez o szerokich sferach spoteczenstwa — a to
zwlaszcza przy ocenie praw nabytych za panowania prze-
pisu uchylonego lub tez trybu postepowania, ktory za jego
czasow istniat.

Brak powyzszy staje sie jeszcze dokuczliwszym odno-
$nie do przepisow, ktore uleglty zmianie tylko czeSciowej
wzglednie przestylizowaniu. Takich zmian jest moc wielka,
a zadnej z nich niepodobna nalezycie wyinterpretowac, nie
majac pod reka poprzedniej osnowy zmienionego przepisu.
Redakcja wydawnictwa mimo to uzyta tej metody, ze z zu-
petnem zamilczeniem brzmienia poprzedniego ogtasza od-
nosne ustawy i rozporzadzenia, zaznaczajagc w nich jedynie
symbolicznie zapomocg druku rozstawionego zmiany tekstu
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brzmienia pierwotnego i przytaczajac przytem zrodio
prawne, ktérem zmiane wprowadzono, a przy zmianie wie-
lokrotnej tylko zrodto ostatniego przeobrazenia. (Zob.
zwlaszcza np. ustawy urzednicze!) Redakcja staneta tutaj
oczywiscie wobec ogromnych trudnosci. — ktdre atoli n. zd.
dajg sie pokonaé naturalnem powiekszeniem objetosci wy-
dawnictwa, moze ono bowiem zamiast toméw |1 obejmowac
tomow 25 lub 30, a praca ta zaiste bytaby godng zachodu
i mogtaby juz nawet w toku obecnego wydania by¢
wdrozona.

Drugorzedng wadliwo$¢é stanowi state pomijanie we
wszystkich cytatach i odnos$nikach numerow Dziennika
Ustaw, a poprzestawanie jedynie na cytowaniu jego pozy-
cyj» co utrudnia odszukiwanie dotyczacych numerow

ziennika ustaw, a tem bardziej ich cytowanie w potrzebie
zawodowej. Numer Dziennika ustaw ma wazniejsze znar
czenie oficjalne niz pozycja. Nalezatoby tez na czele kazdej
stronicy tekstu obok pozycji przytacza¢ numer Dziennika
ustaw, z ktérego tekst kazdej stronicy wyjeto, gdyz utatwi-
toby to wertowanie tego niezbednego i wdziecznosci
godnego Zbioru.

Dr. Lutwak.

Ze skrytki wolnej mysli.
KROTKOMANJA.

Znam sporo jegomosciow — sedziow i adwokatow
zwiaszcza — chorujgcych na krotkos¢. ,.Panie — ja lubie
krotko! Im krocej tem jasniej! Kroétko, jedrnie, lapidar-
rue™ -- Stosujg to do swoich wyrokow, pism przygoto-
wawczych i przemowien. | zadajg od kazdego, izby na ich
podobienstwo byt. zyt i gnit: krétko, jedrnie i lapidarnie.
Inaczej sie nudza, niecierpliwig, odwracajg i — defini-
tywnie mysle¢ przestaja. A jesli kroikoman jest n. p. se-
zig, to znudziwszy go. proces u niego przegrasz, chociaz-
byS nawet perty przed nim siat. Nieraz czytajgc ,krotki"
wyrok — takie krotkie, lapidarne: i zrob mi col — nie
mogtem wyjs¢ z zadziwienia, jakim cudem mogto sie po-
miesciC tyle bezmysInosSci i tyle bezsensu na tak matej
przestrzeni.

Jest ot6z w tej krotkosci oczywiscie niemata doza diu-
giej, przewlektej — zarozumiatosci. 1 nieudolnosci. | le-
nistwa: braku czasu do pracy. lle napisze, ile powie —
zawsze dos¢! | tak nie opfaci sie wiecej... Szkoda czasu na
wiecej... Skrobnat sie raz w gltowe i juz jest! Jesliby sie
skrobnat poraz wtdry, mozeby sie wigcej doskrobat. do-
myslit. Alez nie... Przekonany jest jednak, ze co bagknie
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i co mu z piora kapnie, to zaraz brylant. A brylantow nie
rozrzuca sie garsciami... Porodowych mak mysli tworczej
nie zaznat krétkoman nigdy. O tem, ze skrystalizowac
mys$l godng objawienia odrazu, na poczekaniu w brylant,
potrafi tylko wielki tworca, a takich tworcow jest Kkilku
zaledwie na catym Swiecie — o tem brak mu najbiedniej-
szego wyobrazenia.

Krétkomani = megalomani...

Czy moze raczej skromnigtka powodujgce sie niezawo-
dnym instynktem, ze im krdcej, tem mniej gltupstw? —

Kolega krotkoman dat mi pewnego razu do przeczyta-
nia swoéj artykut w jednym z dziennikow — o ile pomne —
krakowskich. Artykut poruszat jeden z najzawilszych pro-
bleméw wymiaru sprawiedliwos$ci. Na chlube autora mu-
sze przyznac, ze podobnie jak przy lekturze najtrudniej-
szych dziet naukowych czy filozoficznych, musialem po-
szczegOlne zdania i zwroty odczytywaé po dwa i trzy razy,
co prawda, pytajac sie przytem w duchu: gdzie Rzym,
a gdzie Krym? — lub tez ni w pie¢ ni w dziesie¢... Na
szczescie artykut zajgt w druku zaledwie 10 cm. wszerz
i 40 cm wzdtuz. W samej rzeczy jednak mozna byto arty-
kut ten wygodnie zmiesci¢ na trzeciej stronie powyzszej
przestrzeni. Autor bowiem dzieki przemysinosci krotkoma-
néw nasladujgcych nieuleczalnie Alfreda Kerra, dla kaz-
dych dwoch lub trzech stéw brat nowy wiersz. Czesto-
gesto jeden wyraz skakat do oczu, ciskat sie w gtowe czy-
telnika z osobnego wiersza. Raz po raz ,a capiie" — azeby
czytelnikom ,,ad oculos* wykaza¢, ze kazde stowo wyptywa
tutaj a capite, nie za$ a /ergo...

Po przeczytaniu pomyslatem sobie: artykut czy kon-

fiskata? — Konfiskata najcelniejszych myslil... Po diuzszej
pauzie oniemienia, kolega szarpngt mnie za rekaw: \ co!
Widzisz — tak mozna pisa¢ i méwi¢ o najwiekszych rze-
czach — bez straty czasu — bez znudzenia — odrazu do
rzeczy — krotko, jedrnie, lapidarnie, oryginalnie!... )

Nie przecze — odpartem — artykut twoj zaleca sie

krotkoscia. Lecz dlaczego tyle miejsca zajmuje? f
ex.



