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(Cigg dalszy).

VIII. O ile chodzi o dowé6d ze $wiadkdw, nasuwajg
watpliwosci ze wzgledu na to, iz projekt zupetnie nie uwzglednia
zadnych przeszkdéd ani w przestuchaniu ani w zaprzysiezeniu
Swiadkow.

Stan umystu Swiadka i jego rozwdj, jego przeszto$¢ ewen-
tualnie poprzednie ukaranie za falszywe zeznania, wreszcie sto-
sunek do samego czynu, o ktdrym ma zeznawaé, czy tez do
0s6b w sprawie danej interesowanych, jest dla projektodawcy
najzupetniej obojetny.

Szkoda, ze projekt nie poszedt drogg wskazang w § 56
procedury zaboru pruskiego lub w art. 93, 94 95, i 96 ustawy
postepowania karnego obowigzujacej w Krolestwie, oczywiscie
z odpowiedniemi zmianami. Procedura rosyjska nie dopuszcza
np. do przysiegi w razie zgtoszenia wytgczenia przez ktérgkolwiek
strone, poszkodowanego i oséb z nim spokrewnionych i spo-
winowaconych, a dalej oséb zwigzanych stosunkiem przysposo-
bienia, opieki, wzajemnego zarzadzania interesami oraz os6b pro-
wadzacych proces z ktorgkolwiek ze stron biorgcych udziat
w sprawie. ROwniez nie dopuszcza ta ustawa do przysiegi meza,
zony i krewnych oskarzonego, jesli nie uchylajg sie od Swiad-
czenia W przepisach tych uwydatnia sie gteboka znajomos$¢ zy-
cia, duszy ludzkiej; ustawodawca z mocy konkretnego przepisu

*) Poprzednia cze$¢ artykutu ogtoszona w Nr. 6 ,Glosu Prawa" za
czerwiec 1926 r. Por. uwage Redakcji na koncu artykutu. Przyp. Red_
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ustawy traktuje te kategorje Swiadkow z pewng ostroznoscig
i przez nieodbieranie przysiegi zwraca na ten moment uwage
sedziego. Projekt polski te tak bardzo uzasadnione przepisy nie-
stety catkowicie pominat.

Obronicy nie wolno stucha¢ co do faktéw, o ktorych sie
dowiedziat od oskarzonego przy udzielaniu porady prawnej lub
prowadzeniu sprawy, nie ma za$ takiego zwolnienia wdéwczas,
jesli pewne wiadomosci pochodza od najblizszej rodziny oskar-
zonego. Réwniez apodyktyczny zakaz stuchania obroincy w kwe-
stjach, o ktérych dowiedziat sie od oskarzonego jest nieracjo-
nalny. Obroncy powinno bowiem przystugiwa¢ prawo uchylenia
sie od zeznan, bo on najlepiej potrafi oceni¢, czy w interesie
sprawy ma zeznawaé¢ czy nie. Zakaz odbierania zeznan moze
wytworzy¢ nieraz sytuacje dla oskarzonego bardzo niekorzystna.

Niezrozumiate jest, dlaczego po mysSli art. 108 projektu
moze odmowi¢ zeznan matzonek i krewny w linji prostej oraz
brat i siostra obwinionego, a po mys$ti art. 110 ma S$Swiadek
prawo nie odpowiada¢ na pytania, co do ktorych odpowiedz
mogtaby narazi¢ na Sciganie karne lub hahAbe jego samego oraz
krewnego lub powinowatego w linji prostej, brata lub siostre
Swiadka. Dlaczego powinowatym w linji prostej nie przyznano
prawa odmowienia zeznan, dlaczego w ogdle tak bardzo ogra-
niczono to koto uprzywilijowanych os6b pozostaje zagadka, cho-
ciaz wszelkie momenty psychologiczne przemawiatyby za jak
najszerszem ujeciem tej sprawy, jak to czyni np. procedura obo-
wigzujaca w b. zaborze pruskim (8§ 51 i 52).

O ile chodzi o kwestje znawcdéw, to nie ulega watpli-
wosci, iz znawcg powinna by¢ osoba w sprawie zupetnie nie-
interesowana. Tymczasem projekt nie wyklucza wyraznie od tej
funkcji np. poszkodowanego w danej sprawie itylko przez przy-
toczenie waznych powoddéw ostabiajagcych zaufanie do takiego
biegtego, sad po mysli art. 129 § 2 wzywa innego znawce w jego
miejsce. Poniewaz za$ uznanie, czy zachodzg wazne powody,
ostabiajgce zaufanie, nalezy do sedziego, wiec zdarzychy sie
mogto, ze pokrzywdzony przestepstwem sam w swojej wiasnej
sprawie bedzie znawcg. A to byloby przeciez potworne.

Natomiast wyraznie zaznacza projekt w § 2 art. 127, ze
okolicznosé¢, iz kto$ jest Swiadkiem w danej sprawie, nie wy-
tacza przestuchania go w roli biegtego. Przepis réwniez nie-
racjonalny i nie liczacy sie z tem, ze Swiadek czynu mimowoli
w drodze naturalnego procesu psychologicznego ustosunkowuje
sie w pewien sposob do samego czynu i jego sprawcy.

Niezrozumiate jest dalej, dlaczego biegli tylko za poSre-
dnictwem przewodniczacego majg prawo zadawaé pytania obwi-
nionemu i $wiadkom i po co takie zupeinie bezcelowe utrudnie-
nie badania!

Istniat wreszcie w pierwszym projekcie przepis art. 129,
w mys$l ktoérego badanie ciata oséb, ktére majg prawo uchyli¢
sie od zeznan w roli $wiadka, wymaga zawsze ich zgody. Ten
przepis zostat wyeliminowany w nowym projekcie, wskutek
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czego krewny oskarzonego, korzystajacy z prawa uchylenia sie
od zeznan, mimo to bedzie musiat podda¢ sie ogledzinom i ba-
daniom przez znawcow.

Czy jest to stuszne i racjonalne, bardzo watpie, zrozumiec
bowiem nie mozna, dlaczego pewna kategorja os6b ma prawo
nie stwarza¢ dowodu przeciw obwinionemu z wiasnych stéw,
zeznan, a musi stwarzaé dowod z ogledzin wiasnego ciata?

Przepisy art. 135 i 136 o umorzeniu wzglednie zawieszeniu
postepowania karnego z powodu choroby umystowej powinny
byé umieszczone w dziatach o umorzeniu wzglednie zawieszeniu
postepowania, a nie w dziale o ogledzinach i biegtych.

IX. W rozdziale traktujacym o rewizji i zatrzymaniu rzeczy
zjawia sie w projekcie nowy termin techniczny ,dochodzca",
co ma oznaczaC osobe, prowadzacg dochodzenia. Nie $miem
rozstrzyga¢ kwestji, czy wyraz ten jest zgodny z zasadami jezy-
kowemi, ale to stanowczo twierdze, ze razi ucho.

X. Kwestja aresztu tymczasowego i $Sledczego w nowym
projekcie jest o tyle odmiennie ujeta od projektu dawnego, ze
w dawnym projekcie areszt koluzyjny madgt by¢ zawieszony, gdy
obwiniony starat sie usuwac¢ dowody przestepstwa, a natomiast
nowy projekt zadowala sie uzasadniong obawg, ze obw. bedzie
sie starat o usuniecie dowodow przestepstwa.

Znowu wiec zmiana na gorsze.

Mozeby przeciez mozna ujac te sprawe przynajmniej w spo-
sOb wskazany w § 112 procedury b. zaboru pruskiego, to zna-
czy, ze areszt koluzyjny mozna zawiesié¢, ,gdy ujawnig si¢ fakty,
upowazniajace do wniosku, ze obwiniony zatrze S$lady czynu
albo naktoni Swiadkéw lub wspotwinnych do fatszywego zezna-
nia, przyczem fakty te nalezy w aktach zaznaczyc¢".

Stylizacja bowiem projektu mechanizuje zupetnie sprawe
przyczyn aresztu i stanie sie szablonem zawieszanie aresztu ko-
luzyjnego, jak to obecnie jest w b. zaborze austrjackim; tylko
konkretne ujecie sprawy przez zgdanie wskazania faktow moze
zapobiec niepotrzebnemu niejednokrotnie zawieszaniu aresztu.

To samo odnosi sie réwniez do aresztu z powodu obawy
ucieczki, o ile on ma by¢ oparty tylko na obawie uzasadnionej,
iz obwiniony bedzie sie ukrywat (art. 173) i tu trzebaby zagdaé
uzasadnienia w aktach tej obawy konkretnymi faktami.

Nie uwazam dalej za szcze$liwg stylizacji art. 173 a), wedtug
ktérego tymczasowe aresztowanie moze nastgpi¢ wtedy, gdy
sprawa toczy sie o przestepstwo, za ktdre ustawa przepisuje
przynajmniej kare wiezienia. Racjonalniejsza bytaby stylizacja
z § 112 procedury dla b. zaboru pruskiego, iz wolno osadzi¢
obwinionego w areszcie, gdy istnieja uzasadnione powody
podejrzywania go. Na ten moment powinien by¢ nacisk
potozony, czy pewng osobe mozna uzasadnienie podejrzywaé
0 udziat w czynie, a nie, czy w ogdle sprawa o przestepstwo
sie toczy.

Wreszcie konieczne jest zamieszczenie postanowienia, iz
wszystkie wiadze, biorgce udziat w dochodzeniach i $ledztwie

*
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winny dotozy¢ wszelkich staran, by tymczasowe przytrzymanie
wzglednie areszt $ledczy trwat jak najkrocej.

Postanowienie art. 182 projektu, zezwalajgce na uchylenie
kazdego rodzaju aresztu za kaucjg wzglednie poreczeniem, po-
zostaje w sprzeczno$ci z art. 188 projektu, w mysl ktérego skia-
dajacego kaucje uprzedza sig, iz w razie ucieczki lub nieuspra-
wiedliwionego niestawiennictwa obwinionego kaucja ulega prze-
padkowi, co wskazywatoby na to, iz kaucjg wzglednie porecze-
niem mozna uchyli¢ wytgcznie tylko areszt z powodu obawy
ucieczki. To w ustawie powinno byé jednak wyraznie powie-
dziane.

Xl. Doreczanie wezwah.

Zupetnie stusznym byt przepis art. 189 § 1 dawnego pro-
jektu o nastepujgcem brzmieniu:

»W razie wezwania osoby, zajmujacej takie stanowisko pu-
bliczne lub prywatne, ktérego opuszczenie mogtoby spowodo-
wac szkode dla interesu publicznego, zawiadamia sie jednoczes$nie
bezposrednig zwierzchno$¢ osoby wzywaneju.

Ograniczenie obowigzku zawiadomienia w nowym projekcie
tylko do osob bedacych w stuzbie kolejowej, zeglugi wodnej lub
powietrznej jest niestuszne.

Nie do utrzymania jest postanowienie, iz w og0lle wszelkie
pisma sgdowe dorecza sie adresatom w miare moznoséci do
rgk witasnych (art. 210), — a wiec i wezwania na rozprawe
i pisma, od ktérych doreczenia liczy sie termin zawity. Przy zna-
nej nieporadnos$ci i niedbatosci naszej ludnosci wiejskiej dopro-
wadzi¢ to moze do niepozadanych konsekwencyj, a zresztg jakaz
jest gwarancja, ze o tak niebywale waznych pismach osoba inte-
resowana byta powiadomiona, jes$li nie ma przymusu doreczania
pism do rgk wiasnych?!

XIl. Zezwolenie na przegladanie aktow przez
strony i obroncow w toku dochodzen i $Sledztwa zaleznem jest
od dobrej woli prokuratora wzglednie sedziego (art. 220), od-
miennie od postanowieA § 45 austr. proc. karnej w brzmieniu
noweli z 16. lipca 1920 Nr. 67, poz. 458 Dz. u. Rz. P. Kktdry
zasadniczo zezwala na wglad w akta w toku dochodzen i $ledztwa,
wktadajgc na sedziego obowigzek wytgczenia tej czesSci aktow,
ktorej podanie do wiadomosci strony nie datoby sie pogodzi¢
z celem postepowania. Wprawdzie ten przepis w praktyce wy-
konuje sie¢ w ten spos6b, ze nigdy nie zezwala si¢ na wglad
w akta, byta jednak przynajmniej pewna zasada, co innego po-
stanawiajgca.

Procedura niemiecka obowigzujaca w b. zaborze pruskim
uczynita dostepnymi obroicy juz w toku dochodzeh i $ledztwa
przynajmniej protokoty przestuchania posadzonych, orzeczen
znawcoOw oraz protokoty tych czynnosci, przy ktorych wolno
by¢ obroncy obecnym.

Wskazang bytaby przeciez pewna remedura przepisow pro-
jektu w tym kierunku, iz zasadniczo wglad w akta dozwolony
jest obroncy w dochodzeniach i $ledztwie poza wypadkami wy-
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jatkowymi, kiedy to sedzia $ledczy zdotatby wzgledami na tok
sprawy uzasadni¢ odmowe.

XII. Sprawa protokotowania w art. 244 o tyle nie-
witasciwie zostata ujeta, ze w postepowaniu przed sadem przy-
siegtych protokotowanie zeznan odbywa sie tylko wtedy, gdy
strona tego zada lub sad uzna to za potrzebne. Skofczy sie wiec
na tem, ze strony zawsze zapewne bedg zadaty protokotowania.

O dopuszczalnos$ci i warunkach stenograficznego spisa-
nia przebiegu rozprawy projekt wcale nie wspomina! Jest to luka
bardzo powazna. Wiemy jak wielkie ustugi oddaje stenografo-
wanie nie tylko ze wzgledu na mozliwo$¢ szybkiego prowadze-
nia rozprawy, ale jeszcze bardziej ze wzgledu na wieksza pewnos¢
nalezytego utrwalenia przebiegu rozprawy.

XIV. Znane jest stanowisko pierwotnego projektu, przeka-
zujagce prowadzenie dochodzen w sprawach o S$cigane
z urzedu przestepstwa oskarzycielowi publicznemu. To stano-
wisko zostato i w tym projekcie utrzymane (art. 250).

Sedziowie $ledczy bedg prowadzili tylko $ledztwa,
a Sledztwo jest konieczne w sprawach o zbrodnie, nalezace do
kompetencji sagdéw przysiegtych, jest za$ dopuszczalne w innych
sprawach nalezgcych do sadéw przysiegtych lub ziemskich za-
leznie od wniosku oskarzyciela lub obwinionego i od uznania se-
dziego $ledczego, ze $ledztwo jest potrzebne ze wzgledu na za-
wite okolicznosci sprawy (art. 271). Musi wiec sedzia S$ledczy
przychyli¢ sie do wniosku strony, aby $ledztwo mogto by¢ pro-
wadzone; jesli odmowi wnioskowi strony, moze sie strona zali¢
(art. 273). NowoScig jest, ze i obwiniony moze domagac sie wdro-
zenia $ledztwa np. zamiast dalszego prowadzenia dochodzen.

O umorzeniu dochodzen decyduje zawsze prokurator, choc¢by
wszczat dochodzenia inny oskarzyciel publiczny (art. 256). Zaszta
wiec zasadnicza zmiana w stosunku do pierwotnego projektu
i pewna koncentracja funkcji oskarzenia w osobie prokuratora.

Niemile uderza postanowienie, dajgce prokuratorowi prawo
obecnos$ci przy wszystkich czynnosciach sledczych, gdy dopu-
szczenie poza tem obecnosci stron zalezy od uznania sedziego
(art. 276).

XV. Akt oskarzenia bedzie zazwyczaj znacznie upro-
szczony, gdyz tylko w sprawach nalezacych do orzecznictwa
sadow przysiegtych musi byé zaopatrzony w uzasadnienie, po-
za tem dodanie uzasadnienia zalezy od woli prokuratora (8 2 art.
286). Niebezpieczny jest brak przepisu, ktéryby nakazywat wska-
zanie w akcie oskarzenia ustawowych znamion czynu, gdyz wy-
starczy wedtug projektu doktadne okreslenie samego czynu z wska-
zaniem miejsca, czasu i okolicznosci towarzyszacych popetnieniu
jakotez wskazanie artykutéw ustawy karnej, pod ktéry czyn
podpada.

W sadach grodzkich (do ktérych kompetencji bedzie na-
lezato sadzenie spraw zagrozonych karag do jednego roku) wy-
starcza, jezeli akt oskarzenia zawiera doktadne oznaczenie osoby
obwinionego i zarzuconego mu czynu (art. 287).
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XVI. Sprzeciw przeciw aktowi oskarzenia, ktéry musi b
podpisany przez adwokata, nie moze by¢ wniesiony z powodu
braku dostatecznych podstaw do podejrzewania obwinionego
0 popetnienie czynu.

W praktyce ten brak da sie odczué, gdyz przeciez trafiato
sie nieraz, ze w wypadkach watpliwych sad apelacyjny z po-
wodu braku podstaw do podejrzywania obwinionego, akt oskar-
zenia uchylat i oszczedzal obwinionemu przykrosci rozprawy
gtéwnej.

Doreczenie oskarzenia i wszelkie przygotowania do
rozprawy nalezg do prezesa sadu.

Strona ma prawo zada¢ wezwania innych jeszcze Swiadkéw
procz wskazanych w oskarzeniu, a prezes sagdu wzywa ich, nie
badajagc czy sg potrzebni czy nie (art. 301 i 302). Tylko gdyby
wniosek wptynat tak p6zno, ze niemozliwe jest wezwanie Swiad-
kéw do rozprawy, prezes sadu podda wniosek obradom posie-
dzenia niejawnego (art. 304), a wtedy strona, ktérg spotkata od-
mowa, moze sama sprowadzi¢ Swiadkow do sadu (art. 305).

Nasuwajg sie przeciez watpliwosci, czy w ogole takie
wnioski dowodowe stron nie powinny by¢ przedmiotem obrad
sadu, aby unikna¢ przy rozprawie niepotrzebnego nieraz balastu
1 zapobiec obcigzeniu skarbu panstwa nalezytosciami zbednych
Swiadkow.

Odrzucenie przez sad wniosku dowodowego na posiedze-
niu niejawnem nie przeszkadza przeciez podniesieniu tego wnio-
sku na rozprawie (art. 308), a jesli wniosek jest uzasadniony,
nalezy przypuszczac, iz dowody zostang dopuszczone. Strona
moze jednak niejednokrotnie naduzywaé dla innych celéw swego
prawa wzywania $wiadkéw, a sad bedzie musiat traci¢ czas cal-
kiem niepotrzebnie.

Poszedtbym raczej jeszcze dalej i przyznatbym prezesowi
sagdu prawo poddania obradom posiedzenia niejawnego kwestji,
czy wzywaé wszystkich Swiadkéw z aktu oskarzenia, jesliby pre-
zes uwazat, iz prokurator niepotrzebnie domaga sie pewnych
Swiadkow.

Uwazam dalej za wysoce nieracjonalne, skoncentrowanie
wszelkich funkcyj od chwili wniesienia aktu oskarzenia do samej
rozprawy w rekach prezesa sagdu. Najprawdopodobniej nie bedzie
on mogt sam zajg¢ sie nalezycie wszystkiemi sprawami i bedzie
musiat wyrecza¢ sie zastepcami. Po co zresztg ma zaznajamiaé
sie doktadnie z kazdg sprawg prezes sadu, gdy bedzie musiat za-
znajomié sie z nig takze przewodniczacy rozprawy. Czy nie upra-
szczatoby sprawy przekazanie czynnosci juz od chwili wniesie-
nia aktu oskarzenia przewodniczagcemu rozprawy i czy nie by-
toby to potgczone ze znaczng ekonomjg czasu i trudow?

W zaoczno$ci bedzie mogta by¢ przeprowadzona roz-
prawa tylko w sgdach grodzkich (art. 306), osobiste stawien-
nictwo przed tymi sagdami oskarzonego jest obowigzkowe tylko
wowczas, gdy sad wyraznie uzna je za niezbedne i to w wezwa-
niu zaznaczy. Nalezy wszakze bezwzglednie usungé przepis § 2
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art. 307, nakazujacy doprowadzenie do rozprawy oskarzonego
osadzonego w areszcie w innym okregu sgdowym tylko wtedy,
gdy sad to uzna za niezbedne. Przeciez oskarzony ma prawo by¢
obecnym przy rozprawie i nie mozna mu tego prawa odbierac
dlatego, ze pozostaje w aresztach w innym okregu sadowym.
Gdy zada doprowadzenia do rozprawy, powinno to by¢ usku-
tecznione. Chodzi tu bowiem o niego, o jego wolno$é, czesé,
najzywotniejsze nieraz interesy i je$li oskarzony zada, nie mozna
mu odja¢ moznos$ci osobistej obrony.

XVII. W przepisach o ogélnym porzadku rozpr
gtéwnej przed sgdem ziemskim nalezatoby wyelimino-
wac¢ norme, ktora pozwala stronom na badanie oskarzonego tylko
za posSrednictwem przewodniczgcego. Jest to z jednej strony nie-
potrzebne utrudnienie rozprawy, a z drugiej strony razace ogra-
niczenie praw stron, jesli zdajemy sobie sprawe z tego, ze tech-
nika zadawania pytan w przewodzie karnym ma decydujgce zna-
czenie i ze nie jest obojetnem, jak brzmi pytanie. Przewodniczacy
ma przeciez prawo uchylania pytan niestosownych (8 3 art. 310).

Jedli druga strona nie sprzeciwia sie wnioskowi przeciwnika,
a przewodniczacy do wniosku tego sie przychyla, decyduje on
o tem ostatecznie; poza tem zawsze jest wymagana decyzja sgdu
(art. 31 2).

Artykut 316 traktujacy o wiadzy dyscyplinarnej nad obroncg
wymaga niezbednej poprawy. Juz po jednorazowem upomnieniu,
jezeli obrofAca nadal zachowuje sie w sposob zakldcajagcy po-
rzadek rozprawy lub ublizajgcy powadze sadu, przewodniczgcy
odbiera mu gtos, a sagd moze ponadto ukara¢ go grzywng do 500 zt.,
a nawet usungé od udzialu w rozprawie. To ostatnie zarzadze-
nie, jesli ma by¢ utrzymane w ustawie, powinno poprzedzi¢ za-
grozenie usuniecia od rozprawy i powinna dopuszczalno$¢ jego
by¢ zawista od razgaco niesfornego zachowania sie obrofcy.
Czy grzywna w razie niesSciggalnosci moze by¢ zamieniona na
kare aresztu, mogtoby nasuwa¢ pewne watpliwosci i dlatego
wzkazane bytoby zamieszczenie wyraznego przepisu, iz to nie
jest dopuszczalne, tem bardziej, ze na wypadek nieztozenia takiej
grzywny, Sciggnatby obrorica na siebie postepowanie dyscyplinarne.

Nieracjonalne jest postanowienie, zezwalajgce oskarzycie-
lowi prywatnemu, positkowemu i powodowi cywilnemu pozo-
stanie w sali sgdowej, choéby mieli sktada¢ zeznania w roli
Swiadkéw (8§ 3 art. 338), nieracjonalny jest ten wyjatek witasnie
na rzecz Swiadkéw najwiecej i bezposrednio w sprawie intere-
sowanych, chociaz inni mniej animujacy sie sprawg Swiadkowie
ze sali przed swem przestuchaniem sg wydaleni.

Zupetnie stuszne jest natomiast postanowienie art. 346, za-
kazujace odczytywania przy rozprawie zapiskow dochodzen spi-
sanych przez okarzyciela publicznego. Istotny natomiast brak
istnieje w art. 347 w tym Kierunku, iz nie ma postanowienia,
zezwalajacego na odczytanie przy rozprawie protokotdw prze-
stuchann niejawiajacych sie $wiadkow lub orzeczen znawcdw,
jesli strony godzg sie na to, a sad do tego sie przychyli.
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Kwestja przerwy rozprawy jest postawiona w projekcie
zbyt rygorystycznie i niepraktycznie. Przerwa moze trwaé¢ bowiem
wedtug projektu najdtuzej trzy dni (§ 2 art. 354). Czasokres sta-
nowczo za krotki, moznaby go $miato przedtuzy¢ do 14 dni bez
obawy o zatrate wrazeh uzyskanych na przerwanej rozprawie.
Zresztg kazdej chwili moze sad w mys$l § 2 a) art. 355 prowa-
dzi¢ rozprawe od poczatku, jesli to uzna za potrzebne, naka-
zywaé jednak bezwzglednie prowadzenie rozprawy od poczatku,
gdy przerwa przewyzsza 3 dni, jest naprawde niecelowe, moze
by¢é polgczone z niepotrzebng stratg czasu i znacznymi kosztami
powtarzanej rozprawy.

Brak wreszcie w projekcie postanowienia, iz od wszelkich
decyzyj i zarzadzen przewodniczacego moze strona odwotaé sie
do trybunatu, a to przeciez nieraz bardzo jest wskazane i bardzo
sie przyczynia do wprowadzenia rozprawy na racjonalne tory.

XVIIL. W rozdziale VI dziatu | ksiegi VII zawarte sg pr:
pisy o wyroku przed sgdami ziemskimi.

W art. 375 wypowiedziana jest zasada, ze wyrok moze by¢
uniewinniajgcy, skazujacy lub umarzajgcy postepowanie, wsze-
lako w caltym tym rozdziale nie ma przepisu, kiedy ktéry z tych
rodzajow wyroku ma zapa$¢. Jezeli za$ co do wyroku zasadza-
jacego i uniewinniajgcego moznaby sie domys$laé, kiedy one za-
padaja, to o ile chodzi o wyrok umarzajacy, postepowanie na-
lezy przeciez mimo postanowienn art. 3 i 4 w tem miejscu wy-
mieni¢, w ktérych wypadkach taki, od wyroku uniewinniajgcego
odrdzniajacy sie, wyrok ma by¢ wydany.

Nie mozna dalej zgodzi¢ sie z projektem w sprawie brzmie-
nia sentencji wyroku (art. 376), kazda bowiem sentencja wyroku,
czy on jest zasadzajacy, czy uniewinniajacy, czy umarzajacy, po-
winna bezwzglednie zawiera¢ nie tylko doktadne okreslenie czynu
z podaniem czasu i miejsca popetnienia, lecz réwniez z ozna-
czeniem wedle znamian ustawowych, a réwniez z podaniem
przepisu ustawy, ktéry znajduje zastosowanie wzglednie miat
znalez¢ zastosowanie, — bo bez tego nie ma witasciwie wyroku.
Tymczasem projekt tylko przy sentencjach wyrokéw zasadzajg-
cych stawia niejasny wymag ,ustalenia czynu przypisanego oskar-
zonemu" obok ogélnego wymogu dla wszystkich sentencyj ,,do-
ktadnego okreslenia czynu zarzuconego oskarzonemu z dodaniem
czasu i miejsca jego popetnienia”. Co ma zresztg oznaczac ,usta-
lenie czynu" obok ,doktadnego okre$lenia czynu" jest niezrozu-
miate i stwarza niepotrzebne niejasnosci ustawy.

Uzasadnienie wyroku spisuje sad tylko wtedy, gdy zapo-
wiedziano przeciw wyrokowi $rodek prawny (art. 387), na co
trudno sie zgodzi¢. Moznaby co najwyzej zatrzymac ten przepis
w wypadkach prawomocno$ci wyroku, opartego na przyznaniu
oskarzonego; tam, gdzie oskarzony wypiera sie¢ winy, waznos¢
sprawy, bo chodzi przeciez o wyrok karny w sprawach po-
wazniejszych, wymaga uzasadnienia wyroku, a jest to bardzo
wskazane ze wzgledu na ewentualne przyszte wznowienie, udziat
dalszych os6b w czynie i t. d.
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Nowos$cig jest w tym projekcie dokladne i nalezyte okre-
§lenie, co majg zawiera¢ motywa wyroku (art. 388), czego
w pierwszym projekcie wcale nie byto.

W razie uniewinnienia oskarzonego aresztowanego, prze-
wodniczacy zarzadza bezwloczne wypuszczenie go na wolnosé
(art. 383), co sie jednak dzieje, gdy zapadt wyrok umarzajacy,
tego projekt nie rozstrzyga.

Nie rozstrzyga tez projekt, czy uwzgledniony zarzut rze-
czowej niewtasciwosci sadu zatatwia sie wyrokiem, czy uchwata.

O ile wreszcie chodzi o wyroki zaoczne, powinien odpas¢
przepis art. 395, wedtug ktérego niestawiennictwo oskarzyciela
prywatnego lub positkowego na rozprawie ponownej wskutek
uchylenia zaocznego wyroku, nie tamuje rozpoznania sprawy.
Przeciwnie powinien znaleZz¢ zastosowanie przepis art. 66 i 72
i niestawiennictwo tych oskarzycieli powinno sie uwaza¢ za od-
stagpienie od oskarzenia. Nie ma najmniejszej racji takie specjalne
uprzywilejowanie oskarzycieli prywatnych i positkowych, a na-
prawde moze nawet trudno bytoby prowadzi¢ rozprawe, skoro
nie ma przy niej tego, kto jg wywotat i kto oskarzeniem dy-
sponuje.

Projekt procedury nie podaje, z wielu sedziow majg sie
sktada¢ senaty na posiedzeniach niejawnych, wzglednie rozpra-
wach; na wszelki spos6b kwestjg ilosci gtos6w potrzebnych do
wydania wyroku zasgdzajgcego powinnaby byé unormowana z3-
daniem 23 gtoséw, a nie bezwzglednej wiekszosci gtoséw (obacz
§ 262 proc. niemieckiej).

XIX. Postepowanie przed Sagdem przysiegty:
wykazuje szereg przepiséw, ktére spaczajg zupeinie te instytucje,
a w szczeg6lnoSci nalezg tu przepisy o tworzeniu tawy, o ilosci
potrzebnych do zasadzenia gtosow i o zawieszeniu werdyktu.

Oto wedtug projektu na poczatku rokéw przysiegtych od-
bywa sie posiedzenie wstepne i juz na tem posiedzeniu ustala
sie liste przysiegtych dla wszystkich spraw tej kadencji, przy-
najmniej z 18 a najwyzej z 24 przysiegtych; pozostatych za$
przysiegtych sie zwalnia. Jest to niepraktyczne, bo w ciagu Kka-
dencji moga zaj$¢ wypadki, uniemozliwiajagce udziat owych de-
sygnowanych do listy przysiegtych, wskutek czego nie bedzie
mozna o0sgdzi¢ wszystkich spraw, a temu zapobiegtoby sie, gdyby
nie zwolniono zaraz na poczatku zadnych w ogole przysiegtych
i gdyby obowigzek stawiennictwa wszystkich przysiegtych do
kazdej rozprawy zostat utrzymany. Sady przysiegtych sg w ogole
aparatem ciezkim z powodu udziatu w nich sedziow niezawo-
dowych i nie nalezy przez zupeinie niepotrzebng formalistyke
sprawy utrudniac.

Nalezy dalej zwroci¢ uwage na to, ze zasadniczo zachodzi
wielka réznica miedzy sedzig zawodowym a sedzig przysiegtym.
Sedzia zawodowy i jako urzednik i zwtaszcza jako sedzia w swych
stosunkach osobistych, majgtkowych, w swych interesach i t. d.
musi ze wzgledu na prestige swego urzedu i ze wzgledu na
obowigzki swego stanu do pewnego stopnia sie wyodrebnié.
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Musi uwaza¢ na to, z kim sie w zyciu styka, bo moze w swo-
jem urzedowaniu mimowoli spotkaé sie czasem z przykrg kolizja.
Natomiast sedzia przysiegty i nieraz nie moze i nie ma potrzeby
tak nadzwyczajnie uwaza¢ na kazdy swoéj krok, kazdg swa nowgq
znajomos$¢, a niejednokrotnie zawod jego juz to sprawia, iz styka
sie z rozlicznymi ludZmi, bez blizszego ich segregowania i oceny
wartosci moralne;j.

Wskutek tego konieczno$¢ niemotywowanego wytgczenia
przysiegtych przez obie strony (art. 414) ma swoje uzasadnienie
w istniejgcych stosunkach i jest instytucjg bezwzglednie po-
trzebng, a w interesie czystoSci wymiaru sprawiedliwos$ci lezy
jak najwieksze jej rozszerzenie, a nie Sciesnienie. Kto bierze
czesSciej udziat jako prokurator lub obrofAca w sprawach przed
sagdem przysiegtych, ten z praktyki doktadnie wie, jaki splot
najrozmaitszych momentoéw, uprzedzen i t. p. po stronie sedzidow
przysiegtych zachodzacych, moze decydowa¢ w samej sprawie
i jak wskazang jest rzeczg, by obie strony mogty jak najinten-
zywniej przez wytaczenie wptyng¢ na wytworzenie takiej tawy,
ktéraby dawata swym sktadem gwarancje, iz ostateczny wynik
obrad sedziow przysiegtych bedzie miat cechy objektywnosci.

Tymczasem projekt po ograniczeniu listy przysiegtych dla
danej kadencji do 18 a najwyzej 24 oso6b, zezwala na przysta-
pienie do tworzenia tawy juz wodwczas, gdy jest przynajmniej
jeden przysiegty wiecej ponad liczbe potrzebng do utworzenia
tawy (art. 413), ktora przypuszczalnie z 12 cztonkéw bedzie sie
sktadata. Co6z sie wiec dzieje? Wytgczy oskarzony jednego przy-
siegtego, prokurator nie moze wytaczy¢ nikogo i tawa jest juz
utworzona. Moga w tej tawie byé reprezentowane najrozmaitsze
osoby, co do ktérych zachodzg momenty uprzedzenia w jednym
lub drugim kierunku, a obie strony sg bezsilne. Szkodzié to moze
rownie dobrze interesom oskarzenia, jak obrony, a zawsze szko-
dzi interesom prawidtowego wymiaru sprawiedliwosci.

To tez ilos¢ przysiegtych, ktéra ma by¢ obecna przy two-
rzeniu tawy, powinna wynosi¢ przynajmniej dwa razy tyle, ile
wynosi przepisana ilos¢ przysiegtych w tawie. Dopiero wtedy
mozna bowiem mie¢ jakag taka pewno$¢, iz obie strony usung
z listy w drodze wytaczenia osoby niepozadane i ze tawa nie
bedzie a priori usposobiona na korzys$¢ czy tez niekorzy$¢ oskar-
zonego (obacz § 280 procedury niemieckiej).

Dalszg anomaljg w postepowaniu przed sadami przysiegtych
jest stosunek gtosdw potrzebny do uznania oskarzonego winnym.
Wedtug projektu wystarcza juz bezwzgledna wiekszo$¢ gtoséow
(art. 443). Postanowienie to jest bardzo niebezpieczne, gdy sie
zwazy, ze sedziami sg laicy i ze tylko kwalifikowana wigkszos¢
gtoséw moze stworzy¢ pewno$¢ co do przekonania o0 winie
oskarzonego. Stosunek wiec J/3 czy 34 gltoso6w wydaje sie nie-
zbedny.

Wreszcie przyznaje projekt trybunatowi prawo suspenzji
werdyktu i przekazania sprawy celem ponownego rozpatrzenia
na najblizszych rokach, jesli trybunat jednomy$lnie uzna, ze
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przysiegli niestusznie potwierdzili lub zaprzeczyli pytania co do
winy (art. 453). Procedura austrjacka i niemiecka znajg instytucje
suspenzji tylko w wypadku nieuzasadnionego zasadzenia; jest
to wentyl bezpieczeristwa, wprowadzony do procedury przeciw
niestusznemu werdyktowi zasgdzajgcemu, wiasnie ze wzgledu na
charakter sgdu przysiegtych, w interesie oskarzonego. Jest to
wiec instytucja wyjatkowa na korzy$¢ oskarzonego. Przyznaé
takie prawo i w wypadku uwolnienia, ktére trybunat uwaza =za
nieuzasadnione, znaczytoby poddaé¢ w ogdle werdykty przysiegtych
kontroli trybunatu i uczyni¢ z tawy sedziow przysiegtych insty-
tucje sedziowska niewyposazong w petnie praw!

W koncu nalezatoby przeciez oskarzonemu ogtasza¢ tylko
ostateczny rezultat obrad przysiegtych, i nie narazaé go na wy-
stuchiwanie wszelkich odmian niezupetnych werdyktéw. Przy-
siegli sie myla, dajg odpowiedz nieodpowiadajgcg ustawie, muszg
wraca¢ do sali obrad, poprawia¢ odpowiedZz — a tego wszyst-
kiego stucha oskarzony; po co i na co?

Przysiegli zadajg wedtug projektu (art. 420) pytania oskar-
zonemu, S$wiadkom i biegtym tylko za posrednictwem przewodni-
czacego, jak gdyby panowata obawa, by przypadkiem nie zadat
przysiegty wprost pytania, ktére mogtoby sie przewodniczgcemu
nie podobac.

Wreszcie pozostaje sprawa resume, tego nieszczesnego re-
sume, ktore jest torturg dla sumiennego sedziego, bo wymaga
od niego omdwienia wyniku dowodow przy réwnoczesnem sta-
rannem ukryciu swego ja, — w istocie jednak przeradza sie wie-
lokrotnie witasciwie w plaidoyer strony i to przewaznie strony
skarzgcej. Ostatni czas usungC te anomalje, a jezeli juz musiataby
zosta¢, to bezwzglednie przyzna¢ nalezy stronom prawo zadania
protokotowania tak faktycznych jak i prawnych wyjasnien prze-
wodniczacego, przy rédwnoczesnem zagrozeniu wyroku niewazno-
$cig, jesliby pod wzgledem faktycznym byto resume stronniczem
lub niezgodnem z wynikami rozprawy lub wreszcie btednem pod
wzgledem prawnym. Tylko takie bowiem ujecie sprawy mogtoby
moze daC gwarancje, iz resume bedzie objektywne.

Stylizacja przepisow i w tym dziale i w innym jest nieraz,
zdaniem mojem, nieszcze$liwa. Tak np. art. 412 ma brzmienie:
»Jezeli po usunieciu przysiegtych wytgczonych z mocy ustawy,
pozostaje tylko tylu“, nie ma jednak nigdzie przepisu, ze przed
przystapieniem do utworzenia tawy, nalezy usung przysiegtych
wytgczonych z mocy ustawy od sprawowania funkcyj sedziow-
skich, ze nalezy przysiegtych pouczy¢ o odnosnych przepisach
i zapyta¢, czy sa takie wytgczajgce ustawowe powody.

Albo np. tego rodzaju stylizacja art. 443: ,,Odpowiedzi za-
padaja bezwzgledng wiekszoscig gtoséw", przez co autor pro-
jektu chce powiedzie¢, iz do zatwierdzenia pytania potrzeba bez-
wzglednej wiekszosci gtoséw.

XX. Postepowanie przed sadami grodzkin
unormowane jest zupetnie tak samo, jak postepowanie przed
sgdami ziemskimi z maloznaczgcemi zmianami.
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Jest i w tym dziale przepis (art. 459), ze sedzia nie moze
odmoéwi¢ wezwania Swiadk6w wskazanych przez strone nie p6z-
niej, niz przy pierwszem jej przestuchaniu na rozprawie gtéwnej;
o ile chodzi o nieracjonalno$¢ tego postanowienia, wypadnie od-
wotaé sie do uwag powyzej pod XVI zamieszczonych.

Ciekawe jest postanowienie art. 460, ze nieobecno$¢ oskar-
zyciela publicznego Ilub positkowego nie tamuje rozpoznania
sprawy. Wystarczy zgdanie $cigania w doniesieniu, a sad grodzki
bez oskarzyciela sam juz sobie wszystko przeprowadzi i sprawe
osadzi. Moze to postanowienie jest praktyczne, ale przeciez tamie
ono zupeinie zasade skargowosci.

XXI. Projekt zna trzy rodzaje srodkéw odwota
czych, a to zazalenie, apelacje i kasacje.

Aby zrozumieé ich uktad, trzeba zaznaczy¢, ze sady grodzkie
rozpoznaja sprawy o przestepstwa zagrozone karg pozbawienia
wolnosci do jednego roku lub grzywng albo obiema temi karami
tacznie bez wzgledu na kary dodatkowe (art. 17).

Jezeli jednak ustawowy wymiar kary nie przekracza 14 dni
pozbawienia wolnosci lub 100 ztotych grzywny albo obu tych
kar tacznie bez wzgledu na kary dodatkowe, to sprawy o takie
przestepstwa rozpoznaje sedzia pokoju (art. 19).

Instancjg odwotawczg dla sedziego pokoju jest sad grodzki,
a dla sagdu grodzkiego jest sad ziemski, ktoéry poza tern rozpoznaje
w | instancji wszystkie sprawy nie powierzone innym sadom (art.
20, 21, 22).

Sady apelacyjne rozpoznajg zazalenia na postanowienia sg-
déw ziemskich i sagdéw przysiegtych, o ile one nie sg przeka-
zane Sadowi Najwyzszemu oraz orzekajg w wypadkach wyraznie
w ustawie wskazanych (art. 24).

Sad Najwyzszy jest instancjg kasacyjng dla wszystkich sg-
dow (art. 25).

Ot6z z pomiedzy Srodkow odwotawczych zazalenie jest

. Srodkiem prawnym przeciw postanowieniom, zapadajagcym poza
rozprawg, a jest zazalenie zasadniczo dopuszczalne przeciw
wszystkim postanowieniom, zamykajagcym droge do wydania wy-
roku, o ile ustawa inaczej nie stanowi, poza tern dopuszczalne
jest zazalenie tylko w wypadkach wyraznie w ustawie wska-
zanych (art. 463, 464).

Niestety okreslenie ,postanowienia, zamykajgce droge do
wydania wyroku", jest tak nieszcze$liwe, ze witasciwie nie
wiadomo, o jakie to postanowienia chodzi i pod tym wzgledem
konieczna jest poprawa.

Zazalenia na postanowienia sadu ziemskiego rozstrzyga sad
apelacyjny z wyjatkiem zazalen z powodu nieprzyjecia kasacji,
ktére rozstrzyga Sad Najwyzszy (art. 465).

Sad, przeciw ktorego postanowieniu wniesiono zazalenie,
moze przychyli¢ sie do zazalenia, je$li uzna je za zasadne (art.
467), w przeciwnym razie przedktada je wyzszej instancji.

Apelacja jest $rodkiem odwotawczym przeciw wyrokowi
sedziow pokoju i sgdow grodzkich jako 1 instancji, kasacja za$
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do Sadu Najwyzszego jest dopuszczalna od wyrokéw saddw
przysiegtych i ziemskich (art. 472 i 502).

Wskutek tego od wyrokow sedzidw pokoju jest lylko jedna
instancja, a to apelacja do sadéw grodzkich.

Od wyrokow sadéw grodzkich sg dwie instancje, apelacja
do sadu ziemskiego i nastepnie kasacja do Sadu Najwyzszego.

Od wyrokéw sadoéw ziemskich jako I instancji i sgdow przy-
siegtych jest tylko jedna instancja, kasacja do Sagdu Najwyzszego.

Dlaczego tak uprzewilejowane sg wyroki sagdéw grodzkich,
a raczej dlaczego tak upo$ledzone sag wyroki sgdow
ziemskich, jest tajemnicag. Te same wzgledy, ktore przemawiajg
za dopu szczalno$cig apelacji od wyrokow sadéw grodzkich,
przemawiajg takze za wprowadzeniem apelacji do wyrokdw sg-
déw ziemskich, jako 1 instancji, do saddéw apelacyjnych. Zyska-
toby sie w ten sposdb wiele w kierunku pewnosci, iz zapadng
stuszne wyroki i bardzo uproscitoby sie sprawe urzedowania
Sadu Najwyzszego.

W rozdziale o apelacji, ktora jest Srodkiem odwotawczym
peinym, powodujagcym badanie sprawy w 1l instancji na pod-
stawie powtérzonej rozprawy, brak przepiséw, czy wywod ape-
lacji jest konieczny czy tez nie.

Nie rozwigzuje tej kwestji brzmienie art. 483 ,wywod ape-
lacji sktada sie w przepisanym terminie do sadu, Kktéry wydat
zaskarzony wyroku, skoro w art. 485 powiedziano tylko, ze ,ape-
lacje zatozong po terminie lub przez osobe nieuprawniong, sad
odrzuca" i skoro apelacja jest zatozona, gdy jg zgtoszono.

Wprawdzie art. 232 uzywa terminu ,,zapowiedzenie apelacji”,
z czego wnosicby nalezato, ze samo zgtoszenie nie jest jeszcze
jej zatozeniem, ale nie wiem, po co majg by¢ te wszystkie wat-
pliwosci, skoro sie tworzy nowg ustawe i dlaczego nie miatoby
by¢ wystarczajagcem do przyjecia apelacji, jeSliby ona czy to w sa-
mem zapowiedzeniu lub tez w wywodzie okre$lata, ktorg czescig
wyroku czuje sie strona pokrzywdzong i dla czego, oraz w jakim
kierunku domaga sie remedury, wreszcie czy i jakie nowe do-
wody strona ofiaruje. Jezeli ani z zapowiedzenia ani z wywodu
zorjentowaé sie nie mozna, o co stronie chodzi, nalezy apelacje
odrzucic.

Aby w Il. instancji Swiadkowie i biegli, przestuchani w |
instancji byli ponownie stuchani, nalezy tego zadaé¢ w apelacji,
chyba ze sad z witasnej inicjatywy inaczej postanowi. Sad bada,
czy dowody nowo ofiarowane w apelacji sa potrzebne, jesli ape-
lant jednak przyprowadzi $wiadka na rozprawe apelacyjng, sad
nie moze odmowic¢ zbadania Swiadka (art. 489, 490, 491).

Dlaczego ? Swiadek moze byé zupeinie niepotrzebny, oko-
liczno$¢, ktorag ma stwierdzi¢ jest catkiem obojetna i tylko dla-
tego, ze strona Swiadka przyprowadzita na rozprawe, sagd musi
koniecznie czas traci¢ i Swiadka badac¢? Przeciez to bytoby nie-
rozsadne i spychatoby sedziego do dziwnej roli. Przepisy art.
301, 302, 459, 491 wymagajg absolutnie poprawy w mys$l moich
uwag w punkcie XVI.
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Znowu jako odstgpienie od zasady skargowosci zjawia sie
przepis art. 497, ze zrzeczenie sie apelacji przez oskarzyciela
publicznego na rozprawie nie wigze sadu (art. 497).

Zasadniczo sad odwotawczy rozstrzyga sprawy meryto-
rycznie, uniewaznienie wyroku i przekazanie sprawy witasciwemu
sgdowi ma miejsce tylko wtedy, gdy orzekal sgad rzeczowo nie-
wiasciwy lub sedzia, ktéry ulegat ustawowemu wytgczeniu (art.
500 punkt c), wreszcie gdy sad odwotawczy rozdzieli niewtasci-
wie przez Sad | instancji potaczone sprawy i uzna za konieczne
poleci¢ sadowi | instancji, by kazdg z nich z osobna rozpoznat.

W artykule 487 mylnie powotano art. 461.

O ile chodzi o kasacje, to uderza brak wyraznego podania
przyczyny kasacji z powodu nienalezytego uzasadnienia wyroku,
a wiec obrazy art. 388.

Ponadto w punkcie g) art. 507 nalezatoby doda¢ art. 91
(brak obronficy przed sadem przysiegtych), punkt h) art. 507 na-
lezatoby przestylizowaé w tym kierunku, ze kasacja moze by¢
zatozona, gdy przestuchano $wiadka z obrazg przepiséw art. 105
i 108 (osoby, ktérych stucha¢ nie wolno i ktére majg prawo
uchyli¢ sie od zeznan).

Dotkliwy brak istnieje w projekcie w Kkierunku orzeczen
co do kary przez sady ziemskie i sady przysiegtych podykto-
wanej. Projekt nie zna $rodka odwotawczego, ktory mdgiby spo-
wodowa¢ podwyzszenie lub obnizenie kary, a to jest przeciez
niestuszne, bo kwestja wysokosci wymierzonej kary jest réwnie
wazna jak samej winy.

Wreszcie nie wiadomo, dlaczego w nowym projekcie opu-
szczono art. 495 dawnego projektu o t. zw. nadzwyczajnej ka-
sacji, ktora powinna by¢ dopuszczalna we wszystkich wypad-
kach, gdy Najwyzszy Sad przy sposobnos$ci badania sprawy
jednomysinie dojdzie do przekonania, ze niewinnie oskarzonego
zasadzono.

XXII. Czas spedzony w tymczasowem przytrzym
niu lub areszcie $ledczym, powinien by¢ policzony
na poczet kary i to, mojem zdaniem, bezwzglednie. Projekt
nie zawiera w tym kierunku postanowienn poza art. 542, ktéry
zalicza na poczet kary czas pozbawienia wolnosci po ogtoszeniu
wyroku, a) jesli skazany nie zatozyt apelacji lub kasacji albo
zatozong cofnat, b) jezeli wyzsza instancja apelacje lub kasacje
przynajmniej czeSciowo uwzglednita. W punkcie a) jest wiec
przyobiecana premja za niewnoszenie wzglednie cofniecie ape-
lacji lub kasacji, a w punkcie b) premia za powodzenie $rodka
odwotawczego.

Tak jednak w ogdle kwestyj tych stawia¢ nie moznal!l

W kwestji aresztu $ledczego przed wyrokiem decydujg
0 jego zawieszeniu okoliczno$ci albo przez obwinionego wprost
zawinione, bo np. po popetnieniu czynu uciekt, ukrywat sie
1 wtadza dopiero go wyS$ledzita, albo tez okoliczno$ci nie po-
zostajgce w zwigzku z danym czynem, a z brzmienia ustawy
skutkujgce przyaresztowanie, jak np. brak stalego miejsca po-
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bytu, brak okre$lonego =zajecia (art. 173 punkt b) itp. Tylko
areszt zawieszony z powodu tych wprost zawinionych przez
obw. okoliczno$ci mogtby nie by¢ policzonym na poczet Kary,
chociaz wtasciwie stuszno$¢ raczej przemawia za zaliczeniem
kazdego aresztu. Bytoby juz wszakze razgcg niesprawiedliwo$cig
nie wlicza¢ na poczet kary aresztu $ledczego wtedy, kiedy obwi-
niony ani nie uciekat, ani sie nie ukrywat ani na Swiadkéw nie
wptywat, a ustawodawca z mocy konkretnych przepiséw uwaza
za wskazane zabezpieczy¢ sie co do osoby obwinionego przez
zawieszenie aresztu.

Po wyroku areszt $ledczy zawsze bezwzglednie powinien
by¢ zaliczony, a fakt, ze kto$ korzysta ze srodka odwotawczego,
fakt, ze Srodek odwotawczy nie ma powodzenia, nie powinien
wpitywaé na kwestje zaliczenia aresztu, gdyz procedura kazdemu
przyznaje prawo uzycia $rodka odwolawczego, a za wykonanie
prawa nie powinna odwotujgcego sie spotykac¢ tak dotkliwa kara!

XXIII. Przepisy o utaskawieniu objete sg art. 559 i

spos6b urzedowania w takich wypadkach nie jest w projekcie
unormowany, chociaz przepisy art. 529 do 531 pierwotnego pro-
jektu tok urzedowania nakres$laty i byty bardzo celowe. Naleza-
toby je zrestytuowac.

Wznowienie postepowania karnego jest ujete
zbyt rygorystycznie i projekt nie liczy sie z tem, ze chodzi tu
przeciez o czyny kryminalne i ze wznowienie zwtaszcza na ko-
rzy$¢ zasgdzonego powinno by¢é do ostatecznych granic uta-
twione.

Tymczasem zasagdzony moze domagac sie wznowienia tylko
wowczas, gdy wyjdzie na jaw, ze wyrok skazujacy wydano pod
wptywem ktamliwego zeznania $Swiadka lub biegtego, sfatszo-
wania dowodu rzeczowego lub przekupstwa, wreszcie ob noviter
reperta (art. 593). Wszelako juz noviter producta powinny da-
waé podstawe do wznowienia, zwitaszcza, ze nieraz strona staje
na sadzie sama, nie wie, ze pewne znane jej dowody moga byc¢
dla sprawy wazne i dopiero ex post po wyroku dowiaduje sie
od kogo$ np. od adwokata, ze gdyby byla skorzystata z tego
lub innego znanego jej dowodu, to bytaby uniewinniona.

Gorzej jeszcze postawiona jest sprawa wznowienia na nie-
korzy$¢ oskarzonego, ktéry zostat uwolniony prawomocnym wy-
rokiem (art. 591, 592). Tylko wykazanie, iz wyrok uwalniajacy
zapadt 1. pod wptywem kiamliwego zeznania $wiadka lub bie-
gtego, 2. sfatszowania dowodu rzeczowego lub 3. przekupstwa,
moze spowodowaé wznowienie i to przestepstwa te muszg by¢
ustalone prawomocnym wyrokiem, chyba, ze wyrok nie moze
zapa$é z powodu ustawowych okoliczno$ci, wytgczajacych wyro-
kowanie lub powodujgcych zawieszenie postepowania na czas
nieograniczony. Poza tem niema oskarzyciel sposobu, by wzno-
wi¢ postepowanie, choéby wyszto na jaw nie wiedzie¢ wiele
nowych dowodow, wykazujagcych niewatpliwie wine sprawcy,
ktéry tylko z braku dowodéw czy z innych powodow zostat
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od oskarzenia .uwolniony. Jest to przeciez nieracjonalne, nie da
sie pogodzi¢ z poczuciem stusznosci i wprost obraza to po-
czucie.

XXIV. Postepowanie w sprawach nieletnich
w cato$ci ujete jest z pominieciem wszelkich przepiséw, ktére
uznane s za gwarancje prawidtowego wymiaru sprawiedliwos$ci;
jest to rodzaj jakiego$ ojcowskiego urzedowania bez zachowania
koniecznych zasad proceduralnych.

Obysmy tylko zawsze w sprawach nieletnich mieli sedzidw,
ktérzy naprawde po ojcowsku beda te sprawy sadzili. Poniewaz
jednak moze by¢ inaczej, to sadze, ze przepisy procedury po-
winny byé w tych sprawach jeszcze Scislej dochowane, nieletni
powinien mie¢ zawsze obronce od chwili wszczecia sprawy,
a tylko spos6b i miejsce przytrzymania i jako$¢ kar powinny
by¢ odmienne. Niestety przepisy te sg powtdrzeniem przepisow
ustawy o sadach dla nieletnich, przyjetej juz przez ogo6lne ze-
branie komisji kodyfikacyjnej i wniesionej do sejmu.

XXV. W rozdziale o odszkodowaniu za niestuszne
oskarzenie nalezatoby rozszerzyé zasade odszkodowania na
oczywiscie niestuszne uwiezienie w $ledztwie lub w dochodze-
niach, ktére zostaty umorzone; o tem czy uwiezienie byto oczy-
wiscie niestuszne, powinien podobnie jak i w innych wypad-
kach, decydowa sad apelacyjny po zaciggnieciu opinji sadu,
ktéry sprawe prowadzit.

W rozdziale o przywré6ceniu praw i zatarciu ska-
zania nie sg podane warunki, od ktérych zalezy jedno i drugie.

Brak w projekcie przepisow o warunkowem zasg-
dzeniu, o warunkowem wuwolnieniu z wiezienia,
0 sgdownictwie doraznem.

Sg to najogdlniejsze tylko uwagi o ostatnim projekcie pro-
cedury karnej, uwagi, nie obejmujace wszystkich zarzutéw, jakie
ze stanowiska praktyki moznaby podnie$¢ przeciw projektowi.

Na wszelki spos6b jedno jest pewne. Projekt ten, nie jest
jeszcze dojrzaty, by w obecnem brzmieniu moégt sie juz stac
ustawa, wymaga on jeszcze przemyslenia wielu rzeczy, oraz
przerobienia i doktadniejszego opracowania niektorych dziatow.

Uwaga Redakcji: O poprzednim projekcie polskiej pro-
cedury karnej ogtosiliSmy w roczniku 1925 Glosu Prawa szereg
prac, a to: prof. Nowotnego w Nrach 1do 8; Pierackiego
w Nrze 3—4; Axera w Nrze 1—2; Gtuszkiewicza w Nrze
9—10 i Lauba w Nrze 9—10 z r. 1925.
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ADW. DR. IZYDOR PORDES.

Zawieszenie wykonania kary w b. zaborze
austrjackim *).

I Najwyzsze prawo rodzi nieraz krzywde, a wdziecznc
przestepcy za wolnos$é, lepsze owoce niz kara. To przeSwiad-
czenie stworzyto wentyl bezpieczenstwa prawa, amnestje, Kktdra
jednak — dorazowo wystepujagc — nie wystarcza potrzebom
zycia. Droge do postepu staralo sie w Austrji otworzy¢ rozp.
Min. Spraw, z 25. listopada 1902. J. V. BIl. 51, dajac szerszg
platforme dla statej akcji utaskawienia; ograniczenie jej do mito-
docianych i ociezaty proceder 8§ 411 p. k. unicestwity jednak
ten szlachetny rozmach. Tymczasem w Anglji utart sie od r. 1842
zwyczaj, ze sedzia po uznaniu niel. oskarzonego winnym prze-
stepstwa, odkladat orzeczenie co do kary na pézniej, a Proba-
tion of First Offenders Act (1887) rozszerzyt instytucje wstrzy-
mania orzeczenia kary na czas proby na wszystkich pierwszy
raz skazanych. W Belgji (1883) i Francji (1891 loi Berenger) po-
wstata instytucja wstrzymania wykonania kary orzeczonej wyro-
kiem (sursis a I’execution de la peine), ktéra zwolna rozpo-
wszechnita sie prawie we wszystkich panstwach europejskich
i w Japonji.

Na terenie Rzeczypospolitej Polskiej znalazta ona zastoso-
wanie w trzech etapach. Wskutek opozycji w Niemczech mogta
sie ona w b. zaborze pruskim wustali¢ w formie warunkowych
aktow taski (krol. dekr. z 23. pazdz/enika 1895). Do b. zaboru
rosyjskiego wprowadzity jg art. 19—21 przep.-przech. (1917) do

*) Zdaniem naszem ustawa z 10. czerwca b. r. o warunkowem za-
wieszeniu wykonania kary rozumie pod karg pozbawienia wolnosci, ktérej
wykonanie moze by¢ zawieszone, tylko kare wiezienia albo aresztu orze-
czong przez sad karny w postepowaniu przeprowadzonem wedle prze-
piséw austr. procedury karnej. Wynika to nie tylko z wyktadni histo-
rycznej lecz takze z catego uktadu i prawie kazdego artykutu ustawy.
| tak wedle art. 4 sagd zarzadzi wykonanie zawieszonej kary, a wedle
art. 6 kara jest darowana, jesSli sgd... nie zasadzi jej wykonania. Orze-
czenie zamieszcza sie w wyroku, a objete bedzie osobng uchwala,
jesli wyjatkowo nie mogto byé objete wvrokiem (art. 7). Sad za-
rzagdza wykonanie zawieszonej kary (art. 9). O uchwatach powzietych na
zasadzie art. 7 i art. 9 zawiadamia sie... oskarzyciela (art. 11).
Warunkowe zawieszenie wykonania kary i zarzadzenie jej wykonania
uwidacznia sie w rejestrze karnym (art. 13).

Sciagniecie grzywny jako kary gléwnej nie podlega zawieszeniu.
Natomiast zawieszong byé moze kara na wolno$ci orzeczona na wypa-
dek niesciggalno$ci grzywny.

Grzywne natozong obok kary na wolnosci uwazaé¢ nalezy jako kare
dodatkowa, ktérej zawieszenie jest skutkiem zawieszenia wykonania kary
gtéwnej (art. 5). — Przyp. Red.

19
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rosyjskiego kod. kar. Jako naglacag potrzebe zycia wprowadza
ja nowa ustawa na terenie b. zaboru austrjackiego.

Il. Tytut ,ustawy z dnia 10. czerwca 1926 r. o warunko-
wem zawieszeniu wykonania kary *) na obszarze mocy obowig-
zujacej ust. o post. karn. z dnia 23. maja 1873“ okreS$la tery-
torjalny (art. 16), ale nie rzeczowy zakres. W ostatnim kierunku
odnosi sie ona na wspomnianym obszarze do wszelkich Kkar
pozbawienia wolnosci, nie przekraczajagcych 6 miesiecy, — bez
wzgledu na rodzaj przestepstwa, za ktore kare zawieszono, Ilub
na witadze orzekajgcag. Przepisy przechodnie do rosyjskiego kod.
kar. sg z tymze organicznie zro$niete i dlatego postanowienia
(art. 19—21 p. p. do ros. k. k.) oz w. k. obowigzujg — w braku
wyraznej odmiennej normy — tylko w zakresie kodeksu karnego.
Na tle za$ obecnej ustawy — lege non distinguente — ani inter-
pretacja gramatyczna ani logiczna nie uzasadnia wyjatkéw z sze-
roko zakre$Slonych ram ustawy.

W szczeg6lnosci odnosi sie tedy ustawa do kar p. w., za-
wieszonych przez sady powszechne, wojskowe 2 i skarbowe, —
ale tez przez witadze administracyjne 3. Wprawdzie obowigzujgce
w innych dzielnicach prawo nie obejmuje instytucji z. w. k. admi-
nistracyjnych; ustawa obecna obowigzuje jednak w swej osta-
tecznie ustalonej tresci, nie wylaczajacej zadnego rodzaju kar od
dobrodziejstwa zawieszenia wykonania4. Co szczodrg dionig
ustawa wszystkim przestepcom daruje, nie wolno whrew ce-
lom ustawodawcy odebraé mniej niebezpiecznym delinkwentom
(del. adm', skarb.).

Rozszerzenie tej instytucji na kary zawieszone przez wtadze
administracyjne stanowi w stosunku do innych dzielnic postep,
ktérego praktyka nie powinna sie zrzec, chociazby zastosowanie
na tem polu natkneto na trudnosci.

Ill. Zawieszeniu mogg uledz kary na wolnosci, nie przekra-
czajace in concreto 6 miesiecy 6) 6 — bez wzgledu na rodzaj kary

4) W skréceniu: z. w. k.

s) Tak referat posta Dra Liebermana na posiedzeniu Sejmu z 29.
marca 1926.

3 W sprawie kompetencji nizej ustep VIHI. 1.

4) Majac do wyboru: albo art 1 obecnej ustawy interpretowac za-
ciesniajgco w powyzszym Kkierunku, albo art. VIII ust. wprow. do p. k.
(jak nizej) rozszerzajaco, powinna praktyka p6js¢ droga stusznosci.

‘) Zgodnie z prawem obowigzujagcem w b. dzieln. ros. — wedtug
projektu Kom. Kod. 2 lata.
6) Karg na wolnos$ci ust. karn.-skarbowej jest areszt (§ 36

do 4 lat (8 60), ktéry moze by¢ przy zamianie aresztu zwyktego na
$cisty lub przy odpowiedniem zaostrzeniu (§ 122 suk.) skrécony ponizej
najnizszego wymiaru kary — nawet do 24 godzin. O ile wiec tylko
pierwotny wymiar kary — nie za$ skrécony — przewyzszy 6 miesiecy,
mozna orzec z. w. k., albowiem tylko ten wymiar nalezy bra¢ w rachube,
ktéry przypada do wykonania.
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{wiezienia-aresztu). Natomiast grzywny nie wchodzg tu w rachubel),
gdyz gtownym celem instytucji jest ochrona skazanego przed
zetknieciem sie z wiezieniem; ustawa obejmuje jednakowoz kare
na wolnosci jako zastepcza — w razie niesSciggalnosci grzywny,
orzeczonej jako kara gtowna?2. ]

Wedtug rzgdowego projektu do tych 6 miesiecy nalezato 3)
wliczy¢ kare zastepczg, wymierzong na wypadek niesciggal-
nosci dodatkowej kary pienieznej. Komisja Prawnicza Sejmu
zmienita to jednak, uwazajac dalsze realizowanie reakcji karnej
wobec darowania kary na wolnosSci za przeciwne celowi —
i obecnie odnosi sie z. w, k. na wolnoSci takze do tej grzywny —
bez jej policzania.

Kary porzagdkowe p. c. w formie aresztu zastepczego (8§ 220
al. 3 p. c.) moga uledz zawieszeniu wykonania (jak tez do nich
odnosi sie postepowanie z § 411 al. 3 p. k.). Natomiast areszt
po mysli §8 48, 354 i 355 0. e. (mimo wyrazenia , Strafverfuegung")
w 8§ 361 o. e.) nie ma charakteru kary (v. § 360 al. 2 o. e)
bedac li tylko Srodkiem egzekucyjnym, przeciw ktéremu jest do-

puszczalna skarga opozycyjna z § 35 0. e, i ktéory moze byc
uchylonym po wypetnieniu zobowigzania.
V. Stosowanie z. w. k. uzaleznia ustawa (jak tez proj

Kom. Kod. w art. 61 § 2) od tego, czy ,,ze wzgledu na okoliczno$ci,
towarzyszace popetnieniu przestepstwa, charakter i zachowanie
sie pOzniejsze skazanego, przypuszczaé nalezy, ze wstrzyma sie
on popetnienia nowego przestepstwa". Glowny nacisk kladzie
wiec ustawa na indywidualno$¢ sprawcy (nie ograniczajac sie
do mitodocianych 4 lub nie karanych)6, a gtéwnym jej probie-
rzem ma by¢ swobodna ocena sedziego. Poniewaz jednak
idzie o instytucje w b. dzien, austr. nowg, w ktdrg sedziowie
majg sie dopiero wzyé, przeto celem zapobiezenia zbytniej roz-
bieznosci judykatury wprowadzono pewne ograniczenia.

Artykut 2 ustawy wyklucza otéz stosowanie z. w. Kk.:
1. W wypadkach, w ktérych cel instytucji: ochrony skaza-
nego przed wiezieniem stat sie bezprzedmiotowym, poniewaz
tenze poprzednio 6 byt prawomocnie 7 skazany na kare wie-

Taksamo ustawa czeska, belgijska, projekt niemiecki, szwajcarski
oraz Kom. Kod., inaczej ust. francuska i norwedzka.

2) Zawieszenie nastepuje w uchwale.

3 Tak tez projekt Kom. Kod.

4) Wiek podkresla ustawa norweska, austrjacka, niemiecka.

6) Art. 20 pp. ros. k. k. ogranicza z. w. k. do nie skazanych za
zbrodnie lub wystepek na kare pozbawienia wolnosci.

6) Poprzednio tj. przed chwilg, w ktérej z. w. k. nalezy stosowacé
czyli o niem orzekac.

7 Musi bowiem istnie¢ pewno$¢, iz kara ma byé wykonang (cho-
ciaz orzeczenie o wysokos$ci kary nie jest prawomocne). Orzeczenia ura-
stajgce p6zniej w moc prawng moga spowodowaé fakultatywne zarza-
dzenie w. k. (art. 4, al. 2). Odlozenie rozstrzygnienia do prawomocnosci
zasgdzenia (8 276 p. k.) bytoby moze praktycznem, ale mogtoby stwo”
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zieniaj), ktoérg ma odby¢ bezwarunkowo w przysztosci, od-
bywa lub odbyt przed 5 laty.

Samo zasadzenie poprzednie nie ma tu znaczenia, o ile kara
nie zostata wykonana. Przestepcy utaskawieni, warunkowo za-
sadzeni lub z jakichkolwiek przyczyn niezasadzeni nie sg wyklu-
czeni od z. w. k., albowiem u nich brak jeszcze wptywu zetkniecia
sie z wiezieniem karnem i zawieszenie w. k. moze ujawni¢ swe
zbawienne znaczenie. Rowniez bez wptywu sa wykonane Kkary
pieniezne i aresztu, ,odbywane w aresztach powiatowych, w kté-
rych — poza wielkiemi miastami — skazany rzadko jest nara-
zony na zetkniecie sie z indywiduami zepsutemi®.

Stowo ,poprzednio” (art. 2, L. 1a) zdawatoby sie wska-
zywac, iz czasokres 5-letni nalezy liczy¢ od dnia orzekania o z.
w. k. wstecz. Ta interpretacja gramatyczna faworyzuje jednak
przewlekanie postepowania az do uptywu terminu ustawowego,
zapoznaje bowiem, iz ustawodawca, domagajac sie uptywu
5-letniego czasokresu, ,,w ciggu ktorego skazany nie popetnit
zadnego wiekszego przestepstwa, wychodzi z zatozenia ze po-
przednie wiezienie nie pociggneto za sobg na-
stepstw ujemnych", — wyrazit temsamem postulat 5-lecia
wolnego od przestepstw (nie od zasadzenia), konczacego sie
wiec najp6zniej przed chwilag popetnienia czynu — bez wzgledu
na termin ukoAczenia postepowania.

2. Do os6b, co do ktérych orzeczono dopuszczalno$é do-
zoru policyjnego.

3. Do czynow, ktérych pobzniejsze popetnienie powoduje
obligatoryjne zarzadzenie w. k. (art. 4, L. 1 i 2).

V. Czasokres proby ustalony jest w b. zaborze ros. na 1-
lat dla wykroczen, 2—5 lat dla zbrodni i wystepkdéw; tego po-
dziatu nie utrzymuje projekt Kom. Kod. ani ustawa obecna,
zwtaszcza, ze do wykroczen zalicza niejednokrotnie austr. k. k.
czyny powazniejsze niz k. k. ros., a wystepki i przekroczenia
sg w nim objete rownym co do rodzaju i wymiaru systemem Kar.

Obecna ustawa okre$la czas ten na 1—5 lat; w tych gra-
nicach decyduje swobodna ocena sedziowska. Roéznorodnosé
przestepstw powoduje zmienno$¢ okresu proby, ktory bedzie
tem diuzszym, im ciezsze wykroczenie, im mniej pewnym cha-
rakter delikwenta.

Poczatek tego okresu przypada na dzien zawiadomienia
(art. 1/2 i 12) skazanego o uprawomocnieniu si¢ orzeczenia za-
sgdzajgcego i zawieszajgcego kared, albowiem ,od tej chwili
mozna moéwi¢ o wpitywie warunkowego skazania na psychike

skazanego i o jego obowigzkach z warunkowego skazania wy-
nikajgcych".

rzy¢ sytuacje obligaturyjnego wykluczenia z. w. k., jest wiec niedopu-
szczalne w mys$l zasady in dubio mitius.
wiec nie za przekroczenie, lecz tylko zbr. i wyst.
2) bez wzgledu na prawomocno$¢ orzeczenia o wysokosci kary.
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VI. Od tej chwili rozpoczyna sie obowigzek dobrego
wowania sie (Bewahrung) warunkowo zasgdzonego, od Kktérego
wypetnienia art. 21 p. p. ros. k. k. uzaleznia umorzenie Kary.
Wedtug projektu Kom. Kod. moze nastgpi¢ zarzadzenie wyko-
nania kary, jezeli skazany w okresie z. w. k. popetnit zbrodnie
lub wystepek, uchyla sie z pod dozoru albo sie Zle prowadzi.

Aparatu potrzebnego do przeprowadzenia dozoru brak
jednak, bez tego za$ ocena prowadzenia sie oddataby ,skaza-
nego zbyt silnie w dyspozycje pogladéw indywidualnych sedziego
(jesli nie dowolnosci)" *. Dlatego obecna ustawa, ktérg wszystkie
czynniki kompetentne uwazajg za tymczasowg (do unifikacji pr.
kam.), poprzestaje na zupetnie konkretnem Kkryterjum préby, ja-
kiem jest popetnienie przestepstwa.

A) Probe nalezy uwaza¢ za nieudalg i bezwarunkowo za-
rzadzi¢ wykonanie zawieszonej Kkary, je$li w okresie z. w. k.:

1. skazany popetni: a) zbrodnige, umys$iny wystepek, przekr.
z 88 460, 561, 464 u. k. — lub b) takie same przestepstwo,
jak to, z powodu ktérego nastgpito warunkowe skazanie. W osta-
tnim wypadku wystarczy juz culpa in negligendo, albowiem ,,swa
wole przystosowania sie do porzadku spotecznego winien ska-
zany okaza¢ przedewszystkiem w odniesieniu do takiego prze-
stepstwa, dla ktérego mu przyznano warunkowe z. w. k.”“. Moga
to by¢ czyny, co do ktérych zasadzenie nie nastgpito z powodu
utaskawienia, przedawnienia, cofniecia oskarzenia, odstgpienia
od $cigania po mysli § 541 suk., i t. d. — byle tylko dowdd
popetnienia mogt nastagpi¢ w ramach postepowania po mysli
art. 9 ustawy;

2. jesli sie ujawni, ze z. w. k. nastgpito z obrazg art. 2.

B) Fakultatywnem jest zarzgdzenie w. k.:

1. jesli skazany zostanie po orzeczeniu z. w. k. bezwa-
runkowo zasadzony przez jakgkolwiek wiadze na jakgkolwiek
kare z powodu przestepstwa popetnionego przed rozpoczeciem
okresu préby. Nalezg tu czyny, popetnione a) po wydaniu a przed
zawiadomieniem o uprawomocnieniu sie orzeczenia z. w. k. —
oraz b) przed wydaniem orzeczenia popetnione, lecz pOzniej
ujawnione — z wyjatkiem jednak objetych art. 2 (z powodu kto-
rych zarzadzenie w. k. jest obligatoryjnem art. 4, L. 3). ,Oczy-
wiscie nie wystarcza popetnienie jakiegokolwiek przestepstwa,
lecz nalezy zbada¢ jego rodzaj, jako$¢ i towarzyszgce okolicznosci,
ktore dopiero wykazujg, czy przestepstwo jest wyptywem na-
stroju woli, przeciwnego zamierzeniom warunkowego skazania 2 “;

2. jesli w przeciggu trzech miesiecy po okresie proby wdro-
zono przeciw skazanemu postepowania karne 3 przed jakakolwiek
wtadzg z powodu przestepstwa, popetnionego w okresie préby
(art. 6, al. 2) (scil. o ile postepowanie ukonhczyto sie zasgdze-
niem ?)

1) v. motywa rzadowe.
2) tamze.
3) nie dyscyplinarne.



Str. 282 GLOS PRAWA Nr. 7-8

3. w wypadku zawinionego 4 niewyrownania szkody, mi
sagdowego polecenia. Wina moze by¢ umys$ina lub nieumyslna.
Lekkomys$ing krydg spowodowana niezaptata nie moze by¢ jednak
tutaj policzong jako wina; natomiast przekr. lekkomys$inej krydy
uzasadnia zarzadzenie w. k.

Sad moze bowiem w orzeczeniu o z. w. k. (niezawisle od
zatatwienia sporu adhezyjnego) skazanemu zleci¢ wyr6wnanie
szkody, wyrzadzonej przestepstwem w okresli¢ sie majagcym czasie
i rozmiarze, jeS$li stosunki gospodarcze skazanego w czasie
orzeczenia na to pozwalajg (art. 3). Z systemu udzielanych ska-
zanemu sedziowskich wskazéwek 2) najtatwiejszem jest polecenie
wyrdwnania szkody, przejaw ,czynnego zalu" i ,istotny probierz,
czy skazany na przyszto$¢ wyrzeka sie przestepstw i ich ko-
rzysci". — Zados$¢uczynienie poleceniu stwierdza sedzia wedtug
swej swobodnej oceny 3.

Zarzadzenie w. k. moze nastgpi¢ w okresie préby i w ciggu
trzech miesiecy potem, w wypadku za$ VI. B. 2 (art. 6, al. 2)
w ciggu trzech miesiecy po uprawomocnieniu sie orzeczenia.
Wskutek omieszkania tych termindéw nastepuje ipso iure daro-

wanie kary.

VII. Z. w. k. powoduje tez zawieszenie (art. 5), a omie
kanie w. k. w powyzszym czasie — darowanie (art. 6):

a) wykonania kar dodatkowych z wyjatkiem konfiska

ktora ma by¢ wykonang w okresie préby i w ciggu nastepnych
trzech miesiecy bezwarunkowo, potem za$ tylko, jesli jest w inte-
resie publicznym.

Austr. kodeks kamy nie zawiera okre$lenia kar dodatko-
wych, a rozumie sie przez nie powszechnie $rodki karne, ktore
moga byé stosowane tylko w potaczeniu z jaka$s karg gtéwng
i muszg by¢ w wyroku wyraZznie natozone — w odrdznieniu od
skutkow zasadzenia, wynikajgcych automatycznie z wyroku.

Koszta postepowania i odszkodowanie (§ 42 u. k.) sg ro-
szczeniami prywatno-prawnemi; nawigzka z art. 23, al. 1, zd. 2
i art. 121, al. 1, zd. 2 ust. o ochronie wynalazkdw, wzoréw
i znakdéw towarowych (Dz. U. Nr. 31 z r. 1924) i pokutne z art.
58 ust. o pr. autorskiem (Dz. U. Nr. 48 z r. 1926) majg wprawdzie
tradycje kary, sg jednak obecnie traktowane i moga byé docho-
dzone poza postepowaniem karno-sgdowem. Na nie, a z mocy
wyraznego przepisu ustawy tez na orzeczenie dopuszczalnosci
oddania do zaktadu pracy przymusowej lub poprawczego (art. 6/3)
z. w. k. nie ma wptywu.

Natomiast grzywny, natozone précz k. p. w. uwaza usta-
wodawca jako kary dodatkowe 4 i one podlegajg zawieszeniu
wykonania i darowaniu.

*) stowo wstawione na wniosek posta Dra Sommersteina.

2) ustawa czeska, austrjacka, projekt szwajcarski przewidujg np.
wyuczenie sie lub wykonanie zawodu.

3) jak uw. 1, str. 281.

4) v. materjaly rzadowe.
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b) ogélnych skutkéw zasgdzenia. Nie oznacza to jednak
»,la condamnation sera consideree comme non avenue®, ani tez
umorzenia zasadzenia, co ,bytoby zbyt wielkiem uprzywilejowa-
niem skazanego, co do ktérego dopiero diuzsze terminy niena-
gannego zycia, przewidziane w przepisach o ,zatarciu skazania"”
mogg da¢ rekojmie, ze zastuguje na szczegllne przewileje tej
instytucji". To tez pézZniejsze wyroki bedg sie moglty powotaé
na zasadzenie warunkowe (§ 176 u. k.) chociazby préba wy-
padta korzystnie *).

VIII. 1. O zarzadzeniu (8 4) i zawieszeniu w. k. (art.
orzeka na wniosek stron lub z urzedu sad (nie wiadza admini-
stracyjna), a to:

a) sad I. inst. (trybunat przysiegtych), a subsydjarnie

b) sad wyzszy, rozpatrujac sprawe; sad ten moze tez zlecic¢
sgdowi I. inst. aby sprawe rozpatrzyt (art. 7).

Miejscowej i rzeczowej kompetencji sadéw ustawa nie kon-
kretyzuje. Sa to z reguty sady powszechne, wojskowe lub skar-
bowe, ktére orzekty w sprawie gtéwnej. Nie powinien tez razi¢
brak normy o witasciwoséci sadu w sprawie kar, orzeczonych
przez witadze administracyjne, Wszak ust. czekowa wogdle nie
zapodaje, ktora wiadza ma orzeka¢ o karach art. 51 tej ustawy.
Skoro wiec o z. w. k. w sprawie przekroczen administracyjnych
sady majg orzeka¢ (art. 1 i 7), bedg to sady powiatowe (anal.
zast. art. VIII. ust. wprow. do p. k.: ,postepowanie... co do
wszystkich innych przekroczenr wyraznie sgdom do sadzenia
przydzielonych... nalezy do sgdow powiatowych") okreslone
w § 51 i nast. p. k. (v. uw. 4, str. 278).

2. Orzeczenie ma zapa$¢ po wgladzie w karte karng i
jasnieniu wszystkich okolicznosci waznych dla rozstrzygniecia
(art. 1), na podstawie rozprawy, ,przeprowadzonej wedtug zasad
rozprawy gtéwnej" 2 tj. przy celowem zastosowaniu3d odpo-
wiednich zasad rozprawy gtdwnej. Bedzie wiec utrzymang kon-
centracja dowodow, przeprowadzonych jawnie wobec obu stron
bezposrednio przed sadem orzekajagcym.

Orzeczenie zapadnie z reguty w formie wyroku; wyjatkowo
za$ w osobnej uchwale, w szczegdlnosSci ,jesli potrzebne sg uzu-
petniajagce wyjasnienia, ktorych nie dostarczyta rozprawa gtowna;
jesli kare wymierzono osgdem; jesli o z. w» k. wypadnie orzec po
wyroku wyzszej instancji wskutek jej polecenia, lub wskutek uchy-
lenia wyroku 1. instancji tylko co do orzeczenia o z w. k., lub

-

1) tak tez orzeczenie lzby Il. Sadu Najwyzszego z 31. pazdziernika
1922 K. 637/22 dla b. dzieln. ros.

2) stowa te, przepisane z ustawy czeskiej, stanowig — o ile sprawe
z. w. k. rozpatruje sagd po wyroku, — btad terminologiczny, albowiem
»hie mozna wedtug zasad rozprawy gtéwnej zatatwia¢ czegokolwiek tam,
gdzie nie ma oskarzonego, nie ma oskarzenia, nie wydaje si¢ wyroku"
(Makarewicz na posiedzeniu Senatu z 10. czerwca 1926).

3) v. sprawozdanie senatora Dra Ringla na posiedzeniu Senatu
z 10. czerwca 1926.
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wskutek uchylenia uchwaty o z. w. k., albo jesli wskutek nie-
§ciggalnosci kary pienieznej orzeczonej jako kara zasadnicza, na-
lezatoby wykona¢ zastepcza kare aresztu"*). Orzeczenie ma
zawsze zawieraC uzasadnienie (chociazby wyrok zastgpiono za-
piskiem). Rozdziat XXIIIl. p. k. o kosztach postepowania (zastep-
stwa osk. pryw.) znajdzie tu zastosowanie.

3. Zarzadzenie wykonania kary wydaje sad uchwatg ,po
wystuchaniu skazanego i oskarzyciela publicznego" (art. 9);
oskarzyciel prywatny nie zabiera tu gtosu. Postepowania celem
stwierdzenia popetnionych przez warunkowo zasgdzonego prze-
stepstw (art. 4, L. 1 i 2) nie bedacych przedmiotem orzeczenia,
ustawa pozatem nie normuje; luke te stara sie wypetnié rozpo-
rzadzenie wyk. Min. Spraw, z 30. czerwca 1926 (Dz. Urz. Min.
Spraw, z 1 lipca 1926, Nr. 13, poz. 17), stanowiac w § 2, al. 3:
»53d moze celem nadzoru 2 przestuchaé w kazdym czasie okresu
proby skazanego i inne osoby. Nalezy z tego prawa robi¢ uzytek
tylko wyjatkowo, w razie potrzeby sprawdzenia wiadomosci,
uzasadniajgcych zarzadzenie wykonania zawieszonej kary".

O uchwatach z art. 7 i 9 zawiadamia sie skazanego i oskar-
zyciela publicznego i prywatnego (ostatniego o zarzadzeniu w. k,,
jakkolwiek nie brat udziatlu w postepowaniu) wedtug 8§ 77
i 78 p. k

Lukg ustawy jest, iz nie przewiduje postepowania przeciw
nieobecnym i zbiegtym 3. Poniewaz bez ich wystuchania nie
moze nastgpi¢ zarzadzenie w. k., obejScie ustawy jest tatwe
przez uniemozliwienie dotrzymania terminu art. 6.

4. Orzeczenie w sprawie zawieszenia i zarzadzenia w. k.
mozna zaczepi¢, a mianowicie:

a) o ile jest zawarte w wyroku 1 inst. — bez wzgledu na
przyczyny ruszenia tylko w trybie odwotania. Nalezy przyjac,
ze zasada koncentracji srodkéw prawnych § 296 p. k. ma tu
zastosowanie. Jesli obrazono istotne w danym wypadku prze-
pisy postepowania, sagd odwotawczy usunie usterki lub uchyli
zaskarzone orzeczenie — takze w postepowaniu uproszczonem, —
polecajac sadowi I. wydanie nowego. Odwotanie zatatwia sie
po przestuchaniu oskarzyciela publicznego na posiedzeniu
niejawnem, chyba ze wedtug § 471 p. k. lub art. 7 ust. o post.
uproszcz. odbedzie sie rozprawa,;

b) inne orzeczenia: do 8 dni po zawiadomieniu zazaleniem
do sagdu wyzszego (odwotawczego lub Najwyzszego), w poste-

D jak uw. 2, str. 283.

2 za wzorem amerykanskim nadzoruje (liberte surveillee) w
zasgdzonego w czasie préby Probation Officer. W naszej ustawie brak
postanowienia uzasadniajacego nadzo6r; brak tez stosownego aparatu —
zwilaszcza, ze cyt. rozp. zakazuje wykonywaé go przez organa bezpie-
czefstwa. Zawiera ono jednakowoz celowe elementa i nalezy sie spo-
dziewaé, ze nie bedzie ono zrédiem naduzy¢.

3 Rozdziat XXIV p. k. odnosi sie do postepowania przeciw
zonym" tj. tylko do prawomocnosci wyroku.

Ar

,, 0S|
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powaniu uproszczonem do trybunatu I inst. JeSli w dniu ustnego
ogtoszenia uchwaty zazadano jej doreczenia, termin 8-dniowy
liczy sie od doreczenia. Zazalenie zatatwia sad na posiedzeniu
niejawnem.

Restytucja z powodu uptywu terminu do zaczepienia orze-
czenia zawartego w wyroku uzasadniona w 8 364 p. k., niedo-
puszczalna jednak dla zazalen }). Odwotanie i zazalenie na ko-
rzy$¢ zasgdzonego wstrzymujg wykonanie kary.

Zazalenie w obronie ustawy (88 33 i 292 p. k.) jest dopu-
szczalne. Ponadto bedzie mogt zasgdzony korzystaé w toku po-
stepowania z zazalenia po mysli § 15 p. k.

IX. Artykut 14 ustawy odnosi sie do spraw osgdzony

przed wejSciem ustawy w zycie. (Arg. ,orzeczonej juz kary"
oraz sprawozdanie ref. senatora Ringla na posiedzeniu Senatu
druk Nr. 422).

Ustawa weszta w zycie 15. lipca 1926.

Nalezy sie spodziewaé, ze praktyka przezwyciezy trudnosci
jej zastosowania i luki — oraz ku pozytkowi spoteczenstwa zreali-
zuje humanitarne jej tendencje.

Wypada tez wyrazi¢ zyczenie, aby matopolskie sgdownictwo
trafnem stosowaniem ustawy rozwiato Kkilkakrotnie pod jego
adresem wyrazone obawy ustawodawcéw i ponownie w peinej
mierze uzasadnito swa dawng stawe.

OTTON LANDSBERG,

byty minister sprawiedl. Rzeszy niem. i poset
na Sejm Rzeszy.

Przesilenie w niemieckim wymiarze
sprawiedliwosci *).

Ludzie jak i panstwa chetpig sie chetnie cnotami, ktdrych nie maja.
Pruskie panstwo zwierzchnosciowe (Obrigkeitsstaat) niemato sobie wma-
wiato z tytutu niezawisto$ci swoich sedziéw. Lecz ich edukacja i dobor,
a zwtlaszcza ich awans opanowane byty w zupetno$ci daznos$cig panstwa
do obsadzania sadéw ludZzmi wiernie oddanymi istniejacemu systemowi
rzagdéw, a przytem gotowymi do pokrywania wszelkich reakcyjnych przed-
siewzie¢, chociazby one nie wiedzie¢ jak bardzo byty zdrozne. ,Nieza-
wisli" sedziowie pruscy byli — je$li juz nie czem$ gorszem — niewolni-
kami zasad, ktérym zawdzieczali swe posady. Manteuffel i Bismarck
mogli by¢ z nich zadowoleni i przyzna¢ tym swoim wiernym stugom —
nieusuwalnosé.

X) Nieré6wnomierno$¢ nieuzasadniona i w materjatach do ustawy
nie przewidziana.

*) Artykut powyzszy, ogtoszony na naczelnem miejscu w dzienniku
wiedenskim ,,Neue freie Presse" z 1 sierpnia b. r. zastuguje ze wzgledu
na swdéj temat i tre$¢ rewelacyjng, a niemniej na osobe autora, w catej petni
na miano dokumentu dziejowego z dziedziny powojennego wymiaru spra-
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Najwyzszy Sad pruski zasgdzal w okresie przetomu postéw opo-
zycyjnych sejmu krajowego z powodu wyrazen (Ausserungen) uczynionych
w lIzbie w charakterze zastepcéw ludu. Konstytucja poreczata postom,
iz nie wolno ich pocigga¢ do odpowiedzialno$ci karnej z powodu po-
gladéw (Meinungen) wypowiedzianych w lIzbie. Pruski‘Sad Apela-
cyjny (Obertribunal) wynidst sie ponad to postanowienie zapomoca nie-
stychanego argumentu, iz ta ochrona konstytucyjna dotyczy jedynie po-
gladéw, nie za$ czynéw, a zatem wyrazen.,,

Konstytucja Rzeszy Niemieckiej z r. 1871 gtosita: ,Cztonkowie
Sejmu Rzeszy nie mogg w tym charakterze pobiera¢ ptacy ani wyna-
grodzenia”. Gdy w latach o$mdziesigtych stronnictwa opozycyjne udzie-
lity niezamoznym postom na Sejm Rzeszy drobnych odszkodowan za
poniesione wydatki, zajat Bismarck stanowisko takie, iz owe odszkodo-
wania przedstawiajg sie z uwagi na zakaz konstytucyjny jako dane ,na
cel przeciwny obyczajnos$ci”. Podtug pruskiego powszechnego Landrechfu
stuzyto fiskusowi prawo konfiskaty zyskéw nieobyczajnych. Na podstawie
tego przepisu i naciggnietej dedukcji Bismarcka wytoczyty wiadze pruskie
przeciw szeregowi postdw skargi o wydanie wspomnianych odszkodowan.
Najwyzszy Sad niemiecki, Sad Rzeszy (Reichsgericht) uznat te skargi jako
uzasadnione i zasadzit postéw na zaptate...

Gdy konserwatysta prof. Geffcken ogtosit pamietnik wojenny ce-
sarza Fryderyka z r. 1870, zarzadzit Bismarck przeciw niemu postepo-
wanie o zdrade kraju (!) a senat niemieckiego Sadu Rzeszy zawiesit nad
uczonym areszt $Sledczy, ktéry trwat przeszio trzy miesiace.

wiedliwos$ci. Ostatniej podniety do napisania go uzyczyto snaé autorowi po-
wszechne zgorszenie wywotane w calym s$wiecie cywilizowanym przez skan-
dalicznie tendencyjne $ledztwo prowadzone przez sedziego Dra Kollinga
w Magdeburgu w zmowie z mordercag Schréderem (towarzyszem partyjnym
tegoz sedziego) przeciw zydowskiemu fabrykantowi Rudolfowi Haasowi jako
obwinionemu o rzekome sprawstwo moralne morderstwa popetnionego przez
Schréodera na osobie komiwojazera Hellinga. Autor artykutu roztacza przed
nami plastyczny obraz deprawacji niemieckiego wymiaru sprawiedliwosci,
ptynacej z reakcyjnego usposobienia i z partyjnej tendencyjnosci sedzidw
niemieckich. Zaprawde — niejedna tutaj nasuwa sie nam analogja do stosunkéw
w naszym dzisiejszym, polskim wymiarze sprawiedliwosci! Jakze wiele
analogij miedzy $ledztwem w sprawie Haasa, a $ledztwem w sprawach My-
kytyn-Jaeger-Steiger 1.. Dlatego oto artykut powyzszy zastuguje tez u nas
na jak najwieksze rozpowszechnienie. Mamy w nim pewnego rodzaju po-
cieche — cokolwiek rzewng — iz Niemcy powojenne i na grzbiet powalone
przebywaja przesilenie moralne w swoim wymiarze sprawiedliwosci w tej-
samej czy moze nawet w jeszcze wyzszej mierze, nizli my — w Polsce Wy-
zwolonej i Zwycieskiej... Atoli najwyzsza warto$¢ obyczajowa i edukacyjna
tego artykutu tkwi — jak sie nam zdaje — w tern, iz daje on specjalnie
i nam w Polsce ze wszech miar pozadang lekcje szczero$ci, otwar-
tos$ci i patrjotyzmu opartego na umitowaniu prawdy! W naszym
kraju, gdzie ciggle jeszcze kazdy zywszy odruch przeciw fatszowi i przeciw
tendencji w judykaturze bywa $cigany jak zbrodnia a pietnowany jak blu-

Znierstwo lub crimen laesae majestatis — (por. ostatnio np. pismo Wydziatu
Iwowskiego Zwigzku sedziéw i naszg odpowiedZ w zeszycie czerwcowym
b. r. Gtosu Prawa) — ten przyktad pruskiego b. ministra sprawiedliwosci

i posta, ktéry wbrew tradycjom ojczyzny Wilhelméw i Fryderykdéw nie za-
wahat sie w dzienniku $wiatowym, jakim jest Neue freie Presse, postawi¢
tendencyjny i reakcyjny wymiar sprawiedliwosci swego kraju pod pregierz
cywilizacji — ten oto przyktad powinienby na nas podziata¢ jak rozdarcie
ociezatych chmur ciemnoty promieniami objawienia 1 Zobaczymy, czy tak
podziata. Redakcja.
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Wiadomo tez, iz naptyw zasgdzen o obraze majestatu wzmaogt sie
za panowania Wilhelma Il w stopniu niepamietnym od epoki cesarstwa
rzymskiego. Dzi$ jeszcze groza przejmuje nas mys$l o tem, ze w r. 1899
August Muller, pézniejszy sekretarz stanu, zasgdzony zostat przez try-
bunat karny w Magdeburgu za obraze majestatu popetniong artykutem
dziennikarskim — na cztery lata wiezienia!

Panstwo pruskie mogto oczywiscie poprzestawaé¢ na niezawistosSci
sedziowskiej, ktora sie w takich wyrokach uosabiata. Lecz gdy mu cza-
sem samodzielno$¢ swoich sedziéw stawata sie niemilg, ignorowato ja
bezwzglednie. W pewnym procesie przed sadem przysiegtych w Berlinie
przeprowadzony zostat dowdd, ze urzednicy policyjni naduzyli swego
urzedu do razgcych aktéw gwattu. (Na nas w Polsce nie uczyni to juz
wrazenia! — Przyp. Red.). Gdy przewodniczagcy w pouczeniu prawnem
celem wyjaénienia przysiegtym pojecia obrony koniecznej, przytoczyt przy-
ktadowo jedno z udowodnionych wykroczen policjantow jako wypadek
usprawiedliwiajacy obrone konieczna, zawezwat pruski minister sprawie-
dliwos$ci bezwtocznie tego sedziego do siebie, by go nalezycie potajac.

Gdy pewien berlinski trybunat karny uznat, ze dowdd prawdy na
twierdzenie, iz saski Sad krajowy wyzszy traktuje zwyczajowo socjal-
nych demokratdw jako obywateli nizszego rzedu, zostat przeprowadzony,
przeniesiono przewodniczacego i wotantdw do senatéw cywilnych. A gdy
radca sadu krajowego Aleksander Schmidt uwolnit Maksymiljana Hardena
od oskarzenia o obraze majestatu, zmuszono tego sedziego do wnie-
sienia podania o spensjonowanie.

Niemiecka republika przejeta od panstwa zwierzchnosciowego stan
sedziowski, ktérego cztonkowie byli w znacznej cze$ci Smiertelnymi
wrogami pogladéw wolnosciowych. Znikomo drobna czesé
sedziéow starego panstwa zdobyta sie na te uczciwo$¢, by odmowié
petnienia nowej stuzby i przenies¢ sie w stan spoczynku. Wiekszos¢
przewazajgca pozostata w urzedzie i ztozyla przysiege na konstytucje
demokratyczng. Zrazu roztropno$é nakazywata swoje uczucia tai¢. Rezo-
lucje sedziowskich zrzeszen i zebrah z czasu przewrotu panstwowego
nacechowane byty istng trwogg przed uszczupleniem niezawistosci se-
dziowskiej a wzglednie przed usunieciem duzej ilosci tych, ktérzy sie
republikanom uprzykrzyli. Bo temsamem prawem, jak stare paAstwo przy
wydawaniu waznych nowych ustaw materjalnych lub procesowych uzy-
skiwato od ciat ustawodawczych upowaznienie do usuwania sedziéw,
ktéorych wiek dawat powéd do powatpiewania, czy zdotajg sie wzy¢
w nowe ustawodawstwo, mogta tez demokracja niemiecka usungé tych
sedziow, ktdrym nie przypisywata zdolnoSci przystosowania sie do wy-
mogoéw nowej ery. Nie wuczynita tego jednak, a pobtazliwos$¢ jej
pomscita sie.

Z wzmocnieniem reakcji w Niemczech poczety tez reakcyjne po-
jecia wsrod sfer sedziowskich znéw wychodzi¢é na jaw. Z poczatkiem
1919 r. uzngt Sad Rzeszy wazno$¢ rozporzadzen rady rewolucyjnej ko-
misarzy ludowych, ktadagc temsamem niejako piecze¢ pod rewolucje.
Obecnie atoli spotykamy w orzecznictwie niemieckich, a zwtaszcza pru-
skich sagdéw w licznych wypadkach objawy lekcewazenia rzeczypospolitej.
Zmierza si¢ zapomocg wyrokéw tendencyjnych do moralnego i zawodo-
wego zniszczenia urzednikéw niemieckiej republiki. Proces magdeburski
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0 obraze pierwszego Prezydenta Rzeszy nie jest odosobniony, cho¢ jest
to juz ostateczno$ciag, iz fanatyzm sedziéw niemiecko-narodowych nie
cofnat sie przed przypisaniem ,jurydycznej zdrady stanu" mezowi, ktory —
gdy wszystko grozito rozpadem — potozyt swe zycie na szale i Niemcy
ocalit.

Zwiazki ojczyzniane doznajg faworyzacji ze strony przyjaciét par-
tyjnych, przywdzianych w toge sedziowska. W razie star¢ miedzy tam-
tymi a republikanskimi zwigzkami, pierwsze z nich moga by¢ pewne
przyznania opieki paragrafu obrony kooiecznej. Na tawie oskarzonych
maja tylko ich adwersarze zasiadac.

Sadownictwo republiki niemieckiej okazato sie niezdolnem do po-
skromienia politycznego skrytobdjstwa. Ciezko obrazliwe zarzuty przeciw
ministrom republikafskim, nawet zarzut przekupstwa i zdrady gtdwnej,
bywajg karane grzywnami pienieznemi, przyczem wymiar kary doznaje
niekiedy uzasadnienia ujawniajacego wyraznie lekcewazenie, ktére sad
zywi wzgledem obrazonego. Nic nie o$wietla tej judykatury bardziej cha-
rakterystycznie, nizli oSwiadczenie kanclerza Rzeszy i dotychczasowego
ministra sprawiedliwo$ci Marxa z trybuny Sejmu Rzeszy, ze do$wiad-
czenia zebrane przezen w sagdach niemieckich naka-
zaty mu na przysztos$é¢ wyrzec sie wszelkiej obrony
czci. Marx, ktéory sam byt sedzig wysokiego stopnia, nie stawia juz
nawet z powodu najbrutalniejszych obelg wniosku karnego, nie majac
1 nie mogac mieé¢ tego bodaj zaufania, iz sad do ktérego sie zwrdci,
uzyczy mu zados€uczynienia. Wobec czego tez nie zawahat sie powzieta
zasade poda¢ do wiadomosci publicznej.

Przewaga tendencyj wrogich republice wséréd stanu sedziowskiego
spowodowata sedzidw republikanskich do zrzeszenia sie w republikanskim
zwigzku sedziéw, ktéry tez jest cierniem w oku sedziéw kierunku wro-
giego republice. Trudno tym ostatnim — rzecz to znamienna — wyobra-
zi¢ sobie, izby inny motyw, anizeli pospolite karjerowiczowstwo, spo-
wodowato sedziéw republikanskich do zrzeszenia sie.

Z koncem r. 1925 powzieto pruskie stowarzyszenie sedziéw, do
ktéorego nalezy najwieksza cze$é sedzidw pruskich — uchwate, iz odtad za-
den z jego cztonkéw nie moze przystagpi¢ do innej organizacji, majgcej
na celu zastepstwo intereséw stanowych. Aczkolwiek republikanski zwig-
zek sedziow nie wytknagt sobie tego celu, nie ulegato juz z gdéry zadnej
watpliwosci, ze przeciw niemu wylgcznie byta wymierzona powyzsza
uchwata. Stato sie to jasnem, gdy wnet potem oddziat powiatowy ,Berlin"
pruskiego stow. sedziow wykluczyt z powotaniem sie na te uchwate pre-
zydenta senatu sgdowego Grossmanna, bedacego cztonkiem Niemieckiego
stronnictwa demokratycznego i republikanskiego zwigzku sedziéw, nie
mogac znie$¢ ani wybaczyé Grossmannowi, iz twierdzit publicznie, ze
wiekszo$¢ sedzidw pruskich przepetniona jest wewnetrznem przeciwien-
stwem wzgledem republikanskiej formy rzagdéw, ze domagat sie od swoich
kolegéw szczerej wierno$ci dla republiki, ze krytykowat pewne wyroki,
ktére zbyt tagodnie okres$lat jako ,Fehlurteile”, ze wreszcie dat wyraz
nadziei, iz z czasem sam rozum podyktuje duzej wiekszos$ci sedziow —
obecnie reakcyjnej — iz trzeba republice sprzyjaé.

Atoli wrogie usposobienie wiekszosci sedziéw pruskich wzgledem
demokratycznej formy rzadéw, posuniete juz tak daleko, iz nie toleruje
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sie w swych szeregach kolegi zawodowego oddanego republice, powinno
mie¢ ten skutek, by panstwo chwycito sie $rodkéw zaradczych przeciw
niebezpieczenstwom grozacym mu ze strony wielkiej ilosci wtasnych
urzednikéw sedziowskich. Niemieccy republikanie nie chcg tego, by w de-
mokracji — jak to miato miejsce w parnstwie zwierzchno$ciowem — prawo
byto gwatcone przez tych, ktérzy sg powotani do przestrzegania go —
lecz tez nie chcg oni, aby panstwo, ktérego byt jest im drogi, byto
zwalczane przez tych, co sie jego stugami mienia.
Z niemieckiego przetozyt Dr. Lutwak.

DR. J. LESSING.

Na marginesie artykutu prof. Gotgba o miejscowej
wiasciwosci sgdowej w projekcie polskiej pro-
cedury cywilnej*).

Do art. 17. Szan. autor w objasnieniach swych tego przepisu sam
zwraca uwage na mozliwo$¢ mylnego podciggniecia pod ten przepis takze
sporéw podpadajgcych pod postanowienie art. 34.

Istotnie oba te przepisy: art. 17 i 34 w swem obecnem brzmieniu
sg ze sobg sprzeczne i wymagaja stanowczo przeredagowania.

i tak np. skarga o diug pieniezny zaciagniety przez spadkodawce
nalezy od chwili oS§wiadczenia sie do spadku jednak jeszcze przed
objeciem spadku przez spadkobiercow, przed forum art. 17-go, jak to
wyraznie wynika z objasnien prof. Gotgba.

Poniewaz jednak skarge takag skierowa¢ nalezy — po mysli § 550
u. ¢. — juz przeciw ,spadkobiercom jako takim", (ktérzy w tym
czasie odpowiadajg solidarnie), przeto bytaby tez uzasadniona i®wiasci-
wos$é sadu art. 34-go.

Zachodzi zatem wyrazna antynomia, wymagajaca korrektury.

W art. 19 — w brzmieniu odbitki na str. 145 ,Gtosu Prawa" —
zamiast stowa ,przedmiotéw prawnych" winno opiewaé: ,podmiotéw
prawnych" (tak samo jak w art. 33 ostatnie zdanie). [Niewiadomo, czy
btad ten zaszedt w oryginalnym projekcie, czy tez w odbitce ,Gtosu
Prawa"].

Do art. 25. Jakkolwiek stusznie twierdzi p. prof. Gotgb, ze § 88
austr. normy jurysd., na ktérym przepis ten jest wzorowany, nie nasuwat
watpliwosci w praktyce, to jednak przedewszystkiem dlatego, ze § 88
n. j. zawierat — opuszczony w art. 25 — dodatek, ze ,umowa (scil.
0 miejsce dopetnienia) musi by¢ wykazana dokumentem®™.

Skreélenie tego zdania w projekcie art 25 p. p. c. pociagnie w prak-
tyce bardzo ujemne nastepstwa.

Kwestja miejsca dopetnienia umowy nie jest w ustawach ma-
terialnych obowigzujgcych (obecnie przynajmniej) na ziemiach pol-
skich, ani jednolicie, ani tez w kazdej z osobna zupeinie jednoznacznie

*) Artykut odnos$ny ogtosilisSmy w zeszycie Nr. 4 (kwiecien b. r.)
Gtosu Prawa. — Przyp. Red.
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ustalona. Do$¢ w tej mierze poréwnaé przepisy § 905 austr. ust. cyw.
i art. 345 austr. ust. handl. (z ktérych ostatni np. traktuje jedynie o chwili
i miejscu przelewu odpowiedzialnosci, co jednak nie jest wcale réwno-
znacznem z miejscem ,dopeinienia umowy). Ot6z o ile w praktyce miej-
sce dopetnienia umowy nie zostanie miedzy stronami piSmiennie umdwione,
a nastepnie zaistnieje miedzy niemi sp6r o wiasciwo$¢ sadu — zwtaszcza
o ile strony beda mialy sady ogdlnie wtasciwe na terytorjach dwoéch
réznych bytych zaboréw, — nader czesto bedzie koniecznem przeprowa-
dzenie catego sporu in merito, by médz rozstrzygnat¢ kwestje wia-
Sciwosci sadu, a jezeli wtedy sad odnosny okaze sie niewtasciwym, wy-
niknie z tego zmarnowanie znacznej iloSci czasu, pracy i kosztow.
Inaczej zupetnie przedstawia sie rzecz w razie pi$miennego usta-
lenia przez strony miejsca dopetnienia umowy, ktére w takim razie tylko
nader rzadko bedzie mogto byé zakweztjonowane przez jedng ze stron

(chyba zarzutem sfatszowania podpisu i t. p. — co jednak w praktyce
nader rzadko sie zdarza!) i wowczas prawie zawsze mozliwem jest roz-
strzygniecie kwestji wtasciwosci Sagdu — o ile ona nawet zaistnieje —

juz w postepowaniu ograniczonem jedynie do tej kwestji, a zatem
od razu.

Zdaniem mojem jest zatem postulat piSmiennego wykazania juz
w skardze miejsca dopetnienia umowy konieczny.

Do art. 26. W przepisie tym brak — mojem zdaniem — po sto-
wach ,z czynnos$ci" jeszcze stow: ,lub zaniechari", a ostatnie zdanie
powinno opiewaé: ,...w Kktérego okregu dopuszczono sie tej czynnosci

lub tego zaniechania".

Delicta i quasi delicta, ktére beda przyczynag skarg objetych tym
przepisem, beda bowiem polegaty nie tylko na ,czynno$ciach”, ale i na
,omieszkaniach". Brak za$ rozumnej przyczyny do ograniczenia wtasci-
wosci z art. 26 tylko do wypadkéw ,czynno$ci spetnionych”, a wyklu-
czenia 'jej w wypadku czysto biernego zaniechania.

Do art. 29. Rozdzielenie warunkéw wilasciwosci z tego przepisu
w ten sposoéb, ze warunki ,nexus“ i ,compensabilitas" umieszczono w art.
29 p. c., za$, warunek,przedmiotowej w#asciwosci dla roszczenia wza-
jemnego"” w ustawie zaprowadzajgcej procedure cyw., jest — mojem
zdaniem — nieracjonalnem, gdyz utrudnia i komplikuje bezpotrzebnie
sprawe, zamiast ja mozliwie uproscic.

Do art. 30. Stylizacja tego przepisu nasuwa watpliwo$ci. Z ustepu
pierwszego wynikatoby bowiem, ze i skargi o zaptate czynszu
nalezg réwniez wytagcznie przed forum rei sitae, gdyz i te spory
sg bezwatpienia réwniez ,sporami ze stosunku najmu lub dzierzawy",
Skoro za$ ustep 2-gi ustanawia dla sporéw o czynsz tylko fnkulla-
tywna wiasciwos$¢ fori rei, nalezatoby tez ustep 1-szy przestylizowaé
tak, by wykluczat wszelka watpliwo$¢ i stanowit z ustepem 2-im jedng
logicznie zwartg catosc.

Do art. 32. Przepis ten stanowi znaczng i bardzo dodatnig re-
forme w stosunku do obecnej praktyki na terytorjum b. zaboru austrjac-
kiego, ktéra dla spraw o prawa rzeczowe, oparte na umowie nie
uznaje z reguty witasciwoséci z 8§ 81 u. j., a tylko ogranicza jag do spo-
row o prawa wywodzace sie z innych przyczyn jak np. z zasiedzenia
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Art. 32 p. p. c. zupetnie stusznie kladzie koniec temu stanowi
rzeczy, nie dajagcemu sie uzasadni¢ ze stanowiska logiki.

Do art. 34. W tekscie (czy tylko w odbitce ,,Gtosu Prawa" ?) brak
w ostatniem zdaniu po stowach ,przed sad witasciwy" stowa ,prze d-
miotowo". Konieczno$¢ umieszczenia tego stowa wynika tez z uwagi
prof. Gotaba do tego artykutu, wyjasniajgcej wyraznie zamiar ustawo-
dawcy.

Do art. 37. Ustep 1-szy tego przepisu nasuwa watpliwo$ci w dwadch
kierunkach, a wywody p. prof. Gotgba (na str. 137 ,Glosu Prawa") watpli-
wosci tych wcale nie usuwaja.

Przedewszystkiem z brzmienia tego ustepu nie wynika wcale za-
sada (wedle prof. Gotgba sama przez sie oczywista), ,ze forum proro-
gatum jest sadem wytacznym". W tek$cie brak zupeinie tego postano-
wienia i nie rozumie sie tez ono samo przez sie, bo bardzo dobrze da
sie tez pomysleé, iz strony chcg ustanowié¢ forum to jako forum facul-
tativum. Najlepszym tego dowodem jest przepis 8 104 austr. normy jur.,
wedle ktérego sagd umowny jest sadem fakultatywnym. Wynika to
jasno z napis6w odnos$nych rozdziatéw.

Mianowicie rozdziat normy jur. zatytutowany ,Besondere Gerichts-
stande" obejmuje 8§88 76—1C4 i rozpada sie na 2 podrozdziaty: 1. ,Aus-
schlieBliche", obejmujacy §8 76—85 i 2. ,Wahlgerichtsstande", obejmujacy
§8 86—104; kazdy za$ z tych dwodch podrozdziatdbw obejmuje poszcze-
gblne fora.

Ot6z skoro wedle postanowien austr. normy jurysd. forum pro-
rogatum jest zawsze fakultatywne, a praktyka uznata stan ten za
dobry i rozumny, to trudno utrzymywa¢, iz ,zasada, ze forum proro-
gatum jest sagdem wytgcznym", rozumie sie sama przez sie¢ |1 nie wy-
maga wyraznego ustalenia w tekscie.

Mojem zdaniem zasada ta jest nawet anistuszng, ani tak bardzo
rozumng i przeciwnieustawa powinna wyraznie forum to ustanowi¢ jako
forum fakultatywne.

W kazdym jednak razie powinien zamiar ustawodawczy — taki
lub owaki — znalezé wyrazny i niedwuznaczny wyraz w teks$cie ustawy,
tak jak to ma miejsce w austr. normie jurysd.

Druga watpliwos$é tyczy sie dalszego wywodu p. prof. Gotgba: ,,Zro-
zumiate za$ jest samo przez sie, ze przepis art. 37 ma na mysli jedynie
poddanie sie przez strony witasciwosci sadu polskiego, a nie zagra-
nicznego i dlatego niema potrzeby podkreslaé¢ tego w samej ustawie".

Mojem zdaniem ma prof. Gotgb stuszno$¢ o tyle, ze z reguty
strony beda sie umawialy o sad polski, ale nie zawsze, czego dowo-
dem zywa praktyka.

Piszacy te stowa byt niedawno zmuszony broni¢ tezy p. prof. Go-
taba, zwalczanej jednak przez jednego z najSwiatlejszych adwokatéow
w St. (i wspotpracownika ,,Gtosu Prawa"), ktérego teza (o.niedupuszczal-
noéci prorogacji sadu zagranicznego) ma tez za sobg zdania takich po-
wag jak Pollak, Schrutka, a nawet Neumann, ktory ja tylko czyni za-
wistg od uznania jej dopuszczalnos$ci takze i w odno$nej ustawie za-
granicznej.
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Wynika z tego, ze niedwuznaczne wyjasnienie tej kwestji w te-
k§cie ustawy jest konieczne, a zaniechanie tego pozostawi luke, ktéra
w praktyce bedzie powozem licznych sporéw.

Do art. 40. Zwrot w teks$cie: ,Z posrdd ktérych jeden musiatby
by¢ wiasciwym"... nie wydaje sie odpowiednim i mogtbhy by¢ za-
stapiony innym np. ,,...z ktérych conajmniej jeden jest wiasciwy
wedle postanowien niniejszej ustawy...".

Co jednak wazniejsze, oto, ze przepis ten nie rozstrzyga wogo6le
kwestji tej zupetnie jasno.

Cé6z bowiem ma sie sta¢ w wypadku nastepujagcym: dwa sady
orzekty swa niewtasciwos¢, a pozwany (bo ustawa pozwala kazdej ze
stron postawi¢ taki wniosek), zwraca si¢ do sadu bezpos$rednio przeto-
zonego dla sadu pierwszego o ustanowienie sadu wtasciwego z pomie-
dzy nich. Natomiast powéd wytacza spor ten przed sadem trzecim,
nie podlegajagcym owemu sadowi wyzszemu, i ten sad trzeci uznaje sie
wiasciwym i sprawe nawet rozstrzyga zanim, 6w sad wyzszy zalatwi
wniosek pozwanego: czy sad ten bedzie niewtasciwy juz tylko dlatego,
ze 6w sad wyzszy, ktdry go zupeinie nie brat w rachube, uznat za
wiasciwy sad inny, mianowicie jeden z dwoch pierwszych ? Czy w takim
razie tez bedzie dopuszczalna rozprawa nad tem, czy sad trzeci nie jest moze
fakultatywnie wtasciwy obok ustanowionego przez sad wyzszy ? Czy
rozstrzygniecie sadu trzeciego pozostanie wazne, jezeli zadna ze stron
nie zaczepi jego wtasciwosci?

W tym kierunku przepis ten wymaga uzupeinienia wzgl. odpo-
wiedniego przeredagowania.

Uwagi sprawozdawcy redakcyjnego:

Pomijajagc uwagi do art. 19, 26, 29, 30, 34 i (cze$Sciowo) do art. 40
projektu Komitetu redakcyjnego poi. procedury cywilnej, jako bgdz czysto
stylistyczne, badZ prostujace tylko widoczne omytki w druku — zauwa-
zy¢ trzeba, co nastepuje:

Do art. 17. Przepisu 8-u 550 austr. kod. cyw. interpretowaé nie
mozna w oderwaniu od przepisu §-u 547, wypowiadajgcego zasade, ze
dziedzic po przyjeciu spadku wyobraza spadkodawce: ,Beide werden. ..
fur Eine Person gehalten”. Wobec tego w przypadku, podanym przez p.
dra Lessinga bedzie miato zastosowanie forum z art. 17° a nie forum
z art. 34 projektu, i niema miedzy tymi artykutami zadnej sprzecznos$ci.
W przypadku tym chodzi wtasnie o owg ,kontynuacje osoby zmartego",
o ktérej mowa w motywach do art. 17, o ,chwile, w ktérej majatek
zmartego nie przeszedt jeszcze na spadkobiercéw, nie stal sie jeszcze
ich majatkiem.

Nie mozna zreszta w poi. procedurze cyw. rozstrzyga¢ kwestyj,
nalezagcych do (dzielnicowego) prawa materjalnego, ani narzucaé¢ tam
takg lub inng ich interpretacje.

Do art. 25. Kwestja konieczno$ci wykazania umowy 0 miejsce wy-
petnienia zobowigzania dokumentem — jest kwestjg czysto oportuni-
styczng. Projekt odrzuca ten warunek, aby utatwi¢ wierzycielowi docho-
dzenie swego roszczenia, gdy nie zachowano formy piSmiennej. | nie be-
dzie zadnego nieszcze$cia, cho¢ sad wda sie w meritum sprawy w celu
rozstrzygniecia kwestji swej wtasciwosci, bo przepis art. 249 ustep 2
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projektu pozwala na przekazanie sprawy na wniosek powoda sadow
wiasciwemu.

Do art. 37. Nalezy pamieta¢ o tern, ze artykut ten zamieszczonoi
nie wéréd sadéw konkurencyjnych, lecz jako ostatni z przepisdow o sa-
dach wylgcznych. Mozna sie spiera¢c o to, czy forum prorogatum ma
byé¢ ,fakultatywne", a wzglednie, czy stronom pozostawi¢ decyzje o tern,
czy ono ma by¢ fakultatywne, czy wytgczne (tak projekt pierwotny).
Ale nie mozna twierdzi¢, ze § 104 austr. N. J. uznaje to forum zawsze
jako fakultatywne. Por. np. orzeczenie S. N. z 2. pazdziernika 1900
L. 12526 (G. U. 1238), gdzie wyraznie uczyniono zawistem od woli stron,
czy forum prorogatum jest wytaczne. Nagtdwek: ,Wahlgerichtsstande"
dotyczy tylko artykutéow 86—101; artykut za$ 104 ma inny nagtéwek
(Vereinbarung iiber die Zustandigkeit der Gerichte).

Komitet redakcyjny skre$lit pierwotny ustep 2 art. 37. wychodzac
z zatozenia, podanego w motywach. Ale motywy nie maja, jak wiadomo,
mocy wigzacej, i dlatego ostrozna redakcja obecna art. 37 proj. da prak-
tyce mozno$¢ doboru takiej drogi, jaka uzna za najbardziej celowa
w tej mierze.

Przepisy jurysdykcyjne w poi. procedurze cyw. pisane sg tylko dla
sagdoéw polskich, wiec i prorogatio fori odnosi¢ sie moze tylko do pol-
skich sadow.

Do art. 40. Decyzja sadu przetozonego nad sadem, ktory pierwszy
wszczat spor, nie stoi wcale na przeszkodzie wytoczeniu sporu
przed jaki$ trzeci sad, byleby sad ten byt wiasciwym. Jezeli strony nie
kwestjonujg jego wiasciwosci i on sam za wtasciwy sie uznat — sprawa
zatatwiona! O niewtasciwoséci Ilub o ,fakultatywnej" tylko witasciwosci
takiego sadu nie moze by¢ woéwczas mowy, i niema kwestji, ze jego
rozstrzygniecie bedzie wazne. Gdyby jednak powdéd wytoczyt nastepnie
sp6r przed inny sad, oznaczony decyzjg sadu ,bezposrednio przetozo-
nego" jako wtasciwy, wowczas pozwany ma zarzut litis pendentis wzgl.
rei iudicatae.

Artykut 40 nie wymaga =zatem ani uzupetnienia, ani przereda-
gowania.

ST. SEMPOLOWSKA.

Cyfry, ktore ostrzegaja.)

Komisja sejmowa stwierdzita straszne przeludnienie wiezien. W nie-
ktérych wiezieniach liczba aresztantéw jest 3—5 razy wieksza, niz liczbha
miejsc przez regulamin danego wiezienia przewidziana.

Wskutek tego w wiezieniach w todzi, w Krakowie, w Rdéwnem,
w tucku i innych, na jednego wieZnia przypada P5 sze$ciennego metra
powietrza, zamiast 16 —20, jak tego wymagajag wskazania higjeniczne dla
ludzi przebywajacych stale w zamknietych ubikacjach.

Trudno sobie wyobrazié¢, jak w tym nattoku ludzie moga utozyé
sie do snu — $pig czesto po 2 lub 3 na jednym sienniku, czesto bez

*) Artykut ten, ogloszony w tygodniku warszawskim ,Gtos Prawdy*
Nr. 152, drukujemy ze wzgledu na aktualno$¢ i wage poruszonych w nim
brakéw naszej procedury sagdowo-karnej i naszego wieziennictwa. Przyp. Red.

20
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siennika, jak moga siedzie¢, pomiesci¢ sie w chwili, gdy nie stojg w urze-
dowych szeregach na baczno$¢. Przy kazdym ruchu czlowiek tam po-
traca cztowieka, depce po nim prawie.

Ludzie, wchodzacy do tych cel z wolno$ci — duszg sie w zepsu-
tem powietrzu, nie mogg oddychaé, wstrzymuja torsje.

W tych warunkach z decyzji (lub za zezwoieniem) wtadz sprawie-
dliwosci zyje w Rzeczypospolitej kilkadziesiat tysiecy ludzi przez mie-
sigce, lata dtugie, nieskonczenie dtugie lata — czesto do konca zycia,
t. j. dokad im sit starczy.

Liczba wieznibw w Rzeczypospolitej nie jest doktadnie znang.
Urzedowa statystyka nie obejmuje wszystkich uwiezionych — podaje
tylko cyfry, odnoszace sie do wiezien sgdowych, gdy w aresztach poli-
cyjnych, zwtaszcza na kresach wschodnich — tysigce ludzi przetrzymy-
wanych jest w $ledztwie w aresztach policyjnych — wbrew prawu
nietylko po kilka tygodni*), ale i po kilka miesiecy. Statystyka nie obej-
muje tez zupeinie zoinierzy, przebywajacych w wiezieniach i aresztach
wojskowych.

W przyblizonem obliczeniu liczba uwigzionych w Polsce dochodzi
og6tem: w wiezieniach i aresztach sgdowych, policyjnych i wojskowych
48.000 do 50.000 ludzi.

Jezeli od og6tu ludnosci (28,000.000) odejmiemy mate dzieci, po-
zostanie 24,000.000 —25,000.000 to znaczy, ze w Rzeczypospolitej Polskiej
na kazde 1.000 obywateli jest 2 wiezionych.

Odsetek to duzy. Cyfra ta stanie sie jeszcze wymowniejszg, gdy
poréwnamy jg z odpowiednig statystykg na zachodzie Europy. We Francji
po wojnie jest wiezniow 08 pro mille, w Belgji 08, w Szwajcarji 0-7,
w Czechostowacji 0-7, w Anglji 0-3.

Cyfry wiezniéw podawane przez urzedowga statystyke w roczni-
kach Statystycznych (rok 1923 i 1924), a odnoszace si¢ wyitgcznie do
wiezniéw sadowych sa nastepujace:

d. 1. VII. 1922 byto w 349 wiezien, na ogéln. 353 wiezien 28.488 wieznidw
1.1 1923 » o 120 » " ., 345 . 26.326

« 1924 o 2 " ” » ?|Cyfry podane 130.302
1.1. 1925 w o7 ” " ] Komisji t31.656
111926  , ., ? N . . ? Sejmowej  (32.639

t. j. w okresie prac Komisji liczba wiezniéw stale wzrastata o 230 ludzi
miesiecznie.

Cyfry otrzymane przez Komisje nie sa jednak zupeinie pewne. Nie
mowiag, ile wiezien jest w nich uwzglednionych, pozatem dane te po-
chodzg z informacji b. dyrektora Departamentu karnego, p. Glowackiego,
ktory wspoétczesnie podat P. Ministrowi i Komisji Sejmowej sfalszowane
dane o liczbie wieznidw politycznych (jako cyfre ogélna, ktéra docho-
dzita' wtedy prawdopodobnie do 5.000 — podat 1.476 t. j. dane z 55

) Konstytucja dopuszcza tylko 24-godzinny areszt bez badania se-
dziego $ledczego. Urzedy policyjne obchodza to prawo fikcja, pozorami,
chwilowem wejSciem sedziego $ledczego do urzedu policyjnego, zgory przy-
gotowanym dokumentem, opatrzonym w podpis sedziego — lub zgota for-
malnosci nawet pomijaja, wbrew kodeksowym przepisom — prowadzg te
same pierwotne dochodzenia $ledcze (dajgce pole do szeregu zwyrodniatych
wybrykéw). Na kresach wiele stanowisk sedziéw $ledczych jest od diuzszego
okresu czasu nie obsadzonych.
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wiezieh — zamiast z 342 wiezien '). O ile prawdziwe byty cyfry, po-
dane przez tego kierownika Departamentu trudno przewidzie¢, — w kazdym
razie przy znanej tendencji Departamentu sadzi¢ mozna, Ze sa one raczej
zmniejszone niz powiekszone.

Przyczynag przerazajaco wielkiej liczby wieZnidow jest zapewne po-
wojenny wzrost przestepczos$ci wsérdd spoteczenstwa, — lecz z drugiej
strony bardziej decydujgcym powodem tego przepetnienia wiezien jest
wadliwa organizacja i funkcjonowanie wtadz panstwo-
wych, wadliwa polityka kryminalna.

Psychoza wojenna z koniecznos$ci dotyka na réwni z obywatelami
prywatnymi i obywateli petnigcych stuzbe publiczng i staje sie w ich
rekach zabo6jcza sitg. Charakterystyczne dla nastrojéw powojennych,
lekcewazenie zycia ludzkiego, tembardziej doli ludz-
kiej — odbija sie powszechnie bardzo silnie, a bardzo
zgubnie na dziatalnos$ci urzeddéw. Aresztowanie czto-
wieka, pozbawienie go najcenniejszego daru: wolnosci,
dokonuje sie z przerazajagcag tatwoscig i z zupetnym
brakiem odpowiedzialnoséci. Dla rzekomej ochrony praw i doli
obywateli, tak tatwo pozbawia sie wolnosci réwnoprawnego obywatela.

— Gdy sie okaze niewinnym, sad go uwolni — moéwig wtadze.

Ale sprawiedliwo$é u nas jest nierychta. Nieszcze$liwa ofiara nie-
odpowiedzialnych urzednikéw — traci w wiezieniu prewencyjnem mie-
sigce, lata zycia, zanim sad wyrok swoéj wypowie.

Niesumienne Ilub bezmy$lne wustosunkowanie sie
wtadz admininistracyjnych isgdowych do obywateli —ta-
mie bezkarnie prawa, zapewnione im przez konstytucje.

Lekkomys$lne aresztowania, dokonywane przez policje — powiem
wiecej bezprawne, czesto $wiadomie bezpodstawne; lekkomys$ine odda-
wanie podejrzanych przez policje witadzom sadowym — i zarzucanie tg
droga urzedéw sadowych $ledczych olbrzymim materjatem; lekkomys$ine
stosowanie przez wtadze sgdowe diugotrwatego aresztu jako $rodka
prewencyjnego; niesumienne przecigganie w nieskoriczono$¢ S$ledztwa
i tatwe odktadanie terminu rozpraw sadowych *); lekkomys$ine wyroko-
wanie sadoéw pierwszej instancji, ktore zmusza prawie we wszystkich
procesach politycznych do apelowania; — wreszcie okrutne wyroki sg-
dowe, ktére postuszne dotagd carskim kodeksom, krzywdzg tysigce oby-
wateli nie zaliczajac im diugotrwalego aresztu prewencyjnego do wy-
roku — oto szereg zjawisk, powtarzajgcych sie systematycznie w pro-
cesach i postepowaniu karnem.

Statystyka dziatalnosci sadéw karnych rzuca tez smutne S$wiatto
na dole wiezniéw i moéwi o nienormalnem funkcjonowaniu wtadz spra-
wiedliwos$ci. Liczba spraw karnych jest tak wielkg (czy tez aparat tak

4 Juz po stwierdzeniu przez posta Uziembte tego sfatszowania
mentéw podanych Ministrowi i przedstawicielom Sejmu — p. Gtowacki usu-
niety ze stanowiska kierownika Departamentu — zostat mianowany sadowni-
kiem. Nominacja ta, po stwierdzeniu takiego faktu, bardzo charakterystyczng
jest dla naszych stosunkéw sgdowych.

dc

w Warszawie sprawa Granasa 4 razy spadata z porzadku obr

sprawa Ro6zy Szapiro 3 razy spadia z wokandy; sprawa Grzeszczaka, Pur-
mana i innych, ktérej odtozenie w tych dniach wywotato takg burze wsréd
obwinionych i ich rodzin — juz drugi raz zostata odtozona.
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nieudolny), iz olbrzymia liczba spraw, zwtaszcza politycznych, co rok
pozostaje niezatatwiona, a liczba ta ros$nie z roku na rok.

1 tak: w sadach pokoju (powiatowych) i sgdach okregowych 1i Il
instancji pozostato niezatatwionych:

w 1921  r.—170.332 sprawy (,RocznikStatystyczny"),

w 1922 r.- 294.215

w 1923 r.—319.536

Gdyby w 1924 r. chcianowyrdéwnaczalegtosci, musianoby sadzié
oprécz spraw biezgcych dziennie tysigce spraw zalegtych. To niemozliwe.
Staty wzrost tych zalegto$ci wyglada najbardziej zatrwazajgco. Znow
w 1924 r. musiaty pozosta¢ olbrzymie zalegto$ci na 1925 r.

Trudno wierzyé w gotostowne wuspakajanie opinji publicznej, ze
stan rzeczy jest dzisiaj lepszy.

Nie mozna w to wierzyé bez poznania danych sadowych za
ostatnie 2 lata. — Zwiekszajaca sie stale liczba aresztowan nie dozwala
na optymistyczne przypuszczenia.

1 znéw wroce do wymowy cyfr. Nie majac danych urzedowych,
przytocze, dane ogtoszone w jednodniéwce ,Amnestja". Znam dobrze
stosunki wiezienne — i dane te wydajg mi sie prawdziwe. (Patrz ponizej
tabelka). Jednocze$nie ze wzrastajacg liczbg zalegtych spraw sgadowych,
wzrasta diugotrwato$¢ aresztu prewencyjnego.

Oto jak wyglada ta statystyka (,,Rocznik Statystyczny 1924 r.):

Procesy polityczne od I czerwca 1925 r. do I. czerwca 1926 r.

Aresztowania

4 Liczba taczna suma
llos¢ ) a ) liczba nowo
wyrokow wyrokow
spraw aresztowanych
w latach w latach 0s6b
1925 r.
VI miesigc 40 204 503 264
Vi " 41 105 212 324
Vil ” 34 103 223 375
IX 39 100 233 1.007
X 47 170 364 453
Xl 46 168 226 305
X1 41 220 325 340
1926 r.
I miesiagc 40 304 428 478
il 45 207 405 415
] 50 217 311 734
v ” 39" 407 304 1.379
\% 352 236 104 373
Ogotem . . 497 2.441 3.638 6.447 3

'Y 5 proceséw odroczonych.
2 10 zbiorowych proceséw odroczonych.
3 na 2.441 osadzonych, przybyto 6.447 aresztowanych (I).
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W b. Kongresdéwce, ziemiach wschodnich jako $rodek zapobiezenia
uchylenia sie od sadu i $ledztwa zatrzymano w areszcie:

1921 r. 1922 r.
O gOEeM (e 8.550 12.444
DO 7 dNiciiiccice, 732 930
Od 7 dni do 1 mMiesigta ... 2.202 3.034
Od 1 miesigca do 3 miesiecy 1.611 3.605
Od 3 miesiecy do 6 miesiecy 1.188 2.049
Od 6 miesiecy do 1 roku e 820 1.536
Od 1 roku do 2 lat.ii, 282 538
Od 2 lat do 3 1l a t . 31 105
Powyze] 3 I @ t e 3 27
Warunkowo zatrzymani w areszcie do
wniesienia KauCji e 1.481 1.220

Ze te stosunki nie ulegly poprawie na lepsze, lecz raczej pogor-
szyly sie, dowodzi niezbicie sprawozdanie Komisji sejmowej, Kktora
w 1925 r. spotykata cate grupy ludzi, siedzgcych w wiezieniu prewen-
cyjnem 2 —3 lat i wiecej, a poset Sobolewski z imienia i nazwiska cy-
towat w Sejmie szereg wiezniow politycznych, ktérzy w wiezieniu pre-
wencyjnem wilenskiem przebyli 2 a nawet 3 i p6t roku.

Przed kilku dniami otrzymatam z tegoz wiezienia list niejakiego
Michajtowa Mikotaja, ktéry twierdzi, Ze siedzi jako $ledczy juz 4 lata!l
(niezaliczone do wyroku). Poset Sommerstein na posiedzeniu Komisji
prawniczej Sejmu twierdzit, ze w wiezieniach polskich 75°/0 wieznidw
politycznych czeka od dwdch lat na ukornczenie $ledztwa.

Z calg stanowczo$cig twierdze, iz w Rzeczypospolitej Polskiej
w tej chwili setki ludzi przebywa w wiezieniu prewencyjnem okoto 3 lat,
a tysigce jest takich, ktérzy w areszcie prewencyjnym meczg sie po

2 lata z tem przekonaniem, ze polskie wtadze sgdowe — przeciagajac
tak lekkomys$lnie dochodzenia — potem z poczucia gtebokiego szacunku
i przywigzania do kodeksu carskiego — wiezienia tego w poczet wyroku
im nie zalicza.

W sprawach politycznych — wedtug moich obliczen — wiezienie
prewencyjne od chwili aresztu do ostatecznego wyroku trwa przecietnie
22 miesiace.... Za niedotestwo Ilub niesumienno$¢ wiadz sgadowych

wiekszo$¢ wiezniow politycznych jest karana prawie dwuletniem wiezie-
niem dodatkowem, poza-wyrokowem.
Czy nie jest karygodnem skazywanie ludzi, czesto zgota niewin-

nych, dopiero podejrzanych o przestepstwo — na meke kilkuletniego
wiezienia — przewaznie strasznego wiezienia, w swych warunkach fizy-
cznie i moralnie zabdéjczych — (regulamin polski nie zna r6znic miedzy

wiezieniem karnem i $ledczem).

Nad krzywda cztowieka uwiezionego ani wtadze, ani spoteczen-
stwo, nie zwykly sie zastanawia¢, uwiezionego wbhrew duchowi prawa,
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traktuje sie jak winnego — winnego za$ traktuje sie zawsze jako po-
zbawionego praw ludzkich i obywatelskich.

Na te krzywdzacg obywateli forme dziatania wtadz administracyj-
nych i sprawiedliwo$ci nikt nie zwraca uwagi, nikt energicznie nie szuka
Srodk6éw zaradczych. Og6t wraz z wiadzami sprawiedliwos$ci ulega jednej
psychozie : obawie, aby jednostka winna nie unikneta kary — i dla tej
maksymy spokojnie patrzy na krzywde tysiecy wspdtobywateli, na ruj-
nowanie stanu praworzadnego w Panstwie i poczucia praworzadnosci
wsérdd spoteczenstwa.

Niewiara, nieufnos¢, brak szacunku dla prawa, sedziego i sadu,
jakie dzi$ cechujg nasze spoteczenstwo, sg iogicznem nastepstwem
tego stanu rzeczy, jaki panuje w dziedzinie akcji sgdowej i karnej.

Uporzadkowanie jej to sprawa najpilniejszej potrzeby panstwowej.
Nie uporzadkuje i nie naprawi tej sprawy ten, kto sie nie zdobedzie na
odwage $mialego przeciwstawienia sie panujacym nastrojom, kto nie
przeciwstawi panujacej zasadzie — zasady, iz wiekszg zbrodniag, wie-
kszem niebezpieczenstwem dla Panstwa i spoteczenstwa jest skazaé
jednego niewinnego cztowieka, niz wyrozumienie, wybaczenie, nawet
nie pociggniecie do odpowiedzialnosci 10 ludzi winnych.

To zasada nietylko chrze$cijaniska, moralna, — ale w panstwowych
stosunkach madra politycznie i przewidziana w prawie obowigzujgcem,
jako podstawowa zasada.

MEMORJALY ™)

Podkomisji specjalnej Komisji Ill Statej Delegacji Zrzeszen i Instytucyj
Prawniczych w sprawie naprawy Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej
z dnia 17. marca 1921.

W sktadzie: Przewodniczacy — H. Konic, Zast. Przewodn. — A.
Mogilnicki i K. Birgfellner, Referenci — St. Car i A. Chmurski, Sekretarze —
K. Giebocki, A. Bogucki i E. Neymark, a ponadto: T. Hilarowicz, J.
Kopczynski i W. Supinski.

Memorjat I.

W dalszym toku prac nad rewizjg Konstytucji z dnia 17. marca
1921 r. Podkomisja specjalna Statej Delegacji Zrzeszen i Instytucyj Pra-
wniczych zajmowata sie kwestja zmiany ordynacji wyborczej.

1 W tej mierze nalezy zaznaczy¢ na wstepie, ze nietylko
stytucja polska przewiduje piecioprzymiotnikowe (réwne, tajne, bezpo-
$rednie, powszechne i stosunkowe) gtosowanie przy wyborach do parla-
mentu (art. 11 Konstytucji), lecz czynig to prawie wszystkie konstytucje,
ogtoszone w ostatnim, powojennym okresie czasu, a wiec: ftotewska,
estoriska, litewska, pruska, czecho - stowacka, Rzeszy niemieckiej; kon-

*) Obydwa memorjaty t. j. niniejszy i nastepny (,0 utworzeniu Rady
Stanu Rzecz. P.*), nadestane nam przez Sekretarjat Generalny Statej Delegacji
z prosba o ogtoszenie, zawierajg szereg doniostych projektéw do ustawo-
dawstwa konstytucyjnego i wzbudza niezawodnie zywe zainteresowanie na-
szych Czytelnikéw. Dyskusja bytaby wielce pozgdana — oczywiscie przed-
miotowa i nie wprowadzajaca tendencyjnie partyjnych katéw widzenia.
Przyp. Red.



Nr. 7-8 GLOS PRAWA Str. 299

stytucja Irlandji stanowi réwniez w art. 26, ze cztonkéw parlamentu wy-
biera sie na podstawie przedstawicielstwa stosunkowego.

Jednakze w zyciu publicznem tych panstw, zwlaszcza Rzeszy nie-
mieckiej — jak stwierdzono — daje sie zauwazy¢ tendencja do uchy-
lenia proporcjonalnosci wyboréw, jako sprzecznych praktycznie z zasa-
dami demokratyzmu, stosowanie ich bowiem oddaje ludno$¢ i wtadze
panstwowga na taske i nietaske partji politycznych.

System glosowania nie na osoby, lecz na listy partyjne i two-
rzenie nadto list panstwowych sprawia, ze kandydaci na postéw nie re-
krutujg sie niestety z elementéw doborowych. Przy tym systemie za-
zwyczaj na czele kazdej listy umieszcza sie jedno, lub conajwyzej pare
nazwisk os6b istotnie powaznych, zastuzonych i pozytecznych dziataczéw
spotecznych, przyczem czesto jedno popularne nazwisko zdobi liste w kilku
okregach jednocze$nie. Osoby te majg $ciaga¢ gtosy wyborcéw na dang
liste. Reszte kandydatéw stanowig na listach badZ stoteczni i prowin-
cjonalni sekretarze i urzednicy partyjni, badZz tez osoby, wspierajagce ma-
terjalnie dane stronnictwo i jego organy, albo tez wspéidziatajgce czynnie
w prowadzonej agitacji przedwyborczej, czesto zupetnie nieznani w swym
okregu, nie znajacy tej ludnosci, warunkéw jej bytu, ani tez potrzeb
owego Srodowiska, ktdre im mandat poselski powierzyto.

Rzeczony system, powodujacy powotywanie do parlamentu nie je-
dnostek, lecz numerdw z listy stronnictwa, wywiera demoralizujacy wptyw
na administracje panstwowg. Niektérzy postowie bowiem, powotani w oma-
wianej drodze, uwazajg mandat poselski za nagrode ze strony danej
partji politycznej i staraja sie, aby im przyni6ost jak najwiecej korzysci,
zajmujg sie tedy wszystkiem, procz pracy w parlamencie, w szczeg6l-
no$ci za$ zatatwianiem w urzedach spraw swych wyborcéw. Petno ich
w kazdym urzedzie, a administracja panstwowa, kierowana przez Mini-
strow parlamentarnych, czesto — rowniez postéw, nie posiada do$¢ od-
pornosci na wptywy poselskie. Urzednicy administracyjni na-
bierajg w tych warunkach ochoty zyskania mandatu po-
selskiego, zapisujg sie do stronnictwiulegaja w duzej
mierze ich woli.

Owo smutne dosSwiadczenie innych panstw Europy, znajdujgce od-
zwierciedlenie w literaturze, sktania do wuznania proporcjonalnego sy-
stemu gtosowania za nie wskazany. Podkomisja uznata, ze w art. 11
Konstytucji Rzecz. Polskiej nalezatoby wykres$li¢ wyraz: ,stosunko-
we m“ uchylajac w ten sposéb proporcjonalnos$¢ przy
wyborach do Sejmu.

2. Dalej Podkomisja rozwazata kwestje utworzenia okregéw jed
mandatowych.

Owa reforma nie bytaby obliczona na szkode mniejszosci naro-
dowych, albowiem w okregach o mieszanem =zaludnieniu datoby sie za-
stosowaé¢ dwu - i trzymandatowo$¢. Celem tej zmiany bytoby tylko przy-
stosowanie techniki wyborczej do przewodnich zasad naprawy ordynacji
wyborczej wogdle. Zasada przedstawicielstwa mniejszosci znana jest
miedzy innemi konstytucji rumunskiej, jakotez konstytucji Krdlestwa
Serbow, Kroatow i Stowencow.

Wychodzac z tego zatozenia, konieczne jest ustalenie zasady je-
dnomandatowos$ci okregéw wyborczych wogdle z za-
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strzezeniem, iz w wojewdédztwach kresowych naleza-
toby tworzy¢ okregi dwu-itrzymandatowe w miare
istotnej potrzeby dla zapewnienia ludnos$ci wtasci-
wego jej charakterowi narodowos$ciowemu przedstawi-
cielstwa (zasada uwzgledniania przedstawicielstwa
mniejszo$ci narodowych).

3. Specjalng uwage nalezy zwréci¢ réwniez na zachowanie wia-
Sciwego stosunku przedstawicielstwa ludnosci miejskiej do wiejskiej, do-
tychczas bowiem mieszkancy miast byli majoryzowani
przez ludno$¢ wiejska. Zapobiegtoby temu wyodrebnienie wie-
kszych miast i utworzenie z nich osobnych okregéw wyborczych. Re-
forma w tym Kkierunku bytaby nader wskazana, a to ze wzgledu na
wieksze uswiadomienie i wyrobienie polityczne obywateli miast i wie-
kszych os$rodkéw. Roznice, jakie zachodzg w tym kierunku w poszcze-
g6lnych dzielnicach kraju nie pozwalajg ustali¢ og6lnego kryterjum, np.
miasteczko o 10.000 obywateli w b. Kongresdwce jest oSrodkiem nie
odbiegajacem od okolicy wiejskiej w stopniu tak wysokim, jak mniejsze
od niego o potowe miasteczko w Matopolsce. Dlatego nalezy przyjac
zasade, ze przy ustalaniu okregéw wyborczych nalezy
wyodrebnia¢ miasta (jako os$rodki wigcej postepowe i kulturalnej
opierajgc sie na metodzie indywidualizacji tychze.

4. Ewentualne tworzenie kurji, zaré6wno narodowosciowych, jak
i wyksztatceniowych, bytoby niewskazane, prowadzityby one bowiem do
pogtebiania rbéznic miedzy poszczeg6lnemi warstwami spoteczenstwa, do-
datnie za$ ich wyniki mogtyby sie okazaé¢ iluzorycznemi.

5. Wazng w dziedzinie ordynacji wyborczej jest kwestja ustalenia
granicy wieku wyborcow do Sejmu oraz kandydatéw na postéw; do-
tychczasowe bowiem granice — lat 21 przy czynnem prawie wyborczern
i lat 25 przy biernem, sg zbyt niskie.

Z panstw powojennych, granice wieku wyborcéw okre$lajg jedne
na lat 20,. — jak Rzesza niemiecka, Prusy, Wolne miasto Gdansk, Estonja,
Austrja; inne — na lat 21, jak totwa, Litwa, Czecho- Stowacja, Ru-
munja, Krélestwo Serbow, Kroatéw i Stowencédw, Irlandja.

Bierne prawo wyborcze stuzy obywatelom, ktérzy ukonczyli lat 20
(Estonja), badz lat 21, a to w Irlandji i totwie, badZz 24 (Austrja,
Litwa) i 25 (Wolne miasto Gdansk, Prusy, Rumunja), a nawet 30, mia-
nowicie w Czecho - Stowacji, Egipcie, jakotez w Krolestwje Serbdéw,
Kroatow i Stowencow.

Ze wzgledu na dotychczasowy poziom nauczania i uspotecznienia
obywateli oraz ich wyrobienia politycznego, zachowanie niskiej granicy
wieku nie wydaje sie celowe i prawo wyborcze do Sejmu po-
winno stuzyé: czynne — od ukonczenia lat 25, — bierne
za$ po ukonczeniu lat 30.

6. Kwestja. liczebnosci ciat ustawodawczych zastuguje na specjalng
uwage, bowiem dotychczasowa liczba postow i senator6w jest zbyt
wielka. Jak wiadomo, dawne parlamenty naog6t nie byly bardzo liczne,
z utworzonych za$ po wojnie — bardzo liczny jest czecho - stowacki,
Izba poselska sktada sie bowiem z 300, a Senat ze 150 cztonkéw. Na-
tomiast zaledwie ze 100 postéw sktada sie parlament na totwie i w Estonji.
W Krolestwie Serbow, Kroatow i Stowenicéw liczba postéw zalezy od
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og6lnej liczby ludno$ci; na kazde 40.000 obywateli ma przypada¢ 1 poset,
ponadto za$ o ile liczba mieszkafncow w jednym okregu wyborczym
przekracza 25.000, w tym okregu wybiera sie jednego posta nadliczbowego.

Od liczebnosci ciat ustawodawczych zalezy niewatpliwie szybko$¢
i wydajno$¢ ich pracy. Dziatalno$¢ parlamentu nie ogranicza sie do usta-
wodawstwa, stuzy mu bowiem ponadto prawo i obowigzek sprawowania
kontroli w stosunku do Rzadu.

Skuteczne wykonywanie cigzacych na parlamencie obowigzkéw jest
zalezne oczywiscie od tego, czy parlament posiada dostateczng liczbe
postéw i senatoréw, pragngcych i mogacych uczestniczy¢ w jego pracach.
Z tego wzgledu w panstwach powstatych lub wskrzeszonych po wojnie,
liczba cztonkéw parlamentu nie powinnaby byé zbyt nikia, tembardziej,
ze postowie muszag od czasu do czasu odwiedza¢ swe okregi dla za-
chowania kontaktu z wyborcami.

Z drugiej za$ strony, zbyt liczny sktad parlamentu pocigga za
sobg przedewszystkiem lekcewazenie obowigzkéw poselskich przez stron-
nictwa polityczne, postéw, a nawet kandydatow na postéow. W parla-
mentach nielicznych kazda jednostka i kazdy oddany gtos majg swdj
walor. Dlatego tez kandydat na posta wie, ze czeka go powazna praca.
Wie o tem réwniez stronnictwo polityczne, zwraca wiec pewng uwage
na indywidualng warto$§¢ wysuwanych przez siebie jednostek. W czasie

prac parlamentarnych — stronnictwa czuwajg nad obecnos$ciag postéw
w parlamencie.

Natomiast w parlamentach licznych — jak wskazuje doswiad-
czenie — dzieje sie inaczej. Ani stronnictwa polityczne, desygnujace przy-

sztych postdw, ani przyszli postowie nie zastanawiajg sie przewaznie
nad tem, ze w parlamencie trzeba pracowa¢, albowiem wydawanie ustaw
i kontrola Rzadu wymagajag pracy i odpowiednich do niej kwalifikacji.
Dzieki temu do parlamentu dostajg sie nawet analfabeci, praca za$ ich
w dziedzinie ustawodawstwa daje wyniki optakane.

Postowie w parlamentach o licznym sktadzie uczeszczajg rzadko
na posiedzenia, dowodzac lemsamem, ze sg zbedni. O ile jednak biora
udziat w pracach Izby, pocigga to za soba diugotrwate debaty, prze-
waznie majace na celu nie przyczynienie sie do udoskonalenia ustawo-
dawstwa, lecz wskazanie wyborcom, ze ich poset odgrywa role w par-
lamencie. Ponadto, utrzymywanie licznego parlamentu jest duzem obcig-
zeniem skarbu, wszelkie za$ wydatki, ktére nie sa bezwzglednie konie-
czne, sg szkodliwe.

Liczbe postdw nalezy zmniejszyé do granic istotnych potrzeb na-
szego kraju. Odpowiednie wnioski zawieraty liczby: 224, 400 i 300. —
Przyjeto ostatni, ustalajagc liczbe postéw na 300 i sena-
torow 75.

7. Podkomisja rozwazata nadto sprawe wynagrodzenia postow.
Wychodzac z zatlozenia, ze' state wynagrodzenie wplywa ujemnie na
psychike cztonkéw parlamentu i nie odpowiada zasadom stusznosci, je-
dnomyslnie uznano, ze postowie isenatorowie powinni otrzy-
mywacé jedynie djety za kazde posiedzenie lzby, w ktoé-
rem uczestniczyli.

8. Wreszcie, Podkomisja zwrécita uwage na kwestje naduzywania
przez postdw mandatu przez dowolnie zbyt daleko posunietg interpre-
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tacje praw i obowigzkéw posta w dziedzinie ingerencji w kompetencje
wiadzy wykonawczej. Wskutek tego cztonkowie Izb ustawodawczych
w roznych panstwach uwazajg sie za uprawnionych do interweniowania
w urzedach w sprawach os6b prywatnych, starajac sie powaga swego
mandatu lub zapowiedzeniem interpelacji, wzglednie interwencji u wtadz
przetozonych, wptynaé¢ na przychylne zatatwienie poszczegélnych spraw.
Dochodzito nawet do tego w pewnych krajach, ze cztonkowie parla-
mentu zwracali sie do sadéw o wydawanie przychylnych decyzyj w ob-
chodzacych ich sprawach. Azeby zapobiec mozliwos$ci podobnego naduzy-
wania mandatu poselskiego u nas, Podkomisja uznata za wskazane uzu-
petnienie art. 22 Konstytucji.

Przewodniag mys$la postanowienia art. 22 bylo zagwarantowanie
niezaleznosci postow od Rzadu, ktory mogiby zjednywaé sobie poparcie
postéw w drodze przysparzania im korzys$ci materjalnych, jak réwniez —
z drugiej strony — zabezpieczenie Rzadu przed aspiracjami postéw do
wyzyskiwania mandatu do zdobywania majatku.

Poniewaz interwenjowanie postow co do zatatwiania spraw 0séb
prywatnych jest rownie niemoralne, a jeszcze bardziej szkodliwe dla
kraju i spoteczenistwa, demoralizuje bowiem administracje panstwowa
i ludnos$¢, podkopuje powage prawa i wiare w nie oraz zaufanie oby-
wateli do wtadzy — wydaje sie rzeczg ze wszech miar wskazang uzu-
petni¢ postanowienie art. 22 Konstytucji przez dodanie, ze postowi
nie wolno interwenjowacé¢ przed wtadzami administra-
cyjnemi i sgdowemi w sprawach oséb prywatnych, przy-
czem nalezy 6w przepis opatrzy¢ sankcja, ustalajac, ze bezprawna in-
terwencja posta ma pocigga¢ za sobag pozbawienie go
mandatu.

Przy rozwazaniu tej kwestji zwrécono uwage, ze wsér6d postow
znajdujag sie adwokaci, ktérzy wielokrotnie prowadza
sprawy o0s6b prywatnych w urzedach administracyj-
nych. Podkomisja staneta na stanowisku, Zzewnoszenie
przez nich pism i wszelkiego rodzaju odwotan, prze-
widzianych w postepowaniu administracyjnem, jako
dziatalno$¢ jawna i przez prawo uznana, nie nasuwa
zadnych watpliwo$ci. W zakresie za$ interwencji oso-
bistej w charakterze adwokata, nie wolno powotywa¢
sie na mandat poselski.

Dotychczasowa praktyka wykazata, ze postowie, bedacy adwoka-
tami, umieli rozgranicza¢ praktyke zawodowg i sprawowanie mandatu,

przyczem <czynili to w sposéb, dowodzgcy wysokiego
poziomu etyki. — Mozna sie tedy spodziewaé, ze bedag tak poste-
powali nadal, inaczej za§ — beda musieli pogodzi¢ sie z konieczno$cig

zrezygnowania z mandatu. O ileby w dziatalno$ci publicznej posta, be-
dacego adwokatem lub nawet nie bedacego nim, zaszta potrzeba wska-
zania Rzadowi, ze jego organy nie funkcjonujg sprawnie, a wiec prze-
trzymujg sprawy przy ich zatatwianiu, lub ze zatlatwiajg je w sposdb
niewtasciwy, wskutek czego obywatelom dzieje sie krzywda, — poset
moze zawsze zwréci¢ sie do Ministra we wiasciwy i najbardziej celowy
spos6b w drodze wniesienia interpelacji.
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Memorjat II. %)
Projekt ustawy o utworzeniu Rady Stanu Rzeczypospolitej Polskiej.

Art. 1. Zostaje utworzona Rada Stanu Rzeczypospolitej Polskiej.

Art. 2. Do zakresu dziatania Rady Stanu nalezy:

a) opinjowanie projektdw rozporzadzen Prezydenta Rzeczypospo-
litej, wydawanych na podstawie art. ... ustawy Konstytucyjnej,

b) opinjowanie, na Zzadanie Prezydenta Rzeczypospolitej lub Rzadu,
projektow ustaw tudziez rozporzadzen wydawanych przez Prezydenta
Rzeczypospolitej, lub przez wtadze naczelne na podstawie upowaznien
odnos$nych ustaw.

Art. 3. Na czele Rady Stanu stoi Prezes Rady Stanu, mianowany
przez Prezydenta Rzeczypospolitej, na wniosek Rady Ministrow.

Zastepcg Prezesa Rady Stanu jest jeden z cztonkéw Rady Stanu,
wyznaczony przez Prezydenta Rzeczp. na wniosek Prezesa Rady Stanu.

Okres urzedowania Prezesa Rady Stanu trwa lat 5. Prezesowi Rady
Stanu przystuguja wszystkie prawa urzednika paAstwowego, przewidziane
ustawa z dnia 17. lutego 1922 r. o panstwowej stuzbie cywilnej (Dz. u.
Rz. P. Nr. 21 poz. 164) ustawg z dnia 9. pazdziernika 1923 r. o uposa-
zeniu funkcjonarjuszéw panstwowych i wojska (Dz. u. R. P. N. 116 p. 924)
oraz ustawg z dnia U. grudnia 1923 o zaopatrzeniu emerytalnem funkcjo-
narjuszéw panstwowych i zawodowych wojskowych (Dz. u. R. P. N. 6
z 1924 p. 46), z tem jednak zastrzezeniem, ze w razie niezamianowania
go po uptywie ukonczonego okresu urzedowania ponownie na dalsze
pieciolecie, nastepuje bezposrednie zwolnienie ze stuzby panstwowej przy
zastosowaniu odno$nych postanowien powotanej ustawy emerytalnej.
Stanowisko Prezesa Rady Stanu zalicza sie do 2 st. sk

Zastepca Prezesa Rady Stanu nie pobiera zadnego wynagrodzenia,
0 ile zastepstwo nie trwa dtuzej niz sze$¢ tygodni w ciaggu jednego
roku kalendarzowego. Za czas zastepstwa ponad wskazang norme za-
stepcy Prezesa Rady Stanu przystuguje wynagrodzenie, odpowiadajgce
uposazeniu urzednika 2 st. st

*) Memorjat niniejszy wraz z drugim powyzej ogtoszonym otrzyma-
liSmy dnia 5. sierpnia b. r. z pro$bg o ogtoszenie, przyczem zauwazamy, iz
dopiero nastepnie doszedt nas Nr. 83 Dziennika Ustaw z 2. sierpnia b. r.
zawierajacy rozporzadzenie Prezydenta Panstwa o Radzie Prawniczej,
wzorowanej podobnie, jak i powyzszy projekt na francuskiej Radzie Stanu.
Projekt ten ogtaszamy z uwagi na to, iz w niektdrych swoich postanowie-
niach organizacyjnych — by tylko przyktadowo wskazaé na art. 4, 8, 9, 10
1 11 tego projektu — zdaje sie on bardziej odpowiada¢ celowi i lepiej
zabezpiecza¢ gruntowno$¢ i niezawisto$¢é zdania tej nowej u nas
instytucji panstwowej, nizli ogtoszone rozpotzadzenie, ktére pod tymi wasnie
wzgledami najistotniejszymi pozostawia niejedno do zyczenia. Ogtoszony tedy
niniejszem memorjat ma niewatpliwe znaczenie de lege ferenda, chodzi tu
bowiem o instytucje powotang do niezmiernie doniostego zadania naprawy
naszej tak zaniedbanej dotychczas umiejetnosci i techniki ustawodawczej.

Nadmieniamy w koncu, iz jeszcze z poczatkiem grudnia 1925 r. na-
destata nam Stata Delegacja Zrzeszen i Inst. prawn. materjaty przygotowawcze,
ktérych owocem jest projekt niniejszy — a mianowicie: dotyczacy referat
Prezesa Najw. Trybunatu Admin. J. Kopczynskiego, korreferat adw. E. Star-
czewskiego, oraz odno$ne protokoty posiedzen podkomisji specjalnej. Dla
braku miejsca nie mozemy niestety materjatéw tych ogtosi¢, chetnie atoli
udzielimy ich temu, ktoby w tym przedmiocie pragngt wypowiedzie¢ sie na
tamach ,,Gtosu Prawall — Przyp. Red.
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Art. 4. Sktad Rady Stanu, précz Prezesa, stanowi trzydziestu (30
cztonkéw Rady Stanu, mianowanych przez Prezydenta Rzeczypospolitej
na wniosek Rady Ministrow z grona prezes6w i sedziéw Sadu Naj-
wyzszego i Najwyzszego Trybunatu Administracyjnego, adwokatow, pro-
fesorow prawa szkdét wyzszych oraz znawcdw administracji i zycia go-
spodarczego, przyczem przynajmniej potowa cztonkéw winna posiadaé
wyzsze wyksztatcenie prawnicze.

Cztonk6éw Rady Stanu powotuje sie na lat trzy. Ustepujacy czton-
kowie Rady Stanu mogg by¢é powotani powtérnie. Prezydent Rzeczypo-
spolitej moze odwota¢ cztonka Rady Stanu przed uptywem wskazanego
trzyletniego okresu wy#tacznie na podstawie uchwaly Rady Stanu po-
wzietej bezwzgledng wiekszoscig gtosow w obecnosci potowy cztonkéw.

Cztonkami Rady Stanu nie moga by¢ postowie i senatorowie.

Art. 5. Rozpatrywanie spraw, nalezacych do zakresu dziatania Rady
Stanu, odbywa si¢ na posiedzeniach pod przewodnictwem Prezesa Rady
Stann wzglednie jego zastepcy. Dla waznosci uchwat Rady Stanu wy-
magang jest obecno$¢ przynajmniej potowy cztonkow.

Art. 6. Dla przygotowywania opinji w poszczeg6élnych sprawach
Rada Stanu moze powotywaé¢ komisje, ztozong z cztonkéw Rady Stanu
pod przewodnictwem wyznaczonego przez Prezesa Rady Stanu jednego
z jej cztonkow.

Do komisji moga by¢ powotywani za zgoda Prezesa Rady Stanu,
rzeczoznawcy z poza grona cztonkéw Rady Stanu.

Art. 7. Referentami spraw na posiedzeniach Rady Stanu sg wy-
znaczeni przez Prezesa Rady Stanu czlonkowie Rady, wzglednie prze-
wodniczacy komisji, powotywanych zgodnie z art. 6.

Prezes Rady Stanu ma prawo wyznacza¢ na referentéw réwniez
urzednikéw z personela przydzielonego do biura Rady Stanu (art. 15).

Art. 8. Przy rozpatrywaniu projektdw ustaw i rozporzadzen, opra-
cowanych przez poszczegdlne Ministerstwa; w posiedzeniach Rady Stanu
moga uczestniczy¢ interesowani Ministrowie, wzglednie delegowani przez
nich przedstawiciele.

W szystkie witadze i urzedy panstwowe obowigzane sg na zadanie
Rady Stanu, wzglednie jej Prezesa, dawa potrzebne wyjasnienia czy to
w drodze pisemnej, czy to przez delegowanie na posiedzenie Rady Stanu
swoich przedstawicieli

Art. 9. Na posiedzeniach Rady Stanu gtos stanowczy przystuguje
jedynie Prezesowi i cztonkom Rady Stanu, wszystkie inne osoby (art. 6,
7 i 8) wuczestnicza w posiedzeniach Rady Stanu jedynie z gtosem do-
radczym.

Art. 10. Przygotowane przez Rade Stanu opinje o projektach ustaw
i rozporzadzen referuje na Radzie Ministrow jeden lub dwéch cztonkéw
Rady Stanu, wyznaczonych przez Prezesa Rady Stanu, przyczem w re-
feracie winna by¢ uwzgledniona, z zaznaczeniem stosunku gtoséw, i opinja
mniejszosci, o ile mniejszo$¢ tego zazada.

Art. 11. Zmiany w projektach ustaw i rozporzgadzen, rozpatrzonych
przez Rade Stanu, zamierzone przez Rade Ministrow, winny by¢ po od-
no$nem posiedzeniu Rady Ministrow zakomunikowane Radzie Stanu dla
rozwazenia i postawienia wnioskéw na nastepne posiedzenie Rady Mi-
nistréw, na ktérym nastepuje ostateczna decyzja.
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Art. 12. Rada Stanu obowigzana bedzie projekty ustaw i rozpo-
rzadzen, wniesione do jej zaopinjowania rozpatrzy¢ w ciggu dwoéch ty-
godni. Termin ten moze by¢, na przedstawienie Prezesa Rady Stanu,
przez Prezydenta Rzeczypospolitej przedtuzony, wzglednie skrécony w wy-
padkach nagtych i nie cierpigcych zwtoki.

Art. 13. Czionkowie Rady Stanu za swoje czynno$ci wynagrodzenia
nie pobierajg.

Cztonkom Rady Stanu zamieszkujgcym poza m. Warszawg, przy-
stuguje zwrot rzeczywistych kosztow podrézy i pobytu w Warszawie.

Art. 14, Wewnetrzny tok urzedowania, sposdb obrad i prac okredli
regulamin, uchwalony przez Rade Stanu i zatwierdzony przez Prezydenta
Rzeczypospolitej na wniosek Prezesa Rady Stanu.

Art. 15. Radzie Stanu dodaje sie odpowiedni personel urzedniczy
i pomocniczy.

Art. 16. W ykonanie ... powierza sie Ministrowi Spra-
wiedliwosci.
ATt A7 e niniejsze wchodzi w zycie w miesigc

po dniu ogtoszenia.

Na kranedzi orzeczeri Sadu Najwyzszego
w kwestji wysokosci odsetek prawnych przy pretensjach
w obcych waiutach.

Juz po ogtoszeniu artykutu w tej kwestji w majowym zeszycie
Gt Pr. (str. 193 nast.), otrzymaliémy z Warszawy dalsze orzeczenie Sadu
Najw. o tezie analogicznej jak poprzednie, tudziez uwagi krytyczne p.
adw. Dra H. Landesberga. Ze wzgledu na wage przedmiotu ogtaszamy
ponizej jedno i drugie :

Przepisy Rozp. Prez. Rzeczyp. z 27. sierpnia 1924 Nr. 79/769 Dz. u. i Rozp.
Min. Skarbu z 24. stycznia Nr. 9, poz. 72 Dz. u. (o ustawowych odsetkach 24%
i 15%) nie odnosza si¢ do nalezno$ci w obcych walutach.

Orzeczenie lzby Ill. S. N. z 26. maja 1926 Rw. 2001/25.

Sad Najwyzszy na rewizje pozwanego od wyroku Sgdu Ape-
lacyjnego w Krakowie z 30. czerwca 1925 Bc. Ill. 115/25/5, ktdrym
zatwierdzono wyrok Sgdu okregowego j. handl. w Krakowie
z 21. stycznia 1925 Cg. Il. 86/24/25, zmienit zaskarzony wyrok w roz-
strzygnieniu co do stopy procentowej w ten sposob iz orzekt, ze od
przysadzonej sumy 93.368 kor. czeskich ma pozwany Bank zaptaci¢ po-
wodowi odsetki po 6%.

Z uzasadnienia: ...Natomiast nie nalezg sie powodowi odsetki
w wysokosci 24%, gdyz Rozp. Prez. Rzpl. z 27. sierpnia 1924 Nr. 79,
poz. 769 Dz. u. i p6Zniejsze nie maja tu zastosowania, jako oparte na
ustawie z 31. lipca 1924 Nr. 71, poz. 887 Dz. u, dotyczacej naprawy
Skarbu Panstwa i poprawy gospodarstwa spotecznego, a wiec stosun-
kéw wewnetrznych Panstwa. Przepisy te nie moga dotyczy¢ procentéw
od sumy naleznej i ptatnej za granicg w tamtejszej walucie.

Do tych orzeczeA nawigzuje p. Dr. H. Landesberg nastepujace
uwagi:

Orzeczenie Sadu Najwyzszego II11. R. 494/25, Il1l. Rw. 1198/25 do-
tyczace wysokosci odsetek prawnych przy pretensjach w obcej wa-
lucie, ktére Kol. Dr. Lutwak w Nr. 5 ,Glosu Prawa" poddat ze wszech
miar trafnej analizie krytycznej, — pod wzgledem gospodarczym
wywotaé moze niepozgdany skutek: Orzeczenie to nie uwzglednia mia-
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nowicie, ze jest zdolne podkopa¢ reszte istniejgcego jeszcze zaufania do
naszego kredytu w zagranicznym S$wiecie bankowym i handlowym.
Polska nie moze zrzec sie importu towaréw z zagranicy, ktérych sama
nie produkuje. Niemniej skazang jest na kredyt zagraniczny. Jest obo-
jetnem, czy kredyt zagraniczny uzyskuje rzad, czy tez uzyskuje go
organizacja handlowa lub przemystowa, a nawet jednostka. W kazdym
bowiem wypadku pienigdz zagraniczny wptywa do kraju. Wyzszy pro-
cent prawny byt dotad niejednokrotnie zachetg dla obcych kapitalistow,
by swe kapitaty lokowali w naszych bankach tub w przemysle polskim.
Sadownictwo nasze cieszy si¢ zagranicg zaufaniem. Wierzyciel zagra-
niczny ufat tedy, ze w razie zwtoki w zaptacie uzyska u Sgdéw naszych
przyznanie wierzytelnosci z ustawowo u nas ustalonemi odsetkami,
w czem tkwi pewna premia za ryzyko wobec kredytowo stabszego
dtuznika polskiego. Z chwilg odebrania wierzycielowi tej premji — ry-
zyko z natury rzeczy wzrasta, a nastepstwem tego jest wzrost nie-
ufnosci i wzmozona rezerwa w udzielaniu kredytu przez zagranicznych
kapitalistéw. Ta nieufno$¢ poteguje sie jeszcze przeSwiadczeniem, ze
dotyczace jasne przepisy ustawowe zostaly nagle przez Sad Najwyzszy
obalone z motywacjg bardzo problematyczng i whbrew zasadom dwu-
letniej judykatury i praktyki. Tak tedy powotane orzeczenie godzi
w sposOb niebezpieczny w zycie gospodarcze i kredytowe naszego
Panstwa. Zawczasu nalezy temu zaradzi¢. Sfery finansowe i gospodarcze
sg w wysokiej mierze zaniepokojone skutkami powotanego orzeczenia,
ktore znalazto krytyczne echo w zainteresowanych kotach zagranicznych.
W interesie gospodarstwa krajowego nalezatoby jak najrychlej ogtosic
autentyczna interpretacje Rozp. Prez. Rzpl. z 27. sierpnia 1924
Nr. 79 i z 30. grudnia 1924 Nr. 118 Dz. UP. Oby nie post festum!

Dr. Henryk Landesberg.

of Andrzej Lorek

em. prezes Sadu okregowego w Czortkowie, zmart 8. maja 1926 w Prze-
mys$lu. Opuscita nas jedna z najpiekniejszych postaci sgdownictwa mato-
polskiego. Znat Go takze Lwoéw, gdzie do roku 1911 petnit przez kilka
lat urzad wiceprezydenta Sadu krajowego i gdzie stat na czele senatu
apelacyjnego w sprawach cywilnych. Stad odszedt na stanowisko pre-
zydenta nowo utworzonego Sadu okregowego w Czortkowie. Petnit ten
urzad az do chwili przejscia w stan spoczynku, w drugiej potowie r. 1924.

Sp. Andrzej Lorek wstapit do stuzby w sadownictwie przed prze-
szto 40 laty przy Sadzie obwodowym w Przemys$lu, po6zniej pracowat
przy Sadzie powiatowym w Rudkach, przeszedt do stuzby przy Sadzie
obwodowym w Samborze, petnit obowigzki wiceprezydenta Trybunatéw
pierwszej instancji w Tarnopolu i we Lwowie, a wreszcie znajdywat sie
od r. 1911 do 1924 na czele Sadu okregowego w Czortkowie, jako tegoz
prezes.

Nalezy stwierdzi¢, ze rzad austrjacki starat sie o sadownictwo,
zwtaszcza po reformie postepowania cywilnego i otaczat je wielkg opieka
tak pod wzgledem osobistym jakotez rzeczowym.

Dla pomieszczenia Sadu okregowego w Czortkowie wzniesiono
wspaniaty budynek, zaopatrzony we wszystkje nowoczesne urzadzenia
i dajacy wygodne lokale tak sedziom, jakotez stronom szukajgcym spra-
wiedliwosci.
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Dla Sadu okregowego w Czortkowie zamianowano liczny personal
sedziowski, ztozony z wielu wybitnych prawnikéw, nad ktérymi objat
kierownictwo $p. Andrzej Lorek.

Prawdziwg tragedjag zycia $p. Andrzeja Loreka byto zniszczenie
budynku Sadu okregowego w Czortkowie przez nieprzyjacielskie i przy-
jacielskie wojska, po ktérych kilkuletnich kwaterunkach pozostaty ruiny.
Cate wewnetrzne urzadzenie budynku oraz wszystaie archiwa zniknety.
Rozbiegt sie tez w przewaznej czesci zesp6t sit sedziowskich, z ktérych
kilku zajmuje obecnie wysokie stanowiska w sgdownictwie Rzeczypospo-
litej. Prawie jeden tylko $p. Andrzej Lorek wytrwat na stanowisku az
do chwili ustgpienia z czynnej stuzby.

Zmarty byt znakomitym znawcg wszystkich dziedzin prawa cywil-
nego i karnego. Szybko$¢ orjentacji pozwalata Mu obejmowaé¢ natychmiast
catoksztatt sprawy. Byt On tez serdecznym i doskonatlym doradcg w rze-
czach prawnych wszystkich swych mitodszych kolegéow.

Ponad $wiattym umystem Zmartego gérowato wszelako Jego dobre
serce, ktoére okazywat wszystkim swoim podwtadnym, starajgc sie zwtaszcza
w ciezkich czasach wojennych dopomdédz w kazdej potrzebie.

Na osobng wzmianke zastuguje Jego wyrozumiaty i prawdziwie ko-
lezehAski stosunek wzgledem palestry. Czut On to doskonale, ze wszyscy,
sedziowie i adwokaci, szukamy prawdy i prawal A przy tem szukaniu
byty dla Zmartego pierwszorzedng wskazéwka dobro¢ i wyrozumiatos¢,
ktére niestety zdaja sie by¢ nieraz obce niektéorym miodszym sedziom.
A przeciez ,suaviter in modo" mawiali starzy Rymianie.

Gdy $p. Andrzej Lorek przeszedt w stan spoczynku, urzadzili Mu
sedziowie i adwokaci wspaniate, a prawdziwie serdeczne uroczystos$ci
pozegnalne. Gdy odjezdzal w pazdzierniku 1925 r. z Czortkowa, po-
zegnata Go Gmina czortkowska przepigknym adresem w uznaniu Jego
wybitnej, sedziowskiej i obywatelskiej dziatalnoSci.

Niespodziewanie zmart Andrzej Lorek w Przemys$lu, gdzie sie uro-
dzit i gdzie spoczat na cmentarzu ws$éréd cztonkéw Swojej rodziny.

Adwokaci okregu czortkowskiego ztozyli wyrazy wspdtczucia ro-
dzinie oraz przeznaczyli zebrang przez siebie sktadke na Towarzystwo
opieki nad mtodzieza i Patronat opieki nad wiezniami.

Oby duch Zmartego nie opuszczat sal gmachu Sadu czortkowskiego
i swem dobrem tchnieniem wskazywat zawsze droge do $wiatta i spra-
wiedliwosci! Dr. Ludwik T. A. Grzybowski.

Z nadestanych ksigzek i czasopism.

— Dr. Oskar Mligel: Das gesamte Aufwertungsrecht. Tom I
1925. Tom |1I. 1926. (Berlin, Verlag von Otto Liebmann).

W zwigzku z dwojaka funkcja pienigdza, jako miernika wartosci
i jako $rodka ptatniczego, dewaluacja wywotuje dwie zasadnicze kwestje:
1) w jaki spos6b utrwali¢ dang warto$¢ Swiadczenia pienieznego na wy-
padek dalszego obnizenia sie warto$ci pienigdza w przysztosci, czyli jaki
nowy staty miernik warté$ci wprowadzi¢ do czynnos$ci prawnych i 2) jak
nalezy zaptaci¢ diugi pieniezne, ktére juz ulegty dewaluacji.
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Kwestja nowego miernika wartosci jest mniej doniosta, o ile usta-
wowo dopuszczalna autonomja stron umozliwia im przy zawieraniu czyn-
nosci prawnych w miejsce witasnego zdewaluowanego pienigdza postu-
giwaé sie innym miernikiem wartosci, np. obca walutag. Atoli dowolne
mierniki warto$ci utrudniajg obrét handlowy, a w szczegdlnosci obca
waluta moze podlega¢ zmianom kursowym, zawistym od obcych czynni-
kéw. W Niemczech dlatego w czasach dewaluacji marki niem. wystgpity
daznosci do wprowadzenia nowej ustawowej jednostki rachunkowej. Az
do czasu, dopdkiby nie nastgpita stabilizacja marki niem., nowa jednostka
rachunkowa miata stuzy¢ do zachowania wartoéci $wiadczenia pienieznego,
za$ dotychczasowy pienigdz miatl stanowi¢ nadal tylko S$rodek ptatniczy.

Jednym z pierwszych, ktérzy przemawiali za nowg jednostkg ra-
chunkowag byt Zeiler. Tenze w Geldentwertung etc. (1921) str. 38 i n.
jako gospodarczg site jednostki pienieznej uwaza udziat posiadacza tej
jednostki w gospodarstwie spotecznem narodu i zada, aby fakultatywnie
tj. o ile strony inaczej sie nie umoOwity, ustawowo wierzytelnosé¢ pie-
niezng uiszczano wedle stosunku przecietnego dochodu obywatela z czasu
powstania wierzytelno$ci pienieznej do tego dochodu w czasie jej za-
ptaty. Odpowiedni organ panstwowy miatby odnos$ne cyfry ustali¢ (str. 54).

Mugel, Geldentwertung und Gesetzgebung (1923) str. 23 i n. domaga
sie wprowadzenia ztotej marki jako ustawowej jednostki obliczeniowejt).
Rzad miatby perjodycznie ustala¢ stosunek marki papierowej do marki
ztotej.

Geiler, die Geldentwertung ais Gesetzgebungsproblem (1922) str. 33
proponuje fakultatywne wprowadzenie tak zwanej Neumark jako abstrak-
cyjnej jednostki rachunkowej, ktéra ma odpowiada¢ sile nabywczej marki
w kraju w danej chwili. Stosunek tej Neumark do marki niem. z r. 1914
nalezatoby perjodycznie autorytatywnie oznaczy¢.

Stusznie Lehman, die Geldentwertung ais Gesetzgebungsproblem
1922) str. 31 zauwaza, ze teorja i praktyka wszystkich panstw kultu-
ralnych sprzeciwity sie rozbieznos$ci miedzy jednostkg monetarng a je-
dnostkg rachunkowg. W praktyce juz w lecie r. 1923 postugiwano sie
ztotg markag jako jednostka obliczeniowag i marka ztota rachunkowa zna-
lazta zastosowanie takze w niektdrych ustawach

Druga kwestja zaptaty dawniejszych diugéw pienieznych wywotata
w Niemczech silng walke, z ktérej zwyciesko wyszta zasada waloryzacji.

Rozwdj tej zasady w ostatnich latach wogoéle, a zwtaszcza w Niem-
czech, sposéb, w jaki ona stopniowo coraz wiekszg ilo$¢ kategorji wie-
rzytelnoéci pienieznych przenikata, by wreszcie znalezé og6lne uznanie,
bedzie stanowit przedmiot ciekawych badan nad istotg prawa: czy Zr6-
dtem prawa jest kodeks czy tez przekonanie prawne odno$nej spoteczno-
§ci. Rozwdj ten nie byl wcale prostolinijny, a nawet orzecznictwo Sadu
Rzeszy w Lipsku nie byto jednolite.

Najwcze$niej rozpoczeto uwzglednia¢ dewaluacje pienigdza przy
kontraktach o dostawe, ktére przez zadng strone nie zostaly jeszcze
wykonane. Poczatkowo, podobnie jak u nas, tak w Niemczech zapozna-
wano wogO6le dewaluacje pienigdza i w podwyzce cen towaréw upatry-
wano drozyzne, jakkolwiek nauce o gospodarstwie spotecznem juz od

') Za taka jednostkg obliczeniowa oswiadczyt sie np. takze Wolff, die
Goldwertrechnung (1923) str. 17.



Nr. 7-8 GLOS PRAWA Str. 309

dawna znang jest reguta, ze przyczyne og6lnej podwyzki cen towaréw
w kraju nalezy szuka¢ nie w drozyZznie, lecz w obnizeniu sie wartosci
pienigdza.

Poniewaz sady niemieckie i po ukonczeniu wojny S$Swiatowej pod-
wyzke cen towaréw kitadg na karb drozyzny, to w mys$l normy, pacta
sunt servanda, zasadzaja dostawce na dostawe diuznych towaréw, mimo
ze w chwili dostawy zachodzi znaczna réznica miedzy ceng kontraktowga
a ceng targowa. Tak np. jeszcze orzeczenie z 8. grudnia 1920 Jur. W.
1 921, str. 234 tylko w tym wypadku uwalnia dostawce od obowigzku
dostawy, gdy z powodu zasadniczej zmiany ogélnych stosunkéw gospo-
darczych 'umowne $wiadczenie stracito swe wtasciwos$ci i stato sie innem
Swiadczeniem.

Sady zwolna tagodzac przepis, pacta sunt servanda, uznawatly
umowe o dostawe towardw za rozwigzang, jezeli wykonanie byto po-
tagczone z ruing gospodarczg dtuznika. Por. np. O. z 8. lipca 1920. JW.
1921, str. 24 i O. 22. pazdziernika 1920, R. G. 100.134.

Pézniej i wymdg ruiny gospodarczej ztagodzono o tyle, iz umowe
o dostawe rozwigzano, je$li dtuzne Swiadczenie rzeczowe byto dla diuz-
nika takim ciezarem, jakiego wedle zasad uczciwo$ci i zaufania z § 244
u. c¢. odeAn nie mozna zadaé. (Nichtzumutbarkeit). Taknp. O. z 18. lu-
tego 1921, JW. 1923, str. 833).

Rozwigzanie umowy z powodu dewaluacji nie zawsze lezato w inte-
resie diuznika rzeczowego, gdy ten np. poczynit kroki przygotowawcze
dla uskutecznienia $wiadczenia, lub jezeli stosunek prawny miat trwa¢é
przez diuzszy czas. Dlatego O. 21. wrze$nia 1920 R. G. 100.120 nadato
sedziemu moc oznaczenia wysoko$ci Swiadczenia pienieznego z powodu
zasztej w miedzyczasie dewaluacji. Mianowicie w r. 1912 zawarto nmowe
o dostarczenie sity parowej dla celéw przemystowych na przeciag 8 lat,
za oznaczong cene: sedzia ma przyzna¢ zobowigzanemu do dostarczenia
sity parowej odpowiednig cene w miejsce umdéwionej*).

Mimo tego orzeczenia pOzZniejsze orzeczenia stojg znowu na sta-
nowisku niewzruszalnoséci kontraktu, jak np. O. z 16. kwietnia 1921. R. G.
102.98, kaze wykonaé¢ za pierwotng cene oferte na kupno-sprzedaz gruntu,
ktorg wiasciciel uczynit 3. stycznia 1913 i ktérg byt zwigzany do 1. paz-
dziernika 1922, a to chociaz druga stroua te oferte dopiero 31. marca
1920 przyjeta, a w miedzyczasie warto$¢ gruntdw Kkilkakrotnie wzrosta
w stosunku do ceny oznaczonej w ofercie 2. Podobnie O. z 8. marca
1921, JW. 1923 zasadza dostawce na dostarczenie za pierwotng cene lo-
komotywy, ktora tenze zobowigzat sie jeszcze w r. 1915 dostawi¢ w 9
miesiecy po zawarciu pokoju.

Aby uchroni¢ takze wierzyciela rzeczowego przed szkoda z roz-
wigzania umowy powsta¢ mogaca, to w mysl O z 3. lutego 1922 R. G.
103.329, zobowigzany do $wiadczenia rzeczowego ma wezwaé wierzy-
ciela do podwyzszenia swego wzajemnego $wiadczenia pienieznego w sto-
sunku do dewaluacji, a dopiero, gdy wierzyciel odmoéwi podwyzki, dtuznik
staje sie wolnym od $wiadczenia.

) Orzeczenie to wywotato zywa dyskusje w kotach prawniczych, por.
np. Nipperdey: Vertragstreue und Nichtzumutbarkeit der Leistung (1921) str.
42 i 51 i Heymann JW. 1921, str. 24, uw. 3.

*) Por. co do tego orzeczenia Heymann JW. 1923, str, 830.

21
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Czyniono dalej te rdznice, iz diuznikowi przyznawano prawo do
podwyzki ceny tylko wtedy, gdy ze wzgledu na panujace w chwili za
warcia umowy stosunki gospodarcze nie mogt przewidzie¢ dewaluacji.
Ale nastepnie uwzgledniano interes diuznika i wtedy, gdy dewaluacja
przybrata wieksze rozmiary, anizeli byto do przewidzenia.

Zasady dewaluacji stosowano z czasem takze przy kontraktach
dzierzawy i sady podwyzszaly czynsz dzierzawny. O. z 27. czerwca 1922,
R. G. 104.494, kaze przy zelaznym inwentarzu dzierzawnym ustanowiong
pierwotng warto$¢ inwentarza w markach ztotych, przeliczyé na marki
papierowe wedle ich sity nabywczej w kraju.

Zdawatoby sie, ze przy pozyczce pienieznej uwzglednienie dewaluacji
utatwi przepis § 607 niem. u. c., ktéry stanowi, iz kto otrzymat jako
pozyczke pienigdze, lub inne rzeczy zamienne, obowigzany jest wypo-
zyczajagcemu zwro6ci¢ to, co otrzymat, a to w rzeczach tego samego ro-
dzaju, tej samej dobroci i iloSci. Tymczasem rzecz ma sie wrecz od-
wrotnie. Jeszcze O. R. G. 101.145 kaze pozyczke mimo Kklauzuli ztota ’)
sptaci¢c w nominalnej cyfrze marek papierowych.

Dopiero Wyzszy Sad Krajowy w Darmstadt w orzeczeniu z 29.
marca 1923, JW. 1923, 359 w wypadku sptaty pozyczki przedwojennej
markami papierowymi jasno i stanowczo wypowiedzial, Zze obrot uchy-
lit przymusowy kurs marki niem. wedle nominalnej warto$ci, ze marka
papierowa nie moze by¢ identyfikowana z markg ztotag i Zze wypowie-
dziana w 8§ 242 niem. u. ¢ zasada uczciwos$ci i zaufania wyklucza, by
zaptata sumy pozyczkowej z czaséw przedwojennych mogta by¢ usku-
teczniong w markach papierowych wedle nominalnej cyfry. Na tem sa-
mem stanowisku stangt ten sam sad w orzeczeniu z 18. maja 1923, JW.
1923, 522.

Sad Rzeszy w Lipsku dopiero w orzeczeniu z dnia 28. listopada
1923, Rg. 107.78, waloryzujac wierzytelnos$¢, zabezpieczong prawem za-
stawu, wypowiedziat ogdlng zasade waloryzacji, ze ustanowiony w § 242
niem. u. c¢. wymdg uczciwosci i zaufania decyduje, do jakiej cyfry w mar-
kach papierowych nominalna suma wierzytelno$ci pienieznej opiewajacej
na marki niem. ma byé¢ ze wzgledu na dewaluacje podwyzszona. To
orzeczenie zapoczatkowato ogdlng sedziowska waloryzacje. Nie mozna
jednak twierdzi¢, by zasada waloryzacji zostata uznang przy wszystkich
zobowigzaniach 2.

Ta sedziowska waloryzacja miata i wiele przeciwnikéw, a nie-
ktérzy nawet zadali, aby w drodze ustawowej zakaza¢ waloryzacji. Gdy
jednak sedziowie Sadu Rzeszy osSwiadczyli, ze nie beda sie stosowali
do ewentualnej ustawy, wykluczajacej waloryzacje, ile ze taka ustawa
bytaby sprzeczna z konstytucjg, rzad niemiecki przystapit do ustawo-
wego unormowania waloryzacji. Wydano najpierw tak zwang ,Dritte
Steuernotverordnung® z 14. lutego 1923, R. G. BIl. S. 74, a w jej miejsce
nastepnie tak zwane ,Aufwertungsgesetz” z 16. lipca 1925 R. G. BIl. S.
117. Atoli ani pierwsza, ani druga ustawa nie objeta catoksztattu walo-

') Rozporzadzenie z 28. wrze$nia 1914 (RG. Bl. 412) postanawia, ze
uczynione w umowach zawartych przed dniem 1 lipca 1914 zastrzezenie za-
ptaty sumy diuznej w zitocie, na razie nie obowigzuje.

J) Np. abstrakcyjne roszczenie wekslowe nie bywa waloryzowane
<0. z 17. marca 1925, JW. 25, 1380).
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ryzacji, lecz kazda z nich normuje waloryzacje dla niektérych tylko ka-
tegorji stosunkéw prawnych. Stan prawny w Niemczech jest tedy tego
rodzaju, iz obok waloryzacji ustawowej istnieje waloryzacja sedziowska.

Powyzsze dzieto jest jednem z najlepszych w tej dziedzinie lite-
ratury prawniczej. Pierwszy tom obejmuje w jednej cze$Sci waloryzacje
sedziowska, a w drugiej czeSci komentarz ustawy. Drugi tom obejmuje
komentarz do rozporzadzenia wykonawczego, uzupetniajgce przepisy i do-
datkowe objasnienia. Ze dzieto to w sposéb jasny, wyczerpujacy i prze-
konywujacy sprawe przedstawia, jest poniekagd samo przez sie zrozu-
miatem ze wzgledu na osobe autora, ktéry juz przedtem w wielu zna-
nych pracach przemawiat za waloryzacjg i ktéry brat czynny udziat
w opracowaniu ustawy waloryzacyjnej.

Oczywista, ze tu mozemy sie zaja¢ tylko niektéremi kwestjami.

Autor stara sie pogodzi¢ waloryzacje sedziowskag z ustawami wa-
lutowemi, ktére ustanawiajg przymusowy Kkurs pienigdza wedle nomi-
nalnej warto$ci. Autor twierdzi, ze te ustawy postanawiajg tylko, w jaki
sposéb diug pieniezny, opiewajagcy na oznaczong sume ustawowej wa-
luty, nalezy zaptaci¢, za$ oznaczenie wysokos$ci tej sumy walutowej jest
rzeczg ustawy cywilnej (str. 96).

Autor nie uznaje roszczenia waloryzacyjnego jako samoistnego ro-
szczenia, lecz utrzymuje, iz wskutek dewaluacji zobowigzanie diuznika
pienieznego, ktére opiewato na oznaczong sume pieniezng, stato sie co
do swej wysokosci nieokreslone i w mys$l zasad uczciwos$ci i zaufania
nalezy oznaczy¢ cyfre diuznego S$wiadczenia pienigznego (str. 97). To
swe zapatrywanie autor konsekwentnie przeprowadza, a mianowicie, ze
orzeczenie sagdowe o waloryzacji nie jest wyrokiem tworzacym prawo,
lecz ustala stan juz istniejagcy (str. 91), ze zaptata sumy nominalnej diugu
stanowi tylko cze$ciowa zaptate (str. 126), ze wyrok sadowy przyzna-
jacy wierzycielowi nominalng sume wierzytelno$ci jest tylko cze$ciowym
wyrokiem, a prawomocno$¢ wyroku ogranicza sie tylko do przyznanej
czesciowej kwoty (str. 137), ze poreka i zastaw odpowiadajg za catg
zwaloryzowang wierzytelno$¢ (str. 124).

Autor stusznie pochwala (str. 84) orzeczenie zjednoczonych sena-
tow cywilnych Sadu Rzeszy z dnia 31. marca 1925, R. G. 110.371, iz
przy czynnos$ciach zawartych w handlu hurtowym, a obustronnie jeszcze
niewykonanych, waloryzacja umoéwionej ceny kupna moze iS¢ poza kurs
zagranicznej statej waluty (dolara amer.) z dnia zawarcia umowy i po
za cyfry indeksowe, a ma uwzgledni¢ obecng wyzszg cene targowga od-
no$nego towaru X). Orzeczenie to jest wynikiem nalezytej oceny stosun-
kéw gospodarczych panujgcych w czasie inflacji. Wdéwczas pienigdz miat
w kraju wyzszg site nabywczg, anizeli w stosunku do zagranicznej wa-
luty, czyli ceny towaréw byty w kraju nizsze, anizeli zagranica.

Sedziowska waloryzacja zostata uznana w § 62 ustawy waloryz.
jako uzupetnienie waloryzacji ustawowej. Ustawa waloryzacyjna normuje
gtéwnie waloryzacje hipotek i zabezpieczonych nimi wierzytelnosci oso-
bistych tudziez lokaty majatkowe, nie okres$lajagc jednak w sposéb po-
zytywny pojecia lokaty majagtkowej. Natomiast waloryzacja sedziowska

* Por. O. z 15. marcg 1926, J. W. 1926, str. 1798 i uwage Dr. Laskera
tamze.
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w zasadzie obejmuje rzoczowo niezabezpieczone roszczenia z kontraktow
dwustronnych.

Jako wysoce sprawiedliwe nalezy, zdaniem naszem, uwaza¢ np.
przepisy niem. ustawy waloryzacyjnej, ze zaptaty, przyjete nawet bez
zastrzezenia przez wierzyciela w czasie, gdy marka niem. juz bardzo
nisko stata, nie pozbawiajg go moznosci waloryzacji, lub ze w razie
cesji wierzytelnosci nie jest wykluczong waloryzacja po cze$ci i na
rzecz cedenta.

W miare jak nowoczesny bandytyzm walutowy obejmuje coraz
szersze kregi, kwestja waloryzacji staje sie coraz bardziej doniosts.
Pajagk dewaluacyjny, ktéry od diuzszego czasu stara sie ogarngé i wa-
lute francuska, zdaje sige, w ostatnich czasach opanowat juz swojg ofiare.
Sady cywilne francuskie, bronigc swej waluty, nie uznawaly dotychczas
waloryzacji. Ale gtos sumienia i tam zwyciezy, by niski cynizm dtuzni-
kéw nie szydzit z tez wierzycieli. W poszukiwaniu za stusznem i spra-
wiedliwem rozwigzaniem kwestji waloryzacji niemiecka literatura i orzecz-
nictwo sadowe o waloryzacji moze by¢ pozadanym drogowskazem. Jednak
pragnelibySmy, by badanie prawa Waloryzacyjnego miato wogo6le jedynie
warto$¢ teoretyczna. Nastgpi to, skoro ludzie dobrej woli we wszystkich
panstwach europejskich ztgcza sie do walki z szakalami walutowymi.
Jak zwyciezyta zasada stusznos$ci i uczciwo$ci w walce z chorobg de-
waluacji, tak musi zwyciezy¢ idea stuszno$ci i uczciwosci w walce ze
zmija, ktéra dewaluacje wywotuje. Dr. Fryderyk Halpern.

— O wieziennictwo i proces karny na podobieristwo czto-
wieka. Pod tym napisem — jak sadzimy, wiasciwym — pozwalamy sobie
przedrukowaé z warszawskiej ,Palestry* — z zeszytu Nr. 4—5 za kwiecien
i maj b. r. — nastepujagce sprawozdanie z IX Miedzynarodowego Kon-
gresu Penitencjarnego w Londynie, ktére zastuguje niewatpliwie na baczng
uwage i pamie¢ naszego sadownictwa i kierownikéw naszego Zarzadu
sprawiedliwosci:

W dniu 8. kwietnia b. r. dr. Wlodzimierz Sokalski sedzia Sadu Naj-
wyzszego wygtosit w Tow. Kryminologicznem referat, poSwiecony rzeczo-
nemu Kongresowi, ktéry odbyt sie w Londynie w sierpniu ubiegtego roku *).

Prace Kongresu zeSrodkowaty sie w trzech sekcjach: ustawodawstwa,
administracji wieziennej i prewencji, nosity atoli wybitne pietno dazenia
do podkres$lenia doniostej roli prewencji w walce z przestepczoscia.
Prace w sekcjach toczyty sie po potudniu; w godzinach rannych odby-
waty sie posiedzenia plenarne, na ktérych rozwazano zapadte w sekcjach
uchwaty, ponadto za$ wybitni prawnicy angielscy wygtaszali odczyty,
Swiadczagce o wielkiem zainteresowaniu spoteczenstwa angielskiego spra-
wami wieziennictwa. Rzeczone odczyty wygtosili kolejno: Minister Spraw
Wewn. (Home Secretary) William Joynson-Hicks : ,,Ewolucja systeméw pe-
nitencjarnych w Anglji w ciggu ostatnich lat pieédziesieciu”, Lord Oxford
and Asauith ,,Zasady kary”, Lord Heward ,,Srodki, zastepujace wiezienie",
Lord Cave ,,Wyrok nieokre$lony"”, wreszcie wicehrabia Haldan of Cloan
,»Znaczenie kary".

) Cztonkami Kongresu z posréd Polakéw byli pp.: Rappaport E. St.
(delegat Rzplitej), Gtowacki Fr. i |Jamontt]. (delegaci urzedowi-rzeczoznawcy),
dr. Sokalski Wt (delegat Pol. Tow. Ust. Krym.) i Neymark E.
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Prace Kongresu Londynskiego posSwiecone byty z natury rzeczy
kwestji kary i jej wykonania. Ze wzgledu na ewolucje zadan kary, zmie-
nita sie rola wieziennictwa; polega ona nie na samem pozbawieniu wol-
no$ci, a na poprawie przestepcy. Kongres zwrécit przedewszystkiem uwage
na kwestje celowosci $cigania i dazac do ograniczenia kary do wypadkéw
koniecznych, powzigt uchwate, zalecajgcg stosowanie zasady celowosci
$cigania przestepcéw w szerokim zakresie w tych wszystkich wypadkach,
gdy dobro publiczne wymaga pozostawienia faktu przestepstwa bez dal-
szych nastepstw. Rzeczona zasada powinnaby znaleZz¢ najszersze zasto-
sowanie wobec nieletnich. O ile za§ kara ma by¢ orzeczona, Kongres
zaleca unikanie kary pozbawienia wolnosci i dazy do szerokiego zastoso-
wania kary grzywny oraz swoistego w Anglji systemu probacji (probation).
Kare nalezy indywidualizowaé. Dlatego Kongres powzigt uchwate, wyra-
zajacag zdanie, ze procedury karne wszystkich panstw powinny przyjac
za gtéwng zasade, ze sedzia bada przed wydaniem wyroku okolicznosci,
dotyczace charakteru, dziedzicznosci, zachowania sie i trybu zycia oskarzo-
nego, zaréwno jak i wszystkie kwestje, ktére mu sie wydajg niezbedne
dla sprawiedliwego okreslenia kary, jaka przestepca ma ponie$s¢. Wobec
tego, kodeks karny powinien da¢ sedziom do rozporzadzenia obszerny
zakres ré6znorodnych kar i $rodkéw karnych, nie ograniczajac zbytnio
dyskrecjonalnos$ci witadzy magistratury. Przepisy o charakterze ogdlnym
powinny by¢ pomocag, wiodgcg sedziego ku indywidualizacji. Studja pra-
whnicze nalezy uzupeinia¢ w drodze wprowadzenia specjalnych studjow
kryminologicznych. Niezbedne w tym celu wyktady uniwersyteckie i odpo-
wiednie ¢wiczenia praktyczne (w szczegdélnos$ci z zakresu psychologji i so-
cjologji kryminalnej, medycyny, psychjatrji sadowej i penologji) powinny
obowigzywac¢ kazdego, kto pragnie spetniaé¢ funkcje sedziego kryminalnego.
Sedzia kryminalny powinien sie posSwieci¢ wytgcznie i stale sprawom Kkry-
minalnym, majac mozno$¢ odpowiedniego posuwania sie w hierarchji tej
magistratury. Nalezy utworzy¢ odpowiednie kursy dla uzupetniania wiedzy
tych sedziow w zakresie kryminologji; muszg oni znaé¢ gruntownie wie-
zienia i analogiczne zaktady oraz czesto odwiedza¢ je. Sady powinny
w granicach mozliwosci opiera¢ sie na zasadzie specjalizacji z wyodre-
bnieniem sadéw dla nieletnich i decentralizacji. Sedzia przed wymierze-
niem kary powinien zasiega¢ dostatecznych informacji o stanie fizycznym
i psychicznym, warunkach egzystencji spotecznej sprawcy oraz przyczynach
przystepstwa. W tym celu przed rozprawg nalezy zbadac okolicznosci prze-
stepstwa. Badania te nie mogg w zadnym razie by¢é dokonywane w dro-
dze anonimowych wywiadéw policyjnych, natomiast powinny byé usku-
teczniane przez samego sedziego lub inne wtasciwe organy, pozostajgce
do dyspozycji sadu. Procedura karna powinna upowaznia¢ sedziego
w granicach mozliwosci do wzywania i badania w charakterze $wiadkéow
0s6b, ktéreby mogty udzieli¢ informacji o osobie oskarzonego i warunkach
jego zycia w spoteczenstwie. Gdyby rzeczone S$rodki nie wystarczyty sg-
dowi do ustalenia jasnego wyobrazenia o stanie psychicznym i fizycznym
oskarzonego, nalezatoby upowazni¢ sad do poddania go badaniu spe-
cjalistow lekarzy i psychologow. Nalezatoby podzieli¢ debaty sgadowe na
dwa stadja. W pierwszem omawiatoby sie i decydowalo o winie, w dru-
giem za$ — o karze. W czasie dyskusji w drugiem stadjum rozprawy
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nalezatoby wykluczy¢ od udziatu w niej publiczno$¢ i powoda cywilnego.
(Kiedyz doczekamy sie tego wszystkiego u nas?! — Przyp. Red.).

Indywidualizacja kary wymaga odpowiedniej klasyfikacji wiezniéw.
Kongres zaleca jg tedy w szerokim zakresie, podkreslajgc, ze klasyfikacje
wiezniéw nalezatoby przeprowadzi¢ przedewszystkiem wediug wieku
i pici, bioragc réwnoczeénie pod uwage stan ich umystu.

Klasyfikacja powinna by¢ oparta na uwzglednianiu charakteru indy-
widualnego kazdego przestepcy i moznos$ci jego poprawy. Skazanych na
krétkoterminowe pozbawienie wolnosci nalezy poddaé¢ odmiennemu regu-
laminowi, niz skazanych na diugoterminowe wiezienie.

Na tle indywidualizacji kary i klasyfikacji wiezniéw rozwija sie
system warunkowego skazania (zawieszenia wykonania kary) i przed-
terminowego uwolnienia, przyczem Kongres kiadzie nacisk na odpowiednig
kontrole i opieke nad zwolnionymi przestepcami.

W stosunku do przestepcow zawodowych i z nawyknienia zaleca
sie zamkniecie specjalne o charakterze nie represyjnym, lecz prewencyjnym.
Wigze sie to poniekad z kwestjg wyrokéw nieokre$lonych.

Dla nalezytego zagwarantowania witasciwego wymiaru kary, Kon-
gres uwaza za konieczne badanie cech psychicznych i fizycznych wiezniéw,
nietylko karnych, lecz réwniez $ledczych.

Do zakresu celowych $rodkéw prewencyjnych, zdaniem Kongresu,
nalezatoby przedewszystkiem oddawanie nieletnich odpowiednim rodzinom
na wychowanie. Rodziny te musialtyby by¢ przygotowane wilasciwie do
swych zadarn i odpowiednio kontrolowane. Dalej, nalezatoby zwrécié
szczegbdlng uwage na filmy o charakterze demoralizujacym i przeciwdziataé
ich wptywom na spoteczenstwo. Kongres podkre$lit rowniez konieczno$é
energicznej walki z przestepcami o charakterze miedzynarodowym, zazna-
czajac potrzebe wyznaczenia w tym celu przez poszczegélne panstwa
odpowiednich funkcjonarjuszow.

Sedzia Sokalski zaznaczyt, ze poza treScig uchwal Kongresu, za-
stuguje na uwage polityka kryminalna Anglji, bedagca wymownym dowo-
dem, jak blogostawione wyniki daje zastosowanie praktyczne rzeczonych
wskazan. Anglja od lat pieédziesieciu realizuje stopniowo najnowsze zdo-
bycze polityki kryminalnej. Dzieki temu, liczba wieZnidw wynosi okoto
J3 pro mille, gdy we Francji — okoto 2/3, w Czechostowacji — 1,
a w Polsce przeszto 1 pro mille ludno$ci. Polityka kryminalna Anglji
opiera si¢ na dobrem ustawodawstwie, dobrem sgadownictwie i dobrem
wykonaniu kary. W wiezieniach nie poniza sie, lecz przeciwnie, podnosi
godnos$¢ cztowieka, wpajajac mu odpowiednie zasady religijno-moralne, uczac
go i wdrazajgc do pracy. (Kiedyz to spetni sie u nas?! — Przyp. Red.).
Pafnstwo popiera wszelkie dazenia spoteczeAstwa do wspoétpracy nad
poprawg wiezniéw, spoteczenstwo za$ umie owo zadanie oceni¢ i nie
szczedzi w tym celu wszelkich wysitkow.

Po interesujacym referacie wywigzata sie dyskusja.

Wobec wyrazonego przez kilku uczestnikéw zebrania zyczenia za-
poznania sie blizej ze stanem wieziennictwa polskiego, p. Gtowacki, Dy-
rektor Depart. Karnego Min. Sprawiedl., oSwiadczyt gotowo$¢ udostepnie-
nia cztonkom Towarzystwa zwiedzenia wiezien warszawskich oraz pro-
wincjonalnych, a zwtaszcza wiezienia $-to Krzyskiego (o ktérem nieéciste
informacje oblegaja ws$réd spoteczenstwa polskiego) dla blizszego za-
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poznania sie z ich stanem i warunkami zycia wiezniéw, podkres$lajac
gorace zyczenie Rzadu wspoétpracowania ze spoteczenstwem w dziedzinie
wieziennictwa.

Adw. Rodys podnidst konieczno$¢ nawigzania kontaktu miedzy
administracjag wiezienng a spoteczenstwem i stworzenia instytucji poswie-
conej wieziennictwu, na wzér Ligi Hovarda, istniejgcej w Anglji.

P. Neymark o$wiadczyt, ze jako cztonek Ligi Hovarda usilnie po-
piera rzeczony wniosek i zauwazyt, ze odpowiedni projekt utworzenia
Komitetow wieziennych, w sktad ktérych wchodziliby przedstawiciele spo-
teczenstwa, jest opracowany i ogtoszony drukiem. Préba realizacji jest
utworzony Komitet opiekuriczy przy oddziatach dla nieletnich w wiezie-
niach warszawskich. Wniosek adw. Rodysa przyjeto.

Z orzecznictwa cywilnego.

69) Gminy parafialne nie sg osobami prawnemi i nie moga by¢ przed
pozywane.
Orzeczenie Izby 11l1. S. N. z 13. kwietnia 1926 R. 252/26.

Sad okregowy w Rzeszowie wyrokiem z 4. wrze$nia 1925
Cg. |. 48/25/14 oddalit powoda z zgdaniem skargi by orzeczono, ze po-
zwana gmina parafialna winna zaptaci¢ powodowi 12.990 Zt. 96 gr. zpn.

Uzasadnienie: Zarzut braku legitymacji biernej po stronie ka-
tolickiej gminy parafialnej w B. uznano za stuszny, poniewaz gmina
parafialna nie jest osobg prawnicza i jako nie majgca osobowos$ci praw -
nej, nie moze mieé¢ zdolnosci procesowej. Komitet parafialny jest orga-
nem nadzorujacym i zarzadzajagcym funduszem konkurencyjnym, lecz
gmina parafialna nie ma jeszcze korporatywnej organizacji, gdyz prze-
pisy o ukonstytuowaniu gminy parafialnej i jej zastepstwie zastrzezone
dla odrebnej ustawy, nie zostaty dotagd wydane. Powdd ze swem roszcze-
niem z tytutdw wydatkow poniesionych przez swego spadkodawce
$p. Ks. J. S. na budowe ‘budynkow plebanskich, ktore to wydatki
Komitet parafialny zobowigzat sie zwr6ci¢ temu ostatniemu z dodatko-
wej konkurencji, winien wystapi¢ przeciw funduszowi religijnemu, za-
stapionemu przez Generalng Prokuratorje Rzeczypospolitej.

Sad Apelacyjny w Krakowie uchwalg z 25. stycznia 1926
Bc. V. 344/25/4, uwzgledniajgc odwotanie powoda znidst zaskarzony wy-
rok i polecit Sadowi okregowemu, by po prawomocnosci tej uchwaty,
przeprowadzit ponowna rozprawe i wydat ponowny wyrok.

Uzasadnienie. Sad pierwszy zupetnie mylnie identyfikowat
brak legitymacji do sporu z brakiem zdolnosci procesowej spowodowa-
nej brakiem osobowosci prawnej. Brak legitymacji sporu zachodzi je-
zeli istnieje osoba prawna lub fizyczna, lecz’ brak jej tytutu z prawa
materjalnego do sporu. W danym razie po stronie katolickiej gminy
parafialnej, istnieje osobowo$¢ prawna, skoro gmina ta ma majatek
I jest zastgpiong przez komitet parafialny zarzadzajacy tym majatkiem
(88 35 i 36 ust. z 7. maja 1874 Nr. 50 dz. p. p.). Gdy zatem gmina jako
taka posiada zdolno$¢ procesowa, skarga przeciw niej nadaje sie do
rozpatrzenia w rzeczy samej.

Sad Najwyzszy uwzgledniajgc rekurs rewizyjny pozwanej,
znidst zaskarzong uchwate Sadu Apelacyjnego, wyrok Sadu okrego-
wego oraz cate postepowanie i skarge odrzucit.

Uzasadnienie: Sad Apelacyjny zupetnie stusznie wyjasnit réoz-
nice, zachodzacg miedzy brakiem osobos$ci prawnej, a brakiem zdolnoSci
procesowej. Sad Najw. miatby przytem tylko do zauwazenia, ze uzy-
wanie wyrazéw ,legitymacja czynna i biernall do sporu nie znajduje
zadnej podstawy ani w postepowaniu sgdowem, ani w prawie cywilnem;
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wyrazy te powinny stanowczo zniknag¢ z polskiego stownictwa prawni-
czego. Sg one bowiem tylko przezytkiem starej procedury austrjackiej
z 18 wieku, w ktorej te zarzuty byly odrebnemi zarzutami procesowemi,
nad ktéremi rozprawiano sie takze odrebnie. Dzi$§ zarzuty, ze powdd
,hiema uprawnieniall do skargi, lub, ze pozwany ,nie odpowiadall za
dochodzone roszczenie, sg zarzutami prawa materjalnego, Kktore
Sady rozstrzygajag wyrokiem ostatecznym podobnie jak setki innych
zarzutéw. Niema zatem zadnej podstawy, aby z tych dwo6ch zarzutéw
tworzy¢ odrebng grupe pod nazwa tacinska zwiaszcza, ze kazdy z tych
zarzutobw moze si¢ materjalnie opiera¢ na bardzo rdéznych przepisach.
Mylnym jest jednak dalszy wywo6d Sadu Il. co do osobowos$ci prawnej
gminy parafialnej katolickiej. Ustawa z d. 7. maja 1874 L. 50 Dz. P. P.
0 urzadzeniu stosunkéw prawnych kosciota katolickiego przewidziata
w 88 35 i 36 utworzenie gmin parafialnych, ale zastrzegta wydanie bliz-
szych postanowienn wykonawczych (8 37). Postanowienn takich nie wy-
dano, a zatem i gminy parafialne, nie majace ani urzadzenia wewnetrz-
nego, ani zastepstwa nie moga prawnie istnie¢ (por. § 26 u. c.). Zreszta
ustawa nastepna z d. 31. grudnia 1894 L. 7/95 Dz. P. P. wyjasnita w § 1,
ze gmina parafialna jest tylko oznaczeniem og6tu katolikéw tego samego
obrzadku, mieszkajagcych w okregu parafialnym.

Gminy parafialne jako takie nie posiadajg zadnego majatku, bo
majatek kosciotdw i zaktadéw kosScielnych nalezy do tych kosSciotow,
a majatek beneficjow do odnos$nych probostw (8 39 ust. z r. 1874).
Gminy parafialne jako takie nie ponoszg takze zadnych ciezaréw kosciel-
nych, ale ponoszag je gminy administracyjne lub parafjanie mieszkajacy
w tych gminach (88 8 i 8 a ustawy z dnia 16. kwietnia 1896 L. 25 Dz.
kraj.). Komitet parafjalny jest w 8 13 ustawy z dnia 15. sierpnia 1866,
L. 28 Dz. kraj ) w brzmieniu ustawy z dnia 20. sierpnia 1905, L. 10 Dz.
kraj.) powotanym tylko ,dla spraw tyczacych sie budowania nowych
1 utrzymywania istniejgcych budynkéw koscielnych, jakotez do zatatwia-
nia spraw konkurencyjnychll Komitet parafialny, ani jego organ wy-
konawczy (przewodniczacy § 20/1) nie sg zatem zastepcami gminy pa-
rafjalnej i nie moga za gmine zacigga¢ zobowigzan. W mys$l § 15 po-
wotanej ustawy wolno im tylko w razie potrzeby zebrania funduszow
w drodze konkurencji odnie$¢ sie do wiadzy politycznej o zarzadzenie
rozprawy konkurencyjnej.

Nie jest rzeczg Sadu Najwyzszego rozpoznawanie w tym sporze
pytania, czy do dochodzenia spornego roszczenia bytaby wtasciwa droga
administracyjna (8 57 ustawy z r. 1875), czy droga skargi z § 1036 u. c.
przeciw podmiotom w 88 39 i 40 ustawy z r. 1874 wymienionym, oraz
rozpoznawanie pytania, poruszonego przez Sad |, czy za sporne ro-
szczenie odpowiada¢ ma fundusz religijny (ktory zreszta i w b. Austrji
istniat przewaznie tylko na papierze)' Dla zatatwienia tego sporu wy-
starczy wywdd powyzej podany wykazujacy, ze gminy parafjalne w 4
potudniowych wojewo6dztwach jako osoby prawne nie istniejg, a tem sa-
mem nie mogg by¢ przed Sad pozywane. Skutki braku osobowosci
prawnej okresla 8 7/1 proc. cyw.

70) Za podstawe obliczenia zachowku nalezy przyjaé warto$¢ masy
kowej wedle stanu w czasie rzeczywistego przydziatu zachowku.

Orzeczenie lIzby IIl. S. N. z 31. marca 1926 Rw. 1621/25.

Sad Najwyz szy rewizje pozwanego od wyroku Sadu Apela-
cyjnego w Krakowie z 2. czerwca 1925 Bc. V. 113/25, ktérym na odwo-
tanie obu stron zmieniono cze$ciowo wyrok Sgdu okregowego w Wa-
dowicach z 23. grudnia 1924 Cg. |. 481/23 odrzucit, o ile ja skierowano
przeciw orzeczeniu o kosztach sporu, pozatem zas nie uwzglednit re-
wizji.

Uzasadnienie. Rewizje swg opart pozwany na przyczynie rewi-
zyjnej z 1 4, § 505 p. c., ktérag uzasadnia tem, ze wyrok zaskarzony przyjat
za podstawe obliczenia zachowku warto$é masy spadkowej nie wedle czasu
zdziatania rozporzadzenia ostatniej woli lub tez $mierci spadkodawcy, ale
wedle czasu rzeczywistego przydziatu zachowku. Ta ocena prawna w za-
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skarzonym wyroku jest jednak trafna, jak to wynika przedewszystkiem
z brzmienia § 786 u. c. Przepis ten gtosi, ze do czasu rzeczywistego przy-
dzielenia zachowku nalezy uwazaé spuscizne, co do zyskéw i strat za wspélny
stosunkowo majatek dziedzica gtéwnego i dziedzicow koniecznych. Wynika
z tego, ze dziedzic konieczny uczestniczy stosunkowo az do chwili przy-
dzielenia mu zachowku w przyroscie lub ubytku warto$ci majatku spadko-
wego, ze wiec wszelkie zmiany, jakieby zaszty w majatku spadkodawczyni
do czasu rzeczywistego przydziatu cze$ci obowigzkowej idg takze na ra-
chunek dziedzica koniecznego tak, jak gdyby byt wspotwiascicielem majatku
spadkowego. A skoro tak, to nie moze by¢ miarodajnym dla obliczenia za-
chowku dzien $mierci spadkodawcy, lub — jak chce rewizja — dzien zdzia-
tania rozporzadzenia ostatniej woli, ale dzieh, w ktérym zachowek zostaje
rzeczywiscie przydzielony. Przemawia zatem takze przepis § 167 pat. niesp.,
wedle ktoérego przy ustaleniu wartosci spadku ma by¢ uwzgledniony pdzniej-
szy przyrost, wzglednie ubytek majatku. Ze za$ pojecie zysku i strat, wedle
przepisu § 786 u. c. obejmuje nietylko dochody i naturalny przyrost majatku,
ale i zmiany zaszte w jego warto$ci, a wiec i zmiany spowodowane obni-
zeniem lub podwyzszeniem warto$ci waluty pienieznej, wynika tak z brzmie-
nia cytowanego § 786 u c. jak i z postanowienia dekretu nadw. z 27. marca
1847 Nr. 105 Zb. u. s., ktéry odréznia wyraznie od zyskdéw i strat owoce dzie-
dzictwa gtoszac, ze i w tych ostatnich uczestniczy stosunkowo dziedzic ko-
nieczny az do rzeczywistego przydzielenia mu zachowku.

Za taka wreszcie wyktadnig przepisu § 786 u. c., jakg zgodnie z tem
co powiedziano, przyjat zaskarzony wyrok, przemawia i ta okolicznosé, ze
dziedzic konieczny wedle brzmienia § 784 u. c. i dekretu nadw. z 31. stycznia
1844 Nr. 781 Zb. u. s. nie ma prawa do stosunkowego udzialu w poszcze-
golnych rzeczach nalezacych do spuscizny, a jedynie do wartosci czesci dzie-
dzicznej, odliczonej w pienigdzach podiug oszacowaria sgdowego; zaczem
jesliby podstawe obliczenia zachowku miata stanowi¢ warto$é spadku w chwili
$mierci spadkodawcy, to w razie gwattownego obnizenia sie warto$ci ma-
jatku spadkowego w czasie miedzy $miercig spadkodawcy, a rzeczywistem
przydzieleniem zachowku, dziedzic gtéwny musiatby by¢ zniewolony do
uiszczenia zachowku w wysokosci przenoszacej mozliwie wartos¢ catego
nawet spadku, co bytoby sprzeczne z ustawowem pojeciem zachowku, kté-
rego warto$¢ ma odpowiada¢ w stosunku ustawowym warto$ci catego ma-
jatku spadkowego przypadajagcego dziedzicowi koniecznemu.

Jesli wiec wyrok zaskarzony przyjat za podstawe obliczenia zachowku
warto$¢ majatku spadkowego oceniong przez znawcéw dnia 29. wrzes$nia
1924, a wiec z czasu bezpos$rednio przed zapadnieciem wyroku, a nie z czasu
Smierci spadkodawcy (1. czerwca 1915) lub sporzgdzenia przezen rozporzg-
dzenia ostatniej woli (z pazdziernika 1914), ani tez z czasu poprzedzajacego
oszacowanie z 7. pazdziernika 1919, to ocenit sprawe trafnie i zgodnie
z ustawag.

71) Celem zapobiegnigcia milczacemu przedtuzeniu umowy najmu lub d:
zawy, wydzierzawiajgcemu (wynajmujacemu) stuzy prawo wyboru miedzy posta-
pieniem w mys$l § 1114 zd. ost. u. c. (wyrazne niezgodzenie si¢ na dalsze wyko-
nywanie prawa przez dzierzawce lub najemce), a wniesieniem skargi z § 569 p. c.

Orzeczenie lIzby IlIl. S. N. z 27. stycznia 1926 Rw. 2211/25.

Sad Najwyzszy na rewizje powoda od wyroku Sgdu okrego-
wego w Ja$Sle jako odwotawczego z 10. marca 1925 Bc. 111 64/25
ktéorym zmieniono wyrok Sadu powiatowego w Jasle z 27. pazdziernika 1924
C. Il. 220/24, przywroécit do mocy prawnej ten ostatni wyrok.

Uzasadnienie; Rewizji powoda, powotujacej przyczyny rewi-
zyjne z 1 3 i 4 § 503 p, c. nie mozna odmdéwi¢ stusznosci.

Zgodne ze stanem aktéw i wynikiem rozprawy jest ustalenie Sadu
I. instancji, ze powdd nie zgodzit sie na przedtuzenie spornej umowy z po-
zwanym poza rok 1922, czy za$ powdd umowe te pojat jako najem czy jako
dzierzawe, jest to obojetne ze wzgledu na jednakie w tej mierze przepisy
ustawowe. Poniewaz jednak ze stanowiska prawnego umowa ta jest dzier-
zawa, bo istotg jej byto uzytkowanie, zaznaczy¢ trzeba, jz trafnie orzekly
Sady nizsze, ze przepisy ustawy o ochronie drobnych dzierzawcédw nie maja



Str. 318 GLOS PRAWA Nr. 7-8

tu zastosowania, bo przedmiotem dzierzawy nie byt grunt
orny, lecz taka.

Spoér nie toczy sie wcale o wcze$niejsze rozwigzanie umowy, zaczem
nie sg tu miarodajne wypadki z 8§ 1118 u. ¢c. Powdéd zada uznania umowy
za rozwiazang z kofAcem roku 1922, w szczeg6lnosci juz po uplywie czasu
dzierzawy, dotad z roku na rok odnawianej.

Przepis § 1114 zdanie ostatnie u. c. wymaga dla zapobiegniecia do-
rozumianemu odnowieniu umowy dzierzawy wyraznego niezgodzenia sie ze
strony wydzierzawiajgcego na dalsze wykonywanie prawa przez dzierzawce,
za$ przepis § 569 p. c. postanawia, ze wydzierzawiajgcy moze nawet biernie
zachowywaé sie wobec dzierzawcy az do samego korica czasu dzierzawy,
byle tylko wnidst skarge o zwrot przedmiotu dzierzawy w ciggu dni 14 po
uptywie czasu tejze. Z zestawienia dwdch powyzszych przepis6w wynika,
ze jezeli wydzierzawiajacy nie wni6st skargi z § 569 p. c. w takim razie
musi udowodni¢, ze na przedtuzenie dzierzawy wyraznie sie nie zgodzit.
Taki dowdéd powdd przeprowadzit i na tej podstawie Sad 1 instancji ustalit,
ze po ostatnim okresie dzierzawy, ktéry uptynat z koncem 1922 roku, nie
przyszto juz na nastepne lata pomiedzy stronami do porozumienia. A zatem
mimo niewniesienia skargi z § 569 p. c., umowa dzierzawy zgasta.

72) Kancelarja adwokacka moze by¢ po S$mierci adwokata odstaf
innemu adwokatowi.

Orzeczenie lzby Ill. S. N. z 23. marca 1926 Rw. 425/26.

Sad powiatowwy w Zywcu wyrokiem z 29. wrzeénia 1925
C. 11 253/25 uchylit wypowiedzenie K. 50/25.

Uzasadnienie: Powodowie nie wykazali podniesionej przyczyny
wypowiedzenia, jakoby w danym razie istniat podnajem mieszkania za wy-
gérowanym czynszem. Ustalono bowiem Ze przedmiotem umowy pozwanych
byto odstgpienie kancelarji adwokackiej oraz dotyczacego lokalu przez pierw-
pozwang jako wdowe po adwokacie Drze J. wtorpozwanemu, ktory tytutem
wzajemnych $wiadczeh zobowigzat sie optaca¢ wpierwpozwanej miesiecznie
300 Zt. przez pierwsze 2 lata, za$ w trzecim roku 400 Z}, przy dochodach
przewyzszajacych 1500 Zi. miesiecznie, po 500 Zi miesiecznie, nadto po
uptywie lat trzech zobowigzat sie tytutem jednorazowej odptaty zaptacié
pierwpozwanej 500 dolaréw amer. Tytutem podnajmu 2 pokoji na kance-
larje miat wtérpozwany optaca¢ 2s catego optacanego przez pozwang ko-
mornego za 5-cio pokojowe mieszkanie. Istniejag tu zatem dwie oddzielne
umowy z ktérych pierwsza jest dopuszczalnem odstapieniem praw majatko-
wych, do jakich nalezy kancelarja adwokacka, druga za§ umowg podnajmu
odpowiadajgcg ustawie.

Sad okregowy w Wadowicach jako odwotawczy wy-
rokiem z 29. grudnia 1925 Bc. Ill. 387/25 na apelacje powodéw zmienit
wyrok S I inst. i utrzymat w mocy wypowiedzenie.

Uzasadnienie. Wedle umowy zawartej miedzy pozwanymi, po-
zwany Dr. K. mial prowadzi¢ sprawy kancelaryjne az do ich ukonczenia na
wytaczny rachunek pierwpozwanej, zatem umowa ta przedstawia sie jedy-
nie jako odstgpienie lokalu kancelaryjnego, sktadajgcego sie z dwuch ubi-
kacji, optaty zatem, ktére Dr. K. mial uiszcza¢ pierwpozwanej, przedsta-
wiajg sie jako wygoérowany czynsz podnajmu (art. 11, 1.d ust. o ochr. lok.).
Ponadto Sad odwotawczy wyraza zapatrywanie, ze kancelarja adwokacka
po bip. Drze J. nie mogta by¢ przedmiotem umowy jako niezawartej miedzy
adwokatami.

Sad Najwyzszy nie uwzglednit rewizji pozwanych.

Uzasadnienie: Sad Najwyzszy nie podziela zdania Sadu odwot.,
ze kancelarja adwokacka po $mieici adwokata nie moze juz by¢ odstgpiona
innemu adwokatowi. Jezeli takie przejecie kancelarji jest dopuszczalne za
zycia adwokata, co w orzecznictwie jest uznawane, to nie ma zadnej stusznej
przyczyny, ktéraby je wykluczata po $mierci adwokata. Wszak nie chodzi tu
0 odstgpienie czysto osobistego prawa do wykonywania adwokatury. Cieszaca
sie zaufaniem kancelarja adwokacka o wyrobionej klienteli przedstawia, —
jak doswiadczenie uczy, — znaczng warto$¢ majatkowga, jako gotowy war-
stat pracy dla innego adwokata i ta warto$¢ majgtkowa nie ginie ze Smiercig
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adwokata. Taka umowa obowigzuje pozbywajacego do réznych czynnosci,
ktérych celem jest utatwienie nowemu adwokatowi zetkniecie sie z klientelg
i pozyskania jej, jak np. staranie o to, by substytucja po ustepujacym czy
zmartym adwokacie byta poruczona przejemcy, oddawanie mu korespondencji
nadchodzacej do kancelarji, a przedewszystkiem odstgpienie lokalu, w ktérym
kancelarja sie miesci. Zachowanie tego lokalu odgrywa tu oczywiscie nad-
zwyczaj wazna role, ktéra jeszcze sie wzmogta przy obecnych stosunkach
mieszkaniowych.

Wobec tego stusznie Sad odwotawczy uznat (8 914 i 916 u. c.), ze
w kwotach miesiecznych, ktére Dr. K. wedlug umowy z 5. grudnia 1924 ma
optacaé¢ pozwanej J. miesci sie wynagrodzenie za odstgpienie lokalu kance-
laryjnego droga podnajmu. Wniosek, jakoby ta umowa byta tylko umowg
podnajmu, a cate wynagrodzenie wytacznie komornetn za lokal kancelaryjny, —
idzie wprawdzie za daleko; atoli nie ulega watpliwosci, ze bardzo znaczna,
przynajmniej potowe wynoszaca cze$¢ tych optat przedstawia wynagrodzenie
za sam lokal kancelaryjny.

Gdy Dr. K. pozatem wedlug ustnej umowy ma jeszcze optacaé 2s
czeSci komornego, ktére pozwana J. optaca za caly swoj lokal, oczywistem
jest, ze ona .cze$¢ tego lokalu odstgpita za wynagrodzeniem nadmiernie wy-
sokiem, w poréwnaniu z komornem, ktére sama ptaci (podstawowe komorne
1000 K. rocznie) wypowiedzenie jest zatem uzasadnione na podstawie art.
11, ust. 2, lit. d ust. o ochr. lok.

73) Umowa podnajmu nie gasnie automatycznie wskutek $mierci gtowr
lokatora lub wskutek braku dziedzicéw i spuscizny po zmartym lokatorze. (§ 1116
a) u. c. i art. 13 ust. o ochr. lok.).

Orzeczenie lzby Ill. S. N. z 23. marca 1926 Rw. 300/26.

Sad powiatowy S 1 we Lwowie wyrokiem z 6. maja 1923
C. XX. 319/24 orzek}, iz pozwana ma ustagpi¢ do 3 miesiecy z mieszkania
w realnosci powoda. Uzasadnienie: poniewaz pozwana jako podna-
jemczyni zmartej dnia 4. wrzednia 1924 lokatorki Marji P. nie posiada zadnego
tytutu prawnego do uzywania spornego mieszkania, skoro nie nalezy do oséb
wymienionych w art. 12 ust. o ochr. lok.

Sad okregowy cywilny we Lwowie jako odwotawczy
wyrokiem z 15. pazdziernika 1925 Bc. V. 811/25 na apelacje pozwanej zmie-
nit wyrok S. I inst. i oddalit powdédke z zgdaniem skargi.

Uzasadnienie: Skoro w my$l § 1116 a u. c. $mier¢ jednej strony
kontraktowej nie znosi umowy najmu, a powddki nie twierdzg, azeby umowa
najmu miedzy niemi a $p. Marjg P. lub jej masg spadkowga zostata rozwig-
zana, nalezy przyja¢, ze umowa ta dalej istnieje, a dotyczy to takze umowy
podnajmu zawartej miedzy pozwang a zmarkg lokatorka.

Sad Najwyzszy nie uwzglednit rewizji powoédki.

Uzasadnienie: Wywodd rewizji, ze umowa najmu zgasta, poniewaz
w braku dziedzicéw i spuscizny po zmartej lokatorce nie mogta by¢ odno-
wiona, nie jest uzasadniony, albowiem po zmartej pozostaty w braku czego
innego conajmniej prawa z umowy najmu, przedstawiajace bagdz co badz
pewien przedmiot majatkowy. Skoro pozostat czy to spadkobierca, czy tez
podnajemca, ktéry prawa swoje na tamtej umowie opiera, nie moze by¢
mowy o automatycznem zga$nieciu umowy najmu (8 1116 a u. c. art. 13 ust.
o ochr. lok.).

Czy pozwana bronita sie twierdzeniem, ze gtdwna umowa najmu nie
zgasta, czy tez tego nie przytoczyta, jest obojetne. Powotata sie ona na
swojag umowe podnajmu i na umowe najmu miedzy powo6dkami i zmarta lo-
katorka. To wystarczy. Konstrukcja i wnioski prawne nalezg do Sadu.

46) 0 stosowaniu ustawy o ochronie drobnych dzierzawcéw rolnych roz-
strzyga tgczny wydzierzawiony obszar bez wzgledu na to, ze dzierzawiony grunt
sktada sie z wiecej czeséci wydzierzawionych oddzielnie i bez réznicy, czy kon-
trakty dzierzawy zawarto z innym wiascicielem, czy tez z administracjg panstwowa
(przy niezagospodarowanych uzytkach rolnych). (Teza ogtoszona w zeszvcie Nr. 4
Gt. Pr. pod Nr. 46).

Orzeczenie lIzby Ill. S. N. z 27. pazdziernika 1925 Rw. 1658/25.
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Sad powiatowy w Ja$le wyrokiem z 11. grudnia 1924 C. 11.404/24/4
uchylit wypowiedzenie dzierzawy z 10. pazdziernika 1924 K. 220/24.
Uzasadnienie. Pozwany dzierzawi od powo6dki dwa tereny gruntowe, a to
jeden o obszarze 3 hektaréw na zasadzie dobrowolnej umowy, a drugi
w obszarze 52 morgéw na podstawie przymusowej dzierzawy, a to w mysl
ustawy o wydzierzawieniu niezagospodarowanych uzytkéw rolnych z 18. lipca
1920 Dzp. Nr. 28 poz. 65. Poniewaz w niniejszym sporze ma sie do czynie-
nia z dwoma réznemi i odrebnemi umowami dzierzawnemi, a kazda taka
umowa stanowi jednolitg cato$¢ i to tak co do przedmiotu, jak iinnych wa-
runkéw, musi by¢ zatem traktowana indywidualnie, przeto niedopuszczalnem
jest tgczenie 2 réznych obszaré6w w jedng cato$¢ i podporzadkowanie tej
catosci ze wzgledu na obszar, pod art. 3 ustawy o ochronie drobnych dzier-
zawcow z 31. lipca 1924. Zresztg gdyby nawet do niniejszego sporu miat
zastosowanie powotany art. ustawy o ochronie drobnych dzierzawcéw, to
w najgorszym razie powo6dka mogtaby wypowiedzie¢ dzierzawe na takim
obszarze dzierzawionym, aby pozwany pozostat przy uzytkowaniu 5 ha, tzn.
wypowiedzie¢ nadwyzke ponad 5 ha.

Sad okregowy w Ja$le jako odwotawczy wyrokiem z 26. marca
1925 Bc. 1Ml 97/25/3 uwzgledniajac odwotanie powo6dki zmienit za-
skarzony wyrok 1 inst.,, ze wypowiedzenie utrzymat w mocy.

Uzasadnienie: Apelacja stusznie zarzuca wyrokowi | instancji, biedng
ocene sprawy pod wzgledem prawnym. Wedtug ustawy z dnia 31. lipca 1924
poz. 741 Dz. U. przystuguje ochrona tym drobnym dzierzawcom, ktérzy
dzierzawig obszar do 5 ha gruntéw rolnych przyczem ustawa nie robi réznicy,
czy grunta wydzierzawiono jedng lub wiecej umowami. Wypuszczenie gruntu
w dzierzawe w mys$l ustawy z 8. marca 1919 poz. 735 Dz. U. i 18. marca
1920 poz. 165 Dz. U. nie zmienia charakteru umowy o dzierzawe, albowiem
wiadza polityczna w wypadkach tych byta jedynie przymusowg petnomoc-
niczka wtasciciela i dziatata imieniem w#asciciela. Umowa dzierzawna za-
warta przez witadze polityczng imieniem wtasciciela wigze rownomiernie obie
strony. Skoro wiec nie jest sporne, ze pozwany dzierzawi od powoddki 3 ha
i 5//2 morga, zatem razem powyzej 5 ha, przeto nie moze korzysta¢ z usta-
wowej ochrony.

Sad Najwyzszy nie uwzglednit rewizji pozwanego z powo-
déw: Ustawa o ochronie drobnych dzierzawcéw z dnia 31. sierpnia 1924
poz. 741 Dz. U Nr. 75 uwaza za drobnego dzierzawce takiego rolnika, ktéry
dzierzawi uzytki rolne do 5 ha obszaru (art. 3) — przyczem ustawa nie
czyni réznicy, czy obszar ten wzieto w dzierzawe jednym czy wiecej kon-
traktami, oraz czy kontrakty dzierzawy zawarto z samym wiascicielem, czy
tez takze z administracjg panstwowga (przy niezagospodarowanych uzytkach
rolnych). Maximum gruntu dzierzawnego podlegajacego ochronie z powyzszej
ustawy nie moze zatem przekracza¢ 5 ha uzytkéw rolnych. Poniewaz w da-
nym wypadku obszar gruntu dzierzawionego przez pozwanego z kompleksu
débr S., powddki wiasnych, wynosi 3 ha + 5'/2morga, czyli razem 6 ha 13 ar
50 m% przeto dzierzawa ta nie podlega ochronie z ustawy z 31. sierpnia
1924 poz. 741 i dlatego zaskarzony wyrok jest uzasadniony.

74) Dzierzawca popada w zwioke z zaptatag czynszu dzierzawnego |
wionego w markach polskich, jezeli po wejsciu w zycie rozporzadzenia waloryza-
cyjnego nie uiscit wiascicielowi mimo upomnienia zapadtej w tym czasie raty
dzierzawnej lub nie postarat sie o sagdowe jej ustalenie.

Orzeczenie lzby Ili. S. N. z 9. grudnia 1925 Rw. 2342/25.

Sad Najwyzszy uwzgledniajgc rewizje powoddéw od wy-
roku Sadu okregowego cywilnego we Lwowie jako sagdu odwo-
tawczego z dnia 27. sierpnia 1925 Bc. V 615/25/3, ktérym na odwotanie po-
zwanego zmieniono wyrok Sadu powiatowego S. lwe Lwowie z dnia
25. stycznia 1925 C. XIlI. 414/24/3 i oddalono powodéw z zgdaniem, by umowe
dzierzawy z daty Lwoéw, 6. kwiotnia 1922 zawartg miedzy powodami a po-
zwanym uznano za bezwtocznie rozwigzang, — zmienit wyrok Sadu odwo-
tawczego w ten sposo6b, iz przywrdécit do mocy prawnej wyrok
Sagdu 1 instancji zapadty w mys$l zadania pozwu.
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Uzasadnienie: Powodowie oparli rewizje na przyczynach z 1 2, 3,
4 § 503 z ktérych ostatnia jest uzasadniona.

Umowg z daty Lwow, 6. kwietnia 1922 wydzierzawili powodowie po-
zwanemu miyn wodny w Dubowicy wraz z mieszkaniem, w tymze mitynie
sie znajdujgcem, dom dla mielnika, stajnige, piwnice i magazyn ziemny, tu-
dziez dziatki gruntowe na dwa lata od faktycznego oddania im mtyna w dzier-
zawe, co nastgpito 1. czerwca 1923. Pozwany miat uiszczaé czynsz dzierzawny
w ratach pétrocznych po 750.000 Mk. 1. czerwca i 1. grudnia kazdego roku
dzierzawy. W skardze powodowie domagaja sie uznania tej umowy za roz-
wigzang na tej podstawie, iz pozwany mimo upomnienia nie chce ptaci¢ rat
dzierzawnych odpowiednio przerachowanych. Ustalono, Zze pozwany postat
powodom w czerwcu i grudniu 1923 oraz w czerwcu 1924 raty dzierzawne
po 750.000 Mk., bez uwzglednienia znizki marki polskiej, ale powodowie
zadnej z tych rat nie przyjeli.

Sad 1 instancji orzekt zgodnie z Zzadaniem skargi, natomiast Sad od-
wotawczy oddalit powodéw z tem zadaniem, wyrazajagc zapatrywanie, ze
jakkolwiek pozwany otiarowat zaptate rat dzierzawnych jedynie w nominalnej
wysokos$ci, to jednak dopetnit formalnie obowigzku z umowy, nie dziatat wiec
wbrew dobrym obyczajom i dlatego nie mozna go uznaé¢ winnym zwioki
w zaptacie.

Ta ocena sprawy przez Sad odwotawczy nie jest trafna. Skarge wy-
toczono w sierpniu 1924 W tym czasie obowigzywato juz rozporzadzenie
Prez. R. P. o przerachowaniu zobowigzan prywatno-prawnych z 14. maja
1924 Dz. U. R. P. Nr. 42 poz. 4211. Skoro zatem pozwany musial wiedzie¢
ile miat ptaci¢ z tytutu rat dzierzawnych, a mimo upomnief ze strony po-
wod6éw przerachowanego czynszu dzierzawnego do dnia skargi nie uiscit,
ani tez nie postarat sie o odnos$ne ustalenie sagdowe, tem samem z wiasnej
winy popadt w zwtoke w zaptacie czynszu wskutek ofiarowania nienalezytej
zaptaty tj. w markach polskich. Wobec zalegania w zaptacie rat dzierzawnych
zgdanie skargi o uznanie umowy dzierzawnej za rozwigzang jest uzasadnione.
Tem samem trafng i stuszng jest ocena sprawy przez Sad | instancji i dla-
tego uwzgledniajac rewizje, wyrok ten przywrdécono do mocy prawnej.

75) Przerachowania mozna dochodzi¢ w drodze postgpowania sporn
mimo, Ze zapis diuzny bedacy tytulem przerachowaé sie majacego roszczenia, po-
siada juz moc wykonalnosci z § 3 ust. not.

Orzeczenie Izby 1lI. S. N. z 23. marca 1926 R. 225/26.

Sad okregowy w Stanistawowie uchwalg z 14. pazdzier*
nika 1925 Cg. |. 164/25/10 odrzucit skarge powoddki o zaptate kwoty
29.400 zt. zpn.

Uzasadnienie. Powé6dka ma juz dla roszczenia skargi tytut egze-
kucyjny w mysl § 1, ust. 17 ord. egz. gdyz skrypt dtuzny stanowigcy podstawe
zadania skargowego zostat ujety we forme aktu notarjalnego z mocg bez-
zwtocznej egzekucji. W niniejszym sporze dochodzi powddka tego samego
roszczenia, zmierza wiec do uzyskania dla tej samej pretensji drugiego ty-
tutu egzekucyjnego, wobec czego nalezato uwzgledni¢ podniesiony przez po-
zwanego zarzut niedopuszczalno$ci drogi sgdowej i pozew odrzuci¢ (§8 240
ust. 3 i 261 p. c.)

Sad Apelacjny we Lwowie jako rekursowy uchwatg z 20.
stycznia 1926 R. IV. 16/26, na rekurs powo6dki zmienit zaskarzong uchwate
i polecit Sagdowi I. inst. by z pominieciem zarzutu niedopuszczalnoséci drogi
procesowej sprawe merytorycznie rozstrzygnat.

Uzasadnienie. Z uzytego w ustepie 2, § 47 rozp. walor, stowa
»moze“ wynika niedwuznacznie, ze przerachowanie moze nastapi¢ nietylko
w drodze postgpowania niespornego, ale takze zapomocg skargi bez wzgledu
na to, czy przerachowaé¢ sie majace roszczenie zostato juz ustalone wyro-
kiem lub ugodg sadowa. W tej mierze stuzy zadajacemu przerachowania
wybor, a kwestja, ze tenze w sprawach ustalonych juz wyrokiem lub ugoda
sagdowa obrat droge procesowg zamiast spornej, mimo, ze strona przeciwna
do wytoczenia sporu nie data powodu, moze mie¢ tylko znaczenie dla oce-
nienia, czy i komu nalezy przyzna¢ koszta sporu. W danym wiec razie oko-
liczno$¢, ze powddka opiera swe zadanie na notarjalnym skrypcie diuznym
zaopatrzonym juz w moc wykonalno$ci z § 3 ust. not. nie uzasadnia odrzu-
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cenig skargi z powodu niedopuszczalnosci drogi procesowej i to tem bardziej,
iz jak to wynika z odpowiedzi wniesionych przez pozwanych, sporng jest
nietylko wysoko$¢ zastosowaé sie majacej stawki waloryzacyjnej, ale takze
nalezno$¢ pretensji powdédki, przyczem pozwani na uzasadnienie swoich
wnioskow przytoczyli szereg faktow, ktore jak Swiadczy protokét rozprawy
z 13. pazdziernika 1925 sg miedzy stronami sporne. W tym stanie rzeczy
sedzia niesporny musiatby w mysl § 2, ust. 7 pat. niesp. niniejszg sprawe
odstagpi¢ do postepowania procesowego, gdyz sam o wymienionych kwestjach
bez przeprowadzenia formalnego postepowania dowodowego rozstrzygac by
nie magt.

Sad Najwyzszy nie uwzglednit rekursu rewizyjnego
pozwanych, z powodow:

Wyrazenie § 47 1. 2 rozp. o przerach. Poz. 213/25 D. U., ze ,przera-
chowanie moze sie odbyé w trybie postepowania niespornegoll, wskazuje
na to, ze wnioskodawca ma wybo6r miedzy postgpowaniem niespornem lub
spornem. Ze rozporzadzenie nie przepomniato tu wypadku, gdy nalezno$¢
jest ustalona prawomocnym wyrokiem lub ugoda, wskazuje nastepne zdanie
tego przepisu, ktére w innym b. zaborze podaje stanowczo odrebne drogi
postepowania dla naleznosci ustalonych wyrokiem lub ugoda.

Chociaz roszczenie pozyczkowe 20.000 kor. zpn. posiada wedtug zapisu
dtuznego z dn. 9. wrze$nia 1913 r. moc natychmiastowej wykonalnosci z § 3
ust. notar., to jednak zadaniu obecnemu 29.400 zt. nie moze byé przeciwsta-
wiony zarzut niedopuszczalno$ci drogi sporu (por. § 39 rozp. o przerach.
zdanie $rodk.) zwilaszcza, ze dluznicy mogg zadaé wyraznego zaznaczenia
w wyroku, iz chodzi tu tylko o przerachowanie powyzszej koronowej wierzy-
telno$ci. (Por. Gt. Prawa z marca b. r. pod Nr. 37 i z maja b. r. pod Nr. 58. —Red.).

76) ZNoztnle dwu edrebnych roszczen pleiiieznyoh dochodzonych
skarga przeolw dwu pozwanym na zasadzie § 11/2 p. o. nie uzasadnia dopuszczalnosci
rewizji, jezeli suma kazdego z tych roszczen osobno wzieta nie wystaroza do
uzasadnienia dopuszczalno$oi tego $rodka prawnego.

Orzeczenie lIzby Ill. S. N. z 2. grudnia 1925 Rw. 2122/25.

Sad Najwyzszy odrzucit rewizje powoda od wyroku Sadu
okregowego w Ztoczowie =z 12. sierpnia 1925 Bc. 308/25/3 ktérym na
odwotanie pozwanych zmieniono wyrok Sagdu powiatowego w Zbo-
rowie z dnia 18. maja 1925 C. VIII. 903/24/7 w ten spos6b, iz oddalono
powoda z zadaniem pozwu o orzeczenie, ze pierwpozwany ma zaptaci¢ po-
wodowi 45 dolaréw lub 234 Zi zpn. a wtdérpozwany 50 dolaréw lub
260 Zt. zpn.

Uzasadnienie: W mys$l § 502 ust. 2 1 1 p. ¢c. w brzmieniu Rozp.
Rady Min. z dnia 18. lutego 1924 poz. 156 Dz. u. jest rewizja wogoble nie-
dopuszczalna, jezeli warto$¢ przedmiotu sporu, o ktérym rozstrzygat Sad od-
wotawczy, nie przekracza kwoty 300 zZt. W danym wypadku powdéd, korzy-
stajgc z przepisu § 11 1 2 p. c., dochodzi jedng skarga 2 odrebnych roszczen
przeciw obu pozwanym, a mianowicie pretensji w kwocie 45 dolaréw lub
234 Zt. zpn. przeciw pierwpozwanemu oraz pretensji w kwocie 50 doi. am.
lub 260 Z4}. zpn. przeciw wtérpozwanemu na podstawie odrebnych i w réz-
nym czasie zawartych umoéw, co wynika niewatpliwie z przytoczen skargi.
Chociaz wiec, o ile chodzi o kwestje wtasciwosci Sadu, roszczenia te ule-
gaja zliczeniu w mys$l § 55 n. j.,, i o roszczeniach tych orzeczono jednym
wyrokiem w konsekwencji przepisu § 11 1 2 p. c. to jednak nie utracity
one swej odrebnos$ci prawnej, i co do kazdego z nich mdgt byt zapas¢ od-
mienny wyrok w miare wynikéw rozprawy i réznych ustalen faktycznych.
Dlatego tez przy ocenie kwestji dopuszczalnosci rewizji nalezy oba roszcze-
nia skargg dochodzone traktowa¢ samoistnie, gdyz zakres dopuszczalnos$ci
$Srodka prawnego rewizji nie moze by¢ zaleznym jedynie od uznania powoda,
a mianowicie od faktu, czy tenze zdecydowat sie dochodzi¢ jedng skarga
obu roszczen pienieznych, czy tez odrebnemi skargami. Gdyby bowiem staé
na stanowisku, ze zliczenie obu roszczeh pienieznych, miarodajne dla uza-
sadniania wasciwosci Sadu w mysl § 55 N. J.,, ma decydowaé takze o za-
kresie dopuszczalno$ci rewizji, to w pierwszym wypadku, t. j. w razie do-
chodzenia jedng skargg obu roszczeA wynoszacych tacznie 414 Zi bytaby
rewizja dopuszczalna w razie rozbieznos$ci wyrokéw | i Il instancji

i
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w mys$l § 505 ust. 2 1 2 p. c, w drugim za$ wypadku t. j. w razie docho-
dzenia z osobna kazdego z roszczeh w ktdrych zadna nie przekracza kwoty
300 Zt, bytaby rewizja wogéle niedopuszczalna w my$l § 502 ust. 2 1 1
p. ¢. Tego rodzaju konsekwencje prawne nie datyby sie oczywiscie pogo-
dzi¢ z celem przepisu § 505 ust. 2 p. c. jako wyraznej i $cistej normy usta-
wowej. Poniewaz wiec tak sporne roszczenie skierowane przeciw pierw-
pozwanemu, jak réwniez roszczenie skierowane przeciw wtérpozwanemu nie
przekracza kwoty 300 Zt., przeto w my$l powyzszych rozwazanh nalezato od-
rzuci¢ rewizje jako niedopuszczalng na podstawie przepis6w 8§ 502 ust. 2
1 1,471 1 2, 474 ust. 2 i 513 p. c

77) Wzajemnego $wiadczenia mozna dochodzi¢ ponownie skarga mimo orzeczo-
nego juz prawomocnym wyrokiem zastrzezenia, ktérem wykonalno$¢ przyznanego
powodowi tym wyrokiem roszczenia uczyniono zawista od dokonania przez powoda
tegoz wiasnie Swiadczenia.

Orzeczenie lIzby . S. N. z 13. kwietnia 1926 R. 200/26.

Sad Apelacyjny we Lwowie jako odwolawczy uchwatg z 11.
grudnia 1925 Bc. IV. 674/25/3 na apelacje strony pozwanej od wyroku- Sgdu
okregowego w Kotomyj iz 29. wrze$nia 1925 Cg. 1 112/25/5, uchy-
lit ten wyrok wraz zcatempostepowaniemiskargepo-
woda odrzucit.

Uzasadnienie. Prawomocnym wyrokiem Sadu okregowego w Ko-
tomyji z 28. maja 1924 Cg. 1 278/22/23 orzeczono, ze lwan F. (obecny po-
wo6d) winien odda¢ Michatowi Z. (obecnemu pozwanemu) sporng realnosé,
za réwnoczesng zaptatag przez Michata Z. kwoty 954 doi. kanad. Skarga ni-
niejsza domaga sie Iwan F. zasgdzenia Michata Z. na zaptacenie mu 9L/5 doi.
kanad, potrgciwszy z pierwotnej kwoty 954 doi. kanad. koszta sporu przy-
znane Michatowi Z. w poprzednim sporze. Sad I. instancji zaskarzonym wy-
rokiem dat miejsce zadaniu skargi, jednak niestusznie, skoro w niniejszej
sprawie zaszedt stan rzeczy osadzonej prawomocnie. Powotany na wstepie
wyrok z 28. maja 1924 przysadzit juz obecnemu powodowi zaskarzong obecnie
kwote, a stosunek prawny, o ktérym wyrokiem tym orzeczono, jest tak co
do swej tresci jak i zasady powstania zupetnie identyczny ze stosunkiem
prawnym dochodzonym obecnie.

Sad Najwyzszy na rekurs rewizyjny powoda uchylit zaskar-
zong uchwate i polecit Sagdowi odwotawczemu zatatwi¢ odwotanie pozwa-
nego z pominieciem przyjetej przyczyny niewaznosci.

Uzasadnienie. W wyroku z dnia 28. maja 1924 Cg |. 278/22/23
nie orzeczono wcale o roszczeniu lwana F. przeciw Michatowi Z. o zwrot
ceny kupna w kwocie 954 doi. kanad. w taki sposéb, izby stosunek sporny
miedzy stronami co do tego roszczenia istniejagcy unormowany zostat w mysl
postanowien § 914 p. c. Okoliczno$¢, iz wykonalno$¢ zaskarzonego w owym
sporze roszczenia, a mianowicie uznania powoda za w#asciciela spornego
gruntu zawistg byta od wzajemnego $wiadczenia powoda na rzecz pozwa-
nego, a mianowicie od zaptacenia pozwanemu kwoty 954 doi., nie czyni rze-
czonego wyroku wcale tytutem egzekucyjnym (§8 1 o. e.) dla tego roszczenia
pozwanego. Sad odwotawczy bezpodstawnie zatem przyjat, nawet bez pod-
niesionego przez strony zarzutu, iz w danym sporze sprawa zostala juz osg-
dzona co do zaskarzonego roszczenia i bezpodstawnie zniést przeprowadze-
nie postepowania i wyrok 1 sedziego.

78) W zapisie na sad polubowny sktadajacy sie z wiecej os6b dopuszczalng
jest klauzula, ze w razie uchylania sie jednego ze sedziéw od udzialu w poste-
powaniu lub od podpisania wyroku, wyda¢ | podpisa¢ go majg sedziowie pozostali,
a wyrok zgodnie z tg klauzulg wydany i podpisany nie sprzeciwia sie przepisowi
§ 592 ust. 2 p. C.

Orzeczenie Izby III S. N. z dn. 5. maja 1926 Rw. 398/26.

Sagd Najwyzszy zmienit wyrok Sgdu apelacyjnego we
Lwowie z 15 pazdz. 1925 Bc. 111 490/25 i przywro6cit do prawnej
mocy wyrok Sadu okregowego w Przemys$lu z 23. kwietnia 1925 Cg. I
19/25 oddalajgcy powoda z zgdaniem uznania bezskuteczno$ci zapisu na
sagd polubowny.
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Z powodbéw rozstrzygniecia. Z zapisu na sad polubowny
wynika, ze strony ustanowity na wypadek ustgpienia jednego sedziego po-
lubownego, sagd polubowny z dwu sedziéw polubownych, co jest zgodne
z § 577 p. c., wedle ktérego strony moga umoéwi¢ sie, ze rozstrzygniecie
sporu ma nastgpi¢ przez jednego lub wiecej sedziéw polubownych. Nie ma
w ustawie wecale przepisu, ktoryby zabraniat stronom umieszczenia waznego
w zapisie na sad polubowny postanowienia, ze w razie uchylenia sie jednego
ze sedziéw polubownych od wziecia udzialu w postepowaniu lub podpisania
wyroku, pozostaty inny lub inni sedziowie wraz ze superarbitrem stanowia
komplet sagdu polubownego, ustanowiony wedle przepisu § 577 p. c.

Skoro zatem po ustgpieniu sedziego polubownego A. M., drugi sedzia
polubowny E. F. i superarbiter S. B. zgodnie sprawe rozstrzygneli i wydali
wyrok jako sedziowie polubowni w tym sktadzie t. j. w sktadzie z dwu usta-
nowieni, to bez znaczenia jest okoliczno$¢, ze pierwotnie takze ustanowiony
sedzia M. wyroku nie podpisat, gdyz on nie nalezat juz po ustgpieniu do
prawnie ustanowionego sadu polubownego ijego podpis nie byt do waznosci
wyroku w mys$l § 592 p. c. potrzebny.

Uwaga. Orzeczenie to odbiegajace od praktyki dawn. austr. najw. tryb.
jest stuszne i trafnie uzasadnione. (9)

50) Do dozwolenia egzekucji na podstawie listy optat wystawionej przez
Kase chorych i majacej stanowi¢ tytut egzekucyjny wymagane jest potwierdzenie
wykonalnoéci listy przez wtadze nadzorcza Kasy. /Teza ogtoszona w zeszycie
4 b. r. Gt Pr. str. 172 Nr. 50).

Orzeczenie Izby . S. N. z 24. listopada 1925 R. 508/25/3.

Sagd Najwyzszy nie uwzglednit rekursu rewizyjnego wierzycielki
Powiatowej Kasy chorych w B. od uchwaly Sadu okregowego w Sanoku
jako rekursowego z 23. maja 1925 R. 303/25 ktérag uchwate Sadu powiato-
wego w Brzozowie z 1 kwietnia 1925 E. 318/25 dozwalajacg na rzecz
wierzycielki egzekucji mobilarnej w ten sposéb zmieniono, ze zadanej egze-
kucji odméwiono.

Uzasadnienie: W mys$l § 54 ust. 2 o. e. do wniosku egzekucyjnego
opartego na jednym z tytutdw egzekucyjnych wymienionych w 8§ 11 8, 9,
10, 11, 12 i 14 o. e. musi by¢ dotagczone posSwiadczenie witadzy orzekajacej
lub wydajacej zarzadzenie, ze rozstrzygnienie lub zarzadzenie nie podlega
srodkom prawnym wstrzymujacym jego wykonalno$é. W tych wiec wypadkach
poswiadczenie ponadto prawomocnosci nie jest wymagane. Powyzszy prze-
pis § 54 ust. 2 0. e. stosowa¢ jednak nalezy takze do wnioskéw egzeku-
cyjnych opartych na tytule egzekucyjnym wymienionym w § 1 1 13 o. e,
ktory dlatego tylko tutaj w wyliczeniu tytutéw egzekucyjnych zostat pomi-
niety, ze art. Ill, ust. wprow. 0. e. utrzymuje w mocy przepisy ustawowe
0 zabezpieczeniu i $cigganiu podatkéw i Swiadczen na publiczne cele oraz
innych ustawowo na réwni z podatkami co do $ciggania postawionych na-
lezytosci. A ze w danym wypadku zadano egzekucji mobilarnej na podstawie
wykazu zalegtosci (listy) optat na rzecz Powiatowej Kasy chorych, przeto ma
sie tu do czynienia z tytutem egzekucyjnym wymienionym w § 1 1 13 o. e.
oraz w art. Ill. ust. wprow. o. e. T"n tytut egzekucyjny wymaga zatem po-
twierdzenia, ze jego wykonalnosci nie sioi na przeszkodzie zaden w toku
instancji dopuszczalny Srodek prawny, t. zn. Zze przeciw niemu nie zawist
$rodek prawny, skutkujacy ustawowo wstrzymanie wykonania. Takiego po-
Swiadczenia rekurentka nie dostarczyta i dlatego zaskarzona uchwata odma-
wiajagca dozwolenia egzekucji jest prawnie zupeinie uzasadniona.

Okoliczno$¢, Zze Zarzad Kasy chorych potwierdzit sam na tytule egze-
kucyjnym prawomocno$¢ listy optat jest bez znaczenia prawnego, albowiem
ootwierdzenie prawomocnos$ci listy optat wogdle nie jest wymagane, Kko-
nieczne natomiast byto potwierdzenie wykonalnosci w sposéb w 8§ 54 ustep
2 0. e. przepisany, do czego powotana jest wedle przepiséw dzielnicowych
witadza nadzorcza rekurenta, ileze powiatowe Kasy chorych, aczkolwiek
stuzg dobru publicznemu, przeciez nie majg same w sobie charakteru wiadz
publicznych. (Art. 107 ustawy z 19. maja 1920 poz. 272 Dz. U. Nr. 44; 8§ 19,
70 ustawy z 30. marca 1888 Nr. austr. dz. u., zobacz judykaty wied. Sadu
Najw. Nr. 144 i Nr. 251).



