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XAWERY FIERICH.

O postepowaniu przygotowawczem w sadach

kollegjalnych I instancji, ze szczeg6lnem uwzgled-

nieniem projektu Polskiej Procedury Cywilnej
(1926).

i.

Proces zewnetrznie przedstawia sie jako tafAcuch czyn-
nosci, po czesci stron, po czeSci sedziego.

Wewnetrznie dopatrujemy sie w procesie stosunku pro-
cesowego, trzechstronnego, prawno-publicznego.

Bioragc pod rozwage strone zewnetrzng, mozemy ten taricuch
czynnos$ci podzieli¢ na drobniejszej ogniwa. | tak, na stadjum
przygotowawcze, rozpoznawcze, dowodowe, orzekania, na sta-
djum $rodkéw prawnych, wreszcie egzekucji. Stadjum pierwsze:
przygotowawcze, w roznych procedurach r6zng ma rozcia-
gtos¢. W kazdym razie siega ono od skargi az do rozpoczeciaroz-
prawy gtéwnej. Najrozmaitsze jednak czynnos$ci procesowe tak
stron, jak i sedziowskie mogg wchodzi¢ w skilad tegoz stadjum.

Stadjum to w procedurze francuskiej lezy w ingerencji
stron. Strony same przygotowujg materjat, ewentualnie ich pa-
tronowie. W innych procedurach stadjum przygotowawcze od-
bywa sie wobec sedziego, rozpadajac sie¢ na wiekszg lub mniej-
szg ilos¢ poszczegblnych czynnosci. Od tego teoretycznego pojecia
stadjum przygotowawczego, odr6zni¢ nalezy postepowanie
przygotowawcze, ktore ma w procesie cywilnym specjalne zna-
czenie, a przypomina swoim tokiem postepowanie przygoto-
wawcze lub $ledztwo w dziedzinie procesu karnego.
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Jezeli wezmiemy pod rozwage catoksztatt rdéznych proce-
dur, to przekonamy sie, ze mozemy w tem postepowaniu przy-
gotowawczem odrozni¢ dwie formy postepowania, odpowiada-
jace dwom formom procesu, tj. formie pisemnej i formie
ustnej. Jak pdzniej jednak wykazemy, jest to tylko w stosunku
do sedziego sprawozdawcy; natomiast w stosunku do sedziego
orzekajgcego, jest postepowanie przygotowawcze zawsze
postepowaniem pisemnem.

I Forma pisemna (wymiana pism stron) jest wilas
woscig procedury francuskiej, i stad przeszta do procedur,
ktdre na sobie dziedzicznie majg pietno tejze procedury. Z dziel-
nicowych procedur naszego panstwa procedura rosyjska
z pewnemi odmianami nasladuje w tym wzgledzie procedure
francuska.

Procedura francuska zna t. zw. L ’instruction par ecrit (art.
93, 95— 115). A mianowicie, jezeli sprawa nie nadaje sie do tego,
aby na ustne przedstawienie lub na podstawie obrad byta roz-
strzygnietag, woéwczas sad zarzadzi, aby byta pisemnie przepro-
wadzong. W szczeg6lnosci jeden sedzia, ktéry we wyroku bedzie
oznaczony, ma w tym przedmiocie ztozyé sprawozdanie. Ustawa
najdoktadniej oznacza, jakie w tym przypadku ma by¢ przepro-
wadzone postepowanie i w jakich terminach maja by¢ czynnosci
przeprowadzone. Sama konstrukcja ,Vinstruction par ecrit“ nie
budzi wiekszego <zainteresowania dla konstrukcji procesowej
w ogdlnosci. Postepowanie to, ktdre na wymianie pism polegac
winno, tyczy¢ sie sie bedzie procesow zawitych, zwtaszcza t. zw.
proceséw rachunkowo-dziatowych, w ktérych pozycja za po-
zycja ma by¢é przedmiotem rozpoznania. Po przeprowadzeniu
wymiany pism w spos@b ustawg przepisany, sprawozdanie bywa
odczytane publicznie na postuchaniu. Sedzia sprawozdawca nie
wyraza jednak swego zdania. (Art. 111).

Postepowanie przygotowawcze we formie pisemnej znane
byto dawniejszej procedurze francuskiej pod nazwg ,,appointement".
Wyraz ten pochodzi od tacinskiego ,adpunctare®” t. zn. zejs¢
do poszczegdlnych punktow przedmiotu procesowego. Stagd nazwa
~Punktenprozesse". W naszym jezyku uzywajg wyrazu: pro-
cesy ,punktowe". Termin ten pod wzgledem jezykowym nasuwa
powazne watpliwosci.

Rzecz nad wyraz znamienna, ze to tak — zdawatoby sie —
trafnie skonstruowane postepowanie przygotowawcze nie znalazto
naleznego przyjecia we Francji. | tak Glassonl) w swojem
wielkiem dziele méwigc o instrukcji pisemnej, wyraza sie: ,La
procedure de linstruction par ecrit compte, encore aujourdhui, des
partisans dans la doctrine. Il est certain qu’elle peut rendre de
serieux services dans les affaires compligquees; il est egalement
hors de doute qu’elle pourrait etre simplifiee et amelioree. Mais
d quoi bon insister sur les reformes a, introduire dans une proce-
dure dont la pratique ne veut plus et ne se sert plus?“

5 Glasson: Precis theorique et pratigue de procedure civile. Tom
. str. 455.
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Projekt proc. cyw. francuskiej i proj. proc. cyw. belgijskiej
nie przyjety linstruction par ecrit (Hahn: Materialien zur Zivil-
prozessordnung str. 300).

Natomiast w procedurze rosyjskiej instytucja omawiana
przyjeta zostata na wzor proc. francuskiej, z wielkiemi jednak
uproszczeniami. | tak art. 335/1 opiewa jak nastepuje:

»Jezeli sagd nabierze przekonania, ze sprawa z powodu swej
zawitosci nie moze byé wyjasniong w rozprawie ustnej, to moze
chociazby juz przedtem byto ztozone w niej wyjasnienie na piSmie
(art. 312) nakaza¢ stronom ztozy¢ po jednem lub po dwa wy-
jasnienia na piSmie, wyznaczajac w tym wzgledzie porzadek ko-
lejny i czasokres okre$lony i wskazujac réwniez, jezeli sagd uzna
to za konieczne, ktérych gtéwnie okoliczno$ci wyjasnienia te do-
tyczy¢ majg".

Projekty proc. cyw. dawniej pruskiej, potn. - niemieckiej,
hannowerskiej, wirtenberskiej, poszty za przykiadem procedury
francuskiej. Lecz i w tych projektach podobnie jak w proc. cyw.
francuskiej nie ujawnita sie konieczna potrzeba za wprowadze-
niem pisemnej podstawy przed przeprowadzeniem ustnej rozprawy
(Hahn — Materialien 301). Procedura wirtenberska wprowadzita
Tinstruction par ecrit, jak jednak z materjatéw Hahna (j. w.) wi-
dzimy, praktyka sgdow wirtenberskich nie stwierdzita ani jednego
przypadku zastosowania omawianej instytucji.

Projekty i procedury powyzsze stanowig niejako pomost,
ktéry wprowadza postepowanie przygotowawcze, nie jako po-
stepowanie linstruction par ecrit, lecz postepowanie, ktdrebysSmy
mogli nazwa¢ postepowaniem komisyjnem. W postepo-
waniu tem sedzia delegowany, a wiec komisarz sadowy, jako
organ sadu orzekajgcego, ustnie lub przez przestuchanie stron
wyswietla stan sprawy.

Tak przynajmniej proc. austr. poleca (8 245 i dalsze). Na-
tomiast proc. niem. i wegierska zarzgdza przeprowadzenie tego
postepowania wedtug zasad postepowania przed sadami powia-
towymi. Atoli we wszystkich trzech procedurach zgodnie wpro-
wadzone zostatlo postepowanie przygotowawcze, w procesach
rachunkowych, dziatowych i t. d.

Aczkolwiek postepowanie bedzie prowadzone ustnie, ewen-
tualnie wedtug zasad przed sedzig powiatowym, a wiec takze
ustnie, to mimo to postepowanie to bedzie pisemne, bo pytanie,
czy postepowanie jest ustne czy pisemne, rozstrzyganem bywa
ze stanowiska sedziego orzekajgcego. Sedzia orzekajgcy
za$ wezmie we wszystkich przypadkach za pod-
stawe protokularnie udokumentowany stan rzeczy
w postepowaniu przygotowawczem, lub przed se-
dzig powiatowym. | to usprawiedliwia nasze poprzednio
wyrazone twierdzenie, ze czy postepowanie przygotowawcze od-
bywa sie wedtug francuskiego typu, czy wedtug typu niemiec-
kiego, zawsze bedzie postepowaniem pisemnem. Za typem nie-
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mieckim, oprécz proc. austr. i weg., poszta jeszcze procedura
bernenska. Jednak w znacznie skromniejszym zakresie i ze skut-
kami mniej surowymi. Postepowanie przygotowawcze wedtug
typu niemieckiego a w nastepstwie i austr., niemniej wegierskiego,
ma te daleko idgcg w skutkach ujemng strone, ze w postepo-
waniu procesowem wprowadza nowy incydent procesowy, w kto-
rym rozwazane by¢ muszg kwestje zaocznosci, prekluzji, stawie-
nia sie jednej strony, niestawienia sie¢ obu stron, niedawania od-
powiedzi na pytania i t. d.

Znowelizowana proc. niemiecka z 1924 r. nie zna wtasci-
wego postepowania przygotowawczego. Wprowadza ona poste-
powanie przygotowawcze w szerszem znaczeniu, Kktore
jednak raczej zastepuje pierwszg audjencje, niz postepowanie
przygotowawcze w typowem znaczeniu. Celem przygotowania
orzeczenia sadu procesowego tak w | jak i Il instancji, nalezy
sprawe przedewszystkiem rozpozna¢ przed sedzig samoistnym
(jednym sedzig). Moze jednak przewodniczacy odstgpi¢ od tego
wymagania, jezeli przygotowanie wedtug okolicznosci zachodzg-
cych, przewodniczacemu nieprzedstawia sie jako potrzebne. Cata
ta instytucja przed sedzig jednym w sgdach okregowych ma zna-
czenie fakultatywne. Przewodniczacy to moze, lecz nie musi za-
rzadzi¢. Stanowisko sedziego samoistnego jest zasadniczo rdzne
od delegata lub sprawozdawcy. Gdy ci sg jedynie organami po-
mocniczymi, w stosunku administracyjno-sagdowym do sadu, je-
den sedzia (samoistny) jest obok kollegium niezawistym orga-
nem sadu collegialnego. Sedzia samoistny w kilku kierunkach
rozwija dziatalnos¢:

a) Przygotowuje rozprawe gtéwng tak dalece, zeby na
jednem posiedzeniu sad procesowy moégt sprawe zatatwic. Sedzia
gromadzi materjat procesowy, gromadzi dowody;

b) W pewnych sprawach sedzia samoistny sam rozstrzyga
zgodnie z art. 349 proc. niem.;

€) Wreszcie jeden sedzia moze za zgoda obu stron, roz-
strzygng¢ w sprawach majgtkowych w miejsce sadu. Jest to
jednak tylko upowaznienie sedziego jednego, nie jednak jego
obowigzkiem.

Tak wiec w dzielnicach Parnstwa Polskiego mamy repre-
zentowane oba systemy: system francuski przez ustawe rosyjska,
a system niemiecki przez niemiecka procedure z r. 1877 i proc.
austr. Znajac istotng réznice obu systemoOw, nalezy przypatrzy¢
sie, jak statystycznie przedstawia sie stosowanie przepisdw opar-
tych na systemie francuskim, a jak na systemie niemieckim.
W dzielnicy poaustrjackiej prezydja sgdow apelacyjnych
w Krakowie i we Lwowie przestaty w skroceniu materjat
statystyczny.

Oto ostateczne zestawienie cyfr statystycznych o postepo-
waniu przygotowawczem, w dwoch dopiero co wymienionych
sgdach apelacyjnych:
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W okregu sadu apelacyjnego krakowskiego w latach 1913
do- 1922, a wiec w okresie lat dziesieciu, na 82.743 spraw wdro-
zono postepowanie przygotowawcze w ogdle w 18-tu przy-
padkach. Szczegétowo rzecz biorgc w przypadku § 245 L. 1
(sprawy rachunkowe, dziatowe i t. p.) w ilosci 0-01 %, w przy-
padku § 245 L. 2 (obszerny materjat faktyczny) w ilosci 0.005%;
wreszcie w przypadku 245 L. 3 (trudno$ci w przeprowadzeniu
dowodow), w ilosci 0.006%.

Z okregu sadu apelacyjnego Iwowskiego mam statystyke
jedynie z lat 1921 i 1922, a wiec z okresu czasu, ktory po
czeSci pokrywa sie z poprzednio przedstawionym.

W r. 1921 wdrozono postepowanie z 8§ 245 L. 1 w przy-
padkach 0.004%. W przypadku § 245 L. 2 w ilosci 0.2%.
W przypadku § 245 L. 3 w iloSci 0.09%.

W r. 1922 wdrozono postepowanie z § 245 L. 1 w ilosSci
0.003%. W przypadku 8 245 L. 2 w ilosci 0.2%. W przypadku
§ 245 L. 3 w ilosci 003%.

Przypatrzmy sie, jak sie rzecz ma w popruskiem, gdzie na-
dal do obecnej chwili, obowigzujg analogiczne przepisy o poste-
powaniu przygotowawczem, jak w dzielnicy poaustrjackiej. W$rdd
sprawozdan ztozonych Prezesowi sadu apelacyjnego w Poznaniu
czytamy mianowicie: Gniezno (Prezes sadu) wyraza sie:....
....................... »Przepisy procedury cywilnej o postepowaniu przy-
gotowawczem w sprawach rozrachunkowych okazaly sie niezy-
wotne i niepraktyczne. Sady niemieckie korzystaty z tych prze-
pisé6w w nader rzadkich wypadkach. Podczas przeszto trzydzie-
stoletniej praktyki adwokackiej przy landgerichcie w Gnieznie,
uchwalono w sprawach przezemnie prowadzonych postepowanie
przygotowawcze raz jedynyll

»W ostatnich latach sady niemieckie zaniechaty zupetnie
skierowania procesu na 8§ 348 i nast. proc., poniewaz przeko-
naty sie, ze przepisy te ani nie upraszczajg, ani nie przys$pie-
szajg biegu procesu.

Przepisy o postepowaniu przygotowawczem staty
sie w praktyce martwg literg, podobniej ak np. § 500 procedury".

Sprawozdanie sgdu okregowego w Lesznie opiewa:
~Wypadkow, w ktérych sad okregowy zarzadzit postepowanie
przygotowawcze w sprawach rachunkowych, dziatowych i t. p.
po mysli 88 343 do 354 i 277 p. c. w r. 1919, 1920, 1921 i 1922
tu nie byto".

Tak samo w sadzie okregowym w Poznaniu przypadki
takie nie zachodzity.

W sadzie okregowym w Bydgoszczy zaszedt tylko jeden
przypadek w r. 1920, w ktorym sad zarzadzit postepowanie
przygotowawcze w sprawach rachunkowych.

Zaiste wyniki te ponad wszelkg watpliwo$¢ stwierdzaja, ze
postepowanie przygotowawcze wediug systemu niemieckiego nie
rozwineto prawie zadnej dziatalnosci w dzielnicy popruskiej,
a zaledwie nadzwyczajnie marng dziatalno$¢ w dzielnicy po-
austrjackiej. Wykazy statystyczne w panstwach, ktére dobrze kie-
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rowaty statystycznemi biurami i dziatalno$cig statystyczng, stwier-
dzajg zupeing bezcelowo$¢ omawianego przez nas systemu po-
stepowania przygotowawczego.

Nieco inaczej rzecz sie ma przy przedstawieniu dat staty-
stycznych tyczacych sie postepowania przygotowawczego z art.
335/1 proc. rosyjskiej. Sprawozdania te majg te ujemng strone,
ze jak same stwierdzajg, nie byly prowadzone doktadne wykazy
statystyczne, wobec czego musiatyby byé wszystkie akta przej-
rzane, ktérych znaczna cze$¢ znajduje sie w archiwum.

Prezes sadu okr. w Warszawie, przestal sprawozdanie
poszczeg6lnych wydziatow tegoz sagdu okregowego. Wyniki tych
sprawozdan nie postepuja po jednej linji. | tak wydziat cy-
wilny pierwszy stwierdza, ,ze prawie we wszystkich sprawach
wiecej skomplikowanych, sad na podstawie art. 335 proc. ro-
syjskiej nakazuje ztozenie wyjasnienia na pisSmie". ,Wydziat
handlowy stwierdza, iz na podstawie poczynionych doswiad-
czen, przypadkéw wdrozenia postepowania do art. 335 proc. ro-
syjskiej mogto by¢ w okresie polskiego sgdownictwa kilka lub
kilkanascie". Natomiast Wy dziat pigty jak sprawozdanie nad-
mienia: ,bardzo czesto, mniej wiecej w 80% rozpoznawanych
spraw, nakazuje petentom skiladanie wyjasnien na pisSmie; wy-
nika to jednak nie z zawito$ci sprawy przewidzianej w art 335/1
U. P. C, lecz z niedostateczno$ci — niestety bardzo cze-
stej, — wyjasnienia sprawy w pierwszem podaniu,
ktéra to niedostateczno$¢ u petentow nieoSwieconych wyptywa
z nieznajomosci prawa, za$ w wypadkach, gdy podania wnoszg
adwokaci, z braku starannosci w przzygotowaniu sprawy". Wy-
dziat dziesigty stwierdza, ze zgdanie wyjawienia wyjasnien
z inicjatywy sadu (art. 335/1) zdarza sie od kilku do kilkunastu
razy w ciggu roku.

Wprost inne wyjasnienie daje sad okregowy w Lomzy.
Sprawozdanie tegoz stwierdza, ze w okresie ostatnim 1917—1922
stosownie do istniejgcych materjatéw statystycznych, w poste-
powaniu sgdu okregowego w tomzy przypadkéw, w ktdérychby
sagd po mysli art. 335 proc. ros. nakazat stronom ztozenie wy-
jasnienia na pismie, nie byto.

Z tych nie -na Scistych datach statystycznych opartych wy-
nikach, mozna tyte stwierdzi¢, ze praktyka sadéw w tym wzgle-
dzie jest bardzo chwiejng. BadZz co badz w Wydziatach sadu
okregowego warszawskiego, korzystanie z postepowania z art.
335/1 proc. ros. byto dosy¢ w uzyciu, w kazdym razie w znacznie
wiekszem uzyciu, niz w proc. znajagcych system niemiecki.

V.

Taki stan rzeczy zastata Komisja Kodyfikacyjna w chwili
prac nad projektem proc. cyw. Poczatkowo referent nie majac
jeszcze dat statystycznych, pragnat wprowadzi¢ system bernenski,
ktéry polegat na uproszczonem w wysokim stopniu postepo-
waniu*kom isyj nem. Projekt ten ujety zostat art. 26—32 ). Po-

1) Polska proc. tyw. Projekty ref. z uzasadnieniem. Krakow 1921,
str. 183—184. Niemniej uzasadnienie na stronie 222.
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stepowanie wedtug tego wzoru jest bardzo prostolinijne. Rzecz
jasna, nie mozna bylo wzigé catoSci tego postepowania z proc.
bernenskiej, tylko trzeba byjo strukture postepowania bernen-
skiego dostosowac do zupeinie oryginalnej procedury polskiej.

Sprawa staneta na porzadku dziennym Sekcji procedury
cywilnej, w dniu 24. i dalszym kwietnia 1922 X.

Po przeprowadzeniu dyskusji, w ktérej zajmowano stano-
wisko krytyczne, w stosunku do postepowania przygotowaw-
czego, postanowiono sprawe omawiang przekaza¢ do rozstrzy-
gniecia Komitetowi Redakcyjnemu.

Komitet Redakcyjny na podstawie wynikéw przeprowadzo-
nych badan statystycznych, zresztg zgodnie z tokiem dyskusji
nad temze postepowaniem Sekcji w r. 1922, postanowit nie
przyjmowac postepowania przygotowawczego ani austrjackiego,
ani niemieckiego.

Z drugiej strony nabrano przekonania, ze przeciez w nie-
ktérych sprawach zawitych pewne przygotowanie sprawy przed
jej rozpoczeciem, okazuje sie potrzebnem, dla przys$pieszenia
toku postepowania i zcentralizowania materjatu przy rozprawie
gtownej' Otoz biorgc pod rozwage daty statystyczue, tyczace sie
bytego Krdl. Polskiego, Komitet Redakcyjny przyszedt do prze-
konania, ze wskazanem by byto wzig¢ za podstawe powyzej
przytoczony art. 335/1 proc. ros. z pewnemi z istoty rzeczy pty-
nagcemi zmianami, ktére wynikatyby z potrzeby zastosowania
omawianej instytucji do koncepcji Proc. Polskiej.

Wobec tego przyjeto art. 245 w nastepujacej osnowie:
..................... »Niezaleznie od wymiany pism................... _moze sad
w sprawach zawitych i w sprawach rozrachunkowych poleci¢ wy-
miana pism przygotowawczych miedzy stronami, tak przed rozprawa,
jak i w toku rozprawy po zarzadzeniu jej odroczenia.

Sad oznaczy porzadek wymiany pism, okresy, w ciggu kto-
rych wymiana nastgpi¢ powinna i okolicznosci, ktérych wyjasnienia
tyczy¢ sie majau.

Na posiedzeniu Sekcji w listopadzie 1926 ponowiony zostat
wniosek o zebranie materjatlu przez sedziego jednego, zamiast
pisemnej wymiany pism. Wniosek ten jednak nie uzyskal wiek-
szosSci. W nastepstwie tego, w projekcie Polskiej Proc. Cyw.
uchwalonej przez Sekcje, przyjety zostal artykut powyzszy.

Artykut powyzszy oprdécz tego przymiotu, ze postepowanie
przygotowawcze nie bedzie obcigzato sedziego, ma te dodatnig
strone, iz wedtug pierwotnego projektu Pol. Proc. Cyw. moze
nastgpi¢ tylko wymiana w jednem piSmie, za$ przez wprowadze-
nie powyzszego postanowienia, bedzie mogta nastagpi¢ wymiana
i w wiekszej iloSci pism, przez co zyska nalezyte przygotowanie
rozprawy gtdwnej. W ten sposdb wzOr postepowania przygo-
towawczego francuskiego linstruction par ecrit w przerébce pro-
cedury rosyjskiej dostat sie do Projektu Pol. Proc. Cywilnej.

*) Polska proc. cyw. j. w. Tom Il str. 302 i 303.
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DR. JOZEF STEUERMANN.

Zabezpieczenie nalezytosci adwokackich
de lege ferenda*).

Spos6b ustalenia i zahezpieczenia nalezyto$ci adwoknckich jest
obecnie zagadnieniem rownie aktualnem i dla przepetnionej adwokatury
piekacem, jak tez nietatwem do rozwigzania. Dotyczace normy ustawowe
obowigzujace w dzielnicach Rzecz. Polskiej pochodzg z czaséw lepszych,
a minionych, sg tedy ws$réd dzisiejszych stosunkéw adwokatury ana-
chronizmem — ba, nawet byly one do pewnego stopnia anachronizmem juz
w czasie przedwojennym. Dzieki nim ciezko zapracowane, a dzisiaj prze-
waznie bardzo skape, czestokro¢ marne wynagrodzenie adwokata prze-
pada, staje sie fantomem nieuchwytnym, niedo$cignionym!... Od nalezytego
rozwigzania tego zagadnienia zalezy oczywiscie byt adwokatury, pra-
widtowos¢ jej zycia, funkcji i rozwoju, a temsamem zalezy posrednio
tez prawidtowos$¢ wymiaru sprawiedliwo$ci. Aktualno$¢ tej sprawy wy-
nika ponadto z faktu, iz prace okoto projektu jednolitej polskiej ordy-
nacji adwokackiej w bliskiej juz chyba przyszto$ci muszg wreszcie dobiec
konca i ze w szczeg6lnosci na porzadku dziennym najblizszej Konfe-
rencji delegatow Izb adwokackich odbywajgcej sie perjodycznie z ra-
mienia Komisji Kodyfikacyjnej pod przewodnictwem referenta tejze p. prof.
Litauera w przedmiocie tegoz projektu, ma sie tez znalez¢ kwestja unor-
mowania wynagrodzenia adwokackiego.

Z powyzszych wzgledéw zainteresowaé musi ogdét naszych Czy-
telnikb6w nadestany nam przez czcigodnego Prezesa Samborskiej lzby
adwokatow p. dra J6zefa Steuermanna i przez niego opraco-
wany memorjat w tym przedmiocie, pod datg 21. listopada 1926 r. pod
L. cz. 1354/26 do Ministerstwa Sprawiedliwo$ci oraz do czynnikéw usta-
wodawczych wniesiony, a odznaczajacy sie sita i SwiattoScig argumen-
tacji wtasciwag temu znakomitemu prawnikowi i rzecznikowi prawa. —
Oto brzmienie tego memorjatu:

,Zwigzek Adwokatéw w Drohobyczu, gdzie obecnie urzeduje 90
adwokatow, zwrdcit sie do tut. wydziatu i wydziatdw wszystkich innych
Matopolskich Izb Adwokackich z wnioskiem zainicjonowania akcji celem
uzyskania noweli do § 52 pr. cyw. majacej zabezpieczy¢ nalezytos$ci adwo-
kackie w cywilnych sporach.

Na uzasadnienie tego wniosku przytacza Zwigzek Adwokatéw w Dro-
hobyczu zgodnie z rzeczywistym stanem rzeczy, ze coraz cze$ciej spo-
tykamy sie z dotkliwymi objawami wyzysku adwokatéw przez niesu-
miennych Kklijentow. Wyzysk ten dokonywa sie w trojaki sposéb:

1, Albo klijent zam inkasuje od swego przeciwnika koszta proce-
sowe poza plecyma swego adwokata, mimo ze rachunek kancelaryjny
tegoz nie zostat jeszcze wyréwnany, a przyznane koszta sporu repre-
zentujg w catosci lub w znacznej czesci wynagrodzenie za trudy adwo-
kata i zwrot jego gotowych wydatkow;

*) Por. do tego rozprawe prof. Allerhanda p. t. ,Zabezpieczenie na-
lezytosci adwokackichl w Nrze 5 Gilosu Prawa z r. b. str. 179 i nast. —
Przyp. Red.
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2. albo strona przeciwna mszczac sie niejako na adwokacie strony
zwycieskiej, wchodzi w porozumienie z tg ostatniag w kierunku wypta-
cenia tejze wprost kosztéw sporu, przyczem uzyskuje od niej nieraz
opust pewnej czeséci przysadzonych kosztéw, stanowigcy zachete i premje
za dziatanie na szkode adwokata;

3. albo wreszcie klijent daje sobie zakondykowaé¢ w drodze egze-
kucji koszta sporu na rzecz swego wierzyciela, nieraz sfingowanego, na
podstawie spreparowanego umys$lnie w tym celu tytutu egzekucyjnego
powstatego w drodze symulacji procesowej (wyrok zaoczny i t. p.).

We wszystkich tych przypadkach adwokat az nazbyt czesto traci
bezpowrotnie swoje wynagrodzenie za trudy i poniesione gotowe wy-
datki, zwtaszcza, gdy klijent w miedzyczasie staje sie niewyptacalnym,
a na wszelki spos6éb narazony jest co najmniej na przewlekte czesto
dochodzenie swej pretensji przeciw niewdziecznemu Klijentowi.

Gdy dawniej spory adwokatow przeciw klijentom o wyréwnanie
rachunkdw kancelaryjnych byty nader rzadkie to w ostatnich czasach one
ogromnie sie wzmogty, co ttumaczyé¢ nalezy nietylko niekorzystnymi stosun-
kami gospodarczymi, ale przewaznie lekcewazeniem obowigzkéw klijenteli
wobec swoich doradcéw prawnych i $wiadomem uchylaniem sie od ich
dopetnienia. Sg to objawy nader smutne pod wzgledem prawnym i ety-
cznym a w wysokim stopniu materjalnie adwokatow krzywdzace i do
wzrostu powszechnie spostrzedz sie dajgcej pauperyzacji co raz wiekszej
liczby adwokatéw sie przyczyniajace.

Powinno wiec by¢ dazeniem miarodajnych czynnikéw, aby te
krzywdy usuna¢, a przynajmniej rozmys$lne ich wywotywanie utrudnic.

Moze to nastapi¢ tylko przez zmiane przepiséw prawnych w tym kie-
runku, aby adwokat, ktéry pracg swojg, wiedzg fachowga, a czesto i pie-
nieznymi wydatkami przyczynit sie do uzyskania wzglednie odzyskania
przedmiotow majagtkowych klijenta, nie by}l pozbawiony naleznego mu
wynagrodzenia, ani narazony nawet na bezprawne przywtaszczenie sobie
i wzbogacenie si¢ tegoz Kkosztami sporu od przeciwnika uzyskanymi.

A gdy dotychczasowe przepisy — jak do$wiadczenie uczy —
pod tym wzgledem sa niedostateczne, oSmiela sie podpisany Wydziat
przedtozy¢ ponizej projekt uzupeinienia dotychczasowych przepiséw usta-
wowych z goragcg prosbg o $pieszne rozwazenie i nadanie mu mocy
prawnej.

Mianowicie proponuje Wydziat nastepujacy dodatek do § 52 pr.
cyw. w bytym zaborze austrjackim obowigzujacej:

»~Adwokatowi przystuguje ustawowe prawo zastawu dia pokrycia jego
pretensji o wynagrodzenie za zastepstwo i o zwrot wydatkéw z powodu
zastepstwa przez niego poniesionych na kosztach sporu klijentowi od
przeciwnika procesowego naleznych, a na wypadek niewystarczania tychze
na pokrycie lub nieprzyznania ich klijentowi — na samej dochodzonej przez
tegoz wierzytelnosci“.

Uzasadnienie: Dotychczasowe ustawy traktujag nalezyto$ci ad-
wokata za zastepstwo jak wszelkie inne prywatno -prawne pretensje
a nawet nie przyznajg im takiego pierwszenstwa, jakie przepisujg dla
roszczen z tytutu najmu ustug. Drobnego tylko uprzywilejowania doznaja
nalezyto$ci adwokata zastepujacego bezptatnie strone ubogg — o tyle,
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ze moze $ciaga¢ je wprost od strony przeciwnej, o ile jego ubogiemu
klijentowi zostaty sadownie przyznane (§ 70 pr. cyw.); dalej, ze przy-
znaja mu ustawowe prawo zastawu na gotéwce pobranej dla klijenta,
ktérag w razie sporu o wysoko$¢ swego wynagrodzenia obowigzany jest
ztozy¢ do depozytu sadowego (8§ 19 ord. adw. z 6. lipca 1868) i daje
przez to na odwr6t niestety mozno$¢ szykanowania go przez klijenta.
Matg tylko wulge przynosi mu 8§ 94 N. J. zezwalajgcy na dochodzenie
swego wynagrodzenia przed Sadem procesu gtéwnego bez wzgledu na
miejsce zamieszkania klienta. Zresztg za$ ustawy nie ochraniaja go od
wyzej nacechowanego wyzysku ze strony niesumiennego mocodawcy.

Jedyng skuteczng ochrone datoby mu tylko proponowane niniej-
szem ustawowe prawo zastawanie tylko na kosztach sporu klientowi
wobec przeciwnika przyznanych, ale i na samej jego trudem wywalczonej
wierzytelno$ci. Samymi kosztami sgdownie przyznanymi nie moze on sie
zadowolnié, bo koszta te czesto nie dosiegajg wysokos$ci jego pretensji.

Albowiem § 41 pr. cyw. przyznaje stronie wobec przeciwnika tylko
te koszta, ktére wedle wyniku procesu okazg sie ,koniecznemi i celo-
wemi“. Adwokat atoli musi prowadzi¢ proces na podstawie informacji
i zapodan klijenta, a z géry nie moze poznaé, czy one polegajg na prawdzie.
Jezeli w toku postepowania okaze sie, ze podane — na podstawie takiej
mylnej informacji przez adwokata — pisma, wnioski i wywody sa nie-
prawdziwe, to Sad za te czynno$ci adwokata nie przyzna stronie ko-
sztow. Ale adwokat ma prawo zadania od klijenta wynagrodzenia, cho¢
Sad nie uznat ich za konieczne i celowe, bo spowodowat je Klijent
mylng informacja. Réwniez w razie czeSciowego wygrania sporu Sad
przyznaje dotyczacej stronie tylko cze$¢ kosztéw poniesionych lub wza-
jemnie je znosi (843 pr. cyw.). Przez to jednak nie powinna zmniejszy¢
sie wysoko$¢ wynagrodzenia adwokatowi od klijenta naleznego. To samo
zachodzi w razie sadowego Ilub pozasgdowego pogodzenia sie stron
z zrzeczeniem sie kosztéw sporu.

W tych przypadkach samo prawo zastawu na przyznanych kosztach
sporu nie daje adwokatowi zadnej korzy$ci ani zabezpieczenia. Konie-
cznem jest wiec, zeby ustawowe prawo zastawu dla adwokata rozcig-
gneto sie takze na samag wierzytelno$c¢ jego klijentaczy to w skardze
gtownej (powoda) czy tez w skardze wzajemnej (pozwanego) dochodzonej.

UzyliSmy w projektowanym dodatku wyrazu wierzytelnosci ,d o-
chodzonej" a nie wywalczonej, aby uchyli¢ ewentualng interpretacje,
ze adwokat ustawowe prawo zastawu uzyskuje dopiero z chwilg sado-
wego przyznania Kklijentowi zaskarzonej pretensji, a zaznaczy¢ wyraznie,
ze to prawo zastawu obcigza te pretensje do przeciwnika juz od
chwili wniesienia przez adwokata skargi, i ze nie tylko
sam Kklijent, ale i osoby trzecie nabywajace te pretensje, muszg sie z tem
ustawowem obcigzeniem liczy¢ i wiedzie¢, Ze za wynagrodzenie adwokata
zajmujacego sie dochodzeniem pretensji, odpowiada sama ta pretensja
bez wzgledu na zmiane osoby wierzyciela. Jedynie takie postanowienie
moze zapobiedz pokrzywdzeniu adwokata.

Przyznanie temuz ustawowego prawa zastawu, usuwa potrzebe
zmiany procedury cyw. takze w tym kierunku, czy i kiedy koszta sporu
bezposrednio jemu, a nie zastgpionej przez niego strony winny by¢
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przyznane; co nie tylko komplikowatoby wyrokowanie, ale tez wobec
Sadu i na zewnatrz wywotatoby wrazenie nieufnosci adwokata wzgledem
swego Kklijenta i podejrzywania tegoz o zamiar pokrzywdzenia swego
rzecznika prawnego.

Juz samo prawo zastawu daje podstawe prawng adwokatowi do
ewentualnego péznisjszego zrealizowania swojej pretensji przez przymu-
sowe zajecie wierzytelno$ci klijenta zgodnie z przepisami ordynacji egze-
kucyjnej (8 286 i nast.) uzalezniajgcymi zajecie od uzyskanego prawa
zastawu; a wreszcie sprowadza ono na osoby dazace do udaremnienia
lub utrudnienia adwokatowi zrealizowania jego pretensji wszystkie kon-
sekwencje karno i cywilno - prawne za takie czyny przewidziane.

Przyjecie powyzszego projektu niewatpliwie przyczyni sie tez do
zmniejszenia pieniactwa i sporéw sgdowych.

Prof. dr. M. Allerhand w umiejetnym artykule umieszczonym w mie-
sieczniku ,,Gtos Prawa“ z maja 1926 r., ktéry dal nam cenne wskazdéwki
do niniejszej petycji, wyraza takze potrzebe dodatkowego przepisu na
przypadek zastepowania jednej strony przez kilku adwokatéw. JesteSmy
jednak zdania, ze takie specjalizowanie bytoby zbytecznem, w razie
ustalenia prawa zastawu, gdyz stosunek miedzy konkurujgcymi wierzy-
cielami zastawnymi, innemi ustawami (ust. cyw. ord. egz. i konk.) jest
juz dostatecznie unormowany, a to nie tylko do wierzycieli, ktérzy roé-
wnoczes$nie, ale takze co do tych, ktérzy nastepowo uzyskali prawo
zastawu. m

Nakoniec chcemy rozprészy¢ ewentualne obawy, ze sami adwokaci
mogliby na szkode swoich klijentow naduzy¢ przyznanego im prawa za-
stawu, utrudniajac im $cigganie przysadzonych pretensji.

Ale przypadki takie zdarzy¢ sie moga tylko nader wyjatkowo.
W razie bowiem niezgody strony i adwokata co do naleznosci i wy-
soko$ci wynagrodzenia tegoz, stuzy¢ bedzie nie tylko adwokatowi prawo
dochodzenia swoich roszczen w drodze skargi sadowej, ale takze klijen-
towi prawo do skargi przeciw adwokatowi 0 uznanie ustawowego prawa
zastawu za zgaste, lub o ograniczenie tegoz, a zarazem o odszko-
dowanie za utrudnienie realizacji.

W obu razach adwokat bedzie zniewolony nalezycie wobec Sadu
udowodni¢ nalezno$¢ i wysoko$¢ swojego wynagrodzenia przy jawnej
rozprawie, a jezeli ono okazatoby sie nieuzasadnionem, to nie tylko od-
powiadatby materjalnie za szkode klijentowi wyrzadzong, ale w razie
swawotnego lub niegodnego postepowania na odpowiedzialno$¢ dyscy-
plinarng. Na takie za$ nastepstwa adwokat szanujacy swojg osobe ze
wzgledu choéby na zawodowe stanowisko — naraza¢ sie nie bedziell

*

Nadmieniamy, ze powyzszy memorjat Samborskiej lzby adwokatéw
byt tez juz przedmiotem obrad Komisji statutowej, utworzonej na
wniosek Dra Lutwaka przez Wydziat lwowskiej lzby adwokatéw, opra-
cowujacej projekt statutu palestry pols. i pozostajgcej pod wybitnem prze-
wodnictwem P. Dra Seweryna Panetha, ktéry uchwate tej Komisji
w tej materji powzietg, sformutowat w nastepujacem piSmie wniesionem
pod datg 16. grudnia 1926 do L. 8365/26 do Wydziatu Iwowskiej Izby
adwokatow:
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,Podpisana Komisja statutowa rozpatrywata na posiedzeniu dzisiej-
szym wniosek Wydziatu Izby adwokackiej w Samborze o0 nowelizacje
§ 52 p. c. austr., ktéry zatgcza sie pod 1) i uchwalita zaproponowac
Wydziatowi lzby, zwrécenie uwagi p. Referenta Komisji Kodyfikacyjnej,
ze kwestja zabezpieczenia honorarjum adwokata znalez¢ powinna wyraz
w statucie adwokackim np. przy § 14 projektu p. Dra Litauera, i ze
proponowany przez Wydziat Izby Samborskiej tekst nie ochrania adwokata
przed zarzutem kompenzacji, podniesionym przez strong prze-
ciwng, ze zatem dla zupetnego zabezpieczenia kosztow adwokatow, ko-
nieczny by byt przepis analogiczny do przepisu § 70 p. c. austr., a to tej tresci,
ze strona przeciwna, zasgdzona na koszta sporu, przeciwstawi¢ moze
adwokatowi zarzuty ze stosunk6w istniejacych miedzy nig a klijentem
adwokata, tylko o tyle, o ile chodzi o policzenie kosztéw natozonych
na jego klijenta w tym samym sporze; wszelka inna kompenzacja jest
niedopuszczalna. (To zastrzezenie Komisji stai. uwazaé¢ nalezy widocznie
jako dodatek do normy proponowanej przez lzbg samborskg. Nadmie-
niamy, ze jednocze$nie Komisja ta rozpatrywala kwestjg taryfy adw. —
Przyp. Red.).

Co do wydania za$ taryfy, to i ta kwestja tgczy sie SciSle z prze-
pisem 8§ 14 projektu statutu adwokackiego i upowaznienie Ministra Spra-
wiedliwo$ci do wydania takiej taryfy w drugim ustepie tego 8 14 mo-
gtoby znalez¢ miejsce. Atoli stowa ,i postepowania karnego” winny by¢
opuszczone. Komisja statutowa jest bowiem zdania, Zze sprawy Kkarne,
nie tylko w Sadzie okregowym, ale i w Sadzie powiatowym (nawet wskutek
oskarzenia prywatnego) dochodzone, sg zbyt réznorodne i nieraz zbyt
wielkiej wagi, by bez rézniczkowania mogly by¢ przecietnie oceniane.

Komisja statutowa zastanawiata si¢ takze nad tem, czy nie byloby
wskazane upowaznienie Ministra Sprawiedliwo$ci do oznaczania w drodze
taryfy takze i tych czynnosci, ktére w Izbie adwokatow we Lwowie
unormowane sg t. zw. taryfg autonomiczng, przyszta atoli do przeko-
nania, ze nie byloby to odpowiednie, ileze ocenienie takich czynnosci
lepiej w drodze zwyczaju, przez Wydziat lzby stwierdzonego da sie
ujgé, a taryfie ministerjalnej przekazane by¢ majg tylko takie czynnosci,
ktére, ,ze wzgledu na swa prostote i powtarzanie sie" (t. zw. Currentia)
umozliwiajag przecietng ocene, jak to postanawia tez austr. ust. z 26.
marca 1890 Nr. 58 Dz. p. p.

Nie uznano tez za odpowiednie, by taryfa odnosita sie do za-
stepstwa przed Sadami polubownymi, czy to na podstawie zapisu kom-
promisarskiego, czy tez na podstawie postanowien ustawowych urzedu-
jacymi (Sad gietdowy, Zaktad pensyjny, Zaktad ubezpieczen od wy-
padkéw), gdyz i te sprawy naleza do wazniejszych i czesto tez za-
wilszych.

Nakoniec podniesiono w toku dyskusji tez z naciskiem, ze taryfa
zawiera¢ winna wyszczego6lnienie czynnosci adwokackich, jak to do-
tychczas istnieje w Matopolsce i nie moze oznacza¢ jakiego$ procento-
wego obliczenia ryczaltu wynagrodzenia za caty proces.
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DR. LEON PEIPER.

W Kkwestji uprawnienia Prokuratury
do wnoszenia S$rodkéw prawnych na korzys¢
oskarzonego whbrew jego woli.

W numerze 5 ,,Gtosu Prawa" z 1926 r. prokurator wojskowy p. Piat-
kiewicz omoéwit krytycznie orzeczenie Najw. Sadu Wojsk, z 27. stycznia
1926 r. R. 1087/25, ktére kwestje powyzsza rozwiagzato negatywnie od-
mawiajgc prokuraturze takiego uprawnienia.

Przytgczajgc sie w zupetnos$ci do przeciwnego zapatrywania szan.
autora, pragne don dorzuci¢ gar$¢ uwag:

| Przepis § 282 p. k. wyliczajagc osoby, ktére mogg na korzysé
oskarzonego wnie$¢ zazalenie niewazno$ci, wymienia wprawdzie miedzy
niemi takze prokuratora, dodaje jednak, ze wbrew woli oskarzonego moga
je wnie$¢ tylko rodzice matoletniego i jego opiekun.

Poniewaz w tym ustepie 8§ 282 pk. prokuratora nie wymieniono,
przeto procesualisci w przewazajacej wiekszosci jako to : prof. dr. S. Mayer
(Commentar zur Ostr. Strafprozessordnung tom Il str. 577), dalej prof.
dr. Loffler (Unheilbare Nichtigkeit Wien 1904 str. 27), Amschl (Allg. 6str.
Gerichtszeitung 1900 str. 166), a ostatnio dr. Lohsing (Oster. Strafprozess-
recht Wien 1920 str. 627) stojg na stanowisku, iz prokurator nie moze
wbrew woli oskarzonego wnie$¢ zazalenia, zwtaszcza, ze juz prawo pro-
kuratora do wniesienia zazalenia w obronie oskarzonego, choc¢by i za
jego zgoda, stanowi wylom w zasadzie akuzatoryjnosci procesu karnego.

Przeciwnego zdania jest Mitterbacher (Die Strafprozessordnung
Wien 1882 str. 464) motywujgc je tem, ze prokurator wnoszacy zaza-
lenie w obronie oskarzonego nie czyni tego w zastepstwie oskarzonego,
lecz samoistnie i niezaleznie od niego w zastepstwie interesu publicznego
i we wypetnieniu urzedowego obowigzku natozonego nanh w § 3 p. k,
wypetnienie za$ tego obowigzku nie moze byé uzaleznione od woli
(,,Willkiir") strony (oskarzonego).

Za pogladem Mitterbachera o$wiadczyt sie wiedeniski Trybunat
Kasacyjny w orzeczeniu z 14. stycznia 1904 1 372 (zbioru nr. 2902) po-
wotujgc sie na pierwszg cze$¢ § 282 pk., nie wypowiedziat sie jednak Try-
bunat Kasacyjny co do dalszego postanowienia tegoz § 282, iz whrew
woli oskarzonego zazalenie wnie$¢ mogag tylko rodzice matoletniego
i jego opiekun.

Juz jednak w pare tygodni potem (Orzecz. z 25. lutego 1904 r.
1 2454 zbioru nr. 1915) Trybunat Kas. obstajac przy swym pogladzie wy-
razonym w orzeczeniu Nr. 2902 zaznaczyt w motywach, ze cho¢ § 282 pk.
nie wyklucza interpretacji, iz prokurator tylko za zgodg oskarzonego moze
whnie$¢ zazalenie niewazno$ci na jego korzy$é, to jednak sprzeciwia sie
temu stanowisko procesowe prokuratora polegajace na zasadzie legalno-
$ci, ze takze i do prokuratora odnosi sie przepis § 3 pk., ze prokurator
zastepuje interes panstwa (8 30 pk.), ze wystepujac w obronie obrazonej
ustawy nie dziata on w zastepstwie oskarzonego, do czego mu brak
wszelkiej legitymacji, lecz wystepuje jako str6z prawa w intereMe pu-
blicznym, w czem nie moze byé uzaleznionym od woli (,Willkiir") oskar-
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zonego, ze motywa projektu pk. z 1869 r. opieraja prawo prokuratora
do wnoszenia zazalenia niewazno$ci i odwotania na korzy$¢ okarzonego
mozliwg niezaradnos$ciag tegoz ostatniego (,weil dem Angeklagten in man-
chen Fallen die notige Beurteilung seines Interesses fehlen kann“) wreszcie
ze przy redagowaniu 8 282 pk. omieszkano zaznaczy¢ samoistno$¢ pro-
kuratorskiego prawa do wnoszenia zazalenia niewaznos$ci.

Trafno$¢ pogladu i motywoéw Trybunatu Kasacyjnego zdaje mi sie
nie ulega¢ watpliwosci; uznat to ustawodawca w motywach do projektu
proc. kar. wojsk, (obacz ponizej pod Il. 7); poglad przeciwny oparty na
interpretacji czysto gramatycznej zamiast logicznej (8 6 uc.) grzeszy
przeciw zasadzie prawdy materjalnej, przeciw obowigzkowi wtadz publ.
do jej wyposrodkowania i przeciw interesowi panstwa w nalezytym wy-
miarze sprawiedliwo$ci, poSwieca zatem najcenniejsze dobra dla martwej
litery, dla catkiem przypadkowej, prawdopodobnie poronionej stylizacji.

O ile za$ idzie o wylom w zasadzie akuzaturyjnosci, to wytom
ten stworzyta procedura karna juz przez niesporne prawo prokuratora
do wnoszenia zazalenia niewaznoéci pro reo; z chwilg za$, gdy ustawa
przyznata to prawo prokuratorowi to z punktu widzenia akuzatoryjnosci
obojetnem jest, czy on to prawo wykonuje za zgoda oskarzonego lub
bez niej.

1. Daleko jasniej przedstawia sie prawo prokuratora w dziedzi
procesu kar. wojsk. | tak:

1. Procedura kar. wojsk, nie zawiera przepisu wystylizowanego
sposobem § 282 pk., a tem samem odpada jedyna podstawa, na ktorej
opierajg sie komentatorowie powszechnej proc. Kkar.

2. Przepis 8 4 p. k. w. naktada na wtadze czynne w post. Kar.
wojskowem, a wiec i na prokuratora, te same obowigzki, co przepis § 3 pk.

3. Prokurator wojskowy wnosi zazalenie na polecenie wtasciwego
dowoédcy (8 325 al. 2 p. k. w.); przyzwolenia oskarzonego ustawa sie
nie domaga.

4. Wedle § 326 al. 3 p. k. w. $rodek prawny wniesiony przez
obrofice musi byé¢ cofniety, jezli oskarzony odwota swa zgode na jego
wniesienie; o prokuratorze niema tu wzmianki, a tem samem prokurator
nie jest obowigzany do cofnigcia skargi w razie, gdy oskarzony odwota
swg zgode. Oskarzony nie moze tez ,odwotac¢" swej zgody, ktérej ustawa
nie zada i bez ktorej prokurator wniést swe zazalenie.

5. W postepowaniu karnem powszechnem prokurator moze wnosi¢
na korzy$é oskarzonego tylko zazalenie niewaznos$ci; w post. kar. wojsk,
takze odwotanie (8 334 al. 1 pkw.) a nawet wszelkie zazalenia wogéle
a wiec i zazalenia w post. uprzedniem. Wynika to z § 325 al. 2 pkw.
mowigcego o S$rodkach prawnych wogdle a wiec takze i o zazaleniach
(8 322 al. 1 pk.).

Procedura kar. wojsk, wyszta wiec w obronie praw oskarzonego
przez prokuratora daleko poza ramy powszechnej proc. kar., a ratio legis
lezy w szczegblnej pieczy nad zoinierzem.

Zotnierzowi petnigcemu w obronie Ojczyzny ciezka powinno$é woj-
skowg, zwykle zdata od swej rodziny i két, w ktérych sie obracat,
a wiec pozbawionemu rady i pomocy, a zazwyczaj i $Srodkéw pienie-
znych potrzebnych dla przybrania obroficy — niewatpliwie nalezy sie
szczeg6lna ochrona; a jes$li odnos$nie do oséb cywilnych mowa byta
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powyz o mozliwem niezrozumieniu interesu wtasnego, to tembardziej
obawa niezaradnos$ci zachodzi u cztowieka mitodego, ktéry wyrwany ze
swego $rodowiska znalazt sie nagle w nowem, nieznanem mu dotad
otoczeniu, pod obuchem nieznanych mu dotad przepiséw karnych, dyscy-
plinarnych i stuzbowych.

6. Prokurator wnosi zazalenie pro reo na zarzadzenie wiasciwego
dowodcy i jest instrumentem w reku tegoz ostatniego; zalgcym sie jest
wiasciwie 6w dowddca, ktéry z jednej strony ma wedle regulaminu
stuzbowego dba¢ w kazdym kierunku o dobro fizyczne i duchowe pod-
wiadnego zoinierza, za$ z drugiej strony wedle wyraznego brzmienia
§ 4 pkw. ma uwzglednia¢ starannie to, co za oskarzonym przemawia.

Jezeli Trybunat Kasacyjny uniezawislit urzedowe dziatanie proku-
ratora na podstawie 8 3 i 30 pk. od woli oskarzonego, to o-ilez bar-
dziej musi byé od woli tegoz ostatniego niezaleznym witasciwy dowodca
wypetniajagcy nietylko obowigzek proceduralny, ale i obowigzek stuzbowy.
Czyz mozna sobie zresztg przedstawié, azeby dowddca — w regule ge-
nerat dowodzacy korpusem — zasiegat od szeregowca zezwolenia na
spetnienie tego, co uczyni¢ mu nakazuja jego sumienie, jego ojcowska
troska o zoinierza, procedura karna i przepisy stuzbowe?

7. Motywa rzadowe do projektu proc. karn. wojsk. (str. 259) uza-
sadniajg przepis 8§ 325 al. 2 pkw. tem, 7z takie prawo przystuguje pro-
kuratorowi i w dziedzinie powszechnej procedury Kkarnej i ze przyznanie
tegoz prawa witasciwemu dowddcy jest tembardziej uzasadnione, skoro
witasciwy dowoddca w swoim charakterze przetozonego ma strzedz inte-
resbw podlegajacego mu oskarzonego nawet wbrew tegoz woli.

Totez kwestja, ktéra wytonita sie z brzmienia 8§ 282 pk. nie zna-
lazta refleksu w dziedzinie procesu kar. wojsk.; dowodem tego, ze dr. Ru-
dolf Nowak wydajac swo6j komentarz do proc. kar. wojsk, w czerwcu
1914 r., a wiec jeszcze przed jej wejSciem w zycie, przyznaje $rodkom
prawnym prokuratora zupeing niezawisto$¢ od woli oskarzonego (Der
Strafprozess der gemeinsamen Wehrmacht Wien 1914 str. 307) a wspot-
pracownik przy ukladaniu procedury kar. wojsk. dr. Weisl, cztowiek,
ktory jedyny z oséb cywilnych, przez 26 iat przed uchwaleniem nowej
proc. karn. wojsk, zajmowat sie procedurg kar. wojsk., stylizuje swoje
uwagi do & 325 pkw. w ten spos6b, ze wyklucza wprost zakwestjono-
wanie prawa witasciwego dowoddcy do polecenia prokuratorowi zatozenia
Srodkéw prawnych pro reo (Dr. Weisl Komentar zu den Militarstraf-
prozessordnungen Wien 1913 str. 264).

8. Nie od rzeczy tez bedzie nadmieni¢, ze przepis § 325 al. 2 pkw.
przejeto z niemieckiej procedury kar. wojsk. Wystarczy w tym wzgledzie
zestawi¢ oba dotyczace teksty. 1 tak § 325 al. 2 brzmi: ,Der Anklager
kann iiber Anordnung des zustandigen Kommandanten von den ihm zu-
stehenden Rechtsmitteln auch zugunsten des Angeklagten Gebrauch ma-
chen“, — za$ § 367 proc. kar. w. niem. opiewa: ,Der Gerichtsherr kann
von den ihm zustandigen Rechtsmitteln auch zu Gunsten des Angeklagten
Gebrauch machen".

Z tej stylizacji § 367 wynika z jednej strony, Ze pierwowzdr na-
szej proc. kar. wojsk, nie domaga sie tu zgody oskarzonego, z drugiej
strony okazuje sie trafno$¢ uwag powyz pod 6. poczynionych.
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DR. ANZELM LUTWAK.

Z manowcow sprawiedliwosci psendopatrjotpczoej *).

2 wywodem w kwestji: czy przestepstwo polityczne popetnione

przez adwokata poza wykonywaniem zawodu, moze stanowi¢ wykro-

czenie dyscyplinarne przeciw obowigzkom zawodu adwokackiego?
(Por. nizej: ,Uwagi glossatora").

Na tle orzeczenia senatu dyscyplinarnego Sadu Najwyzszego z 30.
kwietnia 1926 Ds. U0I26, moca ktdrego potwierdziwszy powyzsze pytanie,
zasgdzono 2 adwokatéw na kare 3-miesiecznej suspensji. — Instancja |:
Rada dyscyplinarna Iwowskiej 1zby adwokatéw, wydata orzeczenie uwalnia-
jqce z daty 26 wrzesnia 1925 Rd. 124/24, zasadziwszy jednego z oskar-
zonych za inne wykroczenie dysc. — Oto brzmienie tych obu orzeczen:

,Rada dyscyplinarna lzby adwokatéw we Lwowie
na rozprawie odbytej dnia 26. wrze$nia 1925 w obecno$ci obwinionego
Dra Jana S. kand. adw. w K. i jego obroncy Dra S. oraz w obecnosci

Dra O. jako obroficy nieobecnego Dra M. W. adwokata w K. ... po
wystuchaniu Referenta i Zastepcy Prokuratora lzby orzekita:
I. Dra J. S., kandydata adwokatury w K.... uznaje si¢ winnym

wykroczenia przeciw godnos$ci stanu popeinione przez to: ze bedac
substytutem notarjalnym w W. wykonywat wbrew przepisom ustawy no-
tarjalnej praktyke w K., przyczem uzywat nieprawdziwego pozoru, jakoby
do danych czynnosci notarjalnych w K. wezwany zostat przez strony.

Za powyzsze wykroczenie zasgdza sie Dra J. S. na podstawie § 12
lit. a) ustawy z dnia 1. kwietnia 1872 Nr. 40 dz. u. p. na kare pisemnej
nagany, a na podstawie § 41 powotfanej ustawy na koszta postepo-
wania dyscyplinarnego w kwocie 50 zt. — (Ta cze$¢ 1orzeczenia w arty-
kule niniejszym nas zajmowaé¢ nie bedzie i opuscimy tez dotyczacg cze$é
uzasadnienia, aczkolwiek zastanawia¢ moze to, iz tutaj pociggnieto do
odpowiedzialno$ci dyscyplinarnej kandydata adwokatury za czyn popet-
niony w czasie, kiedy jeszcze byt substytutem notarjalnym, zatem dy-
scyplinie zawodu adwokackiego nie podlegat i nie byt obowigzany prze-
strzega¢ godnos$ci i powagi stanu adwokackiego. Tkwi w tem n. zd.
robwniez mocne wykolejenie wymiaru sprawiedliwo$ci dyscyplinarnej —
ale bledniejgce wobec przedstawionego ponizej orzeczenia Sadu Naj-
wyzszego. Przyp. Red).

Il. Natomiast Dra J. S. kand. adw. w K. i Dra M. W., adwokata
w K. uwalnia sie od zarzuconego im wykroczenia prze-

*) Oprocz razacych wykolejen judykatury sadowej polegajacych na
oczywistych pogwaitceniach kardynalnych norm prawa, logiki lub etyki, are-
jestrowanych przez nas w rubryce ,Z manowcéw sprawiedliwos$¢ i
(por. ostatnie ,Exemplum Nr. 11 w zeszycie Nr. 9 G} Prawa z r. b.
oraz cytowane tam exempla dawniejsze) — poswiecamy zarazem odrebnie
uwage niebezpiecznym wykwitom pseudopatrjotyzmu, wyzywajacego
sie w niektérych orzeczeniach w formach groteskowych, a $lepego zupetnie
na szkody wyrzgdzane przezeA samemu Panstwu, jako wykwity z niwy
pseudopatrjotycznej por. artykuty w Nrach 5 ex 1924 str. 13, —5 i 6 ex 1925
str. 137, — 17 do 20 ex 1925 str. 388, —i 5 ex 1926 str. 195. — Przyp. Red.
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ciw obowigzkom stanu popetnionego przez to: jakoby rozwingwszy
w jesieni 1922 w okresie wyborczym do Sejmu i Senatu Rzeczypospo-
litej Polskiej agitacje przeciw wudziatlowi ludno$ci ruskiej w wyborach
i naduzywszy do tego celu swoich stanowisk, pierwszy jako substytut
notarjalny, drugi jako adwokat, w przeméwieniach swoich na
zgromadzeniu wyborczem dnia 18 wrzes$nia 1922 w Katuszu,
sktonili niektére osoby narodowos$ci ruskiej do ztozenia godnosci czton-
kéw komisji wyborczej, tudziez do bezprawnego przeciwstawienia sie
zarzadzeniom witadz w zwigzku w wyborami wydanym, przez co nara-
zili sie na przewidziane w ordynacji wyborczej kary grzywien.

W skutek tego uwalnia sie takze Dra M. W. od kosztéw postepo-
wania dyscyplinarnego.

Uzasadnienie:

(Z opuszczeniem czesci pierwszej, dotyczacej wykroczenia, ktére nie
jest przedmiotem ponizszych uwag).

1. Odnos$nie do wykroczenia zarzuconego Drowi S. i Drowi
za ich dziatalno$¢ polityczng w czasie wyboréw do Sejmu i Senatu
w roku 1922 w K. Rada dyscyplinarna nie znalazta dostatecznych pod-
staw do uznania obu obwinionych winnymi zarzuconego im wykroczenia.

Akta karne Sadu okregowego w Stanistawowie Vr. 2076/22 nie
dostarczyty wystarczajacych dowodéw winy. Zeznania $wiadkéw Jana
Tokarza, Eugenjusza Hassa, Marjana Jakonowicza, Michala Babija i Fi-
lipa Humitowicza i doniesienia Policji panstwowej w celach dowodowych
odczytano. Swiadkowie ci z wyjatkiem Filipa Humitlowicza nie stwier-
dzili, izby obwinieni sktaniali cztonkéw komisji wyborczej do ztozenia
swych godnos$ci, $wiadkowie ci nie majag o tych faktach wiado-
mos$ci bezposSrednich, a opieraja swoje zeznania badZ na o$wiad-
czeniach innych os6b, badZz tez zapodaja, ze sobie tych faktow nie
przypominajag, badZz wreszcie faktom tym zaprzeczajag. Jedynie
S§wiadek Humitowicz przestuchany w Policji Panstwowej w Ka-
tuszu podat konkretne fakta. Stuchany jednak w toku $ledztwa w Ka-
tuszu (D. a. 0.) zeznania swe zmienit. W tym stanie rzeczy brak
dowodu winy oskarzonych odnosnie do naktaniania cztonkéw komisji
wyborczych do ztozenia godnos$ci, co wedle obowigzujacych ustaw by-
toby karygodne.

Z catoksztattu postepowania karnego do Vr. 2076/22 zdaje sie wy-
nika¢, ze oskarzeni brali zywy udziat w akcji przeciwwyborczej i wpty-
wali na swych rodakéw, by w wyborach udziatu nie brali, agitacja jednak
w tym kierunku nie podpada pod sankcje ustaw karnych i z tego
tez powodu i w drodze dyscyplinarnej nie moze byé¢
§cigana.

Panstwo i witadze stanu adwokackiego domaga¢ sie muszg od
swych cztonkéw bezwzglednej lojalnosci. W niniejszym jednak wppadku
nietylko dla braku dowodu winy, lecz takze dla zazegnania spo-
row narodowos$ciowych i dla usuniecia taré pochodzg-
cych z czaséw, kiedy przynaleznoéé¢ wschodniej Mato-
polski nie byta jeszcze bezwzglednie na terenie mieg-
dzynarodowym ustalona, Rada dyscyplinarna zmuszong byta wy-
da¢ orzeczenie uwalniajgce”.

*

30
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Wskutek odwotania Prokuratora lzby adw. we Lwowie od po-
wyzszego orzeczenia senat dyscyplinarny Sadu Najwyzszego pod prze-
wodnictwem Prezesa Sadu Najwyzszego Dworskiego, w obecnosci Se-
dzibw Sadu Najwyzszego Dra Bresiewicza, Dra Mendelsburga, Romoc-
kiego i Jetowickiego, oraz sedziego pow. Dr. Solarskiego jako protoko-
lanta po przeprowadzeniu rozprawy ustnej dnia 30. kwietnia 1926 w nie-
obecnos$ci obwinioych, po wystuchaniu sprawozdania Sedziego
Referenta S. S. N. Dr. Bresiewicza *) i wywodu odwotania Prokuratora
przy Sadzie Najwyzszym, postanowit:

»,Uwzgledni¢ czesciowo odwotanie izmieniajgc zaskarzone orze-
czenie, o ile nim uwolniono Dra J. S. kandydata adw. obecnie adwokata
w K. i Dra M. W., adwokata w K. od =zarzuconego im wykroczenia
przeciw obowigzkom stanu, oraz o ile niem obwinionego Dra J. S. za
wykroczenie przeciw godnosci stanu, zasadzono na kare, orzec w sprawie
samej i uzna¢ obwinionych Dra J. S. i Dra M. W. winnymi wykro-
czenia przeciw obowigzkom stanu, popetnionego przez to, ze roz-
wingwszy w jesieni 1922 r. w okresie wyborczym do Sejmu i Senatu
Rzeczypospolitej Polskiej agitacje przeciw udziatlowi ludno$ci ruskiej
w wyborach, pierwszy jako substytut notarjalny, (sic!) drugi jako
adwokat w przemoéwieniach swoich na zgromadzeniu wyborczem
dnia 18. wrzes$nia 1922 r. w K. skionili Filipa Humitowicza do zlozenia
godnosci zastepcy cztonka komisji wyborczej, a tem samem do bez-
prawnego przeciwstawienia sie zarzgdzeniom witadz w zwigzku z wybo-
rami wydanym, przez co narazili Filipa Humitowicza na przewidziang
w ordynacji wyborczej kare grzywny — i zasadzi¢ obu tych obwinio-
nych za to wykroczenie, a nadto obwinionego Dr. J. S. za objete za-
skarzonem orzeczeniem takze wykroczenie przeciw godno$ci stanu na
kare wstrzymania w wykonywaniu, adwokatury przez
(3) trzy miesigce co do kazdego z obwinionych, oraz obu
obwinionych na ponoszenie kosztéw postepowania dyscyplinarnego.

*) Z bardzo powaznych stron zwracano nam juz niejednokrotnie
uwage na nazwisko tego Sedziego S. N. — notabene bytego adwokata! —
jako zbyt czesto figurujagce w orzeczeniach, ktérych ostrze skierowane jest
przeciw adwokatom. Dos$¢ atoli przypomnie¢ choéby tylko orzeczenia po-
chodzace takze podobno z referatu tego Sedziego, a omoéwione przez nas
w artykule ,,Z manowcow sprawiedliwo$ci — Exemplum Nr. 10“ w zeszycie
Nr. 1 cx 1926 str. 32 nast. Gtosu Prawa. Wobec tego prosimy nie wzigé
nam za zte, iz wyjagtkowo kladziemy pewien nacisk zasadniczy na — na-
zwisku... Bo judykatura sadowa nie plynie z objawieA Bozych, lecz z gtdw
ludzkich, ktére sa niekiedy plus pape que le pape!

To tez nie bez giebszej racji ustawodawca nakazuje ogtaszanie na-
zwisk sedziow we wyroku jako ponoszgcych zan odpowiedzialno$¢ wobec
opinji publicznej i historji. Jestto zresztg analogon jawnos$ci rozprawy. Odpo-
wiedzialno$¢ za$ sedziego-sprawozdawcy jest bez watpienia najwieksza, gdyz
jego wyktad i wnioski decydujg z reguty o Kkierunku rozstrzygniecia, 'od
niego tez gitéwnie pochodzg motywa. Jako organ opinji publicznej — i to
fachowej — nie mozemy nie zwréci¢ szczegdlniejszej uwagi na osobistos$¢
sedziowska w instancji najwyzszej zasiadajgca, z ktorej nazwiskiem faczg
sie tak naprawde — ,uderzajace” orzeczenia. Mozemy atoli zapewni¢ szcze-
rze, iz czekamy z upragnieniem tej o wiele milszej nam sposobnosci, bySmy
nazwisko tego bezsprzecznie czcigodnego sedziego-patrjoty mogli wymienié
i wyszczegblni¢ w zwiazku czyto z jaka$ pracg naukowga trwatej wartosci,
czy tez 1z jakiem$ orzeczeniem wybijajacem sie wysoko ponad szablon
genjuszem intuicji prawniczej lub gtebig wiedzy i mocag argumentacji. Je-
steémy tez pewni, ze pochwaty nikt nam nie weZzmie za zte. — Przyp. Red.
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POWOdy: Stwierdzono nalezyte doreczenie wezwania do rozprawy
obu obwinionym, wobec tego przeprowadzono rozprawe w ich nie-
obecnosci.

Prokurator Izby adwokatow odwotuje sie od zaskarzonego orze-
czenia odnos$nie do obwiuionego Dra J. S. z powodu zbyt niskiego wy-
miaru kary za zarzucone mu wykroczenie przeciw godnosci stanu, oraz
odnos$nie do obu obwinionych z powodu uwolnienia od zarzutu prze-
ciwpanstwowej dziatalnosci.

Odwotanie od orzeczenia uwalniajacego obwinionych jest uzasa-
dnione. Wina obwinionych odnos$nie do zarzuconej im dziatalno$ci prze-
ciwpanstwowej z okazji wyboréw do Sejmu i Senatu w 1922 r. jest wy-
kazana. Z aktéow karnych Sadu Okregowego w Stanistawowie Icz. Vr.
2076/22 wynika i obwinieni to samo przyznali, ze na zgromadzeniu wy-
borczem dnia 18. wrzesnia 1922 r. w K. w przemodwieniach wptywali na
swych wspo6trodakéw narodowosci ruskiej, by sie wstrzymali od udziatu
w zarzadzonych przez witadze panstwowe wyborach do Sejmu i Senatu,
za$ zeznaniami $wiadka Humitowicza zostato stwierdzonem, ze obwinieni
na tem zebraniu wzywali swych wspétrodakéw, aby sie wstrzymali od
udziatu w wyborach i od udzialu w komisjach wyborczych jako czton-
kowie tychze; Swiadek rzeczony pod wplywem powyzszej agitacji obwi-
nionych i z obawy spodziewanego terroru ztozyt godnos$¢ zastepcy cztonka
Komisji wyborczej za co zostat skazany na grzywne. Powyzsze zeznania
ztozone przed policja Swiadek Humitowicz ztagodzit w toku dochodzen
przygotowawczych; okoliczno$¢ ta jednak jest bez znaczenia dla oceny
winy, gdyz rzeczone okoliczno$ci obcigzajace obwinionych zostaty po-
twierdzone takze posrednio przez Swiadk6w Eugenjusza Hassa, Michata
fiabija 1 Jana Tokarza.

W mys$l art. 26 ordynacji wyborczej z dnia 28. lipca 1922 poz. 590
D. U. nikt nie moze sie uchyla¢ od obowigzkéw cztonka komisji wy-
borczej bez usprawiedliwionej przyczyny, a winny tego wulega Kkarze
grzywny. Obwinieni zatem skionili powyzszego $wiadka do dziatania
zagrozonego kara, oraz sprzeciwiajagcego sie zarzadzeniom witadz wyda-
nym w zwigzku z wyborami.

Wedtug art. 89 i 90 ustawy konstyt. jest obowigzkiem kazdego
obywatela wierno$¢ dla Rzp., szanowanie i przestrzeganie ustaw i roz-
porzadzen wtadz panstwowych.

Obwinieni jako cztonkowie stanu adwokackiego wzglednie notar-
ialnego w Panstwie Polskiem mieli nadto szczeg6lny, zaprzysiezony obo-
wigzek do przestrzegania w swej dziatalnosci wszelkich obowigzujacych
ustaw i przepiséw i do postepowania w spos6b nienaruszajgcy intere-
sow Panstwa (§ 5 ord. adw. i § 122 ustawy notar.).

Przez powyzsze postgpienie obwinieni naruszyli ten szczegdlny
obowigzek zawodowy na nich cigzacy, a temsamem naruszyli ciezko obo-
wigzki swego zawodu.

Czy Dr. W. i Dr. S. uwazali sie nabwczas za obywateli polskich,
to jest obojetne, bo obywatelstwo nie zalezy zawsze od woli jednostki.
W kazdym razie nalezy podnie$¢, ze bylo to po zawarciu traktatu Ry-
skiego z dnia 18. marcia 1921, ustalajagcego prawnie wschodnig granice
Polski.
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Obwiniony Dr. S. jako substytut notarjalny ztozyt PanAstwu Pol-
skiemu przysiege dnia 26. sierpnia 1921 r., byt nastepnie kandydatem
adwokackim i od 23. pazdziernika 1925 jest wpisany na liste adwokatéw
z siedzibg w K. Obwiniony Dr. M. W. przysiegi Panstwu Polskiemu
wprawdzie nie ztozyt, gdyz Ministerstwo Sprawiedliwosci zrazu zarzg-
dzone odbieranie przysiegi od adwokatéw wstrzymato postanowieniem
z dnia 5. kwietnia 1919 Nr. 7653, ale obowigzuje go wobec Panstwa
Polskiego przysiega ztozona dawniej w mys$l § 5 ord. adw.

Odwotanie Prokuratora lzby Adwokatdw odnosnie do wykroczenia
przeciw godnosci stanu nie jest dopuszczalne, gdyz Prokurator lIzby nie
wnidst w swoim czasie zazalenia od uchwaly Rady dyscyplinarnej z d.
21. lutego 1925, zastanawiajgcej postanowienie w tym Kkierunku.

Kara odpowiada ciezkiemu przewinieniu obwinionych. Przy wymia-
rze kary uwzgledniono jako okoliczno$¢ tagodzaca co do obu obwinio-
nych, ze czynu dopuscili sie w czasie niezwyktego roznamiet-
nienia politycznego w Matopolsce Wschodniej, nadto co
do obwinionego Dra J. S., ze nie byt dotychczas dyscyplinarnie karany,
za$ jako obcigzajgce co do tego ostatniego zbieg wykroczen, a co do
obwinionego Dra M. W. poprzednie ukaranie dyscyplinarne. Wine obu
obcigza nadto okoliczno$é, zeznania przez $wiadka J. Petriego, ze
w owym czasie powtarzaty sie ciggle podpalania i zamachy dynamitowe,
a w powiecie Katuskim istniata bojéwka ukraifska; agitacja obwinionych
mogta sie zatem przyczyni¢ do szkodliwego wzburzenia umystéw ludnosci
ukrainskiej.

Mimo, ze obwiniony Dr. J. S. byt w czasie petnienia czynéw sub-
stytutem notarjalnym, podpada pod wzgledem dyscyplinarnym przepisom
statutu dyscyplinarnego adwokatéw; jest bowiem obecnie adwokatem".

Uwagi glossatora:

Poza wszelkimi na razie paragrafami, nalezy pod katem widzenia
ludzkosci — o ile judykatura zachowata jaki$ jeszcze chocéby luzny z nig
zwigzek — zwazyé, ze kara zawieszenia we wykonywaniu adwokatury
jest karg niszczaca podstawy materjalnej i moralnej egzystencji skazanego,
karg sroga, niewiele lzejsza od kary hanbigcego wiezienia za zbrodnie

pospolita. Sad Najwyzszy nie zawahat sie ot6z kare te — i to
w wymiarze trzech miesiecyl — natozy¢ na dwéch adwokatéw za
to tylko, iz w czasie — jak sam stwierdza — niezwyktego roznamietnie-

nia politycznego w tej dzielnicy, w czasie wyboréw do Sejmu i Senatu
w jesieni 1922 r. dziatajgc z pobudek narodowo-ideowych, przema-
wiali pewnego dnia na zebraniu wyborczem w Katuszu w takim du-
chu, iz jeden jedyny z uczestnikéw zebrania: Filip H., uczut sie tem prze-
moéwieniem spowodowany do zlozenia mandatu zastepcy cztonka Ko-
misji wyborczej, za co otrzymal grzywne. .. Zaiste, podziw i gteboki
szacunek budzi¢ w nas musi spostrzezenie, iz Sad Najwyzszy w cztery
lata prawie po tych wyborach tak bolesnie odczut usuniecie sie Filipa
H. z zastepstwa cztonka Komisji wyborczej w Katuszu! Co za rozpieto$é
poczucia sprawiedliwosci 1

Uderza nas przytem juz na pierwszy rzut oka, iz Sad Najw. fakt
rzekomego wptywania przez obwinionych zapomocg swoich przeméwien
na wspoétrodakéw, by sie wstrzymali od udzialu w wyborach i w Ko-



Nr 12 GLOS PRAWA Str. 441

misjach wyborczych — ustala na wtasng reke — li tylko na podstawie
»Stanu aktéw", a wbrew ustaleniom instancji pierwszej, ktéra w nader
przekonywujgcy sposéb wytuszczyta, dlaczego dowodu winy w tym
witasnie kierunku nie znalazta.

Co wiecej: postepowanie karno-sadowe do Lcz. Vr. 2076/22 prze-
ciw obu adwokatom o tensam wtadnie czyn wdrozone, zastano -
wione zostato bez orzeczenia zasadzajagcego. Gdy ot6z wedtug sentencji
i motywoéw obu instancyj dyscyplinarnych, wykroczenie zarzucone obwi-
nionym miato polegaé¢ li tylko na tem, iz obwinieni przekroczyli jedng
z ustaw powszechnych, do ktérej przestrzegania juz jakoobywatele
panstwa byli obowigzani, a wzglednie, gdy chodzito tu o zarzut prze-
kroczenia powszechnie obowigzujagcej normy karnej, doktérej
stosowania paAstwowy sad karny jest wytgczniewtasciwy, to rzecz
jasna, iz dopdki ten powszechny wzgl. zwyczajny sad panstwowy nie
uznat prawomocnie obwinionych winnymi tego czynu, dopéty zadna inna
wtadza, a wiec tez sad dyscyplinarny nie ma prawa kara¢ ich za ten
sam czyn pod formag przewinienia dyscyplinarnego, ileze sad dyscy-
plinarny nie ma do tego formalnych i przedmiotowych kwalifikacyj i by-
toby to naruszeniem art. 98 Konstytucji Rz. P., w my$l ktérego nikt nie
moze byé pozbawiony sadu, ktéremu z prawa podlega. 1dlatego wiasnie
stanowi 8§ 16 ust. Il adwok. statutu dysc. obow. w Matop., iz dopdki
toczy sie postepowanie karne w sadzie wtasciwym, dopdty poste-
powanie dyscyplinarne o ten sam czyn nie moze sie toczy¢. (Po-
dobnie art. 39 ust. | Statutu tymcz. Palestry P. P. dla b. zaboru rosyjs.).
Jesli np. postepowanie karne przeciw adwokatowi o sprzeniewierzenie
pewnej kwoty pienieznej, zostato zakoriczone wyrokiem uwalniajgcym lub
zastanowione dla braku podstaw do oskarzenia, to Sad dyscyplinarny nie
moze juz skaza¢ tego adwokata za wykroczenie przeciw obowigzkom za-
wodu popetnione przez sprzeniewierzenie owej kwoty, a moze jedy-
nie wséréd zachodzacego stanu rzeczy dopatrze¢ sie innego czynu Kka-
rygodnego dyscyplinarnie, ktéry nie by} przedmiotem $ledztwa karno-sg-
dowego, jak np. wprowadzenie Kklijenta w btagd co do czasu zainkaso-
wania owej kwoty, albo opé6Znienie sprawozdania czy tez rozliczenia sie
z klijentem i t. p. Podobnie tez, je$li adwokat uwolniony zostat od
oskarzenia o zbrodnie zabdjstwa, Rada dysc. moze zasadzi¢ go za wy-
kroczenie przeciw godnos$ci stanu popetnione przez opilstwo, skutkiem
ktorego dokonat zabdjstwa. W naszym atoli wypadku przedmiotem oskar-
zenia dyscyplinarnego nie byt czyn odmienny od tego, o ktérego
zaistnieniu orzec powotany byt wytacznie panstwowy sad karny.
Ergo: senat dyscyplinarny Sadu Najw. jako odwotawczy wdat sie tutaj
W rzecz nieswoja i przywtaszczywszy sobie bezprawnie wladze ka-
rania, bezprawnie dwoéch adwokatow ukarat.

Lecz co gorsza: nie dopu$cimy sie zadnej przesady, gdy stwier-
dzimy, iz motywa orzeczenia najwyzszosgdowego pozbawione sg logiki —
bo sg zgota niezrozumiate. C6z bowiem ma znaczy¢ to uzasadnienie:
.powyzsze zeznania (sc. Humitowicza) ztozone przed policjg $wiadek ten
ztagodzit w toku dochodzen przygotowawczych, lecz ta okolicznos¢
jest bez znaczenia (? sicl dla oceny winy, gdyz rzeczone oko-
licznosci obcigzajace obwinionych zostaty potwierdzone takze pos$rednio
(? sic!) przez $wiadkéw Haasa, Babija i Tokarza”... — | na tem ko-
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niec uzasadnienia winy! — A prosze tylko zwazyé¢: Rada dysc. ustalita
wyraznie, iz zaden ze Swiadkéw z wyjatkiem Humitowicza nie stwierdzit
dotyczacego zarzutu i ze $Swiadkowie ci nie opierali swych zeznan na
spostrzezeniach witasnych. A Sad Najw. mimo to skazuje obwinionych
na suspenzje 3-miesieczna, gruntujac to orzeczenie li tylko na tej lako-
nicznej, ogo6lnikowej i dla nikogo nie zrozumiatej uwadze, iz chociaz
Swiadek Humitowicz swe pierwotne zeznanja ztagodzit, to jednak inni

Swiadkowie fakta dotyczace stwierdzili... podrednio!... 1ljuz!—Jak
stwierdzili, czem stwierdzili, na jakiej podstawie stwierdzili — o to Sad
Najwyzszy nie pyta, tego nie wyjasnial — Czy to podobne do wiary?

Czy na to istnieje Sad Najwyzszy, aby produkowaé tego rodzaju-----------
(jakby to wyrazi¢ bez uwiktania sie w jaki§ dekret prasowy?). Wszak
tutaj nie chodzi juz o jakie§ zawite zagadnienie prawne, o kwestje te-
oretyczne : tu chodzi juz raczej o najprymitywniejsze wymogi prawidto-
wego orzeczenia sagdowego — bo stajemy tu przed motywami, ktérych
nie moznaby nawet najmtodszemu z sedziéw, co dopiero z jajka wyktu-
temu, wybaczyé. ..

Jednakze szczytem bezprawia jest i pozostanie zasgdzenie dwodah
adwokatéw za wykroczenie przeciw obowigzkom zawodowym z powodu
manifestacji przekonania politycznego, ktéra w zadnym zwigzku
z wykonywaniem zawodu adwokackiego nie pozosta-

wata! Bo nawet, jesSli adwokat przy sposobnos$ci lub w toku
czynnos$ci zawodowej — np. w czasie rozprawy sadowej lub
w piSmie do sadu wniesionem — wdat sie w jakie$ nie nalezgce

do rzeczy iz jakim$ przepisem ustawowym jawnie Kko-
lidujgce roztrzgsania polityczne, to moze on w tym wy-
padku by¢ pociggnietym do odpowiedzialnos$ci dyscyplinarnej co naj-

wyzej z powodu naruszenia godnos$ci i powagi stanu, nigdy
atoli z powodu naruszenia obowigzkéw zawodowych. Powiadam: ,co
najwyzej" — albowiem nie nalezagca do rzeczy manifestacja polityczna

moze uledz tej represji dyscyplinarnej t. j. z punktu widzenia godnosci
i powagi stanu tylko o tyle, o ile w danym wypadku manifestacja taka
narazita faktycznie te godnos$¢ i powage stanu na ponizenie pu-
bliczne. To tez znakomity komentator austr. prawa adwokackiego Dr.
Ernest Lohsing w swojem dziele: ,Oesterreichisches An-
waltsrecht” (Graz 1925) omdéwionem w poprzednim zeszycie Gt Pr.
stwierdza, (str. 199) Zze np. w przemoéwieniu adwokata, za ktére tenze
skazany zostat za wystepek z § 305 austr. kod. Kkar., nie nalezy do-
patrywac sie nawet naruszenia godnosci stanu. (Podobnie na str. 160
i 383 ibid.).

W zadnym razie atoli dziatalno$¢ polityczna adwokata, cho-
ciazby niezgodna z obowigzujacem prawem, nie moze uzmystowi¢ wy-
kroczenia przeciw obowigzkom zawodowym — te bowiem
dotyczy¢ moga li tylko konkretnych czynnosci i zaniechad, nie-
zbednych do prawidtowego wykonywania zawodu. ,Be-
grifflich muss davon ausgegangen werden, — powiada Dr. Lohsing
(str. 97 1 c.) — dass Berufspflichtenverletzungen nur in Beziehung auf
die Berufsausiibung mdaglich sind und daher Geschafte, die ein Rechts-
anwalt niclit in Ausubung seines Berufs unternimmt, niemals
eine Berufspflichtenverletzung (wohl aber unter Umstanden eine Beein-
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trdchtigung der Standeswiirde) begriinden kénnen". A znaczna cze$¢ auto-
row i judykatury (por. cytaty tamze str. 98 nast.) stoi nawet na
stanowisku, iz naruszenie obowigzkéw zawodowych przez adwokata
mozliwem jest jedynie wobec witasnego klijenta, gdyz wedtug
tego zapatrywania adwokat ma obowigzki zawodowe tylko wobec
swego Kklijenta.

Teza otdz omawianego orzeczenia Sadu Najw., jakoby przekroczenie
przez adwokata ktérejkolwiek normy ustawowej stanowito
w kazdym przypadku naruszenie obowigzkéw zawodowych, a to z tej
racji, iz art. 89 i 90 Konst. zobowigzuja go jako obywatela do
wiernosci dla Rz. P. i do przestrzegania wszystkich ustaw i rozp.
wtadz panstwowych, albo z tej racji, ze zlozona przysiega zobowigzuje
adwokata do przestrzegania wszystkich ustaw, $wiadczy — pomimo,
iz sprawozdawca Najw. Sadu w tej sprawie byt ongi§ adwokatem —
0 nieznajomosci zasadniczych poje¢ dotyczagcego prawa adwokackiego,
1 musiatoby prowadzi¢ do tej absurdalnej konsekwencji, iz nawet prze-
kroczenie przez adwokata przepisow lub rozporzadzen istniejacych np.
przeciw zbyt szybkiej jezdzie albo przeciw spluwaniu na podtoge, po-
ciggatoby za sobg zasadzenie dyscyplinarne za wykroczenie przeciw obo-
wigzkom zawodu adwokackiego! — Co wiecej: kazde wogéle zasgdzenie
dyscyplinarne musiatoby opiewaé¢ w kierunku naruszenia obowigzkéw za-
wodowych, bo wszelkie naruszenie godnos$ci i powagi stanu polega z re-
guty zarazem na przekroczeniu jakiego$ przepisu lub rozporzadzenia
wiadzy. Wreszcie tez wszelka zywsza wymiana stdw przez adwokata
z wtasng teSciowg (np. niestuszne pozbawienie tejze ochrony lokatoréw), lub
zwtaszcza jakie$ nielegalne, choéby najzaciszniejsze teie a tete zonatego
adwokata z obcg matzonka lub nawet z rzetelng a uporczywg dziewicg
musiatoby wedtug omawianej tezy Sadu Najw. byé osgdzone jako naru-
szenie zawodowych obowigzkéw adwokatury!

Mozemy ot6z by¢ przekonani, ze nawet autor czy autorowie glosso-
wanego orzeczenia S. N. nie chcieliby swoja teze — bez watpienia wy-
soce moralna, niebosieznie moralng — wywota¢ konsekwencje powyz
zaznaczone. Zwtaszcza, ze ruchliwe iskierki tych konsekwencyj mogtyby
z zagrody adwokackiej tacno przeskoczyé na sedziowska i wznieci¢ tutaj
pozar nietatwy do ugaszenia. Bo¢ nietylko — jak gtosi S. N. — ,czton-
kowie stanu adwokackiego wzglednie notarjalnego w Panstwie
Polskiem majg szczegblny, zaprzysiezony obowigzek do przestrze-
gania w swej dziatalnosci wszelkich obowiagzujagcych ustaw i prze-
pisow" — lecz majg go i pp. sedziowie, zaczem i ci, ilekro¢ naru-
szyli ktoérakolwiek ustawe Inb przepis, naruszyli tem — moéwiac znowu
stowami S. N. — ,ten szczegblny obowigzek zawodowy na nich cigzacy,
a temsamem naruszyli ciezko obowigzki swego zawodu...." Czyz nie
tak, o Sadzie Najwyzszy ?.... A w takim razie — $miem zapyta¢ —
ktéraz karjera sedziowska, nie wyjmujac najwyzszosgdowych, zdotataby
z takiego katonskiego $ledztwa dyscyplinarnego wyjs¢ cato ? W szcze-

go6lnosci — przypuséciwszy, ze glossowane niniejszem orzeczenie S. N.
wykazuje, jak mniemamy, naruszenie zasadniczych poje¢ prawnych i norm
ustawowych, ba nawet brak dojrzatego rozwazenia tychze — to niechze

wolno bedzie spyta¢: jakie stad konsekwencje w myS$l owej tezy nale-
zatoby wysnu¢ w odniesieniu do Pp. Naruszycieli ?...
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Pokrzywdzonym tak ciezko bezprawnem zasgdzeniem dyscyplinar-
nem nalezataby sie peina rehabilitacja i petne odszkodowanie ; za§ nam —

spoteczenstwu — nawiazka za bo6l: za ten srogi, piekacy b6l moralny
zadany z wyzyny kulminacyjnej, z ktérej jeno $wiattoSci prawa i dziet
sprawiedliwos$ci wypatrujemy — a nie cioséw i urazéw rozdawanych

raz po raz gluchymi obuchami pseudopatrjotyzmu.

DR. HENRYK LANDESBERG.

Sytuacja gospodarcza adwokatury.

Problem potozenia gospodarczego adwokatéw uwaza sie ogoélnie
za sprawe wewnetrzng stanu adwokackiego. Dlatego publicznie wzgl.
publicystycznie dotagd go u nas nie poruszano. Na Walnych Zgromadzeniach
Izb adwokackich nieraz ten i 6w adwokat odwazyl sie podnie$s¢ gtos
w kierunku poprawy potozenia gospodarczego adwokatéw. Lecz czyniono
to w formie delikatnej, peinej rezerwy i bez nalezytego ze strony ogétu
poparcia. Jakby chodzito o temat, ktérego sie zenowano. W istocie jednak
kwestja gospodarcza nie jest tylko sprawg wewnetrzng naszego stanu.
Jest par excellence kwestjg spoteczng, ktérg winno sie zainteresowacé
spoteczeAstwo. Zdrowy bowiem i gospodarczo silny stan
adwokacki, cieszagcy sie zaufaniem publicznem, moze
energiczniej i skuteczniej broni¢ praw spoteczefistwa.
Dlatego nie ma przyczyny owijaé w baweilne istotnego stanu rzeczy.
Nie ma przyczyny milczeé, gdy potozenie gospodarcze catego zawodu
znajduje sie w stanie statej depresji. Nalezy ustali¢ djagnoze choroby
i szuka¢ S$rodkoéw jej wyleczenia.

Co jest powodem zjawiska, ze stan adwokacki, ktéry przed wojna
wséréd wolnych zawodéw takze pod wzgledem swej sytuacji gospodarczej
pierwszorzedne zajmowat stanowisko, obecnie w przewazajgcej ilosci
wypadkéw ekonomicznie upada? Znikomg wszak jest liczba adwokatow,
ktéra z adwokatury zarabia tyle, izby mogta mysle¢ o oszczednoSciach,
bardzo nieznaczng ilo$§¢ adwokatdow, ktérych dochody na skromny zywot
wystarczaja, znaczne za$ sa rzesze adwokatéw, ktérzy nie zarabiajg
nawet na najskromniejsze utrzymanie 1

Przy dociekaniu przyczyn tego smutnego objawu uderza przede-
wszystkiem nieproporcjonalny wzrost liczby adwokatéow w la-
tach powojennych. Roczny przyrost wynosi prawie 10°/0! Garng sie do
adwokatury nie tylko kandydaci, ktérzy systematycznie do tego zawodu
sie przygotowywali. Wracajg tez na tono opuszczonego zawodu prawnicy,
ktérzy korzystajagc z konjunktury powojennej, poswiecili sie byli zawo-
dowi kupieckiemu, bankowemu, uauczycielskiemu it. p. Szukajg wreszcie
w wielu wypadkach schronienia w adwokaturze sedziowie, badZz tacy,
ktérzy z peitng pensjg i honorem pozegnali karjere sedziowska, badz tez
tacy, ktérzy bez pensji i honoru pozegna¢ jg musieli. . .

Przy tak ogromnym przyros$cie musiatyby czynnosci adwokackie
w odpowiednim stosunku réwniez wzrasta¢, by utrzymanie stopy zyciowej
adwokatow byto zabezpieczone. Tak atoli nie jest. Kryzys gospodarczy



Nr. 12 GLOS PRAWA Str. 445

stal sie chronicznym. Klientela zubozata. Wskutek zastoju w handlu
i w przemyS$le, kontrakty nalezg do rzadkich wypadkéw. Procesy wskutek
przecigzenia sadéw, — a moze jeszcze iz innych przyczyn —
trwajg tak diugo, ze odstraszajg strony od dochodzenia pretensji w sg-
dzie. Malejg tedy z dnia na dzieh czynno$ci w kancelarjach adwokackich,
malejg dochody i niepewno$¢ jutra nas ogarnia.

Sytuacja jest bardzo krytyczna! Tem krytyczniejsza, ze nie znajdu-
jemy zrozumienia ani u Rzadu ani u spoteczenstwa. W potrzebie do
nas sie o pomoc zwracajg, lecz my w potrzebie nie znajdujemy przy-
jaciot. Nalezy szuka¢ $Srodkéw dla zapobiezenia katastrofie, jaka jest

pauperyzacja i proletaryzacja stanu. Otwdrzcie wrota! — wotaé
musimy do Rzadu, — otwoérzcie wrota innych dzielnic Panh-
stwa, dotad hermetycznie zamknietych dla cztonkéw palestry naszej
dzielnicy! — Wszak to rzecz niemoralna i niekonstytucyjna,

by obywatel Panstwa nie miat prawa swobodnego przesiedlania sie
w granicach Panstwa. Zbyt tagodnie i cierpliwie te kwestje dotad traktu-
jemy. Czas najwyzszy, by donosnym gtosem to stuszne zadanie za-
brzmiato! Organizujmy wiece, wysytajmy deputacje do
miarodajnych czynniko6w i nie ustawajmy w naszych dazeniach,
dopdki nie zhajdziemy postuchu dla usuniecia krzyczacego w niebiosy
bezprawia i stanu wyjatkowego 1

Panstwo zada od nas ofiar, ktére chetnie sktadamy. Zaden zawéd
nie jest zniewolonym pos$wieca¢ swe trudy i czss swéj bezptatnie-
na rzecz Panfstwa. My tylko taki obowigzek spetniamy. Zastepstwo ubo-

gich przed Sadami i bezptatne obrony karne — nie znajdujg swego ana-
logon w zadnym innym zawodzie. A my nie zadamy nic wiecej, jak
tylko stusznoéci i stosowania wobec nas konstytucji!

Dzi$ nawet urzednicy panstwowi stawiajag zadania materjalne do
Rzadu w formie ultymatywnej. MielizbySmy my tylko prosi¢,
gdy chodzi o naszg egzystencje i stuszne prawa nasze, zagwarantowane
ustawg zasadniczg?

Musimy natozyé na naszych mandatarjuszy w Sejmie, Senacie i Wy-
dziatach 1zb Adwykackich obowigzek, by stale mieli na oku to nasze
zgdanie swobodnego przesiedlania sie i czynnie dopomogli do jego ry-
chtego urzeczywistnienia!

Na tem jednak nie wyczerpuje sie skala naszych dezyderatow go-
spodarczych. Dla ich ustalenia i naradzenia sie nad S$rodkami poprawy
gospodarczej naszego stanu na lezatoby powotaé¢ do zycia statg
organizacje gospodarczgag naszego stanu w tonie lzby Adwoka-
tow, podobnie jak to sie juz statlo na Zachodzie *). lIzba Adwokatéw

*) We Wiedniu np. istnieje zalozona po wojnie ,Wirtschaftliche

Advokatenvereinigung* rozwijajagca — o ile nam wiadomo — nader zywa
i wptywowa dziatalno$¢. Przesilenie w sadowym wymiarze sprawiedliwosci —
spowodowane w znacznej czeSci jego zbiurokratyzowaniem i powolnoscia

a odbijajagce sie tak dotkliwie na materjalnem potozeniu adwokatury, dato
tez palestrze wiedenskiej w ostatnim czasie asumpt do wystgpienia z pro-
jektem stworzenia statego adwokackiego sagdu polubownego dla ludnosci po-
szukujacej szybszego i zyciowszego wymiaru sprawiedliwo$ci. Por. o tem
Oesterr. Anwaltszeitung Nr. 20, 21 i 22 z r. 1926. — Przyp. Red.
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przecigzona czynnos$ciami statutowo jej zakre$lonemi, nie moze z natury
rzeczy catej swej uwagi poswiecaé¢ tylko problemom gospodarczym na-
szego stanu. Sa one za$ tak donioste i tyle wymagajag dyskusji i pracy,
ze tylko odrebna organizacja gospodarcza bedzie w stanie te zadania
spetniaé.

Na ten temat dyskusja otwarta!

Z konferencyj miedzyizbowych w Warszawie
w przedmiocie ordynacji adwokackiej.

Aktualno$¢ i waga zasadniczych zagadnien przysziego ustroju adwo-
katury w Polsce, bedacych na porzagdku dziennym konferencyj miedzyizbo-
wych, odbywanych perjodycznie w Warszawie pod egidg Komisji Kodyf.
Rz. P. a pod $wiattem przewodnictwem prof. mec. J. J. Litauera usprawie-
dliwiataby ogtoszenie protokotéw z tych konferencyj w petnej rozciggtosci —
z uwagi zwtaszcza na to, iz streszczenia przebiegu obrad w rodzaju ogto-
szonego ponizej — pomija¢ musza niejedng dobrg mysl lub inicjatywe i nie-
jeden wazki argument uczestnikow tej ankiety. Przyrzekajgc tez sobie i Czy-
telnikom, iz w bliskim czasie, skoro tylko famy naszego czasopisma na to
wystarcza, przystagpimy do ogtoszenia dotyczacych protokotéw, i zaznaczajac,
iz z konferencji pierwszej, odbytej 6 i 7 lutego 1926 zamiesciliSmy krotkie
sprawozdanie w Nrze 2 Gt Pr. z r. 1926 str. 85, pozwalamy sobie na razie
powtérzyé ponizej za warszawska ,Palestrg” (zeszyt za listopad 1926 Nr. 11
str. 512 nast.) zwiezte streszczenie przebiegu konferencji drugiej, odbytej
w ostatnich dniach czerwca 1926. Streszczenie to (podpisane inicjatami T.
K.) brzmi nastepujaco:

»W dn. 29 i 30 czerwca r. b. pod przewodnictwem wiceprezesa sekcji
postepowania cywilnego Kom. Kod. a zarazem referenta ordynacji adwo-
kackiej adw. J. J. Litauera odbyty sie dalsze 4 posiedzenia tejze Komisji,
poswiecone omoéwieniu zasad organizacji przysztej adwokatury. W naradach
wzieli udziat przedstawiciele rad i wydzialéw izb adwokackich pp.: C. Poni-
kowski, A. Bogucki i Z. Rymowicz (Rada Naczelna), Z. Sokotowski
(Warszawa), A. Lutwak (Lwéw), J. Trammer (Krakéow), W. Celichowski
(Poznan) oraz delegat Zwigzku Adwokatow Polskich p. A. Till.

Tematem dyskusji byty kwestje:

1) udziatu sedziow panstwowych w Wyzszym Sadzie dy-
scyplinarnym i

2) kompetencji Naczelnej Rady Adwokackiej.

Odnosnie do pierwszej z poruszonych kwestji nie nastapito uzgodnie-
nie pogladéw. Delegaci izb matopolskich oraz delegat izby warszawskiej
wysuneli koncepcje mieszanego sktadu Sagdu Dyscyplinar-
nego Minstancji Zdaniem ich, za powotaniem do Sadu Dysbyplinarnego
(oprécz reprezentantow adwokatury) rowniez i przedstawicieli sgdownictwa
przemawiajg nastepujace argumenty: 1) sedziowie panstwowi sg elementem
wyszkolonym, 2) komplet mieszany uzyska wiekszg powage nazewnatrz, od-
padnie bowiem mozliwo$¢ zarzutu ze strony spoteczeistwa, iz adwokaci za-
tatwiajg sprawy kolegéw swoich stronniczo, 3) znaczna ilo$¢ spraw, roz-
strzyganych przez Sady dyscyplinarne, sg to t. zw. deliis d’audience; sado-
wnictwo przeto wiecej liczy¢ sie bedzie z wyrokami w takich sprawach, jesli
w wyrokowaniu bedzie miato udziat, 4) w razie przyjecia zasady mieszanego
Sadu, uniknie sie, zdaniem zwolennikéw tej koncepcji, r6zniczkowania sktadu
sagdu w zaleznosci od kategorji spraw czy tez grozacych kar, istniejacego
w statucie tymczasowym z r. 1918.

Przedstawiciel lzby Warszawskiej zastrzegt jednak, by sedziowie ko-
ronni nie mieli przewagi w sadach dyscyplinarnych. Dos$wiadczenie dotych-
czasowe uczy, iz sedziowie, przyzwyczajeni do sgdzenia czynoéw, bedacych
W wyraznej sprzecznosci z kodeksem karnym, nie widzac wyraznych cech
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przestepstwa w wykroczeniach przeciwko etyce adwokackiej, sa niekiedy
zbyt tagodni. Sad Dyscyplinarny sktada¢ sie zatem winien z 3 adwokatéw
i 2 sedziow.

Zdaniem przedstawiciela Lwowa, najodpowiedniejszy bytby komplet
3-ch sedziéw i 3-ch adwokatéw. Przewodniczyé powinien se dzia. Koncepcja
przewagi liczebnej adwokatéw nie przejdzie.

Wrecz odmienne stanowisko zajeli w tej sprawie przedstawiciele Na-
czelnej Rady Adwokackiej, wypowiadajgc sie za sadem jednolitym dla
wszystkich spraw i ztozonym wytgcznie z adwokatéw, gdyz wilasnie
odpowiednio zorganizowany sad, czysto adwokacki, uzyska powage na-
zewnatrz i odpowie godnie swemu zadaniu. Nie wywota to sprzeciwu wtadz
ani tembardziej sedziéw, ktérzy oeda zadowoleni, ze odejmie sie im cze$é
ucigzliwych obowiazkéw. Przeciwko za$§ mieszanemu sktadowi Sadu drugiej
instancji przemawia ten wzglad praktyczny, iz wéwczas sprawy zalegatyby
latami, co niewatpliwie jest szkodliwe dla wymiaru sprawiedliwosci.

Do zdania delegatow Naczelnej Rady Adwokackiej przytaczyt sie de-
legat Izby Poznanskiej, podkreslajac, ze dopuszczenie udziatu sedziéw pan-
stwowych bytoby wytomem w zasadzie autonomji. Sad dyscyplinarny, zda-
niem przedstawiciela Wielkopolski, jest sagdem stanowym, ktéry winien sga-
dzi¢ pod specjalnym katem widzenia. Sedziowie panstwowi nie znajg
zycia adwokackiego; majg oni psychologje zupetnie odmienng, jak
wszyscy zresztg urzednicy; pizy ocenianiu wykroczen adwokackich zawsze
szuka¢ beda analogji z przestepstwami, wyszczegdlnionemi w paragrafach
kodeksu karnego, a nie znajdujac jej puszcza¢ bedag ptazem czyny, ktore
przez Swiadomych wymogoéw etyki stanowej adwokatéw-sedziow bytyby su-
rowo oceniane.

W dyskusji nad punktem drugim porzadku dziennego (kompetencja
Naczelnej Rady Adwokackiej) zarysowaly sie dwie rozhiezne
opinje: przedstawicieli izby Warszawskiej i Naczelnej Rady Adwokackiej,
ktérzy wypowiedzieli si¢ za utrzymaniem dotychczasowej kompetencji Rady
Naczelnej w brzmieniu, nadanem jej przez statut tymczasowy palestry Panstwa
Polskiego — z jednej strony i przedstawiciela lzby Lwowskiej (ograni-
czenie tej kompetencji do minimum) — z drugiej.

Delegaci Izb Adwokackich Krakowskiej i Poznanskiej oraz przedsta-
wiciel Zwigzku Adwokatéw Polskich zajeli w tej sprawie stanowisko k o m-
promisowe.

Delegat Lwowa, zaznaczajagc na wstepie, ze pomyst Rady Naczelnej
nie cieszy sie w sferach adwokatury w Matopolsce zbytnig sympatja, zapro-
ponowat ograniczenie kompetencji Naczelnej Rady Adwokackiej do dwdch
czynnosci: rozstrzygania odwotan od wszelkich orzeczen Rad Adwokackich
oraz zgtaszania Ministrowi Sprawiedliwoéci wnioskéw ustawodawczych tu-
dziez wnioskéw co do zauwazonych niedomagan w wymiarze sprawiedliwosci.
Przedstawiciel Izby Lwowskiej gorgco zastrzegat sie¢ przeciwko nada-
niu Naczelnej Radzie Adwokackiej prawa ustalania za-
sad etyki zawodowej iwyktadni przepiséw statutu Pa-
lestry oraz wykonywania nadzoru nad dziatalnoscig Izb Adwokackich.
Przepis o nadzorze bytby przekresleniem zasady autonomji lzb Adwokackich.
Wszelkie ,wytkniecia" przez Rade Naczelng nieprawidtowosci w postepo-
waniu rad okregowych moga przedosta¢ sie do prasy i powaga rad bytaby
w tym wypadku narazona na szwank. Kodeks zasad etyki zawodowej byiby
albu niescisty albo kazuistyczny, jak kodeks Hamurabiego; Rada Naczelna
nie moze teoretyzowa¢ a winna w swych orzeczeniach nawiazywaé¢ do kon-
kretnych wypadkéw. Wyktadnia przepiséw statutu mogtaby obowigzywaé
rady okregowe, badZz tez posiada¢ znaczenie opinij Rady Naczelnej. Pierwsza
koncepcja jest niedopuszczalng, gdyz nawet Sad Najwyzszy nie ma prawa
wydawania ogdlnie obowigzujacych orzeczen; w drugim za$ wypadku tezy
Rady Naczelnej nie miatyby Zadnego znaczenia i przepis ten zepsutby dobra
ustawe zbytnig frazeologja.

Wreszcie méwca zaznaczyt, ze adwokatura matopolska uwaza za nie-
stuszne, by wszystkie Izby delegowaty jednakowa ilo$¢ cztonkéw do Rady Na-
czelnej, i wypowiedziat sie za zasadg proporcjonalnos$ci (w sto-
sunku do liczebnos$ci lzb) proponujac, by na kazdych dwustu czton-
kéw Izby przypadat jeden delegat do Rady Naczelnej. Delegat ten winien mie¢
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prawo zastapienia sie przez petnomocnika, przyczem jeden delegat moégtby
reprezentowac kilka gtoséw.

Przedstawiciele Naczelnej Rady Adwokackiej oraz Rady Warszawskiej
przytoczyli miedzy innemi nastepujace argumenty, przemawiajagce za utzzy-
maniem dotychczasowej kompetencji Rady Naczelnej, wyptywajacej z art. 31
statutu Palestry. Rada Naczelna powinna mie¢ prawo rozpoznawania i roz-
strzygania odwotan od wszelkich decyzyj i zarzadzen izb irad adwokackich,
gdyz trudno dopusci¢ jednoinstancyjno$¢ w tym wzgledzie, gdy w gre wcho-
dza bardzo powazne interesy osobiste, a czesto i natury ogélnej (zauwazy¢
nalezy, ze ten dziat kompetencji Rady Naczelnej nie spotkat sie z zasadni-
czym sprzeciwem delegatéw izb matopolskich). Rada Naczelna z istoty swego
zadania powinna by¢ przedstawicielka interesow adwokatury i czuwaé¢ nad
jej honorem i powaga: w konsekwencji wiec powinna mie¢ prawo nad-
zoru nad zgodng z obowigzujacymi przepisami dziatalnosci izb irad adwo-
kackich oraz powinna mie¢ prawo ttumaczenia i wyjasniania wat-
pliwos$ci, jakie sie moga nastreczy¢ przy stosowaniu przepisow
statutowych, co nie ubliza temu, iz mogg i powinny by¢ uwzgledniane
pewne réznice, wynikajagce z odmiennych warunkéw miejscowych; powinna
mie¢ wreszcie mozno$¢ ustalania zasad postepowania czton-
kéw stanu obroiczego, t. zw. etyki zawodowej, co wcale nie znaczy,
aby miata stwarza¢ kodeks oddzielny lub wdawaé sie w postanowienia dro-
biazgowe. Ustalanie zasad daje ogdlnie cenne wskazéwki, umozliwiajgce uni-
kanie btedow w postepowaniu, co, osobliwie dla mtodszej generacji obron-
czej, jest rzecza niezmiernej wagi. Odpowiada to potrzebie og6tu a w ni-
Czem nie uchybia autonomji izb poszczegélnych. Odrebnos$¢ izb moze by¢é
zachowana w réznych szczegétach ich organizacji i funkcjonowania lecz jest
niedopuszczalna w kwestjach pojmowania zasad etyki zawodowej. Zarzut, iz
mogtyby wynikngé sprzeczno$ci pomiedzy zasadami ustalonemi a orzecze-
niami sadéw dyscyplinarnych, jest niestuszny, gdyz przy uznaniu pewnych
zasad wieksza lub mniejsza represja przeciwko odstepstwom od zasad za-
lezy od okolicznosci sprawy i pozostawiona by¢ musi do uznania sadu.

Przewidujac, ze do Rady Naczelnej bedzie naptywata znaczna bardzo
ilo§¢ spraw i ze powstang trudno$ci rozpatrywania ich na posiedzeniach
petnych Rady Naczelnej, przedstawiciele Naczelnej Rady Adwokackiej zgtosili
wniosek, aby utworzy¢ wydziat wykonawczy, ktéremuby Rada Naczelna
mogta przekazywac¢ do zalatwienia pewne kategorje spraw, ulegajacych jej
kompetencji, nadto proponowali, aby dla nadania wiekszej powagi orzecze-
niom w sprawach wyktadni i ustalenia etyki, zastrzec w statucie, ze orze-
czenia te maja zapada¢ pewng z géry okre$long kwalifikowang wiekszoscig
gtosow.

Delegat lzby Warszawskiej proponowat ze swej strony, aby wiaczyé
do sktadu Rady Naczelnej wszystkich dziekanéw rad, jako wiry-
listow oraz aby posiedzenia Rady Naczelnej odbywaty sie kolejno wro6z-
nych miastach. Z uwagi na to, ze trudno przewidzie¢ i wyliczy¢
wszystkie sprawy, ktére powinny podlega¢é w drodze odwotania rozpoznaniu
Rady Naczelnej — przedstawiciel lzby Warszawskiej wnosit, aby wyszcze-
g6Ini¢ w statucie sprawy, ktére powinny by¢ decydowane przez rady adwo-
kackie ostatecznie (np. kwestja sktadek adwokackich i innych optat, sprawy
dotyczace zarzadu majatkiem lIzby i t. d.).

Nadto zarysowata sie pewna réznica w pogladach przedstawicieli Na-
czelnej Rady Adwokackiej i Rady Adwokackiej w Warszawie na kwestje
trybu, w jakim majg by¢ zgtaszane wnioski ustawodawcze i udzielane opinje
o projektach ustaw. Gdy zdaniem delegatdéw Rady Naczelnej, wioski usta-
wodawcze (osobliwie jezeli projekt dotyczy spraw catej adwokatury) po-
winny byé rozpoznawane i sktadane przez Rade Naczelng, opinje za$
o projektach ustaw powinny by¢ sktadane za pos$rednictwem Rady Na-
czelnej, zdaniem przedstawiciela Izby Warszawskiej, rady adwokackie z uwagi
na swdj autonomiczny i korporacyjny ustréj, winny mie¢ mozno$¢ udzielania
opinji Ministerstwu Sprawiedliwos$ci bezposrednio, zar6wno jak i moznos¢
zgtaszania Wnioskow ustawodawczych (z wyjatkiem wnioskéw, dotyczacych
usjroju adwokatury). Ten ostatni wniosek zostat réwniez poparty przez
przedstawiciela lzby Krakowskiej, ktéory wnosit nadto, by umiescié¢
w przysztym statucie Palestry przepis gtoszacy, ze radom okregowym i Ra-
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dzie Naczelnej przystuguje prawo wydawania opinji i przedstawiania wnio-
skow ustawodawczych nietylko Ministerstwu Sprawiedliwosci, lecz i innym
Ministerstwom.

Projekt umieszczenia w liczbie przepiséw, dotyczacych kompetencji
Naczelnej Rady Adwokackiej, przepisu o ustalaniu przez Rade
Naczelng zasad etyki zawodowej oraz wyktadni przepi-
séw statutu poddany byt krytyce przez przedstawicieli Izb Krakowskiej
i Poznanskiej. Delegat Krakowa uwazat umieszczenie tego przepisu w sta-
tucie Palestry za niepozgdane, a to ze wzgledu na kolizje, jaka mogtaby
powsta¢ pomiedzy orzeczeniami Rady i Sadu Dyscyplinarnego. Zasady przy-
tem etyki miatyby by¢ ustanawiane wiekszo$cig gtoséw, a nawet wbhrew gto-
som przedstawicieli jednej z izb adwokackich.

Delegat Poznania zgtosit odrebny wniosek, dotyczacy wpisow
na liste adwokatéw iaplikantéw adwokackich. W sprawach
0 przyjecie w poczet adwokatow odwotania od orzeczen rad okregowych
winny rozstrzyga¢ sady dyscyplinarne (sad dyscyplinarny rady okregowej,
jako pierwsza instancja i sad dyscyplinarny Naczelnej Rady Adwokackiej,
jako instancja druga). Decyzje rad okregowych w sprawach o przyjecie
w poczet aplikantéw adwokackich winny by¢ ostateczne. Wywigzujac sie
wreszcie z danego mu polecenia przez izby adwokackie: Poznanskg i Po-
morska, przedstawiciel tych izb wnosit o umieszczenie w przysztym statucie
Palestry wyraznego przepisu, ze sedziowie i prokuratorowie nie powinni
w przeciggu pewnego okresu czasu obiera¢ siedzib w miejscu dotychczaso-
wego swego urzedowania.

Jak wida¢ z powyzszego krotkiego zarysu i odno$nie do drugiego punktu
porzadku dziennego (kompetencja Naczelnej Rady Adwokackiej) nie o0sig-
gnieto catkowitego porozumienia. Niewatpliwie jednak dwudniowe i wielce
pracowite narady przedstawicieli adwokatury z réznych dzielnic Polski do-
starczyty obfitego materjatu informacyjnego, ktéry bedzie zuzytkowany przy
uktadaniu przysztego statutu Palestry”.

Ciagg dalszy narad miedzyizbowych odbedzie sie dnia 26. lutego 1927,
a porzagdek dzienny obejmuje: 1) kwestje tgczenia lub nietgczenia
z adwokaturg notarjatu; 2) kwestje honorarjum i taksy adwokackiej i 3)
kwestje przepisu przejSciowego o0 zapobiezeniu prze-
petnienia adwokatury.

Z orzecznictwa cywilnego.

110) Spoétdzierzawca uczestniczacy w dzierzawie w mniejszym udz
musi ustgpi¢ z przedmiotu dzierZawy, jezeli spotdzierzawcy posiadajacy wiekszos¢
udziatébw, rozwigzg umowe dzierzawng z wiascicielem. Spoéildzierzawca przedsta-
wiajacy mniejszo$¢, zatrzymuje w tym razie tylko prawa przeciw wiekszosci 0 od-
szkodowanie, jesli tamci postapili wbrew przepisom §§ 834, 1188, 1205, 1211 u. c.

Orzeczenie lzby IIl. S. N. z 6. lipca 1926 Rw. 1376/26.

Sagd powiatowy w Krosé$cienku wyrokiem 2z dnia 21-
marca 1926 r. C. 211/25/29 orzek}, ze pozwany winien bezzwtocznie
odda¢ w posiadanie dzierzawne powodowi wille swojg po-
tozong w Szczawnicy, wymieniong w pozwie.

Uzasadnienie: W dniu 12. maja 1924 r. w Krakowie pozwany
zawart z Wiadystawem H kontrakt dzierzawny, oddajac mu na lat 3
w dzierzawe wille w kontrakcie dzierzawy wyszczeg6lnione, budynek
restauracyjny, wreszcie wszystkie sklepy w obrebie zaktadu. W ustepie IX
tego kontraktu pozwany zastrzegt sobie, ze Wiadystawowi H. nie wolno
bez zgody pozwanego oddawaé przedmiotéw dzierzawy w poddzierzawe
w catosci lub cze$ciami, ani tez wchodzi¢ z osobami trzeciemi w sto-
sunki spotki lub petnomocnictwa. Jak $wiadczy pismo z daty Lwow,
8 luty 1925 r. W4 H. wszedt w stosunek spdétki z powodem za zgoda
i wiedzg pozwanego, wobec ktérego powdd zobowigzat sie odpowiadac
za wszelkie zobowigzania H. tak z kontraktu dzierzawy, jak i z tytutu
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poreki danej wobec komisji zdrojowej solidarnie z H., wszedl zatem
w stosunek dzierzawy z pozwanym. Skoro za$ obecnie pozwany listem
z daty Szczawnica, 27. sierpnia 1925 r., odebrat samowolnie po rozwig-
zaniu stosunku z H. powodowi przedmiot dzierzawy, nalezato orzec
w mys$l zagdania skargi.

Sagd okregowy w Nowym Sgczu jako odwotawczy wyro-
kiem z 1. maja 1926 Bc. |11 186/26/3 na apelacje pozwanego zmienit
wyrok Sadu | instancji i oddalit powoda z zgdaniem skargi.

Uzasadnienia: Sad odwotawczy ocenit umowe zawartg miedzy
Wt H a powodem tej tresci, ze powdd bedzie miat udziat w 40 prc. we
wszystkich prawach, korzys$ciach i zyskach z tej dzierzawy dla H. pty-
nacych i w tymze stosunku bedzie odpowiada¢ solidarnie z H. za zo-
bowigzania wynikajace z tej dzierzawy, —jako umowe spotki miedzy H.
z powodem. Umowa ta zawarta za wiedzg i zgoda pozwanego, doty-
czyta, zdaniem Sadu odwotawczego, pozwanego tylko o tyle, ze powdd
przyjat w niej odpowiedzialno$¢ solidarng z H. za zobowigzania tego
otatniego wynikajace z umowy dzierzawnej wobec pozwanego, przez co
powd6d stat sie jedynie spétdtuznikiem pozwanego wedtug 88 1347 i 891
k. c., ze natomiast nie nabyt zadnych praw wobec pozwanego, a w szcze-
go6lnosci nie wszedt wobec niego w stosunek dzierzawy. Skoro za$ po-
wodowi nie stuzy wobec pozwanego stanowisko dzierzawcy, przeto nie
stuzy mu tez prawo zadania zwrotu przedmiotu spornego i dlatego zg-
daniu skargi nalezato odmdéwic.

Sagd Najwyzszy nie uwzgledni! rewizji powoda.

Z uzasadnienia: Co do zarzutu btednej oceny prawnej sto-
sunku, jaki powstat miedzy powodem a pozwanym wskutek umowy
stwierdzonej listem z 8. lutego 1925 to wprawdzie wywody rewizyjne
sg trafne, mimo jednak btednej oceny prawnej tego stosunku przez Sad od-
wotawczy, orzeczenie zaskarzonego wyroku jest stuszne i w ustawie uza-
sadnione i dlatego nalezato nie uwzgledni¢ rewizji z nastepujacych
przyczyn. Z listu z 8. lutego 1925 r., podpisanego przez pozwanego i jego
generalnego petnomocnika, oraz z zeznah powoda wynika niewatpliwie,
ze pozwany zgodnie z tre$cig § IX umowy dzierzawy w dniu 12. maja
1924 r. z Wt H. zawartej, przyjat do wiadomosci i zgodzit sie na przy-
jecie powoda przez Wt H. do sp6tki w tej dzierzawie a to w 40 prc
udziale i ze dlatego z powodem pdézniej w Szczawnicy, jako dzierzawca
swoim, zatatwial sprawy tej dzierzawy dotyczace (8 914 i 863 u. c.).
Wobec tres$ci tego listu nie mozna poréwnywaé zachowanie si¢ pozwa-
nego wobec powoda w sprawach dotyczacych dzierzawy z zachowaniem
sie pozwanego wobec innych os6b zatrudnionych przez H., gdyz do tych
0s6b odnosit sie pozwany jako do wiadomych sobie pracownikéw H.,
za$ do powoda jako spéitdzierzawcy H., a wiec swojego kontrahenta.
Trudno tez przypus$ci¢, by pozwany, majetny ziemianin, zgodzit sie na
przyjecie powoda, zredukowanego urzednika panstwowego, na spoit-
dtuznika. Jednakze skutkiem tego, ze H. rozwigzat dobrowolnie umowe
dzierzawng z pozwanym i temuz oddat caty przedmiot dzierzawy w wy;
tagczne posiadanie, zmienity sie najzupeiniej taktyczne i prawne skutki
stosunku powoda, jako spdétdzierzawcy, do pozwanego, jako wtasciciela
rzeczy dzierzawionej. Dzierzawa bowiem jest co do swej istoty
niepodzielng. 1 nie da sie nawet pomysleé, w jaki spos6b mogtaby
ona by¢é wykonywang w 40 prc. udziale, a wiec na niewydzielonych cze-
Sciach przedmiotu dzierzawy, sktadajgcego sie do tego z mieszkan, skle-
péw i t. p. Skoro przeto wiekszo$§é spélnikéw rozwigzata
umowe dzierzawy i oddata caty przedmiot dzierzawy
wydzierzawiajgcemu, to reszta spélnikéw zatrzymuje tylko prawa
przeciw wiekszosci o odszkodowanie, je$li tamci postgpili whrew prze-
pisom § 834, 1188, 1205 i 1211 u. c., lecz nie moze zada¢ od wydzierza-
wiajacego ponownego oddania sobie w dzierzawne posiadanie niewy-
dzielonej cze$ci rzeczy wydzierzawionej. Nie mozna tez zada¢ od po-
zwanego by albo zmusit H. do ponownego objecia swego udziatu w tej
dzierzawie, albo tez, by pozwany sam wstapit w miejsce Il. jako spét-
dzierznwca, skoro do tego pozwany jest wiascicielem przedmiotu dzier-
zawy. Nie mozna tez zasgdzi¢ pozwanego, by samemu tylko powodow
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oddat caty przedmiot dzierzawy, skoro pow6d wedle witasnych swych
twierdzern nabyt tylko 40 prc. prawa dzierzawy. Wobec tego tre$¢ listu
z 27. sierpnia 1926 r. jest obojetng, tembardziej, ze list ten utozyli nie-
upowaznieni do tego przez pozwanego jego urzednicy wedle swojego
osobistego zapatrywania prawnego. Wreszcie wobec tego, co wyzej na-
prowadzono, obojetnem by byto dla wyniku tego sporu, gdyby sie
uznato umowe pozwanego z H. rozwigzujagcg miedzy nimi dwoma kon-
trakt dzierzawy, za niemoralng i niewazng tembardziej, ze skarga ta-
kiego zadania nie zawiera i nie zostata przeciw H. wytoczong.

Uwagi sprawozdawcy :

Sad Najwyzszy jest zdania, ze powo6d wskutek dyspozycji
Wt H  utracit swe prawa dzierzawne i wskutek tego oddalit go
z zadaniem skargi. Zapatrywanie to jest btedne i polega na zupetnem
zapoznaniu istoty spdtki cywilnej, jakg byta niewatpliwie umowa
zawarta miedzy Wt H. a powodem. Stosunek spéiki cywilnej do oséb
trzecich jest okreslony w 8§ 1201 u. c. Spétka cywilna jako taka nie na-
bywa praw ani tez nie odpowiada za zobowigzania wobec osdb trzecich,
lecz nabywajg prawa pro rata parte pojedynczy spoélnicy, ktorzy tez
pro parte rata sg odpowiedzialni za zobowigzania, ale to wszystko pod
warunkiem, ze wszyscy spolnicy wspétdziatali przy nabyciu praw
i przy zaciagnigciu zobowigzan. Jedyny wyjatek stanowiag czynnosci
prawne przedsiewziete przy sprawowaniu zwyktego zarzadu (8 833 u. c.).
Wéwczas czynnoéci prawne wiekszosci spo6lnikéw rodzg uprawnienia
i zobowigzania dla wszystkich spélnikéw i tak umowa o zwykty najem
zawarta przez wspoétwiasciciela domu majacego trzy czwarte wtasnosci
obowigzuje i uprawnia wszystkich wtascicieli. Je$li majg by¢ przedsie-
wziete wazniejsze zmiany dla ,utrzymania lub lepszego
wyzyskanial majagtku zaktadowego (a nie takie zmiany, ktére majg
na celu zniszczenie majatku zaktadowego), potrzebna jest zreguty
zgoda wszystkich spélniké w, ktéra moze by¢ zastapiona w sposéb
przewidziany w 88 834 i 835u.c. To wszystko odnosi sie jednak ty 1ko
do zarzgdu majagtku zaktadowego, nigdy za$ nie moze
wiekszo$§¢ dysponowaé¢ czeScig majagtku zaktadowego
nalezagcg do spoélnika z mniejszos$ci, bo co do tego posta-
nawia § 829 u. c., ze kazdy spo6lnik jest zupeinym wtascicielem swego
udziatu i moze nim (t. j. swoim, a nie cudzym udziatem) dowolnie roz-
porzadza¢ i takowy zastawi¢, zapisa¢ lub tez pozby¢.

Jesli zatem kto$ ma tylko 1/10 cze$¢ domu czynszowego, to wila-
Sciciele 9/10 czesci nie moga obcigzy¢, darowaé¢, lub w inny sposéb po-
zby¢é catego domu, lecz tylko kazdy swoja cze$¢. Tak samo rzecz sie
ma w niniejszym przypadku. Przedmiotem spotki t. j. majatku zakta-
dowego spoOtki jest prawo dzierzawy nalezace do W+t H. w 60/100 a do
powoda w 40/100 cze$ciach. Tem prawem dzierzawy wolno byto Wt H.
dysponowaé tylko w 60/100 czeSciach i to tylko tyle, o ile przez to nie
zostajg naruszone prawa innych spélnikéw (8 829 u. c.) tak, ze w razie,
jesli powodowi wedle umowy sp6tki, mimo mniejszego udziatu w spotce,
przystugiwato prawo zarzagdu catg dzierzawag lub jego cze$cig n. p.
pewnymi przedmiotami dzierzawnymi, to prawo takie przez pozbycie
udziatu Wt H., lub przez zrzeczenie si¢ jego praw dzierzawnych na
rzecz wiasciciela nie moze byé tangowane. Z tego wynika, ze w razie
zrzeczenia sie praw dzierzawnych ze strony Wi H.,, uprawnienia
jego przechodzg na wydzierzawiajgcego t.j. pozwanego,
prawa za$ powoda pozostajg nadal w mocy itak jak przedtem
prawa dzierzawne t. j. prawa do wydobywania fructus cmlles z przed-
miotéw dzierzawy przystugiwato Wt H. w 60/100 a powodowi w 40/100
czeséciach, tak i nadal majg przystugiwaé pozwanemu w 60/100 a powo-
dowi w 40/100 czeséciach, a zarzagd majgtku zaktadowego pozostaje réwniez
przy tym, ktéry go przedtem sprawowat.

Mylne sg tez wszystkie dalsze argumenta w orzeczeniu Sadu N.
naprowadzone. A mianowicie mylne jest zapatrywanie, jakoby prawo
dzierzawy byto tak niepodzielne, aby nie mogto sie odnosi¢ do idealnych
czes$ci przedmiotu dzierzawy, t. j. wtym wypadku do idealnych czesci nie-
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ruchomosci. Tre$¢ prawa dzierzawy jest identyczna z uzytkowaniem
rzeczy — z tg rOznicg, ze prawo dzierzawy jest czasowo ograniczone
i jest potgczone z obowigzkiem ptacenia czynszu. Tak samo wiec, jak
da sie pomys$le¢ prawo uzytkowania idealnej czesci jakiej$ nierucho-
mosci (z czem spotykamy sie codziennie w prawie spadkowem), tak samo
da sie pomysle¢ prawo dzierzawy odooszace sie do idealnej czeSci nie-
ruchomosci, sklepu i t. d. Na pytanie wiec postawione w orze-
czeniu S. N, w jaki spos6b mogtaby byé¢ wykonywang
dzierzawa przez powoda w 40% udziale, odpowiedzie¢
nalezy, iz w ten sam sposo6b, jak pierwej, gdyz jego prawa
w niczem nie moga by¢ tangowane, a nastgpuje tylko ta .modyfikacja,
iz w miejsce pierwotnego spélnika wstepuje jego nastepca. Ze ten ostatni
bedzie wykonywat swe prawa w udziale 60 prc. nie jako dzierzawca,
lecz jako wtasciciel, to nie zmienia istoty rzeczy!

Co sie tyczy uprawnien rzeczywiscie niepodzieinych, jak n.p. stu-
zebnos$ci gruntowych, to co do nich nalezy rozstrzygnaé¢ te kwestja
rowniez inaczej, nizli to uczynit Sad Najw. Je$li bowiem np. trzem wta-
$cicielom posiadtosci gruntowej przystugujelstuzebno$¢ przechodu, prze-
jazdu i przepedu bydta przez grunt sgsiedni, a dwaj wtasciciele repre-
zentujacy 2/3 posiadtos$ci panujacej, zrzekng sie tej stuzebnosci, to na-
tenczas wiascicielowi resztujgcej 1/3 czeSci bedzie przystugiwato w catej
petni prawo stuzebnos$ci przechodu, przejazdu i przepedu bydta przez
sgsiedni grunt i to prawo nie zostanie w niczem uszczuplone, a to
wiasnie dlatego, ze ono jest niepodzielne i ze przez dyspozycje spél-
nikéw nie moga by¢ naruszone prawa innych sp6lnikéw. Z powyzszego
orzeczenia Sgadu Najw. wynikatoby za$ przeciwnie, ze wskutek takiego
zrzeczenia sie, traci takze trzeci spélnik swe prawo stuzebnosci, co
przeciez jest oczywiscie btednem !

Na zarzut uczyniony przez Sad Najw., iz nie mozna zgda¢ oddania
w dzierzawne posiadanie niewydzielonej cze$ci rzeczy dzierzawionej, od-
powiedzie¢ nalezy, ze nic temu nie stoi na przeszkodzie, bo takie samo
prawo przystugiwato niewatpliwie przedtem powodowi przeciw Wit H.

Pozostaje natomiast jeszcze jedna kwestja do omowienia. Faktem
jest, ze wskutek zrzeczenia si¢ praw dzierzawnych ze strony W4 H.
na rzecz wydzierzawiajgcego, mogto nastgpi¢ rozwiazanie spétki, gdyz
wedle § 1186 u. e. nie wolno spdlnikowi w swoje miejsce bez zezwolenia
innych sp6lnikéw podsung¢ osobe trzecig. Przez to jednak nie gasng
prawa majagtkowe innyeh spdélnikow, a w szczegdlnosci nie tracg inni
sp6lnicy swych udziatbw w majgtku zaktadowym spétki. W miejsce
rozwigzanej sp6tki powstaje woéwczas inny stosunek prawny, a miano-
wicie stosunek wsp6lnosci z § 825 u. c. ktéry powstaje wowczas, jesli
ta sama rzecz lub to samo prawo niepodzielnie przystuguje kilku osobom

Dr. S. Weinberg starszy.

111) Skarga uiewaznosci z § 529 p. ¢. nie stuzy przeciw uchwatom
padlym w postepowaniu egzekucyjnem.

Brak lub nieprawidlowo$¢ przerachowania roszczenia opartego na tjtule
egzekucyjnym, nie moze stanowi¢ zasady skargi w mys$l § 36/1 ord. egz.

Orzeczenie lzby Ill1. S. N. z 27. kwietnia 1926 Rw. 769,26.

Sad powiatowy w Ja$le wyrokiem z 9. listopada 1925 C. |11
9/25/10 uznat uchwaly Sadu powiatowego w Jasle z dnia 28. lipca i 22.
wrzeénia 1924 C. 287/24 oraz wpisy praw zastawu na podstawie
tych uchwat zarzagdzone za niewazne i pozbawione skutkéow
prawnych, nadto pretensje pozwanego ptyngce z wyroku Sadu okre-
gowego w Ja$le z 10. pazdziernika 1913 Cg. 1 193/13 wzg. Sadu krajowego
wyzszego w Krakowie z 12. lutego 1914 w kwocie ponad 10-procentowy
ich udziat za zgaste, a pretensje o koszta, o ktére wdrozono egzekucja
do L cz. E. 171/25 za nieistniejacg.

Uzasadnienie: Wspomniane uchwaly egzekucyjne sg niewazne,
gdyz w chwili ich doreczenia kuratorowi powoda, miejsce pobytu ku-
randa byto juz znane, za$ w toku przewodu egzekucyjnego nieprzed-
siewzieto zadnych krokéw zmierzajgcych do doreczenia uchwat kuran-



dowi, ktérego nie mozna byto uwazaé¢ za nieobecnego w rozumieniu
ustawy. Tem samem pozbawiono kuranda moznos$ci obrony swych praw,
ileze niepotrzebny woéwczas kurator, nie troszczyt sie juz
0 sprawe kuranda, nie wnoszac potrzebnych $rodkéw prawnych
przeciw bezpodstawnej uchwale egzekucyjnej mieszczag-
cej w sobie takze bezprawne, bo przeciwne przepisom
rozp. walor, przerachowanie skierowanego przeciw niemu ro-
szczenia. Skarga powoda jest zatem uzasadniong w mys$t 8 529 p. c.

Sad okregowy w Jas$le jako odwotawczy wyrokiem z 8. lu-
tego 1926 r., Bc. 111 18/26 3 na apelacje pozwanego cze$Sciowo zatwier-
dzit zaskarzony wyrok, a czeSciowo skarge odrzucit.

Uzasadnienie: Skarga powoda jest uzasadniong na zasadzie
§ 36 L 1 ord. egz. Sedzia egzekucyjny nie przerachowat wecale pier-
wotnego roszczenia tytutem egzekucyjnym objetego, lecz przyjmujac
przeliczenie, podane przez wierzyciela w dokumencie prywatnym, bo
w jego podaniu, dozwolit egzekucji celem S$ciggniecia zupetnie innego
roszczenia, nie objetego tytutem egzekucyjnym, stwarzajac w ten sposéb
obok dawnego roszczenia, zupeinie nowe roszczenie, plynace juz nie
z wyroku, ale z uchwaty sagdowej, dozwalajacej egzekucji. Uchwaty egze-
kucyjne, ktére obecnie'zaskarzono, sg zatem niewazne, a niewaznosci
tej moze dochodzi¢ strona interesowana w kazdem stadjum postepo-
wania egzekucyjnego, az do tegoz ukonczenia, bez wzgledu na to, czy
przeciw uchwatom dozwalajagcym egzekucji, wnosita poprzednio $rodki
prawne tub tez nie, i nawet gdyby z Srodkami tymi zostala oddalona
(8 36 ord. egz.).

Natomiast zgdanie skargi dotyczgce uznania pretensyj wynikajg-
cych z wyrokéw w skardze wymienionych za zgaste w kwocie ponad
ich 10% udziat, nie pozostaje w zadnej #tgcznosci z zgdaniem skargi
opartej na § 96/1 o. e, a zwracajacej sie jedynie i wylgcznie przeciw
tytutowi egzekucyjnemu, za$ kumulacja powyzszego zgdania skargi, ze
skarga z § 36 ord. egz. jest niedopuszczalna. Skarge wiec tym w Kkie-
runku odrzucono.

Sad Najw. na rewizje pozwanego zmienit wyrok Sadu okre-
gowego i oddalit powoda z zgdaniem wymienionem w wyroku
Sadu powiatowego, nie naruszajac niezaczepionej cze$ci wyroku Sadu
okregowego, o ile nim odrzucono czesciowo skarge powoda.

Uzasadnienie: 1) Skarge swa z 30. marca 1925 nazwal powod
skarga niewaznoéci i Sad | uznat jg za takg. Do skargi niewaznosci
wymaga atoli przepis 8 529 1 2 p. c.: a) aby strona zadajaca uniewa-
znienia uchwaty nie byta w postepowaniu catkiem zastagpiong, i b) aby
strona nie mogta przyczyny niewaznosci podnies¢ w drodze S$rodka
prawnego.

Pierwszy wymaég nie zachodzi, bo powéd byt w sprawie egzeku-
cyjnej zastgpiony prawidtowo przez kuratora, ktéry go zastepowat az
do chwili zgtoszenia sie powoda (8 117/1 p. c.). Powdéd wnosit takze
Ssrodki prawne (rekursy) ale bezskutecznie.

Ale co wazniejsza! Uchwatly w drodze egzekucji zapadte mogg by¢
z reguty zaskarzone tylko rekursem (§ 65 ord. egz.) sprzeciwem (88 83
1397 ord. egz.), lub zazaleniem (8 68 ord egz.), — a droga sporu przeciw
roszczeniu wykonalnemu lub dozwoleniu egzekucji jest tylko tam do-
puszczalna, gdzie jg ustawa wyraznie dozwala (88 35—37 ord. egz). Do
uchwat w drodze egzekucji zapadtych nie majg zastoso-
wania przepisy 8§ 528 i nast. p. c. (por. 8 78 ord egz.). Mylny jest
zatem wywod Sadu I, jakoby moégt w drodze spornej poprawia¢ wedtug
swego zapatrywania ,niedoktadnelluchwaty egzekucyjne Sadéw wyzszych.

2) Stusznie tez Sad okregowy szukatl gdzie indziej ustawowego
oparcia skargi; pomylit sie jednak zasadniczo, znajdujagc je w § 36
liczba 11 § 7/2 ordyn. egzek. Sporne roszczenie bylo bowiem niewat-
pliwie ptatne i wykonalne juz w 1914 r., a przepisy o przerachowaniu
nie wstrzymujg ani ptatnosci, ani wykonalno$ci roszczenia, gdyz wolno
i w postepowaniu egzekueyjnem wprost postawi¢ wniosek o przeracho-
wanie (847 1.1 rozp. o przerach. Poz. 213/25 Dz. U.) Nie zachodzg zatem
wymogi materjalne 8§ 36/1 i § 7/2 ord. egz. Nadto brak takze i wymogu
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formalnego; skarga sprzeciwcza jest bowiem dopuszczalna tylko wéw-
czas, jezeli strona nie mogta podnies¢ odnoSnych zarzutéw w drodze
rekursu. W danym przypadku mdgt kurator powoda podnies¢ te za-
rzuty w rekursie zar6wno co do potrzeby kuratora, jak i co do istotnie
wadliwego przewodu przerachowania. Pierwszy z tych zarzutéw pod-
nosit w swych rekursach takze powdd sam. Odnos$nej skardze powoda
brak zatem podstawy prawnej.

Uwagi sprawozdawcy:

Zawarte w powyzszem orzeczeniu kwestje prawne sg bardzo
ciekawe i nasuwajg wiele watpliwosci. — Oto przedewszystkiem: 1)
pierwsza kwestja bardzo interesujaca, czy przeciw uchwatom egze-
kucyjnym przystuguje skarga niewazno$ci z paragrafu 529 pr. cyw.
i nastepnie 2) druga kwestjg, jakiego rodzaju postepowanie nalezy za-
stosowa¢ do wnioskéw o przerachowanie wniesionych w toku postepo-
wania egzekucyjnego i czy taki wniosek wstrzymuje egzekucje.

Ad 1) Nie ulega watpliwosci, ze nietylko orzeczenia wydane
w sporze moga byé dotkniete niewaznoscia, ale takze uchwaty wydane
w postepowaniu egzekucyjnem i niespornem, gdyz mozliwe’sg przy-
padki, iz n p. sedzia wydajagcy uchwate nie ma odnos$nej kwalifikacji,
byt chwilowo niepoczytalny, byt zawieszony w tym czasie w urzedo-
waniu, byt wykluczony, jako bliski krewny strony, od orzekania w tej
sprawie, lub tez strona matoletnia sama sie zastepowata i t. p. Pytanie
wiec zachodzi, jakie $rodki prawne przystugujg stronie pokrzywdzonej,
ktéra bez wtasnej winy zaniechata wnies¢ w tym kierunku rekurs, bo
0 tych przeszkodach w terminie przepisanym dowiedzie¢ sie nie mogta.
Mimowoli nasuwa sie pytanie, czy skarga niewaznosci z § 529 p. c. nie
mogtaby tu by¢é zastosowang, zwlaszcza, ze wedle tego paragrafu mozna
tag skarga zaskarza¢ nietylko wyroki, ale wszelkiego rodzaju orzeczenia
sagdowe (Entscheidungen), a zatem orzeczenia tyczace sie wlasciwosci
sagdu, w sporach o naruszenie posiadania i t. p. Z dalszej treéci tego
paragrafu wynika jednak niewatpliwie, ze skarga ta dotyczy wytacznie
tych orzeczen, ktére poprzedzat proces, a wiec nie moze sie odnosi¢ ani
do postepowania niespornego, ani tez do egzekucyjnego. Z tego nie wy-
nika jednak, by skarga o uniewaznienie uchwat egzekucyjnych i nie-
spornych byta wogdle wykluczona. Wykluczong jest tytko ta specjalna
skarga niewaznos$ci, o ktdrej traktuje 8§ 529 p. c. ale znane sg przeciez
najrozmaitsze inne skargi niewaznos$ci, gdyz wszystkie czynnos$ci prawne
1 procesowe moga by¢ w zasadzie przedmiotem skargi niewazno$ci, jak
n.p. ugoda sadowa moze byc¢ uniewazniona précz z przyczyn w ustawie
cywilnej przewidzianych, takze z tego powodu, poniewaz sedzia byt wy-
kluczony, lecz nie skarga z § 529 p. ¢, bo ugoda sgdowa nie jest
orzeczeniem.

Przepis § 529 p. c. zezwala na podniesienie zarzutu niewaznosci
w bardzo ciasnych ramach, a to ze wzgledu na to, ze w postepowaniu
spornem istnieje kontrola stron, a z powodu jawnos$ci rozpraw proce-
sowych nawet kontrola publiczno$ci i tem samem wieksza gwarancja
sprawiedliwego wyroku i poprawnego postepowania. Gdzie tej gwa-
rancji niema, tam tez i inne przyczyny niewazno$ci powinny by¢ uznane
za dopuszczalne n.p. jes$li uchwata dozwalajagca egzekucji wykracza
przeciw ustawowemu zakazowi pobierania wyzszych odsetek, lub do-
zwolono egzekucji przeciw krydatarjuszowi co do przedmiotow nalezg-
cych do masy konkursowej i t. p.

Ustawa takich skarg niewazno$ci wprawdzie nie normuje i nie
podaje przyczyn niewaznoS$ci, ale statlo sie to tylko dlatego, poniewaz
takie skargi podpadajg pod ogdlng norme, ktéra uznaje kazda czynnosé
prawng lub procesowa za niewazng, je$li zostata dokonang z pominie-
ciem istotnych form prawnych ustawg przepisanych, gwarantujacych
sprawiedliwe ustosunkowanie wzajemnych praw i obowigzkéw stron.
-Je$li zatem pewna czynno$é prawna lub procesowa jest niewazna,
a ustawa nie przepisuje osobnych warunkéw lub specjalnego postepo-
wania, natenczas odnos$ng skarge nalezy traktowaé¢ wedtug ogélinych
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norm prawnych i zastosowa¢ postepowanie zwykte, dla wszystkich
sporéw przepisane.

Nie zachodzi przeto przeszkoda zadna do zaskarzenia uchwat wy-
danych w postepowaniu egzekucyjnem i niespornem zapomocg skargi
i do zadania ich uchylenia, a tylko jedna restrykcje nalezatoby tu
uczyni¢. O ile bowiem i jak dtugo niewaznos$¢ takag mo-
znaby sanowacé¢winny sposob, tak dtugo nalezatoby
droge procesu wykluczyé¢. W postepowaniu niespornem do-
puszczalne sg rekursy i przedstawienia nawet po uptywie 1l4-dniowego
terminu. O ile zatem tymi $rodkami prawnymi mozna uchyli¢ uchwate
niewazng, skarga niewaznosci jako ultimum remedium bytaby przed-
wczesng. Je$li n. p. w postepowaniu niespornem sedzia wykluczony
wydatl orzeczenie o waloryzacji, to nawet po prawomocnos$ci orzeczenia
nalezatoby w mys$l § 11 al. 2 pat. niesp. usung¢ te niewazno$¢ zapomoca
przedstawienia lub rekursu choéby spdznionego. W postepowaniu za$
egzekucyjnem moznaby, mojem zdaniem, w rekursie od pdzZniejszej
uchwaty egzekucyjnej zaskarzy¢ niewazno$¢ poprzednich uchwat egze-
kucyjnych, jak ditugo egzekucja nie jest jeszcze ukonczona; n. p. od
edyktu licytacyjnego moznaby wnie$¢ rekurs i nim zaskarzy¢ poprze-
dnig uchwate dozwalajacg licytacje z powodu niewaznosci tej ostatniej
jako wydanej przez sedziego wykluczonego Ilub niewaznej z powodu
zaintabulowego zakazu pozbywania. Sad Il inst. powinien te niewazno$¢
poprzedniej uchwaty uwzglednié¢, poniewaz w postepowaniu egzekucyj-
nem Sady majg z urzedu czuwa¢ nad legalnos$ciag postepowania.

Dopiero gdyby te $rodki prawne zawiodly, moze by¢ mowa
o skardze niewazno$ci, ale takze tylko z tem ograniczeniem, ze nabyte
W miedzyczasie prawa o0s6b trzecich przez to nie moga by¢ na-
ruszone, bo skarga moze by¢ skierowang tylko przeciw stronie prze-
ciwnej, a nie przeciw osobie trzeciej, ktéra w poprzedniem postepo-
waniu nie brata udzialu jako strona.

Ad 2) Co sie tyczy kwestji, jakiego rodzaju postepowanie nalezy
zastosowaé¢ do wniosku o przerachowanie wniesionego w toku postepo-
wania egzekucyjnego, to zaznaczy¢ nalezy, ze § 47 i nast. rozp. walor,
uznajg tylko mozno$¢ przerachowania w drodze spornej lub w poste-
powaniu niespornem, a co do naleznos$ci ustalonych poprzednim wyro-
kiem lub ugoda sgdowa dozwala sedziemu na przerachowanie w poste-
powaniu niespornem, nie wykluczajac jednak drogi procesu w przypad-
kach, gdzie majg by¢ rozstrzygane sporne kwestje faktyczne.

Jak diugo pewna wierzytelno$¢ nie zostata przerachowang, nie
istnieje dla niej tok postepowania egzekucyjnego, gdyz egzekucja
moze by¢ dozwolona tylko dla pretensji przerachowa-
nej a tytut egzekucyjny stanowi wtasnie orzeczenie waloryzacyjne. —
Z tego wynika, ze kumulacja wniosku o dozwolenie egzekucji z wnio-
skiem o przerachowanie jest wprawdzie mozliwa, ale sedzia nie moze
dozwoli¢ egzekucji zanim waloryzacja w postepowaniu
niespornem nie zostata uskuteczniong. Postepowanie bowiem
egzekucyjne przed wydaniem orzeczenia waloryzacyjnego prowadzone
by¢ nie moze. Z tego wynika, ze orzeczenie waloryzacyjne wydane przez
sedziego egzekucyjnego moze by¢ opugnowane nawet nadzwyczajnym
rekursem rewizyjnym takze contra binas conformes, bo zostato wydane
w postgpowaniu niespornem po mysli § 48 al. 2 rozp. o walor, i przed
dozwoleniem egzekucji. Ze rozporzadzenie waloryzacyjne o postepo-
waniu egzekucyjnem wcale nie wspomina, to pochodzi moze stad, ze
w b. zaborze rosyjskim i pruskim sad z reguty egzekucji nie przepro-
wadza, lecz pozostawia te czynnosci komornikowi, ustawy za$ b. zaboru
austrjackiego nie zostaty dostatecznie przy redagowaniu tego rozporza-
dzenia przystosowane.

Jesli zatem egzekucja moze by¢ dozwolong dopiero na podstawie
orzeczenia waloryzacyjnego, to z tego wynika eo ipso, Ze wniosek
o przerachowanie wstrzymuje egzekucje az do wydania tego
orzeczenia i ze nawet sedzia powinien w mys$l § 12 pat. niesp. wstrzy-
mac¢ sie z dozwoleniem egzekucji az do prawomocnoéci tego orzeczenia,
bo skrzywdzitby tego dtuznika, ktéry moze i chce zaptaci¢ pretensje

*
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wierzyciela po dokonaniu przerachowania, a mimoto jest narazony na
egzekucje i niepotrzebne koszta ).

Nie wiem, czy argumenta tu przytoczone sa do$¢ przekonywu-
jace, ale zamiarem moim byto tylko, rzuci¢ gar$s¢ mysli, aby pobudzié
Szan. Czytelnikéw do zastanowienia sie nad temi kwestjami i ewentualnie
wywotaé dyskusje na ten temat budzacy wiele watpliwosci.

Dr. S. Weinberg starszy.

Z orzecznictwa dyscyplinarnego.

Udaremnienie sadu polubownego przez zilozenie bez stusznej przyczyny
przyjetego urzedu sedziego palubownego, stanowi wykroczenie przeciw godnosci
stanu.

Orzeczenie Sadu Najw. z 28. listopada 1925 Ds. 163/24. — llinstancja:
Rada dyscypl. lzby Adwokatéw we Lwowie — zasadzenie na grzywne 150 zt.
i koszta postepowania.

Sad Najwyzszy nie uwzglednit odwotania obwinionego od zasgdza-
jacego orzeczenia Rady dysc. z 17. maja 1924 Rd. 100/21 z nastepujacych
powodow:

Powotane orzeczenie Rady dyscyplinarnej Izby Adwokatéw we Lwowie
zaskarza obwiniony z powodu niedoktadnos$ci przeprowadzonych dochodzen,
mylnych i sprzecznych z aktami ustalen stanu faktycznego oraz z powodu
btednego zapatrywania prawnego.

Odwotanie to jest w catoSci nieuzasadnione. Ustalono na podstawie
zeznah $wiadka adw. Dra Sch. i przedtozonej przezen notatki sporzadzonej
bezposrednio w czasie sktadania przez obwinionego odnosnego o$wiadczenia,
ze obwiniony os$wiadczyt, iz mandat swoéj sedziego polubownego sktada
z powodu braku zaufania jego klienta do catego sadu i swojego sedziego.
Ustalenia tego obwiniony nie zaczepia. Obwiniony w swojem pismie z 16.
pazdziernika 1923 podat jednakze, ze do zitozenia mandatu skionity go inne
pobudki, przy czem obstawat przy rozprawie dyscyplinarnej.

Zasadniczo juz to ublizaloby w wysokim stopniu godnosci stanu adwo-
kackiego, gdyby adwokat, powodujac sie innemi przeszkodami, nizli bra-
kiem czasu, staboscig i t. p. — skladal mandat sedziego polubownego, dajac
temu wyraz inny, dla sagdu niepochlebny a przedewszystkiem nieprawdziwy.

Rada dyscyplinarna rozpatrywata wszystkie okolicznosci, jakie obwi-
niony przytaczat na swe usprawiedliwienie. Z zarzutéw odwotania majacych
uzasadni¢ niedoktadno$¢ postepowania, stwierdzi¢ mozna jedynie brak bliz-
szego rozpatrzenia okolicznosci, ze klient obwinionego nie zgadzat sie na
zaptacenie mu honorarjum wedle innego obliczenia, mianowicie nie jako
dzienne wynagrodzenie za jego udziat w rozprawach sadu, lecz wedle czasu
trwania tych rozpraw, — przypuszczalnie po okoto jednej godzinie dziennie.

* Odnos$nie do tej kwestji nalezy zwr6ci¢ uwage na orzecz. S N.
z 3. lutego 1925 R. 72/25 ogtoszone w zeszycie kwietniowym z 1925 r.
(str. .183) ,,Gtosu Prawa", w ktéorem S. N. traktuje orzeczenie waloryza-
cyjne dokonane w postepowaniu egzekueyjnem (t. j. gdzie uchwata od-
no$na obejmuje réwnoczes$nie dozwolenie egzekucji) jako uchwate egze-
kucyjng i wskutek teeo orzeka o niedopuszczalnosci rekursu rewizyj-
nego contra binas conformes.

Natomiast orzeczenie S. N. z 29. wrze$nial925 R. 697/25, ktérego
teze ogtoszono w ,Gtlosie Prawall w zeszycie styczniowym z 1926 r.
(str. 31) zdaje sie wskazywaé na zapatrywanie S. N. iz mimo potagczenia
obu wnioskdéw, wniosek;o przerachowanie nalezy zatatwi¢ w postepo-
waniu niespornem. (Orzeczenie to w catej osnowie przytoczono w Nr. (i
vGt Pr." ex 1926 str. 255 pod 67. — Przyp. Red.).

Poniewaz omoéwione powyzej w tek$cie orzeczenie Sadu Najw.
nosi date 27. kwietnia 1926r. to widocznie co kilka miesiecy ta sama
Izba 11l Sadu Najw. zmienia swo6j poglad prawny.
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Taka pobudka najmniej chyba mogtaby zawazy¢ w ocenie winy obwinionego.
Z orzeczenia wynika jednak jasno, ze nie dano wiary temu ttumaczeniu sie.
Ustalono bowiem, czego obwiniony réwniez nie zaczepia, ze nie jest zgodne
z prawda, jakoby sedziowie polubowni przyrzekli obwinionemu spedzenie
catych feryj w K. i prowadzenie przez caly ten czas rozpraw w sprawie KI.
i J.,, wskutek czego obwiniony nie mial wcale podstawy do umawiania sie
0 swoje wynagrodzenie w spos6b przez niego przedstawiony. Sprawa braku
koncypienta i rozpraw w sadzie powiatowym w K. byta rozpatrywana; —
ustalono, w szczeg6lnosci, ze obwiniony tg przeszkoda sie nie wymawiat,
jest tez co najmniej watpliwem, by obwiniony w dniu niedzielnym 7. sierpnia
192! miat rzeczywiscie uczestniczy¢é w rozprawach sadowych w sadzie po-
wiatowym w K. — Bezpodstawny jest zarzut sprzecznos$ci ustalen z aktami
sprawy, a to tak co do oSwiadczen obwinionego o jego stabos$ci i przeszkéd
zawodowych jak i co do wyznaczenia dalszej rozprawy sadu polubownego
na niedziele 7. sierpnia 1921 za zgoda H. J. Ustalenia te odpowiadajg zezna-
niom $wiadkéw Dra Sch. i Dra G. a nie stojg w sprzeczno$ci z zeznaniami
innych $wiadkéw. — Wreszcie w zarzucie btednego zapatrywania prawnego
obwiniony powraca do pierwotnej swej obrony, ze musiat ztozy¢ mandat
z powodu zakwestjonowania przez jego klienta bezstronnosci sedziéw polu-
bownych, ktérzy w jego sprawie (chrzescijanina z zydem) odroczyli dalsza
rozprawe na dzie niedzielny. Poniewaz ustalono, ze H. j. sam wyraznie sie
na to zgodzit, odpada wszelka stuszno$¢ tego usprawiedliwienia. Obwiniony
popada tedy w podejrzenie, ze jak pierwotnie zagdaniem prowadzenia prze-
wlektych dowodéw dazyt do udaremnienia przewodu sadu polubownego, tak
ostatecznie osiggnat ten skutek przez ztozenie mandatu sedziego polubownego.
W kazdym razie obwiniony nie miat do tego zadnej uzasadnionej przyczyny,
ocena zatem, ze jego postgpienie wykracza przeciw godno$ci stanu adwo-
kackiego, jest zupetnie trafna.

Karygodno$¢ zaswiadczenia praktyki pozornej aplikanta adwokackiego +),

Orzeczenie Sadu Najwyzszego z 22. pazdziernika 1926 Ds. 148/26. —
1 Instancja: Rada dyscypl. Izby Adwokatéow w Samborze.

W skutek odwotania Prokuratora przy Sadzie Apelacyjnym we Lwowie,
od orzeczenia Rady dyscyplinarnej lzby adwokackiej w Samborze z dnia 13.
lutego 1926 L. cz. Rd. 25/25, o ile niem Dra H., adwokata w X. za wykro-
czenie przeciw obowigzkom i godnosci stanu zasgdzono jedynie na kare dy-
scyplinarng nagany, Sad Najwyzszy po przeprowadzeniu rozprawy ustnej
dnia 22. paZzdziernika 1926 po wystuchaniu sprawozdania sedziego-referenta
Lorenza, oswiadczenia podprokuratora przy Sadzie Najwyzszym Btlonskiego
i wzajemnego os$wiadczenia obroricy adwokata Dra Chmurskiego postanowit:

Odwotanie uwzglednié¢, zmieni¢ zaskarzone orzeczenie w ustepie
co do wymiaru kary dyscyplinarnej i za wykroczenie popetnione przez
czyn w zaskarzonem orzeczeniu opisany, wymierzy¢ Drowi H. kare zawie-
szenia w wykonywaniu adwokaury przez przecigg jednego
miesigca.

Powody : Wykroczenie przeciw obowigzkom stanu, ktérego uznano
winnym obwinionego adwokata Dra H. przedstawia sie jako bardzo ciezkie.
Obwiniony wystawit Drowi N. zupetnie Swiadomie zaSwiadczenie niezgodne
z prawda, ze N. odbywatl u niego praktyke adwokackg w czasie od 1. lipca
1921 do 1. czerwca 1925, a wigc dtuzszy okres czasu, wiedzac dobrze, ze
N. uzyje tego zaswiadczenia w celu osiagniecia korzysci bezprawnych. Ze
rzeczywiscie miat zte zamiary, na to wskazuje okoliczno$é¢, ze wnidst po-
danie do lzby Adwokatéw W Samborze o potwierdzenie otrzymanego za-
Swiadczenia, ze za$ obwiniony wiedzial o zamiarach N., tego dowodzi tak
przyznanie obwinionego, jakotez fakt, ze zawiadomit Izbe adwokatéw o rze-
komem wystapieniu N. z jego kancelarji. Ttumaczenie sie¢ obwinionego, ze
zaswiadczenie miato stuzy¢ N. do uzyskania posady w towarzystwie aseku-

*) Orzeczenie to w wymiarze kary zapewne zbyt surowe, ale bez watpie-
nia zasadniczo stuszne i ws$rdod obecnych stosunkéw adwokatury matopolskiej
pozyteczne, przyczyni sie moze do ukrécenia toleracji wobec praktyki
pozornej. — Przyp. Red.



Str. 458 GLOS PRAWA Nr. 12

racyjnem, a nie w adwokaturze, nie decyduje o stopniu winy obwinionego,
zwitaszcza, ze towarzystwo asekuracyjne ma takze sprawy do zalatwienia
wymagajgce praktyki prawniczej.

Okoliczno$ci tagodzace przyjete przez Rade dyscyplinarng nie uza-
sadniajg nadzwyczajnego ztagodzenia kary. Okoliczno$¢ tagodzaca, ze obwi-
niony nalezy do powazniejszych adwokatéw, ze cieszy sie w kotach adwo-
kackich powszechnem zaufaniem i powazaniem, raczej w niniejszej sprawie
obcigza jego wine, anizeli tagodzi. Obwiniony przez to, ze wydatzaswiad-
czenie niezgodne z prawdg w celu wprowadzenia w btgd odno$nej
wtadzy, zawiddt bezsprzecznie zaufanie w nim poktadane i nie ulega watpli-
wosci, ze zaswiadczenie to wtasnie ze wzgledu na zaufanie, jakiem obwi-
niony sie cieszyt, mogto tem tatwiej wprowadzi¢ w biad tych, ktérzy mieli
polega¢ na treSci tego zaswiadczenia. Z tych wzgledéw Senat dyscyplinarny
Sadu Najw. wymierzyt obwinionemu kare dyscyplinarng odpowiednig prze-
winieniu.

Rubryka dla ustawy stemplowej.

Nowa ustawa o optatach stemplowych, z 1. lipca 1926, ktérej
technika zastuguje na og6t na dodatnie wyréznienie ws$réd nadmiaru no-
wych a nieudolnie utozonych ustaw, nastreczy jednak praktyce w pierw-
szych zwtaszcza latach niejedng trudno$¢, niejedng watpliwg a zawitg
kwestje, juz choéby przez nie dajaca sie w tej ustawie unikngé kazu-
istyke swoich norm, a niemniej tez przez wprowadzenie calego szeregu
nowych zasad i urzadzeA w trybie wymierzania, uiszczania i $ciggania
optat stemplowych. Prawnicy wszystkich zawodéw praktycznych bedga
tez dzieki rygoryzmowi tej ustawy zmuszeni w znacznie wyzszym stopniu,
nizli za panowania dawniejszych przepiséw nalezytosciowych, czuwa¢é
w interesie stron i Panstwa, a nawet czestokro¢ pod witasng odpowie-
dzialno$cia, nad S$cistem przestrzeganiem ustawy stemplowej. Nie ulega
tedy watpliwos$ci, iz wymiana zdan ws$réd prawnikéw praktycznych,
ujawniajgca i roztrzagsajagca poszczegdlne zagadnienia, jakie sie wyla-
niajg in concretis z tej ustawy, bedzie wysoce pozadana i pozyteczna,
na co tez z powaznej, fachowej strony stusznie nasza uwage zwrdcono.

Dla tej tedy wymiany zdan, dla wyrazenia poglagdéow —
(a nie jedynie samych watpliwosci lub nagich pytan) — w kwestjach,
nasuwajacych sie w praktyce z postanowienn ustawy stemplowej, otwie-
ramy niniejszem specjalng rubryke, zapraszajagc Sz. Czytelnikéw do jak
najzywszego udziatu w dyskusji. Redakcja.

W zwiazku z powyzszem podajemy ponizej nastepujacag do ogto-
szenia nam udzielong odezwe Wydzialu Iwowskiej Izby adwokatéw z 31.
grudnia 1926 L. 9017:

Do wszystkich Cztonkéw Izby!

Ministerstwo Skarbu oznajmito Wydzialowi lzby co nastepuje:

,Ustawa z dnia 1. lipca 1926 r. o optatach stemplowych (Dz. U.
R. P. Nr. 98, poz. 570) wprowadza od dnia 1. stycznia 1927 r. na obsza-
rze obowiagzywania kodeksu cywilnego austrjackiego bardzo wazne
zmiany w sposobie i terminach uiszczania optat stemplowych, a mia-
nowicie :
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Art. 20 ustawy ustanawia termin 3-tygodniowy od daty sporzg-
dzenia pisma, podlegajgcego optacie, jako normalny termin, w ciggu ktd-
rego optata stemplowa winna byé uiszczona. Zasada ta tyczy sie
w szczegdlnosci pism stwierdzajagcych umowe o odptatne nabycie
nieruchomosci (nie tyczy sie darowizn, co do ktérych pozostaja w mocy
przepisy dotychczasowe).

Podatnik jest obowigzany przed uptywem powyzszego terminu
trzechtygodniowego badZz sam obliczy¢ optate i jg uisci¢ — a mia-
nowicie: znaczkami stemplowemi, skasowanemi w sposdb, podany
w punkcie ,a“ artykutu 23, lub przez wniesienie odpowiedniej kwoty
gotowka do kasy skarbowej (art. 24 punkt ,a" *) — badZz uda¢ sie do
urzedu skarbowego, ktdry optate obliczy i zarzadzi jej pobranie
(art. 23 punkt ,b“ i art. 24 punkt ,b").

Niezastosowanie sie do zasad powyzszych spowoduje wymierze-
nie — droga nakazu ptatniczego — optaty stemplowej oraz podwyzke
tej ostatniej w wysokosci 5-krotnej optaty pojedynczej.

Nie wystarcza wiec — jak to byto dotychczas — samo zgtoszenie
pokumentu urzedowi skarbowemu. Jezeliby kto$ poprzostat na zgtoszeniu
a nie uiscit optaty przed uptywem terminu trzechtygodniowego i spo-
kojnie wyczekiwat nakazu ptatniczego, to otrzyma wprawdzie nakaz
ptatniczy, ale — jak juz powiedziano wyzej — obejmujgcy nietylko optate
pojedyncza, lecz takze podwyzke.

Zasady powyzsze stosuje sie rowniez do aktow
notarialnych, jak réwniez do dokumentéw wuwierzytel-
nionych sgdownie lub notarjalnie. Wprawdzie notarjusze
wzglednie sady beda przesytaty urzedom skarbowym odpisy dokumentéw
powyzszych, ale to bynajmniej nie zwalnia stron od obowigzku uiszcze-
nia optaty przed uptywem terminu trzechtygodniowego".

Prosimy tedy przy kazdej sposobno$ci z okazji wykonywania czyn-
nosci zawodowych informowaé strony o zasadach powyzszych i samemu
Scisle je przestrzegaé, a to tak w interesie stron jak wiasnym i stano-
wym, gdyz Ministerstwo Skarbu liczy na nasza wspdtprace celem rychtego
spopularyzowania zasad nowej ustawy. — Podpisani za Wydziat 1 A
Dr. Grek mp. — Dr. Steinhardt mp.

Z nadestanych ksigzek i czasopism.

— Andrzej Kaftal, adwokat: Lotnictwo a prawo cywilne. (War-
szawa 1926, naktadem ksiegarni F. Hoesicka).

Cywilne lotnictwo Rzeczypospolitej wybito sie pod wzgledem wiel-
kosci sieci oraz iloSci i sprawnos$ci lotow na trzecie miejsce w Europie.
Cyfra ta stanowi dla prawnictwa rodzimego imperatyw powaznego za-
jecia sie problematami prawnymi nowego $rodka komunikacji chociazby
w teorji, skoro Francja, Niemcy i Wtiochy rozstrzygnety je juz w dro-
dze ustawodawczej. Pozostanie tedy niezaprzeczong zastugg autora, ze
wprowadzit czytelnika polskiego w ten S$wiat nowej mysli cywilno-

*) Szczeg6ty w rozporzadzeniu wykonawczem a mianowicie w punkcie
,,0“ §-fu 18 oraz w §8§ 33 i 38.
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prawnej. Ani pobiezna korekta stownictwa, sktadni i stylu — ani dyspro-
porcja ogolnej czesci, poSwieconej teorji o odszkodowaniu czyli odpo-
wiedzialno$ci (str. 52) do wyktadu odpowiedzialno$ci przewozacego po-
wietrzem (stron 42) nie zrazi czytelnika. Dygresje pisane sg bowiem zajmu-
jaco, a liczne wskazniki do literatury i obfita judykatura francuska sta-
nowig cenny materjat orjentujacy o obecnym stanie teorji i praktyki
prawa z dziedziny odpowiedzialno$ci lotnictwa. Na tem tle roztrzgsa autor
najaktualniejsze kwestje de lege lata et ferenda w sposdb cechujacy
sie znaczng erudycja i szlachetnym duchem spotecznym — uwzgledniajac
potrzeby obrotu, jednak bez przeoczenia warunkéw rozwoju komunikacji
powietrznej. Jedyna monografja polska w tej materji powinna znalezé
ciepte przyjecie. U.

— Kodeks Spotdzielczy. Zbiér ustaw i rozporzadzen dotyczacych
Spoétdzielni zestawit i opracowat Witadystaw Jenner, Dyrektor
Zwiazku stow. zarobk. i gosp. i Cztonek Panstw. Rady Spo6idz. przejrzat
Prof. Dr. Aleksander Dolinski, Prezes Zwigzku stow. zarobk.
i gosp. i Cztonek Komisji Kodyfikacyjnej, stowem wstepnem zaopatrzyt
Janusz Kwiecinski, Przewodniczacy Panstwowej Rady Spoéidz.
Naktadem Spoétki wydawniczej ,,Kodeksll we Lwowie, (str. 314).

Ksigzka ta ma te zalete, ze grupuje w jedna cato$¢ wszystkie prze,
pisy regulujace zycie spdidzielcze, a w szczegdlnosci wszystkie ustawy-
rozporzadzenia, instrukcje i okélniki porozrzucane po rozmaitych roczni-
kach Dziennika ustaw Bz. P. i Dziennika Urzedowego Min. Skarbu nie
tak tatwo dostepnych dla laika. Podrecznik ten jest przeto niezbedny dla
wszystkich, ktérzy w spoétdzielniach pracujag lub niemi sie zajmujg. Prze-
pisy skarbowe odnoszace sie do spo6idzielni podane zostaty w streszczeniu
przy art. 86 ustawy. Utatwiajg nadzwyczaj zrozumienie ustawy dodane
do poszczeg6lnych artykutéw motywa rzgdowe, liczne orzeczenia Najw.
Sadu oraz doskonate komentarze pochodzace od znakomitego prawnika
i kooperatysty prof. Dra Dolinskiego Wydanie jest piekne i ksigzke przy-
jemnie sie czyta. Stanowi ona ozdobe kazdrj bibljoteki prawniczej i $wiad-
czy pochlebnie o starannos$ci sp6tki wydawniczej ,,KodeksIl

Dr. S. W-g.

— Janusz Pierzchalski, Gtéwny radca prawny Minist. pracy i opieki
spot. i Stefan Szymorowski, Radca ministerialny Min. pracy i op ekispot.:
Skorowidz Dziennika ustaw Rz. Pols. za czas od 1. stycznia 1918 do 1.
stycznia 1926. — Wydane naktadem i z polecenia Ministerstwa sprawiedl. —
Warszawa 1926. Wydanie nieurzedowe. Sir. 471 in 4°.

Skorowidz ten sktada sie z dwéch czesci: 1) chronologicznej, zawie-
rajagcej szczeg6towe wymienienie wszystkich ustaw i rozporzagdzen ogtosz.
w Dz. u. w czasokresie od 1. stycznia 1918 do 1. stycznia 1926, przyczem
po wymienieniu przedmiotu kazdej pozycji Dz. u. przytoczono numery i po-
zycje Dz. u pdzniejsze, a odnoszace sie do tego samego przedmiotu; oraz
2) alfabetycznej, utozonej rzeczowo, np. pod ,Lasy“ znajdujemy uporzadko-
wane chronologicznie wszystkie ustawy i rozp. dotyczace laséw. Znaczna
ilos¢ tych haset utatwia w wysokim stopniu szybkie obracanie sie w Dzien-
niku ustaw w poszukiwaniu za potrzebnemi Zrédtami prawa. Zalete tego
wydawnictwa w poréwnaniu ze skorowidzem R. Hausnera (por. Gtos Pr.
Nr. 21—22 z r. 1925 str. 465) stanowi nie tylko to, iz siega on w czas
pbézniejszy, niz tamten, lecz takze to, ze w czeSci chronologicznej wskazuje,
ktére ustawy i rozp. utracity moc prawa. Zalete skorowidza R. Haus-
nera stanowi natomiast to, iz wymienia on rdéwniez wazniejsze przepisy
ogtoszone w Monitorze Polskim oraz wazniejsze okélniki ministerjalne.
Od nastgpnego wydania wypadatoby sobie zyczy¢, by P.p. wydawcy dali
nieco wiecej ,,0bjasnien skrétéwll Zmudna ta praca wydawcéw odda spo-
teczenstwu. a przedewszystkiem prawnikom wyborne ustugi, podajac nic
Arjadny $miatkom wdzierajagcym sie do labiryntu naszego, narazie o$mio-
letniego Dziennika ustaw.



