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Pcof. Dc. JUE/JUSZ NOWOTNY.
Projekt ustawy postepowania karnego.

Korzystajagc z uprzejmego zaproszenia Szanownej Redakcji,
miatem pierwotnie zamiar stosownie do wyrazonego Zzyczenia
zamies$ci¢ krotka, informacyjno-sprawozdawczg charakterystyke
ogtoszonego drukiem artykutowanego projektu postepowania
karnego. W toku pracy jednak, ramy pierwotnego zamierzenia
uledz musiaty pewnej zmianie i rozszerzeniu. W miare zagtebiania
sie niemozliwe. Wzrosty wskutek tego materjat, zmusit do zm any
wosci, ktérych ujecie w Kkrétkim artykule sprawozdawczym, stato
sie niemozliwe. Wzrosty wskutek tego materjat, zmusit do zmiany
pierwotnego planu, do dituzszego zatrzymania sie nad wazniej-
szemi, niejako zasadniczemi urzadzeniami procesowemi, ich
konstrukcjg, praktyczng doniosto$cig, do opanowania i omodowienia
catoksztattu projektu z punktu widzenia teorji, praktyki i techniki.
Oczywiscie, ze artykut niniejszy nie moze pretendowa¢ do wyczer-
pujacej krytyki wszystkich szczeg6téw projektu, — dotyka on
tylko problemoéw donioslejszych, i im posSwieca baczniejszag uwage.

Komisja kodyfikacyjna miata przy wywigzaniu sie z za-
dania stworzenia jednolitej dta catego Parnstwa ustawy, poste-
powania karnego, ciwie drogi do wyboru:

Aiho przyjag¢ za podstawe jednag z obowiagzuja-
cych ustaw procesowych (te dostosowa¢ do warunkdw,
tradycji i utrwalonego wynikami praktyki sadowo-karnej
poczucia prawnego wszystkich dzielnic porozbidérowych, albo tez
stworzy¢ nowg,, samoistnag, od ustaw dzielnicowych nie-
zalezng, na swoistych podstawach opartg i rodzime, niejedno-
krotnie rézne pojecia prawne, oraz praktyczne doswiadczenia
dzielnicowe uwzgledniajagcg ustawe postepowania karnego.



Komisja uchwalajgc utozenie nowej, Samoistnej ustawy, uwzgled-
niajgcej zaréwno przeszto$¢ nasza, jak i potrzeby i warunki
wspotczesnych czedci sktadowych Rzeczypospolitej, wskazania
wspoéiczesnej nauki, doswiadczenia prawodawcéw innych kra-
jow, oraz obowigzujagcych u nas ustaw, wreszcie wskazdwki prak-
tyki sadowej, — obrata te druga, na autorOw projektu znacznie
wiekszg odpowiedzialno$¢ nakladajacg droge.

Pierwszem zatem zasadniczem pytaniem, jakie nasungé sie
musi po powierzchownem choéby przestudjowaniu projektu
ustawy jest, czy spetnia on te wszystkie przez Komisje wysu-
niete i jasno okre$lone postulaty, czy jest on rzeczywiscie
tworem ustawodawczym samoistnym, w znaczeniu samodzielnej
oryginalnej koncepcji ducha i mys$li prawniczej, w znaczeniu
przyswojenia sobie nowych zdobyczy oraz wskazarn wspo6iczesnej
nauki, v zrozumieniu potrzeb, stosunkdw i kultury prawniczej
poszczegblnych dzielnic, oraz w uwzglednieniu dzielnicowej
praktyki karno-sagdowej i wyprobowanych tyloletnjem doswiad-
czeniem urzadzen prawnych procesowo-karnych.

Jeden z autor6w projektu zapodajagc wr ,,Gazecie Admi-

nistracji i Policji Panstwowej® krotkie streszczenie projektu
ustawy postepowania karnego, oraz motywy, jakimi kierowata
sie podkomisja przy konstrukcji poszczeg6lnych urzadzen i in-

stytucji procesowo-karnych, zapewnia, ze twdrcy projektu nie
wzorowali sie szczegllnie na zadnej z obowigzujgcych u nas
ustaw postepowania karnego, lecz starali sie stworzy¢ ustawe
mnowg, odpowiadajgcg wymaganiom teorji, a zarazem moz-
liwie dostosowang do warunkéw zycia polskiego.

Ze omawiany projekt ustawy postepowania karnego, jest
nowym tworem ustawodawczym, nie ulega najmniejszej wat-
pliwosci Watpliwem jest natomiast, czy odpowiada on wyma-
ganiom teorji, oraz czy jest on najlepiej dostosowany do wa-
runkéw zycia polskiego.

Réznice dzielnicowe pod wzgledem poje¢ i wurzadzen
prawnych sa dos$¢ znaczne. Jezeli zatem autorowi© projektu uwa-
zali za stosowne zerwa¢ z pewnemi przyzwyczajeniami ludnosci, to
nalezato wstepujagce w ich miejsce urzadzenia i przepisy o-
prze¢ na silnych pod wzgledem teoretycznym i praktycznym
podstawach. O ile za$§ chciano przeszczepi¢ na grunt nowej
ustawy pewne przepisy, czy instytucje ustaw dzielnicowych,
ktére w praktyce okazaly sie pozyteczne i celowe, to nalezato
to uczyni¢ w formie nieskazonej, bez eksperymentéow konstruk-
cyjnych, ktére juz nie dla jednej dzielnicy, ale dla kazdego
prawnika wyda¢ sie muszg ,osobliwos$ci g“. A osobliwo-
§ci takich projekt zawiera az za duzo.

Strony procesowe.

Obok oskarzyciela publicznego j prywatnego, zalicza pro-
jekt do stron procesowych, oskarzyciela positkowego, powoda
cywilnego i obwinionego (art. 53—83).



Np. 1—2 GLOS PRAWA str, 3

I. Oskarzyciel positkowy.

instytucja ta wprowadzona do ustaw' postepowania kar-
nego austrjackiej 47) i niemieckiej (8 170) jako korekty-
wa pafAstwowego monopolu oskarzenia, okazata sie na ogo6l
instytucjg celowg, cho¢ o matem praktycznem znaczeniu. Swiad-
czyloby to, ze oparta na zasadzie legalnosci dziatalnos¢ Pro-
kuratury Panstwa w rzeczonych dzielnicach, w nielicznych tyl-
ko przypadkach wywotuje potrzebe positkowej ingerencji po-
krzywdzonego. By¢é moze, ze powodem jej nieznacznego prak-
tycznego znaczenia* jako gwarancji przeciwko ewentualnym za-
niedbaniom karno-sagdowego $cigania ze strony Prokuratury, jest
szczupty zakres dopuszczalno$ci skargi positkowej, bo ograni-
czony tylko do os6b dotknietych przestepstwem bezposrednio
w interesach natury prawno-prywatnej, materjalnej, (& 47 pk.
custr. § 435 p. niem.) rozszerzenie jednak znaczenia pojecia
.»pokrzywdzony" na sfere intereséw lub débr natury’ idealnej,
bytoby réwnoczesng negacja wiasciwego charakteru powyzszej
instytucji.

Projekt w;, niewyttdmaczonej, jakoby panicznej obawie, ze
Prokuratury, Policje i inne wiladze administracyjne, ktérym to
ostatnim porucza funkcje oskarzyciela publicznego w postepo-
waniu przea sgdami grodzkim}, (art. 54) w sprawach $ciganych
z urzedu lub na wniosek, uchyla¢ sie mogg od obow-jagzkowej
ingerencji, wzglednie z powoddw natury oportunistycznej prze-
tamywaé wdazacg je zasade legalno$ci, stwarza wzmocniony,
kombinacyjny system gwarancji, korektywy pafAstwowego mo-
nopolu oskarzenia pod formg znanego procedurze niemieckiej
i§ 170) zazalenia, oraz positkowe]j skargi prywatnej
i ubocznej. Konstrukcja instytucji oskarzyciela postkowego i
ubocznego (w sprawcach przed sadami grodzkiemi) nasuwa
jednak caly szereg watpliwosci.

Przedewszystkiem przyznaje projekt prawa oskarzyciela posit-
kowego i ubocznego kazdemu pokrzywdzonemu w sprawach
*0 przestepstwa $cigane z urzedu lub na wniosek. Kiedy ustawy
procesowe austrjacka (8 47) i niemiecka (8 17(1 i 435) ogra-
niczajg czynna legitymacje oskarzyciela positkowego i ubocznego
zupetnie jasno i wyraznie do wypadkéw naruszenia przestep-
stwem sfery interes6w natury prawno-prywatnej, projekt pozo-
stawia kwestje interpretacji charakteru pokrzywdzonego,
otwarta.

Wprawdzie jeden 2z autordw projektu wyjasnia, ze jest
samo przez sie zrozumiatem, ze prawo oskarzyciela positkowego
stuzy tylko osobom bezposSrednio przez przestepstwo po-
krzywdzonym, jednak wyjasnienie takie nieoficjalne nie moze
zapobiec odmiennej interpretacji, zwilaszcza w7 przypadkach wat-
pliwej natury. Pozatem projekt nie stanowi, czy ta bezpos$red-
nio$¢ pokrzywdzenia dotyczy¢ ma jedynie, sfery intereséw natury
prawno-prywatnej, materjalnej, czy tez takze idealnej. Opierajac
sie na surowym tekscie projektu, przyja¢ nalezy, ze kazdy,
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pokrzywdzony, czy to w sferze interesbw natury materjalne],
czy idealnej, ma prawo wystgpi¢ w charakterze oskarzyciela
positkowego, a w postepowaniu przed sadami grodzkimi
i ubocznego.

Stanowiska tego nie moze zresztg zrnienj¢ nawet interpre-
tacyjne zastrzezenie jednego z autoréw projektu, ze przez po-
krzywdzonego przestepstwem, rozumieé nalezy jedynie te osobe,
przeciwko dobru wzglednie interesom ktérej przestepstwo byto
bezposSrednio skierowane, skoro z interpretacjgq taka stoi
znowu w sprzecznosci dalszy przepis art. 71 stanowiacy, te
do Oskarzyciela positkowego majg odpowiednie zastosowanie
art. 60—62 i 64. Artykuty te upowazniaja do wniesienia
skargi prywatnej, a wedle art. 71 tez skargi positkowej, inne
zupetnie osoby w zastepstwie bezposrednio przestepstwem po-
krzywdzonego, a wiec ojca, matke, opiekuna, ustawowego za-
stepge, )ma’onnkc’)W, dzieci rodzicéw, a nawet wnukow, (art.
64 1).

W tym stanie rzeczy, instytucja positkowej skargi prywatnej
zatraca swo0j wilasciwy, w ustawach dzielnicowych zupetnie
jasno i SciSle sprecyzowany charakter i przemienia siiie sitg
faktu, a wbrew intencjom autor6w projektu, w instytucje po-
sitkowej skargi ludowe j

Charakterystycznem dla konstrukcji omawianej instytucji w
projekcie, jest ponadto zupeine wyeliminowanie ingerencji
wiadz sgdowych w kwestji dopuszczalnosci oskarzenia posit-
kowego.

Jakiz wentyl bezpieczenstwa przeciwko lekkomys$lnemu wno-
szeniu takiego oskarzena, jakaz gwarancja przeciwko tenden-
cyjnym szykanom ze strony pokrzywdzonego, jego zastepcow'
lub dziedzicéw, ktorzy tak tatwo znalez¢ i uzasadni¢ moga.
swg legitymacje do popierania oskarzenia?

Z calg skrupulatnoscia szukamy za tym szeregiem przepisow,
stwarzajacych rzekome zabezpieczenie obywatela, o ktorych
wspomina jeden z autorow projektu. W Sprawach nalezacych
do wiasciwosci sadu ziemskiego lub sadu przysiegtych, stanowic
ma ten. wenty! bezpieczenstwa przedewszystkiem prawo zalenia
sie przeciwko decyzji prokuratury, u prokuratora przy sadzie
apelacyjnym. Kiedy jednak wedle § 170 p. niem. pokrzywdzony
po odmownej decyzji wydanej: na skutek zazalenia, przej$¢ jeszcze
musi uchwale sadu apelacyjnego, ktdry ostatecznie rozstrzyga
0 'wniesieniu oskarzenia lub odrzuceniu wniosku, to wedle pro-
jektu, (art. 69) pokrzywdzony po odrzuceniu zazalenia bez
jakiejkolwiek dalszej kontroli witadz sadowych, wnie$¢ i popie-
ra¢ moze oskarzenie wiasnie \v takich sprawach, co do ktérych
ani prokurator, ani prokurator przy sadzie apelacyjnym nie zna-
lezli podstawy do dalszego S$cigania.

Dalszym przepisem gwarancyjnym, ma by¢ postanowienie
art. 253 projektu, ze sedzia S$ledczy moze odmowié wdrozenia
$ledztwa, a wtedy rozstrzyga sad ziemski. Przepis ten miatby
moze pewne znaczenie, gdyby S$ledztwo w sprawach nalezgcych
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do wiasciwosci sgdu ziemskiego i sadu przysiegtych byto obli-
gatoryjne lub przynajmniej- zasadniczo dopuszczalne. Tymecza-
sem tak nie jest. Projekt zezwala bowiem na wytoczenie $ledz-
twa w sprawach nalezagcych do wiasciwosci sgadu ziemskiego
tylko wowczas, jezeli wymagajg tego wyjagtkowo zawate o-
kolicznosci sprawy, (art. 248). Normalnie zatem projekt nie zna
Sledztwa obligatoryjnego, gdyz i w sprawach nalezacych do
sagdu przysiegtych, nie jest ono konieczne, jezeli sprawca do
winy sie przyznat, (art. 249, § 2). | ta zatem gwarancja jest
bardzo iluzoryczna.

jeszcze jaskrawiej wystepuje iluzoryczno$é rzeczonego za-
bezpieczenia z poréwnania przepisu art. 67 i 264. Wedle art.
264 pokrzywdzony w razie umorzenia $ledztwa na wniosek
prokuratora, ma- prawo w terminie dwutygodniowym wnies¢
akt oskarzenia w charakterze oskarzyciela positkowego. A wiec
nawet w tych przypadkach, w ktérych i prokurator i sedzia
$ledczy (art. 57) uznali sprawe za nadajacg sie do umorzenia, projekt
dozwala na dalsze szykanowanie obwinionego przez rzekomego
pokrzywdzonego. Czyz podpis adwrokata na oskarzeniu posit-
kowem, (art. 273) prawo prezesa sadu zwrdcenia go dla uzu-
petnienia brakéw formalnych (art. 274) lub sprzeciw od aktu
oskarzenia, ograniczony zreszta po mysli art. 277 do nielicznych
zasadniczych tylko powod6éw zaczepienia, majg tworzy¢ te ko-
nieczng gwarancje praw obywatela przed lekkomyS$lnem wno-
szeniem i popieranjem nieuzasadnionych i za takie prz-z
kompetentne witadze uznanych oskarzen?

Znacznie gorzej przedstawia sie konstrukcja oskarzyciela
positkowego i wynikajace z niej praktyczne konsekwencje, w
sprawach o przestepstwa $cigane z urzedu przed sadami
grodzkimi, W sprawach tego rodzaju, moze pokrzywdzony wnie$¢
i popieraé oskarzenje jako oskarzyciel positkowy, bez uprzed-
niego zwracania sie do oskarzyciela publicznego, a na-
wet obok niego, (art. 70).

W ozem zatem lezy positkowy charakter skargi po-
krzywdzonego, jezeli wedle art. 70 projekt uprawnia go do
samoistnego wystepowania ze skargg we wszystkich sprawach

$ciganych z urzedu, w miejsce i z pominieciem oskarzyciela
publicznego, lub tez obok niego? Wobec nieustalonego w pro-
jekcie pojecia ,,pokrzywdzonego" i zakresu jego legitymacji do

wys gpienia ze skarga, wytania s;e obok prokuratora, policji
i wiladzy administracyjnej, dalszy jeszcze czynnik oskarzenia

publicznego, o réwnorzednem stanowisku procesowem i pra-
wach, nieograniczony zadneml kautelamp nie podlegajacy jakiej-
kolwiek kontroli, czynnik, ktéry nawet w. razie przejecia

oskarzenia przez oskarzyciela, publicznego, zatrzymuje prawo
dalszej obok niego ingerencji (art. 72) i konsekwentego popie-
rania oskarzenia takze woOwczas, jezeli oskarzyciel publiczny li-
znat za stosowne od .oskarzenia odstgpic.

jezeli sie zwazy, ze wedle art. 13 wustawy o sadach
powszechnych, do wilasciwosci sgdow grodzkich naleze¢ majg
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sprawy o przestepstwa zagrozone Kkarg pozbawienia wolnosci
do jednego roku lub grzywng, lub obiema karami #gcznie, bez
wzgledu na kary dodatkowe, to przyzna¢ sie musi, ze oddanie
w rece oskarzyciela rzekomo positkowego, a wiasciwie
guilibet ex populo prawa inicjatywy i popierania oskar-
zenia we wszystkich tego rodzaju sprawach $ciganych z urzedu
w miejsce lub obok oskarzyciela publicznego, jest eksperymentem
procesualnie, nietylko $miatym, ale bardzo ryzykownym, wy-
kraczajgcym poza ramy wiasciwego charakteru instytucji, po-
myslanej jako korektywy panstwowego monopolu oskarzenia.

Autorowie projektu w swym rozmachu nowatorskim, dgza-
cym za wszelka cene do stworzenia czego$ nowego, odbiegaja-
cego od utartych i wyprobowanych diugoletnig praktyka
dzielnicowg szlakéw, przeciggneli strune i w miejsce jasno
i dciSle okres$lonej, na wzorach dzielnicowych opartej instytu-
cji, dali prawdziwg ,osobliwo$¢" procesualng, z nastepstw
ktérej w zyciu praktycznem nie zdawali sobie widocznie do-
ktadnej sprawy.

Il. Powod cywilny.

Za wzorem procesu, francuskiego (art. 3) i ustawy poste-
powania karnego obowigzujacej w Krolestwie, wprowadza
projekt instytucje t. zw. ,powddztwa cywilnego" od-
powiednio zmodyfikowang. Wedle art. 75 8§ 1, moze pokrzy-
wdzony, przed rozprawg w pierwszej instancji wytoczyé ,po-
wodztwo cywilne" celem dochodzenia w drodze procesu karnego
roszczen majatkowych, wynikajagcych z danego przestepstwa.

Praktycznie, stworzyé moze. w powyzszej formie ujete po-
wodztwo cywilne ogromny balast dla postepowania karnego.
Jezeli bowiem powdd cywilny, majacy wedle art. 76 praw<
dowodzenia winy obwinionego, na ktérej opiera swoje
roszczenia, z prawa tego zechce skorzysta¢ dopiero w stadjum
przed samem rozpoczeciem rozprawy, to rzecz naturalna, iz
przygotowane do rozprawy postepowanie karne wobec posta-
wienia przezen catego szeregu nowych wnioskéw, tak w kWe-
stji winy, jak i uzasadnienia jego roszczen natury majatkowej,
dozna znacznego przewleczenia. Takiego samego przewleczenia
dozna¢ rnoze kazde postepowanie karne, jezeli powdd cywil-
ny prowadzi¢ bedzie zmudne i skomplikowane dowody w po-
stepowaniu wstepnem.

Jakaz sympatyczna perspektywa otwiera sie dla wszystkich
poszkodowanych przestepstwem powoddéw cywilnych, jezeli na

drodze procesu karnego dochodzi¢ bedg mogli swych
pretensyj zapomocg skomplikowanych nieraz dowoddéw ze
znawcoéw, jezeli zapomocg sekwestru, tymczasowego zaje-
cia majatku obwinonego i t p., Srodkéw wskazanych

w ustawie postepowania cywilnego, (art. 76) uzyska¢ bedg
mogli zabezpieczenie roszczen! Jakie niespodzianki bedg sie
zdarza¢ w judykaturze sadow karnych, wydajacych orzeczenia
w przedmiocie zabezpieczenia bez ingerencji adwokatéw, jako
rzecznikow stron!
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Przepisowi art. 534 co do pobierama wpisu i innych optat
podtug zasad postepowania cywilnego, oraz art. 535 co do ko-
sztow postepowania, nie mozna przypisywaé¢ zbyt wielk ego zna-
czenia dostatecznej prewencji przeciwko wdrazaniu powddztwa
cywilnego, gdyz droga procesu karnego nawet przy powyzszych
kautelach, rokowaé bedzie zawsze jeszcze wieksze szanse dla
powoda, jak droga procesu cywilnego.

Kiedy wedle ustawy postepowania karnego dla Krdélestwa,
proces cywilny wdrozony na podstawie skargi cywilnej biegnfe
zupetnie niezaleznie, poniekad samoistnie obok procesu karnego,
to wedle projektu przyznajagcego powodowi cywilnemu w art.
>7/6 prawo dowodzenia winy obwinionego dla  uzasadnienia
roszczen prywatnych, proces cywilny stanie sie inte-
gralng czes$cig procesu karnego i w wielu wypad-
kach nad tym ostatnim dominowac¢ bedzie.

Wprawdzie jeden z autoréw projektu zastrzega sig, ze we
wszystkich wypadkach, gdzie powddztwo cywilne mogtoby pro-
ces karny skomplikowaé Ilub przedtuzy¢, powdd cywilny mu-
si ustgpi¢ i zwr6ci¢ sie ze swemi roszczeniami do sadu cy-
wilnego, jednakowoz taka res¢rvatio mentalis nie znajduje zad-
nego poparcia w tekScie projektu, owszem wrecz przeciwnie,
stanowisko powoda cywilnego doznaje silnego podtrzymania w
przepisach o dopuszczalno$Sci skargi positkowej.

Nietylko zatem ze wzgledowi praktycznych, a zwiaszcza e-
konomji procesu karnego, ale i z punktu widzenia teorji, wy-
kazujacej ewolucje w kierunku mozliwego odciazenia sedjLgo
karnego od koniecznosci zajmowania sie w toku procesu Kkar-
nego kwestjami natury prawno-prywatnej, konstrukcja powddz-
twa cywilnego, jako postepowania przydatkowego jest zupetnie
chybiong. Kwestja za$ dzielni:owego przywigzania do pewnych
urzadzen procesowych, praktycznie i teoretycznie przezytych,
nie moze byé powodem decydujgcym do zatrzymania ich takze
W ustawie nowej.

Ill. Obwiniony (art. 80 84.)

Stuszng i uzasadniong jest uwzgledniajgca ewolucje proce-
su karnego dazno$¢ oparcia stanowiska obwinionego na zasa-
dzie rownorzednosci w stosunku do innych czynnikéw proceso-
wych, na zasadzie pewnego rodzaju lojalnosci i poszanowania
jego osoby, stanowiska spotecznego, zawodowego i t p.
Praktyka wykazata juz niejednokrotnie, jak przykrg, petng do-
tkliwych nastepstw, jest ta bezwzglednos$¢, a raczej nieumiejet-
no$¢ W odnoszeniu sie wiladz do os6b popadajgcych w kon-
flikt z kodeksem karnym, jak bezceremonialnie narusza si¢ w
tych wypadkach osobista godno$¢, czy to przez nieogledne, sza-
blonowe stylizowanie pism i wezwan, czy tez przez niewtasci-
we traktowanie tego rodzaju oséb przy wykonywaniu wymia-
ru sprawiedliwosci karnej. Tym niedomaganiom nie zdota jed-
nak zapobiedz najbardziej nawet wyrafinowana subtelno$¢ ter-



mbiologiczna, do ktérej zreszta sami autorowie projektu nie
przyktadajag zbyt wielkiej wagii znaczenia praktycznego.

A wiec c6z z tego, ze projekt w art, 80 § 1 stwarza sub-
telng dystynkcje miedzy podejrzewanym dla stadjum do-
chodzenia, obwinionym dla stadjum $ledztwa, wzglednie po
whniesieniu aktu oskarzenia, a oskarzonym z chwilg zarza-
dzenia rozprawy przed sadem wyrokujgcym, skoro w nastep-
nym zaraz § 2 art. 80 niweluje sam to misterne stopniowa-
nie i rozniczkowanie do og6lnego terminu ,obwiniony", rea-
sumujacego niejako wszystkie fazy postepowania karnego, przez
ktére przechodzi przestepca od stadjum dochodzenia, az do roz-
prawy gtdwnej. Jakaz zatem warto$¢ praktyczna tej terminolo-
gicznej subtelnosci, skoro sama ustawa zwalnia z géry z obo-
wigzku jej przestrzegania przez dotyczace wiadze?

W nastepnych artykutach, okre$lajgcych stanowisko obwi-
nionego, jako strony w toku procesu karnego, zawiera projekt
postanowienia, ktére na poz6r s niewinnem ustepstwem, wer-
salskim gestem w strone obwinionego, praktycznie jednak pro-
wadzi¢ mogg do bardzo powaznych zawiktan i nastepstw.

A wiec, wszelkie dane co dp jego osoby (art. 81), zbiera
sie tylko w miare moznosci. Co to oznacza?

Miara moznosci, jest bardzo wzgledna. Czy wskaznikiem
ma tu by¢ wzglagd na interes sprawy, czy tez na osobowo$¢
i indywidualne. stosunki przestepcy?

Obwiniony, a takze podejrzewany (art. 82), moze na za-
dawane mu pytania wogé6le nie odpowiadac¢, o ktérem to
uprawnieniu nalezy go uprzedzi¢ przed kazdem przestuchaniem.

To na pozér niewinne ustepstwo na rzecz uprawnied obwi-
nionego, nie znajdujgce analogji w zadnej z ustaw procesowych
(8 198, 199, 200 itd. pk. austr. & 136 pk. niem.) w prakty-
ce doprowadzi¢ moze niejednokrotnie do zupetnego zwichnie-
cia procesu karnego, do skierowania tegoz na tory falszywe,
cto usankcjonowania zlej woli lub ztoSliwosci przestepcy, Kktory
drogg zagwarantowanego mu przez ustawe praw'a
uchylania sie od wszelkich odpowiedzi, utrudnié, a czasem
i zniweczy¢ moze caly wysitek wymiaru sprawiedliwos$ci, zape-
wniajgc sobie przez to bezkarnos¢.

Uprawnienie przyznane obwinionemu w art. 82 i odnoszg-
ce sie do postepowania wstepnego, jest tern bardziej dziwne,
ze projekt uprawnienia takiego nie przyznaje oskarzonemu przy
rozprawie gtéwnej, a zatem w stadjum, w ktérem odmodwienie
odpowiedzi nie moze juz mie¢ wobec zebranego materjatu do-
wodowego, takiego znaczenia dla wyniku sprawy, jak w sta-
djum wstepnem. Za pogladem tym przemawia rowniez ust. 2
6 245 pk. austr., ktéry na odpowiedz oskarzonego przy roz-
prawie gtéwnej, w przeciwienstwie.do stadjum wstepnego, nie
ktadzie zadnej wagi.

Art. 83 § 1 stanowi, ze obwiniony pozostajagc}- na wolno-
§ci, jest obowigzany stawiaé sie do sgdu na kazde wezwa-
nie, w razie za$ przeciwnym sedzia zastosowa¢ moze wobec



Nr. 1—2 GLOS PRAWA Str. 9

niego rygor z & 2 art. 83. Z por6wnania rzeczonego przepi-
su, z przepisami normujgcemi stadjum dochodzen wynika, ze
natozony na obwinionego obowigzek stawiania sie¢ na kazde
wezwanie, odnosi s'e do stadjum $ledztwa sgadowego i czyn-
nosci dokonywanych w toku dochodzen  przez sad, gdyz
art. 83 8§ 1 zaznacza wyraznie, ze obwiniony obowigzany jest
stawiaé sie do sadu. A contrario zatem, obwiniony nie ma
tego obowiazku, ani obawy zastosowania do niego rygoru przy-
musowego doprowadzenia lub zarzadzenia aresztu, wobec witadz
prowadzgcych dochodzenie, do ktdrych w kazdym razie nie na-
lezg witadze sagdowe. Gdy za$ S$ledztwo, a takze ingerencja
sedziego w  postepowaniu wstepnem, nalezg do wypad-
kéw wyjatkowych, przeto normalnie wladze prowadzace do-
chodzenie sg wobec niestawiennictwa obwinionego bezsilne. Pa-
ragraf 2 art. 83 normujacy zastosowanie rygoréw wobec obwi-
nionego nie stawajgcego w sadzie, nie znajduje bowiem zad-
nego wyrazu w catym rozdziale 1. okreslajgcym warunki pro-
wadzenia dochodzen.

Z przepisébw, stanowigcych o dalszych uprawnieniach otawb
nionego, wymien ¢ dalej nalezy przepis & 3 art. 84 stanowia-
cy, ze sedzia, prokurator lub inny urzednik prowadza-
cy dochodzenie, obowigzani sg juz przy pierwszem przestucha-
niu obwinionego, zawiadomi¢ go o prawie przybrania sobie o-
broficy.

Stylizacja tego przepisu nie jest zbyt szczesliwa, nasuwa bo-
wiem przypuszczenie, ze obok prokuratora lub innego urzedni-
ka, ktérym zgodnie z § 2 art. 243 moze by¢ tylko urzednik
mpolicji lub wiadzy adm n stracyjnej | instancji, uprawnony jest
do prowadzenia dochodzehA rdéwnorzednie z powyzszymi czynni-
kami oskarzenia publ cznego, takze s gd, co pozostawatoby w
zupetnej sprzecznosci z przepisami normujacymi stadjum docho-
dzen, ktérych prowadzenie spoczywa w rekach oskarzyciela pu-
blicznego. W stadjum tern ingerencja sagdu ograniczona jest tyl-
ko do wykonania poszczeg6lnych czynnosSci wskazanych usta-
wa. Dla uniknieea zatem jakichkolwiek nieporozum en, styliza-
cja 8§ 2 art. 243 powinna uledz odpowiedniej zmianie.

Waznem bardzo posunieciem w kierunku wprowadzenia do
dochodzen i S$ledztwa wstepnego postepowania kontradyktoryj-
nego, przy uwzglednieniu w peinej mierze zasady bezpos$rednio-
§ci, bytby przepis art. 238 § 1 i & 2 i art. 257, gdyby
stylizacja odnosnych przep séw nie pozbawiata ich réwnoczesnie
wszelkiej praktycznej wario$ci. Stylizacja postugujgca sie ustawi-
cznie terminami tego rodzaju, jak ,w miare moznosSci i w mia-
re uznania" jest rédwnoczesaem zaprzeczeniem wartosci catego
przepisu, gdyz zastosowanie jego czyni zaleznem od dyskrecjonal-
nej witadzy prowadzacego dochodzenie lub $ledztwie.

Ponadto § 1 art. 238 pozostaje w pewnej sprzecznosci z
§ 2 tegoz artykutu. Wedle 8§ 1 sad zawiadamia w miare
moznos$ci o termjnle czynnos$ci sgdowwch przedsiebranych w,



Str. 10 GLOS PRAWA Nr. |~ Z

toku dochodzenia, oskarzyciela oraz podejrzewanego lub jego o-
broAce. Natomiast § 2 stanowi zupeinie kategorycznie, ze stro-
ny majg prawo by¢ obecne przy tych czynnosciach i zada-
wac¢ pytania Swiadkom i biegtym. Prawo to staje sie jednak
zupetnie iluzorycznem, jezeli jego stosowanie ograniczone jest
miarg moznos$ci zawiadomienia stron o terminie czynnosci
sgdowych, a zatem zawarunkowane takze i subjektywng ocenag
prowadzacego dochodzenie.

Z powodu niewtasciwej stylizacji powstaje znowu pewne
nieporozumienie, a po czesci i sprzeczno$¢ przy zestawieniu
i poréwnaniu przepisow art. 202 § 1, § 2 i art. 242 § 1

Wedle art. 202 § 1 zezwolenie stronom i ich obroficom
lub petnomocnikom na przegladanie akt dochodzenia i robie-
nie odpséw, oraz otrzymywanie odpis6w uwierzytelnionych za-
lezy od prokuratora, a w toku $ledztwa Ilub dokonywa-
nych podczas dochodzenia czynno$ci sgdowych, od sedziego.

Zaraz w nastepnym juz § 2, stanowi projekt, ze sedzia
Sledczy nie moze odmoéwi¢ przejrzenia akt obwinionemu lub
jego obroncy, po przestuchaniu obwinionego w mys$l art. 250, za$
prowadzacy dochodzenie jest wedle art. 242 nawet obowigzany
przed jego ukonczeniem da¢ podejrzewanemu lub jego obroncy
mozno$¢ zapoznania sie z zebranemi poszlakami i postawienia
whniosk6w. Jak zatem przedstawiaC sie bedzie w praktyce to u-
prawnienie przyznane obwinionemu lub jego obrofAcy w docho-
dzeniach, stanowigcych wedle projektu normalny tok postepowa-
nia wstepnego?

Art. 202 8 1 stwarza zasade ogdlng, wedle ktérej zezwo-
lenie na przeglad akt dochodzenia bez wzgledu na jego sta-
djum poczatkowe lub koncowre, zalezy od prokuratora.
(Dlaczego nie od innych czynnikéw oskarzenia publicznego pro-
wadzgcych dochodzenie? § 2 art. 243). Natomiast art. 242 stwa-
rza pewnego rodzaju wyjatek od tak postawionej zasady, nakta-
dajac juz nie na prokuratora, lecz wogdle na prowadzacego do-
chodzenie obowiazek, dania przed jego ukornczeniem podejrze-
wanemu lub jego obroricy moznos$ci zapoznania sie z zebranemi
poszlakami i postawienia wnioskow.

Jak nalezy rozumie¢ i w praktyce stosowaé przeps art, 242
w zestawieniu z przepisem art. 202 § 1 natury ogo6lnej, Kiedy
prowadzacy dochodzenie moze, a kiedy jestobowigzany ze-
zwoli¢ na wglad do aktéw? Cate nieporozumiei'e oraz pewne-
go rodzaju sprzeczno$¢ i niejasno$é, stwarza uzyte w art. 242
stowo ,przed", ktéore w zwigzku z brzmieniem og6lnej na-
tury art. 202 § 1 oddaje warto$¢ tego niewatpliwie postepowegol
pociggnieciaena niepewne flukta dowolnej interpretacji. Logicznie
i konsekwentnie nalezatoby przyjaé, ze obwiniony lub jego obron-
ca ma prawo wgladu do akt dochodzen w kazdem stadjum
tychze, az do ich ukonczenia, zamkniecia. Tak daleko jednak au-
torowie projektu prawdopodobnie p6jsé nie chcieli, zatrzymali
sie wjec w potowie drogi, stwarzajagc przez to sytuacje niejasna,
ktorej ustawa o ile moznosci unika¢ winna. (Cd. n-)-
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Dr. SEWERYN PHNETH.

|11 wagg 0 nowi piskiem omie (zebowi.

Nr. 100 Dziennika ustaw Rzpp. przyniést nam dwa wazne
rozporzadzenia Prezydenta Rzpp. wydane na podstawie ustawo-
wego petnomocnictwa z 31/7 1924 prawo wekslowe i prawo
czekowe. Wydaniem tych rozporzadzeh uczyniono dalszy Kkrok
naprzéd na polu unifikacji ustawodawstwa a gdy ziemie b. za-
boru rosyjskiego dotychczas nie pos adaty wcale zadnej ustawy;
czekowej, i miasto stoteczne, srodowisko bankdéw i rzadowych
instytucyj kredytowych, pozbawione byto podstawy prawnej do
regresu czekowego, przeto wydanie prawa czekowego, wypetnia
tam takze luke dotkliwag.

Zastrzegajac sobie omoOwienie postanowieA prawa wekslo-
wego na poézniej, chcemy na razie posSwieci¢ kilka uwag prawu
czekowemu, przyczem na wstepie zaznaczyé wypada z zadowo-
leniem, ze rozporzadzenie z 14/11 1924 (poz. 927 Dziennika
ustaw) odbiega znacznie od poprzednich dwoéch projektow rza-
dowych, (z ktérych jeden zlozony zostal 11. grudnia 1923 do
iaski marszatkowskiej, przez b. Prezydenta Mimstrow Nowaka),
ktére byty pobieznie i btednie redagowane i p6zniej przez Rzad
zostaty wycofane, i.wobec ktérych obecne rozporzadzenie wyka-
zuje znaczny postep. Wydanie prawa czekowego w drodze
rozporzadzenia ma na celu zapobiezenie gtodowi znakdw pie-
nieznych, na ktore obecnie cierpi spoteczenstwo nasze, bo
wszakzez czek ma by¢ instrumentem zaptaty, a nie
kredytu, i-ma spetnia¢ funkcje surogatu pienigdza, ma umozliwiac
i zachecaé do gromadzenia gotéwki w bankach i utatwiaé powrot
do normalnych stosunkéw: kredytowych i gospodarczych.

Rozporzadzenie jest wzorowane na projekcie has-
kim; zr. 1912 i jest zblizone do obowigzujgcej: w M a-
topolsce austrjackiej ustawy czekowej z 3/4 1906,
a uderza tu tylko obfito$¢ artykutow, ktorych jest 61, podczas,
gdy austr. ustawa czekowa zawiera ich tylko 27. Pochodzi to
stad, ze austr. ustawa czekowa w art. 20, powotuje sie na od-
nosne postanowienia austr. ustawy wekslowej, podczas gdy
rozporzadzenie polskie, w braku ogolnie obowigzujacej ustawy
wekslowej w Polsce, odno$ne postanowienia per  extensum
rekapituluje.

Rozporzadzenie nie zawiera definicji czeku, (podobnie, jak
ustawa szwajcarska, japonska, austrjacka, niemiecka, i wegierska)
i nie zawiera tez obowigzku przyjmowania czekéw, zamiast go-
towki (ktéry to obowigzek dla czekéw rzgdowych zawierat art.
45 projektu Ministra Nowaka), ani obowigzku postugiwania sie
blankietami bankowremi. Kazdy czek napisany na zwyklej kartce
papieru jest wazny, o ile zawiera istotne znamiona czeku,
wyliczone w art. 1
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Do tych znamion nalezy stowo ,,czek", umieszczone wteksc e
(a zatem nie jako nap's). Jest to wymdg, ktérego nie zna ustawo-
dawstwo amerykanskie, ale stuszne jest to postanowienie, aby
bez obszernych badan, prima facie, mtwierdz ¢ mozna, czy mamy
do czynienia z wekslem czy czekiem, czy przekazem kupieckim.
Dalszymi wymogami sg podpis wystawcy, (angielskie prawo
zadowala sie pieczatkg korporacji), nazwisko trasata, data, tudz ez
,.bezwarunkowe polecenie zaptacenia oznaczonej sumy pie-
nieznej".

Ze stowa ,polecenie” wynika, ze nie podpadajg pod prawo
czekowe t. zw. ,czeki kwitowe", w ktérych potwierdza sie zto-
zenie lub odbior jakiej$ sumy pien eznej, a ze stdbw ,sumy
pienieznej" wynika, ze wykluczone sg t. zw. czeki towarowe,
mopiewajace np. na pewng ilo$¢ akcyj lub towardéw.

Czynng zdolno$¢ czekowa tj. zdolno$¢ byé wystawca
czeku, ma wedle art. 27, kazdy, bierna za$ zdolno$¢ czekowa
f. j. zdolno$¢ by¢ trasatem czeku), ograniczona jest w art. 2
do panstwowych, samorzgdowych Ilub publiczno-prawnych Za-
ktadéw kredytowych lub Kas Oszczednosci i do firm, ktérych
juz sama nazwa wskazuje czynnosci bankierskie, jako przedmiot
przedsiebiorstwa. Stylizacja ta jest lepsza, anizel ja podaje §. .1
austr. ust. czek., ktory ogranicza zdolno$¢ czekowg do Pocztowej
Kasy Oszczednos$ci, publicznych bankoéw i protokotowanych firm.
trudnigcych se¢ zawodowo czynnoSciami bankierskiemi, gdyz
w obrocie czekowym stanowi¢ to bedzie znaczne ulatwienie,
jezeli juz z samej firmy trasata bedzie mozna stwierdzi¢, czy

posiada ona bierng zdolno$¢ czekowa. Ograniczenie biernej
zdolnosci czekowej do tych os6b, ma na celu podniesienie zna-
czenia. i pewnosci czeku i spopularyzowanie go w obrocie

handlowym. Polecenie zaptaty, ktdremu brak jednego z istotnych
wymogéw, nie jest wazne jako czek. Jakkolwiek rozporzadzenie
m tern nie wspomina, to jednak przyja¢ nalezy, ze czek  taki
trasowany na osobe, nie majacg biernej zdolnosci czekowej, lub
ktéremu brak innych istotnych wymogoéw czeku, nie bedzie
papierem bezwartoSciowym, lecz bedzie waznym przekazem po
mys$li art. 301 austr. ustawy handlowej, atoli przepisy ustawy
czekowej do niego nie bedg sie stosowaly. Rozporzadzenie czyni
w art. 53 wyjatek tylko dla czekéw ptatnych zagra-
nicg, jezeli w miejscu ptatnoSci trasat posiada bierng zdolno$¢
czekowa.

Poniewaz czek ma by¢ instrumentem zaptaty, a nie kredytu,
przeto jest zawsze ptatny z;i okazaniem, a liczne prze-
pisy rozporzadzenia starajg sie przys$pieszy¢ prezentowanie czeku,
by nie s paczy¢ tego celu. | tak czek miejscowy (w nomenklaturze
niemieckiej Platzscheck) wedle art. 15 musi byé prezentowany
do zaptaty w ciggu 10 dni, czek z innego miejsca Polski (Disknz-
scheck) w ciagu dni 20, czek zagraniczny (Auslandscheck), ptatny
W Polsce wi ciggu dni 30, a jakkolwiek wedle art. 22, przekrocze-
nie tych czasokreséw nie wplywa ani na obowigzek, ani na
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prawo trasata, uskutecznienia zaptaty, to jednak posiadacz czeku,
ryzykuje wedle art. 22 odwotanie czeku, na czas nie
prezentowanego, a wedle art. 31 traci prawo regresu do indo-
santéw i wystawcy, i”pozostaje mu W mys$l art. 50 tylko skarga
z tytutu niestusznego zbogacenia sie przeciw wystawcy, analo-
gicznie do postanowienia art. 75 nowego prawa wekslowego.
Austr. ustawa czekowa w 8§ 2 L. 5 wyraZznie stanowita, ze-
czek winien zawieraé polecenie wyptacenia pewnej sumy z fun-
duszu, jaki ma wystawca u trasata do rozporzadzenia, (,,aus
seinem Guthaben"), a jakkolwiek fundusz ten nie musiat skfadaé
sie z gotowki, lecz mdgt by¢ takze sumg kredytowang wystawcy

przez trasata, to jednak wzmianka o tern ,pokryciu” byta
przepisana. W literaturze prawniczej jest sp6r o to, czy czek
zasadza sie na ,umowie" z trasatem, czy na ,pokryciu”; litera-
tura francuska i niemiecka uwaza taka convention prealable

z trasatem, za nieodzowny wymog czeku.

Polskie prawo czekowe takiej wzmianki o pokryciu lub
o fuuduszu nie zawiera, co jest racjonalne, gdyz taka wzmianka
w tekscie sa mym czeku, jest zbedna i obrot handlowy sie tego
wymogu me trzymat. Atoli czek polski opiera s;e mimo
to na ,pokryciu", co wynika jasno z przepisu art. 51,
wedle ktorego wystawca czeku, niehonorowanego dla braku
pokrycia, odpowiada posiadaczowi za wszelka szkode, a co-
najmniej winien mu zaptaci¢ 6 proc. niepokrytef sumy czekowej,
(Privatbusse), a nadto podlega wystawca — o ile czyn jego
nie stanowi oszustwa — karze aresztu do 6 tygodni i grzywnie
do 5.000 zt. lub jednej z tych kar (chyba, ze wystawiajgc czek,
mogt liczy¢ na pokrycie).

Artykut 51 komuluje system szwajcarski naktadania kary
prywatnej i obowiazku odszkodowania, z syste-
mem francuskim, zawierajacym sankcje karno-sadowe, co
w interesie podniesienia zaufania do czekéw, uwazamy za
stuszne.

Roszczenie o odszkodowanie, ewentualnie o zaptacenie
tych 6 proc. nalezy przed Sad handlowy (art. 57)
odmiennie jak wedle 8§ 24 ustawy austr. Kare za$§ wymierzy
zapewne Sad powiatowy, co jeszcze w rozporzadzeniu wyko-
nawczem musi wyraznie byé unormowane, gdyz inaczej wedle
art. VI austr. ust. wprow. do procedury karnej, sprawami
temi Sad powiatowy w Maltopolsce nie mdgitby sie zajmowad.

Czeki moga by¢ wystawione albo na pewue nazwisko
(Reda), jadbo na zlecenie (Ordre), albo na okaziciela
(au porteur). Niewazny jest za$ czek na okaziciela,, w ktérym
wystawca jest zarazem trasatem, gdyz forma ta mogtaby przez
banki by¢ uzyta na stworzenie surogatu banknotéw, co bytoby
naruszeniem przywileju banku emisyjnego.

Art. S. wypowiada zasade: ,,Czek nie ulega przyjeciu"”
Rozporzadzenie nie stanowi nic o tern, jakie znaczenie miatoby
przyjecie na czeku umieszczone. Wedle art. 301 austr. ustawy
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handi. i §. 1402 ust. eyw. przyjecie przekazu stanowi wazny
tytut, Zobowigzania, a austr. ustawa czekowa zapobiegta sto-
sowaniu tych ostatnich przepisow w ten spos6b, ze uznata
przyjecie umieszczone na czeku za nien apisane. Jak-
kolwiek rozporzadzenie tej klauzuli ,,pro non scripta habetur®
nie zawiera, to mimoto sadzimy, iz skarga przeciw trasatowi
nie bedzie mogta by¢ oparta na fakcie przyjecia czeku, gdyz czek
itylko wedle prawa czekowego moze by¢ oceniany, nie za$
wedle przepiséw o asygnatach, a prawo czekowe takie przyjecie
wyklucza.

Leg‘s ratio tego przepisu jest ta, ze trasat, ktéremu czek
prezentowano, powinien go wykupi¢, nie za$ prolongowadé
a pozatem, ze czeki akceptowane wyrugowatyby — jako pew-
niejsze — czeki nieakceptowane, przezco cata instytucja czekow,
zostataby spaczona, wreszcie, ze czeki akceptowane przez banki,
stanowityby konkurencje dla banknotéw. Przepis ten nie wyklucza
atoli t. zw. certyfikowania czeku, tj. potwierdzenia
umieszczonego na czeku, ze istnieje pokrycie dla czeku, co jest
praktykowane w Anglji (good. marking), we Francji (vu et bon
a toucher) i we Wtioszech (visto), ale takie potwierdzenie
umieszczone przez trasata, nie rodzi jeszcze zadnego zobowia-
zania po stronie trasata do wykupienia czeku. Jedynie praktyka
w Ameryce po6tnocnej przyznaje t. zw. ,certified. cheque® zna-
czenie przyjecia wekslowego.

Przepisy o indosie sg analogiczne jak indos wekslowy.
Ze stow art. i2 ,indos 1 przenosi wszystkie prawa z czeku“
nie mozna atoli wnioskowaé, ze indos zawiera cesje pokrycia.
Wynika to z art. 21, wedle ktérego trasat jest obowigzany
odmowic¢ zaptaty, jesli doszto do jego wiadomosci, ze ogtoszono
upadtos¢ wystawcy, ktory to przepis nie bytby zrozumiaty, gdyby
chciano przyjaé, ze przez indos nastapita cesja funduszu ztozo-
nego u trasata.

Art. 40 prawa wekslowego zawiera postanowienie, ze
weksel opiewajagcy na walute ob cag moze by¢ zaptacony
w walucie krajowej, podtug kursu w dniu wymagalno$ci zaptaty,
chyba, ze. wystawca oznaczyt te walute jako ,efektywna"”
W prawie czekowem brak takiego analogicznego postanowienia,
art. 20$stanowi za$, ze stosunek prawny miedzy wystawcg a tra-
satem rozstrzyga o obowigzku trasata wobec wystawcy, co do
zaptaty czeku, od tej umowy bedzie wiec zalezato, czy czek ma
by¢ honorowany w walucie obcej faktycznej.

Posiadacz czeku nie ma zadnej bezposredniej skargi
przeciw trasatowi, jezeli ten, chotby wbrew umowie,
i mimo istniejgcego pokrycia, odmaw a honorowania czeku, wedle
art. 24 bowiem, tylko wystawca i indosanci odpowiadajg solidarnie
w'obec posiadacza czeku za zaptate sumy czekowej.

Zwrotne poszukiwanie unormowane jest analogicznie
jak w prawie wekslowem, atoli wedle art. 32 protest musi
by¢ sporzadzony przed uptywem czasu do przedsta-
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wienia, ktéry to przepis uwazamy za nieracjonalny, bo
rwprowadza w bigd posiadacza czeku, ktéry w mys$l art. 15 mdgt
sadzi¢, ze ma peinych 10 dni do prezentacji czeku.

Niepotrzebnie tez, zdaniem naszem, wprowadza prawo
mwekslowe i czekowe rozmaite czasokresy notyfikacji
4 dni dla posiadacza czeku, a 2 dni dla indosanta. W art. 33
miesci sie badzto btagd redakcyjny, badz tez omytka
mdruku, stowa bowiem: ,kazdy indosant powinien w ciggu
2 dni poda¢ do wiadomos$ci swego poprzednika, ze otrzymat
zawiadomienie indosanta, , ktory go poprzedza" sg nie-
zrozumiate, bo chyba miato byé: ,ktéryponimnastepuje”.
Ale z porownania tego artykutu z art. 44 prawa wekslowego,
widzimy, ze zapewne opuszczono w druku koniec
ustepu 2 i caty ustep 3 art. 44

Réwniez nieodpowiednia jest stylizacja art. 33
prawa czekowego (i analogicznego postanowienia art. 44- prawa
mwekslowego), wedle ktérego termin jest zachowany, jezeli pismo
zawierajgce zawiadomienie, oddano na poczte w ciagu przepi-
sanego okresu. Odpowiedniejsza byta stylizacja art. 46 austr.
ustawy wekslowej, ze wystarczajgcy jest dowédd z recepisu
pocztowego, iz list do adresata w tymze dniu zostat wystany,
o ile me zostanie udowodnione ze 1st 6w miat inng tresé.
Poniewaz art. 33 dowdd sktada na notyfikanta, przeto tenze bedzie
musiat dowies¢, ze 6w list zawierat notyfikacje!

Wtéropisy czekdéw wedle art. 39 dozwolone s3 tylko
przy czekach polskich, ptatnych zagranica, o ile nie opiewajg
na okaziciela. Muszg zawiera¢ w teksScie numeracje (Prima,
Secunda), zaptata jednego egzemplarza zwalnia trasata od hono-
rowania duplikatéw.

Amortyzacje weksli i czekdw przekazujg rozporzgdzenia
Sadom powiatowym i Sadom pokoju, co uwazamy za racjonalne,
niepotrzebnie bowiem prawo austr. obarczato temi czynno$ciami
Sady handlowe.

Odmiennie od prawa ausir. postanawia art. 46, ze przeda-
wnienie przerywa sie przez wytoczenie skargi,
(nie za$ przez doreczenie jej). Odpadnie zatem potrzeba usta-
nowienia kuratora dla doreczen, z powodu obawy niedoreczenia
skargi na czas. Na réwni z wniesieniem skargi stoi dochodzenie
pretensji przyr ozprawie wedle §. 232 p. c,, gdyz art. 58 utizymuje
w Matopolsce w mocy art. XLV austr. proc. cyw.

"Wadg dotychczasowych 3 projektéw minisferjalnych byto,
ze nie zawieraty zadnego postanowienia o odpowiedzial-
nosci z czekéw prejudykowanych (tj. przedawnionych
lub co do ktérych zaniedbano zatozy¢ protest). Austr. ustawa
czekowa w 8. 19 nadawata posiadaczowi czeku przeciwl wy-
stawcy i mdosantom prawo skargi z tytutu pierwotnego,
bedgcego podstawg nabycia czeku, co byto odpowiednie, bo
czek wrecza sie solvendi causa, a nie jako in solutum daho.

Polskie prawo czekowe nie daje tego prawa posiadaczowi,
‘lecz w art. 50 uzycza mu (skargi i to tylko przeciw wy -
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stawcyo niestuszne zbo gacenie sig, analogicznie jak
w ,prawie wekslowem.

Skarga ta przedawniasie w 3 lata po zgasnieciu zo-
bowigzania czekowego, roszczenia regresowe z czeku

przedawniajg sie w 6 miesiecy od konca okresu przed-
stawienia.

W art. 23 przejmuje polskie prawo czekowe postanowienie
art. 22 austr. ustawy czekowej o czekach dla obrachunku
w ktérych wystawca lub kazdy posiadacz czeku moze zabronic
trasatowi zaptaty czeku w gotéwce przez umieszczenie w poprzek
zastrzezenia: ,tylko dla obrachunku". Jest to rodzaj t. zw. czekéw
krzyzowanych (croissed chegues) znanych w ustawie angielskiej
austrjackiej, niemieckiej, wegierskiej i francuskiej (mandat rouge,
mandat de virement), a ostrozno$¢ ta ma na celu zapobiezenie
.defraudacji zainkasowanych pieniedzy przez inkasenta, gdyz
trasat na taki czek nikomu pieniedzy me wyptaca, lecz tylko
uznaje konto posiadacza odnos$ng kwota, obcigzajac
tg kwotg konto wystawcy.

Brak natomiast w polskiem prawie czekowem postanowienia
kogo trafia niebezpieczenAstwo sfatszowania czeku,
jak to przewiduje austr. ustawa czekowa w $ 20 L. 4 przerzu-
cajagca te odpowiedzialno$¢ na rzekomego wystawce czeku, o ile
mu przypisaé mozna wine, albo o ile sfalszowania dopuscit sie
urzednik wystawcy, zajety manipulacja czekami. Nalezy zatem
przyja¢, ze kwestja szkody i winy, ewentualnie winy podzie-
lonej, bedzie musiata by¢é rozstrzygana wedle postanowien
88§, 1295, 1296 i 1304 uc., ewentualnie tez przy zastosowaniu
zasady art. 282 ust. handl. o obowigzku starannosci porzadnego
kupca.

Inne postanowienia prawa czekowego sg powtérzeniem lub
paratrazg odno$nych postanowien ustawy wekslowej.

Prof. Dr. HLFRED OHHNOWICZ.

Na marginesie rozporzadzenia o przeracho-
waniu zobowigzan prywatno-prawnych. *)

Z g6rg po6t roku juz mineto od wejscia w zycie rozporza-
dzenia o przerachowaniu zobowigzan prywatno-prawnych, ktére
miato sprawe waloryzacji ostatecznie zatatwi¢, wprowadzi¢ w
tej materji pewno$¢ prawa niezalezng od chwiejnej judykatury
i spowodowac¢ og6lne uspokojenie. Tymczasem rzeczywistos¢
wcale daleko odbiegta od tych zamiaréw ustawodawcy i od

”)  Artykut powyzszy otrzymaliSmy od P. Prof. Ohanowieza z Po-
znania, zanim Rzad ogtosit w Dz. U. ostatnie — (na razie?) --no-
wele do rozp., walor. Sadzimy atoli, ze artykut ten poruszajqcy kwe-
stje natury zasadniczej, zachowuje swojg aktualno$¢. — Red
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chwili wydania wspomnianego rozporzadzenia stosunki wcale sie
nie poprawity, raczej przeciwnie spdr miedzy wierzycielami a
dtuznikami sie zaostrzyt, mato kto chce przyjmowaé zaptaty
obliczone wedle rozporzadzenia, mowi sie coraz czeSciej i to
w kotach powaznych; i miarodajnych o jego zmianie czy nowe-
lizacji — tak, ze nikt nie wierzy juz, by rozstrzygniecie to
byto ostateczne i nieodwotalne, kazdy czeka na ,lepsze prawo",
Ma s{e wrazenie, ze cata sprawa wraca ponownie na tapet
| ‘Staje sie obecnie moze bardziej aktualng niz przed 8-miu
miesigcami.

Rozporzadzenie o waloryzacji nie zadowolito nikogo z in-
teresowanych: ani dtuznikéw ani wierzycieli, a co jest przytem
bardzo charakterystyczne, ze argumenta z jednej i drugiej
strony przeciw niemu wysuwane, sg identyczne. Zaréwno dtuz-
nicy jak i wierzyciele skarzg sje, ze zostali ograniczeni w pra-
wach, jakie im przedtem przystugiwlaty i ze zostali ze znacznej
czeSci majatku swego ,wywtaszczeni” i to nie w interesie
publicznym, ale w interesie prywatnych os6b. Mozliwo$¢ postu-
giwania sie jednym i tymsamym argumentem przez obie strony
opiera sie na wrecz przeciwnych zatozeniach rozumowania,
dtuznicy bowiem utrzymuja, ze wedle dotychczasowego usta-
wodawstwa mogli sie zwolni¢ od zobowigzania ptacac wierzy-
cielowi nominalng sume, cho¢by w najbardziej zdeprecjonowanej
walucie, wierzyciele natomiast sg tego zdania, ze nalezata sie
im zaptata wedle ,prawdziwej wartosci" pienigdza. Wobec
tego rozporzadzenie nakazuje dtuznikom placi¢ co$, co wedle
ich ‘mniemania dotad s;e wierzycielowi nie nalezato, a wie-
rzycielom odejmuje w znacznej czesci to, o czem sadzili, ze
maja prawo zadac.

Nie bedziemy rozstrzasaé, ktéra z tych dwu wyktadni de
le ge lata byta uzasadniong, bo nie o to tutaj chodzi; ogra-
niczymy sie do skonstatowania, ze przed wydaniem rozporza-
dzenia kwestja ta w judykaturze byta jeszcze sporng, ale juz
ulegata powolnej ewolucji w pewnym okreslonym
kj erujnku. Pierwotne bowiem stanowisko orzecznictwa na-
ktadajagce cate ryzyko dewaluacji na wierzyciela i dajace sie
stresci¢ w powiedzeniu, ze zawsze marka rowna sie
marce, ulegto =zasadniczej zmianie nie tyle pod wpltywem
argumentéw strony przeciwnej, ile pod naciskiem samego zycia
t. j. w szybkiem tempie postepujacej katastrofy walutowej.

Nawiasem moéwigc, zapatrywanie to — jak wskazuja przyktady
i fu mas i lw innych paAstwach, gdzie dewaluacja nie poczy-
nita tak gwattownych postep6w — ma zywot niezmiernie

twardy i dopiero spadek waluty juz bardzo bliski zera staje
sie dostatecznym powodem jego zmiany. Zmiana ta polegata
na razie na czystej tylko negacji dotychczasowego stanowiska.
Sad Najwyzszy przyjat zasade, ze nie mozna dawnych diugow
rzaciggnietych iw dobrej walucie sptaca¢ nominalng sumg w
walucie zdeprecjonowanej, natomiast wedle jakiej miary miatoby
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nastapi¢ przeliczenie, tego wprawdzie wyraznje nie zadecydowat*
ale z motywtdéw orzeczen fwynika niedwuznacznie, ze
miarg tg bedzie ,wewnetrzna wartos$¢" pienigdza czyli
rownowartos¢ ztota, co najwyzej z pewng korektywg na wy-
padek, gdyby té diuznika miato doprowadzi¢ do rulnj. L Wy-
nik zatem dla wierzycieli nader korzystny, a rokujacy jeszcze
lepsze nadzieje na przysztosc.

Rozporzadzenie o waloryzacji nie zaznacza wyraznie z ja-
kich przestanek interpretacyjnych de lege lata  wychodzi.
Mozliwe sg zatem dwa przypuszczenia: albo aprobuje sta-
nowisko judykatury, albo zajmuje odmienne. Pierwsze przy-
puszczenie nie wydaje sie zbyt prawdopodobne, bo gdyby je
przyjaé, trzebaby dojs¢ do wniosku, ze rozporzadzenie zostato
wydane jedynie celem ochrony diuznikéw przed peing walo-
ryzacja. Konieczno$¢ za$ takiej ochrony nie zachodzita, gdyz.
judykatura w dostatecznej mierze uwzgledniata zawsze takze
interes dtuznika, a nadto dla osiggniecia tego celu zbedneby
byty tak szczeg6towe a nawet kazuistyczne przepisy, wystar-
czylaby jakas$ ogdlna norma n. p. wi rodzaju takiej, jakg za-
wiera 8§ 36 rozp.

Pozostaje zatem tylko druga supozycja, a mianowicie, ze
rozporzgdzenie wyszto z zatozenia, iz de lege lata walo-
ryzacja jest niedopuszczalna, ze zatem odmienna judykatura byta
interpretatio contra legem. Wskazuje na to cala
struktura rozporzadzenia, tres¢ jego naogo6t korzystniejsza dla
dtuznika niz wierzyciela, wyn ka to niedwuznacznie z motywow
a juz catkiem jasno z materjatow dotyczacych historji powstania
rozporzadzenia, gdzie w projekcie przedtozonym ankiecie z marca
1924 byto skonstruowane odrebne ,,roszczenie o przerachowanie"
przystugujace wierzycielowi obok witasciwej pretensji i podle-
gajace osobnemu (piecioletniemu) czasokresowi przedawnienia.
Przepis ten (8§ 37) w ostatecznej redakcji odpadt, ale zatozenia
ktérych on byt moze nieco przejaskrawiong konsekwencja, pozostaty.

W teorji stanowisko to uwazam za zupetnie uzasadnione 2
zaden ustwodawca nie moze zajg¢ innego, o ile n:e zechce
zrezygnowa¢ z nominalnego kursu waluty swego panstwa,
jednakowoz z uwagi na stan rzeczy panujacy w chwili wydania
rozporzadzenia musialo ono sta¢ i stalo sie nader niepopu-
iarnem. Przedewszystkiem dezawuuje ono do pewnego stopnia
judykature, ktéra wprawdzie jeszcze niepewnie i z wahaniem
ale juz zdotata zajag¢ stanowisko odmienne. (Zaznaczam, ze s'ato
sie to tylko ,do pewnego stopnia”, albowiem odmienne jest
potozenie izadanie sedziego majacego przed sobg pewien indy-

1) Por. wyroki! | lzby S. N. z 25.2. 1922. (Orzecznictwo T. I. str.
401), 1+ NI Izby z 5.6. 1923, 9.5 1923, 25. 1923, 25 1923 (Przeglad
prawa + adm. z r. 1923 str. 253 n, 285; 287. Na tendencje judy-
katury naszej przeliczania dtugéw przedwojennych wedle parytetu zto-

ta wskazywali juz i obcy autorowie (por. Wahle: Valorisationsproblem,
Wien .1924, str. 214).

2) Staratem sie to wykazaé w ,Ruchu prawniczym i ekonomi-
cznym" z r. 1824, str. 213 n.
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widualny stan faktyczny i mogacego zawsze ,umotywowac roz-
mstrzygnienie nawet contra legem temi witasnie odrebnoséami
przypadku, a odmienne ustawodawcy, ktéry musi wydaé ab-
strakcyjng norme, przyjmujac jaki$ szablon stanu faktycznego,
ktéremu witasnie brak tej indywidualno$¢;.) Nadzieje wierzycieli
oparte na dotychczasowym kierunku judykatury doznaty zawodu
i stad niezadowolenie, ale takze i dla dtuzn kéw takie postawienie
kwestji ma pewien gorzki posmak. Przeciez rozporzadzenie im
moéwi, ze dotagd midi racje, a dopiero od tej chwili z woli
ustawodawcy nowe ich obarczg ciezary. Zatem i po tej stronie
brak uznania. Przypuszczam, ze gdyby rozporzadzenie w obec-
nej postaci byto sie ukazato dwa lata wczes$niej, w r. 1922,
bytoby sie spotkato z przyjeciem o wiele przychylniejszem.
Z chwilg jednak, kiedy w judykaturze zostala juz przetamana
dotychczasowa zasada ponoszenia ryzyka dewaluacji przez wie-
rzyciela, powstata wielce trudna i niewdzieczna sytuacja dla
ustawodawcy, ktdry chciat by¢é rownoczes$nie i wiernym doktrynie,
y Oportunista. [

Punkt wyjscia przyjety przez rozporzadzenie miatl jednak
swoje dobre strony. Uwydatnit on bowiem jasno, ze nowe
unormowanie, nie ma by¢ rozwinieciem lub wyjasnieniem dotych-
czasowych zasad, ale ich antyteza. Interpretujgc dawne przepisy
w sposOb czynigcy je nieprzydatnemi, a nawet niestusznemi
w obecnej sytuacji, uzyskal ustawodawca przedewszystkiem
argument do wuzasadnienia ich zmiany, a nastepnie — i to
ma najwieksza w tym wypadku wage — zupeitng swlobode
w nowem unormowaniu stosunkéw. Im wiecej dawne prawo
:stato sie niezgodne z zyciem, tern tatwiej przeprowadzi¢ do-
nioslejszg zmiane, bo juz z gbéry wszyscy sie liczg z tetn, ze
réznica ta bedzie znaczna. Ustawodawca w takich warunkach
znajduje lepsza odskocznie i moze sie wazy¢ na skok ,rewolu-
cyjny". A niewatpliwie tak; wtasme skok trzeba byto tu uczynié,
bo nie mniej, nie wiecej, tylko popraw ¢ w imie sprawiedliwosci
ten podziat dobr, jaki sie droga naturalnego rozwoju sit ekono-
micznych wytworzyt.

Nic- potrzeba chyba dowodzi¢, ze taki zabieg na tle ustawo-
dawstwa cywilnego, opartego tak silnie na zasadach liberalnej
szkoty ekonomicznej, jak nasze, musiat sie przedstawiaé¢ jako
rewolucyjny i juz niejednokrotnie z ,,operacjg" byt poréwnywany.
Jednakowoz przyzna¢ trzeba, ze uskuteczniono go z wielkiem
umiarkowaniem w $rodkach i uczyniono wszystko, by jego
ostro$¢ ztagodzi¢. Zastosowano tylko na szerszg skale oddawna
znang klape bezpieczenstwa przeciw niestusznosci, jakg jest
roszczenie o zwrot niestusznego wzbogacenia i na tym starym
fundamencie oparto nowg budowe. Diuznik w konjunkturze
inflacyjnej wzbogacit sie kosztem wierzyciela do tego stopnia,
ze przechodzi to juz granice zwykiego zysku a stajelsie niestu-
szno$cig, a wiec o ile sie wzbogacit, o tyle ma to wzbogacenie
wydac. 1 it |
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Doda¢ tu nalezy, ze wzbogacenie sie dtuznika ocenit usta-
wodawca z punktu widzenia w danych warunkach dla dtuznika
najkorzystniejszego, bo uwzgledniajgc caty jego majgtek a nie
tylko, fundusz pokrycia poszczeg6lnego diugu, stad tez przepis,
ze przerachowanie nie moze nigdy podkopa¢ egzystencji go-
spodarczej dtuznika (b 36 rozp.).

Wobec tego tern  jaskrawiej wystapity stabe strony
roszczenia o zwrot wzbogacenia, ktére wogéle jest narzedziem
bardzo medoskonatem ze wzgledu na trudno$¢ realizacji i przy-
padkowy charakter. W schematycznem ujeciu w rozporzadzeniu
poszczegblnych kategoryj diugéw ta przypadkowosé zostata
Jeszcze bardziej spotegowana i stad ogdlny rezultat w po-
réwnaniu do zamierzonego celu przywrécenia naruszonych zasad
stusznosci i sprawiedliwosci dos¢ nikty. Najbardziej dotknieci
inflacjay — ci, co ztozyli nieraz oszczednoSci zebrane pracg
catego zycia w kasach oszczednos$ci, bankach, otrzymajg — ut
aliquid fecisse vjdeatur — w najlepszym razie 125 zl.
Taksamo bezpowrotnie przepadty sumy sieroce oraz fundacyjne.
Moze ta dysproporcja miedzy wielko$cig zamierzed, a osiggnie-
tym wynikiem jest réwniez jednym z gtéwnych powoddw
niezadowolenia.

Niemniej przeto nie mozna o to wini¢ ustawodawcy i byto-
by rzeczg zbyt tatwg z punktu widzenia idealnej sprawiedli-
wosci  krytykowaé rozporzadzenie. Niestusznosci spowodowato
zycie samo a ustawodawca starat sie je naprawié. Uczynit to
Ur najlepszej mysli i ljezeli w drobnej tylko czesci cel swoj
osiaggnat, to gtéwnie z tego powodu, ze podjat sie rozwigzac
problem zbyt wielki, rozporzadzajac bardzo niedoskonate,mi
$rodkami. Wobec niestychanej réznorodnosci stanéw taktycznych
i niezmiernie zawjklanego splotu intereséw gospodarczych wy-
wotanych gwattownym przewrotem ekonomicznym zadna nawet
najdoskonalsza norma abstrakcyjna — a lakag jest kazda ustawa

nie zdota nawet w przyblizeniu w kazdym przypadku po-
stulatom stusznosci uczyni¢ zados$é. Najlepsza ustawa nie cofnie
zycia wstecz i nie uleczy odrazu ran zadanych w dziesiecioletni
blisko okresie wojny i czasow powojennych. | nie trzeba sie
tudzi¢, by jakakolwiek zmiana w szczego6tach roz-
porzgdzenia duzo tu pomogta. W niematej mierze
natomiast uczyni¢ to 'moze rozwazna anielekl[wa
judykatura, dla ktérej znaczng jeszcze zastrzezono swobode,
a \w wypadkach kiedy, i ten $rodek zawiedzie, nje pozostanie nie
innego, jak szkode zapisa¢ na karb strat wojennych i infla-
cyjnych, ktore wedle stusznosSci powinni ponies¢ wszyscy oby-
watele, ale ktérych rozdziat sprawiedliwy nje nalezy do dziedzjm
prawa prywainego.
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Dr. MAURYCY HXER.

Uwagi o projekcie ustawy postepowania
karnego.

Unifikacje ustawodawstwa, ktérej konieczno$¢ z kazdym dniem
gtebiej odczuwamy, nalezaloby rozpoczaé od ustaw materjalnych, ich
réznorodno$¢ bowiem j-.st dla catoksztattu stosunkéw prawnych w Pol-
sce dotkliwszg, anizeli troisto$¢ procesu cywilnego i karnego. A z po-
§réd ustaw materjalnych przedewszystkiem i najbardziej wymaga u-
jednostajnienia: kodeks Kkarny.

Jest bowiem anomalig, ze w siédmym roku niezawistosci Rzecz-
pospolitej obowigzujag na jej terytorjum trzy r6zne ustawy Kkarno;
jest anomalig, ze jeden i tensam czyn popetniony réwnocze$nie i w
Warszawie i we Lwowie — w pierwszym wypadku stanowi prze-
stepstwo, w drugim za$ pozbawionym jest cech karygodnosci; jest
anomalig, ze wysoko$¢ kary — zagrozonej ustawg — zalezy od te-
go, czy zbrodni dokonano w Brodach, czy Radziwiltowie, w Trze-
bini czy Katowicach; jest anomaliag, ze na jednym obszarze moze
sagd za pewne zbrodnie zasgdzi¢ na $mieré nawet o$Smnastoletniego o-
skarzonego, ale tylko wtedy, jezeli ,kary tej wymaga¢ bedg wyjat-
kowe warunki danego wypadkull podczas gdy na innym obszarze
tegosamego Panstwa musi sad automatycznie wyrzec za tesame zbro-
dnie kare $mierci, o ile tylko sprawca ukonczyt 23-y rok zycial —
Ro6znic takich jest wiecej, a sa one tak istotne itak gleboko wrzy-
naja sie w caloksztatt zycia prawnego, ze w interesie nalezytego
wymiaru sprawiedliwos$ci i zwigzanej z nim praworzadnoSci Pan-
stwa lezy jak najszybsze ich usuniecie przez wydanie nowego pol-
skiego kodeksu karnego.

Innego widocznie zapatrywania jest Komisja Kodyfikacyjna, — jak
bowiem wynika z programu jej prac i z komunikatu prasowego u-
stawa karna procesowa ma podobno wyprzedzi¢ materjaing. A nie
bedzie to rzeczg tatwg, procedura karna bowiem jest organiezniej
zwigzang z kodeksem, anizeliby sie to na pozér zdawato. Wprowa-
dzenie jednolitego procesu z zachowaniem trzech odrebnych ustaw
materjalnych natrafi tedy na przeszkody technicznej natury. Wedle
projektu procedury (i zawartych w nim przepisébw ustawy o ustro-
ju sadownictwa) ograniczy¢é sie ma kompetencja sgdéw po-
koju do przestepstw zagrozonych karg aresztu do 14 dni lub grzy-
wng do 100 zi.. — c6z skoro obowigzujagcy w Maiopolsce kodeks
karny przestepstw takich prawie nie zna?

Projekt postanawia w art. 62, ze imieniem osoby prawnej wno-
si i popiera skarge prywatng jej ustawowy zastepca; wedle kodek-
su austrjackiego osoby prawne nie sg podmiotami prawa bezpieczen-
stwa czci i skarge o obraze czci nie moze wnie$¢ towarzystwo, lecz
jego cztonkowie; czy obecnie nastagpi w tym wzgledzie zmiana,
a wiec kto i w czyjem imieniu bedzie legitymowany do skargi
i zastepstwa 2

Kary oznaczone w kodeksie austrjaekim sg tak surowe, ze —
p6zniejsza o 20 lat procedura przyznata sedziemu daleko idacg wol-
nos¢ ich tagodzenia, a nowela polska karno-procesowa z 16 lipen
1920 jeszcze bardziej rozszerzyta to uprawnienie sedziowski". Projekt,
o tern milczy; powstanie tedy bardzo powazna luka. A luk takich

w stosunku do wszystkich trzech obowigzujacych ustaw — znaj-
dzie sie znacznie wiece] i wywotajg one .koni czno$¢ wydania ob-
szernych i zawitych przepisdw przechodnich, ktére wprowadzg jesz-
cze wieksze zamieszanie do ustawodawstwa i wuczynia — na czas
ich waznosci — unifikacje iluzoryczng. A moznaby tego unikna-' przez
wprowadzenie w zycie kodeksu karnego przed ustawg procesowg lub
rbwnoczesnie z nia.
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Autorami projektu procesu karnego sg profesorowie Krzymuski,

Mogilnicki i Rappaport oraz byly wiceminister a obecnie adwokat
Rymowicz; j<3k wida¢ z tych nazwisk — znanych w S$wiecie nau-
kowym — teorja miata w' podkomisji wybitnych przedstawicieli i zna-

czng przewage nad praktyka.
I moze nie catkiem stusznie!

Ustawa procesowa zawiera normy majace na celu zabezpiecze-
nie robwnomiernego, objektywnego i szybkiego wymiaru sprawi d.iwo-
§ci, ktérego forme zewnetrzng — nie za$ tres¢ — ona stanowi;
przy calym tedy szacunku dfa teorji, wiedzy i nauki oraz ich przed-
stawicieli — nalezato do pracy nad ustawg procesowg dopusci¢ w
rownej mierze i praktykdw =z kazde) dzielnicy, ktorzy stykajac sie
nieustannie z sadem, ze stronami i z codziennym, powszednim wy-
miarem sprawiedliwosci i znaja z dosSwiadczenia zte i dobre strony
dotychczasowych proceséw, a sg przytem najlepszymi wséréd prawni-
kéw znawcami swoich S$rodowisk spotecznych.

»2Autorowie projektu nie wzorowali sie szczegdlnie na zadnej
z obowigzujagcych u nas ustaw, starajagc sie stworzy¢ ustawe no-

wa“ — pisze prot. Mogilnicki w ,Gazecie administracji i policji
panstwowej": Dla ludzi atoli zajmujgcych sie prawem nie tylko teo*.
retycznie, ale i praktycznie, dla obroficow wykonujacych zawdd, dia
prokuratoréw i sedziow, jest rzeczg do$¢ obojetng, czy ustawa no-

wa jest oryginatnem dzietem, czy tez plagiatem lub przer6bka usta-
wy innej, a decydujgcem dla nich jest jedynie, czy ustawa nowa
jest doskonalszg od starej, czy bardziej odpowiada swojemu celo-
wi, czy lepiej od dotychczasowej przystosowana bedzie do potrzeb
danego spoteczeAstwa! Ocena nowe) ustawy z tego — i tylko z te-
go — punktu widzenia, wiec zwlaszcza przez pordwnanie jej z u~
stawg, ktérej miejsce ma zajgé, stanowi dla prawnika praktycznego
istotny probierz jej wartosci.

Obowigzujgca na terenie b. zaboru austrjackiego ustawa poste-
powania karnego z r. 1873 nalezy do najlepszych ustaw austrjae-
kich. Zerwata onaz opartym na procedurze z r. 1853 procesie in-
kwizycyjnym, wprowadzita proces skargowy trojprzymiotnikowy (ust-
ny, bezposredni i jawny) z zasada swobodnej oceny sedziowskiej
i stata sie przez to dla procesu karnego austrjackiego epokowem
dzietem reformy odpowiadajgcej o6wczesnym pradom wolnosciowym.

Z czasem jednak walory jej przybladty, a natomiast braki i wa-
dy silniej sie zarysowaty, wykazujagc jasno, jak dalekim jest juz
dzi§ proces karny austrjscki od ideatu. Po nowej ustawie polskiej
spodziewano sie, ze oddali nas od procesu austrjackiego, a zblizy
ao — angielskiego. Niestety projekt podkomisji nadzieji tych nie spei-
nit. Przypominajagc szeregiem postanowien i instytucji procedure ro-
syjska, zbudowany na tychsamych zasadach co proces austrjacki, za-
wiera wprawdzie pewne od nich odchylenia ~ nie zawsze jednak
szczesliwe.

Projekt procedury karnej nie jest pozbawiony pewnego rozma-
chu, postepu po linii obrony praw cztowieka. Niestety jednak od-
nosi sie wrazenie, ze projektodawcy niejednokrotnie w potowie po-
chodu naprzod stawali, a nawet cofali sie wstecz, wprowadzajac
do odnosnego przepisu postepowego dodatki niweczace catg jego
wartos¢.

Dla przykiadu; Wiadomo, jak niezmiernie diugo trwa u nas nie-
jednokrotnie areszt S$ledczy i to nierzadko zgota bez zadnej
potrzeby. Projekt kiadzie temu tame, postanawiajac w art, 183 § 1
ze ,aresztowanie w toku S$ledztwa trwaé moze najwyzej cztery mie-
sigce". — Ale juz § 3 tegosamego artykutu dodaje, ze,sad moze
z waznych przyczyn zezwoli¢ na przediuzenie aresztowania najwyzej
jeszcze cztery miesigce”. — Ostatecznie i z tem moznaby sie zgo-
dzi¢, gdyby nie dodatek 8§ 4, ze na dalsze (bez ograniczenia) prze-
dtuzenie aresztowania mozna zezwoli¢, jezeli ,zachodzi



Nr. 1—2 GLOS PRAWA Str. 2S

konieczno$¢ dokonania czynnos$ci $ledczych poza
granicami Polski“, A poniewaz do czynnoSci S$ledczych nalezy
takze zbieranie danych o obwinionym w miejscowos$ciach, w kto-
rych on poprzednio mieszkat, przeto nietylko obeokraiowcy, at wszy-
scy, ktorzy kiedykolwiek mieszkali poza granicami Polski, stuzyli np.
w armiach panstw zaborczych, przebywali w szpitalach austrjackich,
niemieckich czy rosyjskich i t. p. — korzysta¢ bedg z ,dobrodziej-
stwa § 4-go“ przy odrobinie.. ,dobrej woli" po stronie sedziego
$ledczego!

Albo inny przyktad: Za niestuszne zasadzenie (odbycie kary w
catosci lub w czesci) i za niestuszny areszt S$ledczy nalezy sie —
w mysl art. 616 projektu — odszkodowanie. Dodatek z art. 619: ,,po-
dania o odszkodowanie rozstrzyga sad apelacyjny na posiedzeniu
niejawnem, a przed wydaniem postanowienia wystuchuje
whniosku .prokuratora"!...

Przyktadéw takich morlibySmy przytoczy¢ prawie bez liku. Ze
wzgledu na niezwyktg waznos$¢ procedury karnej dla powszechnych
praw obywatelskich bytoby wskazanem, by projekt podkomisji stat
sie przedmiotem jak najzywszej i najszersze] dyskusji pomiedzy pra-
wnikami i by Komisja kodyfikacyjna wzieta rzeczywiscie pod roz-
wage uwagi i spostrzezenia Kkrytyczne, ktora jg dojda.

Ramy niniejszych uwag nie pozwalajg na szczegotowe oSwietle-
nie kazdego artykutu i rozdzialu, na wytkniecie wszystkich sprzecz-
nosci formalnych i merytorycznych, na podkre$lenie postanowien nie-
jasnych i niewyraznych, na wykazanie koniecznosci zmodyfikowania
pewnych przepiséw lub dodania nowych, — a tylko ograniczy¢ sie
maja na razie do oméwienia ogo6lnych zasad projektu.

Projekt podkomisji uznaje podobnie jak procedura austr. zasa-
de $cigania z urzedu, skargowosci, prawdy materjalnej i swobodnej
oceny sedziowskiej, oraz jawnos$ci, ustnosci i bezpcséredno'Sei postepo-
wania, czym jednak w zasadach tych bardzo powazne wytomy -
niektdre odmienne od austr. ustawy procesowej.

W procesie austrjaekim j?st zasada §$cigania z urzedu
przeprowadzong bezwzglednie; do wdrazania postepowania karnego
we wszystkich sprawach z wyjatkiem prywatno-karnych powotana jest
jedynie prokuratura, a wyjatek stanowi oskarzenie subsydjarne, kto-
re wnr$¢ moze poszkodowany, ale tylko za zezwoleniem sadu, u-
dzielanem — jak =z praktyki wiadomo — w bardzo rzadkich i wy-
jatkowych wypadkach. Projekt uznaje tesamg zasade, czyni jedna-
kowoz w niej powazny wytom, uniezalezniajgc prawo strony pokrzy-
wdzonej przestepstwem do $ci-ania sprawcy od' woli prokuratora i ze-
zwolenia sadu. We wszystkich bowiem sprawach nalezagcych do kom-
petenc i sgdéw kolegialnych wolno poszkodowanemu, jezeli prokurator
odrzucit jego skarge Ilub umorzyt postepowanie, a zazalenie do pro-
kuratora przy sadzie apelacyjnym pozostato bez skutku, wnie$¢ do
sgdu oskarzenie i popiera¢ je w charakterze oskarzyciela positkowe-
go. Szereg jasnych i wyraznych przepiséw okresla to prawo posz-
kodowanego i zapewnia mu nalezyte zawiadomienie o decyzji pro-
kuratora wzglednie o jego wniosku o umorzenie S$ledztwa.

Jeszcze dalej idzie projekt w postepowaniu przed sgdami grodz-
kiemi, odnos$nie bowiem do przestepstw podlegajagcych ich kompe-
tencji (a wiec zagrozonych karg S$ciesnienia wolnosci do jednego ro-
ku lub wzglednie i grzywna), moze wystapi¢ jako oskarzycielka pu-
bliczna, policja lub inna witadza administracyjna, a' jako oskarzyciel
positkowy osoba pokrzywdzona przestepstwem i to bez potrzeby u-
przedniego zwracania sie do oskarzyciela publicznego, a nawet obok
niego (art. 70). W ten sposob zniknie w .Maiopolsce instytucja fpp»
(funkcjonariusz prokuratury panstwa), ktéra nikomu pozytku nie przy-
nosita, byta tylko parodjg prokuratury i ktérej tez nikt zatowac me
bedzie.

Austrjacki proces karny jest procesem skargowym. Zda-
nie ,wo kein Klager, dort kein Richter", znajduje w nim prawie



bezwzgledne zastosowanie, oskarzyciel jest dominus litis w 1 instan-
cji azdo zamkniecia rozprawmy, a w postepowaniu przed sadami
przysiegtych az do odczytania pytan wolno mu cofngé oskarzenie
I temsamem zmusi¢ sad do wydania wyroku uwalniajgcego. Ina-
czej projekt! Wprawdzie w art. 2 wypowiada on zasade, ze ,poste-
powanie karne moze sad wszcza¢ tylko na zadanie uprawnionego
oskarzycielall — jednakowoz moze je dalej prowadzié, a nawet za-
konczy¢ wyrokiem zasgdzajagcym whbrew jego woli i wnioskowi!

W toku S$ledztwa wolno oskarzycielowi publicznemu zgtosi¢ wnio-
sek 0 umorzenie sprawy, decyzja jednak nalezy do sadu, oS$wiad-
czenie' za$ prokuratora zlozone na rozprawie, ze oskarzenia nie po-

piera, - sadu nie wigze(art. 58). To przetamanie zasady skargo-
wosci, odebranie prokuratorowi — zapewnionego mu Ww procesie au-
strjackim — prawa odstgpienia od oskarzenia, ma dla prawnikow

matopolskich znaczenie czysto teoretyczne, z doswiadczenia bowiem
wiemy, ze reces prokuratora na rozprawie gtoéwnej nastepuje w naj-
rzadszych, rzeczywiscie wyjatkowych wypadkach, w ktérych niewin-
no$¢ oskarzonego jest niewatpliwg i w oczy bijaca.

Zadziwia tedy, ze p. prof. Mogilnicki dla uzasadnienia dotyczga-
cego przepisu projektu, pisze w ,Gazecie administracji > policji pan-
stwowej", ze ,w bylej dzielnicy austriackiej zdarzaty sie wypadki,
w ktérych prokurator zbyt lekkomysinie odstepowat od oskarzenia,
a sad byt bezsilny”. Uzasadnienie to jest chybione i nie odpowiada
rzeczywistemu stanowi rzeczy.

Podprokuratoré6w przy matopolskich sgdach okregowych mianowa-
no tiotga z pos$rod sedziow majacych za sobg kilku m— zwyczajnie
za$ kilkunastoletnia .— praktyke sedziowska; ich doswiadczenie, zna-
jomos$¢ ustaw karnych 1 wysokie poczucie obowigzku i odpowie-
dzialno$ci stanowczo wyklucza ,lekkomysine odstapienie od oskarze-
nia".

Inaczej natomiast — niestety — w b. zaborze rosyjskim, gdzie
stanowiska podprokuratorow zajmujg czesto mitodzi i niedosSwiadczem
prawnicy, a przy rozprawach wystepujag nieraz w charakterze oskar-
zycieli publicznych aplikanci sadowi p. o. pp. (pelnigcy obowiazki
podprokuratorow). Jezeli tedy ze wzgledu na nich ograniczono pro-
kurature w prawie cofania oskarzenia — nie mozna bedzie art. 58
projektu odmoéwi¢ racji.

Mniej zrozumiatem jest postanowienie art. 65 8§ 2 projektu, ze
odstgpienie oskarzyciela prywatnego w toku rozprawy gtéwnej w 1
instancji przed ukonczeniem przewodu sgdowego powoduje umorzenie
postepowania tylko Wowczas, jezeli nastgpito za zgodg oskarzonego.
Przed lekkomystnem bowiem wnoszeniem skarg prywatnych chronig
dostatecznie stosunkowo wysokie koszta, ktére osk. prywatny musj
zaptaci¢ obwinionemu w razie wyroku uwalniajacego.

Postanowienie art. 74 w mysl ktérego w sprawach nalezacych do
wiasciwosci sadu grodzkiego odstgpienie oskarzyciela positkowego od
oskarzenia, nie wigze sadu, — jest konsekwencjg przepisow Scies-
niajacych prokuratora w jego prawach domini litis. A jest ono
stusznem i z tej przyczyny, zs wprawdzie pokrzywdzony moze sa-
moistnie tj. bez prokuratury $ciga¢ przestepce, nie mozna jednak
przyzna¢ mu prawa wybaczania czynéw naruszajacych prawo publi-
czne.

Zasada skargowos$ci nie ogranicza sie do prawidta, ze bez skar-
gi niema postepowania, ale stwarza dalsze, bardzo wazne konsekwen-
cje. Proces skargowy jest antytezg postepowania inkwizycyjnego, a
wiec role sedziego, oskarzyciela i obroAcy musza by¢ rozdzielone,
obwiniony jest podmiotem, a nie przedmiotem postepowania, jest
strong procesowga, zazywajacg w procesie skargowym, ktéry ma
wszelkie znamiona procesu kontradyktoryjnego, rownych praw ze
strong przeciwng tj. z oskarzycielem.

Przeciw tym konsekwencjom zasady skargowej grzeszy wybitnie
austrjacki proces karny. W drugiej czesci postepowania tj. od roz-



pisania rozprawy gtéwnej majg obie strony, a wiec oskarzyciel i o-
skarzony, na poz6r tesame prawa, ale tylko na pozoér, bo w rze-
czywistoSci przewaga jest zawsze po stronie prokuratora, Natomiast
w pierwszem stad-jum tj. w przepisach odnoszacych sie do dochodzen
przygotowawczych i $ledztwa wstepnego zasada skargowa zupetnie
znika, ustepujac miejsca zasadzie $ledczej, inkwizycyjne;j.

O rownos$ci praw niema mowy. Prokurator kieruje $ledz-
twem, ma prawo wgladu kazdej chwili w akta, przy kazdej czyn-

nosci $ledczej —procz przestuchah — moze by¢ obecnym, o$wiad-
cza sie na wnioski obrony, czym wnioski dowodowe, ktérym sedzia
$ledczy — bez uchwaty Izby radnej — nie moze odméwié.

A obwiniony? — jest niemal, ze przedmiotem $ledztwa,
wie tylko, o co jest posgdzonyi co sam zeznawai, 0 zeznaniach
bowiem wspdiobwinionyeh i S$wiadkéw informuje go sedzia $ledczy
tylko wtedy, jezeli go chce — przekonaé¢ i naktoni¢ do przyznania;

nie bierze zwyczajnie udziatu w czynno$ciach $ledczych, wnioski o-
skarzyciela publicznego zachowuje sig¢ przed nim w tajemnicy, = a
ma tylko prawo przybrania sobie obroncy, rozmawiania z nim -
0 ile jest uwieziony — w obecnosci osoby sadowej i wnoszenia
srodkéw prawnych. Wprawdzie wedtug § 45 austr. p.k. ,0 ile se-
dzia Sledczy, a na zazalenie izba radna uzna tozazgodne z ce-
lem postepowania, mozna zezwoli¢ obroncy na wglad w akta Ilub
w ich czes$¢", wprawdzie nowela z 16 llpea 1920 rozszerzyta to
prawo postanawiajgc w tymsamym §, ze ,doradca prawny moze prze-
glada¢ akta, sedzia $ledczy powinien jednak wytgczy¢ te ich czesc,
ktorej podanie  do wiadomos$ci niedatoby sie pogodzi¢ z celem po-
stepowania”, — jednakze przepis ten dzieki praktyce sedziow Sled-
czych oraz izb radnych pozostat do dzisiaj na papierze a dotad
w zycie nie wszedt.

Wobec* nastroju ,prokuratorskiego”, z jakim — odnosi sie do
obwinionych — znaczna cze$¢ seaziow Sledczych — przynajmniej
w Matopolsce, — sedzidw dopatrujgcych sie stale najwyzszego wyra-
zu prawdy materjalnej w doniesieniu policyjnem... i uwazajacych

przyznanie sie obwinionego za jego obywatelski obowigzek, maja
z posréd przepiséw ustawowych, ktorych celem jest ochrona praw
obwinionego, tylko te rzeczywista warto$¢, ktore zawierajg nakazy
jasne, wyrazne i kategoryczne — wykluczajagce mozliwo$s¢ odmiennej
interpretacji, niezalezne od' uznania, od woli i samowoli sedziego.

Po nowej polskiej procedurze karnej mozna sie bylo spodziewac,
ze usunie poruszone tu wady i braki, ze konsekwentniej od au-
striackiej przeprowadzi zasade skargowos$ci i oparty na niej pa-
rytet stron procesowych. Lecztych nad zieji projekt
nie spetnia.

Wprawdzie przyznaje obroney-adwokatowi w art, 92 prawo ,po-

rozumienia sie z aresztowanym obwinionym sam na sam i kores-
pondowania z nim bez zadnych ograniczen® — co w poréwnaniu
do ustawy austrjackiej jest bardzo znacznym postepem, jednakze w
art. 202 czyni przegladanie akt dochodzen i sledztwa przez strony

1 ich obroncow zaleznem od zezwolenia prokuratora wzglednie se-
dziego Sledczego, podczas gdy w art. 203 przyznaje prokuratorowi
bezwarunkowo prawm ,przeglada¢ akta w kazdej chwili".

A zatem projekt daje w tym wzgledzie jeszcze mniej, anizeli
dotychczasowa ustawa obowigzujagca w Matopolsce. Bo c6z obwinio®
nemu z tego, ze moze porozumieé¢ sie ze swoim obrorfca, skoro ten
ostatni nie wie, co przemawia przeciw jego klientowi, dlaczego $ledz-
two sie przecigga, jakie dowody zostaty juz przeprowadzone, la-
kierni metodami i sSrodkami postugujg sie poza jego plecami ci, co
go obwiniajg? Jakaze warto$¢ ma porada obrofAcy a takze i S$ro-
dek prawny wniesiony przez adwokata, niezorientowanego w istot-
nych kierunkach, cha ktérego nietylko akta ale nawet tre$¢ donie-
sienia jest tajemnica?! Wprawdzie przea zamknigeciem dochodzen
wzglednie $ledztwa nalezy w mys$l art. 242 i 260 projektu przed-



Str. 26 GLOS PRAWA Nr. 1—z

stawi¢ obwinionemu tres¢ akt — i od tej chwili nis mozna obron-
cy wzbroni¢ wgladu w nie, — jednak prawo to przyznane w tem
stadjum ma — rzecz prosta — bardzo juz problematyczng wartosc.,

Nierownomierne traktowanie stron w procesie kar-
nym austrjaekim i w tem sie objawia, ze prokurator bierze
udziat we wszystkich niejawnych posiedzeniach sg-
du (z wyjatkiem obrad nad wyrokiem), podczas gdy obwiniony
i jego obrofica nie majag tu wstepu! Obwiniony moze wnie$¢ pisem-
ne zazalenie czy tez wniosek, ktoére beda podstawg reieratu, de-
cyzja jednak moze zapa$¢ dopiero po wystuchaniu prokuratora. W ten
spos6b prokurator ma ostatni glos, na jego — z natury rzeczy prze-
waznie jednostronne — argumentacje nikt nie odpowie, bo niema
nikogo, ktoby w mys$l kardynalnej zasady: audiatur et altera pars.
strzegt wspoétmiernie intereséw obwinionego, niema nikogo, ktoby kon-
trolowat, czy sprawozdanie referenta jest gruntowne i zgodne, z ak-
tami. Tego stanu rzeczy nie mozna juz nazwa¢ wytlomem w zasa-
dzie réwnos$ci stron — jest on raczej jawnsm jej pogwalceniem.

To tez wprost bolesnem jest, ze w nowoczesnym projekcie pro-
cesu karnego, projekcie bedacym tworem mezéw nauki znalazt sie
art. 48 § 2 o brzmieniu: ,Postanowienia na posiedzeniu mejawnem
zapadaja po wystuchaniu ustnego lub pisemnego wniosku prokura-
toral™.

Aut — aut. Albo obie strony przedktadajg pisemne wnioski, ai-
bo obie strony nalezy wystuchaé. Kazde inne rozwigzanie grzeszy
przeciw najprymitywniejszym pojeciom stusznosci.

Zasada prawdy materjalnej i swobodnej oceny
sedziowskiej przeszty do projektu w tej samej mierze, w ja-
kiej znajdujemy je w procesie karnym austrjaeckim. Pewne watpli-
wosci nasuwa przepis art. 316: ,Jezeli wyjasnienia oskarzonego nie
budza watpliwosci, sad moze za zgodg stron nie przeprowadzic
postepowania dowodowego lub przeprowadzi¢ je tylko czeSciowo".

Jeden krok do ,ugody o kare“ i do prawdy formalnej. Wszak
w praktyce zdarzajg sie wypadki, w ktorych obwiniony przyjmuje
rozmys$inie na siebie wine, by druga osobe uchroni¢ przed kara. Je-
zeliby tedy przepis powyzszy miat juz koniecznie w ustawie pozo-
sta¢, to dopuszczalno$¢ pominiecia czy tez skrdcenia postepowania
dowodowego nalezatoby przynajmniej uzalezni¢ od obecnosci i zgo-
dy obroncy-adwokata, — a w kazdym razie wykluczyé¢ jag w
postepowaniu przed sadami przysiegtych.

Zasada jawnos$ci postepowania, na ktorej rzekomo o-
party jest proces karny austrjaeki i omawiany projekt polskiej usta-
wy postepowania karnego, jest w samej rzeczy jednemu i drugie-
mu w rownej mierze — obca. Bo jawng jest zaledwie tylko roz-
prawa gtéwna i rozprawa nad S$rodkami prawnymi od wyrokéw
oraz pewne, bardzo nieliczne, czynnosci $ledcze. Natomiast przewaz-
na cze$¢ postepowania, a wiec dochodzenie, $ledztwo o-
raz posiedzenia, na ktoérych sad rozpatruje sprawy tak waz-
ne, jak utrzymanie w mocy lub uchylenie, aresztu sledczego, sprze-
ciwy wniesione na akt oskarzenia, wnioski o umorzenie S$ledztwa, sg
— tajne, — tzn. dla obwinionego, jego obrofAcy i publicznosci
niedostepne. Znane obowigzujacej w b. zaborze rosyjskim procedu-
rze karnej skargi incydentalne, ktére zatatwia sad na posiedzeniu
jawnem po wystuchaniu obu stron, zostaty niestety przez autoréw
projektu pominiete, prawdopodobnie dla ,odcigzenia" sgdéw...

Jawnos$é rozpraw sadowych wobec publicznosci zostata
utrzymang w rozmiarach jak w procesie austrjaekim z tg ro6znica,
ze sad moze zarzadzié zamkniecie drzwi,, jezeli chocby
jeden z oskarzonych nie ukonczyt 17 lat. Przepis ten bu-
dzi watpliwosci. Prawdopodobnie chodzi projektodawcom o ochrong
czci nieletniego, jednakze wykluczenie jawnosci jest $rodkiem poto-
wicznymi skoro ogtoszenie wyroku odbywa sie zawsze jawnie. O-
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bawia¢ sie natomiast mozna, ze przywilej, jakim przepis ten ma
by¢ dla nieletnich, zamieni sie ewentualnie na prmlegium onosum
i pozbawi oskarzonych tej gwarancji prawiitowego wymiaru spra-
wiedliwosci, jaka im daje jawno$¢ rozprawy.

W kazdym razie nalezatoby wykluczenie jawnosci rozprawy z po-
wodu nieletnoeci oskarzonego uczyni¢ zawistem od zgody wszyst-
kich oskarzonych wzglednie obroncy osoby nieletniej.

Prawo do mianowania mezo6w zaufania przystuguje — we-
dle projektu — takze i prokuratorowi. Widocznie tutaj podkomisja
kodyfikacyjna czuwata nad tem, by rowno$¢ praw prokuratora z pra-
wami oskarzonego nie doznata uszczerbku, cho¢ to moze nie jest
catkiem naturalne, ze prokurator, a wiec przedstawiciel wiadzy pan-
stwowej mianuje mezow zaufania dla czuwania nad tem, by sad,
a wiec rowniez wiladza panstwowa, nie wyrzadzit mu krzywdy.

Trudno zaprawde poja¢, dla jakiej wyzszej racji nie recypowano
postanowienia 8§ 230 procedury austrjackiej, ze obrofncom, sedziom
I prokuratorom nie mozna wzbroni¢ wstepu na rozprawe niejaw-
ng. Wszak podczas tajnych rozpraw bywajg roztrzasane najdonio-
Slejsze zagadnienia faktyczne i psychologiczne proc su karnego, za-
czern obecno$¢ tych zawodowych czynnikéw wym.aru sprawiedliwosci
ma dla nich, a temsamem dla wymiaru sprawiediwos$ci wysoka war-
to$¢ naukowa i edukacyjng. Lecz i spoteczenstwo nie moze wy-
rzec sie jedynej, a fachowej kontroli, jakag zapewnia obecno$¢ tych
0s6b na rozprawach karnych przeprowadzanych przy drzwiach zam-
knietych i nigdy nie styszeliSmy o tem, izby postanowienie § 230
austr. proc. kar. pociagneto byto za sobg jakie$ nastepstwa ujemne,

W pewnej tgcznosci z zasadg jawnosSci pozostajg prototy o-
brad. Projekt nie uznaje ich, bo — jak twierdzi p. prof. Mogii-
nieki — sg one sprzeczne z tajnoscig obrad. Jezeliby nawet praw-
da byto, ze czasem strona zdota dowiedzie¢ sie z protokotu, jaki
byt przebieg glosowania, to jest to znacznie mniejsze zto, anizeli
zmuszanie sedziego do podpisania wyroku, ktéry zapadt wbrew jego
gtosowi, bez zapewnienia mu moznosci trwatego zaznaczenia i e-
wentuatnie uzasadnienia odmiennego stanowiska. Z doSwiaczenia za$
wiadomo, ze dobrze uzasadnione sedziowskie votum separatum ma
czesto wieksze znaczenie od $rodka prawnego i niejednokrotnie juz
dopomogto stronie pokrzywdzonej wyrokiem, do wywalczenia nalez-
nego jej prawa.

W koncu i na to nalezy zwréci¢ uwage, ze wykluczenie apli-
kantow sadowych (jako protokolantow) od udziatu biernego w obra-
dach nad wyrokiem, w toku ktorych odbywajg si¢ pouczajace dy-
skusje prawnicze, wptynetoby ujemnie na ich wyszkolenie i ograni-
czytoby ich praktyke sadowg do petnienia mechanicznych funkcyj pi-
sarskich, — co zgota nie przyczyni sie do podniesienia ws$réd mto-
dych sedziéw wiedzy prawniczej.

Odnosnie do zasady wustno$ei i bezpoSrednos$ci po
stepowania niema pomiedzy projektem, a procedurg austrjacka da-
leko idgcych réznic. Najwazniejszem odstepstwem od tej zasady sg po-
stanowienia zezwalajgce na odczytywanie przy rozprawie gtownej —
stanowigcych materjat dowodowy zeznan obwinionych, S$wiadkéw i
znawcow. Projekt jest w tym wzgleazie liberalni.jszym dla oskar-
zonego, anizeli ustawa austrjacka, szkoda jeno, ze odno$ne przepi-
sy ujete w art. 321—323 nie sg dos$¢ jasno sformutowane.

Art. 321 opiewa: ,Protokotéw i zapiskbw czynnosci procesowych
przeprowadzonych przed rozprawg oaczytywa¢ nie wolno précz
wypadkow wymienionych w art. 322 i 32b“. — Kazda sprawa Kkar-
na moze by¢é — wedle projektu — w pierwszem stadjum postepo-
wania karnego przedmiotem dochodzeA Ilub $ledztwa. Sledztwo pro-
wadzi sedzia $ledczy, dochodzenia za$ prokurator, bezpos$rednio Ilub
za posrednictwem policji. O ile w toku dochodzen zachodzi potrzeba
przestuchania $wiadkow pod przysiega lub tez ,ustalenia $ladow
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przestepstwa, ktorych odtworzenie na rozprawie gtdwnej bez odczytania
protokotu bytoby utrudnione", — prowadzacy dochodzenia zwraca sie
do sadu grodzkiego o dokonanie opowienieh czynnosci! Sedsia grodz-
ki w tym wypadku — a sedzia $ledczy zawsze — sporzadza ,pr o-
tokoty*, natomiast prowadzacy dochodzenia li 'tylko ,zapiski".

Dochodzenia — pisze prof. Mogiinieki — maja na celu dostar-
czenie materjatu li tylko prokuratorowi, a nie sadowi, bo
»0skarzyciel nie moze stwarza¢ dowodéw sam dla siebie". Jezeli ta
interpretacja jest stuszng i autentyczng, w takim razie ,zapiski" pro-
wadzacego dochodzenia nie moga by¢ nigdy dowodem przeciw oskar-
zonemu, zaczem pod zadnym warunkiem nie wolno ich przy
rozprawie odczytywaé. Dla uniknigcia tedy odmiennej wyktadni arty-
kutu 321 nalezatoby go siormuiowa¢ wren sposéb, ze ,zapiskdw
czynnosci procesowych przeprowadzonych przed rozprawg nie wolno
odczytywaé, protokoty za$ sadowe tylko w wypadkach wymienio-
nych w art. 322 i 323"

Jak jednak pogodzi¢ z tg interpretacjg prof. Mogilnickiego prze-
pis art, 270 8§ 2 opiewajacy: ,Wraz z aktem oskarzenia przesyta sie
sagdowi akta $ledztwa Ilub zapiski dochodzenia oraz inne za-
taczniki sprawy "? Po co sadowi zapiskow dochodzenia, skoro
majag one na celu dostarczenie materjatu li tylko prokuratorowi, po
co, skoro ich przy rozprawie odczytywaé nie wolno, a zatem —
Scisle biorac — sedzianie $mie zna¢ ich tresci?! Czy przyczyna
rozbieznosci pomiedzy cytowanymi wyzej przepisami lezy w tern, ze
art. 270 wyszedt z pod pidéra adw. Rymowicza, art. 321 za$ z pod
piéra proi. Mogilnickiego, a obaj autorowie odmienng kierowali sig
intencja?

Art. 323 zezwalajacy na odczytanie przy rozprawie ,ztozo-
nych do akt dokumentéow publicznych i prywatnych"
wymaga S$ci$lejszego oznaczenia pojecia dokumentow. Ewentualnie bo-
wiem moze uchodzi¢ za dokument publiczny doniesienie policji, za-
wierajagce w swej treSci zeznania o0s6b przestuchanych przez poli-
cje, — a rzecz jasna, ze odczytanie takiego doniesienia bedzie obej-
Scilem zakazu odczytywania zapisk6w dochodzenia. Ze praktyka taka
niezawodnie sie rozwinie,za tem przemawiajg az nadto doswiadcze-
nia poczynione na terenie Matopolski!

Na szczeg6lne zastanowienie sie zastuguje przepis dozwalajacy
odczytania przy rozprawie orzeczen karnych zapadtych
juz poprzednia przeciw tsmusamemu oskarzonemu, czyli innemi stowy
karty karnej wzglednie rejestru kar. Zwolennicy odczytywania uzasa-
dniajg potrzebe jego tem. ze czasami kwa iiikacja czynu karygodne-
go, a zawsze wymiaru kary zalezy odtego, czy oskarzony byt juz
za taki czyn karany, wzglednie czy jestnieposzlakowany, — ni? mo-
ga jednak zaprzeczy¢, ze poprzednie kary usposabiajg sedziego nie-
przychylnie dla oskarzonego, czynig zeznania tego ostatniego mniej
wiarygodnemi i niejednokrotnie w procesie poszlakowym sg jedynym
czynnikiem, na ktérym opiera sie niekorzystne dla oskarzonego prze-
konanie sedziowskie o jego winie, — co czesto prowadzi do myl-
nych wyrokéw.

A zatem przynajmniej tam, gdzie orzeczenie o winie i orzecze-

nie o karze nalezy do dwoéch roznych czynnikéw, a wiec w po-
stepowaniu przed sadami przysiegtych, nalezatloby zakaza¢ odczytywa-

nia i omawiania karty karnej oskarzonego a tembardziej orzeczen
karnych przeciw niemu poprzednio juz zapadtych a nawet $wiadec-
twa moralnosci — az do werdyktu przysiegtych, a co najwyzej mo-

znaby zezwoli¢, by je odczytano po ogtoszeniu werdyktu zasgdzajg”
cego, a przed udzieleniem stronom gtosu w kwestji wymiaru Kkary.

W kazdym razie nalezaloby zakazaé¢ odczytywania rejestrow Kkar-
nych, orzeczen poprzednio zapadtych i $wiadectw urzedowych doty-
czacych moralnosci oskarzonego na posiedzeniu jawnem, wzgled-
nie nalezy przyzna¢ oskarzonemu prawo domagania sie wyk lucze-
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nia jawnos$ci na czas odczytywania tych dokumentéw. Wykra-
cza to bowiem przeciwko nakazom etyki i kultury, jezeli na jaw-
nej, publicznej rozprawia sadowej odczytuje sie litani¢ grzechéw o-
skarzonego, ktére on juz odpokutowat!

Niejednokrotnie sie zdarza, ze cztowiek uchodzacy w opinji pu-
blicznej za nieposzlakowanego, cieszacy sie powszechnym szacunkiem
i powazaniem, oskarzony o drobne przestepstwo, nie ublizajagce jego
czci, byt kiedys, przed wielu laty, karany za czyn wynikajacy z che-
ci zysku. Odczytanie publiczne karty karnej pozbawia go ponownie
czci i szacunku, strgca ze szczebla spotecznego, ktéry osiggnat diu-
goletnia, wytezong, uczciwg pracg, udaremnia etyczne cele prawa kar-
nego, kompromituje wobec znajomych i pietnuje jako karanego, sto-
wem jest barbarzyfAstwem, ktére nikomu nie przynosi pozytku, a o-
skarzonemu i spoteczenstwu li tylko szkode.

Dla tego rodzaju tortur moralnych niema miejsca w nowocze-
snym naszym procesie karnym!

Dr. MfiKSYMILJfIN CEDERBHUM.

Wyprawa notarjatu matopolskiego
po ziote runo.

Wedle dosztych do nas wiadomosci czynig obecnie notarjusze ma-
topolscy starania o pozbawienie adwokatury matopolskiej prawa spo-
rzgdzania aktow prawnych, ktérymi ustanawia sig¢, zmienia lub znosi
prawa rzeczowe na nieruchomos$ciach, wzglednie o wprowadzenie przy-
musu notarjalnego dla tych aktow?

Sprawa ta jest pierwszorzednej doniostoSci i ogromnej wagi dla
stanu adwokackiego w Matopolsce. Urzeczywistnienie jej  oznaczatoby
zupetne przeobrazenie tre$ci i istoty adwokatury w Matopolsce —

bezprawne, niczem nieuzasadnione wywtaszczenie 2200 U'ysoko
kwa.iiikowanych cztonkdéw stanu adwokackiego z ustawowo
nabytych praw na rzecz nizej kwalifikowanych 250 notarjuszy
matopolskich, a w zwigzku z tem i niechybng pauperyzacje
i proletaryzacje naszego stanu. Urzeczywistnienie jej wyrzadzitoby nie
mniej powazng szkode interesom og6lnym, porzadkowi prawnemu
i ludnosci Matopolski, — bytoby wystepkiem przeciw zasadom wsze-
lakiego prawa.

)] Zadanie notarjatu matopolskigo ma swe Zrédto w pewnen
wprowadzaniu w bigd siebie samego oraz czynnikéw rzadowych i u-
Stawodawezyeh co do rozwoju i uksztattowania adwokatury i notarja-
tu w Matopolsce, ktére matopolscy notarjusze przedstawiajg mimorze-
czywistej odmiennosci jako rzekomo identyczne z rozwojem, zakre-
sem i strukturg tych instytucji w Krolestwie.

W Austrji, a temsamem i w Matopolsce adwokaci zatatwiali z da-
wien dawna wszelkiego rodzaju sprawy prawne tak sporne jak inie-
sporne w petnym ich zakresie. W tym kierunku szty tez zawsze stu-
dja i aplikacja adwokacka. Wedls obowiagzujacego dotychczas rozpo-
rzgdzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 11 pazdziernika 1854 Dz, U.
264 ma kandydat przy egzaminie adwokackim wykaza¢ specjalne u-
zdolnienie swe do sporzadzania dokumentow prawnych i  wszelkich
przy tem zastosowac sie majgcych ostroznosci, ma wykaza¢ swe uzdol-
nienie do tzw. jurysprudenc,i kautelarnej. Ordynacja adwokacka przyznaje
tez adwokatowi prawo do zawodowego zastepowania stron w spra-
wach wszelkiego rodzaju i w kazdym zakresie. Ze wzgledu
na trwajacy nawet do lat 90 ubiegtego stulecia brak adwokatow w
Austrji wprowadzono instytucje notarjatu, ktéremu przydzielono pu-
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bliczno-prawne poswiadczenia pewnych wyjatkowych, szczegdlnych o-
kolidnolci, zachodzacych gtéwnie miedzy krewnymi, przechowywanie
~gotéwki i t d., a ponadto obok adwokatéw tez czynnos$ci niespor-
ne., Urzadzenie ksigg gruntowych jest w Maiopolsce najzupetniej zado-
walniajgce. Stosunki w M topolsce utozyty sie tedy w tym kierunku,
ze adwokaci i notarjusze wykonywali praktyke niesporng, a publi-
czno$¢ sama oceniata, z ktéremi sprawami ma sie zwraca¢ do jednych
lub do drugich.

II) Akty niesporne stanowiag tedy na og6t w Maiopolsce potowe
lub nawet, wiecej niz poiowe agend kancelarji adwokackich, a w bar-
dzo wielu kancelarjach wytgczng agende kancelaryjng. Ws$rod aktow
ni spornych na;wybitniejszg roi? odgrywajg umowy dotyczace praw
rzeczowych na nieruchomosciach, albowiem umowy te pozostaja w
zwi zku z wiekszos$cig innych do nich z reguty nawiagzywanych tranz-
akcji umownych stron, — sg tedy gtdwng i regularng agenda kan-
celarji adwokackich w Maiopolsce.

Pozbawienie adwokatury w Maiopolsce prawa sporzgdzania aktéw
w odniesieniu do ni.ruchomos$ci oznacza wiec przedawszy:, tkiem po-
zbawienie adwokatéw ustawowo nabytych praw do
wykonywania zawodu adwokackiego. Kto w Maiopolsce
posSwiecit sie adwokaturze, ten na podstawie ustawowo zagwarantowa-
nych uprawnien ma prawo do wykonywania jej w pelnym jej usta-
wowym zakresie. Na tej podstawie obrat adwokat sobie ten zawod,
a nie inny. Te przyznane ustawg i przez adwokata zawsze wykony-
wane uprawnienia stanowia tre$¢ i podioze jego zycia zawodowego,
duchowego i spotecznego. Jesli za$ co$ nalezy uwazaé¢ jako wiasnosé
— jako mienie — osoby, to przedewszystkiem uzyskany pracag
intellektualngi moralng catego zycia zakres swej
dziatalnosci zawodowej, —a w danym wypadku wskutek pu-
bliczr.o-prawnego charakteru tejze nawet ustawag mu zagwarantowany.
Do podstawowych zasad wszelakiego prawa, ktore jako takie chce
by¢ uznawane, nalezy uwzglednienie praw nabytych i kon-
stytucja nasza otacza w art.99 uroczystemi gwarancja-
mi nabyte prawa i mienie osoby. Byloby za$ niegodng po-
jecia prawa sofiTyka, gdyby twierdzono, ze nierfla w tem wywta-
szczenia adwokatéw z uprawnied zawodowych.

1) Pol wzdedem kwalifikacji ustawowej i faktycznej stoi mato-
po'sk,i stan adwokacki znacznie wyzej, niz matopolski notarjat. Egza-
min adwokacki wymaga — w przeciwieAstwie do notarjainego — opa-
nowania umiejetnosci prawniczej w catej petni. Nawet aplikacja
przepisana dla adwokatéw jest dluzsza, niz dla notarjuszy. Wedle wy-
raznego postanowienia § 4 rozporzadzenia dotyczacego egzaminu no-
tarjalnego, uprawnia egzamin adwokacki do wykonywa-
nia notgrjatu, — ale egzamin notarjalny nie uprawnia do wy-
konywania adwokatury. Nikt tez dzisiaj nie watpi i nie zaprzeczy, ze
do wykonywania pr ktyki niespornej, a juz zwlaszcza do sporzadza-
nia wszelkich donio$l j zych kontraktow pisemnych niezbednem  jest
gruntowne znawstwo 1 doswiadczenie w dziedzinie procesu cywilnego
—a tego znawstwa i doswiadczenia notarjuszom w Maiopolsce brak
najzupetniej!

Obecnie otéz mieliby w drodze paradoksu ustawowego ci, ktorzy
majg te wyzsza kwalifikacje, ktdrzy zawsze i w kazdym wypadku
z tytulu stopnia swoich stuajow majg wszelkie kwalifikae,e do wykony-
wania notarjatu,, by¢ wytgczeni od wykonywania naleznych im upra-
whnien na rzecz nizej kwalifikowanych notarjuszy, ci za$ mieliby by¢
z tytutu swej nizszej kwalifikacji uuprzywilejowani!

IV) los¢ notarjuszy w Maiopolsce jest $cisle systemizowang i przy-
tem bardzo szczuptg. Wskutek lego notarjat w Maiopolsce przyno-
sit zawsze znaczne i pewne docnody i stanowit przy wygodnych wa-
runkach zawodowych najspokojniejszy i na intratmejszy zawo6d w pan-
stwie, W ciagu lat, ze wzrostem ludnosci wskutek stosunkéw powojen-
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nych, ktére wydobyty wiele spoczywajagcych w czasie wojny czynno-
§ci niespornych, — nastepnie wskutek powierzenia notarjuszom przez
sady zatatwiania spraw.spadkowy ch w charakterze komisarzy
rzadowych, — agendy notarjatu w Matopolsce wzrosty w niezwykle
znacznym stopniu i notar jusze sg taktycznie agendami
przecigzeni. To tez musi wywotaé najwyzsze zdumienie, ze nota-
riusze chcg na domiar wykorzysta¢ istniejacg jeszcze nieznajomos$é
roznic dzielnicowych celem .wydarcia adwokatom naleznego im zakre-

su dziatania. Chcg — jak wyraza sie adwokat w korespondencji z
prowincji do czasopisma prawniczego, — (Por. Glos prawa Nr. 4
z r. 1924) — ,zrobi¢ z kopalni ztota, jakg w Matopolsce, zwilasz-"za
w miastach prowincjonalnych jest kancelarja notarialna — kopalnie
mdjamentow".

Natomiast w matopolskiej adwokaturze, z przyczyn kto-
rych przedstawienie wymagatoby wiecej miejsca, gtownie wskutek wol-
nego dostepu do adwokatury od blisko 63 lat, nastgpito wprost o-
kropne przepetnienie stanu, ktore wywotato ostry kryzys ma-
terjalny w naszym stanie i wymaga natychmiastowego zazegnania.
Pozbawienia w tego rodzaju warunkach matopolskich adwokatow upra-
wnied w najwazniejszej galezi zawodowej spowodowaloby niechybnie
doszczetng maierjalng nedze i ruine, a zarazem wszystkie te zgubne
mnastepstwa, ktore sie ztego rodzaju katastrofg spoteczng zwykly faczyc.

Jednakze ze wzgledu na zadania przypadajace adwokaturze przy
wymiarze sprawiedliwos$ci i przy strzezeniu- porzadku prawnego —
m Panstwo ma zywotny interes, aby stan adwokacki roz-
porzadzat odpowiednig stopg zyciowg, a temsamem znajdowat sie na
wysokim poziomie intelektualnym i moralnym, umozliwiajagcym mu po-
stepowanie wedle najwyzszych imperatywow publiczno-prawnyoh, jisti
;idealne dobra porzadku prawnego, ktorym stan adwokacki w Matopol-
sce dotychczas wiernie str6zowat, nie majg by¢ na szwank narazone.

V) | z przedmiotowego stanowiska potrzeb ludnosci niema
mniejszej podstawy — niema najmniejszego uzasadnienia — dla pozba-
wienia adwokatow przystugujgcego im prawa sporzadzania aktéw pra-
wnych odnosnie do nieruchomos$ci. Wprost przeciwnie. Z punktu wi-
dzenia interesow matopolskiej ludnosci nalezy zni $¢ notarjat jako od-
rebna instytucje i za przyktadem Wietkopc.1 ki mianowa¢ adwokatow
notariuszami. Trudno wprost pojaé, d.aczego adwokat, zaprzysiezony
na ustawy publicznoprawny rzecznik i wielokrotng odpowiedzialnoscia
prawno-publiczng obcigzony, — stojagcy na szczycie prawniczej praktyki
3 wiedzy, nie miatby by¢ na rowni z notarjuszem uprawniony do
sporzadzania aktoéw publicznych, albo do uwierzytelnienia podpisow na
umowach, ktére w jego kancelarji zostaty zawarte?

Faktem | st tez, ze ilekro¢ strony majg sprawy wymagajace wie-
kszej uwagji | daleko posunietej ostroznos$ci jurydycznej, zwracajg sie
chetniej do adwokatow, nizli do notarjuszy. Notarjusze, ktorzy sg a-
gencami przecigzeni, postugujg sie dla zatatwiania tych agend czesto-
kro¢ starszymi pisarzami, kancelistami, nie majagcymi wyksztatcenia
prawniczego.

BadZz co badz dokumenty sporzadzane w matopolskich kancela-
riach adwokackich, a dotyczace ustanowienia, zmiany lub  zniesienia
.praw rzeczowych na nieruchomos$ciach, co do przepisanej ustawowej
tresci, co do oglednosci, sumienno$ci i sposobu zabezpieczenia inte-
resbw stron, nie ustepujg chyba dokumentom sporzadzanym w kan-
celariach notarialnych, a z pewnoscig na ogot i w przecieciu w tych
kierunkach je przewyzszaja.

Ponadto nalezy zwréci¢é uwage i na ten moment, ze dzis stro-
na majgca sporzadzi¢ dokument moze go sporzadzi¢ badz u adwokata
badz u notarjusza. Ten stan utrzymuje faktycznie wynagrodzenie na odpo-
wiednio umiarkowanym poziomie, gdyz kazdy wystrzega sie¢ podania
wyzszej ceny, aby kancelarja nie uchodzita za nader droga i nie utra-
cita klijenteli, W razie skoncentrowania wszystkich spraw w rekach
notarjuszy — z reguty jednego na caly powiat, powstaje monopol ze

na
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Wszystkimi ujemnymi skutkami monopolu w dziedzinie wynagrodzenia

i sposobu wykonywania zadan. Z tego punktu widzenia Za-
rzad sprawiedliwo$ci ma tez wybitn yinti res do nie-
dopu szczenig monopolu przy sporzagdzaniu aktow
prawnych w odniesieniu do ni eruchomos$ci na rzecz
notariuszy matopolskich.

VI) Wreszcie pozwalamy sobie podnies¢ pewng okoliczno$¢ og¢

niejszej natury, ktora nie jest bez znaczenia dla o$wietlenia catej o-
mawianej tu sprawy.

Tworczos¢ duchowa w dziedzinie prawa, nauka prawa, umiejetnosc
prawnicza stanowi wazng integrama cze$¢ ogolnej kultury narodowej.
Wspdtudziat w tejze, poswiecenie sie jej, praca nad jej rozwojem
i rozkwitem, stanowi niechyony sprawdzian wartosci i  spotecznego
znaczenia danej grupy dla ogolnej kultury narodowej.

Stan adwokacki w Matopolsce w ciggu wszystkich tych dziesie-
cioleci bez przerwy zasila kateary uniwersyteckie i literature prawni-
czg wybitnymi przedstawicielami, ktérzy =z praktyki adwokackiej, z.
wszechstronnos$ci oziata.nosci adwokackiej, wyniesli swe doswiadcze-
nia, swoja wiedze i swd) entuzjazm dla walki o prawo w dziedzinie
umiejetnosci prawniczej i ustawodawstwa, A obok nich bardzo zna-
czna cze$e posSwieca sie, stale intensywnie stuajom prawniczym i zasila
eennemi pracami prawniczemi czasopisma polskie i zagraniczne. Wo-
bec powyzszego nie mozemy zamnczeé faktu, ze w przeciwienstwie do
adwokatury matopolskiej i do adwokatury i notarjatu w Krdlestwie,
nolar,at matopolski prawie zadnego udzialu w duchov,rem pozyciu pra-
wnem spoteczeAstwa w tej dzielnicy dotychczas nie bierze, ze nam
przedstawiciele notarjatu matopolsKiego w dziedzinie polskiej mysli pra-
whniczej, prawniczej kultury polskie) w Matopolsce nie sg znani.

Ten stan rzeczy nie powinien ujs¢ uwauze przy ocenie omawia-
nej kwest.i, gdy bez wszelkiej potrzeby materialnej, bez wszelkie-
go uzasadnienia przedmiotowego, matopolski notarjat, enyba tylko dia
powiekszenia swych materialnych zyskow chce pozbawi¢ adwokature
ustawowo jej przystugujacego zakresu dziatania, pogorszy¢ warunki zy-
ciowe naszego stanu i utrudni¢ mu przez to wyoitng wspoétprace w
duchowej dziedzinie kultury prawa.

Ze wszystkich tedy powyzszych wzgledéw powinny miarodajne
czynniki ustawodawcze 1 rzadowe odeprze¢ wszelkie zakusy matopol-
skiego notarjatu w kierunku wywtaszczenia adwokatury matopolskiej z
prawnie przystugujagcego jej zakresu dziatania w dziedzinie aktow do-
brej woli w odniesieniu do nieruchomosci.

Komunikat Wydziatu lzby adwokatow
we Lwowie.

Wydziat Izby Adwokatéw we Lwowie uprasza nas o ogtoszenie
nastepujacej rezolucji uchwalonej na posiedzeniu z dnia 19
grudnia 1924, ktorg podaje sie niniejszem do wiadomosci P. T.
Cztonkéw izby:

Wydzial Izby wyraza przekonanie, ze podpisywanie
weks liprzez adwokatéw dla utatwieniaklijentoni
uzyskania kredytu, o ktéry podpisujgcy adwoka
ci czynig starania i za ktore to ustugi rnajg by¢ przez
klijenta honorowani, kryje w sobie nietylko grozne nie-
bezpieczenstwo dla stanu adwokackiego, lecz w poszczegol-
nych wypadkach pozostawa¢ nawet moze w Kkoi-
lizji z godnos$cig stanu.
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Z manowcow sprawiedliwosci.
Exempium N$ 5, *)
Teza oficjalna:

Brak wewnetrznych narzadéw piciowych u kobiety i potaczona z tent

niezdolno$¢ ptodzenia dzieci, nie stanowi przyczyny niewaznosci

matzenstwa w mysl 8§ 60 u. c.,, o ile mimo tych brakéw zachodzi
moznos$¢ cielesnego spdétkowania miedzy matzonkami,

Orzeczenie lzby trzeciej Sadu Najwyzszego z dnia 16 grudnia
1924 lez. Rw. 527/24.

Gdy powyzsza teza oficjalna nie pokrywa sie zadng miarg z wia-
Sciwem zagadnieniem prawnem orzeczenia ani tez z wyrazonym w je-
go motywach moratem, przeto towarzyszy jej nastepujaca przez podpi-
sanego glossatora wiernie dostosowana

Teza nieoficjalna:

Sanacja braku pici u jednego z matzonkéw dokonang by¢ moze za-
biegiem chirurgicznym, — zaleznie jedynie od woli matzonka bez-
piciowego. U zony wystarcza skrojenie sztucznej pochwy, byle nie
pézniej jak przed wydaniem wyroku | instancji w sporze o uniewaznie-
nie matzenstwa. Do fego natomiasi, izby zona jakiekolwiek inne pier-
wiastki, znamiona lub narzady niewieSciego ustroju piciowego, précz
pochwy, do matzenstwa wniosta lub w czasie jego trwania zapomoca
sztuki lekarskiej sobie przyswoita, prawo prywatne (najwyzszosgdowe)
nie przywigzuje wagi.
Orzeczenie przytacza dostownie co nastepuje :

Sad okregowy w Tarnowie wyrokiem z dnia 4 wrze$nia 1923
Icz. Cg. 1. 112/23 uznat matzenstwo zawarte miedzy powodem a po-
zwang za niewazne i pozbawione skutkéw prawnych. Mimo orzecze-
nia znawcéw, ze istniejgca pierwotnie niemozno$¢ spétkowania cie-
lesnego miedzy powodem a pozwang wskutek braku pochwy u po-
zwanej, zostata usunietg przez zabieg chirurgiczny, ktorym stworzo-
no pochwe conajmniej 1 na 2 palce szerokg, a 13 ctm diuga, u-
znat Sad okregowy, ze wskutek stwierdzonego u pozwanej braku ma-
cicy obcowanie cielesne pozwanej z mezem, wog6te z mezczyzna,
jest niemozliwe.

Wyszedt bowiem sad okregowy z zatozenia, ze jednym 2z za-
sadniczych celéw malzeristwa w rozumieniu § 44 u, c. jest plodze-
nie i wychowywania dzieci, wiec zaspakajanie popedu piciowego w
spos6b odpowiadajacy godnosci cztowieka. Moze wiec byé mowa o
tem tylko w tych wypadkach, gdy tak kobieta, jak i mezczyzna
sg odpowiednio rozwinieci ptciowo, w tych tylko wypadkach bo-
wiam mozna mowi¢ o mozliwosci naturalnego stosunku piciowego,
choéby nawet ten stosunek nie mogt doprowadzi¢ do zaptodnienia.
Skoro zatem w danym wypadku pozwana pozbawiong byta w zu-
petnosci wewnetrznych narzadoéw piciowych tak pochwy jak i maci-
cy, a temsamam w S$cistem znaczeniu nie jsst kobietg, hcz istotg bez-
pitciowa, ktérego to braku nie usuwa mwytworzenie sztucznej pochwy,
gdyz mimo tego rodzaju otworu o normalnym stosunku piciowym
miedzy pozwang, a jakimkolwiek normalnym mezczyzng mowy by¢ nie
moze, uznat sad okregowy, za pozwana nie moze spetniaé powin-

nosci matzenskiej w sposéb naturze i godnosci ludzkiej odpowied-
ni i ze niezdolno$¢ ta jest trwatg i istniata juz w chwili zawar-
cia matzenstwa i dlatego z powodu stwierdzonej przeszkody z §

60 u. c. uznal malzenstwo za niewazne, przyjmujac zarazem, ze Wwi-
ny tej niewaznos$ci matzenstwa, nie ponosi zadna ze stron.

*) Poprzednie efempla por. w zeszytach 7—8 i 11—12 pierwszego
rocznika .Gtosu Prawa".
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Sad Ape', w Krakowie wyrokiem z 4 stycznia 1924 tez. Be 265/23
zatwi.r. zit powyzszy wyrok Sadu Okregowego przyjmujac, ze wro-
dzony brak organéw piciowych u kobiety, jakim w danym razie jest
brak pochwy 1 macicy u pozwanej, musi by¢ uwazany jako prze-
ciwny celowi matzeristwa po mys$li § 44 u. c. powodujac nieusu-
walng niemozno$¢ spetnienia obowigzkéw zony, ktora to niemozno$c
istniata juz w chwii zawarcia matzenstwa, a jako taka stanowita
wedtug 8 63 u. c. istotng przeszkode do waznosci matzenstwa.

Sad Najwyzszy uzwgtedniajgc rewizje obroncy wezta
matzenskiego” zmienit obydwa nizszosgdowe wyroki i oddalit
powoda z zadaniem skargi o orzeczenie, ze uznaje sie za niewazne
I pozbawione skutkdw prawnych matzenstwo zawarte migedzy powodem
a pozwana.

Z powodow:

Stuszng jert rewizja obroncy wezta matzenskiego, oparta na przy-
czynie rewizyjnej z 1 4 8§ 503 p. c. Takze badanu aktow z urze-
du wykazuje, ze prawnie chybionemi sg oba wyroki sadéw nizszych
instancji. Ustawa cywina wymienia wprawdzie w § 44 u. c. przy de-
finici umowy matzenskiej takze ptodzenie i wychowywanie dzieci
jako jeden z celéw matzenstwa, nie uzaleznia jednak waznoséci mat-
zenstwa od mozno$ci osiggniecia tego celu przez, oblubieAcédw, inacze]
musiataby konsekwentnie zabroni¢ matzefAstwa osobom, zwitaszcza ko-
biet m, ktore przekroczyty pewien wiek lub przeszty operacje, unie-
mozliwiajagcg ptodzenie dzieci. Tymczasem ustawa cywina jako prze-
szkode do zawarcia waznego matzenistwa us anawia tylko r.i.zdolno$¢
spoikowania (8 63 u. e.) (impotentia eoeunai), w odréznianiu od bez-
ptodnosci (sterilitas), ktorej jako przeszkody waznosci matz n .twa

nigdzie nie wymienia. Jezeli zatem — jak z ustalen sadéw r.iészych
instancji i z aktow wynika — pozwana ma juz obecnie po-
chwe na dwa palce szerokga, a 13 etm. dtuga, wedlug twier-
dzenia znawcOw cytowanego we wyroku | instancji, jest obecnie

zdolng spétkowa¢ z mezem, co on tez rzeczywiscie uczynit po o-
peracji wedtug twierdzenia pozwanej, ustalonego we wyroku sadu
| instancji i zgodnego zresztg takze z tui r z nim powoda prz stu-
chanego informacyjnie dn. 4 kwietnia 1923, to mylnie ze stanowiska
prawnego ocenity sady niz.zych instancji te sprawe, jezeli z usta-
lonego réwnoczesnie braku macicy i niezdolnosci pto.-z nia dzieci do-
szty do prawnej konkluzji, ze istni je przeszkoda do zawarcia waz-
nego matzenstwa z § 60 u. e. Poniewaz zatem ta jedyna twierdzo-

na przeszkoda nie zachodzi i raczej matzeAstwo za spetnione uznaé
sie musi, nalezalo uwzgledni¢ te uzasadniong rewizje obroncy we-
zta matzenskiego i orzec jak -wyzej..

Glossa.

Niech  w-otr.0 bedzie podpisanemu wyzna¢, co go do ni-
niejszej glossy wyzywa: ze orzeczenie powyzsze wydaje sie mu jed-
nym z na.typowszych przyktadéw jurysprudencji abstrakcyjnej, pozba-
wionej naturalnego sposobu pojmowania rzeczy.. A pismo nasze nie
moze ustawa¢ w wal.ee przeciw tej jurysprudencji!

State btedy, logiczne, znamionujace ten typ orzecznictwa sadowe-
go to: saltus in nemonstrando i sophi:ma peti ionis prm> ipii. Mamy
je i tutaj. Sad Najwyzszy poprzestaje na nastepujgcym syllo-
gizmie:

1) Jedynie niezdolno$¢ spotkowania, nie za$ takze niezdolno$¢ pto-
dzenia dzLci stanowi przeszkode do zawarcia waznego mat-
zenstwa;

2) W niniejszym wypadku pozwana zaslubiona z powodem, jest
obecnie juz zdo.ng spotkowa¢ z powodem, co tez nastgpito;

Ergo: matzenstwo pozwanej z powodem jest wazne....

Fierwsz.a z powyzszych przestanek jest — przynajmniej podtug
eommunis opinio doctorum — trafng, RoOwniez d-uga przestanka moze
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wydaé sie trafng kazdemu, kto przez spétkowanie rozumie  jedynie
proces zaspokoj;nia zadzy piciowe) przez zetknigecie sie dwoch picei,
cho by to zetknigcie byto tylko mechaniczne, a zaspokoj nie zadzy
ptciowej tylko jednostronne. A jednak; konkIUZJa przez Sad N jwyz-
szy wysnuta jest fatszem, albowiem syllogizm jego przeskakuje naj-
istotniej :ze kwestje, ktore zresztg przez nizsze dwie instancje byty
catkiem jasno potawione i rozwigzane: a) czy pozwana w czasie
zawarcia matzenstwa posiadata zdolnosé chocby tylko spdtkowania,
b) czy byta ona woéwczas w ogolnosci niewiasta, ilezs matzenstwo
w mys$l 8 44 ust. cyw. zawarte by¢é moze waznie tylko miedzy dwie-
ma osobami norm.alnie réznej pici — (nizsze instancje nie dosé
wyraziscie przypomniaty to Sadowo Najwyzszemu) — a wreszcie ¢) je-
$li pozwana w czasie zawarcia matzeAstwa byta — jak to sady |
i 'll inst. kategorycznie u-talily — istotg bezptciowa, czy cen
najistotniejszy  brak  przyrodzony i zarazem prawny moze by¢ —
ze stanowiska ustawy — uznany za uchylany przez' wytworze-
nie u pozwanej juz po zawarciu matzenstwa ,pcchwy sztucznej" zapo-
mccg zabiegli chirurgicznego?

Nie mniej, jak tyle przeskokéw ,in demonstrando” popetnit Sad
Najwyzszy w swem uzasadnieniu, przyezem opart sie gtowr.i: na
przestance drugiej, .ktora w danym sporze byta poi wzgladem praw-
nym catkrm bezprzedmiotowg, albowi m wazno$¢ matzenstwa ocenia-
na by¢ winna jak wszelki umowa w mysl zasady: Quod initio vi-
tiosum est, non potrst tractu temporis eonva’e:ic re. To stanowisko
zajmuje tez wustawa jak i teorja (por. 88 44, 60, 89 i 100 u. c.
oraz napis marginalny do § 94 ust. cyw., verba: ,schrinbare“or°z
»ursprfingliehe Ungiltigkeit"). (Per. Krainz-Ehrenzwdj-Syttam, wyd. V.

t. Il cz. Il 8§ 430 i 431).
Ustawa tez nie zna konwalidacji matzenstwa pierwotnie niewaz-
nego zapomoca, — zabiegéw chirurgicznych, zwtaszcza takich, ktore

miatyby na celu uzyczenie jednemu z matzonkéw brakujacej mu pii...
i watpi¢ nalezy, czy nawet dzisiejszy lub przyszty ustawodawca zdo-
bedzie sie na tyle mimowolnego humoru, by taka przeciwnaturalng nor-
me ogtosic. O ile za$ ustawa przewiduje pewne sposoby uchylenia
ex post niektdrych przeszk6d matzenskich, to odnosne postanowienia
majg charakter wybitnie formalny i syngularny. (Por. 8§ 83, 84
88 u. c.).

W nastepstwie powyzszych ,saltus in demonstrando” konkluzja
Sadu Najwyzszego, iz matzeAstwo pozwanej z powodem j et waz-
ne — zawiera ponadto sofizmat ,petitionis pnncipiT, leze przyjmuje
temsamem jako pewnik, iz miedzy powodem a pozwang zaistniato kie-
dykolwiek matzenstw o, aczkolwiek jrstto twierdzenie wymagajace
dopiero dowodu, a co wiecej: sprzeczne z ustaleniami fak-

tycznemi sagdéw | 1 I instancji!
,Pozwana ma juz obecnie pochwe na dwa palce szeroka, a
13 cm. dtugg" — gtosi triumialnie orzeczenie najwyzszosgdowe, prze-

oczajac atoli, ze stosunek piciowy mezczyzny z istotg, ktéra przy-
szta na $wiat bez pochwy i bez macicy, ni3 przestanie byc
— pomimo szczesliwej operacjt, rodzajem przeciwnaturalnego samogwattu,
sprzeciwiajgcego sie — jak to prawdziwie wyczuly i stwierdzity sady I i Il instancji
— zaréwno przyrodzonym celom matzenstwa, jak niemniej godnosci cztowieka!
Sad Najw. natomiast nie zdotat wyczué, ze malzenstwo w pojeciu u-
stawoiawcy j:st zwigzkiem powodujacym sig naturalnemi 1 wza-
jemnemi uczuciami, Kktcrych zadna chirurgja stworzy¢ ani od-
rodzi¢ nie potraf:, Kto to pojmuje, temu nie przyjdzie na mysl porow-
nywac pozwanej w sporze powyzszym z — kobieta, ktora wyszta
za maz w wieku podesztym, lub Mirg przebyta operacje, uniemoz-
liwiajaca jej jedynie ptodzenie dzieci...

tatwo pojaS ze dobitne uwydatnienie catej przesmutnej pozazy-
eiowos$ci powyzszego orzeczenia, me jest wcale od rzeczy. Pozostawia-
jac taki ,,zasadniczy" wykwit judykatury najwyzszosgdowej bez nalezy-
tego protestu, moglibySmy moze juz wkrotce przy konsekwentnym roz-
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woju tej argumentacji, doczekaé sie judykatu, utrzymujagcego w mocy
prawnej matzenstwo — dwodch mezczyzn, z ktorych jeden poddat sie
operacji zniewiesciajacej.... Homoseksualizm, $cigany dotychczas para-
grafami ustawy karnej, dostagpiwszy w ten spos6b uznania swych praw,
wszedtby w epoke najSwietniejszego rozwoju!

Judykatura wszystko moze! Wszak w zeszycie Nr, 11—12 (str. 35
nast.) ,,Gtosu prawa“ ogladaliSmy juz stworzong przez judykature in-
stytucje ,ojca hipotecznegoll jako tetni i wygodny surogat ojca natu-
ralnego. Obecnie zaprezentowaliSmy orzeczenie, ktdére zapomocg ana-
logicznych fikcyj logiczno-prawnych zdotato matzonkowi zgotowac raj
matzenski z istota wprawdzie bezpiciows, lecz zaopatrzong w prote-
ze mitosng. Orzeczenie to moze tez wiec stanowi¢ dla zwolennikéw
tej jnrysprudencji wdzigczny temat do dysertacji naukowej p. t ,O mat-
zefistwie na podstawie sztucznych narzadéw piciowychl — albo np.
»Naprawa pici jako $rodek prawny konwa'idacji matzenstwall

Ws$r6d niebywatego rozwoju techniki niedtugo czekaé, a doczeka-
my sie orzeczenia, ktdre homunkulusowi przyzna osobowo$¢, a mébzg
utozsami pod wzgledem prawnym z — rozumujacg maszynkg... —
Co mowie — wszak tego wynalazku judykatura juz dokonata!

Lex.

Z orzecznictwa cywilnego.

i,

§ 235 ust. cyw. Nadopiekuncze zezwolenie jest wymagane do
zrzeczenia sie spadku, nie za$ do przyjecia go z uwzglednieniem
rozporzadzenia ostatniej woli. — OS$wiadczenie sie do spadku z
uwzglednieniem rozporz. ostat, woli stanowi uznanie jego waznosci.
(Orzeczenie lzby Il Sadu Najwyzszego z dnia 11 listopada 1924
Lcz. Rw. 1518/24).
W sprawie M. S. i tow. powodek przeciw' A. S. 0 uniewaznie-

nie rozporzadzenia ost. woli, tudziez uktadu spadkowego i opartych
na nim wpisow hipotecznych Sad okregowy w Wadowicach przychy-
lit sie do zadania skargi, ustaliwszy, ze zaczepione rozporzadzenie
byto podyktowane przez testatora w obecnos$ci pozwanego i 3 $wiad-
kow, ze atoli podczas odezytywannia mu testamentu byt juz rozpo-
rzqdzajqcy nieprzytomny i sporzadzonego testamentu nie potwierdzit
i nie podpisat; a jedynie pozwany, wlozywszy mu pidro do reki,
nakreslit reka jego na testamencie znak krzyza. Wobec tego uznat
Sad I. inst. testament -ten jako nieodpowiadajacy przepisom § 585,
579, 580, 581, 585, u, c. za niewazny, a w $lad za tem uniewaznit
takze sporzadzony na podstawie tego testamentu uktad spadkowy i u-
gode, jakotez odnos$ne wpisy hipoteczne. Ponadto Sad procesowy
ustalit, ze rzeczony uktad spadkowy sporzgdzit notarjusz
wbrew obowigzkom swego urzedu, zebrawszy bowiem pod-
pisy stron in blanco, nastepnie sam sporzadzi! uktad i przedtozyt sa-
dowi; uktad ten musi byé wiec uznany rowniez i z tego powodu
za niewazny.

Wskutek rewizji od wyroku Sadu Apelacyjnego w Krakowie, Kkto-
rym wyrok 1 inst. zatwierdzono, Sgd Najwyzszy zmienit za-
czepiony wyrok i oddalit powodkl z zadaniem skargi, a to
z powoddw:

W mysl § 61 pat. niesp. muszg pisemne testamenty i kodycyle,
choéby im brakowato ustawowego wymogu, zaraz po S$mierci spadko-
dawcy by¢ otwarte i ogtoszone, za$ w mysl § 123 pat, niesp. na-
lezy tego, ktéry wedle rozporzgdzenia ostatniej woli co do tresci i ze-
wnetrznej formy niewadliwego, ustanowiony zostatl dziedzicem, tak
dtugo uwazac¢ za prawnego spadkobierce, jak dlugo przeciw temu ze
strony innych pretendentow nie podniesiono sprzeciwu albo nie zaprze-
czono waznosci testamentu, Stad wyptywa, ze nawet takie rozporzadze-
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nie ostatniej woli, ktére dla braku formalnodci ustawo-
wych bytoby niewazne, moze stanowi¢, podstawe przewodu
spadkowego, jezeli dziedzice ustawowi lub inni pretendenci do
spadku, nie podnie$li zarzutu niewaznos$ci. Tak sie tez st~to w po-
stepowaniu spadkowem po $p. F.S., zmartym z pozostawieniem pi~em-

nego, co do tresci i zewnetrzmj formy niewadliwego rozporzadzenia
ostatniej woli, albowrm wszyscy spadkobiercy ustawowi, miedzy ni-
mi i powodka Murja M., woéwczas matoletnia, dziatajaca

przez matke i oplekunke Aniele S., deklarowali sie do spad-
ku z uwzglednieniem tego rozporzadzenla czem wa-
znos$¢ jego uznali. Choeiez wiec w obecnym sporze okazato sie,
ze rozporzadzenie ostatniej woli dla braku formalnosci bytoby nie-
wazne jako pisemne, a takze jako ustne rozporzg-
dzenie, to jednak okoliczno$¢ ta pozbawiona jest znaczenia prawne-
go, bo nie usuwa faktu poprzedniego uznania waznosci tego ro~porzg-
dzenia. O ile za$ zachodzitoby pytanie, czy opieka matoletnich dzie-
¢z'cow byta uprawniona o$wiadczy¢ sie¢ do spadku z uwzUednienrm
ostatniej woli rozporzadzenia, bez zezwolenia wtadzy opie-
kunczej, ton a to zauwaza sie, ze przepis 8§ 233 u. c. zabrania
opiece zrzec sie spadku, bez zezwolenia wladzy opiekuniczy', ale nie
wymaga takiego zezwolenia do przyjecia spadku z uwzglednieniem roz-
porzadzenia ostatniej woli. ROwniez bez znaczenia prawnego jut za-
rzut, ze opieka nie wiedziata, izby rozporzadzenie byto niewazne, ze za-
tem byta w bledzie, osSwiadczajac sie do’ spadku z uwzglednieniem
takiego* rozporzadzenia, albowiem biad ten bylby btedem co do
praw a, a taki biad nie czyni oS$wiadczenia spadkowego niewaz-
nem (p. 88 2, 871 i 1345 u. c.).

Skoro zatem rozporzadzenie ostatniej woli jest wazne, to temsa-
mem wazny jest uktad spadkowy z 29 marca 1921, lez. A 360/20 za-
warty z uwzglednieniem rozporzadzenia ostatniej woli i przez Sad
spadkowy zarazem opiekunczy uchwatg z 14 czerwca 1921, tez. 363/20
zatwierdzony — a wobec tego skarge jako nieuzasadniong nalezato
oddalié.

Glossa.
Powyzsze orzeczenie S. N. budzi powazne watpliwosci. Nie

mozna chyba zastania¢ pozwanego przepisem § 123 pat. niesp., za-
wierajagcym tylko tymczasowa nerme, ,dopdki ..nie powstanie spor

0 prawnos$¢ testamentu” — bo wszak w danym wypadku spér taki po-
wstat i to zanim roszczenie przedawni¢ sie mogto w mysl § 1487
u. c.

Zapatrywanie za$, ze wazno$C testamentu zostata przez przyjecie
spadku ,z jego uwzglednlenlem uznana, nie jest uzasadniona. Dekla-
racja przyjecia spadku ma zawiera¢: 1) oS$wiadczenie przyjecia, 2)
zapodanie, czy jest warunkowe, czy bezwarunkowe i 3) zapodanie ty-
tutu, (88 799—800 u. e.). Wed}ug § 806 u. c. tylko do osSwiadczen
ad 1) i 2) odnosi sie zasada nieodwotalnosci, ktdra wobec ogdlnej
swobody zmiany jednostronnych o$wiadczen, jako wyjgtkowa, nie mo-
ze byC rozszerzong takze na podanie tytutu. D'at3go dotychczasowe
orzecznictwo przyjmuje dopuszczalno$¢ zmiany tytutu przy-
jecia spadku (GlU, 11263, 9249, 3504, 2883) i dopuszczalno$¢
skargi niewaznos$ci testamentu po os$wiadczeniu sie
do spadku na podstawie ttegoz (GHU, 118), co jest tembar-
dziej uzasadnione, ze § 823 u. c. nie wyklucza oswiadczonego na
podstawie testamentu spadkobiercy od petitio hereditatis na podstawie
innego tytutu.

Ponadto nie chodzi tutaj chyba jedynie o brak ,formalnosci” te-
stamentu t. zw. formy zewnetrznej, lecz raczej o brak zdolnoSci te-
stowania (testament faetio actlva) wzglednie o brak woli (8 585 u.e.),
wymogi te bowiem tnuszg trwa¢ od poczatku do kofca rozporzadze-
nia (unitas actus) (88 579, 580 u. c,).
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W konAcu tez milczkiem pomija Sad Najwyzszy ustalenie sgdéw
I i Il instancji, ze wspomniany uktad spadkowy sporzadzony zostat

przez notarjusza wbrew obowigzkom swego urzedu, — co niestety
zdarza sie u nas wecale czesto — ze uktad ten juz z tego wzgledu
jest niewazny. Dr. lzydor Pordes.

Przerachowanie pretensji przystugujacej wierzycielowi na podstawie

prawomocnego wyroku, nastepuje na wniosek w trybie postepowania

niespornego w mys$l § 2 L 51 7 pat. niesp. a to przez sad wtasciwy
wedtug 8§ 48 1 1. rozporz. przerach.

Orzeczenia izby trzeciej Sadu Najwyzszego z dnia 15 grudnia
1924 tez. R 692/24.

Sad okregowy cywilny uchwalg z dnia 2 sierpnia 1924 tez. Nc
XIIl. 5/24 usta'il pretensje tazarza B. na'ezng mu na zasadzie wy-
roku z dnia 20grudnia 1922 laz. Cg. XU 17721 w kwocie 1
koron austr. lub 84.000 Mp. na kwote 1500 ztotych z 600 od dnia
1 wrze$nia 1919, za$ koszta sporu w kwocie 52.695 Mp. na 7 Zt
70 gr.

Sad apelacyjny jako rekursowy w Krakowie, wsku-
tek rekursu obu stron od powyzszej uchwaly, zni6st zaskarzong
uchwate wraz z dotychczasowem postepowaniem jako niewazng
i polecit sgdowi procesowimu, aby wniosek, tazarza B, ktéry jako
skarge traktowa¢ nalezy, stronie przeciwnej dcreczyf, na te skarge
pierwsza aucjencje wyznaczyt i dalej wedtug przepisbw prawa po-
stapit. Sad apelacyjny wyszedt z zapatrywaniu iz wedlug § 47
rozp. PrezydentaRzp. z14 maja 1924 Nr. 42 poz. 441 Dz. U. moze
nastapi¢ przerachowanie w drodze postepowania ni spornego tylko
wtenczas, jezeli przerachowac¢ sie majaca pretensja w danym czasie
nie jest przedmiotem postepowania sgdowego, w innych za$ wypad-
kach, a wiec jezeli pretensja jest, lub byta przedmiotem postepo-
wania sgdowego, odbedzie sie przerachowanie wskutek powddztwa.
Konieczno$¢ wytoczenia nowej skargi wynika zdaniem Sadu apela-
cyjnego i z przepisu 8§ 39 cyt. rozp., ktéry postanawia, ze przeracho-
wanie w takim wypadku ma nastgpi¢ wedlug daty wytoczenia po-
wodztwa i z przepisu 8§ 48, wedle ktérego do przerachowania w po-
stepowaniu niespornrm powotane sg wyfacznie sady powiatowe, a wiec
jezeli przerachowanie ma nastagpi¢ w sadzie procesowym, to ten tyl-
ko w postepowaniu spornem moze sprawe rozstrzygna¢. Postepowa-
nie ni sporne stosowane by¢ przeto moze w tym "jedynie wypadku,
jezeli pretensja wcale skarzong nie byla, i to o tyle tylko, o ile
sedzia niesporny w razie zcastmenia warunkéw z § 2 ust. 7 pa-
tentu ni spornegonie skieruje sprawy na droge zwykiego sporu.

Sad Najwyzszy uwzgledniajgc rekurs rewizyjny
przeciwnika wnioskodawcy, od powyzszej uchwaly, uchwate te
znio6st i polecit sadowi apelacyjnemu, aby 2z pominieciem rzeko-
mej niewaznos$ci postepowania rekurs obu stron ponownie zatatwit
— z po wodow:

obie strony stojg na tern zasadniczo stusznem stanowisku, ze
w danym wypadku przerachowanie moze sie odby¢ w trybie po-
stepowania niespornego, ktore to, postepowanie rozp. Pr:z. Rzp. z 14
maja 1924 poz. 441 Dz. U. Nr. 42 zreszta do$¢ wyraznie iawory-

zuje (por. 8 47 1 2 i 5 i 8§ 48 L 1 rozp.). — Przeciwne za-
patrywanie sadu rekursowego nie jest wiec uzasadniona. W mysl
| 47 i. 2 rozp. jezeli nalezno$¢, ktora ma by¢ przerachowana w

danym czasie nie jest przedmiotem postepowania sgdowego, na-
tenczas na obszarze b. dzielnicy austrjackiej przerachowanie moze sie
odby¢é w trybie postepowania niespornego.

Ot6z przedmiotowa pretensja nie byta w danym czasie tj. w
chwili podania wniosku o przerachowanie przedmiotem jakiegokol-
wiek postepowania sgdowego, bo postepowanie sporne, ktére nad tg
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pretensja poprzednio sie odbyto, skonczyto sie z chwilg uprawomoc-
nienia sie wyroku przysgdzajagcego pretensje.

Skoro zatem w czasie podania do sadu obecnego wniosku zad-
ne postepowanie sgdowe wzgledem przedmiotowej pretensji nie byto
w toku (8 47 1 1 rozp.), to wniosek o przerachowanie moze by¢
rozpatrywany i zatatwiony w trybie postepowania niesporn go (§
2 1 510 7 pat. niesp.) i to przez sad wiasciwy wedle § 48 I t
rozp.

Art. XIV/3 ust. wprow. do pc, — Do waznos$ci 2awartego w termi-
natce zapisu na gietdowy sad polubowny potrzeba w mys$l 8§ i c)
ust. z 25/7 1871 Dzpp. Nr. 76 formy aktu notarjalnego, je$li jeden
z kontrahentéw jest osobg $lepg. Niewazno$¢ terminatki powoduje
niewazno$¢ postepowania i wyroku sadu rozjemczego gietdowego.

(Orzeczenie lzby trzeciej Sadu Najwyzszego z dnia 3 grudnia 1924
R. 529/24).

Sad apelacyjny we Lwowie, jako sad rekursowy, uwzgledniajac re-
kurs pozwanego od uchwaly Sadu okregowego jako handlowego we
Lwowie, ktora nie uwzgledniono zaza enia niewazno$ci pozwanego od
wyroku Sadu rozjemczego gietdy zbozowej we Lwowie z dnia 18.1.
1924, — zmienit zaskarzong uchwate i znidst wyrok Sadu gietdowego ja-
ko niewazny.

Sad Najwyzszy nie uwzglednit rekursu rewizyjnego powoda i u-
chwate tg zatwierdzit, uzasadniajagc swe orzeczenie analogicznie jak
Sad Ape acyjny, a w szczeg6lnosci:

Og6lna zasada wypowiedziana w ustepie 1 art. 317 k. h., ze,przy
czynnosciach handlowych wazno$¢ umoéw nie zalezy od ulezenia na
pismie lub innych formalnos$cill nie ma zastosowania w tych wypad-
kach, ktére jako wyjatki od tego prawidta okresla wyraznie ustawa
(ustep 2 art. 317 kod. handt). Do tych wyjatkbw nalezg miedzy in-
nerni, postanowienie 8§ 577 p. ¢. o pisemnem sporzadzeniu zapisu na
sagd polubowny oraz podobne postanowienie art. XIV. 1 3 u. wprow.
do p. e. odno$nie do poddania sie stron orzecznictwu gieldowego
sadu rozjemczego. Ze powotane przepisy, a w szczeg6lnosci przepis
art. XIV. I. 3 ust. wprow. pr. c, o ktory chodzi w danej sprawie,
ma zastosowanie i w sprawach handlowych, stanowigc wta-
$nie. jeden z wyjatkéw przewidzianych w ustepie 2 art. 317 kod.
handl., wynika nietylko z ogélnej zasady ,lex posterior derogat prio-
rill, lecz wprost z jasnego brzmknia przepisu art. XIV L 3 cyt. u-
stawy, ktéry w ustepie 1 mowi o koniecznosci sporzadzenia  zapisu
na sad rozjemczy na piSmie, a w ustepie 2 postanawia, ze o ile cho-
dzi o protokotowanych kupcow i cztonkoéw lub uczestnikow gi Idy, to
na rowni z pisemnym kontraktem nalezy uwaza¢ wreczenie i przy-
jecie bez zastrzezen terminatki (,Schlussbriefl) zawierajgcej postano-
wienie, ze spory z danego interesu ma rozstrzygac¢ gietdowy sad roz-
jemczy. W kazdym wiec razie akt woli stron poddajgcych sie w inte-
resach handlowych orz cznictwu gietdowego sadu rozjemczego musi
by¢ wyrazony w dokumencie pisemnym. Otéz, gdyby nawet
stang¢ na stanowisku liberalnej t. j. rozciagliwej wyktadni przepisu art.
XIV. 1 3 cyt. ust. (podobnie jak postanowienia § 577 p, c.), ze wza-
jemna wymiana terminatek zawierajgcych wspomniang wyzej klauzule
uzasadnia juz witasciwos$¢ sadu rozjemczego takze w odniesieniu do oséb
nie bedacych ani protokotowanymi kupcami, ani cztonkami lub ucze-
stnikami gietdy, to w obecnym wypadku nie miatlby znaczenia nawet
ten poglad prawny, gdyz kontrahent jest $§lepy, a wiec do
waznosci jakiegokolwiek dokumentu pisemnego prz.zen zdzia'anego, wy-
magang jest bezwzglednie w my$| § 1 lit. e ustawy z 25 lipca 1871
Nr. 76, Dz. p. p. torma aktu notarjalnego. Nie ulega zas zadnej wat-
p.iwosci, ze o ile chodzi o ocenge waznosSci dokumentu pisemnego, to
wobec tego, ze w tym wzgledzie ustawa handlowa Zzadnych przepi-
sow nie zawiera, wchodzg tutaj w zastosowanie przepisy powszechne-
go prawa cyW|Inego a wiec powotana wyzej ustawa z 25.7. 1871
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Z orzecznictwa dyscyplinarnego.

Rola posrednika nie licuje z godnoscig stanu adwokackiego.

(Orzeczenie Senatu dysc. Sadu Najw. z 6 grudnia 1924, L. cz.
Ds, 165/24).

Orzeczeniem Rady Dyseypi. Lwowskiej Izby Adwokatow z 28 czer-
ca 1924 Rd.. 28/23/432, zasadzony zostat adw. X na kare grzywny
za wykroczenie przeciw godno$ci stanu popeinione przez to, ze posre-
dniczyt przy sprzedazy drzewostanu i za to posrednictwo wymowit
sobie prowizje, o zaptate ktdrej nastepnie jedng ze stron zaskarzyt.

Z motywéw Rady dysc,: Wynika zatem z catego przebiegu
sprawy, ze obwiniony w danym interesie wystepowat nie w roli za-
stepcy prawnego jednej lub drugiej strony, lecz li tylko w roli po-
$rednika, ktory za wymienienie osoby reflektanta zastrzega sobie pro-
wizje. Takie deklasowanie adwokata 1 spychanie go do roli zwyklego
Srecnika uchybia w wysokim stopniu powadze 1 godno$ci stanu a-
dwokackiegc.

Senat Dyscyplinarny Sadu Najwyzszego wskutek odwotania obwi-
nionego od powyzszego orzeczenia Rady dyscyplinarnej lzby Adwoka-
tow we Lwowie, po wystuchaniu Prokuratora przy Sadzie N.jwyz-
szym, na posiedzeniu niejawnem uchwa.ii: Nie uwzgednia si¢ odwo-
fania.

Uzasadnienie. Na podstawie stanu faktycznego skargi Dr. X
i wyjasnienia obwinionego, ztozonego Ra.zie dyscyplinarnej, nie mozna
triec zadnej watpliwosci, ze adwokat Dr. X. wymowit sobie 2 proc.
prowizji w razie dojscia do skutku sprzedazy kopa.niakbw osobie Y.
Czynno$¢ ta podpada tylko pod pojecie posrednictwa handlowego z
art, 272 L. 4 kod. handl., a nie pod czynno$ci okre$lone w .88 8i9
ord. adw. Jest ona zupetnie odpowiednia dla kupca,—
ale nie dla adwokata. Adwokat bowiem, ktory ciggnie
zyski z posSrednictwa, nie moze dla stron, zgtasza-
jacych.sie do niego o pomoc prawng przedstawiac
petni zaufania, ze sprawe mu poruczong zastapi wy-
tacznie w interesie samej strony. (8 10/2 ord. adw.).

Stopien karygodnosci obelzywego wyrazenia sie o koledze zawodowym.

(Orzeczenie Senatu dysc. Sadu Najw. z 5 wrze$nia 1924, L. cz.
Ds. 136/23),

Senat Dyscyplinarny Sadu Nawyzszego, rozpoznawszy odwotanie
Prokuratora lzby Adwokatéow we Lwowie od orzeczenia Rady dy-
Scyplinarnej lzby Adwokatow we Lwowie z dnia 17 li-
stopada 1923, L. cz. Rd. 61/23/640, ktérem obwinionego uznano
winnym wykroczenia przeciw godnosci stanu i za to zasadzono
W mys$l § 12, lit. 2) ustawy z dnia 1 kwietnia 1872, Nr. 40, Dz

p. na najwyzszg podéwczas dopuszczajg grzywne w kwocie Mp.
200000 a w mys$l § 41 cyt. ustawy na ponoszenia kosztdw postepowa-
nia dyscypllnarnego w* kwocie 300.000 Mp., po przeprowadzeniu roz-
prawy u.tnej, po wystuchaniu sprawozdania sedziego -referenta Dra
Mendelsburga, po odczytaniu zaskarzonego orzeczenia etc., oraz po
wrysfccsaniu wywodu podprokuratora przy Sadzie Najwyzszym Semil-
skiego, wydat nalepujgee orzeczeniie:

Uwzgledniajagc odwotanie Prokuratora Izby Adwokatow we Lwo-
wie zmienia sie orzeczenie Rady dyscyplinarnej lzby Adwokatow _we
Lwowie w ustepie, odnoszacym sie do kary w ten sposéb, ze zamiast
grzywny w kwocie 200.000 Mp. orzeka sie przeciw obwinionemu po my-
I'i 8§ 12 lit, ¢) ustawy z 1 kwietnia 1872 Nr. 40, Dz. u. p. kare dyscy-
plinarng zawieszenia w. wykonywaniu adwokatury
iczynnodéci obrofncy na przecigg jednego miesigca —
ponadto zasadza sie obwinionego ria ponoszenie kosztdw- postepowania
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odwotawczego po mysli 8§ 41. cyt. ustawy. — Powody: Odwotanie
Prokuratora lIzby Adwokatow we Lwowie z powodu niskiego wyniaru
kary, jest uzasadnione. Obwiniony w pi mie, wniesaonem do Naczelni-
ctwa Sadu powiatowego w N., uzyt wr stosunku dc swego kolegi zawo-
dowego Dra Y. wyrazen, ktore zaskarzone orz czenio stusznie pietnu-
je jako obelgi i wyzwiska, me licujace bynajmniej z powagg i go-
dnoscig stanu adwokackiego,

Kwestja prawdziwosci zarzutéw, stawianych przez obwinionego
swemu koledzo zawodowemu Dr. Y. i kwestja postepowania tego o~
statniego, jest tutaj obojetng, — chodzi o to, w jaki sposéb obwiniony
sam sie zachowuje, w jaki sposéb on sam pojmuje godno$¢ swego
stanu. Tymczasem treScig powyzszego piana wystawit sobie obwinio-
ny jak najgorsze Swiadectwo pod wzgledem' swego wychowania
i stopnia swojej ku llury, a tem samem ublizyt takze god-
nos$ci stanu, ktérego jest czton kiem. Kazdy czytajacy pod-
wyzsze pismo odnidstby wecale niepochlebne wyobrazenie o stanie a
dwokackim, skoro wsréd jego cztonkdédw znajdujg sie jedr
nostki, odwazajagce sie pisa¢ o swoim koledze zawo-
dowym, w dodatku poza jego plecami, w sposdb, jak
to uczynit obwiniony. Postepek taki, jakiego dopuscit sie obwi-
niony, stanowi wiec wykroczenie przeciw goanosei stanu i bezkarnym
by¢ me moze.

Przeciwko godnos$ci stanu wykroczyt obwiniony nadto nie po raz
pierwszy, jak Swiadczy o tem wyciag z rejestru kar dyscyplinarnych.
Widocznie grzywna jest zbyt mate dotkliwg karg dla obwinionego
i me 'jest w stanie wplyngé¢ na jego Opamietanie sie i poprawe. A po-
wtarzajgce sir wykroczenie wiekszej jest wagl, niz po raz pierwszy po-
petnione i kara powinna by¢ coraz surowszg, skoro poprzednia nie
odniosta skutku, Bezcelowem wiec bytoby naktadanie na obwinionego
znowu grzywny, ktdrg zreszta ochoczo, nie czekajagc na wynik poste-
powania odwotawczego i prawomocno$¢ orzeczenia, juz zapticit. Z po-
wyzszego zalozenia wychodzac, uznat Senat Dyscyplinarny Sadu Naj-
wyzszego za stosowne uwzgledni¢ odwotanie Prokuratora Izby Adwoka-
tow we Lwowie i zmieniajagc zaskarzone orzeczenie co do kary, za-
sadzi¢ obwinionego na trzeci stopien kary dyscyplinarnej t. j. na za-
wieszenie obwinionego w wykonywaniu adwokatury i czynnosci o-
broncy na przecigg jednego miesigca. Przy wymiarze kary przyjeto ja-
ko okoliczno$¢ tagodzaca dziatanie obwinionego pod wptywem roz-
draznienia, spowodowanego widocznie wzajemnymi zatargami z adwo-
katem Dr, Y. jako okoliczno$¢ obciazajgcg trzechkrotne poprzednie u-
karanie dyscyplinarne.

List z prowincji.

Jak sie protokotuje. — Zwaloryzowane ciele z r. 1923 w poréwnaniu
z krowg ztotowg z r. 1924 w procesie karnym. — W kwestji opinji
prawnych.

Otrzymujemy od adwokata z miasteczka w Matopolsce wschodniej
nastepuj:ce, nader znamienne pismo, ktdére umieszczamy bez komen-
tarzy, zaznaczajac jedynie, ze podobnemi skargami adwokatow z na-
szych miasteczek, a wcale czesto nawet z miast wiekszych, moglibySmy
cate zeszyty naszego pisma zapetniaé, gdyby nie to, ze pismo ma in-
ne jeszcze 1 bardziej pozytywne zadania. Niemniej jednak bytoby juz
bardzo na czasie, by te mnozace sie t ztowieszcze skargi przestaty by¢
wreszcie dla instancyj nadzorczych naszego wymiaru sprawiedliwosci

gtosami wotajagcych na puszczy. — (Redakcja).'
Szanowna Redakcjol
1) C?ytam z ogromnem zajeciem artykuty ,O0 Sad Najwyzszy

napisane z takg wiedzg i bystroscia.
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Ostatni z_tych artykutbw w Nrze 11—12 Gh pr., w ktéorym mo-
wa o inspiracji intuicyjnej, o ztudzeniach zmystowych, o poznaniu pra-
wdy, o powierzehownem badaniu prawdy materjalnej etc. etc. i twier-
dzenie tam podane (str. 21), Jakoby obecnie (?!) stan faktyczny
byt daleko (?!) lepiej wyposrodkowany i prawdziwiej ustalony, m-
zli dawniej, — (nie jest t6 jednak twierdzenie autora artyk. ,,O Sad
Najwyzszyll, lecz przytoczenie Fr. Kleina. — Przyp. Red.), wre-
szcie postulat na str. 27, by rozpra wa bytadoktadna i zeroz-
prawa nawet bez dowodéw ma merytoryczng warto$¢ i znaczenie
— sktaniajg mnie do nastepujgcych uwag:

Rozprawy — jako takie — sg naog6t i wzglednie do$é jeszcze do-

ktadne, — ale to, co sie miesci w protokotach rozprawy jest
czysta parodjg rozprawy. Tam bywajg zaledwie wybiorki tego, co
rozprawa wykazata — przystosowane dowolnie do wydac¢ sie
majagcego — czestokro¢ z géry juz postanowionego wyroku — i to
w ten spos6b, by bron Boze — wyzsza instancja nie mogta
go zmienic...

Nie mowie juz o zeznaniach $wiadkow o sposobie zadawan
tan etc.,ale nawet o$wiadczenia przytoczenia faktyczne i wnioski do-

wodowe  zastepcOw stron, a wiec prawnikéw zawodowych, bywajg
tak protokotowane, ze nieraz wszystko oddaja, tylko nie to, oo za-
stepcy stron w samej rzeczy przytoczyli.

Na~a~ienie trako6w postepowania albo opozycja przeciw sposobo-
wi protokotowania?! Szkoda na to czasu i attasu. Pomijam, ze to
oznacza w praktyce wypowiedzenie wojny sedziemu, — ale wyzsza in-
stancja, majac reszte rozprawy odpowiednio spreparowang —
uznae z reguty odmowe sedziego wobec takich aktéw ,obstrukcji",.,
za uzasadniong. Odmowienie podpisania protokotu?! To réwniez w 99
wypadkach na 100 nie prowadzi do celu.

Proby ,uzupetnienia”, a raczej sprostowania btednego protokotu
rozprawy przez wniesienie pisma przygotowawczego unicestwia sedzig
— d;a iétorego pismo takie bardzo jest niewygodne, bo przedstawit
stan sprawy tak jak przy rozprawie — w ten sposéb, ze odrzu-
ca je, jako niedopuszczalne, a wyzsza instancja zatwierdza...

Po odnie ma sie rzecz w postepowaniu karnem; cuda na ten te-
mat moznaby napisaé, a wyzsze instancje w najrzadszych wypad-
kach na zarzuty w tym Kkierunku reagujg!

Wiec kasacja czy rewizja — (w zasadzie podzielam zapatrywania
Sz. Autora) — w kazdym razie trudno o remedure, dopdki najmniej
doswiadczony i najmniej Swiatty sedzia, (jak str. 19 art. ,,O Sad Naj-
wyzszy), ze sprytem nigdy w tym ki.runku nie zawodzacym, godnym
lepszej sprawy, moze ,preparowac" protokot tak, jak mu to najbar-
dziej dogadza.

Tylko przeto zupetna gwarancja, nietyiko doktadnos$ci roz-

prawy, — ale wiernego jej odtworzenia w protokole — moze
da¢ podstawe do dobrego t. j. gruntownego i sprawiedliwego za-
tatwiania spraw w pierwszej jak w najwyzszej instancji i — co za
tefi idzie — do zmniejszenia ilosci wnoszonych $rod-

kow prawnych.

Luznemi temi uwagami chce zwr6ci¢ uwage na niedomagania,
ktorym Szanowna Redakcja mogtaby przez odpowiednio opracowane
artykuty, zwilaszcza w dobie kodyfikacji ustaw procesowych  zapo-
biedz.

Zaznaczam i prosze, by nazwisko moje byto absolutng ta-
jemnicag. (Dwa razy podkreslone. — Red.).

2) Przy tej sposobnos$ci porusze jeszcze jedng sprawe bardzo
alng: Ogromng ilos¢ czynoéw karygodnych popetnionych w la-
tach 1922, 1923 i w poczatkach 1924 — sadzi sie dopiero teraz i to
potrwa jeszcze przez okoto pét roku, az do usuniecia zalegtosci.

Prokuratorje kwaifikujg w aktach oskarzenia czyny przestepne,
dotyczace wartosci pienieznych wedle wartosci w chwi li popet-

iapy

akt
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nienia czynu, a sady taksamo sadza. Rezultat ten, ze tego
samego dnia, w tyni samym sadzie — zasgdza sie za kradziez
krowy, wartosci 153 zi., popetniong w pazizierniku 1924 na kare
aresztu jako za przekroczenie, a za kradziez cielecia wartosci n,p.
50,000.000 Mk., a po zwaloryzowaniu 60 zt., popetniong n. p. w r. 1923,
na wiezienie jako za zbrodnige: Réwniez karza sady obecnie jesz-
cze, przestepstwa walutowe z dawniejszych czaséw, pomimo, ze o-
becnie obr6t walutami jest juz dozwolony. Zdaje mi sie, ze sadzenie
btedne, gdyz w obydwu wypadkach decydowa¢é ma obecna lagoe
dni ejsza znacznie ustawa. —

3) W kwestji wydawania opinji prawnych — (Nr. 13—
Gt pr. str. 56) — zaznaczy¢ musze, ze uwazam mys$l te za bardzo
szczeSliwg i tylko moge jej przyklasnaé..

Zwtaszcza adwokaci na partykularzu, nie majac pod rekg odpo-
wiednich dziel (wszak nie ma bibljotek publicznych, a wtasne ksiego-
zbiory zostaly przez wojne zniszczone!), sg czesto w wielkim klopo-
cie — tembardziej, ze choéby z powoiu czestej kolizji, i o ccmsilium
odpowiednie, bardzo trudno. Zdaje mi sie, ze kazdy udajacy sie po
responsum, chetnie uisci stosowng nalezytosc.

Najnowszy wykwit ustawodawstwa
rzadowego.

Od P. Wiceprezydenta Iwowskiej Izby adwokatéw, mecenasa Dra Seweryna
Panetha otrzymaliSmy nastepujace pismo:

Szanowna Redakcjo!

Chaos, panujagcy w nsszem ustawodawstwie, przybiera zastrasza-
jagce rozmiary. PowdédZz ustaw, Rozporzadzen Fr zydenta Rzeczypo'po-
ljtej, Rozporzadzen Rady Ministrdw i Rozporzgdzen poszczegdlnych
Ministerstw uniemozliwia juz na;oieglejszym nawet prawnikom orien-
tacje i pociggneta nawet za sobg zupetne zobojetnienie kot prawni-
czych dla kwestji praworzadnosci, i bezkrytycznie sktada sie Dzienni-
ki ustaw R. P. do szafy.

Pragne dzi$ zwroci¢ uwage Szanownej Redakcji na jedng kwe-
stje taka, celem umozliwienia szerszemu ogétowi prawnikéw wypo-
wiedzenia sie co do niej na tamach szacownego czasopisma,

Wedle art. 3 Konstytucji z 17.3, 1921 ni ema ustawy bez
zgody Sejmu.

Ustawa z 31.7. 1924 Nr. 71 Dz. ust. R. P. upowaznita Prezy-
denta Rzeczypospolitej miedzy innemi tez do ustalenia wartosci i spo-
sobu sptaty niektérych zobowigzan (u.tep F), — ograniczyta je-
dnak czasowo to prawo Prezydenta w ten sposob, ze po-
stanowita w art. 2, iz wykonanie postanowien art. 1 bedzie prze-
prowadzone do dnia 31 grudnia 1924 drogag Rozporzadzen Prezy-
denta Rzeczypospolitej, wydanych na podstawie uchwat Rady Mini-
strow, ' n,

Prezydent Rzeczypospolitej skorzystat z tego ustawowego petno-
mocnictwa w ten spos6b, ze, zgodnie z uchwalag Rady Ministréw wy-
dat Rozporzadzenie z 27.12. 1924 Nr. 115 Dz. ust. R. P. o uzupet-
nieniu przepisébw o przerachowamu zobowigzan prywatno-prawnych.

Dotad jest wszystko w porzadku, ale temsamem tz wyczer-
pat Prezydent R P. swoje petnomocnictwo, ktore
tez z dniem 31 grudnia 1924 zgasto.

Tymczasem, ku najwiekszemu zdumieniu kazdego chyba prawnika,
znajdujemy w tem Rozporzadzeniu takze przepis § 35 Ijt. ), ktory



uprawnia Rade Ministrow do obnizania okreSlonych ni-
niejszym Rozporzagdzeni m miar przerachowania wszelkich
naleznoéci Skarbu Panstwa tudziez do podwyzszania
zobowigzan Skarbu Panstwa, ba, nawet Rada Ministrow,
moze w tym kierunku upowaznia¢ poszczegdlne wiadze panstwowe!

Rada Ministréw otéz skorzystata juz z tej osobliwej ,,substytu-
cji pelnomocnictwa“ i Rozporzadzeniem sweim z 7.1. 1925 Nr. 4
Dz, ust. R. P. zmienita odnosne dawniejsze przepisy waloryzacyj-
ne, zmieniajgc nawet przytem wydane juz prawomoc-
ne orzeczenia sgdowe.

Daremni? szukamy za Zrédiem takiego uprawnienia Rady Mini-
strow, Wszakzez wedle art. 2 ust. z 31.7. 1924 Nr. 71 Dz. usL po-
stanowienia art, 1 miaty by¢ przeprowadzone do 3112, 1924!
Skoro wiec do tego dnia nie zostaly przeprowadzone, to obecnie tyt-
ko uchwatami Sejmu i Senatu mogg by¢é we formie ustawy prze-
prowadzone.

Przelewanie za$ uprawnienia Prezydenta Rzeczypospolitej na Rade
Ministrow -ra czas poza 31.12. 1924 siegajagcy, uwazam za naj-
wiekszy dziwolagg, tem niebezpieczniejszy, ze zagraza on pod-
kopaniem zaufania zagranicy do naszego zmystu praworzadnos$ci jdla-
tego powinniSmy zaprotestowaé przeciw temu tak juz daleko posu-
sunietemu lekcewazeniu Konstytucji i ustawy z 31.7. 1924 ze strony
Ministréw, ktérzy nie zawahali sie przedtozy¢ Rozporzadzenie z 27.12.
1924 Prezydentowi Rzeczypospolitej do podpisu.

Z powazaniem
Dr. Seweryn Paneth.,

Z ksigzek nadestanych.

Marjan Rosenberg: ,,O reglemenfacji gornictwa”. -- 1924. Na-
ktadem Zwigzku polskich technikow wiertniczych i naftowych w Borystawiu.

W szczuptych ramach broszurki (str. 25) zdotat autor przytoczyé sze-
reg powaznych, historycznych, poréwnawczych i statystycznych argumentow,
skierowanych przeciw usitowaniom naszego Rzadu, zmierzajacym do regle-
mentacji goérnictwa, a wzglednie do nadania Panstwu wytgcznego prawa po-
szukiwania i wydobywania mineratéw pozytecznych Ilub przynajmniej do
rozszerzenia wptywu Panstwa w dziedzinie wytwdrczosci gérniczej i wprowa-
dzenia systemu koncesyjnego. Interesujace wywody autora, jako wybitnego
znawcy i teoretyka prawa gérniczego, moga znaczaco zawazyC na szali przy-
sztej kodyfikacji prawa goérniczego w Polsce.

W iktor Brcit i Dr. Blumenfeld ,,Ustawa o podatku majatkowym™
Ksigznica-Atlas, Lwoéw, Warszawa, 1924.

Drugie wydanie uzupetnione wszelkiemi rozporzgdzeniami iokélni-
kami po grudzien 1924, zawiera kompletny materjat w przedmiocie te-
go waznego podatku, ktérego doniostos¢ przerasta dla Skarbu i dla
ptatnikéw wszystkie inne podatki bezpos$rednie.

W ksigzce tej utozonej na wzoér tego rodzaju wydawnictw zagrani-
cznych znajdg zaréwno urzednicy skarbowi, cztonkowie Komisji  jak
X wszyscy piatnicy oraz ich rzecznicy prawni wszelkie szczegoly po-
trzebne do dokonania wymiardw jakotez do postepowania wymiarowe-
go wreszcie do odwotan i skarg w Trybunale Administracyjnym,

Osoby .autorow tego wydania dajg petng gwarancje, ze opracowane
ono zostato w sposob dokladny i wyczerpujacy przy zuzytkowaniu ca-
tego materjatu po grudzie 1924. RAwniez zewnetrzna forma tego wy
dania, ktorego cena zresztg jest nader przystepna, odpowiada a mo-
ze przewyzsza nawet tego rodzaju ksigzki zagraniczne.

Redaktor naczelny i odpowiedzialny: Dr. ANZELM LUTWAK
' »Drukarnia Lwowska* Lwéw, Kopernika 11



