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Prof. STANISLAW GOLF"R

Postepowanie upominawcze.*)

Sa dwa rodzaje argumentacji, ktére znikng¢ powinny jak
najpredzej z powierzchni naszego zycia prawniczego. Pierwszy,
oparty o ,le conflit de I ame latine et de 1" ame germanique®,
drugi o ,,brakkultury*“ zwitaszcza u ludnosci wtoscianskiej w Polsce.
Pierwszy' zwalcza pewng instytucje prawng dlatego, ze jest (na-
prawde lub rzekomo) pochodzenia germanskiego, co ipso wiec
nieodpowiednig dla Polski — drugi sprzeciwia sie wprowadzeniu
w catem panstwie czego$, co wprawdzie obowigzuje juz w pewnej
lub w pewnych jego czesciach, czego jednak niema dotad
»W najwiekszej jego dzielnicyll Sg instytucje nieszcze$liwe po-
dwojnie, bo narazone na jeden i drugi zarzut zarazem. Do nich
nalezy t. zw. postepowanie upominawcze.

Nie miatem nigdy watpliwosci, ze pierwszym z wspomnia-
nych zarzutéw operowa¢ nie wolno w nauce. Wszelkie proby
przeniesienia walki politycznej, czy nawet militarnej, na ten teren
najwyzszy — napetni¢ musza kazdego, kto jest oddany naprawde
badaniom przedmiotowym, wuczuciem niewymownego wstretu.
I na to uczucie, zgodne z rozumem, odpowiadajgce rezultatom
poznawczym kazdego badacza, nie zdolng jest wptyna¢ znieczu-
lajagco ani okolicznos¢, ze pewien atak pochodzi z ,powaznej
stronyl, ani chwila, w ktdrej go wykonano. To tez nie zdziwito

*) Wyplenianie gtuchego i uporczywego chwastu przesagdéw 2z tandéw
nauki i ustawodawstwa, zwtaszcza w dobie wykluwania sie nowego, jednoli-
tego prawa, — stanowi bezsprzecznie nobile officium Nauczycieli prawa.
JesteSmy Czcigodnemu P. Dziekanowi Wydziatu prawnego Uniw. jag szcze-
rze za to wdzieczni i zobowigzani, iz w uwagach wstepnych cennego artyku-
tu raczyt z witasciwag sobie sita poprze¢ stanowisko, o ktére juz niejedno-
krotnie ,,Gtos Prawa" swoje kopje kruszyt. — Przyp. Red.
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mnie wcale, ze na uroczysto$ci ku czci dwdch wybitnych prawni-
kéw francuskich: Aubry i Rau, odbytej w dniu 21 listopada
1922 r. w Strassburgu, profesor prawa cywilnego w Uniwersyte-
cie strassburskim E. Gaudemet przypomniat stowa Aubry’ego
z r. 1885, iz tamtejszy fakultet prawny ma by¢ ,la gardienne
des antiguites germanigues de notre droit national”, do czego
dodat mdéwca: chargee a ce titre de letude constante, historigue
ou comparative, des institutions allemandes"”. Sam Aubry nie za-
wahatl sie przyzna¢ z mogacg stuzyé za wzoOr bezstronnoscig ba-
dacza : Il y aurait ingratitude de ma part a ne pas rendre pleine
et entiere justice a la science allemande; je lui dois trop pour
ne pas proclamer hardiment les immenses services qu’elle a
rendus.l

Argument drugi méwi o niebezpieczenstwie pewnej instytu-
cji dla ,ludu" czy ludnosci, przyzwyczajonej do tego, ze po
pozwie nastagpi postuchanie sadowe, wobec czego zaniedbanie
wniesienia sprzeciwu od nakazu zaptaty, wydanego w postepo-
waniu upominawczem bedzie na porzadku dziennym. Jestto rozu-
mowanie wprost obrazliwe: i dla ludu (wiejskiego) i dla tej
czesci panstwa, Kktorg sie wysuwa na czoto argumentacji, zwal-
czajgcej postepowanie upominawcze, i dla catego panstwa nawet.
Jezeli zaniedbanie wniesienia sprzeciwu zdarzy¢é sie moze i na
wsi i w miesScie, jezeli nie brak ludzi niedbatych, ktérzy nie
czytaja — lub nie dadzag sobie przeczyta¢ - pism urzedowych
im doreczanych, nic to nie uchybia samej instytucji nakazu pta-
tniczego w postepowaniu upominawczem. Sg przeciez i tacy, co
z niedbalstwa (lub innych przyczyn) nie jawig sie na postuchaniu
sgdowem, nie wnoszg odpowiedzi na pozew i t. d. Wiekszos¢
wsérod ,ludu™ postepuje jednak inaczej. A choCby nawet w tej
lub owej czeSci panstwa grozi¢ miato chwilowo jakie$ ,niebezpie-
czenstwo“ w tym wzgledzie, to raczej poswieci¢ te ofiary przej-
Sciowe, niz zrzeka¢ sie nabytku kultury prawnej, ktory wkrétce
~wejdzie w krew* spoteczenstwa jako lekarstwo przeciw przewle-
ktosci postepowania w sprawach stosunkowo drobnych. Zobaczy-
my zresztg zaraz, ze nawet wprowadzajac postepowanie upomi-
nawcze w polskiej procedurze cywilnej, mozna ,zaradzi¢ ztemu"
w niektéorych okregach sadowych.

Postepowaniu upominawczemu w ,Polskiej Procedurze cy-
wilnej" poswiecit szereg uwag prof. Allerhand, ktéry tez utozyt
pierwszy projekt (wstepny) tego postepowania.2) Wybrany na-
stepnie Komitet redakcyjny (Fierich, Gotab, Litauer) przyjat na
mdj wniosek nastepujagce unormowanied) postepowania upomi-
nawczego :

*) Inauguration d’un monument a la memoire de Aubry et Rau,
Paris 1923, str. 31.

2) Polska Procedura Cywilna, Tom Il (Krakéw 1923) str. 106 n. Patrz
tamze réwniez koreferat Dra Skapskiego, str. 157 n.

3) Projekt ten bedzie niebawem poddany Sekcji procesowej Kom. kod.
do ostatecznej uchwaty.
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1) Nakaz zaptaty uzyskany by¢é moze jedynie na wniosek
postawiony w pozwie, dla ptatnej wierzytelnosci pienieznej do
wysokosci 500 zt. (ewentualnie nawet do 1000 zt), i to tylko
przeciw dtuznikowi osobistemu. Obok sumy kapitatowej moga
by¢ przyznane w nakazie odsetki i koszta.

2) Nakaz jest warunkowy, mimo ze zawiera polecenie za-
ptaty — w dniach 14-tu od doreczenia nakazu — pod rygorem
egzekucji.

3) W samym nakazie musi byé pouczenie pozwanego, ze
wolno mu w powyzszym terminie wnie$¢ sprzeciw w dowolnej
formie nawet bez podania przyczyn i bez przytaczania faktow
i dowoddw.

4) Nakazu zaptaty wydac¢ nie mozna w szeregu przypadkow:
jezeli n. p. roszczenie pozwu jest widocznie nieuzasadnione, albo
nie nadaje sie na droge procesowg, dalej, gdy miejsce pobytu
dtuznika jest nieznane, lub gdyby doreczenie mu nakazu nasta-
pi¢ miato zagranica i t. d.

5). Niema $rodka prawnego od odmowy wydania nakazu
zaptaty.

6) Z chwilg wniesienia sprzeciwu przez pozwanego nakaz
traci moc, choéby sprzeciw dotyczyt tylko cze$ci roszczenia, do-
chodzonego pozwem, albo cho¢by.go wniést tylko jeden z dtu-
znikéw, wspdtpozwanych o tosamo roszczenie.

7. W razie wniesienia sprzeciwu, Sad wyznaczy termin do
ustnej rozprawy. Tosamo nastagpi wodwczas, gdy nakazu zaptaty
wydaé nie mozna (por. wyzej pod 4), ale sprawa nadaje sie do
wdrozenia postepowania zwyczajnego.

8) Kazdy S$rodek prawny, wniesiony przeciw nakazowi za-
ptaty, ma znaczenie i skutki sprzeciwu.

9) Minister sprawiedliwosci oznaczy¢ moze rozporzgdzeniem,
w ktorych okregach sadowych nie majag obowigzywaé przepisy
0 postgpowaniu upominawczem.

Pomijajac szczegoty, zwréci¢ trzeba jeszcze na to uwage,
Ze powyzsze unormowanie postepowania upominawczego odpo-
wiada w zupetnosci powzietym juz w czerwcu 1923 r. uchwatom
Sekcji procesowej Kom. kodyf., ktéra zaaprobowata postepowanie
upominawcze, stosowane juz dotychczas na terenach b. zaboru
austrjackiego i pruskiego przy zaskarzaniu premij asekuracyjnych,
nalezytos$ci za S$wiatto elektryczne lub gaz, roszczen skarbowych,
adwokackich i t. d. Nie przyjeto jednak systemu niemieckiego,
dozwalajagcego na pdzniejsze zaskarzenie nakazu zaptaty, a wzgle-
dnie na wniesienie sprzeciwu nawet po dozwoleniu egzekucji na
podstawie takiego nakazu (por. 88 694 i 700 niem. proc. cyw.
oraz 596 i 598 proc. cyw. weg.). Postepowanie upominaw«ee
ograniczono jedynie do roszczen pienieznych, podlegajgcych
wiasciwosci sadu powiatowego.

Zalety postepowania upominawczego znane sg powszechnie.
Wchodzi tu w gre: 1) ulga dla sagdéw, stosujgcych z skutkiem
to krotkie i proste postepowanie w przypadkach, gdzie docho-
dzone roszczenie jest pewne co do naleznosci i wysokosci, gdy
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zatem madry i sumienny dtuznik nie bedzie wnosit bezpodstaw-
nego sprzeciwu; 2) tatwosé dla powoda w wywalczeniu swego
roszczenia bez przewlekiego postepowania zwyczajnego; 3) ta-
nios¢ dla obu stron, gdyz z istoty rzeczy koszta postepowania
upominawczego sg mniejsze, niz koszta postepowania zwyczajne-
go. Korzys$ci postepowania upominawczego sg zatem tak widoczne,
ze nie mozna zadng miarg poming¢ go w polskiej procedurze
cywilnej.

Teoretycznie postepowanie to nalezy do t. zw. proceséw
nadzwyczajnych. Nie jest ono ani postepowaniem niespornem
ani egzekucyjnem4), lecz tylko utatwionem, bo skréconem ad
minimum postepowaniem procesowem, ktore wskutek wniesienia
na czasie sprzeciwu zmienia sie natychmiast w zwykte postepo-
wanie procesowe.

Prof. Dr. M. HLLERHAND.

Przeciw jednostajnosci orzecznictwa.

Tak prawnicy, jak i laicy zalg sie zbyt czesto na niejedno-
stajnos$¢ judykatury i powiadajg, ze zmienno$¢ orzecznictwa p o d-
kopuje powage wtadzy sgdowej i stwarza nie-
pewnos$¢ w zyciu prawnem, nalezy wiec dazy¢ do statosSci
w rozstrzyganiu kwestyj prawnych, bo ta, chocby nawet sprzeczna
z ustawg i nieodpowiednia, zapewnia jednak stronom niewatpliwie
zatatwienie sporu a tem samem ulatwia zawieranie interesow.
Z tem stanowiskiem trudno sie pogodzi¢, stata judykatura jest:
nietylko ideatem niedoscignionym, lecz jest szkodliwa.

Judykatura nie moze by¢ jednolitg ani pod wzgledem miejsca,
ani pod wzgledem przedmiotu, ani wreszcie pod wzgledem cza-
sowym. W rozmaitych okolicach panstwa, a nawet pewnych czesci
tegoz, panujag odmienne stosunki kulturalne, ekonomiczne, naro-
dowosciowe i wyznaniowe, a skutkiem tego odmienne poglady
na te same kwestje i dlatego orzecznictwo nie moze by¢ jednako-
wem. To co jest odpowiednie dla zachodu, stojacego pod nie-
jednym wzgledem wyzej od innych czesci panstwa, moze byc¢
szkodliwem dla wschodu, a co koniecznem jest dla potnocy,
czesto jest nieodpowiedniem dla potudnia. Dowodem tego np.
rozmaite poglady na instytucje ksigg gruntowych; na zachodzie
przyktada sie wage do wpisu tabularnego, a na wschodzie do
posiadania fizycznego, zasada wiec, ze przy kilkakrotnem prze-
niesieniu tej samej nieruchomos$ci przez te samg osobe chroni¢
nalezy tego, kto wczedniej uzyskat wpis do ksiegi gruntowej,
nie moze sie utrzymaé tam, gdzie objeciu posiadania nadaje sie
pierwszenstwo.

Pod wzgledem przedmiotowym niepodobna pozadac
jednolito$ci, bo ten sam przepis inaczej ttumaczy sie w sferach utrzy-
mujacych sie z rolnictwa, a inaczej w sferach przemystowych lub

4 Mimo, ze takie poglady majg swych reprezentantéw w literatur
por. Allerhand j. w. str. 108.
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handlowych. Ta sama zasada prawna mechanicznie stosowana
w sprawach wielkiej wagi i w sprawach drobnych, prowadzi do
niesprawiedliwosci, a nawet niewfasciwem jest stosowanie jej do
0sOb zajetych w tej samej gatezi. To, co dla robotnika zwyklego
jest odpowiedniem, staje sie niewtasciwem, gdy sie rozchodzi
0 robotnika kwalifikowanego albo funkcjonarjusza petnigcego
wyzsze ustugi. Jednolito$¢ judykatury w sprawach zwigzanych
z pogladami religijnymi, np. w sprawach matzenskich, doprowa-
dzitaby do konfliktow z stanowiskiem o0s6b interesowanych
1 dlatego koniecznem jest przystosowanie zasad prawnych do
pogladoéw innych, w nastepstwie czego wediug wyznania stron
orzeczenie wypadnie odmiennie.

| pod wzgledem czasowym niemozliwg jest, jednolito$¢
judykatury. Z biegiem czasu ulegajg zmianie stosunku i poglady,
konieczng wiec tez staje sie zmiana orzecznictwa. Temu nie zdo-
tajg przeszkodzi¢ zadneurzagdzenia, ktore dgazg do utrzy-
mania jednolitosci judykatury, bo stosunki sa silniejsze
od stow, a orzecznictwo, jezeli nie chce by¢ niesprawiedliwem, musi
je uwzgledni¢. Jak za$ zmieniajg sie poglady na pewne kwestje
prawne, 0 tem pouczyto nas orzecznictwo wojenne w niejednej
materji, np. w kwestji wptywu zmiany stosunkdw, w szczegdlnosci
podwyzszenia ceny targowej na obowiagzek dopetnienia umowy.

Tylko wiec orzecznictwo uwzgledniajgce stosunki miejscowe,
spoteczne i czasowe, oraz istote dotyczacego sporu, czyni zado$¢
wszelkim wymaganiom, a orzecznictwo, ktére to wszystko pomija
i niewolniczo trzyma sie litery prawa, staje sie niezrozumiatem
dla ludnos$ci, ktéra wskutek tego z pogardag wyraza sie o zasadach
prawnych — tak, jak gdyby te miaty na celu tylko utrudnianie
obrotu.

Uwzgledni¢ tez wypada, ze w wielu wypadkach kwestja
prawna nie da sie oddzieli¢ od kwestji faktycznej, bo obydwie
sg tak Scisle ze sobg zwigzane, ze przy wydaniu orzeczenia nie
tyle rozchodzi sie o wypowiedzenie pogladu prawnego, ile raczej
o zatatwienie konkretnego sporu. Gdy za$ nie ma prawie dwodch
rownych wypadkéw, juz choéby ze wzgledu na stan faktyczny,
przeto nie mozna orzeka¢ szablonowo i dlatego tez dochodzi sie
do odmiennych rozstrzygnien.

Spotka¢ sie mozna z zapatrywaniem, ze po wprowadzeniu
ustawy nowej, ktérej moc obowigzujgca rozcigga sie na cate pan-
stwo, konieczne jest urzadzenie w celu zapewnienia jednolitego
orzecznictwa. Stanowisko to nie uwzglednia, ze przepisu prawnego
nie podobna stosowac¢ bez wzgledu na inne postanowienia ustawowe,
gdy za$ w poszczegdlnych czesSciach panstwa obowigzujg ustawy
zasadniczo odmienne, przeto i wynik na rozmaitych obszarach
prawnych nie bedzie jednakowy. To tez nie dziw, ze np. ustawa
o ochronie lokatorow inaczej bywa wyktadang w dzielnicy popru-
skiej* a inaczej na obszarze prawa austrjackiego. Jednakowa wy-
ktadnia prowadzitaby do sprzeczno$ci z przepisami prawa cywil-
nego, a do tego nie mozna dopuscic.
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Z tym samym objawem spotka¢ sie mozna w przypadkach,
gdy w kilku panstwach obowigzujg takie same ustawy; mimo
bowiem tej jednolitosci, judykatura jest odmienng i to nie tylko
z powodu réznych pogladéw etycznych i odmiennych stosunkéw
ekonomicznych, lecz takze skutkiem tego, ze obok jednolitej ustawy
istniejg inne jeszcze, pod wzgledem zasadniczym odmienne, a te
wywieraja wptyw na rozstrzygniecie -kwestyj, powstatych przy za-
stosowaniu ustawy identycznej. A to samo, co w rozmaitych
panstwach, dzieje sie réwniez na rozmaitych obszarach tego same-
go panstwa, na ktorych obnwigzujg rozmaite prawa materjalne
i w ktorych tez z tego powodu rozmaite wypowiada sie poglady
na te same stosunki. Zwiaszcza zas wtedy dochodzi sie do tego,
gdy i przepisy procesowe nie sg jednakowe, bo prawo procesowe
wywiera znaczny wptyw na prawo materjalne i ten sam przepis
odmienng otrzymuje postaé z chwilg, gdy prawo procesowe ule-
gnie zmianie, a czasem nawet nie moze by¢ stosowany, jezeli ono
tego nie dopuszcza.

O jednolito$ci orzecznictwa niema wiec mowy i tylko na
polu prawa procesowego powinno sie do niej dazycC.
Postepowanie, o ile mozno$ci wszedzie powinno by¢ jednakowe;
lecz i tego nie mozna osiggna¢, bo z rozmaitych powodéw wy-
twarza si¢ odmienny usus fori. Jest to zrozumiate, bo nie w ka-
zdym sadzie panufg te same stosunki. Sad przecigzony upraszcza
forme postepowania, a przestrzega je sad, ktérego czynnosSci sg
nieznaczne. Takze pod wpltywem prawa materjalnegd zmienia sie
prawo procesowe i dlatego praktyka nie wszedzie jest jednakowag.
Nie jest to szkodliwe, bo wobec prawa materjalnegd prawo pro-
cesowe odgrywa role podrzedng; proces jest tylko $rodkiem do
celu, a jezeli tylko cel bedzie osiggniety, to obojetnem jest, czy
postgpi sie w ten, czy tez inny sposob. Rozmaita praktyka sado-
wa w kwestjach procesowych nie przynosi zatem szkody, a na-
wet jest pozadang, jezeli przyczynita sie do rychtego i nalezytego
zatatwienia sporu.*)

*) W poruszonej kwestji dochodzi zatem Sz. Autor w kilku punktach
do wnioskéw podobnych jak wyrazone w rozprawie naszego redaktora ,,O Sad
Najwyzszy". (Por. Gtos Pr. Nr. IX—X, zwitaszcza za$§ Nr. XI—XII z r. 1924
str. 15) Nasuwa sie zatem pytanie, czy i jaki cel majg zbiory orzeczen?.
Zaréwno ich tezy, jak iglossy przy nich ogtaszane, podawane sg og6towi sgdow
i prawnikéw jako dyrektywa dla danej dzielnicy powszechna i w czasie
obowigzywania danego ustawodawstwa trwata. Miatozby to polega¢ w zupet-
nosci na urojeniu ? — Jestto na ogdt zagadnienie nietylko niezmiernie wazne
i aktualne, lecz tez niezmiernie trudne do rozwigzania. Postawienie go na po-
rzagdku dziennym dyskusji publicystycznej przez wybitnego uczonego, jakim
jest Sz. Autor, powinno dla naszego prawnictwa stanowi¢ zachete do dalszych
badan. — Przyp. Red.
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Dr MARCELI LAUB.

Kilka uwag o kasacji wedie projektu ustawy
posterowania karnego.

Projekt ustawy postepowania karnego, przyjety przez Ko-
misje Kodyfikacyjng w drugiem czytaniu, zalicza do S$rodkow
odwotawczych, zazalenie przeciw uchwatom sadowym, apelacje
i kasacje. Natomiast mnie uwaza projekt za Srodek odwotawczy,
ani sprzeciwu przeciw wyrokom zaocznym, ani wniosku o przy-
wrdcenie do pierwotnego stanu, jakkolwiek, teoretycznie rzecz
biorgc, sprzeciw przeciw wyrokom zaocznym i wniosek o0 przy-
wrdcenie do pierwotnego stanu, skierowane przeciw decyzjom
sgdowym i zadajagce zmiany lub uchylenia zaczepionych postano-
wiei sgdowych, muszg by¢ uwazane za S$rodki Odwotawcze.
Stusznie natomiast nie zalicza projekt do srodkéw odwotawczych
sprzeciwu przeciw aktowi oskarzenia, albowiem sprzeciw jest
skierowany przeciw postanowieniu oskarzyciela, a nie przeciw,
decyzji sadu.

Kasacja moze by¢ wniesiong nietylko przeciw wyrokom sg-
dow przysiegtych i sadow ziemskich 1. Instancji, lecz ponadto
wprowadza projekt .nieznang ustawodawstwu austrjackiemu no-
wosé, ze kasacja moze by¢ wniesiong przeciw wyrokom wyda-
nym przez sady ziemskie (okregowe), jako druga . Instancje.
W szczegdlnosSci, poniewaz sady ziemskie wedle Art. 17. pro-
jektu, rozstrzygajg jako druga Instancja odwotania przeciw wy-
rokom sadow grodzkich, (powiatowych), wiasciwych dla prze-
stepstw zagrozonych karg pozbawienia wolnosSci do jednego
roku, lub, grzywng albo obiema temi karami #tgcznie, przeto,
dopuszczajac kasacji przeciw wyrokom sadow ziemskich drugiej
Instancji, stwarza projekt nieznang w bytym zaborze austrjackim
trzecig Instancje w sprawach karnych. Ta trzecia Instancja zo-
stata jednakowoz wprowadzong niestety tylko w sprawach rozstrzy-
ganych w pierwszej Instancji przez sady grodzkie, natomiast
niema trzeciej Instancji w sprawach rozstrzyganych w pierwszej
Instancji przez sady ziemskie, albowiem wedle Art. 445, przeciw
wyrokom tych ostatnich sadéw apelacja jest wykluczong, mimo,
ze sady ziemskie w pierwszej Instancji rozstrzygajg ciezsze prze-
stepstwa, niz sady grodzkie.

Aby zapobiedz swawolnemu zaktadaniu Kkasacji przeciw
wyrokom, wydanym przez sady ziemskie jako drugg Instancje,
przewiduje projekt w.Art. 475 przymusowe dotgczenie do kasacji
tak zwanej ,kaucji kasacyjnej“ we wysokosci 25 ziotych, a to
pod rygorem, ze w razie niedotgczenia przez strone rzeczonej
kaucji, kasacja nie zostanie przez sad przyjeta. W razie nieuwzgle-
dnienia kasacji, wniesionej przeciw wyrokom sgdow ziemskich
jako drugiej Instancji, kaucja kasacyjna przepada na rzecz Skarbu
Panitwa. To postanowienie jest niesprawiedliwe i nie osiggnie
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zamierzonego przez ustawodawce celu, a ponadto moze wywotac
pozo6r zamierzenia fiskalnego, w sprawach karnych niedopuszczal-
nego. W kohcu zachodzi obawa, ze w miare pogarszania sie
budzetu, kaucja kasacyjna, podobnie jak nalezyto$¢ od paszportu,
ulega¢ bedzie ustawicznie podwyzszaniu.

Jezeli ustawodawca w interesie wymiaru sprawiedliwosci
i jednostajnosci judykatury, zdecydowat sie przyzna¢ stronom
prawo kasacji, w sprawach rozstrzyganych w pierwszej Instancji
przez sady grodzkie, to nie nalezy utrudnia¢ im obrony ich praw
zadaniem ztozenia kaucji, ktéra przybiera charakter ,kary do-
datkowej", bo przepada w razie nieuwzglednienia Kkasacji. Nie
uchodzi rowniez w sprawach karnych, czyni¢ rdznicy miedzy
strong zamozng a niezamozng, ktOrg to ostatnig ustawa zwalnia
od ztozenia kaucji kasacyjnej, w razie przyznania jej przez sad
prawa ubodstwa (Art. 475).

Z drugiej strony stosunkowo nieznaczna kwota 25 ztotych
nie jest w stanie zapobiedz swawolnemu wnoszeniu Kkasacj
w sprawach zagrozonych utratg wolnosci do roku, albowiem stro-
na zdgzajagca do przewleczenia sprawy i odroczenia wykonania
kary, chetnie poswieci kwote 25 ziotych, a zatem zamierzony
przez ustawodawce cel ograniczenia kasacji jest zupetnie chy-
biony.

Ztozenie Kkaucji kasacyjnej jest w kohcu ze wzgledu na
przepis Art. 488, zupeinie zbyteczne, poniewaz Sad Najwyzszy
ma prawo zawiadomi¢ Witadze Dyscyplinarng obroricy, ktéry po-
danie kasacyjne podpisat, o uznaniu sadu, ze kasacje ztozono
jedynie w celu dziatania na zwiloke, a Wtadza Dyscyplinarna
pociggnie w takim wypadku autora kasacji do odpowiedzialnosci
dyscyplinarnej. O ile za$ kasacja nie byta obliczona jedynie na
zwioke, a tylko Sad Najwyzszy nie podziela zapatrywania prawne-
go zalacej sie strony co do zaistnienia prawnych wymogéw ka-
sacji, karanie strony przepadkiem ztozonej kaucji jest zupetnie
nieracjonalne, zwilaszcza, ze praktyka wykazuje, ze takze Sad
Najwyzszy z biegiem czasu zmienia swoje zapatrywania prawne.
Mogtoby sie wiec zdarzy¢, ze pewien Senat Sagdu Najwyzszego,
odrzuci kasacje z powodow prawnych i uzna kaucje kasacyjng
za przepadta, a inny Senat Sadu Najwyzszego w analogicznej
sprawie, przychyli sie do zapatrywania prawnego strony wnosza-
cej kasacje, a temsamem ta strona, nietylko osiggnie w samej
rzeczy korzy$¢ procesowg, ale ponadto takze wuratuje kaucje.

Taksamo niema racji bytu przepis Art. 483, iz o terminie
rozprawy kasacyjnej Sad Najwyzszy zawiadamia strone tylko
wtedy, jezeli podano w siedzibie Sadu Najwyzszego miejsce,
gdzie nalezy doreczy¢ stronie zawiadomienie o rozprawie, czyli,
ze 0 rozpiawie kasacyjnej zawiadamia sie tylko petnomocnika
dla doreczen, przez strone ustanowionego, a mieszkajgcego
w Warszawie. Projekt nie liczy sie z tem, ze nie zawsze moze
strona juz przy wnoszeniu kasacji ustanowi¢ adwokata, mieszka-
jacego w Warszawie swoim obrofica, przeznaczonego do bronie-
nia jej sprawy przed sgdem kasacyjnym. Nalezy raczej powotany
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przepis zmieni¢ w tym kierunku, iz o terminie rozprawy kasa-
cyjnej Sad Najwyzszy ma zawiadomié¢ strone i jej obronce,
a w sprawach osgdzonych przez sady przysiegtych, oraz w spra-
wach, w ktérych w pierwszej Instancji zapadt wyrok, zasadzaja-
cy strone na kare $mierci, lub na utrate wolnosci wyzej lat 10,
oskarzony na rozprawie kasacyjnej musi by¢ zastgpiony przez
obronce, przez strone ustanowionego, a w braku obroncy z wy-
boru, przez obronce majgcego swojg siedzibe w Warszawie,
a przez Sad Najwyzszy, dla strony z urzedu ustanowionego.

Podstawg kasacji moze byé wedle Art. 478, albo zarzut, ze
sad wyrokujacy nienalezycie i btednie zastosowat przepisy usta-
wy karnej, czyli prawa materjalnego, a zatem zachodzi error in
iudicando, albo zarzut naruszenia przez sad przepisOw normuja-
cych postepowanie karne, czyli zachodzi error in procedendo.
Zarzut mylnego zastosowania przepis6w materjalnego prawa Kkar-
nego musi strona wykazaé, opierajac sie na faktach przez sad
wyrokujacy za prawde przyjetych, a zatem w kasacji nie moze
strona zwalczaé¢ ustalen sgdowych. Nie wspomina natomiast pro-
jekt, czy zarzut nieprawidtowej wyktadni ustawy przy okre$leniu
przestepstwa, (Art. 478 lit. b.), wzglednie, czy wogdle powdd do
kasacji zachodzi takze wtedy, jezeli sad mylnie interpretowat
tres¢ dokumentéw, z ktérych skorzystat w postepowaniu dowo-
dowym i opart sie ria nich przy orzeczeniu o winie oskarzonego.

Zarzut za$ mylnego stosowania przepisow proceduralnych,
moze polega¢ albo na zupetnem pominieciu, albo na nienalezy-
tem zastosowaniu normy procesowej w toku przewodu sado-
wego.

Stylizacja Art. 478, liczba c). projektu odnosnie do kasacji,
opartej na mylnem zastosowaniu przepiséw prawa procesowego,
jest tak niejasna i niezgrabna, ze zadng miarg nie mozna sta-
nowczo zadecydowaé, czy i jakich wypadkach strona bedzie
mogta skutecznie powotaé sie w kasacji na zarzut ,obrazajgcego
prawa strony, uchybienia istotnemu przepisowi postepowania sg-
dowego“. Nasuwa sie przedewszystkiem pytanie, ktére przepisy
postepowania sgdowego nalezy uwazaé za ,istotne", tak, ze ich
uchybienie stanowi¢ bedzie bezwzglednie uzasadniong przyczyne
kasacyjng, albowiem w catym projekcie zadne postanowienie nie
jest wyraznie uznane za istotne i niewaznoS$cig zagrozne, z wy-
jatkiem czynnos$ci spetnionej przez sad nizszego rzedu, w spra-
wach nalezacych do witasciwosci wyzszego sadu, a uznanej
w Art. 21 za zawsze niewazng i wyroku, wydanego przez sedzie-
go wytgczonego, a po mysli Art. 44 roéwniez niewaznego.

Nie mozna wiec wedle projektu stanowczo rozstrzygnac
kwestji, czy uzasadniony bedzie zarzut uchybienia istotnemu prze-
pisowi proceduralnemu, jezeli sad wbrew przepisowi Art. 101,
stuchat jako S$wiadka duchownego, co do faktéw, o ktérych sie
dowiedziat na spowiedzi, lub obronce oskarzonego co do faktéw,
o ktorych sie dowiedziat przy udzielaniu porady prawnej lub
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prowadzeniu sprawy. Niewiadomo dalej, jak Instancja kasacyjna
ma sie zapatrywaé na zarzut podniesiony w kasacji, ze sad z po-
minigciem przepisu Art. 108, przestuchat pod przysiega Swiadka
niemajgcego lat 13, albo odebrat przysiege od Swiadka, nie przed
jego przestuchaniem, lecz po przestuchaniu, (Art. 106), albo
w koncu, ze na rozprawie wcale nie odczytano aktu oskarzenia
(Art. 313). Poniewaz projekt nigdzie nie zagraza zadnym ujem-
nym skutkiem procesowym, niezastosowania sie sgdu do pewnych
przepiséw proceduralnych, nie mozna rdwniez stanowczo roz-
strzygnaé, czy nieodebranie przysiegi przez przewodniczacego
Trybunatu od sedziow przysiegtych, albo ujawnienie przez prze-
wodniczgcego Trybunatu przysiegtych swego zdania co do winy
oskarzonego i znaczenia poszczegdlnych dowodéw, (Art. 406),
uwaza¢ sie musi za istotne uchybienie, tak, ze zaskarzony wyrok
musi by¢ skasowany.

O ile sig rozchodzi o znaczenie uchybienia ,obrazajacego
prawa strony", projekt wylicza takie uchybienia w Art. 480,
a wiec zachodzag takie uchybienia obrazajace prawa strony, jesli
sagd rozpoznawat sprawe nienalezagcg do jego kompetencji, lub
w nienalezytej obsadzie, albo bez obroncy w wypadkach w usta-
wie nakazanych, i jezeli sad zwiekszy oskarzonemu wymierzong
kare we wypadkach w ustawie przewidzianych, wbrew wyraZzne-
mu zakazowi. Poniewaz za$ nie mozna przypuszczat¢, azeby wy-
padki przewidziane w Art. 480, byty taksatywnie naprowadzone,
przeto pozostaje luka, kiedy poza powyzszymi wypadkami, be-
dzie mogta strona skutecznie sie zali¢, iz w postepowaniu sado-
wem obrazono jej prawa.

Nie wspomina rdwniez ustawa, czy niezatatwienie jakiego$
wniosku, albo odméwienie wnioskowi stron przy rozprawie po-
stawionemu, juz samo przez sie moze stanowi¢ przyczyne kasa-
cyjna, bez wzgledu na to, czy niezatatwienie wniosku lub odmé-
wienie mogto mie¢ ze stanowiska oskarzenia lub obrony jakis$
wptyw niekorzystny przy orzekaniu o winie oskarzonego.

Projektodawca nie czyni tez zadnej roznicy miedzy kasacja
zatozong przeciw wyrokom zwyczajnych sadéw, a wyrokom wy-
danym przez Trybunaly sadéw przysiegtych, mimo, ze przed
przysiegtymi musza by¢ Scisle przestrzegane specjalne przepisy
formalne, by umozliwi¢ przysiegtym, z prawem nieobznajomio-
nym, wydanie nalezytego i jasnego werdyktu. Nie interesuje sie.
wiec projekt kwestjg, czy zaistnieje stuszna podstawa do kasacji,
jezeli zadane sedziom przysiegtym pytania lub ich werdykt nie
zatlatwity treSci calego oskarzenia. W interesie nalezytego wy.
miaru sprawiedliwosci i celem unikniecia szkodliwych niespodzia
nek, ustawodawca powinien naprowadzone wyzej braki uzupetnic,
a podniesione watpliwosci usungc.

Wedle obecnej stylizacji projektu, nie zaistnieje zaden
powdéd do kasacji, jezeli motywa wyroku sgdu ziemskiego nie
beda zawieraty zadnych wustalen co do kwestji, ktére fakta sad
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przyjat za udowodnione, a ktoére uwaza za nieprawdziwe. Nie
zaistnieje nawet wowczas zaden powdd do kasacji, jezeli we wy-
roku wogéle brak bedzie motywéw, albo, jezeli motywa same ze
sobg beda sprzeczne, lub niezgodne z trescig dokumentéw, przez
sad zuzytkowanych. Takie za$ wyroki z wadliwymi motywami
beda bardzo czeste, poniewaz projekt normuje tylko tre$¢ sen-
tencji wyroku i wyraznie postanawia, co ma zawiera orzeczenie
wyrokiem objete (Art. 350). Natomiast co do uzasadnienia wyroku,
postanawia Art. 353 tylko tyle, ze przewodniczagcy ma po ogto-
szeniu wyroku przytoczy¢ ustnie najwazniejsze powody. Jak za$
te powody majg by¢ utozone, czy i jakie ustalenia majg zawie-
raé, o tem w projekcie zadnej niema wzmianki. Wobec braku
przepisow normujacych tres¢ uzasadnienia wyroku, jest rzecza
naturalng, ze kasacjg nie mozna zaskarzy¢ wyroku z powodu
braku lub wadliwosci motywow. Poniewaz za$ przeciw wyrokowi
sadu ziemskiego niema apelacji ani co do winy ani co do kary,
przeto bytoby pozadanem ustawowe unormowanie treSci uzasa-
dnienia wyroku, a to pod rygorem zaistnienia powodu do kasa-
cji, jezeli powody wyroku nie bedg odpowiadaty wymogom
ustawowym.

Jedynie z postanowienia Art. 492 wynika, ze wyrok powi-
nien w motywach zawiera¢ ustalenia faktyczne, albowiem sad
kasacyjny moze dostrzezong w oskarzonym wyroku omytke po-
prawi¢, o ile nie mogta mie¢ Wplywu na wynik zawyrokowania,
a dla swego, sprostowania nie wymaga zadnych ,nowych
ustale n“

Pozatem Sad Najwyzszy, jako Instancja kasacyjna, zata-
twiajgc kasacje merytorycznie, albo.zaskarzony wyrok zatwierdza
albo uchyla i przekazuje sprawe do ponownego rozpoznania sg-
dowi, ktérego wyrok uchylit, albo innemu sadowi réwnorzedne-
mu (Art. 496).

Autorowie projektu nie przeprowadzili jednakowoz z calg
konsekwencjg zamierzonej zasady, iz Sad Najwyzszy jest tylko
Instancjg kasacyjng, albowiem uchylajgc wyrok zaskarzony, moze
takze wprost wydaé wyrok uwalniajgcy lub umorzy¢ postepowa-
nie bez odestania sprawy do nizszej instancji, jezeli przyjdzie do
przekonania, ze w czynie oskarzonego niema cech przestepstwa,
albo zachodza przyczyny umarzajgce postepowanie, lub gdy roz-
poznano sprawe bez wniosku oskarzyciela. (Art. 499). Okazuje
sie wiec, ze mimo nazwania $rodka odwotawczego przeciw wy-
rokom i postanowieniom sgdowym, wymienionym w Art. 473,
kasacjg, faktycznie Sad Najwyzszy jest nietylko Instancjg kasa-
cyjna, lecz takze rewizyjna.

Wynika to najwyraZzniej z postanowienia Art. 495, wzoro-
wanego na przepisie 8 362 austrjackiej procedury karnej. Sad
Najwyzszy moze bowiem niezaleznie od zarzutéw podniesionych
w kasacji, juz na posiedzeniu niejawnem, uchyli¢ wyrok zakarzo-
ny i uwolni¢ oskarzonego, jesli jednomys$inie dojdzie do wniosku,
ze zaskarzony wyrok niestusznie uznat wine oskarzonego. Przepis
ten przypomina przewidziang w § 362 austrjackiej procedury
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karnej rewizje nadzwyczajna, z tg odmiang, ze nadzwyczajna
rewizja odnosi sie tylko do zbrodni i wystepkow, z wytgczeniem
przekroczen, podczas gdy Art. 495, odnosi sie takze do prze-
stepstw nalezacych do wiasciwosci sadow grodzkich, lecz nie do
przestepstw sadzonych przez sady pokoju. Ponadto odmiennie
niz w procedurze austrjackiej, nie przystuguje Sadowi Najwyzsze-
mu prawo nadzwyczajnej rewizji w sprawach osgdzonych przez
sady przysiegtych.

To postandwienie ograniczajgce nadzwyczajng rewizje
z Art. 495, do wyrokéw zapaditych bez wudziatu przysiegtych,
jest niestuszne. Jezeli bowiem Sad Najwyzszy ma prawo uchyli¢
wyroki, wydane przez sedziéw zawodowych, wyszkolonych w pra-
whniczem mys$leniu, a zatem dajgcych wieksza gwarancje nalezy-
tego ocenienia $rodkéw dowodowych i wprost uwolnié oskarzo-
nego, mimo, ze rzeczone wyroki zawierajg uzasadnienie sentencji,
to tembardziej nalezy takie prawo nada¢ Sadowi Najwyzszemu
odnos$nie do wydanych przez sedziéw przysiegtych wyrokéw, nie
zawierajgcych zadnego uzasadnienia i nie opartych na powyzszych
walorach sedziowskich. Poniewaz wyroki sadow przysiegtych nie
moga by¢ co do winy zadnym S$rodkiem prawnym zaczepione,
a myli¢ sie moga takze sedziowie przysiegli, Sad Najwyzszy
powinien mie¢ prawo uwolnienia oskarzonego przez przysiegtych
zasadzonego, jezeli senat kasacyjny sktadajacy sie z wytrawnych
i doswiadczonych sedzidw, jednomys$inie przyjdzie do przekona-
nia, ze sad przysiegtych w kwestji winy sie pomylit.

Na sedzidw przysiegtych nie rzadko dziata ze szkodg
oskarzonego tak zwana opinija publiczna i suggestja, co moze
doprowadzi¢ do najniesprawiedliwszych werdyktow. Sad Najwyz-
szy za$, rozpatrujagcy sprawe zdata od takich wpltywow, musi
by¢ powotany do naprawienia oczywistej niesprawiedliwosci,
chociazby nie zaistnialy formalne powody ustawowe do kasacji
wyroku. Przysiegli sadza przestepstwa zagrozone karg Smierci
lub diugoletniem wiezieniem, a jak statystyka poucza, w tych
wiasnie najdonio$lejszych sprawach, procent mylnych wyrokéw
jest bardzo znaczny. Z niedawnej przesztosci, bo z roku 1881,
znany jest wypadek zasadzenia na kare $mierci matzonkéw Rit-
teréw za zbrodnie morderstwa, na podstawie zupetnie fatszywych
przestanek i mylnego orzeczenia znawcow lekarzy, bo tawa przy-
siegtych ulegta wéwczas suggestji masowej. Trzy razy Sad Naj-
wyzszy znosit w tej sprawie wyroki przysiegtych, a czwarty wy-
rok zasadzajacy Sad Najwyzszy uchylit na podstawie 8 362 proc.
kar. i bez dalszej rozprawy oskarzonych Ritterow uwolnit. Ana-
logiczny wypadek przedstawit profesor Uniwersytetu krakowskie-
go, zmarty juz Dr. Rosenblatt, w Allg. oester. Gerichts-Ztg.
z roku 19j6, w sprawie niejakiego Jana Gawendy, ktérego Sad
przysiegtych w Tarnowie zasadzit za morderatwo na kare $mierci
na podstawie przyznania sie przez zandarméw wymuszonego.
I w tym wypadku Sad przysiegtych sie omylit i niestusznie uznat
oskarzonego winnym zbrodni morderstwa, bo rzekoma ofiara
morderstwa, pasierbica oskarzonego Katarzyna Sroka, nie zosta-
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ta wcale zamordowana i zywa wrdécita do wsi rodzinnej. Szereg
innych jeszcze omytek i niesprawiedliwych wyrokéw sadow przy-
siegtych podaje Sello w swojej ksigzce: ,Die Irttimer der Straf-
justiz und ihre Ursachenll

Szczupto$¢ miejsca nie pozwala na obszerniejsze omowienie
tej kwestji i wykazanie koniecznos$ci nadania Sgdowi Najwyzsze-
mu prawa nadzwyczajnej rewizji, takze do wyrokéw wydanych
przez Trybunaty przysiegtych. Jedno tylko musimy tu zauwazy¢ :
niema procesu karnego, w ktérymby ze Scistg matematyczng pew-
noscig, mozna byto wine oskarzonego stwierdzi¢, bo chociazby
oskarzony sie przyznat, albo szereg S$wiadkéw potwierdzit, iz
oskarzony czyn karygodny popetnit, nie jest wykluczonem, ze
Swiadkowie sie pomylili lub kiamali, a przyznanie oskarzonego
byto nieprawdziwe. W tych wszystkich chociazby niezbyt czestych
wypadkach oczywistej niesprawiedliwos$ci, przy braku formalnych
powodéw do skasowania wyrokéw, usung¢ krzywde i naprawic
zto moze tylko Sad Najwyzszy, powotany nietylko do strzezenia
prawa abstrakcyjnego, ale takze do ratowania sprawiedliwosci,
pomny stéw wielkiego mysliciela: ,,Wenn die Gerechtigkeit un-
tergeht, so hat es keinen Wert mehr, dass Menschen aut der
Erde leben. (Kant).

Dr. MARJHN GLUSZKIEWICZ.

Uwagi 1o postanowien projektu ustawy postepowania Karnego
0 doworiach,

Podobnie jak inne, ksigga IlII. proj. ust. post. kara. traktujgca o
dowodach (a wiec o $wiadkach, ogledzinach, biegtych, ttumaczach, re-
wizji i zatrzymaniu rzeczy) dotknieta jest przedewszystkiem brakami
ogdlnej natury. Kwestje drobne i podrzedne, ktére Smiato mogtyby
by¢ pominiete, traktowane sg z drobiazgowa doktadnos$cig, natomiast za-
ledwie kilkoma stowy zbyto lub zgota pominieto kwestje pierwszo-
rzednej wa-gii.

A wiec projekt nakazuje np., by podczas sktadania przysiegi wszy-
scy obecni, nie wytaczajac sedzidw, stali (art. 108, § 2), co sie
jako reguta chyba samo przez sie rozumie, jednak czesto bedzie nie-
wykonatn-em, np. w szpitalu, gdzie Swiadek fab tez inne osoby leza
obtoznie chore, albo gdy w sadzie z powodu kalectwa staé nie moga.

Natomiast pobiezno$¢ i jawne braki w kwestji o testes inhabiles
i testes suspecti, o stuchaniu w charakterze S$wiadkéw cztonkéw ro-
dziny i obroAcow oskarzonego, a takze adwokatéow i urzednikow,
bu-dizia powazne watpliwosci i wprost obawe ¢ wymiar sprawiedliwo$ci.
W szczeg6lnoSci nie' tylko nie rozszerzono szeregu bezwarunkowo nie-
zdolnych $wiadkéw na osoby, ktére z powodu stanu swego ciata
lub umystu w -czasie zaj$cia nie sa zdolne zeznaé prawdy, ale
pominieto nawet osoby, o ktérych mowi ust. 3. § 151 austr. post.
karmi, i art. 93 J)Od 1) ust. post. karm. dla b. zaboru ros. (pozba-
wieni rozumu itd.).

Wedle projektu (art. 101) nie wolno bada¢ jako Swiadka: a) du-
mchownego, co do faktéw, o ktérych dowiedziat sie na spowie-
dzi, i b) obronA <y oskarzonego co do faktéw, o ktérych sie od nie-
go- dowiedzial przy wudzieleniu porady prawnej lub pro-wa-dzeniu spra-
wy. Wylgczenie od $wiadectwa duchownego co do faktéw, o ktdrych
sie. dowiedziat od oskarzonego na spowiedzi, jest ze wszech miar u-
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sprawiedliwione, uznania jednak obroncy jako $wiadka bezwarunkowo
niezdolnego jest nieuzasadnione i nalezatoby, za przyktadem przewaz-
nej czesci pozytywnych ustawodastw, w szczegdlnosci zgodnie z § 52,
ust. 2 i 3 post. karn. dla ziem zach. Rz. P. przyzna¢ prawo odmowie-
nia zeznan: obroncy oskarzonego co do tego, -co mu w tym charakte-
rze powierzano, oraz adwokatom i lekarzom -co do tego, co im przy
wykonywaniu ich zawodu powierzono, z tem zastrzezeniem, ze osoby
te nie moga odméwié¢ zeznan, jezeli je od obowigzku zachowania ta-
jemnicy prawnie zwolniono.

llez to razy bywa, ze tylko informacja, udzielona przez oskarzo-
nego obroAcy, — -to, co powierzono adwokatowi lub lekarzowi, moze
postuzy¢ do wykazania niewinnosci oskarzonego wzglednie innych os6b
lub wykrycia wiasciwego sprawcy? Ponadto w kazdym razie, a w-iee
bez réznicy, czy obroAica ma byé bezwzglednie niezdolnym $wiad-
kiem, czy tez ma- mie¢ prawo odmdwienia z-eznan, powinny byc¢ trakto-
wane informacje, udzielone obroAcy przez najblizszg -rodzine oskarzo-
nego, na réwni ze zwierzeniami samego oskarzonego, jak to stusznie
mowi orzeczenie austr. Trybunatu kasacyjnego i reskrypt Min. Spraw,
z 1/6. 1882 1 7440, a bez -czego przepis art. 101 lit. b. projektu
i sama idea -tegoz w praktyce moga sta¢ sie wprost iluzory-eznemi.

Pytanie, -czy $wiadek, odmawiajacy z-eznan z powodu tajemnicy
urzedowej, moze by¢ zwolniony od odpowiedzi, rozstrzyga sad (art.
102). Tyle stow projektu. Z ich brzmienia nalezy wnosi¢, ze sad i to
kazdy sad, a wiec takze sedzia pokoju, rozstrzyga tak -0 zwolnie-
niu $wiadka wo-g6le od zeznan, jakotez i od odpowiedzi na poszcze-
g6lne pytania, rozstrzyga o tem, -co ma by¢ uwazane za tajemnice u-
rzedowg, przytem bez obowigzku zasiegania a wiec i wbrew opinji
wiadzy przetozonej $wiadka, — rozstrzyga tez o tem, kto jest urze-
dnikiem i to bez wzgledu na to, czy pozostaje on, czy nie pozostaje
w  sluzbi-e, rozstrzyga wszystko to bez wzgledu na wage sprawy i jej
charakter (publiczno wzglednie prywatno-skargowy).

Zaufanie do sgdéw jest rzeczg ze weze-ch miar chwalebng. Lecz,
by sie dno stusznie ugruntowaé, a wiec nalezycie ujawni¢ mogto, ko-
nieczne sa doktadne przepisy, warujgce zaréwno interes Panstwa ja-
kotez prawa oso6b, ktdrych sprawa dotyczy. Wszak w b. Austrji nie
bez stusznego powodu, wskazanego praktyka sadéw, wydano rozpo-
rzgdzenie ministerjalne jeszcze z 8./11. 1855, 1 194 dzup. tej tresci, iz
wiadze panstwowe i gminne, ktére az do owego -czasu wo-gdle nie
bylty obowigzane wymieniaé sagdom karnym nazwiska osoby, ktéra w
zaufaniu o przestgpstwie doniosta, nie mogg zastania¢ sie tajemnicg
jesli osoba ta dopuscita sie oszczerstwa lub gdy chod-zi o zbrodnie
zdrady gtdéwnej-. A wiec z jednej sitrony przynajmniej co do najciezszych
zbro-dni i w sprawach o oszczerstwo nalezy orzec bezwarunkowg nie-
dopuszczalno$¢ zastaniania sie tajemnicg urzedowg wogéle i w szcze-
go6lnosci w podaniu zréd-fa wiadomosci swiadka.

Z drugiej strony natezy stworzy¢ gwarancje nalezytej obrony in-
teresu Panstwa. Moze dla wymiaru bezwzgledne] spraw.ed iwos-ci nie be-
dzie eelowem po6js¢ za przykltadem § 53 ust. post. karn. dla ziem
zach. Rz. P., ktory postanawia, ze urzednikéw publicznych, chociazby
juz nie pozostawali w s iuzbi-e, wolno stucha¢ jako $wiadkéw co ¢o o-
koli-cznosci, na ktére rozcigga sie ich obowigzek zachowania tajemni-
cy urzedowej, jedynie za zezwoleniem ich obecnej lub ostatniejprze-
tozonej wiadzy stuzbowej. W kazdym razie jednak nie podo
zna¢ prawa bezwarunkowej i ostatecznej decyzji w tej nadzwyczaj waz-
nej kwestji wszystkim sgdom bez rdéznicy stopnia. Bo czyz nie moze sie
zdarzyé np., ze sedzia pokoju w zapadtej miescinie, w btahej sprawie,
postanowi stuchaé¢ jako S$wiadka wojewode, ministra lub naczelnika
sztabu -co do okolicznosci, ktérych wyjawienie, -chociazby ,,przy zam-
knietych drzwiachl, (art. 102 proj.) moze przynie$¢ nieobliczalne szko-
dy dobru Rz. P.?

Zgota nieznang jest projektowi, kategorja Swiadkéw podejrzanych
(testes suspeeti), od ktérej przysiegi odbiera¢c nie wolno. Kazdy
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Swiadek sktada przysiege, wzglednie Swiadkowie, nalezagcy do zwigzkéw
religijnych, nieuznajacych przysiegi zamiast i ze skutkami prawnymi
przyisegi — uroczyste przyrzeczenie mowienia prawdy. Wyjatek sta-
nowia nieletni do lat 13 (art. 107), granica wieku, ktorg stanowczo ze
wzgledéw biopsy-ehojogdcznych, zaréwno jak z ogélnych spoleczno-mo-
ralnych wzgledow nalezy za przyktadem § 56. ust. 1. ust. post. kara.
kara. dla ziem za-ch. Rz. P. przesungé¢ do ukornczonego 16 roku zycia.

Pozatem, wedle projektu, jezeli tylko -jedna strona tego zazada,przy-
siege sktadaja wszystkie osoby, od ktérych przysiegi pod niewaznos$cia
odbiera¢ zabrania przepis § 170 au-st. post. kar-n. Ufny w fachowe
do-$wia-diczenie sedzidw oraz ich gruntowng znajomo$¢ zycia i stosun-
koéw, projekt ani stowem nie zwra-ca uwagi na fakt, ze miedzy bez-
warunkowo- niezdolnymi i zupetnie zdolnymi $wiadkami istnieje ogrom-
na posrednia kategor-ja Swiadkow, ktorych osobiste wiasciwosci albo
stosunek czy -do sprawy wog6le czy do osoby oskarzo-nego lub po-
szkodowanego -budzg watpliwosci co do- bezstronno$ci ich zeznan. Ta-
kie stanowisko projektu z jednej strony -otwiera na oSciez -drzwi przy-
siedze oczyszczajacej uczestnikbw czynu, poplecznikéw, paserow i wo-
gole os6b, o ktorych méwi § 170, 1 1. austr. post. kara., zmniejsza
widoki nalezytej oceny wyni-kbw rozprawy zwitaszcza -przez sedzidw
przysiegtych. Nalezy tedy wzbroni¢ odbierania przysiegi ponadto od
0-s6b, podejrzanych o udziat w czynie, ktéry jest przedmiotem $ledz-
twa, (zgodnie z austr. i dla zi-em zach. Rz. P. ust. o post. kam.),
oséb, ktérych wiadza spostrzegania albo pamie¢ jest ostabiona (§ 170,
5, austr. ust.), ktore z powodu niedojrzatosci umystu lub stabego
rozumu nie maja jeszcze dostatecznego- wyobrazenia o i-jto-cjie i. znacze-
niu przysiegi (8 56, 1. stu. dla zi-em zach. Rz. P/art. 95, 3 u-st. post.
ka-rn. dla b. zaboru ro-s.), oa os6b, o ktérych méwi § 170, 6 i 7 ust
austr., wreszcie od osob, wymienionych w art. 94 i 96 ujt. 2 4 3 ust.
dla b. zaboru ros.' — od tych ostatnich pod zastrzezeniem w tymze
art. u-czy-nionem.

Gieboko moralne wzgledy na uczucia rodzinne przemawiajg za roz-
szerzeniem -do granic 88 152 + 153 austr. post. kara. wzglednie § 51
ust. dla zi-em zach. Rz. P. (narzeczona osoby posadzonej) sfery osoéb,
ktérym art. 103 i 105 pro-j. dajg prawo odmowienia zeznan wzgl. odpo-
wiedzi na pewne pytania.

Nalezatoby tez zmieni¢ przepis art. 106, § 2 w tym sensie, ze w
Sledztwie takze na zadanie obwinionego- ma byé odebrang przysiega od
$wi-a-dkéw. Wprawdzie motywa do austr. pro-c. karnej polemizujagc z an-
gielskim i francuskim systemem podwoéjnej przysiegi swiadkow  (w
Sledztwie wstepnem i na rozprawie gtéwnej) .wskazjg na to, ze Swig-
tos¢ i skuteczno$¢ (sicl) przysiegi przez takie powtérzenie doznaje
znacznego ostabienia. Motyw ten jednak nie wytrzymuje krytyki, sam.
projekt przewiduje powtorzenie przysiegi na rozprawie gtownej tylko
wyjatkowo (art. 111), a praktyka -chyba dostarcza az nadto wiele smut-
nego- doswiadczenia, ze dla mnostwa lu-dzi dopiero p-rzysiega stanowi
sankcje i ze skutki.m takiego przekonania $wiadkowie, stuchani w
Sledztwie bez przysiegi, z najzrozumialszych pobudek, a najczesSciej
i_w_ gruncie -rzeczy wtasnie z powodu, ze nie-odebra-no od nich przy-
siegi, odbiegaja w zeznaniach swych od prawdy, na rozprawie gtow-
nel za$, po zlozeniu przysiegi, pierwsze ich zeznania ulegaj-g sprosto-
waniu. Sprowadza to szereg najpowazniejszych konfliktdw, zawsze tyl-
ko™ zaciemniajagcych sprawe, zwtlaszcza gdy zeznania ztozone w $ledz-
twie stajg sie podstawg obrony jednej oz-y drugiej strony, przy uzy-
ciu statego argumentu, ze S$wiadek woOw-ezas ,za Swieza" lepiej pa-
mietat i tylko ,to co tam napisano"”, jest prawd-3.

Ponadto bardzo liczne bywajg wypadki, ze $wiadek na rozprawie
gtdwnej, w jaki rok lub -dwa po wypadku, alb-o jeszcze pdzniej, istotnie
nie pamieta, -co zeznat w S$ledztwie (bez przysiegi), i zeznania jego
na rozprawie pod przysiega ztozone, dotycz-g wilasciwie nie samego
wypadku, o ktéry -chodzi, lecz tylko kwestji, czy ,woéwczas" zeznat
prawde, co chyba jawnie mija sie z ustawg, ze znaczeniem S$wiadectwa



Str 208 GLOS PRAWA Nr. 9—10

dla oceny sprawy, z samg ideg wymiaru sprawiedliwosci. Kt6z bowiem
chetnie przyzna sie do tego, iz przed sadem, czy po za sagdem powie-
dziat nieprawde, lub chocéby tylko, ze sie pomylit? Bo errare humanum,
ale tez in errore perseverare réwniez az nazbyt humanum.

Pozatem postanowienia projektu dotyczagce dowodow sg w zu-
petnosci wspotczesne i celowe.

Za drzwi z obronag!..

Obrazek kresowo-obyczajowy z sgadu okregowego
w Roéwnem.

Od jednego z ponizej wymienionych obroncow, zazywajgcego po-
wszechnie jak najlepszej opinji, otrzymujemy z prosbg o ogtoszenie
nastepujacy opis zajscia zgodny w treSci z memorjatem wniesionym
przez tychze obroncow do Wydziatu Iwowskiej lzby adwokatow, tu-
dziez z interpelacjg wniesiong w Sejmie. (Redakcja).

(H). Dnia 6. maja 1925 r. rozpoczeta sie rozprawa w okregowym sg
dzie karnym w RoOwnem przeciw 3 postom sejmowego Klubu Ukrain-"
skiego, Pawtowi Wasylczukowi, Maksymowi Czuezmajowi i Sergiuszo-
wi Kozickiemu, oskarzonym o przestepstwa z art. 129 cze$¢ | ust. 2,
3 i 6 oraz art. 154 czes¢ Il k. k.

Jako obroncy zgtosili sie nastepujacy adwokaci, cztonkowie lwow-
skiej lzby adwokatow: Dr. Michal Wotoszyn, Dr. Majrjan Gtuszkiewiez,
Dr. Lew Hankiewicz, Dr. Eugenjusz: Dawydiak, Radca Alojzy Dobrzan-
ski, Dr. Aleksander Maritczak, Dr. Dymitr Lewicki, Dr. Semen Szew-
czuk — wszyscy ze Lwowa, nadto’ Dr. Miehat Zachidnyj — z Brzezan,
senator adwokat Karpinski z Réwnego i adwokat Krynicki Bazyli z
Brzescia Litewskiego. Przewodniczagcym trybunatu byt p. radca Baszyn-
skii, prokuratorem p. Chodecki.

Rozprawa rozpoczeta sie o godzinie 9 rano. Zaraz na poczatku
rozprawy sad na wniosek prokuratora zarzadzit tajno$¢ rozprawy, mi-
mo braku ustawowych przyczyn z art. 620/3 k. p., bo w danym wy-
padku jawne roztrzasanie okolicznosci stanowiacych przedmiot roz-
prawy nie obrazato' ani uczu¢ religijnych ani moralnosci ani nie gro-
zito zaktéceniem prawidtowego biegu rozprawy, lub ujawnienia tajem-
nicy panstwowej, w szczegdlnosci wojskowej. Mimo to, ze obrona o-
pierajac sie na osnowie Ustawy, prosita sagd aby nie uwzglednitwnio-
sku prokuratora jako niezem nie uzasadnionego i nie odpowiadajgcego wy-
mogom ustawy, sad zarzadzit tajno$¢ rozprawy.

Prokurator nie zadowolit sie atoli tg uchwalg i zazadal ponadto
na podstawie zupetnie nowej i dotad nigdzie w zadnym sadzie na.
obszarze Rzeczypospolitej nie praktykowanej interpretacji art. 622 k. k.,
azeby oskarzeni wszyscy trzej razem nie mogli powotac¢
wiecej mezow zaufania jak tylko trzech. Przeciw tej nie-
stychanej interpretacji ustawy zaprotestowata obrona i przypomniata, ze
wprawdzie w tym sadzie ten sam prokurator wystgpit juz raz z podo-.
bnym wnioskiem, lecz 6wczesny trybunat niie uwzglednit tegoz wnio-
sku, zaczem i teraz obrona spodziewa sie, ze trybunat nie przychyli
sie do tego wniosku, jako niezgodnego z ustawg i dopusci po trzech
mez6w zaufania dla kazdego z oskarzonych.

Trybunat jednak whbrew wszelkiemu oczekiwaniu przychylit sie
do wniosku prokuratora i pozwolit oskarzonym wybraé tylko po je-
dnym mezu zaufania!

Rozprawa z péditoragodzinng przerwag obiadowg trwata przez ca-
ty dzien. Po przeczytaniu aktu- oskarzenia w jezyku polskim, obrona o-
pierajge sie¢ na przepisach art. 2, 6, 7 ustawy jezykowej z 31/71924
I opierajac sie na fakcie, ze na zadanie oskarzonych zeznania ich u
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sedziego $ledczego i wszelkie dalsze akty az do aktu oskarzenia
wiacznie w mysl tych przepisow byly spisane w ich ojczystym t. j. u-
krainskim jezyku, — zazadata odczytania aktu oskarzenia w tymze

jezyku. Temu sprzeciwit sie prokurator, a trybunat znowu przeszedt do
porzadku dziennego nad obowigzujgcg ustawg i nie zezwolit na odczy-
tanie aktu oskarzenia w ojczystym jezyku oskarzonych.

Rozpoczeto sie przestuchiwanie S$wiadkéw aktu oskarzenia. Pro-
kurator pytajac Swiadkow, wypytywat ich o rzeczy, ktore ani z aktem
oskarzenia, ani z wymogami art. 129 nie wspdlnego nie miaty. Odbie-
rato' sie wrazenie, ze prokurator zbiera materjaty do jakiegoS nowego
aktu oskarzenia. Sypaly sie tedy pytania prokuratora w Kkierun-
ku wszystkich dywersyjnych napadoéw, podpalen, zabdjstw na Wo-
tyniu a przewodniczacy nie przeszkadzal w tem prokuratorowi.

Wréd tegO' oskarzony poset Czuezmaj zadat $wiadkowi Marjan-o-
wi Myczkowskiemu pytanie, czem sie S$wiadek zajmuje. Przewodni-
czacy podniesionym gtosem wzbronit oskarzonemu o to pyta¢, doda-
jac, ze zajecie Swiadka, to rzecz zupetlnie obojetna i do sprawy
nie nalezy. Bezpos$rednio atoli po tem prokurator przy nastepnym
Swiadku Wactawie Furowiczu poprosit przewodniczacego, by mogt
zapyta¢ sie Swiadka — o =zajecie... a przewodniczagcy bez namy-
stu zezwolit mu na to! Zajscie to dostarczyto zatem dalszego ja-
skrawego dowodu stronniczo$ci i naruszenia przepisu art. 719 p. k.
warujagcego prawa stron i ich zastepcéw do zadawania pytan.

Sam przewodniczacy brat nadzwyczaj aktywny udziat w wypyty-
waniu Swiadkdw i nie przerywat ani razu, ilekro¢ pytat prokurator,
przerywat jednak, gdy pytali obroncy. llekro¢ $wiadek na pytanie o-
broAcy dat korzystng dla oskarzonegoi odpowiedz, przewodniczacy wtrg-
cat sie w tej chwili w pytanie i swojemi interpretacjami ,wyjasniatl
odpowiedzi swiadka ... Znamy te metode do syta z tylu bolesnych
doswiadczen!

Korong jednak wszystkiego byl fakt, jaki miat miejsce na wieczor-
nem posiedzeniu sadu. Oto po przestuchaniu jednego ze $wiadkow aktu
oskarzenia przez przewodniczgcego i prokuratora, poprosit o pozwole-
nie zadawania pytan adwokat Dr. Szewczuk ze Lwowa-. Zaraz pierw-
sze pytanie uchylit przewodniczacy' motywujagc to tem, ze obronca
pyta sie o nastepstwa uczynku, a nie o same uczynki, jak
tego zada art. 129 k. k.

Na to adwokat Dr. Szewczuk w grzeczny sposéb zauwazyt, ze po-
przednio wtasnie prokurator przez okoto 25 minut wypytywal Swiadka
0 nastepstwa uczynku. Na to otrzymat odpowiedz, ze przewodniczacy
nie pozwala mu o to pyta¢, bo tak samo nie pozwolit prokuratorowi.
Dr. Szewczuk zauwazyt na to, ze gdy prokurator witasnie przed nim
o to samo pytatl, przeto- prosi, by obrona mogta korzysta¢ z ty-ehsa-
myeh praw, co- -prokurator.

W odpowiedzi na to odrzekt przewodniczacy podniesionym gto-
sem dostownie: ,Stwierdzam, ze Pan wnosi komplikacje do -roz-
prawy, stosuje do Pana przepis art. 618 k. p. i usuwam go z roz-
prawy. Wozny, wykona¢ moje zarzagdzenie!l

Pod pierwszem wrazeniem tego niebywatego =zdarzenia, nie po-
przedzonego zadng przestrogg lub choéby tylko wezwaniem -obroncy,
by dobrowolnie sale opuscit, wszyscy obroricy opuscili sale, przyczem
Dr. Hankiiewicz imieniem obrony poprosit przewodniczacego o przer-
we, azeby w-obec tego- zajscia obrona mogta zajagé¢ -odpowiednie stano-
wisko. Przewodniczacy przerwat tez rozprawe na 15 minut.

Po przerwie wrécili wszyscy obroncy — oprécz Dra Szewczuka —
na sale I adwokat Dr. Lew Hank-iewicz: imieniem wszystkich -obroncow,
zio-zyt ustnie deklaracje nastepujacej trescil

,Obrona przez caly dzisiejszy -dziien zachowywata sie lojalnie
i_z wszelkdem uszanowaniem odnosita sie do sadu. Ufala, ze spotka
sie ze strony sadu z nafezytem traktowaniem. Tymczasem przed chwi-
lg tutaj na siali miat miejsce fakt nieznany dotad w sadowej praktyce.
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A mianowicie p. przewodniczacy powotujac sie na przepis art. 618 k.k.,
kazat woznemu jednego z naszych kolegow usungc ze sali. Wiekszos¢
tawy obrorficow ma zaszczyt naleze¢ do Iwowskiej lzby Adwokatow
i przywykta wysoko ceni¢ i chrori¢ godno$¢ i powage stanu, do kto-
rego nalezy. JezelibySmy po tem fiestyehamem w dziejach  sgdowni-
ctwa i adwokatury zdarzeniu pozostali dalej na sali, musielibySmy by¢
pociggnieci przez Iwowska lzbe adwokatow w drodze dyscyplinarnej
do odpowiedzialnosci, iz nie potrafilismy obroni¢ honoru i powagi swe-
go stanu, nie stangwszy w obronie zniewazonego Kkolegi.

Nam obroAcom wszystkim niewymownie przykro opusci¢ w tej
ehiwili te sale, kiedy rozchodzi sie o los trzech postéw, w obronie
ktérych pragneliSmy wytezy¢ wszystkie swoje sity, ktéremi z mo«cy

zaiwodu i wiedzy rozporzagdzamy. Po tem atoli zdarzeniu dalej na
sali pozosta¢ nie mozemy i widzimy sie zniewoleni gremjalnie o-
bro-ng ztozy¢ i sale rozpraw opuscie".

Po tej deklaracji wszyscy obroncy opuscili sale. Nastepnie przewo-
dniczacy bez uchwaty trybunatu os$wiadczyt: ,,Zarzadzam i ustanawiam
obroncow z urzedu". A gdy oskarzeni w tej chwili zrzekli sie obron-
cOéw z urzedu, przewodniczacy dodal: LA ja mimo to z urzedu u-
stanawiam obroricow".

W tej chwili atoli jeden z sedzidw-wotantéw zwr6cit na to uwa-
ge, ze przewodniczacy nie ma prawa ustanawia¢ obroicow z urzedu,
poczem przewodniczacy zarzadzit przerwe rozprawy na godzine.

- Z powyzej naprowadzonych faktéw wynika, ze przewodniczacy
trybunatu w sadzie okregowym karnym w Rownem p. sedzia Baszynski
na rozprawie przeciw trzem -postom sejmowym Pawtowi Wasylczuko
wi i to-w. swojem zachowaniem sie ujawnit stronniczo$s¢ na niekorzys$é
oskarzonych, a na korzy$¢ oskarzyciela publicznego, uderzajgcg niezna-
jomos$¢ ustawy oraz gruby nietakt. Tem swojem zachowaniem podko-
pat autorytet sadu, zmusit obroAcéw do ztozenia obrony, a oskarzo-
nych pozbawit fachowej pomocy prawnej.

Uwaga sprawozdawcy: Po secesji obroncéw zaszedt zresztag we-
dtug zgodnych sprawozdan dziennikarskich dalszy analogiczny fakt
wydalenia przez przewodniczacego z sali rozpraw réwniez jednego
z pozostatych 3 mezéw zaufania oskarzonych.

Z terorystami na stanowisku przewodniczgcych ‘trybunatow spoty-
kamy sie niestety tu i oOwdzie takze poza Rédwnem... Tem niebezpie-
czniejsi, ze terroryzujag na podstawie — paragraféw. Alisci terror pod
ptaszczykiem paragrafu — czy to nie og6lne znamie tej epoki i dzisiej-
szych powojennych metod rzadzenia? Przyktad idzie z gory, zaraza
krzewi sie szybko, otwierajg sie jeden po drugim ropiejagce wrzody
gangreny. Czy Panowie tam u steru, nie dostrzegliscie jeszcze zwigz-
ku przyczynowego- miedzy Trojanowszezyzng a sabotazami, miedzy

terrorem z jednej i terrorem z drugiej- strony, miedzy sdejbg, a plo-
nem? — Czy nie zadecydowalibysicie moze wreszcie ustanowienia
Komisarza Nadzwyczajnego do — zwalczania e-pidemji terroru?...

3HN HDHMUS.
W sprawie itiinti prawa lodowego do hodyflkacii prawa
prywatnego.

Prof. Dabkowski ') zwr6cit juz uwage na potrzebe wykorzystania
przez Komisje Kodyfikacyjng zyjacego dotad w Swiadomosci naszej
ludno$ci wiesniaczej prawa dawnego polskiego, a przynajmniej , do-
chowanych do naszych czaséw jego- przezytkéw. Mysl rzucona prze-

) Dabkowski P.: Dawne prawo polskie, a zadania Komisji Kody-
fikacyjnej. Odczyt wygtoszony na zamkniecie VI zjazdu prawnikow i e-
konomistow polskich w Warszawie 23 maja 1920. Warszawa 1920.
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zen spotkata sie -niewatpliwie z nalezytem zrozumieniem ze strony tak
cztonkéw komisji kodyfikacyjnej, jak i szerokich két prawniczych, a
moze i spotecznych. Porusza jednak prof. Dabkowski zasadniczo -tylko
stosunek miedzy dzisiaj tworzaca sie kodyfikacja, ktéra ma by¢ pod-
stawg zycia prawnego naszego na diugie dziesigtki lat oonajmniej,
ora-zz dawnem, znfeSionem formalnie prawem prywatniem szlachty pol-
skiej ; tacznikiem miedzy oboma, przeszto$cig a przysztoscig, jest nie-
zawodnie terazniejszo$¢ poczucia prawnego naszego ludu. Lud sadzony
naogét w dawnej Polsce prz-ez osobne, sqdy wiejskie, (rugowe,
kupne 3, sady panskie), ~miat tez czesciowo osobne prawo. Sady
te i lud kierowaty sie naogot obowigzujg-oem wowczas prawem usta-
wowem lub zwyczajowem ziemskiem — tem samem, ktdore pisata lub
wytworzyta szlachta dla swych stosunkéw. Byly jednak i wowczas
stosunki nieznane prawu prywatnemu ziemskiemu, a jednak czesto' u-
zyw-ane przez lud, gdyz odpowiadaty jego szczeg6lnym w-arunkom bytu.
Pragne zatem tutaj zwrdci¢ w krotkiej notatce uwage na takie insty-
tucje prawne, ktore zyjag dotad wsérdd naszego ludu, chociaz nigdy
nie byty znane dawnemu prawu prywatnemu ziemskiemu.

Do- takich |nstytueyj nalezg rozpowszechnione jeszcze dotagd u na-
szego ludu ,spotki" szczegdlnego typu. Rozrézniamy ich trzy rodza-
je.3 Pierwsza zwana sprzazkg polega na pola-cz-eniu zwierzat pocig-
gowych w jednym zaprzegu celem wykonania wspoOlnie pewnej roboty
wiejskiej, a zwtaszcza orki. Druga polega na przemijajagcej rowniez
szybko spotce celem darmego lub odptatnego wykonania  wspoélnej
pracy sita roboczg spélnikow. Sg to-t. zw. tloki, ktore lud dla porato-
wania np. pogorzelca wykonuje jedynie za ugoszczenie.d Odptatnych
spotek pracy u nasz-ego ludu nie wykryto-, ale moze pochodzi to tylko
stad, ze -nauka prawa ludowego polskiego znajduje sie d-otad dopiero u
swych zaczatkdw. Zna jednak podobne odptatne spétki np. kodeks pry-
watny czarnogorski z r. 1888, ktory w art. 341—344 omawia instytucje
~pagHba u uomoh ua y3aMHuy“.§ Instytucja ta polega na tem,
ze kilku wtoscian umawia sie wykona¢ nawzajem pewne prace rol-
ne, odpfatn-o-§¢ za$ polega na tem, ze wiesSniak, ktéremu z tego tytutu
prace wykonano, jest zobowigzany do wykonania takiej samej pracy
u ,spolmka"™ na jego- zadanie. Trzecig grupe naszych spolek tworzg
spotki- pasterskie, np. nasze tatrzanskie Ilu-b huculskie spolne wypasa-
nie bydia na halach i potoninach.

,Spotki" te nieznane sg ludom niestowianskim, sg specyficzng ce-
chg Stowianszczyzny z czasow, gdy tworzyta ona moze jeszcze jeden
lud. Opré-cz jednak patyny wielowiekowej, ktéra domaga sie dla siebie
naleznego pietyzmu, moga one powota¢ jako swa racje bytu takze
szczegOlne okolicznosci pracy rolnej naszego ludu. Lud nasz bowiem
wydrze¢ musi przyrodzie jej skarby bez moznosci rozporzadzania
znaczniejszym kapitatem w postaci odpowiedniej ilosci rgk roboczych
i zwierzat pociggowych. Posiad-ainiie konia, zwierzecia niezbednego w
egospodarstwie r-oln-em, rujnuje czesto matorolnego-, a jednak do ni- kto-
rych prac (np. orki) potrzebuje ten wiedSniak pary koni. Najem konia
lub robotnika w czasie przednowku jest naogét dla niego marzeniem;-

| Por. M. Handelsmana, recenzje ksigzki prof. Dabkowskiego: Li
kup w ,Stud-jach historycznych", Warszawa- 1911, str. 285 rm,

s) K. Kadlec : O ripy,n,OBbix'b accouiauisrxT> Yy CjiasaHn. C6ophhkt> cTaTeft
no HCTopiu npasa, nocBsm;. Birap.HMipcKOMy-ByAaMOByY. Kijow 1904 str. 125
nn; tenze: Ueber die Arbeitsgemeinschaften im slavischen Recht Ztschr. f. ver-
gleichende Rechtswiss. 1904, XVII, str. 70 nn; St. Ciszewski: Potudniowo-
stowianska sprzazka a otarica Prawdy ruskiej w ,Pracach etnologicznych"
T. I. Warszawa 1925 str. 39 nn. i tam cytowana bogata literatura.

Zwg je takze w nowotarszczyzn-ile  wygo-dzeni m, poratow
niem, dospomozeniem, spoOtka; J. Swietek: Zwyczaje i pojecia pr-.wne
ludu nadrabskiego. (Ma-terj-aly antropotogiczno-archeotogiczne i etnogra-
ficzne T. II), Krakéow 1897, str. 189 il 190.

.5 Jest to t. zw. w Butgarji ,zareda“.
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Potrzebie tej umie sobie zaradzi¢ wiesniak przez sprzazke, lub ewen-
tualnie to, -co zwg w Bulgarji ,,zareda". Spotki za$ pasterskie prowadza
do oszczednos$ci pastuchow dla strzezenia bydta, oraz do lepszego- wypa-
sania przez taczenie oso-bno réznych rodzajow bydta wymagajgcego e-
wentualni-e odrebnego pastwiska.

Niewatpliwie ,spétki" takie mniej lub wiecej sa przezytkami cza-
sOw gospodarstwa naturalnego, a dazeniem spoteczenstwa powinno by¢
podmie$¢ na nowoczesny poziom takze najbiedniejszych i najbardziej na-
wet za-oofanych naszych kmiotkdw. Ale zapomnie¢ nam nie wolno- przy
tem, ze prawo prywatne nie moze stawia¢ sobie za zadanie zm-i-enfa-
nia istniejgcych warunkéw, lecz musi- to- pozostawi¢ prawu administra-
cyjnemu i pracy samego spoteczenstwa. Gdy stosunki sie zmienig, in-
stytucje te same przez sie zanikng, ale w obecnych warunkach pra-
wo ignorujace je doprowadzi¢ musiatoby do wielu niepozadanych kon-
fliktow i konsekwen-cyj. Przytem wypada nam nadmieni¢, ze chtop cze-
ski i morawski, ktéry n-aog6i stoi na wyzszym poziomic Kkul-tury rolni-
czej od naszego, przeci-ez ,spotki" te zna dotad i z nich korzysta.

To, -com wyzej powiedzial, opiera sie nao-got tylko na hipote-
zie, iz znaczenie gospodarcze i rozpowszechnienie naszych ,spotek”
jest duze-. Ostateczny sad zatem o wartosci tej hipotezy pozostawié
musze kompetentnym do tego ekonomistom, rolnikom i znawcom wsi.
polskiej. Jakkolwie-k-by sad kompetentny mial wypas¢ i jakie-koiwi-ek
tendencje (popierajace czy hamujgce) mieliby znawcy ustawodawcom
zaleci¢, sadze, iz kodyfikacja naszego- kodeksu prawa prywatnego po-
ming¢ tych instytucji milczeniem ni-e powinna.

Prawa piszg naogo6t rzeczywiscie, oraz zastosowujg je w prakty-
ce ludzie tkwigcy od- szeregu pokolen w S$rodowisku mi-ejskiem lub tez.
wielko-rolniczem, albo przynajmniej zasymilowani z tem $rodowiskiem.
Stosunki miejskie za$ noszg na sobie pietno wybitnie kosmopolitycz-

ne i dlatego dazno$¢ takg wykazujg nasze ustawy. Prowadzimy da-
lej to, co rozpoczeli zaborcy, ignorujacy nasze indywidualne stosun-
ki- i wrog-o- nawet na nie patrzacy.®) Stad pochodzi w zyciu co-

d-zie-nnem  tysigce nieporozumien mied-zy -chtopem naszym, tkwig-
cym calg swag -istota w r-o-d-zimej przesztosci i dotkliwie odczuwajacym
nasza konkretng rzeczywisto$¢, a sedziag — inteligentem, ktérego wy-
ksztatcenie i bieg mysli rdwnie dobry bytby a moze i lepszy dla sto-
sunkow francuskich lub niemieckich. Lud garni-e sie chetnie do pomocy
sadu, lecz sedzi-a go zrozumie¢ nie moze, gdyz -lezy pomiedzy nimi.
przepas¢ kilkowiekowej przynajmniej réznicy poje¢ prawnych. Sta-d pie-
ni-actwo, kidtnie, boéjki czesto majg na wsi za zrodto te okolicznosé,
iz wyrok sedziego, uczonego prawnika, znajacego lepiej Digesta od lu-
du, jest odczuwany jako sprawiedliwy tylko przez tego, na ktérego ko-
rzy$¢ go wydano, a nie przez -ogol chtopski. Nawet spotykaé sie dajace
wsréd sfer ma-tomi-esz-czanskich lub nawet inteligentnych uprzedzenie do
sagdow, sedziow i wog6le prawa, czeSciowo bo-daj na podobnej pod-
stawie powstaje. Przepasci tej nam zwieksz-a¢ nie wolno, lecz zmniej-
sza¢ jq nalezy.

°) Nalezy zaznaczy¢, ze najwieksze wzgledy dla dawnego prawa
polskiego okazata Rosja, ktora t. z-w. ,statut wotynski”, obowigzujacy
on-gi$ na Wotyniu, Podolu i Ukrainie, oraz statut trzeci litewski za-
trzymata -czeSciowo bodaj na tych zi-emia-ch prawie do naszych czaséw.
Réwniez do ostatnich dziesigtkow lat XIX w. fungowaly na na-
szych kresach wschodnich sady gminne, ztozone z wiloscian, i o-
rzekajagce na podstawie ludowego prawa zwyczajowego, prawie iden-
tycznego z prawem bytego Wielkiego  Ksiestwa Litewskiego.
W Krole-stwi-e Ko-ngresowem wprowadzono kodeks napoleonski bez za-
dnego- przyczynienia sie ze strony Rosji. Tylko Austrja i Prusy prawie
zaraz po rozbiorach (,-na prébe" nawet) wprowadzity do nas o-bee pra-
wa. Rosja, jednoczaca w jednem panstwie ludy o najwiekszych rézni-
cach kulturalnych, nigdy nie miata ani nie dazyta nawet do zunifikowa-
nia prawa prywatnego, jednakiego dla Laponczykéw i Finlandczykow,
Samojedéw i Polakow. A jednak umieli Rosja-nie zespoli¢ ze sobg nie-
ktére narody na trw-ate.
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Bezwzglednie nalezy przyzna¢é racje tym, Kktorzy widza w za-
kresie prawa prywatnego zasadniczg zgodno$¢ miedzy réznemi naro-
dami. Zile jest jednak, gdy zwolennicy tego- pogladu widzg w pra-
wie prywatnem tylko zasady wspo6lne spoteczenstwom stojacym na
mniej wiecej tymsamym poziomie kultury tzn. 2zyjace mniej wiecej
w tychsamych warunkach rozwoju. Wszystko to, co rézni w dziedzi-
nie tej poszczeg6lne spoteczenstwa, usitujg tacy zwolennicy nowo-
czesnej szkoly prawa natury przedstawi¢ jako przypadkowe i wye-
liminowaé z ustawy. Nie watpie, ze z tak skraijnemi pogladami nie
potrzeba walczyé, aby przekonywaé o mozliwosci i koniecznosci pe-
wnych odchylen mniejszych lub wiekszych od zasadniczej tezy. Jak
bowiem  wszystkie  doktryny  prawne, tak i ta wnosi do skarb-
nicy doswiadczen ludzkosci nowe walory, ale zarazem od samego
poczatku swego powstania zawiera w sobie braki, ktére w miare
ich uwidoczniania stajg sie dla kazdej z nich zarodkami S$mierci.
Umyst ludzki, tesknigcy do absolutu, wiecznie jednak znajduje sie od
jego ujecia réwnie daleko, co i przed odelgtemi wiekami. Zadna
aprioristyiczna, filozoficzna teorja nie ujeta petni zjawisk i dlatego
wymaga ustawicznej kontroli ze strony zycia.

Obawa popadnieeia w kazuistyke moze by¢ czasami ucieczka
od zycia. Pojecie bowiem kazuistyki bardzo wzgledne, skoro brak
nam nalezycie $cistego ujecia jej obiektywnych znamion. W  kaz-
dym razie nie moga by¢ uznane za kazuistyke stosunki, ktdre
tv dzisiejszym poczuciu, prawnem ludu przedstawiaja zamkniete w so-
bie instytucje, od wiekéw w peini rozwiniete;. Nie sg one Kkazuisty-
kg, chociazby nawet byly zupetnie nieznanemu prawu rzymskiemu o-
iraz nowoczesnemu prawu narodow przodujagcych kulturze S$wiatowej.
Wydaje mi sie przy catej rezerwie, z jaka poglady niniejsze szki-
cuje, ze kwestja uwzglednienia w kodyfikacji polskiej omowionych
umow nie jest tylko zagadnieniem techniki kodyfikacyjnej.

Przypusémy, ze sedzia nasz taki, jakim go znamy, i ktory
innym -by¢é naogdét nie moze w naszych warunkach, dostaje do  oceny
spor wynikty na tle okreslonych wyzej umoéw. Np. jeden ze sprzezni-
kow po zoraniu jego pola nie chce da¢ swego konia do zorania roli dru-
giego sprzeznika.?) Sprzeznik pokrzywdzony uda sie do sadu i ten sta-
nie przed pytaniem podstawowem, z jakiego rodzaju umowg ma do
czynienia. SpoOtkg.umowa ta nie bedzie, gdyz koni nie ztgczono ku
wspoélnemu pozytkowi w znaczeniu wspotwiasnosci (88 1175 i 1181
u. e. austr.). Z punktu prawnego zatem powdd twierdzi, iz pozwa-
ny nie dotrzymat umowy sui generiis, a pozwany moze upiera¢ sie
przy tem, iz umowa ta byta np. wygodzieniem. Sedzia zapyta strony
o tres¢ umowy, lecz moze okaza¢ sie, iz strony nie umowity
doktadnie warunkéw, odwotujgc sie milczaco do norm prawa zwycza-
jowego. | tu staje sedzia przed zadaniem, ktérego trudnosci dobrze sg
oceniane przez teoretykdw prawa wspoOtczesnego.§  Przypuszcza¢ wol-
no, ze w wigkszo$ci wypadkéw sedzia wyda wyrok w owym wypad-
ku po mysli umowotomnej i nieuczciwej strony.9 Trudno za$ chyba
zada¢ od chtopow, aby umowy podobne spisywali na piSmie lub zdo-
tali przynajmniej przy zawieraniu jej wszystkie normy zwyczajowe wy-
raznie powtorzy¢. Stad konieczno$¢ zamieszczenia norm  dyspozy-

) Wedle taskawej informacji jednego z adwokatéw w prakty-
ﬁe, prowincjonalnej spory tego typu nie nalezg bynajmniej do rzad-
oscl.

8 E. Till: Prawo prywatne austriackie. T. I. wyd. Ill. Lwoéw 1911,
str. 68 nn. R. Longehamps de Berier: Wstep do nauki prawa cywil-
nego. Lublin 1922, str. 42 nn.

Wedle informacji tegoz praktyka w znanych mu wypadkac
sgdowego rozpatrywania sprzazki przed sgadem nie wytonita sie po-,
trzeba ustalania zwyczaju miejscowego jako $rodka interpretacji u-
mo.wy, lecz sedzia uznawal spor jako roznice w podaniu stanu fak-
tycznego i dochodzit do wyroku przez przysiege jednej ze stron.
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tywny-ch o tego rodzaju stosunkach w naszym- kodeksie cywilnym. Wy-
daje mi sig, ze umowy omoOwione mozna uwaza¢ za odrebne insty-
tucje, odcinajace sie juz do$¢ wyraznie z tla ogd6lnego umoéw nie-
nazwanych i zastlugujace zatem na osobne omoéwienie. Zycie zia$
z krétkiego okre$lenia istoty naszych instytucji zyska prawdopodob-
nie wiele, skoro zapobieze sie przez to zupelnemu niezrozumieniu
stré)kn przez sedziego, co wszak grozi szczeg6lnie w danym wy-
padku.

O ile mi wiadomo, tylko kodeks czarnogérski z r. 1888 normuje
wyraznie nasze instytucje w art. 341-7 i 446-456. Musi istnie¢ powazna
przyczyna, dla Kktdérej -inne kodeksy narodow s-towianski-eh, znajacych.,
zatem te instytucje, ich zupeinie nie -uwzgledniaja. Sadze, -iz dwie przy-
czyny najprawdopodobniej tu dziatajg. Po-pierwsze: instytucje nasze sg
zachowane przez najbiedniejsze warstwy i dla ni-ch tylko majg rze-
czywiste, zyciowe znaczenie. Warstwy te za$§ w panstwach nieco- bodaj
wiekszych -nie wywier-a-j-3 doniostego wplywu -na usta-wodastwo nawet w
-czasie rewolucyj socja-Inych. Tylko je-dno byte krélestwo czarnogdrskie
byto tak mate | tok biedne, ze rzeczywiscie warstwy wchodzace tu w
gre musiaty by¢ wziete pod uwage przez ustawodawce. Jako druga
przyczyne tego samego chlubnego mo-jem zdaniem kroku -czarnogor-
skiego usta-wodastwa, uwazam mozliwos¢ praktyczng uwzglednienia pra-
W-a ludowego przez ustaw-o-dawce. PaAstwo mniejsze nawet wiele od
naszego, o ile zechce uwzgledni¢ w swem prawie nalezycie prawo lu-
dowe, natrafi¢ musi na powazne trudnosSci w zebraniu mat-erjatbw do
nalezytej oceny istniejacych zwyczajow, a nawet wprost w ustaleniu
zwyktem norm prawa ludowego. Prawo- to- -bowiem dotad to rzeczywi-
sty kopciuszek naukowy, zajmujg sie niem ubocznie -oczywiscie etno-
grafowie, le-cz tak -do ustalenia nalezytego- -norm, -jak i ich oceny,

brak im przewaznie wyksztatlcenia prawniczego. Zajmujg sie niem tez.

ubocznie historycy prawa, ale znow-u n-ie pod katem takim, pod ja-
kim -chciatby po-zna¢ prawo ludowe -ustawodawca. Historyk prawa
bowiem widzi w niem tylko przezytki zagini-ony-ch systemow praw-

nych i znajduje w ni-em poparcie dla interpretacji- dawnych pom-
nikéw- prawnych. Dlatego kodyfi-kato-r -u nas stanie prze-d zadaniem
bar-dzo powaznem i trudnem, tak moze trudnem, ze mu w peini

podota¢ nie bedzi-e mdgt |Inaczej w Cz-arnog6rzu, tem panstewku,
w ktérem ustawodawca dla poznania prawa ludowego nie potrzebo-
wat tak dtugich przygotowan.10)

Jako jeszcze je-d-na mozliwo$¢ rozwigzania naszego- pytania powsta-
je prawdopodobienstwo, iz w Czarn-0-gorzu -instytu-cje omawiane maja
wieksze znaiczenie i wiecej sa rozpowszechnione, niz gdzieindziej. Mozli-
wosci tej wykluczy¢ nie mozna, ale jej tez dostatecznie uprawdopodo-
bni¢ nie mozna.1l)

Zbierajac wyniki mych rozwazan, dojs¢ musze do dwu twierdzen,
ktér-e — jak mam wrazenie — znajdg tez skadingd poparcie.. A mianowi-
cie: 1) istnieje konieczno$¢ zuzytkowania przez Komisje Kodyfikacyj-
ng prawa ludowego; 2) na przeszkodzie temu- staje brak prac przy-
gotowawczych o -odpowiednis-j liczbi-e i jakosci.

Rozwigzanie tej sprzeczno$ci nie nalezy do mnie, ale -celem za-
okraglenia mego szkicu o$miele sie podaé pewne ogdlne uwagi w tym
kierunku. | tak praca Komisji Kodyfikacyjnej niewatpliwie nie moze
ulec zwtoce az d-o czasu, gdy prace przygotowawcze z dziedziny pra-
wa ludowego- zostang skonczone. Dat-ego — jak $miem sadz-i-é — Ko-
misja Kodyfikacyjna moze na dzisiaj ogTa-niczy¢ sie do- czerpania z da-
wnego prawa polskiego, oraz prawa ludowego tylko tego, co dotad

10 Braki nauki prawoznastwa ludowego moze nie pozwolg -tez w
petni -wykorzysta¢ inicjatywy p-rof. Dagbkowsk-iego, o ile moge o tem
przypuszczac.

u) Kodeks czarnog6rski jest bardzo kazu-istyczny. Ale pod
wzgledem mozna stawia¢ mu zarzuty -0 40 sposobu przedstawienia.,
a nie z powodu samego omowienia instytucji.
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nalezycie zbadanem zostato. Poza tem mozna postawi¢ postulat, by
kodyfikacja nasza wobec instytucyj mniej znanych nigdy nie przy-
bierata stanowiska zasadniczo przeciwnego, lecz pozostawita to po6z-
niejszej pracy ustawodawczej.

Z drugiej strony nalezy wzmoc dziatalno$é naukowa na polu histo-
rjii  prawa polskiego dawnego, jak i ludowego. Wymogowi temu mo-
jem zdaniem nie odpowie jedynie samo kreowanie na wydziatach pra-
wnych katedr prawa ludowego, lecz takze nalezy obudzi¢ zainteresowa-
nie tg nauka szerokich sfer prawnikow-praktykéw. Anomaljg wprost jest,
ze materjaty etnograficzne do prawa ludowego zbierajg zbyt czesto na-
uczyciele ludowi. Wieksze kwalifikacje po temu, a nawet sposobno$é
lepszag beda mieli sedziowie, adwokaci, notarjusze i inni prawnicy,
majacy codzienng, prawng styczno$¢ z ludem. Coprawda, apele dotych-
czasowe przebrzmialy bez echa, a przyczyng tego- jest to, ze prawnicy
nasi nie wynoszg z uniwersytetu zainteresowania do etnografji prawnej.

0 zespolenie nauki i praktyki prawa.

W kwietniu b. r. zwrécit sie nasz redaktor do kilku Profeso-
row prawa z zaproszeniem do wspotpracownict-wa, uzasadniajagc pros-
be nastepujgeemi uwagami:

»Czasopismo nasze wychodzace od roku we Lwowie, przedsie-

wzieto sobie m. i. by¢ organem prawa zywego, ziatem prawa nie ma-
jacego- stuzy¢ jedynie sztuce dla sztuki, nauce edla nauki, teorji dla
teorji — lecz raczej majgcego polegaé na jak najscislejszem zespo-

leniu wiedzy prawniczej z zyciem samem, na umiejetnosci tworzenia
i wyktadania norm prawnych w imie dobra spotecznego, na podstawie
wzycia sie w potrzeby spoteczenstwa.

Caly szereg rozpraw i artykutéw ogtoszonych dotychczas w ,.Glo-
‘sae Prawa", a roztrzasajacych najréznorodniejsze zagadnienia  ustawo-
dawcze i jurysprudencyjne pod zyciowymi znakami zapytania, jestdo-
wodem tej dominujacej daznos$ci naszego .czasopisma.

Aczkolwiek ani wsrédd uczonych, ani wsrod praktykéw prawa nie
ma dzi§ zapewne nikogo, kto-by nie uznawat, ze prawo jako twor po-
zycia spotecznego, istnie¢ i rozwija¢ sie moze tylko przy najzupeiniej-
szem zbrataniu sie teorji z praktyka, to- jednak w zadnej innej gatezi
wiedzy nie daje sie odczuwac¢ tak przepascisty rozbrat miedzy teo-
rig a praktyka, jak witasnie w dziedzinie prawa. Przyczyna tkwi gto-
wnie w przestarzatym systemie edukacyjnym, dzieki ktéremu ten, kto
ukonczyt wydziat prawniczy, a czestokro¢ niawet i ten, kto poswie-
cit sie badaniom naukowym, pozbawiony jest niemal wyobrazenia o
tem, jak prawo- funkcjonuje, jak sie ono urzeczywistnia w zyciu po-

wszedniem jednostki 1 spoteczenstwa, — a z drugiej tez strony ten,
kto przeszedt przez fakultet prawniczy jedynie z myslg, by sobie nauka
tg ugruntowac egzystencje materjatng i kto w tym -celu nastepnie

szereg lat zycia poswiecit zawodowi praktycznemu, zatraca niemal
zupetnieideowo §¢ praw a i staje _sie temsamem niejako najmitg
mechanicznej i prymitywnej praktyki.

Nauka i praktyka prawa, to dotychczas jeszcze jakby dwa Swia-
ty, ktére o sobie nic nie wiedzg i wiedzie¢ nie -chca, a ob-ustron-ne
przesagdy profesyjne czynig swoje, -by je nadal od siebie odstreczad.
Jakze wiele na tem traci i cierpi spoteczenstwo i Panstwo!

Zywimy gtebokie przekonanie, ze uzywotnienie prawa w znacznym
stopniu zalezy od duchowego zblizenia sie¢ przedstawicieli teo-
rji i praktyfci prawa, od -ciagtej i -coraz zywszej miedzy -nimi wy-
miany mys$li. Z tego wzgledu tez jetseSmy tego pewni, ze wspot-
praca naszych uczonych prawnikdw w czasopismie poswieconem Kkul-
turze prawa zywego, przynies¢ moze obu stronom, a gtdwnie spote-
czenstwu najwiekszy pozytek. Czasopismo nasze, zazywajaC znacznej
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poezytno$oi w sferach prawniczych, doznato juz niejednokrotnie pod
tym wzgledem zyczliwego poparcia ze strony przedstawicieli  nauki.
Chodzitoby tylko o to, azeby ta wspotpraca obejmowata coraz szer-
sze kregi, dajac Swiadectwo prawdzie, ze wiedza prawnicza musi
w wiekszej mierze, niz dotychczas opiekowac sie prawem stosowanem
i nawigza¢ z niem teorganiczng #acznos¢, bez ktorejzardwno wiedza,
jak praktyka — traciracje bytu“.

Na pismo powyzsze otrzymaliSmy m. i. od P.Prof. Ernesta
Talia nader zyczliwg odpowiedz z daty 18 kwietniab. r., zawiera-
jaca tez nastepujacy ustep, ktory z uwagi- na pierwszorzedne stano-
wsko Sz. Autora w S$wiacie naukowym, zastuguje na dostowne u-
trwalenie:

»Najzupetniej podzielam zapatrywanie JWPana co do potrzeby ze-
spolenia nauki z zyciem i w tym kierunku zawsze staratem sie -dzia-
ta¢. Jak to swego -czasu podnositem w przedmowie do mego ,Prawa
prywatnego* (1911) — rozbrat miedzy nauka a praktykg objiawia sie
po-obu stronach szkodliwie: nauka staje sie obca zyciu; praktyka, po-
zbawiona ozywczego tchnienia naukowego, sucha i bezptodng kazui-
styka. Koniecznem jest, azeby ta prawda, w-sigkla do umystow n-a-
szej miodziezy, oddajgcej sie studj-om prawniczym, bez réznicy, czy
czyni to w celu ugruntowania sobie egzystencji materialnej, czy — co
sie rzadziej zdarza — w -celu pielegnowania nauki jako takiej.

Niestety, pod tym wzgledem zbyt czesto smutne czynimy spostrze-
zenia w uniwersytecie. Przypisuje to co najmniej w czeS$ci temu, ze
nasze szko-ty Srednie dajg przygotowanie wszelkiego- rodzaju wiado-
mosci, fe-cz o-tem, ezem je-stprawo, czem jest praworza-t
nos$c¢, miodzieniec przez caty ciag studjow w szkole S$redniej, ani

je-dn-eg-o stowa nie styszy, — nie ma wiec pojecia o tem, co
jest nauka prawa, ani sposobnos-ci wyrobi¢ w sobie do przedmiotu za-
mitowanie, pozna¢ swa misje, ktorg — -obierajagc te droge — na siebie

przyjmuje, lecz obiera -droge do st-djow prawnych jako stosunkowo
najtatwiejszg zapewnienia sobae bytu materjalniego. Skutek jest taki, ze
mamy wielu prawnikow z zawodu, ale mato z powota-
nia...* -«

Z orzecznictwa cywilnego.

30) Zapalenie sie osi wozu wskutek niesmarowania, odstawie
wozu na boczny for, fak, ze przeszkadza ruchowi pociagéw i uszko-
dzenie stojacego na torze wozu przez zbyt silne najechanie nan pa-
rowozem, sg wypadkami w ruchu koleji, ktére nalezy uwazac¢ za po-
wstate wskutek oczywistego niedbalstwa stuzby kolejowej.

Szkode majatkowg wyrzadzong w ruchu koleji, a powstatg
wskutek oczywistego niedbalstwa stuzby kolejowej, nalezy przeracho-
waé wedle petnej stawki skali przerachowania (Rozp. Prez. Rzp.
z 27/12 1924 Poz. 1024 D. U. § 35 a) 1 4:)

Orzeczenie izby Ill. S. N. z dnia 26 marca 1925 Rw. 503/25.

Sagd okregowy -cywilny jako handlowy w Krako-
wie zasadzit pozwany Skarb Panstwa wyrokiem z dnia 1 -pazdzier-
nika 1924 Cg |l 62/24 na zaptacenie powoddce odszkodowania w
kwocie 117 zt. 82 gr.

Powoddka twierdzita w skardze, ze w dniu 27/V 1922 wystata pod
adresem firmy ,Deutsch-russische Gesetls-chaft fur Import u. Export* w
Berlinie cysterne zawierajagcg 13560 kg. ciezkiej- benzyny. Cysterna ta
z winy organéw kolejowych w Debicy zostata przy przesuwaniu wago-
now silnie uszkodzona, przez silne najechanie parowozu. Z powodu
tego uszkodzenia cysterny zaszta konieczno$¢ przepompowania jej za-
warto$ci do- innej cysterny, a nadto- benzyna zostata przez -organa ko-
lejowe tak zanieczyszczong, ze musiata by¢ odestang z powrotem do
fabryki powodki celem odczyszczenia, gdyz w takim stanie nie mozna
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jej byto wysyta¢ do odbiorcy. Powddka poniosta szkode, a to przez u-
bytek benzyny w ilosci 1015 kg., zanieczyszczenie pozostatej benzyny,
przepompowanie pozostatej benzyny do innej cysterny, przesytke po-
wrotng benzyny do fabryki powodki, wydatki ma konwojenta, tele-
gramy funkcjonariuszy pow6dki, a zskode te obliczyta powddka na
kwote 538.371 Mp., malezyto$¢ za nieuzywanie cysterny od 27/5—26/8
1922 ma 227.500 Mp. tacznie w wysokosci 736 zt. 32 gr. i zada zwrotu
tej kwoty.

Pozwany Skarb Panstwa, wnoszac o oddalenie skargi, twierdzi:
ze przedmiotowg cysterne odstawiono do- Debicy z pociggu jako goraca
#. j. z ifOiZgrzamemi ostami, ze nie byto Zzadnego najechania w znacze-
niu zawinionego zdarzenia, byto natomiast celowe posuniecie cysterny
parowozem, dla zrobienia miejsca dla pociagu i ze cysterna przy
blizszem zbadaniu wykazata a priori wady, ktére staty sie przyczyng
jej uszkodzenia. (Wady te wyszczeg6lniono).

Na podstawie wynikow rozprawy ustalit Sad, ze powodowa firma
oddata kolej® cysterne wtasng do przewozu do Berlina. Cysterna ta
wykazata w drodze peknigcie nitow przytrzymujacych jg u podstawy.
Wskutek ,zapalenia" sie¢ osi musiano wycofa¢ cysterne te z pociagu
§ odstawi¢ na boczny tor, co- jednak tak uskuteczniono, ze nie magt
obok niej przejs¢ inny pociag, wobec czego trzeba ja byto posungé
dalej. Gdy wskutek zapalenia sie osi, osie wraz z kolami zwarty sie
tak silnie, ze cysterne z miejsca trudno byto ruszyé, uderzono w nig
nadzwyczaj silnie parowozem tak, ze nadwerezone niity puscity iwsku-
tek silnego na-p-oru parowozu -cysterna wzruszona w swych podsta-
wach -utworzyta u spo-du w mie-j-sca-ch peknietych nitdw otwory, kto-
redy zaczeta wyciekaé przewozona benzyna. Ustalono nadto, ze zitom
w urwanych nitach n-ie byt nowy, co -oznaczatoby, ze urwanie ich na-
stgpito- przed oddaniem -cysterny z benzyng do przewozu, lub w drodze.

W pierwszym wypad-ku urwanie tych nitéw stanowito wa-d¢ wi-
doczng, tatwag do stwierdzenia p-rzy odbiorze 'Cysterny do przewozu
przez organa kolejowe (art. 395 k. h.). Gdy organa k-olejowe na wade
te nile zwrocity uwagi i taka cysterne przyjety do przewozu, od-
powiada kolej za wszelkie uszko-dzeni-a powstate pode-za-s transportu,
wobec czego nie mozn-a zastosowac¢ do samego wypa-dku art. 84prze-
pisow przewozowych k-olejowych, na ktére sie pozwany powotuje.

O ile za$ pekniecie nitow nastapito- w drodze, to bezposrednim
powodem uszkodzenia -cysterny byto- ,,zapalenie" sie jej osi, a nastapito
ono wskutek zawinionego- przez per-s-onal kolejowy  nienasmaro-wania
tub niedostatecznego nasmarowania osi- -cysterny. Gdy k-olej przyjeta do
przewozu cysterne bez zadnych zarzutéw, wina ,za-palenia” sie osi
spada w catosci' na kolej, jako przewoznika odpowiadajgcego za
wszelkie uszkodzenia przesytki powstate z jej winy (art. 395 k. h.).

Zarzutu pozwanego Skarbu Panstwa, jakoby wady cysterny bytly
ukryte i nie daty sie zauwazyé, Sad nie uwzglednit, albowiem ustalit,
ze przy oddaniu cysterny do przewozu obrecze na niej byly juz po-
folgowane, -co stanowi wade wyrazng, tatwo sie spostrz-edz dajaca.
Wine w tym wypadku ponosi dozorca wagoinow, Kktory przed
zatadowaniem -cysterny tej nie badat i w stanie zepsutym oddat do
ruchu. Wobec tych -ustalen wchodzi w zastosowanie 8§ 8 przepisow
dla wigczenia prywatnych wagonoéw zbiornikéw do ogdlnego ruchu
kolejowego, ktory postanawia, ze kolej odpowiada za uszkodzenia, ja-
kie wynikng ze zderzenia, wykolejenia lub z winy pracownikéw ko-
lejowych. W danym wypadku ma zastosowanie ostatni punkt tego prze-
pisu odnoszacy sie -do szkody powstatej z winy pracownikow ko-
lejowych, a mianowicie przez nienasmarowanie osi, ktére sie skut-
kiem tego zapality i spowodowaty bezposrednie zniszczenie cysterny
i wyciek benzyny z ko-tla.

Majg tu rowniez zastosowanie przepisy 88 13-16 o wiaczeniu pry-
watnych wagonéw, gdyz wedtug nich koszta przetadowania i postoju
ponosi wiasciciel wtedy, -gdy sam wywotal przetadowanie i  postoj
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przez swe polecenia lub zmiany w liScie przewozowym czy przez,
zwioke w odebraniu towaru, lecz nie moze odpowiada¢ za przetado-
wanie i postdj wywotane wing organéw kolejowych.

Powdédka policza szkode w wysokosci 765.871 Mp., co  wedtug
rozporz. Prez. Rzp. z 14/5 1924 Nr. 42/441 przeliczcono w mys$l § 2
na kwote 1178 zt. 25 gr. Gdy pozwany nie podniést zadnych zarzu-
tow co do wysokosci kwoty liczonej przez powoddke, ustalit Sad jej
wysoko$¢ w mys$l rozp. Prez. Rzp. z dnia 28/6 1924 Nr. 56 na 100
sumy obliczeniowej wedtug skali 8§ 2 rozp. Prez. Rzp. z 14/5 1924
t. j. na kwote 117 zt 82 gr. i te kwote przyznat powddce.

Sad apelacyjny w Krakowie nie uwzglednit wyro-
kiem z dnia 17 stycznia 1925 Bc Il 444/24/1 apelacji obydwu
stroin od wyroku Sadu | instancji,, a koszta postepowania odwotaw-
czego' wzajemnie zniést. Pozwany Skarb Panstwa zaczepia w swej a-
pelacji tylko samg zasade odszkodowania. Apelacja ta nie jest uzasa-
dniong, niespornem jest bowiem, ze benzyna przed przybyciem cyster-
ny do Debicy wcale nie ciek}a, gdyz na tej stacji skonstatowano je-
dynie, ze osie cysterny sie rozgrzaty, wskutek czego cysterna jako
na razie niezdatna do dalszej jazdy zostata z pociggu wytaczony i na
bok odstawiana. Ustawiono ja jednak tak, ze zawadzata ruchowi po-
ciggéw i dlatego kierownik parowozu S. chcac uzyska¢ wolny tor
dla swego pociggu i dalej cysterne usungC, najechat na nig swojim pa-
rowozem i zaraz potem najechaniu stwierdzono, ze benzyna zaczeta wy-
ciekaé¢ i ze cysterna widocznie oniosta uszkodzenie. Juz ten niespor-
ny stan sprawy nie pozwala watpi¢, ze bezposrednig przyczyng szko-
dy byto uderzenie parowozu w cysterne.

Nadto nie mozna takze podzieli¢ zapatrywania, jakoby zagrzanie
sie o0si rzeczonej cysterny za wypadek sitg wyzszag spowodowany u-
wazac¢ nalezato, skoro przy staranniejszej uwadze i tego wypadku moz-
na byto unikngé, a nie ulega watpliwosci, ze gdyby cysterny na stacji
nie zatrzymano, toby i przez parow6z najechang nie byta i uszkodze-
nia by nie doznata.

Réwniez i apelacja strony powodowej nie jest uzasadniong. Szko-
da bowiem ustalong zostata na kwote 765.871 M.p, a wiec w takiej wy-
sokosci, jaka powodka podata; przeracohwanie za$ tej kwoty nastg-
pito' zgodnie z rozporzadzeniem z 28 czerwca 1924 Nr. 56 Dz. U.i sad
procesowy powyzej nieprzekraczalnej normy przerachowania pretensji
przestapic nie mogt.

Sad Naj wyzszy uwzgledniajgc rewizje powodki
z mienit zaskarzony wyrok Sadu Apelacyjnego w ten sposéb, iz
orzekt, ze pozwany Skarb Panstwa winien zaptaci¢ powodowej firmie
zaskarzona sume 736zl. 32gr. z odsetkami po 6oo od
dnia 28/11 1924do dnia 19/9 1924, po- 240/0 od dnia 10/9 1924 do dnia
1/2 1925, a po 150/ od dnia 1/2 1925 i kosztami sporu wszystkich,
trzech instancji w ilosci 374 zl. 15 gr.

Pobudki rozstrzygnienia: Podniesiona w rewizji przyczyna re-
wizyjna z 8§ 503 1 4 p. c. jest zupetnie uzasadniona. Juz wedtug § 1,
1 2. rozporzadzenia Rady Ministrow z d. 7/1 1925 Poz. 35 D. U.
nalezatoby szkode majatkowa, wyrzadzona powodce w ruchu Kkoieji,
przeraichowa¢ na 5000 skali obowigzujacej t. j."' na 589 zt. 12 gr.
z pn. Przepis ten jednak nie moze znaetz¢ zastosowania w danym
wypadku z powodu oczywistego niedbalstwa stuzby ko-
lejowej, ktére wywotatoszkode. (Rozp:Prezydenta Rzplitej z dn.
27712 1924 Poz. 1024 D. U.§ 35 a) 1 4).

Sady nie ocenity wprawdzie rodzaju winy Kkoieji, ale jest
to pytanie prawne, ktoére nalezy rozpozna¢ na zasa-
dzie ustalonych okolicznos$ci faktycznych.

Juz samo zapalenie sie osi cysterny nastgpito’ z niedbalstwa stuz-
by kolejowej, ktora osi nalezycie nie nasmarowata. Dalszag wing koieji
jest to, ze po wylaczeniu cysterny z pociggu odstawiono jg na boczny
tor w ten sposéb, ze przeszkadzata ruchowi pociggéw. Najechanie zas
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cysterny parowozem tak silne, ze jeden zderzak odpadt, a drugi sie
skrzywit, jest juz oczywistem niedbalstwem, nie pozostawiajg-eem za-
dnej watpliwosci co do ciezszego charakteru winy. Skutkiem tego
przyznano powddce cate zgdane odszkodowanie. (8 29 lit. d rozp. Prez.
Rzp:. z di. 14/5 1924 Poz. 441 D.U.), gdyz co do jego wysokosci nie
byto zadnych zarzutéw, a jest ono i tak znacznie nizsze od sumy wy-
nikajagcej z petnego- przeraeho-wania.

Uwaga Redakcji: Niezbyt czesto niestety spotykamy sie w
naszej judykaturze w sporach przeciw Skarbowi Panstwa, z orzeczenia-
mi- tak objektywnie i gruntownie -opracowamemi, -jak powyzsze. Kazdy
taki wyrok, ktory pozwala zwyciezy¢ prawdzie i wiernie wykonuje te-
stament ustawodawcy, wzbogaca naszg skarbnice cywilizacyjng, umila

nam zywot, zagrzewa do dalszej walki o prawde i prawo — z wiarg
juz w jej zwyciestwo-. A nie zapominajmy przytem, ze gtowng zastuge
przyzna¢ zawsze nalezy twoércy ustalen faktycznych — z

reguty tedy sadowi pi erwszej instancji. Zastugi tej nie umniejsza
tez bynajmniej okoliczno$¢, iz w danym wypadku sedziowie | instan-
cji ograniczyli przerach-o-wanie do 100/0 sumy obliczeniowej, gdyz stro-
na powodowa nie zostata pozbawiona mozno$ci podwyzszenia przera-
ehofwania w toku instancyj. Szczegdlniejsza uwage budzi tez orzecze-
nie S-3du Najwyzszego stwierdzeniem, ze kwestja rodzaju (czyli sto-

pnia) winy nalezy do zakresu oceny prawnej i podlega temsamem
rozpoznaniu sadu rewizyjnego. Natykamy sie tu znow na gteboki pro-
blemat nieroztagcznosci faktu i prawa. L)

31) Podstawg do przeraehowania sumy dtuznej pochodzac

z pozyczki w mys$l Rozp. Pr. Rzp. z dnia 14 maja 1924 Poz. 441 Dz.
U. jest dzieh wyptaty pozyczki, nie za$ data wczesniejszego skryptu
dtuznego.

Orzeczenie lzby trzeciej S. N. z dnia 18/3 1925 R 185/25.

Sad okregowy cywilny O. VII. we Lwowie uchwalg
z dnia 31/10 1924 Idh 5747/24 na wniosek Akcyjnego Banku hipoteczne-
go-, poparty os$wiadczeniem komisarza rzadowego tegoz banku stwier-
dzajg-eem, ze wniosek ten i zadany w nim wpis odpowiadajg normom
ro-zporzadzen Prezydenta Rzeczypospolitej z 14 maja 1924 Dz. U. Nr.
42 poz. 441 i z 28 czerwca 1924 Dz.U. Nr. 56 poz. 566 dozwoliti po-
lecit urzedowi ksigg gruntowych na podstawie § 49 pow. rozp. aby
w stanie biernym realno$ci whl. 2342 i2343dz. II. ,ks. gr. m. Lwowa,
wpisano na rzecz, tegoz banku: a) prawo zastawu -dla sumy 605 zi.
17 gr. i kau-cji 56 z+ 54 gr. pochodzacych z konwersji -resz-ty pozyczki
490.000 MK. zpn. i z przeraechowania kaucji 49000 Mk. przy réwno-
-czesn-em wykresleni-u zaintabul-owanej w po-z. 60 wzgl. 59 C pozyczki
490000 MK. -czyli 700000 kor. i kau-cji49000 Mk. -czyli 70000 kor.; b)pra-
wo zastawu dla pozyczki w kwocie 743 z+ 32 gr. i Kkaucji 68 zi
74 gr. poho-edzacyeh ze skonwertowania pozyczki 687400 Mk., wzgle-
dnie jej resz-ty zpin- i z porzera-eho-wania ka-u-cji 68740 Mk., za réwno-cz-e-
sniem wykres$leniem zaintabul-owanej w poz. 68 wzgl. 67 C pozyczki

687400 Mk. -czyli 982000 kor. i kaucji 68740 Mk. i 98200 kor. — z
pierwszenstwem zainiabulo-wanych powyzszych pozycjach praw zasta-
wu -dla skonw-ertowany-ch obecnie pozyczek i przerach-owanych
kauciji.

Sad Apelacyjny we Lwowie jako- rekurs-owy uchwalg z
dnia 13 stycznia 1925 R | 25/25/1 uwzgledniajagc rekurs dtuz-
nie z ki zm-i-enit zaskarzong uchwate w ten sposob, iz odmoéwit w -cato-
§ci wnioskowi akc. Bank-u hipotecznego.

Uzasa-dn-ienie: Kontrakt pozyczki jest kontraktom realnym,
przy-chod-zd do skutku z wreczeniem pozyczonej rzeczy, przy pozy-
czkach pienieznych z chwilg zaliczenia pozyczki. Skrypt dtuzny nie
jest tytutem prawnym, lecz tylko dokumentem dowodo-wym. Podstawg
dla przera-chow-ania po mys$li 8§ 3rozp. z 14/5 1924 p. 441 Dz. U.
nie j-est wiec data skryptu dtuznego lecz data wyptacenia sumy po-
zyczkowej.
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Bankowi hipotecznemu jako wierzycielowi nalezy sie 1500 (lub
240/0) od sumy pozyczkowej t. j. od kwoty wyptaconej poditug kur-
su marki polskiej z dnia wyptaty. Przerachowywanie po-
zyczki podtug wczes$niejszej daty skryptu dituznego
jest obejsciem wustawy, — bo jest zagdaniem wyzszem, niz
150/0 (240/0), zadaniem rosngcem w miare odlegto$ci daty skryptu od
daty wyptaty pozyczki. Poniewaz Bank zaliczyt pozyczki, w lipcu 1921
kiedy to kurs ztotego réwnat sie 300 Mk., a przera-chowywat pozy-
czki podtug kursu 1 zt. = 130 Mk. przy pierwszej, a 1tet. = 150 Mk.
przy drugiej pozyczce, z czego wypadty sumy przyszto 10000 wyzsze
niz faktycznie Sie naleza, przeto- rekurs dluzniczki jest w petni uza-
sadniony.

Po-niewaz Sad Apelacyjny me ma dla braku tabel anui-teto-wych
podstaw faktycznych do sprowadzenia roszczen pozyczkowych do wia-
Sciwej miary, przeto odmawia w catosci wnioskowi Banku o wpis
przerachowania.

Sad Najwyzszy nie uwzglednit rekursu rewizyj-
nego ak-c. Banku hipotecznego od powyzszej uchwaty.

Uzasadnienie: Stanowisko prawne, zajete przez sad rekurso-
wy co do czasu, wedtug ktérego nalezy przerachowania dokona¢, jest
zupetnie trafne. Pozyczka jest t. zw. umowg realng (88 983, 984 u. c.);
wreczenie sumy pozyczkowej jest chwilg zawarcia um-o-wy i rozstrzy-
ga 0 rozmiarze zobo-wigzani-a dtuznika, a skrypt dtuzny jest tylko do-
kumentem dowodowym (8§ 1001 u. cc.). Wywody rekursu rewizyjnego
0 znaczeniu wyrazu ,tytut" w kodeksie napoleoriskim, byly bezcelo-
we, bo rozp. P-rez. Rz. P. z 14 maja 1924 Dz. U. R. P. Nr. 42 poz. 441
nie uchyla przepisdw ustawodastw dzielnicowych. Nie data skryptu
dtuznego ma by¢ podstawag w przerachowaniu, lecz dzien wyptaty,
zwtaszcza, ze przegradza je znaczny czas w okresie, w ktorym pienigdz
krajowy miat stalg i znaczng dgznos$¢ znizkowsa.

Uwaga: Analogiczny przypadek wczesniejszy z praktyki przedsta-
wit Dr. J. Mies-er w artykule: ,Rola sadu hipotecznego wobec jedno-
stronnego przerachowania pretensji przez instytucje kredytu dtugoter-
minowego" w N-rze 13—15 Gl Pr.z r. 1924, t i

32) Skarga nieSlubnosci rodu takich dzieci, przeciw ktorym prze
mawia domniemanie prawne nie$Slubnosci pochodzenia z § 155 u. c.
zawistg jest jedynie od wymogow § 228 p. c.

Orzeczenie lIzby 1I. S. N. z dnia 19 lutego 1925 Rw. 1344/24.
Sagd Najwyzszy wskutek rewizji pow-oda od wyroku Sadu
Apelacyjnego we Lwowie jako Sadu odwotawczego z dnia 11 czerw-

ca 1924 Icz. Bc. Il 380/24, ktérym na odwotanie kurat-ora malot.
pozwanego zmieniono wyrok Sagdu okregowego- w Samb O-
rze z dnia 7 lutego 1924 lez. Cg. Il 48/21/9 na posiedzeniu ni-eja-

wn-em orzekt:

Uwzgledniajagc rewizje zmienia sie wyrok Sadu -odwo-
tawczego w te-n sposéb, ze przywraca si¢ do mocy praw-
nej wyrok pierwszego sedziego. Powody rozs-trzygnienia:
Powdd -stusznie zada rewizji .wyroku Sadu odwotawczego z przy-

czyny rewizyjnej z 8§ 503 1 4 p. e. — Sad odwotawczy zmieni!
wyrok Sgdu okrggowego orzekajacy zgodnie z zadaniem skargi o u-
statenie nie$lubnosci rodu pozwanego 1 -oddalit powoda dlatego, ze

skarga zostata wniesiona po uptywie 3 miesiecznego kresu zawitego
z § 159 u. e. Ten poglad prawny fe-st mylny. Okres zawity z §
158 i 159 u. < -nie ma zastosowania do -tej sprawy. Odnosi sie on
bowiem -do skarg o $lubno$¢ rodu dzieci urodzonych w ustawowym
okresie czasu, za ktéorych S$lubnoscia rodu przemawia domniemanie
prawne z 8§ 138 u. e, a nie odnosi sie do skarg o -ustalenie nie$lub-
nosci rod-u takich dzieci, przeciw ktorym przemawia domniemanie
prawne nieSlubno$ci pochodzenia z § 155 u. c. jak w tej sprawie.
W -takich bowiem wypadkach skarga o ustalenie zawistg jest jedy-
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nie od wymogéw § 228 p. c. ktére w danym wypadku zachodzg.
Ustalono bowiem, ze lwan K. maz Ksenki, uznany zostal za zmar-
tego i zwigzek matzenski za rozwigzany z ustaleniem dnia $mier-
ci 1 listopada 1914, a nieletni syn Ksenki Stefan wurodzit sie dnia
2 lutego 1916, zatem poza ustawowym Kkresem z § 138 u. c.

33) Zajmowanie budynku potaczone z dzierzawg koncesji szynkar
skiej wraz z nieodtgcznem od tego budynku urzgadzeniem przezna-
czonem do prowadzenia przemystu gospodniego, jest w catosci dzier-
zawg, choéby w odnosnej umowie oznaczono odrebnie czynsz za uzy-
wanie budynku z pn., a odrebnie czynsz za koncesje szynkarska.

Budynek nie podlega w tym razie ochronie lokatoréw w mysl
ustawy z dnia 11/4 1924 Poz. 406 D. U.

Orzeczenie lzby 11l 'S. N. z dnia 18 marcia 1925 Rw. 443/25.

Sagd powiatowy w Suchej wyrokiem z dnia 24/10 1924
C 102/24/4 utrzymat w mocy wypowiedzenie sgdowe z dnia 30 wrze-
$nia 1924 K 7/24 i poteci-t pozwanemu odda¢ powddce sporny przed-
miot do godziny 12 w potudnie dnia 31 grudnia 1924. Na podsta-
wie umowy z powddka z dnia 31 grudnia 1921 wzigt pozwany w
najem-dzierzawe budynek sktadajgcy sie z 4-ch ubikacji mieszkalnych
z pn. tudziez koncesjg szynkarskg na wyszynk napojow wyskokowych
w tymze domu na czias od stycznia 1922 do 31 grudnia 1924 z 3
miesiecznem wypowiedzeniem tej umowy przed jej wygasnieciem. Po-
wodka wypowiedziata mieszkanie jakotez koncesje szynkarskg w ter-
minie przepisanym zarzucajac, iz pozwany whbrew warunkom umowy
urzadzit sobie na przedmiocie najmu dzierzawy skiad drzewa, co do
ktérego zachodzito' nadto podejrzenie, ze pochodzi z kradziezy do-
konywanych w lasach powodki. Pozwany zaprzeczyt, by drzewo naby-
wal z wiadomoscig, ze pochodzi ono z1 kradziezy, i ze na skutek
zakazu administratora powoOdki zaprzestat skupowania drzewa. Co sig
za$ tyczy powyzszej umowy, twierdzit, ze umowag tg wynajagt dom
od powddki i z tego wzgledu powotuje sie na ustawe o ochronie
lokatoréw, gdyz w pierwszym rzedzie chodzito mu o mieszkanie, a
majac je, wzigt od powddki w dzierzawe tez koncesje szynkarska.

Sad powiatowy otéz uznat, ze umowa ta jest kontraktem dzier-
zawy. Sporny bowiem budynek posiadajagcy aparat do piwa, reczna
pompe i innie szynkarskie urzadzenia, stuzyt od dawien dawna jako
lokal przemystu gospodnio-szynkarskiego. Pozwany prowadzit w nim
takze powyzszy przemyst, a bedac z zawodu rzeznaikiem, potgczyt
przemyst tein takze z interesem masarskim. Skoro wiec pozwany po-
zytkowatl tak koncesje szynkarska, jakotez przeznaczone dla niej u-
bikacje, co wykonywaé¢ mogt tylko naktadem swej wiasnej pracy,
zatem wobec przepisu § 1091 u. c. stosunek stron przedstawia sig
w catosci jako oparty na umowie dzierzawy, nie podlegajacy przeto
ustawie o ochronie lokatoréw.

Sad Okregowy w Wado wicach wyrokiem 2z dnia 16
stycznia 1925 Bc. Il 431/24/4 apelacji pozwanego nie uwzglednit,
zwazywszy, ze wedle art. 1 kontraktu, powoddka wypuscita pozwa-
nemu w najem, wzglednie dzierzawe budynek dworski, sktadajacy sie
z, 4 pokoji i strychu wraz z przynateznosiciami, jakoto ogrodem,
kregielnia, lodownig i studnia, a rownoczes$nie poddzierzawita
mu st uzgca jej koncesje szynkarskg ina wyszynk piwa, wina i pa-
lonych napojow prowadzi¢  sie majacg w wynajetym  budynku,
wobec czego nie moze tu byé mowy o najmie mieszkania, lecz o
dzierzawie koncesji szynkarskiej. Koncesja szynkarska musi byé bo-
wiem wykonywang w jakim$ budynku, a wykonywujacy ja, musi
mie¢ dla siebie pomieszczenie, ktére w tym razie nie podlega usta-
wie o ochronie lokatoréw.

Sad Najwyzszy nie uwzglednit rewizji pozwanego
i nakazal temuz opr6zni¢ przedmiot wypowiedzenia w ciggu dni 3-ch.
Pobudki rozstrzygniecia: -Podniesione w rewizji przyczyny rewizyjne
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z § 503 1 2, 3 i 4 p. C nie sg uzasadinione, Pierwszych dwéch
przyczyn nie uzasadnia zarzut nieokreslony, ze Sad Il ,nie zbadab*
woli stron w tym kierunku, czy przy zawieraniu umowy mialy na
mysli  gtdwnie umowe o wykonywanie koncesji szynkarskiej, czy na-
jem mieszkania i warsztatu masarskiego, gdyz umowa pisemna z d.
31/12 1921 r. wyjasnia doktadnie stosunek prawnystron.

W umowie tej oznaczono wprawdzie odrebnie -czynsz zanajem
budynku z p. n., a odrebnie -czynsz za kon-cesje szynkarska, ktory
wynosi mniej o-d pierwszego, — ale z natury przedmiotu oddanego
W uzywa-nie pozwanemu, wynika:

a) ze budynek ni-e da sie oddzieli¢ od koncesji, gdyz majac apa-
rat do piwa, lodownie i kregielnig, jest przeznaczony do wykony-
wania koncesji go-spo-dniej i zatwierdzony w tym ©elu przez witadze
przemystowg (8 20 ust. przemyst.).;

b) moze byé uzywany tylko- z -naktadem pracy, potrzebnej do
wykonywania przemystu szynkarskiego (8 1091 u. c.);

Stosunek stron jest zatem w cato$ci dzierzawa, *a ni-e n-ajmem
budynku i nie ulega przepisom art. 1 ustawy z d.11/4 1924 Poz. 406
D. U. o ochronie lokatoréw. i ig

Dodatek co do czasu opr6znienia przedmiotu wypowiedzenia po-
lega na 8§ 573/1 p. <

Uwaga Redakcji: Orzeczenie dotyczy zagadnienia, bardzo zawite-
go i spornego-, ktore zastugiwatoby na opracowanie monograficzne.
Ograniczamy sie tutaj do wzmianki- informacyjnej, ze nasz Sad Naj-
wyzszy zajat tosam-o jak w p-owyzszem orzeczeniu stanowisko w o-
rzec-zenia-ch  o-g-Hos-z-onyeh w Orz. Sadow pols. tom I. Nr. 371 z 25/6
1919 Rw. 348/19 (chodzito o lokal sklepowy zkoncesjg i urzadze-
niem), dalej t. I Nr. 497, plenarne Izby Il z13/5 1922 Rw 955/22
(gdzie chodzito o hotel z koncesjg) i tom |IIl Nr. 91 z 25/10 1923
Rw 832/23 (gdzie chodzito réwniez o hotel, atoli- wynajety bez kon-
cesjil przemystowej, zaezem Sad Najw. zgo-dnte z nizszymi uznat spor-
ny stosunek jako najem, a ni-e dzierzawe). We wszystkich tych o-
rzee-zeniaeh Sad Na-jw. trwa przy zapatrywaniu, ze w ty-ch umowach
ztozonych z uzywania ubikacyj i koncesji, ta -ostatnia jest przedmio-
tem gtownym i zarazem istotnem znamieniem stosunku -dzierza-
wy. Literature por. w glossi-e prof. Allerhanda do- trzeciego z po-
wyzszych orzeczen, nadto wielokrotnie Geller w Zentralblatt fur e
jur. Praxi-s).

34) A) Sad Najwyzszy jest wiladny, stosujgc przepis § 510 p

w nowem brzmieniu, znies¢ wyroki nizszych instancji i zarzadzi¢ u-
zupetnitjgce postepowanie, chociazby nawet w rewizji nie podniesio-
no przyczyny rewizyjnej z L. 2 § 503 p. ¢, a wniosek rewizyjny
opiewat tylko na zmiane wyroku, jesli uznaje powotang w rewizji
przyczyne rewizyjng L. 4 8 503 p. c. za uzasadniona, a nie znajduje
w wyrokach Sadoéw 1 i Il instancji tych okolicznosci faktycznych,
ktére przy nalezytem stosowaniu ustawy przyjacby nalezato za pod-
stawe orzeczenia

(Zasada prawna przyjeta na posiedzeniu petnego kompletu Izby
IS, N. d. 19. Il 1925 w sprawach Rw 212/25 i Rw 194/25.:)

B) Nowa ustawa o ochronie lokatoréw z dnia li/4 1924 poz.
406 Nr. 39 D. U. Rz. P. nie wykluczyta zasadniczo, przez wyelimino-
wanie postanowienia ust. 2 art. 10 dawnej ustawy o ochronie
lokatoréow z dnia 18/12 1920 poz. 19 Nr. 4. r. 1921 D. U. koniecznego
i naglacego zapotrzebowania przedmiotu najmu przez wtasciciela, ja-
ko waznej przyczyny wypowiedzenia.

Orzeczenie lIzby NI S. N. z -dnia 19 lutego 1925 Rw 212/25.
Sad Najwyzszy wskutek rewizji powo6dki od wyroku Sagdu
okregowe go w Stanistawowie jako .sgdu odwotawczego
z d-nia 10 listopada 1924 Be. IIl 978/24/10, ktérym na odwotanie
pozwanego -czeSciowo, zmieniono wyrok Sadu powiatowe-
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go w Katuszu z dnia 22 wrzesnia 1924 C Il 152/24/6 na posie-
dzeniu nisjawnem uchwalit: Uwzgledniajgc rewizje, znosi

sie zaczepiony nig wyrok Sadu odwotawczego i zwraca akta te-
muz Sadowi do ponownej rozprawy i rozstrzygniecia, przyczem na-
lezy uwzgledni¢ koszta przewodu odwotawczego i rewizyjnego jako

cze$ciowe koszta sporu.

Uzasadnienie: W rewizji wywiedziono przyczyne rewizyjng z L.
4 8§ 503 p. c, a rzeczowo takze z L. 2 § 503 p. c. W obu Kkie-
runkach nie mozna odmowi¢ jej stusznosci. W szczegdlnosSci mylnem
jest zapatrywanie prawne, wyrazone w wyroku odwotawczym, jako-
by nowa ustawa o ochronie lokatoréw z dnia 11/4 1924 poz. 406
Nr. 39 D. U. Rz. P., ktéra w mysl art. 33 w danym wypadku wcho-
dzi W zastosowanie, przez wyeliminowanie postanowienia ust. 2 art.
10 dawnej ustawy o ochronie lokatoréw z dnia 18/12 1920 poz. 19
Nr. 4 r. 1921 D. U. Rz. P., zasadniczo' wykluczyta konieczne- i na-
glace zapotrzebowanie przedmiotu najmu p-rziez wiasciciela, jako waz-
ng przyczynag wypowiedzenia.

Z brzmienia bowiem art. 11 ust. 2nowej ustawy oochronie
lokatoréw, w szczeg6lnosci z uzytego- tam stowa: ,,miedzy inne-
mi“ wynika, ze tak samo jak w d-anej ustawie o o-chr. lok., jest
takze w -nowej ustawie wyliczenie waznych przyczyn wypowiedze-
nia tylko przyktadowe, ze wiec w kazdym poszczegélnym przypad-
ku nalezy rozwazyé, -czy zachodzi w-azna. przyczyna wypowiedzenia
 to przy uwzglednieniu interesu biorgcego w na-
jem.

Wypuszczenie w nowej ustawie powotanego wyzej prz-episu da-
wnej ustawy ttdma-czy¢ nalezy zbednoécig tego przepisu
w-obec przyktadowego tylko- wyliczenia przyczyn wypowiedzenia tak
w da-wne-j, jak i w nowej ustawie. Niema tez racjonalnej podstawy
do przyjecia, by potrzeba wiasciciela, choéby konieczna i naglaca,
rHie mogta bezwzglednie nigdy stanowi¢ waznej przyczyny wypowie-
dzenia. Stus-zny wigc jest zarzut -rewizji, ze .Sag-d odwotawczy powi-
nien byt -rozpatrzy¢ i rozstrzygnaé merytorycznie pytanie, czy za-
chodzi' po- str-oni-e wypowiadajgcej zapotrzebowanie sp-o-rneg-0 miesz-
kania powyzszego- rodzaju, a w razie kolizji, po -czyjej stronie jes-t
przewaga interesu.

Bez wptywu na ro-zstrzygnieni-e rewizji jest okoliczno$¢, ze re-
wizja nie zawiera wniosku o zniesienie wyroku odwotawczego.
Bez stwierdzenia bowiem i ustalenia okolicznosci faktycznych, ktore
p-rzy nale-zytem stosowaniu ustawy przyjaé nalezato za podstawe roz-
strzygnigcia, bylo- niemozliwe zatatwienie dalej idacego wnio-
sku rewizyjnego- 0 zmiane zaskarzonego-wyroku; w tymcelu jest

zatem zniesienie tego wyroku i zarzgdzenie uzupetnienia przewodu
modwotawczego konieczne i w § 510 p. « w nowem brzmieniu u-
zasadnione.

35) W postepowaniu o wznowienie postepowania‘'procesowe

rozstrzyga o dopuszczalnosci rewizji warto$¢ przedmiotu sporu za-
podana w sporze gtdwnym, nie za$ warto$¢ zapodana w sporze
0 wznowienie.

W postepowaniu przed sgdem powiatowym w razie wniesienia
odpowiedzi rewizyjnej musi by¢ strona zastgpiona przez adwokata;
sam podpis adwokata na odpowiedzi rewizyjnej nie wystarcza.

W grudniu 1919 roku wytoczyt X przeciw ni:znanemu z miejsca
pobytu pozwanemu pozew w Sadzie powiatowym w topatyni-e do
lez. C. IV. 284/19 o uznanie go- za.wtasciciela realn-osci, podajgc war-
tos¢ przedmiotu sporu na 1000 K. Zon-a powoda, przestuchana jak-o
Swiadek, fakta skargi potwierdzita, wobec cz-ego zapadt wyr-ok po my-
§li zadania skargi, ktéry stal si-e prawomocny. Gdy nactepni-e zona
powoda, z powodu z-tozeeniia fatlszywych zeznaA w powyz- zym spo-
rze, uznang zostata winng zbrodni oszustwa, wniost usta-n-owiony kura-
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tor nieznanego z miejsca pobytu pozwanego do Sadu powiatowego w
Lopatynie w dniu 28/XIl 1922 do Icz, C. IV. 539/22, pozew 0 wzno-
wienie postepowania, — zakonczonego prawomocnym wyrokiem ad C.
IV. 284/19, — zadajac réwnocze$nie oddalenia powoda z zadaniem,
skargi w sporze gtownym.

W sporze tym podat powo6d wartos¢é przedmiotu sporu na 200.000
Marek poi.

Wyrokiem Sgdu powiatowego w Lopatynie z d. 8/3 1924 lcz. C.
IV. 539/22 przychylit sie Sad powiatowy w Lopatynie w catosci do
zadania skargi, ktory to wyrok Sad okregowy jako odwotawczy w
Ztoczowie wyrokiem z d. 21/'V 1924 Icz. Be. 319/24, w catosci za-
ttwierdzit, przyczem Sad odwotawczy ustalit warto$¢ przedmiotu spo-
ru na kwote 310.000 Mp.

Przeciw temu wyrokowi wniost pozwany rewizje, na Kktorg po-
wod wnioést odpowiedz rewizyjng podpisang przez adwokata.

Sad Najwyzszy (lzba Ill) uchwatg z d. 1/X 1924 Rw. 1106/24
odrzucit rewizje i odmowit przyznania kosztow odpowiedzi rewizyjnej.

Uzasadnienie: Oznaczenie w skardze o wznowienie wartosci
przedmiotu sporu jest zbytee znfe-ipli bez prawnego znaczenia. War-
to$¢ przedmiotu sporu stanowi zatem w sprawie niniejszej nie kwo-
ta podana w skardze o wznowienie, ktorg Sad odwotawczy przyjat tak-
ze w zaskarzonym wyroku, lecz wartos¢ 1000 K. podana w spo-
rze gtownym, obecnie wznowionym. Jakkolwiek do sporu tego nie
maja zastosowania pdzniejsze nowele procesowe, jako wsteczlnie dzia-
tajace, to- jednak ma zastosowanie ustawa z 5/8 1922 Dz. u. N. 86
poz. 769, ta bowiem przepisy ograniczajace prawo- rewizji rozcigga tak-
ze do sporéw, ktore przed dniem 26/X 1922 weszty do sgdéw (art. 9).
Gdy wedle ustawy tej rewizja przeciw zatwierdzajgcemu wyrokowi Sa-
du odwotawczego dopuszczalna jest tylko-, gdy wartos¢ przedmiotu spo-
ru przenosi kwote 300.000 Mp.; -co wedle powyzszego nie zachodzi
w obecnym sporz-e, przeto rewizje pozwanego nalezato odrzuci¢ jako
niedopuszczalng (88 471 1 2, 474 -ust. 2, 513 p. €), oo juz Sad
I instancji powinien byt uzcynié.

Kosztéw odpowiedzi rewizyjnej wniesionej przez powoda, zaopa-
trzonej podpisem adwokata, jednakze bez przedtozenia petnomocnictwa
procesowego .(88 31, 37, 513 p. c,), w Kktorej takze zarzutu powyz-
szego nH€ p-odniesi-ono, ni-e przyzna-je sie, jako zbednych cHa celdw
powodztwa (88 40, 41 p. c.).

Uwagi sprawozdawcy:

Z motywami Trybunatu Najwyzszego ani co do kwestji wartosci
przedmiotu sporu, ani co do kwestji odnos$nie do kosztow postepo-
wania rewizyjnego zgodzi¢ sie nie mozna. Sad Najwyzszy stoi na
tem stanowisku, ze w sporze o wznowienie de-cyd-uje warto$¢ zapo-
dana przez powoda w sporze gtownym. Atoli sp6r o wznowienie jest
sporem odrebnym, ktory -0 tyle pozostaje w zwigzku ze sporem gto-
wnym, o ile to ustawa procesowa specjalnie normuje.

Odnos$nie do wartosSci przedmiotu powdd w sporze -0 wznowie-
nie postepowania nie jest zap-om-ocg za-dnej normy specjalnej zwigzany
ze sporem gtéownym, gdy zas wystepuje w sporze, w ktérym przed-
miotem sporu jest rzecz, a nie suma pieniezna, winien zapodaé war-
to$¢ przedmiotu (56 ust. 2. N. J.), co- tez wytaczaj-ge skarge, powdd
uczynit, zapodawszy wartos¢ przedmiotu sporu na 200.000 Mp.

Stusznie tez Sad odwotawczy, w uwzglednieniu dewaluacji pie-
nigdza, gdy wyr-o-k apelacyjny zapadt d. 21/5 1924, a zatem bli-sko
W 1i pot roku po wniesieniu skar-gi, ustalit warto$¢ przedmiotu sporu

na kwote odpowiednio- wyzszg t.j.310.000 Mp., chcac przez to widocz
nHie stronie dac moznos$¢ wni-esiemarewizji.

Gdy pozew o0 wznowienie wniesiony zostat 28/XIlI 1922, wyrok za$
w Il instancji zapadt 21/V 1924, pr-zeto- kwestja dopuszczalnosci rewi-
zji rozstrzygnieta by¢ winna na podstawie ustawy z d. 5/VIII 1922
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Nr. 86 poz. 86 Dzupp., na ktérg sie tez Sad Najwyzszy w swej Uu-
ehwale powotuje. W mysl art. 2 1 7 rewizja jest dopuszczalng we
wszystkich tych wypadkach, w ktérych warto$¢ sporu .przekracza
kwote 300.000 Mp., a gdy Sad odwotawczy warto$¢ przedmiotu spo-
ru ustalit na kwote wyzszg jak 300.000 p., przeto tez rewizja od wyz-
szosgdowego wyroku jest dopuszczalng i dlatego tez obie nizsze in-
stancje, zupetnie stusznie rewizje, jako w danym wypadku dopuszczal-
ng, Sadowi Najwyzszemu do rozstrzygniecia przedtozyty.

Niestusznie tez Sad Najwyzszy odjmowiit przyznania powodowi ko-
sztow odpowiedzi rewizyjnej. Procedura austr. wyraznie rozrdznia,
w ktérych sprawach strona musi by¢ zastapiong przez adwokata, a w
ktérych wystarcza, by odnosne pismo podpisem adwokata byto zaopa-
trzone.

O ile sprawa toczy sie w ' instancji przed sagdem powiatowym, to
tak whniesienie apelacji jakotez pisma rewizyjnego wymaga jedynie
podpisu adwokata (Unterschrift eines Adv-o-katen) nie za$§ za step-
stwa adwokata, ktore jedynie jest wymagane przy samej rozpra-
wie apelacyjnej (88 466, 1 51i 506, L 4 p. c.). To samo dotyczy tez
odpowiedzi apelacyjnej lub rewizyjnej. (8 507 ust. 3 p. e.), wobec
czego tez wystarczy, jezeli' odpowiedZ rewizyjna byta tylko przez adwo-
kata podpisang. Zresztg gdyby nawet zapatrywanie Sadu Najwyzsze-
go co do zadania zastepstwa przez adwokata byto uzasadnione, to
rzeczg jego byto z powodu braku takowego akta te Sadowi | instancji
celem dotgczenia petnomocnictwa procesowego zwréci¢c (88 84i85pc.).

Dr. Juljan Landau.

36) Wi ierzyciel nie moze odmowié przyjecia od diuznika
go egzekucja dochodzonego roszczenia, cho¢by miat z tego samego
tytutu jeszcze dalsze roszczenie, egzekucjg jednak nie objete.

Z chwilg uiszczenia przez dituznika, dochodzonego odnos$na
egzekucja roszczenia, tytut zachowuje moc obowigzujgcag tylko co do
roszczenia egzekucja nieobjetego.

Orzeczenie Izby Il 'S. N. z dnia 25 lutego 1925 Rw 314/25.

Spétka akcyjna ,,G.“ we Lwowie domaga sie w skardze, by moc
egzekucyjng aktu notarjalnego z daty Borystaw 26/1 1924 uznano
za zgasty, o ile kontrakt ten zobowigzuje powdédke do wydania po-
zwanemu 14.000 akcji ,Gazolina" V e-m. opiewajacych na okaziciela
oraz by uznano za niedopuszczalng egzekucje wdrozong celem S$cia-
gniecia tego roszczenia i egzekucje te zastanowiono:

Powyzszym aktem notarialnym zobowigzata sie powodka wydaé
w dniu 26 marca 1924 pozwanemu tytutem reszty ceny kupna Kko-
paline- ,,Charitas:* w Borystawiu wspomniang wyzej ilo$¢ akcji ,,Ga-
zolina* oraz w razie zachodzacej w powyzszym dniu r6znicy kur-
su gietdowego tych akcji (na gietdzie lwowskiej) i wartosci kurso-
wej dolara obliczonej wedle kursu urzedowego na gietdzie warszaw-
skiej, zaptaci¢ pozwanemu niedobdr wynikajacy z powyzszej rozni-
cy kursowej na- wypadek, gdyby wartos¢ kursowa powyzszej ilo-
§ci akcji -nie doréwnywata wartosci kursowej tejsamej ilosci dola-
réw.

N-a skutek wdrozonej przez pozwanego egzekucji, ktérej pozwa-
ny zazadal celem S$ciggniecia wierzytelnosci w kw-ocie 35.777 zi. ja-
ko- r6znicy kursu akcji i dolara w dniu 26 marca 1924 oraz ce-
lem zniewolenia zobowigzanej spétki do dostarczenia pozwanemu
14.000 sztu-k akcji ,,Gazofea" przez upowaznienie pozwanego -do- za-
kupna tych akcji na targu na koszt powddkil zaptacita powodka
p-o-zwanemu w dni-u 17 -czerwca 1924 kwote 35.777 zt., -oraz ztozyta
do depozytu na rzecz pozwanego 14.000 efektywnych sztuk akcji,
jednak nie ofiarowata réwnoczesnie doptaty -dalsze go niedoboru,
jaki powstat wskutek zwitoki $wiadczenia i wzrostu réznicy miedzy
kursem tych akcji, a kursem dolara -do -diniia rzeczywistej zaptaty. Nie-
dobor tein- za$ zostat obliczony na 19.656 zt. Pozwany odmoéwit wo-
bec tego przyjecia -ofiarowanych mu akcji. ,

cal
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Sad piowiatowy w Drohobyiczu wyrokiem 2z dnia 6
sierpnia 1924 C VIIl 15/74/3 oddalit powodke z zadaniem skar-
gi, przyjmujac, ze pozwany nie byt obowigzany przyja¢ zaofiarowa-
nych mu akcji, gdyz te stanowiag tylko czesciowg zaptate ceny ku-
pna i ze powoddka winna byta ofiarowa¢ w dniu 17 czerwca 1924
w gotowce taka kwote, jaka stanowita réznice miedzy kursem akcji
a kursem dolara w powyzszym dniu, jako dniu zaptaty.

Sagd okregowy w Samborze jako apelacyjny wyrokiem
z dndia 3 pazdziernika 1924 Bc 472/24 inie uwzgledni! apela-
cji powddki od wyroku Sadu | instancji, przyjmujac stanowisko
tego- ostatniego sadu za stuszne.

Sagd Najwyzszy uwzglednit rewizje powoddki i zmie-
niajgc wyroki obydwu nizszych sagdéw orzekt w mysl zadania, skargi.

Uzasadnienie: Z podniesionych przyczyn rewizyjnych z § 503 1 2
i 4 p. c. nie mozna ostatniej odmowi¢ stusznosSci Wierzyciel nie
ma wprawdzie obowigzku przyjmowania- czesSciowej zaptaty (§ 1415
k. c) — aie nic nie stoi na przeszkodzie czeSciowemu uiszczeniu,
jezeli wierzyciel sie na nie sam zgadza.

W danym wypadku wierzyciel w podaniu egzekueyjnem z dnia
3/4 1924 E VIII 611/24 sam podzielit swe roszczenie 1 zadal egze-
kucji w mys$l 8 353 ord. egz., celem zniewolenia dtuznika do dostar-
czenia mu 14.000 sztuk akcji V. em., przez upowaznienie wierzycie-
la do- kupna tych akcyj na targuna koszt dtuznika. Rzecz jasna,
ze wierzyciel mogt na targu kupi¢ tylko akcje ,Gazoliny" po- ce-
nie targowej, a nie ,roznice kursu od 1 dolara na kazdej akcji".
Przedmiotem egzekucji byto zatem tylko samo dostarczenie  akcyj,
a jezeli dtuzniezka ofiarowata pozwanemu te 14.000 akcji, to chcia-
ta uisci¢ cale roszczenie, ktore byto przedmiotem egzekucji. Dtuzni-
kowi nie mozna odmoéwi¢ przyjecia catego- egzekucjg dochodzonego
roszczenia (por. § 40/1 ord. egz.), chotby wierzyciel miat nawet z te-
go samego tytutu jeszcze dalsze roszczenie nie objeto egzekucja.
Wobec -nieprzyjecia egzekwowanego-ros-zczenia przez wierzyciela, byto
uzasadnione ztozenie akcyj do sktadnicy sadowej (8 1425 u. c)
i uzasadniong jesttakze skarga z 8§ 35 ord. egz.

Rzecz jasna, ze nie wubliza towcale zadaniu pozwanego o do-
ptate rdéznicy kursu w mys$l ustepéw 23 -oraz 46 kontraktu notarjalne-
goi z dnia 26/1 1924; rbéznica ta nie byta bowiem na razie przed-
miotem egzekucji.

37) Przepis 8 49/6 N. ]. o witasciwosci sagdu dla spordw ze ¢
sunku stuzbowego miedzy dozorcami a wtascicielami domow, nie
zostat uchylony ustawami o zatatwianiu zatargéw zbiorowych miedzy
wtascicielami nieruchomos$ci miejskich, a dozorcami domowymi
i 0o powotaniu nadzwyczajnej Komisji rozjemczej do zalatwiania
takich zatargéw.

W tasciwos¢ Komisji rozjemczej do zatatwienia indywidualnego
zatargu miedzy wtascicielem domu, a dozorcg domowym zalezy od
wyboru jednej ze stron, a je$li wyboru nie dokonano, wtasciwym jest
sad zwyczajny.

Orzeczenie Izby Il 'S. N. z dnia 28 kwietnia 1925 R 304/25.

Sad Najwyzszy w sprawie Jana M., wiasciciela realnosci
we Lwowie, przeciw Marceli S,, dozorczyni domu we Lwowie, 0 roz-
wiazanie stosu-nku stuzbowego i oddanie mieszkania, na rekurs po-
woda, od uchwaly Sgdu okre go-wego cywilnego we Lwo-
wie jako- sagdu odwotawczego- z -dnia 2 marca 1925 fez.
Be V 214/25/1 ktérg na apelacje pozwanej wyrok Sadu powiatowe-
go S. | w-e Lwowie z d-nia 11 grudnia 1924 tez. C VIII 371/25/55
i cale postepowanie jako niewazne zniesiono i skarge odrzucono
— powzigt nastepujgca uchwate:

Uwzgledniajgc rekurs znosi sie zaskarzong uchwale i
sprawe zwraca sie sg-d-owi odwotawczemu do przeprowadzenia roz-
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prawy i wydania wyroku przy uwzglednieniu kosztéw rekursu jako
dalszych kosztow sporu.

Uzasadnienie: W mysl § 49/6 nor. jur. spory ze stosunku
stuzbowego miedzy wiascicielami a dozorcami domoéw, nalezg do
wiasciwosci sadow powszechnych, rzeczowo za$ do witasciwosci sa-
dow powiatowych. Przepis ten nie zostat uchylony ustawami o za-
tatwianiu zatargéw zbiorowych miedzy w#ascicielami nieruchomosci
miejskich, a dozorcami domowymi i o powotaniu nadzwyczajnej Kot
.misji rozjemczej do zatatwiania takich zatargéw (ustawy z d. 1/8
1919 poz. 394; z dnia 23/1 1920 poz. 53; z dnila 11/3 1921 poz. 147
i z dnia 16/5 1922 poz. 324).

W mys$l art. 4 ustawy z 16/5 1922 poz. 324 (art. 19 ustawy
z 1/8 1919 poz. 394 inspektor pracy na zgdanie jednej ze
stron przekazuje zatargi wynikle miedzy stronami na tle niestosowa-
nia sie do postanowiei nadzwyczajnej komisji rozjemczej stanowig-
cych podstawe do zawarcia indywidualnych uméw o prace — do
rozpatrzenia komisji rozjemczej, a zgoda drugiej strony na podda-
nie zatargu rozwazeniu przez komisje rozjemczag me Jest wymaga-
na. Z tego wynika, ze wtasciwosé komisji rozjemczej
do’ zatatwienia Iindywidualnego zatargu miedzy wtiascicielem domu, a
dozorcg domowym je st fakultatywnga, zalezng od wyboru jed-
nej ze stron, ze wiec gdy takiego' wyboru nie dokonano, wiasci-
wym jest sad zwyczajny, do ktérego sprawe skierowano. Ponie-
waz w danym wypadku wedle stanu aktow — nikt nie zadat roz-
strzygniecia obecnego sporu przez komisje rozjemczg, a tymczasem
sprawa zawista juz w sadzie (8 223 p. e.) przeto do zalatwienia jej
wiasciwemi sg sady zwyczajne.

W sprawie fundacji im. Fr. Nowodworskiego.

W sprawie tej pismem P. Pierwszego Prezesa Sadu Najwyzszego
z 23 kwietnia 1925 Nr. K. N. 43/6/25 proszeni jesteSmy o ogtoszenie na-
stepujacej odezwy wraz z podpisami catego Komitetu jakotez o otwo-
rzenie w naszem pismie listy ofiar na cel wyrazony w odezwie.

Przypominajac naszym P. T. Czytelnikom gorgce wspomnienie po-
zgonne, ktérem w Nrze 9—10 z r. 1924 Gt Pr. pamieé tego Wielkiego
Obywatela, Adwokata i Sedziego uczciliSmy, prosimy Ich o skitadanie
szczodrobliwych ofiar na cel tak bardzo godny poparcia i urzeczywi-
stnienia.

»,Glos Prawa“ otwiera niniejszem liste ofiarodawcow, sktadajac ze
swoich skromnych funduszéw skromng kwote 50 zi.

ODEZWA.

W dniu 3 sierpnia r. z. zakonczyt zycie petne pracy i zastug
§. p. Franciszek Nowodworski. Zgast Wielki Obywatel, Pra-
wnik i Sedzia. Przez Lat czterdziesci stuzyt wiernie Ojczyznie, czy to
jako obronca ofiar prze$ladowania caratu, czy jako kierownik i czto-
nek rozlicznych organizacyj spotecznych, jako poset do Izby Panstwo-
wej, cztonek Komitetu Obywatelskiego w czasie wojny Swiatowej, wre-
szcie jako najwyzszy przedstawiciel sgdownictwa w odrodzone] Rze-
czypospolitej, Pierwszy Prezes Sadu Najwyzszegol

Dostojno$¢ zycia Narodu wymaga, aby pamie¢ takiego Meza byta
utrwalona po wsze czasy. To tez podpisany Komitet uczczenia pamie-
ci Franciszka Nowodworskiego podjat starania, majace na celu utwo-
rzenie fundacji imienia Franciszka Nowodworsikjiegjo (dla statego
wydawnictwa prac z dziedziny nauk prawnych i spo-
tecznych.
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Franciszek Nowodworski we wszystkich swych pracach miat za-
wsze dobro catego Narodu na oku. Gwiazdg przewodnig zawsze mu
byta mitos¢ Ojczyzny, dla ktorej ochoczo ponosit wszelkie ofiary az
- wiezienia i wygnania. — To tez Komitet zwraca si¢ z niniejszg o-
dezwg do catego Narodu, aby zebra¢ fundusz godny imienia Zmarte-
go. Fundacja imienia Franciszka Nowodworskiego ma byé wiecznie zy-
wym pomnikiem, przypominajacym nastepnym pokoleniom postac Me-
za, ktéremu w epoce tworzenia podwalin nowego Panstwa Polskiego
n|eW|eIu dorownato w niezmordowanej pracy, poswieceniu i zastugach
dla Ojczyzny. Ma ona przez wydawnictwo' prac z dziedziny
nauk prawnych i spotecznych jak najwydatniej popierac
twérczg mysl naukowg polskg, a zarazem miodym adeptom prawa
utatwiaCc zdobycie jak najszerszej wiedzy naukowej.

A ze Franciszek Nowodworski nadewszystko umitowat jezyk oj-
czysty i o jego czysto$¢ i rozwdj w dziedzinie prawa zawsze goraco
zabiegat, przeto fundacja imienia Jego w pierwszym rzedzie ma stuzy¢
opracowaniu i wydaniu polskiego sio-wnika prawni-
czego, — tak potrzebnego w obecnej dobie tworzenia nowego pra-
wa- polskiego.

Nawotujagc niniejszag odezwg do- jak najliczniejszych sktadek na
rzecz fundacji imienia Franciszka Nowodworskiego, Komitet oznajmia,
ze mozna je wnosi¢ do Biura Prezydj-alnego Sgadu Najwyzszego w War-
szawie, Plac Krasinskich 5, lub przesyta¢c na konto- P. K. O. Nr.
9340 (Fundacja imienia Franciszka Nowodworskiego).

(Nastepujag podpisy. Nie mogac -niestety dla braku miejsca wymie-
ni¢ wszystkich cztonkéw Komitetu, zaznaczamy, ze odezwa powyzsza
podpisana jest przez okoto 100 osobisto$ci zajmujacych najpierwsze sta-
nowiska urzedowe, zawodowe i spoteczne w panstwie. — Przyp. Red.).

Wspomnienie pozgonne.

Pailestrze Lwowskiej ubyt jeden z najgodniejszych jej przedsta-
wicieli: bt .p. Dr. Jakéb Korkis, cztowiek o niezrdwnanej dobro-
ci serca i nieztomnej prawos$ci charakteru, pracownik spoteczny be-
dacy inkarnacjg swego- ideatu, adwokat uosabiajagcy etyke i prawo.
Zmart w biedzie, spedziwszy ostatnie dwia lata na tozu -cierpien nie-
wystowionych, przezywszy zaledwie 55 Ilat.

' Byt od 22~I'afadw;okatem, byt przez szereg lat -cztonkiem Rady
dyscyplinarnej -lwowskiej lzby.adwokatéw, byl od mtodosci jednym
z wybitnych pionierow zydowskiego ruchu odrodzeniowego, stronig-
cym -od karje-ry politycznej i rozgtosu, byt przodownikiem ksztatca-
cej sie miodziezy, opiekunem sierot, Ulubiencem kolegéw, zazywat
niepodzielnego' zaufania i powazania u ws-zystkic-h, co go znali, bez
réznicy grup narodowych lub politycznych, — i z tem wszyst-
kiem wioddt zywot peten trosk i trudow, tylko- mo-cg ducha, wia-
rg w przyszto$¢ podtrzymywany. OIbrzymi pochdd p-ogrzeboiyy, kto-
ry Go- w dni- 3 maja br. odprowadzal na wieczny spoczynek i
przemowienia zatobne nad S$wiezag mogita wygtoszone: to tylk-o o-
kotiicznosciowy wyraz serdecznej pa-mie-ci, ktorg swo-im zywotem w
niezliczonych duszach ludzkich utrwalit. (L.).

Z nadestanych ksigzek i czasopism.

— Rozporzadzenie Prez. R. P. z 14 maja 1924 o ptzetacbowa-
niu zobowigzan prywatno-prawnychb wraz z rozporzadzeniami uzu-
petnia-jac-emi, z motywami i objasnieniami oraz dodatkiem dla nie-
prawni-kéw, o-praoowanemi przez pr-of. Fryd. Zolla i Dra
Bron. Het-czynsk-ieg-o. Wyd. drugie. Na-kla-d Gebethnera i Wolf-
fa — Warszawa 1925.



Nr. 9—10 GLOS PRAWA Str. 229

Nowie to wydanie komentarza waloryzacyjnego liczigce str. 494, .
zatem o 316 stron obszerniejsze od poprzedniego', ktére przedstawi-
lismy w Nrze 7—8 Gt Pr. z r. 1924, zaleca sie juz na pierwszy
rzut oka niepospolita staranno$cig. Zawiera ono bowiem syntetyczne
opracowanie wszystkich dotychczas ogtoszonych rozporzadzen walory-
zacyjnych, a sam wstep omawiajacy historyczng i prawng geneze
tych rozporzadzen,. ich charakterystyke tudziez literature i obce pra-
wodawstwo waloryzacyjne — (ten ostatni rozdzial opracowat zwie-
zle i1 pouczajagco Dr. Al. Raczynski), — stanowi zajmujacg rozpra-
we, taksiamo- jak ,ekskurs" piora prof. Zolla na str. 298 do 328, roz-
trzasajacy z bogatym zasobem wiedzy zagadnienie waloryzacji wo-
bec przejecia diugu Ilub przelewu wierzytelno$ci. Bardzo tez pozy-
tecznem uzupetnieniem dzieta sg 2 skorowidze: synoptyczny do ko-
dekséw cywilnych obowigzujgcych w Polsce, oraz do wielu innych
ustaw nalezagcych do przedmiotu i skorowidz rzeczowy (terminolo-
giczny). Niejedna teza  autor6w moze wprawdzie budzi¢ watpliwosci
lub  wywota¢ nawet stanowczy sprzeciw, lecz na o0go6t jestto ksigzka

cenna i niezbedna, a wielka suma pracy i wiedzy witozona w to
wydanie oddziatywa poniekad kojgco, jesli juz nie zupetnie pojednaw-
czo — na pogorzelcow naszej ojczystej waloryzacji, ktéra jak wy-

nika ze wstepu tego komentarza, nie ma rownej sobie w catym
Swiecie. (L.).

— T. R. Maltbus: Prawo ludnosci. Wydat, objasnit i poprzedzit
przedmowg Adam Krzyzanowski. Przettumaczyt K. Stein. Naktad
Gebethnera i Wolffa — Warszawa 1925.

.Prawo Malthusa" wytozone w jego ,Essay on the principles of popu-
lation", ktérego pierwsze wydanie z r. 1798 anonimowe sktadajace sie z 19
rozdziatéw jest zaledwie trzecig cze$cig wydania drugiego z r. 1803 zawiera-
jacego 48 rozdziatéw podzielonych na 4 ksiegi, a ogtoszonego juz pod na-
zwiskiem autora, spotyka sie jak wiadomo po dzi§ dzien w literaturze eko-
nomicznej z r6znolita ocena, a sg i tacy uczeni, ktérzy — jakSadler, Carl
Carey, Wolf, Nitti i i. —wykazujgc dla réznych ludéw i epok rdzne i sprze-
czne z teorjg Malthusa uwarunkowanie i ustosunkowanie sie przyrostu ludno-
§ci do ilosci Srodkéw zywnosci, twierdza, iz ,prawo Malthusa" nie jest
wogdble zadnem ,prawem", ba nawet, ze w teorji Malthusa niema nic nowego.
Z drugiej strony znamy po dzi$ dzien zarliwych zwolennikéw Malthusa, jak
. p. wybitny statystyk australijski Knibbs lub Pawet Bureau.

O ewolucji pogladéw naukowych na teorje Malthusa tudziez o stosunku
maltuzjanistow do neo-maltuzjanistbw poucza nas w spos6b bardzo zajmujacy
wstepna rozprawa napisana przez wydawce prof. A. Krzyzanowskiego (str. 41),
ktéry juz kilka cennych prac pos$wiecit zagadnieniu przyrostu ludnosci.

Niniejsza ksigzka zawiera tylko aktualne i charakterystyczne rozdziaty
dzieta Malthusa, z opuszczeniem czesci przestarzalych — i to réwniez pod-
nosi warto$¢ tej publikacji. Ttumaczenia z oryginatu ang. dokonat pod kie-
runkiem prof. Krzyzanowskiego stuchacz Uniw. Jag. p. Stein — na o0go6t po-
prawnie, lecz nie brak tu i 6wdzie usterek i niejasnosci, ktére w nastepnem
wydaniu nalazatoby sprostowac. (L).

— Dr. Jerzy Trammer: Ustawa elektryczna w Swietle krytyki.
— Krakéw 1925. W broszurze tej (str. 35), bedacej odbitkag z ,,Przegladu
Notarjalnego" Autor analizuje ,ustawe elektryczng" z 21 marca 1922 poz.
277 Dz. u. R. P. — przedmiot réwnie doniosty jak trudny, gdyz brak do
ustawy tej potrzebnych, wzglednie dostepnych materjatow odzwierciedlaja-
cych poglady i intencje naszych ustawodawcow. To tez systematyczny ten
wyktad najistotniejszych instytucyj prawnych tej ustawy, napisany z nie-
pospolitem opanowaniem materji, bedzie pozadanym nietylko dla prawnikow
lecz i dla nieprawnikéw, ktoérzy zawodowo w przemystach elektrycznych
sg zatrudnieni.

— Prof. Dr. H. Suligowski: Rzady bolszewickie w Rosji. — Warszawa
1925. Naktadem autora. — Sam temat tej broszurki (str. 16) zaciekawié
moze kazdego, wszak ogdt nasz wie tak arcymato o Rosji sowieckiej ! Na
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matej przestrzeni zdotat atoli uczony Autor, rozporzgdzajacy wykwintnem,
a przytem cietem pioérem, zgromadzi¢ znaczny zaséb historycznych, staty-
stycznych i spoteczno-prawnych argumentéw przeciw komunistycznemu
teroryzmowi i etatyzmowi celem wykazania, iz rzady bolszewickie w Rosji
oznaczajg nie postep, lecz upadek i rozktad.

— Przeglad Prawa Handlowego. — Naktadem F. Hoesicka.
Zeszyt 4. tego cennego czasopisma zawiera (oprécz dalszych ciaggéw arty-
kutéw juz poprzednio rozpoczetych), J. Namitkiewicza : Trzy opinje na me-
tode badania prawa handlowego; L. Babinskiego: System drég wodnych
R. P. a potrzeby handlu miedzynarodowego ; W. Supinskiego : Zaskarzone
uchwaty walnych zgromadzen akcjonarjuszéw a rejestr handlowy i i
Nadto orzecznictwo krajowe i zagraniczne. Czasopismo to .zastuguje na
powszechng poczytnosc.

Zapiski.
Quid iuris?

— (N.) Czy sady polskie w Matopolsce uprawnione sg podej-
mowac¢ na nowo i prowadzi¢ w dalszym ciggu postepowanie sagdowe,
np. procesowe, konkursowe lub inne, wszczete w sgdach galicyjskich
za czasOw b. Hustrji i od tego czasu juzto wskutek wojny Swiatowej
juzto przed jej wybuchem wstrzymane, spoczywajgce lub przerwane ?

Procedura i juryzdykcja sadowa polegaja na prawig publicznem
i formatmem, ktére nie znosi zadnej arbitralnosci. JeSli prawda jest,
ze Polska me jest sukcesorem b. Austrji, to sady polskie nie sa
sukcesorami sadow austrjackich. Polska zawtadneta nie samowtadnie,
tocz z mocy miedzynarodowych traktatdw pokojowych obszarem b.
Galicji, a temsiarnem budynkami sgdowymi oraz aktami i ksiegami
gruntowemi na tym obszarze sie znajdujgcemu i mozna me watpic
w to, ze przewrdt polityczny nie miat wpltywu na byt materjalny
stosunkéw prywia-too-prawnych — ale stad leszcze nie wynika, izby
ktérykolwiek sgd polski uprawni omy byt bez wyrazniegjo i szi-cze-
g6 Towe go upowaznienia miedzynarodowego do kontynuowa-
nia procesow, Kktore zawisty niegdyS§ w sadach austrjackich.

Ustawy b. Austrji, ktére Polska z mocy swoich samoistnych ak-
tow ustawodawczych przejeta dla obszaru Matopolski, sg temsamem
ustawami pols kie mi, nie posiadajg-cierni zwiazku sukcesyjnego ani
genetycznego z ustawodawstwem b. Austrji. Zadna zresztag z tych
.recypowamyc¢éh” ustaw nie przewiduje, co ma sie sta¢ z procesem
sagdowym w razife, gdj panstwo, w Kktéorym ten proces sie toczyt,
zostato zburzone i na gruzach jego powstato' inne. Hierarchja sa-
dow w Matopolsce jest obecnie tylko jeszcze podobna, lecz chyba
nie tasatma, co- w b. Galicji, Mamy inmy zarzad sprawiedliwosci, in-
ny tok instancyj, innych sedziow, inng Konstytucje, odmiennie unor-
mowang procedure i -organizacje sadowga. Sedzia polski przeto ma-
jacy rozstrzygngé wniosek strony o podje-cie s-poru przerwanego w
-czasie wojin-y $wiatowej lub p-rzed jiej wybuchem, musi uswiadomié
sobie-, ze oznaczatoby to ndetytko zmiang w osobie sedziego, lecz
zmiang samego sadu jako takie go, a takiej .zmiany w toku
sporu ustawa prooeso-wa hie dopuszcza!

Przypusémy, ze jaka$ sprawa sadowa, sporna lub niesporna,
z koncem pazdziernika 1918 wpiyneta z d-otyczacem-i aktami w to-
ku instancyj do Sadu Najwyzszego w Wie--dni-u, ktdry juz nie
zdazyt jej wogol-e rozstrzygnagé, albo tez po rozpadzie Austrji g
rozstrzygnat. Nie ulega -chyba watpliwosci, ze ani w jednym ani
w drugimi wypadku polski Sad Najwyzszy w Warszawie, choc¢-
by na wniosek obu stron, nie bedzie -uprawniony do zatlatwienia tej
sprawy w trzeciej instancji, a nawet watpi¢ mozna, czyby Sad Naj-
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wyzszy wiedenski uznat sie zobowigzanym do wydania doty-
czacych akt- sprawy sadowi warszawskiemu. Na jakiejze wiec pod-
stawie miatbyl by¢é upowazniony sad- polski nizszej instancji do.
kontynuacjil procesu austriackiego, ktory urwat sie -np. w r. 1914 w 1
lub w Il instancji?

Na .to potrzeba specjalnego i bardzo szezegdjwago uktadu
miedzynarodowego — takiego np. jaki w przedmiocie przejecia wy-
miaru sprawiedliwosci zawarty zostat miedzy Niemcami a Polska
w Poznaniu dnia 20 wrze$nia 1920 (Nr. 120 poz. 794—796 Dz. wu.
R. P.). tub odnosnie do Gdrnego Slaska (Dz. u. R. P. poz. 447
do 449 z r. 1922). Takiego uktadu odnos$nie do- Matopolski — jesli
sie nie myle (bo- ktéz moze opanowaé¢ nasz Dziennik ustaw!) —
dotychczas nile mamy, a dekrety w przedmiocie objecia zarzadu wy-
miaru sprawiedliwosci w b. zaborze austr. i w przedmiocie zmian
w urzadzeniach tegoz wymiaru sprawiedl. ogtoszone w Dz. pr. P.
P. poz. 76 z r. 1918 i poz. 200 z r. 1919 kwestji' naszej nie za-
tatwiajag. Wobec tego mniemam, ze Kkwestje te enalezy rozstrzygnaé
prze czaco.

Uwaga Redakcji:

Uwagami powyzszemi dotknagt p. N. kwestji bardzo rozlegtej
i wsrdod uczonych bardzo spornej, nad ktérg atoli praktyka gtowy
sobie nie tamie — niewiadomol tylko, -czy dlatego, ze czyni zawsze
to, co sie jej w danej chwili wydaje ,praktyc:znem*, wzglednie, co
jej instynkt (zdrowy) dyktuje, czy tez dlatego, ze catego zagadnie-
nia nawet sie nie domysla? W dziedzinie prawa karnego sprawa
ta jest jeszcze ciekawsza.. W mnoéstwie wypadkéw sady polskie nie-
tylko osadzity przestepstwa, popetnione za czaséw austriackich, m. i
tez zbrodnie obrazy majestatu i cztonkow domu cesarskiego, zbrod-
nie szpiegostwa przeciw b. Austrji lub zbrodnie przeciw bytej sile
zbrojnej b. Austrji, lecz nawet — co sam piszacy miat w swej prak-
tyce® — .sady polskie karne stanu cywilnego zarzadzaty (i po- dzi$
dzien pono zarzadzajg) wykonanie kar orzeczonych przez sady —
wojskowe b. eesarsko-iimperjafetycznej Austrji. Czynigc te i t. p. rze-
czy, jakze mozna twierdzi¢, ze Polska dzisiejsza nie jest sukceso-

rem Austrji!, Niemiec,' Rosji? —Do niniejszego ,,Quid iuris“ obiecat
nam zabra¢ gtos p. prof. Allerhamd. Glos ma tez kazdy, kto moze
tu Swiatto rzucic. L).

— Polonia restituta. Zaszczytnym orderem tego- miana odznaczeni
zostali w dniu 3 maja b. r. trzej wybitnie zastuzeni adwokaci lwow-
scy, a to: Prezes Zwigzku adwokatéw polskich Dr. Antoni Dzie-
dzielewicz: Krzyzem komandorskim, Dr. Aleksander Vogel
Krzyzem oficerskim i Dr. Jakdb Dlam and Krzyzem kawaler-
skim. Pozwalamy sobie wyrazi¢ Odznaczonym z tego miejsca serde-
czne gratulacje do symbolu powszechnego uznania Ich dtugoletniej pra-
cy spotecznej i zawodowej.

— Z Stalej Delegacji Z. il. P. R. P. W nadestanej nam ob-
szernej opinji z 25 kwietniab. r, ktérej z powodu braku miejsca
nie mozemy niestety przedrukowaé¢, Stata Delegacja w dosadny spo-
sob zwraca -uwage Ciat ustawodawczych i Rzadu na niebezpieczen-
stwo upadku powagi sadownictwa polskiego i zniechecenia go do '
praicy, streszczajagcego sie w zdaniu: ,ani -dobrobytu ani zaszczytu*,
a to z powodu leke-ewa-ze-nia stanu sedziowskiego- a zwtaszcza naj-
wyzszych -jego przedstawicieli ze strony pewny-ch sfer rzgdowych iad-
ministracyjnych, zaréwno pod wzgledem uposazenia, j-ak-ot-ez pod.wzgle-
dem zewnetrznego' ustopniowania przy oka-zjaich obchodéw urzedowych
i t. p. Opinja przytacza m. i, ze nawet Pierwszy Prezes Sadu Naj-
wyzszego musi walczy¢ o miejsce — w tramwaju i z trudnoSciami
mieszkaniowemu. Do$¢ -charakterystyczne chyba!
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Z skrytki wolnych mysli.
Swiat bytby dla nas, ludzi, nieznosny, gdyby sie przeksztatcit w
mjeden wielki kos$ciét; jakze dopiero stat sie nieznosnym, skoro sie

wam powiodto, przekleei¢ go w jedng wielka kasarnie i komore
celng!... * =

Nawet cztek ta-lentami i zaletami -charakteru uposazony, gdy cia-
gle nam -0 nich prawi, wyda sie nam ptochym i -ograniczonym; na-

wet matce, iz swe dziecko, nawet -liszce, iz ogon swoj chwali, go-
towismy wzigé za zte; wiemy, ze ilekro¢ na-sz wzrok wewnetrzny
opalizuje préznoscig, widzimy najgorsze nawet przywary wtasne w gl-o-
rjaeh teczy.

A jednak dzisiaj, — kiedy zaprawde tak mato- mamy powodu do
zbytniej z si-ebi-e dumy, jeden drugiemui wszyscy wzajem bez u-
stanku trabimy w uszy: ,Méj narod jest najdzielniejszy, najgenial-
niejszy, najzacniejszy, moj nar 6d to- dobrodziej, medrzec i bohater,
jakiego Swiat nie widzial" — Samochwalstwo to uchodzi- za naj-
wiekszg zastuge wobec Ojczyzny, za najwazniejszg -czes¢ chwaly Bo-
zej, za najbardziej duchowny zawdd. Niemasz juz prawie dnia bez

Swieta lub obchodu, n-ulla dies sine — pr-ooession-e. Na zjazdach, rau-
tach i bankietach, n-a powitaniach i na- pozegnaniach, strach po
prostu stuchaé, wiele sie w nas namnozyto cnot, za-let i zastu-g!

A tymczasem zgraja najlzejszych, niewazkich osobnikéw, najgtosniej

huczacych moze na sferycznych fatach tego- choratu, na dymach tych

kadzidet, nie ruszajac palcem, wynosi¢ sie po-d sa-me gwiazdy!...
Lex.

Humor w prawie. (M. a))

— Rébznica o jedng litere. — Celem przekonania -trybunatu o
prawdomownosci oskarzonego, obronca zapewnit w swojem plaidoy-er,
ze oskarzony przedstawiajgc mu stan rzeczy, byt tak gteboko wzru-
szony, ze tkat. Oskarzonego zasgdzono w koncu na kilka lat ciez-
kiego wiezienia, a przewodniczacy trybunatu, uzasadniajgc wyrok,za-
uwazyt, iz zdaniem ‘trybunatu oskarzon-y, przedstawiajac stan rzeczy,
byt tak gteboko wzruszony, ze — igat

— Consuetuao altera natura. Falszerz weksli, gdy rodzina zto-
zyta zan wysokag kaucje, wezwany zostat z aresztu do sedziego-$led-
czego, ktéry mu oznajmit, ze wypuszio&ony zostaje na wolnos$¢, ze
atoli n-a kazde wezwanie musi sie jawi¢ i nie wolno mu bez ze-
zwolenia sgdu zmienia¢ miejsca pobytu. Sedzia przedtozyt mu nastep-
nie protokét do podpisu. Gdy obwiniony chwyciwszy ochoczo za pio-
ro-, wziat rozmach dio podpisu, zawotat sedzia: ,Pow-o-ld! Uwazaj Pan,
by$ nie umiescit obcego podpisu!™

— Prawo zwyczajowe. lks odmowit dopetnienia umowy o dosta-
we desek F zwrotu zadatku, a w procesie jako pozwany twierdzit,
ze powdd dopuscit sie zwioki w odbiorze towaru, zaczem zadatek

przepadt. ,Takie jest prawo — d-odat — od kiedy S$wiat Swiatem!"
— ,Takie jest prawo u Pana — odpart oburzony przeciwnik —
bo cena -desek tymczasem poszta w gore!" — ,Uspokdj sie Pan —

zauwazyt na to przewodniczacy senatu — pozwany pragnie nam wia-
$nie wykazaé istnienie prawa zwyczajowego-, w mysl ktérego-, gdy
pena towaru zwyzkuje, zadatek u sprzedawcy przepada".

— Qui pro quo. Stary pisarz zajety od dtugich lat w kancela-
rji, w ktorej rozpoczatem niegdy$ aplikauture, lub-owai sie w fra-
zesach facinskich, aczkolwiek nie zawsze je rozumiat. Zaraz w pierw-
szym dniu mej praktyki zagadnat mnie w tonie solennym: ,Panie
d-ok-torze, w naszej kan-celarji musi by¢é g-ui pro quo!“ — Gdym
go poprosit o wyjasnienie, bo nie dordwnuje mu tacing, odrzekt:
»W kancelarji adwokackiej musi jeden pracowa¢ za drugiego. Jezeli
ja nie bede moégt czego$ zatatwié, to Pan to za mnie uczyni: to- zna-
czy q ui pro quo, jeden za drugiego!"

Redaktor naczelny i odpowiedzialny: Dr. ANZELM LUTWAK.
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