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WYCHODZI RHZ Nfl MIESIAC
w zeszytach podwdjnych,
redagowany przez Dra ANZELMA LUTWAKA, adwokata we Lwowie,
przy wspoétudziale przedstawicieli nauki i praktyki prawa.

_nDr.o D aneszsL%lwak, adwokat we Lwowie, ul, Sykstuska 38
J Al

m_ ., r.
REDHKCjI: elefon

?JII Pé-l%ufl(i)unszz%gﬁ%n.garten, adwokat we Lwowie, ul. Sykstuska 15

KONTO CZEKOWE P. K. O. Nr. 152812.
PRENUMERHTH kwartalna 8zt., pdétr. 16 zt., catorocz. 30 zt.

Dziat inseratowy w lokalu Redakcji przyjmuje ogtoszenia podtug umowy.

W rok trzecil.

Przed dwoma laty, w pazdzierniku 1923 — (czas to
niestety niezbyt jeszcze odlegly i rozny od dzisiejszego!)
— garstka Kolegow zawodowych pomogta redaktorowi
tego pisma, powotac¢ je do zycia. Do Komitetulzatozy-
cielskiego nalezeli obok inicjatora: Pp. Drowie Axer,
M. Buber, Chotiner, Dogilewski, Dregiewicz, G#tuszkie-
wicz, Gotogorski, H. Landesberg, Mildwurm, Nadel,
Rosengarten, Stankiewicz, Steinhardt i Tunis.

RozestaliSmy odezwe wskazujgcg na upadek adwo-
katury, sgdownictwa, wymiaru sprawiedliwosci — a na-
wotujgcg. do skupienia sit i mysli okoto czasopisma
bezpartyjnego, okoto organu poswieconego prawu

zywemu i zarazem organu naszej wspoélnej opinji
i wspolnej doli. W kilka miesiecy potem — po niema-
tych wysitkach — wyszedt pierwszy zeszyt Glosu Prawa

z artykutem wstepnym W droge!”

I odtad Gtos Prawa jest w drodze . . .

Daleka i stroma to droga! Nie czas jeszcze mierzyc¢
przestrzen przebytg, nie czas zie i dobre przygody roz-
pamietywa¢, nie czas bilansowaé, nie czas o zastugach
mowic! Wystarczy na chwile krok zatrzymac i dla wy-
tchnienia rzuci¢ okiem na wiasne szeregi. Popatrzec, kto
w Glosie Prawa pisze, jak sie on $wiatu dotychczas
przedstawia, o ile on stat sie czynnikiem miarodajnej
opinji i wielu go czyta . .
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Wy! Wszyscy — wiclosetne juz dzisiaj zastepy
duchowych udziatowcow tego czasopisma: Czytelni-cy
i Wspotpracownicy - powiedzcie Sami, czyli nie jestesScie
tego Swiadomi, iz zdgzacie z Glosem Prawa ku nowym
Switom, w nowe zycie, w spoteczno$¢ tchnacag otuchg
i sitg? — Waszym akcesem i wiarg, Waszg wspodipracg
i zachetg, acz bez statutow i bez paragraféw, stworzyli-
Scie oto korporacje dla odbudowy najwazniejszej podwa-
liny Panstwa. — gmine zywego, z okowow niewoli
wyzwolonego, niepodlegtego, dla wszystkich réwne-
go i braterskiego prawa!

A jesli ten -lub oOw spyta, co Glos Prawa ,kon-
kretnego™ dotad zdziatat, jaki jest plon naszej pracy
— to rozmyslnie zamilczymy ten lub 6w juz uzyskany
,,konkretny* sukces i odpowiemy, ze owoce drzewa
wiedzy w Edenie nie rodzg sie tak nisko i nie dojrze-
wajg tak rychto, izby rownie tatwo byly uchwytne
i spozywalne, jak z krzewu maliny.

. Nikomu z Was Gtos Prawa nie naniost dola-
row — nikomu jeszcze nie nastat klijentow — nikogo
nie obdarzyt dozywotnig rentg ... Bo Glos Prawa jest
»tylko" jednem =z urzgdzen wuzyteczno$ci po-
wszechnej — co tak niepokaznie dziata, jak akwe-
dukt doprowadzajacy wode Zrodlang dla ognisk domowych
lub moze jak antenna na wiezycy, wysytajaca i przyj-
mujaca odgtosy Swiata, by je zogniskowa¢ w duszach
zastuchanych . . .

| niejednego z Was Gilos Prawa juz wyzwolit z bez-
ruchu i bezsity, niejednego rozbroit z pesymizmu i nie-
checi, niejednego uswiadomit i pouczyt, niejednego
umocnit na duchu, niejednego zagrzat do walki o prawo,
popart w tej walce i opromienit wiarg w zwyciestwo — acz
to wszystko czynit niespostrzezenie i niepokazZnie, jak
akwedukt czy antenna.

Wiedzciez zatem, co w tern piSmie macie i nie
skagpciez wydatku — chocby cokolwiek zwiekszonego -
na konserwacje, wydoskonalenie i rozpowszechnienie
Gtosu Prawa. Wiedzciez, ze Gtos Prawa nie zyje
z subwencyj rzgdowych ani z inseratéw pro-
tekcyjnych. | wiedzcie, ze podwyzszona cena Gtosu
Prawa Kkalkuluje sie nie na zysk wydawcow, lecz na
pokrycie niezbednych kosztdw wydawnictwa, ktdre w osta-
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tnim czasie dotkliwie sie wzmogty, a do ktérych niestety
sami doktada¢ nie mozemy.

Ofiarujemy Gtosowi Prawa tyle czasu, pracy, wy-
sitkbw. — to znaczna juz cze$¢' zycia — ofiarujciez dla
niego i Wy, Czytelnicy, stale tyl¢ grosza i wspotoracy,
wiele kazdego stac!

| oby Was Wszystkich sta¢ byto zawsze nato, by
iS¢ za — gtosem prawa!.. Tego zyczy Wam
Z serca na zmiang roku
Redakcja.

XHWERY FIERICH.
Obligatoryjna odpowiedz na pozew w projekcie
polskiej procedury cywilnej, cc. d)

Z powyzszego zestawienia ustaw procesowych widzimy, iz
w ustawodawstwach procesowych pod wzgledem struktury proce-
su w stadjum miedzy doreczeniem skargi a rozprawg kontradyk-
toryjng mozna w najogdlniejszych zarysach odrézni¢ dwie kon-
cepcje ustroju procesowego.

I tak, pierwsza koncepcja polega na tern, iz po skardze
nastepuje fakultatywna wymiana pism przygotowawczych, poczem
odbywa sie rozprawa kontradyktoryjna, obcigzona catym ma-
terjatem procesowym i prawno-materjalnym.

Druga koncepcja polega na wytonieniu z catoksztattu ma-
terjatu procesu tych kwestji, ktérych zatatwienie mogtoby odcig-
zy¢ postepowanie. — Tyczy¢ sie to bedzie zwitaszcza przypadku
zaocznosci, przypadku uznania i td. Mysla przewodnia tej kon-
cepcji procesowej jest stworzenie mozliwie prostolinijnego,
szybkiego i taniego postepowania. Chodzi o odcigzenie procesu
i catego szeregu spraw, ktére tylko utrudniajg rozstrzygniecie
procesu a moga by¢ zalatwione — ewentualnie choéby tylko
zgtoszone, przed wiasciwem rozstrzygnieciem stosunku spornego.

Do takiego odcigzenia procesu zdaza instytucja, ktorg sze-
rokie koto zakreslajac, moglibySmy nazwaé terminem wste-
pnym. Znana ona jest jako pierwsza audjencja w procedurze
austrjackiej, znana takze jest procedurze wegierskiej. Wprowadza
ja rowniez projekt do noweli niemieckiej z r. 1898.

Pierwsza koncepcja, ktora nie wprowadza odcigzenia rozpra-
wy gtéwnej, znang jest w peini dawnej procedurze niemieckiej
fr. 1877). | procedura rosyjska stoi na tern stanowisku, ze rozpra-
wa gtowna obcigzona jest catym materiatem procesowym. Jedynie
przepis art. 575. bytby pewnym drobnym wyjatkiem, wedtug
ktorego ekscepcje powinny byé zgtoszone nie pézniej, nizwpier-
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wszej odpowiedzi pisemnej, jezeli byta podana, lub na pierwszej
sesji sadu.

Druga grupa, tj. procedury znajgce odcigzenie rozprawy
gtownej, obejmuje caly szereg najwazniejszych procedur. | tak,
tutaj nalezy zaliczy¢ procedure francuska, ktora jak wykazalismy
0 ile pozwany nie ustanowit patrona, a tern samem, o ile
w wilasciwem stowa znaczeniu omieszkat przedsiewziecia dziatania
procesowego w oznaczonym czasokresie, o tyle na zgdanie strony
powodowej bedzie moégt by¢ wydanym wyrok zaoczny, ,defaut
faut de comparaitre”.

Mozno$é wydania takiego wyroku jest niewatpliwie odcig-
zeniem rozprawy gtdwnej. W wyzszym stopniu mamy do czynie-
nia z odcigzeniem wedtug procedur nowozytnych, jak wedtug
procedury wegierskiej, ktéra zna t. zw. termin wstepny. Wprowa-
dza ona odcigzenie rozprawy gtownej co docatego szeregu
kwestji, a zwitaszcza wydania wyroku zaocznego, wyroku z uzna-
aia, wyroku z zrzeczenia sig, co do zgtoszenia zarzutéw i td.

Jeszcze wieksze odcigzenie wprowadza procedura austrjacka,
ktéra zna i obligatoryjne pierwsze postuchanie i obligatoryjng
edpowiedz na skarge. Moznaby powiedzieé¢, ze rozprawa gtdéwna
w procedurze austrjackiej odbywa sie po przejSciu procesu przez
dwa sita. Pierwszem bedzie pierwsze postuchanie, na ktérem bedg
musiaty' by¢é pewne zarzuty zgtoszone, nadto bedzie mogt
byé wydanym wyrok zaoczny, wyrok z wuznania, wyrok z zrze-
czenia sie. Drugiem sitem bedzie obligatoryjna odpowiedZ na
skarge, t. zn. jezeli na pierwszem postuchaniu sprawa nie zostata
zatatwiong, woOwczas Sad wyznaczy termin do odpowiedzi na
skarge. Ot6z, w razie jej niewniesienia, na zadanie powoda, wy-
danym bedzie wyrok zaoczny bez przeprowadzenia rozprawy.
Roéwniez zna odcigzenie rozprawy tak procedura bernenska, jak
zurichska. BernefAska w formie postepowania przygotowawczego
1 odpowiedzi na skarge z charakterem stanowczym a zurichska
idzie ze wszystkich najdalej, bo wprowadza wymiane pism, ktd-
rych reasumcjg jest ustna rozprawa. Do drugiej grupy tj. proce-
dur odciazajacych rozprawe gtowng zaliczy¢ winnismy takze
i znowel. proc. niemieckg w ktoérej w odrdznieniu od innych pro-
cedur, odcigzenie jest tylko fakultatywne, a nie obligatoryjne.

Zestawiajagc procedury, Kktoére znajg odcigzenie rozprawy
gtdwnej w wyzszej lub nizszej mierze, mozemy stworzy¢ pewne
ugrupowania. |tak:

1) Procedury, ktére znajg odestanie sprawy do sedziego
jednego. Zarzadzenie to jednak ma charakter fakultatywny a nie
obligatoryjny. Przewodniczgcy rozprawy winien, prawidtowo ode-
sta¢ sprawe do sedziego jednego, moze jednak tegoz nie usku-
teczni¢ i wdrozy¢ normalny tok postepowania.l) Przyktadem tego
jest znowelizowana procedura niemiecka.

2) Procedury, ktore znaja odcigzenie rozprawy w obligato-

) Kann: Zivilprozessordnung und Nebengesetze Berlin 1924 str. 128
i dalsze.
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tyjnym terminie wstepnym, a bez obligatoryjnej odpowiedzi na
skarge np. procedura wegierska.

3) Procedury uznajgce postuchanie wstepne i obligatoryjng
odpowiedz na skarge, czyli jak wspomnieliSmy poprzednio, ma-
terjat przechodzi przez dwa sita, zanim sie dostaje na rozprawe
gtowng. Typ ten reprezentuje procedura austrjacka.

4) Pozostatby jeszcze typ, ktéry w odréznieniu od trzech
poprzednich, nie zna zadnego terminu wstepnego, lecz zna obli-
gatoryjng odpowiedz na skarge. Typ ten, to wiasnie bytby typ
projektowanej polskiej procedury cywilnej.

Ot6z naszem zdaniem i polska procedura cywilna powinna
naleze¢ do tej drugiej grupy, ktérej mys$la przewodnig iest od-
cigzenie rozprawy gtownej. Korzystajac jednak z doswiadczenia
tak procedury austrjackiej, jak wegierskiej, jak niemniej z do-
Swiadczen procedur szwajcarskich, pragnelibySmy wprowadzi¢
procedure, ktérej odciazenie byloby moze w jedynym ale naj-
istotniejszym kierunku, t. j. chcielibySmy z wielu kwestji odcig-
zajacycn rozprawe gtdwng wytoni¢ tylko mozno$¢ wydania wy-
roku zaocznego, przed przeprowadzeniem rozprawy gtownej.

Mozno$¢ wydania wyroku zaocznego przed rozprawg gtéwng
ze wszystkich $rodkoéw odcigzajacych w najwyzszej mierze odcig-
za proces. Bo zaiste, zbytecznym jest naklad pracy sedziego
i stron, zbyteczng sama rozprawa, zbytecznym jest wogdle proces,
jezeli pozwany przez zachowanie swoje stwierdza, ze sporu niema.
Niema go za$ woéwczas, nietylko, jezeli roszczenie uznaje, ale
i wowczas i to przedewszystkiem, jezeli pozwany mimo we-
zwania, bezposrednio po skardze, pouczony o rygorach, ktére go
spotykajg w razie niedziatania, mimo to w procesie nie dziala.

O przymiotach i wadach tej koncepcji mowié¢ bedziemy przy
koncu naszych wywodow.

Poznawszy w zarysie dwie grupy proceséw: jedng z odcig-
zeniem rozprawy gtéwnej, drugg bez odcigzenia, réwniez poznaw-
szy, na czem polega gtdwny S$rodek odcigzajacy rozprawe gtéwng
tj. wyrok wskutek zaocznoéci, zapytajmy sie, jak sie przedstawia
w rzucie oka proces trybunalski wediug projektu Komitetu redak-
cyjnego dla proc. cyw. ?

Pozew, ktéry jest pismem przygotowawczem, powinien, obok
z istoty rzeczy wynikajacej swej tre$ci, obejmowac¢ okolicznosci
uzasadniajgce wiasciwos$¢ sadu, jezeli to juz nie wynika z tresci
samej skargi.

Przewodniczacy lub sedzia samoistny na podstawie osnowy
bada dopuszczalno$¢ drogi sadowej, wiasciwo$¢ sadu, zdolnos$é
procesowg stron, ewentualnie potrzebe ustawowego zastepstwa.
Jezeli istnieja pod tym wzgledem braki, ktére dadzag sie wypet-
ni¢, wowczas zostanie wydanem odpowiednie zarzadzenie, w celu
uzdrowienia postepowania. Jezeli uzdrowienie nie nastgpito, lub
tez w zasadzie jest to wykluczone, woéwczas skarga zostanie
odrzucona, jako nienadajgca sie do wdrozenia postepowania sg-
dowego. W przedmiocie brakéw formalnych przewodniczacy lub
sedzia samoistny zastosuje przepisy o pismach przygotowawczych.
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Jezeli nie byto powodu do odrzucenia skargi, wowczas
przewodniczgcy lub sedzia samoistny wyznaczy czasokres stronie
pozwanej do wniesienia odpowiedzi na skarge.

W wezwaniu sad zaznaczy pozwanemu, Ze jezeli nie wnie-
sie na czasie odpowiedzi na skarge, woéwczas na zgdanie powo-
da wydanym bedzie wyrok zaoczny (z omieszkania). Skutki po-
taczone z omieszkaniem winny by¢ roéwniez przytoczone we
wezwaniu.

W tych okregach sadoéw apelacyjnych, w ktérych czasowo
zarzagdzonem zostanie ograniczenie przymusu adwokackiego, wi-
nien sad przy wyznaczeniu terminu do wniesienia odpowiedzi
na skarge zaznaczy¢, iz pozwany moze wnie$¢ odpowiedZ na
skarge w terminie ustawowym pisemnie lub do protokotu sgdo-
wego. Jezeli pozwany pragnie wnie$¢ odpowiedz do protokotu
sagdowego, to winien to wuskuteczni¢, w czasokresie ustawowym
albo w sadzie powiatowym swego miejsca zamieszkania, albo
w sadzie powiatowym miejsca, w ktorym znajduje sie sad pro-
cesowy. W nastepstwie tego pozwany zostanie pouczony o skut-
kach ujemnych, jakie go spotkajg w razie niewniesienia odpowiedzi
na pozew, niemniej podane mu bedg wszelkie utatwienia, umo-
zliwiajagce wykonanie tegoz obowigzku.

Z istoty rzeczy dwie ewentualno$ci sg mozliwe: albo odpo-
wiedZ na skarge zostanie wniesiong we wyznaczonym czasokresie,
albo tez nie zostanie wniesiong w czasokresie lub wniesiong
zostanie ale zapdzno.

W pierwszym i drugim przypadku zupeinie réznym jest
rozwdj postepowania w sadzie okregowym. Kazdg z tych ewen-
tualnosci osobno omdéwi¢ nalezy. Zanim to uskutecznimy, zapytac
sie nalezy: Co ma obejmowal odpowiedZ na pozew ? Jakiej
natury prawnej jest czasokres do jej wniesienia ?

OdpowiedZ na pozew jest pismem obligatoryjnem. Niewnie-
sienie jej na czasie pocigga ujemne skutki procesowe dla po-
zwanego. Co do treSci odpowiedZz na pozew obejmowaé winna
wyjasnienie, czy pozwany w catoSci, czy w czeSci uznaje lub
zaprzecza zadaniu pozwu. Jezeli pozwany nie uznaje w catosci
lub w cze$ci zadania pozwu, wéwczas winien pozwany w przed-
miocie faktow i dowodéw przytoczonych przez powoda w pozwie,
ztozy¢é o$wiadczenie. Nadto, odpowiedZ na pozew ma obejmowacd
pod rygorem prekluzji zarzut niewtasciwosci sadu, jezeli strony
mogty sie podda¢ sadowi procesowemu, jako sgdowi umowione-
mu, niemniej zarzut, iz rozstrzygniecie sprawy nalezy do sadu
polubownego. Uzasadnienie tych zarzutéw winno nastgpi¢ w od-
powiedzi na pozew. Jezeli zarzuty zostang wprawdzie zgtoszone
na czasie, ale uzasadnienie ich nastapi dopiero pdzniej, lub jezeli
odpowiedZz na pozew wogble nie odpowiada postanowieniom
w przedmiocie treSci, pozwany narazi sie na ponoszenie kosztow
sporu, spowodowanych niezastosowaniem sie do powyzszego,
przepisu. Wobec tego, odpowiedZ na pozew jest pismem obliga-
toryjnem, ponadto po czesci ma charakter stanowczy, wobec te-
go, iz w niej ma by¢ zgtoszony zarzut niewtasciwosci sadu;
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powyzej blizej okreslony i zarzut, ze sprawa nalezy do sadu
polubownego. Czasokres -do wniesienia odpowiedzi na skarge jest
czasokresem zawitym ,ipso jure“.

Stwierdzi¢ nalezy, ze niedopuszczalno$¢ drogi sadowej,
niewtasciwos¢ sadu, jezeli strony nie mogg sie podda¢ sgdowi
procesowemu, jako sadowi umoéwionemu, kwestje sprawy 0s3-
dzonej i sprawy wiszgcej, niemniej brak zdolno$ci procesowej
i brak wymaganego ustawowego zastepstwa, majg by¢ z urzedu
Aub na wniosek strony (wskutek zarzutu) uwzglednione w kazdem
potozeniu sprawy, po przeprowadzeniu mozliwie potrzebnych
dochodzen.

Pozwany nie moze odmdéwi¢ wdania sie w sprawe, chociaz
wniost zarzuty: Zarzuty wiec nie majg mocy wstrzymujacej

Poznawszy w, Kkilku zarysach istote odpowiedzi na pozew
i znaczenie zarzutow w projekcie komitetu redukcyjnego, dopiero
obecnie mozemy omdwi¢ kazdg z dwoch poprzednio zaznaczonych
ewentualnosci.

Zwro¢my sie do ewentualnosci pierwszej tj. jezeli odpo-
wiedZz na skarge zostaje wniesiong na czasie. W tym przypadku
przewodniczacy bada odpowiedZ na pozew pod wzgledem formy
i wyznacza, jezeli przeszkody procesowej niema, termin do roz-
prawy gtownej. Miedzy doreczeniem wezwania do rozprawy gto-
wnej a rozpoczeciem rozprawy gtdwnej strony mogg wymienic
po jednem piSmie przygotowawczem. Wymiana powinna nastapic
w takim czasie, aby przeciwnik wnoszgcego pismo przygoto-
wawcze mogt uskutecznié¢ potrzebne wywiady przed rozprawg
gtowng, a sad przed rozprawg zapoznac sie z treScig pism przy-
gotowawczych, Byitby to normalny, prawidtowy przewod proceso-
wy, w Kktérym nie wskutek pozwu, lecz dopiero wskutek odpo-
wiedzi na pozew zostanie wyznaczonym termin do rozprawy
gtéwnej.

Wymiane pism przygotowawczych po wyznaczeniu rozprawy
gtéwnej ograniczamy do jednego pisma ze strony powoda i po-
zwanego, przyczem wychodzimy ze zalozenia, ze pisma przygo-
towawcze zgodnie ze swojg istota powinny by¢ rzeczywiscie
pismami przygotowawczemi, a wiec przygotowac ustna rozprawe,
ktora ma stanowi¢ wlasciwe jadro procesu. Nic zlego sie nie
stanie, jezeli tre$s¢ pisma przygotowawczego bedzie powtdrzong
ustnie przy rozprawie; strony beda mogty je uzupetni¢ w miare
potrzeby w szczegdtach faktyczng a ewentualnie i prawng strong.
Owszem, pismo przygotowawcze spetnito woéwczas swoje zada-
nie, jezeli awizowato przeciwnika i sedziego przygotowato do
rozprawy i uchronito od niespodzianek.

Koncepcja ustnego procesu na tem nietylko nic nie ucierpi,
lecz w petni zyskuje, bo zaiste wtedy tylko bedzie nalezycie
przygotowang. Z istoty rzeczy, pisma przygotowawcze winny
by¢ krotkie i obejmowaé faktyczne okolicznosci bez rozwlektych
wywodow prawnych.

Takim bytby prawidtowy przebieg procesu w razie wniesie-
nia na czasie odpowiedzi na pozew.
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Inaczej rzecz sie przedstawia i ta kwestja wiasnie nasuwa
trudnosci, jezeli pozwany nie wniesie w wyznaczonym czasokre-
sie odpowiedzi na skarge, lub wprawdzie jg wniesie, lecz zap6zno.
Wychodzac z =zalozenia, ze czasokres wyznaczony jest czasem
prekluzyjnym ,ipso jure“, winien sedzia spézniong odpowiedz
na skarge odrzuci¢, a sprawa procesowa wkracza w sytuacje,
ktérag z punktu widzenia teoretycznego nazwa¢ mozemy zastojem
procesowym. Proces nie rozwija sie dalej; dalszy bieg procesu
zalezy od wniosku strony powodowej. Jezeli wiec powdd korzy-
sta z tego, ze pozwany nie wniost odpowiedzi na pozew na
czasie, lub wniost ja, lecz zapdzno, wdéwczas moze powdd wniesé
pismo do sadu procesowego, w ktérem przedstawiwszy stan
sprawy, zada, aby przeciw pozwanemu wyda¢ wyrok zaoczny.

Najwazniejszem nasuwajgcem sie tutaj pytaniem, jest kwe-
stja skutku, jaki pocigga za sobg omieszkanie czynno$ci proceso-
wej przez jedng ze stron procesowych.

Wystarczy, jezeli stwierdzimy, ze teorja procesu zna rdzne
skutki potaczone z omieszkaniem i tak, znamy teorje zrzeczenia
sie, teorje kary, teorje przymusu i teorje prekluzji, niemniej norm
uzupetniajacych. Najwybitniejsi wspotczesni prawnicy brali udziat
w ujeciu powyzszej koncepcji, dos¢ wymieni¢ nazwisko Balowa,
Wacha, Goénnera i innych. Tutaj takze wymieni¢ nalezy Canstei-
na, ktérego mogliby$my zaliczy¢ do polskich prawnikow i cztonka
Kom. Kodyf. prof. Stefke.

Ot6z, nie wchodzagc w omawianie poszczegdlnych wymie-
nionych teorji, stwierdzi¢ nalezy, ze zgoda jest w tym kierunku
ogo6lna, ze omieszkanie czynnos$ci procesowej wyklucza za sobg
przedsiewziecie tej czynno$ci. Czy pozatem zaoczno$¢ inne sku-
tki za sobg pociggna¢ ma, jest kwestjg, ktdrg rozpoznawac nalezy
z punktu widzenia celowosci w procesie. Dos¢ spojrze¢ na trzy
ustawodawstwa, obowigzujgce na ziemiach naszej Ojczyzny, aby
stwierdzi¢, jakie skutki za sobg pocigga zaoczno$¢?

To jednakowo bywa traktowana zaoczno$¢ powoda i po-
zwanego, to roznie, — to zaoczno$¢ pocigga za sobg przyznanie
okoliczno$ci faktycznych, przez strone przeciwng przytoczonych,
0 ile temu nie sprzeciwiajg si¢ przedtozone dowody, — to zno-
wu zaoczno$¢ powoda pocigga za sobag upadek instancji, jak we
Francji i Rosji, to wreszcie zaoczno$¢ powoda pocigga za
sobg oddalenie powoda =z Zzgdaniem pozwu, jak w Niemczech.
Ta wielka rozbiezno$¢ w skutkach zaocznos$ci najlepiej o tern
Swiadczy, ze one nie stanowig istotnej czes$ci omieszkania czyn-
no$ci procesowej, lecz ze momenta celowos$ci wybijajag swoje pietno.

Ot6z z tych roznych mozliwych ewentualnosci przyjat i umo-
tywowat Komitet redakcyjny w swoim projekcie o wyrokach
1 uchwatach, iz nieprzedsiewziecie czynno$ci w oznaczonym cza-
sie czy to przez powoda, czy to przez pozwanego pocigga te
same skutki prawne. Niema powodu zasadnego do ro6znego
traktowania kazdej ze stron sp6r wiodacych. W nastepstwie tego
i przy wyroku zaocznym z powodu niewniesienia odpowiedzi na
pozew, przyjat Komitet, ze skutek bedzie ten sam, jak przy ka-
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zdym wyroku zaocznym z powodu niej,awienia sie czy to powo-
da, czy pozwanego, a mianowicie, okolicznosci faktyczne przy-
toczone przez powoda bedg uwazane za prawdziwe, o ile temu
nie sprzeciwiaja sie przedtozone dowody.

W razie wiec, jezeli pozwany nie wniesie na czas lub nie
wniesie wogdle odpowiedzi na pozew, przewodniczacy kompletu
lub sedzia samoistny, na wniosek powoda powyzej omoéwiony,
orzeknie o spornem roszczeniu powoda wyrokiem, przyjmujac za
prawdziwe okolicznosci faktyczne w skardze przytoczone — o ile
przedtozonymi dowodami nie zostaly odparte. Wyrok wydany
bedzie, co z naciskiem winniémy zaznaczy¢, bez ustnej roz-
prawy. Fakta przytoczone przez powoda bedg uwazane za
prawdziwe, chyba, ze przedtozone dowody a tyczy sie to
dokumentow temu sie sprzeciwiaja. Jezeli wsréd tych okoli-
czno$ci fakta przez powoda przytoczone uwazane przez sedziego
za prawdziwe, uzasadnig zadanie skargi, woéwczas wydanym
bedzie wyrok zgodny z zadaniem skargi. Nie jest jednak rzeczg
wykluczong, iz mimo przyjecia za prawdziwe okoliczno$ci pozwem
objetych, zadanie skargi nie bedzie uzasadnione. Zajdzie to
wowczas, jezeli prawo materjalne ze zaistnieniem okolicznosci
faktycznych, przytoczonych przez powoda, a uznanych za pra-
wdziwe, nie #tgczy skutkéw prawnych, zgodnych 2z Zzadaniem
skargi.

Wyrok zaoczny moze byé przez strone, ktéra omieszkata
czasokres, wzruszony sprzeciwem. Kazdy inny $rodek prawny lub
jakiekolwiek pismo zaczepne przeciw takiemu wyrokowi przez
strone wniesione, bedzie uwazane za sprzeciw.

Sprzeciw jest niedopuszczalny, jezeli wniosta go strona,
przeciw ktérej wydano juz poprzednio w sadzie w tej samej
instancji wyrok zaoczny.

Sprzeciw ma by¢ wniesiony w sadzie procesowym w czaso-
kresie dni 14. Jezeli sprzeciw skierowany jest przeciw wyrokowi
zaocznemu, z powodu niewniesienia odpowiedzi na skarge, musi
by¢ potaczony z odpowiedzig na pozew.

Sad (przewodniczacy, sedzia samoistny) odrzuci z urzedu
sprzeciw, jezeli jest niedopuszczalny, jezeli wniesiono go po
uptywie czasokresu koniecznego, a sprzeciw wniesiony przeciw
wyrokowi z omieszkania takze wtedy, gdy nie zawiera odpowie-
dzi na skarge.

Sprzeciw prawidtowy na czasie wniesiony udzieli sad stro-
nie przeciwnej, a jednocze$nie wyznaczy termin do ustnej rozpra-
wy gtdéwnej. Jezeli strona wnoszaca sprzeciw nie stawi sie na
pierwszym terminie do ustnej rozprawy gtownej, a jezeli nad
nim nie rozprawiano na dalszym terminie do takiej rozprawy
wyznaczonym, sad na wniosek strony przeciwnej odrzuci sprze-
ciw uchwatg — o ile nie ujawni sie jedna z przeszkdéd w usta-
wie przewidzianych

Jezeli rozstrzygniecie sadu na podstawie wynikOow rozprawy
zgodne jest z rozstrzygnieciem wyroku zaocznego, sad orzeknie,
jz wyrok z omieszkania utrzymuje sie w mocy. W przypadku, na
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ostatku omoéwiowym, jezeli nowe orzeczenie pokrywa sie z wy-
rokiem z omieszkania, uznanym za tymczasowo wykonalny —
o tyle sad utrzyma w mocy jego wykonalnos$¢ i akty wykonaw-
cze przeprowaduone na tej podstawie.

Takim bytby tryb postepowania w razie niewniesienia lub
wniesienia zap6zno odpowiedzi na pozew.

Zaprzeczy¢ sie nie da, ze przedstawiona koncepcja projektu
polskiej procedury przedstawia przymioty w stosunku do proce-
dur obowigzujagcych na ziemiach polskich. Jezeli zestawimy kon-
cepcje przedstawiong z koncepcjg procedury austrjackiej, to stwier-
dzimy, ze koncepcja projektowana jest znacznie prostszg od
austrjackiej i znacznie predzej do celu prowadzaca. Ze stadjow
rozwoju procesu austrjackiego koncepcja polskiej procedury wy-
klucza t. zw. pierwszg audjencje, ktéra okazata sie zupetnie bez-
celowg, duzo wysitku pracy sedziowskiej i duzo naktadu pracy
stron wymagajacg. Nadto odraczata zalatwienie catej sprawy
0 szereg tygodni. (Bardzo trafnie! - Przyp. red.)Urzedowe da-
ty statystyczne, ktoéremi rozporzadzamy, moga najlepiej stwier-
dzi¢ prawdziwo$¢ tegoz twierdzenia. Dzisiaj obroncéw mysli pier-
wszej audjencji w procedurze austrjackiej nie posiadamy. To samo
tyczytoby sie i procedury wegierskiej,nasladujagcej w tym wzgle-
dzie procedure austrjacka.

Koncepcja polskiej procedury nie znajac pierwszej audjenciji,
tern samem zwalnia proces od stadjum, ktére byto balastem pro-
cesu, a natomiast zatrzymuje odpowiedz na skarge, jako pismo
obligatoryjne, nadajagc mu jednak inny charakter, bo w znacznej
czesci stanowczy. Uwaga ta tyczy sie pewnych zarzutéw uprzy-
wilejowanych.

Nie moze by¢ dwoéch zdan, ze wprowadzenie tego stadjum
nie ma celu przedtuzenia procesu, lecz przeciwnie ma na celu
jego odcigzenie przez zalatwienie sprawy wyrokiem zaocznym
bez potrzeby odbycia sprawy gtownej. Zamiast, zeby wedtug
przepisu procedury niemieckiej lub rosyjskiej miata sie odby¢
rozprawa gtdwna, na ktérej miatby byé z powodu nieobecnosci
pozwanego wydanym wyrok zaoczny, wyrok taki bedzie mogt
by¢ wydanym znacznie wcze$niej poza rozprawg gtéwng, a wiec
bez potrzeby przybycia sadu na rozprawe, bez potrzeby wymiany
dalszych pism, bez przybycia powoda. Jezeli sie zwréci uwage,
ze wydanie wyrokéw zaocznych wydanych z powodu niejawie-
nia sie pozwanego, obejmuje mniej wiecej piagtg cze$¢ procesow,
to tatwo poja¢, jakie za soba pociggnie zaoszczedzenie trudow,
kosztow i sit sedziowskich korzystanie z proponowanej koncepcji.

Jezeli odpowiedz na skarge wniesiong zostata na czasie,
wowczas spetni omawiana instytucja conajmniej rdéwnej donio-
stosci zadanie, jak w przypadku poprzednim. Odpowiedz na skar-
ge podobnie jak w dawnem postepowaniu francuskiem,zurichskiem,
1t d. przygotuje materjat do rozprawy gtownej.

Pozwany przytoczy wszystko to, co bedzie chciat przytoczy¢
przy rozprawie, niemniej poda zarzuty. Bedzie to cennym mate-
rjatem dla sedziego, aby przygotowaé rozprawe przez zarzgdzenia
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dowodowe — z drugiej strony- umozliwi przygotowanie powoda.
Wszystko to wptynie na. skrécenie i skoncetrowanie postepo-
wania.

Koncepcja omawiana obligatoryjnej odpowiedzi na pozew
ma niezaprzeczenie szereg przymiotow w stosunku do procedur
obowigzujacych na ziemiach polskich. Niezaleznie jednak od
punktu widzenia porownawczego zapytaC sie nalezy, jakie watpli-
wosci wprowadzenie tej koncepcji nasuwa, z drugiej strony, ja-
kie przymioty odznaczaja koncepcje. Wreszcie czy bilans zesta-
wienia tych przymiotéw i wadliwo$ci przemawia za, czy przeciw
przyjeciu omawianej koncepcji i to niezaleznie od jej stosunku
do istniejgcej koncepcji postepowania przed sgdami okregowymi
na ziemiach polskich. Mys$lag przewodnig przy badaniu tej kon-
cepcji me powinna by¢ i nie bedzie obrona pogladu przedsta-
wionego, lecz jedynie przedmiotowa ocena problematu, ktéry do
rozwigzania sie nasuwa. . C. d. n.

Dr. FRYDERYK HfILPERN

adwokat w Stanistawowie.
Do wyktadni § 8. ordynacji o zaczepianiu
czynnosci prawnych.

Orzeczenie Sadu Najwyzszego w Warszawie z 28. listopada
1924 r. Ill. Rw. 1552/24 ogtoszone w Przegladzie prawa i admi-
nistracji 1925. pod Nr. 208 wymaga szczegdlniejszej uwagi.

Stan faktyczny ustalony przez Sad |1, inst. by}l nastepujacy :
Kontraktem darowizny z dnia .31. pazdziernika 1919 powddka
przeniosta wtasno$¢ nieruchomo$ci na pierwszg pozwang, a ta
znowu kontraktem darowizny z dnia 30. lipca 1921. przeniosta
te same nieruchomos$ci na swego meza, drugiego pozwanego.
Pierwsza pozwana dopuécita sie grubej niewdziecznosci wobec
powdédki. Pozwani przy sporzadzeniu kontraktu darowizny z 30.
lipca 1921. dziatali w porozumieniu ze sobg, a pierwsza pozwana
ten akt darowizny tylko w tym celu zdziatata, aby sie uchyli¢
przed skutkami grubej niewdziecznosci. W niespetna rok po-
zdziataniu kontraktu darowizny z 30. lipca 1921. powddka wy-
stapita przeciw obojgu matzonkom ze skargag o uznanie swej
darowizny z 31. paZzdziernika 1919. z powodu grubej niewdzie-
cznos$ci pierwszej pozwanej za odwotang, tudziez o uznanie kon-
traktu darowizny z 30. lipca 1921. wobec powoédki za bezsku-
teczny i o przeniesienie napowr6t na powddke wiasnosci daro-
wanych nieruchomosci.

Sad Nawyzszy zmieniajagc wyrok apelacyjny dat miejsce
zadaniu skargi, a uzasadnia swe orzeczenie odnos$nie do zadania,
bedacego wynikiem zaczepienia kontratku darowizny z 30. lipca
1925 tern, iz zadanie skargi, aby uzna¢ kontrakt darowizny z 30.
lipca 1921 r. wobec powodki za bezskuteczny, odpowiada prze-
pisowi § 1 ord. zaczep., za$ zadanie, aby drugi pozwany ze-
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zwolit na przeniesienie tytutu witasnosci nieruchomosci, o ktére
tu chodzi, na powddke oraz, by oddat jej te nieruchomosci
w posiadanie, odpowiada w zupetno$ci przepisowi §. 12. ord.
zaczep.

Ot6z ta cze$S¢ orzeczenia, ze kontrakt darowizny z 30.
lipca 1921. uznaje sie za bezskuteczny i ze drugi pozwany ma
zezwoli¢ na przeniesienie prawa witasnosci nieruchomosci na
powodke i odda¢ powodce posiadanie tych nieruchomosci, jest
mylna.

Rozchodzi sie tu o dwie kwestje: 1) czy przystugujace po-
wodce przeciw pierwszej pozwanej roszczenie o zwrot darowanej
nieruchomos$ci z powodu grubej niewdziecznos$ci pierwszej pozwa-
nej moze stanowi¢ tytut dla zaczepienia kontraktu darowizny
z dnia 30. lipca 1921. zdziatanego miedzy pozwanymi i 2) czy
skarga o odwotanie darowizny zdziatanej kontraktem z dnia 31.
pazdziernika 1919. mogta by¢ potaczona ze skarga zaczepiajaca
kontrakt darowizny z dnia 30. lipca 1921.

1) Co do kwestji, czy roszczenie powodki o zwrot
wanej nieruchomos$ci moze stanowi¢ tytut dla zaczepienia kon-
traktu darowizny z 30. lipca 1921., Sad Najwyzszy powotuje sie
na przepis 8§ 1 ord. zaczep. Atoli cytowany przepis nie rozstrzy-
ga wcale tej kwestji, skoro 8. 1. ord. zaczep, wypowiada jedynie
w zasadzie mozliwo$¢ zaczepienia czynno$ci prawnych, a te mo-
zliwo$¢ czyni zawista od warunkéw unormowanych w dalszych
postanowieniach ordynacji zaczepnej. OdpowiedZz na niniejsze
pytanie daje przepis 8. 8. ord. zaczep , ktéry postanawia, iz do
zaczepienia uprawniony iest kazdy wierzyciel, ktérego wierzytelnos¢
jest wykonalna, o ile nie uzyskat lub prawdopodobnie nie uzyska
petnego zaspokojenia w drodze egzekucji na majatek diuznika.

Przepis §. 8. ord. zaczep, odpowiada w zupetno$ci przepi-
sowi 8§ 32 ust. z 16. marca 1884 L. 36 D. u. p. ktéra obowig-
zywata w Austrji przed wejsciem w zycie obowigzujgcej teraz
ordynacji zaczepnej.

Literatura do 8 32 wustawy z 16. marca 1884 stala prze-
waznie na stanowisku, ze w mys$l tego §-fu 32. tytutem dla
zaczepienia czynnoS$ci prawnej diuznika moze byc¢ tylko wierzy-
telno$¢ pieniezna, nie za$ wierzytelno$¢ o Swiadczenie rzeczy
indiwidualnej lub gatunkowej, albo o dziatanie, chyba, Ze zostata
zamieniong na wierzytelno$¢ pieniezng. Tak stanowczo twierdzg
Menzel, Anfechtungsrecht str. 39 i Krasnopolski, Anfechtungs-
recht str. 114.

Najwyzszy Trybunat we Wiedniu stale stal rowniez na tern
stanowisku, iz tylko wierzytelno$¢ pieniezna uprawnia wierzyciela
do zaczepienia czynnos$ci prawnej diuznika. Tak orzeczenia umie-
szczone w zb. Gl. U. W. Nr. 12.743 i 12.855. Orzeczenie plenarne
z 14. pazdziernika 1890 w zb. GI. U. W. Nr. 13.433 mimo
zaoczilosci pozwanego odmdwito moznosci zaczepienia czynnosci
prawnej dla przyznanego wyrokiem roszczenia 0 przeniesienie
wtasnosci nieruchomosci. ROwniez orzeczenie umieszczone w zhio-
rze Gl. U. W. n. F. Nr. 3826 wychodzi z zatozenia, Ze zacze-

da
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pienie czynnos$ci prawnej moze nastgpi¢ jedynie na rzecz wierzy-
telnosci pienieznej.

Przepis 8 32. wust. z 18. marca 1884 1 36 D. u. p. byt
wzorowany na przepisie 8§ 2. niemieckiej ustawy z 1. lipca 1879
betreffend dje Anfechtung von Rechtshandlungen eines Schuldners
ausserhalb des Konkursverfahrens.

W literaturze niemieckiej jedni autorowie sag zdania, Ze jedy-
nie wierzytelno$¢ pieniezna moze stanowi¢ tytut dla zaczepienia
czynnos$ci prawnej, drudzy za$ sa zdania, ze takze roszczenie
o $wiadczenie pewnej specjalnej rzeczy uprawnia wierzyciela do
zaczepienia czynno$ci prawnej. Do pierwszych nalezg np. Korn,
Anfechtung von Rechtshandlungen 2. wyd. str. 1., Jaeger, An-
fechtungsgesetz 8. 2. Anm. 8., Falkmann, Anfechtung ausserhalb
des Konk. str. 14., za$ do drugich nalezg np. Cosack, Anfech-
tungsrecht str. 40., Jaekel, Anfechtung von Rechtshandlungen
2. wyd. str. 213 i. n., Petersen - Kleinfeller, Kommentar zum
Rechtsgesetz vom 21. Juli 1879 wyd. 4. str. 779, Hartmann-Mei-
kel, Anfechtung von Rechtshandlungen, wyd. 6. str. 104 i n.

Natomiast judykatura niemiecka zgda, aby wykonalny tytut
dla zaczepienia czynno$ci prawnej obejmowat wierzytelno$¢ pie-
niezng. Tak orzekt berlinski Obertribunal w rozstrzygnieciu z dn.
10. lutego 1878 za czas6w mocy obowigzujacej ustawy z 9. maja
1855 (zob. Jaekel 1 c. str. 213 uw. 10. lub Hartmann — Meikel
str. 106). Na tern tez stanowisku stoi stale Reichsgericht w li-
cznych orzeczeniach cytowanych u Hartmanna - Meikel 1 c.
str. 105. zaznaczajac: ,Zu den Voraussetzungen der Anfechtungs-
klage gehért, dass der vollstreckbare Schuldtitel in einer Geld-
forderung bestehen musse".

W literaturze obecnej ordynacji zaczepnej Rosmarin w ko-
mentarzu do §. 8. tylko tego wierzyciela uwaza za uprawnionego
do zaczepiania ktory posiada wierzytelno$¢ pieniezng. Ehrenzweig
w swym komentarzu do ord. zacz. str. 482 i Lehman do §. 8.
str. 129. odnos$nie do wierzyciela majagcego roszczenie o Swiad-
czenie pewnej iloSci rzeczy gatunkowych lub indiwidualnych wy-
raznie podnoszg, ze zaczepienie czynnoS$ci prawnej diuznika moze
nastagpi¢ tylko dla odszkodowawczej wierzytelnoSci pienieznej,
wstepujgcej w miejsce pierwotnej wierzytelnosci.

Uwazamy jako odpowiadajgce ustawie tylko zapatrywanie,
iz jedynie wierzytelno$¢ pieniezna moze by¢ tytutem zaczepienia.
Skoro bowiem przed wydaniem ordynacji zaczepnej to zapatry-
wanie byto wylgcznie panujgcem w judykaturze Najwyzszego
Sadu austrjackiego i niemieckiego, to ustawodawca bytby odpo-
wiednio sformutowal postanowienie §-fu 8. ordynacji zaczepnej,
gdyby byt chciat judykature na odmienne tory sprowadzié.

2) Co do kwestji dopuszczalnos$ci potgczenia skargi przec
pierwszej pozwanej o odwotanie darowizny ze skargg przeciw
drugiemu pozwanemu o uznanie bezskuteczno$ci czynnosci pra-
wnej miedzy pozwanymi, to nalezy i na to pytanie da¢ przeczacg
odpowiedz.
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Przepis 8. 8. ord. zacz. catkiem jasno stanowi, ze do zacze-
pienia uprawnionym jest wierzyciel, ktoérego wierzytelno$é jest
wykonalng, czyli ktéry posiada tytut egzekucyjny. Poniewaz uzy-
skanie tytutu egzekucyjnego wymaga pewnego czasu, a czasokres
do zaczepienia czynnos$ci prawnej w poszczeg6lnych wypadkach
jest wzglednie kroétki, przepis §. 9. ord. zaczep, daje wierzycie-
lowi mozno$¢ przedtuzenia czasokresu ustawowego, w przeciagu
ktérego odnosna czynno$¢ prawna moze by¢ zaczepiona. Ponadto
przepis 8 10 ord. zaczep, uprawnia wierzyciela do zaczepienia
czynnos$ci prawnej przed wykonalno$cig jego wierzytelnosci jedy-
nie w dwoch wypadkach. Przepisy 8§§8. 9 i 10. ord. zaczep, by-
tyby tedy bezcelowe, gdyby wierzytelno$¢ jeszcze nie wykonalna
mogta stanowi¢ tytut dla zaczepienia czynnoS$ci prawnej.

Menzel, Anfechtungsrecht str. 42. Krasnopolski Anfechtungs-
recht str. 128., Steinbach Anfechtung wyd. 3. str. 148, Rosmarin
ad 8§ 8, Ehrenzweig w koment. Anfechtungsrecht str. 479 i 483.
wymagajg istnienia tytutu egzekucyjnego dla wierzytelnosci, dla
ktérej czynno$é prawna ma by¢ zaczepiona. Dobitnie ten wymog
stawia Lehman, Anfechtungsordnung str. 215: ,Die erste Voraus-
setzung der Anfechtungsbefugnis eines Glaubigers ausserhalb des
Konkurses ist die Vollstreckbarkeit der Forderung, dereh Befrie-
digung die Anfechtung bewirken soli“. Ehrenzweig L. c. 483
i Lehman L. c. str. 219. w wypadku zaczepienia czynnos$ci pra-
wnej dla odszkodowawczego roszczenia pienieznego, wstepujgcego
w miejsce roszczenia o S$wiadczenie rzeczy gatunkowej lub indi-
widualnej, zadajg, aby wierzyciel juz w chwili wniesienia skargi
zaczepnej miat wykonalny tytut przynajmniej dla swego roszcze-
nia o S$wiadczenie rzeczy, a zwalniajg wierzyciela tylko od obo-
wigzku, by wprzédy w odrebnym sporze uzyskat tytut egzeku-
cyjny dla odszkodowawczego roszczenia pienieznego.

Réwniez w literaturze niemieckiej jest zgodne zapatrywanie,
ze wierzyciel musi posiada¢ wykonalny tytut, by maégt zaczepié
czynno$¢ prawng swego dtuznika. Por. np. Cosack, Anfechtungs-
recht str. 6., Jaeckel, Anfecht. str. 27., Petersen - Kleinfeller
Koment. zum Anfechtungsgesetz, wyd. 4. str. 778 i n., Falkmanti
Anfecht. ausserhalb des Konkurses str. 15. Hartman — Meikel
Anfechtungsgesetz wyd. 6. str. 103 nawet akcentuje: ,Das Erfor-
dernis des vorhandenden vollstreckbaren Titels ais Voraussetzung
der Anfechtung ist ein unverzichtbares*.

Judykatura tak austrjacka jak i niemiecka wymaga istnienia
tytutu egzekucyjnego dla wierzytelnosci, na ktorej rzecz ma by¢
wykonane prawo zaczepienia czynnoS$ci prawnej.

Sad Najwyzszy zatem w naszym wypadku mylnie dopuscit
przeciw drugiemu pozwanemu zaczepienie aktu darowizny z 30.
lipca 1921., gdyz powddce przystugiwato nie roszczenie pieniezne,
lecz roszczenie o zwrot rzeczy indiwidualnie oznaczonej, a po-
nadto powoddka nie miata tytutu egzekucyjnego dla swego ro-
szczenia.
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Z manowcow sprawiedliwosci.

Exemplum Nr. 8. %)
Od P. Mecenasa Dra Jana Pierackiego otrzymujemy nastepujace pismo:
Wielmozny Panie Redaktorze!

W redagowanym przez WPana Redaktora miesieczniku ,,Glos P”awa'™
istnieje stata rubryka p. t. ,,Z manowcoéw sprawiedliwosci-.

Chciatbym jg zasili¢ kapitalnym przyktadem 2z dziedziny wymiaru
sprawiedliwosci karn egj

W dniach od 23 wrzesnia do 3 paZdziernika b. r. zajmowata Sad
Przysiegtych we Lwowie a z nim i zadny sensacji $wiatek Iwowski sprawa
Romana Filasiewicza o morderstwo (akta sagdu okregowego Iwowskiego Vr.
274)25+. Prokuratura oskarzyta Filasiewicza o zbrodnie skrytobdjczego mor-
derstwa z § 134.135. L. 1 uk. popetniong w ten sposob, ze 20 stycznia 1925
r. w zamiarze pozbawienia zycia Stefana Romana Kornelii strzelit don w spo-
s6b zdradziecko-podstepny z ostro nabitego browninga, wskutek czego
$mieré¢ Kornelii nastgpita.

A podktad tego oskarzenia stanowit fakt znalezienia wczesnym rankiem
zwiok $p. Kornelii na cmentarzu tyczakowskim w pozycji siedzacej z reka
prawa w kieszeni plaszcza, z rang postralowa w glowe zadang z bezposre-
dniej bliskosci, — fakt braku rewolweru, a natomiast znalezienia obcej reka-
wiczki obok trupa, — okoliczno$¢, ze Romana Filasiewicza poprzedniego
wieczora widziano w towarzystwie Kornelii na ul. Piekarskiej — a wreszcie
pozasgdowe i w sadzie ztozone przyznanie Filasiewicza.

Lecz podczas gdy Prokuratura z zeznan S$wiadkéw o wzajemnych
nieszczegélnych stosunkach obu mitodych ludzi i z towarzyszacych okoli-
cznosci wysnuta wniosek w kierunku skrytobdjczego morderstwa — to Fila-
siewicz przyznajac sie do czynu, skrystalizowal swag obrone w ten sposéb ze,
gdy obaj znalezli sie na cmentarzu, dokad podazyt Filasiewicz w zamiarach
samobdjczych, wéréd rozmowy data powdd do uzycia broni obrazliwa uwaga
$p. Kornelii o ukochanej przez Filasiewicza kobiecie, ze ta zniewaga wypro-
wadzita go do tego stopnia z réwnowagi, iz gdy $p. Kornelia zniewagi na
wezwanie nie odwotal, strzelit don.

Przysiegli na pytanie gtéwne w kierunku zbrodni skrytobojczego mor-
derstwa odpowiedzieli 3 gtosami tak, natomiast pytanie ewentualne w Kkie-
runku zabdjstwa zatwierdzili 12 gtosami.

Trybunat wyrokiem z 3 pazdziernika 1925 r. uznat wiec Filasiewicza
winnym zbrodni zabdjstwa z § 140 uk. przyjat jako okolicznos¢
obcigzajacag to, ze$p. Kornelia nie moégt z powodu zasko-
czenia go oddanym z bezpos$redniej odlegtoséci strzatem
uzy¢ przeciw zbrodni zadnej ostroznos$ci, jako #tagodzace
cze$ciowe przyznanie, nieposzlakowany sposéb zycie i to, ze Filasiewicz jest
degenerate mpsychopatg i stosujac przepis 8§ 338 pk. wymierzyt
mu kare ponizej ustawowej granicy 5—10 lat w ilosci 4 lat ciezkiego
wiezienia.

Werdykt przysiegtych nie jest motywowany, wszelako brzmienie jego
wskazuje dowodnie, iz przysiegli uwierzyli obionie Filasiewicza, ze nie
dziatat z zamiarem morderczym, tylko w zamiarze nieprzyjaznym, moznaby
raczej nawet suponowaé, iz w catosci oparli sie na tern, co twierdzi Fi-
lasiewicz.

Oczywiscie rola Trybunalu kare wymierzyé majacego na podstawie
werdyktu przysiegtych, jest bardzo ciezka zwitaszcza przy ustalaniu okolil
cznoéci obcigzajacych i ‘tagodzacych z jakosci czynu i z przebiegu zajscia
wysnutych, bo przeciez nie wiadomo, co wilasciwie przysiegli ustalili. To
pewna jednakze, iz Trybunal, ktéry ma obowigzek szanowaé¢ werdykt przy-
siegltych, nie powinien przy wymierzaniu kary uczyni¢ niczego, coby w gra-
nicach werdyktu zmies$ci¢ sie nie mogto.

*) Poprzednie exempla por. w zeszytach Nr.7—8, 11-12 ex 1924 oraz
Nr. 1—2, 11—12 i 21—22 z r. 1925 Gtlosu Prawa.
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Moznaby wiec spiera¢ sie o to, czy sad wyrokujacy miat oodstawe do
przyjecia okolicznoSci obcigzajacej .zaskoczenia™ $p. Kornelii strzatem; na
kazdy spos6b stwierdzi¢ nalezy, ze taka okoliczno$¢ obcigzajaca jeszcze sie
nie kiéci z treScig werdyktu.

Za to Sad Apelacyjny we Lwowie, do ktérego z powodu
wymiaru kary odwotaly sie obie strony, w wyroku swym z 10 listopada
1925 r. Bi. VI. 97/25 poszedt daleko poza granice swego uprawnienia. Mia-
nowicie przyjat w swym wyroku te same okolicznos$ci tagodzagce
i obcigzajgce co sad pierwszy, a dodat ponadto jako okoliczno$é
obcigzajaca: ,ze czyn byt popetniony po dujrzatej rozwadze
i starannem przygotowaniu®™. Nie znalazt wiec podstaw do zasto-
sowania przepisu 8§ 338 pk. i podwyzszyt kare do 7 lat ciezkiego
wiezienia!

Z tego wyroku Sadu Apelacyjnego wynika tedy, ze Filasiewicz — de-
generat i psychopata — po dojrzatej rozwadze i po
starannem przygotowaniu zaskoczyt $p. Kornelie strza-
tem w gtowe z browninga oddanym z bezpos$redniej odle-
gtosci — tak, ze Kornelia nie mégt uzyé przeciw zbrodni
zadnej ostroznosdci i ze stad $mier¢ Kornelii nastgpita, —
a rownocze$nie werdykt przysiegtych, jedyna podstawa wyroku w kierunku
winy, powiedziat tylko, ze Filasiewicz wprawdzie nie w zamiarze zabicia,
lecz w innym nieprzyjaznym zamiarze strzelit do Kornelii z ostro nabitego
browninga, powodujac tern $mier¢ Korneliil

Wierzy¢ sie nie chce przy czytaniu wyroku Sadu Apelacyjnego, iz tego
rodzaju nielogiczno$¢ w wyroku tego sagdu miesci¢ sie moze. Bo je$li czyn
Filasiewicza stanowi zabdjstwo, a tak powiedzieli przysiegli, to nie mogt
strzat z browninga w gtowe z bezposSredniej odlegtosci
by¢ oddany ,po dojrzatej rozwadze i starannem przygotowaniu®, lecz prze-
ciwnie witasnie bez rozwagi, bez przygotowania, bez zastanawiania sig, spon-
tanicznie, wybuchowo, — a jedli strzat taki byt oddany po dojrzalej rozwa-
dze i starannem przygotowaniu, to czyn przedstawia sie jako morderstwo,
czemu jednak przeczy werdykt przysiegtych.*)

I nie o wymiar ilosci lat wiezienia chodzi, bo to- zalezy od tego, czy
sedzia ma czute serce czy tez jest bezwzgledny, zalezy od tego, jak mu
sie przedstawia rok zycia i czy zdaje sobie sprawe z przestrzeni 7 lat.

Chodzi o motywa wymiaru kary, ktére z nonszalancjg podziwienia
godng przechodza do porzadku dziennego nad trescig werdyktu.

Jedli ferowanie kary, tak istotnego postanowienia wyroku, bez powt6-
rzenia rozprawy przez sedziego, ktéry bezposrednio sprawy nie badat, jest

krzywdzace, — ferowanie kary bez wystuchania przynaj-
mniej stron procesowych jestanomaljag naszej starej
procedury, — to proceder zastosowany w omawianym wyroku apelacyj-

*) Jak wiadomo, niemiecki kodeks karny w § 211 wymaga wprost jako
istotnego znamienia zbrodni morderstwa, by zabicie cztowieka dokonane byito
',Z rozwagg" (cum dolo praemeditato — ,mit Ueberlegung'), podczas gdy
tensam czyn dokonany umyslnie, lecz nierozmy$lnie (cum dolo repentino)
stanowi tylko zabéjstwo (8 212). Podobnie do ,assassinat" kodeksu karnego
francuskiego art, 296 wymagany jest réwniez dolus praemeditatus.

Krzymuski: Wykiad prawa karnego, wyd. Il t. Il § 612 stwierdza, ze
zabdéjstwo jest wedlug austr. kod. karnego w rzeczywistosci tylko nie-
umys$lnem zabiciem czlowieka zapomocag dziatania spetnionego w zamia-
rze wyrzadzenia mu krzywdy cielesnej. Aczkolwiek za$ kodeks karny austr.
odnos$nie do morderstwa nie czyni réznicy miedzy dolus praemeditatus a dolus
repentinus, to jednak Autor niniejszego artykulu ma zupeilng racje, gdy
zarzuca orzeczeniu Sadu Apelac. wewnetrzng sprzeczno$¢ ze wzgledu na
ustalony stan rzeczy, a wzglednie sprzeczno$¢ z werdyktem przysiegtych.
Trudno bowiem istotnie pogodzi¢ to logicznie i psychologicznie z sobg, izby
kto$ ,,z dojrzatg rozwagg ipo starannem przygotowaniu"
strzelit do kogo$ z browninga w gtowe, skoro uczynit to bez zamiaru:
uSmiercenia go. — Przyp. Red.



uym jest naprawde objawem pokutujacego jeszcze ciggle u nas braku posza-
nowania werdyktu przysiegtych i objawem checi remedury
werdyktow.
A przeciez to sg takze wyroki sgdowe, z ktéorymi w pierwszym rzedzie
liczy¢ sie powinny wyzsze instancje!
Racz Wielmozny Panie Redaktorze, przyjaé¢ i t. d. . .
Dc. Pieracki.

Exemplum Nr. 9.

Teza:

‘Mozna zmusi¢ jednego z matzonkow do opuszczenia
wspoélnego mieszkania, jesli oboje sa najmobiorcami,
a wazna przycana wypowiedzenia na;mu dotyczy jedy«

a.

nie tego maizon

Orzeczenie lIzby Il Sadu Najwyzszego z dnia 1 wrze$nia 1925 Rw.
1213/25.

Otrzymawszy to orzeczenie z powyzszg tezg, pozwalamy sobie —
w zupeilnej zresztg zgodzie z przytoczonemi ponizej rozwazaniami Sadu
Najw. wyrazi¢ ja

Innemi stowy:

Do legalnego zniesienia spolnosci maitzenskiej nie
potrzeba procesu maitzenskiego, jesli oboje matzonkowie
sg najmobiorcami mieszkania. W tym bowiem wypadku
wypowiedzenie najmu skierowane przez najmodawce
przeciw jednemu z matzonkéw, ktorego trafia wazna
przyczyna wypowiedzenia najmu, skutkuje jak wypo»
wiedzenie maizenstwa.

Sad powiatowy cywilny w Krakowie wyrokiem z dnia
9 grudnia 1924 Icz. C V 259|24|8 uchylit wypowiedzenie z dnia 10 czerwca
1924 K 895/24, ktérem polecono pozwanym, by z dniem 30 czerwca 1921
oproznili wraz ze swymi domownikami i sublokatorami mieszkanie zajmowane
przez nich w domu powodéw.

Co do przyczyny wypowiedzenia z art. 11 ust. 2) lit c¢) ustawy o ochr.
lok. — stwierdzono bowiem, ze jedynie zachowanie pozwanego Grzegorza J.
pozostawia wiele do zyczenia, a to wskutek czestych wywotanych badz
przez niego bagdz z inicjatywy powoddéw awantur, w trakcie
ktérych lzy on powodéw obelzywemi stowy.

Zachowanie to nie moze jednak uzasadni¢ waznosci tej przyczyny
wypowiedzenia, uwzgledniajgc stanowisko spoteczne stron
iSrodowisko w jakiem zyja i pozbawi¢ pozostatych lokatoréw dachu
nad glowa. Dalszych za$ przyczyn wypowiedzenia powodowie nie wykazali.

Sad okregowy cywilny w Kra ko wie jako sad odwotawczy

wyrokiem z dnia 3 kwietnia 1925 Bc IV—4 25 nie uwzglednit apela

cji powodéw, a to z analogicznych zasad.

Sagd Najwyzszy uwzgledniajgc czeSciowo rewizje
powodéw, zmienit zaskarzony wyrok o tyle, ze utrzymat w mocy
powyzsze wypowiedzenie w stosunku do wtér pozwanego Grze-
gorza J., zresztg za$ rewizji nie uwzglednit.

Powody rozstrzygniecia: Rewizji opartej na przyczynach
rewizyjnych, z 1 2. 3, 4 §-fu 503 p. c. nie mozna w stosunku do wtérpozwa-
nego Grzegorza J. odméwi¢ stusznosci ze stanowiska przyczyn z 1 3 i 4.

Sedzia pierwszy stwierdzit, ze wszyscy pozwani sg najemca-
m i wobec powodéw, zaczem tez przyczyny wypowiedzenia wo-
bec kazdego =z nich odrebnie zbadane i ustalone by¢
winny. Zbadano i ustalono, ze pozwany Franciszek M. zachowuje sie zu-
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petnie spokojnie, ze réwniez pozwanej Franciszce J. pod wzgledem zacho-
wania sie wiele zarzuci¢ nie mozna, ze natomiast zachowanie sie¢ Grzegorza
J. pozostawia duzo do zyczenia wskutek czestych awantur, w trakcie ktérych
Izy powodéw obelzywemi stowy. Skoro tak, touzadnione jest wypo-
wiedzenie w stosunku do Grzegorza J. i dlatego w uwzglednie-
niu rewizji, nalezato w tym tylko zakresie wyrok zmienic.

Pozatem rewizja nie jest uzasadniona, skoro ustatono, ze zacho w a-
nie innych najemcéw jest spokojne, oraz, ze oni przedmiotu
najmu nie niszczg.

GSossa:

W ten spos6b zatem matzenstwo Grzegorza i Franciszki J. zostato przez
Sad Najwyzszy bez wniosku z ich strony roziaczone! Sad Najwyzszy orzekt,
ze maz obowigzany jest mieszkanie matzenskie opusci¢, podczas gdy zona

ma prawo w mieszkaniu tem nadal bez meza pozosta¢ . . . Roma locuta
— causa finita! | zadna moc $wiata nie zdota teraz zapewne mezowi oddaé
zone i ognisko domowe, jesli sie zona zechce temu opieraé. A kt6z nam

zareczy, ze ona nie upodoba sobie tego najwyzszosgdowego ,ius inter partes” ?
Céz bedzie dalej ?

Na to pytanie Sad Najwyzszy odpowie nam niezawodnie: ,,To juz do
rzeczy nie nalezy!” — albo: ,Cierpliwosci, to sie jeszcze pokaze!* Lecz
glossatora dtawi ciekawo$é, co z tego orzeczenia moze wynikngé ? — Czy
np. wolno bedzie wygnanemu z pozycia matzefAskiego Grzegorzowi J. odwie-
dza¢ zone przynajmniej pokryjomu? A je$li wyjdzie na jaw, iz on ja
odwiedza nocami i to ponad nieodzowng potrzebe czy bedzie to stanowito
wazng przyczyne wypowiedzenia przeciw zonie jako bezwzglednie nieprzy-
zwoite zachowanie sig, obrzydzanie pobytu wspoétmieszkaicom lub zakidcanie
porzadku domowego ustalonego powyzszem orzeczeniem Sadu Najw. ? -
Dalej : czy wyrugowanie Grzegorza J. z mieszkania bedzie mu zawadzato
w urzadzaniu dalszych, tem gorliwszych awantur wiascicielowi domu przy
sposobnos$ci odwiedzania zony ? A je$li nie — czy witasciciel domu bedzie
mogt uzyskaé zakaz policyjny lub sadowy przeciw odwiedzaniu zony przez
meza? — | co np. stanie sie, je$li zona przyjmie wyrugowanego meza z po-
wrotem do mieszkania jako swego sublokatora za wynagrodzeniem
ptatnem chociazby in natura? Czy uda sie¢ matzonkom w ten spos6b udaremnic
skuteczno$¢ powyzszego wyroku najw.-sgdowego, lub czy bedzie mdégt wiasciciel
domu przeciwdziataé¢ temu, wypowiadajac mieszkanie tym razem zonie, z po-
wodu, iZ lokatorka otrzymuje wynagrodzenie nadmiernie wysokie w poréwna-
niu z komornem, jakie sama ptaci? (Art. 11 lit. d) ust o ochr lok.). Ca
wiecej : czy maz, ktory skutkiem swej rumacji usadowi sie gdzie$ na bruku
albo katem Ilub w hotelu, albo stanie sie domokrazca, widczega, zebrakiem,
bedzie mégt zmusi¢ przy pomocy policji lub sadu zone na zasadzie 8§ 92
i 93 kod. cyw., by udata sie za nim i wspomagata go w tem zarobkowaniu ?

Takie oto i t. p. pytania nasuwajg sie, skoro wyjdziemy z zatozenia, ze
matzonkowie kochajg sie lub przynajmniej on jg kocha. Atoli jesli miedzy
nimi mitosci niema, je$li zwiaszcza zona przestata meza znosi¢, perspektywa
staje sie jeszcze bardziej mglista. Kazda oto taka przez swego meza znudzo-
na mezatka, bedzie gotowa na podstawie powyzszego orzeczenia powréci¢é da
stanu wolnego (me tracagc przytem firmy swego meza) jesli tylko zdota
podjudzi¢ go do awantur z wiascicielem domu, tego za$ do wypowiedzenia

najmu mezowi z powodu tych awantur. . . Wypowiedzenie najmu mogtoby
zatem opiewa¢ : ,Wypowiadam Grzegorzowi J, mieszkanie, a zarazem mat-
zeAstwo miedzy nim, a Franciszkg J. zawarte”. . . Ale juz conajmniej bedzie

mogta zona na podstawie powyzszego orzeczenia wytoczy¢ skutecznie pizeciw
wyrugowanemu mezowi proces separacyjny jub nawet — (jesli chodzi o ewan-
gielikow) — rozwodowy z powodu zto$liwego opuszczenia jej przez meza,
nieporzadnego trybu zycia, trwonienia majatku rodzinnego lub narazania
dobrych obyczajéw rodziny na niebezpieczenstwo i t p. (88 109 i 115
kod. cyw.)

Widzimy z niejednego exemplum w piSmie tem dotychczas ogtoszonegof
jak trudnym jest niekiedy dla prawnikéw najwyzszej rangi naturalny
sposéb ujmowania rzeczy mys$la sadzaca. Pochodzi to z ciasnoty horyzontu
naszej jurysprudencji ,z zasklepiania umystu w regutkach i formutkach i z po-
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mijania najistotniejszych danych zyciowych, ktére nalezg do
stanu faktycznego kazdego procesu.

A wymiar sprawiedliwosci nalezy do rzedu ,sit wyzszych™, od-
dziatywajacych badz zbawczo badz - katastrofalnie na losy ludzkie. | dla-
tego niechaj to nikogo nie dziwi i nie zraza, iz tyle miejsca poswiecamy
,roztrzasaniu"™ poszczeg6lnych erupcji owej jurysprudencji, ktéra sie porusza
po linji zniszczenia .. .

W konkretnym przypadku Sad Najwyzszy pozostawit poza widnokre-
giem swoich rozwazan te istotng dang zyciowg, ze malzeAstwo jest spo-
tecznodciag pojeciowo trwatg i jednolitg: Mann und Weib sind ein
Leib ' — moéwi paremja niemiecka. Natomiast gtéwng swojg uwage skoncen-
trowatl Sad Najwyzszy na okolicznosci majacej znaczenie zgota formalistyczne
a temsamem podrzedne, a mianowicie na tej okolicznosci, ze oboje mak
zonkowie wobec witasciciela domu ,figurowali (w my$l umowy?) jako naj-
mobiorcy, z czego S. N. wnosi, ze pod wzgledem przyczyn wypowiedzenia
nalezy matzonkéw traktowa¢ odrebnie i niezaleznie od siebiel.
Pomys$lmy tylko, ze Grzegorz i Franciszka J. nie sa matzenstwem, lecz —
spotkag handlowa: w takim razie mozemy by¢ pewni, ze Sad Najwyzszy tra-
ktowatby ich pod wzgledem wypowiedzenia najmu lokalu jednolicie, korrealnie.
A malzenstwo — jestze ono zwigzkiem mniej jednolitym i korrealnym nizli —
spotka handlowa ?...

Dane mieszkanie nie jest tylko pro foro interno t. j, w stosunku mie-
dzy malzonkami, lecz tez pro foro eiterno, a iv szczeg6lnoSci w sto-
sunku do najmodawcy, mieszkaniem matzenskiem wzglednie rodzin-
nem! Ze ustawodawca ktéry nawet sublokatora traktuje poniekad jakby
cztonka rodziny i uczestnika ogniska domowego, przestrzega powyzszej zasa-
dy, na to moglibySmy przytoczy¢ szereg norm ustawowych, z ktérych tutaj
wystarczy przypomnie¢ § 1116 a) ust. cyw. oraz art. 12 ust. o ochr. lok>

Lecz na domiar: Sad Najwyzszy w orzeczeniu tem wyni6st sie catkiem
bezpodstawnie ponad ustalenie faktyczne orzeczen 1 i Il instancji
dotyczace wzajemnos$ci obelg i $rodowiska spotecznego
obojga stron, a sg to okolicznosci, ktére w odniesieniu do przytoczonej
przyczyny wypowiedzenia moga mie¢ znaczenie miarodajne. Przyznawszy im
to znaczenie i wystrzegajac sie lekkodusznego rozrywania weztéw, ktére
podobno sam Bog kojarzy, sady nizszych instancyj okazalty w tym wypadku
zywsze i — trafniejsze poczucie prawa.

Lex.

Dr. JULJAN MAKOWSKI.

W kwestii oipDwielzialnoiii Skarbu Panstwa polskiego U zobowia-

zania piawno-piyoiitne k. Skarbu  austriackiego.
(Replika).

W We 17—20 ,Gtosu Prawa"™ Dr. Anzelm Lutwak ogtosit
artykut p. t. ,Pierwsze préby wyzwolenia judykatury z pseudo-
patrjotyzmu fiskalnego”. Zabierajgc w tej sprawie gtos, na zycze-
nie Sz. Redakcji, ogranicze sie do punktu widzenia wytacznie
prawno-miedzynaredowego.

Sz. Autor zdaje sie podziela¢ catkowicie poglad, ze skarli
panstwa polskiego jest odpowiedzialny za zobowigzania prawno-
prywatne dawnego Skarbu austrjackiego, pozostajace w zwigzku
z objektann, ktore przeszty na witasno$¢ Panstwa Polskiego, a t«
na mocy prawa miedzynarodowego, zasad stusznos$ci i ogdélnych
regut prawnych.
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Pomijajgc dwa ostatnie momenty, zbadajmy,,
czy istnieje taka norma prawno-miedzynarodowa.

Z naszego punktu widzenia kwestja sprowadza sie do tego,
czy Panstwo Polskie, poza wyraznemi postanowieniami traktatow,,
dziedziczy jeszcze inne jakie zobowigzania bytego rzadu
austrjackiego.

Wiemy, ze o dziedziczeniu moze by¢ mowa tylko w obre-
bie jednego i tego samago systemu objektywnego norm pra-
wnych i tylko pomiedzy podmiotami, nalezagcymi do tego systemu.
To znaczy, ze w zakresie prawa wewnetrznego (Landesrecht)
stosunki sukcesyjne zachodzag pomiedzy osobami i pomiedzy nie-
mi a panstwem, a w zakresie prawa miedzynarodowego tylko
pomiedzy panstwami. Tu i tam przy dziedziczeniu pozostaje nie-
zmienionym objektywny stan prawny, a zmienia sie tylko podmiot
(uprawniony i, lub, zobowigzany). To znaczy, ze warunkiem sine
qua non jest identyczno$¢ prawa; nie powstaje nowe prawo, ale
to samo przechodzi na inny podmiot.

W prawie miedzynarodowem dziedziczenie pomiedzy pan-
stwami zachodzi najcze$ciej przy cesji. W tym razie prawo mie-
dzynarodowe nadaje panstwu cesyjnemu uprawnienie do rozcig-
gniecia swego systemu prawnego na terytorjum cedowane
(w Swietle teorji Kelsena, utozsamiajgcej panstwo z systemem norm
prawnych, to zdanie bytoby oczywistg tautologjg), i to jedynie
rozumie sie przez dziedziczenie w prawie miedz. Jezeli cesjonarjusz
ma poza tem przejag¢ jakie§ zobowigzania cedenta, to musi to
by¢ wyraznie stypulowane. Zobowigzan takich domniemywaé sie
nam nie woino, nie mamy bowiem moznos$ci dowiedzenia, ze
istniejag odpowiednie normy prawno-miedzynarodowe, g zwitaszcza
ze obowigzuje zasada prawa cywilnego, ze res transit cum onere
suo. — Stypulacje takie sg aktem prawnym odrebnym od ces;ji,
tak samo zresztg jak wszelkie przeniesienie wtasnosci ruchomej
i nieruchomej cedenta i dtugéw je obcigzajgcych, na cesjonarjusza.
Nie jest to jednak sukcesja, ale tylko zwykte zobowigzanie mie-
dzynarodowe, ktore staje sie prawomocnem na wewngatrz dopiero
po t.ransponowaniu go drogg ustawodawczg w prawo krajowe.

System prawny, ktdry cesjonarjusz rozcigga na terytorjum
cedowane, jest jego wiasnym systemem prawnym, chociaz-
by przepisy materjalne pozostaty te same, co przed cesja;
nastepuje tu bowiem zwykta recepcja prawa cedenta.

Jak wiec przedstawia sie interesujgca nas sprawa w Swietle
powyzszych uwag?

Byty zabdr austrjacki zostat cedowany Panstwu Polskiemu
przez Austrje za posSrednictwem Gt Mocarstw Sprzym. i Stow.
Poniewaz za$ cesja mozliwa jest tylko wtedy, gdy cedent, po
jej uskutecznieniu zachowuje swag osobowo$é prawno-miedzyn.,
nalezy uznaé za pewnik, ze obecna Austrja jestidentyczna z Austrja
dawng. Wyptywa to niewatpliwie z odno$nych postanowien trak-
tatbw pokoju i z tego m. in. wzgledu konferencja pokojowa za-
kazata Austrji uzywania nazwy Deutsch-Oesterreich.
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Jezeli wiec jaki$ stosunek obligacyjny wynikt przed cesjg
w obrebie dziatania prawa austrjackiego pomiedzy panstwem
(fiskusem) austrjackim a jednym z jego poddanych (N), to zmia-
na poddanstwa N. nie moze w niczem wptyngé na jego stosun-
ki prawno-prywatne do fiskusa austrjackiego, pozostate i trwajgce
nadal w ptaszczyznie ciggle istniejagcego systemu prawnego austrja-
ckiego, i dawny dtuznik pozostaje w dalszym ciggu wzgledem
niego zobowigzanym. Natomiast pomiedzy Skarbem polskim a N.
nie istnieje zaden stosunek prawmy w plaszczyznie prawa polskie-
go (jedynie miarodajnego pomiedzy Rzadem Polskim a obywate.
lem polskim) ex re tej samej czynnoSci prawnej, ktéra zrodzita
stosunek obligacyjny fiskusa austrjackiego wzgledem N. Stad
bczywisty wniosek, ze Skarb polski nic nie jest winien N., ktéry
zato ma regres do rzadu austrjackiego.

Tak przedstawia sie omawiana kwestja z punktu widzenia
prawno-miedzynarodowego. Nie zastanawiam sie nad tern, czy
wniosek taki jest zgodny, czy nie, z wymogami kultury i etyki,
poniewaz sg to momenty prawnie obojetne.

Uwagi do powyzszego artykutu.

Sz. Autor, profesor prawa miedzynarod. publicznego i prawa panstwo-
wego w Wyzszej szkole handl. i w Szkole Nauk polit. w Warszawie, jest
autorem szeregu dziet z dziedziny prawa miedzynarodowego — m. i. ,,Zasady
Prawa Miedzynarodowego" 1916 — Rozw6j i przyszto$¢ prawa miedzynar."
1916 — ,Istota i zadania panstwa wspdtczesnego' (broszura) 1917 »Prawo
miedzynarodowe"™ 1921 — ,Zobowigzania miedzynar. Polski" ( w Encyklo-
pedji prof. Peretiatkowicza Poznan 1925) i t. d. — a ponadto jest Sz. Autor
Naczelnikiem Wydziatu Traktatowego w Ministerstwie
Spraw Zagr, Mamy tedy przed soba gtos w danej kwestji ze wszech
miar zastugujacy na baczng uwage i wdzieczni jesteSmy Sz. Autorowi za
udzielenie nam Swej opinji.

Niech mi jednak wolno bedzie zaznaczy¢ zasadniczg watpliwosé
nasuwajgca sie wobec motywacji pogladu Sz. Autora, skoro mianowicie wy-
tacza On z kregu swoich rozwazan a Driori zarébwno wzgledy stuszno-
§ci iogélne reguty prawne jakotez wymogi kultury i etyki,
ktére nawet okre$la jako momenty prawnie obojetne! i* Wydaje mi
sie ot6z wielce watpliwem, czy ws$rdéd dzisiejszego stanu nauki prawa
w og6lnosci a pralVa miedzynarodowego w szczegdlnos$ci, jest rzecza dopu-
szczalng, przy rozstrzyganiu tak doniostej kwestji prawnej, jaka jest kwestja
objeta napisem, postawi¢ teze, iz wymogi kultury i etyki sg momentami
prawnie obojetnymi i ze dana kwestja daje sie rozstrzygnaé z pominieciem zasad
stusznosci i og6lnych regut prawnych. BadZ cobadz Sz. Autor nie uzasadnit
niczem, izby specjalnie i wyjatkowo nowoczesne prawo miedzynarod o-
w e rzadzito sie taka tezg ... ~

A niema dzi§ chyba w doktrynie prawa dwéch zdan co do tego, iz
poszczegdlne galezie prawa stanowg system, rozwiniety ewolucyjnie
i organicznie z wspdlnych, podstawowych korzeni, ktéremi sg wiekuiste
idee i zasady prawa, a do ktérych przedewszystkiem nalezg wzgledy stu-
szno$ci, uczciwosci w obrocie tudziez wymogi kultury i etyki. Nic tez tatwiej-
szego, jak wykazaé, ze wiasnie traktaty miedzynarodowe, ktéorym
Polska wyzwolenie swe zawdziecza, oparte sg ideowo na tych wta-
$§nie wzgledach izasadach. Zacie$niajac tedy swoj kat widzenia, jak
Sz. Autor to uczynit, postepowalibySmy jak lekarz, ktéry majac n. p. leczyé
pacjenta na ciezkg chorobe ptuc, podjatby sie tego zadania z zupelnem
zamknieciem oczu na stan i wptyw innych, zywotnych organdw ciata, jakoto :
zotadek, ustréj nerwowy i t. p.
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O ile chodzi o poglady panujace w danej materji w naszem Minister-
stwie Spraw Zagr., to poznaliSmy je juz dawniej, zanim jeszcze traktat w St.
Germain wszedt u nas w zycie, a to z obszernej glossy p. Szymona Rund-
steina, rowniez nalezagcego do sktadu tegoz Ministerstwa i glosse te pokrywa-
jaca sie z pogladem Sz. Autora, zacytowalem tez w moim artykule 1. c. str.
392. Atoli zasade :_,res transit cum suo oner?jj, jako przyjeta w prawie
miedzynarodowem odnos$nie do zobowigzan prawno-prywatnych panstwa ce-
dujgcego lub zgastego, przytoczytem z powotaniem sie na zdanie Riviera
(1. c. str. 396), a jeSliby mi czas pozwolit, moégtbym moze wiecej powag*
naukowych za zdaniem tem przytoczyé, To tez zastrzegajac sobie powrd6cenie
do tej kwestji, musze tutaj zaznaczyé, iz odczuwani to jako brak istotny
w wywodach Sz. Autora, iz bodaj pokrotce nie zaznaczyt metodg krytycznag
istniejacych w tej materji pogladéw w ¢fflktrynie prawa miedzynarodowego.
Bez tego bowiem teorja Sz. Autora, iz rozciggniecie swego systemu pra-
wnego przez cesjonarjusza na terytorjum cedowane, chociazby potgczone ono
byto z recepcjg prawa cedenta, wyklucza — w braku specjalnych stypulacyj
— przejecie ciezar6w i zobowigzan prywatno-prawnych, pozostajgcych
w zwigzku z przejetymi objektami, — nie moze nam na razie przemowic
do przekonania.

Wszak wiasna uwaga Sz. Autora, iz warunkiem sine qua non wszelkie-
go dziedziczenia (np. cesji w prawie rniedzyn.) .jest to, iz objektywny
stan prawify .poz ostaje niezmieniony, zdaje sie¢ mimowoli po-
twierdza¢ zasade: ,res transit cum suo onere”. Co wiecej: rozciggniecie
zwierzchnos$ci ustawodawczej przez cesjonarjusza na obszar objety, nie uzycza
mu dzi$ juz bynajmniej bezgranicznie suwerennej moznosci wiadania. Objemca
nie moze zadng miarg na obszarze nalezacym do cywilizacji europejskiej
wprowadzi¢ np. systemu prawnego Kafréw lub Battéw z Sumatry, u ktérych
ludozerstwo jest ustawowo i religijnie uswiecone — lecz musi on owszem
przeja¢ z obszarem tym wszystkie podstawowe zasady prawa, kultury
i etyki europejskiej, b to pod grozg wytracenia go z koncertu:
panstw cywilizowanych. Jakze wobec tego twierdzié¢, ze te zasady,
to momenty ,prawnie obojetne’ — Kkiedy one sg momentami, stanowigcymi
»essentiale negotii" kazdego nowoczesnego aktu miedzynarodowego (por.
prawa mniejszo$ci narodowych i t. p. i skoro na tych zasadach opiera sie
ciggtos¢ prawa i kultury.

Wreszcie tez wolno watpi¢, czy ktérykolwiek obywatel polski, majacy
takg pretensje z czaséw b. Austrji, pozostajaca w zwigzku z objektem
przejetym przez Skarb Panstwa Polskiego, zdotatby co$ wskoéraé, jesliby —
polegajac na wywodach Sz. Autora - wystapit z tg pretensja przeciw
Skarbowi obecnej Republiki austrjackiej . . .

Dr. Lutwak.

Sprawozdanie

z dziatalnosci sekcji prawa cywilnego
Komisji Kodyfikacyjne] Rzeczyp. Polskiej w r. 1925. %)

Na warsztacie sekcji prawa cywilnego sg 3 sprawy, a mianowicie:

1) projekt jednolitego dla catej Polski prawa osobowego matzen-
skiego,

2) projekt jednolitego dla catej Polski prawa opiekurnczego,

3) projekt jednolitego dla catej Polski prawa zobowigzan.

1 Projekt jednolitego dla catej Polski prawa osobowego
matzenskiego.

Referent gtéwny Prof. Dr. Karol Lutostanski. W skiad podkomisji
przygotowawczej, ustanowionej przez Prezydenta Komisji Kodyfikacyjnej

*) Nadestane nam 9 grudnia b. r. z proshg o ogtoszenie. — Przyp. Red.



w porozumieniu z urzedujacym wiceprezesem sekcji prawa cywilnego wcho-
dzg referent gtéwny oraz pp. Prezes Prokuratorji Generalnej tanistaw
Bukowiecki, adwokat prof. Henryk Konic, adwokat Zygmunt Nagdrski i urze-
dujacy wiceprezes sekcji prawa cywilnego prof. dr. Ignacy tyskowski jako
przewodniczacy. Protokoty prowadzi starszy asystent przy Kkatedrze prawa
cywilnego w Uniwersytecie Warszawskim dr. Jan Wasilkowski. W posiedze-
niach podkomisji bierze udziat z gtosem doradczym delegat Ministra Spra-
wiedliwo$ci adwokat Kazimierz Gitebocki.

Zadaniem podkomisji przygotowawczej jest rozpatrzenie opracowane-
go przez prof. Karola Lutostanskiego projektu i przygotowanie go do przed-
stawienia sekcji prawa cywilnego.

Podkomisja w czasie od dn. 5 XIl. 1924 r. do dn. 21. VII. 1925 r.
rozpatrzyta projekt na 23 posiedzeniach, trwajacych po 3 godziny, konczac
czvtanie pierwsze.

W rozprawie ogoélnej prof. Lutostanski przedstawit koncepcje podsta-
wowg projektu. Nie chodzi o opracowanie dzieta teoretycznego, lecz o przy-
gotowanie projektu, ktdoryby odpowiadat panujgcym w spoteczenstwie pogladom
i ktoryby przeto liczy¢ mogt na przyjecie przez ciata ustawodawcze. Tak
w spoteczenstwie jak w ciatach ustawodawczych poglady sa podzielone.

Jeden poglad hotduje zapatrywaniu, ze matzenstwo jest instytucja
religijna i przeto podane by¢ powinno przepisom religijnym. W kazdym ra-
zie dla przewazajacej liczbowo ludnosci rzymsko-katolickiej obowigzywaé
powinno zawarcie i rozwigzanie matzenstwa zgodnie z przepisami prawa
kanonicznego. Przeciw temu stanowisku nalezy zaznaczy¢, ze nowoczesne
prawo polskie liczy¢ sie musi z postepem, jaki miat miejsce w panstwach
zachodnio-europejskich, oraz z tern, ze chodzi o przepisy prawa cywilnego,
ktére muszg by¢ jednolite dla wszystkich obywateli panstwa.

Drugi poglad hotduje zapatrywaniu, ze matzenstwo powinno by¢ in-
stytucjg wytacznie Swiecka, a przeto wprowadzi¢ nalezy obowigzkowe S$luby,
cywilne. Przeciw temu stanowisku nalezy zaznaczyé, ze jest wielka zdo-
bycza nowszych czaséw, aby nie krepowano sumienia niczyjego.

Wobec tych rozbieznych pogladéw dla naszego jednolitego prawa
osobowego matzenskiego jedynie wskazang jest droga kompromisu. Te dro-
ge wybrat referent w swym projekcie, sklaniajgc sie ku fakultaty-
wnym $lubom cywilnym, zastrzegajac jednakze rozwdéd dla sgdow
cywilnych. Pozatem podkresli¢ nalezy, ze zawarcie matzenstwa nie jest
zwykla umowa, lecz chodzi o wejscie w stosunek dwojga oséb, Kktory po-
dlega unormowaniu przez prawo z szerokiem uwzglednieniem intereséw
spoteczenstwa i panstwa. W szczegbtach referent korzystal w szerokiej
mierze z doswiadczenia nowszych kodyfikacji zachodnio-europejskich, oraz
z bogatego materjatu jaki dostarcza na wielowiekowych dos$wiadczeniach
oparte prawo kanoniczne.

W dyskusji nad koncepcjg podstawowg referenta rozpatrzono przed-
stawiony przez referenta materjat i przyjeto jego stanowisko kompromiso-
we jako jedyne wskazane dla pracy kodyfikacyjnej w delikatnej kwestji
prawa osobowego matzenskiego.

W rozprawie szczeg6towej rozpatrzono poszczegdlne parafowane ar-
tykuty i uchwalono do nich uwagi i poprawki, oraz polecono referentowi
opracowanie uchwat i przedstawienie nowej redakcji projektu do drugiego
czytania w podkomisji w grudniu 1925 r.

»Materjaty przygotowawcze do projektu ustawy o prawie matzeriskiem
osobowem™ dostarczyt w 3 referatach (rozestanych cztonkom podkomisji
przygotowawczej w czasie od marca do wrzesnia 1925 r.) wiceprezes sadu
apelacyjnego dr. Wiktoryn Mankowski, w ktérych autor przedstawia po-
réwnawczo stanowisko ustawodawstw zachodnio-europejskich, z szczegé6l-
nem uwzglednieniem reformy prawa matzenskiego w Czechostowacji przez
ustawe z dn. 22 maja 1919 r., a ponadto daje cenne uwagi co do zasad,
wedtug ktérych postgpi¢ powinno rozwigzanie problemu w prawie polskiem,
przyczem autor o$wiadcza sie réwniez za wprowadzeniem fakultatywnych
Slubéw cywilnych.
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Projekt prawa matzenskiego, opracowanego przez prof. L. Lutostan-
skiego i przyjetego przez podkomisje przygotowawcza, oparty jest na na-
stepujacych zasadach :

1) jednolitosci nowego prawa matzenskiego dla wszystkich Ziem
Rzezcypospolitej,

2) przystosowania prawa do zasad Konstytucji w przedmiocie réwno-
$ci i wolnosci obywateli, jurysdykcji sadéw powszechnych oraz samorzadu
koscielnego,

3) uznanie matzeristwa za podstawe organizacji spotecznej i panstwo-
wej, wobec czego prawo wspétdziata w podniesieniu  moralnej powagi
matzenstwa, w wysunieciu na czoto interesu dzieci oraz w zapewnieniu
poszanowania indywidualnych réwnych praw obu matzonkom, a zwtaszcza
ich réwnych obowigzkéw wobec rodziny, ktoérg przez swdéj zwigzek zato-
zyli. Postulaty higieny rasy w miare moznosci znajduja uwzglednienie.

4) uznania trwatosci pozycia matzenskiego za warunek naczelny
rozwoju prawidtowego rodziny. Matzenstwo ustaje wie¢ normalnie ze $mier-

cig jednego z matzonkdéw, pozatem tylko w przypadkach wyjatkowych, przez
prawo okreslonych.

Il. Projekt jednolitego dla catej Polski prawa
opiekunczego.

Na ziemiach Polski obowiazujg dotychczas dwa zasadniczo odmienne
systemy prawa opiekuniczego, a mianowicie w b. Krolestwie Kongresowem
obowigzuje jeszcze instytucja rady familijnej jako organ nadzorczy, kiedy
w wojewoédztwach zachodnich oraz w wojewddztwach Matopolski organem
nadzorczym jest sad. Instytucja rady familijnej okazata sie w praktyce nie-
odpowiednig. To tez Komitet Organizacji Prac Komisji Kohyfikacyjnej
uznat, ze nalezy najspieszniej przystagpi¢c do opracowania projektu jednoli-
tego dla catej Polski prawa opiekuniczego i na posiedzeniu dn. 15 czerwca
1925 r. ustanowit prof. dr. Wiadystawa Leopolda Jaworskiego referentem
gtéwnym od 1 pazdziernika 1925 r. poczawszy polecajagc opracowanie pro-
jektu.

I1l. Projekt jednolitego dla catej Polski prawa
zobowigzan.

Referenci gtéwni proi. dr. Ignacy tyskowski i prof. dr. Ernest Till.
W skiad ustanowionej przez sekcje prawa cywilnego podkomisji wchodza
obaj referenci gtéwni oraz pp. mecenas Ludwik Domanski, sedzia Sadu Naj-
wyzszego Jakéb Glass, prof. dr. Stanistaw Gotgb, prof. dr. Wiadystaw Leo-
pold Jaworski, prof. dr. Roman Longchamps, prof. dr. Stanistaw Wréblewski,
prof. dr. Fryderyk Zoll, a nadto na wniosek podkomisji z uchwaty Komitetu
Organizacji Prac z dn. 15 czerwca 1925 r. wiceprezes sadu apelacyjnego
dr. Wiktoryn Mankowski, pod przewodnictwem prezesa sekcji prof. Jawor-
skiego, od pazdziernika 1924 r. jej wiceprezesa prof. tyskowskiego.

Wykonane sg nastepujace prace:

1) projekt proi. Tilla p. t. O wynagrodzeniu szkody z czynéw bez-
prawnych. (Przeglad prawa i administracji. Lwéw 1921).

2) projekt prof. Tilla p. t. O zobowigzaniach. Cze$¢ pierwsza, Postano-
wienia ogdlne (w rekopisie rozestanym cztonkom sekcji w marcu 1921 r.).

3) projekt prof. Tilla p. t. Polskie prawo zobowigzan. Cze$¢ og6lna.
Projekt wstepny z motywami. (Przeglad prawa i administracji. Lwow
1923), Projekt ten opracowany zostat z wspétudziatem Iwowskich
cztonkéw Komisji Kodyfikacyjnej pp. M. Allerhanda, A. Dolinskiego,
H. Longchamps’a i K Stefki.

4) Uwagi dr. Mankowskiego do projektu wstepnego prof. Tilla. Cze$¢ |
i Cze$¢ Il (w rekopisie rozestanym cztonkom podkomisji w styczniu
i lutym 1924 r.).

5) projekt prof. Lyskowskiego o koncepcji podstawowej prawa zobowig-
zan wraz z 17 parafowanemi artykutami podstawowemi. (W odbitce
drukowanej, rozestanej cztonkom sekcji w kwietniu 1924 r. Wyszedt
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drukiem w Themis Polska. Warszawa 1924|125 p. t. W sprawie kodyfi-
kacji naszego prawa cywilnego, z czego streszczenie w jezyku fran-
cuskim p. t. La codification du droit civil, en Pologne et les trans-
formations modernes du droit civil, wyszto w miedzynarodowem
czasopismie holenderskiem Revue d’histoire du droit. Haarlem,
w kwietniu 1925 r.)

6) odmienna redakcja projektu prof. Tilla, opracowana przez mecenasa
Domarnskiego p. t. Polskie prawo o zobowigzaniach. Cze$¢ ogdlna,
wedtug projektu prof. Ernesta Tilla w opracowaniu cztonka Komisji
Kodyfikacyjnej, Ludwika Domanskiego (w rekopisie rozestanym czton-
kom podkomisji w czerwcu 1924 r.).

7) bierze sie w rachube, ze na Zachodzie powstat komitet (narazie
francusko-wtoski) zjednoczenia ustawodawczego dla narodéw sprzy-
mierzonych i zaprzyjaznionych (Comite pour Tunion legilastive entre
les nations alliees et amies), ktéry przygotowuje projekt jednolitego
prawa zobowigzan, a dotychczas ogtosit:

a) Commissione Reale per il dopo guerra. Studi e proposte della
Prima Sottocommissione (Roma 1920) str. 356-443: Unificazione
del diritto delle obbligazioni per gli Stati dell’ Inteso z projektem
58 artykutéow dla prawa zobowigzan.

b) Comite francais pour TUnion legislative entre les nations alliees
et amies. Avant — projet relatif aux obligations en generat,
w rekopisie w lutym 1925 r., druga redakcja w maju 1925 r

W sprawie reformy i kodyfikacji prawa zobowigzan $cieraja sie w kra-
jach zachodnio-europejskich dwa zasadniczo odmienne poglady (u nas ruch
pod tym wzgledem jest jeszcze bardzo staby).

Jeden poglad stoi na stanowisku indywidualistycznym dotychczaso-
wego ustawodawstwa, reprezentowanem przez kodyfikacje na poczatku
XIX w. i jeszcze przez najnowsze kodyfikacje przedwojenne (niemiecki ko-
deks cywilny obowigzujacy od 1900 r. i szwajcarskie prawo zobowigzanh
w redakcji z r. 1901), takze przez obie powyzej wspomniane redakcje og6l-
nej czesci prawa zobowigzan przedstawione w r. 1925 przez komitet fran-
cuski zjednoczenia ustawodawczego.

Wedtug tego pogladu prawo zobowigzan jest urzeczywi-
stnieniem woli stron: na co strony zgadzaja sig, to jest
prawem. Wola stron jest tylko o tyle ograniczong, ze ona nie moze nic
postanowi¢, co sprzeciwia sie przepisom prawnym lub dobrym obyczajom.
Jest zadaniem ustawodawstwa i orzecznictwa ustali¢ w szczegdtach zasady
ograniczajgce wole stron na podstawie dwo6ch powyzej wspomnianych prze-
piséw podstawowych.

W naszej pracy kodyfikacyjnej ten poglad jest reprezentowany przez
projekt prof. Tilla.

Drugi poglad staje na stanowisku spotecznego prawa zobowigzan. Juz
w r. 1890 Antoni Menger (das biirgerliche Recht und die besitzlosen Vol-
ksklassen) domagat sie uspotecznienia prawa. Zgoda woli stron jest czesto
tylko fikcja, poniewaz strona gospodarczo stabsze czesto zmuszona jest
zgodzi¢ sie na oferte strony gospodarczo silniejszej. Ograniczenie woli
stron przez szereg poszczegdlnych przepiséw prawa oraz przez odwotanie
sie do dobrych obyczajéow nie wystarcza. Indywidualistyczny charakter
prawa walnie przyczynit sie do zaostrzenia kwestji socjalnej. Prawo nie
powinno byé¢ tylko urzeczywistnieniem woli stron, lecz powinno dgzy¢
do urzeczywistnienia przedmiotowej sprawiedliwos$ci
niezaleznie od woli stron. Najwybitniejszymi przedstawicielami
dzisiejszymi tego pogladu sa prof. Leon Duguit uniwersytetu w Bor-
deaux, prof, Eduart Lambert uniwersytetu w Lyon, prof. Georges Cor-
niluniwersytetu w Bruxeli, w nieco odmiennem sformutowaniu takze prof.
Franeois Geny uniwersytetu w Nancy. Oczywista, ze $ciste okreslenia dla
przeprowadzenia tego pogladu w ustawodawstwie sg nader trudne, sformu-
towania sg roézne i dotad nie ustalita si¢ opinja pod tym wzgledem.
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W naszej pracy kodyfikacyjnej ten drugi poglad jest reprezentowany
przez prof. Lyskowskiego, do ktérego w czeSci zbliza sie adwokat
Ludwik Domanski. Stanowisko zasadnicze polega na tem, ze stronie ma by¢
wolno zawiera¢ lub nie zawiera¢é umowe, skoro za$ chce jag zawrzeé, to
0 tresci umowy nie rozstrzyga wola stron, lecz tres¢ umowy jest ustalona
przez ustawe. Zaspokojenie potrzeb zyciowych odbywaé¢ sie bedzie moca
szeregu typéw umownych o tresci ustalonej przez ustawe, wsréd Kktérego
strony wybiera¢ moga. ,,Zycie" bynajmniej nie dazy zawsze do sprawiedliwe-
go uksztattowania stosunku umownego; przeciwnie w stosunkach spote-
cznych z reguly strona silniejsza stara sie wyzyska¢ strone stabszg, stad
czynnik panstwowy ma zadanie wyrdwnania intereséw sprzecznych. Ze
ewolucja idzie w wskazanym kierunku, to dowodzi ustawodawstwo spo-
teczne ostatnich dziesiecioleci; chodzi teraz o przeprowadzenie tych idei
dla calego prawa zobowiagzan.

Z powyzszem stanowiskiem taczy sie jeszcze donioste zagadnienie
czysto prawnicze o wymiarze sprawiedliwo$ci. Dotychczas doswiadczanie
poucza, ze szczegbtowe postanowienia ustawy, prowadzg do tego, ze kazda
strona stara sie¢ ,,nakreci¢" przepis ustawy na swojg korzy$¢. Proces staje
sie areng ,kretactwa" z jednej i z drugiej strony. Zwtaszcza adwokaci bar-
dzo ubolewajg nad tym stanem rzeczy, a sady czesto sg bezsilne wobec
krepujacych je przepiséw formalnych postepowania cywilnego. Prawo for-
malne wypiera prawo materjalne. Doszto do tego, ze wybitni prawnicy wy-
gtaszajg pesymityczne zdania o bezcelowo$ci prawa (zob. Jus und Jux
w Deutsche Juristen Zeitung 1925 r.). Wobec tego powyzej wskazany drugi
poglad wysuwa na czoto przepisy og6lne prawa. Sedzia ma stwierdzié, czy
przepisy ogélne prawa sg obrazone (np. czy zachodzi niestuszne wzbogace-
nie) i na tej podstawie ma wyda¢ wyrok, nie ogtadajac sie na wykrety
stron. Na zachodzie stanowisko to reprezentowane jest zwiaszcza przez
prot Edourda Lembert z uniwersytetu w Lyon w szeregu dziet w Bibilothegue
de 1 Institut de droit compare de Lyon, badZ wtasnego piéra, badz piéra
innych autiréw, do ktérych Lembert napisatl przedmowe lub wstep. U nas
reprezentuje ten kierunek prof. tyskowski w powyzej wspomnianym pro-
jekcie przepiséw o niestusznym wzbogaceniu, takze w rozprawie Convantio-
nes contra bones mores w Rozprawach Polskiej Akademji Umiejetnosci. Kra-
kéw 1925(26, w ttumaczeniu francuskiem w Melanges de droit roumarin
af erts a M. Georges Cornil, Bruxelles 1925(6.

Wobec powyzej podanej rozbieznosci pogladéw iwobec tego, ze Polska
nie moze wyda¢ prawa zobowigzan, ktére moze juz bedzie przestarzate
w chwili wejscia w zycie, podkomisja na posiedzeniu, odbytem w Krakowie
w dn. 23 maja 1925 r. uchwalita nie zajgé stanowiska wobec projektow
przed ukonczeniem takze czesci szczegdtowej projektu prawa zobowigzan.
Zarazem podkomisja wniosta do Komitetu Organizacji Prac o zamianowanie
referentami pomocniczymi prof. Homana Longchamps od dnia 1 pazdzierni-
ka 1925 r. poczgwszy, i prof. Fryderyka Zolla od dnia 1 kwietnia 1926 r.
poczagwszy, oraz o polecenie adwokatowi Ludwikowi Domanskiemu wspo6t-
pracownictwa w celu uzgodnienia konstrukcji prawnej projektu z konstrucja-
uii prawnemi i z terminologjg francuskiego kodeksu cywilnego, obowigzuja-
cego w znacznej cze$ci kraju. Whnioski te Komitet Organizacji Prac uchwa-
lit na posiedzeniu dn. 15 czerwca 1925 r. Zarazem Komitet uchwalit wy-
stagpi¢ do witasciwych wiadz z wnioskiem na zwolnienie na dwa lata od dnia
1 pasdziernika 1925 r. poczagwszy prof. tyskowskiego od zaje¢ uniwersy-
teckich, aby mu umozliwi¢ catkowite oddanie sie pracy kodyfikacyjnej.

£ yskowski.

Komunikat
Ssimlaijatii Generalnego Komisji Kodyfikacyjnej 1. P. *)

Sekcja postepowania cywilnego Komisji Kodyfikacyjne
pracuje obecnie w szybkiem tempie nad: 1) projektem ustawy postepowa-:

*) Nadestany nam 9 grudnia b. r. z prclba o ogtoszenie. Przyp. Red
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nia cywilnego, 2) ordynacja egzekucyjng, 3) ordynacja upadio$ciowg, 4) or-
dynacja adwokacka.

Na podstawie wstepnych projektéw przygotowawczych, opracowanych
przez cztonkéw sekcji, podkomisja przygotowawcza (komitet redakcyjny)
pod przewodnictwem Prezydenta Komisji Kodyfikacyjnej, zarazem prezesa
sekcji postepowania cywilnego, Rektora Fr. X. Fiericha (Krakéw) i z udzia-
tem wspotreferentéow projektu wiceprezesa sekcji prof. J. J. Litauera (War-
szawa) i sekretarza sekcji prawa cywilnego, prof. St. Gotgba (Krakdw),
wypracowata juz projekt ustawy postepowania cywilnego, ktéry, po odby-
tem druglem czytaniu, rozestano cztonkom sekcji celem poczynienia uwag.
Po ich otrzymaniu, rzeczony komitet redakcyjny rozpocznie trzecie czytanie
projektu w lutym 1926.

Ustawe wprowadczg do danego projektu opracowuje cztonek sekcji,
prezes W. Mankowski (Poznan), ktéry ztozy swéj referat komitetowi re-
dakcyjnemu w czasie najblizszym.

Wychodzac z zatozenia, ze i dalsza praca postepowaé bedzie w réwnie
szybkim tempie, spodziewac sie nalezy, iz z koncem roku 1926, najpozniej
za$, zgodnie z uprzednig zapowiedzig, w pierwszych miesigcach r. 1927. be-
dzie ostatecznie wykonczony, w trzeciem czytaniu, projekt ustawy poste-
powania cywilnego.

Ordynacja egzekucyjna znajduje sie w opracowaniu podkomisji przy-
gotowawczej, ztozonej z referenta projektu, prof. K Stefki (Lwéw) oraz
koreferentéow — prof. M. Allerbanda (Lwoéw), prof. J. J. Glassa (Warszawa)
i prezesa W. Mankowskiego (Poznan). Referent, prof. Stefko, przygotowat
juz projekt czesci ogblnej z motywami. Szybkie wykonczenie projektu or-
dynacji egzekucyjnej znajduje tame naturalng w silnem jej zazebieniu
o prawo cywilne i handlowe. Przygotowywanie czesci szczeg6lnej projektu
jest réwniez w toku. Projekt przygotowawczy catosci bedzie niewatpliwie
gotéow do konca roku 1926.

Ordynacje upadto$ciowg opracowuje sekretarz sekcji adw. J, Tram-
mer (Krakéw), na podstawie kwestjonarjusza, na ktéry dali juz swe odpo-
wiedzi cztonkowie sekcji. Obecnie referent przystapi do przygotowania pro-
jektu tego dziatlu postepowania sgdowego. Koreferentem jest cztonek sekcji,
adw. M. Kuratowski (Warszawa).

Ordynacje adwokackg opracowuje wiceprezes sekcji prof. J. J. Litauer
(Warszawa), ktéry przygotowat juz projekt wstepny. Ze wzgledu na spe-
cjalny charakter ustawy o urzadzeniu adwokatury w Rzeczypospolitej Pol-
skiej, metoda pracy referenta polega na dazeniu do uzgodnienia
rozbieznych w wielu punktach pogladéw izb adwoka-
ckich w réznych dzielnicach panstwa. Projekt refe.
renta rozestany zostanie izbom adwokackim ~celem
poczynienia uwag. Koreferentem danego projektu jest
Prezes izby adwokackiej krakowskiej, adw. Trammmer.

Prof. E. Stan. Rappaport

Sekretarz Generalny.

Z orzecznictwa cywilnego/)

99) Do waznosci uchwaty powzietej przez Rade Zawiadowczg
akcyjnej w przedmiocie ograniczenia dawnych akcjonarjuszy w prawie
poboru akcji z nowej emisji uchwalonej przez Walne Zgromadzenie,
wymagane jest wyrazne zezwolenie Walnego Zgromadzenia na to ograni-
czenie. Okoliczno$¢, ze uchwata Rady Zawiadowczej przekraczajgca gra-
nice statutu oraz danego jej upowaznienia przez Walne Zgromadzenie,
a naruszajaca prawa akcjonarjuszy zostata zatwierdzona prawomocnie przez
witadze administracyjne i wpisana do rejestru handlowego, nie uwtacza
dochodzeniu praw przez akcjonarjuszy w drodze sporu skierowanego
przeciw samej spotce.

*) Ogtaszajgc orzeczenia pod liczbami porzadkowemi, bierzemy w ra-
chube nietylko te orzeczenia, ktére w zeszycie poprzednim opatrzyliSmy
takiemi liczbami, lecz i te, ktére ogtosilismy bez liczb w postaci artykutéw
odrebnych, np. w rubryce ,,Z manowcéw sprawiedliwosci'* lub t. p.— Redakcja..

sp
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Orzeczenie lIzby IlI. S. N. z dnia 11.8. 1925 Rw. 675|25.

Sad Najwyzszy uwzgledniajgc rewizje powoda $la-
skiego Banku eskontowego w Bielsku przeciw wyrokowi Sgdu apelacyj-
nego w Katowicach z dnia 22 stycznia 1925 Icz. B Ill, 86/24|4, ktérym
zatwierdzono wyrok Sgdu okregowego j. handlowego w Cieszy-
nie zdnia 15 wrzeSnia 1924 Icz. dg Ill. 3112410, zmienit obydwa
powyzsze wyroki i orzekt:

Pozwana spotka akcyjna winna do dni 14 pod rygorem egzekucji:

1) dostarczy¢ powodowi pie¢ tysiecy sztuk akcji zaktadowych, wszyst-
kie te akcje drugiej emisji pozwanejspdtki, wypuszczouej na zasadzie uchwaty
Walnego Zgromadzenia dnia 18 grudnia 1922 r. za réwnoczesng optatg przez
powoda jednej piatej cze$ci gietdowej wartosci nowo emitowanej akcji od
kazdej akcji.

2) zaptaci¢ powodowikoszta postgpowania wszystkich instytucji
w tgcznej kwocie dwa tysigce ztotych.

Powody: oad rewizyjny podziela zapatrywanie prawne Sadu apelacyj-
nego, ze Rada zawiadowcza pozwanej spo6tki nie byta na zasadzie uchwaty
walnego zebrania tejze Spoétki z 18 grudnia 1922 upowazniong do ogranicze-
nia w jakimkolwiek kierunku prawa poboru dawnych akcjonarjuszy do akcji
z emisji uchwalonej w rzeczonym dniu.

W my$l & 9 wust. 7 statutu pozwanej spotki, ,pierwszenstwo
przy nabywaniu akcji nowej emisji stuzy przede wszyst-
kiem akcjonariuszom dawnym w stosuuku do ilosci akcji przez
nich posiadanych, o ile walne zgromadzenie wdanym wypadku
nie powezmie odmiennej uchwaty™. Walne Zgromadzenie pozwa-
nej spotki odbyte w dniu 18 grudnia 1923 r, przyjeto wniosek rady zawia-
dowczej o podwyzszenie kapitalu zaktadowego z 30 miljonéw Mkp. o 60
miljonéw Mkp. t. j do 90 miljonéw Mp. a to, przez wydanie nowych 50.000
sztuk akcji pierwszenstwu z prawem jednego gtosu na 10 akcji i 70.000 sztuk
akcji zakladowych z prawem jednego gtosu na 25 akcji — wszystkie akcje
po 500 Mp. imiennej wartosci. Walne to Zgromodzenie uchwalito
nadto na wniosek Przewodniczacego przekazaé¢ w my$l 8 9 statutu
na Rade zawiadowcza powziecie uchwaty co do warun-
kéw emisji, a w szczeg6lnosci kursu emisyjnego oraz przeprowadzenie
ewentualnych przez wladze wymaganych i z podwyzszeniem kapitatu zwigza-
nych formalnosci. Protoko6t Walnego Zgromadzenia nie zawiera
zadnej wzmianki o tem, by walne zgromadzenie powzieto takze uchwa-
te o upowaznieniu rady zawiadowczej do odstapienia od przepisu
rzeczonego § 9 ust. 7 statutu w przedmiocie prawa pierszenstwa da-
wnych akcjonarjuszy, ani obrady nad tym przedmiotem nie sg porzagdkiem
-dziennym tego zgromadzenia objete. Strona powodowa podaje,
ze uchwata w tym przedmiocie nie zostata zadna powzieta wyraznie ani spra-
wa ta nie byta przedmiotem obrad Walnego Zgromadzenia. Strona pozwana
przeciwienstwa nie twierdzita ani nie wykazata. Jest zatem rzecza niesporna,
ze uchwata taka nie zostata w danym wypadku wyraznie
powziegta

Wedtug zgodnych os$wiadczeh stron Rada zawiadowcza pozwa-
nej spotki powzieta nastepnie uchwate, ktérg akcje nowej emisji za-
ofiarowata tylko czes$ci swych akcjonarjuszy dawnych,
a to bankowi dyskontowemu warszawskiemu, polskiemu bankowi przemysto-
wemu i towarzystwu akcyjnemu ,,Mundus"™ w Zurichu.Uchwata ta uzyska-
ta zatwierdzenie wtadz administracyjnych w dniu 4 kwietnia
1923 r. Ogtoszenie jej odbylo sie w Monitorze polskim N° 95
w dniu 26 kwietnia 1923 r. z tem, ze dla rzeczonych trzech aKcjonarjuszy
winien by¢ do wykonania prawa poboru okreslony termin conajmniej jedno-
miesieczny od ogtoszenia subskrypcji na nowe akcji w Monitorze Polskim
i ze catkowita wptata winna by¢ uskuteczniona w ciggu trzech miesiecy od
dnia niniejszego zgtoszenia.

Atoli przestankg waznego powziecia takiej uchwaly jest m. i, aby
przedmiot ten byt umieszczony na porzgdku dziennym
Walnego Zgromadzenia i by uchwata zostata powzietg

mwyraznie. Przestanki te w danym wypadku nie zachodzg.
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Uchwata bowiem Walnego Zgromadzenia wykazuje w swem brzmieniu
taczno$¢ z postanowieniami ust. 3 i 4 § statutu, ktdre, jak sie to z ukiadu
§ 9 statutu okazuje, nie odnoszg sie do prawa pierwszenstwa. Skoro bowiem
postanowienie 0 mozno$ci przeniesienia uchwaty na rade zawiadowczg umie-
szczone jest w statucie tylko po wstepie o uchwalaniu warunkéw nowej
emisji, a w szczegdlnosci kursu emisyjnego akcji, a nie jest umieszczone po
wstepie dotyczacym prawa pierwszenstwa dawnych akcjonarjuszy, nie moze
sie odnosi¢ do prawa pierwszenstwa. Uchwata zatem rady zawiadowczej, o ile
ona zastrzega prawo poboru dla trzech tylko akcjonarjuszy, a wytgcza od
prawa poboru reszte akcjonarjuszy jest sprzeczng z postanowieniami statutu
i jako taka wobec ogétu akcjonarjuszy bezskuteczna.

Skoro za$ nowa emisja nie zostata dotad wytozona do subskrypcji
dla o0gdétu akcjonarjuszy dawnych, lecz tylko dla trzech akcjo-
narjuszy, termin subskrypcyjny dla powodowego banku jeszcze nie uptynat,
wobec czego zadanie banku powodowego o wykonanie prawa poboru nie
moze by¢é uwazane za spo6znione. Bezprawne oddanie akcji przez spétke
innym akcjonarjuszom jest faktem rodzacem dla powodowego banku prawo
natychmiastowej skargi przeciw spétce.

Jako cene subskrypcyjnag bank powodowy ofiarowat celem
waloryzowania ceny emisyjnej oznaczonej dla trzech akcjonarjuszy przez rade
zawiadowczg w roku 1923 na 50.000 Mkp. za jedng akcje — jedng piata
cze$¢ wartosci gietdowej tych akcji, podajac, ze taki sam byt stosunek ceny
subskrypcyjnej do ceny gietdowej tych akcji w czasie ogtoszenia subskrypcji
dla trzech dawnych akcjonarjuszy. Frzeciw oznaczeniu takiej ceny przejecia
nowych akcji spétka pozwana nie podniosta konkretnych zarzutéw, zaczem tg
cene przejecia oznaczy¢ nalezato.

O ile strona pozwana usituje uzasadni¢ niemozno$¢ Swiadczenia zada-
nych akcji przepisami art. 248 kod. handl i § 32 reg. akc,
zaznaczy¢ nalezy, ze w danym wypadku nie chodzi o zmniejszenie
kapitatu zaktadowego spoétki akcyjnej przez zakup wta-
snych akcji, lecz o wypetnienie obowigzkéw ptynacych z prawa pierw-
szeAstwa akcjonarjuszy dawnych, ktéorym to obowigzkom strona pozwana
i w inny sposéb, niz przez zakup swych akcji w wiasnym imieniu na gietdzie
zado$¢ uczyni¢ moze. Przyjecie sagdu odwotawczego, jakoby bank powodo-
wy mogt by¢ upowazniony do poboru nowych akcji tylko na podstawie 3.600
dawnych akcji, a uie 6.000 dawnych akcji, gdyz na Walne Zgromadzenie z 18
grudnia 1922 zgtosit posiadanie tylko 3.6;0 akcji, nie jest trafne, albowiem
ilos¢ zgtoszonych na Walne Zgromadzenie akcji, nie jest dowodem posiadania
tylko ilosci zgtoszonych akcji wytgczajacym przeciwdowod, a nadto spoétka
pozwana nie zarzucita w postepowaniu w pierwszej instancji, by bank powo-
dowy nie posiadat podanej przez siebie w skardze iloSciakcji, wobec czego
kwote te za podstawe orzeczenia przyja¢ nalezato.

Ze wzgledu na zarzut braku legitymacji biernej po stronie spétki
pozwanej i odsytanie powoda, przez nig do rady zawiadowczej spétki zazna-
czy¢ nalezy, ze pomiedzy radg zawiadowczg spétki akcyjnej, a spétka akcyjna,
nie istnieje stosunek petnomocnictwa w rozumieniu ustawy, gdyz rada za
wiadowcza nie jest odrebnym podmiotem prawnym od spotki lecz jej
organem (jej zastepcag z ustawy), za ktérego dziatalnos¢
spétka z ustawy (art. 230, 231 kod. handl.)) odpowiada.

Art. 241 ust. 2. kod. handl. nie wyklucza odpowiedzialno$hi spétki samej,
skoro bowiem Walne Zgromadzenie sp6tki uchwalito nowgag emisje bez
ograniczenia prawa poboru dawnych akcjonarjuszy, kazdy dawny akcjo-
narjusz jest uprawniony wobec spétki do wykonania prawa poboru. Czy
cztonkowie rady zawiadowczej bedg z mocy dot. 241 ust. 2 kod. handl.
odpowiedzialni wobec spoétki lub akcjonarjuszy za szkody wynjkajace dla nich
z powziecia i wykonania przez rade zawiadowczg, uchwaly niezgodnej ze
statutem, jest sprawg ktéra nie jest przedmiotem niniejszej skargi i rozpatry-
wania w obecnym procesie. Nie jest nim réwniez stosunek spo6tki pozwanej
do tych akcjonarjuszy, ktérzy pobrali akcje na zasadzie uchwaly rady zawia-
dowczej powzietej sprzecznie ze statutem. Okoliczno$¢, ze uchwata rady za-
wiadowczej zostata przez wiadze administracyjng zatwierdzona i do rejestru
handlowego wpisana, nie uwfacza dochodzeniu praw przez bank powodowy.
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albowiem dochodzenie to jest bankowi zapewnione w mysi § 19 u. c,
a sp6tka nadto nie wykazata, by bank brat udziat w postepowaniu rejestra-
cyjnem, wobec czego od dochodzenia swych praw w drodze sporu nie jest
wykluczony (8 18 pat. niesp.)

Zapatrywanie jakoby uchwala rady zawiadowczej jako niezaskarzona
byta obowigzujacg, nie jest trafne. Zaskarzona ona zostata skargg niniejsza,
co wystarcza, gdyz zaskarzenie uchwat organdéw spotki nie
jest zwigzane jakimkolwiek terminem prekluzyjnym, ani
nie jest wymagana skarga odrebna. Termin przedawnienia z § 1489 u. c.
jeszcze ire uptynagt. Okoliczno$¢ wreszcie, ze w Walnem Zgromadzeniu z 18
grudnia 1922 brat takze udziat zastepca banku powszechnego, nie jest roz-
strzygajaca, gdyz podstawa skargi nie dotyczy bezskutecz-
no$ci uchwaty tego Walnego Zgromadzenia, lecz uchwaly
rady zawiadowczej, w ktérej obradach powodowy bank nie byl- zastepywany.

Uwagi sprawozdawcy:

Powyzsze orzeczenie S. N. z dziedziny prawa spétek akcyjnych, odzna-
cza sie starannem i pouczajacem, a zd. n. tez trafnem uzasadnieniem. Zastu-
guje ono przytem ze wszech miar na uwage takze zwiaszcza z tego wzgledu,
iz wydane zostato na tle typowych naduzyé, jakich w epoce inflacji i haussy
papieréw emisyjnych zwykty dopuszczaé¢ sie Rady zawiadowcze wielu spétek
akcyjnych, a to czestokro¢ w intymnem porozumieniu z wielkimi bankami
jako swoimi nawiekszymi akcjonarjuszami i protektorami. Ogromnie charakte-
rystycznem bywa przytem zatwierdzanie tych naduzy¢ na oslep przez naj-
wyzsze wiladze administracyjno-skarbowe i sankcjonowanie ich ogtoszeniami
w Monitorze Polskim, zamiast naduzycia te jako ptynace zwyczajnie z najpo-
spolitszej chciwosci zysku i wyrzadzajace dotkliwe szkody tysiacznym rze-
szom ,,matych™ ibezsilnych udziatowcéw, przekazywaé w kazdym poszczegdl-
nym wypadku — Prokuraturze Panstwa. — W niniejszym wypadku poszkodo-
wanym byt bank, ktorego byto sta¢ na wytoczenie tak kosztownego sporu —
(przyznane koszta sporu — 2e00 z#!) Lecz straty i krzywdy wyrzadzone
przez owag Rade zawiadowczg i jej sprzymierzencéw tylu mniejszym akcjonar-
Jjuszom musiaty niezawodnie pozosta¢ niepowetowane! . .

Najwieksi i najlepiej zorganizowani zbrodniarze, wystepujacy na ze-
wnatrz z catg pewnoscig siebie i okazato$cia moznowtadcéw, uchodzg najspo-
kojniej w S$wiecie dioniom karzacej sprawiedliwosci, majagc gospodarke
finansowg Panstwa wprzegnieta do swego rydwanu . . . Oto pietno obycza-
jowe naszej epoki!

Pod wzgledem formalno-prawnym orzeczenie powyzsze zaciekawia m. i.
tem, iz nakazuje pozwanej spéice dostarcze ia akcji za réwnoczesng zaptata
przez powoda jednej pigtej czes$ci gietdowej wartos$ci no-
woemitowanych akcji od kazdej akcji. Okreélanie $wiadczehA pienieznych,
skargowych lub wzajemnych w sposéb niecyfrowy, w szczeg6lno$ci za$ uza-
leznianie ich od przysztego, nie dajgcego sie przewidzie¢ kursu gietdowego
walut obcych lub papieréw wartosciowych, jest wynalazkiem jurysprudencji
powojennej — wprawdzie sprzecznym niezawodnie z brzmieniem i intencja
§ 226 proc. cyw. (bestimmtes Begehren!), atoli usprawiedliwionym konieczno-
Scig opanowania wezbranej ponad brzegi fluktuacji wszystkich wartosci.
Niemniej jednak mamy tu przed soba jeden z najtrudniejszych problematéw
proceduralnych (ze wzgledu takze na wchodzace w gre normy o witasciwosci
przedmiotowej sadu, o toku instancyj, o sposobie wykonania egzekucji etc.)
i bedzie przeto rzecza naszego ustawodawcy poswieci¢ temu zagadnieniu
wiecej uwagi i gruntownosci, anizeli mu poswiecit ustawodawca przedwojenny.

(Lex.)

100) Przy przerachowaniu pretensji ubezpieczonej wekslem,
bra¢ w rachube materjalno-prawny tytut powstania pretensji wedle
zasad wyrazonych w 88 28 i 29 rozp. walor. Okolicznos¢, Ze roszczenie
z wekslu wystawionego na ubezpieczenie zaptaci¢ sie majgcej reszty
ceny kupna nieruchomosci, przeniesiono na inng osobe, a nastepnie odstg-
piono z powrotem pierwszemu wierzycielowi, nie odbiera prawno-
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materjalnemu tytutowi tego orzeczenia, jego pierwotnego znaczenia przy
przerachowaniu.

Do przerachowania takiego roszczenia w postepowaniu niespornem
wiasciwy jest sad wekslowy.

Orzeczenie lzby 111 S. N. z dnia 26 maja 1925 R 173|25.

Sad okregowy w Samborze uchwalg z dnia 16 pazdziernika
1924 Cw 1286|14|12 przerachowat w ustepie | tej uchwaly wierzytelnosé
przystugujaca Jakébowi Salomonowi E. przeciw Lejbie i Sprincy L. na pod-
stawie ugody sad. z dnia 6/7 1914 Cw 1286|14|7 i na podstawie cesji z daty
9|1 1916 wynoszaca w kapitale, 8°/0o odsetkach wraz z kosztami razem 6055
kor. 35 hal, czyli 5308 zt 13 gr. na 66%, to jest na kwote 3503 z} 37 gr.
uznajac, ze przez zlozenie w dniu 57 1921 przez diuznikéw na rzecz wie-
rzyciela do depozytu sadowego kwoty 4060 Mp. zostata umorzona cze$é tej
pretensji w kwocie 13 zt 53 gr. — W ustepie Il. tej uchwaly natozyt sad okre-
gowy na dbuznikéw obowigzek zaptaty powyzszej pretensji pod rygorem
egzekucji.

Przy przerachowaniu spornej pretensji wyszedt sad z zalozenia, ze
wierzytelno$¢ ta stanowi resztujgca cene kupna za realno$¢ sprzedang
przez wierzyciela Lejbie E., co zostato ustalone. Okoliczno$¢, ze cene kupna
pokryli zobowigzani wekslami i ze Jakéb Salomon L. zyrowat sporne weksle
na Chaima L. i ten ostatni weksle te zaskarzyt i zawart z diuznikiem ugode,
jest w danym wypadku bez znaczenia. Zostato bowiem stwierdzone, ze Jakéb
Salomon E. pozyczyt sobie od Chaima L. na sporne weksle gotéwke w kwo-
cie 2400 kor., ze pozyczke te jednak zwrécit i ze ani od dtuznikéw, ani od
0s6b trzecich waluty wekslowej nie otrzymat, wobec czego nie ma racjonal-
nej podstawy do uwazania spornej wierzytelnosci za diug wekslowy pocho-
dzacy z interesu kredytowego, skoro tytulem powstania zobowigzania byto
kupno i sprzedaz realnosci a wierzyciel ceny kupna dotad nie otrzymat.

Poniewaz zobowigzani nie twierdza, aby nabyta przez nich od Jakéba
Salomona E. nieruchomo$¢ przedstawiata obecnie mniejszg warto$¢ jak ugo-
dzona przez nich cena kupna, bytoby rzecza stuszng zwaloryzowanie spornej
pretensji nawet na 100% sumy obliczonej po mysli § 2 rozp. Prez. Rzp.
z 14)I1. 1924, a to po mysli 8§ 28 i 29 powotanego tu rozporzadzenia. Po-
niewaz jednak wierzyciel postawit wniosek na przerachowanie na
66% sumy diuznej, przeto zgodnie z tym jego wnioskiem nastgpito to
przerachowanie.

Sad apelacyjny we Lwowie jako sad rekursowy uchwalg
z dnia 13 stycznia 1925 Icz. R Il 704j24[3 uwzglednit rekurs zobowigza-
nych i zmienit zaskarzony ustep 1 uchwaly Sadu I inst. w ten sposo6b, ze
przyjmujac zamiast 66% stopy przerachowania, stope 10% obnizyt kwote
z przerachowania wynikta do kwoty 530 zt, 81 gr., ustep za$ Il zaskar-
zonej uchwaty uchylit

Uzasadnienie: Zarzucona przez rekurentéw niewazno$¢ z powodu
rzekomej niewtasciwosci Sadu | instancji nie zachodzi. Przedmiotem przera-
chowania jest pretensja oparta na ugodzie zawartej przed Sgdem | instancji,
zaczem ten sad jest w my$l § 48 ust. 1 rozp. walor, wiasciwym, do przera-
chowania spornej pretensji. Zastosowanie za$ przez tenze sad postepowania
niespornego jest wuzasadnione ust. 2) wspomnianego 8-fu w brzmieniu rozp.
Prez. Rzp. z 27|12 1924 Np 115 Dz. U. R. P. poz. 1024, ktére wprawdzie
obowigzuje dopiero z dniem 31/12 1924, ale ktére ma charakter raczej inter-
pretacyjny, niz konstytutywny.

Natomiast stusznym jest zarzut rekurentéw, iz zastosowanie 66 proc.
stopy waloryzacyjnej nie jest uzasadnione. Obecny wierzyciel wystepuje nie
imieniem wiasnem, lecz jako cessjonarjusz Chaima E, zaczem po mys$li § 1394
u. c. ma on tylko prawa, ktére przystuguja cedentowi. Temu ostatniemu
przystuguje za$ prawo z ugody sadowej, ktéra bez wdawania sie w rozstrza-
sanie genezy pretensji wekslowej, reguluje wypetnienie zobowigzania czysto
wekslowego. Takie za$ naleznosci nalezy wedle § 26 ust. 2 rozp. walor bez
wyjatku przerachowaé¢ tylko wedle 10 proc. stopy. Jeszcze bardziej wystepuje
ten charakter zobowigzania czysto wekslowego, o ile chodzi o Sprince E.,
ktéra wedle wiasnych twierdzenn wierzyciela nie kupita od niego ruchomosci,
zaczem nie byla obowigzang ptaci¢ cene kupna za nig. Powyzsze przeracho-
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wanie nie uwilacza jednak prawu wierzyciela domagania sie imieniem wia-
snem, a nie jako cessjonarjusza Chaima E. zwaloryzowania swej pretensji
opartej na zaleglej cenie kupna i skoro ta pretensja nie byla jeszcze przed-
miotem postepowania sgdowego (spor wekslowy popierat Chaim E., a nie
obecny wnioskodawca) musiatby sie zwrocié w mys$l § 48 ust | rozp. walor,
do sadu powotanego, ktéry jest sadem powszechnym dtuznikéw.

Zarzut rekurentdéw, ze sporna pretensja zostala przez ztozenie do
depozytu sgadowego umorzona, i ze o tern juz orzekt prawomocnie Sad po-
wiatowy w Krosnie w sporze C Il 350/21, nie jest stuszny. Wspomniany
Sad orzekt o obowiagzku wykres$lenia prawa zastawu,
zaczern tylko w tym kierunku powstat stan sprawy osgdzonej, a zamieszcze-
nie w motywach wyroku zapatrywania o umorzeniu pretensji, takiego stanu
nie moze wywotaé.

Ustep Il zaskarzonej uchwaty uchylono, albowiem uchwata o prze-
rachowaniu nie stwarza nowego tytutu egzekucyjnego.

Sad Najwyzszy uwzgledniajgc rekurs rewizyjny wierzyciela
zmienit ustep | uchwaly sadu rekursowego w ten sposéb ze przywrécit
do mocy prawnej ustep pierwszy uchwaly sadu pierwszego.

Uzasadnienie: Przy zastosowaniu rozporzadzenia Prezydenta Rze-
czypospolitej Polskiej z dnia 14 maja 1924 N° 42 poz. 441 Dz. U. Rz. P.
trzeba mie¢ na uwadze, ze wydane zostato w celu ochrony nie-
zaspokojonych wierzycieli, wobec czego przy przerachowaniu
naleznoéci, nie mozna poprzesta¢ na zbadaniu formalnego sposobu powstania
pretensji, ale trzeba doj$¢ takze jej materjalnego podtoza. Dobitnie wyraza
to takze przepis § 1 tegoz rozporzadzenia, uzywajac wiasnie wyrazenia, ze
stosuje sie ono do ptatnych naleznos$ci, czyli do tego, co sie wierzycie-
lowi od diuznika nalezy, a ogélnikowo do zobowigzan, co bytoby wytgcznie
formalnem postawieniem kwestji. Przemawia zatem takze § 28 rozp. walor.,,
ktory kaze mie¢ na oku wzgledy stusznosci.

Pretensja Chajima E. do dtuznikéw byla wprawdzie czysto wekslowa,
wierzyciel za$ jako cesjonarjusz wszedt w jego prawa, przez to jednak nie
ulegt zmianie materjalny tytut zobowigzania dtuznikéw wobec tegoz wierzy-
ciela, skoro pierwotna jego pretensja, oparta na resztujgcej cenie kupna,
zaspokojang dotad nie zostata. Obie pretensje, z tytutu reszty ceny kupna
1z tytulu cesji, zlgczyly sie obecnie w osobie wierzyciela® Zawarta za$
wéréd tego przez Chaima E. z dluznikami ugoda dotyczyta, o ile
chodzi o tych ostatnich, roéwniez dtuznej przez nich
reszty ceny kupna i ich materjalnego stosunku do wierz cielg w niczem
nie zmienita. Zastosowanie przeto 10 proc. miary przerachowania w mys$l ust.
2 § 26 rozp. walor., zamiast przyjetej w uchwale | inst. 66 proc. stopy wedle
88 28 i 29 rozp. walor, uie odpowiadatoby ustawie, ani wzgledom stusznosci;
powodowatoby ono bowiem nadmierne wzbogacenie sie po stronie dtuznikéw
z oczywistg szkodag wierzyciela.

Tern samem wniosek rekursowy wierzyciela o zmiane pierwszego uste-
pu zaskarzonej uchwaty Sady pierwszego, jest uzasadniony. Jest za$ Sad
wekslowy wiasciwy dla przerachowania w postepowaniu niespornem omawia-
nej naleznosci ze wzgledu na jej dwoisty charakter, gdyz wierzyciel
wystepuje tu réwnoczes$nie jako cesjonarjusz wierzytelnosci, ustalonej ugoda
w sporze wekslowym.

1<11> Do wyk#tadni art. 11. ust. 2. d) ustawy o oohr. lok. (Wypowie-
dzenie najmu z przyczyny nadmiernosci czynszu podnajmu.

Od p. Dra Joézefa Rauchaadw. we Lwowie, otrzymaliSmy wyrok
Sadu powiatowego S. I. we Lwowie z 30/1. 1925 C. X. 366/24 i zmieniajacy
go wyrok Sadu okregowego cyw. jako odwotawczego we Lwowie z 9/VI. 1925
Bc. V. 469/25. !

Streszczenie: Sad 1 utrzymatl wypowiedzenie oparte na przy-
czynie z (art. 11, 2 d) u. o. o. lok. ustaliwszy, ze lokator, ktéry w danym
okresie ptacit komorne ustawo- w kwocie 87zt 42 gr. miesiecznie, po-
bierat jednocze$nie za podnajem pokoju skromnie urzadzonego z poscielg
zmieniang co 2 tygodnie i z prawem uzjwania tazienki kwote 12 dolaréw
miesiecznie. Sad . ustali) na jmiast na nasadzie art. 9. ust. 1 i 2 ust.
o ochr. lok., zo0 czynsz podnajn  powin tyl wynosi¢ 30 zi 17 gr. mies,,
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a 1ti, uzywanie bielizny poscielowej — na zasadzie § 273 p. ¢. — Ustalit
nalezylo$¢ 10 zt. mies., zaczem czynsz podnajmu przekraczajacy o przeszio
5000 norme ustaw&wa nalezy uzna¢ za nadmierny.

Sad odwotawczy, zmieniajgc ten wyrok, uchylit wypowiedzenie — raz
dlatego, ze sedzia nie zbadat obszaru calego mieszkania i w stosunku do
pokoju podnajetego, zaczem obliczenie Sgdu 1 jest bezpodstawne powtdre,
jesliby nawet, bylo Ono trafne, to kwota 12 doi. nie jest wcale jaka$ suma
nadmiernie wygérowang — a po trzecie zvM'aszfen: w kwocie 12 dolaréw
mieéci sie tgcznie czynsz i- wynagrodzenie za dalsze $wiadczenia, a skoro
wysoko$¢ samego czynszu nie byla sobno umoéwiona,- to brak wogél¢ danych
do rachunkowego ~Odréznienia czynszu od innych $wiadczen, a tem samem
brak podstawy do ocenienia wartosci tyctffie w mys$l § 273 p. c

Lwaga 1ed.: Orzeczénie Sadu odwotawczego pomijajac, ze
pierwsze jjego dwjt motywy odbieraja mu warto$¢ zasadniczg — jest w swoim
koncowym motywie zd. u. djamelralnie sprzeczne z ustawg. Je$li bowiem
ustawodawca poczytuje za wazng przyczyne wypowiedzenia »nadminrno$¢
wynagrodzenia za podnajem w porownanlu z komornem, jakie
lokator sam ptaci, to rzecz jasna, ze upowaznia i zobowigzuje tem samem
sedziego do ocenienia stosunku cyfrowego, zachodzgcego mie-
dzyPiwom ,wynagrodzeniem™ a komornem, a to bez wzgledu na to,
czy w umowie lokatora z sublokatorem wynagrodzenie za lokal i za ewenf.
dalsze $wiadczenia zryczaltowano, czy tez kazdg cze$¢ tego wynagrodzenia
ustalono odrebnie. Za te ,dalsze” $wiadczenia bowiem ustawra pozwala
rowniez lylko ,stusz ne“ wynagrodzenie pobiera¢é — por. art. 9. ustep 2.
o o. lok. Jakie zatem wynagrodzenie jest stuszne, a jakie jest nadmierne,
to ma oceni¢ sedzia na podstawie § 272. p. c. (nie za$ § 273. p. ci) i (0
oczywiscie odnosnie do wszystkich $wiadczen objetych pod.najmem.

Hozumowanie Sadu odwotawczego uniemozliwitoby w praktyce korzy-
stanie w og6lnosci z przepisu art 11 p. 2. lit. d) ust. o ochr. lok.

Dr. ANZELM LUTWHK.
Kontury zyciowo-prawne procesu Steigera.

I. Bankructwo aparatu wzrokowego.

Nieszczesne zmysty cziowieka, w ktére sie tak nieskofczenie drobna
ilos¢ zjawisk wraza ! Nieszczesna Zrenico ludzka — wchtaniajgca zaledwie
kilka barw teczy, a Slepa wobec olbrzymiej gamy promieni pozateczowych 1
Nieszczesne oczy kobiety — wiotkie, nerwowe, ptoche itaneczne — stworzone
dla szerzenia ztudy i rzucania urokéw i czaréw ! . . | temi oczami chcecie
$wiadczyé, dowodzi¢, oskarza¢ lub uniewinniaé, kiedy sprawa idzie o $mier¢
lub zycie ?...

Jakze czesto nie widzimy rzeczy latami catemi przed nosem lezgcych !
Bytem S$wiadkiem, jak wyksztalcona dama spierata sie z dorostemi dzie¢mi
0 to, czy jej maz a ojciec ich, chwilowo nieobecny, ma blizne (wielkosci
dwuztotéwkil) na prawym czy na lewym policzku. Jak mato ludzi umie
zachowa¢ ,,zywo przed oczyma" fizjognomje nieobecnego oica, nieobecnej
matki, siostry lub Zony ! Widziadta senne bywajg nieraz zywsze i plasty-
czniejsze, niz pamie¢ widzenia na jawie. Najprostszemi, w nauce od dawna
znanemi doswiadczeniami, mozna byto w tym procesie sprawdzi¢ i zmierzy¢
dar widzenia Swiadkéw ,koronnych™ — zamiast pyta¢ i pyta¢ bez konca
1bez celu. . . Azeby ,,widzie ¢“, trzeba celowo patrze¢c — i celowo
mys$le¢ — trzeba umie¢ jedno i drugie. Azeby médz Swiadczy¢, trzeba po
trzecie umie¢ pamietaé¢ i po czwarte umieé¢ catego siebie oddaé¢ pra-
wdzie. . . Jakze mato jednostek umiejacych choéby jedno! . . .

Myslimy badZz z otwartemi, badZz z przymknietemi oczyma. Lecz na-
wet, gdy je mamy otwarte, to w momencie, w ktérym myslimy, nie widzi-
my — i naodwr6t : w momencie, w ktérym patrzymy, nie myslimy. Spo-
strzezenie i mys$l biegng tylko za soba, wigzg sie niekiedy z soba, lecz
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nigdy sie nie jednocza. Oko dyktuje mysli, a mys$l oku ; oto ich wzajemny
stosunek i zwigzek.

Wiec kto$ w dniu zamachu stat na zbiegu ulic Kopernika i Legjonéw,
azeby przypatrze¢ sie wjazdowi Prezydenta. Mys$l jego dyktowata oku :
»Patrz, zaraz nadjedzie 1— Juz sie zbliza 1— O, juz jest! — Jak wyglada ?—
Patrzaj !'!“ — Oko za$ dyktowato mysli: ,,To Prezydent! Prezydent!
Prezydent!” — Uwaga widza byfa wytgcznie w tym jednym Kkierunku na-
pieta, w to jedno zjawisko wpita ; oko i mys$l byly tern jednem zdarzeniem
»zaprzatniete”: a wtem — z thumu widzéw wyleciata bomba, zatoczyta
tuk i spadta. .. Co$ z tego lotu i przedmiotu zamigotalo — znienacka
iubocznie — w oku zapatrzonego, co$ z tego lotu i przedmiotu odbito
sie w jego mysli, — ale przeciez tylko w roztargnieniu, odrucho-
wo, reflektoryjnie, rzutem Swiatta zatamanego...
W setkach oczu i mézgéw powstaty w owej chwili setki najrozmaitszych,
krotszych i diuzszych, wiecej i mniej barwnych zataman Swiatta —
w kazdej parze oczu i w kazdym moézgu inne powstato zatamanie. . .
Ktéryz z tych zapatrzonych i zamys$lonych — (o Prezydencie) — widzéw,
mogt o tej bombie i o sprawcy co$ pewnego zeznaé?

Zeznania jako tako pewne i stanowcze mogt ten ziozy¢, kto przybyt
z zamiarem niezwracania uwagi na wjazd Prezydenta, a natomiast
baczenia wytgcznie tylko na to, co innych nie obchodzito : t. j. na to, co
dzia¢ sie bedzie dokota tego wjazdu — wsrdd publicznosci, wéréd widzéw !
A wiec tylko ten, kto w chwili zamachu zdjety byt ciekawoscia — ze tak
powiem — od$rodkowa. .. Czy otéz byli na miejscu tacy od$rod-
kowi widzowie, tacy testes rogati: Swiadkowie wezwani i przygotowa-
ni z goéry na to, aby skrupulatnie obserwowaé i nastepnie $wiadczy¢ precy-
zyjnie o tern, co sie dziato dokota?

Owszem, byli tacy — i to w znacznej ilo$ci! Byly cate plutony
wyszkolonych i ad hoc skonsygnowanych widzéw ods$rodkowych, byt aparat
wzrokowy ustawiony odsrodkowo, wierniejszy od kliszy fotograficznej, byly
oczy na wierno$¢ zaprzysiezone, patrzace urzedowo i celowo: byla cata
sie¢ $ledzacych a nie poznawalnych komisarzy, ajentéw i konfidentéow —
stowem: bylo pogotowie policji kryminalnej. Prosze to dobrze
zwazy¢ : Wielkie pogotowie!

Gdyby tego pogotowia nie bylo, ten lub 6w posréd widzéw do-
Srodkowych byiby od czasu do czasu z obawy o brak bezpieczenstwa,
odwroécit wzrok i mys$l od ogniska powszechnego zajecia — byltby sie
rozgladngt dokota, — ten Ilub 6w bytby zoczyt sprawce w chwili rzutu :
wszak byt jasny, stoneczny dzien, a sprawca byt jeden z tych, ktérym wszystko
jedno, ktérzy wiasne zycie oddajg pod swoj zamach ! . .

Lecz uwaga publicznosci mogta tern usilniej, bezpieczniej zognisko-
wacé sie dosrodkowo, bo nie byto nikogo, ktoby nie byt napetniony pewno-
$cig : ,,Moge by¢ spokojny — policja czuwa I* — Tejsamej tez pewnosci peten
byt w chwili zamachu — Teofil Olszanski: ,,Moge by¢ spokojny — po-
licja czuwa !“. Teofil Olszanski nie miat potrzeby uciekac . . .

Cate zycie nasze toczy sie kotem paradoksu. Prezydent P. zawdziecza
ocalenie swe bombie, a sprawca zamachu — policji.

Czyz mozna te policje wini¢ o to, ze przestrzega zasady: lepszy
wrébel w garsci, niz kanarek na dachu ?— Zwtaszcza, ze sie tak znakomicie

wszystko na tego wrébla sktadato, by go w gar$¢ dosta¢ !... Na to nie
potrzeba byto u nas urabia¢ dopiero ,,opinji miarodajnej”, albowiem har-
monijnym dopetniaczem — ,,pendant” — pogotowia policji jest u nas —
pogotowie opinji miarodajnej. . . W $wietnem plaidoyer Dr. Loewenstein

uniewinniat Steigera m. i. reminiscencjg z"jTZaczarowanego kota" ~Lucjana
Rydla : iaTTTo bieunv~¢lrwal fatszywie acz poszlakowo ‘posagdzony jTmorder-
stwo, gdy zadajg oden, by_sie bronit, me_umif mc Inajego w swe) obronie
wyrzec, jak tylkoT~To nieJaF

Nalezy"wiecTIrtiewinni¢ i policje lwowska, gdy ona obecnie na wez-
wanie : Bron sie! Steiger uwolniony ! Péwiedz teraz, kto jest sprawca za-
machu na Prezydenta? — nie umie juz nic wiecej wyrzec, précz tych
dwoéch, w jej ustach catkiem wiarygodnych stéw : To nie ja!
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Wielez Panstwo wydaje rocznie na utrzymanie, szkolenie i dyscypli-
nowanie tego aparatu wzrokowego — na ratowanie jego wyptacalnosci
i kredytu? . ..

Il. Proces karny pod dyktatem oskarzenia.

Najwybitniejsza cechg dawnego procesu inkwizycyjnego byto to, ze
postepowanie karne skierowane byto z woli ustawodawcy wylgcznie
tylko przeciw obwinionemu. Celem postgpowania karnego, byto li
tylko ,przekonanie™ sprawcy, iz zarzucone mu przestepstwo popetnit. Do

tego celu zmierzata w szczeg6lnos$ci trzecia i gtébwna cze$¢ procesu : ,,in-
quisitiospeciali s“ Dzisiejszy proces karny natomiast — o ile
chodzi o intencje ustawodawcy — zmierza do wykrycia pra-

wdy (por. § 232 p. k). Wszystkie wtadze, biorace udziat w poste-
powaniu karnem, winny z réwnga starannoscig uwzglednia¢ okolicznosci
stuzagce do potepienia, jak do obrony obwinionego (§8 3. p. k),
a nawet juz $ledztwo wstepne ma m. i. na celu ustalenie $rodkéw dowo-
dowych, stuzgcych do przekonania lub do obrony obwinionego. (§8 96
p. k.).

Od lat kilkudziesieciu praktyka policyjna, prokuratorska i sagdowa
obraca te intencje ustawodawcy, te zasady prawa nowoczesnego, te zdo-
bycze kulturalne panstwa praworzadnego w niwecz — w przeciwienstwo !
Nauka juz dawno te praktyke postawita pod pregierz dziejéw cywilizacji.
Prof. Piotr Stebelski — jeden z tak rzadkich u nas krzewicieli mysli
postepowej w dziedzinie procesu karnego — przytacza oto w swoim
komentarzu do austr. procesu kar. (Lwoéw, 1901, str. 163 i 1851 jeden z tych
gtoséw Swiata nauki :

»Niemal uzasadnionym jest dzi$ zarzut czyniony sedziom, ze nad-
uzywaja swego stanowiska, dgzgc do wymuszenia przyznania
od obwinionego iteroryzujac Swiadkd w“()

Méwigc o stanowisku obrony w toku $ledztwa Stebelski stwierdza
(L. c. str. 83), ze obrona tutaj ,staje sie niemal iluzoryczna,
a tasama tajno$¢é postepowania i wykluczenie obrony
formalnej, jakie istniaty w czasach procesu inkwizycyjnego, istnieja
faktyczni e(!) i obecni e*.

Moéwiac o obowigzkach przewodniczgcego narozprawie gidwnej
stwierdza Stebelski (L c. str. 338.), ze ,,niejednokrotnie przewodniczg-
cy na rozprawie stara sie podtrzymacé¢ ugruntowane na
aktach $ledczych zdanie i nie uwzglednia wynikow
rozprawy zadajgcych kiam faktom, uznanym w postepowaniu
wstepnem za prawdziwe, a to aprjoristyczne przekonanie i oparta
na niem tendencyjno$¢ moze spowodowat nieobliczalne na-
stepstwal™ .

Stowem: odnosimy wrazenie, jakoby prof. Stebelski zdawat nam
sprawe z procesdw Mykytyna i Steigera, a zresztg — i z tylu, tylu innych,
choé mniejszych f irnti€j okrzyczanych proceséw o wolno$¢, honor i zycie
cztowieka! . . .

W zwigzku z powyzszemi bezustannemi naduzyciami czynnikéw
urzedowych, od dawna juz projektuje sie reforme procedury karnej w Kkie-
runku zréwnania ingerencji prokuratury panstwa z obronca
w toku catego postepowania wstepnego, ponadto wprowadze-
nie jawnosci, a przynajmniej jawnos$ci stron w toku $ledztwa,
wreszcie za§ wzbronienie wszelakiego dazenia do wymuszenia
przyznania od obwinionego, a jednym z propagatoréw tej reformy byt
nie kto inny, jak twdérca austr. procedury karnej : Glaser.

,.B0 sedzia $ledczy dziatajacy pod kontrolg stron — powiada Stebel-
ski 1 c. — strzedz sie bedzie, aby nie popadt w dawne praktyki inkwizy-
torskie, a obroica czuwaé¢ bedzie, aby interesy obrony w czemkolwiek nie
bylty naruszone™. Mayer za$ sadzi, (Gutachten, Abhandlungen des VII
Juristentages, t. | str. 63), ze réwniez w interesie oskarzenia le-
zy, aby jawno$§¢ bez wszelkiego ograniczenia byla przepro-
wadzong : tu bowiem nadarza sie prokuratorowi najlepsza sposobnos¢
poznania swego przeciwnika i jego systemu obrony, tu moze sie przekonaé
zaraz bez .rozwiniecia rozwleklego aparatu rozprawy gitéwnej, czyti jego
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oskarzenie moze mie¢ nadzieje powodzenia i unikngé zarzutu, nieraz
stusznie go trafiajgcego, ze wniést wlekkomys$liny sposéb
oskarzenie i narazit dobre imie obwinionego™

Zaprawde, ze powyzsze cytaty z dzieta dla prawnika tak bardzo
podrecznego — nie byly tu zbyteczne !.. Z reka na sercu powiedzcie mi
Panowie wymiaru sprawiedliwos$ci karnej, czy te cytaty nie brzmig w uszach
waszych, jakby jaka$ nowos$é, jakby wie$s¢ z innego Swiata?! — Bo jesli-
byscie byli $wiadomi tego, o czem juz tak dawno pisat Stebelski i pisato
tylu innych uczonych, to $ledztwa i rozprawy A la Jager-Mykytyn i a la
Steiger bytyby niepodobienstwem !

Jakiemze prawem podejmuje sie sadzenia i wymierzania obwinio-
nemu kary kto$, kto ten wymiar sprawiedltwosci wykonuje w sposob bez-
prawny, mieszczacy w sobie wszelkie przedmiotowe znamiona zbrodni na-
duzycia wtadzy urzedowej ? Jakiem prawem wzywa obwinionego i $wiad-
kéw do zeznawania prawdy — kto$, kto wymusza przyznanie na obwinio-
nym, a $wiadkéw teroryzuje? — Jakiem prawem odbiera od $wiadkéw
i od sedzidw przysiegtych przy publicznej rozprawie gidwnej przysiege
na prawde i na prawo — kto$, kto w sposéb tendencyjny stara sie
podtrzymaé — za pomoca skonstruowanych ad hoc ,tez dowodowych"™ lub
zapomocg uchylania rewelacyjnych pytan i wnioskéw obrony — ,ugrunto-
wane w aktach $ledczych zdanie" — i Kkto wszelkiemi sitami opiera sie
»uwzglednieniu wynikéw rozprawy, ktére zadajg ktam faktom uznanym w po-
stepowaniu wstepnem za prawdziwe'"? (Ciagle jeszcze kopiuje zwroty prof.
Stebelskiego). Jakiem prawem ogtasza wyroki z powotaniem sie na normy
prawa nowoczesnego i w imieniu praworzadnej Rzeczypospolitej konstytu-
cyjnej — kto$, kto do tego prawa i do tej Konstytucji duchowo nie dordst,
a tkwi jeszcze caty po uszy w ciemnocie i ciasnocie $redniowiecznego pro-
cesu inkwizycyjnego ?!.. .

Nie moge tedy specjalnie wini¢ p. Rutki i jego protokolanta p. Piotrow-
skiego o to, o co wini¢ nalezy odpowiedzialnych kierownikéw i organiza-
toréw zarzadu sprawiedliwosci od lat kilkudziesieciu, odkad wyrodzita sie
w system owa przez prof. Stebelskiego opisana praktyka urzedowego bez-
prawia. Praktyka ta oddaje $ledztwo sedziowskie pod dyktat policji — tej
witasnie policji, ktoérej aparat wzrokowy wstawiliSmy powyzej w rozdziale I
— i pod dyktat prokuratury ; oddaje caly proces karny pod dyktat oska-
rzenia. | gdyby nie pieciu, lecz pieciuset obroncéw miat oskarzony, to przy
tym systemie gtos obrony nie zdolalby jeszcze zréwnowazy¢ sie z gtosem
oskarzenia !

Doniesienie policji i wniosek prokuratury wytknely zatem sedziemu
$ledczemu marszrute, od ktérej mu zboczy¢ nie byto wolno, skoro zwtaszcza
policja dostawita mu oskarzonego nalezycie juz sprawionego, przyrzadzone-
go i spoliczkowanego. Doniesienie policji bylo dokumentem publicznym,
ktéremu juz niewiele brakowato do rzewnego przyznania sie oskarzonego
do winy, a rzewno$¢ poparta zostata policzkiem nie pozostawiajacym zadnej
watpliwosci co do tego, ze policja wierzy Swiecie, iz to jest sprawca i ze
przyjmuje za to pelng odpowiedzialno$¢... Gdziez tutaj jeszcze pozostato
jakie pole do popisu dla inwencji i dla samodzielnosci sedziego $ledczego ?
Cé6z pozostawato mu innego do zdziatania, jak dokona¢é — reszty t j.
przekona¢ ostatecznie (,iiberfuhren’™) — oskarzonego, iz jest sprawca za-
machu ? Czy sedzia $ledczy, dostawszy do opracowania do$¢ mocno sie-
dzacego aresztanta, ma go zaniedbac i ogladaé sie za jeszcze pewniejszym
aresztantem ? Czy ma on obowigzek wyzby¢ sie wszelkiego zaufania do wzro-
ku, wechu i sprytu policji panstwowej ? Czyz wolno mu $ledzi¢ na prze-
kér policji i prokuraturze i dyskredytowaé¢ publicznie — publiczne obwi-
nienie ? Czy jest jego rzecza w ogo6lnosci zupetnie na witasng reke $ledzi¢,
odgadywac¢, kombinowa¢, skoro sie z tych przedmiotéw egzaminu nie zdaje?
| co najbardziej zwalnia m. zd. sedziego $ledczego od wszelkiego zarzutu :
ze jak daleko wzrok jego siegat, nie byto wida¢ zadnego odpowiedniejszego
apolicyjnie meldowanego kandydata na sad dorazny.

Jezeli jest prawda, ze droga do piekila wybita jest dobremi decyzja-
mi, to droga do sprawiedliwoéci musi byé wybita dobrymi policzkami. Wy-
raz ,,policzek™ jest najpieszczotliwszym deminutywem wyrazu ,policja™.
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Potwierdzi to moze wkrétce sejmowa Komisja dla badania stanu wiezien-
nictwa w Polsce. A jesliby projekt procedury karnej — wczuwajac sie
w tetno tej epoki i tej generacji — zechciatl uznaé¢ policzek policyjny jako
jeden z aktéw solennosci proceduralnej, majacy symbolizowac i uzewnetrznié
nieodwotalne pasowanie podejrzanego osobnika na sprawce, to ten giest
przygwozdzenia winy do oblicza upatrzonego sprawcy, postradatby wszelka
ceche zniewagi czynnej i przestatby by¢é przedmiotem obwijania przy
rozprawie gtdwnej w baweine.

(Dalsze rozdzialy w zeszycie nastepnym).

Ptivilegium odiosum redivivum.

Pod datg 25. czerwca 1924 wydal nasz Sad Najwyzszy w (oku instancji
orzeczenie do Lcz. Rw. 59/23, ktére wzniecito istny zamet w judy-
katurze sgdéw Matopolski wschodniej w kwestji bez-
posSredniej zaskarzalnosci nalezytos$ci adwokackie bij
a ktérego teza ogtoszona wraz z motywami w O. S. P. t [Ill. Nr. 418
opiewa nastepujgco:

Iltozporzgdzenie Tymczasowego Kumitetu Rzgdz g
cego we Lwowie z 21. stycznia 1919 £. 23 o uchyleniu de-
kretu '.nadwornego z 4 pazdziernika 1833, Nr. 2633 Zb. u.
sagd. w przedmiocie likwidacji kosztéw adwokacki cll
nio ma mocy obowigzujgcej.

Drugie tej samej tresci orzeczenie wydal S.' N. pod datg 3. marca 1925
Rw. 329/25 (ogiosz. w.O. S. P. t. IV, z czerwca -lipca 1925, Nr. 287), od-
dalajgc w Ill. instancji powoda-adwokata ,na razie" z za-
daniem skargi, ktére w I i Il. instancji zostato uwz e
driione, albowiem powéd zaniedbat polikwidowa¢ wprzéd nalezyto$ci swoje
w postepowaniu niespornem. Do {tego orzeczenia dotaczyt prof. AHerhand
glosse, wykazujaca trafnie -bezzasadno$¢, wsteczno$¢ i szkodliwo$¢ tych -
niewiadomo cui bono wydanych -- orzeczen.

Bedat .pewni zairfteresowania. zaréwno adwokatéow jak Sedzidw na-
szych sprawg tych orzeczen, ogtaszamy ponizej pobudki orzeczenia S. N.
72516 1924, a wdalszym ciggu glosse prof. Allerhanda.

Oto najpierw uzasadnienie S. N.

1) Rozporzadzeniem Tymczasowego Komitetu Rzadzacego z 29. listo-
pada 1918, %. 2/pr. utrzymano w mocy prawnej wszelkie ustawy i roz-
porzadzenia, obowigzujagce w Galicji jako cJTfesfd b. monarcliji austr.-wol.
az do czasu, kiedy 'przez upowazniong do tego wiadze zostang uchylone.

2) Statui; Komisji rzadzacej dla Galicji i Slitska Cmszyriskiego oraz
Gérnej. Orawy i Spiza z 10. stycznia 1919, nr. 7. poz. 106. dz. pr. posta-
nawia -w art. 9. iz Komisjp. rzadzaca Trozpftczyna dziatalno$¢ z dniem
dzisiejszym i z tg chwilg ustaje dziatalno$¢ Polskiej Komisji li-
kwidacyjne;; jak i Tymczasowego Komitetu rzadzacego"”, Statui len wszedt
zatem w zycie z dniem 10. stycznia 1919, a najpdzniej w kazdym razie juz
z dniem 18. stycznia 1919, jako dniem ogtoszenia Statutu w dz. ps. Pan-
stwa Polskiego.

Art. 1 L.2. Statutu postanawia, ze JComisju rzadzaca, posiada
w szczeg6lnoéci takze kompetencje prawodawcza, a art. 1. L. 3. glosi:
»2e normalng formg aktéw Komisji rzadzacej, majacych moc obowigzujaca
na jej terylorjum dziataniia, bedzie forma rozporzadzen tymczasowycii
i rozporzadzenia te, jezeli sa zmianga istniejacych przejetych ustaw paty"
stwowych albo krajowych, moga by¢ wydane jedynie za aprobata Naczelnika
Panstwa na podstawie wniosku w#asciwego ministerstwa.

9) Poniewaz wspomniane wyzej rozp. T. K. Rz, uchylajgce art. V.
usL wprow. do proclicyw. i dekret nadw. z 4/10 1833, Nr. 3633 zb. u, s_
o likwidowaniu i $cigganiu nalezytosci adwokackich, nosi date 21. stycznia
1919, a wiec wydane zostato juz po wejsciu w zycie statutu Komisji rza-
dzacej (dla Galicji z 10/1. 1919, a ponadto nie otrzymato ono aprobaty
Naczelnik;. PaAstwa mimo, ze rozporzadzenie to jest rzeczowo w rozumieniu
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art. 1. L. 3 statutu zmiang ustawy pafAstwowej, przejetej' wyraznie na
podstawie rozp. T. K. Rz. z 29/11. i918 L. 2/pr., przeto nie moze ono
uchodzi¢ za wazne i obowigzujgce. Ogloszenie tego rozporzgdzenia jako
rozp. T. K Rz, mimo wejScia w zycie statutu z 10/1. 1919, da sie wy.
ttumaczy¢ o6wczesnemi niedomaganiami. w organizacji i dziatalnosci tym-
czasowycli witadz polskich bezposrednio po dokonanym przewrocie
w stosunkach panstwowych, jednak pod wzgledem materjalno - prawnym
nie miato ono a priori skuteczno$ci prawnej w my$l zasadniczych ogolnych
norm, dotycza.cych wyktadni ustaw i przepisbw prawnych. (A powstanie

samego Parnstwa polskiego — czy .odpowiadato ,0g6lnym normom dotycza-
cym wyktadni ustaw... austrjackich? — Przyp. Red.).
4) Aczkolwiek statut Komisji rzadzacej dla Galicji z 10/. 1919

nastepnie cofniety przez rzad centralny na mocy rozp. rady ministrow
z 7. marca 1919, wprowadzajgcego w miejsce Komisji rzadzacej instytucje
generalnego delegata rzgdu wraz z radg przyboczng, to jednak rozp. T. K Rz.
z 21/1. 1919 nie mogto nabraé¢ obowigzujagcego znaczenia, gdyz T. K. Rz.
przestat wogéble prawnie istnie¢ z dniem 10, a najp6zniej z dniem 18.
stycznia 1919.

Glossa prof. Allcrhanda, ktérej pierwsza cze$¢ historyczna,
aczkolwiek pouczajgca, dla braku miejsca pomijamy, opiewa w czeSci do-
gmatyczne jnastepujaco:

..Orzeczenie Sadu Najwyzszego, ogtoszone w Orzeczn. S. P. t 1U.
Nr. 418, uwaza rozp. T. K R. jako niewazne, a tem samem przyjmuje, ze
prawomocno ustalenie wysokosci kosztéw po przeprowadzeniu postepowania
niespornego w trzech instancjach jest niezbednym warunkiem postepowania
procesowego. Z tem zapatrywaniem trudno sie pogodzi¢, a to z nastepuja-
cych powodow:

T. K R, objagwszy wiadze po upadku dawnej Austrji i obsadzeniu
Lwowa przez wojska polskie, posiadat tak wiadze ustawodawczg, jak i wy-
konawcza. jego rozporzadzenia wiec majg moc ustawy. Z tych wzgledéw
i rozp., ktérem uchylono dekr. nadw. z roku 1833, uwazane by¢ winno
za ustawe i dlatego nie moze by¢ badane, czy sprzeciwia sie dotychczaso-
wemu prawu, bada¢ moze natomiast sad, czy T. K R. w chwili wydania
rozporzadzenia byt jeszcze upowazniony do wprowadzania ustaw. Co do
tego przyjmuje Sad Najwyzszy, ze wiadza ustawodawcza T. K. R. zgasta
z powodu, iz dekretem Nacz. Panstwa z 10. stycznia 1.919 Nr. 7. dz. p. p.
ustanowiono Komisje Rzadzaca, na ktérg przejs¢ miaty uprawnienia tak
Komisji Likwidacyjnej, majacej siedzibe w Krakowie, jak i T. mli. R,
majacego siedzibe we Lwowie, a gdy dekret wszedt w 2zycie w dniu ogto-
szenia, przeto ustata tez wiadza T. K. R.i ten nie miat wiecej prawa
wydawaé po tym dniu rozporzadzen z mocg ustawy. Na to nalezy zauwazyé,
ze kwestjg by¢é moze, czy wazny i obowigzujgcy jest
odno$nie do b zaboru austrjjackiego dekret, wydany
przez Naczelna -Panstwa w czasie, kiedy wiadza ustawodawcza
dla tej czeéci panstwa spoczywata w reku innego organu, bo zasada jest,
ze zarzadzenie wyda¢ moze tylko ten organ, komu witadza stuzy, a nie
inny. Kwestja ta jednak jest drugorzedng, bo Komisja Rzadzagca,
na ktérag przejs¢, miata wiadza ustawodawcza i wykonawcza, nigdy nie
urzedowata. Poniewaz niepodobna przyjaé, ze w czasie az do wpro-
wadzenia nowego organu ustawodawczego ani ustawy nie majg by¢ wy-
dawane, ani tez rzady nie moga by¢ sprawowane, przeto nie pozostaje
nic innego, jak przyznanie tychuprawnientomu orga-
nowi, ktéry wtadze nadal wykonywat i wykonywa¢
niusiat dopdki jej nowemu organowi nie oddat. T. K R. miat zateni
uprawnienie do wydawania ustawowych rozporzagdzen
i waznie dokonywat akty rzadowe, i z teeo Dowodu wydane przezen 31.
stycznia 1919 rozporzadzenie jest wazne, bo tylko woéwczas byloby bez-
skuteczne, gdyby Komisja Rzadzaca rzady juz objeta i je sprawowata,
do czego jednak nigdy nie doszto. Wykluczone jest, aby na pe-
wnem terytorjum, pozostajgcem pod legalng wtadzg
panstwowga, nie istniat organ, uprawniony do wydawa-
nia ustaw, a do tego wniosku nalezatoby dojs¢ na podstawie orzeczenia
£adu Najwyzszego.
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Uwzgledni- nalezy i to Jeszcze, ze zasada, mocg ktérej dopuszczalno
jest dochodzenie roszczeA o wynagrodzenie adwokata w drodze procesowej,
a wykluczong droga niesporna, w celu ustalenia wysokosci, stata sie
prawem zwyczajowem, a takie prawo jest obowigzujace (por.
Menger, System des oester. Civilprozessrochtes, t 1., 1876, sto. 83 i #gjjl.).
bo uns fori, istniejgcy od lat kilku, odpowiada prak
l yczuej potrzebie. Tego nie moze zmieni¢ argumentacja Sadu Naj-
wyzszego, choéby nawet w kwstji uparwnienia T. K R. byta stuszng, prawo
zwyczajowe bowiem uchyla prawo plisane; nie n* tez zadnego celu powrdt
do przestarzatej, bezcelowej i obecnie bezmys$inej formy.

Orzeczenie powyzej powotane doprowadzito do ydziwnych sytuacji,
a dowodem tego przypadekWpraktyczny: adwokat, trzymajac sie orzeczenia
Sadu Najwyzszego, polikwidowat swoje naleznosci w drodze niespornej,
ale sady orzekty prawomocnie, ze droga niesporna jest niedopuszczalna
i odestaly go na droge procesowa. Gdy nastepnie wnidést pozew, przegrat
proces w dwdch instancjach, przyjeto bowiem, Zze droga procesowa jest
niedopuszczalng, dopoki nie wyprzedzito jej postepowanie niesporne; rewizja
byta wykluczong z powodu, ze chodzito o niskg pretensje; doszto wiec do
tego. ze uzyskanie stusznej pretensji jest niemozliwe".

Do powyzszej: glossy prof. Allerhanda nie bedzie moze zbytecznem
doda¢ nastepujacych pare uwag, wyjetych ze skutecznego rekursu,
wniesionego przez naszego redaktora na kilka miesiecy przed ogtoszeniem
tej- glossy, a to od uchwaly Sadu powiatowego S. I. we Lwowie z dnia
12. lutego 1925 Do Lcz. C. XIX. 566/24, 'ktéra tenze Sad odrzucit
skarge o zaptate nalezytosci adwokackich z dostownem przytoczeniem po-
wyzej ogtoszonych motyw6éw orzeczenia S. N. z 25/6. 1924. W rekursie
tym, ktérego wywody pokrywaja sie w gtéwnych zasadach z glossg p.
prof. Allerhanda, nadmieniono w koncu, co nastepuje:

..,Atoli zwazy¢ tez nalezy, ze statut Komisji Rzadzacej w calej
swej osnowie moze by¢ pod wzgledem swej legalnosci réwnie dobrze za-
kwestionowany, jak dziatalnos¢ Iub istnienie T. K. R. fWszak byly to
czasy pierwotnego, nie za$ pochodnego powstawan ia Pan-

slwu Polskiego i wszystkie te organy panstwowe, nie wytgczajac
samego Naczelnika Panstwa powstawaly samorzutnie, a wszelkie ich funkcje
moga by¢ tern samem — o ile chodzi o legalno$¢ takowych — oceniane

niejako tylko W znaczenia czysto faktycznem ex post t. w ten
sposéb, iz przyznajjemjy im wazno$¢ i moc prawng, jesli zdotaly w re-
zultacie wprowadzi¢ sie w zycie, odmawiamy za$ tej -waznosSci i mocy
prawnej, je$li sobie skutecznosci faktycznej zdoby¢ nie umiaty.

Co wiecej w art. 9. tegoz statutu Komisji 'Rzadzacej zaznaczono
wyraznie, ze dotychczasowe agendy TKR. wraz z .prawami i obowigzkami
przechodza na Komisje Rzadzaca dopiero w terminie, ktéry bedzie przez
Komisje Rzadzaca oznaczony. A przeciez ten termin oznaczony nie zostal.
Natomiast Komisja Rzadzaca jako organ tymczasowy wnet potem sama

przestata istnie¢, albowiem - jak -czytamy w Encyklopedji prawa obowig-
zujgcego w Polsce, cze$¢ 1., zeszyt 2. Ustr6j Wiadz administracyjnych
panstwowych i samorzadowych, opracowany przez prof. Bohdana Wasiu-
tynskiego,Poznan, Fischer i Majewski 1925 — statut Komisji Rzadzacej

winien byt byé zatwierdzony przez Sejm ustawodawczy, ktéry zebrat sie
9. lutego 1919, co atoli nie nastgpito i przeciwnie statut ten zostjat z Sejmu
wycofany, za$ rozporzadzeniem Rady Ministrow z 7. marca -1919 (Dz.
r. 24) ustanowiony zostal Urzad Generalnego Delegata Rzadu i Komisja
Rzadzaca od 86. marca 1919 przestata istnieC... thtawodawca sam uznawat
wyraznie moc obowigzujaca zarzadzen TKR., wydanych juz po ogtoszeniu
statutu Komisji Rzadzacej, a mianowicie znajdujemy dowdéd ten m. i
w ustawie z 26. marca 1919, Nr. 27. poz. 246, gdzie w art. 5. tejze ustawy
wyraznie zniesiono rozporzagdzenie TKR. z daty Lwéw' 17. stycz-
nia 1919, ogtoszone w ,Gazecie Lwowskiej]" z 23. stycznia 1919, a wiec
ustawodawca jest zdania, ze rozporzadzenie TKR., ktére ogtoszone zostato
o pie¢ dni poézniej, anizeli wejsé. miat w zycie statut Komisji Rzadzacej,
byto obowigzujagce i do zniesienia go wymagane bylo wydanie formalnej
ustawy. Zresztag sam fakt, ze TKR. wydata sporne rozporzgdzenie 21
stycznia 1919, dowodzi niezbicie, ze w. czasie tym niepodobna bylo w okregu
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Apelacji Lwowskiej kierowa¢ sie statutem czy tez rozporzadzeniem ja-
kiego$ nowego-organu tymczasowego i ze niepodobuem byto nawet powzigé
wiadomo$¢ o -ogtoszeniu owego staliitu w Dzienniku Praw, o ile chodzi
0 okreg Apelacji ‘Lwowskiej.

Juz tylokrotnie byliSmy w przykrem potozeniu ogtaszania orzeczen
SacTu Najttz. klécacych sie z najelementa.rniejszymi. wymogami zycia rea.l-
iiegoi stusznosci a specjalnie w zeszycie niniejszym uwazny czytelnik
znajdzie az kilka takich ptodéw poronionych, bedgcych ktopolem dla siebie
1 dla $wiata.

Ale rzefcz dziwna: mamy tylu adwokatéw i sedziébw w ciatach ustawo-
dawczych i ani jeden nie zdobyt sie dotychczas na to, by zapomocag krot-
kiego wnioski ustawodawczego usunaé z na'szej procaflury cyw. spréchniaty
myrzezylek dekretu nadw. z 4. pazdziernika 1833!

Zapiski.

- Z wykwitow judykatury niezyciowej. — oOd p. Dra
Oswalda Pinskera, adwokata we Lwowie, otrzymujemy nastepujgce
uwagi :

Wypadek dos¢ czesto sie powtarzajacy, w obecnych warunkach aktu-
alny, dowodzi, jak mato judykatura nasza liczy sie z potrzebami zycia:
Po mysli 8 371. ord. egz. mozna uzyska¢ jeszcze przed prawomocnoscig
wekslowego nakazu zaptaty, przeciw ktéremu wniesiono Zarzuty, egzekucje na
zabezpieczenie. Przepis ten interpretuje niejednokrotnie sad zbyt formalisty-
cznie. Oto mimo wniesienia zarzutéw wstrzymuje zatatwienie wnioskéw
egzekucyjnych jedynie dla braku rewersu — nawet, je$li okolicznosci wyni-
kajace z daty ekspedycji nakazu dowodzg, ze zarzuty sg wniesione na czas.
Argumentuje sie przytem, ze zarzuty sg mozliwie spdéznione i mogityby by¢
odrzucone, a wierzycielowi nie stuzy w danym wypadku prawo Zzgdania egze-
kucji na zabezpieczenie, skoro moze si¢ juz domaga¢ egzekucji na zaspokoje-
nie. Nie potrzeba dodawaé, na jakie szkody tego rodzaju postepowanie
w dzisiejszych zwitaszcza czasach narazié moze wierzyciela z powodu zwioki,
ktéra moze sie przeciggng¢é w nieskonczonos¢, jesli recepis zwrotny zaginie.
W praktyce wierzyciel nie widzi zazwyczaj rewersu, lecz na podstawie infor-
macji otrzymanej w kancelarji sgdowej, ze zarzuty wniesiono, prosi o egze-
kucje, a powyzsze postepowanie naraza go nietylko na utrate pretensji, lecz
takze na niepotrzebne koszta. W fego rodzaju wypadkach nie nalezy odma-
wia¢ wnioskom egzekucyjnym, gdyz pozostawiajgc otwartg kwestje, czy egze-
kucja na zabezpieczenie jest czem$ mniej od egzekucji na zaspokojenie,
podkresli¢ nalezy, ze przez egzekucje na zabezpieczenie nikt nie zostaje
narazony na szkode, a jedynie wierzyciel doznaje ochrony we wypadkach,
gdzie pos$piech dla uratowania pretensji jest wskazany.

- Od Redakecji: szereg aktualnych orzeczeri S. N. pozostawiamy
z powodu braku miejsca do zeszytu styczniowegp, do ktérego przeznaczamy
ponadto — oprécz dalszego ciggu rozprawy P. Prezydenta Komisji Kodyf.
—adwie prace P. Prof. Allerhanda ,Nadzér sadowy" i ,,Odpowiedzialno$¢
panstwa sukcesyjnego za zobowigzania panstwa poprzedniego™ — dalej prace
P. Dra Fryderyka Halperna: ,Do wykiadni 8§ 471, 877 i 1372 u. ¢, — do-
konczenie artykutu Dra Lutwaka : ,,Kontury zyciowo-prawne procesu Steigera"
jakotez artykut p. t. ,Summum ius* ilustrujgcy na tle drastycznego przy-
ktadu z praktyki zgubne nastepstwa przesadnej skrupulatnosci Sadu Naj-
wyzszego w dochodzeniu z urzedu, czy petnomocnictwo adwokackie jest au-
tentyczne,.. Odkladamy tez tym razem rubryke: Z nadestanych ksigzek i cza-
sopism.

Kedaktor naczelny i odpowiedzialny : Dr. ANZELM LUTWAK.
.Drukarnia Lwowska" Lwoéw, Kopernika 11.



