





Sady stowianskie o Poisce i Rosyi.

I

Praski tygodnik Cas, organ stronnictwa reali-
stow, nielicznego, ale majacego w gronie swojem
znakomitych przedstawicieli spoleczenstwa czeskie-
go, Ze wymieni¢ tu ekonomiste prof. Kaizla i filo-
zofa prof. Masaryka, rozpoczal od pierwszego nu-
meru roku biezacego szereg artykulow, podwieeo-
nych wzajemnym stosunkom Polski i Rosyi. Arty-
kuly te czytalem z tem wiekszem zajeciem, Ze
autorem ich byl redaktor pisma i poset do Rady
panstwa Dr Karol Kramai i Ze si¢ drukowaly
w chwili, gdy realidci, polaczywszy sie z Mlodo-
czechami, odnosili powszechne zwycigstwo nad
stronnictwem staroczeskiem; moZna wiec bylo arty-
kuly te uwazaé za wyraz obecnego nastroju na-
rodu czeskiego wzgledem nas i Rosyi.

Autor, wypowiedziawszy na wstepie pare wy-
razéw wspolezucia nad obecrem polozeniem na-
szem, oglosil, %e stara¢ si¢ bedzie o &cisla bez-
stronnosé; im jednak dalej, tem wigeksze ogarnia-
lo mig rozezarowanie przy czytaniu rozmmowan Dra
Kramata, wystarczalo bowiem wyrzucié z nich
rzadkie i1 nieSmiale wyrazy wspolezucia dla nas,
a artykuly owe moglby podpisa¢ Suworin, Me-
szezerski e tuti quanti. Zdawaly si¢ byé wyjete-
mi z Moskiewskich Wiadomoser lub Kijewlanina.
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Zamierzalem juz na mnie odpowiedzie¢, uwazajac
to za przykry dla siebie obowiazek, gdy niespodzie-
wanie, a znakomicie wyreezyl mi¢ w tym wzgle-
dzie zacny p. Edward Jelinek, a odprawa jego
znalazla miejsce w tymsamym Casie, co réwnie
pochlebnie &wiadezy o osobie redaktora, jak i o
stronuictwie, ktérego jest rzecznikiem. Poniewaz
Czesi uwierza predzej slowom Czecha, nizli Pola-
ka, ktérego maja prawo posadzaé o stronnosé,
uwazam sie przeto, po &wietaym szkicu p. Jelin-
ka, wolnym od obowigzku zwalezania pogladow
p. Kramata, ogranicze si¢ na kilku uwagach,
do ktéryeh jako punkt wyjécia biore dowecipne
i nader trafne poréwnanie, znajdujace si¢ w arty-
kule p. Jelinka.

Kwestya sporu rosyjsko-polskiego w &wiecie
slowiahskim — powiada p. Jelinek — robi na
mnie wraZenie niedokohczonego procesu Wwobee
weale dobrodusznego audytoryum. Na lawie ,oskar-
zonych“ zasiada Polak. Prokuratorem jest Rosya-
nin. Przysiegli skladajg sie z ludzi, nie majacych
o rzeczy najmniejszego pojecia. Prawowity sad
nie moze sig obej8¢é bez obroney, ale tego wlasnie
niema. Tymezasem tym obronca — jak stusznie
dowodzi autor — powinna bylaby by¢ idea sio-
wianska, slowiafnska swiadomosé.

Ale ezy szlachetne Zyczenie autora dojdzie kie-
dy do skutku? Niestety dzi8 rzeczy majg sie cal-
kiem naodwrét. W danym wypadku p. Kramar,
powodujac sie zapewne uprzejmoScia i dobrem
sercem, zapragnal zastapi¢ na chwile pp. Sawo-
rinéw, Meszezerskich i Pietrowskich, znuZonych
ciaglem powtarzaniem i rozwadnianiem argumen-
tow wynalez'onych niegdys przez Katkowa i Iwa-
na Aksakowa 1, zajawszy miejsce przeznaczone
dla prokuratora, wytoczyl przeciwko biednej,
oskarzonej Polsce groiny akt obwinienia. Slowa
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tego dobrowolnego prokuratora sa tem goretsze,
%e wie on dobrze, iZz rozwiazanie sporu polsko-
rosyjskiego jest rzecza pierwszorzednej wagi dla
calej Slowianszezyzny, bo, skoro spér ten zalago-
dzonym zostanie, wzroSnie zaréwno potega we-
wnetrzna Rosyi, jak i jej sila atrakeyjona wzgle-
dem Slowian austryackich, a sila ta zmusi do ra-
chowania sie¢ z nimi i Niemecow i Madjarow, kto-
rzy we wlasnym interesie beda musieli zaspokoié
wszystkie zadania Czechow, Slowencow i Kroatow
poparte stowianofilska postaws rzadu i naredu ro-
syjskiego. Jakzez wobec tego mnie potepi¢ Polski,
»te] winowajezyni dzisiejszego rozprzezenia Sto-
wianszezyzny !“ Powolujecie sie — wola p. pro-
kurator Kramaf, ktérego stowa przytaczam w jak
najzwiezlejszem streszcezeniu — na wasze prawa
historyczne, ale jakie one sy blahe wobec rze-
czywistodei, wobec tego ludu ruskiego, ktory od
wiekdéw jeezy pod jarzmem panéw polskich i ma-
rzy o chwili, gdy Rosya ostatecznie zen zrzuci to
jarzmo! Mowicie, ze niezalezna Polska potrzebna
jest dla cywilizacyi zachodniej, jako przedmurze
Europy wobec grozacej nawaly ze Wschodu, ale
kogoz macie broni¢ od Rosyi? Niemcow ? Ci sie
bez was obejda; nas zachodnich Slowian? Co do
tego, ,nie macie ani obowiazku, ani tembardziej
prawa.“ Dzieémi bylidcie i jestedcie, cale dzieje wa-
sze Awiadcza, Ze szlachta polska umiala tylko
gnebié ten lud, ktorym dopiero po upadku wa-
szym zaopiekowala si¢ Rosya; gorzkie doswiad
czenia porozbiorowe nie nauczyly was niczego ;
dowodem tego Galicya: dano wam autonomig, a
nie umiecie z niej korzystaé; pieniedzy brak, lud
w nedzy, Rusinow uciskacie. Jednem slowem szla-
chta wasza jest Zywiolem szkodliwym zawsze i
wszedzie. Rzad rosyjski musi si¢ od niej bronié
1*
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dla wlasnego bezpieczenstwa, slusznie usilujac
zmiazdzy¢ ja i zrusyfikowaé.

Doszedlszy do tak wojowniczych wnioskow,
p. Kramaf daje si¢ znowu porwaé¢ widceznie wro-
dzonej mu dobroci serca: jak przed chwila, idac
za tym glosem serca, ofiarowat uslugi swoje pp.
spadkobiercom Katkowa i Aksakowa, tak teraz
stara sie¢ powstrzymac¢ ich wandaliczne zapedy,
osmiela si¢ bowiem (bobaterska Smialos¢) twier-
dzi¢, Ze wzgledem ludu polskiego ,polityka ro-
syjska nie jest dostateczmie objektywna“ (sic).
Lud ten zrusyfikowaé sie nie da, skoro za§ doj-

dzie — dzigki macierzynskiej pieczolowitodci rza-
du rosyjskiego, chronigcej go od pandw-gnebi-
cieli — do sil i do swiadomosci, zapragnie pe-

wnych dla siebie swobod. Wige czyz nie lepiej
byloby uprzedzié te jego #yczenia i zawczasi
przygotowaé¢ w nim wdziecznego sprzymierzenca
w walce ze szlachta? Ale jakze rozwiazaé zada-
nie to, jak pogodzi¢ dwa tak sprzeczne cele: ru-
syfikowanie szlachty zrozwijaniem uczué polskich
w ludzie? Na to nie umie stanoweczo odpowiedzieé
nawet taki ,gleboki“ polityk, jak Dr Kramaf;
daje tylko niejasne i niesmiale wekazéowki. O ,zu-
pelnej wewnetrznej swobodzie dla Polakow®, zda-
niem jego, nie moze by¢ mowy. ,Byloby to grze-
chem nietylko wzgledem Rosyi, ale i wzgledem
Polski“, ktéra nie na tyle jest dotad dojrzala, aby
mogla rzadzié sie sama, ale —nie wyrzucaé jezyka
polskiego ze szkél — nie przeSladowacé religii —
stara¢ si¢ oprze¢ na nizszem duchowienstwie —
rozwija¢ lud ekonomicznie. Te wszystkie pobozne,
a niegrzeszace stanowczofcia checi streszeza
w koficu autor w nastgpujacym wniosku, ktéry
podaje pod rozwage kolegéw swoich z prokurato-
ryi rosyjskiej: ,demokratyzacya Polski, systema-
tyczne Wychowame inteligencyi polskiej na szer-



szych, bardziej ludowyeh podstawach i nieuciska-
nie jezyka polskiego.“ —Tylko nieuciskanie!
badzmy wdzigezni autorowi za te jego pedago-
giczna wizgledem nas troskliwogé.

Te wstretne gawedy odpart p. Jelinek z isto-
tna znajomosecia rzeezy i z talentem. Przytaczam
w streszezeniu niektore ustepy z jegn odpowiedzi:
Musze otwarcie wyznaé i oglosié — wola on —
%e o tem, jakoby Polacy marzyli dotad o Polsce
od morza do morza, styszalem tylko od Rosyan
i od Czechéw, a znam przeciez zbliska Polakow
od lat 15! — Jakze nie wiedzieé, ze od r. 1863
nastapit w umyslach polskich stanowezy zwrot
w kierunku pracy organicznej, czego nieustanne
dowody daje literatura, publicystyka, wreszcie za-
chowanie sie Polakow, ilekroé maja sposobnosé
wystapié¢ publicznie. — Czy Rosya umie to oce-
pi¢? Nie. Corocznie zwiedzam ziemie Polskie, a
kazdym razem spotykaja mie coraz to cigZsze za-
wody, ogarnia coraz wiecksze zwatpienie, bo wszyst-
ko idzie tam ku gorszemu, nie zmienia si¢ to tyl-
ko, co gorszem byé nie moze. — Gdy p. Kramat po-
woluje si¢ na to, ze rzad rosyjski dba o dobrobyt
ludu polskiego, to p. Jelinek cyframi statysty-
cznemi, zaczerpuietemi ze zrodet ofieyalnych, wy
kaznje mu, jak stale zmniejsza sie tam procent
umiejacyeh czyta¢ i pisaé. — Wreszcie co do
szlachty: nie idzie tu — moéwi p. Jelinek — o
10—20 rodzin magnackich, jak w Czechach, ale
o setki tysiecy osob. Wiee jakze iyezyé wyte-
pienia szlachty ? jak przypuszezaé, Zeby ono mo-
zliwem bylo? Wjezdzajac dzi$8 do Polski, nie jest
si¢ pewnym, czy nie jest szlachcicem ten stan-
gret, ktory nas wiezie i ten lokaj, ktory nam
usluguje; ksiadz, profesor, urzednik, literat, lekarz,
aktor — wszyscy sa tam szlachta. Z lona szlachty
wyszlo, poczawszy od Mickiewicza, wszystko, co
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stanowi chlube Polski. Szlachta sa nawet ci, co
redaguja i wydaja najskrajniejsze, demagogiczne,
anti-szlacheckie gazety i broszury. Wytepié przeto
szlachte — to wycisnaé¢ soki Zywotne z organiz
mu polskiego, to zabié¢ naréd. Czy tegn wiec pra-
gnie p. Kramai?

Przytoczylem te krociuchne unstepy z odpowiedzi
autora dlatego tylko, aby mieé sposobnos¢ wyra-
zi¢ mu wdzigcznodé tem goretsza, Zze posréd po-
bratymeéw naszych niewielu znajdziemy tak szla-
chetnie myslacych i tak dokladnie znajacych rze-
ezy polskie, jak p. Jelinek.



II.

12%Biorge za wzér roznmowanie Dra Kramafa o
stosunkach polsko-rosyjskich, uzyjmy teraz jego
metody w sadach naszych o sporze czesko-niemiec-
kim. P. Kramaf nie ma prawa mie¢ nam tego za
zle. Naréd czeski — twierdzimy — daje nieustan-
ne dowody niedojrzalodei politycznej, marzac o ko-
ronie §w. Waclawa i drazniac uczucie niemieckie.
Wskutek tego rzad austryacki, stajac w obro-
nie Niemedw, zaczyna chyli¢ si¢ ku lewicy, a mi-
nister Polak, najwymowniejszy rzecznik polityki
autonomicznej, widzi sie zmnszonym ustapi¢ z wi-
downi politycznej. Przez to daZenia czeskie stajg
w poprzek interesom Polakow i innych Slowian,
zostajacych pod berlem Habsburgéw. Pozostawié
przeto Czechom nadal wszystkie prawa jest ,grze-
chem jak wobec Austryi tak tez wobec ich sa-
myeh“. Wige odebra¢ im dla wlasnego ich dobra
te prawa wszystkie i rozpoczaé wychowanie ich
polityezne na nowych podstawach: bezwzglednie
germanizowaé okregi wyboreze, ktére wyslaly po
slow mlodoczeskich' do Rady panstwa, a zachowac
tymezasem pewna lagodno$¢ w stosunku do okre-
g6w stronnictwa staroczeskiego.

Nie wiemy, coby powiedzial Dr Kramaf i jego
zwolennicy, gdyby polskie pisma poeczely glosié¢
takie zapatrywania na sprawy czeskie, w kazdym
razie nie mialby prawa obwinia¢ je o przesade,
bo projekt germanizowania okregéw mtodoczeskich,
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a podtrzymywania staroczeskich nie jest mniej lo-
gicznym od wynalezionego przez p. Kramata spo-
sobu rownoczesnego tepienia szlachty polskiej a
popierania ludu. Z artykuléw Dra Kramaia wy-
prowadzam wniosek, ze nie o sprawiedliwodé
chodzi jemu i stronnictwu, ktérego jest przedsta-
wicielem, ale raczej o pozyskanie wzgledéw Ro-
syi; spor polsko-resyjski staje si¢ dla nich na-
rzedziem do zaskarbiema laski poteznych ,braci“
z Poélnocy i Wschodu. Nietylko oburzenie, ale takze
zal ogarnial mig¢, gdy czytalem te wywody Cze-
cha, bo wiem dobrze, %e nie moge od Slowian
sadaé¢ wiecej, nizli da¢ moga, bo znam dzieje wa-
sze, a dreszez zgrozy porywal mig, gdy je czy-
talem, bo sa one jednem pasmem tlez i krwi, bo
przesladowano, wieziono i karano Smiercig tych
mezow, ktorzy byli chluba wasza, bo palono ksia-
2ki wasze i niszczono wszystkie slady przeszlosei,
bo deptano najdrozsze wam uczucia! Przekonalem
sie, ze braterstwo Polakéow 1 Stowian, o ktérem
dzi§ pisza, nie opiera si¢ ani na wspélnem pocho-
dzeniu i podobienstwie mowy, bo takie braterstwo
nie zdola nikomu przeméwié do przekonania, ani
na wspdlnych tradyecyach, bo tych nie ma, ale
tylko na wspolnoSei cierpien. Te musza nas nau-
czyé wspolnie laczyc sity nasze dla walki z wro-
gami z Zachodu i Wschodu. Nie dziwig sig jednak,
ze dlugowiekowe cierpienia przywalily was cie-
zarem swoim, Ze ku ziemi spudciliScie oczy wasze,
%e staliScie sie skryei i obludni, 2%e zatracilifcie
poczucie sprawiedliwosei, ze tylko sila 4lepa ma
dla was urok, Ze, jednem slowem, spotkal was
los, ktory spotyka narody zyjace w diugiej niewoli
i Ze jesteScie dzi§ poSmiewiskiem nawet tej Rosyi,
przed ktéra si¢ plaszezycie. Nie miejeie mi za zle
moich siéw gorzkich, nie pycha bowiem przema-
wia ze mnie, ale Wyglaszam je z pokora i smut-
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kiem, ho i my wzdychamy w niewoli i nam to
samo grozi niebezpieczenstwo, a bol mintal dusza
wieszeza naszego na mys$l, ze ucisk moze wyple-
ni¢ z dusz naszych ten najdrozszy skarb czlowie-
ka — poczucie godnoSei osobistej i narodowe;j.

Ach! niewola saczy jad,

Co rozklada duebow sklad!
Niczem Sybir, niczem knuty
I cielesnych tortur krol!
Lecz narodu duch otruty —
To dopiero boléw bél!

Duch wasz chyba juz otruty! Gdy p. Kramaf,
przyklasnawszy dusza cala niszezycielskim zamia-
rom Rosyl wzgledem szlachty naszej, oSmielil sie
wreszcie delikatnie zaznaczyé, Ze polityka ta nie
jest do8é ,objektywna“ wzgledem ludu polskiego,
nawet zaeny p. Jelinek z radodcia chwyeil sie
stéw tych, wolajae, ze cho¢ p. Kramarl oparl stu-
dya swoje wylacznie na zrédlach rosyjskich i to
najjednostronniejszych, jedaak odezwal sie w nim
duch czeski, duch sprawiedliwosei, nie mogacy
pogodzié¢ sie z mysla tepienia narodowosci stowian-
gkich. Biednyz to biedny duch, ktéry wobec gwat-
tow codziennych, wobec tysiecy ludzi zsylanych
na Sybir, wobee katowania unitow, wobec syste-
matyeznego demoralizowania mlodziezy przez cia-
gle zohydzanie w oczach jej dziejow narodowych
i wiary ojeéw, przez zakazywanie jej moéwienia
po polsku, przez zmuszanie od lat najwczesniej-
szyeh do przewrotnodei i do klamstwa, ma czolo
przyklaskiwaé polityce rosyjskiej, wolajac : gnied-
cie, dulcie, niszczeie szlachte polska, ale badicie
troche wiecej ,objektywni“ wzgledem ludu!

Wiec nie bede méwil do was w imie sprawie-
dliwosei, o ktorej zaspomnieliScie, ani w imie go-
dnodei, ktora tylowiekowe cierpienia przytlumily
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w duszach waszych, ale w imi¢ zdrowego rozsadku
i waszego wlasnego interesu. Wszak stale i pilnie
badacie Rosye, wigc powinniscie wiedziet, %e tresé
jej dziejow stanowi systematyezne tlumienie wszel-
kich szlachetnych porywoéw, ze jak wy pod jarzmem
wrogow, tak ona jeczala pod jarzmem wlasnych
panéw. I despotyzm wycisnal na dnszach rosyj-
skich niezmazane dotad pigtno; staly sie one pla-
skie i mewolnicze; wobec silnych sa bracia wasi
unizeni i nikezemni, wobec slabych pyszni i okru-
tni, wige gardza wami i wiedzie¢ o was nie chea,
boscie slabi i jesli chcecie ich zmusié do rachowa-
nia si¢ z wami, to méweie i piszeie tak, aby po-
czuli w was te sile, przed ktéra padaja plackiem,
aby zrozumieli, Ze§cie przenikneli tre§¢ ich dusz
i istote dazen, Ze umiecie na zycie ich polityezne
i spoleczne, na literature i nanke patrzeé okiem
krytyeznem, ze zdolacie odroini¢ w ich gronie
prawdziwych przyjaciél waszych, tych, ktorzy usi-
luja skierowaé drogi narodu rosyjskiego w strone
§wiatla i sprawiedliwosei od halastry rusofilskie;j,
%e wiecie skad plynie jej klamane dla was wspol-
czucie, Ze braterstwo cierpieq wyrcbilo w ludach
stowianskich poezucie odpornej solidarno$ci wobec
nieproszenych oswobodzicieli ze Wschodu, Ze prze-
staly one kierowaé sie ta nedzna logika: na zlosé
Niemcom, zostatimy Moskalami, albo przynajmnie;j
udawajmy ich.

Posadzacie nas o stronnoi¢ w naszych sadach
o Rosyi. Zgoda. Wszak zaglebiacie sie teraz w lite-
raturze rosyjskiej, wieec znacie Szezedryna. Jakaz
esencya da sie wycisnaé z tych kilkunastu to-
méw jego tak nieskonczenie rozpaczliwych satyr,
jesli nie lzy krwawe nad znikczemnieniem dusz
rogyjskich, w ktoryeh zaginelo poczucie godnosci
ludzkiej ? Z tysiaca przykladow cisnacych si¢ muie
w tej chwili do pamieci, praytocze jed en wziety ze
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»Schronienia Mon Repos.“ W ksiaice tej opisal
antor stan szlachty rosyjskiej po uwlaszezeniu
wlodcian, gdy poczela bankrutowaé, a miejsce jej
przyszli zastgpié dorobkowicze rdznych gatunkow.
Jeden z obywateli, w imieniu ktérego opowiada
autor, pomimo watretu do nowych swoich sasia-
dow, czul sie zmuszonym do obcowania z nimi
przez wizglad na serdecznego ich przyjaciela, a
wszechpoteznego w Rosyi assesora policyjnego.
Ale natretna ich poufalosé im dalej, tem go bardziej
draznila, wkroétee cierpliwosdé jego przebrala miare
i razu jednego, spotkawszy na spacerze jednego
z tych sasiadow swoich, plunal mu w twarz. Ten
spojrzal na niego ze zdziwieniem, uSmiechnal sie,
przemruczal: ale ... jednak ..., cofngl si¢ i odtad
zawsze klanial mu sie bardzo uprzejmie, ale zda-
leka. — Taki policzek narodowi swojemu wymie-
rzyl autor, ktory kochal Rosye namietnie, ktory,
jak pnam to sam wyznaje, wyjechawszy na krotko
do szczedliwych krain slonea, ciepla i wolnoiei, cho-
rowal w nich z tesknoty za ojezyzng, dlatego wia-
fnie, Ze tak w niej zle, bo ,im gdzie boleSniej—
powiadal — tem tam lepiej; dziwna to logika, ale
taks jest legika milosei.“

W imie bezstronno$ei Dr Krama¥ stara sie wni-
kna¢ w pobudki, ktére rzadzily Rosya przy za-
garnigein Ziem polskich i w faki sposéb uspra-
wiedliwié rozbiér Polski. Nie bede z nim sie spie-
ral o to. Walka pomiedzy Polska a Rosys trwala
dlugie wieki, 2 byla to walka na %ycie i Smieré.
Mielismy chwile tryumfu, teraz przyszla kolej na
Rosye. Zmiazdzyla nas, boSmy stawiali tame jej
potedze i zamykali droge do Europy, wreszcie nie
mogla zezwolié, aby tylko Austrya i Prusy dzie-
lity pemigdzy soba lupy polskie. Ale czyz dosé
tego, aby w oczach waszych oczyscié Rosye z za-
rzuta samolubnych i niszezycielskich dazen? A
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Finlandya? Czem ona zawinila? Chyba tylko tem,
ze dzieki prawom, ktore jej nadal Aleksander I,
a, potwierdzil Aleksander IIidzigki poczuciu obo-
wigzku, poszanowaniu prawa, uczeiwosei i niestru-
dzonej energii mieszkaneow wzrost dobrobyt kraju,
zapanowala jego flota handlowa na morzu Bal-
tyckiem i tak Finlandyi bylo z tem dobrze, Ze
nie marzyla o jakiejd zmianie warankéw, o ja-
kiem8 polaczenin ze Szwecya. I co Rosye moze
obchodzié¢ ten oddalony i zapomniany zakatek
swiata, dotykajacy tylko polnoenych, bezludnych
kreséw cesarstwa? Nawet, zdaniem wrogéw Fin-
landyi, mo%e ona sluzy¢ jako wzér idealnego i
szezesliwego spoleczenstwa, o ile na ziemi moZe
by¢ mowa o idealach! A jednak jak si¢ vozju-
szyl przeciwko niej caly motloch gazeciarski, wy-
hodowany na truciznie, ktérs tak sowicie obda-
rayli ziomkéw swoich niezapomniavej pamigei
Katkow i Iwan Aksakow! I nietylko motloch: Ili-
beralni profesorowie Korkunow i glodny Tagancew
radziby zgnie§¢ Finlandye w imig liberalizmu i ey-
wilizacyi, a radykalny Stewiernyj Wiestnik w imig
jakiej$ soecyalistyczno-szowinistycznej mieszaniny
pojeé. Ktoz bedzie tak naiwny, aby mogl przy-
pusdcié, Ze wszystko to dzieje sie tylke proprio
motu, a nie wedlug wskazowek z gory i ze idzie
tu o co innego, jak o wyprowadzenie Finlandyi
z cierpliwoéei i znalezienie pozoru do wydania
ukazu o ,bardziej scislem zjednoczeniu kraju z in-
nemi eczedciami cesarstwa, eczyli o rusyfikacyi?
A los Finlaudyi spotka tych wszystkich, ktorzy
wycisgaja dzi8 rece do Rosyi, gdy wpadua w jej
szpony.

Jakiez owoce wydalo wasze plaszezenie sig?
W salonach rosyjskich i w 2ycin codziennem
jestescie albo ignorowani, albo przedmiotem drwin
i szyderstw, w prasie — pogardliwego wspélezucia,
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w literaturze — tego chyba nie potrzebuje¢ wam
wspominaé, bo wiecie lepiej odemnie. Ten tak
szlachetny, lagodny i wyrozumialy Turgenjew nie-
litodciwie was wyfmial w powieSci Nieszczgsna,
a, biorac powies¢ te za punkt wyjécia, moznaby
cickawe studyum napisaé o typie czeskim w lite-
raturze rosyjskiej. f.amanski, ten pajzawzietszy
panslawista, wyrzekl sie was publicznie przed
laty szefciu i oddal na pastwe Niemecom, a echa
polemiki, ktéra slowa jego wywolaly, nie prze-
brzinialy dotad w Swiecie slowianskim. Wiec cze-
g6z wam sie jeszeze ladzié?

Whiosek ztad jeden: Rosya tylko wtedy pocz-
nie rachowaé si¢ z wami, gdy poczuje w was sile
odporna, gdy przekona sig, e znalazla w was
nie plytkich wielbicieli, lecz surowych i rozumnych
sedziow jej Zyecia i spraw i e urzeczywistnily sig
te zlote slowa Jelinka, iz obrofeca Polski wobec
Rosyi powinna byé w oczach waszych ,idea slo-
wianska, slowianska S&wiadomo&é“, zrozumienie
przez was waszego Wlasnego interesu.

Lo



III.

Niestety dzi§ dzieje sie calkiem inaczej. Niech
mi tu wolno bedzie przytoczyé pare wspomnien,
raczej rozezarowah osobistych. Przed kilku laty
bylem w Zagrzebiu, mialem przyjemno&é poznaé
tam kanonika Rackiego, prezesa Akademii polu-
dniowo-stowianskiej. Umysl bystry, szeroki, jeden
z naj$wietniejszych, jakie zdarzylo mi sie kiedy
spotkaé; po kazdej z nim rozmowie wychodzilem
z przekonaniem, Ze nauczylem sie z niej wiecej,
niz z tych liczaych ksiazek o dziejach i literatu-
rze Slowian, ktére z chciwodcig tam poZeralem.
Dotykali$my z nim niejednokrotnie kwestyi pol-
skiej; w tym wzgledzie mial wspolne wszystkim
niemal Slowianom uprzedzenia i wyrzucal nam,
ze nie oddajemy dobrowolnie Litwy i Rusi na pa-
stwe Moskalom. Wkrétece potem zwiedzit on Ro-
sye i Polske z powodu zjazdu archeologicznego
w Odessie; na samym wstepie zostal aresztowany
jako kaplan katolicki, naturalnie wkrotce wypu-
szczony na wolnosé. W Petersburgu byl serdecznie
— o ironio losu — witany przez Polakéw i Ro-
syan z obozu zachodowcow, lajany natomiast i
wySmiewany przez pisma barwy patryotycezno-
panslawistycznej. ,Jaki§ kanonik Raczka eczy
Raczki, o ktorym nikt nigdy nie slyszal” tak sie
zaczynal jeden z owych artyknléw. Na obiedzie,
danym na cze$¢ jego, brali udzial zpowu tylko
Polacy (pp. Spasowicz, Piltz, redakcya Kraju) i
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Rosyanie z tak niesympatycznego dla Slowian
sZachodnio-europejskiego“ Wriestnika Jewropy (pp-
Pypin, Kawelin, Mordowecew). Obiad ten i mowy
na nim wygloszone daly nowy powéd pismom
p eudostowianofilskim do namietnych wycieczek
p zeciwko sedziwemu kanonikowi i tym, ktérzy
go witali. Potem w Warszawie przyjmowano go
z idcie polskim, przesadnym zapalem. Dowiedzia-
wszy sie, ze X. Radki opisal swoje wraZenia z po-
drézy w chorwackim W¢iesicu, sprowadsilem pi-
smo to, pragnac jak najpredzej dow'edzieé sig, czy
osobiste zetknigcie sie¢ ze Swiatem rosyjskim i pol-
skim nie rozwialo nieco rusofilskich zludzen sza-
nownego uczonego. Ale jakiez ogarnelo mi¢ roz-
czarowanie, gdy znalazlem tylko suche opisy miejsc
zwiedzonyeh, troche oklepanych ogélnikéw o oso-
bach i niekiedy platoniczne ubolewania, ze Polska
nie zrozumiala w przeszloSci swej roli dziejowe]
i, zamiast walezy¢ z Niemcami, wytezala sily swe
ku Wschodowi. O wrazeniach osobistych, o stosun-
kach rosyjsko polskich ani stowa; zrobitem ztad
wniosek, Ze X. Racki jest ,glebokim® politykiem,
chorwackim. Talleyrandem 1 %e wie dobrze, co i
jak ma pisaé, aby uszczesliwi¢ Chorwacye laska-
wem spojrzeniem pp. Aksakowych. Jeszeze wspo-
mnienie. Po Smierci Katkowa, zaszlej latem roku
1887, jedno z powaznych pism slowianiskich umie-
§cilo panegiryczny jego Zyeciorys i nazwalo go
pwielkim wodzem narodu rosyjskiego.“ Jesienia,
wedlug zwyeczaju przyjetego na uniwersytetach
rosyjskich. zacny Orest Miller rozpoczal swoje
wyklady literatury rosyjskiej w Petersburgu od
wspomnienia o §wiezo zgaslym pisarzu, ale, zamiast
panegiryku, potepit cala jego dzialalnosé i w wy-
razach pelnych goracego natchnienia zaprotestowat
przeciwko utozsamianiu pseudorosyjskich dazen
Katkowa z nauka starych slowianofilow, do kté-
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ryeh czeigodny profesor zaliczal siebie, ktérzy pra-
guoeli niezawistego rozwoju narodow stowianskich.
Po wykladzie tym Orest Miller natychmiast otrzy-
mal dymisye. Gdy w kilka dni potem bylem
u niego, zwierzyt mi si¢, Ze pragnalby, aby wia
domo8¢ o dymisyi jego i o jej przyczynach doszla
do pism slowianskich. Poslalem woéwezas do owe-
go pisma, ktore nmiescilo panegiryczny Zyciorys
Katkowa, 6w wyklad Oresta Millera i opatrzylem
go wlasnym cbszernym komentarzem , przypu-
szczajac, %e sumienna redakeya zechce z tego
zrobié uzytek. Ale gdzie tam. O dymisyi nie zrobi-
Ia pawet wzmianki. Nowy dowod glebokiej poli-
tyki braci Slowian: dbaé¢ tylko o laske Moskiew-
skich Wiadomosci; cuytelnicy stowianscy nie po-
trzebuja wiedzie¢ o nczeiwych i bezinteresownych
bojownikach idei slowianskiej w Rosyi, ale Katko-
wa niech czcza, jako §wietego.

Jednem slowem trudno dzi§ wierzyé, aby tak
gleboko prawdziwa mysl Edwarda Jelinka mogla
predko sie urzeczywistnié. Wiec kwilcie tymeza-
sem biedne ptaszyny slowiafskie o wielkiej 1
szezesliwej Rosyi, o bialym carze, tym ojcu ko-
chajacym, ktory radby przycisnaé¢ do serca biedne
dzieci stowianskie, o niegrzecznych Polakach, roz-
myS8lonie psujacych harmoni¢ pomiedzy czulym oj-
cem a dzieémi, — my za8 ciesziny sie teraz,
chociazby tylko z tego, Ze maja jednak Czechy
Indzi tak rozumiejacych sprawy slowianskie i ob-
darzonych tak pieknem poczuciem moralnem, jak

p- Jelinek. e
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OMsitha -zl ZASU“., — Nakladem Redakeyi.

W drukarni ,,CZASU“ w Krakowie.









