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Dziat inseratowy w lokalu Redakcji przyjmuje ogtoszenia podiug umowy.

Kilka uwag o panstwie i opinji publicznej.

Pomimo mnozacych sie i coraz bardziej swobode stowa pu*
blicznego zacie$niajacych konfiskat, nie przypuszczamy, izby
wolnos$¢ prasy miata ulec w Polsce Wyzwolonej az tak znacznej
juz redukcji, by w czasopiSmie prawu zywemu poswigeconem, nie
mozna byto podyskutowa¢ na temat stosunku panstwa i rzadu
do opinji publicznej*).

Niechaj to beda uwagi na czasie, lecz policyjnie zgota bez
zarzutu, bezosobiste, beznamietne, mozliwie bezbarwne, nieledwie
na elementarzu szkolnym wzorowane. Pragniemy bardziej, niz
kiedykolwiek dawniej, mie¢ baczenie na owe paragrafy sedziwe*
go austr. kodeksu karnego, ktérych osnowa umozliwia tepienie
w zarodku wszelkiego wyrazu krytyki autorytetow urzedowych,
a nawet spotecznych, jako karygodne oczernianie, ponizanie, wy*
szydzanie, budzenie wzgardy lub nienawisci i t. p.

Wszak samo juz nawet zestawienie w druku czysto faktycz*
nych i przez nikogo nie zaprzeczanych, ba nawet tysigckroé w roz*
nych czasach i krajach opublikowanych zdarzen lub prawd histo-
rycznych czy naukowych, moze — jak praktyka nas poucza —
podpas¢ pod powyzsze paragrafy, jesli takie zestawienie prawd
lub faktow sitg kontrastu czy jakiej$ reminiscencji mogtoby wy*
wota¢ u niektorych czytelnikéw usmiech szyderczy lub jakg$s mysl
niesforna.

Uwagi nasze beda przeto skromne, ciche, niewyszukane, nie*
uczone. Istniejg zresztg dla zycia spotecznego prawdy réwnie ja*

*) Ostatnio ulegta (acz juz po rozestaniu zeszytu) konfiskacie znaczna
cze$¢ pracy redaktora ,,Gtosu Prawa“ p. t. ,Fiat sacramentum — pereat matri*
monium" w zeszycie za luty—marzec b. r. oraz w catosci zartobliwy feljeton
prawniczy Lex‘a w tymze zeszycie p. t. ,,M6j projekt dekretu o redukcji i ko*
mercjalizacji wymiaru sprawiedliwosci". — O ile ta konfiskata, przeciw ktorej
podjelismy odpowiednie $rodki prawne, uro$nie w moc prawa, nie omieszka*
my oczywiscie ogtosi¢ ja w formie ustawowo przepisanej.
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sne i niewatpliwe dla uczonego jak dla prostaczka, nam za$ o ta*
ka wiasnie prawde chodzi. Jest nig teza, iz rzad panstwa istnieje
dla spoteczenstwa, nie za$ oaodwrot i ze pafstwem nowoczesnem,
wielomiljonowem, nie moze nalezycie rzadzi¢ jednostka lub gar*
stka $miertelnikdw bez dopuszczenia krytyki publicznej.

Mowigc: ,,nie moze“, nie myslimy bynajmniej o ,,niedopu*
szczalno$ci” (pralnej, konstytucyjnej, etycznej) rzadéw bezkry*
tycznych, gdyz pod temi katami widzenia wszelka dyskusja czy
polemika przybiera nieuchronnie charakter akademicki, realnie
bezptodny: kto bowiem posiadt wiadze, temu nietrudno, dopoki
ja posiada, o prawne i moralne jej uzasadnienie. Ani tez — z dru*
glej strony — nie mys$limy owem ,,nie moze* przywigzywac jakiej$
zasadniczej wagi do aktualnych oddziatan takiego systemu rzg*
dzenia w sferze polityki wewnetrznej lub zwiaszcza zagranicznej,
by tylko wskaza¢ na coraz czestsze w ostatnich czasach wiesci
0 ujemnem dla naszej sytuacji gospodarczej i politycznej ustosun*
kowaniu sie zagranicznej, np. francuskiej opinji publicznej ,,do
panujacych w Polsce metod wewnetrzno*politycznych®. ,,Nie mo*
ze*, to w tych naszych elementarnych uwagach znaczy po prostu;
nie potrafi, nie podota...

Zycie spoleczne w panstwie, w okresie zwiaszcza tak wielo*
rakich a ciezkich przesilen, jakie przezywamy, obfituje w takie
mnostwo najzawilszych zagadnien i tajemniczych zrodet konflik*
tow, nieszczesé i niedoli, ze na catej kuli ziemskiej, wsréd okota
2 miljardow jej mieszkancow i wsrod elity najstynniejszych me*
zOw stanu, dyplomatéw, ekonomistow i prawnikow, nie objawit
sie jeszcze ani jeden tak uniwersalny genjusz, ktoéryby wzrokiem
swej intuicyjnej $wiattosci przeniknagt do dna kottujgcy ocean za*
gadek i tajemnic lub chocby tylko dla swej Scislejszej ojczyzny
wynalazt oliwe do ugtaskania wierzchnich warstw oceanu.

Sprowadzmy jednak ten ciezko falujacy i licealnie zaawanso*
wany okres z powrotem do S$lubowanej prostoty elementarza.
Przypomnijmy sobie — skoro juz mowa o morzu i burzy — naj*
szkolniejsze z poréwnan: ze panstwo to nawa okretowa, a rzad to
sternik lub kapitan okretu. Stad odrazu wniosek, iz jak na morzu
w czasie burzy lub bitwy, nieodzowna jest jednolita i bezwzgle*
dna komenda, tak tez u steru panstwowej nawy. Gdy kataklizmy
wszelakiego rodzaju nig wstrzasaja, musi u jej steru staé, czuwaé
1rozkazywaé dyktator, pan zycia i Smierci zatogi i druzyny okre-
towej, nie uznajgcy niczyjego sprzeciwu i niczyjej krytyki...

A jednak: comparaison nest pas raison, powiada juz
elementarz francuski. Powyzszy wniosek miatby swe peine uza*
sadnienie, jeSliby — oprocz t. zw. ,,tertium comparationis", kto*
rem jest przeznaczenie okretu i panstwa jako przybytku ochron*
nego oraz burza u podstaw okretu i panstwa, — odpowiadaty tez
sobie inne istotne znamiona poréwnanych przedmiotow. Te je*
dnak sg ze wszech miar rdzne i rozbiezne.

Juz chocby to, ze okret jest wehikutem, sprzetem lokomocji,
a panstwo czem$ pojeciowo nieruchomem, terytorjalnie utrwalo*
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nem, i ze pobyt ,,na" okrecie jest nawet dla zatogi czems$ przej*
Sciowem, a pobyt ,w* panstwie statym i ,,przynaleznym", naka*
zuje nam zaliczy¢ to najpopularniejsze i najpowabniejsze z po*
réwnan do najbardziej kulawych. Ruchomos$¢ okretowa wymaga
przestwornej, bezgranicznej niemal swobody ruchu, nie znosi
zadnej z drugim okretem os$ciennosci, unika jej owszem jak nie*
szczesScia... podczas gdy nieruchomosé panstwowa musi zy¢ w naj*
$cislejszych granicach, musi sasiadowaé¢ o $ciane — nie! o linje
graniczng — z innemi panstwami i musi z niemi wspétzy¢ nie*
przerwanie i wszechstronnie, i to nietylko z osciennemi, lecz po*
przez lady i morza, z antypodami.

Idzmy dalej: burza przyrodnicza lub bitwa wre zewnatrz
okretu, a zadaniem komendanta i zatogi jest nie dopusci¢ mor*
skich fal do wnetrza. Zaburzenia zycia panstwowego natomiast
rozgrywajg sie nietylko od zewnatrz (wojna), lecz tez —i to prze*
dewszystkiem — wewnatrz t. zw. ,,panstwowej nawy“, a polegaja
one na zamecie zywiotdw bez poréwnania bardziej zrézniczkowa*
nych, bardziej nieuchwytnych i nieujarzmiatnych od wod oceanu...
Scierajg si¢ bowiem i zmagajg w panstwie ludzkie interesy i po*
trzeby, daznosci i postulaty, poglady i przesady, prawdy i uro*
jenia, dogmaty i samowole, ideologje i cynizmy — a Scierajg
I zmagaja sie nie z sobg tylko lecz i z przyrodzonemi i z socjal*
nemi warunkami bytu kazdej jednostki i kazdej grupy spoteczne;.

Poczawszy od natury terenu i klimatu poprzez organiczne
usposobienie (fizyczne i duchowe) ludnos$ci az po najsubtelniej*
sze gospodarcze, administracyjne, polityczne i kulturalne uner*
wienie spoteczenstwa: jaki bezmiar problemow, spraw, zadan,
zdarzen | wypadkéw «— jaki labirynt drég, srodkéw, metod, po*
czynan i przedsiewzieé! Kto w panstwie zdota przewidzie¢, okre*
$lic i zapreliminowac wrazenia, nastroje, wptywy i skutki ktdrej*
kolwiek akcji gospodarczej, politycznej, prawodawczej lub o$wia*
towej, chocby na okres jednego roku, ba, jednego miesigca? —
Kto zwiaszcza moze wiedzie¢ i powiedzie¢ np., co Polsce niesie
przewrot polityczny w Niemczech, zwyciestwo lewicy we Francji,
spadek waluty w Anglji fub w Stanach Zjednoczonych, bezrobo*
cle szerzace sie na kontynencie amerykanskim lub wojna chirsko-
japonska i ustosunkowanie sie do niej sowietow?

Rozwazania mez6w stanu, zawodowych politykéw i ekono*
mistow na temat zagadnienn ogdlno*panstwowych osiggaja nieraz
bezsprzecznie daleko wyzszy poziom oswiecenia i prawdopodo*
bieAstwa, nizli debaty mieszczuchéw o losach panstwa przy ka*
wiarnianym stoliku. Atoli w najlepszych juz razach ta wyzszos¢
zaprawde nie jest wieksza od tej, jakg posiada obserwacja zycia
na Marsie przez lunete od obserwacji Marsa golem okiem... A nie
méwmy juz o tem, ze gdy technika badan astronomicznych czyni
coraz wieksze, coraz bardziej zadziwiajgce postepy, to technika
jasnowidztwa, przenikania i ogarniania splotu niezliczonych przy*
czyn i skutkéw w zyciu jednostek i ustrojow spotecznych, nie
zdotata po dzi$ dzieh wzbic sie znaczaco ponad przedwieczne ka*
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nony astrologji i sennika egipskiego. Mozemy nawet watpi¢ w sa*
ma mozliwosc jakiejkolwiek techniki jasnowidzenia.

Wi iec kiedy zycie na okrecie stanowi bodaj zamknietg w so*
bie catos¢, dajaca sie, zewnetrznie przynajmniej, ogarna¢ ,,wszech*
obecnym" wzrokiem komendanta, a w kazdym razie uja¢ w karby
prymitywnej, koszarowej reglamentacji i dyscypliny, to zycie spo*
teczenstwa w panstwie nie daje sie niczyim wzrokiem ogarnac,,
niczyjg dtonig ,,poskromi¢" ani zadnym regulaminem koszaro*
wym lub wieziennym ukarni¢ i ujednostajnic.

Tutaj —w panstwie — prymitywna mechanika rozkazu i po*
stuchu spetnia zaledwie funkcje paljatywu, potSrodka, ktéry na*
Szg uwage zaprzata ostentacjg ,,celowego dziatania™ i dzieki temu
uzycza nam chwilowych ztudzen, przemijajacych ulg, powierz-
chownych uspokojen, nie rozwigzujac na prawde, na trwate, ani
jednego z nurtujagcych wnetrze panstwa zagadnien. Tu zatem po*
trzeba u steru nie tyle dtoni zylastej i pieSciastej, a tem mnigj
»Zelaznej”, ile raczej delikatnej, jasnej, gibkiej, niezmiernie czulej
— kojacej i kojarzacej.

A zreszta — ,,pan zycia i Smierci" na okrecie podlega jednak
sam komu$ jeszcze wyzszemu na ziemi, ponosi przed kim$ na
ladzie odpowiedzialnos¢ petng i ciezka za catosé i losy okretu.
Jest nad nim admirat, nad admiratem jeszcze rzad, a nad rzagdem
— kto? Czy juz nikt, précz Boga? Owszem: we Francji, Anglji,
Holandji, Belgji, Danji, Norwegji, Szwecji, Czechostowac]i,.
Austrji, w szeregu panstw amerykanskich, rzad pozostaje pod rze*
czywistg kontrolg i krytykg organow wspotpracy spotecznej i o*
pinji publicznej, a wiec takich jak parlament, trybunat stanu, try*
bunat konstytucyjny, trybunaly administracyjne, izby kontroli
finansowej, sagdownictwo ludowe w sprawach politycznych —
a w ogOllnym, najobszerniejszym zakresie pod krytyka prasy.

A u nas w Polsce: ktéraz instytucja wykonywa rzeczywista
kontrole i prawdziwg krytke rzgdu? Nie pytamy: komu prawnie
ta kontrola i krytyka przystuguje, gdyz w rzeczywistosci pozycia
panstwowego jest to pytanie bezprzedmiotowe... Pytamy raczej:
ktéremu organowi wspOtpracy spotecznej i opinji publicznej
w konstytucyjnej republice polskiej, dana jest faktyczna, dosta*
tecznie swobodna mozno$¢ tej kontroli i krytyki? Czy choéby
jedna z poprzednio wymienionych instytucyj kolaboracji spotecz*
nej, poczawszy od parlamentu a skofAczywszy na prasie, rozpo*
rzadza w Polsce catkiem rzetelng moznoS$cig publiczno*krytyczne*
go wypowiadania sie i petnig niezawistosci od tych, ktérych kon*
trolowac i krytykowa¢ ma powotanie?

Nie myslimy bynajmniej o jakiej§ moznosci i niezawistosci
‘absolutnej, abstrakcyjnej, na tej ziemi nieziszczalnej, a tylko o
wzgledne), osiggalnej, i w tylu juz krajach i czasach wyprébowa*
nejl Myslimy o tej jedynie moznosci 1 samodzielnosci tej wspot*
pracy, jaka jest miedzy rzadem a spoteczenstwem niezbedng do
utrzymania naturalnego, wtasnowolnego toku zycia panstwowe*
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go, a bez ktorej miedzy rzadem a spoteczenstwem tworzy sie prze*
pasé uczuciowa i myslowa, niekiedy skorpionami dyszaca...

Prasa jest w nowoczesnej panstwowosci nieodzownym, pra*
wowitym speakerem ludnosci — ale tez, gdy sie nalezycie zasta*
nowimy, jest ona w tej samej mierze organem rzadu: informuje
i orjentuje rzad, jak spoteczenstwo, stuzy im obu za posSrednika
wymiany myS$li publicznej, aktualnej. Niepodobna juz wyobrazi¢
sobie prawidtowego -bytu panstwa bez wolnej i szczerej prasy, al*
bowiem bez niej nikt, a w szczegblnosci rzad, nie wiedziatby, co
sie w panstwie | w $wiecie dzieje, gdzie, co i jak zarzadzié, zara*
dzi¢, przedsiewziaé, kedy i jak sprawami panstwa pokierowad.

Bezgraniczna ztozono$¢ i zawito$¢ czynnych w tonie panstwa
i poza jego granicami energji i pradow, czyni niemozliwem rzg*
dzenie panstwem bez jak najdoktadniejszej znajomosci nastrojow,
usposobien i zamierzen przer6znych grup | odtaméw spotecznych.
Opinja publiczna, nurtujgca w prasie, acz nieskonczenie zréznicz-
kowana, ptynie najniezawodniej z niezbadanych krynic naszego
ezmystu spotecznego, z najgtebszych Zrodet intuicyjnych, ktérych
zasypywac nie wolno! Otwarto$¢ i szczeros¢ prasy powinna by¢
ceniona i chroniona przez rzad panstwa jako najistotniejsza i naj*
wyzsza jej zaleta, nie dajaca sie chyba przenigdy zastapi¢ zausz*
nictwem tajnych detektywow i sprzedajnych konfidentow. Prasa
gnebiona, zniewalana do ulegtosci lub wynajmowana do chwalby
i adoracji, staje sie — jak niejeden przyklad poucza — wszetecz*
nicg, obtudng i zdradziecka.

Stokro¢ jednak wazniejszag od funkcji transportu mysli po*
wierzonej, jest dziatalno$¢ prasy samoistna, spoteczno*twdrcza,
publicystyczna. Nie masz ani jednej dziedziny zycia panstwowe*
go, ktorej-by powazna prasa polityczna i fachowa nie zasilata my*
Sla, wiedzg i dyrektywa swoich redaktoréw i wspétpracownikow
ideowych. Jest tedy prasa — rzec mozna—zawodowym a wszech=
stronnym mysSlicielem dnia powszedniego, myslacym za miljony
— jest inicjatorem ruchu umystowego na wszystkich polach —
propagatorem przedsiebiorczosci gospodarcze] — krzewicielem
os$wiaty i kultury — bojownikiem sprawiedliwos$ci, postepu, re*
formy...

A z tem wszystkiem, i pomimo wszelkiej réznorodnosci i roz*
bieznosci stanowisk i kierunkéw, jest prasa najcelniejszym zywios
tem tacznoSci i zazytosci spotecznej, najtezsza duchowg dzwignia
codziennej wspOtpracy spoteczenstwa z rzgdem dla powszechnego
dobra. Ogranicza¢ wolno$¢ prasy, niezawisto$¢ jej sadu, chociaz*
by w konkretnym wypadku mozliwie mylnego lub niesprawiedli*
wego, znaczy podrywac i paralizowac te wspotprace ze wzgledow
rownie btahych, jakgdyby kto$ mylnoscig lub niesprawiedliwo*
$cig poszczegdlnych wyrokoéw sadowych usitowat ,,uzasadnié®
zniesienie niezawistosci sadow. Tego rodzaju argumenty sg nie*
rzeczowe i matostkowe, mijajg sie bowiem z istotg rzeczy i sg wy*
ptywem arcysubjektywnego niezadowolenia.

Powiedzmy jeszcze prosciej: opinja publiczna i dyskusja pu*
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bliczna nie znosza obuchéw. Na argument jest kontrargument,
na krytyke replika. Rzad nie moze twierdzi¢, izby nie miat do
swej dyspozycji dostatecznej ilosci organdéw prasowych do sku*
tecznego odparcia wszelkich niestusznych jego zdaniem pogla*
déw i zarzutéw; rzad rozporzadza tez prawem przymusowych
sprostowan: czy to nie wystarcza? | czyz nie nalezy to juz do
prawd elementarnych, uznawanych odkad $wiat Swiatem, ze auto-
rytet wiadzy w spoteczenstwie nie wzrasta bynajmniej z sitg obu*
cha, lecz z sitg argumentu?

Odkad $wiat Swic‘em, op‘nja publiczna, nie dysponujac $rod*
kami przymusowemi, broni sie przeciw przywarom i samowolom
wielkich tego Swiata argumentem satyrycznego kontrastu lub ka*
rykaturalnego uwydatnienia. Argument nie przestaje by¢ argu*
mentem, gdy budzi u$miech: przeciwnie, ma wéwczas tem wig*
kszg oczywisto$é. Lecz usmiech nie usSmierca, a jeno rozbraja, re*
flektuje, otwiera oczy, zniewala do wejscia w siebie — dziata tedy
nad wyraz zbawiennie.

To tez wielcy tego Swiata, ilekro¢ bywali zarazem wielkimi
medrcami, kwitowali satyre i karykature zawsze usSmiechem wza*
jemnym, a nawet salutowali jg skinieniem wyrozumiatosci. Wie*
dzieli bowiem, iz nic tak nie usprawiedliwia ironji i nic tak nie
szkodzi powadze, jak wziecie zartu na serjo i porwanie sie na
docinkarza z kijem.

Redakcja.

Adw. Dr. FRYDERYK HALPERN
Stanistawow.

Podstawy kasacji cywilne;j.

. Do istotnych elementéw $rodka prawnego w procesie ¢
wilnym nalezy jego podstawa. W zakresie skargi kasacyjnej prze*
pis art. 433 kod. proc. cyw. stanowi, z jakich przyczyn mozna tg
skargg zaczepi¢ orzeczenie Il. inst. Sprawa wyktadni tego prze*
pisu jest tak doniosta, iz sposéb, w jaki Sad Najw. bedzie go poj*
mowat, rozstrzygnie o losach catego procesu cywilnego, a ponie*
kad nawet o catym stanie praiwnym w panstwie.

Pierwotny projekt procedury cywilnejl) stanowit w art. 2.r
»Skarga kasacyjna winna sie opieraC na pogwatceniu prawa. Po*
gwatcenie prawa zachodzi wowczas, jezeli przepis prawa nie zo*
stat zastosowany, lub zostat niewasciwie zastosowany. Pogwat*
cenie przepisu prawnego z.dziedziny postepowania sgdowo*cy*
wilnego zachodzi zwiaszcza wowczas, jezeli nie zastosowano
przepisu o postepowaniu sgdowem, ktérego zastosowanie naka*
zanem jest pod niewaznoscig postepowania”. Referent projektu
uzasadnial?) to postanowienie tem, ze ta ogdlna stylizacja odpo*

*) Polska procedura cywilna (wyd. Komisji Kodyf. 1928) tom II. str. 1l_
2) Pol. proc. cyw. Il. 27.
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wiada tak systemowi francuskiemu jak i systemowi procedury
niemieckiej.

| rzeczywiscie przepisy prawa francuskiego o podstawach ka*
sacji i przepisy proceudry niemieckiej o podstawach rewizji sg
bardzo do siebie zblizone. Ustawa bowiem francuska z dnia 20.
kwietnia 1810 w art. 7., recypujac przepis art. 3. ustawy z 271X1.
—1/XIl. 1790., zna w zasadzie dwie gtéwne podstawy kasacji:
naruszenie przepiséw formalnych, ktorych zastosowania ustawa
sie domaga pod rygorem niewaznosci (violation des formes pre*
scriptes a peine de nullite) i wyrazne naruszenie ustawy (contra*
vention expresse a la 101)3).

Procedura niemiecka postanawia w § 549, ze rewizja moze
sie opiera na naruszeniu prawa i wyjasnia w § 550., ze narusze*
nie prawa wtedy zachodzi, jezeli norma prawa albo wcale nie zo*
stata, albo zostata nienalezycie zastosowana, a w § 551. wylicza
wypadki, w ktorych naruszenie prawa procesowego powoduje
samo przez sie¢ zniesienie wyroku zaczepionego.

Mimo tego silnego podobienstwa przepiséw prawa francu*
skiego i niemieckiego, Sad kasacyjny francuski i Sad Rzeszy za*
sadniczo odmiennie pojmujg zakres, w obrebie ktorego orzecze*
nia sgdowe moga by¢ przedmiotem rozpatrywania z ich strony.
Wedle judykatury Sgdu Rzeszy podstawy rewizji sg o wiele ob*
szerniejsze, anizeli podstawy kasacji wedle judykatury Sadu ka*
sacyjnego francuskiego.

Koreferent pierwotnego projektu godzit sie na powyzszy
przepis a utrzymywat, ze rewizja austrjacka jest obszerniejsza od
rewizji niemieckiej, gdyz przedmiotem jej sg takze wady w usta*
leniach faktycznych4). Atoli jakkolwiek przepisy 88 549 i 550,
n. p. ¢. s odmiennie sformutowane, anizeli przepisy 8§ 503 a. p. c.,
to orzecznictwo Sgdu Rzeszy i orzecznictwo Sgdu Najw. we Wie*
dniu sg w kwestji podstaw rewizji prawie zupetnie zgodneb).

Odpowiedni art. 435 projektu postepowania cywilnego dla
drugiego czytaniab6), tudziez art. 436 projektu uchwalonego w dru*
giem czytaniu i wreszcie art. 429 projektu uchwalonego przez
Komitet Organizacji Prac Komisji Kodyfikacyjnej7) wymieniaja
jedynie owe dwie ogdlne podstawy kasacji, t. j. naruszenie pra*
wa materjalnego i naruszenie przepisOw postepowania.

Zgodnie z powyzszemi projektami kod. proc. cyw. postana*
wia w art. 433, ze podstawe kasacji stanowi¢ moze: 1) naruszenie
prawa materjalnego przez btedng jego wyktadnie lub niewtasciwe

3) Pdzniejsze przepisy wymieniaja jeszcze jako podstawy kasacji: prze*
kroczenie zakresu uprawnien (l‘exces de pouvoir), niewtasciwos¢ (l‘incom*
petence) i sprzeczno$¢ miedzy dwoma orzeczeniami (contrariete d‘arrets) wy*
danemi przez dwa rézne sady. Te wypadki kasacji, scilerzeczbiorac, s
juz zawarte w wypadku naruszenia ustawy. Zob. np.Faye, LaCour deCas*
sation (1903) Nr. 114 i 115.

4) Pol. proc. cyw. Il. 39.

B Zob. Gtos Prawa 1932, str. 113.

6) Sekcja postepowania cyw. tom I. zeszyt 5.

7) Sekcja postepowania cyw. tom I. zeszyt 6.
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zastosowanie i 2) pogwatcenie istotnych przepiséw postepowa*
nia, jezeli uchybienia te mogty wptyngé na wynik sporu. O tem,
czy wyrok Il. inst. naruszyt prawo materjalne, decyduje roz*
strzygniecie zawarte w tym wyroku, a nie jego uzasadnienie.
Wedle brzmienia art. 443 k. p. ¢. pomimo btednego uzasadnienia,
Sad Najw. oddali skarge kasacyjng, jezeli wyrok zaskarzony
w ostatecznym wyniku odpowiada prawu, t. j. jesli rozstrzygniec
cie sagdu o zadaniach stron jest usprawiedliwione w ustalonym
stanie rzeczy.

Wobec tak og6lnikowego brzmienia przepisu prawnego na*
lezy szczeg6towo zbadaé czynno$¢ wyrokowania sedziowskiego,
by przy uwzglednieniu tak pozytywnych przepisow kodeksu
post. cyw., jak i celu kasacji, okresli¢, ktore elementy wyroku mo*
ga by¢ w skardze kasacyjnej zaczepione.

Il Kazdy wyrok sagdowy polega na syllogizmie, ktéreg
przestanke gdrng stanowi norma prawna, przestanke dolng stan
faktyczny, a sad czyli wniosek obejmuje skutek prawny.

1) Celem rozstrzygniecia danego wypadku sedzia ma ust
lic stan faktyczny, t. j. owe zasztosci, na ktdrych strony opierajg
swe roszczenie, wzgl. swg obrone. W spos6b unormowany pro*
cedurg cywilng sedzia ocenia twierdzenia stron i wyniki postepo*
wania dowodowego i na tej podstawie ustala okolicznosci fak*
tyczne, dla sporu decydujgce. Ta czynno$¢ sedziowska jest nie*
mniej doniosta8), jak ocena prawna. Wystepujgce przy niej trud*
nosci sedzia usuwa czesto przy pomocy zasad dos$wiadczenia.

Zasady doswiadczenia9) czyli reguty zyciowe sg to reguly
ogoblnego doswiadczenia zyciowego i wyksztatcenia, tudziez szcze*
go6lnej wiedzy zawodowej w sztuce, nauce, rzemiosle, przemysle,
handlu i obrocie. Wysnuwa sie je ze spostrzezen, poczynionych
przy codziennej dziatalnosci ludzkiej przy badaniach naukowych,
przy pracy przemystowe] i artystyczne). Mianowicie z pewnej
ilosci poszczegblnych spostrzezen wnioskuje sie co do innych
wypadkow tego samego rodzaju, a doniosto$¢ tego wniosku po*
lega na przypuszczeniu, ze to, co byto dotychczas czesto spostrze*
gane, zaistnieje i bedzie miato znaczenie takze w owym nowym
wypadku. Uwazamy poszczeg6lne wypadki za wynik zastosowa*
nia reguty.

Czesto czyni sie roznice miedzy ogolnie znanemi zasadami
doSwiadczenia, a regutami, ktore jako zasady sztuki lub nauki
sg znane tylko w ciasniejszych kotach, wskutek szczegblnej wie*
dzy i znajomosci rzeczy. Atoli granica miedzy jednemi a drugie*

8) Stusznie w nowszych czasach zwrécono uwage, iz ten dziat czynnosci
sedziowskiej traktuje sie po macoszemu. Zob. np. Wildhagen, Der Sachverhalt
ein Stiefkind des Zivitprozesses (1929).

9) Na doniosto$¢ tych zasad w dziedzinie prawa zwrocit uwage Stein
w swej gtosnej roziprawie: Das private Wissen des Richters (1893). Zob. co
do powyzszych wywodOw procz rozprawy Steina takze Rosenberg, Lehrb.
d. deutschen Zivilprozessrechts, wyd. 2. (1929), str. 361 i n., Stein=Juncker,
Grundriss des Zivilprozessrechts, wyd. 3. (1928), str. 242 i n.
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mi ulega ustawicznej zmianie, i to, co dzi§ znanem jest tylko cias*
niejszemu kotu uczonych, moze by¢ jutro powszechng wiado*
moscig. Reguty zyciowe nie sg tez nigdy definitywne 1 ulegaja
poprawie, gdy okaze sie fakt, ktory dotychczas nie byt spostrze*
gany i nie da sie pogodzi¢ z dotychczasowa regutg zyciowg. Po*
step nauki i wiedzy badz je potwierdza, badz uchyla.

Niektore reguty doswiadczenia stajg sie normami prawnemi.
Np. ustawowe normy dowodowe sg zasadami doswiadczenia co
do wartosci $rodkéw prawnych. Domniemania prawne sg regu*
tami doswiadczenia co do wartosci poszlakéw. Reguty interpre*
tacyjne sg regutami zyciowemi co do osnowy woli strony.

W zakresie ustalen faktycznych reguty doswiadczenia sg se*
dziemu potrzebne, gdy chodzi o ocene poszczeg6lnych $rodkow
dowodowych, o zbadanie ich sity dowodowej, tudziez przy wnios*
kowaniu z faktéw niespornych, lub udowodnionych o prawdzi*
wosci innych faktéw spornych.

Sedzia nie jest krepowany zasadg rozprawy stron w uwzgle*
dnieniu regut doswiadczenia i je stosuje bez wzgledu, czy strona
W procesie je podnosi, czy strony je przyznaja, lub zaprzeczaja,
i czy one pochodzg z dziedziny ogdlnego wyksztatcenia, lub tez
z dziedziny specjalnej wiedzy. Obojetnem tez jest, skad sedzia
zna zasady doswiadczenial0). O ile one nie sa sedziemu znane,
moze je poznac przez przestuchanie biegych, przez wiasne bada*
nie, przez studjowanie ksigzek, w drodze wywiadow i t. p.

Reguty dosSwiadczenia, ktére stuzg do oceny Srodkéw dowo*
dowych, lub do wnioskowania z poszlakdw, sg czescig sktadowg
ustalen faktycznych. Wskutek tego co do kwestji, czy mylne sto*
sowanie regut doswiadczenia tego rodzaju moze stanowi¢ pod*
stawe kasacji, decydujg przepisy o dopuszczalno$ci kwestjono*
wania ustalen faktycznych w postepowaniu kasacyjnem.

Nowsze procedury cywilne stojg na stanowisku, ze badanie
i ustalenie stanu faktycznego sprawy procesowej dopuszczalnem
jest tylko w dwdch nizszych instancjach. Rozpatrywanie stanu
faktycznego w III. inst., celem jego ustalenia, obcigzatoby silnie
dziatalno$¢ Sadu Ill. inst., coby oddziatywato ujemnie na jego
tok urzedowania, a ponadto narazitoby strony procesowe na
znaczne koszta, spowodowane przestuchaniem $wiadkdéw, znaw*
coéw i stron procesowych bezposrednio przed Sadem IIl. inst.

I art. 433 k. p. ¢, stanowigcy o podstawach kasacji, nie obej*
muje wcale momentu ustalenia konkretnego stanu faktycznego,
a wedle art. 446, 8 1 k. p. ¢. Sad Najw. jest przy wydaniu wy*
roku zwigzany stanem faktycznym, ustalonym w zaskarzonym
wyroku. Nie mozna tedy oprze¢ kasacji na tem, iz Sad Il. inst.

10) Zob. np. O. Sadu Rz. z 6/1. 1922, Gellera ZBt 1922, Nr. 227:

erkennende Senat weiss aus eigener Wissenschaft, dass sich Kaufieute sehr
haufig den Markt* und Boérsenordnungen bestimmter Platze unterwerfen,
ohne sie im einzelnen zu kennen und dass sie hinterher, wenn sich heraus*
stellt, dass die Ordnung auch eine Schiedsgerichtsklausel enthalt, sich auch
an diese gebunden fiihlen.
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mylnie ocenit sprawe pod wzgledem faktycznym. Swobodna oce*
na dowoddéw przez Sady nizszej instancji nie podlega kontroli
Sadu Najw.11). To sie odnosi i do regut zyciowych, ktére byty
Sadom pomocne przy ustaleniu faktow.

Jesli jednak Sady nizszej instancji przy badaniu i ustaleniu
stanu faktycznego naruszyty przepisy proceduralne, to to naru*
szenie moze by¢ przedmiotem kasacji. O tem nizej obszernigj
mowa.

2) Druga przestanke stanowi przepis prawny.

Sedzia powinien mie¢ przed soba odpowiedni przepis praw*
ny, ktoryby sie nadawat na przestanke gorng w syllogizmie. Se*
dzia musi tedy zna¢ obowigzujace przepisy prawne i je nalezycie
interpretowad.

‘Wyktadnia prawa podlega kontroli Sgdu Najw. Btedna wy*
kfadnia prawa stanowi podstawe kasacji.

Nie nalezy pod tym wzgledem czynié r6znicy miedzy pra*
wem krajowem a zagranicznem1?). Tutejszy Sad bowiem stosuje

12) Zob. np. Pollak 1 c. str. 606, Sperl 1 c. 516.
prawo zagraniczne tylko wtedy, jesli tak postanawia ustawo*
dawstwo krajowe. Dlatego z chwilg, gdy na skutek przepisu kra*
jowego, stosuje sie prawo zagraniczne, ma ono moc obowigzujaca
w miejsce prawa krajowego i jego wyktadnia powinna miecC te
samg moc jak wyktadnia prawa krajowegol3).

1t) Zob. np. Sperl, Lehrb. d. burgerl. Rechtspflege I. 3 (1930), str. 668.—
Orz. Sadu Najw. we Wiedniu z 23/1lL 1915. GL U. n. F. Nr. 7375, dopuszcza
kontrole Sadu Najw., jezeli wniosek Sadu nizszej inst. z pewnych zewnetrz*
nych faktow na stan psychiczny osoby, na jej wiedze, lub brak wiedzy,
sprzeciwiatby sie naturalnym prawom mys$lenia. Odmiennie Orz. tegoz Sadu
z 22/7. 1913 Gellera Z. BI. 39. 10. wyklucza zaczepienie w Ill. inst. oceny
dowodéw nawet wtedy, gdyby ta ocena byta nielogiczng. Atoli ocena do*
wodoéw, moze by¢ zakwestjonowang w Ill. inst., jezeli ustawa normuje te
ocene, a przy ocenie naruszono ustawe. Zob. Pollak, System des oest. Zivil*
prozessrechtes, Il. (1931), str. 605.

13) Wedle § 549 n. p. c. rewizja moze si¢ opiera¢ na naruszeniu ustaw
obowigzujacej w calem panstwie, albo przynajmniej w obrebie szerszym poza
okreg odnosnego sadu apelacyjnego. Dlatego wyktadnia prawa zagraniczne*
go nie moze by¢ przedmiotem rewizji. Tak tez np. orzeczenie Sadu Najw.
w Warszawie z 10/1V. 1931. 11/2. C. 412 (O. S. P. X. 424): Sady w bytej
dzielnicy niemieckiej rozstrzygnety sprawe wedle prawa austrjackiego, jako
obowigzujacego jeszcze na terytorjum czechostowackiem, poniewaz odnos$na
umowa stron procesowych miata by¢ oceniona wedle ustawodawstwa czecho*
stowackiego. Sad Najw. nie uwzglednit rewizji, opartej na zarzucie obrazy
przepisébw prawa austrjackiego, poniewaz to prawo jest w stosunku do sg*
dow w bytej dzielnicy niemieckiej zagranicznem, chociaz ono obowiazuje
takze w Matopolsce.

We Francji wedle judykatury Sadu kasacyjnego (zob. Glasson=Tissier,
Traite de procedure civile, wyd. 3. tom Il1l. (1929), Nr. 951, Faye 1 c. Nr.
103 i 151) obraza prawa zagranicznego nie uzasadnia kasacji. Sad kasacyjny
jedynie bada, czy zastosowanie, wzgl. pominiecie prawa zagranicznego przez
sad nizszy jest zgodne z ustawodawstwem francuskiem, gdyz mylne poste*
powanie sadu nizszego w tym wzgledzie naruszytoby prawo francuskie. Je$li
za$ sad nizszy stusznie zastosowal prawo zagraniczne, to ustalenie tresci tego
przepisu i jego wyktadnia usuwajg sie z pod kontroli Sadu kasacyjnego, kto*
ry je traktuje jako ustalenie faktyczne. W literaturze os$wiadczono sie prze*
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Nie nalezy tak samo czyni¢ réznicy miedzy prawem ustawo*
wem, a prawem zwyczajoweml14). To ostatnie obowigzuje w gra*
nicach oznaczonych przez ustawe (art. 351 k. p. ¢.). Gdy za$ sad
nizszy zastosowatl prawo zwyczajowe, nie ma zadnej przyczyny,
by je traktowaé odmiennie od prawa ustawowego. Sad Najw. ma

badac tak istnienie jak i wyktadnie prawa zwyczajowegolb).
Gellera Z. BI. tom 50, Nr. 22. — Sad kasac. franc. (zob. np. Glasson=Tissier
1 c. Nr. 950, Faye 1 c. Nr. 104 i 51) bada jedynie, czy zastosowanie prawa
zwyczajowego odpowiada prawu francuskiemu, ustalenie za$ treéci tego pra*
wa i jego wyktadnie przez sad nizszy, uwaza za ustalenie faktyczne, ktore
nie podpada pod kontrole Sadu kasac.

Podobnie nie mozna czyni¢ réznicy miedzy prawem publicz*
nem i prywatnem, albo miedzy prawem bezwzglednie obowigzu*
jacem (ius cogens), a prawem wzglednem (ius dispositivum),
lub miedzy prawem S$cistem a stusznem.

Prawem w niniejszem zrozumieniu sg nietylko ustawy i roz*
porzadzenia, majagce moc ustawy, ale i wszelkie rozporzadzenia,
tudziez przepisy wasciwych organéw panstwowych, ogélnie obo*
wigzujace, czy to w catem panstwie, czy tez w jego czesci. Prze*
pisami prawnemi sg réwniez ustawowe reguty interpretacyjne.

Przy wyktadni prawa sg sedziemu pomocne takze zasady do*
$wiadczenia, a naruszenie tych zasad stanowi podstawe kasacji.

Wyktadnia prawa obejmuje w szczegélnosci i orzeczenie co
do mocy obowigzujacej przepisu prawnego. Ta moc obowigzujgca
moze byé zakwestjonowana nietylko wtedy, gdy w gre wchodzi
przepis prawa zwyczajowego, ale takze, gdy chodzi o przepis
ustawowy, czy np. rozporzadzenie zostato wydane w ramach usta*
wy, ktore stanowi jego podstawe.

3) Majgc obie przestanki sedzia przystepuje do subsumc
przestanki dolnej pod przestanke gdérnglé).

Subsumcija ta ma za przedmiot zbadanie, pod ktéry przepis
prawny da sie podciggngé¢ ustalony konkretny stan faktyczny.
Odbywa sie ona w ten sposéb, ze poszczegblne elementy kon*
kretnego stanu faktycznego poréwnywa sie z odnosnemi elemen*
tami abstrakcyjnego stanu faktycznego, zawartego w przepisie
prawnym, celem stwierdzenia, czy one nawzajem sie pokrywaja.
Elementy ustalonego konkretnego stanu faktycznego czynimy co*
raz bardziej abstrakcyjnemi, opuszczajac z nich cechy, ktére dla
danego wypadku nie sg istotne, a elementy abstrakcyjnego stanu
faktycznego, zawartego w przepisie prawnym, coraz wiecej kon*

ciw temu ciasnemu punktowi widzenia i domagano sie, by Sad kasacyjny
badat wyktadnie prawa zagranicznego przynajmniej o tyle, czy ona nie sprze*
ciwia sie jasnemu brzmieniu odno$nego przepisu.

14) Zob. np. Pollak 1 c. str. 606, Sperl 1 c. str. 516.

15) Tak dobitnie O. Sadu Najw. we Wiedniu z dnia 24. lipca 1931,

16) Zob. co do powyzszych wywoddw: Oertmann, Rechtsordnung und
Verkehrssitte (1914), str. 488 i n. Boyens, Festschrift fur das Reichsgericht
(1904), str. 154 i n., Mannheim, Beitrage zur Lehre von der Revision (1925),
str. 64 i n., Manigk, Die Reuvisilibitat der Auslegung von Willenserklarungen
w dziZ%Ie: Die Reichsgerichtspraxis im deutschen Rechtsleben (1929), tom VI.
str. 123 i n.
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kretyzujemy -przez rozwiniecie zawartych w nich poje¢ i zblizamy
jedne i drugie elementy co do ich tresci tak, aby mdgt zaistniec
miedzy nimi wezet logiczny. W ten spos6b mozna wywniosko*
wac, czy poszczegblne elementy obu stanéw faktycznych sie po*
krywajg. Nalezyta subsumcja konkretnego stanu faktycznego pod
przepis prawny, zalezy od nalezytego logicznego stosunku po*
szczegblnych elementéw ze stanu faktycznego konkretnego do
odpowiednich elementéw przepisu prawnego.

Im silniej zycie spoteczne I gospodarcze sie rozniczkuje, tem
bardziej ogdlnikowemi sg przepisy prawne. Ustawodawca bo*
wiem nie mogac przewidzie¢ poszczegblnych kolizji prawnych,
formutuje swe przepisy coraz bardziej ogolnikowo. Ustawy co*
raz czesciej taczg skutki prawne ze stanem faktycznym elastycz*
nym, nieokresSlonym S$cisle mechanicznie.

Subsumcja stanu konkretnego pod abstrakcyjny jest prze*
waznie rzeczg nietatwa. | tu istotng pomoca sg réwniez doswiad*
czenial7). Mianowicie owo uogdlnianie, czyli rozszerzanie i kon?
kretyzowanie, czyli Scie$nianie elementéw jest mozliwem zapo*
moca zasad doswiadczenia. Zasady doswiadczenia sg zwtaszcza
pomocne, gdy chodzi o subsumcje pod t. zw. pojecia blankieto*
we, czyli niesciste, jak zamiar, niedbalstwo, dobre obyczaje.

Pytanie, czy btedna subsumcja moze by¢ przedmiotem kasa*
cji, jest w wysokim stopniu sporne. Nalezy uwzgledni¢, ze btad
subsumcyjny moze polega¢ jedynie na myinem pojmowaniu od*
nosnych elementéw stanu abstrakcyjnego. Mylne za$ zrozumie*
nie tych elementéw jest rownoznaczne z myinem zrozumieniem
catego przepisu prawnego.

Gdy np. przepis prawny t3czy z zawiniong czynnoscig od*
powiedzialno$¢ dziatajgcego za szkode z niej wyniktg, a sedzia
zastosuje ten przepis do takiego zachowania sie dziatajgcego, kt6*
re nie zawiera w sobie winy, to sedzia w rzeczywistosci mylnie
zrozumiat zawarte w przepisie prawnym pojecie winy. Sedzia
mylnie subsumowat ustalone okolicznosci faktyczne, stanowigce
zachowanie sie dziatajgcego, pod pojecie prawne winy, poniewaz
mylnie pojmuje to pojecie. Wina nie jest zadnem faktycznem
zdarzeniem, lecz sadem, ktdry, znalaztszy zastosowanie w prze*
pisie prawnym, jest pojeciem prawnem. Tak samo np. gdy prze*
pis ustawowy #gczy skutki prawne z dziataniem wbrew dobrym
obyczajom, a sedzia zastosuje ten przepis do wypadku, w kté*
rym ustalone okolicznosci faktyczne nie stanowig wcale dziata*
nia wbrew dobrym obyczajom, to uczyni on to z powodu myl*
nego zrozumienia pojecia dziatania wbrew dobrym obyczajom,
ktore jest réwniez pojeciem prawnem.

Miernik dla oceny zachowania sie, wzglednie dziatania w obu
wypadkach, zawarty jest w pojeciach prawnych. W jednym i dru*

1T) Zasady dos$wiadczenia sg tedy sedziemu potrzebne w kazdem sta*
djum procesowem. Stein, Priv. Wissen, str. 46, trafnie wywodzi: Die Erfah*
rungssatze gehoren jedem denkbaren Lebensgebiete an und kdénnen, oder
gar miissen in jedem Momente prozessualer Tatigkeit zur Geltung kommen.
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gim wypadku sedzia ostatecznie mylnie zinterpretowat caty 6w
przepis prawny, zawierajacy pojecie winy, wzglednie pojecie dzia*
tania wbrew dobrym obyczajom.

Zatem biad w subsumcji zostat spowodowany bledng wy*
ktadnig prawa i dlatego moze stanowi¢ podstawe kasacji. Cho*
ciazby sedzia w swych powyzszych orzeczeniach postugiwat sie
wyrazeniem, ze ustala wine po stronie dziatajgcego, wzglednie ze
ustala dziatanie wbrew dobrym obyczajom, to nie sg one ustale*
niami faktycznemi, lecz sagdami, czyli wnioskami z poréwnania
faktow, przejawdéw zachowania sig, z pojeciem prawnem winy,
wzglednie z pojeciem prawnem dziatania wbrew dobrym obycza*
jom. Strona, ktora w skardze kasacyjnej zaczepia orzeczenie in*
stancji apelacyjnej o winie, wzglednie o dziataniu wbrew obycza*
jom, nie kwestjonuje wcale oceny dowodowej, czy pewien fakt,
lub pewne zdarzenie jest prawdziwe, a kwestjonuje wnioski se*
dziego. Subsumcja konkretnego zachowania sie pod abstrakcyjne
ustawowe pojecie jest kwestjg prawng. OkreSlenie kazdego po*
jecia prawnego jest kwestjg prawng, a mylna subsumcja pod po*
jecie prawne prowadzi do naruszenia normy prawnej.

Subsumcja zowig tez ocene prawng konkretng, w przeciw*
stawieniu do wyktadni prawa in thesi, bedacej oceng prawng ab*
strakcyjng. Dla pytania dopuszczalnosci kasacji nie nalezy czy*
ni¢ rdznicy miedzy konkretng a abstrakcyjng oceng prawna. Jedna
i druga stanowi podstawe dla kasacjil8).

Zasady dosSwiadczenia, ktére sa pomocne przy subsumcji,
Sad Najw. ma badac i uczyni¢ przedmiotem swej kognicji. Oko*
liczno$¢, ze Sad nizszej inst. opiera sie na orzeczeniu znawcow,
nie wyklucza kontroli ze strony Sadu Najwyzszegol9).

Odmienne zapatrywanie mylnie widzi w subsumcji ocene
faktycznych okolicznosci (Wtirdigung festgestellter Tatsachen)
i uwaza btad w tym kierunku za btad faktyczny, ktéry sie usuwa
z pod kognicji Sadu I11. inst.

Atoli20) nietylko przy blednej ocenie konkretnej, ale i przy
btednej ocenie abstrakcyjnej zachodzi btgd subsumcyjny. Naru*
szenie bowiem prawa zachodzi dopiero przy zastosowaniu nie*
wiasciwego przepisu prawnego do ustalonego stanu faktycznego.
Niema za$ zadnej roznicy pod wzgledem logicznym i prawnym,
czy zastosowano niew#asciwy przepis prawny do ustalonego sta*
nu faktycznego, czy tez mylnie oceniono ustalony stan faktyczny
pod wzgledem prawnym i podciggnieto go pod przepis prawny.

18) Oertmann 1 c. str. 494. i n. utrzymuje, ze w Niemczech panujaca
nauka i prawie cata judykatura sa za dopuszczalnoscig rewizji przy sub*
sumcji.

19) O. S. N. w Warszawie Z 23IX. 1929. P. P. A. 1930. Nr. 8: Pytanie,
czy stwierdzone przez znawcO6w uposledzenie fizyczne i psychiczne prede*
stynuje strone jedynie do ulegania cudzym wptywom, czy tez czyni go wo*
géle nieudolnym do zawarcia waznej umowy, nie jest przestanka faktyczna,
lecz oceng prawnag.

20) Zob. Manigk 1 c. str. 126.
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Kontrola konkretnej oceny prawnej przez Sad Najwyzszy
jest bardzo pozadang, a to w stopniu, jesli nie wyzszym, to co
najmniej w takim samym, jak kontrola abstrakcyjnej wyktadni
przepisu prawnego. Podczas gdy przy tej ostatniej sedziemu mo*
ga byé pomocne komentarze i wogéle rozprawy naukowe, tudziez
zbiory orzeczen, to ocena prawna konkretna wymaga w znacznej
mierze wiele doswiadczenia zyciowego, ktore Sedzia Sadu Najw.
posiada w stopniu wyzszym, anizeli Sedzia nizszej instancji —
choéby dlatego, ze pracuje w swym zawodzie juz czas dtuzszy,
ze posiada osobiste kwalifikacje lepsze do poznawania zycia spo*
tecznego i gospodarczego i ze, rozpatrujac spory z catego panstwa,
ma sposobnos¢ do zapoznania sie ze stosunkami spotecznemi
i gospodarczemi z catego obszaru pafnstwowego, a nie tylko z pe*
wnego okregu.

Jednolito$¢ prawa, bedaca waznym warunkiem bytu panstwa,
a przejawiajaca sie w jednolitosci wymiaru sprawiedliwosci, wy*
maga, aby Sad Najwyzszy badat i rozstrzygat takze konkretng
ocene prawng, zawarta w wyrokach Sadéw nizszych, gdyz tylko
w ten spos6b kolizje prawne w pierwszorzednych kwestjach obro*
tu gospodarczego i stosunkdéw spotecznych, beda mogly byc
jednolicie unormowane?2l).

Btednie tez pojmujac subsumcje, niektérzy wywodza, ze
kwestja faktyczna przeistacza sie w kwestje prawna.

4) Ze subsumcji przestanki dolnej pod przestanke gorn
sedzia wycigga wniosek, ktory obejmuje skutek prawny. Sedzia
moze sie pomyli¢ takze przy wyciggnieciu wniosku, jakkolwiek
nalezycie subsumowat konkretny stan faktyczny pod odpowiedni
przepis prawny. Jest to btagd konkluzyjny, ktory jest biedem
prawnym i uzasadnia kasacje.

Czasem ustawa pozostawia sedziemu swobode w oznaczeniu
skutkéw prawnych (np. § 287 n. p. ¢, § 273 a. p. ¢, art. 350 k.
p. ¢.) jak oznaczenie wysokosci wynagrodzenia, odszkodowania,
nawigzki, stawki waloryzacyjnej, lub innego $wiadczenia wedle
zasady uczciwosci, obyczaju obrotowego, stusznosci, lub wogdle
wedle uznania sedziowskiego. Sedzia w takim wypadku ma orze*
ka¢ na podstawie zasad logiki i doSwiadczenia, a nie wedle swe*
go widzimisie. Btagd w tym kierunku jest niemniej btedem praw*
nym, ktéry moze stanowi¢ podstawe kasacji2?).

Ill. Sad Rzeszy w judykaturze23) swej coraz bardziej Scie*

21) Jest to ogdlnem zjawiskiem nietylko w naszem spoteczenstwie, al
przejawia sie ono takze w judykaturze sadowej austrjackiej, niemieckiej
i wioskiej, ze strony procesowe starajg sie w swych $rodkach prawnych do
instancji najwyzszej, sformutowaé¢ podstawe tego $rodka w spos6b odpowia*
dajacy przepisom procesowym. Widocznie istnieje potrzeba materjalna, by

orzeczenia sadu Il. inst. byty mozliwie szczegétowo badane jeszcze w 11l inst.
22) Zob. np. Manigk 1 c. str. 135, Oertmann 1 c. str. 496, uw. 1.
23) Mozliwym tu jest tylko catkiem ogolnikowy szkic judykatury. Judy

katura ta nie jest zresztg jednolita. Co do powyzszych wywodow zob. dzieta
cytowane w uw. 16.
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$niat zakres t. zw. faktycznych ustalen, nie podlegajacych tem sa*
mem jego kontroli, i w coraz szerszej mierze rozpatrywat subsum*
cje ustalonych faktéw pod pojecia zawarte w abstrakcyjnym sta*
nie faktycznym normy prawnej. Przytem Sad Rzeszy wielokrotnie
wyraznie akcentuje, ze zasady doswiadczenia, ktore byty pomocne
sedziemu nizszej instancji przy subsumcji, podlegajg rozpatrywa*
niu w 11, instancji24).

Sad Rzeszy bada, czy mozna stronie przypisywa¢ wine, za
ktéra odpowiada badZ to na podstawie umowy, badZz to na pod*
stawie przepisu prawnego,

W szczeg6lnosci gdy chodzi o zamiar, podstep, wprowadze*
nie w btad, Sagd Rzeszy uwaza osnowe wewnetrznej podmiotowe]
woli strony za okoliczno$¢ faktyczna, nie podlegajaca jego kon*
troli, za$ za pojecie prawne, ktore Sad Rzeszy ma rozpatrywac,
okres$lenie, jakg ma by¢ wola wewnetrzna, by ja uzna¢ za sprze*
ciwiajacyg sie prawu. Sad Rzeszy tedy rozpatrywat, czy po stronie
dziatajagcego wystarczy swiadomo$¢ mozliwosci skutku szkodli*
wego, czy tez musi byé zamiar skierowany na wyrzadzenie szko*
dy, lub -czy dostatecznem jest samo milczenie dziatajgcego, czy
przeciwnie wymaganem jest pozytywne bezprawne zachowanie
sie. Tak samo Sad Rzeszy badat, czy pewne nieprawdziwe zapo*
dania przy zawarciu umowy stanowig jedynie zwyczajne, do ni*
czego nie obowigzujace zachwalanie. Kwestjg prawng jest takze
pytanie, jakiego rodzaju ma byé wiadomos$¢ strony o pewnym
fakcie, aby pociggneta za sobg odnosny skutek prawny, czy pe*
wne domniemania stanowig juz owg wiadomosc¢.

Tak samo Sad Rzeszy badat, czy zachodzi niedbalstwo, za*
niechanie wymaganej w obrocie starannos$ci2s), usprawiedliwie*
nie btedu26), lub spbznienia, czy strona mogta co$ przewidziec27),
rozpozna¢, wykonac.

Sad Rzeszy rozpatrujagc w poszczegdlnych wypadkach, czy
i kiedy zachodzi niedbalstwo strony, wzglednie jak daleko siega
jej obowiazek starannos$ci, normuje swem orzecznictwem zarazem
granice swobody ruchu w poszczeg6inych przypadkach zycia co*
dziennego i gospodarczego. Sad Rzeszy tedy bada, jakiej staran*
nosci nalezy dotozyé, by zapobiec jakiemu$ wypadkowi, lub go
oming¢, jak np. jakiej staranno$ci nalezy sie domaga¢ od wihasci*
cielg budynku, od przedsiebiorcy budowli. Wobec wzmozonego

24) Zob. rup. wyrok Sadu Rz. z 6/1. 1922, Gellera ZBl. 1922, Nr. 227.

25) Np. O. S. Rz. z 28/1X. 1928. J. W. 1929. 582. bada, czy nabywc
ruchomosci, obcigzonej zastrzezeniem prawa wiasnosci, przez zaniechanie od*
powiednich wywiadéw co do nabycia wiasnosci przez swego poprzednika,
nie dopuscit sie grubego niedbalstwa, czy tez dziatat w dobrej wierze. —

O. S. Najw. we Wiedniu z 18/11. 1908. ZB1. 1908. Nr. 110: Bosglaubigkeit
oder Redlichkeit eine Rechtsfrage. Die zugestandene Tatsache... reicht voll*
kommen aus, um die Redlichkeit auf Seite der Partei auszuschliessen.

2e) Np. czy kontrahent musiat zna¢ brak uprawnienia po stronie dru*
giego kontrahenta (Mannheim 1. c. str. 100).

27) Np. czy urzednik policyjny dopuscit sie grubego niedbalstwa, gd
zamiast w gore oddat strzat w ulice, choéby bezludna. (Boyens 1. c. str. 157).
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ruchu nowoczesnych srodkéw komunikacyjnych, jak samocho*
déw, motocykli, Sad Rzeszy w licznych orzeczeniach rozpatruje
kwestje starannosci, wzgl. niedbalstwa po stronie prowadzacych
samochéd, lub motocykl, a to tak w stosunku do innych pojaz*
déw, jak i w stosunku do oséb pieszych28), bada tez obowigzki
0s0b pieszych w stosunku do ruchu koleji miejskiej, do ruchu sa*
mochodéw?29) 30) .

Przy zachodzacej winie obu stron Sad Rzeszy bada stopien
winy kazdej strony, a w dalszem nastepstwie podziat szkody mie*
dzy obie strony, gdyz mylna ocena miary winy przez sad apela*
cyjny wskazuje na to, ze zapoznaje zasady prawne, obowigzujgce
dla wspotdziatajagcej winy drugiej strony3l).

Sad Rzeszy bada przy interesach gietdowych, np. czy z usta*
lanych okolicznosci faktycznych jako indicia, strona mogta po*
zna¢ u drugiej strony wole gry o dyferencje, tudziez jakie sa
zwyczajowe obowigzki bankiera, udzielajacego rady klientom co
do lokaty kapitatow.

Prawnem jest rowniez pytanie, czy pewna rzecz stata sie cze*
$cig sktadowg drugiej rzeczy3?).

Sad Rzeszy rozpatruje woglle pojecia, zawierajagce w sobie
ocene pewnego stanu faktycznego, jak pojecie tozsamosci lub po*

28) Np. O. z 19/111. 1931, JW. 1931. 3331, wypowiada zasade, ze nawet
tam, gdzie nie jest przepisane pewne okres$lone zachowanie sie, to stan rze*
czy moze wskaza¢ potrzebe pewnych regut ostroznosci. — O. z 12/X. 1931
J. W. — 1931. 3316, ze szofer, widzac przechodnia, gonigcego chodnikiem
za odjezdzajagcym tramwajem, winien sie liczy¢ z mozliwos$cig, iz przecho*
dzien nagle nieostroznie pobiegnie przez jezdnie.

29) Np. O. z 18/V. 1931. J. W. 1931. 3307 W zachowaniu si¢ osoby
pieszej moze sie miesciC taka przewazajaca przyczyna wypadku, ze odpada
odpowiedzialno$¢ z § 831. n. k. ¢. i z powodu niebezpieczenstwa ruchu sa*
mochodu. — O. z 22/VI. 1931. J. W. 1931. 3313: Przechodzien, ktoéry prze*
cina ulice, nie ogladajac sie, czy nadjezdza samochdd, dopuszcza sie nie*
dbalstwa, ktore uzasadnia zastosowanie § 254 n. k. c. i § 9. ust. o samocho*
dach co do poréwnywania stopnia winy obu stron.

30) Jak szczegOtowg jest praca Sadu Rz. okazuje sie np., iz w orzecze*
niu z 12/X 1931. J. W. 1931, 3316. rozpatruje, ktére miejsce zatrzymania sie
tramwaju mozna uzna¢ za ,przystanek tramwajowy' w rozumieniu ustawy
o samochodach, lub w orzeczeniu z 12/111. 1931. J. W. 1931, 3331, co nalezy
rozumie¢ przez ustawowy wyraz ,kierunek jazdy".

31) Zob. np. Orz. z 15/X. 1927. J. W. 1928. 101 i glosse do tego orze*
czenia.

32) Kwestja ta byta doniostg w praktyce, gdyz w mysl przepisu § 93.
n. k. c. czesci sktadowe rzeczy, ktérych nie mozna od siebie oddzieli¢ bez
zniszczenia, lub zmiany istoty jednej lub drugiej (istotne czesci sktadowe),
nie moga by¢ przedmiotem osobnych praw. Moze by¢ tedy spornem, czy
zastrzezenie prawa wiasnosci jakiej rzeczy jest waznem, czy tez stato sie nie*
waznem wskutek potgczenia tej rzeczy jako czesci sktadowej z druga rzecza.
By zachowa¢ zastrzezenie prawa wiasnosci na maszynach dostarczonych trze*
ciemu na kredyt Sad Rz. upatruje miernik ustawowy z § 93. n. u. c. w tem,
czy czes¢ sktadowa oddzielona moze by¢ odrebnie uzywana. Stusznie Ma*
nigk 1 c. 130, wywodzi, ze jednolita judykatura w tym wzgledzie bytaby nie*
mozliwg, gdyby Sad Rz. uwazal te kwestje za faktyczna.
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dobienstwa33) , pojecie niebezpieczenstwa34), pojecie przyczyno*
wosci, pojecie, czy co$ jest stosowne lub odpowiednie35).

Obszerna jest judykatura Sadu Rzeszy co do pojecia dob*
rych obyczajow. Stworzyta ona tu trwate podstawy dla rozgra*
niczenia sfer swobodnego dziatania dla poszczegdlnych jednostek
w walce gospodarczej. Co do kontraktu wykraczajgcego przeciw
dobrym obyczajom po mysli § 138 n. u. c¢. Sad Rzeszy bada cha*
rakter catego kontraktu, widoczny ze zestawienia tresci, motywu
i -celu przy uwzglednieniu momentéw przedmiotowych i podmio*
towych36). W szczeg6lnosci wazno$¢ klauzuli zakazu konkuren*
cyjnego wedle judykatury Sadu Rzeszy zalezy od tego, czy od*
no$ne ograniczenie z jednej strony uzasadnione jest interesem
uprawnionego z zakazu i czy z drugiej strony zakaz ten jest do-
statecznie pod wzgledem miejsca, czasu i przedmiotu ograniczo*
ny, by nie krepowaé¢ zobowigzanego nadmiernie w wolnosci ru*
chu i nie doprowadzi¢ go do ruiny gospodarczej. Podobnie Sad
Rzeszy stworzyt norme dla oceny, Kkiedy wyrzadzenie szkody
sprzeciwia sie dobrym obyczajom! po mysli § 826 n. u. <, iz czyn*
nosci przedsiewziete przez pozwanego mogg byt gospodarczy po*
woda zupetnie, lub prawie zupetnie podkopac¢, wzglednie ze to
dziatanie pozwanego nie pozostaje w zadnym stusznym stosunku
do zachowania sie powoda, ktory je spowodowat, tak ze to dzia*
tanie przedstawia sie jako wyraz swawoli i nienawisci.

Sad Rzeszy bada nawet pojecia z zycia codziennego, ktore,
przez ich umieszczenie w przepisie prawnym, stajg sie pojeciami
prawnemi, jak np. czem wedle ustawy sg kosztownosci, kotej ze*

33) N-p. czy towary sg tego samego rodzaju.

34) Np. czy zachodzi niebezpieczenstwo zamiany znaku towarowego,
czy ustalone wady mieszkania stanowig niebezpieczenstwo dla zdrowia na*
jemcy wedle § 544 n. u. c, czy rzecz zagraza niebezpieczenstwem po mysli
§ 228 n. u. c.

35) Np. czy udzielony czasokres dodatkowy do wykonania umowy byt
odpowiedni, czy wytkniecie wad towaru nastgpito wczas. Nawet orzeczenia
sgddw nizszej inst., opierajace sie w mysl ustawy na zasadzie stusznosci, pod*
padajg pod kontrole Sadu Rz., np. czy kara umowna zostata obnizong do
odpowiedniej kwoty. Takze np. orz. Sagdu Najw. w Warszawie z 17/VI. 1927
izba V. (O. S. P. 1928. 21): Ocena, czy okres dodatkowy z § 326 n. u. c. byt
odpowiedni, nie jest wylgcznie kwestjg faktyczng, lecz zarazem kwestjg praw*
ng, podlegajaca orzeczeniu przez sad rewizyjny.

36) Np. wyrok z 17/X, 1930. (J. W. 1931, 928) nie dopatruje sie wykro*
czen-ia przeciw dobrym obyczajom, gdy wierzyciel uchyla sadowe zajecie
okretu za udzielenie mu innego zabezpieczenia i przez to umozliwia uzywa*
nie okretu w celach przemytniczych; wierzyciel moze zrealizowa¢ udzielone
mu nowe zabezpieczenie. (Wyrok ten naprowadza liczne wcze$niejsze orzecze*
nia Sadu Rz. w tej kwestji). — Wyrok z 3/VI. 1930. (J. W. 1930. 3471) okresla,
kiedy zobowigzanie sie do pobierania piwa sie sprzeciwia dobrym obycza*
jom z powodu ubocznych postanowien zawartych w umowie. — Wyrok
z 16/1X. 1920. (ZBl. 1921, str. 57) uwaza jako n-iesprzeciwiajace sie¢ dobrym
obyczajom zobowigzanie sie dtuznika do zaptaty sumy pienieznej kobiecie,
z ktérag utrzymywat stosunki cielesne, a to na wypadek, gdy sie ozeni z inng
osobg. — Wyrok z I/YIl. 1920. ZB1. 1921, str. 59, uznaje za sprzeciwiajgca
sie dobrym obyczajom pozyczke, ktéra zostata udzielona z checi zysku, ce*
lem naktonienia do gry hazardowej.
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lazna, samochdd, zrodto, nadbudowa, wojna, oberzysta a obcy.
Sad Rzeszy, opierajac sie na ustaleniach faktycznych sgdu nizszej
instancji rozpatrywat, czy odnosne dane faktyczne stanowig owe
pojecie.

eSqd Rzeszy wreszcie bada, czy w ustalonych okolicznos$ciach
faktycznych miesci sie przewidziane w § 1568 n. u. c. ciezkie na*
ruszenie obowiagzkow, ktére matzenstwo naktada, niecne lub nie*
moralne zachowanie sie, przez ktére matzonek stat sie winnym tak
powaznego zachwiania stosunku matzenskiego, ze od drugiego
matzonka nie mozna wymagaé, by dalej pozostawat w malzen*
stwie, tudziez przewidziane w 8§ 1353 n. u. c¢. naduzycie prawa do
stworzenia wspdlnosci matzenskie;.

(Cigg dalszy nastapi.)

Sedzia okr. Dr. ZYGMUNT WUSATOWSKI
Krakow.

Wznowienie postepowania w kodeksie
postepowania cywilnego.

I. Wedtug art. 77 Konstytucji z r. 1921 ,orzeczenia sagdowe
nie moga by¢ zmieniane ani przez wiadze ustawodawcza, ani przez
wiadze wykonawczg". Konsekwencjg tego przepisu jest przepis
art. 388 k. p. c. stanowigcy: ,,Orzeczenie prawomocne obowigzuje
nietylko strony i sad, ktéry je wydat, ale rowniez inne sady i u*
rzedy Rzeczypospolitej".

Jednak ustawy postepowania cywilnego a wsrdd nich takze
kodeks postepowania cywilnego z r. 1930 przewidujg pod pewne*
mi warunkami moznos¢ uchylenia prawomocnych orzeczen, wy*
chodzac ze zatozenia, ze w pewnych przypadkach nalezy ze wzgle*
déw stusznosci umozliwié stronie obrone, chociaz przeciwko orze*
czeniu nie przystuguje zwyczajny srodek prawny.

Il. Sporng jest w literaturze kwestja, czy wznowienie poste*
powania jest ,nadzwyczajnym S$rodkiem prawnym1l) czy tez od*
rebnym rodzajem postepowania”2) 3). Stanowisko k. p. c. nie na*
suwa pod tym wzgledem watpliwosci. Zwazy¢ bowiem nalezy,
ze ksiega Il. w osobnym tytule pigtym zawiera przepisy o wzno*
wieniu postepowania (art. 449—464), ze przepisy art. 457, 458

1) Terminologja ,,$rodek prawny" zamiast srodek odwotawczy jak w k.
p. ¢. zgodnie z wywodami prof. Golgba. Zob. Gotgb: Projekty procedury
cyw. Krakéw 1930. str. 53—54,

2) M. i. Klein * Engel: Der Zivilprozess Oesterreichs str. 463 zalicza
wznowienie do nadzwyczajnych $rodkéw prawnych.

3) Zob. Gotgb: Wznowienie postepowania wedtug projektéow k. p. c. —
odbitka z Gtosu Prawa Nr. 9—12 z r. 1928 i 5—6 z r. 1929 str. 5 nast.
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tyczace sie skargi o wznowienie, jej warunkach i badaniu, zwia*
szcza za$ przepis nakazujacy, by skarga czynita zado$¢ warun*
kom pozwu, podczas gdy przepisy o srodkach prawnych (apela*
cji, zazaleniu, kasacji) wymagaja tylko og6lnych warunkéw pisma
procesowego. Stad wniosek, ze k. p. c. nie uwaza skargi o wzno*
wienie za nadzwyczajny Srodek prawny, lecz za odrebny rodzaj
postepowania.

1. Zastanowi¢ sie wypada, w ktorych przypadkach zako
¢zenia postepowania orzeczeniem sagdu mozna wystapic¢ ze skarga
0 wznowienie. Wprawdzie k. p. ¢. méwi wyraznie o postepowa*
niu zakonczonem wyrokiem, znane mu sg jednak postanowienia,
ktére po uprawomocnieniu sie majg skutki prawomocnego wyro*
ku. Sg to nakazy zaptaty w postepowaniu nakazowem (art. 470
8 3) | upominawczem (art. 484). Zachodzi wiec pytanie, czy
w przypadkach zakonczenia postepowania takiern postanowie*
niem, dopuszczalna jest skarga o wznowienie.

By odpowiedzie¢ na to pytanie, nalezy siegng¢ wstecz do hi*
storji powstania k. p. c¢. Stanowisko projektéw k. p. c. nie byto
w tym kierunku jednolite.

Polska Procedura cywilnad) stata na stanowisku, ze wzno*
wienia postepowania mozna zada¢ jedynie w przypadkach jego
zakonczenia wyrokiem. Projekty: Komitetu Redakcyjnegob) oraz
projekt uchwalony w drugiem czytaniu6) dopuszczaty wznowie*
nig postepowania zakonczonego ,,wyrokiem lub uchwatg rozstrzy*
gajacg spor stanowczo". Natomiast projekt uchwalony przez Ko*
mitet Organizacyjny Prac7) (art. 446), a w $lad za nim takze k. p. c.
(art. 449) stanowia, ze mozna zgda¢ wznowienia postepowania
tylko w przypadkach zakornczenia go wyrokiem. Z przebiegu
prac kodyfikacyjnych widoczny jest przeto zamiar ograniczenia
wznowienia tylko do przypadkéw zakonczonych wyrokiem.
Whniosek za$ stad, ze wznowienie postepowania zakonczonego
prawomocnym nakazem zaptaty jest niedopuszczalne8).

W zwigzku z powyzszg kwestjg pozostaje dalsza, co sie ma
sta¢, jezeli sad niewtasciwie orzekt postanowieniem zamiast wy*
rokiem, a orzeczenie stato sie prawomocne. Poniewaz dopuszczat*
nos$¢ srodka prawnego nalezy oceniaé nie wedtug btednej formy
uzytej przez sad lecz wedtug materjalnej istoty danego orzecze*
nia, przeto zasade te nalezy stosowa¢ do wznowienia postepowa*
nia, chociaz nie jest ono $rodkiem prawnym. W tym bowiem
przypadku mamy do czynienia materjalnie z wyrokiem chociaz
formalnie (btednie) z postanowieniem.

4) Polska Procedura cywilna. Projekty referentbw z uzasadnieniem.
Kom. Kodyf. sekcja post. cyw. Tom | zeszyt 1 i 2 — tom Il str. 75 nast.

5) Projekt Komitetu redakcyjnego dotad nie zostat ogtoszony drukiem.

® Kom. Kodyf. sekcja post. cyw. tom | zeszyt 5.

7) Kom. Kodyf. sekcja post. cyw. tom | zeszyt 6.

8) Na tem stanowisku stangt Sad Najw. w orzeczeniu z 10/12 1930 Rw.
1549/30. Przegl. Prawa i Adm. poz. 145/1931, mimo, ze austr. p. c. mowi
0 ,,0orzeczeniu" (Entscheidung) a nie wytgcznie o wyroku jak p. c.
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Natomiast dopuszczalne bedzie wznowienie postepowania
przeciw kazdemu wyrokowi (nawet wstepnemu9) ; dopuszczalne
bedzie ono przeciw wyrokom sagdow pracy, ktore po wejSciu w zy*
cie k. p. c. stosowac beda jego przepisy (art. 21 rozp. Prez. Rzp.
z 22/111. 1928 Dz. U. R. P. Nr. 37, poz. 350 i art. 1 przep. wprow.
k. p. c.). Natomiast w przypadkach gdy orzekat sad polubowny
nie przystuguje skarga o wznowienie lecz skarga o uchylenie wy
roku sadu polubownego (art. 510 § 1 L. 5, art. 511 § 2 k.

Wobec wyraznego przepisu art. 464 nledopuszczalne Jest dal*
sze wznowienie w przypadkach zakoriczenia wznowienia postepo*
wania orzeczeniem prawomocnem.

IV. Legitymowane do skargi o wznowienie sg tylko strony,,
miedzy ktoremi toczyt si¢ proces zakonczony prawomocnym wy*
rokiem. Obomazule to takze w przypadkach t. zw. ,rozszerzonej
prawomocnosci”; mimo, ze skutki wyroku dotykaja procz stron
procesowych takze os()b, nie bedacych stronami, osobom tym
skarga przystugiwaé nie bedzie. Ze sporem o wznowienie wystapi
oczywiscie ta strona, ktéra czujac sie pokrzywdzona wyrokiem,
zmierza¢ bedzie do uzyskania w przysztosci korzystniejszego dla
siebie orzeczenia.

W przypadkach uczestnictwa w sporze, kazdy uczestnik be*
dzie mogt wystapi¢ samoistnie, gdyz kazdy uczestnik dziata
w imieniu wtasnem (art. 70 § 1 k. p. c.); zastosowaé to nalezy
takze do przypadkow uczestnictwa jednolitego, przy ktérem tyl*
ko do ugody, zrzeczenia sie lub uznania potrzeba zgody wszyst*
kich uczestnikbéw (art. 70 § 2).

Co do legitymacji interwenienta ubocznego do skargi odr6z*
ni¢ nalezy dwa przypadki, zaleznie od stosunku zachodzacego
miedzy interwenientem a interwentem.

Nauka odrdznia interwencje samoistng od interwencji niesa*
moistnej10). Jezeli miedzy interwenientem a interwentem zacho*
dzi tacznosé analogiczna jak przy uczestnictwie jednolitem (art. 78
k. p. ¢.), wowczas interwenient uboczny, jako uprawniony do
dziatania imieniem wiasnem (art. 70, 76 k. p. c.) bedzie mogt wy*
stapi¢ samoistnie ze skarga o wznowienie postepowania. Prawo
to za$ nie bedzie przystugiwato interwenientowi ubocznemu nie*
samoistnemu, ktérego czynnos$ci procesowe nie moga pozostawac
w slgrzeczn)oéci z czynnosciami strony, do ktérej przystapit (art.

. p. C.).

Co do zastepstwa stron przez petnomocnikéw zwroci¢ nalezy
uwage na przepis art. 91 § 1 L. 1 k. p. c., wedtug ktérego petno*
mocnictwo procesowe obejmuje takze upowaznienie do skargi o
wznowienie oraz do zastepstwa w postepowaniu, wywotanem jej
whniesieniem.

V. K. p. ¢. nie odréznia odrebnych skarg niewaznos$ci oraz

9) Zob. Neumann: Kommentar zur Zivilprozessordnung wyd. 1V.
str. 1406.
10) Zob. m. i. Polska Proc. cyw. j. w. tom | str. 62,63.



Nr. 4-5 GLOS PRAWA Str. 175

0 wznowienie, z brzmienia bowiem art. 449, zestawienia tegoz ar*
iykutu z art. 450, 452 wynika jasno, ze wprowadzono jedno*
litag skarge o wznowienie. R6znemi sg jedynie przyczyny, na kté*
rych wznowienie opiera¢ sie moze. Odréznié bowiem nalezy:

A) wznowienie z przyczyn niewaznosci (art. 450 L. 1i 2)
oraz .

B) wznowienie z wiasciwych przyczyn restytucyjnychll)
(art. 452 88 1L. 1,2, §2 k. p. c.).

Podczas gdy pierwsze z nich (przyczyny niewazno$ci) bu*
rzac sam fundament wyrokowanial?) uzasadniajg wznowienie bhez
wzgledu na to czy i jaki wptyw wywarty one na zaskarzony wy#
rok, to drugie (wtasciwe przyczyny restytucyjne) uzasadni¢ maja
wznowienie, poniewaz w danej sytuacji wyrok jest niestuszny, po*
niewaz zachodzi wewnetrzny zwigzek miedzy zapadtym poprze*
dnio a obecnie zaskarzonym wyrokiem a przyczynami wzno*
-wienia.

Ze wzgledu na te rdéznice nalezy odrebnie rozpatrze¢ przy*
czyny wznowienia.

A) Przyczyny niewaznosci.

Z posrod przyjetych art. 416 k. p. c. przyczyn niewaznosci
tylko dwie uzasadniajg skarge o wznowienie, mianowicie:

a) jezeli orzekat sedzia wytgczony z mocy ustawy;

b) jezeli strona wskutek naruszenia przepisu prawa pozba*
wiong byla moznosci dziatania, lub nie majac zdolnosci proceso*
wej nie byta nalezycie zastgpiona.

Wskutek przepisu art. 451 wykluczona jest skarga o wzno*
wienie z przyczyn niewaznosci od wyrokéw Sadu Najwyzszego.

Ad a). Orzecznictwo przez sedziego wytgczonego:

Art. 54 k. p. c. stanowi, w ktorych przypadkach sedzia jest
wytgczony z mocy samej ustawy. Istnienie jednak tej przyczyny
nie uzasadnia jeszcze samo przez sie skargi; warunkiem bowiem
dalszym jest, by strona nie mogta domagac si¢ wykgczenia sedzie*
go przed prawomocnoscig wyroku.

Z jakiego powodu strona nie mogta domagac sie wytgczenia
jest obojetne. Jezeli strona zaniedbata wystagpi¢ z wnioskiem o wy*
taczenie sedziego, tub tez z wnioskiem takim wystgpita, lecz wnio*
sek oddalono, skarga przystugiwaé jej nie bedzie.

Natomiast nie uzasadnia skargi o wznowienie okolicznos¢,
ze w danej sprawie orzekat sedzia, ktérego strona, niezaleznie od
przyczyn ustawowych wytaczyta po mysli art. 55 i nast. k. p. c.
Jezeli jednak orzekat sedzia wytgczony na wniosek strony, a za*
razem dopuscit sie czynu karalnego, zdaniem za$ strony zapadto
orzeczenie dla niej niestuszne, to ta okoliczno$¢ mogtaby uza*
sadni¢ skarge o wznowienie z przyczyny podanej w art. 452 § 1
L. 2 k. p. c., oczywiscie przy zaistnieniu warunkoéw z art. 453 kpc.

11) Nazwe te skreslono dopiero w projekcie uchwalonym przez Komi*
tet Organizacji Prac. Zob. Gotab: Projekty j. w. str. 88.

12) Gotab: Wznowienie j. w. str. 15—21.
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Ad b).. Pozbawienie strony moznosci dziatania — brak za*
stepstwa:

Odréznié nalezy tu przypadki:

1, strone (posiadajacag zdolno$¢ procesowg) pozbawiono
moznosci dziatania w procesie, w nastepstwie czego postepowa*
nie przeprowadzono bez niej, zamiast z jej udziatem.

Przyczyng pozbawienia moznosci dziatania w procesie musi
by¢ jednak naruszenie przepisébw prawa (materjalnego lub pro*
cesowego). Pojecie naruszenia przepisbw prawa nie jest blizej
okreslone, kazde wiec przeto naruszenie przepisow prawa, powo*
-dujace pozbawienie moznosci dziatania w procesie uzasadni skar*
ge o wznowienie. Nie moze jednak to naruszenie iS¢ tak daleko,
by stanowito czyn karalny, wowczas bowiem zachodzitaby przy*
czyna wznowienia z art. 452 § 1 L. 2 k. p. ¢. (przy zaistnieniu wa*
runkéw z art. 453 k. p. c.) chociaz nie jest wykluczony przypa*
dek, ze pozbawiono strone moznosci dziatania naruszeniem prze*
pisdw prawa posiadajgcem cechy czynu karalnego. Zajdzie wow*
czas zbieg przyczyny niewaznosci z przyczyng wznowienia, kom*
plikujacy skarge, ze wzgledu i na. przepis art. 453 jak i art. 455
§ 1L 2i3 (co do warunkéw skazania za czyn karalny i termi*
now skargi).

2. Strona nie majgca zdolnosci procesowej lub posiadajaca
ograniczong zdolno$¢ procesowy (art. 63 88 1, 2 k. p. ¢.) nie byta
nalezycie zastgpiona. Nie jest wymagane, by brak zastepstwa po*
wstal wskutek naruszenia przepisow prawa; wystarcza fakt, ze
strony nie posiadajgcej zdolnosci procesowej nie zastepowat za*
stepca ustawowy lub, ze strona posiadajgca ograniczong zdolnos¢
procesows, nie dziatata w asystencji osoby jej dodanej. Z jakich
przyczyn powstat brak zastepstwa jest obojetne. Ad 11i 2. | ta
przyczyna niewaznosSci nie stanowi bezwzglednie podstawy skar*
gi. Jezeli bowiem strona zarzucita brak zastepstwa przed prawo*
mocnoscig wyroku zarzut ten za$ uwzgledniony nie zostat, albo
jezeli strona pozbawiona moznos$ci dziatania w dalszem stadjum
procesu zatwierdzita czynnosci procesowe dokonane bez niej, wy*
kluczong bedzie skarga o wznowienie. Czy zatwierdzenie czyn*
nosci nastgpito lub nie, bedzie kwestjg danego przypadku; mozli*
we jest takze zatwierdzenie czynnoSci procesowej przez strone,
ktéra w ciggu procesu uzyskata (lub odzyskata) zdolno$¢ proce*
SOW3.

B) Wiasciwe przyczyny restytucyjne:

Podstawg skargi o wznowienie moze by¢ wedtug art. 452
K. p. c. ,,nadto”
~a) oparcie wyroku na dokumencie podrobionym lub sfat*
§zowanym;

b) oparcie wyroku na skazujagcym wyroku karnym, naste*
pnie uchylonym;

c> uzyskanie wyroku przez czyn karalny;

d) wykrycie prawomocnego orzeczenia.,
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e) wykrycie nowych okolicznosci faktycznych lub $rodko
dowodowych.

Ad a). Nie stanowi réznicy, czy dokument sfatlszowany albo
podrobiony jest dokumentem publicznym czy prywatnym; obo*
jetnym jest cel podrobienia jak rowniez, kto taki dokument przed*
tozyt w poprzednim procesie strona czy osoba trzecia. Wymaga
natomiast k. p. ¢. by wyrok zaskarzony byt oparty na takim do*
kumencie.

Niewatpliwie podrobienie czy sfatszowanie dokumentu jest
czynem karalnym. Mimo to nie wymaga k. p. ¢. — jak przy in*
nych czynach karalnych — by z powodu tego zapadt prawomocny
wyrok skazujacy karny (lub nastgpito zawieszenie lub umorzenie
postepowania z innych przyczyn niz brak dowodéw). Strona po*
wotujaca sie na te przyczyne wznowienia bedzie musiata przepro*
wadzi¢ dowdd fatszu dokumentu stosownie do art. 284 k. p. c.
w toku sporu o wznowienie, jezeli do skazania wyrokiem karnym
nie doszto.

Ad b). W art. 7k. p. c. stangt na stanowisku, ze wyrok ska*
zujacy karny nie wigze sedziego cywilnego bezwzglednie. Stanowi
bowiem, ze ustalenia prawomocnego wyroku karnego co doi speh
nienia lub niespetnienia przestepstwa obowigzujg sad cywilny,
o ile nie zostaty obalone przed tym sadem, ze wiec skazujacy
wyrok karny ma znaczenie dokumentuld).

Z powyzszem wiec zastrzezeniem nalezy uwazaé¢ uchylenie
skazujgcego wyroku karnego za przyczyne wznowienia. Gdy wiec
ustalenia wyroku karnego nie zostaty obalone w postepowaniu
przed sadem cywilnym a nastepnie ow skazujacy wyrok karny
zostat uchylony (wskutek wznowienia postepowania karnego).

Ad c). Brzmienie punktu 2 § 1 art. 452 k. p. c. odbiegto da*
leko od brzmienia projektéow k. p. c.14). Tak Polska Procedura
cywilnals) jak i wszystkie projekty przyjmowaty (z matemi
zmianami), ze tylko pewne, §cisle okre$lone czyny karalne, uza*
sadniajg wznowienie, jezeli wywarty wptyw na wyrok. W pro*
jekcie uchwalonym przez Komitet Organizacji Prac punkt ten
brzmiat:

.28 Wyrok oparto:

2) na fatszywych zeznaniach $wiadka lub biegtego, albo ng
fatszywej przysiedze strony przeciwnej;

3) na karalnem naruszeniu oszukanczem strony przeciwnej
lub zastepcow stron;

4) na karalnem naruszeniu przez sedziego swych obowigz*
kéw urzedowych".

Siad tego projektowanego przepisu pozostat jeszcze w art.
461 k. p. ¢ (,,sedzia ktorego ...zachowanie sie w procesie po*

13) Zob.: Polska Procedura Cywilna — Sprawozdanie Komisji wybra*
nej przez Tow. prawn. i ekon. Krakéw 1918 str. 35—44. Gotah: Wznowienie
j. w. str. 25—26.

14) Przeciw obecnemu brzmieniu: Gotgb: Wznowienie j. w. str. 26—27.

16) Zob. j. w. Tom. Il str. 76.
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przednim jest podstawg skargi"), natomiast brzmienie przepisu
zostato znacznie rozszerzone. Wedtug k. p. c. bowiem kazdy czyn
karalny stanowi¢ bedzie podstawe wznowienia, jezeli wyrok uzy*
skano przez ten czyn i za ten czyn nastgpito skazanie prawomoc*
nym wyrokiem karnym (o ile nie zawieszono lub nie umorzono
postepowania z przyczyn innycb niz brak dowodéw).

Z brzmienia omawianego przepisu wysnué nalezy wniosek,
ze kazdy czyn karalny, bez wzgledu na osobe sprawcy, stanowic¢
bedzie przyczyne wznowienia, jezeli zaskarzony wyrok uzyskano
przez ten czyn.

Ad d). Kazde prawomocne orzeczenie, oczywista korzystniej*
sze dla strony, zadajacej wznowienia, dotyczgce tego samego sto*
sunku prawnego, stanowié bedzie przyczyne wznowienia. Jezeli
co do tego samego stosunku prawnego zapadto prawomocne orze*
czenie sadu lub sadu polubownego (jako majgce moc prawng na
rowni z wyrokami sgdu panstwowego)16) (art. 508 § 2 k. p. c.)
moze wykrycie takiego orzeczenia uzasadni¢ wznowienie. Podo*
bnie ma sie rzecz z orzeczeniem sgdu zagranicznego. Forma jest
obojetna.

Watpliwosci nasuwa kwestja, czy orzeczenie sadu szczegot
nego lub wiadzy administracyjnej moze uzasadni¢ wznowienie.
Spory cywilne w zasadzie rozstrzygajg sady powszechne, o ile
nie sg przekazane ,innym sadom lub wadzom". Jezeli orzecze*
nie dotyczace tego samego stosunku prawnego zapadto nie w sg*
dzie powszechnym, lecz w jednej z wtadz administracyjnych lub
w sadzie szczegolnym, wykrycie pdzniejsze takiego orzeczenia nie
stanowi przeszkody do wznowienia, k. p. ¢. mowi bowiem wy*
raznie o orzeczeniu bez zadnego blizszego okreslenia.

Nie zostata rozstrzygnieta kwestja, kiedy to wykryte orze*
czenie ma by¢ prawomocne, czy w chwili, gdy w postepowaniu
poprzedniem zapadat wyrok, obecnie zaskarzony, czy dopiero
w chwili wykrycia. Sadzi¢ nalezy, ze orzeczenie winno byc juz
prawomocne w chwili wydania wyroku w postepowaniu poprze*
dniem, nie moga wzglednie nie powinny istnie¢ dwa orzeczenia,
dotyczace tego samego stosunku prawnegol?).

Ugoda nie jest orzeczenie sadowem. Jezeli przeto strona wy*
kryta ugode dotyczacg tego samego stosunku prawnego, nie be*
dzie mogta powotaé sie na orzeczenie prawomocne, niewatpliwie
jednak bedzie mogta przedstawi¢ ugode jako nowy S$rodek do*
wodowy18).

Wobec brzmienia § 2 art. 452 k. p. c. zdawatoby sie watpli*
wem, czy strona moze skorzysta¢ z wykrycia prawomocnego orze*,
czenia, jezeli mogta skorzysta¢ z niego w postepowaniu poprze*
dniem. Brzmienie bowiem tego §*fu robi wrazenie, jakoby kor*
cowe zdanie “ktére mogty mie¢ wptyw na istotny wynik sprawy,

16) Kuratowski: Sadownictwo polubowne str. 198.
17) Por. Neumann: Komentar j. w. str. 1414,
18) Zob. Gotgb: Wznowienie j. w. str. 28.
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a z ktorych strona nie mogta skorzysta¢ w postepowaniu poprze*
dniem™ odnosito sie tylko do przypadku wykrycia nowych fak*
téw lub dowoddw. Jezeli jednak sie zwazy, ze wznowienie jest
wyjatkiem, ze celem jego jest uzyskanie przez strone korzystniej*
szego dla niej orzeczenia, to musi sie przyjs¢ do przekonania, ze
tylko takie nowo wykryte prawomocne orzeczenie moze by¢ pod*
stawg wznowienia, ktére mogto mie¢ istotny wptyw na wynik
sprawy, to wnosi¢ nalezy, ze takze i z orzeczenia winna strona
skorzysta¢ w postepowaniu -poprzedniem, jezeli byto ono jej zna*
ne. Przemawia za tem takze i brzmienie art. 455 § 1 L. 4 ,,strona
dowiedziata sie o nich". Jezeli przeto orzeczenie, mogace mieé
wptyw istotny na wynik sprawy, byto znane stronie, w postepo*
waniu poprzedniem, a ona z niego nie skorzystata, nie bedzie
mogta zada¢ wznowienia.

ad e). Jakkolwiek pod pewnemi warunkami (art. 402 L. 2
k. p. ¢.) nowosci sg dopuszczalne w postepowaniu apelacyjnem,
mozliwe jest wznowienie postepowania z powodu wykrycia no*
wych faktéw lub dowoddéw. Spetnione by¢ muszag — podobnie jak
przy wykryciu orzeczenia — dwa warunki: nowe fakty lub dowo*
dy musza by¢ tego rodzaju, izby moglty wywrzeé¢ wptyw istotny
na wynik sprawy (oceni to sad witasciwy dla skargi o wznowie*
nie), powtore, by strona nie mogta skorzysta¢ z nich w postepo*
waniu poprzedniem.

Z zestawienia brzmienia omawianego przepisu z art. 455 § 1
L. 4 ,strona dowiedziata sie” wynika, ze nowe fakty lub dowo*
dy musiaty by¢ nieznane stronie w postepowaniu poprzedniem,
zaczem, ze chodzi tu o ,,noviter reperta”.

VI. WHasciwos$é sadu odmienna jest przy skardze z przy*
czyn niewaznosci niz przy skardze z wasciwych przyczyn resty*
tucyjnych.

Jezeli skarga opiera si¢ na przyczynach niewaznosci, wlasci*
wy jest sad, ktory wydat zaskarzony wyrok, jezeli zaskarzono
wyroki réznych instancyj, sad instancji wyzsze).

Jezeli za$ skarga opiera sie na wiasciwych przyczynach re*
stytucyjnych, wiasciwy jest sad, ktdry ostatni orzekat co do istoty
sprawy. Poniewaz zas wedle art. 446 § 1 k. p. ¢. w niektérych
przypadkach orzeka¢ moze co do istoty sprawy Sad Najwyzszy,
przeto sad ten bedzie wiasciwy w tym przypadku, w ktérym
orzekt co do istoty sprawy.

Sad wiasciwy dla skargi o wznowienie jest sgdem wytgcznym,
wobec czego wykluczona jest prorogatio fori (art. 52 § 2). Do
skfadu sgadu odnosi sie art. 461 wylgczajacy od rozstrzygania
sprawy tego sedziego, ktorego udziat lub zachowanie si¢ w pro*
cesie poprzednim daty powod do skargi.

VII. Termin skargi, nie rozpoczynajacy sie przed prawo*
mocnoscig zaskarzonego wyroku, a nie mogacy przekroczy¢ lat
dziesieciu z wyjatkiem gdy skarga opiera sie na pozbawieniu moz*
nosci dziatania tub braku zastepstwa, wynosi miesigc. Liczy sie
go za$ w sposGb nastepujacy:
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1) w przypadku gdy orzekat sedzia wytgczony (art. 450 L. 1)
od dnia, kiedy strona dowiedziata sie o przyczynie wytgczenia;

2) w przypadku pozbawienia moznosci dziatania w procesie
lub braku zastepstwa (art. 450 L. 2) od dnia doreczenia wyroku
stronie lub jej zastepcy ustawowemu;

3) w przypadku czynu karalnego, lub uchylenia wyroku kar*
nego (art. 452 81 L. 1zd. ost., art. 455 § 1 L. 2) od dnia uprawo*
mocnienia sie wyroku lub postanowienia w postepowaniu karnem;

4) w przypadkach wykrycia orzeczenia lub nowych faktéw
albo dowoddw (art. 452 § 2) od dnia, w ktorym strona dowie*
dziata sie o nich.

Zwroci¢ nalezy uwage, ze nie zostato unormowane obliczenie
terminu skargi w przypadku wznowienia, gdy oparto wyrok na
dokumencie podrobionym czy sfatszowanym19). Sfalszowanie
czy podrobienie dokumentu stanowi niewatpliwie czyn karalny,
ustalenie jego prawomocnym wyrokiem skazujgcym nie jest je*
dnak wymagane wobec brzmienia art. 453 k. p. c., ktdry dotyczy
wytgcznie punktu 2 § 1 art. 452. Wykrycie sfatszowania czy pod*
robienia mozna podciggngé pod pojecie nowych faktéw; sadzi¢
nalezy przeto, ze termin skargi o wznowienie z przyczyny opar*
cia wyroku na dokumencie podrobionym czy sfatszowanym li*
czy¢ nalezy od dnia, kiedy strona dowiedziata sie o tem, i stoso*
wac analogicznie przepis art. 455 § 1 L. 4 k. p. .

VIIL. Zastrzegajac w art. 462, ze do wznowienia postepows
nia stosowac nalezy, poza przepisami art. 449-—464, inne przepisy
kodeksu, normuje k. p. c. pewne szczegOty postepowania.

Skarga o wznowienie musi posiada¢ warunki pozwu (art. 210
§ 1); moze zatem zawieraé takze wnioski wymienione w § 2 te*
goz artykutu. Procz tych warunkdéw musi jeszcze skarga zawie*
ra¢: oznaczenie zaskarzonego wyroku, oznaczenie podstawy
(przyczyny) wznowienia, okoliczno$ci stwierdzajgce dotrzymanie
terminu skargi wreszcie wniosek o uchylenie lub zmiane zaskarzo*
nego wyroku. Ten ostatni wniosek winien by¢ zamieszczony
w zadaniu skargi (art. 210 § 1 L. 1), ktére bedzie domagac sie
orzeczenia: a) catkowitego lub czesciowego uchylenia zaskarzo*
nego wyroku; b) orzeczenia, jakie w samej sprawie winno by¢
zdaniem skarzacego wydane. W skardze wreszcie mozna zamie$*
ci¢ wniosek o wstrzymanie wykonania wyroku zaskarzonego oraz
uprawdopodobni¢ grozaca szkode (art. 463).

Sad zbada skarge na posiedzeniu niejawnem, w szczegblno*
$ci, czy termin skargi zachowano oraz czy Istnieje ustawowa przy*
czyna wznowienia. W razie watpliwosci moze sad zazada¢ upraw™
dopodobnienia (art. 268) okolicznosci stwierdzajacych: zacho*
wanie terminu i dopuszczalno$ci wznowienia (ustawowej przy*
czyny wznowienia). Na tem posiedzeniu (lub ewentualnie p6z*
niej) rozwazy sad, czy ma orzec na razie tylko o dopuszczalnosci
wznowienia, czy tez potaczy¢ badanie dopuszczalnosci wznowie*

19) Projekty k. p. c. nie zawieraty przepisu w tej mierze.
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nia, czy tez potaczy¢ badanie dopuszczalnosci wznowienia z orze*
czeniem w sprawie samej. Jezeli Sad Najwyzszy jest wiasciwy
dla skargi o wznowienie wyda tylko postanowienie o dopuszczat*
nosci wznowienia, przekazujac orzeczenie w sprawie samej sgdo*
wi Il. instancji.

Od wynikéw badania zaleze¢ bedzie dalsze postepowanie
sadu; skarge nie posiadajgca wymaganych warunkéw ustawo*
wych sgd odrzuci na posiedzeniu niejawnem, co moze takze uczy*
ni¢ i na rozprawie. Na podstawie skargi odpowiadajgcej warun*
kom wyznaczona bedzie rozprawa.

Orzeczenie w przedmiocie wznowienia zapada postanowig*
niern; od postanowienia dopuszczajgcego wznowienie niema za*
zalenia; w razie odrzucenia skargi na posiedzeniu niejawnem lub
na rozprawie stuzy zazalenie.

IX. Whniesienie skargi o wznowienie nie wywiera zadnego
wptywu na zaskarzony wyrok, ktory moze by¢ wykonany. Skar*
zacy moze jednak, wykazujac grozacg niepowetowang szkode, zg*
da¢ wstrzymania wykonania wyroku. Sad (oczywista wiasciwy
dla wznowienia) rozpatrzy to zgdanie, nie wstrzyma jednak wy*
konania wyroku nawet gdyby zadanie byto usprawiedliwione,
jezeli strona przeciwna ztozy odpowiednie zabezpieczenie szkody.

X. Srodki prawne od orzeczen zapadly w postepowaniu
0 wznowienie zaktada sie wedle ogdlnych przepiséw kodeksu.
Od prawomocnego orzeczenia zapadtego wskutek skargi o wzno*
wienie dalsze wznowienie nie jest dopuszczalne.

Dr. iur. et phil. WITOLD STEINBERG
Krakow.

Przerwa sporu skutkiem otwarcia konkursu
w innej dzielnicy.

Réznie normuja obowigzujace ustawodawstwa wptyw jaki
wywiera otwarcie konkursu na stanowisko prawne dtuznika wo*
bec masy konkursowej. Prawo anglosaskie postanawia, iz z chwilg
otwarcia konkursu uchwalg sadowg przez t. zw. receiving order
dtuznik traci wtasno$¢ catego swego majatku ruchomego i nie*
ruchomego, ktory przechodzi na zarzadce masy jako powierni*
ka. (Angielski ,,Bankruptcy Act“ z r. 1914 i ustawa konkursowa
szkocka z r. 1913).

Natomiast wedle ustaw kontynentalnych europejskich nie
traci krydatarjusz przez samo otwarcie konkursu prawa wkasno*
$ci przedmiotow majatkowych wchodzacych w skfad masy kon*
kursowej, lecz zarzad majatku przechodzi na wiadze konkursowe.

Kwestja, jak nalezy prawnie skonstruowac te utrate prawa
rozporzadzania masg przez upadtego dtuznika, byta w prawie
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austrjackiem jedng z najbardziej spornych. Dawny § 3. ord.
konk. austr. z 25/X11. 1868 Nr. 1. Dz. P. P. z r. 1869 orzekat bo*
wiem, iz wszelkie rozporzadzenia lub czynnosci prawne kryda*
tarjusza przedsiewziete po otwarciu konkursu, a tyczace sie jego
majatku nalezgcego do masy sg wobec wierzycieli konkursowych
niewazne (ungiiltig). Mimo to wielu powaznych autoréw (Planck,
Stegemann, Struckmann*Koch, Skedl i Canstein) utrzymywato,
iz krydatarjusz zachowuje zdolno$¢ do dziatania i moze sie waz*
nie zobowigzywac, a w $lad za tem posiada réwniez zdolno$¢
procesowg, a brak mu jedynie tylko uprawnienia dysponowania
majatkiem nalezagcym do masy konkursowej, a wiec w procesie
nie ma legitymacji (czynnej lub biernej) (legitimatio ad causam,
Sachlegitimationl) . Natomiast inni (Wach, Schmidt, Petersen,
Neumann, Fiirstel i last not least Fierich) uznawali, iz z niewaz*
nosci czynno$ci prawnych krydatarjusza wnosi¢ nalezy, iz brak
mu zdolnosci zobowigzywania sie wobec wierzycieli konkurso*
wych, a wiec i zdolnoSci procesowej?2).

Obowigzujgca obecnie ordynacja konkursowa austr. wpro*
wadzona rozp. ces. z 10/XIl. 1914 Nr. 337 Dzpp. zmienita po*
stanowienie powyzsze o tyle, iz w miejsce stowa ,,niewazne" (un*
Agiiltig) wprowadzita w §*ie 3. ord. konk. wyrazenie: ,bezsku*
teczne™ (unwirksam). Wskazywatoby to pozornie na ostabienie
tego przepisu i nasuwa analogje z ordynacjg zaczepng (8 1 verba
»uznaé za bezskuteczne™). Mimo to jednak teorja i praktyka
stojg na stanowisku, iz czynnosci prawne upadtego dtuznika,
0 ktdrych moéwi § 3. ord. konk. sg niewazne wprost z ustawy bez
potrzeby specjalnego ich zaczepienia przez zarzadce lub wierzy*
cielg, a to o tyle, o ile miaty wywota¢ pewne skutki prawne wo*
bec wierzycieli konkursowych. Kazda osoba trzecia, chocby nie
byta wierzycielem konkursowym moze powotac sie na te bezsku*
tecznos$é, a w pierwszym rzedzie zarzadca masy. Bezskuteczno$¢
w powyzszym zakresie nastepuje wobec kazdego nie wytgczajac
kontrahentad). Tak wiec wbrew nieScistemu wyrazeniu ustawy
mamy tu do czynienia z niewaznoscig w Scistem tego stowa zna*
czeniu, cho¢ niewazno$¢ ta obejmuje czynno$¢ prawng tylko
w tym zakresie w jakim wspdélny interes wierzycieli zostat naru*
szony4). Jesli wiec np. krydatarjusz zaspokoit swego wierzyciela
konkursowego po otwarciu konkursu z masy petng kwotg wierzy*
telnosci 1000 zt, a z rozdziatu masy przypadtoby wierzycielowi
temu tylko 100 zt., wowczas co do nadwyzki 900 zt. zaptata jest

4) por. Gotgb * Wusatowski: Kodeks postepowania cywilnego str. 177.

2) Fr. X. Fierich: Prawo Procesowe cywilne Cz. |. Rzecz o stronach
1 zastepcach 1905 str. 16—18, A. Rintelen, Das oesterr. Konkursrecht 1910
str. 123. Chwiejne stanowisko zajmuje I<rainz*Pfaff*Ehrenzweig. System 1
Bd. 1899 § 78 str. 180/1.

3) Konkursordnung, Ausgleichsordnung, Anfechtungsordnung erlautert
von Dr. Robert Bartsch und Dr. Rudolf Pollak Wien 1916, str. 56/7.

4) por. Fryderyk Zoll. Prawo cywilne t. i. Cze$¢ ogolna 1931 Nr. 156
str. 214—216.
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bezskuteczna bez potrzeby skargi o uznanie jej za bezskuteczna,
t. j. niewazna i kwote 900 zt. winien wierzyciel zwr6ci¢ do masy.

Niewazno$é, a nietylko bezskuteczno$c wynika rowniez z po*
stanowienia § 3. ord. kon., iz drugiej stronie nalezy zwrdci¢ wza*
jemne $wiadczenie, o ileby niem wzbogacita sie masa. Analogiczne
postanowienie zawiera § 877 uc. zawarty wsrod przepisow o wa*
runkach waznos$ci i 0 niewazno$ci umow.

Tak wiec krydatarjusz wedle prawa austr. nietylko traci fak*
tycznie i prawnie zarzad majgtku swego stanowigcego masg kon*
kursowa, lecz traci réwniez zdolno$¢ prawng wywotywania za*
pomoca whasnego dziatania skutkéw prawnych odno$nie do tych
przedmiotow majgtkowych, ktoreby sprzeciwiaty sie wspdlnym
interesom wierzycieli konkursowych, a w dalszej konsekwencji
traci w tym zakresie zdolno$é procesowab).

Instytucja przerwy sporu skutkiem otwarcia konkursu unor*
mowana przepisami 88 159 pc. i 7 ord. konk. austr. wyptywa
wiasnie z tej zmiany potozenia prawnego upadtego dtuznika.
Widac to jasno choéby z tej okolicznosci, iz przerwa ta nie do*
tyka sporéw o roszczenie, ktore nie odnoszg sie wogole do ma*
jatku nalezacego do masy konkursowej a w szczegolnosci spo*
row o roszczenia, ktorych przedmiotem sg osobiste Swiadczenia
krydatarjusza (8 6. ust. 3. ord. konk. austr.). Spory te, jak wia*
domo, mozna mimo toczgcego sie postepowania konkursowego
prowadzi¢ przeciw krydatarjuszowi osobiscie.

We wszystkich inych sporach prowadzonych badz przez kry*
datarjusza badZ przeciw niemu nastepuje przerwa jako odzwier*
ciedlenie procesowe okolicznosci, iz upadty dtuznik stracit pra*
wo i zdolno$¢ rozporzadzania przedmiotem sporu oraz przedsie*
brania co do niego aktéw dyspozycyjnych (ugoda, zrzeczenie sie,
uznanie), a wiec stracit zaréwno legitymacje do sporu jak i w tym
zakresie zdolno$¢ procesowa. Musi sie ustapi¢ miejsca osobie, na
ktora przeszto prawo rozporzadzania przedmiotem sporu, t. j. za*
rzadcy masyo).

Przerwe sporu przewiduje rowniez niemieckie prawo w § 240
proc. cyw. jako skutek otwarcia konkursu. Natomiast prawo obo*
wigzujace na terenie b. Krolestwa Kongresowego nie zna tej in*
stytucji. Art. 494 ks. 111. kondeksu handlowego Napoleonskiego
(code de commerce) postanawia tylko, ze od chwili objecia obo*
wigzkow przez kuratorow a nastepnie przez syndykéw, kazde,
powodztwo cywilne wytoczone przed upadtoscig przeciwko oso*
Sie i majgtkowi ruchomemu upadtego ze strony prywatnego wie*
rzyciela bedzie mogto by¢ popierane jedynie przeciwko kurato*

5) Dla prawa niemieckiego przyjmuje ten poglad orzeczenie Najwyz*
szego Sadu w Lipsku R. G. Zivils. XXIX str. 34.

6) Konkursordnung, Ausgleichsordnung, Anfechtungsordnung und de*
ren Einfiihrungsordnung erlautert von Dr. Robert Bartsch und Dr. Rudolf.
Pollak, Wien 1916, str. 84, Anton Rintenlen. Das oesterr. \Konkursrecht 1910,
str. 145 i nn. Nieco inaczej Lothar Seuffert, Deutsches Konkursprozessrecht
1899, str. 179, ktory podkresla, iz krydatarjusz traci interes w wyniku sporu.
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rom i syndykom, a wszelkie pow6dztwo wytoczone po upadto*
$ci, bedzie mogto by¢ wszczete jedynie przeciwko kuratorom
i syndykom. Réwniez art. 443 code de commerce w brzmieniu
ust. z 28/V. 1838 ogtoszonej 8/VI. 1838 obowigzujacej we Francji
zawiera to samo postanowienie (ust. 2)7).

Wedle art. 289 rosyjskiej ustawy post. cyw. z 20/XI. 1864
w powodztwach przeciwko osobie uznanej za upadtego diuznika
wezwanie dorecza sie temu, kto z decyzji sadu zarzadza jej inte*
resami. Wedle orzecznictwa francuskiego nalezy w niektérych
sporach zaskarzy¢ osobiScie krydatarjusza razem z syndykiem
upadtosci (orz. Sagdu Ap. w Rouen z 9/XII. 1896 D. P. 1901, 2,
137 i orz. Sadu I. inst. w Chateauroux z 13/V. 1895 D. P. 96, 2,
209 z glossg Thallera8).

Postanowienia art. 681, 751, 753, 1539 ros. U. P. C. o zawie*
szeniu sporu, a wiec o instytucji pokrewnej przerwie nieznanej
procedurze cyw. ros. nie wymieniajg upadtosci powoda lub po*
zwanego jako powodu zawieszenia sporu. Procesowe stanowisko
upadtego dtuznika rozni sie wiec w tym punkcie od ustawodaw*
stwa poaustrjackiego i poniemieckiego.

Prawno materjalnym skutkiem otwarcia upadtosci, ktére we*
die prawa obowigzujagcego w b. Kroélestwie nastepuje w drodze
wyroku, jest utrata przez upadtego diuznika prawa zarzadu wia*
snym majatkiem (dessaisissement de radministration) (art. 442
kod. handl. Nap. por. art. 443 ust. 1. kod. handl. franc. z r. 18389).

Jest to skutek prawny zupetnie analogiczny do przewidzia*
nego przez prawo austrjatckie (§ 1. austr. ord. konk.) i niemieckie
(8 6. niem. ord. konk.), jednak brak mu wyciagnietej zen przez
ustawodawstwo austr. i niemieckie konsekwencji w postaci przer*
WY Sporu.

Obecnie rozpatrzymy wypadek kolizji przepisow dzielnico*
wych w wypadku, gdy do majatku dtuznika majgcego swe miej*
sce zamieszkania tub siedzibe na terenie b. Krdélestwa otwarto
tamze postepowanie upadtosciowe, a rownocze$nie toczy sie w b.
zaborze austrjackiem spor przeciw niemu w I. instancjil0) doty*
czacy majatku nalezacego do masyl1l). Ktdre ustawodawstwo
winno znale$¢ zastosowanie przy rozstrzyganiu kwestji czy nalezy
zarzadzi¢ przerwe sporu, czy nie?

7) Por. E. Thaller, Traite elementaire de Droit commercial 7 ed. par
J. Percerou Paris 1925, Nr. 1792, str. 1085.

8) Code de Commerce wyd. Henry Bourdeaux 28 ed. Paris 1931 Petite
Collection Dalloz przy art. 443.

9) St. Betza, Art. 442 kod. handl. Gaz. Sad.. Warsz. z r. 1891, str. 277,
Jan Namitkiewicz, Podrecznik prawa handlowego, wekslowego, czekowego
i upadfosciowego wyd. I1l. 1927, str. 490.

10) Je$li spér zakonczono juz w | instancji przerwa sporu nie nastepuje
por. orz. S. Najw.'lll. R. 602/29 S. O. Stanistawéw Cw. 1476/27 Prz. pr.
55, 54, Przegl. Sad, V. 1930, poz. 302.

11) Spo6r o rozwigzanie najmu przeciw krydatarjuszowi nie dotyczy
masy, bo stosunek najmu nie podlega egzekucji. Orz. z 3. X. 1928 Il1l. Rw.
1753728 S. gr. Krakoéw C. Il. 378/26 Przegl. sad. IV. 1929, poz. 313.
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Prof. M. Allerhand wyrazit swego czasu zapatrywaniel?),
iz przepisy dzielnicowe, ,,stanowigce o wptywie konkursu na pro*
cesy przez krydatarjusza lub przeciw niemu prowadzone majg
zastosowanie tylko w dzielnicy, w ktérej toczy sie spér i to bez
wzgledu na to gdzie prowadzi sie postepowanie konkursowe"
a wiec ,,0 tem, czy z powodu otwarcia konkursu zaszta przerwa
postepowania w mys$l § 7. uk. austr. rozstrzyga prawo obowig*
zujagce w sadzie procesowym™13). Zdanie swe opiera prof. Aller*
hand na zasadzie, iz ,,sad winien z reguty uwzgledni¢ prawo for*
malne (t. j. dotyczace postgpowania) w jego siedzibie obowigzu*
jace"14) ,a przerwa postgpowania jest instytucjg procesowg”15)
nie nalezy wiec do materjalnego prawa konkursowego, t. j. czgsci
przepiséw konkursowych normujacych prywatnoprawne stosun*
ki dtuznikal6). Stuszng jest niewatpliwie teza, iz przerwa poste*
powania wogole jest instytucjg procesowa. Mimo to jednak, jak
na poczatku tych uwag staratem sie uzasadnic¢, stanowi ona w roz*
wazanym wypadku wazng i bezposrednig konsekwencje utraty
przez krydatarjusza legitymacji do sporu i zdolnoSci procesowe;.
Dlatego tez nie mozna Jej zd. m. zaliczy¢ do t. zw. w dawnej
nauce o procesie ,ordinatoria litis" (formelles Aktionenrecht),
lecz do t. zw. ,,decisoria litis" (materielles Aktionenrecht), gdyz
wynika bezposrednio ze zmiany zdolnosci procesowej dtuznika
upadtegol?). A wiec co do tego punktu lex fori nie musi ko*
niecznie wejs¢ w zastosowanie, gdyz zasada stosowania legis fori
stosuje sie tylko do t. zw. ordinatoria litis.

Zdolno$¢ procesowa jest wedle prawa austr. oparta na zdol*
nosci do dziatan prawnych i od niej zalezna (§ 1 proc. cyw.
austr.). Wobec tego réwniez i zdolno$¢ procesowa jako czesé
»zdolnosci osobiste]" nalezy oceni¢ wedtug prawa obowigzujg*
cego w miejscu zamieszkania wzgl. siedzibie upadtego dtuznika
(art. 1 i art. 3. ust. 3. ust. z 2/VIII. 1926 Nr. 101, poz. 580. Dz.
U. R. P. pr. pryw. miedzydzielnicowe). W konsekwencji wiec
stosuje sie prawo personalne krydatarjusza réwniez do rozstrzy*
gniecia czy skutkiem otwarcia konkursu w b. Krélestwie ma na*
stapi¢ przerwa sporu w b. dzielnicy austr. czy nie.

A to tembardziej, ze procedura austr. (w przeciwienstwie do
§ 240 pc. niem.) w § 159 nie zawiera bezwzglednego nakazu za*
rzgdzenia przerwy w sporze z powodu otwarcia konkursu, lecz
odsyta do ordynacji konkursowej. Gdy konkurs otwarto w b,
Kongreséwce i toczy sie tamze wedle tamtejszych przepiséw

12) Miedzydzielnicowe prawo konkursowe w Panstwie Polskiem. Dzien*
nik urzedowy Min. Sprawiedl. rok Il. Nr. 3 Dziat nieurzedowy 1921.
str. 106—8, 119—20.

13) 1. c. 119.

14) 1. c. 106.

15) 1. c. 119/20.

le) 1. c. 106.

IT) por. Dr. F. Meili. Das internationale Civilprozessrecht auf Grund
der Theorie, Gesetzgebung und Praxis, Ziirich 1904, str. 18/19.
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niema zupetnie powodu stosowania nadto austr. ordynacji kon*
kursowej i zarzadzenia na jej podstawie (§ 7) przerwy sboru.
Oczywiscie wezwania i zawiadomienia nalezy doreczy¢ syndy*
kom upadtosci (art. 289 U. P. C. ros.).

Zgodne z wyrazonem tu zdaniem orzeczenie wydat niedawno
Sad Apelacyjny w Krakowie (uchwata z 16/XII. 1931 II. R.
960/31) odmawiajagc wnioskowi pozwanego dtuznika upadtego
0 zarzadzenie przerwy sporu z powodu wszczecia postepowania
upadtosciowego w b. Kongreséwce. Rozstrzygniecie to pozostaje
w zgodzie z ustalonem orzecznictwem sagdow austrjackich z dzie*
dziny miedzynarodowego prawa konkursowego i przenosi tam
stosowang zasade w dziedzine miedzydzielnicowego prawa kon*
kursowego. W razie otwarcia zagranicg konkursu do majatku
ktorej$s ze stron procesowych odmawiano zawsze przerwy sporu
(orz. austr. Sagdu Najw. z 20/1X. 1876 L. 11173 Zb. Nr. 6241,
z II/Y1. 1884 L. 5442 Zb. Nr. 10071, z 29/XI. 1892 L. 14023 Zb.
Nr. 1449518) i ostatnio orz. z 28/1V. 1925 Ob. 330/25 Zb. VII.
154 Przegl. sad. 1927 dodatek austr. poz. 24).

W koncu zaznaczyé wypada, iz ze stanowiska teorji po*
rownawczego miedzynarodowego prawa konkursowego wyznaje
znany szwajcarski profesor miedzynarodowego prawa prywatne*
go i procesowego F. Meili zasade, iz przez otwarcie konkursu nie
doznajg przerwy spory zawiste zagranicg przeciw upadtemu dbuz*
nikowil9).

Dr. ANZELM LUTWAK.

0 t. zw. ,konkretyzacji" twierdzen faktycz-
nych w procesie cywilnym.
W szczegdlno$ci, gdy chodzi o zarzut koluzji z art. 16
prawa weksl.

W  zeszycie I. ,Przegladu prawa i administracji" z r. 1931
ogtoszono pod poz. 21. orzeczenie Sadu Najwyzszego z 9 wrze*
$nia 1930 Nr. I11. 1 Rw. 1292/30 z nastepujaca niepos$ledniej do*
niostosci teza, ktorej nie mozna pozostawiC bez rozbioru kry*
tycznego:

., W zarzutach wekslowych musza by¢ okolicznosci faktyczne
tak skonkretyzowane, by odpowiadaty stanowi faktycznemu za*
sady prawnej objetej przepisami ustawy, gdyz inaczej nie moga

~18) por. Dr. G. Neumann. Kommentar zu den Civilprozesseesetzen
Wien '1898, str. 424.

19) Dr. F. Meili, Lehrbuch des internationalen Konkursrechts. Zurich
1909, 8. 30, str. 104.
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by¢ badane ani uwzglednione. — Bez znaczenia jest ogdlnikowy
zarzut, ze weksel przeniesiono na powoda skutkiem porozumie*
nia sie na szkode dtuznikéw, jezeli nie przytoczono okolicznosci
faktycznych, wskazujacych na czas, miejsce i sposéb przyjscia do
skutku zmowy powoda z jego poprzednikiem, w celu pozbawie*
nia strony pozwanej merytorycznych zarzutow wekslowych, jak
niemniej na tre$¢ tej zmowy".

Jak widzimy, chodzi tutaj o zarzut koluzji z art. 16 pr. weksk,
— a wiec o jeden z najwazniejszych zarzutéw bezposrednich prze*
ciw posiadaczowi wekslu, a zarazem o zarzut, ktdérego skonkrety*
zowanie — zwilaszcza w chwili wnoszenia zarzutéw wekslowych
— natrafia z fatwo zrozumiatych wzgledéw na nieprzezwyciezalne
przeszkody. Skutkiem tego pozwany diuznik wekslowy, wyste*
pujac z tym zarzutem, zwyk} z koniecznosci poprzestawac na przy*
toczeniu stéw ustawy (art. 16 in fine), i konkretyzowaé je zale*
dwie wymienieniem 0sob, ktore o takg zmowe posadza. Tej obro*
nie dtuznika wymierzyt Sad Najw. tezg swojg — to rzecz oczy*
wista — cios $miertelny...

Poniewaz w P. P. A. przedrukowano jedynie samo orzecze*
nie Sadu Najwyzszego, przeto wypada —gwoli petniejszego uje*
cia przestanek faktycznych oraz znaczenia i zasiegu dziatania po*
wyzszej tezy prawnej — poprzedzi¢ naszg analize kilku niezbe*
dnemi stwierdzeniami z wyrokéw 1. i Il. instancji. W szczegot*
nosd:

Sad okregowy we Lwowie (s. s. 0. Dolinski, tukianowicz
i as. hamdl. Mahler) wyrokiem z 13 grudnia 1929 Cw. I1l. 3027/28
utrzymat wekslowy nakaz zaptaty w mocy.

Z uzasadnienia: ,,Pozwani zarzucili (m. i.), ze przeniesienie
zaskarzonych weksli na powoda nastgpito na skutek porozumie*
nia miedzy powodem a firmg G. (remitentka i indosantkg) i Ja*
nem Z. (wystawcg) w tym celu, by uniemozliwié¢ pozwanym wy*
toczenie zarzutow, jakie im stuzg odnosnie do firmy G. i Jana Z.
(a ktore to zarzuty merytoryczne pozwani szczegétowo w ,,zarzu*
tach wekslowych™ przedstawili i dowodami poparli. — Przyp.
aut.). Na podstawie otdz wiarygodnych zeznan swiadka Dra R.
ustalono, iz firma G. pozostawata w stosunkach handlowych z po*
zwang firmg P., ktora swe zobowigzania pokrywata wekslami
z20patrzonemi w podpisy swoje, Jana Z. § Pawta W. — ze firma
G. otrzymata m. i. sporne weksle, i te nastepnie wypetnione ze*
skontowata w banku powodowym, ktory firmie G. petng walute
wyptacit, nie wiedzac nic o stosunkach m. tg firmg a firmg P.
W tym stanie rzeczy pozwani niemogag w mysl art. 16 pr. w.
zastaniaC sie zarzutami sluzgcemi im przeciw firmie G. i Jano*
wi Z.*

Z powyzszej motywacji okazuje sie, ze Sad |. nie uznat by*
najmniej zarzutu koluzji za niedostatecznie skonkretyzowany
i rzekomy ten brak nie sprawit mu zadnej przeszkody w badaniu
prawdziwosci tego zarzutu. Co prawda, Sad I. przestuchat na ten
zarzut tylko $wiadka R. z pominieciem dalszych przez strone po*
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zwang zaofiarowanych $rodkéw dowodowych, co wiasnie dato
pozwanym jeden z gtéwnych powodéw do odwotania.

Sad Apelacyjny we Lwowie (S. s. a. Misinski, Franke i Do*
brucki) wyrokiem z 18 marca 1930 nie uwzglednit odwotania.

Z uzasadnienia: Dla przeciwstawienia merytorycznych zarzu*
téw nie wystarczata ogéInikowa wzmianka, ze przeniesienie wek*
sli na powoda nastgpito skutkiem porozumienia na szkode duz*
nikow, a wiec nie wystarczato samo tylko powtdérzenie stéw usta=
wy, ustatajgcej abstrakcyjng zasade prawng, lecz konkretyzujac
ja, nalezato przytoczy¢ okolicznoSci faktyczne, wskazujgce zmo*
we powoda z jego poprzednikami przedsiewzieta. Pozwani jednak
niczego nie przytoczyli w tym wzgledzie, wskutek czego ogdIni*
kowe ich twierdzenie co do zmowy nie mogto i nie powinno byto
byé przedmiotem postepowania dowodowego. Zbednem tedy by*
to badanie, czy powdd wiedziat o stosunkach taczacych jego po*
przednikéw wekslowych i czy wyptacit walute przy eskancie
weksli, wskutek czego dalszy zarzut apelacji, iz badanie dobrej
wiary powoda przy nabyciu byto niedoktadne i wywotato istotne
wadliwos$ci postepowania, musi upasé, bo badanie to wogéle byto
niepotrzebne. (Podkre$lenia autora).

Sad Najwyzszy (s. S. N. Dr. Bresiewicz, Wajda i ukawiecki
— wiceprok. S. N. Dr. Wesper) nie uwzglednit rewizji pozwg*
nych, a w uzasadnieniu podzielit w zupetnosci powyzsze stano*
wisko prawne Sadu Apelacyjnego, ujmujac je ponadto w zdania
prawne zacytowane na czele niniejszych uwag i konkludujgc po*
nadto, ze ,,zarzuty pozwanych w omawianym zakresie nie nada*
waty sie w zupetnosci do uwzglednienia przy rozstrzygnieciu spo*
ru“, a to skutkiem ,,niezastosowania sie pozwanych do wymogéw
istotnych pod wzgledem tresci zarzutéwll

Stwierdzi¢ wreszcie nalezy, iz ani w wyroku Sadu Apelacyj*
nego ani w wyroku Sadu Najwyzszego nie przytoczono zadnego
przepisu ustawy, mogacego stanowi¢ oparcie dla tak dalekonos$pej
tezy prawnej.

l. Wymog ,konkretyzacji" na tle wzgledéw
spoteczno-zyciowych.

Musze przedewszystkiem zwrécié uwage na moment socjolo*
giczny i zarazem emocjonalny, ktéry w ustosunkowaniu sie psy*
chicznem sadu do obrony dtuznika, zwkaszcza w procesach weks*
lowych, niepospolita zwykt odgrywaé role, jako, iz w licznych
wypadkach moment ten okazuje si¢ tez nie pozbawionym racji.
Sedzia oto unikajac stusznie, bo nietylko we wiasnym interesie,
lecz gtownie w interesie ekonomji procesowej — zbednej i niepro*
duktywnej pracy i straty czasu, zwykt odnosi¢ sie a priori scep*
tycznie do obrony niedostatecznie pod wzgledem faktycznym
skrystalizowane;.

Nie mozna tez spuszcza¢ z oka, ze diuznicy — zwiaszcza
v/ dobie tak ciezkiego przesilenia gospodarczego i zwiaszcza
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w procesie wekslowym — zwykli nie pomija¢ zadnego zarzutu
1 zadnego Srodka prawnego, ba nawet zadnego pozoru i wybiegu,
aby sie uchyli¢ od zaptaty lub odwlec jg przynajmniej na daleka
mete. | nie wykluczam tez, ba nawet wydaje mi sie to do$¢ praw*
dopodobnem, ze w sporze, w ktorym zapadto omawiane tutaj
orzeczenie Sadu Najwyzszego, wynik ostateczny bytby dla po*
zwanych ten sam — nawet w razie skrupulatnego przeprowadze*
nia wszelkich rozporzadzalnych dowoddéw i dochodzen.

Twierdze wszelako, ze podtug powyzszych wzgledow i na*
strojow — acz zasadniczo racjonalnych, lecz tez nazbyt wilasnie
ogOllnikowych — sad nie moze i nie powinien deliberacji swej
miarkowa¢ ani ,,marszu prawdy" tamowaé. Ze pozwany takim
czy owakim zarzutem ,,zmierza do przewleczenia sporu” i ze za
tem przemawia faktyczna niedokrwisto$¢ jego obrony, to osta*
tecznie tylko — prawdopodobienstwo, to zazwyczaj tylko —
przypuszczenie, a wiadomo, ze od przypuszczenia do samowoli,
do kapry$nego widzimisie, jest tylko jeden krok... Chocby wiec
owo przypuszczenie w 90*ciu wypadkach na 100 mogto okazac
sie niezawodnem (co jednak bez wyczerpania dowodow spraw*
dzi¢ sie nie daje!) — to¢ przynajmniej w 10*ciu wypadkach jest
ono chybione, a temsamem niesprawiedliwe i krzywdzace. Jakiem*
ze prawem mieliby pozwani z tych 10*ciu proceséw pokutowaé
Swojg stratg, a moze nawet swojg ruing majgtkowg za pieniaczy
z tamtych 90*ciu procesow?...

Lecz co wiecej: pod socjologicznym i emocjonalnym katem
widzenia mozemy przeciwstawi¢ powyzszym wzgledom czy na*
strojom i zréwnowazy¢ z niemi ten réwniez doswiadczalny 1 nie*
zaprzeczalny wzglad, ze tak samo jak nielojalno$¢ i pieniactwo
dtuznikéw, rozpowszechnione sg dzisiaj nielojalnos¢ i pieniactwo
wierzycieli. Nader czestym objawem bywa wywieranie podstepu,
przymusu i wyzysku ze strony wierzycieli wzgledem dtuznikow,
w szczegblnosci za$ ze strony wekslobiorcow. Dzieje sie to za*
rowno w chwili kreowania pretensji wekslowej, jakotez w chwili
i w sposobie przeniesienia wekslu na osoby trzecie, bedace nieraz
tylko stomiakami chytrego wekslobiorcy — zywoptotem majg*
cym go ochroni¢ przed uzasadnionym zarzutem podstepu, przy*
musu lub wyzysku i zapewni¢ mu legalizacje i eksploatacje bez*
prawia.

Abstrakcyjno$é zobowigzania wekslowego, formalnosé legi*
tymacji wekslowej oraz formalny i materjalny rygor wekslowy,
to wprawdzie konieczne gwarancje tatwosci i pewnosci obrotu
wekslowego, to nieodzowne dZwignie kredytu krotkoterminowe*
go i powszedniego, ktore atoli w reku wspoiczesnego buziness*
mana i aferzysty przeistaczajg si¢ az nazbyt czesto w narzedzia
niszczycielskie, stuzace do ubezwiladnienia obrony prawnej dtuz*
nika, juz i bez tego ekonomicznie wattego, a niekiedy wprost do
ostatecznej jego zagtady gospodarcze;.

Sytuacja skrzywdzonego diuznika wekslowego jest zgota bez*
nadziejna, gdy remittent pozbyt weksel w drodze prawidtowego
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eskontu w rece nabywcy rzetelnego, nieobeznanego z genezg da*
nego wekslu — i to jest wypadek najpospolitszy. Czy ot6éz mieli*
bysSmy sytuacje wyzyskanego dtuznika uczyni¢ rownie bezna*
dziejng, ilekro¢ weksel, nie dajacy sie tatwo zeskontowaé, prze*
szedt w posiadanie podstawionego sprytnie figuranta lub pasera
wekslowego, a przeniesienie wekslu nastagpito wtasnie w poczu*
ciu nienaleznosci roszczenia wekslowego?

Tutaj ustawodawca, zmystem sprawiedliwosci wiedziony
i chronigcy jedynie dobrowierne nabycie wekslu (zob. Dolinski,
Polskie prawo wekslowe, str. 101, 103, 173, 183, oraz Gérski,
Prawo wekslowe i czekowe, str. 78 nast. 86, 91, 98) — S$pieszy
na odsiecz dtuznikowi, zwalnia go o tyle z rygoru i formalizmu
wekslowego, iz pozwala mu — po wykazaniu ztej wiary formal*
nego- posiadacza wekslu — przeciwstawi¢ nakazowi zaptaty za*
rzuty z osobistego stosunku swego z poprzednikiem powoda wy*
nikte. Skadze — pytam — przychodzi Sad do tego, aby w tej
sytuacji rzucaé¢ ktody pod nogi dtuznika stawianiem pedantycz*
nych wymogoéw proceduralnych, ktérych trudno sie doszukac
w procedurze cywilnej i ktdre — co gorszal — w praktyce sg pra*
wie niewykonalne?

Trzeba wszak zwazy¢, ze akt przeniesienia wekslu przez re*
mitenta na indosatarjusza czy tez w dalszej jeszcze koleji, jest dla
dtuznika wekslowego ,res inter alios acta”, do ktdrej nie ma on
przystepu ni wgladu. Chcac sie dowiedzieé, wéréd jakich oko*
licznos$ci i na jakich warunkach weksel zostat przez remitenta lub
indosamta puszczony w dalszy obieg, musiatby dtuznik chyba
u nich samych zasiegaC jezyka, ze skutkiem, rzecz prosta, arcy*
watpliwym, lub tez uzyé kosztownej pomocy detektywa i to nie
byle jakiego, o ile unika $rodkéw nielegalnych... A c6z dopiero
mowi¢ o szansach przeniknigecia tajemnicy, ktdrg z natury rzeczy
ostaniana i maskowana bywa wszelka zmowa, wycelowana na
szkode trzeciego! Je$li tym trzecim jest dituznik wekslowy, to
przed nim tajemnica zmowy zostanie najgruntowniej zabezpieczo*
na, bardziej jeszcze gruntownie, nizli przed okiem w#adzy, ktéra
nietatwo ,,miesza sie” w takie sprawy. A wobec tego: gdzie zna*
lez¢ Sherlocka*Holmesa, ktoryby na czas, a w kazdym razie przed
uptywem 3*dniowego czasokresu do wniesienia zarzutéw wekslo*
wych, dostarczyt dtuznikowi wymaganych oden przez Sad Naj*
wyzszy Scistych i szczeg6towych wiadomosci, ,,wskazujacych na
czas, miejsce i tresé takiej zmowy oraz na sposob jej przyjscia do
skutkul?...

Nastepstwem tego postulatu S. N. moze by¢ tylko jedno
z dwojga: albo rezygnacja z obrony, ktérej zasadniczo uzycza
dtuznikowi art. 16 pr. w., co réwnatoby sie zupetnemu niemal
wytraceniu tego- srodka obrony prawnej z zastosowalnosci prak*
tycznej — lub tez cyniczne zmyslenie czasu, miejsca, tresci i spo*
sobu zawarcia twierdzonej zmowy, azeby skonkretyzowanem
ktamstwem uzyska¢ od sadu badanie dowodowe, ktorego nie
mozna uzyska¢ nieskonkretyzowang prawda...
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Jedna jak druga ewentualno$¢ jest srodze niepocieszna —
lecz tylko ta druga moze by¢ pewng zdobycia sobie miru u dtuz*
nikéw... Cho¢ bowiem ktamstwo w procesie jest zasadniczo po*
tepione, to jednak strona, a juz zw#aszcza pozwany, moze zawsze
— jak stwierdza Pollak — ktama¢ z pewnym skutkiem, ileze ,je*
go Swiadomie nieprawdziwe twierdzenia faktyczne majg — jesli
juz nie dla orzeczenia, to w kazdym razie — dla postepowania
i tresci tegoz, ten sam skutek, jak prawda". (Pollak, System des
oest. Ziv. proz. rechtes, 1930, str. 410). A w takim razie pytanie:
jaka powage i jaki cel moze mie¢ omawiana tutaj najwyzszosgdo*
wa zasada prawna, skoro daje sie ona stale obchodzi¢? Przyczy*
nienie jeszcze jednej pokusy ktamstwa w procesie do juz istniejg*
cych, i to pokusy rodzace] sie z prze$wiadceznia ,,nieubtaganej
koniecznosci", nie moze chyba wymiarowi sprawiedliwosci pan*
stwowej nigdy wyj$é na zdrowiel...

Refleksje powyzsze, co prawda, nie przesgdzajg jeszcze sa*
me przez sie zgodnos$ci czy niezgodnos$ci tezy Sadu Najwyzsze*
go z prawem pozytywnem. Niemniej jednak nalezy powyzszym
wzgledom zyciowym, a wzglednie psychologicznym i spoteczno*
gospodarczym, przyzna¢ wage doniostego czynnika interpretacyj=
nego przy dogmatycznej analizie norm ustawowych, w ktorych
sferze dziatania miesci sie zagadnienie, wywotane omawianem
orzeczeniem S. N.

Wszelka bowiem wyktadnia prawa zasadza sie nieodzownie
na zatozeniu, iz ustawodawca powodowat sie zaréwno prawidta*
mi logiki, etyki i empirji, jakotez realnemi warunkami bytu i o*
chrony prawnej, tak jednostki jak spoteczenstwa. W wyniku do*
tychczasowych rozwazan dochodzimy co najmniej do prowizo*
rycznego wniosku, iz wzgledy zyciowo*prawne, bedace zarazem
wzgledami stusznos$ciowemi, przemawiajg przeciw tezie Sagdu Naj*
WyZzszego.

Il. Program kwestyj.

Kwestjg wyrokami Sagdu Apelacyjnego i Najwyzszego wy*
wotana, streszcza sie jak nastepuje:

Czy wyczerpujgce skonkretyzowanie czyli — ze uzyje bar*
dziej polskiego- i tez jasniejszego wyrazu — uszczegdlnienie fak*
tycznej tresci pisemnych zarzutéw wekslowych, jest istotnym wy*
smogiem waznos$ci a wzglednie rozpoznawalnosci tychze — i czy
skutkiem tego zarzut koluzji z art. 16 pr. w., okreslony w pisem*
nych zarzutach ,tylko" stowami ustawy, lecz pozbawiony tamze
wyszczegOlnienia czasu, miejsca, tresci i sposobu zawigzania
twie-rdzonej zmowy, jest niewazny i nierozpoznawalny?

Jest to, jak wida¢, kwestjg wielorako ztozona, ktérej nie spo*
sOb rozstrzygnaé bez roztozenia jej na poszczegblne, a mianowi*
cie nastepujace kwestje:

a) Czy fa-kta uzasadniajgce pewien zarzut w sporze wekslo
wym, muszg — pod rygorem prekluzji — by¢ przytoczone a
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wzglednie ,,skonkretyzowane™ wyczerpujgco juz w pisemnych za*
rzutach wekslowych?

b) Co rozumiejg sady Il i Il instancji przez ,,skonkretyzo-
wanie" faktycznej tresci zarzutéw wekslowych i w jakiej mierze
jest ono ustawowo wymagalne?

c) W jakiej wogole korelacji pojeciowej i pozytywno*praw*
nej pozostaje indywidualny ,stan faktyczny™ sprawy spornej do
swego zarysu ideowego-, stanowigcego podtoze dziejowe wihasci*
wej normy prawnej?

d) W jakiej specjalnie korelacji pozostaje uszczegOlnienie
zarzutu Kkoluzj-i z art. 16 -pr. w. w konkretnym sporze wekslowym,
do swego w tej normie prawnej zawartego zarysu ideowego —
a w szczego6lnosci; czy skopiowanie tego zarysu w zarzutach weks*
towych uzupetnione jedynie wymienieniem uczestnikbw zmowy
i przytoczeniem celu tejze -oraz zarzutéw merytorycznych, stanowi
dostatecznie uszczegblniony, a temsamem rozpoznawalny stan
faktyczny obrony diuznika wekslowego?

[ll. 0 kwestji a).

Dyskusje nad tg pierwsza kwestjg nalezatoby uzna¢é — oo
najmniej na niwie prawozdawstwa procesowego polskiego — za
zamknietg i przesadzong, a to w duchu przeczacym, od kiedy
procesualisci polscy, ktorzy brali bezposredni udziat w pracach
Komisji Kodyfik. nad kodeksem- proc. cyw., a po nich tez inni
prawnicy polscy, wypowiedzieli sie, bez sprzeciwu z jakiejkolwiek
strony i w sposéb bezwzglednie przekonywajacy, przeciw pod*
trzymywanemu dotychczas w jurysprudencji austrjackiej forma*
listycznemu, a wzglednie prekluzyjnemu charakterowi pisemnych
zarzutow wekslowych.

Dopuszczalno$é uzupetniania tych zarzutéw w toku rozpra*
wy dalszemi zarzutami oraz dalszemi faktami i dowodami wy*
kazana zostata nietylko de lege ferenda, dzieki czemu polski ko*
deks p. c. jest w kwestji tej najzupetniej liberalny (zob. art. 238
i 471) ale tez ze stanowiska austrjackiej legis latae ad § 552 ust.
Il. p. c. Wykazat to w szczeg6lnosci prof. Golgh w glossie do
orzecz. S. N. z 23 lutego 1926 Rw. 140/26 trzymajgcego sie'owej
praktyki austrjackiej, ogt. w O. S. P. tom V. (1926) poz. 509.
Zob. ponadto w wydawnictwie Komisji Kodyf. ,,Polska proce*
dura cyw. — przedruk wyczerpanych materjatéw", tom II, refe*
rat Allerhanda: Nadzwyczajne procesy cywilne, str. 103; dalej
Piotrowski: O uwzglednieniu zarzutow wekslowych, Lwow,
1929, (odbitka z ,,Czasopisma sedziowskiego") oraz nader wnik*
liwa i Swiatta recenzja Weinberga w Nrze 7 Gtosu Prawa z r. 1930,
str. 344—347. Ostatnio tez zgodne z tymi autorami stanowisko
zajat Dr. Z. Wusatowski w pracy p. t. ,,Postepowanie nakazowe
wedtug k. p. ¢. z wzorami postepowania”, str. 15.

Nalezy wszakze -mie¢ przytem na wzgledzie, ze wysuniety
w omawianej tezie S. N. postulat ,konkretyzacji'* tresci faktycz*
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nej zarzutow wekslowych, nie jest pojeciowo catkiem identyczny
z postulatem wyczerpania wszystkich zarzutéw jako takich w pi*
semnych zarzutach, albowiem pojecie ,,zarzutu™ wzglednie zasa*
dy prawnej powotanej do obrony pozwanego, jest oczywiscie
rozne od pojecia faktow stuzacych do uzasadnienia, a wzglednie
do uskutecznienia podniesionego zarzutu. Na tle tezy S. N. cho*
dzi tez zasadniczo nie o kwestje, czy zarzut koluzji z art. 16 pr.
w., 0 ile nie zostat podniesiony w pisemnych ,zarzutach”, moze
byé mimo to jeszcze w toku rozprawy podniesiony, lecz raczej
0 kwestje, czy zarzut ten, o ile zostat wprawdzie w tem piSmie
podniesiony, lecz nie zostat dostatecznie ,,skonkretyzowany", na*
daje sie do rozpoznania.

Innemi stowy: chodzi tutaj nie tyle o kwestje czasowego
ograniczenia dopuszczalno$ci zarzutéw lub twierdzen faktycz*
nych w sporze wekslowym, ile raczej o kwestje nalezytego spo=
sobu wywiedzenia ich na piSmie. Wobec tego mdgtby ktos, po*
niekad nawet zgodnie z teza S. N., broni¢ postulatu ,,konkrety-
zaci" jako ,,conditionis, sine qua non" dla rozpoznawalnosci da*
nego zarzutu, a jednak przytem nie wyklucza¢ prawa pozwanego
do uzupetnienia niedomagajgcej ,,konkretyzacji" w toku rozpra*
wy az do konca tejze (88 179 i 193 austr. p. c. oraz art. 238, 247
1248 pols. k. p. c.).

Z tem otdz ograniczeniem mogtaby teza S. N. zachowa¢ i na*
dal t. j. rowniez pod panowaniem polskiego kodeksu p. c. aktual*
nos¢ — mojem zdaniem niepozadang i — jak pragne wykaza¢ —
nieuzasadniona. Ze za$ obawa ta istotnie zachodzi, o tem Swiad*
czy tez wiasnie stanowisko jakie zdaje sie zajmowaé¢ Dr. Z. Wu=
satowski w zacytowanej powyzej rozprawie osnutej wytgcznie
na polskim kod. p. c., ileze pomimo stanowczego podzielania po*
gladu, ze pisemnie wniesione zarzuty wekslowe, moga by¢ w to*
ku rozprawy uzupetniane, cytuje p. Dr. Wusatowski dostownie
na czele rozdziatu poswieconego ,,zarzutom wekslowym" teze S.
N. bedacg przedmiotem niniejszej analizy, a cytuje jg notabene
bez stowa krytyki, a wiec jako obowigzujgcg wedtug polskiego
k. p. c. zasade prawna.

Nie potrzeba dtugo dowodzi¢, ze takie ,,na pot" liberalne sta*
nowisko nie ratuje wcale sytuacji zgotowanej zarzutowi koluzji
orzeczeniem S. N., bo wedtug tego stanowiska bytby sad w kaz*
dym razie uprawniony odmowi¢ dopuszczenia dowodu na ten za*
rzut dopoty, dopoki pozwany nie przytoczy wszystkich co do
jednego szczegétow zmowy, a tego — jak juz w rozdziale I. wy*
kazatem — nawet najbardziej jasnowidzacy diuznik wekslowy
nigdy prawie dokaza¢ nie potrafi.

Stanowisko Sadu Najwyzszego jest tedy przynajmniej kon*
sekwentniejsze, gdyz Sad Najwyzszy domaga sie od pozwanego,
aby juz w pismie ,zarzutow wekslowych" przytoczyt wszelkie
mozliwe okolicznosci, stuzace do ,,konkretyzacji" danego zarzu*
tu, aby je przytoczyt odrazu w sposob zgota wyczerpujacy (czas,
miejsce, tre$¢ | sposéb!), skad prosty wniosek, iz pdzniejsze uzu*
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petnienie tych konkretaljow, a juz tem bardziej poZzniejsze wyto-
czenie zarzutu koluzji jako takiego, jest sna¢, zdaniem S. N.
wrecz niedopuszczalne.

Poglad to badz co badz bardziej krancowy od wyznawane*
go przez jurysprudencje austrjacka, ktéra na zasadzie 88 557, 559,
552 p. c. prekluduje wprawdzie dopuszczalnos¢ uzupetnienia za=
rzutow, dopuszcza jednak uzupetnianie faktéw i dowoddw na za*
rzuty w pisemnych ,,zarzutach” podniesione (8§ 179, p. 0. — zob.
Neumann: Kommentar zu den Ziv. proz. ges., 1928, str. 9). | dla*
tego wiasnie musieliSmy na czoto kwestyj ,,poszczeg6inych™ wy*
sung¢ kwestje pod a) sformutowana, azeby unaoczni¢, iz teza
Sadu Najw. w zakresie tej kwestji ma przeciw sobie zwartg opinje
zar6wno polskiej jak austrjackiej jurysprudencji. Czuje sie prze*
to zwolnionym od ponownego analizowania tej kwestji in merito,
a to zwiaszcza ze wzgledu na to, ze nie w tej kwestji, lecz w kwe*
stjach nastepnych, tkwi gtdwna waga objetego tytutem zagadnie*
nia.

IV. 0 kwestji b).

Méwiac o ,konkretyzowaniu ‘ okolicznosci faktycznych w za*
rzutach weksl. Sad Najwyzszy i Sad Apelacyjny postugujg sie
terminem potocznym do okre$lenia pojecia procesowo*prawnego,
ktére w nauce prawa procesowego przyjeto okresla¢ terminami
indywidualizacji i specjalizacji czyli substancjacji przedmiotu ro*
szczenig ochronno*prawnego.

Nalezyte uszczegOlnienie faktyczne, polegajace na przytocze*
niu indywidualnie znamiennych i materjalno*prawnie znaczacych
szczegb6tdw przedmiotowej ,,opowiesci historycznej", ma niewat*
pliwie wielostronne istotne znaczenie dla catego przebiegu spo*
ru sgdowego i dla loséw samego roszczenia, by tylko wspomnieé
o wymogach faktycznego uzasadnienia skargi, pism przygoto*
wawczych i instancyjnych, o faktycznych podstawach usfalenia
wartosci przedmiotu sporu, wasciwosci sagdu, dopuszczalnosci
zmiany skargi, warunkow prawomocnos$ci materjalnej, warunkow
wznowienia postepowania ,,0b noviter reperta” i t. p. (Zob. za-
miast wielu: Rosenberg, Lehrbuch des deutschen Zivilprozesses,
1927, str. 238—242, 246 n. 264, 412 n.); Pollak, System des oest.
Zivilproz.*rechtes, 1930, str. 376—379 i 482; Neumann, 1 cit. str.
869 n. Te 3 autorytatywne dzieta powinny do kontroli mojej kry*
tyki najzupetniej wystarczy¢; to tez w dalszym ciggu na inne
dzieta obce powotywaé sie prawie nie bede).

Istnieje tez w nauce i w orzecznictwie zgodna opinja pod
tym zasadniczym wzgledem, ze strony w procesie powinny przy*
toczyé stan faktyczny sprawy z takag szczegétowoscia, aby z jed*
nej strony identyfikacja danej sprawy nie mogta nigdy w przy*
sztosci ulec zadnemu zaciemnieniu, a z drugiej strony aby do*
chodzone przez jedng lub drugg strone roszczenie ochronno*
prawne doznato dostatecznego uzasadnienia dla umozliwienia od*
powiedniej subsumcji prawnej. Pod przewaga zasady S$ledczej
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w nowoczesnym sporze sgdowym nad zasadg kontradyktoryjno*
Sci (zob. Gotagh—Wusatowski, Kodeks post. cyw. 1931, str. 41,
73, 3151 332) oraz Pollak 1 cit. str. 357, 473 nast., 482 i 651) pa*
nuje tez w nowszej nauce zgoda w tej mierze, iz Scisty pod wzgle*
dem formalnym i rzeczowym rozdziat ciezaru twierdzenia i dowo*
dzenia pomiedzy obie strony nie daje sie ani praktycznie uspra*
wiedliwié¢ ani tez praktycznie wykonac. (Zob. Rosenberg op. cit.
§ 103, Il i § 116, str. 353—355).

W imie prawdy i celowosci walki o prawo, a niemniej takze
w mys$l powszechnie uznanych zasad materjalnego kierownictwa
procesem przez sedziego oraz swobodnej sedziowskiej oceny
twierdzen i dowodéw, obowigzana jest kazda ze stron proceso*
wych przyczyni¢ sie wedtug swej moznoSci do jak najgruntow-
niejszego uszczegOlnienia i ujawnienia prawdziwego stanu fak*
tycznego toczgcej sie sprawy, bez wzgledu na to, czy chodzi o
szczegOty dla niej osobiscie wazne i korzystne czy tez o szcze*
g6ty dla niej osobiscie obojetne lub nawet niekorzystne.

Rozbiezno$¢ zdan natomiast istnieje w literaturze, a tem wie*
cej w judykaturze, oile chodzi o miare uszczegOlnienia wymaga*
nego dla zasadniczych aktéw procesowych, jak skarga, odpo*
wiedZ na skarge, zarzuty przeciw nakazowi zaptaty, skarga wza*
jemna, wniosek o ustalenie prawa lub stosunku prawnego, wnio*
sek o dozwolenie egzekucji i t. p. —tudziez o ile chodzi o sankcje
i rygory wigzace sie z niedopetnieniem tego wymogu przez jedng
hib druga strone. Jedni otdéz np. Wach i Hellwig sg zwolennika*
mi ,teorjl indywidualizacji", ktéra poprzestaje na przytoczeniu
znamion odrdozniajacych sporny stosunek prawny jako taki od
wszelkich innych stosunkéw prawnych i te juz znamiona, chociaz*
by bez przytoczenia faktow, wystarczajg wedtug nich do podnie*
sienig roszczenia w procesie lub w postepowaniu egzekucyjnem;
inni (np. Gaupp—Stein) sg zwolennikami ,,teorji substancjacji"
czyli ,specjalizacji”, ktéra domaga sie w tym samym celu pew*
nej sumy. faktéw i to takich, ktére — jak to sformutowat ,,Reichs*
gericht" — ,,s3 whasciwe i potrzebne do wysnucia z nich wniosku
0 zasadnos$ci zgdania skargowego". (Rosenberg 1 cit. 246).

Na tle otdz tej drugiej, badz co badz, bardziej wymagajacej
teorii i w zwigzku z osnowg 8§ 179, 226 i 396 austr. p. c. oraz
88 54, 78, 389, 402 austr. ord. egz. konkluduje —msnaé catkiem
trafnie — Pollak (1 cit. str. 379), iz do uszczegOlnienia wzglednie
do ,,specjalizacji" stanu faktycznego danego roszczenia potrzeba,
np. w skardze lub we wniosku egzekucyjnym, zwieztego, lecz
zupetnego przedstawienia faktow prawo rodzacych, a mianowicie
w takiej co najmniej mierze, jakaby byta wymagalna do wyroku
taocznego™. Jest to za$, przyznajmy, miara nader skromna, ileze
okreslenie faktu prawo rodzacego, gdy np. chodzi o stosunek zo*
bowigzainiowy, daje sie zazwyczaj spetni¢ jednym czasownikiem,
jako to: sprzedatem, kupitem, pozyczytem i t. p. m—w potgczeniu
oczywiscie z oznaczeniem osoby kontrahenta i przedmiotu ro*
szczenig, podczas gdy wyszczeg6lnienie okolicznosci, wsrdd ja-
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kich fakt rodzacy prawo zaszedt, a wiec np. okolicznosci czasu,
miejsca, sposobu zawarcia i szczeg6lniejszych perypetyj odnosnej
umowy, pozadane jest jedynie ze wzgledu na potrzebe indywU
dualizacji roszczenia i to w dos¢ szczuptych granicach tej po*
trzeby, nie za$§ ze wzgledu na specjalizacje roszczenia, gdyz nie
sg to juz okolicznosci istotne do uzasadnienia roszczenia jako
takiego.

Ta sama otéz miara dla wywodu roszczenia ochronno*
prawnego obowiazuje tez pozwanego, ilekroé on wystepuje z ja*
kas$ ,.ekscepcja" materjalno*prawna, jesli wiec przeciwstawia ro*
szczeniu powoda jakie$ wlasne, samoistne roszczenie, niweczace,
uszczuplajgce, warunkujace lub przeksztatcajgce roszczenie powo*
da. W przewaznej atoli ilosci wypadkéw pozwany nie rozporza*
dza takiem roszczeniem wzajemnem, a jeSli mimo to ,.czuje sie
niewinnym" — po prostu dlatego np., ze nie kupit, nie sprzedat,
nie pozyczyt, a wiec, ze twierdzony przez powoda fakt prawo ro*
dzacy wecale nie zaszedt lub tez byt prawnie niewazny — wowczas
owa juz sama przez sie skromna miara specjalizacji zacie$nia sie
do prymitywu zaprzeczenia. A niewiele tez inaczej ma sie spra*
wa, gdy pozwany odmawia wdania sie w splr na podstawie eks*
cepcji procesowe] (np. zarzutu niewtasciwosci sadu, sprawy wi*
szacej, osadzonej lub t. p.); tu bowiem juz samo podniesienie
»,Nagiego" zarzutu, samo nazwanie go, zobowigzuje sad do $ledz*
twa z urzedu. (Pollak 1 c. § 85; Rosenberg 1 c. § 103).

Jezeli zatem mimo to wszystko twierdzenia i dowody w pro*
cesie urastajg zazwyczaj do bardzo pokaznych rozmiaréw, to
dzieje sie to nie bynajmniej gwoli ustawowego przymusu, a ra-
czej gwoli spontanicznego wyscigu stron w twierdzeniach i do*
wodach, a niemniej tez wskutek kierownictwa procesowego za*
zywajgcego tem wiekszej swobody. Ustawodawca bowiem prze*
pisuje tylko pewne minimum stanu faktycznego, nie ktadac atoli
zbytnich tam rozrostowi i intensyfikacji materjatu poznawczego,,
co tez dla oSwiecenia i utwierdzenia przekonania sedziowskiego
jest ze wszech miar pozadane i celowe. A nam chodzi tutaj wia*
Snie o kwestje owego ,,minimum", ponizej ktérego sad ma prawo
odmowi¢ wymiaru sprawiedliwosci — i okazuje sie zaiste, ze to
minimum jest w samej rzeczy arcyminimalne...

Okazuje sie w szczegdlnosci, iz terminy pojeciowe, jakiemi
austrjacka procedura cywilna zwykta postugiwac sie gwoli wy*
dobycia od stron jak najwiekszej sumy faktow, a wiec okresle*
nia takie jak ,vollstandig“ — ,bestimmt" — erschop-fend" —
»alle Aufschliisse” — ,,genau” — (zob. 88 178, 180, 182, 226,
277 austr. proc. cyw.) nie s§ — pomimo swego absolutnego
brzmienia — bynajmniej zadnemi ,,absolutami®, nie sg pojeciami
siegajgcemi, jakby sie zdawato, do najdalszych i ostatecznych
granic ludzkiego poznania, lecz sg pojeciami raczej wysoce wzgle*
dnemi, pojeciami procesowemi t. j. majagcemi na wzgledzie po*
trzeby i warunki rozwoju kazdego indywidualnego sporu sgdo*
wego, co tez znajduje autentyczne, pozytywne potwierdzenie
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w zwrotach, jakiemi sam ustawodawca owe terminy w zacytowa*
nych normach objasnia: tak np. w § 178: ,,zur Begriindung ihrer
Antrage erforderlichen tatsachlichen Umstande” lub np. w § 182:
»die fur die Entscheidung erheblichen, tatsachlichen Angaben”
lub tez tamze: ,alle Aufschliisse, welche zur... Feststellung... noU
wendig erscheinen™.

| dlatego tez nalezy to m. zd. do zalet polskiego kod. p. c,,
iz — uSwiadomiwszy sobie wzgledno$¢ wiedzy i prawdy proce*
sowej — unika on wedle moznosci owych absolutnych, a niewy*
konalnych przydawek, ktoremi procedura austrjacka stan fak*
tyczny procesu wystroita. W catym szeregu norm polskiego k.
p. c., dotyczacych gromadzenia materjatu faktycznego, jak np.
art. 137 p. 3,art. 138,210 § 1. p. 21 § 2, art. 229, 232, 234, 250, 260,
471 § 2 etc., kodeks p. c. obywa sie bez owych przydawek, a jesli
tu i owdzie nawet natrafiamy na superlatyw taki, jak wyraz
»,wszechstronnie™ w art. 234 albo wyraz ,,doktadnie™ w art. 288
(chodzi o ,,dokfadne” oznaczenie przez strone faktow jako wa*
runku dopuszczenia dowodu ze Swiadkdw), to postanowienia te
zostajg sprowadzone do wiasciwej miary zasadniczemi postano-
wieniami art. 250, 251, 252 § 2, 257 i 335, w mysl ktérych tylko
te fakty sporne sg przedmiotem dowodu, ktére dla sprawy maja
istotne znaczenie, przyczem sad moze dopuszcza¢ dowody bez
inicjatywy stron i uwzgledniaé fakty urzedownie mu znane, cho¢*
by przez strony nieprzytoczone, a wiarygodnos$¢ dowodoéw oce*
nia¢ ,,na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego ma*
terjatu” — a wiec bez wzgledu na to, czy fakty -dowodem ujawnio*
ne, a dla sprawy istotne, objete byty lub nie byty twierdzeniami
stron.

To samo zresztg stanowisko zajmuje — pomimo wszelkich
superlatywéw — réwniez austr. procedura (zob. zwlaszcza § 272
p. ¢.), zaczem tez mylne i nazbyt forma-listyczne jest orzeczenie
Sadu Najw. z 3 lipca 1930 Nr. 11l, 1 Rw. 2156/29 oglosz. réw*
niez w Przegladzie pr. i adm. zesz. 1V/1930 poz. 295, kt6rego teza
opiewa, iz ,fakta, ktore przez strony nie byty twierdzone, lecz
ujawnity sie przy przeprowadzeniu dowoddw, nie stajg sie przez
to faktami sporu, nie -53 zatem przedmiotem rozwazenia™ (!):.
Przeciw temu pogladowi wystarczy odesta¢ do dobitnej argumen*
tacji Pollaka (op. cit. str. 484). Wszelka zresztg wyktadnia prze*
pisow dotyczacych materjatu faktycznego, powinna kierowac sie
tym wzgledem naczelnym, iz sgd nowoczesny nie moze ani zamy*
ka¢ oczu na to, co w sporze istotnego wyszto — (chocCby bez
niczyjego ,,twierdzenia") — na jaw, ani tez z drugiej strony nie
moze nie liczy¢ sie z naturalnemi oraz indywidua-Inemi przeszko*
darni, zachodzgcemi u jednej lub drugiej strony przy wprowadza*
niu faktow i dowodow.

Nietylko bowiem, gdy chodzi o zajscia tajemnicze, jak zmo*
wa na szkode pozwanego-, lecz i w wielu pospolitszych sprawach
zdarza sie czestokroc, iz nie umiemy przytoczy¢ ani jednej ,bliz*
szej" okolicznosci, faktycznej, nadajacej sie do uszczegOlnienia
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naszego roszczenia. Jeden przykfad typowy wystarczy: A. wy*
stepuje przeciw B. z roszczeniem 0 uznhanie ojcostwa, przyczem
jednak zadnych blizszych szczeg6téw poda¢ nie moze, bo tylko
od swej matki zmartej, gdy liczyt zaledwie lat 10, styszat, iz B.
jest jego ojcem. Musi przeto, chcac nie chcac, poprzesta¢c w skar*
dze na ,,0g6Inikowem" twierdzeniu, iz B. ,obcowat cielesnie
z matka jego w okresie, od ktorego uptyneto do jej rozwigzania
nie mniej niz sto osiemdziesiat, a nie wiecej niz trzysta dni" —
czyli musi poprzesta¢ na powtdrzeniu stow ustawy.(§ 163 k. c.),
opierajac catg szanse sporu na tem tylko, iz' B., ktory zajmuje
np. powazne stanowisko spoteczne i jest cztowiekiem religijnym,
zezna w Sadzie prawde, gdy zwiaszcza zostanie zaprzysiezony.

Czyz sad miatby prawo odmoéwié powodowi przeprowadze*
nia tego jedynego dowodu i oddali¢ go ze skarga dlatego, ze nie
podat — jak tego zada teza Sadu Najwyzszego — ,,czasu, miej-
sca, tresci i sposobu” obcowania cielesnego? Wszak nawet, jesli*
by matka powoda jeszcze zyta, kto wie, czy potrafitaby temu po*
stulatowi konkretyzacji zado$¢ uczyni¢, bo¢ matki dzieci nieSlub*
nych nie zawsze prowadzg dziennik i nie zawsze mogg doktadnie
zapamieta¢, kiedy, gdzie, jak i wiele razy to sie dziato.

I co wiecej: jakze czesto na uzasadnienie roszczenia lub za*
rzutu nietylko nie jest mozliwem przytoczenie jakiej$ niezawodnie
wystarczalnej sumy szczeg6téw konkretnych, lecz wprost koniecz*
noscig sie staje uzasadnienie ich abstrakcyjne i ofiarowanie do*
woddéw na ,abstrakcje"! A dzieje sie to mianowicie, ilekro¢ po*
jecia prawne, zatem abstrakcyjne, stanowig same przez sie z mo*
cy ustawy zasade roszczenia (wzgl. zarzutu), w szczeg6lnosci np.
gdy twierdzi¢ i prowadzi¢ musimy dowody na takie pojecia, jak
wyzysk, nedza wyjatkowa, wazna przyczyna, sita wyzsza, niemoz*
liwos¢ Swiadczenia, dobre obyczaje, zawinienie, obawa, nieSwia*
domos¢, dobra i zta wiara i t. d. Sg to pojecia, na ktorych uszcze*
g6lnienie strony wprawdzie zwyk#y przytacza¢ twierdzen faktycz*
nych co niemiara, ale to tylko witasnie dlatego, ze zupeine i bez*
posrednie skonkretyzowanie i sprawdzenie zasad roszczeniowych
tej kategorji jest istnem niepodobienstwem i jakie$ state mini*
mum uszczegoblnienia jest tutaj nie do pomyslenia.

Chodzi w takich razach bowiem juz to o zasztosci i stany zy*
cia psychicznego, uragajace wszelkiemu $cistemu okresleniu i do*
wodowi, juz to o prawniczo-pojeciowe przetwory zjawisk zycia
przyrodniczego lub gospodarczego, jak np. sita wyzsza, nedza
wyjatkowa, zastanowienie wyp#tat i t. p. Sg to juz okreslenia sym*
boliczne, nadajgce faktom, rzec mozna, fizjognomje ideowo*praw*
ng, 0 czem jeszcze blizsze nadarzg sie nam uwagi przy dalszej
kwestji ad ¢) — a w tego rodzaju skojarzeniach faktéw z prawem
niepodobna juz oddzieli¢ zasady faktycznej od S$cisle prawnej.
Nikt tez przeto — ani strona, ani sagd nawet — nie ma moznosci
przewidzenia i przytoczenia z gory takiej ilosci i jakosci faktéw,
o ktérychby mozna byto odrazu —t. j. przed dopuszczeniem do*
wodOw «— orzec, iz one stanowig bezwzglednie wystarczalne o*
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kreslenie faktyczne roszczenia lub zarzutu opartego np. na ,sile
wyzszej" lub na ,,wyzysku" i t. p.

Jest tez wiec rzeczg oczywisty, iz formuta: ,przeniesienie
wekslu nastgpito wskutek porozumienia na szkode diuznika"
(art. 16 pr. w.) nie sktada sie bynajmniej z samych faktow zmy*
stowych, do jakich np. nalezyTakt, iz wczoraj deszcz padat, albo:
X pojechat do Krakowa lub tez: umowe spisano u notarjusza i t.
p. — lecz raczej przedstawia si¢ jako skojarzenie faktow zmysto*
wych z przebiegami psychicznemi, a pozatem jako prawniczo*
pojeciowe skojarzenie faktéw z prawem, w wyrazach takich, jak:
»przeniesienie” — ,,porozumienie” — ,,szkoda". A jest to skoja*
rzenie tem bardziej zawite, iz kazde z tych 3 poje¢ zdaje sie by¢
symbolem odrebnego faktu, wymagajgcego tez odrebnej dla sie*
bie chwili czasu, a nawet pewnej kolejnosci czasowej: 1) porozu*
mienie — 2) przeniesienie — 3) szkoda — a mimo to norma ta
zdaje sie jednoczesnie wymagaé, a w kazdym razie nie wykluczaé,
izby wszystkie te trzy fakty zbiegty si¢ z sobg w jednym momen*
cie.

Gdy za$ dodamy i to jeszcze, iz termin ,,porozumienie" juz
sam przez sie jest wieloznaczny i tez w literaturze rozmaitego do*
znaje objasnienia, to dochodzimy w korcu nieuchronnie do wnio*
sku, ze uszczegOlnienie tego zarzutu okolicznoSciami czasu, miej*
sca, tresci i sposobu, jest dla pozwanego w chwili podniesienia
tego zarzutu nietylko fizycznie nieosiggalne, lecz nawet niebez*
pieczne. Wszak bowiem nie moze pozwany przewidzie¢, czy przy-
toczenie tych okolicznosci w tem poczatkowem stadjum sporu,
kiedy jeszcze strony same odczuwajg duze braki w swej wiedzy
o faktach, nie popchnie sagdu do przedwczesnej, a mylnej sub*
sumcji prawnej, przesadzajacej wynik sporu w sposéb niekorzy*
stny dla strony twierdzacej, lub tez czy np. w omawianym wypad*
ku nie sprowadzi to postepowania dowodowego na tory wiodace
raczej do zatarcia koluzji, nizli do jej ujawnienia.

Proces w praktyce nie jest bynajmniej sylogizmem, ani row*
naniem algebraicznem ani tez eksperymentem fizykalnym — ma
on raczej swe na doswiadczeniu ugruntowane, realne zasady stra*
tegji i taktyki. To tez kazdy praktyk wie, jak ,,niezdrowo" jest,
nazbyt wczesnie w procesie wywnetrzy¢ sie z wszystkiego, co sie
wie lub czego sie tylko domyslamy. Jezeli za$ teza dowodowa po*
krywa sie z stowami ustawy, to zyskujemy przez to nie tylko na
pewnosci pod wzgledem prawnym, lecz osiggamy tez poniekad
asekuracje swobody postepowania dowodowego. Specjalnie za$,
gdy chodzi o zmowe z art. 16 pr. w., to uczestnicy tej zmowy mo*
ga byé obszerniej badani i muszg doktadniejsze i blizsze prawdy
zeznania sktada¢ na podstawie ogoélniejszej tezy dowodowej, ni*
zli w wypadku, gdy teza dowodowa zostata z géry ,,usztywnio*
na" szczegOtami, z ktérych moga oni zawczasu sie zorjentowac,
co zdziakaC i co zezna¢ dla zatuszowania prawdy...

Sgd Najwyzszy i Sad Apelacyjny przeoczyly zreszty, ze
w odno$nym sporze pozwani, podnoszac zarzut koluzji, nie cat*
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kiem poprzestali na ,,0g6Inikowem" przytoczeniu abstrakcyjnej
zasady prawnej czy tez na samem ,,powtOrzeniu stow ustawy",
gdyz nawigzali je owszem do konkretnego, indywidualnego ozna*
czenia uczestnikbw zmowy a ponadto do rzeczowego zaznaczenia,
iz celem zmowy byto pozbawienie pozwanych zarzutow meryto*
rycznych, co przeciez stanowi zarazem istotne okre$lenie tresci
tej zmowy! — wreszcie tez nie zaniedbali pozwani catkowitego
uszczegOlnienia owych ekscepcyj merytorycznych, materjalno*
prawnych, stuzagcych im — w razie udowodnienia twierdzonej
zmowy — przeciw powodowi ex persona poprzednika.

Nie moze tu zatem byé mowy o zadnej ,abstrakcji", gdyz
zarzut tak sformutowany odpowiada zarébwno wymogowi indy*
widualizacji jakotez specjalizacji roszczenia (wzglednie zarzu*
tu) i ta miara uszczegOlnienia musiataby tez kazdemu sedziemu
wystarczy¢ do wydania, na podstawie tego zarzutu, wyroku za*
ocznego przeciw powodowi (o ile oczywiscie zaistniatyby wszel-
kie inne formalno* i materjalno*prawne przestanki do wydania
wyroku zaocznego).

Tak samo atoli, jak sie to okazuje w tym sporze, tak i w kaz*
dym innym sporze, stan faktyczny twierdzenia — acz w swej
czesci najistotniejszej powtdrzony za stowami ustawy — wybie*
ga i musi wybiega¢ poza szranki okre$lenia ustawowego szczegd*
tami, nawigzujagcemi norme do ,.konkretnego przypadku"”, inaczej
bowiem twierdzenie faktyczne strony bytoby niesprawdzalne a
tem samem istotnie ,niewazne". Minimum stanu faktycznego
twierdzenia jest przeto i musi by¢ — rzecz jasna — obszerniejsze
od minimum ustawowego stanu faktycznego. Pytanie jednak:
0 ile? Jakie to szczegOty sg niezbednie potrzebne do uzupetnig*
nia ,,stobw ustawy"?

O tem poucza nas wiasnie omawiany przykiad: a wiec stro*
ra musi twierdzeniem swem ponadto (t. j. oprocz stanu faktycz*
nego ustawy), wskaza¢ osobe i rzecz — sprowadzi¢ stan faktycz*
ny normy do indywidualnego podmiotu i przedmiotu — zatem
np. w omawianym sporze: do uczestnikow zmowy i do celu zmo*
wy, a wzglednie do zasadniczej jej treSci w stosunku do spornych
weksli lub np. w sporze o uznanie ojcostwa: do osoby pozwa*
nego i do obcowania cielesnego miedzy nim a matkg powoda.

Z tem oto przedmiotowem i podmiotowem uszczegdlnieniem
roszczenia (wzglednie zarzutu) osiggniete i dopetnione zostaje
owo minimum indywidualizacji i specjalizacji, czynigce je spraw*
dzalnem, a temsamem proceduralnie waznem. Dodawanie za*
tem w twierdzeniach okolicznosci czasu, miejsca, sposobu lub
szczegotow tresci, gdy chodzi o umowe lub zmowe, aczkolwiek
moze w niektdrych wypadkach pozadane, nie jest jednak wyma*
galne, lecz pozostawione swobodnej dyspozycji i taktyce stron,
a pozatem zresztg postepowaniu dowodowemu, ktérego zadaniem
jest whasnie dostarczy¢ sadowi jak najobficiej uszczegdlnionego,
a zarazem indywidualnie najbardziej znamiennego i — objektyw*
nego substratu faktycznego.



Nr. 4-5 GLOS PRAWA Str. 199

I na tem wszak polega naturalny wzrost i rozw6j materjatu
procesowego, iz tenze, bedac stworzonym z przedprocesowych
dziatan wzglednie zdarzen prawnych i zatamawszy sie w zyciu
doczesnem, odradza sie niejako w ,,nowem zyciu" ex membris
disiectis, w Swiecie sprawiedliwosci, w oczach sadu i pod jego
manudukcja, a to poczawszy od pierwocin, rzektby$ od ksztat*
téw ,,niemowlecych™ w twierdzeniach stron. Rzecz tedy oczywi*
sta, iz ten materjat dopiero w postepowaniu dowodowem rozwija
sie do petni dojrzatosci i w tem drugiem stadjum przebywa tez
i,z natury rzeczy" najdtuzej, aby w koncu wejS¢ w trzecie, naj*
Wyzsze stadjum swej rezurekcji, w stadjum ustalef i sublimacji
prawnej, w rozstrzygnieniu sgdowem. Ten oto regularnie przeby*
wany ,,proces rozwojowy" materjatu procesowego unaocznia nam
dostatecznie, iz postulat zawarty w krytykowanej tezie S. N., aby
materjat procesowy juz w pierwiastkowych twierdzeniach stron,
wiec niejako juz w kolebce, wykazywat wszelkie lub chocby tylko
najwazniejsze znamiona wzrostu I dojrzatosci, jest nietylko, jak
juz wykazatem, niewykonalny, lecz i nienaturalny...

V. 0 kwestji c).

Rozwazania powyzsze przygotowaty nas w znacznej mierze
do rozwigzania tej trzeciej kwestji, majgcej nader donioste zna*
czenie teoretyczne i praktyczne. Sad Apelacyjny i zgodnie z nim
Sad Najwyzszy, postuguje sie w odniesieniu do normy prawnej
i do ,stow ustawy" epitetem ,abstrakcyjnosci”, w odniesieniu
za$ do twierdzen faktycznych stawiajg obydwie instancje wyzsze
postulat ,konkretyzacji". Wyrazajg wiec temsamem poglad —
dos¢ nawet powszechny w sferach prawnikéw zawodowych — iz
stan faktyczny normy prawa ma sie tak do stanu faktycznego wy*
magalnego w podstawowych twierdzeniach stron, jak ,abstrak*
cja" do ,,konkretyzacji". Poglad ten otz okazuje sie — po czesci
juz nawet na tle naszych uwag poprzednich — jedng z owych
»podstawowych banalnosci prawniczych”, ktérych wykrywanie
— specjalnie w kodyfikacji — przedsiewzigt sobie prof. Gotgb.
(Zob. tegoz: ,,Podstawowe banalnos$ci prawnicze w kodyfikacji"
w Nrze VIII. Gt Pr. z r. 1931).

Nie kusze sie bynajmniej na tem miejscu o przeprowadzenie
Scisle teoretycznej lub zwiaszcza filozoficznej analizy tej trzeciej
z rzedu kwestji, gdyz zdaje sobie sprawe z tego, iz pozostaje ona
w bezposrednim zwiazku z zagadnieniem pojeciowej i ontologicz-
nej istoty normy prawnej, wiec z zagadnieniem, bedagcem od ja*
kich 3 dziesigtkow lat przedmiotem rozlegtych i mozolnych do*
ciekan teoretykoéw i filozoféw prawa, pracujacych nad wykry*
ciem i ujeciem zasadniczych pierwiastkéw pojeciowych i psycho*
logicznych, warunkujgcych ustréj i ewolucje niezmiernie ztozo*
nego, nowoczesnego porzadku panstwowo*prawnego. (Nader in*
struktywnego poglagdu na stan nowszej teorji prawa uzyczajg
»Prace z dziedziny teorji prawa" ogtoszone w tomie XXI1I1 (1925)
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Czasopisma prawniczego i ekonomicznego; po czesci tez w tomie
XXV, tamze).

Chcac tedy na kwestje korelacji, t. j. wspotzalez*
nosci pojeciowej oraz funkcyjnej stanu faktycznego wymagalne*
go w twierdzeniach stron oraz stanu faktycznego objetego od-
no$nym przepisem prawa stanowionego, da¢ odpowiedZ oparta
na Scistych, teoretyczno*poznawczych rozwazaniach o normie
prawnej, trzebaby te kwestje wigczy¢ w system wigzacych sie
zZ nig zagadnien teoretycznych i zanalizowac jg na tle najwazniej*
szych przynajmniej doktryn i uswiadomien filozoficznych. A na
to zapewne i tom wielki nie wystarczytby. O ile sie¢ zresztg nie
myle, poruszona tu kwestja korelacji wspomnianych wyzej obu
stanow faktycznych, chociaz rozwazana mimochodem w rozlicz*
nych publikacjach na temat ciezaru twierdzenia i dowodu, nie
doznata dotychczas jeszcze specjalnego monograficznego opraco*
wania teoretyczno* i filozoficzno*prawnego.

Nie przeoczajac otdéz duzej wartosci naukowej i kulturalnej,
jakagby opracowanie takie dla naszej kwestji przedstawiato, uj*
muje ja w skromne ramy kwestji ,,praktycznej” rozstrzygajgcej
sie w ptaszczyZznie prawa pozytywnego i w przyziemnej perspek*
tywie dogmatyki prawa. Czynie to wiec gwoli uzyskania dyrekty*
wy podrecznej dla powszedniego, aktualnego wymiaru sprawie*
dliwosci, ktéremu badz co badz trudno wyczekiwac przez dtugie
dziesiatki lat na ostateczne wyniki dociekan i kontrowersyj nau*
kowych.

Na tym ot6z ,,poziomym", realistycznym odcinku doczesne*
go pozycia prawnego, mamy do czynienia z przepisami czyli ,,zda*
niami prawnemi", zwanemi tez ,normami prawnemi" (w znacze*
niu ogolnem), w ktérych — o ile chodzi o ilo$¢ faktow warunku*
jacych zastosowanie normy w wypadkach indywidualnych —
odkrywamy ogromng nierownomierno$¢, niemal od zera w nie*
skonczonose...

Istniejg wszak bowiem z jednej strony przepisy ,,Sci$le nor-
matywne" t. j. pozbawione wszelkiego warunkujgcego stanu fak*
tycznego, jak np. ustawowe definicje, objasnienia, prawidta in*
terpretacyjne i t. p. lub takie przepisy, jak np.: ,,Od wyroku sgdu
polubownego niema odwotania” — albo np. przepis: ,,Utrzymuje
sie w mocy przepisy ustawy z tej a tej daty” lub np. przepis:
»Wykonanie ustawy niniejszej porucza sie ministrowi..." i t. p. —
a z drugiej strony istnieja przepisy wypetnione takg obfitoscig
faktow, najrozmaiciej pod wzgledem logicznym i prawnym wza*
jemnie ustosunkowanych, ze ao ich pomieszczenia i — mniej lub
wiecej — udatnego sformutowania, ustawodawca postuguje sie
tasiemcowemi nieraz okresami, trudnemi tez do zrozumienia, a
przypominajagcemi zywo kazuistyczng technike niektérych staro*
zytnych kodeks6w — aby tylko np. wskaza¢ na klasyczny w tej
mierze punkt g) drugiego zdania art. 11 naszej ustawy o ochro*
nie lokatorow.

Z samego juz ot6z istnienia przepisow tego pokroju jak za*
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cytowany, wyptywa prosty wniosek, ze norma ustawy nie pozo*
staje zasadniczo wzgledem twierdzen faktycznych stron proceso*
wych w stosunku ,,abstrakcji" do “~konkretyzacji". Jak bowiem
widzimy, przepis ustawowy daje sie uszczegdlni¢ faktami bez liku
— tak dalece, iz w obliczu niektorych przepisow ustawy trzeba*
by. nielada fantazji, aby twierdzenia faktyczne na nich oparte,
bardziej jeszcze ,skonkretyzowac" lub chocby tylko ,zindywi*
dualizowac¢". Bo wszak istniejg normy prawne $cisle indywidual*
ne, jak np. przywileje osobiste, nie dopuszczajgce juz dalszej in*
dywidualizacji w zastosowaniu wykonawczem lub procesowem.

Kto§ mi zarzuci, ze przytaczam przepisy wyjatkowe, ,anor*
malne"? Zobaczmyz jak sie rzecz ma z normalnemi. Je$li weZmie*
my na wzglad normalng i dominujacg w naszym porzgdku praw*
nym posta¢ normy prawnej, to mozemy w niej odrézni¢ zawsze
dwie jawne czesci sktadowe: czesé faktyczng, zwang w teorji tez
»hipotezg" i cze$¢ normatywna, zwang w teorji ,,normg prawng"
w Scistem znaczeniu, a wyrazajagcg pewien rozkaz lub pewne ze-
zwolenie, uprawnienie, upowaznienie, dyspozycje i t. p. Obie za$
te czeSci pozostajg w zaleznosci od siebie jako warunek wzgledem
»Skutku prawnego”.

Procz tych dwoch czesdci atoli wehodzi w skatd ,,normalnej”
normy prawnej jeszcze cze$C trzecia, ktdra — acz nie mniej od
tamtych istotna — nie doznaje zazwyczaj w nowoczesnej techni*
ce ustawodawczej wyraznego ujawnienia, dajac sie niejako tylko
»miedzy wierszami" wyczytaé: to mianowicie immanentna idea
czyli bezpos$rednia ,zasada prawna" danego przepisu, bedaca
»duchem" jego cielesnej postaci, czyli tem, co zwykliSmy nazy*
waé ,intencjg", ,racjg" lub ,,zamiarem" ustawodawcy (zob. 8§ 6
i 7 austr. k. e.).

Pierwszy lepszy przyktad: § 9 austr. k. c. gtoszacy, ze ,,usta*
wy zachowujg moc swojg dop6ty, dopdki ustawodawca nie zmie*
ni ich lub wyraznie nie uchyli". Czes¢ I. faktyczna przepisu tego
przewiduje fakt ,zmiany" lub ,,wyraznego uchylenia" ustawy —
czes¢ Il normatywna stanowi jako skutek ,utrate mocy" — a
czesé I11. ideologiczna, immanentna, dajaca sie ,,miedzy wiersza*
mi“ wyczytac, to zasada prawna, ze byt wszystkich ustaw zalezy
od woli ustawodawcy. Nawiasem mowiac, jest to fikcja i nie masz
tak wszechwtadnego ustawodawcy, ktoryby — jak to ongi$ za
mozliwe uznat v. Kirchmann w swoim stynnym pamflecie p. t.
»Die Wertlosigkeit der Jurisprudenz ais Wissenschaft" (1848)
— pociggnieciem swego piora mdgt caly dotychczasowy system
prawny swego panstwa ,,obréci¢ w makulature™, bo jesliby to za*
dekretowat, wysztoby wnet na jaw, iz prawo jest ,,mocniejsze"
od niego. Ale dla rozpatrywanego tutaj zagadnienia jest to obo*
jetnem, czy ,zasada prawna" przepisu polega na fikcji czy na
prawdzie: dos¢, ze w przepisie jako taka tkwi, a niekiedy bywa
nawet wyrazona, tak np. w 8*fie 12 austr. k. c. stowami: ,,wyroki
nie majg nigdy mocy ustawy"”, lub innemi stowy: nie majg mocy
ogdblnie obowigzujace;.
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Inny przyktad: § 709 austr. k. c., stanowiacy, ze ,,je$li spad*
kodawca przeznaczyt komus$ spuscizne pod zleceniem, nalezy u*
wazaé zlecenie to za warunek rozwigzujacy — tak, iz przez nie*
wykonanie zlecenia traci sie spuscizne"”. Czes¢ I. to fakt, ze kto$
rozporzadzit swern mieniem mortis causa pod pewnem zleceniem;
czes¢ 11. to normatywne zréwnanie tego zlecenia z warunkiem roz*
wigzujacym, z przypomnieniem dalszego skutku prawnego, ma*
jacego charakter ,sankcji" t. j. utraty spuscizny w razie niewy*
petnienia zlecenia (zob. § 696 k. c.); czes¢ Ill. to zasada: ser*
vanda est voluntas testatorum.

Jeszcze jeden przyktad: art. 335 austr. kod. handl. przepisu*
jacy, iz ,,jesli w umowie nie zastrzezono niczego blizszego o ja-
kosci i dobroci towaru, to nalezy sie od zobowigzanego dobro
handlowe $redniej jakoS$ci i dobroci". Cze$C I. tutaj, to fakt nie*
zastrzezenia specjalnej jakos$ci i dobroci towaru; cze$¢ 1l. to zo*
bowigzanie sprzedawcy do dostarczenia $redniej jako$ci i dobro*
ci; czes¢ 11l. to zasada wypetniania uméw handlowych w sposéb
CO najmniej ,przecietnie dobry".

Zapytajmyz teraz, ktory z tych trzech skfadnikow danego
przepisu ustawy daje sie okres$li¢ jako zasadniczo abstrakcyjny,
W znaczeniu przyjetem w motywach ogtoszonego na wstepie orze*
czenia, a zatem w tem znaczeniu, iz powtorzenie w twierdzeniu
strony stow ustawy, bytoby zbyt ,,ogdlnikowe" i nie nadawato*
by sie do dowodu i ustalenia przez sad? Rzecz jasna ot0z, ze za*
sadniczo abstrakcyjng czeScig sktadowg przepisu jest czes¢ trze*
cia, t. j. zasada prawna, odnoszaca sie zawsze do catego ,,0g6tu"
wypadkow, chociazby indywidualnie najbardziej zrézniczkowa*
nych. Atoli zasada prawna, pomimo swej abstrakcyjnosci, nie
wymaga ani nie dopuszcza ,konkretyzacji" w sporze, gdyz nie
stanowi ona wcale jego ,,materji”, a jest raczej jego ,,atmosferg"
duchowg i wchodzi w zastosowanie automatycznie wraz z nor*
matywng t. j. drugg czeScig ,zdania prawnego" bedacg wszak
bezposrednig jej emanacja.

Temsamem za§ — rzecz jasna — rowniez ta cze$¢ norma*
tywna nie wchodzi dla kwestji naszej w rachube, bo musi by¢
stosowana z urzedu (iura novit curia) jako element obowigzko*
wej dla sadu subsumcji faktéw pod norme, a wzglednie jako ,,sku*
tek prawny" wyptywajacy ewidencyjnie z prawnie wiasciwej
przestanki. Tg za$ przestanka jest whasnie faktyczna cze$é prze*
pisu, a scile biorgc, przestanka ta jest urzeczywistnienie sie tej
pierwszej czesci, t. j. normatywnego stanu faktycznego na wido*
wni pozycia prawnego w indywidualnym, czyli — jak sie po*
tocznie mowi — w ,.konkretnym" wypadku.

»Jesli sie urzeczywistni (lub nie urzeczywistni) fakt taki
a taki, ma sie sta¢ to a to“: oto schemat ,,pospolitej" normy
prawnej. Stowa za$§ w nawiasie: ,,lub nie urzeczywistni”, sg tylko
formalnym, w samej rzeczy pozornym, warjantem tego schematu,
gdyz warunkowo$¢ negatywna daje sie zawsze upostaciowaé po*
zytywnie — tak np. w naszym Il. przyktadzie (§ 709) negatywna
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przestanka faktyczna ma znaczenie pozytywne: spadkobierca wi-
nien zlecenie spadkodawcy spetni¢ pod rygorem utraty spadku;
albo w Ill. przyktadzie (art. 335 kod. h.): sprzedawca winien
dostarczy¢ kupujgcemu towaru $redniej jakosci i dobroci, wy*
jawszy, jesli umowiono co$ innego".

Tak wiec w urzeczywistnieniu sie normatywnego stanu fak*
tycznego, oraz —w $lad za nim — objetego norma skutku praw*
nego, tkwi najistotniejsze, bo najwiasciwsze kryterjum ,rzeczy*
wisto$ci normy prawnej"™ — co prawda: rzeczywistosci, jak sie
przekonamy, ogromnie skomplikowanej, bo przechodzacej przez
liczne postacie i koleje bytu fizycznego i psychicznego.

Musimy jednak stwierdzi¢ zarazem, iz norma prawna — po*
mimo, iz sktada sie z pewnych rzeczywistych wyrazéw lub zna*
koéw, pomimo, iz jest ona tez wyptywem rzeczywistych przebie*
gow psychofizycznych i ze roéwniez jej przedmiotem sg realne
przebiegi przyrodniczo*fizyczne i psychofizyczne wzglednie dzia*
tania ludzkie, to jednak sama przez sig, t. j. jako norma prawna
nie wchodzi w sfere $wiata rzeczywistego dopoty, dopoki jej prze*
sianka faktyczna w S$wiecie tym jako zywy osobnik sie nie na*
rodzi. Az do tej chwili norma prawna ma byt tylko ,,egzystencjo*
nalny™ w znaczeniu podobnem, jak ,istnienie” prawidet matema*
tyki lub logiki, wobec czego niektérzy teoretycy, jak np. O. Bii=
low i Hotd v. Ferneck, uwazajg nawet, ze prawo istnieje dopiero
w chwili urzeczywistnienia sie, a norma prawna nie jest jeszcze
»prawem™*).

Bez kwestji tedy: jezeli norma prawna jako taka ma sie u*
rzeczywistnié, wejs¢ w zastosowanie, ,,w zycie", to objety nig stan
faktyczny musi zdarzyé sie rzeczywiscie. Ale — zapytajmy —
czy mozna ten stan faktyczny urzeczywistni¢ ,twierdzeniem"
chociazby drobiazgowo ,uszczegélnionem"? — Zdajmyz sobie
rsprawe z tego, ze 6w stan faktyczny ziszcza sie catkiem odrebnie,
samoistnie, jakby w swoim wiasnym S$wiecie — a wiec poza od*
nosnym przepisem prawa i poza twierdzeniami stron procesowych,
ba nawet poza odnosnemi dowodami i poza odno$nym wyrokiem
sagdowym.

Bo skad wzigt 6w stan faktyczny ustawodawca? Z obser-
wacji w umysle swoim przetrawionej | uwartosciowanej, ocenio*
nej, przerozumowanej... A skad bierze 6w stan faktyczny strona
do swoich twierdzen, Swiadek do swych zeznan i sad do swych
ustalen? Tak samo: z obserwacji, z wrazen i spostrzezen w urny*

*) Zob. Alexander Elsfer: ,,Rechtsnorm*“ w Handwérterbuch der Rechts*
wissenschaft 1927, tom 1V, str. 715 nast. — oraz ibidem, tom V, art. Alfreda
Manigka ,,Tatsachen™ str. 847 nast.; zob. tez ciekawg i subtelng rozprawe
Dra Witolda Steinberga ,,O rzeczywistosci norm prawnych w Nrze 1—2
Gtosu Prawa z r. 1930, ktorej autor przypisujgc normie prawnej nature dwo*
ista jako ,,wytworu" oraz jako ,przebiegu spotecznego", dochodzi do wnio*
sku, iz norma prawna jako wytwoOr nie ma bytu rzeczywistego, jako za$
przebieg spoteczny (na ktory skiada sie akt ustanowienia jej oraz spetnianie
i przekraczanie normy) zazywa bytu ontologicznie mieszanego, t. j. ztozonego
z elementéw rzeczywistych i idealnych.
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$le twierdzacego, zeznajacego lub sadzacego przetrawianych, oce*
nianych, przerozumowanych... To tez stwierdzajg nie od dzisiaj
procesualisci, iz nie fakty, a tylko ,,sady o faktach" sa przedmio*
tem zarowno twierdzen procesowych, jakotez dowodow i wyro*
kow, ileze ,nawet tak prymitywna zaszto$¢, jak przejechanie
dziecka przez rowerzyste, jest w twierdzeniu strony, w zeznaniu
Swiadka lub w wyroku sadowym ,,sadem faktycznym" (,, Tatsa*
chenurtejl”) t. j. wnioskiem wysnutym z podporzagdkowania spo*
strzezenia czy wrazenia pod pewne pojecia ogélne lub prawidta
empirji”. (Rosenberg, op. cit. 59, str. 163 i § 114, str. 347).

I co jeszcze: ustawodawca we wiekszosci wypadkow przed
ustanowieniem normy prawnej obserwuje nie jeden, nie odosob*
niony fakt pewnego rodzaju czy typu, lecz szereg indywidualnych
faktow pewnego typu, | zazwyczaj dopiero pewna ich czestotli*
wos¢ stanowi dlan ,,occasio legis". Im wiecej za$ faktéw indy*
widualnych zaobserwowat, tem wiecej zaobserwowat indywidual*
nych réznic, znamion nietypowych — tem trudniej mu w ich thu*
mie wys$ledzi¢ cechy wspolne, typowe. Tem trudniej mu znalezé
wyraz — formule, ktéraby wszystkie zaobserwowane a nawet —
i to przedewszystkiem! — niezaobserwowane t. j. w przysztosci
przewidywane fakty indywidualne jako typ ogarniata i dosé jasno
odzwierciedlata dla wszystkich tych, ktorzy do normy prawnej
winni bedg sie zastosowa¢ i dla tych, ktorzy beda mieli o tem
rozstrzygac. Bo zresztg wszelkie uogdlnienie faktu t. j. odtworze*
nie jego ,istoty typowej" zapomocg abstrakcyjnych pojec, i for*
mut, jest juz samo przez si¢ zadaniem arcytrudnem i nader czesto
przyW|dzen|am| i fatszami subjektywizmu zaprawionem.

| tutaj oto ustawodawca staje przed dylematem: jesli ujmie
swe obserwacje w nazbyt ogolnikowe, wiec ,,abstrakcyjne™ wyra*
zy, to temsamem nazbyt zaciera ,,zywe rysy" stanu faktycznego
normy prawnej, nazbyt oddala gwiazde od oka tych, co majg do
niej wzrok wznosi¢, wiec tez nazbyt utrudnia i uniepewnia wy*
ktadnie, otwierajagc zarazem wrota samowoli i naduzyciu. Jezeli
natomiast ustawodawca sformutuje stan faktyczny normy zbyt
szczegOtowo i kazuistycznie — badz to dlatego, ze rozporzadzat
zbyt zblizniaczanemi osobnikami faktow, badz dlatego, iz niekto-
re indywidua faktyczne $ciggnety na sie szczegOlniejszg jego u*
wage, badz wreszcie dlatego, ze znalazt sie w obliczu faktow naj*
Swiezszej aktualnosci, petnej alarmu i wyolbrzymien, a nie zdo*
lal jeszcze udystansowac sie wzgledem nich perspektywicznie —
wowczas z Charybdy przesadnego uogOlnienia wpada ustawo*
dawca w Scylle nadmiernego uszczegdlnienia stanu faktycznego
— wowczas z przepisu, tak wzorzyscie uksztattowanego, raz po
raz wymykac si¢ bedg ,sporne” wypadki zyciowo*prawne, dla
ktorych ujecia ow przepis zostat przeznaczony — podobnie jak
su—; wymykajg ryby z sieci, ktdérej oka dochodza do wielkosci

dziur;.

Traglczny ten dylemat towarzyszacy — poza szeregiem ih*
nych jeszcze szkoputdw i trudnosSci — wszelkiej pracy ustawo*
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dawczej, unaocznia nam zapewne dostatecznie calg banalnos¢
mieszczacy sie w okresleniu stanu faktycznego normy prawnej ja*
ko ,abstrakcji" oraz w przeciwstawieniu mu stanu faktycznego
stanowigcego przedmiot sporu — jako ,,konkretyzacji".

Terminem ,abstrakcja" — ,,abstrakcyjny” — zwykto sie o*
kre$la¢ wyobrazenia, pojecia lub sady, ,,oczyszczone" z cech indy=
widualnych a ztozone z cech’ pewnej wielo$ci, wspolnych, czyli
gatunkowych, typowych i t. p. Terminem za$ ,konkretno$¢" —
»konkretyzacja" — ,,konkretny", postugujemy sie dla okre$lenia
przeciwienstwa ,abstrakcji" t. j. wyobrazen, poje¢ lub sagdoéw u*
przedmiotowionych zapomoca cech zaréwno gatunkowych wzgl.
typowych jakotez indywidualnych. (Co do innych jeszcze zna*
czen przywigzywanych przez filozoféw do tych terminéw zob. Dra
Rudolfa Eislera: Wérterbuch der philosophischen Begriffe, 1910,
artykuty ,,Abstrakt" i ,, Abstraktion").

Stan faktyczny otdz jako taki (t. j. jako zdarzenie realne lub
okolicznosé realna ,,in natura"), jest zawsze réwnie konkretny, bo
mnostwem indywidualnych znamion wyposazony, bez wzgledu
na to, czy zostat on zaobserwowany i odtworzony przez ustawo*
dawce w przepisie prawnym czy tez przez strone, $wiadka lub
sedziego w procesie. Co sie za$ tyczy tej obserwacji i reprodukcji
faktow (okolicznosci), to bywa ona wprawdzie nieraz w przepi*
sach ustawy bardziej ,,abstrakcyjng" nizli w twierdzeniach lub
»Stwierdzeniach" procesowych, atoli nie jest to ani pojeciowo ani
iez z punktu widzenia pozytywno*prawnego bynajmniej nieod*
zownem, wiec tez bynajmniej istotnem.

Norma prawna bowiem nie przestaje by¢ soba, jesli zamiast
okre$lenia ,,abstrakcyjnego” zawiera catkiem ,,skonkretyzowane"
okreslenie stanu faktycznego — co tez wcale czesto zachodzié mo-
ze, jak np. w postanowieniu: ,moc ustawy niniejszej zga$nie
w dniu 31 grudnia 1933 o godzinie 12 w potudnie” — lub np,
»jesli wddz N. N. zwyciezy w ciggu roku 1933 w wojnie z boi*
szewja, Zgromadzenie Narodowe winno w dniu tym a tym ze*
bra¢ sie w N. i obwota¢ go krélem". Podobnie tez twierdzenie
strony w procesie nie przestaje zasadniczo by¢ sobg, t. j. twier*
dzeniem proceduralnie waznem, jesli odtwarza miarodajny stan
faktyczny jedynie zapomoca okre$len wzglednie znamion usta*
wowych, z pominieciem bardziej indywidualnych. Ostateczna
»abstrakcyjnosé" i ostateczna ,.konkretno$¢" nie s przeto idea*
tem ani norm prawnych ani tez twierdzen procesowych.

Idealng natomiast bytaby zapewne norma, zawierajgca /oto*
plastyczng, dolaczong do niej, reprodukcje indywidualnych fak*
tow 1 okolicznosci przez ustawodawce zaobserwowanych a stano*
wigcych jej stan faktyczny. W takim razie ujawnitaby sie tez
w catej petni nieistotno$¢ jakiejkolwiek ,,przewyzki" szczegotow
w podstawowych twierdzeniach faktycznych stron i musiatoby
wystarczy¢ np. w skardze catkiem juz ,,0g6lnikowe" o$wiadcze*
nie, mniej wiecej nastepujace: ,,powod odwotuje sie do stanu fak*
tycznego objetego §*fem n*tym, jako zachodzacego (wydarzone*
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go) w stosunku miedzy powodem a pozwanym" — przyczem ta
druga cze$¢ oSwiadczenia (od ,,jako") stanowitaby ,,indywiduali*
zacje" skargi wymagalng ze wzgledow juz poprzednio przy kwe*
stji ad b) wzmiankowanych.

Wobec tedy olbrzymiej, nieograniczonej zgota skali, w ja-
kiej wystepuje uszczegOlnienie faktyczne prawa pozytywnego, za*
patrywanie, jakoby miedzy normg prawng a twierdzeniem proce*
sowem zachodzit, ze wzgledu na stan faktyczny, stosunek jak
miedzy ,,abstrakcjg" a ,,konkretnoscig" czy tez miedzy ,,096Ini*
kowosciag" a ,,szczeg6towoscig" i jakoby przeto twierdzenie pro*
cesowe nie mogto zasadniczo ograniczy¢ sie do ,,powt6rzenia stéw
ustawy", okazuje sie pozytywnie bezpodstawnem i nieistotnem.
Na teJ negacji atoli poprzesta¢ nie mozemy — winniSmy uswia*
domi¢ sobie nietylko na czem ta korelacja nie polega, lecz, co waz*
niejsze i pozyteczniejsze: na czem ona polega?

Azeby pewien stan faktyczny przez strone twierdzony, mogt
by¢ przez sad uznany za dostatecznie wywiedziong podstawe
roszczenia lub ekscepcji, musi on ,,podpadac¢" pod pewng norme
prawng. Co6z to znaczy ,podpadac"? Sadzi sie zazwyczaj, iz ta
subsumcja polega na skonfrontowaniu i uzgodnieniu twierdzone*
go (wzglednie udowodnionego) w sporze stanu faktycznego je*
dynie wiasnie z czysto faktyczng czescig normy i nie mozna tez
zaprzeczy¢, ze przedewszystkiem pokrywal sie muszg fakty
w sporze twierdzone z faktami w normie prawnej okreslonemi.

Lecz — czy to juz wszystko, czy samo juz stwierdzenie me*
chanicznej, ze tak powiem, sobowtérnosci procesowego stanu
faktycznego wzgledem ustawawowego, umozliwia w kazdym wy*
padku ,subsumcje” t. j. wystarcza do uzgodnienia roszczenia
z odnosng norma?

Rzecz jasna, iz moze to poniekad wystarczaé w dos$é rzad*
kich jeszcze wypadkach, gdy mianowicie chodzi o przepisy praw*
ne pozbawione materjalnej czesci normatywnej t. j. pozostawia*
jace sposéb uregulowania stosunku prawnego miedzy stronami
konstytutywnemi uznaniu sedziego (por. np. 88 484, 835, 836,
841, 848 lit. a), 851 zd. II. austr. kod. cyw. i t. p.), jezeli wiec
schemat przepisu opiewa: ,w razie faktu ,,f* rozstrzygnie o tem,
co sie ma stac, sedzia". Lecz nawet i na tle normy tej kategorji
wyczuwamy obecno$¢ w niej pewnego czynnika nadzmystowe*
go, z ktorym faktyczna sfera przepisu pozostaje w #gcznosci or*
ganicznej* 1 z ktérym tez przeto faktyczna sfera procesu musi doj$¢
do petnego porozumienia.

Czynnikiem tym jest ot6z przewodnia ,zasada prawna",
przedstawiona przez nas juz poprzednio jako trzeci sktadnik
normy prawnej, czestokro¢ niewyrazony, lecz mimoto w niej za-
warty jako duch w cielesnym ksztatcie. | ona to, nawet w prze*
pisach pozbawionych czesci scisle normatywnej, a juz tem bar*
dziej w przepisach catkowicie rozbudowanych, a wiec w bezpo*
Srednim zwigzku z wyrazng dyspozycjg ustawodawcy, rzadzi
kognicja sadu i zakre$la granice jego swobodzie uznania, a w
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szczegoOlnosci uzycza mu wiasciwych promieni do przeswietlenia
wnetrza twierdzonego w sporze stanu faktycznego, celem skon*
frontowania go z wnetrzem ustawowego stanu faktycznego.

Jak juz widzielismy, to obydwa te stany faktyczne nie sa
bynajmniej doktadnem odzwierciedleniem czy odbiciem rzeczy*
wistosci, lecz przetworami psychologicznemi, ideologicznemi,
w ktorych faktu od mysli i ,prawa" niemal nigdy oddzieli¢ juz
niepodobna. Skutkiem tego dzieje sie niejednokrotnie, iz jeden
i ten sam fakt przedstawia sie nam zgota inaczej w rzeczywistosci
t. . z bezpos$redniej obserwacji — w ,Swietle dnia" — anizeli
w przetworze normy prawnej, a wzglednie w $wietle dominujg*
cej nad nig zasady prawnej, chociazby chodzito o fakt najprost*
szy, jak np. oddanie przedmiotu z reki do reki (a wiec nie mé*
wigc juz wcale o jakiem$ skomplikowanem oddaniu ,,symbolicz*
nem") lub o ztozenie najprostszego oswiadczenia ,,tak" tub ,,nie".
A c6z dopiero, gdy chodzi o fakty ztozonel

Jezeli przedmiotem faktycznym normy prawnej jest np.
»hattok” albo ,wrzawa" albo ,,zgromadzenie ludowe", to chcac
w przyblizeniu odtworzy¢ sobie obraz pojeciowy, jaki miat usta*
wodawca przed oczyma duszy w chwili stanowienia tej normy,
nie mozna poprzesta¢ na wyobrazeniu sobie .konkretnego" fak*
tu ,,nattoku”, ,wrzawy" czy ,,zgromadzenia ludowego" na pod*
stawie bezpos$redniej naszej obserwacji, podpadajacej pod te oto
okreslenia stowne. Jest bowiem bardzo mozliwem, iz nattok, wrza*
wa, zgromadzenie ludowe, przedstawiaty 'we wyobrazeniu usta*
wodawcy catkiem inng ilosc, inng jako$¢ oraz inng sktadowosc¢
zjawisk, anizeli podtug wyobrazenia ,,naszego" wzglednie ,,po*
spolitego”.

Nasuwa sie tu wprawdzie stynna kwestja, ktdrej roztrzasat
na tem miejscu nie moge czy i o ile norma prawna zyje ,,wkasnem
zyciem" — czy i o ile thumaczy si¢ sama z siebie, nie za$ z moty-
wow ustawodawcy. Atoli bez wzgledu na sposéb rozstrzygniecia
tej zawitej kwestji przez teorje, musimy liczy¢ sie z faktem, ze
ustawa sama nakazuje uwzglednianie zamiaru ustawodawcy i ze
»wypetnianie luk™ w systemie prawnym ikaze dokonywac¢ pod
katem widzenia jego ,zasad" (88 6 i 7 austr. u. c.). A pozatem
nie moze tez chyba ulega¢ watpliwosci, iz bez wnikniecia w po*
budki i zasady ustawodawcy, niepodobna doj$¢ do nalezytego
zrozumienia przepisu ani w jego cze$ci normatywnej ani w czesci
faktycznej, czyli wiec w catosci.

Nieodzownym przeto komentarzem ,stanu faktycznego",
ktory miat na mysli ustawodawca, jest wtasnie jego zasada praw=
na w Scistym zwigzku z jego dyspozycjg pozostajaca, gwoli kté*
rej to zasadzie uczynit on dany fakt przedmiotem normy praw*
nej, kojarzac go z tg normg w twor swoisty, jednolity, teteolo*
gicznie skonstruowany.

Sfwierdzenia powyzsze wyptywajg zresztg z samego pojecia
prawa, z jego najgtebszej istoty jako systemu norm celowo przez
zorganizowang spoteczno$¢ ustanowionych dla ochrony i zaspo*
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kajania zainteresowan (potrzeb) swoich cztonkéw. Stad nauka
i wyktadnia prawa zalicza sie¢ do dziedziny wiedzy humanistycz*
nej, ktora — w przeciwienstwie do wiedzy Scisle przyrodniczej,
zasadzajagcej sie na odstanianiu zwigzkéw przyczynowych, wiec
na kwestji: ,co jest i dlaczego?" — zasadza sie na odstanianiu
zwigzkow teleologicznych, wzglednie na kwestji: ,,co powinno
by¢ i z jakiej racji?", a temsamem na ,,sadzie wartosciujacym",
ktorym wszelkie zdanie prawne jest na wskro$ przesigkniete.
Dlatego tez trafnie zauwaza znakomity filozof prawa (zmarty
przed kilku laty) Max Ernst Mayer w swej ,,Rechtsphilosophie”
(wyd. Il. 1926, str. 3), ze bledng jest nauka, jakoby ,wartosci"
wiodty odrebny od Swiata faktow zywot" i ze ,,wszelki fakt wy*
toczony przed sad, stanowi uzmystowienie rzeczywistosci skoja*
rzonej nierozdzielnie z wartoscig"... Bo wszak wszelkie nasze
dziatania prawne, chociazby dalekie jeszcze od wytoczenia przed
sad, przesigkniete sg juz a priori — mniej lub wiecej — racjami
i zasadami obowigzujacego nas systemu prawnego.

W procesie wiec, gdy mowa o sprawdzeniu, czy stan fak*
tyczny twierdzony przez strone ,podpada”™ pod stan faktyczny
ustawowy, nie mamy juz do czynienia z ,,nagiemi" ani ,,izotowa*
nemi" faktami, dajgcemi sie niejako mechanicznie do siebie przy*
tozy¢ i fizycznie z sobg poréwnaé. Mamy tu raczej do czynienia
z utworami cielesno*duchowemi, caloksztattnemi i catoksztattne*
go przenikniecia wymagajacemi, z ktérych jeden: stan faktyczny
procesowy, poszukuje uznania swej indywidualnej, a zasadniczej
przynaleznosci do drugiego' t. j. do ,,stanu faktycznego" ustawo*
wego, a temsamem do catoksztattu normy prawnej, w znaczeniu
nieledwie podobnem, jak przy dochodzeniu, czy dane dziecko
pochodzi od tego, ktérego wskazato jako ojca. Nie chodzi tu za-
tem o stwierdzenie ,,identycznosci", lecz o stwierdzenie natural*
nego, pochodnego, cielesno*duchowego pokrewienstwa miedzy
Obojgiem «—i to bez wzgledu na wieksza lub mniejszg ,,abstrak*
cyjnos$¢" jednego lub ,,konkretnos$¢" drugiego.

Odpowiadajgc tedy pozytywnie na pytanie, w jakiej korela*
cji pozostaje indywidualny stan faktyczny sprawy spornej do
swego ideowego zarysu, stanowigcego podioze dziejowe w ustro*
ju whasciwej normy prawnej, mozemy te korelacje okresli¢ — zd.
m. najadekwatniej i najwyrazisciej — jako legitymacyjna.

Nie wystarcza bowiem wykaza¢, ze w sporze chodzi o te same
poszczegolne fakty, zasztosci, okolicznosci, przedmioty i t. p., co
w normie prawnej, lecz catoksztatt spornego stanu faktycznego
jako utwor cielesno*duchowy, ztozony z tkanek faktycznych, a
uduchowiony tg lub inng mysla i zasadg prawna, musi sie wyle*
gitymowa¢ jako bezposrednio pokrewny i pochodny wzgledem
cielesno-duchowego catoksztattu powotanej normy prawnej!

Czy za$ legitymujacy sie stan faktyczny ma by¢ w twierdze*
niach stron wiecej czy mniej lub tez taksamo uszczeg6lniony jak
jego projekcja normatywna, to nie jest juz kwestjg zasadniczg,
dajaca sie ujac raz na zawsze w postulat ogolny, albowiem zalezy
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to od zachodzgcej w danym sporze sytuacji i potrzeby, dykto*
wanej szeregiem najrozmaitszych okolicznosci, o ktérych juz po*
przednio przy kwestji ad b) byta mowa, w szczeg6Inosci za$ tak*
ze od tego, czy odnosny przepis ustawy jest pod wzgledem fak*
tycznym bardziej lub stabiej rozbudowany, lub moéwigc obrazo*
wo: czy pod tym wzgledem jest on szkicem tylko czy malowidtem
wykonczonem. W jednym jak w drugim jednak razie decyduje,
rzecz jasna, o wewnetrznej legitymacji procesowego stanu fak-
tycznego — podobnie jak w stosunku miedzy szkicem a wykon*
czonem malowidtem — nie obfito$¢ ,,konkretnych™ szczeg6tow,
lecz rysunek linii zasadniczych.

Musimy tez tutaj uswiadomié sobie, ze w procesie nowo*
czesnym, pojetym logicznie a spotecznie, twierdzenia powoda
i pozwanego, wprowadzajgce skarge i obrone, majg na celu tylko
udzielenie sgdowi podstawowego impulsu, niejako popedu w pe*
wnym kierunku ideowo*prawnym — a pozatem, ze strona zwra*
ca sie do sagdu o pomoc, o wymiar sprawiedliwosci dlatego, iz
do wymierzenia jej sobie samej, nie jest ani dos¢ silna ani nawet
uprawniona. Sad przeto, otrzymawszy od strony impuls do$¢ zro*
zumiaty, thumaczacy, czego zada i z jakiej racji faktyczno*praw*
nej, powinien odtagd w zasadzie dziata¢ z urzedu i samoistnie.
Minatby sie on wiec z swem istotnem powotaniem, wstrzymujac
wdrozenie dochodzeh dowodowych wymogiem pedantycznego
uszczegOlnienia skargi czy obrony, pomimo, ze i bez takiego
uszczegOlnienia przedmiot i zakres postepowania dowodowego
zostat przez strone wystarczajgco wskazany.

A zreszty: jakiz zysk dla nalezytego zbadania i osadzenia
sprawy z tego, ze strona twierdzenia swoje upstrzyta, ponad ko*
nieczng potrzebe, drobiazgowemi okoliczno$ciami czasu, miejsca,
sposobu czy tresci — i gdzie miataby by¢ granica tej ,,doktadno*
sCi T...

W $lad za tem nalezy podnie$¢, ze nie twierdzenie jednej
lub drugiej strony ma sie w procesie ulegitymowaé, lecz cato*
ksztatt materjalu procesowego, ktorego tylko czesé¢ drobng —
jak to poprzednio obrazowo okre$litem: ,,niemowlecg” — stano*
wig twierdzenia stron. Ktora za$ okolicznosé, ktéry szczegdt fak*
tyczny w sporze, okaze sie do tej ,legitymacji" bardziej przydat*
nym, a ktéry mniej lub wcale nie, to z jakg taka pewnoscig roz*
wazy¢ i rozstrzygngé mozna nie wczesniej, jak po wyczerpaniu
wszystkich rozporzadzalnych wywiadéw i dowodow! | dopiero
w tej ostatniej fazie postepowania, trzeba duzego jeszcze "wysitku
umystowego, prawdziwie tworczego i prawdziwie bezstronnego,
azeby — poprzez gestwe ujawnionych, istotnych i nieistotnych,
szczegOtow faktycznych oraz norm i zasad — prawnych, logicz-
nych, etycznych i empirycznych — dotrze¢ do sprawdzenia owej
legitymacji t. j. faktyczno*prawnej zasadnos$ci roszczenia.

Jest to zadanie mySlowe nad wyraz skomplikowane,
magajagce najwyzszych, wiec tez niepowszednich, kwalifikacyj
sedziowskich — tak dalece, iz niemal we wszystkich panstwach
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istnieje Killkuinstancyjny wymiar sprawiedliwos$ci i tez nie bar*
dzo sg liczne sprawy, w ktorych juz sedzia pierwszej instancji
z tego zadania wywigzat sie odrazu i bez reszty. Jakze mato*
waznem, jesli nie obojetnem w chwili spetnienia tego zadania se*
dziowskiego, bywa zazwyczaj to, co strona w ,prologu” swoim
SHtwierdzita"!...

VI. 0 kwestji d).

Powracajagc jakoby do ,,miejsca startu”, do zarzutu koluzji
z art. 16 pr. w., nie czynie tego oczywiscie dla powtdrnego prze*
bycia z nim mety juz raz przebytej. Ogdblne punkty widzenia
i przestanki rozwiniete w toku analizy poprzednich trzech kwe*
styj, objasniajg tez na og6t korelacje legitymacyjng, w jakiej
wzgledem faktycznej substancji normy art. 16 pr. w. pozostaje
uszczegOlnienie zarzutu koluzji podniesionego w danym sporze
wekslowym.

Chodzi jednak jeszcze—a to z uwagi na niepos$lednig w prak*
tyce waznos$c tego zarzutu i na indywidualng strukture przepisu
art. 16 — o korelacje ,,specjalng" czyli o przedstawienie szczegot*
niejszych jeszcze wzgledow, z tej pozytywnej normy zaczerpnie*
tych, dla ktérych nie mozna od pozwanego wymagac¢, pod rygo*
rem prektuzji, ,,konkretyzacji" tego zarzutu intensywniejszej od
tej, jakg sady wyzsze w sporze na wstepie opisanym uznaty za
nie odpowiadajgca rzekomo ,istotnym wymogom pod wzgledem
tresci zarzutow", a temsamem za ,nie nadajacg sie do zbadania
i uwzglednienia".

Gdy otz roztozymy przepis art. 16 na czesci sktadowe po*
dtug przyjetej juz poprzednio zasady, otrzymamy nastepujacy
szereg:

1) Cze$¢ ,faktyczna" oto sktada sie widocznie z dwdch
cztonéw, odrdznionych wyraziscie spdéjnikiem ,chyba"™ (chyba,
ze przeniesienie wekslu nastapito i t. d.). Sg za$ oba te cztony
odroznione w stosunku, jak reguta do wyjatku, a Scisle biorac,
jak premissa reguty, do premissy wyjatku. Cztonami temi sg:

a) fakt istnienia po stronie diuznika wekslowego zarzu*
téw (ekscepcyj) materjalno*prawnych uszczuplajagcych lub uchy*
tajagcych prawo wierzyciela wekslowego, a opierajacych sie na
osobistych stosunkach dtuznika z wystawcg lub poprzednimi po*
siadaczami wekslu; oraz:

b) fakt, iz przeniesienie wekslu na powoda nastgpito
wskutek porozumienia sie na szkode dtuznika t. j. wedtug com*
munis opinio doctorum, w zamiarze w#asnie ubezskutecznienia za*
rzutéw pod a) okreslonych;

2) Cze$¢ 11, scisle normatywna, to postanowienie, ze fakt a)
nie dziata przeciw powodowi, o ile nie zachodzi fakt b); lub tez,
obracajgc te negacje w twierdzenie: ze w razie faktu b), powod
wystawiony jest na zarzuty ad a);

3) Cze$¢ I, to immanentna zasada prawna, iz abstrakcyj*
nos¢ zobowigzania wekslowego ,,secundum scriptmam™ oraz t. zw.
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rygory wekslowe majg by¢ gwarancjami fatwosci i pewnosci o*
brotu wekslowego, atoli: jedynie uczciwego obrotu wekslowego,
a wzglednie majg stuzy¢ jedynie dobrowiernemu nabywcy wekslu
i ze nie jest takim nabywca ten, kto weksel nabyt w porozumie*
niu z poprzednikiem celem wyrzadzenia dtuznikowi szkody przez
ubezwladnienie jego zarzutow merytorycznych.

Przypatrzmyz sie teraz blizej obydwu cztonom czesci faktycz*
nej (1, a) b) w Swietle powyzszej zasady prawnej, albowiem usta*
lilismy poprzednio w rozdz. V, iz stan faktyczny wszelkiej normy
jest ,,przesigkniety" sadem wartosciujgcym zasady prawnej. A je*
dnoczesnie patrzmy na te faktyczng czesé¢ art. 16 pr. w. pod ka*
tem widzenia kwestji: ktora z obu stron bezposrednio z tej czesci
faktycznej prawo swoje wywodzi, od ktorej zatem strony wyma*
ga¢ nalezy odnosnego twierdzenia faktycznego oraz w jakiej mie*
rze twierdzenie to powinno by¢ uszczegélnione, azeby sie nada*
walo do zbadania?

Ot6z czton a) w Swietle powyzszej zasady prawnej oraz pod
katem widzenia powyzszej kwestji widziany, zawiera ponad
wszelka watpliwos¢ fakty, z ktérych swe prawo wywodzi pozwa*
ny. On tez przeto musi sadowi te fakty przytoczy¢ i wyspecjali*
zowa¢ w takim zakresie, aby dla sagdu stato sie zrozumiatem, czy
oraz jakiemi to indywidualnie zarzutami merytorycznemi pozwa-
ny rozporzadza i przeciw ktéremu z poprzednikow powoda.

Jesliby bowiem pozwany ograniczyt sie do twierdzenia ,,si0*
wami ustawy": ,,mam zarzuty oparte na moich osobistych sto*
sunkach z wystawcg" (lub z indosantem powoda), to bytoby to
twierdzenie w samej rzeczy nierozpoznawalne, a to az z czterech
przyczyn: raz dlatego, ze czton a) przepisu art. 16 jest istotnie da*
leki od takiego uszczegoélnienia faktycznego, iktdreby pozwalato
pozwanemu odwota¢ sie don gotostownie (co jednak, jak juz wy*
kazatem ad V, bytoby catkiem mozliwe); — powtére dlatego, ze
czton a) ,wartosciuje sie" wyrazong powyzej zasada prawna,
ktdra w swej czesci ogllnej staje na strazy abstra-kcyjnosci i rygo*
ryzmu zobowigzania wekslowego w imie tatwosci i pewnosci o
brotu wekslowego, sad przeto musi odrazu wiedzie¢ szczegétowo,
0 jakie zarzuty pozwanemu chodzi, aby méc rozstrzygnaé kwe*
stje wstepng, czy one wogéle pokrywajg sie pojeciowo z okresle*
niami cztonu a), bo je$li sie z niemi pojeciowo nie catkiem pokry*
wajg, to w sporze wekslowym niema dla nich miejsca; — po trze*
cie dlatego po prostu, ze wszak nikt inny, jak tylko pozwany,
musi wiedzie¢, jakie mu zarzuty ze stosunkow ,,0sobistych” przy*
stuguja; a po czwarte wreszcie dlatego, iz — rzecz oczywista —
jesli tak uwarunkowanych pojeciowo zarzutéw pozwanemu brak,
to odpada wdawanie sie w kwestje cztonu b) i trudno nawet
przypusci¢ potrzebe jakiejkolwiek koluzji po stronie powoda.

Zgota inaczej przedstawia sie rzecz z cztonem b). On wszak
jest odpowiednikiem szczeg6lnej czesci sformutowanej poprze*
dnio zasady prawnej art. 16, a mianowicie tej czesci, ktora staje
na strazy uczciwosci obrotu wekslowego, a wzglednie dobrowier*
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nosci nabycia wekslu i to w réwnie zasadniczej mierze, jak na
strazy tatwosci i pewnosci obrotu wekslowego. Co wiecej: tamta,
0golna cze$¢ tej zasady prawnej t. j. abstrakcyjnos¢ 1 rygoryzm
zobowigzania wekslowego, jest wszak sama przez si¢ wyjatkiem
od wyzszej hierarchicznie i wysoce stuszno$ciowej zasady praw*
nej, przenikajacej cate wogdle prawo zobowigzaniowe, a mianowi*
cie wyjatkiem od zasady konkretnoSci wszelkiego zobowigzania
prywatnoprawnego t. j. jego zalezno$ci od istnienia i wyrazenia
swej przyczyn prawnej, swej ,causa debendi". Wskutek tego
dtuznik w mysl tej wyzszej zasady nie moze by¢ pozbawiony eks*
cepcyj, ptyngcych z odpadniecia lub przeistoczenia sie owej causa
debendi, a to bez wzgledu na to, czy wierzyciel sam z roszczeniem
wystepuje czy tez przelal je na cesjonarjusza, chociazby w naj*
lepszej wierze bedacego! Bo w zasadzie i po stusznosci: dlaczegoz
to ma wychodzi¢ na szkode dtuznika, ze jego wierzycielowi po-
dobato sie wierzytelno$¢ odstapi¢ trzeciemu?

Rezcz ot6z catkiem jasna: czton b) przewidujac sprzeniewie*
rzenie sie zasadzie uczciwosci wzglednie dobrowiernosci przy na*
byciu wekslu przez powoda, oznacza temsamem nie co innego,
jak upowaznienie do zarzutu zlej wiary i tak tez, a wzglednie jako
exceptio doli, bywa zgodnie przez komentatorow okreslany (zob.
Dolinski op. cit. str. 189, przyczem Goérski w sposéb przekony*
wujacy wykazuje, ze ,stowa ustawy o porozumieniu na szkode
dtuznika nalezy interpretowac szeroko i uwazac je za rownoznacz*
ne z kazdym wypadkiem zlej wiary"). A zarzut zlej wiary przy
nabyciu wekslu nie jest w istocie swej niczem innem, jak zaprze*
czeniem wymaganego bezwzglednie sposobu nabycia wekslu, a
wiec zaprzeczeniem istnienia najistotniejszego wymogu, od kt6*
rego ustawodawca prawa wekslowego uzaleznit wytom, jaki tem
prawem uczynit w owej wyzszej i etyczniejszej zasadzie prawa
obligatoryjnego, orzekajacej, iz dtuznik przez przeniesienie
wierzytelno$ci na trzeciego, nie moze byé pozbawiony zarzutow
ex causa debendi.

Z powyzszego wiec wprost wynika, ze w zasadzie jest to rze*
czag wierzyciela wekslowego, wykazaé dobrowierno$¢ nabycia
wekslu jako najistotniejszg przestanke konstytutywng wolnosci
od zarzutéw cztonu a). Rozumie sig, ze nie musi on wykazywaé
te dobrg wiare juz w samej skardze, (zob. § 557 austr. k. c. oraz
art. 466 pols. k. p. c.), musi on to jednak uczyni¢ z chwilg, gdy
pozwany dtuznik wystepuje z uszczegdlnionemi zarzutami czto*
nu a) i twierdzi zarazem stowami art. 16. ze ,,przeniesienie wekslu
na powoda nastgpito wskutek porozumienia na szkode pozwane*
go", przyczem pozwany — ad superfluum — jak to miato tez miej*
sce W opisanym na wstepie sporze, wskazuje zazwyczaj indywi*
dualnie uczestnikbw zmowy, okresla ich stanowisko wekslowo*
prawne (wystawca, indosant, poprzednik powoda i t. p.) i wska*
zuje cel zmowy (sparalizowanie zarzutéw cztonu a).

Pomijajagc bowiem — co juz wszak w poprzednich rozdzia*
tach wykazatem — ze tego rodzaju okresleniami faktycznemi, za*
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rzut koluzji z aft. 16 jest juz az nadto dostatecznie ,,skonkrety*
zowany* azeby stanowi¢ podstawe i impuls prawny dla sadu do
zbadania go, bo zreszta nawet okolicznosci czasu i miejsca owego
»porozumieniall dajg sie — acz posrednio — z powyzszych okre*
$lenn wcale doktadnie wydedukowaé — i pomijajac nawet, iz sam
juz wyraz ,porozumienie” (zmowa), w zwigzku zwiaszcza z po*
wyzszemi dalszemi okre$leniami, dostatecznie ,konkretyzuje"
tre$¢ i podstepny charakter tego dziatania — to przedewszystkiem
i zasadniczo nalezy zarzutowi ,,koluzji" z art. 16 pr. w. przyznaé
proceduralne znaczenie i skutki ,,zaprzeczenia skargi" t. J. zaprze*
czenia zasady skargi, czyli wiec istotnych do uzasadnienia roszcze*
nia okolicznos$ci faktycznych.

Podnoszac zarzut podstepnego sposobu przeniesienia wzgle*
dnie nabycia wekslu w drodze zmowy z art. 16, pozwany tem*
samem zarzuca skardze brak wymogu faktycznego, niezbednego
do uzasadnienia skargi jako roszczenia wekslowego, niezaleznego
od tresci stosunku pozwanego do poprzednikéw powoda, bo wy*
mogiem tym jest nienagannie dobrowierny sposob nabycia weks*
lu. Jest to wiec w swej istocie nic innego jak ,,zaprzeczenie skargi"
(,Klagleugnen™), majace zawsze ten skutek w procesie, iz znie*
wala powoda do blizszego okreslenia i do szczegdtowszej specja*
lizacji podstawowych twierdzen skargi, oraz do przeprowadzenia
dowodu w zakresie ,,zaprzeczenia skargi" (zob. Rosenberg op.
cit. § 103 str. 306).

Nie mozna za$ oczywiscie przeciw powyzej wytozonemu sta*
nowisku szermowac ulubiong w podobnych sytuacjach, acz na*
duzywang w praktyce t. zw. presumcjg ,,bona fides possessionis
praesumitur™ (8§ 328 austr. k. c.), a to dlatego, ze po pierwsze,
—jak wiadomo i co juz poczgwszy od Ungera w nauce przejrzano
— nie jest to wogéle zadna presumcija, gdyz wyrazenie tej maksy*
my w § 328 k. c. nie odwotuje sie do zadnego faktu szczegdlne*
go, majacego fakt wiasciwy (t. j. nabycie w dobrej wierze) zastg*
pi¢ (zob. Unger, System wyd. V 1892, t. Il. § 130 oraz Ehren=
zweig, System, wyd. t. I. (z r. 1925) § 152) ; — powtdre, istnienie
domniemania prawnego (zob. art. 258 pols. k. p. ¢. w por. z art.
256; rowniez § 270 austr. p. ¢.) przesadza jedynie kwestje ciezaru
dowodu, nie za$ ciezaru twierdzenia i jego ,konkretyzacji" —
0 co nam wykgcznie tutaj chodzi. A zresztg i kwestjg rozdziatu
ciezaru dowodowego postradata w nowoczesnym procesie cywil*
nym swe dawne znaczenie, o czem juz w poprzednich rozdziatach
wzmiankowatem, niemato za$ przyczynit sie do tego witasnie 6w
«—przez Ungera dosadnie potepiony — zamet, do ktérego w dzie*
dzinie dowodu doprowadzita formalistyczna ,,nauka o domnie*
maniach".

Przedewszystkiem jednak: miedzy zasadami oceny sposobu
nabycia podtug prawa wekslowego a sposobu nabycia podtug po*
wszechnego prawa prywatnego, niema analogji, a to ze wzgledu
na syngularny charakter pierwszego, a wzglednie z uwagi na to,
iz ustawodawca prawa wekslowego, jak o tem dobitnie Swiadczy
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szereg postanowien, np. art. 2 ust. 5, art. 15 ust. 2, art. 16, art. 17
i 18 in fine, jest w catej petni swiadom naduzyé i krzywd, ktore
umozliwione zostajg abstrakcyjnem pietnem wekslu i formaliz*
mem legitymacyjnym obiegu wekslowego, zaczem tez przy nasu*
wajacych sie watpliwosciach i podejrzeniach w kierunku pogwat-
cenia materjalnych praw dtuznika, dazy usilnie do wyjasnienia
prawdy, azeby, jesli podejrzenie okaze sie uzasadnionem, przyjs$¢
skrzywdzonemu dtuznikowi z pomoca.

Wobec tej niedwuznacznej intencji ustawodawcy, musi kaz*
dy posiadacz wekslu, wystepujacy ze skarga wekslowa, zda¢
szczegotowo przed sadem sprawe ze sposobu nabycia wekslu t. j.
z okolicznosci, wéréd jakich i wskutek jakich go nabyt, skoro
dtuznik (pozwany) wystapit z uszczeg6lnionemi zarzutami ma*
terjalno*prawnemi przeciw poprzednikowi powoda a zarazem
z twierdzeniem, chocby tylko stowami ustawy okresSlonem, iz
przeniesienie wekslu na powoda byto aktem podstepu dla odcie*
cia tych zarzutéw i ze powdd byt ,,particeps doli". W takim razie
powod, nie za$ pozwany, winien wytuszczy¢ przed sagdem szczego*
towo wspomniane co dopiero okolicznosci faktyczne, ktore towa*
rzyszyty nabyciu przezen wekslu i umozliwiajg sgdowi ocene do*
browiernosci lub ztowiernosci nabycia — i powdd, nie za$ pozwag*
ny, winien podja¢ sie tez dowodu tych okolicznosci, zwiaszcza,
ze tylko powdd posiada doktadng o nich wiadomos$¢ i stanowig
one, jak wykazatem, istotng podwaling roszczenia wekslowego.

,,Jede Partei bat die ungewissen Tatsachen zu beweisen, wel*
che das notwendige Fundament ihres prozessualischen Angriffs
oder Gegenangriffs bilden". Oto prawda, do ktdrej jeszcze
w sze$Cdziesigtych latach zesziego stulecia, poprzez zasieki 6w*
czesnych teoryj dowodowych i presumcyjnych, zdotat dotrzeé
Unger mocg swej przestronnej, a genjalnej analizy krytycznej
(op. cit. t. Il. str. 557). Oto prawdziwa po dzi$ dzieh zasada, bar*
dziej jeszcze do ciezaru twierdzenia, nizF do ciezaru dowodzenia
zastosowanie majaca i rozstrzygajaca przeto w zakresie omowio*
nej tu kwestji o tem, iz w obliczu uszczeg6Inionych zarzutéw me*
ryforycznych pozwanego dtuznika wekslowego i wobec zarzutu
koluzji na art. 16 pr. w. opartego, jest obowigzkiem powoda, zda¢
sagdowi sprawe ze sposobu nahycia wekslu, a obowigzkiem sgdu
zarzut koluzji, chociazby tylko stowami ustawy okreslony, zba*
da¢ i osadzic.

Adw. Dr. FRYDERYK KURZER
Limanowa.

0 interesach winkulacyjnych.

~ Zadaniem tej pracy jest analiza charakteru prawnego umow
winkulacyjnych, zapoznanie si¢ z ich znaczeniem gospodarczem
i obmyslenie srodkow, zmierzajgcych do usuniecia niebezpieczen*
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stwa, istniejgcego dla kupujgcego przy tego rodzaju umowach.

Dla zrozumienia istoty I charakteru prawnego intereséw win*
kulacyjnych, wydaje mi sie koniecznem zapoznanie sie z genezg
tego zjawiska zycia gospodarczego.

A Umowy winkulacyjne powstaty i rozwinety sie w osta
nich latach ubiegtego stulecia, a zrodzity sie one z potrzeby lom*
bardowania toczacego sie towaru. Przebieg rozwoju interesow
winkulacyjnych byt — jak to przedstawia Dr. J. Breit — naste*
pujacy:

Jeszcze do roku 1854 interesy lombardowe ograniczaty sie
do kredytu, udzielanego pod zastaw papierow wartosciowych
i kruszcow. Wprawdzie tu i éwdzie przyjmowano takze towary
w zastaw na zabezpieczenie udzielonego kredytu, atoli zawsze
tylko towar lezacy, ktdry przez ustanowienie prawa zastawu sta*
wat sie dla wiasciciela martwym. Zasadniczy zwrot w tym stanie
rzeczy nastapit dopiero wowczas, kiedy Swiat kupiecki i sfery
bankowe doszty do przekonania, ze jako przedmiot zastawu na*
daje sie takze cyrkulujacy towar. Pierwszym etapem, prowadza-
cym do zastawu cyrkulujgcego towaru, byt zastaw towaru w in*
teresach transoceanicznych. Zastaw towaru ptywajgcego powstat
tutaj na tle intereséw inkasowych. Eksporter, ktéry zamierzat za*
inkasowa¢ swojg nalezno$¢ od kupujacego, upowaznit bank do
odbioru tej naleznosci wprost od dtuznika, dajagc bankowi mandat
do inkasa. Poniewaz bank potrzebujgcemu pieniedzy eksportero*
wi, wyptacat zaraz zainkasowac sie majacg sume, przeto ekspor*
ter musiat odpowiednio bank zabezpieczy¢. W tym celu wreczat
eksporter bankowi konosamenty, polise ubezpieczenia morskiego
i t. p., skutkiem czego bank stat sie faktycznie posiadaczem to*
waru i mogt nim dowolnie rozporzadza¢. Dokumenty te bowiem
sg przenosne przez indos (art. 302 k. h.).

W obrocie na lgdzie podobne interesa nie byty mozliwe, al*
bowiem kolej nie wystawiata dokumentéw, podobnych do ko*
nosamentow.

System zastawiania toczacego sie towaru rozwingt sie w ostat*
nich 30 latach ubiegtego stulecia, a kolebka jego byta dawna Ga*
licja. Rozwoj interesow winkulacyjnych na tle zastawu toczacego
sie towaru przeszedt inne fazy w handlu zbozem oraz inne w han*
dlu jajami. Tak jeden, jak i drugi towar eksportowano z Galicji
do Niemiec, przyczem zboze zakupywano przewaznie w Rosji
i Rumunji. Eksport zboza odbywat sie pierwotnie we formie inte*
resow komisowych. Eksporter, ktory nie posiadat potrzebnych
funduszéw na zaptacenie przez niego zakupi¢ sie majacego zboza,
otrzymywat zaliczki od komisanta niemieckiego, ktory bezzwio*
cznie po otrzymaniu dowodu nadania towaru wyptacal owg za*
liczke. Gdy z biegiem czasu liczna rzesza handlarzy galicyjskich
osiedlita sie w Niemczech, pozostali handlarze za posrednictwem
tych swoich znajomych szybko zapoznali si¢ wprost z importe*
rami niemieckimi, nawigzujac z nimi bezposredni kontakt han*
dlowy i wypierajagc w ten sposéb komisantow jako niepotrze*
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bnyeh posrednikéw. Importerzy niemieccy nie chcieli jednak tak
dtugo dawac pieniedzy, dopoki nie otrzymali towaru, a handla*
rze gotowki nie posiadali. Luke, ktdra w ten sposob powstata
przez odpadniecie komisantéw zastgpi¢ musiaty banki. Handlar
rzom tatwiej nawet byto pracowaé z wiasnemi bankami niz z nie*
mieckimi komisantami. Zakupywali wiec oni zboze i sprzedawali
je, lecz nigdy nie byli w posiadaniu towaru. Posiadanie miat za*
wsze bank, ktory pod zastaw towaru udzielat zaliczek. Poniewaz
jednak sam zastaw nie wystarczyt prawnie do $ciggniecia pre*
tensji eksportera u importera, przeto do interesu lombardowego
przytaczyt sie jeszcze drugi interes, a mianowcie mandat do inkasa.

Eksport jaj podobno nigdy nie rozpoczat sie we formie in*
teresow komisowych. Sam kupujacy dawat eksporterowi zaliczki
w ten sposéb, ze juz przy zawarciu interesu umawiano sie, iz
eksporter ma prawo przesta¢ importerowi duplikat listu przewo*
zowego za pobraniem poicztowem. Ta forma zaliczkowania byta
jednak wielce niedogodna dla importeréw niemieckich, ktorzy
musieli ptaci¢ za towar przed jego odbiorem. To tez w tych wy*
padkach, w ktérych importerzy nie mieli zaufania do swych
sprzedawcow, odmawiali oni udzielania zaliczek. Handlarze po*
magali sobie wiec w ten sposob, ze prosili importerow o traso*
wanie weksla na bank, ktory handlarzom weksel dyskontowat
za okazaniem dowodu nadania towaru. Czesto nawet bank za*
trzymywat u siebie duplikat listu przewozowego, aby uniemozli*
wiC importerowi rozporzadzanie towarem. Ten sposéb kredyto*
wania kryt jednak w sobie wielkie niebezpieczenstwo dla ban*
kow, albowiem eksporter zwyczajnie nie posiadat majgtku, im*
porter za§ w wypadku wadliwos$ci towaru odmawiat wykupienia
wekslu. Zachodzita wiec potrzeba zabezpieczenia banku w jaki*
kolwiek sposob, a poniewaz eksporter nic innego nie mogt dac
w zastaw, bo niczego nie posiadat, dat wiec w zastaw sam towar.
W ten sposéb bank stat sie posiadaczem towaru/jak przy handlu
zbozem.

Inkaso wiec przy interesach transoceanicznych jest blisko
spokrewnione z interesami winkulacyjnemi. Ro6znica polega tyl*
ko na tem, ze tam inkaso byto gtdbwnym celem, za$ zastaw inte*
resem ubocznym, natomiast przy winkulacjach zastaw odgrywat
pierwszorzedna, a inkaso tylko drugorzedng role.

Interesy winkulacyjne, ktére staty sie przedmiotem orzeczeh
sagdowych i ktére wkasnie mamy zamiar omoéwié, nie zyskaty od*
razu tej formy, jaka dzi§ posiadajg. Pierwsze spory na tle inte*
reséw winkulacyjnych odbywaty sie —e jak widaé¢ z genezy tych
interesow — w Niemczech, gdyz tam wiasnie mieszkali kupu*
jacy, t. j. pozwani. Otdz te pierwsze spory nie wypadty szczesli*
wie dla bankdéw, ale stanowity impuls do dalszego rozwoju in*
teresow winkulacyjnych. Eksporter bowiem zwyczajnie winku*
lowat towar poza plecami kupujacego, t. zn. przy umowie o kupno*
sprzedaz prawie nigdy nie bytlo mowy o tem, ze towar ma by¢
nadany za winkulacjg. Dopiero, gdy towar nadszedt do stacji
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przeznaczenia, kupujacy dowiedziat sie o tem, ze towar jest win*
kulowany. Otrzymywat on bowiem réwnocze$nie pismo od banku
(technicznie, list winkulacyjny), zawiadamiajagcy go o tem, ze
bank udzielit sprzedawcy zaliczki i ze kupujacy ma phaci¢ cene
kupna tylko do ragk banku, ktéremu sprzedawca jg odstgpit. Je*
zeli kupujacy cene zaptacit, byto wszystko w porzadku; kupujg*
cy dostat towar, a bank swoje pienigdze. Kiedy jednak w nie*
ktérych wypadkach kupujacy odmowit zaptaty, powotujac sie na
wadliwo$¢ towaru, bank zaskarzyt i stad powstaty spory. Po*
zwany kupiec podniést wszystkie te zarzuty, jakie mu przystu*
giwaty do sprzedawcy, a sady zarzuty te na zasadzie § 404 k. n.
(8 1394 k. austr.) uwzgledniaty, dopatrujac sie w tresci listu win*
kulacyjnego tylko zwyktej cesji. Faktycznie tre$¢ listu winkula*
cyjnego niczem nie roznita sie od zwyktego zawiadomienia o cesji
tak, ze prawnie banki wystepowaty w charakterze cesjonarjuszy.
Ten oto moment stat sie fundamentalnym w dalszym rozwoju
interesow winkulacyjnych. Banki, ktore wskutek przegranych
sporow zostaty narazone na straty, poczety wspdlnie z ekspor*
terami, w ktorych interesie gtéwnie lezato podtrzymywanie tego
systemu lombardowania towaru, obmyslaé srodki obrony, a wiec
przedewszystkiem inng tres¢ listu. W ostatnich kilku latach ubie*
gtego stulecia poczety sie wigc pojawiac listy o innej tresci, sta*
nowigce wzOr obecnie uzywanych listow. We wszystkich tych
listach, mimo réznej formy i tresci, przejawiata sie mysl, ze towar
zostaje powierzony kupujacemu, jako wiasno$¢ nadawcy, t. j.
banku i ze przez przywlaszczenie towaru zobowigzuje sie kupujg*
cy bezwarunkowo do zaptaty petnej sumy winkulacyjnej. Gdy na
podstawie tych listbw przyszto do sporu, pozwani zarzucali, ze
bank ich nic nie obchodzi, bo z nim zadnych intereséw nie ro*
bili, a o ile nabyt pretensje sprzedawcy, to jest tylko cesjonarju*
szem, wobec ktorego moga podnie$¢ wszystkie te same zarzuty,
co przeciwko sprzedawcy. Bank za$ odpowiadat, ze towar jest
jego wihasnosciag i jego znowu nic zupetnie nie obchodzi stosunek
pozwanego do sprzedawcy i wreszcie, ze w liscie winkulacyjnym
wyraznie zaznaczyt, pod jakiemi warunkami pozwany moze to*
warem rozporzadzaé, a jezeli pozwany towarem rozporzadzit, to
temsamem zgodzit sie na te warunki. Sady stanety wobec tego
nowegoi zjawiska gospodarczego zupetnie bezradne i zwrdcity sie
0 opinje do Izb Handlowych. Opinje te — wydrukowane w dziele
Breita p. t. ,,Vinkulationsgeschafte” — wypadty réznie, a w $lad
zatem rozne tez byty orzeczenie nizszych sadow. Sady stanety
przewaznie na stanowisku, ze je$li taki zwyczaj zaistniat, to jest
contra bonos mores i dlatego niewazny, oddalajgc w wigkszej
czesci powoda z zadaniem skargi. Ostatecznie przedtozono spér
Sadowi Rzeszy do rozstrzygniecia i ten pierwsze swoje orzecze*
nie z dnia 31 marca 1903 r. (RGE. Bd. 54, str. 213) wydat na
korzy$¢ banku. Motywa tego orzeczenia sg dla nas ciekawe, al*
bowiem postuzg nam do okreslenia charakteru prawnego umow
winkulacyjnych, ujawniajgcych sie takze w innej formie. Sad
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Rzeszy oto powiada tak: ,,Skoro pozwany pozostawit list powo*
da z daty 21 lipca 1898 bez odpowiedzi i rozporzadzit towarem,
to przez to wstapit w stosunek prawny z powodem, ktéry musi
by¢ oceniony samoistnie i niezaleznie od stosunku prawnego mie*
dzy pozwanym, a sprzedawcg. W liScie tym powod uczynit po*
zwanemu oferte, ktérej pozwany przyja¢ nie musiat. Jezeli jg je*
dnak przyjat, a mianowicie w ten sposéb, ze rozporzadzit towa*
rem, to temsamem musi spetni¢ wszystkie te warunki, ktore zwig*
zane byty z oferta, a poniewaz warunkiem takim byta catkowita
zaptata sumy winkulacyjnej, przeto pozwany sume te zapaci¢
musi. Jesli pozwany nie chciat przyja¢ oferty, mogt o tem powoda
zawiadomic, pozostawiajgc mu towar do dyspozycji".

W dalszym ciggu motywdéw rozpatruje Sad, czy w postepo*
waniu pozwanego nie nalezy sie takze dopatrzy¢ bezprawnej czyn*
nosci, uprawniajacej powoda do zgdania szkody i dochodzi do
wniosku, ze skoro powdd w rozporzadzaniu towarem mogt sie
dopatrywaé przyjecia oferty i na tej podstawie skarzyé ex eon*
tractu, odpada potrzeba rozpatrywania ewentualnej odpowiedziat*
nosci pozwanego ex delicto.

Od tego tez czasu judykatura niemiecka staneta na stano*
wisku orzeczenia Sgdu Rzeszy i stale Sady Niemieckie orzekaty
na korzy$¢ powoda. Jezeli zdarzaly sie wypadki przeciwne, to
jedynie dlatego, ze Sady nie dopatrywaty sie wasciwej winku*
tacji w tresci listu winkulacyjnego.

B) Mysl, ze towar cyrkulujacy nadaje sie jako przedmi
zastawu do zabezpieczenia pretensyj pienieznych, wyniktych
z obrotu towarem, wyzyskang zostata dla intereséw winkulacyj*
nych, majacych na celu zabezpieczenie pretensji nie tylko wobec
sprzedawcy, ale takze wobec kupujgcego. Towar przestaje powoli
by¢ przedmiotem zastawu, a — jak to wnet zobaczymy — odda*
nie w posiadanie towaru staje sie tylko srodkiem do uzyskania
»poreczyciela". Sprzedawca, ktdry nie ma zaufania do kupujace*
go, przesyta towar pod adresem banku, ktérego upowaznia do
wydania towaru i odbioru ceny kupna za réwnoczesnem wyda*
niem towaru. Sprzedajacy — o ile o niego chodzi — mogtby ten
sam efekt osiagna¢, przesylajac towar za pobraniem pocztowem
lub kolejowem. Ale tu wiasnie nie o niego chodzi. Kolej bowiem
lub poczta nie wytozy za adresata zaliczki. Bank za$ robi to dla
kupujacego, ktory zwraca bankowi wytozong sume po Sciggnigciu
jej od swego odbiorcy. W tym celu daje znowu kupujacy ban*
kowi odpowiednie zabezpieczenie, bgdZ we formie weksli kaucyj*
nych z odpowiedniemi podpisami, badZ we formie hipoteki kau*
cyjnej. Poniewaz list winkulacyjny zawiera takg samg klauzule,
ze towar zostaje bankowi powierzony i ze ma go wydac¢ tylko za
réwnoczesng zaptatg sumy winkulacyjnej, przeto sprzedawcy od*
powiada bank. ten spos6b sprzedawca zyskuje pewnego ro*
dzaju poreke banku, a oddanie w posiadanie towaru jest tylko
Srodkiem do osiggniecia tego celu. Jezeli réwniez i sprzedawca
nie ma pieniedzy, to zwraca sie do banku swego miejsca zamie*
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szkania, ktory spetnia te same funkcje, co bank przy winkula*
cjach poprzednio omawianych. Z czasem klauzuli ,,za réwnocze*
sng zaptaty" ustepuje klauzula ,za zaptatg do dni po...—
sume winkulacyjng stanowi badz cata cena kupna, badZ reszta,
badZz nawet nalezno$¢ z poprzednich intereséw. Role za$ banku
?pe_’rnia niekiedy osoba prywatna, do ktérej sprzedawca ma zau*
anie.

Rozwoj interesow winkulacyjnych znalazt sie wiec u zenitu.

Cel gospodarczy tych intereséw winkulacyjnych niczem nie
rozni sie od celu poprzednio omawianych winkulacyj. Tak tu,
jak i tam chodzi o zabezpieczenie pretensyj pienieznych, w obu
wypadkach przez wciggniecie do zobowigzania gospodarczo sil*
nego ptatnika. Przy poprzednio omdwionych winkulacjach (na*
zwijmy je winkulacjami zaliczkowanemi, bo bank zawsze daje za*
liczki eksporterowi) winkulat ma takze zabezpieczenie rzeczowe.
Jesli kupujacy nie przyjmie towaru, winkulat, ktory udzielit sprze*
dawcy zaliczki, rozporzadzi towarem w inny sposob, aby przyjs¢
do swoich pieniedzy. Tu za$, jesli kupujacy nie przyjmie, towar
wraca do sprzedawcy, chyba, ze winkulacja jest kombinowang
z zaliczkowang, w ktérym to wypadku towar wraca do banku.
W obu za$ wypadkach, z chwilg przyjecia towaru, nadawca zy*
skuje jeszcze jednego dtuznika, przy zaliczkowanych jest nim
oprdcz sprzedawcy jeszcze kupujacy — przy innych oprécz ku*
pujgcego jeszcze winkulat. Charakter prawny obu tych form win*
kulacyj jest jednaki i jezeli sie nie stanie na stanowisku prawnem,
ze przyjmujacy towar przez przyjecie staje sie bezwzglednie od*
powiedzialnym za sume winkulacyjng, to cel gospodarczy nie be*
dzie osiggniety.

Na tle interesow winkulacyjnych rozwineta sie stosunkowo
do$¢ bogata literatura. Oprécz dzieta Breita, o ktorem juz wspom*
niatem, pisali w tej sprawie Kassler, Halpern, Stampe i inni,
a w Niemczech powstaty nawet teorje jak Flechtheima i Trum*
plera. Odnoszg sie one tylko do winkulacyj zaliczkowanych, nie*
mniej stanowig one bardzo bogaty i ciekawy materjat dla winku*
lacyj niezaliczkowanych, ktére nas tu interesujg. O ile ramy tego
artykutu na to mi pozwolg, postaram sie stanowisko tych auto*
row omowi¢, gdyz ma ono znaczenie takze dla formy winkulacji
przez nas omowic¢ sie majacej, mimo, ze opiera sie przewaznie na
ustawodawstwie niemieckiem.

Nasz Sad Najwyzszy, rozstrzygajac spory z uméw winku*
lacyjnych na podstawie ustaw austr. zajgt stanowisko bezwzgle*
dnej solidarnej odpowiedzialnosci winkulata z kupujacym. Za*
znaczam wyraznie, ze chodzi tu o winkulacie niezaliczkowane.
I tak czytamy:

1) w orzeczeniu z dnia 5 czerwca 1928 IIl. Rw. 1295/27 (S
Ztoczow Cg. Il. b. 25/14) ,jezeli winkulat wydat towar kupu*
jacemu wbrew zleceniu winkulanta bez pobrania ceny kupna —
odpowiada winkulantowi za szkode samoistnie i solidarnie z ku*
pujacym” (P. S. 1929 — 369 A).
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2) inne: orzeczenie z dnia 9 pazdziernika 1928 Il1l. Rw.
1935727 (S. Czortkéw Cg. 1. 90/26) ,.kupujacy, ktéremu bank
wbrew otrzymanemu od sprzedajgcego zleceniu winkulacyjnemu,,
wydat towar bez pobrania ceny kupna, odpowiada sprzedajgce*
mu za zaptate tejze solidarnie z bankiem™ (P. S. 1929 — 371 A)..

3) orzeczenie z dnia 2 maja 1928 Il1l. Rw. 2100/27 (S. Cie*
szyn Cw. 40/26). ,,Bank, ktory wbrew umowie winkulacyjnej wy*
dat kupujagcemu towar bez pobrania oden ceny kupna, nie moze
nastepnie dochodzi¢ przeciw kupujagcemu sgdownie zaptaty ceny
kupna, dopoki jej sam sprzedawcy nie zaptaci. Albowiem obie
strony sg dtuznikami sprzedawcy solidarnie, wiec.... i t. d. (P. S.
1929 — 94 A).

Jak wiec widzimy, Sad Najwyzszy (zresztg zgodnie z orze*
czeniami nizszych instancyj) uwaza winkulanta za dtuznika soli*
darnie odpowiedzialnego z kupujagcym. W kwestji jednak kon*
strukcji prawnej tej odpowiedzialno$ci nie potrafit Sagd Najwyz*
szy zajaC jednolitego i zdecydowanego stanowiska. | tak czyta*
my: ,do umowy winkulacyjnej muszg byé stosowane przepisy
0 petnomocnictwie i depozycie” (orzecz. z 26/VI1. 1928 Il1l. Rw.
1056/27. O. S. P. VII. 375). Tak samo orzecz. z dnia 16/X. 1930'
I11. Rw. 45/ 30 (P. S. 1931 — 52 A) ,,tak zwana umowa winku*
lacyjna zawiera w sobie w pierwszym rzedzie petnomocnictwo,
oraz obok tego umowe skiadu". Natomiast w orzeczeniu z 8/V.
1930 I11. 1 Rw. 1429/29 ,umowa winkulacyjna nie jest umowg
poreki lub umowg petnomocnictwa, lecz stanowi odrebng swoistg
umowe" (S. 0. Rzesz6w Cg. b. 298/28). "Wiec raz jest petnomoc*
nictwem, innym razem nie jest. aTk samo z poreka: ,,umowa win*
kulacyjna zas stanowi umowe odrebng, majaca za przedmiot zle*
cenie i poreke, aczkolwiek pozostaje w pewnym zwigzku z urno*
wa kupna..." (orzecz. z 19/111. 1930 I11. 1 Rw. 1594/29 S. S. Lwow
1. Bc. 685/28 S. 0. Przemys$l Cg. I. 73/26). Natomiast: ,,stosu*
nek prawny, wynikty z przyjecia listu winkulacyjnego jest w bra*
ku wyraznego odmiennego zobowigzania sie stosunkiem petno*
mocnictwa, a nie stosunkiem poreki (orz. z 30/1V. 1930 I11. 1 Rw.
1256/29 Lwow 111, Be. 456/28 Sanok Cg. Il. 2/27). Por. takze po*
przednio cytowane orzecz. z 8/V. 1930 I111. 1 Rw. 1429/29.

Tak wiec Sad Najwyzszy nie mogt sie zdecydowaé ani do
poreki ani do petnomocnictwa. Nastepstwem tego byto, ze starat
sie skonstruowa¢ odpowiedzialno$¢ winkulanta takze na podsta*
wie przepisow o szkodzie (§ 1295) i o przystapieniu do zobowig*
zania (8 1347), ze nazwat tez umowe contractus. Blizej juz prawdy
jest Sad Najwyzszy, gdy uzasadnia: ,,Odmiennie przedstawia sie
natomiast sytuacja prawna (do tego miejsca mowa jest o moty*
wach o wypadku, gcty kupujacy zaptacit do rgk winkulanta, a ten
nie odprowadzit pieniedzy) z chwilg, gdy gwarant wbrew tresci
zlecenia wyda odbiorcy towar bez pobrania ceny kupna. Udziela*
jac w ten sposéb odbiorcy kredytu na wiasng reke i whasne ryzy*
ko, bierze on temsamem wobec mocodawcy bezposrednig odpo*
wiedzialno$¢ za zaptate ceny kupna, t. j. przystepuje do diugu
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odbiorcy i w ten spos6b powstaje zobowigzanie solidarne
(8 1347). Passus ,,na wiasng reke i wiasne ryzyko" uwazam za
stuszny, natomiast z odpowiedzialno$cig solidarng z § 1347 po*
godzié sie nie moge, a dlaczego wykaze ponizej.

(Dokonczenie nastapi.)

LEK.
Boya do Komisji Kodyfikacyjnej!

Czytam w tej chwili jeden z pomniejszych artykutéw Boya w ,Wiado*
mosciach literackich™ z 29 maja 1932 (Nr. 439) p. t. ,,Zautki paragraféw".
Jakie pottora waziutkich szpalt maczkiem. Jestem w potowie lektury i nagle
strzela mi do gtowy mysl iscie ,,boyowska": Boya do Komisji Kodyfikacyj*
nej! Dlaczego niema Boya w Komisji Kodyfikacyjnej?!

Gdy twierdze, ze mi btysneta mys$l boyowska, to oczywiscie nie w tym
sensie, 1z jej ,,przedmiotem" jest Boy, ani tez bron Boze, jakoby mi te mysl
Boy sam podsunat... A wiasciwie podsungt mi jg mimowoli — nawet powie*
dziatbym topatg w gtowe. | kto wie, jak dawno juz... Mysl iscie boyowska
mieé, to znaczy, jesli mam definjowaé, mysl o jakiej$ rzeczy wspoétzyjacej ze
mna, z kazdym z nas, waznej i pilnej dla naszego pozycia spotecznego, aby
ono byto rozumne, szczere i zdrowe, a wiec mys$l o tej czy owej serdecznie
bliskiej nam rzeczy, ktéra uczeni — szczeg6lnie prawnicy — zapatrzeni
urzedowo w rzeczy najdalsze, przeoczac nieraz i pomija¢ zwykli.

Niechze jednak Boy sam powie, co to jest mysl boyowska, moze on le*
piej tego dokona od zawodowego definjatora. Toczy sie oto w gronie kilku
wybitnych prawnikéw rozmowa z Boyem na temat procesu Gorgonowe;j.
Jeden rzekt: ,,Sadze, ze jest winna; ale sadze réwniez, ze jg skazano bez do*
wodow™... Zatopotat cien sprawy Jakubowskiego i tylu podobnych ,,omytek
sprawiedliwosci". Dla skazanego za morderstwo stary kodeks austrjacki ma
tylko kare $mierci. Wkrotce doczekamy sie atoli polskiego kodeksu karnego,
zostawiajagcego sedziom wybor kary nawet w sprawie gardtowej. Lecz nie
tryumfujmy zbytnio — zauwaza Boy. W dalszym bowiem toku rozmowy po*
ruszono kwestje odroczenia kary smierci w zwiazku z cigzg Gorgonowej.
I w tym momencie mys$l boyowska w senacie uczonych prawnikéw objeta
podziwu godne urzedowanie...

Prawnicy wiedzieli wprawdzie ,,0g6lnie™, ze nowy polski kodeks pro*
cedury karnej nakazuje odroczenie kary z powodu cigzy, ale nikt doktadnie
brzmienia §*fu nie pamietat. Wydobyto wiec k. p. k. z szafy i odczytano 6w
art. 537: ,,Wykonanie kary $mierci na kobietach brzemiennych odracza sie
do uptywu trzech miesiecy po rozwigzaniu, o ile dziecko pozostaje przy
zyciu™'.

Dla nas prawnikéw artykut ten stanowi zaprawde jeden z niezbyt wielu
w sferze prawa karnego tytutéw dumy i chluby jako niezaprzeczalna ema*
nacja naszej humanitarnosci. Cho¢by skazana zaszta w cigza dopiero w trakcie
procesu karnego lub nawet po jego zakonczeniu, (bo i w tej chwili jeszcze
moze sie znalez¢ kto$ dla niej litosciwy), wolno jej odbyé w areszcie $led*
czym caty proces cigzy i nie moze ona by¢ powieszona przed uptywem 3 mie*
siecy po rozwigzaniu, jesli dziecko zyje. To przeciez namacalny dowéd mito*
sierdzia ustawodawcy karnego, troskliwego zwilaszcza o zycie i los dziecka,
tej niewinnej, niemowlecej istoty ludzkiej, juz w chwili przybycia na $wiat
tak bezbrzeznie unieszczesliwionejl... | tez, gdy otworzymy urzedowe wyda*
nie motywow Komisji Kodyfikacyjnej do k. p. k., znajdujemy o przepisie tym
lapidarne stwierdzenie, powt6rzone tez np. w znakomitym komentarzu Pei*
pera do k. p. k., iz ,,art. 537 opiera sie na elementarnem poczuciu ludzkosci*.
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Lecz jak przedstawia sie oblicze moralne i sens humanitarny tego prze*
pisu pod piérem Boya, tego odbronzowiciela najokazalszych odlewéw poza*
zyciowej doktryny! Musze — i warto! — zacytowa¢ dostownie nastepujaca
czes¢ artykutu Boya:

»Cztery wiersze, a ile ohydy! Zatem, kobiete brzemienng skazuje
sie — z racji jej ciazy, ktéra nalezatoby raczej uzna¢ za okolicz*
no$¢ tagodzaca wskutek upos$ledzenia normalnej odpowiedzialnosci, — na
okrutne obostrzenie kary: ma czeka¢ miesigcami na jej wykonanie, z tg $Swia*
domosciag ze osieroci dopiero co urodzone dziecko. Niedo$¢ na tem: to dziec*
ko ma wykarmi¢, w mys$| zasad higjeny, ze pokarm matki jest, bodaj w pierw*
szym kwartale, niezastgpiony dla zdrowia. Ale czy ta sama higjena — ktdra,
zwykle kaze odiaczy¢ dziecko w razie cigzkich przejs¢ moralnych matki, —
zastanawia sig, jaki moze by¢ pokarm matki skazanej na $mier¢ i czekajgcej
na powieszenie? Cata obtuda naszej ,,humanitarnej” epoki jest w tym ar*
tykule!

»Zdawatoby sie, ze nic juz ponadto nie mozna wymyslic. Owszem, moz*
na. Bo oto tuz powyzej znajduje sie nastepujacy art. 536: ,,Wykonanie kary
$mierci na chorych obtoznie i na chorych umystowo odracza sie do czasu ich
wyzdrowienia".

,»ZNOw precyzyjny humanitaryzm! Skazany np. zwarjowat po ogtoszeniu
wyroku: oddajg go do leczenia specjalistom, ktérzy zkolei zwracajg wyle*
czonego szubienicy z fachowg opinja, ze ,,juz mozna". Albo choroba. U ska*
zanego na S$mier¢ stwierdzajg podniesiong temperature; diagnoza sie waha:
niedyspozycja gastryczna czy tyfus? W pierwszym przypadku mozna powie*
si¢ zaraz; w drugim idzie do t6zka jako obtoznie chory; lekarz kuruje go
wedle zasad sztuki, z przyjemnoscig stwierdza pomys$iny przebieg, rekonwa*
lescencja normalna, wykluczono obawe recydywy... Pozostaje jedynie do
rozstrzygniecia: w ktérym dniu rekonwalescencji mozna chorego powiesi¢?

»Tak, to nie jest ponury zart. Bo, ostatecznie, skoro takie jest postanowie*
nie prawa, kto$ musi o tem decydowac¢. Kto tu jest kompetentny? Jusci¢
chyba lekarz. Wyobrazcie sobie role tego lekarza!

»Powiedzcie, czy te artykuliki duchem swoim nie przypominajg owych
dawnych praw, ktore orzekaty, ze nie wolno traci¢ dziewicy, wskutek czego
kat przed straceniem z urzedu gwalcit skazang...

»Takie artykuty tworzg nasi $wiatli prawnicy w dzisiejszej erze, zatwierdza
je sejm w r. 1932, w nowoczesnem panstwie, ktdre urzadza sie na $wiezo.
Tworzacy te artykuty prawnicy zapewne nie majg poczucia ich potwor-
nosci; otepienie zawodowe paralizuje ich bezposrednig wrazliwos¢.
K_Oijjakie z dawnych ustaw, albo traktuja je poErostu teoretycznie,
nie pod adaja}c pod te algebre prawniczg Zywych cyfr. (Podkreslenia
moje. — Lex.) Ale miatem przyktad wczoraj: starych sadownikow, kiedy wraz
ze mng zajrzeli do tego kodeksu postepowania karnego w zwiazku z kon*
kretnym wypadkiem, wstrzasnat dreszcz zgrozy: czy to mozliwe, méwili, aby
co$ podobnego istniato?

»Zycie swiadome"! Niedawno ukazat sie dodatek do ,,Wiadomosci Lite*
rackich™ pod tym tytutem. Zdumienie tych prawnikéw jest $wiadome. W u*
Swiadomieniu go najwszechstronniejszem tkwi jeden z warunkéw jego po*
prawy. To pewna, ze gdyby w swoim czasie wydobyt kto$ na Swiatto te dwa
artykuty, — 536 i 537, — wydaje mi sie¢ niepodobienstwem, aby mogty byc¢
zatwierdzone. Groteskowa ich potworno$¢ zanadto uderzytaby w oczy.
Raczej odstgpionoby moze od kary $mierci?

.l tu jest sedno sprawy. Bo, skoro jaka$ rzecz istnieje, muszg by¢ Scisle
uregulowane wszystkie jej ewentualnosci. Czy wolelibyscie — powiedzg nam
— aby wieszano kobiete w cigzy, chorego w malignie o 40 stopniach_goraczki
albo warjata? Odpowiedz bardzo prosta: wogoéle nie chcemy aby wieszano!
| te dwa parowierszowe artykuly lepiej agitujg przeciw karze Smierci, nizby
to mogly zrobi¢ cate humanitarne traktaty. Nie powinna istnie¢ rzecz, wy*
twarzajgca. konieczno$¢ takich obrzydliwosci, przeciw ktérym wzdryga sie na*
tura ludzka. Rzecz straszna nie moze by¢ w dodatku ptaska i $Smieszna.

I znéw to ,,zycie Swiadome", a raczej nieswiadomel Kara $mierci. Juz
byta chwila, ze jg pogrzebano: w drugiem czytaniu usuneta jg komisja kody*
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fikacyjna z kodeksu wogdle. W trzeciem czytaniu znéw jg przywrocita. Nikt
sie nie zdziwit, nikt sie nie zainteresowat, nikt nie zapytat, czemu. Zatatwiono
to w matem kotku, jak tyle innych kawatkowll..

Czy uwazaliscie, w czem tkwi i czem sie ,,definjujell my$l Boya*prawo*
dawcy? — Prawnikom znany jest dogmat prawny, iz kary $mierci obostrza¢
nie wolno: lecz nie zauwazyli, ze formuta art. 537 k. p. k. miesci w sobie
obostrzenie kary $mierci; byli przekonani owszem, ze miesci w sobie wy*
kwit najczulszej ludzkos$ci. Zatroszczyli sie o pokarm z piersi matczynej dla
niewinnego dziecka delinkwentki, lecz nie przyszto im na mysl, ze to po*
karm zatruty. Ulitowali sie nad skazancem, ktory popadt w obtgkanie, lecz
tylko do czasu, gdy ,specjalistall, wyleczywszy go, uzna go za zdolnego do
powieszenia w petni swiadomosci. A réwnie radosna nowina czeka skazanca
obtoznie chorego. | nie kto inny, jak lekarz, zbawca cierpiacych, ma ich na
Smier¢ ,tuczy¢ll i Wydawac'!

Przedewszystkiem za$ uszto uwagi prawnikow, ze te dwa parowierszowe
artykuty, a raczej faktyczne sytuacje zyciowe, ktérych one dotyczq, »gro*
teskowa swa potwornoscia lepiej agituja przeciw karze $mierci,
nizby to mogty robi¢ cate humanitarne traktatyll Nie dostrzegli, ze tutaj oto
»jest sedno sprawylli ze ,rzecz straszna (Smier¢ jako kara), nie moze
by¢ w dodatku ptaska i $mieszngll

Nie dostrzegli, nie zauwazyli, przeoczyli. Bo... powiedzmy to tagodniej
od Boya: w kulcie wiedzy i mysli prawniczej odsuneli sig, odseparowali sie
zbyt daleko czy zbyt ,,wysokoll od zycia realnego, przestali czu¢ i rozumo*
waé faktami rzeczywistemi i uzdatniwszy sie do najzawilszej i najsubtelniej*
szej ,algebry prawniczejl, wyzbyli sie ,,$wiadomosci zyciall bezposredniego
obcowania z dziejowosScig jego. | stad to w artykutach takich, jak 536 i 537
k. p. k. owo niby ,,elementarnell poczucie ludzkosci, okazuje sie tak — teore*
tycznem, nieodczutem i nielogicznem...

A Boy to wszystko z artykutéw k. p. k. wyczytuje od pierwszego rzutu
oka — trafia odrazu w zyciowosprawne sedno rzeczy, chociaz nad kodeksami,
komentarzami i systemami nie przesiadywat. A gdy te mysli swoje, proste, ja*
sne i strzeliste jak promienie, roztacza w gronie wybitnych prawnikéw, nie spo*
tyka sie z nijaka replika, nie zostaje pouczony zadnym argumentem, iz zgrze*
szyi ignorancja laika. Wprost przeciwnie: ,,starych sgdownikow... wstrzgsnat
dreszcz zgrozy: czy to mozliwe, méwili, aby co$ podobnego istniato?ll —
| wszak tylekro¢ juz rozwigzywat Boy w taki sam zyciodajny sposéb i z tym*
samym wstrzgsajgcym efektem najciezsze dla nas prawnikéw problemy praw*
ne, by tylko wspomnie¢ o zbiorach studjoéw, skromnie ,feljetonamill zwa*
nych — takich, jak ,,Dziewice konsystorskiel, ,,Piekto kobietll lub ostatnio:
»Nasi okupancill

Dlaczegéz dotychczas niema Boya w Komisji Kodyfikacyjnej Rz. P.? —
Jestem bardzo daleki od niedoceniania wysokich waloréw intelektualnych
i ogromnych zastug przewaznej czesci cztonkéw tej Komisji, ktorej Polska
zawdziecza juz kilka znaczniejszych i na og6t znakomicie opracowanych dziel
ustawodawczych. Wcale tez nie sadze, azeby w dziedzinie kodyfikacji mozna
byto sie oby¢ bez prawnikow, teoretycznie i praktycznie jak najgruntowniej
wyksztatconych. Znajomos$¢ prawa historycznego, a zwhaszcza prawodawstw
obcych, jest tutaj réwnie potrzebna, jak znajomo$¢ obowigzujacego, krajo*
wego systemu prawnego i wiedza o tem, jak to prawo dziata w praktyce i jak
bywa stosowane. Nie mozna jednak, z przytoczonych juz przyczyn, bedacych
zresztag oddawna przedmiotem Kkrytycznie ozywionej dyskusji, zaprzeczyé, ze
nadmierna w Komisji Kodyf. przewaga elementu wytgcznie teoretycznego
oraz zupetna eliminacja nieprawnikéw, odbijajg sie wptywem nader ujemnym
na pracach Komisji Kodyf., powodujac nietylko marnowanie czasu i wydat*
kéw w obradach niejednokrotnie zbyt ,,akademickichll a zyciowo jatowych,
lecz co gorsza: mnozenie norm prawnych zyciu obcych, postepowi zycia spo*
lecznego nie sprzyjajacych, a nawet wrogich.

Ustawodawstwo wspotczesne — pomijajac, iz jest istng ,,kleskg nadmia*
ru“, szerzaca niepokdj i niepewno$é — przybrato, w pewnej analogji do spor*
tu, charakter profesjonalny: stato sie prawem dla prawnikow, wy*
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pracowywanem jakoby pod dewizg: ,,prawnicy sobie"... Oto w kilku stowach
rzetelna, a przesmutna charakterystyka dzisiejszej legislacji, ktorej zreszta
Iwig czes¢ odrabiajg — poza Komisjg Kodyfikacyjng — prawnicy biurokracji
ministerjalnej. Jakzez pogodzi¢ to z najwyzszym postulatem prawodawstwa:
popularnoscig ustaw, ktérych nieznajomoscig nikt wszak wymawiaé sie nie
moze — wyjawszy chyba samych prawnikow?...

Nie chodzitoby tu juz o pospolitag popularnos¢ jezykowsg, ile raczej o we*
wnetrzny zestroj prawa z wymogami zycia. A na to potrzeba nietylko prawni*
kéw, lecz i spoteczniko6w, owego wiasnie wysokiego typu, co
Boy, ktory nie bedac partyjnikiem ani ,,bezpartyjnikiem'™ — ani narodowcem
ani beznarodowcem, jest za to gteboko o$wieconym i zyciowo uSwiadomio*
Jiym ,czlowiekiem spotecznym™ par excellence. Takim za$ ma by¢
prawodawca — takich, jesliby tylko byto wielu, potrzebaby jak najwiecej,
tam przynajmniej, gdzie sie najpowszechniejsze, najbardziej zasadnicze usta*
wy polskie na diuga przyszto$¢ tworza: w Komisji Kodyfikacyjnej. Wieluz
w Polsce dzisiejszej mamy rownych Boyowi wtadcédw polskiego jezyka, wielu
takich odtwércow zachodnich kultur, wielu tej miary mistrzow obrazowania
najsubtelniejszych mysli i przezy¢ stowem prostem, szczerem i klasycznie
pieknem, wiele rozuméw tak przenikliwych, a tkliwych dla bezsennej, bez*
droznej niedoli ludzkiej i wielu takich kapitalistow krytycyzmu i soli at=
tyckiej ...

Ustawa z 3 czerwca 1919 Nr. 44, poz. 315 Dz. pr. p. o Komisji Kodyfi*
kacyjnej, przewiduje minimalny zespot jej z 40 cztonkéw, nie wykluczajgc
nominacji dalszych cztonkéw przez Prezydenta Rz. P. na wniosek Prezydium
Komisji, przyczem Zzaden przepis tej ustawy nie wymaga wogdle, aby czton*
kowie tej Komisji musieli by¢ prawnikami. Czemze to wyttumaczyé, ze od*
razu zapetniono Komisje Kodyf. samymi prawnikami, a dzisiaj liczy ona 44
cztonkow, wsrdd ktorych jest 22 profesoréw uniwersytetu (w tej liczbie 5=ciu
bedacych zarazem prawnikami zawod6éw prawniczych) ponadto 9 sedziéw
Sadu Najw., 9 adwokatéw, 2 notarjuszy i 2 wyzszych urzednikéw admini*
stracyjnych. Stowem: niema w Komisji tej Boya ani na lekarstwol

W publikacjach Komisji Kodyfikacyjnej mozna czyta¢ niezliczone razy,
ze normy prawne musza odpowiadaé¢ ,,wymogom zycia", ze teorja w ustawie
czyni ja niejasng i niezyciowa, ze trzeba zycie zna¢ i wyczuwaé, aby byc¢
dobrym prawodawca. Zapewnienia te jednak, gdy sie zwréci uwage na po*
wyzszy sktad Komisji Kodyfikacyjnej, okazujg sie jeno — teorja, takg sama
wiasnie, jak owo przez Boya odbronzowione ,.elementarne poczucie ludzko*
$ci“ przypisane przez autoréw k. p. k. artykutom 536 i 537 k. p. k. A przy*
k’fa;i(?w normom tym duchowo pokrewnych moznaby cytowa¢ zaprawde nie*
matol...

Dlatego tez mniemam, ze trafitem Sladem Boya w sedno, ze wyrazitem
mys$l iscie boyowska, zyciono$ng, gdy czcigodnemu Prezydjum Komisji Ko*
dyfikacyjnej opisatem, w przyblizeniu slabem zaledwie, pewne kwalifikacje
prawodawcze Boya — wskrzesiciela w Polsce wspo6tczesnej monteskjuszow*
skiego ,,Ducha praw", ktérego jak chleba powszedniego daj nam dzisiaj,
Paniel.

Z orzecznictwa cywilnego?*).

24) Prowadzenie dowodu z wywiadoéw u wiadz na stwierdzenie

nedzy vyytthkowej jest niedopuszczalne. Nie mozna zastaniaC si¢ n?-

dza wyjatkowa, jesli stan ten trwa szereg miesiecy, czy nawet lat.
Orzeczenie Izby I1l. S. N. z 10. lutego 1932 I1l. S. 1. Rw. 2782/31.

*) W rubryce tej dajemy orzeczenia dobrane pod wzgledem doniostosci
i aktualnosci lub tez zasadniczo watpliwe i wymagajace analizy krytycznej.
Pomijamy temsamem orzeczenia badz mniej wazne, badz tez wyrazajgce za*
sady prawne juz ustalone i powszechnie znane. Przywigzujemy bowiem



Nr. 4—5 GLOS PRAWA Str. 225

Sad grodzki w Tarnowie (S. S. O. Immerdauer) wyrokiem z dnia
20/1. 1931 IIl. C. 90/30 w sporze R. K. przeciw K. P. 0 uznanie umowy najmu
za rozwigzang zpn. orzekt po mysli zadania skargi.

Z uzasadnienia: Niespornem jest, ze pozwany w dniu zamknigcia
rozprawy zalegat z zaptata czynszu za 25 miesigcy, ze czynsz ptatny byt mie=
siecznie i ze pozwany stale o zaptate byt upominany. Choc¢by nawet przyjac
za prawdziwe zapodanie pozwanego, ze zalegto$¢ czynszu jest nastepstwem
braku pracy i wyjgtkowej nedzy, to na wszelki wypadek ten chroniczny stan
rzeczy nie moze uwolni¢ go od obowiazku ptacenia czynszu, ile ze brak pras
cy oraz wyjatkowa nedza majg tylko w takim wypadku usprawiedliwi¢ zwlo*
ke i stang¢ na przeszkodzie zadaniu rozwigzania umowy najmu, gdy stan
taki jest przejSciowy — krétkotrwaty, — a nie, jak w danym wypadku, gdzie
pozwany juz od 2 lat nic nie ptaci. Nie mozna ciezaru utrzymywania pozwg*
nego przerzuca¢ na wiasciciela. )

Sad okregowy w Tarnowie jako odwotawczy (S. S. O. Dr. Gold*
stern, Dr. tojasiewicz i Dr. Smolecki) wyrokiem z 26/VI. 1931 |I. Bc. 229/31
zatwierdzit wyrok I. instancji.

Z uzasadnienia: Skoro jest niesporne, ze pozwany juz od przeszto
2 lat czynszu najmu nie ptaci rzekomo z powodu braku pracy i zarobku, to
przy tak dtugim okresie czasu nie moze by¢ mowy o tem, ze pozwany wy*
Jatkowo znajduje sie w nedzy. Pozwany mégtby tylko wtedy zastaniaé sie
skutecznie zarzutem niemoznosci ptacenia czynszu, gdyby ta niemoznos$¢ byta
przemijajacg i stosunkowo nie diugo trwata. Gdy jednak w danym wypadku
ta rzekoma niemozno$¢ trwa latami catemi, nie moze pozwany powotywac
sie na przepis z art. U ust. 2a ust. o ochr. lok. i zagda¢, by wiasciciel realno*
Sci bezptatnie dawat mu mieszkanie.

Sad Najwyzszy (S. S. N. Dr. Dbatowski, Grabowski, Dr. Wajda,
Prok. S. N. Staszewski) nie uwzglednit rewizji.

Z uzasadnienia: Wyjatkowa nedza jest wnioskiem, ktory da sie wy*
snu¢ tylko z konkretnych faktéw. Dlatego prowadzenie dowodu z wywia*
déw u wihadz na stwierdzenie takiej nedzy byto wobec przepisu 8§ 266 ust. 1
i 277 ust. 1 pc. niedopuszczalne, — wobec czego i brak przeprowadzenia
tego dowodu nie moze uzasadni¢ przyczyny rewizyjnej z § 503 ust. 2 pc.
Wyktadnia przepisu art. 11 ust. 2a ust. o ochr. lok. o nedzy wyjgtkowej ze
strony Sadow nizszych instancji odpowiada zasadom logiki i stusznosci, ktore
nie pozwalaja tak dalece posuwa¢ wzgledéw na ochrone lokatoréw, by prze*
rzuca¢ na wiascicieli domow ciezar dostarczenia bezptatnego mieszkania loka*
torom przez szereg miesiecy, a nawet lat, jak to ma miejsce w danym wy*

padku.
Podat adw. Dr. Ignacy Fisch (Tarnow).

25)  Zadanie wydania zachowku z wymienieniem kwoty brakujacej
do zachowku, z oznaczeniem obszaru gruntu, jaki kazdy ze zobo-
wigzanych ma odstapi¢ uprawnionemu do zachowku tudziez z za-
znaczeniem, ze zobowigzani moga sie uwolni¢ od wydania stosun-
kowych czesci daru. przez za }at(i wymienionej kwoty, odpowiada
znowelizowanemu brzmieniu § 951 u. c. Zadanie skargi moze réw-
niez oznacza¢ niedobdr zachowku w fonnie odpowiedniego utamka
udziatu darowanych nieruchomosci, t. j. jako niewydzielong czesc
catych posiadtosci. Obowigzek pozwanych siega tylko do zeznania
na rzecz uprawnionego dokumentu z zezwoleniem na wpis prawa

wiekszg wage do jakoSci, nizli do iloSci orzeczen, a zarazem ogtaszamy prze*
waznie motywacje wszystkich trzech instancyj. Nie poprzestajemy zatem —
w przeciwienstwie do niektérych innych czasopism na ogtaszaniu badz sa*
mych tez, badZ tez na skrétach motywéw Sadu Najwyzszego. W orzeczeniach
bowiem tak fragmentarycznie ogtaszanych, czytelnik czestokro¢ nie moze
odnalez¢ zwigzku my$lowego miedzy teza a okruchowo przedstawionym
stanem faktycznym, ani tez wskutek tego ujag¢ nalezycie zastosowalno$¢ danej
tezy w praktyce. Redakcja.
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wiasnosci, a nie do przeprowadzenia wtasnym kosztem samego wpi-

su. Prawo do zachowku nie ustaje wowczas, gesh ojciec uprawnio-

nego nie miat obowigzku do jego wyposazenia(g8 1219 u. c. inast.).*
Orzeczenie Izby I1l. S. N. S. 1. z 12 maja 1931 1 R. 61/31.

Sad Okregowy w Krakowie wyrokiem z dnia 14 kwietnia 1930 IX.
Cg. J. 899729 (S. S. O. Redyk) oddalit powo6dke z zadaniem orze*
czenia, ze pozwani winni odda¢ powodce w hipoteczne i fizyczne posiadanie
na pokrycie zachowku w kwocie 6.738 zt., odpowiednich obszaréw gruntu,
wchodzacego w skatd realnosci, pozwanych wiasnych, od czego moga sie
pozwani zwolni¢ przez zaptacenie kwot 3.654 zt. 35 gr., 1.546 zt. 96 gr. i 1.537
zt. 45 gr.

Z uzasadnienia: Powédka twierdzac, iz sama nie otrzymata nic z ma*
jatku zmartego swego ojca procz 1.200 kor. w gotdwce i przychdwku i opie*
rajagc sie na swem ustawowem prawie do zachowku, zada wliczenia do spadku
calego majatku objetego kontraktami zdziatanemi za zycia ojca na rzecz po*
zwanych, dowodzac, iz w swej istocie sg darowiznami (§8 785 k. c. N. IlI),
gdyz przekraczajg o wiele rozmiar obowigzku z § 1231 u. c., a wypuszczajac
ze sporu Wojciecha H. jako dawniej obdarowanego (8§ 951 ust. 3 k. ¢. N. III)
wystepuje przeciw pozwanym z roszczeniem opartem na przepisie § 951 u. c.
N. Ill. o wydanie daru celem pokrycia brakujgcej kwoty zachowku, ozna*
czajac ja na 6738 zt. Atoli zadanie w formie postawionej przez powodke nie
odpowiada wymogom z § 951 k. c. N. Ill., wedtug ktérego pokrzywdzony
dziedzic konieczny nie moze zada¢ zaptaty braku w pienigdzach, wybo6r na*
tomiast stuzy wylacznie obdarowanemu, ktéry moze dokona¢ wydania daru
sposobem przewidzianym dla oddania rzeczy na wiasnos¢ (rozdz. V. k. c.
§ 423 i nast.). Odpowiedniem pokryciem brakujgcej kwoty zachowku bedzie
przeniesienie utamkowe] czesci przedmiotu darowizny na wiasnos¢ pokrzyw*
dzonego dziedzica koniecznego. Nieokreslone blizej i niejasne, a wiec nie da*
jace sie egzekwowaé¢ zadanie skargi w formie przez powodke postawionej nie
moze by¢ przedmiotem orzeczenia Sadu. Ponadto i merytorycznie nie jest
zadanie powddki uzasadnione, nie jest bowiem sporne, ze powo6dka otrzy*
mata tytutem wyposazenia od swego dziadka Jana w r. 1903 calg realnosé
Iwh. 391 gm. P., w r. 1912 parcele Ik. 888, a nadto od swego ojca kwotg 1.200
koron. Po takiem wyposazeniu jedynie tylko rozmiar wyposazenia a raczej
wyprawy Woje. H. w r. 1919 przerastat obowigzek zmartego (8 1231 u. c.),
czego nie mozna twierdzi¢ o wyposazeniu obecnych pozwanych.

Sad Apelacyjny w Krakowie uchwatg z dnia 22. X. 1930 r. Bc. 691/30
(S. S. A. Dr. Walter, Dr. Jakubowski, Wactawowicz) uchylit zaskarz o*
ny wyrok i zwrécit sprawe sadowi I. instancji do uzupetnienia rozprawy
i ponownego wyrokowania.

Z uzasadnienia: Btednie sad pierwszy ocenit sprawe pod wzgledem
prawnym, o ile oddalit skarge ze wzgledu, ze nie odpowiada zado$¢ wymo*
gom ustawy, w szczegdlnosci znowelizowanemu przepisowi § 951 u. c. Skarzg*
cy dziedzic konieczny wymienit kwote, jaka mu brakuje do zachowku i zada
od obdarowanych stosunkowych czesci daru. Rowniez btednie ocenit sprawe
pod wzgledem merytorycznym, oddalajgc skarge z powodu tego, ze powddka
otrzymata tytutem wyposazenia od swego dziadka Jana N. catg realnosc,
ktéra pokrywa jej zachowek. Wliczenie tej darowizny nie jest przewidziane
ustawg przy obliczeniu spuscizny po ojcu. Obdarowany na 7 lat przed ob*
darowaniem pozwanych, Wojciech H. odpowiada wedtug § 951 u. c. tylko
warunkowo. Na ponownej rozprawie nalezy tedy ustali¢ warto$¢ majatku
spadkodawcy Jozefa ti. przy uwzglednieniu poczynionych przez niego za*
piséw, a to w mys$l przepisow 88 784—794 u. c., nastepnie ustali¢ wysoko$¢
zachowku, stwierdzi¢ czy i o ile kontrakty zdziatane przez spadkodawce na
rzecz pozwanych uwazac nalezy za darowizne i dopiero w miare wyniku do*
wodoéw, orzec o zadaniu skargi.

*) Zob. do tego artykuty Dra O. Rasta i Dra W. Steinberga w zeszy*
tach Nr. 6 i Nr. 11 Gtosu Prawa z r. 1931. — Przyp. Red.
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qud Najwyzszy (S. S. N. Dyduszynski, Stefko i Dr. topuszanski,
Wiceprok. Dr. Wistocki) nie uwzglednit rekursu pozwanych.

Z uzasadnienia: Bezpodstawny jest zarzut, jakoby zadanie skargi nie
odpowiadato znowelizowanemu § 951 u. c. Przepis ten uprawnia dziedzica
koniecznego, pokrzywdzonego w prawie zachowku, do zadania od obdaro*
wanego takiej czesci przedmiotu darowanego w naturze, jaka odpowiada war*
tosci niedoboru do catosci zachowku. Tego domaga sie wiasnie powddka.
Oznacza obszar gruntu, jaki kazdy z pozwanych ma jej odstgpi¢ i wedtug
wykazoéw hipotecznych posiadtosci, z ktérych maja jej da¢ odpowiednie cze*
sci, okresla dalej jako$¢ gruntéow ($rednig), zostawia pozwanym wybor tu*
dziez prawo zwolnienia sie od Swiadczen w naturze przez zaptate odpowie*
dnich sum pienieznych. Tak sformutowane zadanie skargi odpowiada w zu*
petnosci przepisowi § 951 u. c. Zasadnicze watpliwosci nie nasuwatyby sie
takze, gdyby zadanie skargi oznaczato niedobo6r zachowku w formie odpo*
wiedniego utamka udziatu darowanych nieruchomosci, t. j. jako niewydzie*
long cze$¢ catych posiadtosci; ustawa nie krepuje bowiem pokrzywdzonego
dziedzica w wyborze jednej lub drugiej formy. Dlatego zadanie utamkowej
czesci w stosunku do catosci posiadtosci nie jest jedynie mozliwym w tym
wypadku sposobem okre$lenia niedoboru zachowku, jak to niestusznie przyj*
muje sad pierwszej instancji. Rzeczg dalszej rozprawy bedzie zbadanie i usta*
lenie, czy i o ile zadanie skargi jest uzasadnione. Ale wyrok, wydany w ta*
kiej formie, jakg ma skarga, bedzie czynit zado$¢ wymogom § 7 o. e., bo be*
dzie oprécz oznaczenia osoby uprawnionej i zobowigzanych okreslat rozmiar
(oznaczong ilos¢ gruntu Sredniej jakosci z oznaczonych posiadtosci), spos6b
(fizyczne wydzielenie gruntéw wedtug wyboru pozwanych i hipoteczne prze*
wiaszczenie) i czas Swiadczenia. Poniewaz wybor ma przystugiwaé pozwa*
nym, w razie przymusowego wykonania wyroku zasgdzajgcego ich, bedzie
miat zastosowanie przepis § 12 o. e.

Obowigzek pozwanych siegatby tylko do zeznania na rzecz powddki
dokumentu z zezwoleniem na wpis prawa wasnosci, a nie do przeprowadze*
nia whasnym kosztem samego wpisu. W tym kierunku pozwani bedg mogli
przedstawi¢ w dalszym ciggu rozprawy swoje zarzuty i wnioski. Sad pierwszy
oddalit powoédke nietylko z formalnych, ale i z materjalnych wzgledéw,
w ostatnim kierunku dlatego, poniewaz otrzymata juz od swego dziadka Jana
M. wyposazenie w nieruchomosciach, a nadto od swego ojca J6zefa M. sume
1.200 koron. Jezeli wobec tego ojciec nie mial nawet obowigzku wyposazenia
powodki (88 1219 i nast. u. c.), to jednak nie utracita ona prawa do zachowku,
a wyrok pierwszego Sadu ograniczyt sie tylko do ogolnych uwag, nieopar*
tych na ustaleniach i obrachunku i dlatego nie daje sie skontrolowa¢ pod
wzgledem stusznosci. Trafna jest uwaga Sadu odwotawczego, ze odpowie*
dzialnos¢ Wojciecha H., ktéry nie jest strong w sporze, jest wedtug przepisu
§ 951 u. c. tylko warunkowa, ale jezeli z obliczen okaze sie, ze pozwani nie
odpowiadajg, powddka i tak bedzie musiata by¢ oddalona ze skarga, czego
jednak na razie nie mozna przesadzac.

26)  Fakt zajmowania oddzielnych mieszkan przez matzonkéw do-
browolnie rozdzielonych, nie stanowi wobec iad_ne?o z nich waznej
przyczyny wypowiedzenia najmu z art. 11 ust. 2 lit. T. ust. o ochr. lok.

Orzeczenie Izby I11. S. N. S. 1. z 22 kwietnia 1931 Rw. 2631/30.

Sad powiatowy miejski we Lwowie wyrokiem z 4 kwietnia 1930
C. 512/29 (S. Dr. Barth) uchylit wypowiedzenie najmu z 5. VI.
1929 K. 1246/29.

Z uzasadnienia: Oboje pozwani jako matzonkowie byli najemcami
spornego mieszkania, powd6d nie moze sie wiec powotywaé na przepis art. 11,
2 f. ust. o ochr. lok., gdyz przestankg do stosowania tego przepisu jest, by
najmobiorca posiadat drugie mieszkanie w tej samej miejscowosci, w niniej*
szym za$ wypadku drugie pomieszkanie ma tylko pozwany, pozwana bowiem
zajmuje dotychczasowe.

Sad Okregowy we Lwowie (Wiceprezes Dzerowicz, Kliszcz, S. S. O.
Feliks) wyrokiem z 3. IX. 1930 V. Bc. 863/30 zatwierdzit wyrok I. in*
stancji.
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Z uzasadnienia: Pozwani do r. 1925 zamieszkiwali razem w spornem
mieszkaniu, nastepnie za$ pozwany opuscit wtdrpozwang nie uzyskawszy
sgdowej separacji, zatem o ile pozwany posiada drugie mieszkanie, to tego
nie mozna powiedzie¢ o wtoérpozwanej, ktéra dotychczas spornego mieszka*
nia nie opuscita. Okolicznos¢, ze pozwany posiada drugie mieszkanie, stano*
witaby wazng przyczyne wypowiedzenia tylko co do niego i skoro przyczyna
ta nie dotyczy wtdérpozwanej jako wspotokatorki, dlatego niedopuszczalne
jest wypowiedzenie najmu, ktéry jako jednolita cato$¢ obu wspotiokatorom
niepodzielnie przystuguje.

Sad Najwyzszy (S. S. N. Hroboni, Dobrucki, Dr. Lopuszanski, Wice*
prok. Dr. Holowczak) nie uwzglednit rewizji.

Z uzasadnienia: Przyczyny rewizyjnej z § 503 1. 4 nie uzasadnia wcale,
ze powodowi nie sg jeszcze zupetnie jasne i zrozumiate pobudki zaskarzonego
wyroku, dla ktérych sad odwotawczy uznat, ze nie zachodzi wazna przyczy*
na wypowiedzenia z art. U ust. 2 lit. f. ustawy o ochr. lok. Ta przyczyna
zachodzi wtedy tylko, jesli lokator ma w tej samej miejscowosci dla swego
uzytku dwa mieszkania. Wypadek ten nie zachodzi, ani co do wpierwpozwa*
nego ani co do wtdrpozwanej. Sady ustality niewadliwie, ze oboje pozwani
matzonkowie najeli sporne mieszkanie przed wielu laty, ze od r. 1925 jednak
rozdzieliwszy sie dobrowolnie mieszkajg oddzielnie, a mianowicie pozwany
opuscit osobiscie sporne mieszkanie i zajmuje inne, pozwana natomiast po*
zostata w spornem mieszkaniu, za ktore czynsz optaca pozwany. Pozwany
ma wiec wprawdzie we Lwowie dwa mieszkania, lecz z nich tylko jedno dla
siebie, drugie natomiast, a mianowicie sporne dla swej zony, t. j. wtdrpozwa*
nej, op’facajac za nie czynsz, bedac do tego z mocy § 91 u. c. ustawowo obo*
wigzanym, gdyz dostarczanie zonie mieszkania niewatpliwie objete jest obo*
wigzkiem dania jej przyzwoitego utrzymania. Nie zachodzg wiec w stosunku
do pozwanego przestanki faktyczne przyczyny wypowiedzenia z art. 11 ust. 2
lit. f. ust. o ochr. lok., skoro pozwany dla swej osoby nie ma dwu mieszkar.

Tem mniej zachodzi ta przyczyna wypowiedzenia co do pozwanej, kt6*
ra ma tylko jedno, a mianowicie sporne mieszkanie. Btedne sg wywody od*
wotania, oparte na przepisie 8§ 92 u. e.,, ktéoremi powdd usituje wykazaé, ze
pozwana ma we Lwowie dwa mieszkania, a mianowicie précz spornego, ktére
faktycznie zajmuje, drugie, a to mieszkanie pozwanego jako swego meza,
z ktérym mieszka¢ jest obowigzana, bo nie ulega watpliwosci, ze o ile ustawa
o ochr. lok. w powotanym art. jako wazng przyczyng wypowiedzenia uznaje
fakt, ze lokator ma dwa mieszkania, ma na mysli tylko mieszkania faktyczne,
a nie mieszkania prawne. Do podnoszenia za$ zarzutu, czy faktyczny rozdziat
pozwanych od stotu i toza jest prawnym, powo6d nie jest powotany.

27) _W zadaniu ustalenia OJcowstwa meslubnego nie potrzeba wy-
kazania interesu prawnego w mysl § 228 p. c.
Orzeczenie Izby I1l. S. N. S. 1. z 23 kwietnia 1931 R. 199/31.

Sad powiatowy w Solotwinie (Nacz. Sadu Biliriski) wyrokiem z 11.
listopada 1930 I. C. 594/30 odalit powoda z zgdaniem orzeczenia,
I1Z uznaje sie pozwanego nieslubnym ojcem powoda.

Z uzasadnienia: Skarga powoda jest typowg skargg o ustalenie z § 228
p. c. i jest chybiona dla braku interesu prawnego, jakiby winien mie¢ powod
w ustaleniu, ze pozwany jest jego ojcem. Powod liczy obecnie 24 lata i jako
zonaty gospodarz, jest zdrow, odbywa bowiem obecnie stuzbe wojskowa,
zaczem nie ma wcale interesu prawnego w tem, by zaraz nastgpito ustalenie
domniemania prawnego nieslubnego ojcowstwa, jak tego wymaga przepis
§ 228 p. c. in fine. Wedtug przepisu 8§ 166, 171 u. c. domniemany ojciec
nie$lubnego dziecka winien ponosi¢ obowigzek utrzymania, wychowania
i zaopatrzenia i to co do utrzymania i wychowania do czasu uzyskania zdol*
nosci samoistnego utrzymania sie dziecka, ktéra to okolicznos¢ w tym spo*
rze jest nieistotna, zaopatrzenie za$ nalezatoby sie powodowi dopiero wtedy,
gdyby stat sie¢ niezdolnym do pracy i pozostawat w nedzy, co w danym
razie nie zachodzi.

Jesli za$ chodzi o prawa osobowe powoda, to nie mozna uwaza¢ tego
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za interes prawny w znaczeniu ustawy, gdyz nawet w razie ustalenia do*
mniemania ojcowstwa, ustalenie to nie rodzitoby zadnych skutkéw prawnych.

Sad Okregowy w Stanistawowie (Prezes Metella, S. S. O. Melcer
i Wysocki) uchwatg z 6. 1l. 1931 IIl. Bc. 90/31 uchylit zaskarzony
wyrok |I. instancji i przekazat sprawe do ponownej rozprawy i wydania
ponownego orzeczenia.

Z uzasadnienia: Skarga o ojcowstwo nie jest skarga o ustalenie w &i=
stem tego stowa znaczeniu, lecz jest skarga t. zw. konfliktowa i dlatego prze*
pis § 228 p. c. w danym wypadku nie wchodzi w zastosowanie, a w szczegot*
nosci powod nie ma obowigzku wykazania interesu w szybkiem ustaleniu do*
chodzonego roszczenia. Nalezy wiec bada¢ okolicznosci istotne dla rozstrzy*
gniecia t((ajgo sporu.

Sad Najwyzszy (S. S. N. Dr. Wawrzkowicz, Dyduszynski, £ukawiecki,
Wiceprok. Zacharjasiewicz) nie uwzglednit rekursu rewizyjnego.

Z uzasadnienia: Niestuszny jest zarzut rekurenta, jakoby powod be*
dacy juz petnoletnim, zonatym i samoistnym gospodarzem, nie miat juz zad*
nego interesu prawnego w ustaleniu nieSlubnego ojcowstwa i jakoby, tem sa=
mem dla braku rzekomo wymogoéw z § 228 p. c. winien byé z zgdaniem swem
oddalony. Interes prawny we wniesieniu tego rodzaju skargi lezy w samym
celu, do jakiego skarga ta zdgza. Powodowi bowiem chodzi o ustalenie prawa
dotyczacego jego stanu osobowego, przystugujacego mu na zasadzie ogolnych
norm u. c. traktujacych o prawach miedzy rodzicami a dzieémi, w szczegdt*
nosci za$ na zasadzie przepisu § 163 u. c. W odnos$nych przepisach (88 137—
186 u. c.) kladzie ustawa wage na stosunek osobowo=familijny tych osob,
a prawa materjalne z tego stosunku wyptywajace sg dopiero nastepstwem ta*
kiego stosunku, o ile istnienie jego zostaje ustalone. Prawo ojcowstwa jest
wiec niezbywalnem prawem nie$lubnego dziecka, a skarga o ustalenie oj*
cowstwa jest dopuszczalna, chociazby nie stawiano réwnocze$nie zgdan ma*
jatkowych. Niezaleznie bowiem od roszczen majgtkowych, ma powod prze*
dewszystkiem interes w tem, by ustalono, czy pozwany jest jego nieSlubnym
ojcem i nie musi tem samem az osobno wykazywa¢ tego interesu, jak to
btednie sadzi rekurent.

28) Wierzycielowi hipotecznemu, niezaleznie od wyrazonej przez
niego zgody na adnotacje prawa wasnosci po mysli § 297 af u. c.,
nie stuzy prawo zastawu na maszynach stanowigcych uzupetnienie
maszyn poprzednich, a zmontowanhych juz po dokonanym wpisie
prawa zastawu.

Orzeczenie Izby I1I. S. N. S. 1. z 27 maja 1931 Rw. 818/31.

Sad powiatowy miejski we Lwowie wyrokiem z 27 czerwca 1930
C. XXIV 119/29 (S. gr. Dr. Babel) oddalit powoda z zadaniem o wy*
danie orzeczenia, ze uznaje si¢ prawo zastawu powoda na dwoch plansych*
terach oraz jednej kombinowanej szlifiarce i ryflarce, znajdujacych sie w miy*
nie Salomona D., trwale tam zmontowanych i ztagczonych, stanowigcych przy*
nalezno$¢ realnosci lwh. 276 Dz. Il. gm. Lwowa, dla sumy wekslowej 2.800
dolaré6w U. S. A. zaintabulowanej na rzecz powoda w stanie biernym tej
realnosci, za istniejgce, a egzekucje prowadzong przez pozwang firme przeciw
Salomonowi D. przez odmontowanie i zabranie powyzszych maszyn, za nie*
dopuszczalna. o

Z uzasadnienia: Powod uzyskat prawo zastawu na realnosci D. je*
szcze przed zmontowaniem w niej spornych maszyn, nie nabyt wiec na tych
maszynach prawa zastawu. Ponadto zgdanie pozwu nie jest takze uzasadnio*
ne pod wzgledem prawnym, gdyz wiasciciel rzeczy obcigzonej hipotekg za*
sadniczo moze dysponowa¢ dowolnie rzecza zastawniczg z ograniczeniami
wynikajagcemi z przepisu § 458 u. c., wierzyciel hipoteczny za$ nie wykazat,
by warto$¢ zastawu z winy zastawcy lub p6zniej ujawnionej wady, nie wy*
starczata dla zaspokojenia dtugu.

Sad Okregowy we Lwowie (Wicepr. Dzerowicz, S. S. O. Feliks, Dr.
Lion) wyrokiem z 24 grudnia 1930 V. Bc. 1207/30 uznat prawo zasta*
wu powoda na dwoch plansychterach wchodzacych w skitad realnosci
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obcigzonej hipotecznie na rzecz powoda, tudziez prowadzonag na nich egze*
kucje na rzecz pozwanej firmy za niedopuszczalng, natomiast zatwierdzit wy*
rok I. instancji w _odniesieniu do szlifierki i ryflarki.

Z uzasadnienia: Wobec uwidocznionej za zgoda wiasciciela nieru*
chomosci adnotacji prawa wiasnoéci co do szlifierki i ryflarki, maszyny te,
stanowigce uzupetnienie maszyn poprzednich, nie mogg w rozumieniu pierw*
szego ustepu § 297 a) u. c. by¢ poczytane za przynalezno$¢ nieruchomosci
i 0 tyle niezaleznie od wczes$niejszego uzyskania przez powoda prawa zastas
wu na tejze nieruchomosci, nie stuza mu wobec tych maszyn zadne prawa.

Objete zadaniem skargi plansychtery sg maszynami, ktdre zastgpity przy
dodatkowem zmontowaniu urzadzenia miynskiego, istniejace poprzednio stare
plansychtery, ktére stanowity przynalezno$¢ obcigzonej nieruchomosci. Skoro
za$ tres¢ wspomnianej adnotacji nie wykazuje zgody powoda, jako juz po*
przednio zabezpieczonego wierzyciela hipotecznego, a pozwany nie twierdzi
nawet, by powod takiej zgody udzielit, przeto w rozumieniu drugiego ustepu
§ 297 a) u. c. uwazana by¢é musi ta kategorja maszyn za przynalezno$¢ nie*
ruchomosci. Z tego tedy wzgledu zastawnicze prawo powoda nalezy w od*
niesieniu do tej kategorji maszyn uznaC za waznie istniejgce.

Sql? Najwyzszy (S. S. N. Dr. Bresiewicz, Dyduszynski, topuszanski,
Wiceprok. S. N. Zacharjasiewicz) nie uwzglednit rewizji po*
woda.

Z Uzasadnienia: Sad odwotawczy ze wzgledu na brzmienie przepisu
§ 297 a) u. c. stusznie uczynit réznice miedzy czesciami urzadzenia miynskie*
go, ktore stanowity tylko uzupetnienie poprzednich maszyn, — a takimi byty
kombinowana szlifierka i ryftarka — a tymi czesciami, ktére w miejsce sta*
rych zostaly wstawione, do ktérych nalezaty dwa plansychtery i trafnie tez
uznat zadanie skargi tytko co do tych ostatnich za uzasadnione. Z tresci bo*
wiem powotanego przepisu wynika, ze do jego prawnej skutecznosci wyma*
gane jest zezwolenie na adnotacje prawa wiasnosci odnosnych maszyn ze
strony poprzedzajacych ja wierzycieli hipotecznych tylko woéwczas, gdy ma*
szyny objete taka adnotacjg zmontowane zostaty w miejsce dawnych, po*
przednio z nieruchomoscia ztaczonych maszyn; nie wymaga natomiast ta usta*
wa takiego zezwolenia poprzedzajgcych wierzycieli wtedy, gdy nowowsta*
wione maszyny stanowig tylko uzupetnienie, wzglednie dalsze wyekwipowa*
nie odnos$nej nieruchomosci. Ustawa bowiem broni wierzycieli hipotecznych
tylko w tym pierwszym wypadku, gdy mieli oni juz na tych wycofanych
maszynach zabezpieczenie, a straciliby je, gdyby w miejsce starych wstawiono
nowe maszyny, na ktorychby fabrykantowi przystugiwato prawo wiasnosci.
Natomiast nie broni ustawa wierzycieli poprzedzajgcych w tym drugim wy*
padku, gdyz wowczas wzbogaciliby sie niestusznie wierzyciele ze szkoda
fabrykanta, zastrzegajagcego sobie prawo wiasnosci na maszynach, przedtem
na danej nieruchomosci wog6le nieistniejacych.

29 Podpis indosanta na wekslu rodzi wobec niego zobowigzanie
wekslowe takze w tym wypadku, gdy podpis tej samej osoby w cha-
rakterze wystawcy wekslu, nie jest autentyczny.

Orzeczenie Izby I11. S. N. S."1. z 22 kwietnia 1931 Rw. 468/31.

Sad Okregowy w Rzeszowie (S. S. O. Dr. Binder, Bielski, Kessler)
wyrokiem z 8. IV. 1930 I. Cg. 2/30, uchylit wekslowy nakaz za*
ptaty z dnia 14. 1. 1930.

Z uzasadnienia: Wobec ustalonego stanu rzeczy stwierdzajacego, ze
podpis Jakéba M. na spornym wekslu jako wystawcy tegoz, nie moze byé
uwazany za jego podpis, nie mozna spornych weksli uwaza¢ za ptatne na
zlecenie wystawcy, zaczem i podpis jego na tylnej stronie spornych weksli
nie moze by¢ uwazany za indos wystawcy i wekslobiorcy w rozumieniu art.
10 pr. weksl., rodzacy zobowigzanie wekslowe w mys$l art. 14 pr. weksl. w ni*
niejszym wypadku zachodzi $cista taczno$¢ miedzy podpisem wystawcy i pod*
pisem pierwszego indostanta, a gdy podpis Jakéba M. jako wystawcy nie
moze by¢ uwazany za jego podpis, gdyz jak ustalono, podpis ten umiescit
Franciszek M. bez uwidocznienia stosunku zastepstwa, nie mozna przyja¢, by
weksle sporne, ptatne na ,whasne™ zlecenie, byty ptatne na zlecenie Jakoba M.
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i by podpis tegoz na odwrotnej stronie umieszczony, byl indosem pochodza*
cym od wekslobiorcy. Skoro tedy podpis ten nie byl indosem w rozumieniu
art. 10 pr. weksl. ani poreczeniem wekslowem (art. 30 pr. weksl.) i zadnych
zobowigzan wobec Jak6ba M. nie rodzit, nakaz zaptaty skierowany przeciw
masie spadkowej, po nim pozostatej, nie moze odnie$¢ skutku.

Sad Apelacyjny w Krakowie (Wicepr. S. A. Dr. Krzyzanowski” S.
S. A. Baczynski, Kawa) wyrokiem z 14. XI. 1930 Il. Bc. 1022/30 utrzymat
wekslowy nakaz zaptaty w mocy.

Z uzasadnienia: Podpis Jakéba M. na wekslu w charakterze indosanta
zobowigzuje go wekslowo wobec posiadacza weksla w dobrej wierze. Wy*
nika to z zasady formalnego zobowigzania z weksla, wyrazonej w art. 68 pr.
weksl. oraz z faktu, ze wekslobiorca bedacy w danym razie wystawcg o$wiad*
czyi wyraznie swg wole zaciggniecia zobowigzania wekslowego, przez umie*
szczenie podpisu w charakterze indosanta. Poglad natomiast Sadu I. instancji
co do tego, jakoby zachodzaca w danym razie tgczno$¢ miedzy osobg wy*
stawcy i wekslobiorcy, czynita niewaznem zobowigzanie wekslowe wekslo*
biorcy ze wzgledu na nieautentycznos¢ jego podpisu jako wystawcy, nie znaj*
duje uzasadnienia w ustawie wekslowej. W szczegélnosci tre$¢ art. 68 pr.
weksl. nie nastrecza zadnych watpliwosci pod wzgledem wyktadni zawartego
w tym przepisie pojecia weksla jako formalnego aktu prawnego, rodzacego
przez umieszczenie na nim podpisu samodzielne zobowigzanie wekslowe bez
wzgledu na wazno$¢ zobowigzan z innych podpiséw lub ich autentycznosé.

Sad Najwyzszy (S. S. N. Dr. Dbalowski, Grabowski, Zurawski, Wice*
prok. S. A. Dr. Wistocki) uchylit wyroki obydwu sadéw niz*
szych instancji i zwrécit sprawe sadowi l. instancji do ponownego
orzekania. o

Z uzasadnienia: Poglad prawny wyrazony w zaskarzonym wyroku,
ze masa spadkowa $. p. Jakoba M. odpowiada za zaptate spornej sumy we*
kslowej z autentycznego podpisu Jakoba M., zamieszczonego na spornym
wekslu w charakterze indosanta, jest trafny i uzasadniony w wyraznych prze*
pisach art. 2 ust. ostatni, art. 14 ust. 1 i art. 68 ustawy wekslowej, oraz w wy*
czerpujacych pobudkach zaskarzonego wyroku, do ktoérych odsyta sie po*
zwanego w odpowiedzi na wywody rewizji do tego zagadnienia sie odno*
szace. Na odparcie dalszego zarzutu, jakoby powod zadat wekslowego na*
kazu zaptaty przeciw Jakobowi M. wytgcznie tylko jako wystawcy weksli
spornych, a nie jako indosantowi, zauwaza Sad Najwyzszy, ze wywody re*
wizji w tym wzgledzie pozostajg w sprzecznosci z trescig pozwu wekslowego
i wydanego nakazu zaptaty, gdzie Jakéb M. jako wystawca i zyrant (indo*
sant) jest wymieniony. Przyczyna rewizyjna z § 503 1. 4 p. c. jest wiec nieu*
zasadniona. Wobec nierozpatrzenia atoli przez sady dalszych zarzutéw prze*
ciw wekslowemu nakazowi zaptaty, wymienionych w ustepie 2 i 3 pisma przy*
gotowawczego z 4. Il. 1930 i majacych istotne znaczenie dla sprawy i nie*
pozynienia zadnych ustalen co do tych zarzutéw, zaszta potrzeba uchylenia
obydwu wyrokéw z przyczyny rewizyjnej z § 503 1. 2 p. c.

30) Ordynacja uktadowa nie zabrania dtuznikowi, ktory wskutek
pogorszenia stosunkéw gospodarczych nie jest w moznosci dotrzy-
mac¢ warunkéw prawomocnego uktadu, wnies¢ ponownie O wdroze-
nie postepowania uktadowego.

Orzeczenie Izby 111. S. N. S. 1. z 1 wrze$nia 1931 R. 445/31.

Sad okregowy w Sanoku uchwatg z dnia 7. Il. 1931 1. Sa. 73/30
zatwierdzi! uktad zawarty miedzy dluzniczka a jej wierzycielami
w dniu 31 grudnia 1930.

Sad Apelacyjny we Lwowie uchwalg z dnia 16. V. 1931 II. R. 315/30
odmowit zatwierdzenia uktadu.

Z uzasadnienia: Dluzniczka zgtosita postepowanie ugodowe juz w r.
1927 do Sa. 16/27 i w dniu 25. Il. 1928 zawarta ugode, mocg ktorej zobowig*
zala sie zaptaci¢ zgtoszone wierzytelnosci w 100% wysokosci w pieciu kwar*
talnych ratach w rok po prawomocnosci uchwaty zatwierdzajacej uktad, kté*
ry stat sie prawomocnym dnia 12 grudnia 1928, zaczem wierzytelnosci winny
by¢ sptacone do dnia 12 marca 1931. Postawionemu ponownie w dniu 9*go
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pazdziernika 1930 wnioskowi o otwarcie postepowania ukitadowego, w ktos
rym dtuzniczka ofiarowuje zaptate w 100% w 4 ratach kwartalnych, z ktés
rych pierwsza ma byé ptatna w rok po zatwierdzeniu ugody, nalezato od=
moéwi¢ w mys$l § 50/1 ord. ukt. skoro w ten sposob dtuzniczka dazy do unis
cestwienia ugody zawartej do Sa. 16/27, a w nastepstwie do przedtuzenia ter=
minu ptatnosci wierzytelnosci  zgtoszonych w poprzedniem postepowaniu
uktadowem, co sprzeciwia sie wyraznemu przepisowi § 3 ust. 2 ord. ukt,
ustanawizgqcemu czas spiaty najwyzej do 2 lat.

Najwyzszy na rekurs dtuzniczki przywrécit do mocy praw*
nej uchwa’re I. Instancji.

Z uzasadnienia: Ordynacja uktadowa nie zabrania bynajmniej dtuzs
nikowi, ktory wskutek pogorszenia stosunkoéw gospodarczych nie jest w moz=
nosci dotrzymac warunkéw prawomocnie zatwierdzonego uktadu, wnies¢ pos
nownie o wdrozenie postepowania uktadowego. Z przepisu § 51 1 3. o. u.
wynika, ze dtuznikowi wniosek taki ponowi¢ wolno, a sad moze zezwoli¢
na zatwierdzenia uktadu nawet w wypadku, jezeli wniosek ponowny podano
w ciggu roku po zastanowieniu poprzedniego postepowania uktadowego, co
tu jednak nie zachodzi. W zwigzku z tem nie mozna zgodzi¢ sie z pogladem
Sadu rekursowego, upatrujgcym naruszenie przepisu 8§ 3(2) o. u. w tem, ze
dtuzniczka zmierza do przedtuzenia terminu ptatnosci wierzytelnosci zgtoszos
nych w poprzedniem postepowaniu uktadowem (Sa. 16/27), zakohczonem u=
chwalg Sadu Najwyzszego z 12 grudnia 1928 111.(1) R. 807/28 poza czasokres
dwuletni, skoro ustawa jej tego nie zabrania. Dtuzniczka ofiarowata w przede
miotowem postepowaniu zaptate 100% kapitatu w ciggu 2 lat, wniosek jej za=
tem odpowiadat powotanemu przepisowi z § 3(2) o. u., a gdy pozatem nie
byto innych przeszkéd do zatwierdzenia uktadu z 88 50 lub 51 o. u., Sad
Najwyzszy uwzglednit rekurs, zmienit zaskarzong uchwate i przywrécit w moc
prawng uchwate Sadu pierwszego.

G LOSSA.

Stuszne jest zapatrywanie S. N., ze ordynacja uktadowa nie zabrania
dtuznikowi, ktéry nie jest w moznosci dotrzymania warunkéw poprzedniego
uktadu, wnies¢ ponownie o wdrozenie postepowania uktadowego. Z tego
jednak nie wynika wcale, aby dtuznikowi zapomocg wdrozenia ponownego
postepowania uktadowego wolno byto obejs¢ bezwzglednie obowigzujace
przepisy ustawy i w spos6b niedozwolony przedtuzyé termin spiaty swych
dtugéw poza okres w § 3/2 ord. ukt. najwyzej na dwa lata ustanowiony. Mas
nipulacja taka, cho¢by nawet zostata spowodowana pogorszeniem sie stosun
koéw ekonomicznych, jest — zdaniem mojem — zabroniona i nielegalna. Nies
sumienny dtuznik (a ktéry dtuznik, zwtaszcza niewyptacalny, jest sumienny?)
mogtby w ten sposdb, majac zapewniong wiekszo$¢ wierzycieli z nim zaprzys
jaznionych, odracza¢ sptate swych dtugéw ad infinitum. Gdyby jednak pier$
wotna ugoda odraczata sptate np. na rok, a ponowny uktad odraczat sptate
na dalszy rok, tak, ze tgczne odroczenie nie przekraczatoby 2 lat, liczac czas
od pierwszej ugody, to niewatpliwie ugoda taka bytaby wazna, gdyz nie
sprzeciwiataby sie bezwzglednemu nakazowi (jus cogens) ustanowionemu
w celu ochrony mniejszos$ci wierzycieli. Ta sama mys$l przewodnia przyswies
cata ustawodawcy przy stylizacji § 54 ord. ukt., ktdry chroni wierzycieli —
w razie zawarcia ponownej ugody przed wyréwnaniem zobowigzan z dawnej
ugody, przed dalszg redukcjg ich pretensji ponizej ustanowionego w § 3/2
ord. ukt. minimum wynoszacego 25% wierzytelnosci.

W niniejszym wypadku nie rozchodzi sie wiec o kwestje, czy po zawars
ciu ugody w postepowaniu ukladowem dopuszczalne jest wdrozenie pono$
wnego postepowania uktadowego (§8 51/3 ord. ukt. normuje tylko wypadek
ponownego postepowania ukladowego w razie zastanowienia, a nie
ukonczenia poprzedniego postepowania uktadowego) lecz o kwestje, czy mozs
na zapomocg drugiej ugody w postepowaniu ukladowem zmieni¢ pierwszy
uktad tak dalece, aby wierzyciel w rezultacie musiat czeka¢ na sptate diugu
dtuzej jak 2 lata. Kwestje te nalezy rozstrzygng¢ wedle ducha ustawy i ins
tencji ustawodawcy a te przemawiajg przeciw dopuszczalnosci takiego pos
nownego uktadu. Dr S. Weinberg.
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31) Uklad zatwierdzony w postepowaniu uktadowem nie stanowi
tytutu egzekucyjnego. Zasada wpisana do ksiegi zasad prawnych na
podstawie uchwaty Sadu Najwyzszego w skiadzie siedmiu sedziow
z dnia 11 maja 1931%*)-

Sad Najwyzszy orzeczeniem z dnia 11 maja 1931 R. 78/31 (S. S. N.
Dr. Wajda, Dr. Dbatowski, Zurawski, Prok. S. N. Trampler) nie uwzglednit
rekursu rewizyjnego od uchwaty Sadu Apelacyjnego we Lwowie z dn. 15/XI.
1930 R. 1. 1002730, ktéra odmoéwiono wnioskowi wierzyciela popierajgcego
o dozwolenie egzekucji na zasadzie ugody zatwierdzonej uchwatg Sadu Okre*
gowego we Lwowie z dnia 9/1V. 1930 Sa. 307/29.

Z uzasadnienia: Sad Najwyzszy rozpoznajagc w skladzie trzech sg*
dziéw sprawe niniejszg, poddat w mysl art. 40 prawa z 6 lutego 1928 D. U.
R. P. poz. 93 o ustroju sagdéw powszechnych pod rozpoznanie skitadowi sie*
dmiu sedziow kwestje mocy egzekucyjnej uktadow zawartych w postepowa*
niu uktadowem. Sad Najwyzszy w skiadzie siedmiu sedziéw z dnia 11 maja
1931 przyjat po wystuchaniu Prokuratora S. N. zasade prawng, iz uktad za*
twierdzony w postepowaniu uktadowem nie stanowi tytutu egzekucyjnego.
Zasade te wpisano do ksiegi zasad prawnych. Uzasadnienie jej jest naste*
pujace:

Ordynacja uktadowa, objeta rozporzadzeniem cesarskiem z 10 grudnia
1914 austr. Dz. P. P. Nr. 337, nie zawiera wyraznego postanowienia, by w po*
stepowaniu uktadowem zgtoszenie wierzytelno$ci i rozpoznanie jej co do pra*
wa gtosu wskutek zarzutéw badz wierzyciela innego, badz dituznika dopro$
wadzi¢ miato do stworzenia tytutu egzekucyjnego.

Objeta temze samem rozporzgdzeniem cesarskiem ordynacja upadtoscio*
wa, ktorej postanowienia majg w postgpowaniu uktadowem by¢ zastosowane
odpowiednio (8 63 ord. uk.), stanowi w art. 61, ze dla zaspokojenia roszczen
niezaprzeczonych wyraznie przez diuznika, a ustalonych w postepowaniu
upadtosciowem, mozna na podstawie wpisu, dokonanego przez komisarza
upadtosci w wykazie wierzycieli, prowadzié¢ egzekucje do majatku, ktory diuz*
nikowi pozostawiony zostat do swobodnego rozrzadzenia, lub ktéry diuznik
nabyt po uchyleniu upadtosci. W postepowaniu upadtosciowem ustalenie
wierzytelnosci odbywa sie z urzedu (8 105 ord. upad}.). Zarzadca upadtosci
ma obowigzek ztozy¢ oswiadczenie co do kazdej wierzytelnosci. Nadto diuz*
nik i wierzyciele, ktérych wierzytelno$¢ zostata ustalona, lub ktérym przy*
znano prawo glosu, maja prawo do zaprzeczenia wierzytelno$ci zgtoszonych.
Wierzytelno$¢ poczyta¢ nalezy za ustalona, jezeli zarzadca upadtosci jg uznat,
a zaden z wierzycieli jej nie zaprzeczyt (8 109 ord. upadt). Wierzyciel, kté*
rego wierzytelno$¢ zostata zaprzeczona, moze wystapi¢ w drodze sporu o jej
ustalenie przeciwko zaprzeczajagcemu (8 110 ord. upadt). Wynik badania
wierzytelnosci wciggng¢ ma komisarz upadtosci do spisu wierzytelnosci, t. j.
zaznaczy¢ w nim, czy wierzytelno$¢ zostata ustalona, czy zaprzeczona. Jezeli
przed rozstrzygnieciem sporu wdrozonego wskutek zaprzeczenia wierzytelno*
sci przystgpi¢ nalezy do gtosowania nad uktadem przymusowym, natenczas
stosownie do wysokosci wierzytelno$ci komisarz upadtosci lub sad upadto*
sciowy rozstrzygaja po wystuchaniu stron o dopuszczeniu wierzyciela do gto*
sowania (88 143 i 93 ord. upadt.). Dopuszczenie to nie przesagdza w niczem
pbézniejszemu ustaleniu wierzytelnosci.

Ordynacja uktadowa nie przewiduje podobnego postepowania rozpo*
znawczego co do naleznosci i wysokosci zgtoszonego roszczenia; przewiduje
jedynie rozstrzygniecie komisarza uktadowego o prawie gtosu dla wierzyciela,
ktorego wierzytelno$¢ zostata badz przez innego wierzyciela badz przez dtuz*
nika zaprzeczona. Rozstrzygniecie to nastgpi¢ ma jednak tylko w tym wy*
pa((j:iku,kie)zeli gtos wierzyciela miatby mie¢ wptyw na wynik gtosowania (§ 44
ord. ukt).

Z tego zestawienia przepiséw ordynacji uktadowej i ordynacji upadto*

*) Moze to orzeczenie plenarne — de lege lata niewatpliwie trafne —
potozy wreszcie kres ustawicznej chwiejnosci orzecznictwa w tej kwestji! —
Przyp. Red.
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sciowej wynika, ze postepowanie uktadowe nie moze uczyni¢ zados$¢ przepi*
som § 61 ord. upadt, o wpisie wyniku rozpoznania wierzytelnosci, gdyz w po*
stepowaniu uktadowem nie ma miejsca ustalenie wierzytelnosci w rozumieniu
przepisow 88 102 i nast. ordynacji upadiosciowej. Brak jest zatem jednej
z istotnych przestanek ordynacji upadtosciowej dla stworzenia tytutu egze*
kucyjnego. Przyznanie za$ prawa gtosu dla wierzytelnosci zaprzeczonej, ja*
kie w postepowaniu uktadowem moze mie¢ miejsce (8 44 ord. ukt), nie jest
identyczne z ustaleniem wierzytelno$ci, gdyz instytucja ustalenia wierzytel*
nosci oraz instytucja przyznania prawa gtosu sg instytucjami zupetnie od sie*
bie odrebnemi, jak to wynika z przeciwstawienia sobie tych dwoch instytu*
cyj w przepisach 88 93, 105 ust. 5 i 143 ust. 5.

Nie mozna takze przyjac, aby samo uznanie wierzytelnosci przez dtuz*
nika, cho¢by poparte przysiegg wyjawienia, stanowi¢ miato tytut egzekucyj*
ny. Ani bowiem ordynacja upadtosciowa, ani tez przepisy innych ustaw wy*
mienionych w 8§ 63 ord. ukt., ktéreby miaty by¢ odpowiednio stosowane
w postepowaniu uktadowem (jak np. procedura cywilna) nie nadajag samemu
przyznaniu dtugu przez dtuznika mocy egzekucyjnej, lecz dopiero w zwiaz*
ku z sadowem ustaleniem wierzytelnosci, ktére nastepuje w postepowaniu
upadtosciowem przez wpis do spisu wierzytelnosci, a w postepowaniu proce*
sowem przez wydanie wyroku z uznania.

Tak wiec odpowiednie zastosowanie przepiséw, wymienionych w § 63
ord. ukt. nie doprowadza do wniosku, aby w postepowaniu uktadowem stwo*
rzony by¢ mégt tytut egzekucyjny.

Takze przepis 8 1 L. 5 ord. egz. 0 mocy egzekucyjnej ugody sgdowej
nie wystarcza do przyjecia, aby uktad zawarty w postepowaniu ukltadowem
miat by¢ zawsze tytutem egzekucyjnym. Uktad zawarty w postgpowaniu
uktadowem nie odpowiada zazwyczaj wymaganiom § 7 ord. egz. o tytule
egzekucyjnym, gdyz ani nie wymienia wierzycieli, ani tez nie podaje wy*
sokosci ich wierzytelnosci, lecz ogranicza sie do ustalenia procentowej wy*
sokosci opustu udzielonego dtuznikowi i do oznaczenia czasu ptatnosci rat.
Juz ten objaw formalny uniemozliwia bezwzgledne uznanie uktadu, za tytut
egzekucyjny. Oczywiscie, ze uktad moze by¢ wystyli*
zowany i w formie odpowiadajgcej przepisom 8§87
ord egz., jezeli strony chcamu nada¢ moc tytutu
egzekucyjne goo W tym wypadku nie moznaby od*
méwi¢ uktadowi mocy egzekucyjnej w odniesieniu
do osob, ktére go zawarty. Bedzie bowiemwtenczas chodzito
0 ugode sadowg zawartg w odniesieniu do spornych roszczen (§ 1380 u. c.,
§ 204 p.c, § 1 1.5 ord. egz.). Ugoda sgdowa jest umowa. Jako taka stanowi
ona prawo miedzy temi osobami, ktére jg zawarty. Nie moznaby natomiast
poczyta¢ ukladu za ugode, t. j. umowe wobec tych np. wierzycieli, ktérzy
gtosowali przeciwko uktadowi, albo ktérzy wogole w uktadzie nie brali u*
dziatu. Miedzy temi osobami a dtuznikiem nie zostata bowiem objawiona
wola co do zmiany zobowigzania. Tych wszystkich wierzycieli obowigzuje
uktad z mocy przepisow 8§ 63 ord. uki, a nie z mocy charakteru
uktadu jako ugody (umowy). Rozpowszechniona w praktyce sadowej termi*
nologja, uzywajgca na okreslenie pojecia ,,Ausgleich", zawartego w niemiec*
kim tekscie ordynacji uktadowej, wyrazenia ,,ugodal jest nietrafna. Wyraze*
nie to bowiem ,ugodall odpowiada tylko pojeciu ,yergleichll uzytego
w § 1380 u. c., 8§ 204 p.c. i 8 1 L. 5 ord. egz. To w praktyce zakorzenione
niewlasciwe uzywanie terminu ,ugodall tak dla wyrazenia pojecia ,,Aus*
gleichll, jak i pojecia ,,Vergleich* stanowi jedng z przyczyn, z ktérych powsta*
Il'(O nadawanie ukfadowi, zawartemu w postepowaniu uktadowem, mocy egze*

ucyjne;j.

Moc egzekucyjna uktadu, zawartego w postepowaniu uktadowem, bywa
w praktyce uzasadniona takze tem rozwazeniem, ze ordynacja uktadowa nie
odmawia uktadowi wyraznie charakteru mocy egzekucyjnej. Zapatrywanie
to zapoznaje, ze do nadania pewnemu aktowi mocy egzekucyjnej nie wy*
starcza brak negatywnego przepisu prawa, lecz potrzebny jest pozytywny
przepis prawny. Wskazuje na to stylizacja § 1 ord. egz., ktéry wymienia wy*
czerpujgco akty, jakim w czasie wydania ordynacji egzekucyjnej przystugi*
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wata moc sgdowego tytutu egzekucyjnego. llekro¢ tez potem nadawano no*
wym, § 1 ord. egz. nieobjetym aktom moc tytutu egzekucyjnego, byto to
zawsze wyrazane pozytywnym przepisem prawa. Tak stato sie tez w jedno*
czesnie z ordynacja uktadowag wydanej ordynacji upadtosciowej (§8 61). Ta
ré6znica w stylizacji § 61 ord. upadt, z wydang jednoczes$nie ordynacjg ukla*
dowag stanowi réwniez wskaznik o odmiennem traktowaniu co do mocy egzes
kucyjnej przepiséw prawa uktadowego od prawa upadtosciowego. Réznica
ta pozostata i w motywach ustawodawczych wyraznie zaznaczona przez u*
mieszczenie w nich wzmianki, ze postepowanie uktadowe nie prowadzi do
stworzenia tytutu egzekucyjnego. Powojenna ustawa austrjacka z 20 lutego
1925 Dz. P. P. N. 87 nadata wprawdzie pod pewnemi warunkami uktadowi
zawartemu w postepowaniu uktadowem moc egzekucyjna. Nie uczynita ona
tego przez proste uzupetnienie przepiséw 8§ 53 ord. ukt., lecz wprowadzita
jednoczes$nie postepowanie rozpoznawcze, ktére zgodnie z zasadg przenika*
jaca ustawodawstwo ziem potudniowych, ze samo uznanie diugu nie jest
jeszcze tytutem egzekucyjnym, jest konieczng przestanka nadania uktadowi
mocy egzekucyjnej.

Adw. Dr. S. WEINBERG, Lwéw.

Kilka uwag krytycznych do nowej ustawy

0 kosztach sadowych.

W artykule tym daje wyraz tylko temu, co kazdy z nas czuje
i mysli. Jest to wyraz bolu, nieledwie rozpaczy, ktéry z pewno*
$cig tysigcznem echem odbije sie w sercach naszych czytelnikéw.

1) Kardynalng wadg nowej ustawy o kosztach sgdowyc
jest nadmierna ich wysoko$é. Optata z gdry ptatna wynosi bo*
wiem- 3'3% w kazdej instancji, a wiec okragto 10% od sumy za*
skarzonej w 3 instancjach. Je$li za$ sprawa kilka razy wraca do
nizszych instancji i srodki prawne sie mnoza, optata moze wyno*
si¢ 16% i wiecej. Jesli do tego doliczymy koszta doreczenia, optate
za pierwszg egzekucje i koszta komornika, wéwczas koszta sg*
dowe — bez honorarjum adwokata — bedg wynosity 1acznie
okoto 25%. A niejeden wszak wierzyciel bytby dzi§ zadowolony,
gdyby dostat od swego diuznika 25% swej wierzytelnoscil...

Stare przystowie gtosi: Madry Polak po szkodzie. A bylismy
juz ,po szkodzie" zanim te ustawe wydano. Przekonawszy sie
mianowicie, ze podniesienie taryf kolejowych i pocztowych wy*
wotato wprost przeciwny skutek, bo spowodowato zmniejszenie
dochodu z tych zrodet, nalezato chyba zrozumie¢, ze podwyzsze-
nie optat sadowych nie przyniesie wyzszego dochodu, a natomiast
przyczyni sie tylko do zastoju w wymiarze sprawiedliwosci,
a w konsekwencji do zupeinego upadku sagdownictwa i ruiny ty*
sigcznych rzesz ludnosci i pracownikéw umystowych w sgdow*
nictwie poprzednio zatrudnionych.

Stawny twdérca wzorowej austr. procedury cywilnej i ordy*
nacji egzekucyjnej, Dr. Franciszek Klein, wypowiedziat zasade,
iz postepowanie cywilno*sagdowe powinno by¢ szybkie i tanie.
Jakiem ono bylo dotychczas w b. zaborze rosyjskim, tego do*
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ktadnie ocenie nie mozemy, ale tyle wiemy, ze nie byto ono tam
Swietne. U nas w Matopolsce nie byto ono szybkie, ale byto za to
dos¢ tanie, a przytem, o ile tylko trzymato sie norm ustawowych,,
byto wprost doskonale.

Postepowanie w sadach cywilnych byto u nas dotychczas —
bez winy ustawy — katastrofalnie powolne, a to gtéwnie z po*
wodu redukcji personelu sedziowskiego i kancelaryjnego, wsku*
tek czego sedziowie i urzednicy, mimo iz pracowali z nadmier*
nym wysitkiem, nie mogli nadazy¢, zwikaszcza, ze byli przyzwy*
czajeni pracowaé sumiennie i dobrze. Wskutek tej redukcji ucier*
piata wielce sprawno$¢ sadownictwa, zwkaszcza w postepowaniu
egzekucyjnem, co stawato sie powodem dalszego ograniczenia
kredytu 1 wszelkich intereséw na kredycie opartych.

Kryzys gospodarczy ogdlno*Swiatowy zostat jeszcze bardziej
pogtebiony wskutek braku interesow i zastoju handlowego, spo*
wodowanego w niematej mierze nieufnoscia do sprawnos$ci wy*
miaru sprawiedliwos$ci. Zamiast otdéz te katastrofalne stosunki
w sadownictwie naprawi¢ przez pomnozenie sit sedziowskich
i kancelaryjnych, wprowadzono podwyzszone tak znacznie opta*
ty sagdowe, wskutek czego publiczno$é odstraszona tak wysokiemi
kosztami, musi zupetnie prawie zaniecha¢ zwracania sie do sadu
po wymiar sprawiedliwosci. Ci, ktorzy maja jakie$ pretensje, prze*
waznie juz z géry watpliwej Sciggalnosci, zrezygnuja raczej z dro*
gi sagdowej, aby nie narazaé sie na pewng i efektywng strate w po*
staci horendalnych optat sgdowych, bo tak wygérowanym kosz*
tem nie opfaci sie nikomu uzyskanie w dalekiej przysztosci ty*
tutu egzekucyjnego dla pretensji, ktérej ,wygrania™ w sporze,
a tem mniej $ciggalnosci zaden $miertelnik przewidzie¢ nie moze!

Wiemy przeciez z dtugoletniego dos$wiadczenia, ze w tych
samych kwestjach prawnych istniejg wcale czesto djametralnie
sprzeczne orzeczenia Najwyzszego Sadu. Stawka, ktorg zatem po-
wod w trzech instancjach bedzie musiat ewent. trzy razy ztozy¢
do kasy sgdowej, przybiera juz raczej charakter gry hazardowej,
ktorej kazdy solidny obywatel powinien sie wystrzegac.

Stosunki, wytworzone przez nowg ustawe o kosztach sgdo*
wych, uloza sie zatem wkrdtce w ten sposéb, ze nikt drugiemu
nie zaufa, nikt zadnego interesu z drugim nie zawrze, i bedzie
unikat umoéw, z ktérychby mogty wyniknaé jakie$ procesy, spory
lub egzekucje; bo bedzie sie obawial, iz za uzyskanie tytutu egze*
kucyjnego, za dozwolenie egzekucji i jej przeprowadzenie (co
potrwa Kilka lat), bedzie musiat zaptaci¢ wiecej, anizeli zdota
odzyska¢ od swego dtuznika.

Mogtby mi jednak kto$ zarzuci¢, ze czynniki ustawodawcze,
t. j. rzadowe, daza witasnie do tego, aby ograniczy¢ zakres czyn*
nosci sadow, ktore sg przecigzone pracg i ze wprowadzenie optat
sagdowych zmierza wiasnie wedle intencji ustawodawcy do od*
cigzenia sadow. Nasi mezowie stanu mysleli tez zapewne, ze ta*
kie podwyzszenie opfat sadowych przyniesie podwojne korzysci,
z jednej strony podwyzke dochodu dla Skarbu Panstwa, a z dru*
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giej strony odcigzenie N. T. A. i wszystkich sagdéw. Otdéz pod*
wyzki dochoddéw z pewnoScig nie bedzie, bo spoteczenstwo na*
sze tak zubozato, ze niemozliwem bedzie co$ jeszcze z niego wy*
ciggnaé, ale ,,odcigzenie" bedzie napewno i to gruntowne. Za*
chodzi tylko pytanie, czy to ,,odcigzenie” jest wskazane?

W szak sady istniejg chyba dla zaspokojenia najistotniejszych
potrzeb ludnosci, dla utrzymania porzadku prawnego wsrod lu*
dzi, a nie przeciwnie! (Nos dla tabakiery?). Odcigzenie sadow,
tak sztucznie wywotane, przedstawia sie jako istne loze prokru*
stowe, do ktérego wciska sie cztowieka po obcieciu mu przydiu*
gich cztonkéw ciata, lub jako przystosowanie cztowieka do diu*
gosci i szerokosci ubrania, zamiast, iz jak na razie, krawcy spo*
rzadzajg ubrania do miary cztowieka. Zaprawde wiec: difficile
est satiram non scribere — i nie dziw tez, ze taki mistrz piéra
i szermierz praworzadnosci, jakim jest Dr. Lutwak, ogtosit w ze*
szycie poprzednim gorzkg i cietg satyre we formie zartobliwego
projektu ustawy o redukcji i komercjalizacji wymiaru sprawiedli*
wosci, w ktorej zapomoca gryzacej ironji uwydatnit ,linje rozwo*
jowe" tej odcigzajgcej legislacji.

W zwigzku za$ z zastojem sgdownictwa cywilnego, jaki nam
te nowe optaty sagdowe gotujg, mozemy z pewnos$cig oczekiwaé
wzrostu sgdownictwa karnego, bo mniej kulturalne jednostki
uciekaé sie bedg tem czesciej do samopomocy i wyzysku. Proce*
sowaé za$ beda sie jeszcze tylko pieniacze, uzbrojeni w Swia-
dectwa ubdstwa lub kramarze o drobne kwoty. W trybunatach
za$ i wyzszych instancjach bedzie panowata cisza cmentarna. To
tez Rzad bedzie mégt niebawem przystapi¢ do znacznej redukcji
sedziow cywilnych 1 personelu kancelaryjnego, a zredukowani
sedziowie nie omieszkajg zapewne pomnozy¢ kadry bezrobotnych
adwokatow lub innych samobdjcow. Utinam falsus vates sim!!

Jesli kto$ zarzuci, ze sg Panstwa, w ktérych koszta sadowe
sg moze rownie wysokie lub nawet wyzsze, to zarzut ten jest nie*
stuszny, bo tam stosunki sg lepsze i spoteczenstwo jest bogatsze,
a zresztg btedy popetniane przez innych, nie usprawiedliwiajg na*
szego blednego postepowania i nie powinny nas popychac do
nasladownictwa.

2) Przepisana optata stosunkowa wynoszgca 3% (t.

wpis) niestusznie ma by¢ pobierana od skargi, apelacji i rewizji,
przy ktérych sad nie uskutecznia zadnej lub prawie zadnej czyn*
nosci sedziowskiej. W pis ten powinien by¢ pobrany za wydanie
wyroku, a wiec przy ostatniej rozprawie sgdowej w pierwszej
lub wyzszej instancji, przyczem wydanie wyroku moznaby uczy*
ni¢ zawistem od poprzedniego ztozenia optaty. Jesli za$ wpis mial*
by by¢ ztozony przy wniesieniu skargi i apelacji, to powinien by¢
w catosci lub w znacznej czesci zwrdcony, gdy do wyroku nie
dojdzie. Obecnie kasa sgdowa pobierze od skargi opiewajgcej na
100.000 zt. optate sagdowg w kwocie 3.030 zt., a gdy pozwany po
pierwszej audjencji stanie sie niewyptacalnym i powdd uzna dal*
sze prowadzenie sporu za bezprzedmiotowe, ztozona optata sgdo*
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wa 3.030 zt. przepadnie bezpowrotnie. Czy to nie troche za droga
zabawka i czy wysoko$¢ optaty nie przedstawia sie jako prze*
sadnie wysoka w stosunku do warto$ci wzajemnego Swiadczenia?!

3) ROwniez niestuszny jest procentowy wymiar optaty sg*
dowej w stosunku do wartosci przedmiotu sporu. Niestusznosé
te uznat nawet po czesci sam ustawodawca, ograniczajgc wysokos¢
optaty kancelaryjnej do maksymalnej kwoty 50 zt., bo wychodzit
z tego stusznego zatozenia, ze wartosS¢ przepisywania lub podobnej
czynnosci manipulacyjnej nie idzie w parze z wartoscig przed*
miotu sporu. Tak samo tez warto$¢ czynnosci sedziowskiej przy
prowadzeniu rozprawy i wydawaniu wyroku nie wzrasta w nie*
skofAczono$¢ w tym samym stosunku, co wartos¢ przedmiotu
sporu. Przeprowadzenie postepowania dowodowego i wydanie
wyroku w sprawie o wartosci mniejszej, jest czestokro¢ o wiele
trudniejsze, niz np. w sprawie o setki tysiecy z tytutu zwyczajnej
pozyczki wekslowej. Nalezato zatem ustanowi¢ maksymalng gra*
nice wpisu w ten sposob, ze np. najwyzsza opfata wpisu ma wy*
nosi¢ 500 zt.

4) Pobieranie optaty sadowej od apelacji i rewizji jest nie*
stuszne, zwlaszcza w wypadkach, gdy sie okaze, iz sad pierwszy
tub drugi wydat mylny wyrok i dopiero Sad Najwyzszy ocenit
nalezycie sprawe i wydat sprawiedliwy wyrok. Czyz wiec te myl*
ne wyroki nizszych instancji zastuguja na optacenie tak znacznych
kosztéw i czy nie nalezatloby optate ztozong w nizszej instancji
zarachowa¢ na opfate za wyrok wyzszej instancji, zmieniajacy
nizszo*sagdowe orzeczenie? W kazdym razie powinny taksy
w drugiej i trzeciej instancji by¢ o wiele nizsze, choéby juz dla*
tego, ze w tych instancjach odpada przewaznie trud potgczony
z przeprowadzeniem postepowania dowodowego i z tego tez po*
wodu sgdy wyzsze, jak wiadomo, zwykty w nader skromnych
kyvﬁtach ustala¢ nalezytosci adwokackie za zastepstwo wobec
nich.

5) Taksy czyli znaczki za doreczenie, to pomyst niefortun-
ny, bo dla prowadzenia ich ewidencji, ksiag i wykazow, potrzeba
osobnego urzednika, a nadto paralizujg one niepotrzebnie caty
tok postepowania. Jes$li juz koniecznie kazdy krok musi byc
z osobna optacony, to wystarczyto optaty kancelaryjne nieco pod*
wyzszy¢ (cho¢ jest ona dos$¢ wysoka i wystarcza takze na ope*
dzenie kosztow doreczenia), tak, aby ten ryczatt stuzyt takze jako
fundusz dla optaty woznych uskuteczniajgcych doreczenia. Ale
a propos! Wozny sagdowy ma otrzyma¢ wedle rozp. min. 30 gr..
za doreczenie, za ktore strona musi zaptaci¢ 80 gr. Czy Skarb
Panstwa ma i na tem zarabiac?

Nie watpie, ze w praktyce nasung sie rozliczne jeszcze watpli*
wosci i zarzuty i ze niebawem okaze sie potrzeba wydania no*
weli do tej ustawy. Byloby zatem rzeczg pozadang, aby wszyscy
Koledzy swe uwagi i zarzuty podali do publicznej wiadomosci
i aby one mogty stuzyé za podstawe do zasadniczej reformy tej
ustawy.
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Korespondencja.

Od p. Dra M. Allerhanda, adwokata w Jaworowie otrzymaliémy pod
datg 18 kwietnia 1932 pismo nastepujace:

Wielmozny Panie Redaktorze! — Ogtoszone w ,,Glosie Prawa' (zeszyt
»Luty—Marzec 1932“) orzeczenie dotyczace skargi o zachowek wniesionej
do Sadu Okregowego w Przemys$lu przeciw objetej masie spadkowej do ragk
uniwersalnego spadkobiercy, odnosi sie do sporu przezemnie jako zastepce
prawnego wdrozonego. Motywa prawne, wyrazone przez Sad Apelacyjny
I Sad Najwyzszy nie sg wcale przekonywujace. W rewizji swej podniostem
te same argumenty, co p. Dr. Schulbaum w swej glossie. Naprowadzitem tez
jeszcze jeden moment, mojem zdaniem stuszny, a mianowicie powotatem sie
na przepis z § 690 u. c. W mysl tego przepisu wszystkie legaty, a oczywiscie
i dhugi spadkowe ida przed prawem dziedzica, czyli jezeli po zaptacie diu*
gow 1 legatow spadek zostanie wyczerpany, to dziedzic nic nie dostaje.

Poniewaz dziedzic konieczny wedle dekretu nadwornego z 31. |. 1844
zajmuje stanowisko wierzyciela, przeto ma on pierwszenstwo przed dziedzis
cem, a gdyby zachowek w potaczeniu z innemi legatami wyczerpat spadek,
spadkobiercy nicby z tego spadku nie pozostato. Przepis tedy z § 783 u. c.
w odroznieniu do § 690 u. c. stanowi wyraznie, ze nietylko spadkobierca,
ale i legatarjusz ma w wypadku, gdy chodzi o wyptate zachowku, przyczyni¢
sie do tej zapiaty.

Oczywiscie to samo ma miejsce, gdy legityma ustanowiong zostata we
formie legatu (8 774 u. c.). Ustawodawca chciat zatem przez to postanowie*
nie z § 783 u. c¢. wyrazi¢ tylko, ze legatarjusz wspolnie z dziedzicem odpo*
wiada za wyptate zachowku, a nic wiecej.

W jakiej formie za$ i w jaki sposob to sie odbywa, o tem decydujg ogol*
ne przepisy, kto spadek przed jego przyznaniem reprezentuje, oraz szczegd*
towe, co do redukcji i wstrzymania wyptaty legatow (88 692, 693 u. c.), z cze*
go wynika, ze skarga taka przed wydaniem dekretu dziedzictwa skierowana
ma by¢ tylko do rak spadkobiercy wzglednie spadkobiercéw, jako repre*
zentantow masy spadkowej, a jezeli spadek nie jest jeszcze objety, do rak
kuratora.

Poniewaz w judykaturze austrjackiej kwestja ta wcale nie, wzglednie
bardzo mato, byta rozpatrywang, przeto bytoby moze na czasie, by wobec
tej praktyki Sagdu Najwyzszego, prawnicy nasi zechcieli zabra¢ gtos i wyra*
zi¢ swa opinje.

Z Wysokiem powazaniem kresle sie

Dr. M. Allerhand, adwokat w Jaworowie.

Projekt ustawy o spotkach z ograniczong
odpowiedzialnoscia,

W dniu 21 lutego 1932 r. odbyta sie w Sadzie Najwyzszym
IV Konferencja Informacyjna, urzagdzona staraniem Sekretarjatu
Generalnego Statej Delegacji Zrzeszen i Instytucyj Prawniczych,
na ktorej cztonek Komisji Kodyfikacyjnej, prof. Adam C he#*
monski, jako referent projektu nowej ustawy o spoétkach
z ograniczong odpowiedzialno$ciag w Komisji Kodyfikacyjnej —
wygtosit odczyt na temat zasad, na jakich zostat oparty ten
projekt, przedstawiony juz Ministerstwu Sprawiedliwosci. Po*
nizej podajemy autoryzowane przez prelegenta streszczenie je*
go wywododw, interesujgcych szerokie sfery prawnicze i gospo*
darcze. Zaznaczamy przytem, iz projekt ten wraz z uzasadnie*
niem, ogtoszony zostat i rozestany do wiadz i do instytucyj
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prawniczych w potowie kwietnia b. r. jako zeszyt 4 tomu |I.
Sekcji prawa handlowego wydawnictwa ,,Komisja Kodyfikacyj*
na“. Redakcja.

Niezwiocznie po ukoriczeniu prac nad naszem prawem o spotkach ak=
cyjnych, sekcja prawa handlowego Komisji Kodyfikacyjnej przystapita do
opracowania projektu ustawy o spotkach z ograniczong odpowiedzialnoscia.
Projekt wstepny wygotowat éwczesny przewodniczacy tejze sekcji $. p. Prof.
Aleksander Dolinski. Projekt prof. Dolinskiego poddany zostat obra*
dom sekcji, poczem zarzadzona zostata ankieta. (Projekt w pierwotnem
brzmieniu oraz wyniki ankiety ogtoszone zostaly przez Ministerstwo Prze*
mystu i Handlu pod tytutem: ,,Ankieta w sprawie projektu ustawy o spob*
kach z ograniczong odpowiedzialnoscig" 1929). W tym czasie prof. Dolinski
zmark; przewodnictwo sekcji objat prof. Stanistaw Wréblewski, za$
referentem projektu zostat prof. Adam Chetmonski. W pracach sekcji
oprécz wymienionych brali udziat: sedzia S. N. Witodzimierz Dbatowski,
prof. prof. Tadeusz Dziurzynski, Bronistaw Hetczynski, Aleksander Jac*
kowski, Jozef Sutkowski oraz jako przedstawiciele Ministerstwa Przemystu
i Handlu: Radca Prawny tegoz Ministerstwa Dr. Wiktor Supinski i Radca
Prawny Poselstwa R. P. w Berlinie Swietostaw Baudouin de Courtenay
i jako przedstawiciel Ministerstwa Sprawiedliwo$ci Radca J. Horszowski.

Projekt ustawy o spétkach z ograniczong odpowiedzialnosciag ma na
celu ujednostajnienie réznych przepiséw, ktore dotychczas w tej dziedzinie
w poszczeg6lnych dzielnicach obowigzywaty i stworzenie takiego ustawo*
wego uregulowania organizacji tych spotek, jakie w S$wietle dotychczaso*
wych doswiadczeh w tym zakresie zaréwno naszych, jak i obcych najbar*
dziej odpowiada wymogom obrotu gospodarczego. Chodzito takze o dosto*
sowanie dotyczacych przepiséw do sytuacji prawnej, jaka wytworzyta sie
skutkiem wydania w drodze rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej
z dnia 22 marca 1928 r. (Dz. U. R. P. Nr. 39, poz. 383) jednolitego prawa
o0 spotkach akcyjnych.

Spotki z ograniczong odpowiedzialno$cig stanowia, jak wiadomo, forme
posrednig pomiedzy spotkami o charakterze kapitalistyczno=korporacyjnym,
jak spotki akcyjne, z jednej strony a spotkami o charakterze osobowym,
indywidualistycznym, jak spotki jawne — z drugiej.

Projekt, wzorem dotychczasowych ustaw dzielnicowych, zapozycza za*
sadnicze formy organizacji ze spotek akcyjnych. Natomiast momenty o0so*
bowe znalazty sw6j wyraz w utrudnionem zbywaniu udziatéw i w wiekszej
swobodzie spdlnikéw urzadzania wewnetrznych stosunkéw spétki wedle
ich woli.

Jezeli chodzi o organizacje spotki w zakresie stosunkéw pomiedzy spol*
nikami, to projekt przyjat nastepujace wytyczne. Stosunki takie zostaty ure*
gulowane w projekcie do$¢ szczeg6towo. Doswiadczenie na tle naszego de*
kretu z dn. 9 lutego 1919 r. o spétkach z ograniczong odpowiedzialnoscia,
ktory zawiera najogolniejsze tylko zasady organizacji wewnetrznej tych spé*
tek, wykazato, ze brak bardziej szczeg6towych postanowien w tym wzgle*
dzie wywotuje liczne trudnosci i nastrecza powazne watpliwosci. Natomiast
liczy¢ sie nalezy i to bardzo powaznie takze i z tem, ze spoOtki z ograniczo*
ng odpowiedzialnoscig muszg mie¢ forme bardziej gietka, anizeli np. spoki
akcyjne. Obrét gospodarczy odczuwa zywa potrzebe takiej formy spétek,
w ktérych odpowiedzialno$¢ sp6lnikéw jest ograniczona, przy jedno*
czesnej moznosé$ci urzgdzania stosunkow pomie*
dzy spolnikami wedle ich uznania stosownie do bardzo
rozmaitych potrzeb zycia. Stad tez projekt, normujac, jak to juz wyzej wska*
zano, stosunki pomiedzy spdlnikami mozliwie wyczerpujaco, nadat jednakze
przewazajgcej czesci tych postanowien charakter norm dyspozytywnych.
Wedtug projektu spélnikom dana jest mozno$¢ uregulowania swoich we*
whnetrznych stosunkéw w umowie w sposéb odmienny, anizeli czyni to usta*
wa w bardzo szerokich granicach. Jedynie najbardziej podstawowe, zasadni*
cze niejako postanowienia ustawy, maja i w tym zakresie charakter przepi*
sow bezwzglednie obowigzujacych (ius cogens).
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Inaczej natomiast projekt traktuje te postanowienia, ktére dotyczg ochro*
ny oséb trzecich, t. j. wierzycieli spétki. Tutaj oczywiscie odnosne przepisy
majg charakter norm bezwzglednie obowiazujacych. Projekt w tej czesci jest
dos¢ rygorystyczny. Gwarancjg zachowania nakazéw ustawy w tym zakre*
sie jest daleko idaca odpowiedzialno$¢ cywilna, a nawet kama, zarzadcow
spotki za naruszenie tych postanowien.

Projekt jednak idzie dalej. W dazeniu do ochrony praw wierzycieli
wprowadza postanowienie, mocg ktérego w razie bezskutecznos$ci
egzekucji przeciwko spétce za jej zobowigzania,
odpowiadajg osobiscie i solidarnie zarzagdcy
spo6tki. Ta odpowiedzialno$¢ odpada tylko wowczas, gdy zarzadcy udo*
wodnig, ze we wiasciwym czasie zgtosili upadto$¢ lub wdrozono postepowa*
nie celem zapobiezenia upadtosci, lub tez gdy udowodnig, ze niezgtoszenie
upadtosci nastgpito bez ich winy albo tez, ze mimo niezgtoszenia
upadtosci oraz niewdrozenia postepowania celem zapobiezenia upadtosci
wierzyciel nie poniést szkody. Tutaj wiec projekt, odstepujagc od ogélnych
zasad prawa cywilnego, przenosi ciezar dowodu na zarzadcow, a to zarbwno
co do winy, jak i zwigzku przyczynowego pomiedzy niewykonaniem przez
nich obowigzku zgtoszenia upadtosci a bezskutecznos$cig egzekucji. Przepis
ten jest wyrazem zasadniczej tendencji projektu — podniesienia
zaufania, atem samem zdolnos$ci kredytowej spotek zo*
graniczong odpowiedzialnoscia.

Tak wiec zasadnicze tendencje projektu mozna streéci¢é w sposéb na*
stepujacy: mozliwie daleko idgca swoboda w urzgdzaniu stosunkéw pomie*
dzy spdlnikami przy zapewnieniu rzeczywistej ochrony wierzycieli.

Z polskie] Komisji Wspotpracy prawniczej
miedzynarodowe;j.

Wywiad o projekcie Miedzynarodowego Trybunatu Karnego.

Ztozenie przez delegacje francuskg Konferencji Rozbrojeniowej pro*
jektu — memorandum w sprawie bezpieczenstwa i rozbrojenia stanowi punkt
zwrotny w stosunkach miedzynarodowych, — jakkolwiek pod wzgledem
ideologicznym jest ten projekt tylko rozwinieciem gwarancyj bezpieczenstwa
oraz metod i koncepcyj, zawartych w Pakcie Ligi Narodéw oraz Protokéle
Genewskim z roku 1924.

Aktualno$¢ zagadnienia skutecznej ochrony pokoju przez stworzenie
petnego aparatu, zabezpieczajacego nowy porzadek prawny powojennego
Swiata, sktonita nas do zwrdécenia sie do Polskiej Komisji Wspotpracy Praw*
niczej Miedzynarodowej — (Warszawa, ul. Mokotowska 14 m. 8) — z prosha
0 wyjasnienie szeregu kwestyj, wzbudzajgcych dzi§ powszechne, a dobrze
zrozumiate zainteresowanie. W Polskiej Komisji W. Pr. M., ktérej siedziba
miesci sie¢ w lokalu Komisji Kodyfikacyjnej w Warszawie, zostaliSmy przyjeci
przez pp. Sedziego Zygmunta Zaleskiego i Pprokuratora S. Okr. Dr. R.
Lemkina, ktorzy jako cztonkowie*sekretarze P. K. W. Pr. M. i w zwigzku
z czynng wspoOtpracg tej Komisji z zagranicznemi os$rodkami prawniczemi,
tworzacemi nowe prawo miedzypanstwowe, — udzielili nam ponizszego wiel*
ce interesujacego wywiadu.

Pierwsze nasze pytanie brzmiato:

— Czy i w jakim stopniu obecne wysitki pacyfistyczne
traktowac¢ nalezy jako objawy nowej, powojennej prawnej or»
ganizacji $wiata (Liga Narodow), czy tez tylko jako fragment
aktualnej sytuacji miedzynarodowo*politycznej?

— Przez zawarcie Paktu Ligi Narodéw panstwa w jej sktad wchodzace
zobowigzaty sie do wzajemnego zabezpieczenia niepodlegtosci i integralnosci
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swych terytorjéw (art. 10 Paktu), — odno$ny przepis nie zostat jednak za*
opatrzony w odpowiednig sankcje. Zrozumialem jest przeto, ze w ciagu
ostatnich lat kilkunastu zjawialy sie stale usitowania, zmierzajace do za*
pewnienia wzajemnego bezpieczenstwa panstw i stworzenia realnych,
a nietylko deklaratywnych, gwarancyj pokoju.

W chronologicznym porzadku tych usitowan nalezy wymieni¢: genewski
projekt traktatu wzajemnej pomocy z roku 1923, ktory jakkolwiek nie do*
szedt do skutku, stat sie jednak poditozem znanego protokétu genewskiego
z roku 1924, — nastepnie — uchwate Rady Ligi Narodéw, powzieta w roku
1927 z inicjatywy polskiego Ministra Spraw Zagranicznych, A. Zaleskiego,
w przedmiocie uznania wojny za zbrodnie miedzynarodowa, — dalej — pakt
Kelloga z roku 1928, i wreszcie — projekt konwencji rozbrojeniowej, usta®
lony w roku 1931 przez Komisje Przygotowawcza Konferencji Rozbroje*
niowe;j.

Dlatego tez mozna twierdzi¢, ze ostatnio formutowane projekty pacy*
fizmu prawnego stanowiag dalsze ogniwo w ewolucyjnym rozwoju powo*
jennej organizacji miedzynarodowe;j.

— Jakie byto dotychczas — pytamy dalej — stanowisko
miedzynarodowych osrodkéw prawniczych w zakresie tworze*
nia nowych form pokojowego wspo6tzycia narodéw?

— RoOwnolegle do poczynan na terenie polityki miedzynarodowej —
przez caty okres ostatnich lat kilkunastu r6zne miedzynarodowe kola prawni*
cze, zar6wno jak i miedzynarodowe organizacje polityczno=spoteczne (np.
ostatnio XXVII Konferencja Unji Miedzyparlamentarnej, na ktorej Polske
reprezentowat Wicemarszatek Sejmu, prof. Wactaw Makowski) — pracowaty
nad pogtebieniem zagadnienia pokoju i zabezpieczenia tegoz. Prace te, jak
to w nastepstwie wykazemy, miaty za przedmiot sformutowanie tez do pra*
wa karnego mi ed zypanstwowego, materjalnego, ustrojo*
wego i procesowego. W szczeg6lnosci — w roku 1922 »International Law
Association™, a w roku 1926 — ,,Miedzynarodowe Zrzeszenie Prawa Karne*
go“ (,,Association Internationale de Droit Penal) przygotowaty projekty
Statutu Miedzynarodowego Trybunatu Karnego,
ktéryby istniat réwnolegle z Miedzynarodowym Trybunatem w Hadze, orze*
kajacym w sporach miedzy panstwami, gdy tymczasem ten nowy Miedzy*
narodowy Trybunat Karny miatby za zadanie Sciga¢ przestepstwa, uznane za
niebezpieczne dlamiedzynarodowego porzgdku prawnego.

— Czy wspomniane przez Panéw — zadajemy dalsze pyta*
nie — organizacje naukowo=prawnicze zajmowaty sie réwniez
sprawg ustalenia przestepstw, majacych podlegac represji
karzacej tego Miedzynarodowego Trybunatu Karnego?

— Tak jest, a na pierwszem miejscu nalezy wymieni¢ w tym wzgledzie
prace wspomnianego juz przez nas Miedzynarodowego Zrzeszenia Prawa
Karnego, ktére w roku 1930 wytonito specjalng komisje dla opracowania
catego systematu prawa karnego miedzypanstwowego=materjalnego, ktore to
opracowanie mogtoby sie sta¢ podwaling przysztego Kodeksu Karne*
go Migdzypanstwowego. Ot6z komisja ta, pod kolejnem przewdd*
nictwem Sedziego Sadu Najwyzszego, prof. Dr. E. Stan. Rappaporta i Se*
dziego Miedzynarodowego Trybunatu w Hadze, Megalosa Caloyanni‘ego
oraz w skiadzie uczonych*profesoréw tej miary, co prof. Roux i prof. Don*
nedieu de Vabres (Francja), prof. Mercier (Lozanna), prof. Saldana (Madryt)
i prof. Pella (Bukareszt), posuneta juz dos¢ daleko swe odnos$ne prace. Przy*
tem nalezy podkresli¢, iz duzy wptyw na prace tej komisji, poza osobistem
kierownictwem Sedziego Sadu Najwyzszego, prof. Dr. E. Stan. Rappaporta,
wywarta jego praca, opublikowana w dwdéch jezykach — polskim i francu*
skim — n. t. ,,Zagadnienie Prawa Karnego Miedzypanstwowego" (Warszawa—
Wydawnictwo ,,Bibljoteka Prawnicza" — 1930), wskazujgca wytyczne nowej
doktryny.

— A zatem, jakie to czyny czy wystgpienia, konkretnie bios
ragc, — zadajemy nastepne pytanie — ta komisja specjalna za*
kwalifikowata do rzedu t. zw. przestepstw miedzyparnstwowych?

— Wymienimy najwazniejsze. A wiec — ogtoszenie sfatszowanych do*
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kumentéw dyplomatycznych celem zaostrzenia sytuacji miedzynarodowej; —
nastepnie — pogrozki wojenne i odwetowe w mowach mezéw stanu i czton*
kow rzadu (— Jakze to aktualne dla nas — podnoszg nasi wielce szanowni
informatorzy — dla nas, pamietajacych jeszcze niedawne przemoOwienia Mi*
nistra Rzadu Rzeszy, Treyiranusal); — dalej — agitacja wojenna, jezeli
osiggneta skutek — (w przeciwnym razie $ciganie tego przestepstwa winnoby,
jak to juz w art. 111 Projektu nowego polskiego Kodeksu Karnego przewi*
dziane zostato, ulega¢ represji sagdéw krajowych poszczeg6lnych panistw, bez
wzgledu oczywiscie na miejsce popetnienia przestepstwa i obywatelstwa
sprawcy); — nastepnie — ogtoszenie wojny napastniczej przez szefa rzagdu —
(jako przyktad i precedens zarazem w tym wzgledzie moznaby wymienié
osobe Wilhelma II., b. cesarza Rzeszy Niemieckiej); — wreszcie — czyny
jednostek wzglednie catych grup, zmierzajace do oderwania czesci terytorjum
danego panstwa lub skierowane przeciwko niepodlegtosci panstwa. W tym
przedmiocie nalezy zwroci¢ uwage — co podnoszg specjalnie nasi informato*
rzy — na niewlasciwe dotychczas czestokro¢ stanowisko niektérych panstw
co do odmowy wydania takich wiasnie przestepcéw, ktorych kwalifikuje sie
jako rzekomo politycznych. Stanowisko takie jest jawnie sprzeczne z wyraz*
nem brzmieniem powotanego juz przez nas art. 10 Paktu Ligi, gwarantujgcego
integralno$¢ i wzajemne poszanowanie niepodlegtosci i nietykalnos$ci teryto*
rjow panstw — cztonkéw Ligi Narodéw. — Otéz w mysl ustalen komisji
specjalnej — panstwo, odmawiajgce wydania takiego przestepcy, mogtoby
byé pociagniete do odpowiedzialnosci przed Miedzynarodowy Trybunat
Sprawiedliwosci Karzacej.

— Zatem w mys$l ustalen komisji specjalnej — wtrgcamy —
mogtyby by¢ pociggane do odpowiedzialnos$ci nietylko jednostki
czy grupy osob, ale tez i panstwa jako takie?

— Tak jesf — oswiadczajg nam nasi informatorzy.

— A czy réwniez i ,,dumping", ktérego stosowanie dato sie
w ostatnich czasach tak bardzo we znaki gospodarce $wiatowe)
zostal zakwalifikowany przez komisje specjalng do rzedu prze*
stepstw miedzypanstwowych?—zapytujemy, ciekawi odpowiedzi.

— Owszem, — réwniez i ,,dumping", jako dziatania wprowadzajace celo*
wo chaos do stosunkéw gospodarczych i socjalnych innych panstw, zaréwno
jak i falszowanie pieniedzy obcego panstwa nie w celach zysku, lecz dla
poderwania kredytu tego obcego panstwa.

— Czy obok projektu powotania do zycia iMedzynarodop
wego Trybunatu Karnego i prac, majacych na celu stworzenie
podwalin dla pelnego systematu przysztego Miedzypanstwowego
Kodeksu Karnego, zasfanawiano sie réwniez — kontynuujemy
nasze zapytania — nad sprawg stworzenia organéw, powotanych
do wykonywania wyrokow i zarzadzen tego Miedzynarodowego
Trybunatu Sprawiedliwo$ci Karzacej?

— Otéz wihasnie — kwestja zapewnienia nalezytej egzekutywy stanowi
w tym wzgledzie bodajze istote zagadnienia, to tez odrazu na poczatku obrad
wspomnianej juz przez nas komisji specjalnej pojawit sie projekt utworzenia
miedzynarodowej sity zbrojnej, jako organu, majacego zapewni¢ pokéj i po*
sluszenstwo wobec wyrokéw Miedzynarodowego Trybunatu Karnego.

W szczegélnosci, jesli chodzi o kwestje zabezpieczenia pokoju i dziata*
nia prewencyjnego w tym Kkierunku, majgcego na celu zapobieganie czynom
antypokojowym — polski cztonek komisji specjalnej proponowat ostatnio
ustanowienie specjalnych attache pokojowych Miedzynarodowego Trybunatu
Karnego, ktorzy mieliby za zadanie obserwowanie stosunkéw w pewnych
krajach i powodowanie w razie zachodzacej potrzeby zarzadzen tymczaso*
wych Trybunatu, majagcych na celu zabezpieczenie pokoju.

— Na czemby te zarzadzenia tymczasowe Trybunatu po*
legaty? — pytamy.

— Komisja specjalna potozyta gtéwny nacisk na dziatania prewencyjne.
Damy przyktad: — w razie niebezpieczenstwa wybuchu wojny Miedzyna*
rodowy Trybunat Karny wzglednie specjalny sedzia lub prokurator miedzy*
narodowy, przy tym Trybunale urzedujgcy (ewentualnie na skutek przedsta*
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wienia attache pokojowego), nakazujg wystanie na teren zagrozony miedzy*
narodowej flotyli powietrznej lub morskiej wzglednie innych jednostek wo*
jennych, wchodzacych w skiad armji miedzynarodowej, oddanej do dyspo*
zycji Trybunatu. Obsadzenie terenu, zagrazajacego pokojowi, przez organy
miedzynarodowej sity zbrojnej, powodowatoby niewatpliwie umiejscowienie
niebezpieczenstwa, zapobiegajac w ten sposob rozszerzeniu sie konfliktu.

— Dlaczego w projektach, o ktérych mowa, oddano mie*
dzypanstwowa jurysdykcje karng nie Lidze Narodéw, lecz Mig*
dzynarodowemu Trybunatowi Karnemu? — zapytujemy, pragnac
uzyska¢ wyjasnienie co do zasadniczego, wzajemnego ustosun®
kowania sie tych dwoéch tworéw zycia miedzynarodowego wzgle*
dem siebie.

— Odpowiedz na zadane nam pytanie — oswiadczajg nam nasi informa*
torzy — narzuca sie sama przez sie. Skoro bowiem Miedzynarodowy Trybu*
nat Karny petnitby funkcje $cisle sagdowe, skierowane w swej istocie ku za*
bezpieczeniu i utrwaleniu pokoju, to do nalezytego spetniania tych zadan na*
daje sie tylko i jedynie ciato, catkowicie — jako wtadza sgdowa stricto sensu
— niezalezne, a przedewszystkiem — szybko dzialajace. — W przysztym aero*
pagu Swiata mielibySmy zatem do czynienia — po odpowiedniej zmianie
przepiséw ustrojowych Paktu Ligi — z nowym swoistym tréjpodziatem funk*
cyj organizacji miedzypanstwowej, a mianowicie — |) deliberacyjno=ustawo=
dawcze: Zgromadzenie Ligi Narodow — 2) wykonawcze: Rada Ligi Naro*
déw tacznie z Sekretarjatem Generalnym Ligi — oraz 3) sgdowe: Miedzy*
narodowy Trybunat Kamy, rozporzadzajacy miedzynarodowg sitg zbrojna,
jako swym organem wykonawczym. Tylko — zastrzegaja sie nasi informa*
torzy — nie nalezatoby tych nowych instytucyj miedzyparnstwowych trakto*
waé jako organdw jakiego$ miedzynarodowego ,nadpanstwa', gdyz chodzi*
toby tu tylko i wylacznie o nowg, do panujacej sytuacji dostosowang, mie*
dzynarodowg posta¢ pieczy i pomocy prawno*karnej (zbiorowej).

— Czy jednak nawet w razie stworzenia petnego aparatu,
zabezpieczajgcego pokdj miedzynarodowy — poszczegdlne pan*
stwa mogtyby, nie chcac narazi¢ swych najzywotniejszych inte*
reséw, uciec sie do wojny obronnej przed napastnikiem, jednak
bez ryzyka popetnienia ,przestepstwa miedzypanstwowego?

— Oczywiscie — styszymy zywa odpowiedz — gdyz stanowitoby to po*
prostu koniecznos$¢ zyciowa, zwtaszcza w wypadku, gdyby na zagrozone woj*
na terytorjum nie nadeszty w pore miedzynarodowe sity zbrojne. Wéwczas
bowiem mielibySmy do czynienia z podstawowem pojeciem obrony koniecz*
nej, ktora niewatpliwie znajdzie zastosowanie takze i w przysztym prawie
karnem miedzypanstwowem. Stusznie podkresla to prof. Rappaport, w cyto*
wanej juz przez nas pracy, twierdzac, ze :,konieczna obrona zbrojna przed
takgz napascig jest nietylko uprawnieniem, lecz i elementarnym obowigzkiem
kazdego zywotnego organizmu parnstwowego, a najwiekszg moze zawada dla
rozwoju trzezwych dazen pacyfizmu prawnego bytoby przedwczesne rozbra*
janie sie poszczeg6lnych jednostek panstwowych, budzac niezdrowe apetyty
w domniemanem parnstwie zaczepnem".

Wywiad nasz dobiegt konca. Szereg tych niezmiernie interesujgcych,
a dla przecietnego obywatela wrecz rewelacyjnych projektéw, ktoreby miaty
za zadanie nietylko wprowadzi¢ nowe ramy organizacji stosunkéw miedzy*
narodowych i miedzypanstwowych, ale spowodowatyby niechybnie gtebokie
przemiany w psychice ludzkiej, przyczyniajgc sie do realizacji pomystow
uczonych, snutych juz przed wielu wiekami, przeniosty nas myslg w przysz*
to$¢, by¢ moze juz niedaleka, jednak nieznana... To tez zmyst realizmu pod*
sungt nam jeszcze jedno pytanie, ktore trescig swa nawracajgc do aktualnych
mozliwosci, — jakby klamrg rzeczywistosci spieto catoksztatt zagadnien, po*
ruszonych w naszym wywiadzie. ZapytaliSmy wiec naszych informatoréw:

— Jakkolwiek ewolucja ludzkos$ci poczynita w latach powo*
jennych niebywaty postep w wielu dziedzinach zycia zbiorowo*
sci i jednostek — to jednak, czy na tle panujgcych dzisiaj sto*
sunkow, zwilaszcza tak gteboko zakorzenionej, ogoélnej nieufno*
§ci, wydaje sie realnem szybkie wprowadzenie w zycie omawia*
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nych projektow nowej organizacji miedzypanstwowej, majacej
na celu zabezpieczenie pokoju?

— Odpowiedz na Panskie pytanie — styszymy odpowiedZz — nie jest
tatwa, — zresztg nie lezy ona w sferze zainteresowan prawno=naukowych.
Na zasadzie badan naukowych mozemy tylko stwierdzié, ze ochrona pokoju
i traktatow pokdj zabezpieczajacych jest rzeczg na tyle trudng, iz — jak to
wykazaty obliczenia historykbw — w czasie ostatnich 3.421 lat istnienia ludz*
kosci i swiata — 3.153 lat byty latami wojny, a tylko w czasie 268 lat pa*
nowat poko6j na ziemi. Co za$ dotyczy poszanowania traktatéw, to okazuje
sie, ze przy ogolnej liczbie okoto 8.000 zawartych w tym czasie traktatow, —
ktore uroczyscie ogtaszano jako wieczyste — kazdy z nich trwat przecietnie 2
— wyraznie — dwa latat

W Swietle tych cyfr nalezy wiec méwic nietyle o realizmie, ile o koniecz*
nosci przedsiebrania wszelkich wysitkéw, majgcych na celu ochrone tego tak
niezmiernie drogocennego, a niestety tak dotychczas rzadkiego dobra ludzko*
§ci, jakim jest Pokdjl — zakonczyli nasz wywiad nasi wielce szanowni in*
formatorzy...

Miedzynarodowy Kongres prawa poréwnawczego.

Od P. Prof. Romana Longchamps'a de Berier otrzymali$my pod po*
wyzszym napisem nastepujacy Komunikat:

Kongres ten odbedzie sie w Hadze w dniach od 2—6 sierpnia 1932.
Wktadka cztonkowska wynosi 12 guld. holenderskich, ktére nalezy wystaé
pod adresem: Rotterdamsche Bankvereinigung, Utrecht, C. Postat 2.679, na
rachunek: 1‘Academie internationale de droit compare.

W celu naukowego przygotowania Kongresu powstato okoto 50 komite*
tow narodowych i za ich posrednictwem Biuro Akademji otrzymato juz z gé*
rg 150 referatéw specjalnych na tematy kongresu. (Tematy kongresu podane
byty w pismach prawniczych polskich w jesieni 1931 r.). W szczegdlnosci
Polski Komitet Narodowy przedtozyt nastepujace referaty specjalne:

1) w kwestji | referat docenta Starzewskiego (Krakéw) p. t.: Po*
szczego6lne zrodta prawa, ich réwnorzednos¢ i hierarchja w polskim porzadku
prawnym na tle teorji o hierarchji norm.

2) w kwestji 2 referat docenta Koranyiego (Lwow) p.t.: W sprawie
bibliografji artykutéw prawniczych.

3) w kwestji 3 referat profesora Bossowskiego (Wilno) p. t.: Ro*
manistische und einheimische Elemente im System des ostpolnischen Zivil*
rechts.

4) w kwestji 4 referat profesora Jarry (Warszawa) p. t.: Relations hi*
storigues et etnologigues des religions et du droit dans la legislation polo*
naise.

5) w kwestji 6 referat profesora Ignacego Koschembah r*ty sk ow*
skiego (Warszawa) p. t.: La reparation morale dans la legislation polonaise
la plus recente.

6) w kwestji 7 referat profesora Romana Longcham p‘s de Berier
(Lwow) p. t.: Formation et inexecution des contrats.

7) w kwestji 10 referat adwokata Rudolfa Langroda (Warszawa) p. t.:
Die Ausgestaltung der Pluralaktien ais Abwehr gegen Uberschutz der Mino*
ritat im polnischen Aktienrecht.

8) w kwestji 15 referat profesora Glasera (Wilno) p. t.: Unification
des regles relatives a l‘extradition.

9) w kwestji 16 referat docenta Dworzaka (Lwéw) p. t.: Zastosowa*
nie prawa karnego panstwa do przestepstw popetnianych przez cudzoziem*
cOw poza jego terytorjum.

10) w kwestji 20 referat radcy prawnego Leona Babinskiego (Wars
szawa) p. t.: Methode de conclusion des traites.

Referaty napisane w jezyku polskim wysiano do Biura Akademji po prze*
tozeniu ich staraniem Komitetu na jezyk francuski. Wszystkie referaty poi*
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skie beda ponadto drukowane w czasopismach, a to czesciowo w Themis
Polskiej, czesciowo w Revue Polonaise de Legislation civile et criminelle, a
czeSciowo w Przegladzie Prawa i Administracji im. E. Tilla.

W marcu br. dokonato biuro Akademji przydziatu referatébw generalnych
na kazdy z tematéw Kongresu. Polska otrzymata dwa referaty generalne a to
dla tematu 4 (prof. J.arra) i dla tematu 7 (prof. Longchamps). Refe*
renci generalni otrzymali wszystkie referaty specjalne dotyczace ich tematu.
Ws$rod nich znajdujg sie referaty wybitnych powag naukowych jak n. p.:
prof. Rabla (Berlin), prof. Esmein‘a (Poitiers), prof. Holdswortha (Oxford),
prof. Wibfielda (Cambridge), prof. Jonasco (Jassy), prof. Dikoffa (Sofja),
prof. Sarfattiego (Turyn), prof. Triantaphyllopoulos‘a (Ateny), prof. Daino*
wa (Montreal, Canada), prof. Poschl (Graz), prof. Maroi (Turyn), prof. Mau*
nier (Paryz), prof. Cardahi (Reyrouth) i i.

Dwie polskie ksiegi pamigtkowe

ku czci znakomitych prawnikdw-historykow.

1. Ksiega pamigtkowa ku czci Oswalda Balzera, wydana nakta*
dem Komitetu redakcyjnego z zasitkiem Minist. W. R. i O. P., Lwéw 1925.
Tom 1. z portretem prof. Balzera, str. 534 i LI ndl. — tom II. str. 692. Dzieto
zawiera 70 rycin. Sktad gtéwny: Ksiegarnia Gubrynowicza i syna we Lwo*
wie. Cena 75 zt. Ulgi w splacie moze przyzna¢ Towarzystwo Naukowe
Lwéw, Uniwersytet.

2. Ksiega pamigtkowa ku czci Wiadystawa Abrahama. Nakla*
dem Komitetu redakc. Lwéw 1931. Tom 1. z fotografjg prof. Abrahama,
str. 482 i VII ndl. — tom II. str. 450; 20 rycin. Skiad gtéwny: Ksiegarnia
Gubrynowicza i syna we Lwowie. Cena 50 zt. Ulgi w splacie moze przyznaé
Towarzystwo Naukowe, Lwoéw, Uniwersytet.

Na powyzsze dwa dzieta zbiorowe pragniemy, aczkolwiek nie sg to
wydawnictwa ,,ostatniej doby*, zwréci¢ szczegdlng uwage Czytelnikéw. Po*
siadtszy je bowiem, czujemy sie prawdziwie wzbogaceni i ozywia nas naj*
szczersze zyczenie, by te skarbnice wiedzy znalazty sie w posiadaniu jak naj*
wiekszej ilosci czytelnikéw. Sg to bowiem publikacje nietylko rozmiarami
i wykwintnem wyposazeniem zewnetrznem imponujace, lecz przedewszystkiem
bogactwem tresci wspaniate, rzeczywista wiec chlube przynoszace Uniwersy*
tetowi lwowskiemu, pod arkadami ktérego zostaty stworzone.

Wydawnictwa zbiorowe, z okazji jubileuszow znakomito$ci naukowych,
naleza do najpiekniejszych i najpozyteczniejszych tradycyj uniwersyteckich.
Dobér prac dla wydawnictwa tak osobliwego, pozostaje, rzec mozna, pod
najwyzszem ci$nieniem ambicji naukowej i najszlachetniejszego wspétza*
wodnictwa duchowego. Kazdy, komu przypadt w udziale zaszczyt wspot*
pracy, przynosi w dani prace mozliwie najlepsza, mogaca zadowoli¢ wybre*
dny umyst jubilata, wytrzymaé poréwnanie wagi i warto$ci z pracami in*
nych wspotpracownikéw i osta¢ sie trwale przed sgdem krytyki naukowej.
A do tego przybywa dalsza i niemata zaleta, ktéra te ciezkie tomy niejako
uskrzydla: ta mianowicie, ze tutaj: varietas delectat, ze wiec te ksig*
gi nie odstraszajg i nie przygniatajg czytelnikbw monotonjg tekstu, mszczaca
sie wszak nieraz na ,,grubych”™ tomach dziet naukowych arcystabg ich po*
czytnoscia.

Niespos6b w ramach tego czasopisma stresci¢ i zanalizowaé wszystkie
prace w tych ksiegach zawarte, a ktéremi nagrodzona i uwydatniona zostata
wobec duchowej elity spoteczenstwa polskiego i wobec $wiata naukowego
przebogata tworczo$¢ dwoch luminarzy Uniwersytetu Jana Kazimierza:
Oswalda Balzera i Witadystawa Abrahama.

Z koniecznos$ci tedy ograniczamy sie do najogélniejszego tylko opisu
treci, zaznaczajagc przytem, iz wydanie tych ksigg jest zastuga Komitetow
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redakcyjnych, w skiad ktérych wchodzili:odnosnie Ksiegi ku czci prof. Bal*
zera, profesorowie Witadystaw Abraham, Przemystaw Dabkowski i Leon Pi*
ninski — odno$nie za$ Ksiegi ku czci prof. Abrahama: prof. Przemystaw
Dabkowski jako kierownik Redakcji oraz profesorowie Oswald Balzer, Leon
Halban, Leon Pininski, Stanistaw Starzynski i docenci pp. Jan Adamus, Karol
Koranyi i i. Duszg za$ prac redakcyjnych, inicjatorem i promotorem tych
dziet, byt oczywiscie — nietrudno odgadngé — Ten, o ktorym, jak o Bal*
zerze, powiedzieCby mozna, iz dawng Polske przeszedt wszerz i wzdtuz, nie*
strudzony w odtwarzaniu dziejowego prawa polskiego: prof. Przemystaw

Dabkowski.
W Ksiedze dla uczczenia czterdziestolecia pracy profesorskiej prof.
Balzera — powtdrzymy stowami Komitetu redakcyjnego — zjednoczyli sie

zgodnie uczeni zaréwno polscy, jak obcy, zaréwno przedstawiciele nauk hu*
manistycznych, jak nauk scistych. 76 uczonych ogtosito w tej Ksiedze swe
prace, a to 67 w jezyku polskim, 2 w czeskim, 2 w chorwackim, 1 w butgar*
skim, 1 w rosyjskim, 2 w francuskim i 1 w angielskim. Z poszczegélnych za$
nauk sag reprezentowane w tej ksiedze: historja polityczna, historja prawa
(polskiego, litewskiego, czeskiego, butgarskiego, rosyjskiego, kosScielnego),
prawo obowigzujgce, prawo narodéw, ekonomja, historja literatury (po*
wszechnej, polskiej i wschodniegj), historja sztuki, muzyki, heraldyka, genes
alogja, filologja, nawet geografja, zoologja, medycyna i nauki techniczne.

Ksiege poprzedza adres hotdowniczy Komitetu redakcyjnego do Jubi*
lata, kreSlacy zwiezlemi i jedrnemi stowy Jego znakomita, peing trwatych
zastug dziatalno$¢ naukowa i narodowo*spoteczng, poczem nastepuje — na
36 stronicach — bibljografja prac Oswalda Balzera (od r. 1873—1925) zesta*
wiong w 231 pozycjach przez p. Zygmunta Wojciechowskiego.
Z poszczeg6lnych prac w obu tomach Ksiegi zamieszczonych, a trzymajacych
sie przewaznie objetosci 10 do 25 stronic druku, wymieniamy jako szczeg6t*
nie interesujace: Witad. Abrahama: Z dziejow ustawodawstwa synodal*
nego dyecezji ptockiej; Cybichowskiego: W sprawie waznosci i wy*
powiedzialnosci matego traktatu wersalskiego; Dagbkowskiego: We*
drowki rodzin szlacheckich, (karta z dziejow szlachty halickiej); Car o:
Etyka i nauka ekonomji spotecznej; Dembinski: O przyczynowosci
u Machiavella; Ehrenkreutz: Ustawa o ,waznosci zapisow' a praktyka
sgdowa litewska; Glaser: Przestepstwa polityczne a prawo ekstradycji;
Alfred Halban: Rodowd6d panstwowos$ci; Leon Halban: Powsta*
nie i rozwdj zapowiedzi matzenskich w wiekach $rednich; Ktodzinski:
Na drodze do powstania trybunatu koronnego; Kutrzeba: Autonomja
miast i whadza ustawodawcza pandéw miast w dawnej Rzeczypospolitej Pol*
skiej; Lutman: Zagadnienie prawdy w historji; Pininski: O stosun*
kach prawnych niebronionych skargg; Papee: O przywileju mielnickim
dla Senatu z r. 1501; Ptaszynski: Nieco o trzecim statucie litewskim;
Rafacz: Okresy w rozwoju procesu polskiego; Romer: O wschodniej
granicy Polski z przed 1772; Siemienski: Podziat historji ustroju Polski
na okresy; Smolenski: Publicystyka polska wieku XVIIlI wobec projek*
tow pokoju wiecznego; Starzynski: W obronie praw podmiotowych;
Stefko: Prawo a spoteczenstwo; Szelggowski: Gotluchowski i ugoda
austro*polska; Till Ernest: Instytucja t. zw. posiadania tabularnego i jej
losy w prawie cywilnem austrjackiem, etc.

Wymieniwszy przykltadowo powyzej prace, blizsze moze tematami za*
interesowaniom naszych czytelnikow, winniSmy wszakze zaznaczy¢, iz w sze*
regu prac niewymienionych odznacza sie niejedna réwnie wysoka wartoscig
naukowsg.

W Ksiedze ku czci prof. Abrahama wydanej réwniez,z okazji 40*
lecia profesury tego koryfeusza prawa koscielnego i historji KoSciota, (szcze*
golnie w Polsce i na Rusi), znajdujemy obok wstepu dedykacyjnego i bibljo*
grafji prac Jubilata (1881—1930), utozonej przez p. Jana Adamusa w 226
pozycjach (str. 419—448 tomu I1) nietylko prace z $ci$lejszej dziedziny nau*
kowej Jubilata, lecz takze pokazng ilos¢ prac z innych dziedzin, w szczegét*
nosci z nauki prawa pozytywnego. Aczkolwiek mniejszych rozmiaréw, niz
ksiega prof. Balzera, jest przeciez i ta Ksiega niepospolitym plonem wspob*
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pracy 49 uczonych, a zawiera obok rozpraw polskich, takze kilka w jezykach
obcych (czeskim, francuskim i niemieckim).

Przyktadowo wymieniamy: Balzera: Uwagi o ksztattach panstw
pierwotnej Stowianszczyzny zachodniej; Bossowskiego: Cura prodigi
et luxuriosi; Dgbkowskiego: Szkice $redniowieczne; Dubanowi*
cza: Z zagadnien konstytucyjnych. Wzmocnienie wiadzy wykonawczej;
Ko rany i: Konstytucja cesarza Fryderyka Il. przeciw heretykom i ich re=
cepcja w Polsce; Longchampsa: Zasada wolnosci uméw w projektach
polskiego prawa o zobowigzaniach; Rappaporta: O miedzynarodowem
ujednostajnieniu prawa karnego; Starzynskiego: Nadrzedno$¢ czy
rownorzedno$é ustaw konstytucyjnych z ustawami zwyktemi? — Wdjcie*
chowskiego: Zagadnienie immunitetu sgdowego w Polsce XIlI w.; De*
rynga: O podstawach mocy obowigzujacej prawa narodéw; A 1lerh an*
d a: Matzenstwo kaptanéw u Zydéw; Szymanskiego: Zakon przyrodzo*
ny; Wachlowskiego: O interpretacyjnych postanowieniach konstytucji
oraz w. i. — W analize poszczegélnych prac, jak zaznaczyliSmy, wejs¢ nie
mozemy, juz choéby dlatego, iz do znacznej czesci rozpraw obu Ksiag po*
trzebaby recenzentéw wyspecjalizowanych w odnos$nych dziedzinach nauko*
wych. Ogromna suma wiedzy i o$wiecenia w nich zawarta, udziela¢ si¢ bedzie
jednak wielu poprzez liczne pokolenia. — (L).

Z wydawnictw nadestanych.

— Stanistaw Gotgb: Polskie prawo matzenskie w kodyfikacji.
Warszawa 1932. Wydawnictwo ,,Bibljoteka prawnicza™. Str. 135.

Ksigzka ta, pochodzaca z pod pidra wybitnego, cywilisty i jednego za*
razem z najaktywniejszych cztonkéw Komisji Kodyfikacyjnej, dostarcza nam
— w zwigzku z wywodem wiasnej koncepcji Autora — duzej sumy iscie rze*
czowego materjatu historycznego i poréwnawczego do przedmiotowej oceny
tak zarliwie dyskutowanego projektu Komisji Kodyfikacyjnej o prawie mat*
zenskiem.

Po przedmowie, w ktérej Autor ze wzgledéw polityczno=prawnych wy*
powiada sie za unormowaniem stosunku Kosciota i Panstwa w ogdélnosci,
a temsamem tez w dziedzinie prawa matzenskiego na zasadzie wspot*
rzednos$ci, Autor w rozdziale I. (str. 11—19) uzasadnia na tle poréwnaw*
czem z innemi ustawodawstwami, swojg od szeregu lat broniong teze, iz na*
rzeczonym nalezy pozostawi¢ wolng droge w 3 kierunkach: albo tylko $lub
koscielny, albo tylko Slub cywilny albo wreszcie jeden i drugi — ,,przyczem
matzonkowie, ktorzy zawarli $lub przed duchownym wiasciwego wyznania,
mieliby co do uniewaznienia i rozwigzania (rozwodu) matzenstwa podlegac
prawu tegoz wyznania, chyba, ze wzieli réwniez $lub cywilny, a chodzi tylko
o0 uniewaznienie lub rozwigzanie tego Slubu™.

W rozdziatach Il. i Ill. (str. 22—88) otrzymujemy poglad autentyczny
na ,,zasady prawa matzenskiego uchwalone w Kom. Kod. jeszcze w r. 1920
oraz reprodukcje obrad nad wstepnym projektem majagtkowego prawa
matzenskiego w r. 1920. Warto otéz podkresli¢, iz uchwalenie owych zasad
nastgpito na podstawie referatu $p. prof. Wt L. Jaworskiego, ktory — acz*
kolwiek byt goragcym zwolennikiem zasad wiary katolickiej i Kosciota, w swo*
im referacie wypowiedziat sie za rownorzednosciag $lubu cywilnego i kosciel*
nego, oraz za tem, iz ,,do matzenstwa przed urzednikiem stanu nie mogg by¢
przeszkodami fakty lub stosunki natury wyznaniowej" i ze ,kazde mat*
zenstwo (wiec nawet koscielne!) moze by¢ wobec panstwa rozwiedzione za
zgoda obu stron", oprocz szczegélnych przypadkéw rozwodu wbrew woli
jednego z matzonkoéw.

W rozdziale IV. (str. 89—108) omawia Autor krytycznie projekt oso*
bowego prawa matzenskiego, w szczegolnosci reaguje wielokrotnie a dosadnie
na zarzut rzekomej ,,sowietyzacji'' prawa matz. w tym projekcie — zarzut,
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ktérym szermujg nietylko juz listy pasterskie polskiego episkopatu, lecz ha*
wet prawnicy w czasopismach prawniczych, jak np. pp. Dr. Czuma i Hro*
boni (zob. art. Dra Lutwaka w zeszycie Nr. 2—3 Gtosu Prawa p. t. ,,Fiat
sacramentum — pereat matrimonium"™). Dla zlikwidowania najefektowniej*
szych tego rodzaju ,zarzutéw" przeciwnikéw projektu, Autor dokonuje tez
wielce interesujacej analizy sowieckiego prawa matzenskiego, prawa matzen*
skiego witoskiego z r. 1929 oraz zasad kanonicznego prawa matzenskiego na
tle encykliki Piusa XI. ,,Casti connubii' z 31/XII. 1930.

Po tak gruntownem przygotowaniu Autor w rozdziale koncowym (V,
str. 107—137) rozwija swojg na wstepie juz wspomniana, kompromisowg kon*
cepcje ,,de lege ferend a“ rekapitulujgc najistotniejsze argumenty z prze*
biegu obrad przemawiajgce za ta koncepcjg jako ta, dzieki ktorej ,,usunetoby
sie walke, jaka sie dzi$ rozpetata o polskie prawo matzenskie'. Ostatnia ta
cze$¢ pracy zawiera tyle subtelnych, a przytem ideowo wielostronnych argu*
mentdw, ze chociaz nie ze wszystkiem czulibySmy sie konkluzjami Autora
przekonani, nie moglibySmy sie byle jaka polemika ze stanowiskiem Autora
uporac: trzebaby zatem tej czeSci pracy poswieci¢ krytyke, na ktérg w tej
notatce recenzyjnej brak miejsca.

Ograniczamy sie tedy do stwierdzenia, ze Autor projektem swoim nie
czyni bynajmniej jakich$ fundamentalnych wytoméw czy ustepstw z prawo*
dawczej i jurysdykcyjnej suwerennosci Panstwa na rzecz Kosciota. To tez
nawet zwolennicy ,rozdziatu Panstwa od KosSciota", do ktérych tez piszacy
te stowa sie zalicza, mogliby, w imie zazegnania walk domowych, na projekt
Sz. Autora zgodzi¢ sie i spospolitowa¢ pewne inkonwenjencje prawne, ktore
sie projektowi Jego przeciwstawiaja, jesliby tylko istniata pewnos¢, ze cel
gtdwny projekt tego: ,,pax vobiscum!®, zostanie osiggniety. Z ta jednak
ewangeliczng dewiza na ustach zwykia ecclesia militans toczy¢ boje
najzacieklejsze o supremacje Kosciota nad Panstwem. Obecna za$ od kilku
juz lat trwajaca kampanja kleru polskiego przeciw projektowi prawa malzen*
skiego, ujawnita tak nienasycony i nieprzejednany imperjalizm w stosunku
do Panstwa i spoteczenstwa, ze nietatwo nam zaiste dobromys$ine nadzieje
Autora podzielaé. — (JL.)

— Dr. Jan Korzonek: Ustawa hipoteczna z 25 lipca 1871 Nr. 95
austr. dz. u. ze wszystkiemi p6zniejszemi zmianami i uzupetnieniami tudziez
przepisami zwigzkowemi objasniona na podstawie orzecznictwa sgdow
polskich i austrjackich oraz literatury prawa hipotecznego. — Krakéw,
Leon Frommer 1932, str. 654 matej XVI.

Autor, zastuzony juz kilku pozytecznemi opracowaniami waznych ustaw,
m. i. zwhaszcza, wydanym wespot z Drem Wiad. Piaseckim, objasnionym ko*
deksem postep, cyw., podjat sie w tej ksigzce, jak sam juz nagtowkowy opis
tresci wskazuje, dzieta ze wszech miar pozadanego. Austrjackie prawo hipo*
teczne byto dotychczas, pomimo, iz nalezy do najwazniejszych i najtrudniej*
szych dziedzin prawa obowigzujgcego w dzielnicy poaustrjackiej, catkiem
niemal przez pisSmiennictwo prawnicze polskie zaniedbane. Wszak bowiem
od czasu wyczerpanego juz i przestarzalego dzieta Jaworskiego (Usta*
wy o ksiegach publicznych), zatem od kilku dziesigtkdw lat, nie pomys$lat
nikt o nowem, catoksztattnem opracowaniu. A takiem jest wiasnie publikacja
Dra Korzonka, acz pomijajagca, co prawda, przepisy o ksiegach goérniczych
i naftowych, z przyczyny, iz zostaty one osobno opracowane. O ileby zresztg
chodzito o wyczerpujacy ,kodeks™ prawa hipotecznego, musiatoby w nim
znalez¢ miejsce takze opracowanie ksigg kolejowych, wodnych, drogowych itp.

W naszych atoli arcytrudnych warunkach wydawniczych wydanie bodaj
ustawy hipotecznej zasadniczej, zaopatrzonej nader licznemi objasnieniami
z judykatury sadoéw wyzszych i najwyzszych (polskiego i austrjackiego), a na*
wet tu i 6wdzie z literatury, a to wszystko w zwigzku z ogromnga iloscig
przepiséw zwigzkowych, ktére Autor we wiasciwych miejscach tejze ustawy,
a po czesci tez odrebnie w swej ksigzce umiescit, stanowi w rezultacie pod*
recznik duzej praktycznej i powszechnej uzytecznosci dla kazdego prawnika
w Matopolsce i na Slgsku cieszynskim.

Musimy jednak wskaza¢ tez na pewne braki i wady, utrudniajgce lub
uszczuplajace uzyteczno$¢ ksigzki. Przedewszystkiem: zbyt drobny i gesty
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druk, obliczony chyba na oczy argusowe czy sokole. Prawnicy zawodowi
maja wzrok przewaznie nadwerezony, skutkiem czego juz kilkunastominutowe
oczytywanie si¢ w takim druku ,maczkowym™ wywotuje znuzenie wzroku.
Ponadto nalezato cytaty z orzecznictwa i z literatury odrézni¢ lub oddzieli¢
typograficznie od tekstu przepiséw (ustaw i rozporzadzen zwigzkowych), co,
zwhaszcza przy tak drobnym druku, utrudnia wertowanie podrecznika. Nie*
wiasciwem jest tez w takim podreczniku ciggte przeplatanie objasnieri tezami
orzeczen lub naodwrét: tych ostatnich uwagami objasniajgcemi. Orzecznictwo
podane obficie, powinnoby by¢ zestawione przy kazdym przepisie w porzadku
chronologicznym, skoro o jakim$ porzadku systematycznym nie moze
by¢ mowy, i to najpierw orzeczenia najmtodsze, a potem starsze. Tu i éwdzie
tez zauwazyliSmy brak niektorych orzeczeh do prawa hipotecznego, wymie*
nionych w ,,Bibljotece orzecznictw'" Dra J. Reinholda (t. V.) oraz w , Te*
zach Orzecznictwa Sadoéw polskich™ Cz. Poznanskiego (1930).

Sg to jednak usterki drugorzednej wagi, dajace sie tatwo usunaé w wy*
daniu nastepnem, ktérego mozemy oczekiwac¢ ze wzgledu na to, ze do jedno*
litego polskiego prawa hipotecznego jeszcze nam niestety dos¢ daleko, bo na
razie mamy zaledwie ,referat przygotowawczy" do kodyfikacji prawa ksiag
ziemskich (w opra¢. prof. Zolla: ,Kom. Kod., Podsekcja IlI. pr. cyw. t. I.
zesz. 1.1 2). — (L)

— Rocznik Prawniczy Wilenski, Rok V. Organ Wydziatu Prawa
i Nauk Spotecznych Uniwersytetu Stefana Batorego w Wilnie oraz Tow.
Prawniczego im. Danitowicza, Wilno 1931.

Ten organ prawnictwa wilenskiego, stojagcy na og6l na wysokim pozio*
mie naukowym, zawiera w ostatnim tomie szereg cennych i skrupulatnie opra*
cowanfy_ch publikacyj naukowych, majacych nieraz rozmiary obszernych mo*
nografij.

Badaniom nad zwyczajowemi zmianami i przeksztatceniami konstytucyj
poswiecona jest gruntowna rozprawa p. Dra Michata Kroéla, docenta
U. S. B. w Wilnie. Zastanawia sie on miedzy innemi takze nad zagadnieniem
wyzszosci norm konstytucyjnych nad innemi normami ustawowemi, badajac
zrédto i sposoby powstania tych norm i w rezultacie dochodzi do wniosku
koncowego, ze wyzszo$¢ ta niczem nie da sie usprawiedliwi¢ i ze normie
konstytucyjnej nie nalezy przypisywaé wiekszej wagi niz innej normie usta*
wowej. W nastepstwie tego Autor o$wiadcza sie za usunigciem sztucznego
usztywnienia konstytucyjnych przepisow i za zastosowaniem w catej petni
zasady: lex posterior derogat priori, takze do norm konstytucyjnych. Tem
samem upada kwestja badania konstytucyjnosci ustaw jako bezprzedmiotowa
i niema tez potrzeby powotania do zycia organu sagdowego powotanego do
orzekania o konstytucyjnosci ustaw.

Pokrewnemi zagadnieniami zajmuje sie rozprawa p. Henryka Za*
horskiego o zasadach badania konstytucyjnosci ustaw.

Cywilista znajdzie nader interesujacg i pouczajacq lekture w sumiennej
rozprawie p. Romana Kuratowskiego p. t.:. Sgdownictwo polubow*
ne. Za istotne znamie sgdéw polubownych uwaza Autor stusznie ich catko*
wita zalezno$¢ co do swego powstania od woli powotujgcych ich do zycia
stron, za$ za dalsze znamie¢ mozno$¢ odrzucenia tego powotania przez se*
dziéw polubownych. T. zw. przymusowe sady polubowne czy tez rozjemcze
nie sa ze wzgledu na swojg nature prawng i sposdb powotania sadami polu*
bownemi, gdyz brak im cechy dobrowolnosci. Sg to raczej sady specjalne.

Stusznie zaznacza Autor, ze nalezy odréznié role sedziego polubownego
od roli rozjemcy. Podczas gdy naczelnym obowigzkiem sedziego polubowne*
go jest terowanie wyroku, rozjemca jest w swej istocie biegtym powotanym
do rozstrzygniecia pewnej spornej miedzy stronami okolicznosci faktycznej.
Zgodnie z nauka niemieckg odroznia tez Autor pojecia Schiedsyertrag od
Schiedsgutachtenvertrag.

Zdaniem Autora, popartem licznemi cytatami z odnosnej literatury, za*
pis na sad polubowny zawiera pierwiastki umowy prywatno=prawnej i pro*
cesowej jako elementy wspoOtrzedne, to tez nie moze by¢ mowy o czysto
prywatno*prawnym stosunku petnomocnictwa. Konsekwencjg tego pogladu
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jest, ze zapis na sad polubowny nie gasnie wskutek $mierci stron, jak to sie
dzieje przy petnomocnictwie, nie moze by¢ jednostronnie odwotany a z chwilg
ustanowienia sedziow polubownych ustaje wptyw stron na orzeczenie se*
dziéw. Sedziowie nie sg rzecznikami stron, nie sg obroncami ich interesow,
lecz majg orzekaé¢ wedle prawa i sumienia, cho¢by na niekorzys¢ tej strony,
ktéra danego sedziego polubownego ustanowita.

Mowiagc o kwestji, czy sedziom polubownym nalezy sie honorarjum za
ich czynnosci, poddaje Autor ostrej krytyce uchwate Naczelnej Rady Adwo*
kackiej w Warszawie, zabraniajacg adwokatom pobierania honorarjum za
udziat w sadach polubownych. Uchwata ta miata ujemnie wptynagé na poziom
orzecznictwa sadéw polubownych i grozita zupetnem podkopaniem instytucji
sgdéw polubownych, albowiem adwokaci wobec braku obowigzku do przy*
jecia mandatu sedziego polubownego usuwali sie od spetniania zmudnych
nieraz obowigzkéw sedziego polubownego. O dziatalnosci adwokatéow jako
sedziow polubownych wyraza sie Autor nader pochlebnie. Jak wiadomo,
polski kodeks postepowania cywilnego ustala w art. 497 zasade, ze sedzia
polubowny ma prawo do wynagrodzenia za swe czynnosci. To tez uwazac
nalezy uchwate Korporacji adwokackiej, ograniczajgca mozliwosci i dziatat*
no$¢ adwokatéw, za conajmniej dziwna.

Mowiagc o naturze prawnej orzeczenia sadu polubownego, skiania sie
Autor do pogladu, ze jest to akt sui generis, i odrzuca koncepcje umowy
oraz teorje, ze jest to wyrok réwnoznaczny z wyrokiem sadu panstwowego.

O cudzoziemskosci wyroku sgdu polubownego decyduje miejsce, w kto*
rem zapadt wyrok. Teza ta zostata zaakceptowana przez konwencje genew*
ska. Kwestja wykonalno$ci wyrokéw zagranicznych sadéw polubownych zo=
stata przez judykature naszego Sadu Najwyzszego rozstrzygnieta negatywnie.
Autor wyraza przypuszczenie, ze chodzi tu o ochrone przedsiebiorstw krajo*
wych, pozostajgcych nieraz w stosunkach diawigcej zawistosci od przedsie*
biorstw zagranicznych.

Konczac swoje wywody, daje Autor obraz mozliwos$ci rozposcierajgcych
sie przed instytucja sagdow polubownych i przewiduje olbrzymi rozrost agend
te] specjalnej formy dobrowolnego sadownictwa.

Na uwage zastuguje takze fakt, ze omawiany rocznik zawiera zestawie*
nie ustaw i rozporzadzen, ktére wyszty w latach 1929 i 1930.

Jak z powyzszego wynika, rocznik ten $wiadczy chlubnie o poziomie na*
szego piSmiennictwa prawniczego. — (K—t).

— Magnus: Tabellen zum internationalen Recht. Erstes Heft: Zi*
vilprozessrecht, Zweite Auflage, Verlag von Franz Vahlen, Berlin, 1931.

Jest to swoista publikacja. Przedmiot jest uporzadkowany wedle krajow.
Kazda stronica jest podzielona na pewng ilo$¢ rubryk z odpowiedniemi na*
gtéwkami, ponizej ktérych umieszczone sg odpowiedzi na rézne kwestje, po*
ruszone w nagtéwkach. Pierwsza rubryka podaje Zrédta prawne wewnegtrzno*
panstwowe w przedmiocie zagadnien miedzynarodowego prawa procesowego,
rubryka aruga poswiecona jest istnieniu uméw miedzypanstwowych w tej
dziedzinie z Rzesza Niemiecka, trzecia rubryka wyjasnia kwestje istnienia
obowigzku ztozenia zaliczek na koszta postepowania sadowego przez obco*
krajowcow, czwarta rubryka rozstrzyga istnienie obowigzku ztozenia kaucji
aktorycznej, pigta dotyczy prawa ubogich dla obcokrajowcéw, wkoncu dal*
sze rubryki dotycza wzajemnego uznania wykonalnos$ci wyrokéw i udziele*
nia pomocy prawnej. Odpowiedzi na poruszone w nagtowkach pytania sg
lapidarne, ogromnie skondenzowane. Praca ta jest widocznie pomys$lana jako
dzieto podreczne, majace stuzy¢ praktycznym potrzebom prawnika. Obejmuje
ona wszystkie kraje catego globu ziemskiego i musi niezawodnie mie¢ duza
warto$¢ w osrodkach, utrzymujacych zywy kontakt z zagranicg. W bezruchu
naszego partykularza panstwowego warto$¢ praktyczna tego dzieta jest co*
najmniej problematyczna, kwestja za$ wykonalnosci wyroku sadéw polskich
w Grecji, Grenlandji, Egipcie, Maroku i t. p. ma u nas zupetnie akademickie
znaczenie, gdyz ze wzgledu na stabg emigracje naszej ludnosci i brak ozy*
wionych stosunkéw wymiennych wypadkoéw takich prawieze zupetnie brak.

Dzieto to jest rezultatem wspotpracy wielu autoréw, reprezentujacych
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poszczegodlne kraje, pod naczelna redakcjg adwokata i redaktora ,,Juristische
Wochenschrift" p. Magnusa. Polske reprezentuje p. prof. Dr. Allerhand ze
Lwowa. — (K—t.)

— Dr. Zygmunt Fenichel: Kodeks ubezpieczen spo+ecznych
Naktadem K5|egarn| Powszechnej w Krakowie. Str. .

Na potkach ksiegarskich pojawita sie praca Dra Z. Fenlchla autora:
»Zarysu Polskiego Prawa Robotniczego™. Autor, ktéry postawit sobie za cel
da¢ syntetyczny obraz ustawodawstwa w dziedzinie prawa robotniczego,
oglasza powyzszg prace — aczkolwiek odrebng we formie i treSci — jako
dalszy ciag ,,Zarysu Polskiego Prawa Robotniczego™.

»Kodeks Ubezpieczen Spotecznych™ obejmuje ubezpieczenia od choro*
by, bezrobocia, wypadkéw oraz ubezpieczenia pracownikéw umystowych.
Autor daje teoretyczng analize pojecia i podziatu ubezpieczen spotecznych
i ich historji, w szczeg6lnosci na terenie Panstwa Polskiego, i kresli przepisy
w przedmiocie potozenia pracownikéw ubezpieczeniowych oraz osobowosci
prawnej instytucji ubezpieczeniowych i ich prawnych przywilejéw. Omawia
nastepnie stosunek pracodawcow do pracownikéw w instytucjach ubezpie*
czeniowych, wysoko$¢ wkiadek i $wiadczen oraz postepowanie w sprawach
ubezpieczeri spotecznych.

Auto,- daje teoretyczny poglad na powyzsze zagadnienia, przy uwzgle*
dnieniu literatury i stanu ustawodawstwa w rozmaitych krajach, i konhczy
teoretyzny ten wstep zestawieniem poréwnawczem polskiego i zagranicznego
ustawodawstwa ubezpieczeniowego.

W cze$ci szczegOtowej zawiera praca Dra Z. Fenichla tekst ustawy o obo*
wigzkowem ubezpieczeniu na wypadek choroby bezrobocia, wypadkoéw, oraz
0 ubezpieczeniu pracownikéw umystowych. Do tekstow ustaw dodane sg
réwniez rozporzadzenia Ministra Pracy i Opieki Spotecznej z danej dziedziny.

Praca Dra Z. Fenichla oparta na studjach teoretycznych i szerokiem do*
$wiadczeniu w dziedzinie praktyki prawa, daje prawnicze opracowanie ubez*
pieczeh spotecznych. Zwarta cato$¢ obowigzujgcego ustawodawstwa ujeta
przez autora moze réwniez odda¢ znakomite ustugi w praktyce prawnej dnia
codziennego. Dr. J. Bross.

— Prof. Eugenjusz Waskowski: System procesu cywilnego.
I. Wstep teoretyczny. Zasady racjonalnego ustroju sadéw i procesu cywil*
nego. Wilno, 1932, str. 219.

Podreczniki profesorskie, nabrzmiate uczonoscig, silace sie na oryginab*
nos¢, najezone cytatami, teorjami, doktrynami, o stylu suchym i nudnym,
robig nieraz wrazenie, ze zostaty wykoncypowane na udreke i utrapienie stu*
djujacej miodziezy oraz, ze autorowie uwazajg bezkrwistos¢ i bezbarwnos¢
wyktadu za jedng z gtéwnych zalet swych dziet.

Dzieto wymienione w nagtéwku stanowi przekonywujacy dowdd, ze
dzieto naukowe moze bez ujmy dla swej naukowej wartosci posiada¢ pierw*
szorzedne walory pisarskie. Rzecz napisana jest barwnie, zywo, interesujaco,
wyktad jest zywy i zajmujacy, styl lekki i wykwintny, przykitady przedsta*
wione z jedrng bezposrednioscig i wyrazistoscig a dob6r cytat Swiadczy do*
datnio o smaku Autora i 0 jego zdolnosci do przykuwania uwagi czytelnika.

Jasno i przystepnie wprowadza Autor czytelnika w kompleks zasadni*
czych wiadomosci z zakresu prawa procesowego, rozwaza organizacje sgdow,
sposoby ich obsadzania, celowos$¢ urzadzen sadowych i t. d. Z koleji prze*
chodzi Autor do omawiania naczelnych zasad procesu cywilnego, jego istoty
1 celu, zasad ustnosci i piSmiennosci, zasady $ledczej i kontradyktoryjnosci,
systemu instancyjnego. W dalszym ciggu omawia zagadnienie szybkos$ci po*
stepowania, taniosci wymiaru sprawiedliwosci, ewolucje procesu cywilnego
w wiekach XI1X i XX, konczac dzieto przedstawieniem zasad polskiego ko*
deksu postepowania cywilnego.

W kilku miejscach méwi Autor — widocznie przez omytke — o przy*
znaniu powodztwa zamiast o uznaniu, ktérego z tresci wykiadu domysle¢
sie nalezy jak np. str. 202 i 208. Sg to jednak usterki, ktére w przyszlem wy*
daniu tego dzieta, ktérego dalszych wydan i dalszych czesci spodziewacl sie
nalezy, zostang niezawodnie usuniete. — (K—t.)



