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O ,instytucji“konfidentowi prowokatorow.

(Ciag dalszy).

Yl. Na zakonhczenie materji o konfidentach wypada
nam zastanowi¢ sic nad tem, czy i kiedy policja ma prawo
lub tez nawet obowigzek wymienienia ich sadowi.

1. Ot6z bezwarunkowy zakaz w tym wzgledzie zawiera
synguiarny, ustawie! karnej ros. i niem. tudziez projektowi
polskiego kodeksu karnego, nieznany przepis 8 62 austr.
k, k¢ ..Kto wdawszy sie w zwigzek zmierzajagcy do popet-
nienia zdrady gtéwnej (Hoehverrat), nastepnie skruchg po-
wodowany, wyjawia wiladzy cztonkéw zwigzku, jego sta-
tuty. zamiary i przedsiewziecia (Unternehmungen) w cza-
sie, kiedy jeszcze byly utajone i szkodzie zapobiec byto
mozna, temu zapewnia sie catkowita bezkarnos¢ i zamilcze-
nie uczynionego doniesienia

Z brzmienia S-fu 62 austr. kk. wynika, ze musi tu cho-
dzi¢ o rzeczywiscie zamierzong zdrade stanu, a nie o wy-
myst osoby wyjawiajgcej (zob. ponizej pod 2 b) tudziez,
ze mamy tu do czynienia z przygodnym konfidentem, kto-
rego celem jest uchronienie siebie samego od kary, nie za$
0 przystuzenie sie policji.

2. Natomiast cigzy na policji bezwarunkowy obowigzek
wymienienia konfidenta sagdowi w dwoéch przypadkach, a to:

a) jezeli — jak to stanowi synguiarny przepis 8-fu ¢
austr. kk. — sarno rozmyS$lne zaniechanie doniesienia o za-
mierzonej zdradzie gtdwnej lub o osobie w niej udziat bio-
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rgcej, stanowi wspowine w zbrodni zdrady gtéwnej
tudziez

h) jezeli konfident swojem doniesieniem dopuscit sie
oszczerstwa czyli potwarzy (I 209 austr. kk.. § 164 niem. kk..
art. 156 i 157 ros. kk. oraz art. 158 i 139 polskiego projektu
kk.). albowiem o popetnieniu przestepstwa $ciganego
z urzedu kazdy urzad, a zwitaszcza policja, ma obowigzek
zawiadomi¢ prokuratora i zabezpieczy¢ $Slady i dowody
przestepstwa (art. 240 i 241 kpk.)!

W zwigzku z tem nalezy wskaza¢ na rozp. austr. min.
sprawiedl. wydane w porozumieniu z min. spraw, wewn,
z 8 listopada 1855 Nr. 194 ,Dz. p. p. tudziez na przepis § 14
rozporzadzenia wykonawczego do ustawy karnej skarbo-
wej z dnia 15 listopada 1926 Dz. U. 120 poz. 693, w mysl
ktorych nalezy wyjawi¢ posztakowanemu tak osobe dono-
siciela, jak rowniez calg tre$¢ doniesienia, jezeli doniesie-
nie okazato sic zmyslonemu

3 Poza wypadkami tu pod 1) i 2) przedstawionen
sprawa wymienienia konfidenta przez policje przedstawia
sle nastgpujgco:

Przepisy art. 24 ustawy z 17 lutego 1922 Dz. U. 21. poz.
164 o panstwowej stuzbie cywilnej tudziez przepis art. 55
rozp. Prez. o Policji PaAstwowej z 6 marca 1928 Dz. U. 28,
poz. 237 (zob. jednolity tekst tego rozp. Prez. w Dz. U. 5
poz. 27 z r. 1931) naktadajg na funkcjonarjuszy P. P. obo-
wigzek zachowania w tajemnicy wszystkich spraw, o kté-
rych powzieli wiadomos$¢ dzieki swemu stanowisku stuzbo-
wemu lub przy wykonywaniu swych obowigzkéw stuzbo-
wych, o ile sprawy takie uznano za poufne lub gdy utrzy-
mania ich w tajemnicy wymaga dobro publiczne lub inne
wzgledy stuzbowe.

W zwigzku z przyjoczonemi tu przepisami postanawia
art. 103 § 1 kpk.. ze wolno- stucha¢ urzednikéw publicznych
i wojskowych, jako Swiadkéw na. okolicznosci, na Kktore
rozcigga sie ich obowigzek zachowania tajemnicy urzedo-
wej — jedynie za zezwoleniem ich wiadzy przetozonej.
O zezwolenie to winien wiec sad zwroci¢ sie do wiadzy
przetozonej dotyczacego funkcjonarjusza policyjnego, a to
wedle § 134 reg. kar. przy doktactnem przedstawieniu, ja-
kie okolicznoSci majg by¢ objete zeznaniem — ewentualnie
do wiadzy naczelnej P. P. (art. 103 § 3 kpk.). ktdrg jest Mi-
nister Spraw Wewnetrznych (art. 3 rozp. Prez. R P.

o P. P)D.

1) W razie zwtoki w zatlatwieniu nalezy postagpi¢ w mysl § 9 re
kar. i 8 U reg. og. Odniesienie sie do Ministra Spraw Wewn. moze na-
stapi¢. przez sad badz odrazu, badz wskutek nieuzasadnionej zdaniem
sagdu odmowy zezwolenia, przez wtadze nizsze (arg. z art. 103 S 3 kpk.).
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Wedle art. 103 § 2 kpk. odmowa zezwolenia moze na-
stapi¢ jedynie wtedy, gdyby ztozenie zeznania wyrzadzic
mogto powazng szkode Panstwu: nie wystarcza wiec wzglad
na dobro publiczne lub inne wzgledy stuzbowe, gdyz inte-
res wymiaru sprawiedliwosci stoi ponad wzgledami stuzbo-
wemi i ponad tem wszystkiem. co stuszna lub swywolna
wyktadnia moze podciggnaé pod pojecie dobra publicznego.
.lam. gdzie stawka w grze jest honor, wolno$¢ a czesto
i zycie oskarzonego, tam muszg ustgpi¢ wszystkie inne
wzgledy, dla ktérych wymaga sie zachowania tajemnicy".
(Motywa Kom. Koch, str. 195).

O powaznej szkodzie Panstwa mozna wiec bedzie mo-
wié tylko wr nader wyjatkowych przypadkach, jezeli uja-
whnienie tajemnicy — wedle motywow Kom. Kod., str. 194 —
zachwiewa porzadkiem publicznym i stanowi powazne nie-
bezpieczenstwo dla ogo6tu. Za takg szkode nie moze abso-
lutnie uchodzi¢ np. utrata dotyczacego konfidenta, gdyz
konfidentow i tak zmienia sie i zmienia¢ nalezy (zob. str.
50) ani tez przeniesienie dotyczacego funkcjonarjusza poli-
cyjnego i t. d.

Trudno mi tu poming¢ uwage, ze wedle, projektu | (art.
102) i projektu Il (art. 107) ustawy postepowania karnego
orzeczenie o zwolnieniu $wiadka od zachowania tajemnicy
urzedowej bylo atrybucjg sadu; dotyczaca zmiana nastg-
pita doraero w ostatecznej redakcji kodeksu post. sad.
przez uVtinisterstwo Sprawiedliwosci.

C PROWOKATORACH.

VII. Podobnie jak nazwa ..konfident", tak i nazw
.prowokator" jest pochodzenia obcego, jezyk, w ktérym,
jak nigdzie indziej, stowa: prawo, prawda i sprawiedliwo$¢
z jednego wywodzg sie zrédtostowu. niema i nie powinien
mie¢ wiasnego wyrazenia dla okresSlenia tego najohydniej-
szego, najpotworniejszego i najnikczemniejszego rzemiosta,
ktérem trudni sie prowokator.

Bytoby bledem nie do przebaczenia, a nawet wprost
gryzaca ironig, wywodzi¢ dzisiejsze pojecie prowokacji od
rzymskiej: ..provocatio”; mianem tern bowiem okreslano
apelacje od wyrokéw magistratur rzymskich, ktérg po
upadku panowania krélow rzymskich wprowadzi! na pod-
stawie tradycji pierwszy konsul rzymski Publius Valerius
Poplicola i ktora dla Rzymian byla symbolem i wyrazem
republikanskiej wolnosci (Mommsen: Romisches Strafrecht.
str. 42).

Nz)itomiast wywodzi¢ nalezy nasze pojecie prowokacji
od laé. ,provocare”. ktdre podobnie jak franc. ,,provoquef”
i angiel. ,.provoke“ znaczy: wyzywac, powodowaé kogo$
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do czego$, takze drazni¢; stad prowokatorami zwano
w Rzymie tych gladjatorow, ktérzy nie walczyli stojagc na
ntr pewnem miejscu, lecz okrgzali swego przeciwnika, wy-
zywali go i draznili.

Bardzo zblizone juz do naszego pojecia: prowokator
jest franc. ,agent provocateur“; mianem tem oznacza Ssic
ajentow policyjnych (PolizeispitzeL Lockspitzel. w Ame-
ryce: decoy (wabik), w Holandji: lokbeamte)13 kuszacych
do popetnienia przestepstw politycznych w tym celu. azeby
badz unieszkodliwi¢ ludzi niewygodnych, badz tez wykry¢
ludzi nieprzychylnych rzadowi.

Z biegiem czasu pojecie agent provocateur rozciggnieto
w dwdch kierunkach, a mianowicie pod wzgledem przed-
miotowym na wszelkie przestepstwa kryminalne oraz pod
wzgledem podmiotowym na wszystkie osoby, ktdre nakila-
niajagc kogo$ do popetnienia przestepstwa, czynig io w tym
celu, azeby uwiedzionego oddaé nastepnie w rece wiadzy.

Nasza literatura prawnicza jest w tej materji nader
szczupta. — (Nalezy stad moz e wnosi¢, ze do niedawna
jeszcze w Polsce ,,instytucja” prowokatorow nie byta dosé
»2ywotng", by fachowa opinje prawniczg spowodowaé do
analizy krytycznej. — Przyp. Red.) — Oprécz kilku luznych
uwag i oprocz krociutkiej wzmianki o prowokatorach w to-
mie 1V, zeszycie 3, str. 55 Komisji Kodyfikacyjnej mamy
tylko rozprawe ign. Kondratowicza p. t. Prowokacja (War-
szawa 1930. Hoesick). Autor ten nie zajmuje sie jednak
okresleniem cech i istoty prowokacji, a tylko kwestjg jej
karalnosci na tle orzeczenia Sadu Najwyzszego ad K, 349/22
i postanowien projektu polskiego kodeksu karnego — tu-
dziez jej historja w Rosji od r. 1905 i jej panstwowem
i spoteeznem znaczeniem.

To tez nie moge sie zgodzi¢ z jego zapatrywaniem
(str. 15), ze pojecie prowokacji ustalito sie juz zaréwno
W prawnem poczuciu spoteczenstwa, jak i w teorji i judy-
katurze — przeciwnie jestem zdania, ze cata ta kwestja
znajduje sie jeszcze w stanie ptynnym i nieskrystalizowa-
nym tak pod wzgledem pojec i istoty prowokacji, jak i pod
wzgledem jej karalnosci, jedno tylko jest pewne: ze spote-
czenstwo nasze czuje symptomatyczng odraze i tradycyjny
wstret do prowokacji! — (Zwiaszcza spoteczenstwo nieofi-
cjalne! — Przyp. Red.).

Azeby wiec rzuciC¢ snop Swiatta na calg ptaszczyzne
prowokacji, musze jako punkt wyjscia obra¢ pojecie pro-
wokacji w podniesionem na wstepie ogdlnem znaczeniu
spowodowania czyli wywotania przestepstwa.

13 Zob. Dr. Paul Heilborn: Der Agent proyocateur (Berlin 1901.
Juljus Springer, str. 9).
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Zanim to jednak uczynie, musze zaznaczy¢, ze wedle
mego zapatrywania od znanych poje¢: podzegacz i agent
provocateur. ktérego powszechnie nazywa sie prowokato-
rem, nalezy odrozni¢ prowokatora w tem znaczeniu, ktore
poniz pod VIII. wyluszcze. Ten rodzaj prowokatora musia-
tem wciggng¢ w orbite swoich rozwazan, azeby da¢ jasny
a zarazem peiny obraz tych typdéw oséb i dziatan, z ktéremi
spotykamy sie w dziedzinie prowokacji.

Podzegaczem jest ten, kto namawia (naktania) kogo$ do
popeinienia przestepstwa (§ 5 austr. kk.. § 48 niem. Kkk.,
art. 51 i. 2 ros. kk. i art. 24 polskiego projektu KkKk.); obo-
jetnem jest jakiemu $rodkami iw jakim celu to czyni, istot-
nem jednak jest. ze pragnie on. by nastgpit skutek prze-
stepny1l) (np. A. namawiajgcy osobe B. do zamordowania
osoby C. pragnie, by osoba C. rzeczywiscie postradata zycie).

Od podzegacza rézni sie prowokator (agent provocu~
teur) w dwéch zasadniczych kierunkach:

1) Prowokator dziata z géry w zamiarze oddania osoby
przezen do popetnienia przestepstwa naktonionej — w rece
policji i o tyle co najmniej jest on ,ajentem policji.

2) Podczas gdy podzegacz chce bezwzglednie ziszczenia
sie skutku przestepnego, ajent prowokacyjny zmierza ra-
czej do tego. aby przestepstwo pozostato w stadjurn usito-
wania. aby juz w tem stadjum sprawce ujeto, w rece wiadzy
oddano i ukarano.

VIII. Od podzegacza i prowokatora w powszechnem rc
zumieniu rézni sie prowokator, ktéry nikogo nie nakitania
i nie namawia do przestepstwa, lecz sam i osobiscie popetnia
pewien czyn. ktérym powoduje przestepne dziatanie in-
nych. Dla wysSwietlenia istoty tego rodzaju prowokatorstwa
wypadnie mi przytoczy¢ kilka przyktadow; stopniowanie
ich da nam jasny obraz prowokatorstwa w pojeciu o0go6tu
i W rozumieniu prawa:

1) Pan A. zniewaza oficera B.: oficer ten reaguje strza-
tem z rewolweru i kaleczy ciezko pana A

2) Pan A. zniewaza na ulicy panig C.: towarzyszacy jej
pan B. strzela do A. i powoduje jego okaleczenie.

W obu tych wypadkach, laik powie, ze pan A. ,,sprowo-
kowal" zajscie: nazwie go jednak prowokatorem tylko
wowczas, jezeli A. bez osobistej przyczyny (np. urazy, zalu
do B) swojem postgpieniem chciat rozmySinie spowodowac
zajscie. Jezeli w przypadku pod 1) osoba A. miata zatarg
z B. aw przypadku pod 2) pani C. jest zong pana A., ktory
ja podejrzewa o stosunek z panem B. — nikomu ani przez

1)) Wyrazenia: ..pragnie, by nastgpi! skutek przestepny" nie za$
..pragnie, by dokpnauo przestepstwal uzytem w iek$cic z powodéw,
o ktérych poézniej bedzie mowa.



Str. 102 GLOS PRAWA Nr.3

mys$l nie przejdzie poczyta¢ pana A. za prowokatora; prze-
ciwnie w przypadku pod 2) sympatje publicznosci moga
nawet znalezé sie po stronie pana A

3) Dodajmy teraz do obu powyzszych przypadkéw, ze
przygladajacy sie dotyczacej scenie (zniewadze) pan N.
oburzony zachowaniem sie pana A. zawota do pana B.
»zastrzel go Pan jak psal!4, poczem pan B. istotnie strzelit —
obecna przytem publiczno$¢ poczyta pana N. za prowoka-
tora jedynie woéwczas, jezeli bedzie przekonana, ze chciat
rozmysS$lnie wywotaé strzelanine i walke uliczng; jezeli na-
tomiast pan N. dziatat pod wptywem oburzenia na zacho-
wanie sic pana A. i jezeli publiczno$¢ tern zachowaniem sie
sama jelst zgorszona — zaleze¢ to bedzie od przebiegu zaj-
§cia, rodzaju i stopnia dokonanej przez pana A: zniewagi —
publiczno$¢ nietylko nie poczyta pana A. za prowokatora,
lecz owszem zrozumie jego zachowanie sie i bedzie usito-
wata go usprawiedliwi¢ a przysiegli moze nawet go unie-
winnig.

4) Towarzystwo ztozone z oficerow D, E i F natyka sie
na ulicy na towarzystwo ztozone z oséb cywilnych A Bi G.
Pan A. zniewaza oficera D; oficerowie E. i F. ujmujg sie
za swoim kolegga, cywilni B. i Ci ujmujg sie za panem A,
powstaje walka miedzy oficerami i cywilnymi, thum staje-
po stronie cywilnych i atakuje oficerdw a nastepnie policje,
ktora wkroczyta dla przywrécenia tadu publicznego.

Widocznem jest, ze A. spowodowatl cate zajscie — czy
nazwiemy go prowokatorem? Na to pytanie nalezy odpo-
wiedzie¢ twierdzaco, jezeli pan A. zniewazyt oficera D.
w powzietym z gory zamiarze wywotania catego powyz opi-
sanego zaj$cia; odpowiemy za$ na to pytanie przeczaco,
jezeli zatarg miedzy A. i D. wybucht przypadkowo z po-
wodu osobistych miedzy nimi dwoma zachodzacych sto-
sunkéw.

5) Podczas publicznego pochodu jedna lub wiecej oséb
w celu wywotania walki miedzy ttumem a policjg, strzela
do policji, ktéra rzuca sie na ttum, a ofiarg walki miedzy
policja a ttumem sg osoby cywilne i policyjne.

Osoby, ktore rozpoczety strzelanie do policji sg nie-
watpliwie prowokatorami: przyczem kiade szczegdlny na-
cisk na to, ze dziatali oni na wtasng reke, ze nikogo do
agresywnych aktow przeciw policji nie zachecali, nie wzy-
wali i nie namawiali, a wiec nie stworzyli oni bezposrednie-
go i osobistego kontaktu miedzy sobg a ttumem a tylko swo-
jem dziataniem wzglednie zachowaniem sie zrewoltowali
thlum przeciw policji i wywotali zajscie, w ktorern szereg
0s6b doznat uszczerbku na zdrowiu lub nawet postradat
zycie.
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.6) Jezeli ot6z do wypadku pod 5) przypuscimy dwa
jeszcze dalsze momenty, a to:

a) ze z o0sOb, ktore rozpoczely strzelanie na policje,
pewna cze$¢, strzelajaca Slepemi nabojami lub w powietrze,
dziatata w porozumieniu z niektérymi organami policji,
chcacymi spowodowaé konflikt z ttumem, tudziez:

b) ze w toku zajscia miedzy ttumem a policjg, osoba N.
nie pozostajgca w zadnej tgcznosci ani z policjg, ani z tymi,
ktorzy zajscie wywotali, oburzona zachowaniem sie policji
postugujacej sie bronig przeciw bezbronnemu tlumowi, za-
wota: ,bijcie policje, rzuécie sie na nig lub t. p" — to
ujawnia sie nam z calg rzesistoscia te trzy catkiem odmienne
typy przestgpne, o ktdrych powyz wspomniatem, a mia-
nowicie:

a) prowokatorzy, ktorzy rozpoczeli strzela¢ na policje
bez porozumienia z nig tj. typ prowokatoréw przezem nie
w dziedzine prowokacji wprowadzony;

b) prowokatorzy zwykli (w rozumieniu powszechnem);

c) podzegacz N. dziatajacy przygodnie i na wtasng reke.
ktory nie pozostawal w zadnej styczno$ci ani z policjg, ani
z zadng z kategoryj wymienionych pod a) ib).

Wynika stad catkiem jasno i niewatpliwie, ze czem in-
nem jest prowokator, ktory dziataniem swem wywotuje
niebezpieczenstwo dla porzadku publicznego, a czem innem
prowokator dziatajagcy w porozumieniu z policja; wynika
stad dalej, ze da sie pomysSle¢ prowokator, ktéry nie pozo-
staje z policja w zadnym zwigzku, ani bezposrednim ani
posrednim; wynika stagd wreszcie, ze powszechne mniema-
nie, iz prowokator dziata koniecznie z ramienia policji —
jest zupetnie biledne zar6wno pod wzgledem faktycznym,
jak i pod wzgledem prawnym.

Typ prowokatora, nie pozostajagcego w zmowie z po-
licja, nie jest wytworem fantazji, lecz postacig rzeczy-
wistg. Takim prowokatorem bedzie np. komunista lub anar-
chista, ktéry wcisngwszy sie w pochdd przez inne stron-
nictwo urzadzony, strzela do policji w celu wywotania
starcia miedzy nig a uczestnikami pochodu — albo tez
osobnik wystepny, ktérv ze ztosliwosci strzela z ttumu do
policji, by wywota¢ walke miedzy nig a ttumem itd.

Karalno$¢ tego typu prowokatora nie przedstawia zad-
nych trudnos$ci, ani watpliwosci, odpowie on. jak kazdy
inny przestepca za skutki swego dziatania tj. za zabd6jstwo
wzgl. ciezkie uszkodzenie oséb. ktére postrzelit, za wywo-
tanie rozruchu — wreszcie wedle 8 87 austr. kk. i art. 211
§ | lit. ¢) projektu polskiego kk. za ztoSliwe dziatanie wsrod
szczegOblnie niebezpiecznych okolicznosci.

Na iem koncze z tym typem prowokatora; uzyte w dal-
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szej czesci niniejszej pracy wyrazenie: ,prowokator" .do-
tyczy tylko tych osob. ktére naktaniajg kogo$ do popet-
nienia przestepstwa w celu wydania go witadzy.

IX. Przechodzgc do omowienia dziatalnosci prowoka
tora. zaznaczamy, ze odrdzni¢ od niego nalezy wszystkie te
osoby, ktérych czynnosci nie wychodza poza zakres udzie-
lania policji pewnych wiadomosci — a wiec wywiadowce
(detektywa), szpiega i konfidenta, o ile osoby te w ogdle
lub w pewnym szczeg6lnym przypadku nie- objety roli
prowokatoréw.

Od prowokatora nalezy dalej odrézni¢ tego. kto tworzy
falszywe dowody przeciw drugiemu np. podrzuca pisma
tresci karalnej (np. ulotki komunistyczne) Ilub inne przed-
mioty z przestepstwa pochodzace (np. skradzione rzeczy, sa-
charyne, kokaine etc.), fabrykuje $lady prowadzace do ko-
go$ itd. Karalnos¢ tych praktyk sankcjonuje art. 139 pro-
jektu polskiego kK.

Od prowokatora nalezy wreszcie odr6zni¢ osobe dajgcg
innej osobie jedynie sposobno$é¢ do popetnienia czynu ka-
ralnego np. A. wiedzac, ze B. pata nienawiscig do C. i gotow
go zabié, upaja tegoz C. i pozostawia go $pigcego w lesie
koto drogi, ktorg przechodzi¢ bedzie B.. poczem B. przecho-
dzac taz droga istotnie zabija osobe C.; albo kto$ rozmysSinie
zostawia pienigdze lub kosztownos$ci w miejscu dostepnem
dla stuzgcego, by wyprébowac jego uczciwos¢, albo np. za-
rzad pocztowy dla zapobiezenia spoljowaniu listow, w kto-
rych znachodzg sic banknoty, nadaje taki list przez osobe
zaufang pod adresem innej zaufanej osoby, kontroluje $cisle,
przez czyje rece list ten przechodzi i w ten sposob wykrywa
ztodzieja (w Ameryce listy takie zwie sie wabikowemi:
clecoy letters) itd.

We wszystkich tych przypadkach nie moze by¢ mowy
ani o prowoikatorstwie, ani o podzeganiu, gdyz niema tu
miejsca naktanianie do popetnienia przestepstwa (zob. tez
ponizej pod X.).

X. Przestepstwa, do ktdrych dokonania namawia pr
wokator, mogg mie¢ rézny charakter, a mianowicie:

1) Przestepstwa na winie umys$inej (ztym zamiarze) po-
legajace, w ktorych dokonanie czynu miesci juz w sobie
skutek przestepny np. morderstwo.

2) Przestepstwa réwniez na winie umys$lnej polegajace,
w ktorych mimo dokonania przestepstwa skutek przestepny
nastgpi¢ nie musi np. prowokowany do kradziezy zostaje
bezposrednio po niej schwytany przez uwiadomiong z géry
o kradziezy policje albo np. prowokowanemu do fatszerstwa
falszerzowi monet odebrano je przed ich puszczeniem
w obieg.
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3) Przestepstwa z winy umyS$inej, przy ktérych juz
kazda, jakakolwiek czynno$¢ przygotowawcza stanowi
przestepstwo dokonane, prawnie doskonate (perfect), jak
np. zmowa w celach zdrady stanu (8 58 austr. kk., § 83 niem.
kk.. art. 52. 101. 102 ros. kk.. art. 87 projektu polskiego KK.).

Wymienione tu przestepstwa, a w szczegdlnosci prze-
stepstwa pod 3) stanowig najgrozniejszy i najniebezpiecz-
niejszy teren prowokatorski. gdyz popetnienie ich pocigga
za sobg najdotkliwsze kary. a nawet kare $mierci.

4) Przestepstwa polegajgce na czynach, ktére same w
sobie nie sg niebezpieczne, ale zakaz ich popetnienia ma na
celu zapobiezenie powstaniu pewnego niebezpieczenstwa
dla zycia, zdrowia lub mienia; zakazy te sg badz bezwarun-
kowe, badz warunkowe, np. obrét bronig zakazang, trucizna-
mi, Srodkami odurzajgcemi itd.

Niezliczong ilos¢ takich przypadkéw da sie skonstruo-
wac na tle przepiséw 88 321. 325. 329, 330.345, 354,361. 565.
572 itd. austr. kk., 8§ 360 1 4. 5 6, 12, 14 i 8 564567 1 3
569 1 t; 370 I. 5 itd. niem. kk.. art. 314.315. 317,321, 329
itd. ros. kk.

Prowokator naktania tu do sprzedazy lub nabycia przed-
miotow whbrew zakazowi; czestokro¢ jednak po stronie od-
nosnego osobnika istniat juz przed namowg zamiar obejscia
zakazu, i tak np. samo posiadanie kokainy, sacharyny itd.
bedzie czesto juz a priori dowodem, ze odnosny osobnik
chce wbrew zakazowi handlowa¢ temi przedmiotami.

Nie bedzie tu oczywiscie mozna mowi¢ o prowokator-
stwie, jezeli osoba przez policje podstawiona lub funkcjo-
narjusz policyjny odziany po cywilnemu zapyta w sklepie,
aptece lub drogerji, czy moze dosta¢ przedmiot, ktérego
sprzedaz jest zakazana, albowiem w zapytaniu miesci sie
tylko nastreczenie sposobnos$ci, a nie naklanianie: pytajacy
sie 0 towar nie chce u pytanego wywota¢ postanowienia
sprzedazy, chce on tylko stwierdzi¢, czy zapytany jest go-
tow do tej sprzedazy, a wiec do popeinienia przestepstwa.

Dziw nem zda¢ sie moze. ze segregowalismy rézne ka-
tegorje przestepstw, mogacych by¢ przedmiotem prowoka-
cji: uczyniliSmy to dlatego, ze odnosnie do przestepstw pod
I) prowokator nie chce dokonania przestepstwa, zas w przy-
padkach pod 2) chce on dokonania przestepstwa, ale nie
chce skutku przestepnego, w przypadkach za$ ad 3) i 4)
chce on dokonania przestepstwa, ale o skutki: przestepnym
mowy by¢ nie moze, ho skutek ten wedle ustawy niema
znaczenia i faktycznie rzadko kiedy sie ujawnia.

XI. Prowokatorem moze by¢ kazdy a wiec nietylk
funkcjonarjusz policyjny lub osoba przez policje nasta-
wiona, ktorg nazwatbym najmitg policyjnym, lecz takze
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osoba w zadnym do policji stosunku nie pozostajagca, ktéra
z pobudek osobistych sktania kogo$ do popetnienia czynu
karalnego, by go odda¢ nastepnie w rece wiadzy — a wiec
badz dla dogodzenia swej nienawisci, checi zemsty, ztosli-
wosci i t. d., badZz tez w celu pozbycia sie zadenuncjono-
wanej osoby, np. A. utrzymujacy stosunki z mezatkg B.
prowokuje jej meza do popetnienia przestepstwa i t. d.

Z obu tych rodzajow prowokatorstwo z pobudek oso-
bistych jest rzadszem i oczywiscie mniej groznem, niz prowo-
katorstwo inscenizowane przez policje; rzadszem dlatego, po-
niewaz — podobnie jak podzeganie — pozostanie ono
zawsze wyptywem pewnych stosunkdw osobistych miedzy
prowokatorem a prowokowanym; mniej groznem dlatego,
ze nie grozi przerodzeniem sie w system, ze nie angazuje
organéw wtadzy (policji), a temsamem i autorytetu pan-
stwa lub jego rzadu, ze wiec tatwiej je wykry¢ i doprowa-
dzi¢ do ukarania.

W wypadkach bowiem prowokatorstwa urzgadzonego-
przez organy policji wiadomos¢ albo wcale nie dochodzi do
prokuratora albo prokurator nie $ciga go, uwazajac je za
niekaralne albo wreszcie sad wydaje wyrok uniewinnia-
jacy, baczac wiecej na cel prowokacji, nizli na prawnicze
i etyczne kryterja dziatalnosci prowokatora. Odnosze wra-
zenie. ze publiczne oburzenie na prowokatoréw i wzgledy
etyczne nie wywotujg do$¢ silnego refleksu u sgdéw i ze
sady, stwierdziwszy wykrycie przestepstwa przez prowo-
katora, jak gdyby uwazaty, ze justycja zadtuzyta sie u nie-
go. ze winna mu wdzieczno$¢ za wykrycie przestepstwa,
uniewinniajg go ex debilu justitiae.

Czy stusznie? — Tu dochodze do punktu kulminaeyj-
mego swych uwag, do kwestji, czy prowokatorstwo powin-
no ulec ukaraniu i czy pozytywne prawo daje dostateczne
po temu S$rodki. Wychodze tu oczywista z zasady, ze nulia
poena sine lege, ze wiec nie wolno nikogo zasadzi¢, jezeli
ustawa karna nie zawiera konkretnego przepisu (art. IV
ust. wprow. austr. kk., § 2 ust. | kk. niem., art. 1 i 9 cze$¢
1 ros, kk. oraz art. | projektu polskiego kk.); mniemam
jednak, ze przepisy ustaw karnych dajg dostateczng pod-
stawe do karania prowokatorow.

XIL W ustawach karnych nie znajdujemy zadnego wy--
raznego czy tez szczegbtowego postanowienia o karalnosci
prowokacji; nie mozna jednak bynajmniej stad wnosi¢, by
ustawodawca uwazal prowokacje za dozwolong; wydajgc
0golny zakaz podzegania, pozostawia on nauce i praktyce
swobode rozpatrzenia, czy i pod jakiemi warunkami mozna,
wttoczy¢ pewng czynno$¢ prowokatorskg w ramy przepi-
séw o0 podzeganiu.
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Ciekawem zaiste jest. ze jedynie w Austrji, kroczacej
stale w ariergardzie okcydentalnego postepu, juz w re-
akcyjnej — powstatej w chwili powrotu do absolutyzmu —
procedurze karnej z 29/6 1853 (8 146; weszta ona w miejsce
liberalnej, na skutek haset roku 1848 wydanej procedury
z r. 1850) zamieszczono przepis,.odpowiadajgcy mysl iwo
przepisowi § 25 austr. proc. karu. z roku 1873. Wedle tegoz
S-fu 25 pod zagrozeniem najsurowszego ukarania (bei
strengster Ahnclung) zakazuje sie organom wiladz bezpie-
czenstwa, urzednikom i stugom publicznym uzyskiwanie
poszlakéw lub wykazywanie podejrzanemu jego winy
przez uwiedzenie go (verloekt wird) do przedsiewziecia,
kontynuowania lub dokonhczenia przestepstwa.

Wynika stad, ze ustawodawca nie chce tu karac- pro-
wokatora, jako takiego, lecz chce kara¢ funkcjonaijiisza
publicznego naduzywajacego swej wiadzy, a to w miare
tego, co 6w funkcjonarjusz uczynit. albo za zbrodnie na-
duzycia witadzy urzedowej z § 10i austr. kk., albo tez za
wykroczenie dyscyplinarne. Wedle materjatéw do austr.
proc. kar. z r. 1873, autor jej Glaser byt przeciwny wymie-
nieniu w 8 25 wyraznej kary. albowiem ustawa procesowa
nie jest whasciwem miejscem dla stypulowania kar dyscy-
plinarnych. a nadto druga cze$¢ § 25 traktujgca o wytudze-
niu przyznania przez osoby nastawione — o0 czem juz po-
wyz pod IV byta mowa — obejmuje dziatanie mniej kary-
godne, niz cze$¢ pierwsza traktujgca o prowokacji (Mayer,
llandbucli des dster. Strafprozessrechts, tom Ili. str. 90
i Heilborn, Ic. str. 14 i 15).

Nie wynika stad jednak ani. by prowokatorstwo o0séb
nieurzedowych nie podlegato karze, choé¢ takie orzeczenie
wiedenskiego Sadu Najwyzszego zapadio w r. 1857 (zbi6r
Glaser-a, tom 1L str. 16) — ani tez, by nie mozna kara¢, za
nie oso6b urzedowych, jezeli z niem nie: tgczy sie naduzycie
wiladzy: ogdlne bowiem przepisy powszechnej ustawy kar-
nej o uczestnictwie w przestepstwie nie zostaty uchylone
przepisem cytowanego 8§ 25. a zmiana wyktadni przepiséw
prawnych z biegiem czasu, w miare postepu w gruntownem
ich poznaniu tudziez w miare potrzeb spotecznych i t, d.
jest rzeczg nietylko dopuszczalng, ale i powszechnie przy-
jeta — pod warunkiem, ze nie gwalci sie przytem ducha
i brzmienia ustawy.

(Cigg dalszy w nast. Nrze).



Adwokat Dr. RUDOLF LANGROD
Warszawa

Uwagi o projekcie ordynacji podatkowej

(Dokonczenie*)

Czytelnik projektu z przyjemnoscig skonstatowa¢ mu-
siat wreszcie, ze zgodnie z przepisami innych procedur
prawnych platnik uzyskuje prawo przegladania aktow -wy-
miarowych i czynienia z nich wyciggéw, a nawet zgdania
danych cyfrowych, stuzacych za podstawe wymiaru. Skoh-
czyltoby sie w ten sposéb wreszcie z owg Sredniowieczng ta-
jemniczoscia, z jakag akcja ustalajgca podstawy wymiarowe,
(a zwilaszcza zbieranie informacji), dotychczas sie odbywa.
Platnik dowiaduje sie o niej dopiero tuz przed terminem roz-
prawy w Najw. i'ryb. Adm.. a badajgc akty, adwokat kon-
statuje czesto usterki i wadliwosci, ktére nie byty znane
ptatnikow1 w czasie, kiedy przygotowywat swoje odwotanie.
Duzg niestety przeszkoda jest jednak zastrzezenie projekto-
dawcy- ze poszczegllne czeSci aktom moga byé wytgczone
od prawa- przejrzenia ze wzgledéw publicznych. Co nalezy
uwazaé za wzglad publiczny i kto kwestje te rozstrzyga,

oraz: czy wilasnem uznaniem — o tem w projekcie brak
wszelkiej wzmianki. Czyzby np. poufne wiadomosci infor-
matorow byty owym wzgledem publicznym? — Dlaczego

informator pozostaé musi m cieniu i ukrywa sie go tam,
gdzie chodzi o jasne stwierdzenie prawdy i rzeczywistosci?
— Dlaczego nie wolno utatwié ptatnikowi obrony zeznania
podatkowego i nie da¢ mu moznosci odparcia podniesionych
zarzutow natury faktycznej, — Bez watpienia na tej tak-
tyce interes Skarbu nic zyska¢ nie moze, za to tylko traci
na tem etyka spoteczng! Dlaczego nie utatwi¢ raczej obrony
ptatnikowi obcigzonemu tajna informacjg, skoro nawet
w procesie karnym, a nie mowie juz o cywilnym, prawo ta-
kie mu przystuguje?

Interesu jacg bezsprzecznie jest takze druga nowos$¢ pro-
jektu. a mianowicie przyznanie ptatnikowi prawa do wy-
nagrodzenia za pobdr nienaleznego podatku, wzglednie nad-
ptaty takowego w formie zaptaty odsetek zwioki. Jednak
jak wyglada to w projekcie? — Ot6z przedewszystkiem, po-
niewaz termin zatatwienia odwotania konczy sie z uptywem
12 miesiecy od dnia jego wniesienia, czasu tego projekt wca-
le przy obliczeniu odsetek nie uwzglednia! Jezeli np. spo6tka

*) Poprzednia czes$¢ tej pracy lob. w zeszycie Nr. 1Glosu Prawa zr..b
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akcyjna, prowadzgca oczywisScie najsumienniej swoje Kksie-
gi handlowe, bedzie miata na zasadzie nieprawomocnego
wymiaru uisci¢ w Kasie skarbowe np. 100.000 zt. wiecej, ani-
zeli nalezatoby sie wedtug jej zeznania, to w razie wniesie-
nia odwotania strata odsetek ocl tego kapitatu przez jeden
rok absolutnie miataby by¢ niepowetowana!

W razie przychylnego zatatwienia wniesionego odwota-
nia, miataby spotka ta prawo do zgdania zwrotu pobranej
sumy nienaleznego podatku oraz odsetki w wysokosci stopy
dyskontowej Banku Polskiego. Miedzy chwilg powstania ty-
tutu prawnego a realizacjg pretensji sporo jeszcze czasu
uptyna¢ moze i dlatego przyrost odsetek ma by¢ pewnego
rodzaju rygorem na Skarb jako dituznika. Rygor to watpli-
wej wartosci praktycznej, a innego projekt nie daje. Art. 95
ustawy o p. podatku przemystowym poleca zwrot nadptaty
podatku najp6zniej w ciggu 60 dni od daty wniesienia po-
dania. W innych ustawach podatkowych przepisu analogicz-
nego niema. Brak sankcji prawnej odbiera jednak nakazowi
temu praktyczne znaczenie, a w projekcie nie wida¢ rady-
kalnej poprawy. Druga instancja nie potrzebuje przeciez
rozstrzyga¢ odwotania przed uptywem 12 miesiecy, tem
mniej, ze pociggatoby to za sobg konieczno$¢ wczesniejsze-
go zwrotu nadptaty podatku. Zarachowanie wierzytelnosci
ptatnika na nowe luli przyszte naleznosci podatkowe row-
niez bedzie dla Skarbu Panstwa jako dtuznika korzystniej-
sze. Ze platnik poniesie tu bezwinnie szkode, jezeli ostatecz-
ne orzeczenie nie nastapi tak rychto, o to projekt sie nie
troszczy. Ustawa o podatku przemystowym zakresla wpraw-
dzie w art. 75 termin 6-cio miesieczny, w ktorym Komisja
Odwotawcza winna rozstrzygna¢ odwotanie. Termin ten
przedtuza sie o 5 miesigce, jezeli od ptatnika zazgdano do-
datkowych wyjasnien. Brak wszakze sankcji prawnej row-
niez i dla tego nakazu, poza kontrola najwyzszej wiadzy
nadzorczej, pozbawit wazny ten przepis praktycznego zna-
czenia. Liczne w tym kierunku zale i prosby ptatnikéw po-
szczegblnych i zrzeszeh autonomicznych ptyng stale w je-
dno i to samo decydu jagce miejsce z wzglednym skutkiem.

Trudnos$ci szybkiego zatatwiania odwotan platnikéw
szuka¢ nalezy w ogromnej jej masie, w konieczno$ci szcze-
gétowego ich badania i niedysponowaniu referentami-praw-
nikami. Przedewszystkiem za$ dotkliwie daje sie we znaki
wadliwos$¢ regulaminu organizacyjnego, ktory toleruje za-
trzymywanie pism odwotawczych I-ej instancji przez nad-
miernie diugi czas i opOznienie skladania sprawozdan z po-
szczegO6lnych spraw odwotawczych. Projekt w tym kierunku
radykalnej reformy nie wprowadza. Natomiast ogranicza on
wysokos¢ odsetek zwioki, jako ekwiwalentu odszkodowania..
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Tylko stopa procentowa Banku Polskiego ma tu by¢ miaro-
dajng. a nie t. zw. odsetki prawne, Kktore stale sg wyzsze.
Tymczasem co najmniej 90 proc. wszystkich ptatnikéw po-
datkowych ze stopg procentowg Banku Polskiego nic niema
wspolnego, a od kapitatu pozyczonego znacznie wyzsze od-
setki ptaci¢ musi. Wyroki sagdowe od zaskarzonych wierzy-
telnosci przyznajg im odsetki prawne 10 proc. (dawniej wie-
cej). normalnie dopuszczalna przy pozyczkach prywatnych
stopa procentowa wynosi obecnie 15 proc., przy bankowych
transakcjach 11 do 12 proc., za$ istotnie gospodarcza i zycio-
wa. niedbajagca o normy prawne, 2 proc. lub wiecej miesiecz-
nie, zaleznie od warunkdéw na rynku pienieznym. Niewia-
domo, co bedzie dalej! W kazdym razie jasnym jest tu za-
miar nadmiernego popierania interesow malerjalnveh Skar-
bu Panstwa w nieukryty juz sposdéb ze szkodg muterjalng
jednostki i co najgorsza: z uszczerbkiem dla etyki spotecz-
nej, dla poczucia stusznosci i lojalnoSci wobec panstwa.

Céz winien ternu pitatnik, ze wymiar podatku byt mylny
i wyzszy od naleznego, ze zignorowane zostaly jego zezna-
nia albo blednie interpretowano materjalne przepisy prawa?
— Zmuszony jest on. nie wyczekujgc decyzji odwotawczej,
zmobilizowaé swoje srodki ptynne, albo zapozyczy¢ sie i za-
ptaci¢ nieprawomocnie i niestusznie wymierzong sume po-
datku, cho¢by przekraczajgcag caty jego dochdd. Skarb otrzy-
muje bezprocentowy przymusowy kredyt i w razie odwota-
nia korzysta z niego przez caly rok, aby po uply wie tegoz
przyzna¢ prawo do zgdania zwrotu nadwyzki, a potem jg
wyptaci¢ lub ,,zarachowac'l z odsetkami za krétszy czas li-
ezonemi i wedblug: najnizszej stopy procentowej, jaka dla
kredytu udzielonego tylko silnym jednostkom i placowkom
gospodarczym bywa przyznawang. Od zalegtosci podatko-
wych projekt domaga sie odsetek 24% rocznie! zatem pra-
wie czwartej czesci kapitatu, lecz przy- wiasnych zobowigza-
niach Skarb korzystaé ma z przy wileju stopy procentowej
Banku Polskiego i z 12-to mie$. bezprocentowej, przymuso-
wej pozyczkil

Obnizenie odsetek zwitoki z 2% najwyzej do \% mie-
siecznie, bedzie wedtug projektu $cisle ograniczonem upra-
wnieniem Ministra Skarbu w wypadkach indywidualnych,
za$ zalegto$¢ podatku nastepuje juz wtenczas, jezeli ptatnik
nie dotrzymuje terminu pfatnosci. Czesto wiec zdarzy sie.
ze Skarb nietylko nie wynagrodzi skagpo przyznanych odse-
tek od niezaleznej nadptaty podatku, lecz nawet jeszcze be-
dzie miat pretensje wzajemnag do swojego wierzyciela — po-
datnika o zaptate odsetek zwitoki od niekompetentnie uiszczo-
nego podatku, ktéry mu niestusznie wymierzono! — W ten
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spos6b chyba tmdnoby byto odbudowa¢ nasze anemiczne
gospodarstwo spoteczne, wzmocni¢ kapitalizacje prywatna,
wesprze¢ propagande oszczedno$ci, wzbudzi¢ zaufanie do
systemu podatkowego w Polsce i zacheci¢ wreszcie zagrani-
ce do inwestowania u nas kapitatow. O ilez stuszniejsza jest
»,Reichsabgabeordnung” z r. 1919 obowigzujagca dotad na
Gornym Slasku, ktora przyznaje ptatnikowi prawo Zzadania
od Skarbu Panstwa odsetek pramnych (bo wedtug kodeksu
cyw.) od dnia. w ktérym ptatnik uiscit nienalezny poda-
tek (8152),

V.

Trzy instancje dla wtadzy wymiarowej, dwie dla
ptatnika — przywilej pierwszenstwa.

Godne uwagi jest zastrzezenie w projekcie przewodni-
czacemu komisji odwotawczej prawa wnoszenia sprzeciwu
przeciw decyzjom komisji na tem samem posiedzeniu, na
ktorem zapadia uchwala. W wypadku takim sprawa odwo-
tawcza ma by¢ ostatecznie rozstrzygnieta przez Ministra
Skarbu. Widzimy tu nagte trzy instancje dla wiladzy skar-
bowej. za$ tylko dwie dla ptatnika! Dotychczas przewodni-
czacy komisji dla spraw podatku dochodowego posiadat
prawo wniesienia protestu w formie skargi do Najwyzszego
Trybunatu Administracyjnego, albowiem decyzja komisji
odwotawczej byla ostateczng (art. 75) na podstawie rozpo-
rzagdzenia Prezydenta R. P. z dn. 42 1928 r. Dz. U. R P.
Nr. 15 poz. 106). Projekt narusza w ten sposob jeszcze dalej
zasade réwnego traktowania stron wobec czynnika orzeka-
jacego i pomniejsza prawo obrom ptatnika.

Co sie tyczy zabezpieczenia podatkéw, to istotnie do-
tychczas ustawy podakowe na tym punkcie szwankuja.
Podczas gd\ art. 92-gi o p. podatku przemystowym przyzna-
je ustawowe pierwszenstwo zaspokojenia majatku ruchome-
go ,nalezacego™ do obtozonego tym podatkiem przedsie-
biorstwa. to ustawa o p. podatku dochodowym zna tylko
prawo zabezpieczenia natozonej grzywny (kary) na majatku
obwinionego zaraz po wydaniu orzeczenia (art. 105). analo-
gicznie do art. 118 ustawy o p. podatku przemystowym. Po-
datek majgtkowy korzysta znowu z ustawowego pierwszen-
stwa zaspokojenia z calego majatku ruchomego i nierucho-
mego ptatnika”) wraz z zabezpieczeniem jeszcze przed piai-

4) Wedtug' noweli /, 5 grudnia 1930 r. Dz. Ust. Nr. 86 poz. 660 nie
przed pozyczka amortyzacyjng papilarng nawet po6zniej zaciggnieta.



noscig nakazu wymiarowego (art. 56 i 57). Inaczej zalatwia
te kwestje art. 17 ustawy o podatku od kapitatom i rent
i inaczej dzielnicowe ustawy egzekucyjne. — Jezeli chodzi
0 podatki realne, to w b. dzielnicy austr. obowigzuje pierw-
szenstwo dla nich. o ile zalegajg przez 3 lata (88 120 p. |
1126 p. 2). — Na obszarze b. dzielnicy rosyjskiej miarodajne
sg przepisy art. 15 prawa o przywilejach i hipotekach z r.
1825 i zalgcznika do art. 1527 ustawy postepowania cyw.
(waznej jeszcze do r. 1933). W mys$l art. | tegoz zatgcznika
przystuguje skarbowi Panstwa hipoteka prawna na majatku
dtuznika eo do wszystkich bezspornych naleznosci podatko-
wych. — W dzielnicy popruskiej a zwtaszcza na bytym niem.
Gornym Slasku warunki uzyskania prawa zastawu i zabez-
pieczenia na rzeczach ruchomych i nieruchomych oraz przy-
wileju pierwszenstwa sg odrebnie i szczeg6towo przewidzia-
ne w wielokrotnie wspomnianej niem. ordynacji podatko-
wej, czes¢ Il rozdziat V (88 298 — 354).

Projekt usituje sprawe te definitywnie uregulowac¢ w art.
55 1 58 w ten sposob, ze naktada odpowiedzialno$¢ osobowg
i rzeczowg na zalegtoSci ptatnika, ktdry w miesigcu powsta-
nia naleznosci podatkowej byt wiascicielem Zrddia podatko-
wego. Uprzywilejowane prawo zastawu dla zalegtego po-
datku przemystowego z pierwszenstwem zaspokojenia cig-
zy¢ ma na catym majatku przedsiebiorstwa t. j., o ile takowe
nietylko ,,nalezy" do przedsiebiorstwa, lecz jest jego wia-
snoscig. W ten sposob kwestja pociggania do odpowiedzial-
nosci wiascicieli ruchomosci oddanych zalegajgcemu pilatni-
kowi do sprzedazy komisowej, na sktad lub dla eksploatacji
przedsiebiorstwa, rozwigzanaby byta w sposéb zgodny z pra-
wem prywatnem, a to przez uznanie prawa do wytgczenia
cudzej wiasnosci, judykatura interpretuje obecnie przepis
art. 92-go ustawy o p. podatku przemystowym tak, ze na
tem. co. z ruchomosci ,,nalezy* do przedsiebiorstwa, cigzy
uprzywilejowanemu prawu zastawu, tak, jak gdyby byilo
wiasnoscig dtuznika podatkowego. Jak szkodliwe z tego
skutki dla obrotu w handlu i przemysle, nie trudno sobie
chyba wyobrazi¢. Zresztg dotychczas nieuregulowana jedno-
litym kodeksem cywilnym i ordynacja egzekucyjna sprawa
sposobu zabezpieczenia podatkéw zastawem na ruchomo-
Sciach i nieruchomosciach oraz na prawach majatkowych
podatnika i przywileju pierwszenstwa dla zalegtosci .i Kkar
podatkowych, wymagataby odrebnego i szczeg6towego roz-
patrzenia. dlatego przechodze tu obecnie do dalszych prze-
pisdw projektu.



Senaty karnopodatkowe, a powszechne sady
karne — przedawnienie przestepstw i od-
powiedzialnosci karnej

Projekt nie zdobyt sie na najlepszg forme gwarancji
sprawiedliwos$ci wymiarowej jakgby byta instytucja sadu
podatkowego dla spraw odwotawczych, lecz stwarza suro-
gat takiego ciala dla apelacji od kar pienieznych za wy-
stepki podatkowe. Ma to by¢ senat ztozony =z trzech czion-
kow t. j. m-zednika skarbowego, sedziego zawodowego i re-
prezentanta platnikow podatku. Ro6znica miedzy n. p. nie-
mieckim ,.1'inanzgerichi" a projektowanym jest tak duza
i tak niekorzystna, ze doprawdy nie potrzeba zbyt dlugo
silic sie nad jej uwydatnieniem. Tam senat z pieciu 0sob.
z ktérych trzy naleze¢ muszag do delegatéw podatnikéw
pochodzacych z wyboréw autonomicznych zrzeszeh zawodo-
wych, tutaj tylko jeden z nominacji z posréd przedstawio-
nych kandydatéw. Fam dopuszczalno$¢ wszelkich nowych
faktéw i Srodkéw dowodowych w postepowaniu sadowem,
tu jest to wykluczone. Tam kompetencja dla wszystkich
spraw podatkéw bezposrednich i posrednich, tu tylko dla
wystepkéw dotyczacych podatkéw bezposrednich. Tam
istnieje jawno$¢ rozprawy, tu jej niema. Na szczeScie dla
ptatnika, projekt respektujgc zasady Kkonstytucji zezwala
mu zaskarzy¢ decyzje karng pierwszej instancji podatko-
wej do powszechnego sadu karnego i w ten sposéb zupetnie
ja unicestwié, a orzeczenia owego giiasi-sgdu unikna¢. Wa-
tpie, czyby kto z ptatnikéw z tego Srodka prawnego nie ze-
chciat skorzysta¢, albowiem powszechny sad i nowa proce-
dura karna bez porownania lepsze dajg mu rekojmie
objektywnos$ci i mozliwosci obrony. Proponowany za$ senat
statby sie zupetnie zbytecznym i nie miatby co robié.

Przedawnienie karalnosci podatkowej projekt reguluje
zgodnie z rozdziatem 8-mym projektu zunifikowanego Kko-
deksu karnego. Diugie wszakze czasokresy wymagane, aby
zgasto prawo rozpoczecia postepowania karnego wydania
decyzji karnej i jej wykonania $Swiadczg, ze projektodawcy
nie liczyli sie wcale z mentalnosciag powszechng na catym
Swiecie a nietylko nagminng lub specyficzng krajowg, uwa-
zajgca po dzi$ dzieh wystepki podatkowe za mniej amoralne
od innych i dlatego lzej karalne.

W projekcie uptyw pieciu lat od dnia popetnienia prze-
stepstwa podatkowego powodowa¢ ma tylko wtedy jego
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przedawnienie, jezeli w tym czasie postepowanie karno-
administracyjne lub sadowe nie zostato wdrozone. W innym
razie odpowiedzialno$¢ przestepcy skarbowego ma trwacé az
lat dziesie¢ od dnia jego popetnienia. Decyzja karna moze
zatem zapas$¢ w ciggu 6-go, 7-go az do 10-go roku od po-
wyzszego krytycznego dnia. jezeli w ciggu pierwszych pieciu
lat jakikolwiek akt dochodzenia karnego zostat dokonany,
cho¢by nawet potem wycofany Ilub wstrzymany! Projekt
pogarsza zatem dotychczasowg sytuacje prawng i rozmiar
przyznanego platnikom prawa zwolnienia odpowiedzialnos-
ci karnej, zamierzajac uczyni¢ wypadek przedawnienia nie-
bywatg wprost rzadkosciag. Dotychczas odpowiedzialnosé
karna dla przestepstw podatku przemystowego gasnie po
uptywie dwéch, wzglednie trzech lat, za$ podatku dochodo-
wego po uptywie pieciu lat. Wdrozenie dochodzenia karnego
W ciggu tego okresu niema tu zadnego znaczenia, jezeli
choéby prawomocna decyzja karna nie zostata wykonang
w terminie odpowiedzialnoSci karnej traci ona swoje znacze-
nie i wiecej wykonang by¢ nie moze. W tym sensie interpre-
tuje prawo judykatura sadowa.

Jak to juz na wstepie zastrzegtem, nie mam zamiaru
rozpatrywania projektu szczeg6towo. Tylko w sposéb wy-
rywkowy poruszam niektore aktualniejsze kwestje i pro-
jektowane zmiany. Z tej przyczyny pragne jeszcze na sa-
mym koncu wskaza¢ na niektore przepisy mogace wywotac
watpliwosci tak pod' wzgledem prawnym jak i swej racjo-
nalnosci w praktycznem zastosowaniu.

Wedtug art. 39 projektu Minister Skarbu moze przesu-
wacé wszystkie terminy wedtug wiasnego uznania. Dotych-
czas uprawnienia takiego ustawy nie znaly poza moznoscig
prolongaty termindéw na korzy$¢ ptlatnika. Tymczasem pro-
jekt umozliwia Ministrowi nawet skrdcenie terminéw ustawg
Scisle oznaczonych. Znowu wiec ptatnik -wystawiony by¢ mo-
ze na niepewnosé, czy terminy nalezycie zachowuje i czy
odnosne wskazéwki ordynacji podatkowej nie zostaty w mie-
dzyczasie zniesione rozporzadzeniem Ministra.

Artykut 40 przewiduje mozno$¢ udzielania stronom
zaswiadczeA wniesionych pism a wiec zeznah podatkowych,
zada jednak optaty stemplowej gr. 20 od kazdego potwier-
dzenia odbioru. Optata taka jest nieracjonalna i niestuszna,
poniewaz ptatnik nie uiszcza zadnego stempla od zeznah
i pism w zwigzku z niem pozostajacych a dotyczacych usta-
lenia podstawy wymiarowej. Poza tern inne pisma podlegaja-
ce juz raz optacie stemplowej, nie powinny by¢ poddawane
ponownemu stemplowi, zwiaszcza, ze zadanie poswiadczenia
odbioru jest bezsprzecznem prawem ptatnika a obowigzkiem
odbierajacej wtadzy z prawa publicznego i prywatnego.
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Sprawa doreczenia pism urzedowych, a w szczegélnosci
wezwan do witadz i nakazéw piatniczych oraz przypomnien
‘egzekucyjnych i t. p. traktowang jest w projekcie nadzwy-
czaj powierzchownie i zadnego postepu w tym kierunku nie
widac¢! Wystarczy doreczy¢ tego rodzaju pisma pociggajace
za sobg nieobliczalne skutki materjalne i osobiste nieletnim
dzieciom w mieszkaniu ptatnika, stuzbie domowej Kkrzyzy-
kiem podpisujgcej lub przypadkowym domownikom, a akto-
wi doreczenia czyni sie zados$¢ fikcjg, ze otrzymat go wia-
sciwy adresat.

Zadnej modyfikacji nie ulegt dotychczasowy sposob zara-
chowania uiszczonych sum na zalegto$¢ podatkowg. Prze-
dewszystkiem kasa skarbowa pokryé ma koszty, potem od-
setki zwiloki, a potem wreszcie kapitat. Dziee sie io z wielka
krzy wda dla ptatnika, albowiem podczas gdy w postepowa-
niu cywilnem lub karnem ptatno$¢ dtugu w zasadzie opiera
sie na wyrokach prawomocnych, to w postepowaniu podat-
kowem zalegtosSci powstajg juz z chwilg niedotrzymania ter-
minu wyznaczonego nieprawoniocnemi decyzjami ulegaja-
cemi w pewien czas p6zniej redukcji lub zupetnemu uchy-
leniu. W takim wypadku watpliwg jest rzecza, czy nalezaty
sie koszty egzekucyjne od niestusznie zadanej nadptaty i czy
prawidtowo obliczone zosta.lv odsetki zwitoki. W zadnym ra-
zie nie powinien o tem decydowaé kasjer skarbowy.

Wspomniane przezeranie mankamenty projektu czynia
wrazenie, ze nie tyle chodzi mu o istotnie skuteczng reformo
i ujednostajnienie ordynacji podatkowej, ile raczej o ogra-
niczenie dotychczasowych praw platnikéw i zwiekszenie
niematej juz i bez tego supremacji wiladzy skarbowej.

Dr. AN/I 1'\i LUTWAK.

Nieuczciwakonkurencja przez odstraszanie
odbiorcow i podrywanie kredytu

Uwagi z okazji orzeczenia Sgdu Najwyzszego z 12 gru-
dnia 1930 Nr. Ill, 1 Rw. 694/30 na tle art. 5, 9, li ustawy
0 zwalczaniu nieuczciwej konkur. z 2 sierpnia 1926 Nr. 96,
poz. 559 Dz. u. w relacji do analogicznych 8§ 1530 austr. kod.
cyw. i 824 niem. kod. cyw.

Judykatura z dziedziny konkurencji nielojalnej jest w naszem
miodem i mato uprzemystowionem panstwie nazbyt jeszcze uboga.
W naszem zyciu gospcdarczem nie brak wprawdzie bynajmniej za-
wisci konkurencyjnej ani niesnasek i zatargdw z niej wybuchajacych,
te jednak o wiele rzadziej na ogél, nizli w krajach o wyzszej struktu-
rze gospodarczej, dochodza do'podwoji sadowych. Z jednej strony bo-
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wiem przedsiebiorca nasz nie posiada rezerwy kapitatowe], niezbednej:
do statej i czujnej obrony prawnej niaterjalnych oraz idealnych débr
przedsiebiorstwa przed zamachami konkurencyjnemu (a sg to pro-
cesy zazwyczaj trudne, diugotrwate i kosztownel!), z drugiej za$ strony
wrazliwo$¢ i szacunek dla takich ..imponderabiljow* jak dobre imie
kupieckie, reputacja firmy, godno$¢ i tradycja przedsiebiorstwa, indy-
widualno$¢ i rodowod towaru lub wyrobu — sg u nas jeszcze niedos¢
rozwiniete i wysubtelnione, wskutek czego walka konkurencyjna roz-
grywac¢ .sie zwykta niemal wytacznie w drodze brutalnego odwetu

samopomocowego — w drodze prymitywnej ,odptaty pieknem za na-
dobne"... Omijanie sadu, nieche¢ do prawowania sig, nie zawsze i nie
wszedzie dowodzi wyzszego poziomu kultury — bywa ona owszem

czestokro¢ objawem spotecznym zgubniejszym od pieniactwa.

W tych warunkach wydanie specjalnej a jednolitej dla catej
Polski ustawy o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji z 2/VIIl 1926.
opartej na wzorach zachodnich (w dalszym ciggu cytuje skrétem:
u. zw. n. k), a znowelizowanej rozporzadzeniem Prezyd. Rzpltej
z 17/1X (927, Nr. 84, poz. 749 (w d. c. cytuje skrotem: riow. z r. 1927,
zob tez tekst jednolity w Nrze 56, poz. 467 z r. 1930 Dz. u.) — byto
bezsprzecznie czynem postepowym, albowiem nowe akty ustawodawcze-
i nowe instytucje prawne nietylko wowczas.funkcjonujg zbawiennie,
gdy sa tworzywem i narzedziem juz istniejagcych, a wzglednie juz
uswiadomionych potrzeb szerokich sfer spoteczenstwa, lecz niemniej
i wowczas, gdy zdolne sg do zaszczepienia w spoteczenstwie nowych,
a gorniejszych potrzeb. Swiadomo$¢ naszej zaleznosci ocl rynku $wia-
towego 1 Swiadomo$¢, ze co jego poje¢ i form ustrojowych czem pre-
dzej w swoim wiasnym interesie musimy sie dostosowaé, podyktowata
polskiemu ustawodawcy szereg syngularnych przepisow o zwalczaniu
nieuczciwej konkurencji, majacych w dziedzinie zycia gospodarczego
zastapi¢ raczej niz uzupetni¢ dotychczasowe normy kodeksowe, kto-
remi na tych ziemiach w takich razach operowano, jakoto: §§ 1293
i 1330 austr. kod. cyw.. art. 1582 i 1383 kod. Nap. oraz 8§ 825. 824 i 826
niem. kod. cyw. z 18/YI11 1896, (Zaznaczy¢ przytem wypada, ze tuz
przed wydaniem niemieckiego kod. cyw. wydano w Niemczech ustawe
0 zwalczaniu nieuczc. konkur. z 27/V 1896, w miejsce ktérej weszta na-
stepnie nowsza ustawa w tejsamej materji z 7/VJ 1909 dotychczas
w Niemczech obowigzujgca, a w naszej dzielnicy popruskiej uchylona
z mocy art. 19 polskiej u. zw. n. k.).

Niestety: technika stylizacyjna naszej ustawy dalekg jest ocl
doskonatosci i w niejednej zasadniczej kwestji pozostawia nas ona bez
odpowiedzi tub tez — co gorsza — nasuwa wieloraka odpowiedz. Wy-
kazatem to juz na szeregu jej postanowieA zaraz po jej ogtoszeniu,
w artykule zamieszczonym w dzienniku Iwowskim ,Chwila" z 4 i 5
pazdziernika 1926. Jeden ot6z z najwiekszych jej brakéw, na ktéry do-
tychczas nie zwrd6citem uwagi, polega na nie do$¢ jasneni i nie do$é
pewnem jej ustosunkowaniu sie¢ do wspomnianych powyzej przepisow
§ 1330 austr. kod. cyw. oraz 8 824 niem. kod. cyw. dotyczacych specjal-
nie t. zw. nielojalnego podrywania kredytu (iiloyale Kreditgefahrdungj
1 odstreczania klienteli przez udzielanie nieprawdziwych o kim$ wia-
domosci.

W zakresie tego swoistego a wielce niebezpiecznego, bo najbar-
dziej agresywnego typu nieuczciwej konkurencji, nasza u. zw. n. k.
utrzymuje nas w niepewnos$ci gtéwnie co do dwoch kwestyj zasadni-
czej'wagi: a) Jak nalezy uzgodni¢ artykuty 5 i 9 dotyczace tego typu.
/. artykutem do ktdrego art. 5 og6Inikowo si¢ odwotuje — a temsa-
mem: jakie roszczenla prywatno-prawne wyptywaja z popetnienia ta-
kiego przestepstwa konkurencyjnego dla pokrzywdzonego? — orazj
b) czv i.w jakim zakresie obok tych postanowien u. zw. n. konk. (art. >
wzglednie 11 9. II) znajduje nadal zastosowanie § 155(1 austr. kod. cyw..
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wzglednie § 824 niem. kod. cyw. (plerwszy w Matopolsce, drugi za$
w b. zaborze pruskim).?

SzczegOlniejszej okazji do zajema sie powyzszemi kwestjami do-
starczajg mi ogtoszone ponizej orzeczenia sadow trzech instancyj.
zapadte w sporze rozegranym na tle zmowy i nagonki konkurencyjnej
kilku przedsiebiorcow zawodu studniarskiego przeciw pewnemu przed-

siebiorcy wiertniczemu, wykonujgcemu m. i. studnie wiercone (t. zw.
artezy jskie), ktorego jako powoda w tym sporze zastepowatem.
Spor ten — aczkolwiek zakonczony dopiero niedawno, orzecze-

niem S. N. z 12/XI1l 1930. nie podlegat jeszcze ustawie o zw. n. k., albo-
wiem pozew wniesiony do sadu 12/VIIl 1926 czyli przed wejsciem
ustawy tej w zycie (10/X 1926), zasadzat sie wytgcznie tylko na normach
'88 1550 ust. Il 1 1295 ust. Il austr. k. c. Niemnie] jednak stan faktyczny
tego sporu jest jednym z najklasyczniejszych wypadkéw konkurencji
nielojalnej typu powyzej w napisie okre$lonego, a podlegajac obecnie
normom u. zw. u. k. (art. 5i 9, ewent. 6), moze ten stan faktyczny dla
'Czytelnika uwag niniejszych stanowié¢ najlepszy substrat i sprawdzian
wnioskow, do jakich przy rozwazaniu powyzszych dwéch kwestyj doj-
dziemy, aczkolwiek sporu tego jako takiego omawia¢ nie zamierzam.
Chodzi mi bowiem gtéwnie o zbadanie i sprecyzowanie wzajemnego
zasiegu materjalnego norm kodeksowych oraz norm ustawy o zw. n. k.
-dotyczacych roszczeh prywatno-prawnych z tego specjalnie typu'kon-
kurencji nielojalnej wyptywajacych.

Ad a) — Art. 3 i art. 9 u. zw. n. k. korespondujg ze sobg w przed-
miocie omawianego tutaj typu konkurencji nielojalnej w ten sposob,
iz pierwszy z nich dotyczy cywilnej, a drugi karnej ochrony. Atoli
art. 5 nie jest bynajmniej w zakresie ochrony cywilnej samowystar-
czalny. Nietylko bowiem w art. 3. lecz rowniez w ustepie 2 art. | u
zw. n. k. znajdujemy liste roszczen prywatno-prawnych przystugujga-
cych pokrzywdzonemu aktami konkurencji nielojalnej. Dotkliwm tru-
dno$¢ dla wyktadni i zastosowania tych norm wynika otéz stad, ze
art. 5 w przedmiocie roszczen tych odwotuje sie generalnie do art. |
a jednak podaje taksatywnie liste roszczen znacznie szczuplejszag od
listy' roszczen art. I

Do rozwiktania tego splotu norm nalezy podej$¢ z nieco dalszego
punktu, a mianowicie z art. li u zw. n. k Nalezy przedewszystkiem
zwroci¢ uwage na to, iz pierwotny tekst art. U u. zw. u. k. zawierat
(jako zdanie pierwsze) przepis, ze od skazanych na kary z art. 6 do 10
— a wiec tez z art. 9, ktéry obejmuje, podobnie jak art. 3. stan
faktyczny omawianego tutaj typu nieuczciwej konkurencji —
m.oga byé zasgdzone na rzecz pokrzywdzonego roszczenia, o Kkto-
rych mowa w ustepie 2 art. i — poczem zdanie U gtosito, iz
specjalnie w wypadkach z art. 9 i 10 roszczenia te mogg by¢
dochodzone wprost na drodze cywilnej, nawet bez wytoczenia spra-
wy karnej. Ten uktad art. 1l byt oczywiscie fatalny, sprawiat bo-
wiem, ze w wypadkach przestepstw przewidzianych w art. 6 7 i 8
roszczenia cywilne okreslone w ustepie 2 art. 1 nie mogty by¢ docho-
dzone poza procesem karnym, a juz co najmniej wymagaty uprzed-
niego przeprowadzenia procesu karnego. A zreszta i tego nie byto sie
pewnym, albowiem w art. 3 wzmiankowane sg w krdtkosci wszak
wszystkie niemal akty nieucz. konkurencji, objete ochrong karng art.
6 do 10. przyczem koncowe zdanie tego art. 3 stanowi, ze roszczenia
z tych aktéw- wyptywajace, podlegajg przepisom art. 1 a temsamem —
jakby sadzi¢ nalezatlo — samoistnej ochronie cywilno-prawnej.

Naprawa art. |l dokonana zostata ot6z nowelg z r. 1927, a to w ten
spos6b, ze zdanie pierwsze usunieto, a zdanie drugie — obecnie jako
pierwsze — gtosi odtad, ze ,roszczenia prywatno-prawne uzasadnione
czynami podpadajacemi pod przepisy art. 6 do 10 moga by¢é docho-
dzone wprost na drodze cyW|IneJ bez wytoczenia sprawy karnej". Re-
forma ta uchylono nietylko powyz upomniang watpliwo$¢ u zakresie
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art 6, 7 i 8, lecz tez — (przez opuszczenie zdania I) — uzgodniono
art. Il z art. 3 ileze przy zestawieniu obu tych art. okazuje sie teraz-
niewatpliwie iz — skoro czyny karygodne wymienione w art. il

(wzglednie art. 6 —11) pokrywajg sie w zasadzie z czynami wymie-
nionemi pokrdtce i przyktadowo w art. 5 (z dodatkiem .it. d.”“) i skoro
zdanie drugie art. Il — obecnie pierwsze — moéwi og6lnie o .roszcze-
niach prywatno-prawnych" nie odsytajgc nas juz wcale do ust. 2) art. I
to temsamem ustawodawca chce pokrzywdzonemu przez jeden z czy-
noéw tz 3art. 6—9 przyzna¢ te witasnie roszczenia, o ktorych mowa
w art. 3.

Lecz jakiez to roszczenia? — W tej oto gtéwnej kwestji zawiera
art. 3 braki, ktére now. z r. 1927 sna¢ przeoczyta i naprawi¢ zaniedbata.
Art. 3 bowiem wymienia przykiadowo tylko ,czyny", natomiast taksa-
tywnie — jak juz zaznaczyliSmy — wymienia roszczenia prywatno-
prawne, uzasadnione popetnieniem tych czynéw — a mianowicie: 1) za-
niechanie tych czynow; 2) w razie winy wynagrodzenie szkody; oraz
3) ewentualne danie zado$éuczynienia. Konczy sie za$ ten art. 3 zda-
niem: ..Roszczenia te podlegajg przepisom art. I". — Jak widac¢ z,danie
to odwotuje sie do catosci art. i, w odr6znieniu od skre$lonego przez
nowele zdania I art. 11 ktére Odwotywato sie tylko do ustepu 2, art. I
wymieniajacego wszystkie roszczenia przedsiebiorcy, ktorego prawo
naruszono w spos6b w ustepie 1) art, 2 okreslony t. j. przez wdzieranie
sie w czyja$ klijentele zapomofg przypisywania swoim towarom lub
Swiadczeniom obcego rodowodu.

Trudno wiec najpierw poja¢, o ile juz ten ustep 1) art. 2. moze
rozcigga¢ swe panowanie na roszczenia w art. 3 wymienione. Gorzej
jeszcze atoli wychodzimy na préobie uzgodnienia ustepu 2) art. | z arty-
kutem 3. Tu i tam bowiem wymienione sg taksatywnie roszczenia pry-
watno-prawne. W art. 5 mamy ich — jak widzieliSmy — trzy; w uste-
pie 2) art. | natomiast mamy ich siedem: I) zaniechanie czynéw: 2) usu-
niecie przyczyn mogacych tudzi¢ odbiorcéw: 5 wydanie niestusznego
/.bogacenia z 3 ostatnich lat: 4) w razie ztego zamiaru lub oczywistego
niedbalstwa wynagrodzenie wszelkiej szkody, oraz: 5 w tymsamym
razie danie zadoscuczynienia za krzywdy osobiste przez ogtoszenie wy-
roku lub (nowela!) przez odpowiednig deklaracje publiczng; 6) w razie
ztego zamiaru zaplata pokutnego, je$li brak zado$Cuczynienia przez
skazanie karne; wreszcie 7) zamiast wymienionych $wiadczen majat-
kowych fakultatywne zadanie ryczattu pienieznego do 10.000 zi.
Art. 5 przyswoit sobie zatem z ustepu 2, art. | tylko roszczenia wyzej
pod 1), 4 i 5 wymienione, przyczem — co Wiecej| — roszczenia pod
4) i 5 uzaleznione sg w art. 5 ogolnlkowo od ,winy", zatem od jakiej-
kolwiek, chociazby najlzejszej ,winy", a brak zupetnie w art. 3 rosz-
czen wyzej pod 2). 3). 6) i 7) wymienionych.

Co6z w tym stanie rzeczy zrobi¢ ze zdaniem koncowetn art. 5 iz
te jego trzy roszczenia — nie inne — podlegajg przepisom catego
art. 1? — Jak to poja¢? Nie inaczej chyba, jak tylko w ten sposéb, iz
te 5 roszczenia podlegaja tym przepisom art. | ktére do nich nie-
watpliwie zastosowaé sie dajg a zatem np. co do sposobu i formy ,za-
doscuczynienia™ (t. j. ogtoszenie wyroku lub deklaracja), dalej co do
przewidzianej w ustepie 5 art. 1 solidarnej odpowiedzialnosci o0s6b
wspotwinnych, wreszcie co do unormowanego w ustepie 4) art. 1) cza-
sokresu przedawnienia.

Dlaczego ustawodawca wytgczyt przedsiebiorce, ktéry stal sie ofiarg
czynow oznaczonych w art. 5. a wzglednie w artykutach karnych 6 do 10
— od zazywania innych dobrodziejstw, wzglednie roszczen z ustepu 2
art. | wyzej pod 2). 3), 6) i 7 wymienionych i dlaczego z drugiej
strony rozszerzyt dla tych czyndéw granice odpowiedzialnego zawinie-
nia az na t. zw. wine nieumyslng — czy tez. zdziata! to ustawodawca
witasnie tylko z ,,winy nieumys$inej", niechcaco — tego juz dociec tutaj
nie potrafie. Wszak czyny okre$lone w art. 5 sg nawet ciezszemi Kka-
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rami zagrozone, nizli czyn okre$lony w ustepie I art. I. — por. art.
9 i 10 z artykutem 6 — jakaz innag wazng racje znalazt ustawodawca
nasz do tak radykalnego okrojenia roszczen pokrzywdzonego czynami
z art. 5 wzglednie z art. 9 i 10? — Jestto tajemnica ustawodawcy, kto-
rej odstoniecie ze strony gtéwnego Autora ustawy p. prof. Zolla mogto-
by nas wielce zainteresowaé, atoli nie mogloby zapewne wywrzeé
wptywu miarodajnego na wyktadnie omawianych artykutéow ze strony
sgdow i rzecznikéw prawnych, albowiem osnowa art. 5 nie daje sie
zadng miarg poza wskazane powyzej granice naciggnac.

Ad b) Kwestja ta — po powyzszej analizie stosunku art. 3 wzgle-
dnie art. 6 do 10 u. zw. n. k. do art. 1 — nabiera tem wiekszej wagi,
gdy uwzglednimy zwitaszcza, ze z przepisdw o zwalczaniu nieucz. konk.
zawartych w dawniejszych ustawach, uchylita u. zw. n. k. w sposob
wyrazny li tylko niemiecka ustawe o nieucz. konk. z 7 czerwca 1909
(zob. art. 19 u. zw. n. k.), z drugiej za$ strony art. 15 u. zw. n. k. sta-
nowi, ze ,przepisy o zwalczaniu nieucz. konk. zamieszczone w dotych-
czasowych ustawach, zachowujg moc nadal, o ile skierowane sg prze-
ciw czynom, nieimormowanyin w niniejszej ustawie"™. Argumento
a contrario: stracity one moc. o ile dotycza czynéw w ustawie tej
unormowanych. Jednak argument z przeciwienstwa wymaga, jalc wia-
domo. duzej ostrozno$ci i wstrzemiezliwosci.

Nie mozna watpi¢, ze w ustepie Il, § 1550 austr. kod. cyw. po-
dobnie jak w S 824 niem. kod. cyw. unormowany jest w zasadzie ten-
sam czyn, co w art. 9 i 5u. zw. n. k. — tu i tam chodzi o niezgodng

z prawda obmowe (ustna, pisemng czy inng) podrywajaca kredyt, za-
robkowanie lub powodzenie. To, ze § 1530 postuguje sie temi ostatnie-
mu stowy, art. 9 za§ mowi o dziataniu ..odstraszajagtem odbiorcéw
lub podkopujgcem kredyt" nie moze oczywiécie stanowi¢ roznicy
istotnej. A jednak miedzy przepisami temi zachodzg inne. wcale
znaczne roznice, ktére pomimo tozsamos$ci przedmiotowej, powiedziat-
bym: naturalnej istoty czynu, zaktadajag pod wzgledem prawniczym
czyn, odmienny, a wzglednie istotnie inny stan faktyczny.

Przedewszystkiem, stosownie do celu. przedmiotu i tytutu ustawy
0 zw. n. k. nalezy przyjaé, iz sfera jej dziatania ogranicza sie do za-
machow konkurencyjnych na polu wolnego obrotu gospodarczego.
Zadaniem i racjg bytu tej ustawy jest zabezpieczenie wolnego wspodt-
zawodnictwa jednostek przedsiebiorczych przed zdziczeniem i zwy-
rodnieniem: ma ona tedy gtéwnie na wzgledzie konkurencje w handlu
1 przemysle. Uwydatnia sie to nietylko z termindw ,przedsiebiorca"
i ,przedsiebiorstwo"”, ktéremi u. zw. n. k. ciagle sie postuguje, lecz tez
zwitaszcza z ustepu I) art. 15 gdzie ustawodawca uznat za stosowne —
dla unikniecia mozliwej w tym kierunku watpliwosci — stwier-
dzi¢ -wyraznie, ze ,przepisy ustawy niniejszej stosowaé nalezy
takze do gospodarstw rolnych, lesnych i przedsiebiorstw go6rniczych".
Juz zresztg czysto pojeciowo rzecz biorgc, rozumie sie samo przez, sig,
ze w zamachu konkurencyjnym biorg udziat — zwyczajnie — po
jednej i po drugiej stronie, t. j. zarbwno po stronie zaczepnej, jak po.
stronie odpornej, tylko przedsiebiorcy.

Reguta ta ot6z w sferze ustawy o zw. n. k,, o ile chodzi o strone
odporng, o podmiot bierny zamachow konkurencyjnych w niej unor-
mowanych, nie doznaje zadnego wyjatku: ilekro¢ bowiem zachodzi
zamach na kredyt lub zarobkowos$¢ osoby nie bedacej przedsigbiorca,
ustawa ta nie moze wej$¢ w zastosowanie. Przemawia silnie zatem
napis naczelny artykutow cywilistycznych ustawy o zw. n. k. (art.
1—5): ,Ochrona cywilno-prawna praw przedsiebiorcy".

Wprawdzie ustep 2) art. 15 zastrzega, ze ustawa ta nie stosuje
sie do zawodoéw wolnych, posiadajacych ustawowa organizacje, Kka-
rzacg nieuczciwg konkurencje w drodze dyscyplinarnej, a wiec_np.
adwokatéow albo lekarzy, — niemniej jednak niepodobna przyjac, izby
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np. podrywanie kredytu osoby nie bedacej przedsiebiorcg, miato pod-
lega¢ normom ustawy o zw. 11. k. dlatego jedynie, ze osoba ta nie na-
lezy do zawodu, posiadajagcego autonomiczna jnryzdykcje dyscypli-
narng (jak n)3. artysta-malarz, nauczyciel, aktor, witasciciel kamienicy
lub posiadtosci ziemskiej nic stanowigcej zadnego gospodarstwa rol-
nego i t. p) Osoba prywatyzujgca t. j. nie bioraca samodzielnego
udziatu w zyciu géspodarczem na stanowisku przedsiebiorcy, nie moze
sie sta¢ podmiotem biernym zamachu konkurencyjnego, bo sama nie
uprawia konkurencji: podrywanie zatem jej kredytu czy zarobko-
wcéei czy powodzenia przez obmowe, nie stanowi zadnego z czynow
unormowanych w ustawie o zw. n. k., stanowi natomiast czyn podle-
gajacy niewatpliwie normie S 1330 austr. k. c¢. wzglednie § 824 niem.
k. c. ktore zatem w tym zakresie oczywiscie nadal obowigzujg. Do
tej samej konkluzji prowadza tez rozwazania powyzsze w stosunku
miedzy unormowanem w art. 3 u. zw. u. k. dziataniem sprzecznem
na 0go6l .z obowigzujgcemi przepisami albo z dobremi obyczajami
(uczciwoscig kupiecka)”, a czynem analogicznym, unormowanym
rownie ogoélnikowo w ustepie Il. § 1295 austr. k. c. wzglednie w § S26
(zob. tez s 823) niem. k. c.

Czy jednak osoba nie bedaca przedsiebiorcag, moze by¢ podmio-
tem czynnym zamachow konkurencyjnych unormowanych w u. zw.
n. kP — Potwierdzenie tego pytania zdaje sie wynikaé choéby juz ze
stylizacji licznych jej przepisow np. art. 3, 6. 9. 10. okres$lajacych stro-
ne czynna najogdélniejszym wyrazem: ,,Ktoll (np. ,,Kto... szkodzi przed-
siebiorcy i t. d.“ (art. 3) albo: ..kto o przedsiebiorstwie ...podaje Swia-
domie 1 t. d. (art 9). Ponadto, jak juz zaznaczyliSmy, ustep 5 art. |
przewiduje solidarng odpowiedzialnos¢ osob. ktore w zdroznej konku-
rencji. ..wspotdziataja z przedsiebiorcg”, a wiec bez wzgledu na ich
stanowisko gospodarcze, a w ust. 2 i 5 art. 10 unormowano specyficzny
typ nieuczciwej konkurencji, polegajacy na dziataniu pracownikéw
przedsiebiorstwa lub jego kierownikéw i petnomocnikéw.

Mimo to wydaje mi sie mocno watpiiwem — a to z tychsamycli
zasadniczych wzgledéw, powyzej juz wzmiankowanych, dla ktérych
podmiotem biernym nieuczciwej konkurencji moze byé tylko przed-
siebiorca — czy podmiotem czynnym tejze w charakterze sprawcy
moze by¢ osoba, nie bedaca ani przedsiebiorca ani tez nie zatrudniona
nawet w zaclnem przedsiebiorstwie.

Przeciw temu przyjeciu przemawia nietylko nazwa, cek przed-
miot i odrebna sfera zawodowa ustawy o zw. n. k. — nietylko ten
wzglad, ze niektdére postanowienia tej ustawy, pomimo uzycia zaimka
..kto", catkiem niedwuznacznie majg na mys$li po stronie czynnej
przedsiebiorce (np. art. 6 ust. I) albo art. 8 ust. 2) — nietylko dalej
ustep 5) art. I. majacy — jak widzieliSmy — zastosowanie takze do
czynow w art. 3. wzglednie 6 i 9 wymienionych, a zawierajacy zdanie,
iz ..odpowiedzialnos¢ wspotdziatajacych jest solidarna z przedsie-

biorcgd (1) — lecz takze i ten dominujacy wzglad, ze wszelki akt kon-
kurencji nieuczciwej podjety zostaje ,w celach konkurencyjnych" —
wyrazenie uzyte w art. 10 u. zw. n. k. — zatem nietylko i nie tyle ce-

lem zaszkodzenia drugiemu przedsiebiorcy, ile raczej celem przyspo-
rzenia korzysci swemu wilasnemu przedsiebiorstwu. Zaczem przyjac
nalezy, iz ten moment subjektywny wchodzi w skiad istoty czynu
wszystkich aktéw konkurencji nieuczciwej, unormowanych w u. zw.
n. k. nie za$ tylko do istoty czynu z art. 10 (zdrada tajemnic przed-
siebiorstwa).

Ponadto zwazy¢ wreszcie nalezy, iz w mys$l art. 5 dla sporéw
0 roszczenia cywilno-prawne z art. 1—4 tej ustawy sg wytacznie wia-
Sciwe sgdv okregowe jako handlowe, a nalezy to do fundamentalnych
zasad nowoczesnego prawa procesowego, iz przed sad zawodowy lub
stanowy nie moze bvc zapozwany ktos. kto do zawodu wzglad nie stanu
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odnosnego nie nalezy i temsamem w jego prawidtach, w jego trady-
cjach i w jego obyczajowosci sie nie wyznaje.

Do tego wszystkiego przybywa jeszcze wazny wzglad psycholo-
giczno-spoteczny: Kto nie jest jednostkg przedsiebiorcza, ten nie moze
dopusci¢ sie aktu nieuczciwej konkurencji. — nietyko dlatego, iz na-
wet uczciwej konkurencji nie uprawia, lecz przeclewszystldem dlatego,
iz dziatanie jego. chociazby na podkopanie powodzenia lub kredytu
przedsiebiorcy skierowane, nie jest zdolne wywota¢ u publicznosci
tego samego rodzajowego efektu psychologicznego, a w dalszem na-
stepstwie materjalnego, jak takiesame dziatanie prawdziwego konku-
renta. Dajmy na to. ze zawiedziona kochanka Ilub zdradzona zona
przedsiebiorcy lub tez jego syn wyrodny, uwijajacy sie bez zajecia,
z popedu zemsty obmawia go, gdzie tylko moze, w taki sposéb i w tym
celu, aby zaszkodzi¢ mu w kredycie lub w powodzeniu: rzecz ot6z
jasna, wielokrotnem dos$wiadczeniem stwierdzona, ze takie plotki i pod-
szepty spalajg zazwyczaj na panewce, nikt w sferach miarodajnych
nie bierze ich na serjo — a dlaczego? Bo sprawca nie ma ku temu
kompetencji zawodowej ani fachowych, przydatnych S$rodkéw.

Z rozwazan tych wyptywa, ze § 1330 ust. Il austr. kod. cyw. wzgle-
dnie § 824 niem. kod. cyw. znajdzie nadal zastosowanie z pominieciem
ustaw y o zw. 11. k. lub tez z subsydjarnem tylko uwzglednieniem ana-
logicznych jej postanowien, ilekro¢ obmowa zmierzajagca do poderwa-
nia czyjegos kredytu, zarobku lub powodzenia juz to wyszta od nie-
przedsiebiorcy, juzto skierowana jest przeciw nie-przeclsiebiorcy.
V, tych wypadkach niema konkurencji a przepisy kodekséw cywil-
nyc¢h. dotyczace tych wypadkéw, nie sg temsamem przepisami o zwal-
czaniu nieuczciwej konkurencji, zaczem tez ustep 1) art. 15 u. zw. u. k.
nie uchybia ich dalszej zastosowalno$ci — pomimo, iz one na pierwszy
rzut oka zdaja sie normowaé tesame czyny, ktére juz w ustawie tej
sg unormowane.

W tych zatem wypadkach, w ktoérych normy kodeksowe moc
swojg zachowuja, nie moga i nie powinny normy karnej ochrony
ustawy o zw. u. k. — a wiec tez art. 9 tejze najblizej nas tu obcho-
dzacy — zadng miarg w zastosowanie wchodzi¢. Inaczej natomiast
rzecz mieé sie moze w stosunku norm kodeksowych do norm eywi-
listycznych ustawy o zw. n. k. (art. 1—5). Przedewszystkiem w dzie-
dzinie prawa prywatnego panuje powszechnie zasada, iz stanowi ono
jednolita, systematyczng catos¢, ktorej poszczegdlne ogniwa pozostajg
z sobg w zwigzku organicznym i wzajemnie si¢ dopetniajg — tak. iz
wszelka luka ideowa dostrzezona w jednem ogniwie moze by¢é kazdego
czasu wypetniona mys$lg, intencja, celem innego ..analogicznego" ogni-
wa. (Zob. A. Ehrenzweig: System des oest. allg. Privatrechts, wyd. V.
tom 1 (1925) U 15—19. zresztg tez kazdy inny system prawa pry-
watnego).

Gdy zatem w wypadkach podlegajacych nadal niewatpliwie $-fowi
1330 austr. k. c. chodzi¢ bedzie lip. o sposdb odwotania oezernien, kto6-
rego ten S wcale nie okresla — (notabene: § 824 niem. k. c. nie prze-
widuje wcale roszczenia o odwotanie obmowy!) — albo np. o kwestji;,
czy Ppokrzywdzony moze obok eodwotania i odszkodowania domagacé sie
rowniez zaniechania tych oezernieA na przyszto$¢, o czem rdéwniez
§ 1330 wyraznie nie wspomina (cho¢ praktyka juz brak ten uzupet-
nita) albo np. o rozmiar naleznego odszkodowania, to nie zawahamy
sig spozytkowa¢ per analogiam dotyczace normy ochrony cywilno-
prawnej u. zw. n. k. Nie bedziemy natomiast w7 moznos$ci przyznania
w drodze analogji powodowi przeciw pozwanemu — gdy jeden lub
drugi nie jest przedsiebiorca — roszczen rodzajowo odmiennych od
tvch ktére powodowi dajg normy kodeksowe, a wiec roszczen, ktore
poprzednio z art. | ust. 2) u. zw. n. k. pod 2), 5), 6) i 7) wymieniliSmy,
albowiem, jak widzieliSmy, roszczenia te nawet w sporach bezposre-
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diiio rui art. 5 tej ustawy opartych, zatem toczacych sic; miedzy przed-
siebiorcami, nie moga by¢ powodowi przysadzone.

W koncu musimy jeszcze zwr6ci¢ uwage na to. ze ciasniejsza co
do ilosci roszczen sfera 88 1550 austr. k. c¢. craz 824 niem. k. c. pod
innym, praktycznie wcale doniostym wzgledem. — ktéry tez w sporze
ponizej ogtoszonym odegrat w odniesieniu do jednego z pozwanych
W1 M. znaczacg role — okazuje sie obszerniejszg, a mianowicie o tyle.
ze gdy zatozeniem roszczen z art. 5 u. zw. n. k. musi by¢ zawsze ,wina",

to roszczenia z ust. Il § 1550 austr. k. c. wzglednie z § 824 niem. k. c.
moga by¢é dochodzone juz nawet woOwczas, gdy rozsiewajacy o kim$
wiadomos$ci nieprawdziwe, wcale wprawdzie nie wiedziat, ale — ..mu-

siat wiedzie¢4, ze one nie polegaja na prawdzie. Jestto kryterjum,
umozliwiajgce lak rozlegta wyktadnie, iz nawet wypadki catkiem bez-
winnej subjektywnie obmowy, mogg niekiedy uzasadni¢ roszczenie
z 88 1330 austr. k. e. wzglednie 824 niem. k. c.

Przyktad: Osoba A. zainteresowana bezposrednio w stosunkach
materialnych osoby B. otrzymuje o niej od ze wszech miar wiary-
godnej i kompetentnej osoby G. nieprawdziwag wiadomo$¢, ze B. prze-
grat w Monte Carlo pewnej nocy przewazng cze$¢ swego mienia. Prze-
razony do gtebi tg wiadomoscig, A. udziela jg listownie Kkilku bliskim
sobie osobom juzto w innej dzielnicy, juzto za granica zamieszkatym
i powoduje tam alarm, wielce szkodliwy dla reputacji, kredytu i po-
wodzenia osoby B, nie przeczytawszy ogtoszone dnia poprzedniego
w dwdch dziennikach miejscowych ,dementi" owej nieprawdziwej
wiadomosci, a to witasnie wskutek swego przerazenia | zdenerwowania,
a moze i dlatego, ze dziennik6w nigdy prawie nie czyta lub tez dla-
tego, ze owego dnia wyjechat w podr6z. Nie mozna wiec twierdzic,
izby A. dopuscit sie jakiegokolwiek chocby ..lekkiego" zawinienia,
a jednak mozna twierdzi¢, ze o nleprawd2|w050| owej wiesci ..wie-
dzie¢ musiat".

Jako pozadang ilustracje z praktyki sagdowej do uwag powyzszych
przytaczam zapowiedziane powyzej orzeczenia trzech instancyj w spo-
rze, ktory wytoczytem jako rzecznik powoda, przedsiebiorcy wiertni-
czego. na zasadzie $§ 1530 ust. 11 ausrt. k. c. z subsydjarnem odwota-
niem sie do § 1295 ust. 11 tegoz k. ¢. Z uwagi na dotychczasowaq
szczuptos¢ judykatury z dziedziny nieuczciwej konkurencji, $miem
ufa¢. ze nietylko stan faktyczny i przebieg tego sporu lecz przede-
wszystkiem wysnuta z tych Przeczen teza prawna, a niemniej tez kon-
strukcja zadania skargi, zainteresujg Czytelnikow.

a) Rozpowszechnianie zapomocg inseratow dziennikarskich, rozsy-
tanych ulotek i podan wnoszonych do witadz i instytucyj wiadomosci,
ze przedsiebiorca, ktory pewien przemyst wykonuje jako wolny na
zasadzie udzielonej mu przez witasciwg wiadze karty przemystowej,
nie ma prawa do wykonywania go, gdyz jestto rzekomo przemyst kon-
cesjonowany, oraz odstraszanie publicznosci w tejze drodze od zamo-
wien u niego pod zagrozeniem materjalnyeh i ustawowych konsekwen-
eyj, a w szczeg6lnosci pod zagrozeniem wstrzymania przez witadze od-
nosnych robdét, uzasadnia w catej petni po stronie tegoz przedsiebiorcy
przeciw rozg#aszajacym te nieprawdziwe wiadomosci, roszczenia prze-
widziane w § 1330, ustep Il austr, kod. cyw., (a wzglednie — od czasu
obowigzywania ustawy o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji z 2/VIII
1926, Nr. 96, poz. 559 Dz. u. — roszczenia z art. 3 tejze).

b) Odpowiedzialnym na zasadzie powyzszych przepisow staje sie
w opisanym wypadku takze i ten, komu nieprawdziwos¢ tych wiado-
mosci nie byta znana, je$li zaniedbat upewni¢ sie wprzdd nalezycie,
jakie uprawnienia przesiebiorcy owemu stuza:

tj Ogtoszenie wiadomos$ci powyzszego rodzaju pod finng stowa-
rzyszenia, ktérej przetozonym jest ogtaszajacy, nie zwalnia go od od-



Nr 3 GLOS PRAWA S'r. 123

powiedzialno$ei, .jesli ogloszenie to przedsiewzigt istotnie na wiasng
reke. wzglednie bez uprzedniej uchwaty zarzadu stowarzyszenia.

Orzeczenie Sadu Najwyzszego z 12 grudnia 1930. Nr. Ul L
Hw. 694/30.

Sad Okregowy cyw. we Lwowie — (s. 0. Dr. Markiewicz, Pisarski
i Feliks) — wyrokiem z 21 grudnia 1928 Cg. | 335/26 orzekt:

Pozwany f. D. winien pod ryg. egzekucji: a) zaniecha¢ ogtasza-
nia w jakimkolwiek organie prasy perjodyeznej oraz rozsytania do
poszczeg6lnych witadz, instytucyj i oséb jakichkolwiek odezw, ostrze-
zen lub doniesien mogacych nadwerezy¢ kredyt, zarobkowos$¢ lub po-
wodzenie powoda, a w szczegblnosci zaprzeczajagcych powodowi
F. S-skiemu prawa wykonywania robot studniarskich oraz przestrze-
gajacych przed oddawaniem powodowi robo6t studniarskich do wykony-
wania, a zatajajacych przytem. ze powo6d posiada uprawnienie prze-
mystowe do wykonywania studzien artezyjskich i zagrazajacych od-
biorcom powoda wstrzymaniem rob6t przez witadze przemystwe, tu-
dziez poniesieniem konsekwencyj tak materjalnych jak i ustawo-
wych: b) do dni 14 odwota¢ wiasnym kosztem i staraniem odezwy,
ostrzezenia, doniesienia i ogtoszenia, a to tymsainym sposobem, w tych
samych organach prasy perjodyeznej, w tej samej formie i na tem-
samem miejscu, wobec tychsamyeh witadz, instytucyj i osob, do kto-
rych odwota¢ sie majace odezwy, ostrzezenia i doniesienia skiero-
wat. — a w szczeg6lnosci: 1) odwota¢ zawarte w pismach Swoich wnie-
sionych do Magistratu miasta Lwowa oraz do (nastepuje wymienienie
innych Wtadz oraz instytucyj) — twierdzenie, ze powdd przyjmuje
i wykonuje roboty wiercenia studzien, nie majagc ku temu zadnych
kwalifikacyj. ze je wykonuje .po fuszersku i bezprawnie, ze jest spe-
kulantem. ktéry swa fuszerskg robotg naraza na szwank opinje kon-
cesjonowanych przedsiebiorcow : — 2) odwota¢ w nizej wymienionych
czasopismach twierdzenie zawarte w ogtoszonych w rubryce ..Nadesta-
ne" inseratach, zatytutowane ..Ostrzezenie", a to w wychodzacych we
Lwowie dziennikach: Chwila Gazeta Poranna, Stowo Polskie, Wiek
Nowy, Kurjer Iwowski i Gazeta Iwowska, zeepowdd nie ma prawa do
wykonywania robdt wchodzagcych w zakres studniarstwa, ze nie nalezy
mu zadnych robdét studniarskich do wykonywania oddawaé, ze takowe
zostang, przez wiladze przemystowe wstrzymane, a powierzajacy mu te,
roboty poniosg konsekwencje tak materjalne jak i ustawowe: —
3) odwota¢ wobec Magistratu miasta Npwogrédka twierdzenie pod 2)
opisane, a zawarte wldrukowanych ulotkach p. 1 ,,Ostrzezenie", ktdre
pozwany przestat w kopercie majgcej wydrukowany napis ,,Wewnatrz
wazne wiadomosci, nie zdradza¢ nikomu!"™ pod adresem tegoz Ma-
gistratu - oraz: c) do dni 14 zaptaci¢ powodowi koszta sporu.

Co do drugiego pozwanego j. J. orzeczono w czesci w mysl zg-
dania skargi, w dalszej za$ czeSci skarge oddalono, a koszta sporu
miedzy tym pozwanym a powodem zniesiono.

Co do trzeciego pozwanego WIlad. M. oddalono powoda z zgdaniem
skargi i zasgdzono go na zwrot kosztow temuz pozwanemu.

Z uzasadnienia: Nie$Spornem byto, ze powdd posiada karte prze-
mystowg z 29/9 1922 na wiercenie studzien artezyjskich z wytgczeniem
rob6t wchodzacych w zakres przemystow budow lanych po mysli ustawy
z 26/X1l z r. 1893 Nr. 195 austr. Dz. p. p. oraz, ze pierwsi dwaj pozwani
F. D. i J. J o tem wiedzieli. — Ustalono na podstawie zeznan przestu-
chanych os6b, oraz na podstawie sprowadzonych aktéw, a po czesci
witasnego przyznania, ze pozwani ci sg autorami, wzglednie inicjato-
rami ogtoszen i doniesien, przypisanych im w sentencji wyroku. — Na
podstawie orzeczenia znawcOw popartego rezolucja Wojewodztwa
z 21/12 1925 P. Il. 8964/25 ustalono, ze posiadana przez powoda karta
przemystowa uprawnia go do wiercenia wszelkiemi sposobami za wodg,
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wpuszczania rur do wywierconego otworu, zapuszczania pomp, przez
robotnikow pracujacych nad ziemiag, do kopania pomocniczego szybiku
2—5 m. gtebokiego celem ustawienia wiezy wiertniczej, natomiast
przekraczatoby ramy jego uprawnied kopanie, cembrowanie studzien
I wpuszczanie pomp, przez robotnikéw pracujagcych pod ziemig. —
Pozwani wprawdzie podnosili twierdzenie, ze powdéd wykonywal! takze
kopanie i cembrowanie studzien i wpuszczanie pomp przez robotnikow-
pracujacych pod ziemig, niczem jednak tego twierdzenia nie udo-
wodnili, gdyz ofiarowali na to tylko dow6d 2z naoczni sadowej i ze
znawcOw, ci za$ orzekli, ze to sie juz dzi$ stwierdzi¢ nie da.'— Ponadto
powyzsze fakty nie majg decydujgcego znaczenia, gdyz istotnem dla
rozstrzygniecia niniejszej sprawy jest. ze w my$l orzeczenia znawcow
uprawnienia wynikajace z karty przemystowej powoda wchodzg w za-
kres studniarstwa;, jakkolwiek zakresu tego nie wyczerpuja, pozwani
natomiast w inkryminowanych pismach twierdza, ze powdd nie ma
wogole prawa do wykonywania robot wchodzacych w zakres studniar-
stwa, ze zawo6d swoj wykonuje bezprawnie, co oczywiscie jest nie-
zgodne z prawdg. — Gdy otéz pierwsi' dwaj pozwani whbrew swej
lepszej wiedzy zaprzeczali powodowi prawa wykonywania jakichkol-
wiek rob6t w zakresie studniarstwa i odmawiali mu wszelkich kwali-
fikacji, przeto obaj czynili to Swiadomie wiedzac, ze ich zarzuty w tej
formie nie sg prawdziwe, wobec czego obaj sg odpowiedzialni w mysl
przepisu 1 1530 ust. 2 u. c. i zobowigzani do odwotania swych nie-
prawdziwych zarzutow. — Ponadto pierwszy pozwany jest takze od-
powiedzialny w mysl ii 1295 ust. 2 u. ¢. gdyz inkryminowanemi pismami
prowadzit przeciw- powodowi walke konkurencyjng jedynie celem wy-
rzgdzenia mu szkody, a prowadzi) jg w sposob wykraczajgcy przeciw
dobrym obyczajom, gdyz podnosit nieprawdziwe twierdzenia wbrew
swej lepszej wiedzy i korzystat z ,ostrzezenia" podstepnie uzyskanego
od trzeciego pozwanego jako od przetozonego stowarzyszenia majstrow
murarskich i studniarskich, ktéry bedac z fachu murarzem nie magt
mie¢ nalezytego pogladu na sprawe i ulegt mylnym jego przedsta-
wieniom. — Trzeci pozwany Wi M. zeznat, ze jako przetozony stowa-
rzyszenia przem. majstrow murarskich i studniarskich, otrzymawszy
pisemne zazalenie pozwanego F. D. i J. M. dat sprawe na wydziat
stowarzyszenia i ten uchwalit na posiedzeniu z 10 wrze$nia 1925 wy-
dac¢ opisane w orzeczeniu ostrzezenia, a studniarze mieli sie zajaé ogto-
szeniem tego ostrzezenia i ponies¢ jego koszta. — Okazuje sie jednak
z odcinkow gazet, ze ostrzezenia te zostaty ogloszone jeszcze w sier-
pniu 1925, 3 Swiadek K. J. wiarygodnie i stanowczo zeznat, ze bez
polecenia i podpisu trzeciego pozwanego, nie byitby takiego ostrzezenia
wydal, przeto ustala sie, ze trzeci pozwany na przedstawienie pierw-
szego pozwanego wydatl to ostrzezenie na witasng reke bez uchwaty
wydziatu, a wydzial na posiedzeniu z 10/9 1925 wydanie ostrzezenia
dodatkowo zatwierdzit.

Na podstawie jednak zeznah tegoz pozwanego ustala sie nadto, ze
otrzymawszy rezolucje Wojewddztwa z 21/12 1925 okres$lajacg zakres
uprawnien powoda i dowiedziawszy sie, ze studniarze pod firmg sto-
warzyszenia prowadzg dalszg akcje przeciw powodowi, zaprotestowat
przeciw temu. — /. tego tez ostatniego wzgledu przyjeto, ze trzeci po-
zwany WL M. nie wiedziat, ze tre§¢ wydanego przez, niego ostrzezenia
nie jest zgodna z prawdg i ustalono to na -podstawie jego zeznan -
zaczem bralc warunkéw przepisu 8 1330 ust. 2 uc, a gdy. przepis 1295
ust. 2 uc. réwniez nie moze mie¢ do niego zastosowania, oddalono zg-
danie skargi przeciw niemu wymierzone. — RoOwniez oddalono dalsze
zadanie skargi przeciw drugiemu pozwanemu J. J, gdyz niczem nie
udowodniono by brat on jakikolwiek udziat w rozszerzaniu ,0strzezen".

Sad Apelacyjny we Lwowie — (5. s a Gryglewskl Leidler
i Hahn) — wyrokiem z 25 wrze$nia 1929 ill Bc 266/29 nie uwzglednit
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ani odwotania pierw pozw anego F. D. (drugi pozw. nie odwotat sie),
ani odwotania powoda przeciw trzeciemu pozwanemu WI.

Z uzasadnienia: Naprowadzona przez powoda okolicznos$é, ze
trzeci pozwany wiedziat, ze powdéd ma karte przemystowa na wierce-
nie studni artezyjskich, nie uprawia jeszcze do przyjecia, ze miat on
wymagang w 5 1330 u. ¢. Swiadomo$¢ nieprawdziwosci wydanego przez
cech ostrzezenia, a wzglednie, ze wiercenie studzien artezyjskich wcho-
dzi w zakres studniarstwa, jest on bowiem z zawodu murarzem, ktory
dzieki temu, ze cech murarski zostat zigczony z cechem ciesielskim

i studniarskim — zostat przewodniczagcym takze i cechu studniarskiego
i jak sad procesowy ustali! ulegi mylnym przedstawieniom innvch
pozwanych. Tem mniej trafnem jest powotanie si¢ apelanta na dal-

szy przepis S 1530 u. ¢, przez twierdzenie, ze pozwany WI. M. ,wie-
dzie¢ o tem musiat". Ustawodawca bowiem uzywajgc tych stow alter-
natywnie w 8§ 1330, miat na mysli, ze uszkodzicie!, podajagc pewien fakt
jako prawdziwy — miat wiadomos$¢ o okolicznosciach, ktdre wedle za-
sad prawidtowego i logicznego mys$lenia, uzasadniajg przyjecie, ze
dany fakt jest nieprawdziwy. Takich okoliczno$ci atoli apelant nie
wykazat, a wywody apelacji w tym kierunku sg bez zasadniczego
znaczenia, gdyz zmierzajg do wykazanla mozliwosci dowiedzenia sie
o nieprawdziwosci faktéw przezen podanych, ktorego to obowigzku
ustawa w przepisie § 1350 u. c, na niego nie naktada. — Nie mozna
rowniez mowi¢ o odpowiedzialnoSci M. z mocy przepisu § 1295, 2 u. c..
jakoby umys$inie wyrzadzit powodowi szkode w sposéb wykraczajacy
przeciw dobrym obyczajom ileze sad procesowy zgodnie ze stanem
aktéw na podstawie zeznan pozwanego ustala, ze pozwany umiesci!
pomienione ostrzezenia w zamiarze uchronienia cztonkéw celni od

szkody. — Fozatem wustala sie na podstawie dotgczonego do aktow
..ostrzezenia", ze ostrzezenie to pisal pozwany M. nie we wlasnem
imieniu, lecz jako przetozony stowarzyszenia — a ten jego charakter

wynika takze i z tresci ostrzezenia, wedle ktorej to stowarzyszenie,
stwierdza okolicznosci w ostrzezeniu tem zawarte. Zamieszczajac je.
nie dziata! wiec pozwany WL M. osobiscie, lecz w imieniu zarzadu,
ktory go do tego, jak sad procesowy ustala, na posiedzeniu dnia 19-go
wrzesnia 1925 upowazni! wzglednie jego czynnosci ratyfikowat. —
Wobec tego czynno$¢ tego pozwanego przedstawia sie w stosunku do
Swiata zewnetrznego nie jako czynnos$¢ jego, lecz jako czynnos$¢ osoby
prawnej, ktora ewentualnie do odpowiedzialnosci mogtaby byé po-
ciaggnieta, jako odpowiedzialna za przestepstwa, ktére przez osoby
w ustawowy jej zarzad wchodzace zostaty w jej imieniu popetnione.

(Motywacja wyroku odwotawczego dotyczaca apelacji pozwanego
F. D. rozprawia- si¢ z zarzutami tegoz przeciw ustaleniom faktycznym
sagdu I. oraz w kierunku rzekomej wadliwos$ci postepowania — nie
przedstawia przeto zainteresowania prawnego).

Sad Najwyzszy — (S, S. N. Lukawiecki, Wawrzkowicz i Dobrucki)
— wyrokiem na wstepie oznaczonym nie uwzgledni! rewizji pozwa-
nego F. D., uwzglednit natomiast rewizje powoda w odniesieniu do
trzeciego pozwanego WI. M. i zmieniajagc w tej mierze dotyczace tegoz
pozwanego ustepy wyrokéw T i 11 instancji, zasadzit go na $wiadcze-
nia objete co do niego zadaniem skargi oraz na zwro6cenie powodow i
kosztow 3 instancyj.

Z uzasadnienia: (Po odparciu zarzutéw rewizji pozwanego F. D.
opartych na p. 2 i 5 8 503 p. ¢, Sad Najw. w kierunku przyczyny re-
wizyjnej z |>» 4 8 503 p. c. zauwaza). Nie ulega zadnej watpliwosci ze
rozszerzanie tego rodzaju zarzutéow' zdolne byto i miato na celu na-
razic powoda uprawnionego na zasadzie karty przemystowej z dnia
29/9 1922 r. do wiercenia studzien artezyjskich i wykonujgcego ten
przemyst na niebezpieczenstwo w zakresie kredytu zarobku i powo-
dzenia. Stusznie zatem natozyty sady nizszych instancyj na zasadzie
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przep. 8 1330 u. ¢. na pozwanego F. D. obowiazek odwotania tych do-
niesien i jego publicznego ogtoszenia, oraz obowigzek zaniechania dal-
szego rozszerzania tego rodzaju ogtoszen. — Nie podziela Sad Naj-
wyzsze natomiast pogladu sgadéw nizszych instancyj, jakoby zadanie
opwoda skierowane przeciw pozwanemu F. t> bylo uzasadnione, takze
w przepisie 8 1295 ust. 2 ust. cyw. gdyz ten przepis ma na mysli dzia-
ninie, ktére wprawdzie nie koliduje z prawem, ale jako nieetyczne
wykracza przeciw dobrym obyczajom. O takiem dziataniu po stronie
pozwanego F. D. mowy by¢ nie moze. skoro jak to wyzej wywiedziono,
cigzy na nim wina rozpowszechniania $wiadomie nieprawdziwych za-
rzutow, mogacych nadwerezyé kredyt, zarobkowos$é i powodzenie po-
woda. O ile wiec rewizja usituje ze stanowiska przep. 8 1330 u. ¢c. wy-
kaza¢. ze rozszerzane przeciw powodowi zarzuty byty prawdziwe
i podnosi w tym celu ze powdd wykonywa! roboty studniarskie pod
powierzchnig ziemi, to zauwaza sie. ze rozszerzajac zarzuty powodowi
uwtaczajgce, pozwany o robotach studniarskich rzekomo pod po-
wierzchnig ziemi wykonywanych nic nie wspomniat, lecz o robotach
studniarskich wogdie. w zakres za$ tych ostatnich wchodzi takze
wiertnictwo studni artezyjskich, di- czego powod w catej petni byt
muprawniony.

(Co sie tyczy rewizji powoda. S. N. z podniesionych przyczyn
rewizyjnych z p. 2, 5i 4 8 503 p. ¢. przyznaje ostatnio wymienionej
stusznos¢, poczem zauwaza:) Sad rewizjny nie moze zgodziC sie z za-
patrywaniem sadu odwotawczego, ze roszczenie powoda co do pozwa-
nego WL M, nie jest uzasadnione dlatego iz ten pozwany podpisujg-
powyzsze do ogtoszenia przeznaczone ,Ostrzezenie", dziatat rzekomo
nie imieniem wilasnem. lecz imieniem zarzadu stowarzyszenia przem -
koncesjonowanych mistrzéw murarskich, a ponadto z tego powodu, ze
0 nieprawdziwosci faktéw w ostrzezeniu przytoczonych pozwany nie
miat wiadomos$ci, ani o tem wiedzie¢ nie musiat. Skoro ustalone zo-
stato, ze wtoérpozwany powyzsze ostrzezenie przeznaczone do ogtosze-
nia podpisat na wtasng reke, bez uchwaly wydziatu, gdyz dopiero po
jego ogtoszeniu w dziennikach wydziat stowarzyszenia dodatkowo je.
v dniu 10/9 1925 zatwierdzit, nie mozna przyja¢ zadng miarg, by roz-
szerzanie tych faktébw w ostrzezeniu zawartych nie spowodowat ten
pozwany, lecz stowarzyszenie.

Ustawa do zasadno$ci zadania wedle przep. 8 1550 u. c. wymaga,
by rozszerzajagcy fakty uwtaczajgce czci osoby drugiej, o ich nie-
prawdziwos$ci ,wiedziat luli wiedzie¢ musiat". Przez wyrazenie to chce
ustawa zaznaczy¢ ze do odpowiedzialnosci w mysl tego przepisu usta-
wy wymagang jest wina po stronie rozgtaszajagcego, a wina ta polegac
moze badz w rozszerzaniu nieprawdziwych faktow ze Swiadomoscia,
ze one sa nieprawdziwe, badz tez wprawdzie bez $wiadomosci o ich
nieprawdziwosci, atoli z nieSwiadomosci wynikajacej z niedbalstwa,
jezeli sie zwazy, ze pozwany W} M. podpisat powyzsze ostrzezenie
przeznaczone do ogtoszenia w dziennikach jako przetozony powaz-
nego stowarzyszenia i w tem ostrzezeniu w sposéb wprost bezwzgledny
stwierdzit, ze powdéd do wykonywania robdét studniarskich nie ma
uprawnienia i przestrzegat przed oddawaniem powodowi robdt stud-
niarskich do wykonywania, przyj$s¢ sie musi do przekonania, ze obo-
wigzkiem tego pozwanego byto upewni¢ sie wprzod nalezycie, jakie
uprawnienia stuzg powodowi i czy czynione jemu zarzuty s praw-
dziwe. a jezeli tego nie uczynit, dopuscit sie co najmniej nieuwagi,
stanowigcej réwniez wine (88 1294 i 1297 ust. cyw.). Uzasadnione jest
zatem roszczenie powoda i odnosnie do pozwanego WI. M. w powota-
nym wyzej przepisie 8 1530 u. c.
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Adw. Dr. S. WEINBERG
Lwoéw

Dwie kwestje sporne dotyczace dopu-
szczalnosci rewizji.

1 Przy eksmisji sublokatora ; Il. przy eksmisji
dozorcy domu.

Jak wiadomo, rewizja, w sprawach wynikajgcych ze
stosunku najmu jest (z wyjatkiem sporéw o0 czynsz) zawsze
dopuszczalna, bez wzgledu na warto$¢ przedmiotu sporu
— (8 502 ust. 3 proc. cyw.. wzglednie art. 2 j. 10 uRtawy
z 118 1923, Nr. 90. poz. “05Dz. u.). — Zdarza sie jednak
czasem, ze sady 1 i [1 inst.nie uznajg stosunku bedacego
podstawg skargi za stosunek najmu i dlatego in merito nie
chcag stosowac przepiséw o ochronie lokatorow i zasadzajg
pozwanego na eksmisje, poczern tez odrzucajg rewizje jako
niedopuszczalng ze wzgledu na ustalong zbyt nfekg wartos$é
przedmiotu sporu.

Po mys$li § 507 p. c. ma sad procesowy sam orzekac
0 niedopuszczalnoS$ci rewizji, poniewaz za$ sady 1 i Il inst.
uznaty in merito w swych wyrokach, ze stosunek, na ktérym
zasadza, sie zagdanie skargi, nie jest stosunkiem najmu, prze-
to konsekwentnie mniszg tez odrzuci¢ rewizje i w ten sposob
— whbrew logice — posrednio rozstrzygng¢ definitywnie (bo
dalszy S$rodek prawny jest w takim razie wykluczony) catg
sprawe bez udzialu Najw. Sadu, ktéryby ewentualnie przy-
chylnie zatatwit rewizje pozwanego in formali i in merito,
gdy by ona sie tam dostala.

I Stan faktyczny dotyczacy piermztzej sprawy, byt
stepujacy: ) _

Wiasciciel domu uzyskat przeciw swemu lokatorow i pra-
womocny- wyrok, utrzymujgcy awizacje pomieszkania w mo-
cy i.na.podstawie tego wyroku uzyskat nastepnie egzekucy j-
ng rumaeje przeciw lokatorowi i sublokatorowi. Ten ostatni
jednak wniést przeciwko wiascicielowi realnosci ukarge po
mysli art. 13 ustawy o ochr. lok.") o uznanie wyroku awiza-
cy jnego za bezskuteczny, poniewaz w procesie awizacy jny m
nie byt przy pozwanym i spor ten prawomocnie wygrat. Wia-

*) Odnos$ny ustep art. 13 ust. o ochr. lok. brzmi dostownie: ..Do
spraw wytoczonych przeciwko lokatorowi o eksmisje, winni by¢ przy-
pozwani sublokatorzy pod rygorem bezskutecznosci wyroku sadowego
przeciwko tym ostatnim.

na
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Scieiel clemu atoli wniost nastepnie przeciw sublakotarowi
skarge o oddanie pomieszkania, a to na tej podstawie, iz sto-
sunek najmu miedzy wiascicielem clomu a gtownym lokato-
rem zostat prawomocnym wyrokiem awizacyjinym rozwigza-
ny, wskutek czego .pozwany sublokator zajmuje mieszkanie
bez tytutu i dlatego powinien je odda¢ wiascicielowi domu.
Sad | inst. na podstawie aktéw Sporu awizacyjnego i aktow
sporu wytoczonegolprzez sublakotora w mys$l art. 13 ustawy
o ochr. lok. uznat, ze pozwany sublokator posiada mieszkanie
bez tytutu i zasadzit go w my$l zadania skargi, a sad 1! insi.
wyrok ten zatwierdzit. Od tego wyroku wniést pozwany
sublokator rewizje, w ktorej wykazat, ze sad. opierajgc sio
na tym samym materjate faktycznym i prawnym, t. j. na
owym wyroku awizacyjnym i na fakcie, ze pozwany jako
sublokator nie byi do tego sporu przypozwany, wydat dwa
diametralnie sprzeczne z sobg wyroki, orzekajac po raz
pierwszy, ze wyrok awizacyjny jest wobec sublokatora bez-
skuteczny i nie moze by¢ przeciw niemu Wykonany, a drugi
raz (w obecnie zaskarzony m wyroku), ze wyrok awizacyjny
jest wobec niego skuteczny i ze moze by¢é wykonany.

Pozwany' wywodzit w swej rewizji, ze art. 13 ma ten
skutek prawny, iz wiasciciel domu, ktory nie przypozwat
sublokatora, musi w nowym procesie na nowo przeprowa-
dzi¢ dowdod, iz awizacja wniesiona przeciw gtownemu loka-
torowi jest uzasadniona z przyczyn podanych w ustawie
o ochr. lok. w poprzedniej awizaeji wymienionych, przyozem
sublokatorowi wolno przeciwstawi¢ wszelkie zarzuty, ktére-
by mu przystugiwaty w gtdwnym procesie awizacyjnym.
gdyby byt swego czasu don przypozwany. Gdyby bowiem
wystarczyto jedynie powotanie sie na wyrok awizacyjny
wydany przeciw gtdwnemu lokatorowi do uzyskania eksmi-
sji przeciw sublokatorowi jako posiadaczowi pomieszkania
bez tytutu, to skarga taka przedstawiataby sie jako obejscie
przepisu art. 15 ust. o ochr. lok. i spowodowataby dwa zu-
petnie sprzeczne ze sobg wyroki w sprawach miedzy temi fsa-
memi osobami, wystepujacemi raz w roli powoda, a drugi
raz w roli pozwanego.

Rewizje te ot6z sad | inst. odrzucit, poniewaz wartosé
przedmiotu sporu, wynosi 200 zt. Od tej uchwaty wniost po-
zwany7rekurs, w ktdrym wykazat, ze to jest najoczywisciej
,,SPOr ze stosunku najmul i ze wobec tego rewizja jest do-
puszczalna. Sad rekursowy jednak zatwierdzit uchwate od-
rzucajacg rewizje z powodu, ze spor o eksmisje pozwanego
opierat sie na okolicznosci, iz pozwany zajmuje mieszkanie
,»bez tytutu“m

Poniewaz dalszy S$rodek prawny jest niemozliwy, przeto
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tak kwestja formalna co do dopuszczalnoS$ci rewizji, jak tez
kwestja prawna poruszona w rewizji, dotyczagca meritum
sprawy, nie moze by¢ przedmiotem rozstrzygniecia Najwyz-
szego Sadu, ktory prawdopodobnie przychylitby sie do rewi-
zji pozwanego. Nie ulega bowiem watpliwosci, ze gdyby
wiasciciel domu byt przy awizacji przypozwat ré6wnoczesnie
sublokatora — jak to nakazuje art. 13 ust. o ochr. lok. — to
wowczas przypozwany sublokator mogiby bezsprzecznie
w tamtym sporze awizaeyjnym od wyroku Sadu odwotawcze-
go wiiies¢ rewizje. Jesli za$ wilasciciel domu zamiast uczy-
ni¢ to w jednym procesie, roztozyt to sobie na dwa odrebne
procesy, to przez to ten drugi proces nie przestaje by¢ spo-
rem ze stosunku najmu. Powdd twierdzi wprawdzie, ze sub-
lokator posiada mieszkanie bez tytutu, bo stosunek najmu
zawarty z gtobwnym lokatorem zgast wskutek prawomocnego
wyroku awizacyjnego, ale to zapatrywanie jest witasnie fat-
szywe, bo powod wobec sublokatora w mysl art. 15 na 6w
wyrok awizacyjny uznany drugim wyrokiem za bezskutecz-
ny ze skutkiem prawnym powotywac sie nie moze.

. Druga kwestja dotyczy eksmisji dozorcy domu. Saf
Pracy orzeki, ze dozorca dopuscit sie wobec wias¢. domu
obrazy czci, wskutek czego uznat stosunek stuzbowy za roz-
wigzany i zasadzit dozorce na bezzwiloczng eksmisje z po-
mieszkania stuzbowego. Pozwany wniost odwotanie i zarzucit
miedzy innemi, Zze po mysli art. 2 ustep 1 lit. e i ulstep 2
ustawy o ochr. lok. eksmisja dozorcy jest dopuszczalna tylko
na koniec kwartatu kalendarzowego za poprzedniem 5-mie
sigcznem wypowiedzeniem, a wobec braku takiego wypowie-
dzenia wyrok jest nieuzasadniony. Sad odwotawczy wyrok
ten zatwierdzit, wyrazajac zapatrywanie, ze wobec postano-
wien obowigzujacej umowy zbiorowej dla dozorcéw, ustawa
0 ochronie lokator6w nie ma tu zastosowania.

W rewizji wniesionej od tego wyroku pozwany zarzucit,
ze art. 2/2 ust. o ochr. lok. stanowi jus cogens, wobec ktérego
wszelkie odmienne umowy — choéby nawet zbiorowe — sg
niewazne i pozbawione skutkéw prawnych, oraz powotat sie
na orzeczenie N. S. z 17/7 1928 Il Rw. 246/28, gtoszace za-
sade, ze opuszczenia mieszkania stuzbowego przez dozorce
mozna sie domaga¢ zawsze tylko z koncem kwartatu kalen-
darzowego za poprzedniem 3-miesiecznem wypowiedzeniem,
w mys$l art. 2/2 ust. o ochr. lok.

Rewizja ta zostata przez Sad Pracy oraz przez Sad
okregowy odrzucona, poniewaz eksmisja pozwanego nie opie-
ra sie na stosunku najmu, lecz dotyczy mieszkania stuzbowe-
go. Jestto znéw wypadek, gdzie nizsze instancje, odrzucajac
rewizje, tem samem definitywnie — acz nietsusznie — roz-
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.strzygajg posrednio o-kmestji merytorycznej: <.y dany sto-
sunek prawny podlega ustawie o ochr. lok., czy tez nie.

Przyzna¢ ot6z wprawdzie nalezy, ze eksmisja dozorcy
z mieszkania stuzbowego nie opiera isie na stosunku najmu
w §cistem tego stowa znaczeniu, ale z drugiej strony przyjac
sie musi, ze ustawa o ochr. lok. zréwnala mieszkania stuzbo-
we z mieszkaniami na jetemi pod wzgledem wypowiedzenia,
wskutek czego Sad Najwyzszy w orzecz. z 239 1930. Il R.
328,30 — (zob. w rubryce orzecznictwa cywilnego w zeszycie
nastepnym — wyrazit zasade, ze na podstawie art. 2 ustep
I lit. e i ustep 2 uistawy o ochr. lok. do postepowania w spo-
rach o wypowiedzenie mieszkania stuzbowego majg zastoso-
wanie postanowienia czesci szlstej rozdziatu trzeciego proc,
cyw. (8 560 i nasi. p. c.).

Wobec, tego rewizje od takiego wyroku uwazaé nalezy
za dopuszczalng, a wobec cytowanych powyzej orzeczen
S. N. zachodzi uzasadnione przypuszczenie, ze S. N. zatatwit-
by przychylnie te rewizje in merito, jeSliby do niego byta
doszia.

Adw. Dr. ZYGMUNT IIOLFMAN
(Krakéw).

jaki jest czasokres przedawnienia skiadki
(premji) ubezpieczeniowej?

Zdawatoby sie, ze nie ma potrzeby rozpatry wa¢ pytania
postawianego w nagtowku, skoro obowigzujgca w b. zaborze
austr. ustawa o kontrakcie ubezpieczenia z 25 grudnia 1917,
Dz. u. p. Nr. 50117, kwestje te reguluje wyczerpujgco
w § 19, stanowigc przedawnienie trzechletnie dla wszelkich
roszczeh z kontraktu ubezpieczenia. A jednak wskutek nie-
prawdopodobnego pomieszania materji z tegoz przepisu
z postanowieniami’ 28 i 29 cyt. ust. nie tylko spotka¢ sie
emozna W procesach z zarzutami przedawnienia opartymi na
tem, ze skarga wniesiona zostata po uply wie trzech miesie-
cy- od zapadto$ci premji, lecz co gorsza, wiadomo nam o wie-
lu wy rokach, w ktéreh sady tak skonstruowany zarzut opar-
ty na przepisie. 8 29 cyt. ust. uwzgledniaty. Poniewaz za$
w skargach o sktadke chodzi zazwyczaj o mate kwoty, czesto
nawet nie dochodzace do 100 zi., przeto orzeczenie jednego
sedziego staje sie niejednokrotnie prawem miedzy stronami.

9 Z wyjatkiem t. zw. ubezpieczeA ludowych (S 192).
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W rezultacie Zaktad Ubezpieczern postawiony jest wobec
dylematu, majagcego niestychane znaczenie gospodarcze,
a ktérego rozw igza¢ nie potrafi. W okresach bowiem ciezkich
przesilen ekonomicznych udziela Zaktad Ubezpieczen zwioki
ubezpieczajagcym?, nie korzystajagc z prawa rozwigzania
umowy — udziela jej jednak w przekonaniu, ze wprawdzie
obowigzki Zaktadu wobec ubezpieczajgcego nadal trwaja,
ale Zaktad nie traci swych uczczen o sktadke. Jesli jednak
w catym szeregu wypadkow sady orzekaja, ze tylko w ciggu
trzech miesiecy od dat\ zapadito$ci dochodzi¢ mozna roszczen
( sktadke zapadtg po rozpoczeciu ubezpieczenia, — to oczy-
wiscie o zwloce dla ubezpieczajgcego nie moze by¢ mowy.
Uwzgledniajac za$ ogromne rozpowszechnienie ubezpieczen
i niebezpieczenstwo utraty prawa do odszkodowania, grozg-
ce ubezpieczajgcemu, uzna¢ nalezy poruszong kwestje za
bardzo doniosts.

Punki ciezkoSci btednej interpretacji lezy — jak juz
wyzej zaznaczono — W pomieszaniu norm prawnych § 19
z normami 88 28 i 29 cyt. ust.

Wedle § 19 powotanej ustawy, przedawniajg sie roszczenia
z kontraktu ubezpieczenia w trzech latach. Przepis ten odno-
si sie clo wKzelkich roszczen, a wiec tak do roszczen ubezpie-
czajacego do Zaktadu Ubezpieczen o zaptate sumy ubezpie-
czeniowej (i innych $wiadczen, np. z § 5" itd.), jakotez i do
roszczen Zaktadu Ubezpieczen clo ubezpieczajgcego o zaptate
sktadki. Norma tego przepisu jest relatywnie, t. j. po stronie
Zaktadu, iuris cogentis. w my$l bowiem 8 22 nie mozna termi-
nu trzechletniego skroci¢ na niekorzys¢ ubezpieczajgcego,
natomiast mdgtby by¢ ten termin umownie skrécony na nie-
korzys¢ Zaktadu Ubezpieczen. Nie ma to jednak prakty czne-
go znaczenia, albowiem ,o0gdlne warunki ubezpieczen”, be-
dace sktadowa czescig kazdego kontraktu ubezpieczeniowe-
go. nie przewiduja w zasadzie krotszych okreséw przeda-
whnienia anizeli trzy lata.

2) Tenniiiologja w prawie ubezpieczcniowem jest chaotyczna.
Wystarczy poréwnac¢ oznaczenia kontrahentow w ustawie w b. zab.
austr.. 1. zab. prus. (ustawa z 30 maja 1908) — i w rozporzadzeniu
Prez. Rz. P. z 24 lutego 1928 Nr. 25 poz. 211/28 obowigzujacein w b. Za-
borze ros. | tak: w rozp. tem ..ubezpieczajagcy” . (w poaustr. ust)
..biorgcy ubezpieczenie" (w poiiiem. ust.) ,ubezpieczyciel”. W rozp.
Prez. ,Zaktad Ubezpieczen" (w poaustr. ust.) ..ubezpieczyciel" =
(w ponietn. ust.) ,ubezpieczajagcy”. — Précz tego wystepu je jeszcze
w ust. poaustr. ,ubezpieczony" '(8 69. 70 i 71). ‘Uzywamy terminologii
wzietej w rozp. Prez Rz. poz. 211/28, poniewaz ta terminologia jest
jedynie autentyczna, przyjeta zostata w rozporzadzeniach i okdlnikach
Min. Skarbu .ou,- Panstw. Urzedu kontroli ubezp. (vide Rocznik 1950).
Natomiast w ustawacli dzielnicowych te.nniudlogja pochodzi z ttu-
maczen
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Natomiast § 29 reguluje zupeinie inng kwestje. Przepis
ten jest analogiczny do normy art. 334 i nasi. k. li. (oraz
8918 i nast. k. ¢.) i odnosi sic do wypadkoéw, gdy ubezpiecza-
jacy popadnie w zwiloke z zaptatg drugiej Job nastepnej
sktadki, a wzglednie Scislej mowigc, sktadki zapadtej po roz-
poczeciu ubezpieczenia. W mys$l przepiséw kodeksu handlo-
wego (i kod. cyw.) kontrahentowi dopuszczajgcemu sie zwio-
ki w wypetnieniu kontraktu mozna zakresli¢ stosowny ter-
min dodatkowy dla dopetnienia kontraktu i zagrozi¢, ze po
bezskutecznym uptywie zakreslonego terminu domagaé sic
bedzie w miejsce dopetnienia umowy odszkodowania albo
tez od umowy sie odstgpi, imnemi stowy: dotrzymujacy
urnowy kontrahent ma wybo6r, albowiem moze utrzymaé
swoje prawo z umowy, albo tez zamiast tego prawa moze
uzyskac¢ jedno z dwéch innych praw odszkodowanie z po-
wodu niewykonania, albo odstgpienie od umowy (Komenf.
Staub-Pisko).

Analogiczne przepisy znajdujemy w 8 29 cyt. ust., z tg
jednak odmiang, ze wskutek zakre$lenia terminu dodatko-
wego uzyska¢ mozna tylko prawo rozwigzania umowy i ze
przepis ten ustanowiony zostat wylgcznie w interesie Zakla-
du Ubezpieczen, ktéremu na wypadek zwioki w Zaptacie
sktadki przystuguje prawo zakreslenia terminu dodatkowe-
go; termin ten nie moze by¢ krotszy anizeli jednomiesieczny
i biec moze w pewnym wypadku juz od clnia zapadtosci
sktadki (8 29 al. 2). ZakreSlenie terminu ma nastgpi¢ na pi-
Smie i zawieraé musi pouczenie o skutkach niedotrzymania,
dodatkowego terminu, a mianowicie: jezeli ubezpiecza jacy
po uptywie terminu dodatkowego pozostaje w zwiloce z za-
ptatag skiladki, w takim razie Zaklad moze umowe ubezpie-
czeniowg natychmiast rozwigzac¢, a gdyby zasze/ll wypadek
przewidziany ubezpieczeniem. Zaklad nie ma obowigzku
Swiadczy¢ odszkodowania — chyba, ze o skiadke wdrozyt
skarge.3

Skutki te sg bardzo donioste i gdyby na tern ustawo-
dawca poprzestat, w takim razie ubezpieczajagcy nigdy by
nie byt pewrry, czy Zaklad nie wystgpi ze Iskargg o skladke,
przyczem Zakiad az do wniesienia skargi bytby wolny od
obowigzku wyptaty ubezpieczenia. Azeby ten stan niepewno-
§ci prawnej usung¢, wprowadza ustawa trzechmiesieczny
okres od uptywu terminu dodatkowego, w ciggu ktorego Za-
ktad moze skarzyé o skiadke. Jezeli w ciggu tych trzech
miesiecy skargi o sktadke nie wniesie, w takim razie powsta-

* Inaczej § 39 ust. obow. w b. zab. pruskim: nie decyduje wnie-
sienie skargi, lecz wytacznie zaptata.
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je domniemanie (praesurnpiio iuris), ze Zaktad umowe roz-
wigzat i odtad oczywiscie o sktadke skarzy¢ nie mozed).

Wymienione tutaj (skutki prawne sg nastepstwem zakre-
$lenia terminu dodatkowego, jezeli jednak Zaktad terminu
dodatkowego nie zakreslit, jezeli tedy nie skorzystat z upra-
wnien przystugu jacych mu w mys$l powotan/ego przepisu, bo
umowy z ubezpieczajgcym rozwigzac¢ nie chce, w takim ra-
zie nie ma , zadnych ograniczen w dochodzeniu roszczenia
o zaptlate sktadki, z wyjatkiem przewidzianych w § 19 cyt.
ust., ti. dochodzi¢ moze tego roszczenia w ciggu trzech lat od
zapadtosci. Zaktad moze tedy kiedykolwiek w ciggu trzech-
letniego okresu od zapadtosci sktadki zakresli¢ termin do-
datkowy z S 29 cyt. ust. i wywota¢ skutki przewidziane tym
przepisem.

Prawo bowiem do skiladki jest prawem pierwotnem
z umowy (das priinare Reeht) i podlega ogélnym normom
ustawowym. Prawa za$ i nastepstwa z § 29 sg prawami
wtérnemi (das sekundare Reeht) jako rezultat dziatlah pra-
wnych Zakladu, przewidzianych w tymze przepisie, a maja-
cych na oku z jednej strony korzys¢ Zaktadu (moznos¢ roz-
wigzania umowy i uchylenie obowiazku $wiadczenia na wy-
padek przewidziany ubezpieczeniem), z drugiej za$ strony
czasowe ograniczenie prawa wyboru miedzy utrzymaniem
uritowv a jej rozwigzaniem?3.

Odrebnie uregulowana jest kwestja skutkow zwioki
w oplacie pierwszej skiadki, wzglednie, Scislej modwiac,
»Sktadki piatnej przed rozpoczeciem lub przy rozpoczeciu
ubezpieczenia”. Wprawdzie z konsensualnego charakteru
umowy wynika, ze dochodzi ona do skutku w zasadzie przez
podpisanie wniosku i wystawienie oraz przestanie polisy
(88 b 17 i 23 cyt., ust.), jednak obowigzki z umowy nie roz-
poczynaja sie zazwyczaj W momencie zawarcia umowy.
Sktadka ptatng jest w terminie ustalonym umowag, a w braku
umowy, w terminie z § 23. Odpowiedzialno$¢ Zaktadu poczy-
na sie dopiero od zaptacenia w catosci pierwszej lub jedno-
razowej sktadki. ptatnej wedle § 28/1. chyba, ze Zakiad wy-
stapit ze skarga o zaptate za okres, w ktdrym zaszedt wypa-
dek przewidziany ubezpieczeniem").

Te skarge o zaptate pierwszej lub jednorazowej premji

4 Analogiczny przepis znajdujemy w art. 8 Rozp. Frez. Rzeczp. F
poz. 211/28 obowigzujagcego w b. zab. ros.

") Aide przytoczone'w komentarzu Ehrenzweiga- orzeczenia Sadu
Najw. w Bernie i Wiedniu.

°) Tak samo art. 7/5 rozp. Prez, Reczp. poz. 211/28, natomiast od-
miennie s 38 wust. b. zali. pruskiego: decyduje wytacznie zaplata.
(Orzeczenie catego Zespotu lIzby V. Sadu Najw. z 21/1 1928 C. 514/25.



Str. 1% GLOS PRAWA Nr. 3

wniesé mozna tylko w ciggu trzech miesiecy ocl dnia zapadto-
§ci, przyjmuje sie bowiem, ze Zaklad odstgpit ocl umowy,
jesli w ciggu trzech miesiecy skarga nie zostata wdrozona.
Niema tli jednak ,przedawnienia”, lecz wlkulek niewdroze-
nia skargi w terminie ustawowym powstaje domniemanie
prawne, ze Zaklad od umowy odstgpit, tak, jakby wecale nie
zostata zawartg (ex tum), a temsamem Zaktad stracit prawo
clo sktadki.

Z orzecznictwa cywilnego')

15) Kazdy ze wspétwitascicieli gruntu jest samodzielnie uprawnior
do wytoczenia skargi negatoryjnej.

Po dokonaniu fizycznego dziatu wspotwiasnosci w toku sporu ne-
gatoryjnego, wtasciciel czeSci wydzielonej moze zmieni¢ zadanie skargi
w ten sposéb, iz domaga sie ochrony tylko dla tej wydzielonej czesci.
Zmiana ta jest ograniczeniem zadania skargi, nie za$ zgdaniem ochrony
dla innego przedmiotu.

Maz wiascicielki gruntu posagowego jest z mocy owego rzeczo-
wego prawa uzytkowania na majatku posagowym, uprawniony do wy-
stepowania w charakterze pozwanego w sporze wytoczonym na skutek
skargi negatoryjnej.

Orzeczenie Izby I S. N. S. 1 z 9 wrzes$nia 1930 ttw. 295/30.

Sad grodzki w Komarnie (s. Ubogi) wyrokiem z 25/7 1929 (' 1
764/28 uznatl parcele grunt. Ik. 2465/10 i 2456/11 ks. gr. gin. T. oraz,
wydzielong cze$¢ prg. 2467/1 wchodzacg w skitad realnosci wid. 555
gm. T. za wolne od wszelkich stuzebnos$ci, a w szczeg6lnosci od prawa
przejazd.i na rzecz pozwanych.

Z uzasadnienia: Co do parcel gruntowych 2465/10 i 2465/11 pozwani
istnienia etuzebiio$ci przejazdu na tych parcelach nie udowodnili, co
do za$ czeSci parceli 2467/11 wyniki rozprawy nie wykazaty, by po-
wodka Anna R. nabyta te cze$¢ obcigzong prawem przejazdu na rzecz
pozwanych. Zarzutu braku legitymacji czynnej po stronie powodki
Anny R. nie uwzgledniono wobec dokonanej przez nig w toku sporu
zmiany skargi po dokonanem fizycznem wydzieleniu 15/168 czeSci par-
celi 2467/11 na rzecz powddki, ktédra to zmiana w istocie swej jest
ograniczeniem pierwotnego zgdania skargi clo czesci fizycznie wydzie-
lonej. Nie uwzgledniono réwniez zarzutu braku po stronie wtérpozwa-
nego Jozefa Sz. uprawnienia do wystepowania w niniejszym sporze

*) W rubryce tej dajemy orzeczenia dobrane pod wzgledem do-
niostosci i aktualnosci lub tez zasadniczo watpliwe i wymagajace ana-
lizy krytycznej. Pomijamy temsamem orzeczenia badz mniej wazne,
badz tez wyrazajace zasady prawne juz ustalone i powszechnie znane.
Przywigzujemy bowiem wiekszag wage do jakosSci, nizll do ilosci orze-
czen. u zarazem ogtaszamy przewaznie motywacje wszystkich trzech
instancyj. Nie poprzestajemy zatem — w przeciwieAstwie do niekto-
rych innych czasopism na ogtaszaniu badz samych tez. badz tez na
skrotach motywéw Sadu NajwyzszeFo. \\  orzeczeniach bowiem tak
fragmentarycznie ogtaszanych, czytelnik czestokro¢ nie moze odnalez¢
zwigzku mysélowego miedzy teza a okruchowo przedstawionym stanem
faktycznym, ani tez wskutek tego ujg¢ nalezycie zastosowalno$¢ danej
tezy w praktyce. Redakcja.
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w charakterze strony, albowiem wtdrpozwany jako maz pierwopozwa-
nej Anny Sz. zarzadzajac jej gruntem posagowym (panujgcym), wy-
konywa! na gruntach stuzebnych roszczone prawo przejazdu. )

Sad Okregowy w Samborze jako odwotawczy (Wicepr. s. o. Zu-
tawski s. s. 0. Kotczykiewicz i Stafinski) wyrokiem z 17/10 1929 Be
X1l 499/29 oddalit powodéw z zadaniem skargi co do wtérpozwanego
Jozefa Sz. oraz powddke Anne R. co do jej wydzielonej czesci parceli
Ik. 2467/1 zatwierdzajgc zresztg dalsze czesci wyroku | instancji.

Z uzasadnienia: Dci skargi negatoryjnej uprawniony jest jedynie
wiasciciel nieruchomosci, a skoro powodka Anna R. w toku sporo wita-
sno$¢ gruntu pozbyta, przeto w zasadzie stracita to uprawnienie. Po-
glad sadu I, ze dla uprawnienia tej powddki jest decydujaca chwila
wniesienia skargi bytby trafny, gdyby powddka nie byta zmienita
swego zadania w toku sporu lub gdyby zmiana ta nastgpita przed
fizyeznem wydzieleniem cze$ci parceli. Skoro jednak zmiana nastgpita
juz po fizyeznem wydzieleniu i skoro ta wydzielona cze$é, jest w isto-
cie innym przedmiotem anizeli idealne czesci szczepowego wykazu
hipotecznego, ktérego dotyczyto pierwotne zadanie skargi, przeto
zmienione zgdanie zostato postawione w chwili, gdy powddka nie byta
juz wiascicielkg gruntu panujgcego.

Zarzut braku uprawnienia po stronie wtérpozwanego jest rowniez
stuszny, gdyz nie jest on wspotwtascicielem gruntu panujacego ani
tez nie rosci sobie prawa przejazdu gruntami stuzebnemi jako stu-
zebnos$ci osobistej.

Sad Najwyzszy — (S S. N. Dyduszynski, Dr. Dbatowski, Dobrucki.
Wiceprok. Zacharjasiewicz) — na rewizje powoddw przywrocit do
moc> prawnej w cato$ci wyrok sadu | instancji.

Z uzasadnienia: W sporze niniejszym nie jest rzeczg sporng, Zze
powodka Anna Il. byla w czasie wniesienia skargi wspotwiascicielka
w 15/168 czesciach realnosci wh. 555 ks. gr. gm. T.. sktadajacej sie
jedynie z parceli Ik. 2467/1. W skardze zadata ona orzeczenia, by po-
zwani zaniechali wykonywania stuzebnosci przejazdu co do catej
tej parceli. Jako wspotwilascicielka spornej parceli miata ona prawo
do samodzielnej, niezaleznej od wspotdziatania reszty wspdtwiascicieli,
ochrony rzecze wspoélnej przed uroszczeniami 0s6b postronnych, skarga
negatoryjng. Bronigc bowiem catosci wspdélnego majatku dziata ona
takze w ochronie swego udziatu i metylko nie przedsiebierze niczego,
coby zmierzato do zmiany wspo6lnego majatku (8 854 kod. cyw.) lecz
przeciwnie dazy do usunigcia naruszenia tego majatku. Przeciwne za-
patrywanie pozbawié¢by mogto poszczeg6lnych wspdtwiascicieli obrony
swego majatku. Bedac za$ jako wspotwiascicielka uprawniong do zg-
dania. ochrony catej parceli lk. 2467/11 od stuzebnosci przejazdu mogta
v. toku sporu, zmieni¢ zadanie skargi w ten sposéb, ze zada nadal s3-
dowej ochrony jedynie tylko fizycznie wydzielonej czeSci tej parceli.
W zmianie tej lezy bowiem, jak to sad | instancji trafnie przyjat,
tylko ograniczenie zadania skargi ($§ 255 ust. 4 p. c.). nie za$ zadanie
ochrony dla innego przedmiotu/jak to przyjat sad odwotawczy, ktéry
przytem w motywach wyroku sprzecznie z brzmieniem zadania skargi
podat, jakoby pierwotng skarga objete byty idealne cze$ci szczepowej
realnosci.

Okoliczno$é, ze powodka w toku sporu przestata by¢ wspotwia-
Scicielkg parceli grt. Ik. 2467/1. jest bez znaczenia prawnego, gdyz jej
nastepca nie wstapit w jej miejsce jako strona gtéwna do procesu
(S 254 p. c).

Skoro za$ sad odwotawczy w motywach swego wyroku przyjat,
ze strona pozwana nie wykazata nabycia 3£ornej stuzebnos$ci przejazdu
takze w odniesieniu do dziatki powodki Anny "R, a przyjecie to nie
zostato przez strone pozwang zaskarzone, choC to w odpowiedzi rewi-
zyjnej sta¢ sie byto mogto, przeto zmieniono co do tej powddki wyrok
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sagdu odwotawczego i przywrécono do mocy prawnej trafny wyrok
sadu i instancji.

Sad Najwyzszy nie podziela réwniez pogladu prawnego sadu od-
wotawczego, jakoby skarga nAegatoryjna przeciw Jozefowi Sz. byta
w danym wypadku niedopuszczalng z tego powodu, ze grunt panujacy
jest wytaczng wtasnoscig jego zony t. j. pozwanej Anny Sz. Maz bo-
wiem jest z mocy 8§ 1227 kod. cyw. uzytkowca majatku posagowego
zony, o jaki w danym wypadku chodzi. Wykonujagc w celach zagospo-
darowania majgtku posagowego prawo przejazdu przez cudzy grunt
nie dziata on wytgcznie tylko jako petnomocnik zony, lecz z mocy
swego wiasnego rzeczonego prawa uzytkowania.

16) We wniosku wierzyciela o przerachowanie sumy hipoteczne
skierowanym przeciw nowemu dtuznikowi, miesci sie w sposéb doro-
zumiany wyrazona zgoda na przejecie dtugu przez nowego dituznika.
Przerachowanie sumy hipotecznej nastepuje wtedy takze jako przera-
chowanie dtugu osobistego nowego dtuznika.

Kurator wierzyciela, bedacego osoba ubezwlasnowolniong musi
mie¢ na uczynienie takiego wniosku zezwolenie sagdu nadkuratelarnego.
Orzeczenie lIzby I11' S. N. S. . z 24 wrze$nia 1950 R 298/50.

Sad grodzki miejski we Lwowie uchwatg z dnia 31 grudnia 1929
Ne 47/25 przerachdwal sume hipoteczng 20.000 koron  zodsetka
taczng kwote 4291 zt. 75 gr.

2 uzasadnienia: Przerachowanie zabezpieczenia hipotecznego na-
stapito wedtug postanowienn 88 5 i 55 rozp. walor., natomiast do prze-
rachowania pretensji pod wzgledem osobistym nie byto podstawy,
skoro wierzyciel nie wykazat wcale wymogu § 1405 u. c. istnienia wa-
runkéw do uznania obecnego dituznika za 'dtuznika osobistego.

Sad Okregowy we Lwowie uchwatg z ¢ 26/2 1930 Y R 267 i 268/50
na rekurs wnioskodawczym zniost uchwate iinstancji i polecit po-
nowne rozstrzygniecie sprawy z uwzglednieniem faktu, ze w danym
razie dtuznik hipoteczny jest zarazem dtuznikiem osobistym.

Z uzasadnienia: Wobec postanowienia ustepu Il kontraktu kupna
sprzedaz), w ktérym zobowigzany przejat OsobiScie do zaptaty cigzacy
na nabytej przezen nieruchomosci dtug hipoteczny, stat sie¢ on oso-
bistym dtuznikiem wierzyciela, ktéry autentycznosci kontraktu nie
zaprzecza, uznajac go tem samem za skuteczny takze w Swietle posta-
nowienia § 1408 kod. cyw.

Sad Najwyzszy nie uwzglednit rekursu rewizyjnego strony
przeciwnej.

Z uzasadnienia: W mys$l § 1405 k. c. przejecie dtugu przez nowego
dtuznika z tym skutkiem, by dawny dtuznik /.ostat zwolniony ze swego
zobowigzania, moze nastgpi¢ tylko za zgoda wierzyciela. Dopdki ta
zgoda nie nastgpita, trzeci odpowiada tylko wobec diuznika, a wie-
rzyciel nie nabywa zadnych praw przeciw trzeciemu. Zgoda ta wie-
rzyciela moze nastgpi¢ albo wyraznie, albo w sposéb dorozumiany
{8'863 kod. cyw.). Jezeli przy pozbyciu nieruchomos$ci nabywca przej-
muje cigzace na niej prawo zastawu, pojmowaé to nalezy w razie
watpliwosci wedtug 8 1408 kod. cyw. jako przejecie dtugu w znaczeniu
znowelizowanego 8§ 1405 k. c¢. Z drugiego ustepu § 1408 k. c. okazuje
sie. ze do tego przejecia dtugu przez nowego diuznika potrzeba jednak
zgody wierzyciela, o ktorej mowi takze przepis § 1405 u. c. Ustawa
w zdaniu 2 8§ 1408 k. c. utatwia przyjscie do skutku przejecia ditugu,
przejmujac pod pewnemi warunkami milczenie wierzyciela na pi-
semue wezwanie pozbywajgcego jako jego zgode. Przepis § 1408 zda-
nie 2 k. ¢. nie ma w danym wypadku- zastosowania, gdyz zadna ze
stron nie twierdzita, by takie pisemne wezwanie zostato wystosowane.
Skoro jednak wierzyciel zaskarzy nowego diuznika lub jak w danym
wypadku zazada zwaloryzowania diugu jako osobistego przeciw no-
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"emu (Luznikowi, to nalezy przyja¢, ze dorozumianie zgodzit sie na
przejecie diugu przez nowego diuznika — Poniewaz jednak wierzy-
cielem, jest osoba ubezwtasnowolniona, a imieniem jej postawit od-
nos$ny wniosek kurator, przeto, gdy taki wniosek miesci w sobie uwol-
nienie dawnego dtuznika z dtuga, co moze mie¢ donioste znaczenie
dla kurandki przeto — by miatl skutek prawny, — musi kurator
w mysl 281! i 235 u. c. uzyska¢ zezwolenie sadu nadkuratelarnego.

Pod tym tylko warunkiem mozliwe bedzie przerachowanie pretensji
jako o0sobistej.

17) Wynagrodzenie nalezne w mys$l art. 16 ustawy z dnia 18 12 1919
Poz. 7/20 D. U. za prace nocng w przedsiebiorstwie kopalnianem przy-
pada robotnikowi tylko za prace dokonywang poza obowigzkowym
o$mio-godzinnym dniem pracy.

Orzeczenie lIzby Il S. N. S. 1L z 2 wrze$nia 1950 Rw 1286/50.

Sad grodzki w Drohobyczu (s. gr. Kuzyk) wyrokiem z 27 czerwca
1929 (" XN 179/27 przyzna! powodowi 675 zI. 40 gr. od pozwanej, a to
/ tytutu odrobionych szycht nocnych.

Sad Okregowy w Samborze jako odwotawczy (s. s. o. Langer,
Hilbricht, Piotrowski) wyrokiem z 13/12 1929 Bc IV 599/29/3 oddalit
pogoda z zadaniem skargi.

Z uzasadnienia: PowoOd pobierajac bez remonstracji umniejszone
wy nagrodzenie za godziny nadliczbowe przez caty rok 1926, tern sa-
mem zrzekt sie wobec pozwanej wyréwnania réznicy, zrzeczenie sie
to za§ ma moc prawng, skoro dopuszczalne jest takze co do roszczen
opartych na ustawie.

Sad Najwyzszy — (S, S. N. Bankowski, Dr. Bresiewicz, Dr. to-
puszanski, Wiceprok. Dr. Hotowczak) — nie uwzgledni! rewizji
powoda.

Z uzasadnienia: Odrebnie od reszty powodéw, zada powdd L. K.
zaptaty takze za to ze w czasie od 5/1 do 15/10 1926 z polecenia inzy-
niera k. petnit nocng stuzbe, za ktdérg otrzymat tylko podwyzke 50%
do normalnej ptacy i twierdzi, ze za te nocng prace nalezy mu sie
w mys$l art. 16 ustawy z d. 18/12 1919 Poz. 7/20 Dz. U. podwyzka 100%,
zada przeto z tego tytutu 675 zt. 40 gr. Sad 1 przyznat mu ja, uwazajac
wszelkg nocng prace jako godziny nadliczbowe. To prawne zapatry-
wanie jest mylne: Art. 16 powotanej ustawy przyznaje 100% dodatek
.za prace w godzinach nadliczbowych, przypadajacych na noc“, —

a zatem za prace ponad 8 godzin na dobe w nocy, — nie za$ za prace
w nocy w ogoéle przez godziny zwyczajne. Wynika to takze z tego, ze
art. 1i 6 lit. b. moéwig o ,,8-godzinnym czasie pracy na dobe“, a art. 16

nie powotuje art. 15, mdéwiagcego o pracy nocnej. Jezeli zatem po-
przedniczka pozwanego Towarzystwa wyptacita K. za zwyczajng nocng
prace przez 8 godzin wynagrodzenie wyzsze o 50% od wynagrodzenia
za prace dzienng, to nie sprzeciwiato sie to wcale powotanemu prze-
pisowi. Tak zatem wyrok Sadu 11 jest stuszny aczkolwiek z odmien-
nych pobudek,

18) Uchwata amortyzacyjna stanowi wystarczajgca podstawe do z
skarzenia wekslu, aczkolwiek uchwata ta nie zawiera wszystkich da-
nych do Waznosci weksla, o ile zostaje stwierdzone, ze zaginiony weksel
posiadat te dane.

Orzeczenie lzby Ili S. N.. S, | z 25 wrzes$nia 1950 Rw 75/30.

Sad grodzki w Jasle (S. Dr. Du Yall) wyrokiem z chu. 12 czerwca
1929 Cw 88/29 utrzymat w mocy wekslowy nakaz zaptaty.

Z uzasadnienia: Aczkolwiek uchwata, amortyzacyjna z 22/1 1929
Nd, 2. ktérg na wniosek Banku Udzialowego w Warszawie uznano
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weksel opiewajgcy na kwote 500 zl. ptatny dn. 25/8 1927 .u pozwanego
za umorzony i bezskuteczny, nie zawierat daty i miejsca \wstalvienia
wekslu oraz wymienienia osoby wystawcy i podpisu wvstawcv, to sko-
ro identyczno$¢ zaginionego wekslu z orzeczeniem amortyzacyjnem
zostata srodkami dowodowymi wykazana, oznaczone w uchwale rosz-
czenie wekslowe jest ptatne i zaskarzalne.

Sad Okregowy w Jasle j. odwotawczy — (s. s. 0. Belniak, Pazda-
liowski, Rzgca) — wyrokiem z dn, 28/51 1929 Bc 521/29 uchylit wekslo-
wy nakaz zaptaty.

Z uzasadnienia: Skoro w orzeczeniu amortyzacyjnem brak ozna-
czenia daty i miejsca wystawienia wekslu stosownie do wymogu za-
wartego w art. % ust, 2 u. w., orzeczenie to nic moze zastgpi¢ zaginio-
nego wekslu i nie moze sta¢ sie podstawg do wydania nakazu za-
ptaty. Brak wymogoéw przepisanych przez ustawe do waznos$ci wekslu,
nie moze by¢ dodatkowo w postepowaniu spornem usuniete, zawsze
bowiem zachodzi¢ bedzie watpliwos$é,, czy uchwata amortyzacyjna
umarza ten weksel, o ktory chodzi.

Sad Najwyzszy — (Prez. S. N. Dr. Sieradzki, S. S. N. Bankowski,
topuszanski, — Wiceprok. Zac-harjasiewicz) — na rewizje powoda
przywrocit w moc prawng wyrok | instancji.

Z uzasadnienia: Wedtug polskiej ustawy wekslowej jest weksel
dokumentem, zawierajagcym piSmienne zobowigzanie (art. i. 2, 99, 100
prawa wekslowego), ktorego konsekwencjg jest to, ze dtuznik ma pta-
ci¢ tylko za zwrotem pokwitowanego dokumentu.

Instytucja amortyzacji (art. 94 i nast. pr. weksl.) ze wzgledu na
potrzeby gospodarcze spoteczenstwa wprowadza wyjatek od tej zasady.
Wierzyciel, ktéremu weksel zaginat, moze mimo to zgda¢ od diuznika
ze skutkiem wypetnienia cigzacego na nim zobowigzania wekslowego,
jesli zastosuje sie do wymogdéw przepisanych w postepowaniu amor-
tyzacy jnem.

Nie mozna zgodzi¢ sie z zapatrywaniem zaskarzonego wyroku, ze
wierzyciel tym wymogom zado$¢ nie uczynit.

Wierzyciel we wniosku o umorzenie wymienit w szczegdlnosci
istotng tres¢ weksla (art. 94 ust. 2 prawa wekslowego), przez co rozu-
mie¢ nalezy daty i potrzebne dla stwierdzenia rozciggtosci zobowigzania
wekslowego oraz identyczno$ci oséb z weksla uprawnionych i zobo-
wigzanych — a nic wymienienie tych wszystkich danych, ktére musi
zawiera¢ weksel, aby byt wazny.

O ile w sporze przeprowadzonym na skutek wniesienia zarzutow
wekslowych wykazanem zostanie, ze weksel zaginiony nie posiadat
wszystkich wymogéw waznosci z art I, wzglednie 99 prawa wekslo-
wego, to choc¢by w uchwale stwierdzajacej umorzenie weksla, wszyst-
kie te wymogi wymieniono wekslowy nakaz zaptaty musiatby by¢
uchylony, albowiem uchwala amortyzacyjna nie zastepuje weksla,
lecz stwierdza tylko jego umorzenie.

Poniewaz w danym wypadku stwierdzonem zostato, ze zaginiony
weksel w chwili puszczenia go w obieg posiadat wszelkie wymogi
waznosci weksla przekazowego (art. | prawa weksl.), ze pozwany jako
przyjemca byt z weksla tego zobowigzany, a strona powotana nabyta
weksel w drodze indosu (art. 10 i 15 pr. weksl.) to chociaz w uchwale
umarzajacej nie uwidoczniono daty i miejsca wystawienia weksla,
ktore to daty zaginiony weksel zresztg zawieral, powodowi wedtug
art. 98 prawa wekslowego nalezy przyznaé prawo dochodzenia wszel-
kich roszczeh z weksla, o ktorych podstawie decyduje nie uchwata
amortyzacyjna, ale weksel, ktérego ona dotyczy.

Uwaga sprawozdawcy.

Orzeczenie to jest zupetnie stuszne. Dziwi¢ sie tylko nalezy, iz
Sad 1inst. wydal wekslowy nakaz zaptaty na podstawie uchwaty amor-
tyzacyjnej- w ktorej tres¢ weksla nie byta w catosci nwidocznodnia.
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zamiast zadekretowaé skarge do rozprawy kontradyktoryjnej. Wszak
sedzia obowigzany jest przed wydaniem nakazu zaptaty zbadaé, czy
weksel ma wszystkie wymogi waznosci (§ 557 p. c.), a tego uskutecznic
nie moze, nie znajac doktadnego brzmieenia weksla. Gdy jednak oka-
zato sie w toku sporu, ze weksel zawierat wszystkie znamiona' ustawg
wymagane, stusznie Sad wydany nakaz =zaptaty utrzymat w mocy
prawnej. Dr, Weinberg.

19) Przedmiotowa wiekszo$¢ wymagana w § 17 ord. ukt. dla prz
jecia uktadu, ma by¢ obliczona -wedle sumy wierzytelnosci tyiko tych
wierzycieli, ktérzy stawili sie na rozprawie uktadowej.*)

Orzeczenie lIzby 11 S. N, S. | z 15 kwietnia 1951 R. 29/50.

Sad okregowy w Sanoku uchwatg z dn. 8/8 1929 Sa 27/29 zatwier-
dzit ugode zawartg w tym dniu miedzy diuznikiem a wierzycielem,
wedle tresci ktérej to ugody diuznik winien ptaci¢ 30°0 kwoty obli-
czonej z czystej wierzytelnosci kapitatowej.

Z uzasadnienia: Na audjencji ugodowej, zarzadca ugodowy i dtuz-
nik uznali w catosci wszystkie zgtoszone wierzytelnosci. Suma tych
wierzytelno$ci wynosi 16.962 /l. wymagana ustawg wiekszo$¢ 5/4 wy-
nosi zatem 12.755 zt. Za ugodg gtosowali wszyscy obecni na audjencji
wierzyciele w liczbie 9. Suma reprezentowanego przez nich kapitatu
wynosi 15.604 /. Wobec powyzszego ugoda zostata przyjeta wymagana
w § 42 ord. ug'., wiekszoscig.

Sad Apelacyjny we Lwowie uchwatg z 8/10 1929 It. 545/29 odmowit
zatwierdzenia powyzszej ugody.

Z uzasadnienia: Dtuznik w spisie majatku podat sume diugéw na
19.104 z+. i w postepowaniu ugodowem wysokosci tej sumy nikt nie
kwestjonowat. Suma ta zatem musi by¢ uwazana za o0g6lng sume
wszystkich wierzytelnosci, uprawniajacych do gtosowania (8 2, 57 i 42
ord, ug.), a nie ustalona przez sad | na 16.962 zt. suma wierzytelnosci
tych wierzycieli, ktdrzy na audjencji ugodowej sie jawili. (? Zob. wy-
zej. P. Red). Suma wierzytelnosci reprezentowanych przez wierzycieli,
ktorzy glosowali za ugodg wynosi 14.049 zt., gdy 5/4 czesci z powyzszych
19.104 zI. wynosza kwote 14.528 zt. Poniewaz tej wymaganej w $ 42 ord.
ugod. wiekszosci suma wierzytelnosci gtosujacych za ugodg nie dosiega,
przeto nalezy uwaza¢ wniosek ugodowy za nieprzyjety.

Sad Najwyzszy uchylit uchwale sagdu rekursowego i zwrdcit spra-
we temuz sagdowi do ponownego rozstrzygniecia po zbadaniu zarzutow,
zawartych w rekursach wniesionych od uchwal sadu | instancji, kto6-
rych to zarzutéw sad rekursowy nie rozpatrywat.

Z uzasadnienia: Sad Najwyzszy nie podziela pogladu prawnego
wyrazonego w uchwale Sadu Apelacyjnego, jakoby wiekszos¢ przed-
miotowa, wymagana w S 42 ord. ukl. dla przyjecia uktadu obliczona
by¢ miata wedtug wysokosci wierzytelnosci podanych w spisie dtugéw,
przedtozonym przez diuznika bez wzgledu na to, czy wierzyciele sta-
wili sie na rozprawie uktadowej. Ordynacja uktadowa w § 37 i nast.
zarzadza ze gtosowanie nad projektem uktadu wyprzedzone by¢ ma
przez doktadne roztrza$nienie stanu majatkowego dtuznika, przyczyn
zastanowienia przezen wyptat it. d. Rozprawa ta da¢ ma wierzycielom
podstawe do zorjentowania sie, czy wnioski uktadowe dtuznika na-
dajg sie do przyjecia. Ze sposobu zorganizowania rozprawy uktadowej
wysnué mozna jedynie wniosek, ze o losie propozycji uktadowych
rozstrzyga¢ moga tylko ci wierzyciele, ktérzy biorg udziat w rozprawie

*) Zob. artykut Sedziego Dra Jana Korzonka p. t. .0 t zw.
wiekszosci rzeczowej w postepowaniu uktadowem" w zeszycie 3—4
..Glosu Prawu'* z r. 1950 oraz polemike w tej kwestji Dra Kurzera,
Dra bauera i Dra karaaaaa v.' zarzYcia Ar. 6-..Glosu Prawa" z r. 1930



_Sdy_140 GLOS PRAWA Nr. 3

uktadowej. Dlatego tez § 42 ord. ukt. zaznacza wyraznie, ze wiekszo$é
personalng oblicza sie wedtug tych wierzycieli, ktérzy stawili sie do
rozprawy uktadowej. By dla obliczania wiekszosci rzeczowej obowig-
zywac miata inna zasada, to nie wynika ani z brzmienia § 42 ord. ukt.,
ani z zamiaru ustawodawcy wyrazonego w/ motywach. Odmienno$¢ za-
sad. jezeliby wprowadzona byta. bytaby w tek$cie ordynacji uktado-
wej wyraznie zaznaczona, a w motywach ustawodawczych wyjasniona.
Brzmienie ordynacji nie uzasadnia jednak przyjecia odmiennos$ci za-
sad. WierzytelnoSciami uprawnionemi do gtosowania, o ktérych mowa
w § 42 ord. ukt., sg bowiem wierzytelnosci tylko tych wierzycieli kto-
rzy stawili sie na rozprawie uktadowej. Innym wierzycielom ordynacja
nie przyznaje prawa gtosu, w szczegdlnosci nie wprowadza dla wie-
rzycieli nie stawajgcych ani prawa nadsytania gtoséw na piSmie ani
nie dolicza ich czy to do oséb gtosujacych za uktadem, czy to do gto-
sujgcych przeciw uktadowi. Motywy ustawodawcze do § 42 ord. ukt
odsytajg do przepisu § 147 ord. upadt, zawierajacego analogiczne prze-
pis;, dla postepowania upadto$ciowego, Motywy zas do § 147 ord. ukt.
stojg na stanowisku, wylgczajgcem wszelki wptyw wierzycieli nie
stawajgcych badz w kierunku przyjecia, badz odrzucenia propozycji
uktadowych. Liczenie za$, wierzytelnosci wierzycieli niestawajgcych
przy oznaczaniu Wlekszosm rzeczowej bytoby pos$rednio przyznaniem,
Im prawa gtosu, co nie da sie pogodzi¢ z zasadami 8§ 42 ordynacji
uktadowej.

20) Wdrozenie postepowania uktadowego do majatku dtuznika nie
stoi na przeszkodzie do wykonania wpisu prawa zastawu na realnosci
dtuznika celem zabezpieczenia pretensji Skarbu Panstwa z tytutu za-
legtych danin publicznych, o ile rzeczona pretensja nie doznata zasjio-
kojenia z dobra za nig odpowiadajgcego.

Odsetki zwtoki od danin publicznych nie sg karg pieniezng w ro-
zumieniu | 27 p. 2 ord. ukl. lecz nalezg do danin publicznych, jako ich
naleznosci uboczne.

Sad egzekucyjny nie ma obowigzku badania z urzedu, czy i w ja-
kim rozmiarze dtuznik uiscit dochodzone roszczenie, a wykaza¢ to moze
tylko sam dtuznik w postepowaniu przewidzignem w 88 35 i 9
ord. egz.

Orzeczenie lIzby Il S. N., S. | z 25 wrze$nia 1930 R 556/50.

Sad Apelacyjny we Lwowie uchwatg z 14 czerwca 1950 | R .422/30
na rekurs od uchwaly Sgadu Okregowego w Przemys$lu z 10/4 1930
E 144/30 zarzadzit wykonanie dozwolonego uchwalg Sadu powiato-
wego w Przemys$lu z 30/3 195)) wpisu prawa zastawu dla pretensji
Skarbu Panstwa w kwocie 4.810 zt. z pn.

Z uzasadnienia: Adnotacja wdrozenia postepowania uktadowego
nie przeszkadza wykonaniu dozwolonego wpisu prawa zastwu, gdyz
ma ona tylko ten skutek, ze zawiesza lub warunkuje -skutecznosé
wpisu prawa zastawu, w szczeg6lnosci bowiem takie tylko znaczenie
posiada przepis 8§ 10 ust. | ord. ugod. wedle ktérego od otwarcia po-
stepowania ugodowego nie mozna nabyé sedziowskiego prawa zastawu
na rzeczach diuznika ugodowego. Sad Najwyzszy nie uwzglednit re-
kursu rewu;gnego zobowigzanego.

uzasadnienia: Przepis § 12 ord. ukt.. na ktory rekurs rewizyjny
sie powo%ule a wedtug ktérego nie gasnie przez ogtoszenie postepo-
wania uktadowego egzekucyjne prawo zastawu, uzyskane dla danin
publicznych w ciggu ostatnich sze$édziesieciu dni przed ogtoszeniem
postepowania uktadowego, nie ma w danym wypadku zastosowania,
gdyz nie chodzi tu o egzekucyjne prawa zastawu, uzyskane w rzeczo-
nym terminie, lecz o uzyskanie takiego prawa po ogtoszeniu postepo-
wania uk)adow7go.

Miarodajne sa zatem tylko przepisy § 10 ust. 4 i § 11 ord. ukt.,
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wetllug ktérych roszczenia korzystajagce z prawa odrebnosci, nie zo-
stajag naruszone przez ogtoszenie postepowania uktadowego, a ich reali-
zowanie ulega tylko tym ograniczeniom, ze sprzedaz licytacyjna moze
by¢ na dni sze$¢dziesigt odroczona i ze wniosek o otwarcie upadtosci
zostaje wytaczony, O takie ograniczenia nie chodzi w danym wypadku,
ktory dotyczy tylko egzekucyjnego wpisu prawa zastawu.

Przepis S 23 p, i ord. ukt., nadajgcy zalegtosciom podatkowym

charakter wierzytelnoSci uprzywilejowanych, o ile zalegtoSci te nie
zostajg zaspokojone z dobra za nie odpowiadajagcego (8 92 ustawy
z 15 lipca 1925 o panstwowym podatku przemystowym Dz. U. R.
poz. 550) potwierdza dopuszczalno$¢ wdrozonej egzekucji, gdyz d%uznlk
nie wykazat, aby dochodzone zalegtosci podatku przemystowego zna-
lazty zaspokojenie w zajetych za nie zapasach maki i urzadzeniach
iekarni.
P Odsetki zwioki nie sa karg pieniezng w rozumieniu 8§ 27 p. 2
ordynacji uktadowej za popetnienie czynu karalnego, lecz odszkodo-
waniem w rozumieniu § 1535 u. c¢. za zwloke. W czasie wydania ordy-
nacji uktadowej (rok 1914) nie byta w terminologji ustawowej dla od-
setek Zwitoki uzywana nazwa ,kara". Okoliczno$¢, ze nazwa ta wpro-
wadzona zostata ustawg z 51 lipca 1924 Dz. U. R. P. Nr. 75 poz. 721 nie
mogta zmieni¢ charakteru prawnego tych odsetek. Odsetki zwtoki od
zalegtosci podatkowych naleza do danin publicznych objetych § 25
ust. 1 ord. ukt.’} jako ich naleznos$ci uboczne (8 912 u. c.).

Nie zachodzi wreszcie zaznaczona w rekursie rewizyjnym niedo-
ktadnos¢ postepowania, albowiem ordynacja egzekucyjna nie wktada
na sad egzekucyjny obowigzku badania z urzedu przy dozwoleniu
egzekucji, czy i w jakim rozmiarze dituznik uiscit dochodzone swe
dtugi, lub czy znajdg one pokrycie w innym majatku dtuznika. Oko-
licznosci te wykazac ma dtuznik w postepowaniu przewidziatam
w 55 i 96 ordynacji egzekucyjnej, stawiajgc odpowiednio umoty-
wowany i udokumentowany wniosek o zastanowienie lub ograniczenie

egzekuciji.

Z nadestanych ksigzek

— Komentarz do ustawy karnej skarbowej. Opracowat i wydat
z dodaniem najwazniejszych ustaw i rozporzadzen dodatkowych
Dr. Leon Peiper. Str. V i 495 Naktadem ksiegarni Leona Frommera
w Krakowie.

Obecnie p6 wydanych w latach 1926 do 1930 nowelach do ustawy
karnej skarbowej z 2/VIII 1926, dalej po unifikacji formalnego prawa
karnego z dniem 1 lipca 1929 przez wprowadzenie nowego kodeksu
postepowania karnego i rozszerzeniu z dniem | stycznia 1930 witadci-
wosci sgdow grodzkich w sprawach karnych skarbowych niniejszy ko-
mentarz uwazany by¢ musi jako bedacy na czasie, mimo nieposlednich
komentarzy Dra Sonimersteina, Podczaskiego i SI|W|nsk|ego ktore wy-
dane tuz po ogtoszeniu ustawy karnej skarbowej nie przedstawiajg
dzi$, jak stusznie Szanowny Autor zauwaza, dla praktyki tej wartosci,
jaka miaty przy ich ukazaniu sie.

W ciggu ostatnich czterech lat nietyiko wiele przepisow doznato
zmiany i uzupeinien, ale, nadto w tym okresie czasu takze praktyka
sgdowa, szczegOlnie orzecznictwo Sadu Najwyzszego przyczynity sie
do rozwiniecia wielu zagadnien w tej dziedzinie.

Komentarz Dra Peipera co do trybu wyktadni i co do formy ze-
wnetrznej wzoruje sie na komentarzu tegoz Autora do kodeksu poste-
powania karnego i zawiera obok szczegétowej wyktadni przepisow
materialnych ustawy karnej skarbowej, réwniez szczeg6towa wykta-
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(L'ii; jej przepisow proceduralnych i to w zwigzku z postanowieniami
kodeksu postepowania karnego: zawiera o1t dalej judykature Sadu
Najwyzszego az po koniec pazdziernika 1950. oraz najwazniejsze ustawi
i rozporzagdzenia, wchodzace w zakres ustawy karnej skarbowej.

Dla praktycznego prawnika ksigzka ta bedzie niezbedna. Szkoda
tylko, Zze ustawi i rozporzadzenia administracyjne stanowigce pod-
stawe do sankcyj karnych, zawartych w ustawie karnej skarbowej,
nie sa podane w zupetnosci wszystkie, lecz tylko najwazniejsze.

Rozumie sie samo przez sie, ze tego rodzaju wydawnictwo prze-
kraczatoby objetos¢ jednotomowego komentarza. O ileby bowiem
wszystkie w zwigzku z przedmiotem bedgce ustawy i rozporzadzenia
administracyjne byty w takim komentarzu objete. — natenczas jeden
tom bytby niewystarczajagcym, ale za to stworzonyby byt komplet,
obejmujacy catoksztatt prawa karnego skarbowego, zaoszczedzajac
czytelnikom szukania tychze brakujgcych podstawowych ustaw i roz-
porzadzehn administracyjnych i skarbowych po dziennikach ustaw,
wzglednie po innych czasem trudno dostepnych Zzrédtach.

Zrozumie to kazdy praktyk, ktoremu nieraz juz zdarzyty sie takie
zmudne poszukiwania za zrodtami z okazji przygotowywania sie do
rozprawy, czy tez przy uktadaniu jakiego$ pisma lub $rodka odwo-
tawczego.

Gtownym celem egzegetycznego wydawnictwa jest zawsze zaspo-
kojenie wymogow praktyki.

Cel ten moze tylko wtedy w catosci by¢ osiggniety, jeSli z jednej
strony wydawnictwo jest zupeine i jeSli z drugiej strony w razie
przysztych zmian i uzupetnien ustawodawczych, ktére teraz sg u nas
zwtaszcza w sprawach skarbowych na porzadku, wydawnictwo takie
przewiduje i zapowiada addenda do takiego zbioru ustaw, przyrzeka-
Jac trzymanie kazdoczesnych ustawodawczych zmian i uzupeinien
w ewidencji.

Niestety u nas w Polsce sa takie trudnosci wydawnicze, ze tego
rodzaju zupetne wydawnictwo w stylu np. znanych wydawnictw Manza
(Dr. Btonski w przedmiocie ustawy karnej skarbowej). Piwockiego.
Mayrhofera, Perlesa (Dra Gellera) (w przedmiocie administracyjnych
przepiséw) nie sa narazie z przyczyn materjatnych wykonalne, jak-
kolwiek brak takich wydawnictw daje sie dotkliwie odczuwac.

Forma zewnetrzna komentarza Dra Peipera jest sympatyczna,
druk jasny, a uktad materjtu przejrzysty.

Co do komentowania poszczeg6lnych artykutow ustawy karnej
skarbowej. — to trudno w krotkiem omdwieniu sprawozdawczem roz-
wazaé trafno$¢ poszczegbélnych zapatrywan Szanownego Autora, ale
to podnie$s¢ wypada jako nieposlednie zalety komentarza, ze odznacza
sie on wiasciwg Autorowi precyzjg sadu prawniczego i ze przy prak-
tycznem rozwazaniu spornych kwesty J spozytkowana zostata literatura
prawnicza, odnoszgca sig¢ do tego przedmiotu, a wiec proécz na wstepie
wymienionych komentarzy Dra Sommes.teina. Podczaskiego i .Sliwin-
skiego, takze wydani' w roku 1950 komentarz Ansioua oraz systema-
tyczna praca Dra Hartfnana p. t. ..System Prawa Karnego Skarbowego"
rowniez z roku 1950.

Przy omawianiu zasad ogoélnych, analizowaniu i rozpatrywaniu
problemow spornych i rozbieraniu konstrukcyj prawnych skompliko-
wanych i wyjatkowych iAstytucyj prawa karnego skarbowego zajmuje
wyzej wspomniana ksigzka Dra Peipera nietylko stanowisko wobec
judykatury, ale takze zachowuje #gcznos$¢ i krytyczng koneksje z na-
ukowg tworczosScia w tej dziedzinie, polemizujac nieraz ze zdaniem
innvch wyzej wymicliionycli autorow.

7, powodu tych waloréw ksigzka ta winna znalez¢ sie w reku
kazdego sedziego, adwokata i urzednika skarbowego. Dr. H.
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— Seweryn Waudycz ,Prawo teatralne, Kontrakt sceniczny"
(z przedmowig prof. Stanistawa Gofgba), Wydawnictwo Kasi im. Mia-
nowskiego, Warszawa, i930. str. 108 i Xl nlb.

Dobrodznejstwo prawnej ochrony pracy ludzkiej, bedac jedna
ze zdobyczy kulturalnych pierwszorzednej wagi, stworzyto koniecznosc
uregulowania stosunkow, odnoszacych sie do zawoddéw, zwigzanych
z teatrem, stwarzajac tem samem fundamenta myS$lowe teatralnego
prawa pracy. Odrebno$¢ warunkéw pracy w zawodzje aktorskim od
tagkichze warunkéw w innych zawodach, specyficzny zwigzek pracy
w teatrze ze sztukg, uniemozliwia mechaniczne podporzadkowanie
»kontraktu scenicznego pod przepisy postanowiern ogo6lnych, odnosza-
cych se do pracownikow umystowych. Z tych zatozehn wychodzac, daje
nam autor w swej monografji pierwszy w polskiej literaturze zarys
prawa pracy w teatrze, opierajac sie przytem na pojeciu ..kontraktu
scenicznego”. W tem rozumieniu ,kontrakt sceniczny" jest umowa,
mocg ktorej pracownik sceniczny zobowigzuje sie wobec przedsie-
biorcy teatralnego do a) pracy artystycznej w teatrze, b) przy wysta-
wianiu. c) dziet scenicznych. Te Kkryterja ar! a), b) i c) autor w’'wy-
wodach wstepnych szczegétowo omawia uzywajgc ustawy austrjackiej
z |j/. 1922 (tzu. Schauspielefgesetz), jedynej tego rodzaju ustawy
Swiata oraz umowy taryfowej z 12/5 1919 zawartej miedzy niemieckim
zwigzkiem pracownikéw scenicznych a stowarzyszeniem scen niemiec-
kich. jako materiatu doswiadczalnego. Ad a) podkres$la autor owg odreb-
no$¢ pracy teatralnej od pracy w innych przedsiebiorstwach ze wzgle-
du na szczeg6lne wymagania o charakterze artystycznym i szczeg6lne
konflikt) na tem tle powstajgce: ad b) daje autor wyraz, przekonaniu,
ze nietylko ci pracownicy', ktérzy wystepuja bezposredniej na scenie
podczas przedstawienia (,w wystaw ianiu"), ale takze i inni pracownicy
teatralni (np. rezyser) majag petne prawo do zawierania kontraktow
scenicznych: wreszcie ad c) przez ,dzieto sceniczne" rozumie autor
utwoér, ktory stanowigc zamknietg w sobie cato$¢, zawiera pewng akcje
i tu zalicza dramat, komedje, farse, pantomine. opere, operetke, wo-
dewil i balet, przyczem opiera sie na wywodach Goldbauma GTheater-
recht"). Tak pojety kontrakt sceniczny traktuje autor jako kontrakt
0 prace uwazajac go stusznie i zgodnie z nowszg literaturg za kontrakt
o0 ustugi w rozumieniu § 1151 i nast. austr. ust. cyw., art. 1780 i nast.
kod. Nap. oraz § 611 i nast. niem. kod. cyw. a nie za kontrakt o dzieto,
co szczeg6towo motywuje. Z kolei przechodzi autor poszczeg6lne pro-
blemy zwigzane najscislej z dojsciem kontraktu scenicznego do skutku,
a zatem zawarcie kontraktu, obowigzki prawne pracownika scenicz-
nego z jednej strony (czas i miejsce Swiadczen, czas pracy, granie rol.
proby i lekcje, zastepstwa, obowigzek przebywania stale w miejscu
Swiadczen, ograniczenie dziatalnosci pracownika scenicznego tj. klau-
zule konkurencyjng) oraz przedsiebiorcy teatralnego*) z drugiej stro-
ni (zaptata wynagrodzenia, dostarczanie kostjumdéw. zaptata wynagro-
dzenia za czas przerwy w S$wiadczeniu ustug, przedstawienia benefi-
sowe. urlopy, zatrudnienie pracownika i zapewnienie moznosSci wy-
szukania nowej posady), zgasniecie kontraktu (przez uptyw czasu,
przez wypowiedzenie, przez przedwczesne rozwigzanie, przez $mier¢**),
a wreszcie kary porzadkowe, kare umowng i obowigzek odszkodowa-
nia. W ujeciu zagadnienia autor wykazuje wiele $miatosci w formu-
towaniu tez, opanowanie znacznej literatury z dziedziny prawa pracy,
a przede.wszy stkiem szczegdlng znajomos$¢ zyciowa omawianego pro-
blemu. Wszystkie tezy opiera autor na prawie tréjdzielnicowem Kko-

*) Pojecie przedsiebiorcy: teatralnego ujmuje autor zgodnie z § 1
ustawy austrjackiej.

**) Opiera sie tu autor na pracy prof. Gotgba: ,Zur Frage der
gesetzlichen Regelung des Dienstierhaltnisses der Lehrerschaft an
Priyatlehreranstalten™ (Ailg. oest. Ger. Zeit. 1918 55 i 56).
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rzystajac w szerokich rozmiarach z materjaléw dotad nieznanych:
a udostepnionych mu przez zwigzki artystow i dyrektor6w oraz opar-
tych na stiKijach prowadzonych w tym przedmiocie zagranicag. Mozna
polemizowac¢ ze szczeg6tami ujecia, niemniej cato$¢ jest zestawiona
wyjatkowo jasno i precyzyjnie.

Szczeg6lng jednak zastugag autora jest podanie przy koncu opra-
cowania konkretnego projektu ustawy o kontrakcie scenicznym (str.
75—88). ktéra w 55 artykutach ujmuje w legislacyjnie poprawny spo-
sob catoksztatt zakreslonego sobie przez autora problemu. Autor nie
poprzestaje wiec na sformutowaniu tez teoretycznych i nie ucieka
sie przed wielkim technicznym trudem dania kompletnego projektu
ustawodawczego. W projekcie tym precyzuje autor w dziale ..posta-
nowien ogélnychl pojecia kontraktu scenicznego, pracownika scenicz-
nego przedsiebiorcy teatralnego i dzieta scenicznego, opierajac sie na
swoich konkluzjach teoretycznych oraz na przepisach austrjackiej
ustawy aktorskiej. W nastepnych dziatach (zawarcie kontraktu, wza-
jemne prawa i obowigzki stron, zgasniecie kontraktu, kary umowne
i postanowienia koncowe) normuje autor cato$¢ prawa pracy w teatrze.
Niestety autor nie doczekat sie wydania rozporzadzen Prezydenta Rze-
czypospolitej o robotnikach i pracownikach umystowych, wobec czego
cate jego opracowanie nie liczy sie z terni normami, bedgcemi dzisiaj
decydujagcym zrebem prawa pracy w Polsce, co ze stanowiska prak-
tycznego jest dzis wielka lukg. Na stronie 85 uzupeinia jego prace
glossa Dra |. Rosenbliitha wyjasniajgca, zgodnie z intencjami autora,
ze ustawa o kontrakcie scenicznym, jesli wejdzie w zycie, zderoguje
przepisy rozporzadzenia Prezydenta Rzpiitej o umowie o prace pra-
cownikow umystowych, ktoére dzisiaj odnosi sie wedle art. 2, pkt. 5 do
artystycznego personelu teatrow. Pozosta¢ jedynie powinny w mocy
te przepisy cyt. rozporzadzenia, ktére majag charakter publiczno-prawny
ze wzgledu na réwnos$¢ traktowania wszystkich pracownikéw umysto-
wych, a nadto przepisy o zastawie i egzekucji na poborach; w tym Kkie-
runku proponuje glossator konkretne uzupetnienie przepiséw konco-
wych projektu Wandycza artykutem dodatkowym.

Opracowanie konczy catkowity tekst austrjackiej ustawy aktor-
skiej z 15/7 1922 w ttumaczeniu na jezyk polski, ktéra tern samem
udostepniona zostaje najszerszym sferom czytelnikdw polskich, co jest
tern wazniejsze iz jest ona i pozostanie najwazniejszem zrodtem usta-
wodawczem z dziedziny prawa pracy w teatrze.

Prof. Gotagh oddaje w rece czytelnika prace jednego — jak sam
pisze w przedmowie — z najzdolniejszych swych uczniéw, ktérego
jest to juz druga prawnicza praca nhaukowa,*) a ktérego przed-
wczesnie, bo w 27 roku zycia nieubtagana choroba zabrata ze Swiata.
..Nauka prawall — powiada prof. Gotgb — ,traci w Zmartym pra-
cownika, rokujgcego duze na przysztoS¢ nadzieje, pracownika, ktory
swem dzietem zastuzyt réwniez na pamieé teatru polskiego”. Jako ko-
lega uniwersytecki i przyjaciel Sp. Dra Seweryna Wandycza z hotdem
dla Jego pamieci i zalem z powodu przedwczesnej. Jego $mierci tgcze
imieniem kolegéw zapewnienie wdziecznosci dla wspolnego naszego
Profesora, ktéry zainicjowane przez siebie dzieto doprowadzit mimo
nieoczekiwanego zgonu autora do konca i tak serdecznie zmartego
ucznia Swego pozegnat.

Sp. Dr. Seweryn Wandycz dzietem Swojem zostawit po Sobie pa-
mie¢ trwalsza, niz moze przypuszczat. Wptyw bowiem tego dzieta na
przysztos¢ prawa teatralnego w Polsce trudno dzisiaj w catej petni
przewidzieé.

Jerzy Stefan Langrod.

*) Pierwszg jego pracg byta ,Niewazno$¢ umowy o0 przeniesie-
nie prawa wiasnosci nieruchomosci ziemskiej bez uprzedniego zezwo-
lenia urzedu ziemskiego". (Krakéw 1924).



