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Problem winy

w ,Warszawiance"™ i w ,,Nocy Listopadowej"
Wyspianskiego.
Odczyt, wygtoszony w Krakowie w dniu 8 stycznia 1931 r.

Zagadnienie winy w dzietach Wyspianskiego odgrywa
duzg role. Nie bede tu méwit o , Klatwie", ktdrej catg pod-
stawe stanowi wina Ksiedza i Mitodej, ani o ,Meleagrze j,
gdzie i Oineus i Althea w koncowych wynurzeniach wyzna-
ja swe winy. | nie zajme sie rowniez kwestja, czy Bolestaw
Smiaty ma do pewnego przynajmniej stopnia poczucie winy,
popetnianej przez swe srogie kary, kiedy moéwi: ..Bdog ze
mng zbrodnie dZwiga" — i kiedy zbrodniarzem nazywa go
Rapsod. Zaznacze tez tylko, ze na winie Natana i Samuela
wspiera sie cata osnowa ,Sedziow". W utworach tych wina
wynika nie tylko implicite z dziatan ich bohateréw, lecz na-
wet same stowa: ,wina“ i ,winien" powtarzajg sie tam Kil-
kakrotnie*).

Ale odejdZmy teraz od tych win osobistych i siegnijmy
raczej w dziedzine win narodowych u Stanistawa Wyspian-
skiego. Nie moge okres$li¢ Scisle tego pojecia, ktére tu chce
wprowadzié, a ktéore w mem rozumieniu obejmuje nietylko
przypadki zawinienia przeciw narodowi czy paAstwu jako
catosci, przeciw ich dobrom i interesom, lecz takze te, gdzie
wina wobec jakiej$ osoby prywatnej, wobec indywiduum,

* W ,Meleagrze" i w ,Sedziach". Patrz o tem moj odczyt p. t
..Pojecie prawa u St, Wyspianskiego, drukowany w ,Gtosie Prawa"
(Lwow) Nr. 6 z r. 1930 — i powotane tam ustepy, oraz uwage na koncu
tego artykutu.
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nie ma charakteru czysto osobistego,, lecz popetniona zostaje
— naprawde czy wrzekomo tylko — w imie tych débr j in-
teres6w, dla panstwa czy narodu. | tu siegniemy do utwo-
row powstaniowych St. Wyspianskiego, do ,Warszawianki"
i ,Nocy Listopadowej".

Wiec zanotujmy najpierw wine og6lng, o ktorej mowi
Chtopicki w stowach: ,patrze po czotach, wszedy samowole
bajronska czytam , i dla ktorej ukrocenia ,kto$ nieugiety,
jako (Cromwell, Bonaparte" musiatby sta¢ sie tam ,dziata-
nia duszg . ( hlopicki wyjasnia w dalszych swych wywo-
dach. w czem tkwi ta wina:

,Orty padajg z bdlu: gna, tamig sie im skrzydet loty,
gdy je obsiadta zawis¢ stadem wroniem,

a w orlich piersiach serca sg bijace,

zbyt czute, wzajemnymi zdradami krwawigce.
Rzucitem juz raz butat, bo rézgi liktorskie

za mojg toga siekty zbyt powolnie; —

widziatem, ze nie zdzierze, krélow takie ttumy
znajdujac codzien™.

A efekt tej winy jasny i nad wyraz przykry, wprost bez-
nadziejny:

~juz widze, jak sie ksiega btedéw przysztos$é piesci,

gdy zasigdzie sptakana czyta¢, zdarta z czesci;

po wojnie — jutro®.

Efekt zaprawde ztowrdzbny dla powstania listopadowego,
sprawdzony jego wynikiem. Nie wiem, czy i o ile diagnoza
byta trafna, o ile sad Chlopickiego o swych wspotczesnych
jest stuszny. Lecz nie mojg to badac¢ rzeczg; mnie wystarcza,
ze taki sad miat, czy tylko poddat Chiopickiemu Wyspian-
ski, ktory umiat niezrownanie swych mysli glebie ubraé
krolewskim ptaszczem autyzmu. Nie bedziemy broni¢ spote-
czenstwa polskiego z czasu powstania listopadowego przed
jego'wodzem — czy przed poetg — w imie jakich$ zrddet
historycznych o problematycznej wartosci, ni w imie
prawdy, do ktoérej ta droga dojs¢, mojem zdaniem, nie
mozna. Bedziemy tylko stwierdza¢ te wieszcze i ztowieszcze
stowa, te mys$li o winie i grzechu natchnieniem wyczutych
postaci.

Sam Chiopieki staje przed nami takze obarczony prze-
wina, o ktdrej zresztg roznie mys$le¢ mozna. Sam przyznaje
sie do wystania na pewng Smier¢ mitodego oficera — bez po-
trzebv — ,,na posterunek, ktéry odda.wna uwazat za straco-
ny, a tylko przez opdr, zeby wykazac¢ niedotestwo Kksiecia,
trwat w postuszenstwie raz wydanym rozkazom". Wpraw-
dzie ten oficer rwat sie¢ do tego, sam ,chcial tego gnobu".
Ale wylgcznie w rekach Chiopickiego byto, zapobiec jego
Smierci:



Nr. 5 GLOS PRAWA Str, 195

..Odchodzit, mogtem wstrzymac¢ go jednym wyrazem;
patrzytem w jego oczy. twarz, wyraz, postawe
i kamieniatem w ruchu, ..szedt za sprawe

Niepowrdééi, uiewrdci, — ,Amen" napisano,
miat na czole, na sercu, gteboko; —*

Ten patos olimpijski, nie udany, nie sztuczny, ale zwigzany
i z gleboko pojetg SwietoScig sprawy i z dumg jej wodza —
rozkazodawcy, niemal ze umarza w oczach naszych wine
Chitopickiego, Lecz badZz co badz Chilopicki mbgt zapobiec
temu — nie zapobiegt, czego poézZniej zatuje, poznawszy na-
rzeczong polegtego. Masrje, ktéra na wodzu tak wielkie zro-
bita wrazenie:

..lizebaz wiec byto, bym te spotka! dzisiaj,

w ktérej serce zmierzony cios najsilniej godzi!
cios, ktory sam jej bezwiednie zadatem.
Czemuz tak szybko, tak lekko zbywatem

jej amanta...

On wiedziat jednak z goéry, ,ze pozycja tak grozna byita",
on ,miat jg za stracong nieodwotalnie”. | dlatego z opuszczo-
nym stucha wzrokiem, kiedy Marja bije wen taranem jego
winy, i kiedy jak Kassandra wr6zy nieszczescie catej po-
wstaniowej imprezie, catej Polsce nawet, z ktdorg sie w chwi-
li przemoznego szarpania bdlem, w momencie nieopanowa-
nego wybuchu rozpaczy, uosabia sama;

.Bo$ jest generale winny.
Przedemng skrywasz, milczysz, nie clicesz wyrzec.
On nie wroci juz

To. okrutnie tak $mierci wysetaé go w rece.

Ja widze caty kraj we krwi, kraj caly w mece
w tej wasze] wojnie; stuchaj generale,

wy ostaniecie wszyscy tam. we chwale,

wy piekni, wy boscy, — wy skarb duma nasza
...whasnych mie moicli stéw klgtwa przestrasza
juz wam wrota podziemu otwarli...

wy ostaniecie wszyscy tam: umarli".

Marja wiec wyraznie zarzuca Chiopickiemu wing, a nawet
zbrodnie. ,,Znaj czyja zbrodnia wing" — wota do niego' da-
lej — ,groznie, prostujgc sie, wskazujgc na niego". Jg tamie
gniew i b6l i przeklina wszystko co sie dzieje nie tak, jak
dzia¢ sie powinno, az sarna pada w tem zmaganiu sie, w me-
ce, ktérg przeczuta juz na poczatku ,piesni z roku 1851“ —e
kiedy jeszcze w niej pragnienie odznaczenia sie¢ narzeczo-
nego zagotowato nad moznos$cig wstrzymania go od poéjscia
:na $mier¢ pewna:

..Nie nazywaj rozkazem, czego pragnie dusza.
Pragne dlan stawmy; — lek mnie przed Losem zejmuje;
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muzyke Szczescia oddala i zgtusza
Niepok6j cienie swe nademna snuje".

Mylitby sie ten, ktoby sadzit, ze kwestja winy w Wy-
spiafskiego ,Warszawiance" jest. juz wyczerpana w przy-
toczonych ustepach. Jest tam jeszcze znaczona czyja$ inna
wina, wina tego, pod ktérego wodzg potaci ,w oczach Euro-
py, dziatali cuda dla Glorji a Stawy", a dzi§$ — w czas po-

wstania — ,,z wielkiego Duchow i ortdw przymierza roz-
biiki. tylko i strzepy zostaty”. Wiec z duszy Chiopiekiego
wyrywa sie wyrzut i skarga: O Cesarzu — przecz wielkie

twe wolanie ktamie —? | wspomina chwile, kiedy Napoleon,
$ciskajac mu dton, wskazywat na Wilno i Grodno, dajac do
poznania, ze pragnie wskrzesi¢ Panstwo polskie. A dzi§—
»dzi$ Francja piosnke nam przesyta,... idZzcie sami w droge"
— siejgc zwatpienie nawet w duszy wodza!

Tyle o réznych w ,,Warszawiance" winach. Sady o nich
Sg pouczajace i ostrzegajace zarazem moze i dla czasow dzi-
siejszych. ,,Skazancom Losow nikt nie poda dtoni", ale ska-
zancem czyni sie nardd sam, jezeli zaniedba w czemkotwiek
przygotowan do swego rozwoju i do swej obrony. Wéwczas
znéw wkracza midrno miny na widownie i znéw wzejda
wzajemne wyrzuty i bdél i meka. A prawnika rzeczg jest
wskaza¢, ze wina zachodzi nietylko wdwczas, gdy jest
~umysing", gdy kto$§ ma zty zamiar wywotania ujemnych
skutkdbw — lecz takze wtedy, kiedy jest ,,nieumysing”, to
jest, gdy pochodzi z lekkomyS$lnosci lub niedbalstwa, | tej
drugiej winy skutki moga by¢ straszne, a zarzutu jednej
i drugiej unikng¢ nam nalezy za wszelka cene.

A teraz ,Noc Listopadowa". Pallas Atene — poganka —
zapewnia nas na wstepie, ze ,w Kkrwi nieinasz winy". | za
nig Wysocki glosi hasto Swiecenia nozoéw, glosi ,Smierc
przyw Inszczyeielom, tyranom, co nasze kalajg trony, co bru-
dem oittarze Scielg".

Ale z rozwojem akcji powstanczej, kiedy ,juz biega,
juz biega, juz nic ich nie wstrzyma" — nawet Pallas zmie-
nia poniekad zdanie, mowigc:

»Niech kazdy ptomieniem ptonie,
le¢cie gorejgce pochodnie,

ozwarte Swiagtyni oscieze.

We Swiatto przez mieczéw zdrodnie.

A wiec przeciez przelew krwi, to zbrodnia, a gdzie zbrodnia-
tam wina? Wiec przeciez, kiedy podnieta byta juz tak silna,
ze znikla obawa wstrzymania jej pedu, Bogini mogta przy-
zna¢, ze tylko drogg ,zbrodniczych" dziatan powstancy
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siegng po wawrzyny i wejdg do nieSmiertelnosci? Lub moze
stowa: zbrodnia, uzyt poeta ,przyrodniczo”, bez mysli o wi-
nie, w rozumieniu nieprawniczem; w tem znaczeniu popro-
sili. ze w tak stusznem i sprawiedliwem powstaniu przelanie
krwi wroga, a nawet wilasnej, nie jest obarczone wing,
a owa ,zbrodnia" polega witasnie na dobroczynnem dziata-
niu mieczéw sprawiedliwych? Innemi stowy, mieczéw
zbrodnie, to moze poprosili skutki ich uzycia bez nadania im
jakiejs kwalifikacji kryminalnej lub choéby etycznej?
Prawdopodobnie. Bo przeciez: ,,Umiera¢ musi, co ma zy¢" —
zapewnia nas Kora, ktéra mowi wprawdzie o zmarniatych
pedach ziemi, lecz moéwi w przenos$ni, symbolicznie, lecz
Ton6iwi ,,generalnie” o tem, ze:

,Gdy wszystko zywe musi ledz
pod reka, ktéra znaczy kres;
Smier¢ tych uzyznia nowe pedy
i zycie nowe sieje wszedy“.

Wiec choé jej Demeter znéw wypomina zbrodnie (,,Smieré
biorgc zywa, spetniasz zbrodnie!") — ona wie, ze w nie-
$miertelnych wréci wiencu, bo przed nig pochodnie weselne.

Wspomniatem wyzej, ze wina moze nie by¢ rozmyslna,
ze moze réwniez polega¢ na jakiem$ niedbalstwie. Wie o tem
dobrze poeta, kiedy w rozmowie Bronikowskiego z Lelewe-
lem w usta pierwszego z nich wklada stowa:

»Ale$ ty jeden jest, cztowieku,

konieczny — Zebrac trzeba ludzi.

W chwili tej, gdy sie nar6éd budzi,

ty nie chcesz wzigé na siebie grzechu niedbalstwa?

Lelewel broni sie, by nie odej$s¢ od loza umierajgcego ojca,
i powotuje sie na Boga, ktéry go widocznie ,z tej miny dzi$
rozgrzesza"® Wszak Hermes juz ,u wrot tych z wezem
czeka", a:

..Dopokad Bég ten wrdt mych strzeze,
dostepu tu nie ma tu Bég inny.
Sadz przeto, bracie, czym jest winny" —

mowi Bronikowskiemu, zmuszajagc go tem do odejsScia. Lecz
wkrétce cien ojca. prowadzony przez Hermesa, kaze sie Le-
lewelowi. spieszy¢, gotowa¢ Czyn i goni¢ mysl szybka, by
sie nazajutrz nie ockngt w klagtwie strat i ruin nie pojat
gtabi- Trzykrotnie tylko upomina go w ostatniem pozegna-
niu: ,,Synu, o nie plam ty sie krwig".

Problem winy wystepuje tez na widownie w scenach
z Stanistawem Potockim. 1 to powiedzmy, winy obusiron-
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nej, winy tych, co go zabili, i samego, zastrzelonego gene-
rata. U Woyspianskiego nie wiadomo zreszta catkiem na-
pewno, kto, czy oddzial Zaliwskiego na jego komende, czy
tez patrol rosyjskich zandarmoéw zabit Potockiego. Ten nie
dat sie naméwi¢ do powstania, wolat odejs¢ do Erebu, a po-
tem na teatrum Krdla Jegomosci razem z innerni zebranemi
tam duchami skarzy sie duch jego:

»,Wtasny zabijat mnie brat

i wiasny syn ztorzeczyt:

Przeklenstwem mnie Boég stracit, Kat.
Jemuzem dzi$§ wihadztwa przeczyt;

jakoz mnie pchngt los w ten boj,

gdym chciat boju powtrzymaé i ognie;
czylim wiediat, ze zaped mnie pognie

i potamie, jak zbroje skruszalg

a serce sie ozwato

4= 0 1o 7 ¢ [« R

Jakiez byty moje przewiny?

Za bron wziety ojee i syny

i na sie wzajem godzity,

w zapamietaniu, w obtedzie. —

O jakozem stawat za sedzie

tym, co sprawiedliwie walczyli?
Zali sprawiedliwos$¢ i sad
Smiertelnym nie najwiekszy btgd?

Czegom nie zaznal w ziemskiej doli,
pojmany w ognie pychy,

pojmany w ognie gniewu,

za tem stesknione serce boli,

ze wielki a bytem lichy*.

I biada i zaluje i przyznaje sie. do winy i btaga o przebacze-
nie, i wolatby niz sobg witasnym by¢ zabojca:

,Date§ mi Panie wszystkie statki

i mnogie, mnogie wtosci

i w rzedzie pierwszych przed narodem
stawites;

jedno$ nie wszczepit w pier$ litosci,
zem sie nie poczut syn tej matki,
ktorej pozgonne widze dziatki,

jak ze mng idg bratnim chodem

w te samg noc i ton i mrok.
Czemuze$ Panie zaémit zwrok,

zem nie mogt zazna¢ szczesnej chwili
i by¢ z tych, ktérzy mnie zabili

i stawe szczytng wzieli?

Onych — ze meka zbrodni pali,

na mnie sie¢ winy ciezar wali

zem szedt icb czynom wprzek®.

Meki znosi niewystowione ten duch, karmigcy sie rozpacza
i wotajacy: Przebaczcie mi — dla mnie to juz przeklenstwo
wieczne. Ale mimo wszystko wina jego nie taka, jak wspo-



Nr. 5 GLOS PRAWA Str. 199

mina Gendra: ,Nie tenci m6j, — co tobie Bdg" — wiec nie
poda mu reki. Bo nawet syn Gendra, ,zabdjca... w tej woj-
nie z Lachem™ musi uzna¢ stuszno$¢ po stronie powstancow
i przyznac sie do winy:

~jakoz nie mieli walczy¢,
gdy okret i t6dz ich tonie;

Rzucamy ten kraj metéw i mrokow
i dusze oczyscim winni

i bedziem za taska Bozg

jako sg czys$ci i niewinni,

Wiec, jak widze ich, ze teraz idg

razem ze mng i z nami. kedy przeznaczenie,
to mnie $ciska bol serce i dusze,

i dume moja dawng

i dawng pyche marng krusze

i chciatlbym uzyskaé przebaczenied

Wobec niego, wobec jego ducha, duch ojca przyznaje sie tez
wyraznie do winy:

,O synu przeklat nas Bog.

0 synu, nie pytaj starego,

ile¢ rece zdzia}aiﬁ ztego,

ilekro¢ ciebie pchnety ku czemu,

1 dusze skalaty mtoda".

Mowigc o winach tej Nocy Listopadowej, zanotujmy jeszcze
fakt zabicia generata Nowickiego: ,Za Lewickiego' zabit“
niewinnie — ,,Szlachetny polegt za zdrajce".

A w koAcu obraz najsilniejszy, dowoOd najoczywistszy
winy — wroga. Kiedy Krasinski dumnie odpiera napasé
Wielkiego Ksiecia, jego w najwyzszym stopniu obrazliwy
zarzut, ze OlL i inni ,,panowie" nie wierzag w Polske — kiedy
wskazuje na polskich ,trupow mosty"” i na krew polskg
w moskiewskich roztrwoniong kazniach, wowczas Konstan-
ty kaze wprowadzi¢ Slepca ,w tachmanach i w kajdanach
na, nogach i rekach" i przywigza¢ go do armaty. Tak to
.Prometeusz polski', co mimo mak najstraszliwszych nie
ulgkt sie wroga i w niczem mu nie ustgpit i wszystko zniost,
by jeno rodakom przyktad da¢ wytrwania., ,,by ino tym bra-
ciom. co dzwonig w Warszawie, zwyciestwo sie walki do-
stato”. Bo wina ciemiezcy nie zamknie drogi do wolnosci
i prawajbo ponad czarng mgte nocy znowu jutrzenki wzej-
da pochodnie.

Uwag a
Kiedy w roku ubiegtym moéwitem o Pojeciu prawa u St. Wy-
spianskiego nie miatem na mysli problemu winy w utworach tego
poety. Zagadnienie to wyszto niejako samo z dziet Wyspianskiego,
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z niektorych” ustepéw, jakie tam przytoczytem. | tak np. Althea
w ,Meleagrze" przyznaje sama:

..Igraszkg bytam w reku Boga.

Szyderstwem los w me rece dano,

b?/ w wiasne winy uplatang

klagtwa closiegta wroga".

Jeszcze bardziej podkre$la tam swa wine Oineus:
,Przesadom, czarom nie dawatem wiary,
Przysiegi bogom sktadane tamatem;

Dzis prozno, choébym wierzyt;

Za dawne winy dzi$ spadajg kary,

sypiagc sie na mnie nagtych klesk nawatem,
i Los, przed oczy ni stawigc sptakane
ohydne dzieta i zycie zaszargane,

chciat, zebym wszystkich przezyt".

W ,Sedziach" znéw Samuel uznaje wyraznie swg wine stowami:
»NO ja winien tej $mierci.
A Bdg mnie winien (pokazuje na syna)
te Smier¢ — Bdg mnie to winien.
Niewinien ja — wy sedzie moi
a winien dziesieCkrop tej zbrodni;
synowie gnebia mnie wyrodni,
przed wami nedzarz stoi...".

Sedzia Dr. GUSTAW TAUBENSCHLAG
Lodz.

Uchylanie z urzedu wadliwych decyzyj
administracyjnych.

Dokonczenie*)

Il. Wady merytoryczne.
Wadliwos¢ tresci.

1) Na btednem rozumowaniu oparte sg przewaznie
o ile nie ma wrecz ztej woli lub niedbalstwa —akty admini-
stracyjne, zmierzajgce do osiagniecia skutkom fizycznie nie-
mozliwych, karnych albo jaskrawo nielogicznych.3) W szcze-
golnosci: cel, ktory ma byé zrealizowany aktem adm., musi
by¢ dozwolony, wiec nie moze pozostawaé w sprzecznosci
z innemi zadaniami panstwowemi, zwlaszcza takiemi, kto-
rych ignorowanie pocigga za sobg karne nastepstwa (bezpie-
czenstwo, ochrona zdrowia, interesbw majatkowych, przeko-

*) Cze$¢ poprzednig tei pracy zob. w zeszycie Nr. 2 ,,Glosu Prawa*.
*) Por. Bernatzik S. 285. Korman S. 252, Herrnritt S. 287 n.
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nan religijnych). Panstwo, jako jednolita organizacja, nie
Scierpi w swern tonie kolizji, gdyz warunkiem celowego
funkcjonowania machiny panstwowej, jest harmonijne
wspotdziatanie wszystkich czynnikow, skoordynowane, wol-
ne od taré. Autorytet moralny panstwa bytby fikcjg, gdyby
jeden organ wydawat decyzje, ktére drugi z obowigzku
zwalcza¢ musi, abstrahujac juz od negacji idei porzadku
prawnego. Panstwo wyrostoby do potwornej roli uprzywile-
jowanego przestepcy lub prowokatora3). W liicrarchji zadan
panstwowych te, ktére sg poparte sankcjg karmg, zajmuja
pierwsze miejsce, jak to wiasnie z tak spotegowanej ochrony
prawnej wynika; wszystkie zatem inne administracyjne za-
dania, jako drugorzedne, nie dotyczgce egzystencji samej,
a raczej juz dobrobytu spoteczenstwa, schodzg na plan
drugi.®

Stad konkluzja oczywista: Decyzje, ktore popchnaé mo-
gg strone na Sliskg droge przestepstwa, zmuszaja,c ja do czy-
now lub zezwalajac na zachowanie sig, Scigane sadownie,
nie majg racji bytu: muszg by¢ wycofane z urzedu. Dobra
wiara strony nie zastuguje na uwzglednienie; wazniejszym
bowiem jest wyzej omowiony interes publiczno-prawny:
utrwalenie fundamentéw ustroju spotecznego.

Z tych samych motywdw nalezy kasowaé z urzedu de-
cyzje, kolidujace z obowigzujagcymi przepisami karno-admi-
nistracyjnymi. o ile nie dadzg sie podciggnaé pod pojecie
dyspensy.

Wyjatkowo dozwolone sg wprawdzie — decyzje, bedace
w konflikcie z powszechnem prawem karmem, o ile najwyzsze
interesy panstwowe kazg stwarza¢ takie wyjatki, co dzieje
sie zresztg w drodze ustawodawczej (rozkaz strzelania do
nieprzy jaciela w czasie wojny).

2) Nie inaczej potraktowa¢ wypada akty'administracy|
ne, skierowane contra bonos mores lub przeciw podstawo-
wym prawom obywatelskim, zagwarantowanym konstytu-
cja, jak wolnosci sumienia, wyboru zawodu i t. p. Do tej gru-
py zaliczymy u. p. zakaz brania kiedykolwiek udziatu
w wyborach, uczestniczenia na zebraniach, opuszczenia gmi-
ne przynaleznos$ci luli zamieszkiwania w niej. zmiany wy-
znania i t. p. Zarzadzenia te tak dalece obrazajg poczucie
sprawiedliwosci w parnstwie nowoczesnem, ze zadanie po-
stuchu od obywatela bytoby insynuacja; wolno mu raczej

:1) Urzednik, ktory stat sie inicjatorem aktu administracyjnego,
nie zawsze dopuszcza sie przestepstwa, u. p. jesli dziatat nieSwiadomie;
akt administracyjny zrodzony z przestepstwa, moze by¢ wazny.

> Kolizja / zadaniami innych resortéw administracyjnych godzi
w zasade celowosci i jednolitosci w administracji. Zapobiega temu.
a stadjum pt.czatkowem: obowigzek porozumiewania sie wiadz zain-
teresowanych (ob. wyzej | p. 11), potem za$ prawomocnos¢.
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przeciwstawiac¢ sie bezkarnie (ius resistendi). Ze wzgledéw
logicznych kasacja z urzedu rozcigga sie na decyzje, sprze-
czne same m sobie i niekonkretne, bo nienalezycie indywidu-
alizujace tres¢ istotng postanowienia, bezprzedmiotowe (usta-
nowienie opiekuna nad petnoletnim) i nieaktualne, fizycznie
w zadnych okolicznosSciach  (absolutnie) niewykonalne,
wreszcie Smieszne (mianowanie 7-letniego dziecka urzedni-
kiem panstwowym). Trzeba akty tego rodzaju uwaza¢ za
nieistniejgce, wychodzac z zalozenia, Zze obecnie decyzje
wiadzy stuzg tylko do przeprowadzenia rzeczowych celéw,

wiec eliminujg zadania, niewatpliwie i jaskrawo irracjo-
nalne.
3) Poruszono dotychczas | A, B. Il I, 2 wady aktu adm

odznaczaly sie takag intensywnoScia, ze interes publiczny
domagat sie sparalizowania natychmiastowego wszelkich
skutkdw faktycznych (nie prawnych), jakie tak wadliwe
decyzje mogtyby wywotaé. Decyzje te byty odrazu niewazne,
zatem prawnie nieistniejgce, wiodly zywot tylko pozorny.
Uchylenie ich ma wiec charakter deklaratoryjny i dziata
ex tunc, nie jest prawem, a obowigzkiem wiladzy, ktora
stwierdziwszy fakt istnienia warunkow niewaznosci, jest
skrepowana tem ustaleniem i musi jako dalsza konsekwen-
cje. wysnué¢ jeden tylko wniosek: zniesienie formalne aktu.®
W praktyce wytaniajg sie czasem watpliwos$ci, czy mamy do
czynienia z wadliwoS$cig, skutkujgcg niewaznos¢, czy tylko
zaskarzalno$¢, a teorja hotduje rozbieznym tezom w kwestji,
czy presumpcja in dubio w sprawie adm. przemawia za
pierwszg, czy za drugg alternatywga.3).

Pozostaje pozatem dos$¢ obszerna sfera dziatalno$ci wadli-
wej — o korej wspominaliSmy juz, omawiajgc wypadki nie-
waznosci i rozgraniczajac je od uchybien mnieszej wagi (por.
wyzej | A2 5 5 6,9; B), gdzie usterki nie sg ani tak oczy-
wiste, ani tak grozne, aby uchylenie z urzedu byto koniecz-
noscig. Wiadza raczej ocenia wpierw sytuacje i z wiekszg
swobodg rozstrzyga, czy nalezy wadliwg decyzje znie$¢, czy
tez z pewnych motywow natury prawnej lub opportuni-
stycznej, lepiej ja w mocy pozostawic.

Do uchybien tego drugiego rzedu nalezy m. i. pogwatce-
nie materjalnych przepiséw ustawy,¥ lecz bez pietna nielo-

3P) Por. Laun: 47 n.

3) Por. Otto Mayer: Deutsclies Yerwaltungsrecht I S. 125. 97. —
Pozatem Korman: 216 n. i Herrnritt: 284, jako przedstawiciele dwoch
odmiennych kierunkéw. Mannlicher: ,.Die 6st. Yerwaltnngsreform des
Jahres 1925“ dopatruje sie — S. 19 — w pewnych koncepcjach austr..
proc. adm. realizacji zasady ,der Erhattung der Kraft des Yerwal-
tungsaktes®. i

3) Por. Hilarowicz: Srodki prawne w post. adm. S. 67 n.; Herrnritt:
289 n., Korman: 232 n,; Bernatzik: 277 n., Jellinek: 147 n.; Kleiner: 176n.
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gieznosei, czy niemozliwosci absolutnej. Stopien nielegal-
nosci jest bardzo réznorodny: juz na pierwszy rzut oka ude-
rza nas réznica miedzy udzieleniem zezwolenia na handel
domokrgzny komus$, majagcemu lat 29 i 11 miesiecy, zamiast
przepisowych 50, a nominacjg na stanowisko sedziego S. O..
osobnika, ktéry nie ma kwalifikacji prawniczych albo
wciggnieciem na liste wyborcéw do sejmu obcokrajowca,
a zaliczeniem przedsiebiorstwa do niewtasciwej kategorji nie-
bezpieczenstwa. Sg usterki, nie wykraczajagce daleko poza
granice zwyktej niedoktadnosci, ktére czas pokrywa mil-
czeniem i inne, niejako ciggle sie przypominajace, gdyz.
ksztattujg w pewien sposéb stan rzeczy, obliczony na dalsza
mete, powtarzajac sie przy catym szeregu dalszych czyn-
nosci administracyjnych. Owe efemeryczne niescistosci
z wiekszg mozna traktowac pobtazliwoscig jesli dotyczyty
tylko chwili wydania decyzji i wkrdtce potem stracity swag
aktualnos¢; inaczej, gdy chodzi o przestanki, wymagane
przez caty czas istnienia odnosnego stosunku prawnego.

Zagadnienie, czy decyzja zdradza znamiona materjal-
nej nielegalnosci, nie rozwigzuje isie tak tatwo, jak probierni
wad formalnych. Strona formalna z natury rzeczy, mniej
skomplikowana, da sie predko zanalizowa¢ i zauwazy¢ juz
przy powiei zchownem zaznajamianiu sie z aktami sprawy;
rzadko tez spotykamy sie tu z rozbieznocig zdan w kwe-
stjaeh zasadniczych (n. p. wiasciwosci rzeczowej), gdyz ru-
tyna dominuje nad interpretacjg prawa. Wrecz odwrotnie
napotykamy na duze nieraz trudnos$ci i odmienne poglady
przy rozwazaniu strony merytorycznej. Kolizja z prawem
materjalnem z trzech az zrodet wyptywaé¢ moze: z niedo-
ktadnej oceny stanu faktycznego, z mylnego komentowania
ustawy, wreszcie z btednej subsumipcji; stad wiecej okazji do
pomytek.

Wobec rozlegtej skali przyczyn nielegalnosci oraz chwiej-
nych i (nastreczajgcych liczne watpliwosci zapatrywan w tej
materji, nieograniczone prawo kasacji z urzedu w kazdym
wypadku rzekomej ,nielegalnosci" bytoby réwnoznaczne ze
zniesieniem bezpieczenstwa prawnego. Odjecie za$ zupetne
tej mocy panstwu prowadzi -do drugiej ostatecznosci: pano-
szenia sie bezprawia pod egidg panstwowa. Witadza bowiem,
ktéra jest autorka nielegalnego aktu adm., nie znajdzie po-
wodu do refleksji nad nim, bo pogragzona w swych subiek-
tywnie zabarwionych pojeciach, uwaza akt za prawny;
witadza za$ przetozona przewaznie nie heclzie miata spo-
sobnosci do kontrolowania decyzji nizszej inslacji w okre-
sie. przewidzianych dla zaskarzenia jej, bo w przeciwien-
stwie do strony, badzto wspotdziatajacej w postepowaniu
adm., badzto powiadamianej o rozstrzygnieciu adm., nic nie
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wie o tem, jakiej tresci decyzja zapadta. Decyzja wiec sie
uprawomocni; a gdyby hotdowaé zasadzie, ze prawomocnos¢
odbiera panstwu mozno$¢ korygowania decyzji,¥ to panstwo
znalaztoby sie w potozeniu gorszeni znacznie, niz prywatna
jednostka.

Chcac pogodzi¢ interes panstwa z interesem spoteczen-
stwa, trzeba obra¢ droge kompromisowga: Pozadang jest sa-
moobrona pod postacig uchylania decyzji z urzedu, lecz
Z nastepujacemi restrykcjami:

a) jesli osoby trzecie nie nabyty z tytutu tej decyzji
zadnych praw, a wiec zwykle przed uprawomocnieniem sie,
swoboda zmieniania jest najobszerniejszg. Siega ona tak da-
leko. ze panstwo wiadne jest nietylko zwalcza¢ objawy nie-
legalnosci, polegajace na naruszeniu przepisOw, w interesie
publicznym przedewszystkiem ustanowionych lecz, jako
najwyzszy obronca i str6z praworzadnosci wogdle, usuwac
wszelkg sprzeczno$¢ z postanowieniami prawa, stuzgcymi
interesom jednostki (n. p. wiec nakaza¢ wydanie decyz ji mo-
tywowanej zamiast niemotywowanej, powtorzenie aktu do-
reczenia, jako wadliwego i t. p.) — odnosi sie to rowniez do
aktéw obcigzajacych; moga zatem i one ulec zmianom in
plus jak iin minus. Lecz z chwilg/ uprawomocnienia sig, stro-
na nabywa prawo do niepogarszania powstatej juz pozycji
prawnej i odtagd zmiana z urzedu odbedzie sie tylko z uwzgle-
dnieniem tych praw nabytych.

b) o ile nie wchodzg nawet w. gre prawa nabyte, jednak-
ze osoby trzecie w zaufaniu do decyzji, przedsiewziety juz
pewne kroki w celu wprowadzenia jej w zycie, a zwlaszcza
przy decyzjach, nadajgcych im uprawnienia materjalne,
przystapity juz do ich wykonania, to w tych warunkach
uchylenie niespodziane decyzji, gdzie wobec braku oponen-
téw, wszelkie pozory przemawiatv za natychmiastowa waz-
noscig — narazitoby strone na powazny, nieraz uszczerbek
malerjalny, damnum emergens i lucrum cessans, nie dajacy
sie wcale naprawi¢ 1. p. przyznaniem odszkodowania (ode-
branie koncesji, ktérej za drugim razem osoba zainteresowa-
na moze nigdy nie dostanie, gdyz chodzi o sprawe swobodne-
go uznania). Z tymi motywami musi sie liczy¢ wiadza, pra-
gnaca decyzje kasowac; zawaza one na szali nie mniej od
faktu prawomocnosci. Tedy

c) tylko obraza przepiséw o przewazajacym charakterze
publicznym (ob. wyzej pod a), daje asumpt do uchylania
z urzedu i to z tem jeszcze zastrzezeniem, Zze przemawiajg
za tem wzgledy opporiimizmu.

'6) Z polskich autorow nienaruszalno$¢ aktu z powodu prawo-
mocnosci neguje w zasadzie Jaworski: Nauka prawa administracyj-
nego S. 136. V
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Zwyciestwo idei legalnosci nad hastami: bezpieczenstwa,
prawnego, uznania praw nabytych i publicznego zaufania,
nastapi tylko pod warunkiem, ze wada, jakag decyzja jest
dotknieta, jest tak istotng, ze zamierzony skutek administra-
cyjny wecale nie moze by¢ osiggniety, wzglednie ze ustalenie
prawne, dokonane przez wiadze adm. (przy orzeczeniach),
przeczy notorycznym faktom lub podrywa autorytet pan-
stwowy.4) Kiedy przechyli¢ sie na jedng lub druga strone,
to w praktyce nieraz bedzie bardzo watpliwem. Analogja
procedury cywilnej nie rozwigzuje zagadnienia. Wkraczamy
tu bowiem juz w dziedzine, aczkolwiek skrepowanego, je-
dnakze pozostawiajagcego duzo swobody uznania. Trzeba
wpierw odgadnagé mysl przewodnig danego przepisu i sens
danej instytucji i odpowiedzie¢ na pytanie: czy niezgodnos¢
z pewnymi wymogami, czyni warto$¢ aktu illuzoryczna.

4) Jeszcze trudniej obali¢ akt, ktdry wprawdzie zado¢
uczynit wszystkim wymogom formalnym i materjalnym,
lecz zdaniem instancji nadzorczej, nie jest celowym. Dopiero
tutaj n. zd. aktualng staje sie rdznica miedzy orzeczeniem,
a zarzadzeniem. Orzeczenie ustala istnienie pewnego sto-
sunku prawnego drogag subsumpcji stanu faktycznego pod
norma (stwierdza n. p. czyje$ czynne prawo wyborcze). —
Rozumowanie organu publicznego jest tu tylko prawnicze,
oparte na logice, a nie opportunistyczne, teleologiczne. Z isto-
ty rzeczy wiec jedno tylko zapatrywanie bedzie stuszne i po-
zostaje ono niezmienne. Inaczej przy zarzgdzeniach, one sg
Srodkiem urzeczywistnienia réznych celow polityki admini-
stracyjnej. Poglady za$, co w tej dziedzinie jest stusznem,
sgq tak réznorodne, jak kierunki w dziedzinie ekonomji i te-
orji adm.; logika natomiast jest jedna i jeden jest tylko po-
rzadek prawny Nielogiczng wigc i niedopuszczalng jest
zmiana z urzedu prawomocnego orzeczenia, jako niecelowe-
go, lecz zrozumiatem to jest przy zarzadzeniach. Majag one
charakter odwotalny, o ile to nie jest polgczone z krzywda
osob trzecich (ob. wyzej p. 3). Lecz zgodnie z duchem prawo-
rzgdnego panstwa, moga by¢ cofniete nie dowolnie, a w in-
teresie dobra publicznego. Zwtiaszcza wiec w wypadkach
przekroczenia lub naduzycia swobodnego uznania (exces,
detoumement de pouvoir), zblizonych do omawianej wyzej
nielegalnosci, lecz réwniez juz wtedy, gdy poglady instancji
nadzorczej w kwestji ,dobra publicznego" odbiegajg od sta-
nowiska nizszej instancji w tej materji. Mowa tu oczywiscie
o0 uchylaniu decyzji przy niezmienionych okolicznosciach,
wiec rebus sic stantibus, nie za$ o uchylaniu ich na skutek

3l) Herrnriit uwaza za miarodajne w tej kwestji uchylanie aktow
admin., takze nielegalnych — ro6znica miedzy zarzadzeniem, a orze-
czeniem. Ob. tez: Jellinek S. 44 n. i Hilarowicz S. 62,
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pézniejszych zmian, (doniostych z punktu widzenia zagrozo-
nego interesu publicznego).d.

Ill. Wadliwo$¢ procesu ksztattowania sie
decyzji adm.

Uwagi ogélne.

Wyluszezone wyzej wady merytoryczne, tkwigce w tres-
ci decyzji jak i uchybienie proceduralne (p. cze$¢ 1), prze-
waznie wywierajgce rdwniez wptyw ujemny na merytorycz-
ng strone — stanowigc elementy aktu administracyjnego,
wiec aktu woli, czy to wydanego, czy to in statu nascendi —
majg oczywiscie swoje psychiczne podtoze. Wykazuje ono
badz to samo jakie$ braki organiczne (niezdolno$¢ do dzia-
tan prawnych skutkiem choroby umystowej, niski poziom
intelektualny, ignoracja prawa, niedbalstwo) wzglednie
funkcjonalne (btedne rozumowanie, pomytka zawiniona, do-
lus, zart), badZto rodza sie one pod wplywem obcych czyn-
nikdw (oszustwo, przekupienie, przymus fizyczny i moralny,
protekcja, wprowadzenie w bigd nieumys$lnie przez osobe
trzecig spowodowane). Je$li abstrahujemy od rezultatu t. j.
tresci aktu adm., to na razie albo wecale nic nie wiemy o szko-
dliwosci tych warunkéw jego powstania, albo szkodliwos¢
te da sie zaobserwowac tylko na jakim$ fragmencie (btad,
ktéry wywotat mylng ocene pewnej czesci stanu faktyczne-
go). Dlatego nie bez pewnej racji, wymienione tu usterki za-
liczane sg niekiedy do kategorji formalnych.3 Czasami okre-
Slenie zwigzku przyczynowego miedzy ujemnemi przestan-
kami natury psychicznej, dziatajgcemi w poszczeg6lnych
fazach ksztattowania sie aktu, a prawidtowoscig aktu same-
go napotyka na nieprzezwyciezone trudnosci, wrecz graniczy
z /Iniemozliwoscia. Dzieje sie to wdwczas, gdy organ decydu-
jacy postuguje sie (zgodnie z prawem zresztg) — swobodnem
uznaniem. Ale i w innych wypadkach ustalenie takie nie jest
tatwe, cho¢ doswiadczenie uczy. ze momenty powyzsze,
zwilaszcza wystepujace pod postaciag motywow zbrodniczych
lub paralizujgce wole, zawsze prawie oddziatywujg ujemnie
na tres¢ decyzji. Majagc na uwadze te techniczne trudnosci,
trzeba wiec nieraz kasowa¢ akt administracyjny, nie wnika-
jac w jego tre$¢ — tylko ze wzgledu na metne zrédto, z kto-
rego bierze on swoj poczatek.

3B Korman moéwi w tym wypadku o ,freier Widerruf".
3 Ob. Korman: S. 512.
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A) Wytudzenie.

Stan faktyczny uwazany przez organ publiczny za
prawdziwy i jako taki przyjety za substrat dla odnosnej de-
cyzji — moze sie okaza¢ niezgodnym z rzeczywistoscig
skutkiem tego, ze osoba zainteresowana, wspoétdziatajgc do
pewnego stopnia przy ustaleniu istotnych dla sprawy mo-
mentow' faktycznych, umys$lnie4) badz to podata okolicznos-
ci wrecz fatszywe badzto zataita pewne okolicznosci, mogace
jej zaszkodzi¢, istotnem jest to, co — gdyby byto organowi
decydujacemu wiadomem w chwili rozstrzygniecia — wpty-
netoby wedtug wszelkiego prawdopodobienstwa na zmody-
fikowanie tresci aktu adm. A mianowicie jesSli wspomniany
moment faktyczny nalezat do ustawowo wymaganych
wzglednie niedozwolonych, wdéwczas meritum pominnoby
wypas¢ inaczej, o ile zas dotyczy kwestji, ulegajagcej ocenie
wiadzy, wtedy wynik mogtby by¢ odmienny.

W omawianym tu wypadku zardwno proces mysSlowy
(rozumowanie), jak i akt woli (konkluzja) instancji, wyda-
jacej decyzje, jest zwykle bez zarzutu, materjat faktyczny
jednak jest nieprawdziwy. Oddzielng grupe stanowi za$
mylna ze strony wtadzy ocena prawdziwych faktéw (braki
w rozumowaniu). — Wyjednanieu) decyzji korzystnej wyzej
wskazanymi $rodkami nazywamy wytudzeniem. Pod wzgle-
dem objektywnym wytudzenie dotyczy¢ moze zar6wno ak-
tdw, nadajacych uprawnienia wzglednie zezwolenia, jak
i aktéw obcigzajacych (majac tu na celu zmniejszenie, czy
tez zniesienie zupetne ciezaréw); zarowno o charakterze
konstytutywnym, jak i deklaratywnym. Wptyw psychiczny
polega tu na wywotaniu u organu publicznego tendencyjnie
przez osobe trzecig zabarwionych spostrzezen i wyobrazen,
wiec mylnych przestanek dla rozumowania dalszego i aktu
woli. Gdy urzednik przecietny mogtby sie tym wptywom
oprzeé, czy tez pobudzenie motywow' fatszywych w kon-
kretnym wypadku byto mozliwem ze wzgledu na niski po-
ziom umystowy urzednika — ta kwestja nie gra tu roli, (ina-
czej ze stanowiska prawa karnego); miarodajnym jest ra-
czej osiggniety rezultat i intencje strony zainteresowanej.
Dziatanie jej nie musi by¢ zatem podstepne (nadajace sie do
wywotania btednego mniemania u przecietnego urzednika),
wystarczy, jesli tylko operuje klamstwem. Rozwazajagc bo-
wiem problem waznos$ci aktu wytudzonego, kierowac sie be-

40) Skutki ,,objektywnego“ fatszu — omawiane bedg odrebnie.

41) Proba uzyskania takiej decyzji — bedzie oddzielnie trakto-
wang: chodzi o wypadek, gdzie celowe przeistoczenie pewnych szcze-
gotow faktycznych,-in abstracto szkodliwe, nie oddziatato in concreto
S. 307 n. — W. Jeltinek: 97.
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dziemy przedewszystkiem refleksjg, czy jest rzeczg stuszng
(moment prawny) i celowg (moment opportunistyczny), by
osoby zainteresowane zdobywaty sobie r6zne korzysci nielo-
jalnem postepowaniem wobec panstwa i z pogwaltceniem in-
tereséw publicznych. Skoro wiec przenosimy punkt ciezkos-
ci catego zagadnienia na strone osdb trzecich i ich winy, to
bedzie n. zd. obojetnem i bez znaczenia przy rozwigzaniu
sprawy uniewaznienia decyzji, czy wiadza miata prawo po-
lega¢ na danych, pochodzgcych od zewnetrznych czynnikow,
czy autentycznos¢ ich sprawdzata, czy spetnita swdéj obowig-
zek, wyswietlania z urzedu stanu faktycznego w mys$l pa-
nujacej w procesie adm. zasady (Offizialmaxime).

Potrzeba usuniecia skutecznosci prawnej decyzji wytu-
dzonej, wyptywa m. i. z analégji z prawem cywilnem. Skoro
w dziedzinie stosunkéw prywatno-prawnych podstep, uzyty
przez jedng ze stron, skutkuje w razie podniesienia tego za-
rzutu, uniewaznienie runowy (art. 116. K. N.) a przysparza-
nie sobie korzysci nienaleznych kosztem cudzym, jest nie-
stusznem wzbogaceniem, to nie ma podstawy traktowaé¢ ina-
czej obywatela w odniesieniu do panstwa, raczej czyn jego
surowiej oceni¢ nalezy ze wzgledu i na dobro publiczne i na
specyficzny obowigzek lojalnosci, wyrazajagcy sie nawet
w poswieceniu osobistych intereséw dla ogoétu.

W procesie rzymskim epoki cesarskiej rozwineta sie za
llad cjana instytucja rozstrzygania spraw reskryptem ce-
sarskim# na podstawie niesprawdzanego przedstawienia pe-
tenta z tem, ze delegowany sedzia wyrok wykona, o ile stan
faktyczny, wytluszczony w podaniu okaze sie zgodnym
z rzeczywisto$cig, a mianowicie nie zostanie zakwestjonowa-
ny i obalony przez przeciwnika ekscencjg sub-vel ob-reptio-
nis. Reskrypt cesarski miat wiec charakter wyroku, wydane-
go pod warunkiem rozwigzujacym; jesli przestanki faktycz-
ne, okazaty sie mylne, tracit swg moc. Odnosit sie on z go6-
ry sceptycznie do treSci podania, nie przesadzajac kwestji
prawdziwosci zawartych w nim twierdzen: cesarz nie bada-
jac ich nie mogt by¢ w btad wprowadzony, a pragnagt tem
samem nie tylko zwali¢ balast dowodowy na urzednikéw niz-
szych instancji, lecz niewatpliwie tez zachowac, nieuszezu-
plong aureole nieomylnosci, Reskrypt byt wiec aktem admi-
nistracyjnym, waznym prima facie, mimo falszywych prze-
stanek; gdyz z urzedu — jak zdaje sie wynika¢ z cytowane-
go nizej tekstu'ly — one sprawdzane nie byty. Dopiero w ra-

4) Por. L. Wenger: Institutionen des rom. Zivilprozessreehts.

**) Cod. Inst. I, 22, 2: Praescriptione mendaciorum opposita, sive
in iuris narratione mendacium reperiatur sive in facti sive in tacendi
fraude, pro tenore veritatis, non deprecantis, adfirmatione, datum iudi-
cem cognoscere debere et secundum hoc de causa conyenit ferre sen-
tentiam.
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zie sprzeciwu, sedzia nie tylko w ramach zarzutéw, lecz i ex
offo starat sie w\ kry¢ fatsz. Zrodta mowig o wytudzeniu
i ztej woli (rescripto elicito; praescriptio mendaciorum), cho¢
klauzula ,si preces veritate nituntur" zdaje sie przemawiac
za uniewaznieniem reskryptu juz w razie objektywnej tylko
niezgodnosci z prawda.

Obecnie wydanie aktu administracyjnego uskuteczniane
jest bezwarunkowo i poprzedzane w kazdym w\oadku do-
chodzeniem z urzedu, stuzagcem do ustalenia podloza fak-
tycznego.

Organ publiczny zatem juz w tem stadium, ocierajgc
sic na danych, dostarczonych przez strone, mogt pas¢ ofiara
fatszu. Dochodzi wiec czynnik lekcewazenia i nieposzano-
wania witadzy, ktéra w obronie swego autorytetu wystgpic,
musi. Stanowisko panstwa w przedmiocie pozostawienia
w mocy decyz ji wytudzonej, dzisiaj nie moze byé zatem
bierne, jak w procesie rzymskim, gdzie obalenie rozstrzy-
gniecia zalezatlo w pierwszym rzedzie od inicjatywy 0s6b
pokrzywdzonych; wrecz przeciwnie obowigzkiem wiladzy
bedzie uchylenie wytudzonej decyzji w interesie podtrzy-
mania powagi panstwowej, chociazby sie o to nikt nie upomi-
nat. Az do chwili jednak wykrycia wadliwosci akt admini-
stracyjny dbowigzu je.

B) Brak i ograniczenia zdolno$ci prawnej i umystowej.

1) Choroba umystowa urzednika przewaznie wywrz
wptyw ujemny na akt administracyjny: nic naturalniejsze-
go, jak niedorzecznos$¢, absurdalno$¢, niemozliwos¢ wykona-
nia ,decyzji", pochodzacej od os6b szalonych, lecz i inne
usterki bedg na porzadku dziennym. Ze ingerencja z urzedu
jest tu konieczna i ze zmierzaé musi do skasowania takich
aktow, to jest rzecza, niewymagajgcg diuzszego rozumowa-
nia: jenakowoz kasacja nastgpi przedewszystkiem ze wzgle-
du na powazne- usterki proceduralne, formalne lub meryto-
ryczne aktu. Nie o tych wypadkach tutaj mowa: zostaty one
juz uwzglednione w rozdziatach poprzednich. Tu chodzi na-
tomiast o to, czy sam fakt stwierdzonej choroby umystowej
u urzednika stanowi wystarczajgcy powdd do unicestwienia
catkowitego jego dziatalnosci, do pozbawienia jej skutkow
prawnych bez wnikania szczegétowego w jej warto$¢, czy
wiec krok taki uznac trzeba za dopuszczalny w wypadkach,
gdzie wadliwosé postepowania adm. lub samej decyzji —
rozpatrywana sama dla siebie, niezaleznie od osoby rozstrzy-
gajacej — nie usprawiedliwiataby jeszcze tej ostrej formy
represji, jakg jest, uchylenie z urzedu, wzglednie gdzie na-
wet zadnych usterek dostrzec nie mozna. Bezwatpienia taki
zbieg okolicznosci bedzie czem$ wyjatkowem.
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a) Przewazna cze$¢ dziatalnosci adm. tgcznie z formi

towaniem decyzji rozgrywa sie zakulisowe, t. j. w ten sposob,
ze jednostka zainteresowana niema prawie w toku postepo-
wania kontaktu z wiladzg... Jest ona badzto inicjatorkga, p-rzy-
czern rola jej nieraz zaczyna i konczy sie na wniesieniu po-
dania, czasem ingeruje dopiero w toku czynnos$ci wszczynanej
z urzedu, sktadajac na zadanie lub motu proprio oswiadcze-
nia, dowody; rzadko tylko ma mozno$¢ $ledzi¢ osobiscie
i wptywac czynnie na caty przebieg postepowania, zwtaszcza
w fazie ustalania stanu faktycznego: rozstrzygania sprawy
(n. p. w post. komisyjnem). Wiele bardzo kwestji admin. roz-
patruje sie kancelaryjnie, nie wzywajac wcale strony, ktéra
zatem przewaznie nie styka sic wcale bezposrednio z organem
decydujgcym, przeto tez nic wiedzie¢ nie moze o zdolnosci
tego organu do dziatan prawnych wzglednie o0 — omawianej
tu — niezdolnos$ci z powodu choroby umystowej.

W przeciwienstwie do zasady bezpos$redniosci, panuja-
cej w procesie cywilnym, przewaza w postepowaniu admi-
nistracyjnem system mozliwego oszczedzania organu decy-
dujacego kosztem aparatu pomocniczego w ten spos6b, ze
caly szereg funkcji przygotowawczych (dochodzenie), po-
przedzajacych decyzja, spetnia personel urzedniczy i rdzne
instancje nizszego rzedu, a na podstawie tak zebranego mu-
terjatu, utrwalonego na pisSmie, rozstrzyga przedstawiciel
odnos$nej witadzy sam lub na wniosek referenta. Jestto ko-
nieczne, chocby ze wzgledéw ekonomji czasu, jesli sie zwazy,
ze urzednik administracyjny przecietnie znacznie wiecej
wydaje dziennie decyzji, niz sedzia orzekajacy wyrokow.
Oczywiscie, ze i taka organizacja pracy, taki rozdziat funk-
cji przygotowawczych od orzekajgcych prowadzi w dalszym
ciggu do odsuniecia jednostki na plan drugi; bedzie ona bo-
wiem interwen jowata w toku badania stanu rzeczy, spraw-
dzania okolicznosci faktycznych, lecz przy czysto myslowej
funkcji: decydowania asystencja jej jest zbedng i niecelowa.
I ten moment uniemozliwia stronie w omawianych tu wy-
padkach zorjentowanie sie co do stanu umystowego autora
wydanej decyzji administracyjnej.

Struktura zatem postepowania administracyjnego jest
tego rodzaju, ze strona bardzo czesto nie komunikuje sie
osobiscie z urzednikiem decydujgcym, a dowiaduje sie o tres-
ci decyzji inng drogg, zwykle pisemnie, rzadziej ustnie. De-
cyzja taka administracyjna rodzi sie odrazu z pretensjg pod
adresem obywateli uznania jej za stuszng i powzietg prawi-
dtowo przez organ urzedowy w peini jego wiadz umysto-
wych; autorytet panstwa tego wymaga, jako na zaufaniu
og6tu obywateli oparty. JeSli wiec akt administracyjny ma
wszelkie pozory aktu woli jednostki psychicznie zdrowej.
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a ewerit. wadliwo$¢ jego nie przybrata rozmiaréw tak ja-
skrawych, ze az budzacych watpliwsci co do rozsadku
-urzednika, wéwczas kaicly ma prawo na tem polegac¢. Ztu-
dzeniom tym za$ tatwo ulec, skoro sie urzednika, wydaja-
cego decyzje, nawet nie widzi.

b) Analogje odno$ne prawa prywatnego sg w dziedzin
administracji juz z tego wzgledu niewtasciwe, ze ratio legis
jest zgota odmienna. Jesli w stosunkach prywatnych akty,
zdzialane przez osobe umystowo chorg, uznane sg za abso-
lutnie lub wzglednie niewazne, to my$lg przewodnig, ktdrg
kierowat sie¢ ustawodawca byta przedewszystkiem ochrona
interesdbw materjalnych ludzi, nieodpowiedzialnych za swo-
je czyny, po czesci tez interesow 0sOb trzecich (przy aktach
darmychi na korzy$¢ obtgkanego), ktdrzy wypetniajgc nawet
wobec szalonego pewne zobowigzanie, tatwo narazeni byliby
na ryzyko ponownego wypetnienia tychze. W sferze pu-
bliczno-piawnej chodzi za$ raczej o obrone interesom spo-
teczenstwa, a nie urzednika, ktéry osobiScie zadnych praw
nie nabywa, ani nie przejmuje obowigzkéw, gdyz jako organ
panstwowy dziata prima facie na koszt i niebezpieczenstwo
pahnstwa, w danej chwili przezen reprezentowane (pomijamy
w tem miejscu wtdrng sprawe regresu z tytutu szkod ponie-
sionych — przeciwko urzednikowi osobiscie). Interes za$
spoteczny wyraza sie tu w koniecznosci utrzymania porzadku
prawnego i spokoju, ktérego nie zmacag nie dajgce sie prze-
widzie¢ niespodzianki. Takze przy aktach obcigzajgcych,
mozliwos$¢ pbéZniejszych zmian tychze chociaz na korzysé
obywatela, z przyczyn, niedajgcych sie przezeh absolutnie
przewidzie¢, (ujawnionej po diuzszym moze dopiero okresie
czasu — choroby umystowej), nietylko nie da sie pogodzi¢
z powaga instytucji publicznej, lecz budzi tez sceptycyzm
u obywatela i dgzenie do nieposzanowania decyzji wiadzy,
dziatania na zwitoke i t. p. Akty posiadajagce ukryta wade
(o ktérej tu mowa), stajg sie zrodtem catego szeregu czyn-
nosci, nieraz podstawg trwatych stosunkéw prawnych. Gdy-
by je ryczatltem po uptywie moze szeregu lat uniewazniac,
wywotanoby nieopisany chaos i panike ws$réd spoteczenstwa.

Jesli akt administracyjny szalonego urzednika po rozpa-
trzeniu w drodze nadzoru okaze sie krzywdzacym dla obywa-
tela. aczkolwiek nie w tym stopniu, by jako taki wymagat
uchylenia z urzedu, to nie da sie zaprzeczy¢, ze pomoc pan-
eslwa jednakze bytaby rzeczg stuszng. Oczywiscie bowiem
niezaskarzenie -decyzji przez strone nie dowodzi bynajmniej
ani ohjektywnej prawidtowosci decyzji ani faktu, ze strona
.subjektywnie jest z niej zadowolong. Pozatem juz powyzszy
moment objektywny w kwestjach administracyjnych bytby
motywem dostatecznym do ingerencji urzedowej. Jednakze
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Z wytuszczonych juz wzgledéw uwazamy ingerencje taka
nie za obowigzek prawny, a tylko podyktowany celowoscig.
Mozna wiec decyzje takie uchyla¢ z urzedu, lecz nie jest to
nakaz absolutny.

c) Czynnik woli i $wiadomosci odgrywa przy powstan
decyzji administr. o wiele podrzedniejszg role, niz przy ak-
tach prywatno-prawnych.4) Inicjatywa, inwencja, indywi-
dualne potrzeby i poglady jednostki majg w  Zzyciu
prywatnem o wiele szersze pole rozwoju, niz indywidual-
no$¢ urzednika administracyjnego, skrepowanego mndstwem
instrukcji i dyrektyw, ptyngcych z géry oraz calg sumg
przepiséw prawnych. Dzieki temu akt administracyjny ma
swojg typowa tre$¢ ujetag w powyzsze normy, pozostawiajgc
organowi decydujagcemu tylko niewielkg — w pordwnaniu
do stosunkéw prywatnych — sfere jego swobodnego uzna-
nia. Czesto redukuje sie jego rola do wytgcznie wykonaw-
czych funkcji lub kancelaryjnej .manipulacji (podpisu).
Podczas gdy wole jednostki przy zawarciu n. p. prywatnej
tranzakcji nikt zastgpi¢ nie moze, gdyz wyptywa ona z zu-
petnie osobistych pobudek i interesow, nie dajacych sie przez
trzecie osoby ustali¢, co w rezultacie kaze nacisk potozyc
na moment woli objawionej, jako gtdwnej podstawy wszel-
kich stosunkéw prywatno-prawnych, to w dziedzinie pu-
bliczno-prawnej element woli w dziatalnosci danego funk¢ jo-
narjusza jest w przewaznej czesci odzwierciedleniem woli
najwyzszej instancji administracyjnej, wzglednie ustawo-
dawczej. zawierajagc niewiele tylko samodzielnych pier-
wiastkow. Z tego tez powodu moze wiadza nadzorcza tatwo
sprawdzi¢ nietylko legalno$¢, ale i celowo$¢ aktu admini-
stracyjnego, gdyz rozporzadza w tym Kkierunku sprawdze-
niami objektywnymi (ustawy i t. p.), natomiast niemozliwg
jest rzecza przewaznie oceni¢ celowos¢ jakiejs tranzakcji
z punktu widzenia pewnego osobnika (n. p. czy korzystnie
clla siebie postgpit, nabywajac jaki$ towar za 100 zt). Rozu-
mowanie i postanowienie urzednika, wydajgcego decyzje,
jest tylko jednym z wielu skladnikow, ksztattujgcych te de-
cyzje, nie za$§ wylacznem jej Zrodiem i dzieki tej whaSciwos-
ci, tatwo sie zdarzy¢ moze, ze decyzja admin. pomimo obita-
kania jej bezposredniego autora, okaze sie bez zarzutu. Tak
n. p. jesli obtgkany starosta podpisze paszport zagraniczny,
sporzgdzony formalnie na podstawie odpowiednich zatgczni-
kéw albo: doreczenie pisma urzedowego przez woznego, umy-
stowo chorego.® Anulowanie zatem wszelkich decyzji i

44) Por. analogje miedzy dziatalnoscig admin., a prywatng orygi

nalnie UJQt% u Jaworskiego. ) ) )
«) Caly szereg zresztag form rozstroju umystowego, jak/ rézne

idees flxes nie przeszkadza w normalnem wykonywaniu obowiazkow
zawodowych.
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tylko z powodu choroby umystowej bez wzgledu na to, jaki
wptyw na ich tres¢ wywarta — nie jest bezwarunkowo na-
kazane.

d) Wypadki, ze cztowiek umystowo chory pozostje
urzedzie nalezg do wielkich rzadkosci. Gdyby to zjawisko
byto tak czestem, j. n. pogwatcenie kompetencji, to — jak
juz wytuszczono poprzednio — juz ze wzgledow ekonomji
czasu, lepiej a priori uznaé¢ akt za niewazny, niz sprawdzag,
czy on mimo tego uchylenia, jako merytorycznie dobry, za-
stuguje wyjatkowo na pozostawienie go w mocy. Lecz tu
rzecz sie przedstawia wrecz przeciwnie: wypadki sg tak
rzadkie, ze wiadza administracvina bez szczeg6lnego trudu
moze sie kazdym z nich oddzielnie zajgé i uzalezni¢ uchyle-
nie z urzedu dopiero od stwierdzenia szkodliwosci, czy irra-
cjonalnosci, wzgl. nielegalno$ci samej decyzji, jako powzie-
tej w stanie przy¢mienia umystowego. Lepsze to bedzie ro-
zwigzanie, niz absolutne uniewaznienie aktu, nawet gdyby
tylko kilka jednostek skutkiem tego szkode ponies¢ miato.
Nie wolno bowiem panstwu poswieci¢ intereséw spoteczen-
.stwa li tylko w imie opportunizmu (zaoszczedzenia czasu).

e) Tyle co do obowiazku uchylenia decyzji, powzietych
przez urzednika szalonego. Jak widzieliSmy, obowigzek taki
pozbawiony jest wszelkiej racjonalnej podstawy. Przeprowa-
dzenie stricte takiej zasady okazaloby sie pozatem, zwilaszcza
mprzy utajonych formach umystowej choroby, illuzoryczne
wobec czesto zdarzajgcej sie niemozliwosci doktadnego usta-
lenia momentu jej wybuchu, wzglednie przejscia choroby
w ostre stadjum, wykluczajgce poczytalnosé.

A jednak nie mozna psychozy tej pomingC obojetnie.
Nieraz analiza retrospektywna, aktu jest niemozliwa w ca-
tosci lub czeSciowo, tam zwilaszcza, gdzie nie jest on oparty
na dokumentach luli pisemnem dochodzeni;;, a wywotany
bezposrednig obserwacjg okolicznosci, nie dajagcych sie wie-
cej zrekonstruowaé. (N. p. rozkaz komendanta policji, by
strzela¢ do ttlumu). Uchylenie takich aktéw bedzie o tyte
zwiaszcza aktualne, o ile one stworzyty lub zniszczyly jaki$
-stan prawny: w takich razach ujete sg zawsze w szaty pi-
semnej decyzji. Badanie, czy urzednik miat dostateczne pod-
stawy do powziecia takiej, a nie innej decyzji, jakie byto jej
podtoze faktyczne, czy jest celowg — albo okaze sie nierno-
zliwem ze wzgledu na brak wszelkiego materjatu, albo nie
dostarczy moze wynikdw negatywnych, nie ujawniajac
wcale btednych, ozy niedorzecznych przestanek. Jesli nikt
w dodatku nie skarzyt sie na taka decyzje, to zachowa ona
mswg site, chociazby w rzeczywistosci byta wadliwg; organ
rozstrzygajacy wiad tych nie podniesie, skoro w jego rozumie-
miu wadami nie sg, a organ nadzorczy nie ma mozno$ci wy-
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krycia ich. Wiele takich kwestji uchyla sie z pod wszelkiej’
kontroli ze wzgledu czy to na samg technike decydowania

sprawy (nie na podstawie akt), czy tez na okolicznos¢, ze

znajduja -sie w sferze uznania witadzy, o ile oczywiscie niel
ma S$ladéw przekroczenia tego uznania. Tylko prewencyjnie

przeciwdziata sie nieprawidtowosciom ex post wys$ledzi¢ sie

nicdajgéyrn, a to przez poruczanie pewnych agend pewnym

tylko funkcjonarjuszom, posiadajacym nalezyte, — w danej

dziedzinie wymagane kwalifikacje; reszta jest juz kwestjg-
zaufania.

Zaufanie to jednak traci swdéj sens, jesli sie rozejdzie
wie$¢ o niepoczytalno$ci urzednika. In -dubio t. j. jesli nawet
zadnych usterek nie wydobyto na S$wiattlo dzienne, przy-
puszczenie przemawia za tem, ze decyzja nie tak powstata,
jak to powinno by¢. | witadza, aczkolwiek nie ma obowigzku
decyzje takg kasowac¢, powinna jednak rozwazyé, czy nie
bytoby celomem jej cofnigcie. Powstrzyma sie zatem od tego-
kroku wobec praw nabytych oséb trzecich, natomiast z wie-
kszg postapi swobodg przy decyzjach odmownych lub wo-
g6le nienaruszajaéychi niczyich interesow prawnych. Stano-
wisko sceptyczne wiladzy wobec takich decyzji uzasadnione
jest spostrzezeniem ogdlnem, ze emanacje woli osobnika nie-
poczytalnego zawsze prawie sg nierozumne.'6).

2) Jesli objawy patologiczne w umystowosci i psychice
urzednika dajg zaledwie asumpt wiadzy do oglednego kon-
trolowania wzglednie uchylenia jego decyzji, t6 tem trudniej!
bedzie potepi¢ jaka$ decyzje dlatego tylko, ze urzednik od-
nosny w toku swego urzedowania wykazat mato inteligencji,
niski poziom intelektualny i posiada ujemne kwalifikacje
stuzbowe. W przeciwienstwie do patologicznych objawow
momenty te bynajmniej nie przesgdzajg wartosci decyzji
i niedopuszczalne sg tu jakiekolwiek presumpcje in minus..
Nie przeszkadza t6 naturalnie wiladzy przetozonej drogg lu-
stracji i innych $rodkdéwlnadzoru, kontrolowaé skrupulatniej
sprawnos$¢ tych urzedéw, ktore sga obsadzone miernemi sita-
mi, stosowac $rodki dyscyplinarne, a — o ile to jest celowem
— uchylaé¢ decyzje takich urzednikow. Jako$¢ pracy urze-
dnika za$ niezawodnie zaliczy¢ trzeba do czynnikow, wcho-

400 W przeciwieAstwie do pogladéw reprezentowanych w litera-
turze. a rozwiazujacych problem wytgcznie pod:logicznym i formali-
styczno-prawnym katem widzenia, dochodzimy do wnioskow odmien-
nych, stosujac zapoczatkowang przez Hippla metode., teleologiczng do
badan administracyjnych. Formalnie: choroba umystowa bytaby
zawsze powodem niewaznos$ci aktu, jako pochodzacego od osobnika,
niezdolnego do wykonywania funkcyj woli i myslenia. Ob. tez Kok-
sem Hauptprobleme der Staatsrechtslehre.: S: 124 f. i Merke: Allgemei--
nes Yerwaltungsrecht, S. 190.



dzacych w sktad oceny swobodnej wtadzy nadzorczej, gdy
rozwaza kwestje celowosci uchylenia jakiejs decyzji.

Nie inaczej przedstawia si¢ sprawa: ignorancji prawa,
jako cechy, charakteryzujacej zawsze rozumowanie danego
urzednika (nietylko w konkretnym wypadku), wreszcie
opieszatosci, jako statej cechy jego charakteru. Stanowig one
tylko memento dla witadzy nadzorczej, nawotujac ja do
ostroznosci i bacznego wglagdania w prace odnosnego funkcjo-
narjusza.

3) Osiggniecie pewnego wieku!4), jako zapewniajgcego
istnienie odpowiedniej dojrzatosci umystowej i duchowej —
jest warunkiem zdolnosci do dziatann prawnych, wiec zdolno-
$ci osobistej do dokonywania samodzielnego wszelkich czyn-
nosci ze skutkami prawnemi. Lecz brak tej zdolnosci
z punktu widzenia prawa cywilnego nie przekresla bynaj-
mniej, sam przez sie, waznosci aktow administr. funkcjo-
nariusza publicznego. Charakter urzedowy bowiem pokrywa
te wade, stwarzajac pro faro externo presumcje, ze ona nie
istnieje. Nawet przy duzych r6znicach wieku, decyzji urzed-
nika niepetnoletniego nie mozna traktowaé gorzej od decy-
zyj, pochodzacych od urzednika, ktdrego nominacja okaze
sie nieawzng (Ob. wyzej). Ratio legis: przedewszystkiem za-
ufanie spoteczenstwa.

4) Ograniczenia zdolnoSci prawnej n. p. z powodu po-
petnienia przestepstwa bedag miaty analogiczne znaczenie.
Wprawdzie wyptywajg one z przekonania ustawodawcy, ze
osobnik taki nie posiada wymaganych kwalifikacji moral-
nych, lecz upowaznia to tylko wiladze do powaznych re-
fleksji na temat celowosci4g) decyzji urzednika i wysnuwa-
nia stad odpowiednich konsekwencji; decyzje takie nie mo-
ga by¢ natomiast uwazane za bezwzglednie niewazne a prio-
ri i podlegajagce obowigzkowemu uchyleniu. W przeciwnym
razie nalezatoby sie zgodzi¢ na ius resistendi ze strony oby-
wateli; konkluzja ze wszech miar niepozgdana i wielce
ryzykowna.

C) Zart, zta wola i biad.

1) Akt administracyjny, ktory nie jest wydany serjc
wiec zartobliwy, przypomina czynno$¢ urzednika, nie dzia-

47) Por. Kormann: S. 294 i Jellinek: Der fehlerhafte Staatsakt: S. 69.
Kto raz juz popadt w konflikt z porzadkiem prawnym, ten n

bedzie umiat objektywnie strzedz tego porzadku, jako organ publicz-
ny. Premisy jego zarzadzen ulegaja tatwo wypaczeniu, pojecie ,dobra
pubicznego™ nieraz bedzie w jego rozumowaniu znieksztatcone. Choc¢
I wyjatki zdarzg sie rownie czesto, to jednak objekcje w stosunku do
takich ludzi sg usprawiedliwione, zwtaszcza, ze ,uchybienia”™ rozgry-
Wajlq_ sie w sferze psychicznej, wymykajgcej sie z pod wszelkiej
analizy.
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tajacego w charakterze urzedowym. Lecz podczas gdy tam
zewnetrzne okolicznosci (brak munduru, miejsce) wskazy-
waly na to, to w omawianym obecnie wypadku miarodaj-
nym jest moment psychiczny, trudniej dostrzegalny, nie
zawsze odzwierciedlajacy sie jasno w zachowaniu urzedni-
ka, dla laika czesto niezrozumiaty, decyzja sama moze by¢
pod kazdym wzgledem prawidtowa, nie wiadomo tylko, czy
urzednik istotnie zamierzat jg powzig¢, czy tylko zartowat.
Nie godzi sie z autorytetem panstwa, by jego urzednicy
urzadzali sobie zarty i dlatego z urzedu nalezy przeciwko
temu zareagowac, pozbawiajac takie decyzje wszelkiego zna-
czenia prawnego. Nie sg one bowiem aktami woli panstwo-
wej, tylko prywatnem oswiadczeniem, absolutife nie-
waznem. Skutki te przypisujemy jednakze tylko Zzartom,
ktére w jakiejkolwiek formie sic uzewnetrznity. Natomiast
nie wolno wobec os6b trzecich, odnoszacych sie z zaufaniem
do decyzji, powotywaé sic na intencje niepowazng ze stro-
ny witadzy, jesli intencja ta ukryta sie pod postacig reser-
Yatio mentalis lub wogoéle pozostata w krainie ducha. Decy-
zje takie zachowujg wiec waznos$¢ swojg. Gdyby dopuscic¢
do odwrotnej konkluzji, wrota, do wszelakich naduzy¢ sta-
tyby otworem: pod pretekstem braku powaznego zamiaru
datoby sie anulowac decyzje niewygodne, ktérychby instan-
cja nadzorcza akceptowac nie chciala.

Niejednokrotnie zartobliwo$¢ decyzji znajduje swa
objektywng ilustracje w roznych szczegotach tresci, nie zas
formy: miedzy innymi nieprawdopodobienstwo w wysokim
stopniu, $mieszno$¢ postanowienia (n. p. mianowanie apli-
kanta sgdowego odrazit wiceprezesem sadu). Budzg one atoli
mimowolne podejrzenie, ze zaszta jakas pomyika, lub ze de-
cyzja zrodzita sie z falszywych przestanek i motywow,
spowodowana btednem rozumowaniem i t. p. Zanim bowiem
podajjemy w watpliwo$¢ powage aktu, traktujemy go prze-
dewszystkiem serjo, szukajagc w nim samym i w genezie je-
go wyttlumaczenie jego tresSci niewtasciwej.

2) Fakt, ze urzednik, naduzywajagc przystugujacg mu
wiadze dyskrecjonalna, zachowal wprawdzie formalne wa-
runki i1 pozory legalnosci, lecz w checi szkodzenia pan-
stwu, umys$lnie ujgt opacznie pewne przestanki co do intere-
séw publicznych, jakich winien w konkretnym wypadku
przestrzegaé, daje — poza Srodkami represyjnemu natury
dyscyplinarnej i materjalnej — tylko mozno$¢ rewizji jego
czynnosci stuzbowych-

3) Pomytka powstaje skutkiem przeoczenia witadzy roz-
strzygajgcej samej lub tez z winy umys$inej, wzglednie nie-
umys$inej trzecich oso6b, dotyczyé za$ moze zaréwno faktéw,
jak i norm prawnych, powodujac w nastepstwie uchybienia
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formalne lub merytoryczne. Przyczyng jej jest btedny sad
0 pewnej przestance decyzji, polegajacy na tem, ze przyjete
zostato jakie$ zatozenie za istniejgce, pomimo ze nie istniato
wcale lub istniatlo w innej postaci. Kryterjum pomytki by-
wa objektywne, jesli brak Warunkéw, wyraznie w ustawie
wskazanych lub wynikajacych niewatpliwie droga interpre-
tacji i z istoty rzeczy — bywa jednak tez czesto stibjek-
tywne wylgcznie, jesli decyzja nie ma wprawdzie ,ze-
wnetrznych" $ladéw nieprawidtowosci, ale mimo to witadza
decydujgca, majac w chwili decydujacej prawdziwy obraz
rzeczywistosci, wzgl. kierujgc sie innymi lub inaczej -korneli-
towane!!!]" przepisami, jej zdaniem wvigcz,nie uzasadniony-
mi w konkretumu wypadku, postgpitaby inaczej, dochodzac
do konkluzji odmiennych. Ta subjektywna forma pomyiKki
jest nieraz nieuchwytna.

a) W wypadku, gdzie blagd powstat niezaleznie od
chowania sie osob trezcich, — rozbiezno$¢ miedzy tem, co
postanowiono, a tem, co nalezato objektywnie zadecydowac,
ttumaczy¢ sie moze rozmaitymi motywami: n. p. ignorancja,
ztosliwoscig, zainteresowaniem o-sobistem idealnej lub mate-
rialnej natury, tendencja polityczng lub inng; w braku je-
dnakze innych danych, dowodzacych zitej woli tub nienale-
zytego przygotowania zawodowego urzednika, a zatem mo-
mentdw. obnizajgcych autorytet/ wiadzy, nalezy in dubio ra-
czej domysla¢ sie-tylko nieporozumienia, ktére godnosci nie
u-chybia (errare liumanum est), aczkolwiek jest zjawiskiem
niepozadanem. Plynie ono z innych juz zrodet, n. p. braku
rutyny i doSwiadczenia, nerwowego usposobienia, przecigze-
nia pracag, nieuwagi, chwilowego roztargnienia. Gdyby te
przeszkody nie istniaty, urzednik — jak przypuszczamy —
maégtby wydaé decyzje wiasciwg, pozatem zas wierzymy
w to. ze chciat tak uczyni¢. Przedewszystkiem wiec stosunek
obywatela do pahAstwa domaga sie ze strony obywatela po-
szanowania (por. sankcje karne w tej materji) i zaufania,
jak diugo czy to z enuncjacji wtadzy samej, czy z innych
okolicznosci nie okaze sig, ze postgpita ona w sposob, obni-
zajacy jej stanowisko i sprzeczny z jej powotaniem, ze wiec
Swiadomie, a nie skutkiem pomyiki, rozstrzygneta falszy-
wie. Taksamo rowniez witadza przetozona, stojac na gruncie
zaufania do podwiadnych, niezbednego w organizacji, nie-
stuszne jej zdaniem decyzje, przypisywaé bedzie w pierw-
szym rzedzie pomyice raczej, niz ztej woli.

Eliminujemy wypadki rozbieznych zapatrywan réznych
czynnikO6w na tg samg kwestje, lecz tego rodzaju, ze niko-
mu zarzuci¢ nie mozna pomyitki. Jest to zgota inna katego-
rja. Cechg charakterystyczng btedu jest przewaznie jego
oczywistos¢, t. j. kolizja z og6lnie znanemi i uznanemi poje-

Z
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ciami, z utrwalonemi juz zasadami, panujacemi badzto wo-
géle w szerokich warstwach spoteczenstwa (ocena momentow
faktycznych zwtiaszcza), badzto w sferach fachowych (praw-
niczych, juidykatura, zwyczaj, instrukcje witadz, ustawy).
Niema zatem mowy o biedzie wszedzie tam, gdzie zachodzi
mozliwo$¢ kilku rozmaitych sposobow ujecia sprawy, przy-
czem zadne z nich nie jest pozbawione pewnej racji. Kon-
flikt taki, powstaty na ile tylko réznicy pogladow, zazegny-
wa sie, o ile chodzi o poglady, wystepujace z pretensjg o na-
danie im mocy obowigzujgcej (wszelkie decyzje wiadz) —
w ten sposob, ze jaka$ instancja do tego powotana decyduje
autoratywnie, skutkiem czego wszystko, co jest z tem
sprzeczne, traci wszelki walor i site. Na placu boju zwalcza-
jacych sie zapatrywan pozostaje wiec tylko jedno z nich
i tylko ono nada bieg pewnym stosunkom prawnym, ustala-
jac pewien porzadek. Nie oznacza to oczywiscie, ze instan-
cja, reprezentujgca inne poglady; byta w biedzie; ustgpita
ona tylko hierarchicznie wyzszej, ktorej stanowisko ze
wzgleddéw celowosci uchodzi w mys$l obowigzujgcego ustawo-
dawstwa za stuszniejsze, bo poziom wiedzy i fachowosci tej
instancji przetozonej jest naog6t znacznie wyzszy4).

Zdarzy¢ sie moze atoli — jak juz wyzej zaznaczono —
btad, ktéry obiektywnie wcale sie nie uwypukla i nie da sie
przez osobe trzecig zauwazy¢, gdyz nie jest notoryczny,
a jednakze pozostaje btedem w rozumieniu instancji decydu-
jacej, albowiem powstata rozbiezno$¢ miedzy jej wolg
a oS$wiadczeniem, albo tez koncepcja decyzji, nalezycie
ujawnionej, wytworzyta sie pod wptywem innych motywow,
anizeli tych, ktorymi wiadza zamierzata sie kierowac.

Jezeli jako bigd zakwalifikowaé mozna wylgcznie nie-
umysine odchylenie od pierwotnie juz skrystalizowanego
projektu decyzji organu rozstrzygajacego lub od decyzji, ja-
kaby organ ten powziat, gdyby ponownie rozwaznie te sa-
ma sprawe rozpatrywal, zatem skoro btedem jest tylko to,
co organ odnos$ny, a nie jego wiadza nadzorcza, btedem by
nazwal, to podczas gdy w omawianych wyzej wypadkach
oczywistosci, kryterja objektywne pozwalajg sie omyitki do-
mniemywaé, to tu natomiast sprawdzian ten zawodzi, gdyz
tylko instancja rozstrzygajaca droga jakiego$ oswiadczenia
lub t. p. informowa¢ moze o faktycznym przebiegu rozumo-
wania w danej kwestji, o tem, jak rzecz zalatwic¢ chciata
i 0 ile jej postanowienie nie zostato w mysSl jej intencji zre-
alizowane. Dzieje sie io zwtlaszcza przy aktach swobodnego
uznania, zatem tam, gdzie nietytko roznemi drogami mozna
pewien cel urzeczywistnia¢, lecz takze istnieje moznos¢ wy-

49) Ob. n. p. Bernatzik: Rechtssprechmig. S. 215.



Nr 5 GLOS PRAWA Sr. 219

boru r6znych celéw, bez narazenia sie na zarzut bezprawne-
go postepowania. Decyzja przedstawia sie w takich wypad-
kach jako wynik i ogniwo ostatnie diugiego taricucha rozu-
mowan, ztozonych z catego szeregu tez, zdobytych doswiad-
czeniem, znajomoscig stosunkéw lokalnych, odzwierciedlaja-
cych poglady czesto polityczne i spoteczne instancji rozstrzy-
gajacej, stowem, indywidualizujagce jg w duzym stopniu. Im
mniej za$ decyzja nosi znamiona typowej, tem trudniej po-
wiedzieé, czy istotnie prawdopodobnem sie wydaje, ze wia-
dza tak, czy tez inaczej rzecz ujg¢ pragneta, Nawet w razie
detournemant, czy nawet exces de pouyoir w zasadzie od-
stepstwo od pewnej racjonalnej normy bardzo rzadko przy-
biera formy az tak jaskrawe, ze in (babio ttumaczycéby je
nalezato omyika.

Jesli przyzna¢ omyice wiadzy samej wogole pewne zna-
czenie odnos$nie waznosci aktéw administracyjnych, to
w kazdym razie ryzykowng jest rzeczg posunaé sie tak da-
leko w odniesieniu do aktéw, o btednosci ktérych tylko od
wiadzy samej — w braku objektywnych kryterjow — do-
wiedzie¢ sie mozemy. Jakze tatwo bytoby wyzyska¢ sytua-
cje i wszedzie, gdzie sie to okaze wygodnem Ilub pozada-
nem z motywdw, nie majacych nic wspdlnego z dobrem pu-
blieznem, uchyla¢ decyzje, nie liczac sie z nikim. Oczywistg
wiec rzecza jest, ze przyznanie wiladzy tak szerokich atry-
butji nie da sie utrzymac: urzad wiladny jest raczej anulo-
wac takie decyzje, jako rzekomo skutkiem omyitki powsta-
te, w tych tylko granicach, w jakich mocen jest wycofywac
decyzje prawidtowe.

b) Inaczej nieco rozwigzane bedzie to zagadnienie, jesl
chodzi o decyzje, co do ktérych twierdzenie wiadzy, ze sie
omylita, pokrywa sie z tresScig decyzji lub geneza tejze, wy-
kazujgc wady, dla kazdego oczywiste lub eonajmniej zau-
wazy¢ i ustali¢ sie dajace.

Uniew aznienie i zaskarzenie takiej decyzji odbedzie sie
wedtug zasad ogdlnych: ewentualnie decyzje te mimo wad
pozostajg nienaruszalne, o ile wady te sg nieistotne lub
wvzsze wzgledy, jako to: bezpieczenstwa prawnego i t. p.
za tem przemawiajg. OkolicznosS¢ za$, ze wtadza byta w bie-
dzie, nie odgrywa jako taka zadnej roli. Ze error iuris, kto-
ry nie usprawiedliwia nawet osoby prywatnej, tembardziej
nie moze ttumaczy¢ witadzy, ocl ktorej przecie, jak od fa-
chowca, wymaga sie bezwzglednej znajomosci prawa, to jest
aksjomatem niewatpliwym. Lecz i omytka co do faktow,
witadza nie powinna sie zastaniaé. Jesli przyjeta jako istnie-
jace pewne zalozenia faktyczne, ktérych nie byto, tub uwa-
zata pewne przeszkody za nieistniejgce, chociaz one byty —
to jest to dowodem braku sprawnos$ci, orjentacji, nalezytej
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uwagi; nawet jednak przypadek jej przypisa¢ trzeba. Pre-
wencyjnie nalezy drogg usprawnienia aparatu administra-
cyjnego wyklucza¢ mozliwos¢ pomytek. Skoro sie jednak
raz zdarzyty, to stato sie to pod egida panstwa, ktdrego au-
torytet Wszystko sankcjonuje.

Pomytka witadzy jest zamsze nieusprawiedliwiona, bo
witadza korzysta z opinji nieomylnosci. Tylko oczywiste,
z aktu samego widoczne, pomytki (lapsus linguae, btedy or-
tograficzne. pisarskie) dajg sie zawsze bez zastrzezen, bez
wzgledu na wage btedu, naprawi¢. Pozatem za$ strona sub-
iektywna: btad ro mysleniu pozostaje zawsze w cieniu. Stro-
na psychiczna bowiem u urzednika znacznie mniejsze po-
siada znaczenie, niz u osobnika w zyciu prywatno-prawnem,
urzednik bowiem dziala nie jako jednostka samodzielna
i niezalezna, a jako organ wiladzy, przejawia nie tyle wole
wiasna, ile reprezentuje wole panstwa, czy innej organiza-
cji spotecznej, ktérej wola tworzy sie wedtug pewnych re-
gut, bedac prawie zupeinie oderwang od pierwotnego swego
samodzielnego psychicznego podioza, jakie stanowi cale spo-
teczenstwo (wybpry, interpelacje, opinja publiczna, prasa).
Wszystko wiec co jest przyobleczone w szaty zewnetrzne
prawidtowej emanacji woli, bedzie uznane. Formalizm ma
sr prawie publicznem przewage nad tre$cig: jako typowy
upraszcza sytuacje, podczas gdy inne indywidualne objawy
psychiki w prawie prywatnym komplikujg sprawe, bo na
tle ustawicznego zagadnienia, jakg byta w chwili decyduja-
cej wola kontrahentéw', wytaniajg sie przerdzne watpliwo-
§ci. Uproszczenie takie jest koniecznoscig w dziedzinie admi-
nistracji. Latwo wyobrazi¢ sobie chaos, gdyby miast elimino-
waé¢ moment duchowy, zastanawiano sic w kazdym poszcze-
gélnym wypadku nad tem, czy istotnie akt administracyjny
urzednika odpowiada koncepcji jego mysSlowej i przywigzy-
wano do tego momentu wage. Dla spoteczeristwa musi wiec
pozosta¢ miarodajng ta treS¢ aktu administracyjnego, ktora
znalazta wyraz zewnetrzny. Tylko przy takiem postawieniu
kwestji: ogét bedzie w ten sam sposob interpretowat zarzg-
dzenia witadz, co im zapewni postuch i da rekojmie spokoju
i stabilizacji stosunkow.

Jesli wiec jaki$ akt jest wadliwy, to podstawy do jego
zmiany czy uchylenia szuka¢ nalezy nie w momentach sub-
iektywnych ze-strony urzednika, a w momentach objektyw-
nych, zatem sprawdzaé, jakie normy materjalne lub formal-
ne, wzglednie jakie postulaty celowosci naruszone zostaty.
Dopiero, o ile naruszenie jest tego rodzaju, ze nie usprawie-
dliwia obowigzku skasowania decyzji z urzedu, jako nie-
waznej, lub na wniosek strony, jako wadliwej, natenczas
ewiladza rozpatrzy, czy jednakze nie bytoby wskazanem i ce-
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lowem decyzje uchyli¢, mimo ze wady s3- drugorzednego'
znaczenia. Kwestja o ile wtadza liczy¢ sie tu musi z pewnymi
interesami o0s6b trzecich i innymi wzgledami, wykracza poza
ramy naszego tematu. W kazdym razie w tej dziedzinie wiek-
szej swobody — nie bedzie dla wtadzy obojetnym fakt, ze sie
omylita. Skontatcwawszy wiasny biad, dgzy¢ bedzie do na-
prawy, do czego jest zresztg obowigzana.

Omytka okazuje sie w réznej postaci: polega bagdzto na
kolizji woli, z doswiadczeniem tejze, badzlo na sprzecznosci
miedzy objawiong prawidtowo wolg, a jej logicznemi prze-
siankami (btad w mysleniu), albo wreszcie zachodzi roz-
biezno$¢ miedzy harmonizujgcemi ze sobg: mys$leniem, wolg
i jej wypowiedzeniem z jednej, a rzeczywisto$cig z drugiej
strony. O ile btagd wywotat pogwaltcenie jakiegokolwiek prze-
pisu prawa, mozna go wysledzi¢; istotnym fest on w takim
wypadku wowczas przedewszystkiem, jesli dotyczyt momen -
tu, ktoryby przy nalezytej ocenie ze strony urzednika po-
winien spowodowaé¢ decyzje odmienng. Da sie to ustali¢ je-
dnakze przy tych wymogach, absolutnie obowiazujacych,
wiec tam, gdzie nie wolno byto tak zdecydowaé, jak to uczy-
niono, a nie tylko, gdzie mozna byto mimo braku odnosnego
wymogu wydaé taka samg decyzje. Jeszcze wieksze trudno-
§ci nastrecza kwestja zakwalifikowania biedu, jako istotne-
go, jeSli wyraznej niezgodnoSci z prawem nie ma, atoli
ujawniono pewne okolicznosci, ktore wcale nie byty poczat-
kowo wziete poci uwage; miedzy nimi znajdg sie niewatpli-
wie niektdre tak powazne, ze Wedtug wszelkiego prawdopo-
dobienstwa nie przesztoby sie nad niemi clo porzadku dzien-
negol potrafityby by¢ moze zachwiaé stanowisko, pierwot-
nie przez wiadze zajete. W kazdym razie istothym jest
btad réwniez wtedy, gdy odnosit sie dc momentéw, ktore n’e
musiaty wprawdzie, ale moglty wywrzeé¢ wptyw na decyzje
w innym kierunku, niz to sie faktycznie stato. Oczywiscie -
mamy na oku tylko zachowanie sie typowe urzednika prze-
cietnego, spetniajacego swoje obowigzki stuzbowe.-
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Adw- Dr. MAURYCY FRUCHS
Czortkow

Do wyktadni §=u 297 a) u. c.

I. Zastosowalnose 8§-u 297 a) uc. w razie
nieistnienia ksiag gruntowych.

Stylizacja §-u 297 a) uc. moze tatwo wywota¢ nieporozu-
mienia. Przepis ten glosi, ze maszyny, potagczone z rzeczg
nieruchomg, nie sg poczytywane jako przynaleznos$¢, jezeli
za zgoda wiasciciela nieruchomosci nastgpita adnotacja, ze
stanowig witasno$¢é innej osoby, anizeli wiasciciela nieru-
chomosci.

Na pierwszy rzut oka nie mozna wobec tej stylizacji
§-u 297 a) uc. oprze¢ sie wrazeniu, jakoby adnotacja stano-
wita przestanke waznosci zastrzezenia wiasnosci co do tych
maszyn na rzecz osoby trzeciej, czyli ze brak adnotacji
w kazdym razie skutkuje nabycie nieograniczonej wiasno-
§ci na maszynach przez wiasciciela nieruchomosci oraz bez-
skuteczno$¢ zastrzezenia prawa wilasnosci na maszynach na
rzecz osoby trzeciej. Skoro wiec w razie nieistnienia ksiag
gruntowych ta przestanka odpada, to z zapatrywania takie-
go wynikatoby, ze nie mozna, tez w tym razie skutecznie za-
strzec prawa wilasnosci na maszynach na rzecz osoby
trzeciej.

Do argumentacji takiej sktania tez niejednego sedziego
wzglad na okoliczno$¢, ze przecie ta sama nowela Ill, ktora
unormowata skutki zastrzezenia witasnosci na maszynach,
rbwnoczesnie wprowadzita instytucje zbioru dokumentow
Z 8-u 434 uc. i nabycia praw rzeczowych na realnosciach
niew pisanych do ksigg gruntowych przez ztozenie odnosne-
go dokumentu do sadowego zbioru dokumentéw. Jesli
ustawodawca — tak rozumujg niektorzy sedziowie — nie-
szczegblnego nie postanowit w §-ie 297 a) uc. odnos$nie do
nieruchomosci nie wpisanych do ksiegi gruntowej, to wi-
docznie byto jego wolg, by wobec niemoznosci uskutecznie-
nia co do takich realnosci adnotacji z §8-u 297 a) uc., a zatem
wobec formalnego nieistnienia przestanki z 8-u 297 a) uc.
sprzedawca maszyn nie mogt zastrzec sobie prawa wiasnosci
na maszynach potgczonych po mysli §-u 294 uc. z realno-
§cig niewpisang do ksiegi gruntowej.

Zapatrywania takie, na pierwszy rzut oka pozornie lo-
giczne i konsekwentne, jest jednak w samej rzeczy mato
przekonywujgce. Przedewszystkiem bowiem brak adnotacji
iz §297 a) uc. nie ma wplywu na. stosunek miedzy zastrzega-



jacym solnie prawo witasnosci sprzedawcag a nabywca maszyn
potaczonych z nieruchomoscig, lecz tylko na stosunek 0s6b
trzecich. Stuszne to zapatrywanie wypowiada Dr. Zygmunt
Halin w swym artykule ,,Adnotacja z §u 297 a) uc. (Cza-
sopismo sedziowskie, listopad—qgrudzien 1930, str. 271),
wskazujac na to, ze ,zaniedbanie adnotacji wasnosci przy-
naleznosci w mys$l 8§-u 297 a) uc. nie pocigga za sobg na-
stepstwa, ze sprzedajacy staje sie. bezwarunkowo wiascicie-
lem zakupionych maszyn", a tylko ,je$li chodzi o ocene sto-
sunku prawnego' oséb trzecich (wierzycieli zabezpieczonych
hipotecznie na realnosci kupujgcego) do sprzedajacego, to
zaniedbanie adnotacji pocigga za sobg to nastepstwo, ze pra-
wo zastawu tych wierzycieli rozcigga sie iez na maszyny
jako przynaleznos$¢, skoro zlaczono je trwale z realnoscia
fabryczng". Odnos$nie do stosunku miedzy kupujacym
a sprzedajgcym obowigzuje tedy lex contractus, za$ w sto-
sunku do os6b trzecich przepis §-u 297 a) uc. stwarza fikcje,
jakoby maszyny stanowity przynaezno$¢ fabryki, a zatem
wiasnosé kupujacego, tj. wiasciciela fabryki.

Jasng jest rzecza, ze fikcja taka nie moze mie¢ innego
celu, anizeli ochrone zaufania oséb trzecich do ksiegi grun-
towej. Instytucja kredytowa udziela wiascicielowi fabryki
lub miyna kredytu nie tylko ze wzgledu na warto$¢ samej
fabryki lub miyna, lecz tez ze wzgledu na warto$¢ maszyn
z fabryka lub mtynem potaczonych. Jesli wiec w chwili
udzielenia kredytu instytucjg nie jest ostrzezona adnotacja,
ze maszyny te nie stanowig witasnosci sprzedawcy tych ma-
szyn, to moze ona spokojnie liczy¢ na to, ze sprzedawca ma-
szyn, aczkolwiek nie otrzymat jeszcze catkowitej ceny
kupna za maszyny, nie bedzie mdgt skutecznie powotac sie
na umowione z wiascicielem fabryki lub miyna pactum
reseiwati dominii. Tylko ten cel, wypowiedziany zresztg nie-
dwuznacznie -w motywach rzagdowych, moze mie¢ przepis
m5-u 297 a) uc.

Stad logiczny wniosek, ze w razie nieistnienia ksigg grun-
towych, zatem w razie niemoznosci uskutecznienia adnota-
cji z 8-u 297 a) uc., nie 'moze wogole by¢ mowy o zaufaniu
do ksigg gruntowych. Z tej samej racji, z ktorej nabywca
realnosci niewpisanej do ksiegi gruntowej, nie moze powo-
ta¢ sie na zadne tudzace pozory zewnetrzne, jak np. na fakt,
ze pozbywca jego nieruchomos$é te posiadat itd., lecz musi
ustapi¢ wobec rzeczywistego wiasciciela tej realnosci, gdyz
nie chroni go wtasnie owa fikcja prawna, ktérag ustawa i3-
czy z faktem wpisania do ksiegi gruntowej prawa wasnosci
realnos$ci na rzecz pozbywajgcego — ztej to samej racji osoba
trzecia nie moze korzystaé z zadnej fikcji prawnej odnosnie
do maszyn, nie stanowigcych wiasnosci wiasciciela fabryki,
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bo przestankg ornej fikcji jest tylko istnienie Kksiegi
gruntowej.

Zupetnie bezcelowe jest wdawanie sie w roztrzgsania —
jak to w pewnym konkretnym wypadku, ktory zdarzyt sie
w praktyce podpisanego, uczynit sgd — dlaczego ustawo-
dawca nie postanowit w przepisie §-u 297 a) nc., czy i w ja-
kich warunkach skuteczne jest zastrzezenie prawa wilasno-
§ci maszyn na rzecz sprzedawcy, je$li realnos¢, z ktdérg ma-
szyny te zostaly potgczone, nie jest wpisang do ksiegi grun-
towej. Ustawodawca wypadek taki mozliwie, a nawet praw-
dopodobnie, przeoczyt, bo nowela Ill. zostata opublikowana
jako rozporzadzenie cesarskie w czasie wojny, bez poprzed-
niego szczegbétowego przedyskutowania w ciatach ustawo-
dawczych, a mozliwie tez nie przeoczyt go wcale, nie majac
powodu méwi¢ o adnotacji w wypadku jej niemozliwosci
z powodu zaginiecia ksigg gruntowych.

Niewatpliwem jednak jest, ze wyrazonym w motywach
do §-u 297 a) uc. celem ustawodawcy byta z jednej strony
ochrona praw przemystowca sprzedajcego maszyny z za-
strzezeniem prawa wiasnosci wobec dotychczasowej chwiej-
nej judykatury sadéw w przedmiocie zastrzezenia prawa
wiasnosci na maszynach, a z drugiej strony ochrona trzecich
0s0b dziatajgcych w zaufaniu do braku adnotacji z §-u 297 a)
uc. w ksiedze gruntowej. Wynikatoby z tego, ze w wypad-
kach nieistnienia ksiegi gruntowej ma obowigzywaé dotych-
czasowa zasada, ze przestanka witasciwosci maszyny jako
pertynencji moze po mysli § 204 uc. by¢ tylko prawo wias-
nosci whasciciela nieruchomosci clo maszyn,

W razie jednak zastrzezenia witasnosci na maszynach na
rzecz sprzedajgcego, nie stanowig one wiasnosci nabywcy
tj. wiaciciela nieruchomosci, co odpowiada zaréwno prze-
pisom §-u 1065 uc. jak niemniej tez przepisowi §-u §-u 455
niemieckiego kodeksu cywilnego. Ten to przepis daje naste-
pujaca Scista, moze nawet kazuistyczna definicje zastrzeze-
nia witasnosci: ,,Hat sich der Yerkanfeb einer beweglichen
Sache das Eigentum bis zur Zahlung des Kaufpreises vorbe~
halten, so ist im Zweifel anzunehmen, dass die Ubertraoun®>
des Eigentums irnter der aufschiebenden Bedingung yotfetam
diger Zahluing des Kaufpreises erfolgt und dass der Yer-
kauter zum Rucktritt vom Yertrage berecbtigt ist, wenn der
Kaufer mit der Zahlung in Yerzug kommt"“. — Dopoki zatem
warunek zawieszajacy nie ziscit sie, witascicielem maszyn
jest sprzedawca, a wiaciciel nieruchomosci-mimo potgczenia
maszyn z fabryka, nie nabyt na nich wiasnosci, bo prawo

ﬁa&oi’g‘wlﬁmiciela nieruchomosci na ma527§1§r‘]ie§f

c- ,,Die Zubehoreigensebaft berulii auf d Eicei-
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tum, niclit das Eigentum auf der Zubehoreigensehaft. Denn
nur der Znwachs ist Eigentumserwcrbsart, niclit die Ver-
wendung ais Zubehor" (Ehrenzroeig, Sachenrecht, str. 37).

Streszczajgc powyzsze uwagi, mozna uwazaé¢ jako stu-
szne zapatrywanie, ze w razie potgczenia z nieruchomoscia,
nie wpisang do ksiegi gruntowej, maszyn, na ktérych-sprze-
dawca. zastrzegt sobie prawo wiasnosci az do catkowitego
zaptacenia ceny kupna przez wilasciciela nieruchomosci, nie
stanowig one przynaleznoSci tej nieruchomosci nie wpisanej
do ksiegi gruntowej, dopoki cena kupna za maszyny te nie
zostanie wyréwnana.

Il. Wptyw ztej wiary.

Jaki wptyw ma zta wiara os6b trzecich, ktdre nabywajg
prawa tabularne na nieruchomosci wr razie braku adnotacji
z §-u297 a) uc.?

Jezeliby$my akceptowali formalistyczng argumentacje,
ze adnotacja z 8 297 a) uc. i tylko ta adnotacja, istanowi¢ mo-
ze przestanke skutecznoS$ci zastrzezenia prawa wiasnosci na
maszynach, potgczonych z nieruchomoscia, to musielibysSmy
konsekwentnie wysungé stad wniosek, ze nawet jesli trzecia
osoba, ktéra nabywa prawo hipoteczne na nieruchomosci,
wie 0 tem, ze maszyny stanowig witasnos$¢ sprzedajgcego, to
mimo to wobec tej osoby trzeciej maszyny uchodzi¢ musia-
tyby jako wiasnos¢ wiasciciela fabryki.

Juz chyba taka tylko konsekwencja tej formalistycznej
argumentacji wskazuje na jej niestusznos¢. Przepis §-u 297
a) uc. chroni tylko osoby trzecie dziatajace ro zaufaniu do
ksiegi gruntowej. Kto wie lub wiedzie¢ musi, ze stan rzeczy
wynikajacy z ksiegi gruntowej, sprzeczny jest z rzeczy-
wistym stanem rzeczy, nie moze powotac¢ sie na ksiege grun-
ois f‘u ')97’\ < ej zasadY nie mo8t oczywiscie zmieni¢ prze-
o V ac- Przepis ten mzs$zeiza tylko zakres i przed-

ZauPiiTh 48 %siag gtthlowydh e iyikdiagdiag s eangss
wpisang do ksiegi gruntowej, ale tez na maszyny, ktére —
IWia Km n pozornie - stanowig. jej przynaleznosc,
owiadam. pozornie, bo w razie zastrzezenia prawa witasnos-
29nucrZg r¢de ZneaWCy maszyy nie maga one po mysli §-u

*"y  b° nie ~ wilasnoscig

N A efZenie za$ _ przedmioty zaufalaia
,5a" gruntowych nie moze w mczem™ zmienic samel dn

niostosci , znaczenia zaufania, to znaczy nic moze Z dun
g: nahywcy praw hipotecznych dziala jaceBo w ztePwle "

r 80 ‘eBSamem R'™|aC * ©
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Ill. Wptyw na prawa nabyte w drodze egzekucji.

Znany judykat Nr. 188 (orz. wiedenskiego Najw. Tryb.
z 13/1 1909 Zb. 4499) gtosi zasade, ze ani przepis 8-u 444 uc.
ani przepis 8-u 469 uc. nie ma zastosowania odnosnie do na-
bycia prawa (a wilasciwie wszelkiego rodzaju praw hipo-
tecznych) iv drodze egzekucji, Wierzyciel egzekwujacy nie
moze powotac¢ sie na zaufanie do ksigg gruntowych, lecz mo-
ze zaspokoi¢ sie tylko z rzeczywistego majatku dtuznika.
Zasada tu oczywiScie znaleZz¢ tez musi peine zastosowanie
w wypadku braku adnotacji z §-u 297 a) wuc. Jesli wiec
sprzedawca zastrzegt sobie prawo wilasnosci na maszynach,
to chociaz nie postarat sie on o adnotacje z §-u 297 a) uc.
moze on wystgpi¢ ze skargg z 8-u 37 ord. egz. przeciw wie-
rzycielom wiascieciela nieruchomosci, ktérzy uzyskali na tej
nieruchomos$ci prawa, hipoteczne w drodze egzekucji.

Obojetne jest przy tem, czy nieruchomo$¢ jest wpisa-
ng do ksiegi gruntowej czy tez nie, albowiem w obu wypad-
kach maszyny faktycznie nie stanowig wilasnosci egzekuta.
W razie przeprowadzenia przez wierzycieli wiasciciela nieru-
chomosci immobilannej i opisania maszyn jako przynaleznos-
ci nieruchomosci, stuzy tez sprzedawcy maszyn, ktory za-
strzegt sobie prawo wilasnosci, zazalenie z §-u 69 ord. egz..
albowiem maszyny jako nie bedace witasnoscig wiasciciela
nieruchomosci, nie staly sie pertynencjg nieruchomosci i nie
stracity swej witasciwosci jako rzeczy ruchome, wobec czego
przeprowadzenie egzekucji nieruchomosciowej byto niedo-
puszczalne. W razie za$ przeprowadzenia egzekucji mobilar-
nej sprzedawca maszyn tem snadniej uprawniony bedzie
dochodzi¢ swego prawa wiasnosci na maszynach, bo wierzy-
ciel egzekwujacy, bronigc utrzymania w mocy egzekucji
mobilarnej, temsamem. uznaje, ze maszyny nie utracity swe-
go charakteru jako rzeczy ruchome, ze wiec nie staty sic
przynaleznoscig nieruchomosci.

KORESPONDENCJA.

W sprawie kart statystyki hipotecznej.

Od p. Dra L. Berkowicza, adwokata w Skalacie, otrzymujemy
nastepujagce pismo:

Wiclmozny Panie Redaktorze!

W sprawozdaniu Wydziatu lzby na rok 19>0 znalaztem memorjat
whniesiony przez Wydzial Izby do Gitébwnego Urzedu Statystycznego
w sprawie kart statystycznych.

Poniewaz do memorjatu tego, ktory pozatem jest stuszny i racjo-
riijny, zakradty sie pewne zdania, ktére wskazujg na mylne zrozu-
mienie przepisow odnoszacych sie do wypeinienia kart statystycznych
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i stanowisko to moze wprowadzi¢ innych kolegéw w btad, pragne na
ten ustep memorjalu zwréci¢ uwage.

Ot6z jest tam mowa (str. 34) o tem. ze ..podawanie ogdlnego
obcigzenia danej nieruchomos$ci jest bardzo wielkiem utrudnieniem,...
ze nie mozna wymaga¢ od adwokata, ktory otrzymat wiadomos$é, ze
dtuznik jego klienta posiada realno$¢ na prowincji, azeby znal obcig-
zenie ogo6lne tejze realnosci”, azeby zwlekat z wniesieniem egzekucji,
dopoki nie otrzyma wiadomos$ci o stanie tego obcigzenia i t. d. a przy
koncu memorjalu znajduje sie passus: ,Zdaniem naszem nalezatoby
zaniecha¢ tak zgdania podawania ogé6lnego obcigzenia hipotek, jak...
(i1 d).

Ot6z zardwno interpretacja gramatyczna tekstu kart statystycz-
nych jak i wskazowki podane na odwrotnej stronie urzedowych kart
statystycznych pouczajg, ze nie chodzi wcale o jakie$ ogdine obcigze-
nie. lecz o to, ile gruntu dtuznik posiada t. j. obszar gruntu ogdtem
i jaki jest obszar gruntu obcigzonego t. zn, czy zostaje obcigzonym
caiy jego grunt, czy tez tylko niektére wykazy Ilub cze$¢ jakiego$
wykazu, bo mozliwem jest n. p,, ze diuznik nabyt najpierw 1/4 czesc
jakiej$ realnosci nastepnie potowe, a wierzyciel obcigza tylko te
1/4 cze$¢, przyczem pouczenia te nawet podaja: ,jezeli obcigzono caty
obszar, odnosna liczba powinna sie réwnac¢ liczbie obszaru gruntu

ogotem™.

Z powyzszego wynika, ze pod okresSleniem ,obszar gruntu: o0go6-
tem...." rozumie sie caiy obszar gruntu dituznika, a pod ,obcigzo-
nego...", jaki obszar zostaje obecnie przez nowego wierzyciela obcia-

zdii}. a nie o jakie$ ,og06lne obcigzenie".

Poniewaz taka interpretacja, jaka zawarta jest w memorjale.
moze istniejacy stan rzeczy jeszcze pogorszy¢, gdyz jesliby w $lad
za ta mylng interpretacje poddana Gt Urzedowi statystyczunemu
w memorjale Wydzialu Izby adwokatéw, istotnie zaczeto zgdaé¢ ogol-
nego obcigzenia, to przy wielkich posiadtosciach musiatoby sie nieraz
straci¢ caiy dzien w Urzedzie ksigg gruntowych na badaniu tego ob-
cigzenia. przeto upraszam uprzejmie o task. umieszczenie powyzszego
wyjasnienia w ,,Glosie Prawa".

Prosze przyja¢ wyrazy mego szczegbdlnego powazania:

Dr. Berkowicz.

Z orzecznictwa cywilnego®*)

27) Osoby, ktérg uznano winng zbrodni z §u 199 a) nk. i ktdér
kare zawieszono, nie mozna przed uptywem okresu zawieszenia kary
przestucha¢ w procesie cywilnym jako strony w celach dowodowych.

Matki i opiekunki nieletniej powdédki nie mozna przestuchaé
w charakterze Swiadka, lecz tylko w charakterze strony.

*) W rubryce tej dajemy orzeczenia dobrane pod wzgledem do-
niostosci i aktualnosci lub tez zasadniczo watpliwe wymagajace ana-
lizy krytycznej. Pomijamy temsamem orzeczenia badZ mniej wazne,
badz tez wyrazajace zasady prawne juz ustalone i powszechnie znane.
Przywigzujemy bowiem wieksza wage do jakosci, nizti do ilosci orze-
czen, a zarazem ogtaszamy przewaznie motywacje wszystkich trzech
instancyj. Nie poprzestajemy zatem — w przeciwienstwie do mekto-
rych innych czasopism — na ogtaszaniu badz samych tez, badz tez na
skrétach motywow tylko Sadu Najwyzszego. W orzeczeniach bowiem
tak fragmentarycznie ogtaszanych, czytelnik czestokro¢ nie moze od-
nalez¢ zwiazku myslowego miedzy teza a okruchowo przedstawionym,
stanem faktycznym, ani tez wskutek tego ujg¢ nalezycie zastosowal-
no$¢ danej tezy w praktyce. Redakcja.
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W razie przestuchania matki i opiekunki niel. powédki w cha-
rakterze $wiadka, mozna uchybienie to zaskarzy¢ w apelacji, aczkol-
wiek nie wytknieto go w postepowaniu I. instancji po mysli i-u 195 pe.

Orzeczenie Sadu Najwyzszego z 29 stycznia 1931, Nc. Il | Rw
2106/30.

Sad powiatowy w Husiatynie wyrokiem z 50/1 1950, C. Il. 202/29.
orzekt w sporze alimentacyjnym niel. Jewdochy P. zastqpionej przez
rnkath 1 opiekunke Marje S. przeciw Dmytrowi S. w my$l zadania
skargi

Sad Okregowy w Czortkowie jako odwotawczy wyrokiem z dnia
18 czerwca 1930, lez. Be. 228/30/4 — (przewodniczacy: s. 0. Mironowicz,
sprawozdawca s. o. Landau, wotant s. 0. Gasiorowski) zmieni! ten "wy-
rok i oddalit powddke z zgdaniem pozwu z motywéw, ktére naogot
pokrywaja sie z motywami S. N. nizej przytoczonymi.

Sad Najwyzszy (S. S. N. Hroboni, Dobrueki i Dr. Lopuszarski)
— nie uwzglednit rewizji.

Z uzasadnienia: Niewaznosci wyroku (§ 503, L 1 p. c) dopatruje
powodka z powodu wady z § 447, L. 5 p. ¢c. w tem polega¢ majacej,
ze z chwilg, gdy sad procesowy postanowit przestucha¢ matke i opie-
kunke powddki jako $wiadka, przestata ona na przecigg catego pro-
cesu byc¢ opiekunkg powodki i od tej chwili powddka, potrzebujac
w procesie ustawowego zastepcy nie dziatala przez takiego zastepce.
To zapatrywanie powodki jest jednak zupeinie pozbawionem podstaw
prawnych. Sedzia procesowy nie moze wogdle zwolni¢ opiekuna od
urzedu a tem mniej nie stanowi usuniecia z urzedu opiekuna, btednie
powzigta uchwata przestuchania go w procesie w charakterze Swiadka,
O sposobach zgasnigcia opieki stanowi ustawa cywilna w § 253 u. c.
Przyczyny rewizyjne z § 503, L. 2 p. c. w rewizji wcale nie wywie-
dziono, te wiec przyczyne sie pomija Ocena prawna zaskarzonego
wyroku jest trafna. Przepis z § 375 p. c. stanowiacy, ze o ile sad pro-
cesowy postanowit przestucha¢ opiekuna w celu dowodowym, ma go
przestucha¢ w charakterze strony, nie jest przepisem normujgcym
tytko forme czynnosci procesowej, lecz przepisem normujacym, jaki
charakter w sporze zajmie opiekun strony procesowej. Wobec tego
uchwate, ktérg sad procesowy whbhrew przepisowi § 373 p. ¢, przestu-
cha¢ postanowit opiekuna jako S$wiadka, moze przeciwnik procesowy
zaskarzy¢é w apelacji, cho¢ tej wadliwosci w mysl ©? 196 p. c. na-
tychmiast nie naganit. Stusznie wiec uznat sad odwotawczy przestu-
chanie matki i opiekunki powodki w charakterze swiadka jako prze-
ciwne prawu, bezskuteczne i pozbawione mocy dowodowej. Trafnym
jest tez poglad prawny sadu odwotawczego, ze matka i opiekunka
Marja S., ktora prawomocnym wyrokiem karnym Sadu grodzkiego
w Husiatynie jako delegowanego przez Sad okregowy w Czortkowie.
z dnia t stycznia 1929, tez. Hs. 387/28 (Vr. 2565/28 J. 1809/29) zasadzong
zostata za zbrodnie oszustwa przez ztozenie fatlszywego $wiadectwa
w sadzie z § 197, 199 a. u. k. na kare wiezienia przez 4 miesigce z tem,
ze jej poiowe kary darowano, a reszte warunkowo zawieszono na
przecigg trzech lat, nie moze tez po mysli 8 372 i 336 p. c. by¢ prze-
stuchang w sporze w celu dowodowym jako strona, albowiem wedtug
art. 6 ustawy z dnia 10 wrze$nia 1926, poz, 354 Dz. U. R. P. o warun-
kowem zawieszeniu kary, kara jest darowang dopiero, jesli sad karny
w przeciggu trzech miesiecy po uptywie okresu zawieszenia nie za-
rzadzi' jej "wykonania i wtedy dopiero sg zarazem darowane kary do-
datkowe 'i skutki zasadzenia, co w danym wypadku dotad jeszcze nie
nastapito. Stusznie wobec tego sad odwotawczy zmieniajagc  wyrok
Sadu I. instancji oddalit powodke z zadaniem skargi z powodu, ze nie
udowodnita przestanek faktycznych koniecznych wedtug § 163 u. c.
dla prawnego domniemania nie$lubnego ojcostwa pozwanego.

Uwaga:
Wyrok powyzszy jest naogot stuszny, jednakowoz motywa S. N.
o ile dotyczg wpltywu zawieszenia kary na zastosowanie przepiséw
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536 i 572 p. c. budzi¢ muszg powazne watpliwosci. Zdaniem podpi-
sanego zawieszenie kary orzeczonej za zbrodnie z 8-u 199 a. u. k. jest
wogole ze stanowiska przepiséw 88 336 p. c. i 372 p. c. bez znaczenia.
Przepis 8u 356 p. ¢. moéwi bowiem tylko o osobach zasadzonych za
fatszywe Swiadectwo nie za$ o osobach, ktdreodcierpiaty kare za fat-
szywe zeznania. Ma on na celuzapobiezenie temu, by osoby trzecie
z powodu zeznah o0s6b zasadzonych za falszywe zeznania nie poniosty
niekorzysci. Ze stanowiska tego przepisu zatem obojetnem jest, czy
kara orzeczona za te zbrodnie zostatla zasgdzonemu darowang defini-
tywnie, czy tez warunkowo (zawieszona), lecz chodzi o to, ze prawo-
mocnym wyrokiem osoba ta zostata uznang jako krzywoprzysiezca
oraz. ze sad z metnego Zrédia, jakiem sg zeznania takiej osoby nie
moze czerpa¢ swego poznania prawdy. Darowaniem lub zawieszeniem
kary (w tym ostatnim razie dopiero po uptywie okresu zawieszenia
kary), osoba skazana nabyta wobec organéw wymiaru sprawiedliwosci
prawo subjektywne, a to prawo zadania, by kary na niej nie wyko-
nano W wypadku za$ z 8 356 i372 p. c. nie chodzi o prawa podmio-
towe skazanego, lecz o gwarancje czystosci Zrodta, z ktérego sad
mczerpie swe poznanie prawdy, a niemniej chodzi o ochrone osob trze-
cich. Osoby trzecie, ktdre z powodu zeznah takich osob, mogtyby by¢
narazone na nlekorzysm uprawnione sg zadaé, aby o ich prawach
i obowigzkach orzekano na podstawie dowodow zupetnie niewadliwych
i dajacych peing rekojmie, ze mozna na nich polegad.

Co sie tyczy kwestji, czy matka i opiekunka nieletniej strony
ma byC przestuchana jako strona czy tez $wiadek, Sad Najwyzszy
niedwuznacznie juz w orzeczeniu powyzszem wyraza zapatrywanie,
ze moze ona byC przestuchang tylko jako strona. Temsamem Sad Naj-
wyzszy opuszcza dziwne stanowisko zajete w tej kwestji w orzeczeniu
z 10 grudnia 1925, Rw. 1086/25, ktére na tamach ,,Gtosu Prawa" (Luty,
1926, str. 75) zostato przez podpisanego poddane szczeg6towej krytyce.

Zaznaczy¢ wszakze wypada, iz tamten wypadek byt o tyle od-
mienny od obecnego, ze w tamtym sporze wystepowaty jako powodki
i towarzyszki sporu nie$lubne dziecko o uznanie ojcostwa i alimenta
oraz nieslubna matka, nie bedaca jego opiekunka o zwrot wydatkow
na utrzymanie dziecka. Sad Najwyzszy orzekt wowczas, ze matka,
o ile wystepuje jako powddka, ma by¢ przestuchana jako strona, za$
co do roszczen swego dziecka jako Swiadek. — Przyp. Red).

Dr. Maurycy Fruchs.

28) Z faktu, ze jeden z dwoéch testamentow pisanych przez tego sa
mego (estatora jest bez daty, nie mozna wnosi¢, ze testament dato-
wany jest wczesniejszy lub, ze posiada wigkszg moc od niedatowanego
(8 578 k. c.).

Orzeczenie lIzby ill S. N. S. 1 z 17 wrze$nia 1930 Rw 197/30.

Sad grodzki w' Dgbrowie — (s. Dr. Merz)) — wyrokiem z dnia
22/4 1929 ( 17/26 oddalit powodke z zadaniem skargi o uznanie testa-
mentu $p. M. P.. zamieszczonego w liscie z placu boju, mocag ktérego
M. P. caly swo6j majatek zapisat pozwanej za nieistniejagcy i pozba-
wiony skutkéw prawnych. Natomiast uznat sagd grodzki testament
M. P. zamieszczony w liscie do Karola Ch. pisanym z placu boju
w jesieni 1914 o nieustalonej szczeg6towo dacie, mocg ktérego M. P.
caty swoOj majatek zapisat mat. pozwanej oraz testament tegoz M. P.
sporzadzony w liscie z placu boju z daty 14/9 1914, ktérym to listem
spadkodawca caty swoOj majatek zapisal powddce na wihasnosé, za
wazny i obowigzujacy, skutkiem czego pertraktacja spadkowa po
M. P. ma by¢ przeprowadzona na podstawie obu testamentow.

Z uzasadnienia: Wobec ustalonego faktu powstania obu rzeczo-
nych testamentéw oraz faktu przypadkowego ich zaginiecia oraz
wskutek braku moznosci usunigcia niepewnos$ci co do daty sporzg-
dzenia testamentu zdziatanego na rzecz matol. pozwanej tudziez roz-



Str. 230 GLOS PIlIiIA WA , Nr. 5

strzygniecia, ktory testament jest pdzniejszy, natezato orzec stosownie
do postanowieh 88 713, 715 i 722 kod. cyw.

Sad Okregowy w Tarnowie — (s. s. 0. Dr. Hotowczak, Abrycht
i Mierczynski) — wyrokiem z i1/6 1929 Bc Il 153/29 zatwierdzit wy-
rok | instancji.

Z uzasadnienia: Skoro okolicznos¢, kiedy doreczono stronom listy
zawierajgce testamenty, nie dowodzi sama przez sie daty ich napisa-
nia. a temsamem dat rozporzadzenia ostatniej woli przeto aczkolwiek
powddce doreczono list p6zniej niz pozwanej, stusznie Sad | zastoso-
wat w danym wypadku przepis 8 715 u. ¢, przyjmujac oba te testa-
menty, za obowigzujace.

Sad Najwyzszy — (S. S. N, Dbatowski, Dr. Bresiewicz Dr. Wa-
wrzkowicz, — Wiceprok. S. N. Zacharjasiewicz) — nie uwzglednit re-
wizji zadnej ze stron.

Z uzasadnienia: Myli sie powo6dka wywodzac, ze testament dato-
wany ma wieksza moc od niedatowanego (8 578 k. c): on ma tylko
pewng date. Gdy za$ drugi testament, pisany przez tego samego te-
stora, nie ma daty, to brak podstawy do przyjecia, ze testament dato-
wany jest pdzniejszy. Pozwana twierdzi we wywodzie przyczyny re-
wizyjnej z 1 4, ze dowody przeprowadzone nie wystarczajag do odno-
wienia testamentu, zdziatanego na korzy$¢ powodki; jestto atoli zno-
wu tylko zaskarzenie ustalen faktycznych i oceny dowoddéw, co nie
podpada pod zadng z przyczyn rewizyjnych z § 503 p. c.

29) Wziecie w dzierzawe gruntu przez wykonujgacego na nim za-
réowno przedtem jakotez i po ustaniu dzierzawy prawa przechodu,
przejazdu i przepedu bydia, powoduje — w braku odmiennej, a wy-
raznie objawionej woli stron — przerwe posiadania tych stuzebnosci,

a temsamem przerwe ich zasiedzenia.

Orzeczenie Sadu Najwyzszego z 13 stycznia 1951 Nr. I, 1 Rw

1033/30.

Sad powiatowy w Grdodku jagiell. (sedzia pow. Karol Przedné-
wek) w sporze Ewy K. zastgpionej w i inst. przez adw. Dra Agicla,
za§ w Il i Il inst. przez adw. Dra Lutwaka przeciw Marji K. i lwa-
nowi K. zastgpionym przez adw. Dra Zausmera orzekt wyrokiem z 16
grudnia 1929 C | i69/29 w mys$l skargi, iz uznaje sie wolno$¢ oznaczo-
nych w zadaniu skargi parcel od prawa przechodu, przejazdu i prze-
pedu bydta na rzecz pozwanych i ze pozwani winni pod rygorem
egzekucji zaniecha¢ wykonywania tychze praw na tych parcelach
oraz powoOdce zaptaci¢ solidarnie koszta sporu.

Z uzasadnienia: Pozwani nie zasiedzieli prawa przechodu. prze-
jazdu i przeoedu bydta przez sporne parcele. — (ustalono zeznaniami
Swiadkéw, ze) — jakkolwiek korzystali z tych praw zaréwno sarni
jak i przez swych poprzednikéw Iwana i Otekse K. od moku 1887 czy
tez 1888, a nawet i jeszcze wcze$niej. Sporne parcele bowiem po-
przednik pozwanych Iwan K. syn Oleksy trzymat w dzierzawnem po-
siadaniu przez lat okoto 16 — a to najpierw od okoto r. 1889 do 1894
lub 1895 a nastepnie znéw od r. 1898 do 1908 — ktdéra to dzierzawa
stanowi przerwe w zasiedzeniu stuzebno$ci gruntowej, od ustania za$
dzierzawy t. j. od roku 1908 uptyneto dopiero lat 21 (88 1460 i 1470-
uc.), wobec czego nalezato przychyli¢ sie do zadania skargi.

Sad okregowy, Wydziat IV we Lwowie, — (5. s. 0. Neuman, Le-
wicki i Bloch) — uwzgledniajac odwotania pozwanych, wyrokiem z It
marca 1930 IV Bc 178/50 oddalit powodke ze skargg i zasadzit jg na.
zwrot kosztéw obu instancyj pozwanym.

Z uzasadnienia: Sad odwotawczy nie przyjmuje w danym wy-
padku przerwy zasiedzenia. Gdyby pozwani wzglednie ich poprzedni-
cy zaczeli byli. przejezdza¢, przechodzi¢ i przepedza¢ bydto w czasie
trwajacej juz dzierzawy, nie mogliby oczywiscie rozpoczaé zasie-
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dzenia. Wykonanie uprawnien Kkryjacych sie z powyzsza stuzeb-
noscig opieratoby sie wytgcznie na dzierzawie, braktoby ..animus sibi
possidendi”, nie bytoby posiadania prawa stuzebnosci zdatnego do
zasiedzenia (8 1463. 318, 319, 326 ue.).

Inaczej przedstawia sie rzecz w danym wypadku, w ktéorym po-
zwani wzglednie ich poprzednicy kontynuowali w czasie dzierzawy
poprzednio juz rozpoczete wykonywanie przejazdu, przechodu i prze-
pedu bydta przez sporne parcele. Przez dzierzawe bowiem stuzebnych
parcel nie zrzekli sio pozwani posiadania rozpoczetego, "wykonywali
je nadal z tem, ze zbierali oprocz tego jako dzierzawy pozytki z par-
cel stuzebnych.

Dzierzawa parcel stuzebnych nie powoduje konfuzji. ktéra na-
stepuje jedynie, gdy wykonujacy stuzebnosci staje sie wiascicielem
gruntu stuzebnego (8 526 uc.). Wykonywanie praw dzierzawnych na
gruncie, ktéry byt stuzebnym juz przed dzierzawg, nie wptywa w bra-
ku wyraznego zastrzezenia, na dobrg wiare wykonujgcego stuzebnosé.
Dobra wiara w takim wypadku jest domniemang (S 328 uc). i niema
powodu domniemania tego nie przyja¢, skoro strona powodowa nie
ofiaruje dowod6éw na zadne fakta obalajgce to domniemanie.

Zwazy¢ przytem nalezy, ze stuzebnos$¢ przechodu, przejazdu i prze-
pedu bydia wykonywali pozwani jako wtasciciele sagsiednich parcel,
wykonywali zatem stuzebno$¢ rzeczowg, podczas gdy dzierzawa byta
stosunkiem obowigzkowym, zawartym przez, poszczeg6lnych po-
przeduikéw pozwanych.

Nie przyjmuje zatem sgad odwotawczy przerwy posiadania, ktére
trwato nieprzerwanie od czasu przed rokiem 1887 az po ostatnie czasy
a zatem powyzej lat 50 (8 1495, 1477 uc.), a réwniez nie przyjmuje
przerwy zasiedzenia dla braku wymogoéw § 1497 u. e., skoro, jak wy-
zej wywiedziono, w objeciu gruntu stuzebnego w dzierzawe, nie
mozna dopatrze¢ sie uznania wolnosci od stuzebnosci dzierzawionego
gruntu. — (Aczkolwiek nie podzielamy zajetego przez Sad odwo-
tawczy stanowiska prawnego, musimy uznaé nieposlednig gruntow-
nos$¢ uzasadnienia i site argumentacji. — Przyp. Red.).

Sad Najwyzszy — (S, S. N. Dr. Bresiewiczi, Dyduszynski i tuka-
wiecki. — wiceprolc. Dr. Wistoski) — wyrokiem na wstepie oznaczo-
nym uwzglednit rewizje powddki i przywrocit wyrok sadu | instancji
do mocy prawnej, przyczem zasgdzit pozwanych na solidarny zwrot
kosztow Il i Ill inst. powddce.

Z uzasadnienia: Nie mozna odmoéwié¢ stusznosci wywodom rewizji,
o ile oparta jest na przyczynie mylnej oceny sprawy pod wzgledem
prawnym (8 505 L. 4 p. ¢.). — Warunkiem zasiedzenia jest prze-
dewszystkiem w mysl 8§ 1460 u. c. posiadanie kwalifikowane przez czas
ustawg wymagany. Do nabycia posiadania stuzebnosci trzeba woli
wykonania jej we wiasnym imieniu i faktycznego witadztwa (§8 312 uc.).
Z natury za$ stuzebno$ci wynika, ze witadztwo faktyczne przy posia-
daniu stuzebnosci obejmuje rzecz cudzg w pewnych tylko, trescig
prawa wskazanych, kierunkach. Uzytkowca, dzierzawca, najemca
gruntu stuzebnego ma Wprawdzie odno$ny grunt w swojem wtadztwie,
jednakze nie jest posiadaczem, gdyz brak mu woli posiadania w swo-
jem imieniu 1 dlatego jest tylko dzierzycielem ($ 309 u. c.). Dlatego
tez rzeczy zastawione, wygodzone, dane w przechowanie lub uzytko-
wanie, nie moga by¢ dla braku tytutu prawnego zasiedziane w mysl
§ 1462 u. c. R

Dzierzawa jest stosunkiem obligacyjnym i nadaje biorgcemu
rzecz w dzierzawe, prawo uzytkowania przez czas umowiony, sto-
sownie do tresci umowy zawartej (? 1098 u. c). Na podstawie takiego
prawa moze wiec dzierzawca uzywac¢ gruntow w spos6b gospodarczy
wedtug swego upodobania; ograniczenie jego w tym kierunku ule-
gtoby wynikac¢ tylko z tresci, umowy. Ustalony 16-letni okres, w ciagu
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ktérego poprzednicy pozwanych mieli sporne parcele w dzierzawie,
jest przeto temsamem okresem przerwy biegu zasiedzenia stuzebno$-
ci, gdyz w tym czasie odpadt istotny moment do zasiedzenia potrzebny,
to jest posiadanie, ktore zmienito sie w dzierzawe gruntu spornego
i pozwani wzglednie ich poprzednicy grunt w dzierzawe objety prze-
stali posiada¢ suo nomine.

Analizowanie stosunku faktycznego pozwanych do gruntu dzier-
zawnego w ten sposéb, jak to czyni Sad odwotawczy, ze pozwani jako
dzierzawcy zbierali pozytki z parcel stuzebnych, a nadto wykonywali
nadal rozpoczete przedtem prawo stuzebnos$ci przez te same grunta,
nie da sie pogodzi¢ z pojeciem prawa dzierzawy, uprawniajgcego do
korzystania z gruntu dzierzawnego w gospodarczy sposéb stosownie
do natury gruntu i mogtoby mie¢ miejsce tylko w razie wyraznie
objawionej woli stron, do przyjecia czego brak podstaw w aktach
sporu. Poniewaz przerwa w zasiedzeniu wywotuje ten skutek, ze czas
zasiedzenia po uptywie czasu przerwy zaczyna biec na nowo (88 1460,
1477 u. c¢) pozwani nie wykazali, by 50-letnie zasiedzenie ukonczyli
jeszcze przed rokiem 1887, a od czasu ustania dzierzawy uptyneto za-
ledwie 21 tat do wniesienia skargi, przeto zadanie skargi jest w mysl
przepiséw 88 1460, 1465, 1468, 1470 u. c. prawnie uzasadnione.

Podat Dr. Anzelm Lutwak.

30) Umowa, ktérej waznos$¢ zalezna jest od uiszczenia pewnej czesci
ceny kupna, jest umowag warunkowg, a nie pactum de contrahendo.
W razie cesji praw z tej umowy wynikajacych, dopetnienie warunku
musi nastagpi¢ przez samego kupujacego, a nie przez cesjonarjusza,
jesSli go sprzedajacy nie chce uznaé¢ za przyjmujgcego cudzy dtug
w mys$l § 1405 u. c.

Orzeczenie Izby Il S. N. z 7 pazdziernika 1930 Rw 306/30.

Sad okregowy w Cieszynie (s. s. 0. Nebenzahl)) wyrokiem z 12/5
1929 Cg | 87/28 ustalit na zadanie pozwu ze kontrakt kupna sprzedazy
zawarty miedzy pierwpozwanym a pozwanymi 2) i 3) jest niewazny
i pozbawiony skutkéow prawnych, ponadto za$ orzekt, ze pierwpo-
zwany obwigzany jest zezna¢ na rzecz powoda dokument zdolny do
intabulacji prawa wtasnosci, a pozwani 2) i 5 odda¢ powodowi sporng
realno$¢ w posiadanie.

Z uzasadniena: Matzonkowie St. i W. B. nabywszy sporng realno$c
od pierwpozwanego pod warunkami w tej umowie stypulowanymi,
w szczegolnosci za$ pod warunkiem uiszczenia czesciowej ceny kupna
do konca marca 1928 i doptaty dalszej kwoty 3000 zt, do konca czerw-
ca 1928, odstgpili w dniu 18/12 1927 wszelkie swoje prawa z tej umowy
powodowi i 0 tem pierwpozwanego zawiadomili (§8 1392—1399 k. c.l,
powo6d wiec stat sie-posrednio nabywcg spornej realnosci, uprawnio-
nym co do ustgpionych mu praw, zobowigzanym co do przyjetej ce-
ny kupna 13.000 zI. i 3000 zI. Pierwpozwany jest wobec tego zobowig-
zany wyda¢ powodowi odnos$ny dokument intabulacyjny w mysl S!
431—456" k. ¢c. Pozwani 2 i 3 przestrzezeni przez matz. B. o odstapieniu
ich praw powodowi, dopuscili sie wzgledem powodu podstepu, kupu-
jac mimo tego ostrzezenia, kontraktem z 2/4 1928 sporng realno$¢ od
pierwpozwanego i dlatego posiadajac te realnosé¢ w zlej wierze i wa-
dliwie, muszg"odstagpi¢ to posiadanie powodowa po mysli §§ 324 33z,
345. 372. 440. 1447 k. c. zwlaszcza, ze nabywajac Swiadomie realnosé
nalezacg juz do innego, wykroczyli przeciw' dobrym obyczajom (6
879 k. c.).

Sad )Apelacyjny w Katowichaeh — (S. S. A. Dr. Pinert, Haendzel
i Grzywacz) —'wyrokiem z 21/11 1929 Bc Ill 82/29 oddalit powoda
z zadaniem skargi. . Lo .

Z uzasadnienia: Zawarte w umowie miedzy pierwpozwanym a maiz.

B. zastrzezenie, ze umowa ta staje sie wazng dopiero po uskutecznie-
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Biu' zaptaty kwoty 13.000 zt. najp6zniej do konca marca 1928 i ze do-
piero potem moze nastgpi¢ spisanie formalnego kontraktu kupna —
sprzedazy, nadaje powyzszej umowie jedynie charakter umowy przy-
gotowawczej w rozumieniu 8§ 936.u. ¢. Z takiej umowy przygoto-
wawczej matz. B. nie nabyli jeszcze praw do zgdania $wiadczen w umo-
wie zamierzonych i przed dopetnieniem swego zobowigzania, nie
mogli przenosi¢ tych praw na powoda, gdyz takie jednostronne zrzu-
cenie sie ich z zobowigzaA wobec pierwpozwanego, jednoznaczne
z przemiang zobowigzania w mys$l § 1375 k. c,, nie mogto nastgpi¢ bez
zgody pierwpozwanego, na przyjecie nowego dituznika.

Sad Najwyzszy — S. S. N. Grabowski,Hroboni, Bankowski, Prok.
Zacharjasiewicz) nie uwzglednit rewizji.

Z uzasadnienia: Sad odwotawczy stusznie oddalit powoda z jego
zadaniem, jakkolwiek motywow zaskarzonego wyroku podzieli¢ nie
mozna. Umowy powyzej powotane zawarte przez pierwpozwanego
z matzonkami B. nie sg umowami o zawarcie kontraktu w przy-
sztosci (8 956 u. c.). Istotnym wymogiem tego rodzaju umoéw jest wola
stron w tym kierunku, by dopiero umowa przyszta stanowi¢ miata
Zzrédto praw i obowigzkéw, o ktore stronom chodzi. Tego rodzaju wo-
la strony z tresci powotanych umdw zadng miarg nie wynika, prze-
ciwnie wynika z nich wola stanowczego i definitywnego odstgpienia
przez pierwpozwanego matzonkom B. wiasnosci realnosci obj, whl. 19
ks. gr. Gminy kat. Wielkie Goérki za kwote 17.000 zi., atoli pod wa-
runkiem ztozenia przez kupujacych do dnia 51/5 1928 czeSciowej ceny
kupna w kwocie zt. 13.000 i pod tym rygorem, ze w razie przeciwnym
przepada zadatek przez kupujacych wreczony sprzedawcy, a umowa
zostaje uniewazniona".

Umowy powyzsze zawarte zostaly zatem, stanowczo i definitywnie,
jednak warunkowo, bo nie moze sta¢ si¢ niewaznie, to co jeszcze nie
istniato i dopiero w przysztosci miato zaistniec. Okoliczno$¢ za$, ze
sformutowanie umoéw nastagpi¢ miato przez po6zniejsze zeznanie kon-
traktu, na podstawie ktérego kupujacy mogliby byé wpisani za wia-
Scicieli kupionej realnosci, nie moze nada¢ odnoSnym umowom cha-
rakteru ,pactum de contrahendo"”, w rozumieniu przep. § 936 u. c.
jak to sad odwotawczy przyjmuje.

Sad Najwyzszy zajmuje w tym kierunku nastepujace stano-
wisko prawne: Wedle przep. 8 1395 u. c. przedmiotem cesji sg wszyst-
kie prawa, ktére moga by¢ pozbywano. Nie ma zatem przeszkody
w cedowaniu praw wynikajacych z umdw dwustronnych, odnosi sie
to jednak tylko do praw. a nie do obowiazkéw, ktére, o ile wierzyciel
cesjonarjusza jako dituznika przyja¢ nie chce. w dalszym ciggu po-
zostajg przy cedencie, ileze stosunek obowiazkowy miedzy cedentem
a wierzycielem' pozstaje niezmieniony. W szczeg6lnosci przez cesje
stanowisko pierwotnego wierzyciela i diuznika ewentualnie kontra-
hentéw nie moze ulec ani poprawie ani pogorszeniu. Rzeczg zatem
matzonkéw B.. a nie powoda byto uiszczenie umowionej kwoty !3.000
zt. w czasie do 31/3 1928 r. do rgk pierwpozwanego, gdyz byto to ich
obowigzkiem a nie prawem z umowy z pierwpozwanym wynikajgcem.
Wobec tego stusznie pierwpozwany, nie chcac przyja¢ powoda jako
dtuznika, odmoéwit zeznania na jego rzecz kontraktu, a uwazajgc, ze
warunek rozwigzujacy od ktédrego nadejscia prawa matzonkéw B. by-
ty zawiste, sie ziscit, uznat umowe z nimi zawartg za prawnie bez-
skuteczng. ) ) . .

Zauwazy¢ nalezy, ze powdd oSwiadczajagc gotowos$¢ zaptaty kwo-
ty 13.000 zt., uczynit to w imieniu wtasnem a nie w imienin matzonkéw
B,, chciat sptaci¢ dtug witasny a nie cudzy, zaczem przep. 88 1422 i 1423
u. c¢. do niniejszego wypadku nie majg zastosowania. Rowniez prze-
pis § 1358 kod. cyw. nie mdgt by¢é zastosowany w danym wypadku,
gdyz dotyczy zaptaty diugu cudzego, za ktéry jednak zobowigzany
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odpowiada osobiscie, a powod nie byt zobowigzany wcale wobec
sprzedawcy — pierwpozwanego, ktéry listem z dnia 29/3 1928 wy-
raznie nie zgodzit sie na przyjecie powoda, jako diuznika w miejsce
B., cedentow powoda. To stanowisko oporne pierwpozwanego byto ce-
lowe, co zmierzato do zapobiezenia ..przyjeciu" diugu przez powoda
(8 1405 kod. cyw.), a pozatem zupetnie usprawiedliwione, bo chodzito
nietylko o cze$¢ ceny kupna 13.000 zt. wedtug umowy sptaci¢ sie ma-
jaca przy sporzadzeniu odnosnego kontraktu kupna-sprzedazy w dniu
31.3 1928; ale i o kredytowang, ptatng dopiero z kohcem czerwca 1928
reszte ceny kupna w kwocie 3.000 zt. Kredytowanie za$ ceny kupna
bez réwnoczesnego zabezpieCZzenia jej na przedmiocie sprzedazy, jest
kwestja zaufania do osoby najbywcy. Odmowne os$wiadczenie pierw-
pozwanego tembardziej byto uzasadnione, ze pow6d o owej sumie
3000 zl. w wezwaniu swem o zeznanie kontraktu, zawartem w liscie
z dn. 28/3 1928 zadnej wzmianki nie uczynit i ze ofiarowat zaptate
ceny kupna nie w imieniu B, ale w imieniu wtasnem i spélnika, a B.
nie osSwiadczyli wéwczas, ze odpowiadajg za zaptate reszty ceny
kupna w kwocie 3.000 zt. W razie przyjecia zatem sptaty sumy 15.000
zt. od powoda i jego spélnika G. mogt by¢ pierwpozwany postawiony
w gorsze potozenie, niz przed zdziataniem ustepstwa przez B. na
rzecz powoda.

Wobec powyzej przedstawionego stanu rzeczy nalezy uznaé, ze
ziscit sie warunek rozwigzujagcy umowe, gdyz B. do korica marca 1928
nie uiscili pierwpozwanemu na poczet ceny kupna czesSciowej sumy
13.000 zt., a w nastepstwie zgasty prawa B., wyptywajace z odnosnej
umowy, zaczem tez nie mogli oni przenie$¢ tych praw ze skutkiem
prawnym na powoda (8 1394 koci. cyw.).

GLOSSA.

Trafna jest konstrukcja prawna S. N., z ktérej wynika, ze umowa
kupna-sprzedazy, ktorej wazno$¢ zawista jest od uiszczenia w pew-
nym terminie czeSciowej ceny kupna w kwocie 13:000 zt., przedstawia
sie jako umowa warunkowa, a nie jako pactum de contrahendo. Nie
jest to wprawdzie umowa zawarta pod warunkiem rozwigzujacym,
gdyz po mys$li 88 696 i 897 u. ¢ warunek ten uwazac¢ nalezy za zawie-
szajacy i pozytywny, ale to nie zmienia postaci rzeczy i jest dla roz-
strzygniecia tej sprawy zupetnie obojetne.

Trafny jest réwniez poglad prawny, iz cesja praw z umowy dwu-
stronnej, choéby warunkowej, jest dopuszczalna i ze pomimo cesji
obowigzki Wynikajace z tej umowy dwustronnej pozostajg nadal
przy cectencie, o ile wierzyciel nie chce przyja¢ cesjonarjusza jako
swego dtuznika.

Natomiast mylne jest zapatrywanie, ze sprzedajacy byt upraw-
niony odmoéwié przyjecia zaptaty ceny kupna od cesjonarjusza, a tem
samem uzna¢ warunek za niespetniony. S. N. powotuje sie na uza-
sadnienie na 8§ 1422 i 1423 u. c. oraz na § 1405 u. c. i wywodzi, ?
wierzyciel nie musi przyja¢ zaptaty od osoby trzeciej, jesli ona p{am
w imieniu wiasnem. a nie w imieniu pierwotnego dtuznika, t. j. ku-
pujacego, ktory natozyt na ptacagcego ten obowigzek. Ceslonarjusz
ktory zobowigzat sie wobec cedenta zamiast niego zaptaci¢ sprzeda-
jacemu cene kupna, reczy po mysli 88 1404 i 1405 zdanie drugie ust.
cyw. dtuznikowi za to, ze od niego wierzyciel nie bedzie sie domagat
dopetnienia zobowigzania. Wierzyciel za$ nie ma prawa odmoéwic
przyjecia takiej zaptaty, uskutecznionej wprawdzie bez zgody wie-
rzyciela, ale za poprzedniem porozumieniem sie z pierwotnym dtuzni-
kiem (assygnantem), gdyz § 1423 u. c. nie wymaga, aby zaptata przez
osobe trzecig zostata uskuteczniona w imieniu dtuznika, lecz tylko
w porozumieniu z diuznikiem. O zaptacie uskutecznionej z polecenia
dtuznika w jego imieniu § 1423 u. c. nie miat potrzeby postanawiac.
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poniewaz taka zaptata stoi na rowni ze zaptata dokonang przez sa-
mego diuznika na mocy przepisow o petnomocnictwie, wedle ktérych
zaptata uskuteczniona przez petnomocnika uwazana by¢ musi jako
zaptata dokonana przez mocodawce. Z tego wynika, ze § (423 u. c.
miat na mysli zaptate uskuteczniong przez trzecig osobe we wlasnem
imieniu, lecz w porozumieniu z dtuznikiem.

Przez przyjecie zaptaty, ktore jest wedle § 1423 u. c. przymusowe,
sprzedajacy nie wyraza wcale swej zgody na przejecie cesjonarjusza.
za dtuznika. Jesliby jednak wierzyciel chciat juz by¢ zanadto ostroz-
nym, to mogthby sie wyraznie zastrzec, ze nie zwalnia kupujgcego
(swego kontrahenta) od zaptaty reszty ceny kupna w kwocie .3000 zt.
Przez przyjecie zapiaty sprzedajacy nie pogarsza zatem w niczem
swej plerwotnej sytuacji, gdyz jego kontrahent pozostaje nadal jego
dtuznikiem, pomimo, ze prawa z tego kontraktu przystugujg juz nie
kupUchemu lecz .jego cesjonarjuszowi.

Z tego wynika, ze stuszny byt wyrok I inst.,, dajagcy miejsce zg-
daniu skargi.

Dr. S. Weinberg.

31) Prawo stuzebnosci przepedu bydta, przejazdu Ilub przechodu
przez grant stuzebny, moze by¢ ograniczone do pewnych pér roku.

Orzeczenie Izby Il S. N. S. 1 z | wrze$nia 1930 Rw. 2092/29.

Sad powiatowy w zabiu (S. p. Makar) wyrokiem z 17/11 1928 C |I.
21/26 oddalit powodke z zadaniem skargi o uznanie, ze pozwanym nie
przystuguje prawo przejazdu i przepedu bydta przez grunt powddki.

Z uzasadnienia: W wyniku przeprowadzonych dowod6éw ustalono,
ze pierwpozwany i jego poprzednicy wykonywali od przeszto 30 lat
prawo przepedu bydia spornym szlakiem, a to wczesng wiosng, do
czasu chodu potoninskiegd i pdzng jesienig po powrocie z potoniny,
oraz prawo przejazdu sanmi tymze szlakiem zimowa porg i uprawnie-
nia te wykonywali w dobrej wierze i niewadliwie, nabywajac temsa-
mem te prawa przez zasiedzenie.

Sad Okregowy w Kolomyji j. odwotawczy — (s. s. 0. Wagner, Ba-
czynski i Sielski) — wyrokiem z 21 stycznia Bc Il 554/28/5. uwzglednia-
jac czeSciowo zadanie skargi ograniczyt prawo pozwanych do wyko-
nywania spornych stuzebnos$ci, a w szczeg6lnosci prawo przepedu bydta
na czas wczesng wiosng do chodu potoninskiego i pdzna jesienia, prawo
za$ przejazdu na pore zimowg i tylko sanmi.

Z uzasadnienia: Sad | instancji orzekajac zaskarzonym wyrokiem,
ze oddala powddke w7 zupetnosci z zadaniem skargi, temsamem po-
Srednio orzeka, ze pozwani nabyli wskutek zasiedzenia stuzebnosé

przepedu bydta i przejazdu bez ograniczenia co do pory roku — (ten
whniosek nie jest bynajmniej logicznie ani proceduralnie Scisty! Przyp.
Red.), — co nie znajduje podstawy w faktycznych wustaleniach sadu

i co pozostaje w sprzecznosci z zawartym w § 484 u. c. zakazem roz-
szerzania stuzebnosci poza granice, ktorych dozwala ich natura i cel
ustanowienia

Sad Najwyzszy — (S. S. N. Dr. Dbatowski, bukowiecki, i Dobruc-ki,
Wiceprok. Dr. Hotowczak) — nie uwzglednit rewizji pozwanych.

Z uzasadnienia: Skoro pozwani sami przyznajg, ze oni i ich po-
przednie) wykonywali nabyte w drodze zasiedzenia prawo przepedu
bydta przez grunt powddki, stanowigcy kos$ng take, z wytaczeniem pory
letniej, za$ prawo przejazdu tylko porg zimowa, przeto nabyli te prawa
stuzebnosci nie w spos6b nieograniczony, lecz przeciwnie w sposéb
ograniczony do por roku, w ktorych te stuzebnosci wykonywali, a tem-
samem wyrok Sadu odwotawczego ograniczajacy w sposéb powyzszy
prawa stuzebnoSci, jest w przepisie 8§ 484 u. c. uzasadniony.

Uwaga Redakcji: Orzeczenie powyzsze jest w samej rzeczy stusz-
ne, acz formalnie patrzac, byto rzeczg powddki, nie za$ sadu It instneji,
sformutowaé zadanie skargi zgodnie z faktycznym stanem rzeczy lub
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przynajmniej w toku rozprawy dostosowa¢ je do wynikéw tejze.
Skoro powodka tego nie uczynita, to sad bytby w prawie — jak to
zreszta uczynit tez sedzia | instancji — oddali¢ ja z zadaniem skargi
jiyko nie pokrywajgcem sie z ustalonym stanem rzeczy. Nigdy jednak
nie bedziemy wini¢ sagdow, gdy — jak w wypadku niniejszym postapity
instancje wyzsze — wyniosa sie ponad przepis formalny (8 405 proc.
cyw.) gwoli spetnienia wymogdéw stusznosci opartych na oczywistej

prawdzie materjalnej oraz gwoli oszczedzania stronom ponownego
procesu.

Pozegnanie Prezesa lwowskiego Sadu
okregowego Stanistawa Obertynskiego.

Z koncem maja b. r. ustagpit z swego urzedu Prezes lwowskiego
Sadu okregowego cywilnego p. Stanistaw Obertynski, przechodzac po
45 latach stuzenia panstwowemu wymiarowi sprawiedliwosci i po 20
latach piastowania prezesury sgdu (najpierw od r. 1911 w Sanoku, a na-
stepnie od r. 1920 we Lwowie), w stan spoczynku.

Sprawiedliwy sad spoteczenstwa o ustepujacym Prezesie brzmiec
bedzie bardzo dodatnio, gdyz jestto ws$rdéd naszych sedziow, zajmuja-
cych stanowiska kierownicze, bezsprzecznie posta¢ jedna z najsympa-
tyczniejszych i najbardziej szacunku godnych.

Pierwsza cnota sedziego: bezstronno$é¢, i zaraz druga po niej: do-
bro¢ serca, to najbardziej znamienne i najwigcej cenione cechy cha-
rakteru osobistosci Prezesa Obertyiskiejio. Ktokolwiek przybyt kiedy
do niego z prosba lub zazaleniem, doznawat bezstronnego, cierpliwego
i uwaznego wystuchania. Nie zbywal prezes Obertynski nikogo dyplo-
matycznym frazesem. Gdy tylko mogt, czynit natychmiast zado$¢ zy-
czeniu petenta, a gdy nie mogt, to mu w sposéb dobrotliwy i rzeczowy
sprawe wyperswadowat, udzielajagc przytem nieraz zyczliwej porady
i pozytecznych wskazowek.

jako ,urzednik sedziowski" za bytej Austrji odebrat oczywiscie
austrjackg edukacje biurokratyczng, dzieki ktérej niekiedy moze
zbyt duza wiare i wage przyktadat do stanu ,akt i rejestrow"”. Ale to,
coW tej biurokratycznej Austrji byto prawdziwg i wielkg wartoscia,
to co po niej warto byto oddziedziczy¢: kulture, pracowito$¢ i obo-
Wia,zkowoéc’ — to prezes Obertynski posiadat zawsze w wysokim sto-
pniu i krzewit dokota_ siebie...

Nie uznawat réznic w obliczu prawa ani klasowych ani wyznamo-
wvcl: lub narodowych i te zasade o wiele rzadziej wygtaszat, a zato

"wiele czesSciej w czyn wprowadzat, od tylu innych dzisiejszych do-

podtu& - — -
po I\/? metryki urodzenia Iub sny koneltsyj
a tedv prezes Obertynskl petne prawo do uznanla i do meprlzgi

nosci prezesa Obertynskiego odebrata.

Z nadestanych ksigzek.

- Dr. Stanistaw Gotgb, profesor uniwers. jagiet, i cztonek Komisji
Kodyf. i Dr. Stanistaw Wusatowski, sedzia okregowy: Kodeks poste-
powania cywilnego oraz przepisy wprowadzajagce go wraz z przepisa



mi pozostajgeemi w zwigzku, objasnione na podstawie materjatow
Komisji Kodyf. Rz P. i orzecznictwa sadow polskich, z wstgpem za-
wierajacym rzut oka na polski proces cywilny. — Krakow. Ksiegar-
nia powszechna 1931, Str. 912 in XVI-o

Oto w foremnej szacie zewnetrznej pierwsze, naukowo objasnio-
no’.wy5an,e POnkiej procedury cywilnej, mogace ostac sig¢ choch
obok stynnych wydawnictw wiedenskiej ksiegarni Manza, ktéra do
takiego objasnionego wydania austrjackiej procedury cywilnej pozy-
skata byta samego jej tworce, Franciszka Kleina, ' wesp6t z druga
znakomitoscig prawa w osobie Dra Hugona Schauera.

»Objasnione wydanie ustawy", to — rzec mozna — komentarz
»mniejszego kalibru , stronigcy od rozlegtych i catkiem wyczerpuja-
cych analiz czy eksknrsyj, unikajacy tez w swej skromno$ci miana
.komentarza , bo pragnacy orjentowaé swego posiadacza szybko,
tatwo i zwiezle o tem, co istotne, konieczne i praktyczne. Skoro za$
ta ksigzka ten cel w zupetnoS$ci osigga, to posiada ona temsamem swo-
ja odrebng. samoistng racje bytu, dzieki ktérej nawet komentarz ,,naj-
wiekszego kalibrul nie zdota jej z uzytku wyprzec.

Przyjawszy tedy uktad objasnionego w podobny sposob przez,
prof. Gotgba przy wspdtpracy Dra Rosenblutha ,Ustroju sgdéw po-
wszechnych ' (Warszawa F. Boesick, 1929), rozpoczyna sie. i niniejszy
rowniez podrecznik ,Wstepem1, ktéry na 76 stronicach daje czytelni-
kowi obok pogladu na przebieg powstania polskiej proc. cyw. oraz
Jjej literatury, niezwykle jasny, systematyczny i jedrny wyktad ca-
toksztattu k. p. c., a temsamem jego zasad i poszczeg6lnych instytucyj.
Kto ten ,,Wstepll sobie przyswoi, bedzie mdgt powiedzie¢, ze orjentuje
sie w zupetnosci w polskiej procedurze cywilnej i zna doktadnie jej
budowe: oto rzetelna i nieprzemijajaca warto$¢ tej czeSci ksigzki za-
réowno dla kazdego prawnika zawodowego, jak niemniej dla studjuja-
cej mtodziezy prawniczej.

Wstep ten nadaje tej ksigzce specyficzny charakter, rzekibym
.komentarza systematycznegoll polegajacy na tem, ze komentator
wszystkie zasadnicze objasnienia do ustawy podaje czytelnikowi nie
wytgcznie tylko w oderwanych dawkach do poszczegélnych paragra-
fow ustawy, lecz w calosSci organicznie powigzanej. Dla czytelnika
powierzchownego lub nie majacego czasu forma pospolita jest nie-
watpliwie wygodniejsza, lecz jakze czesto ta wygoda okazuje sie
w praktyce tylko ,chwilowal pozorng i ztudng!... Tu za$ posiadacz
ksigzki, chcac mie¢ z niej petny i tem wiekszy pozytek, musi przede-
wszystkiem ten wstep przestudjowac, co mu zreszta wielce utatwia
i uprzyjemnia klasyczna niemal tresciwo$¢ wyktadni.

Nastepujacy po tym wstepie tekst ustawy zaopatrzony jest przy
Iwiej czeSci artykutow nader licznemi wyimkami z referatow sekcji
procesowej Komisji Kodyf. (ogtoszonych powtdrnie w r. 1928 w 2 to-
mach p. t. ,Polska procedura cywilna — projekty referentow z uza-
sadnieniem1), przyczem atoli Autorowie stusznie wstrzymali sie od
przytaczania debat oraz tekstéw woéwczas projektowanych. Ponadto,
liczne artykuty ustawy zaopatrzone sga odsytaczami do innych zwigz-
kowych artykutow k p. c. oraz do innych ustaw pokrewnych, a zwta-
szcza nader cennem przytoczeniem tez orzecznictwa naszego Sadu
Najwyzszego do instytucyj a wzglednie przepiséw nowego prawa, kté-
re przejete zostaty z prawa dotychczasowego, przyczem przytoczono-
czasopisma prawnicze (m. i. niejednokrotnie tez ,,Gtos Prawal), w kto-
rych odnosne orzeczenia byty opublikowane.

Szczeg6lnie wartosciowe sg niektore przytoczenia zbiorowe, tak
np. przy art. 2. zestawienie w 45 pozycjach (str. 81 do 97) tych spor(')w,
ktore nie sa rozstrzygane przez sady powszechne, lecz sg przekazane
innym sadom i wladzom, albo. np. przy art. 30 zestawienie przedsie-
biorstw panstwowych, posiadajagcych osobowo$¢ prawng, _albo przy
art. 383 zestawienie orzeczen i postanowien, od ktérych niema $rodka
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odwotawczego lub tez niema zazalenia i t. d. W odpowiednich tez
miejscach przytoczono odnos$ne wyjatki z regulaminéw sadowych.

Tym samym za$ trybem objasniono nastepujace po k. p. c. ,,Prze-
pisy wprowadzajace k. p. c.“, w toku ktérych przedrukowano szereg
zwigzkowych, a wzglednie przez k. p. ¢. w mocy utrzymanych ustaw.
W koncu zamieszczono ,Dodatekll, zawierajacy przedruk najwazniej-
szych umow miedzynarodowych, dotyczacych spraw proceduralnych,
oraz tabele terminéw ustawowych k. p. c, wreszcie uzupeiniajgce ze-
stawienie orzeczen, postanowien i zarzadzen, nie ulegajacych srodkom
odwotawczym lub zazaleniu i do$¢ doktadny skorowidz.

Rozumie sie samo przez sie, ze jak w kazdem dziele ludzkiem, tak
s w tem, gdy sie szuka, mozna odkry¢ pewne braki. Czytelnik-pedant
maogtby np. zestawi¢ wigzanke postanowieA k. p. c. i przepisow wpro-
wadzajagcych k p. c. przy ktorych zbyt mato jest objasnien, albo —
m(co prawda przy niezbyt wielu przepisach) — niema ich wcale. Pod-
pisany za$ np. wolatby, izby niektdre przynajmniej objasnienia i od-
sytacze byty Scislej sprzezone z odnos$nemi miejscami lub nawet wy-
razami tekstu ustawy, sposobem t. zw. ,notek", przyjetym pospolicie
w komentarzach, t. j. zapomocag cyfr porzadkowych dwojacych sie
w tekscie i pod tekstem; zwiekszytoby to bowiem precyzje komenta-

rza. Lecz sg to badz co badz zyczenia schodzace na dalszy plan, a na-
wet milkngce wobec tylu istotnych warto$ci wewnetrznych podreczni-
ka. wobec bogactwa zestawionego i oS$wietlonego materjatu ustawo-
dawczego i wobec faktu, ze jestto pierwsze naukowe komentowane
wydanie polskiej procedury cywilnej — praca, ktdérej przypisaé¢ na-
lezy nietylko duze znaczenie dydaktyczne, lecz i pionierskie: bo' nie-
tylko sedziowie, adwokaci i studenci prawa, lecz takze i nastepni
komentatorowie k. p. c. niemalg z niej czerpa¢ beda pomoc. L)

— Dr. Jan Korzonek: Przyczynki do polskiego procesu cywilne-
go. — Krakow, Leon Frommer, 1931, str. 246 matej XVI.

Jestto zbiér prac egzegetyeznycli Autora do k. p. c. ogtoszonych
..po czesci w Kkilku czasopismach prawniczych w ciggu r. 1930 a mia-
nowicie w Przegladzie Sadowym, w Glosie Sadownictwa i w Gtlosie
Prawa. Znajdujemy tu w szczeg6lnoSci omoéwienie nastepujacych do-
niostych instytucji i zagadnien polskiego k. p. c.:. Juryzdykejo krajo-
wa w kodeksie postepowania cywilnego -- Rzeczowa wtasciwo$¢ sa-
dow — Wylaczenie sedziego — Wytaczenie biegtych — Interwencja
gtéwna — minterwencja uboczna — Przypozwanie — Wskazanie po-
przednika — Zastepstwo stron przez petnomocnikow — Powo6dztwo
0 ustalenie i — Stosunek procesu cywilnego do postepowania gdhe-

zyjnego w procesie karny m.

Altor ogranicza sie W tyci) pracach, wprawdzie do czysto logicznej
1 praktycznej analizy dotyczacych postanowien k. p. e, bez rozwi-
jania aparatu naukowego t. j. bez roztrzgsania istniejgcych w danej
materji pogladéw teoretycznych i bez wysubtelnmnia w ten sposob
pogladu wtasnego — niemniej atoli rozwazania autora, ktéry jest do-
swiadczonym sedzig okregowym, a przytem rozporzadza wnikliwym
zmystem prawniczym i darem jasnego, roztropnego i potoczystego
stylu posiadajg nieposledniag warto$¢ dla kazdego praktyka, ktory
z omawianemi' tutaj kwestjami wejdzie w styczno$¢, to tez pozytek
przyniosg wvwadv autora zar6wno te, ktoremu autor watpliwe kwestje
w spos6b przekonywajacy rozstrzyga, jak nawet i te. ktoreim ukryte
w ustawie watpliwosci na jaw wydobywa, inaugurujgc dyskusje nad
*ich rozwigzaniem. (L.) . .

— Dr. tan Korzohek, sedzia okregowy: Ordynacja ugodowa z 10 I-
1914 Nr 357 aust. Dz. u. objasniona na podstawie motywow rzado-
wych i orzecznictwa Sadu Najw. - Lwow 1931. Gtéwny skiad w ksie-
o-arni Dra M. Bodeka. Str. 192 matej XVi. T
g Bardzo pozyteczna, a nawet niezbedna to publikacja zwazywszy,
ze do obwiagzujagcej w Malopolsce ordynacji ugodowej istnieje w je-
zyku polskim tylko jeden bardzo dobrze opracowany, lecz pod wielu
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juz wzgledami przestarzaty komentarz Dra J. Trammera, uwzglednia-
jac} stan ustawodawstwa i orzecznictwo tylko do 1 listopada 1915.
Autor rozporzadzajacy jako sedzia vr sprawach ugodowych i konkur-
sowych duzem doswiadczeniem praktycznem, a znany tez juz czy-
telnikom z publikacyj w tej materji zamieszczonych w naszem
i w innych czasopismach prawniczych, wywigzat sie z podjetego za-
dania w sposéb ze wszech miar trafny, przytoczytbowiem przy po-
szczegblnych ss ustawy zar6wno postanowienia zwigzkowe tejze oraz
ordynacji konk.. a niekiedy tez innych ustaw, a ponadto bardzo obfi-
e tezy orzecznictwa austr. i naszego Sadu Najwyzszego, niemniej tez
Darclzo wazne wyniki z ogtoszonych przez rzad austrjacki z ustawa
motywow ustawodawczych. W niejectnem miejscu autor przytacza tez
wiasny poglad, popierajac go cytatami z literatury przedmiotu. (L)

Z skrytki wolnych mysli.

ODblicze 1 maska.

Twarz, oblicze, fizjognomja: c6z to jest? Cielesny wyraz jazni
duchowej, dokonany przez osobliwe uksztattowanie i osobliwe usto-
sunkowanie narzadéw zmystowych na najprzedniejszej, najszczyt-
niejszej powierzchni ciata. Spectrum zespolonych pierwiastkéw duszy
osobnika Organiczne samookres$lenie...

Wszystkie te definicje i symbole kraza tylko z wiekszej lub
mniejszej oddali dokota owego misterjum, ktoremu na imie oblicze —
twarz — fizjognomja; jednakze nie docierajg do niego...

O. pokaz mi swe oblicze! — *

Jak niezatarcie moze sie nieraz twarz czyjas lub nawet rycina
czyjej$ twarzy w pamie¢ wrazi¢! W mojag pamie¢ wrazita sie (BoOg
raczy wiedzie¢, dlaczego!) wycieta z ilustrowanego czasopisma podo-
bizna Negusa Abisynji, Ras Tafari...

O, Negus Negesti, wtadco potezny i wspanialy, czeinze to przyku-
wa i czaruje mnie twe oblicze? Jakze tajemny jest wyraz twej kré-
lewskiej jazni, jak barwna, teczowa i wonna twoja tajemnica!

Ni to maska, ni to oblicze. Trzy czwarte tej twarzy zaczernione
gestym, przepastnym zarostem. To nieprzenikliwie czarne owtlosienie
— kedzierze, broda, wasy, brwi — to juz prawie ze maska. Sadzithys,
ze przydatoby sie krolowi kroléw ogolenie — ze bytoby woéwczas wie-
cej jazni, prawdy, widoku, uroku...

Alez bynajmniej! Bo w miare jak ten zarost rozkrzewit sie na
tem obliczu, ustosunkowat sie on harmonijnie do catosci. | wzrok madj
nie potrafitby nawet wyodrebnié¢ tej czerni od tej jasni, tej nocy od
tego dnia.

Goragce tchnienia pustynnej nocy optywajg pertowy nieboskton
policzkéw i czota. A te dwie gwiazdy pod czotem, bezkresnie zamyslo-
ne, ciemno$é i Swiatto snujgce pospotu . 1 jedna tylko warga (dolna)
wykwita z tych mrokow, saczac sie wszystkiemi zadzami, rojeniami
i okrucieAstwami Wschodu...

Jezeliby wiec na tem obliczu usadowita sie maska, przytbica, lar-
wa, mgta: cézbym ja woéwczas jeszcze widziat? Nic chyba, procz ca-
tunu... A jesSlibym choéby tylko czes¢ tego oblicza opasat tub ogolit,
widziatbym nieskofnczenie mniej, nieskonczenie smutniej i beznadziej-
niej, nizli przez krate wieziennga... Zagastyby te dwie gwiazdy, zamar-
tyby pertowe konchy policzkéw i czota, zaniemowitaby ta warga i pry-
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snatby cud osobistosci, jakgdyby przez potworng mgte pochtoniety...

Nigdy sie maska nie zrosnie z obliczem. Nigdy maska nie przv-
Ignie jako twarz clo twarzy. Nigdy sie nie opowie, nie obwiesci praw
nikomu. Nigdy nie rozjasni ani nie zachmurzy niczyich dni.

Wktada ja tylko ten, kto nie chce si¢ zdradza¢ z swojg jaznig —
kto bojac sie lub wstydzac prawdziwego swego oblicza, potrzebuje
dla niego obuwia — lub kto sie instynktami swemi uwstecznia do
prototypu malpy.

Czemze jeste$, czemze sie state$, ktory maske nosisz przez zycie
ca{i? — Przestate$ by¢é sobg, nie zaczynajagc by¢é kim$ innym! Jeste$
Lnikim™! .

Jakiez mnostwo zamaskowanych, bezczelnych ,niktow" uwija sie
po tym S$wiecie! Jakie mnoéstwo ..niktow" obnazajacych sie. o wiele
pochopniej od spodéw niz od gtow i przenoszacych punkt ciezkosci
cztowieka od gtowy do spodul...

Oto tez najsilniejszy mdéj argument i protest przeciw nijakiej —
niczyjej — niktowej kulturze tej epoki, przeciw kulturze, obyczajo-
wosci i prawu zuniformowanych wsp6lng maskg ,niktéw": ideatem
tej epoki jest wojsko, w ktorego szeregach nie bedzie ani jednej, in-
dywidualnej twarzy, a bedzie tylko — jak daleko okiem zasiegniesz!
— uniform od stép do czubow — uniform z ,partjg twhrzowga", wy-
pieczetowang zapomocg musztry w miljonach sobowtérnych egzem-
plarzy — podtug maski zdjetej z dyktatorskiej twarzy...

Lex.



