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Rygor natychmiastowej wykonalnosci wyro-
kow w kodeksie postepowania cywilnego.

Wyrok sagdowy staje sie prawomocnym wowczas, gdy stro-
nom z tego lub innego wzgledu nie stuzy $rodek odwotawczyl).
Tylko taki wyrok w zasadzie jest wykonalny, t. j. ulega wykona-
niu celem zaspokojenia przyznanego powodowi roszczenia. Wy-
jatek z tej zasady ustawy procesowe czynig dla wyrokow drugiej
instancji, cho¢by nieprawomocnych, i wyroki takie uznajg za na-
tychmiast wykonalne z pewnemi zastrzezeniami?. Niektore usta-
wy procesowe idg jeszcze dalej i czynig wyjatek takze dla wy-
rokow pierwszej instancji, mianowicie przywilej wykonalnosci
nadajg nieprawomocnemu jeszcze wyrokowi pierwszej instancji
w Scisle oznaczonych przypadkach: woéwczas wyrok zostaje opa-
trzony t. zw. rygorem wykonalnosci natychmiastowej czyli ,tym-
czasowej'* (execution provisoire, vorlaufige Vollstreckbarkeit).
Do liczby tych ustaw nalezg ustawy procesowe: francuska (art.
135—137, 439), wioska (363-—365, 409), wegierska (88. 415—
417), genewska z r. 1920 (art. 349—354), a z posréd ustaw obo-
wigzujacych na ziemiach polskich — rosyjska (art. 138, 1381—3,
732, 7321, 736—742 i niemiecka (§8§8. 708—721).

Podstawe dopuszczenia takiego rygoru stanowi przewaznie
presumpcja, ze wyrok sadu w oznaczonych przypadkach — we*
dtug wszelkiego prawdopodobienstwa — nie bedzie uchylony

1) Porédwn. art. 387 polskiego kodeksu postepowania cywilnego (Kpc.)
2) Porown. art. 420 i 421 Kpc.
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lub zmieniony przez instancje wyzsza3; niebezpieczenstwu zas,
zwigzanemu z niejakg w pewnych przypadkach szansg uchylenia
lub zmiany wyroku, zapobiega sie przez zastosowanie odpowie-
dniego $rodka zabezpieczenia.

Tak wiec rygor natychmiastowej lub tymczasowej wykonal-
nosci jest to moc wykonalnosci, nadana przez sad, wprost lub za
zabezpieczeniem, wyrokowi nieprawomocnemu celem zaspokoje-
nia, pod warunkiem rozwigzujagcym na przypadek uchylenia lub
zmiany wyroku.

Instytucji natychmiastowej wykonalnosci wyrokéw nie zna
procedura austrjacka: w Austrji przepisy, na mocy ktérych wie-
rzyciel moze z wyroku jeszcze nieprawomocnego uzyskac i prze-
prowadzi¢ egzekucje, zamieszczone zostalty w ustawie egzekucyj-
nej (88. 370—377), ale egzekucja ta prowadzi nie do zaspokoje-
nia, a tylko do zabezpieczenia roszczenia.

Ustawodawca polski, uznajac rygor natychmiastowej wyko-
nalno$ci pewnych kategorji wyrokoéw za instytucje celowg ze sta-
nowiska gospodarczegod) i zarazem praktyczng, poszedt za wzo-
rem dwoch procedur dzielnicowych (rosyjskiej i niemieckiej)
oraz innych ustaw procesowych i wprowadzit jg do kodeksu po-
stepowania cywilnego, poswieciwszy jej rozdziat Il w dziale o
wyrokach (art. 362—365)5.

3) Prawodopodobienstwo takie zachodzi, naprzyktad, jezeli wyrok jest
oparty na uznaniu roszczenia przez pozwanego, lub na wyraznem brzmig*
niu dokumentu publicznego, albo jezeli jest zaoczny, a wiec oparty na
niezaprzeczeniu twierdzen przeciwnika (art. 346 § 2 Kpc.) itp. W innych
przypadkach, gdy prawodopodobienstwo utrzymania sie wyroku w mocy
nie jest oparte na takich ,murowanych" podstawach, rygor uzasadnia sie
innemi kryterjami, o ktérych bedzie pdzniej mowa, przyczem w og6lnosci
za usprawiedliwienie rygoru uwaza sie i to, ze skoro wyrok naogét ma
charakter deklaratywny, a wiec obowigzek zaspokojenia roszczenia istniat
juz przed wyrokiem pierwszej instancji, tembardziej obowigzek ten istnieje
w chwili wydania wyroku.

4) Celowos$¢ gospodarczg rygoru natychmiastowej wykonalnosci pod*
nosit Vierhaus (w swem dziele: Ueber die sozialen und wirtschaftlichen
Aufgaben der Zivilprozessgesetzgebung 1903) i uwazat, ze Srodek ten jest
0 wiele pozyteczniejszy, niz austryjackie postepowanie zabezpieczajace.

5 W Komisji Kodyfikacyjnej juz pierwotny referent dzialu o wyro*
kach (W. Mankowski) zaprojektowat przepisy o natychmiastowej wykonat*
nosci  wyrokow pierwszej instancji (Polska procedura cywilna, t. |
str. 301—303, 327—328), a sekcja postepowania cywilnego na sesji w kwiet*
niu 1922 r. w zasadzie zaaprobowata to stanowisko referenta. Na podsta*
wie tej uchwaty sekcji komitet redakcyjny w pierwszym projekcie kodeksu
postepowania cywilnego unormowat instytucje natychmiastowej wykonat*
nosci w art. 354—358 i 366. Nastepnie jednak sekcja (wiekszoscig gtosow)
zmienita swoje stanowisko i uchwalita, ze instytucja ta bedzie uregulowa*
na w jednolitej dla catego panstwa ustawie egzekucyjnej, do czasu za$ wy*
dania tej ustawy beda obowigzywaty odnosne przepisy dzielnicowe, co
miato by¢ przewidziane w ustawie wprowadczej. Dzieki temu projekt ko*
deksu, uchwalony przez komitet redakcyjny w drugiem czytaniu i ogto*
szony drukiem w kwietniu 1929 r., nie zawierat rozdziatu o natychmiasto*
wej wykonalnosci wrokéw. Dopiero w toku drugiego czytania projektu
ustawy wprowadczej w czerwcu 1929 r. komitet redakcyjny postanowit
przywréci¢ rozdziat o natychmiastowej wykonalnosci, co tez zostato for*
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Co sie tyczy traktowania tego przedmiotu pod wzgledem
esystematyki kodeksu, redaktorowie uwazali wzdr francusko-
rosyjsko - wegierski za odpowiedniejszy, niz system niemiecki.
Pocedura niemiecka traktuje o tej materji w ksiedze VIII., za-
wierajacej przepisy o egzekucji, natomiast procedury francuska,
rosyjska i wegierska — w dziale o wyrokach6. Redaktorowie
kodeksu uwazali dziat o wyrokach za odpowiedniejszy ze wzgle-
du na to, ze orzeczenie o natychmiastowej wykonalnosci sad wy-
daje jednocze$nie z wyrokiem co do istoty sprawy i zamieszcza
je w samym wyroku.

Moze powsta¢ pytanie, czy w b. zaborze austriackim wobec
art. 362—365 Kpc. przepisy 88. 370—377 tamtejszej ustawy eg-
zekucyjnej utracity moc, czy tez nie7). Odpowiedz przeczaca zda-
je sie wynika¢ z braku w ustawie wprowadczej do kodeksu po-
stepowania cywilnego (,przepisy wprowadzajace Kpc.”*) normy,
uchylajgcej przepisy austrjackiej ustawy egzekucyjnej, a w szcze-
gblnosci o zarzadzeniach tymczasowych.

Natomiast co sie tyczy b. zaboru pruskiego wkradt sie oczy-
wisty btagd w art. XXX. p. 5 ustawy wprowadczej, przytaczajg-
cym, jakoby z procedury niemieckiej pozostaty w mocy 88. 704—
945 o egzekucji, nie moze bowiem ulegaé¢ watpliwosci, ze 88. 708
—721, dotyczace rygoru natychmiastowej wykonalnosci wyro-
kow, zostaty zastgpione przez art. 362—365 Kpc.§. Biad ten na-
lezy poprawi¢ w drodze ustawodawczej przed wejSciem w zycie
nowego kodeksu.

Przechodzac do rozwazenia poszczegdlnych przepiséw roz-
dziatlu o natychmiastowej wykonalnoS$ci, poczynajac od pierwsze-

malnie wykonane w trzeciem czytaniu projektu (art. 364—367). Koncepcje
rygoru natychmiastowej wykonalnosci projekt zastosowat i do wyrokéw
sagdu odwotawczego (por. 88 708 i 719 procedury niemieckiej). Art. 418
ustep 1 projektu brzmiat jak nastepuje: ,Wyrok sadu apelacyjnego jest
wykonalny, jezeli sad ten zatwierdzi wyrok, ktéremu prawomocnie nadany
jest rygor natychmiastowej wykonalnosci, w innych przypadkach sad ape*
lacyjny moze stosownie do przepisbw o natychmiastowej wykonalnosci
nada¢ nawet bez zabezpieczenia swemu wyrokowi taki rygor". Ministers*
two Sprawiedliwos$ci jednak koncepcje te odrzucito i na jej miejsce przy*
jeto koncepcje wykonalnosci z mocy samej ustawy wyroku sgdu odwo*
tawczego z pewnemi zastrzezeniami i z wyjatkami co do spraw niemajatko*
wych — o prawa stanu i matzenskich — jako tez co do spraw przeciwko
skarbowi panstwa i przedsiebiorstwom panstwowym (art. 420 i 421 Kpc,;
poréw. art. 814 i 814 1—3 procedury rosyjskiej).

6) Procedura wtoska wzorowata sie na francuskiej, natomiast genew*
ska z 1920 r. przepisy o execution provisoire umiescita w tytule o apelacji.

7) Pytanie to moze sie sta¢ aktualnem w razie, jezeli w chwili wejscia
w zycie kodeksu postepowania cywilnego nie bedzie jeszcze jednolitej dla
catego panstwa ustawy o egzekucji.

8) Bilad ten wynikt z prostego przeoczenia w pospiechu ostatniej fazy
prac nad projektem ustawy wprowadczej. Pierwotny referent W. Mankow*
ski projektowat utrzymanie 88 708—721 procedury niemieckiej tylko na
przypadek zamieszczenia przepisbw o natychmiastowej wykonalnosci wy*
rokéw pierwszej instancji w ustawie o egzekucji, natomiast zastrzegat uchy*
lenie tych paragraféw w razie wprowadzenia przepisow o rygorze do ko*
deksu postepowania cywilnego.



Str. 292 GLOS PRAWA Nr. 7

go z kolei art. 3629, podnie$¢ przedewszystkiem nalezy, ze arty-
kut ten odrazu na wstepie jako nieodzowny warunek wyrzecze-
nia rygoru stawia inicjatywe powoda. Dotychczas procedury
dzielnicowe kwestje te rozstrzygajg rozbieznie: podczas gdy pro-
cedura niemiecka uznaje niektdre wyroki za natychmiast wyko-
nalne z urzedu, inne za$ na wniosek1), — procedura rosyjska
pozwala sedziemu orzec wykonalno$¢ tylko na wniosek powoda.
Redaktorowie kodeksu postepowania cywilnego, majac na wzgle-
dzie, ze chodzi tu wylgcznie o interes powoda, w mysl zasady
»Vvigilantibus jura® przychylili sie do koncepcji procedury rosyj-
skiej. Wniosek powoda moze by¢ zgtoszony juz w pozwie (art.
210), ale tez i pOzZniej, choéby ustnie, na rozprawie poprzedza-
jacej wydanie wyroku, az do jej zamkniecia. W koncepcji tej
pewien wylom czyni art. 11l. p. 11 ustawy wprowadczej, a mia-
nowicie utrzymuje on w mocy przepisy ustaw szczeg6lnych o na-
dawaniu wyrokom natychmiastowej wykonalnosci przez sad
z urzedu, nawet bez wniosku powoda, przyczem powotuje od-
razu art. 3 ustawy z dnia 15 lipca 1925 r. o zakwaterowaniu woj-
ska w czasie pokoju (powddztwo o eksmisje zakwaterowanego).
Zresztg poza tym innego podobnego przepisu nie znamy.

Nastepnie tenze art. 362 Kpc. okresla modo limitativo przy-
padki, w ktdrych sad moze wyrzec rygor natychmiastowej wyko-
nalnosci wyrokull)- Z posrod calej masy przypadkéw, przewi-
dzianych przez rozne procedury. Komisja Kodyfikacyjna doko-
nata oglednego wyboru i ze swej strony jako nadajgce sie do ry-
goru zakwalifikowata: wyroki z uznania, wyroki zaoczne, dalej
— ze wzgledéw natury spotecznej — wyroki zasgdzajgce alimen-
ty i wynagrodzenie za prace, wreszcie przyjeta kryterjum natury
ogolniejszej — niebezpieczenstwo zwioki, mianowicie gdy za-
chodzi prawdopodobienstwo, ze zwioka w wykonaniu wyroku
uniemozliwi lub znacznie utrudni jego wykonanie albo narazi
powoda na straty. W ostatniem czytaniu projektu Komisja Ko-
dyfikacyjna ,majac na wzgledzie potrzeby obrotu handlowego,
wiaczyla jeszcze przypadek, gdy wyrok zapada w sprawie, na-
lezacej do kompetencji wydziatu handlowego1?), a Ministerstwo

a) Przy nowelizacji kodeksu w art. 362 po stowie ,sad" nalezy dodac
,»okregowyll Przy koncepcji projektu nie byto to potrzebne, a nawet moz*
iiwe, gdyz projekt przewidywat rygor i do wyrokéw sadu odwotawczego.
Natomiast przy koncepcji Ministerstwa w uktadzie kodeksu (wobec tego,
ze rozdziat o natychmiastowej wykonalnosci wyrokéw figuruje w tytule
».postepowanie” i w Ogoélnym dziale ,orzeczenia sadowe") dodatek po*
wyzszy jest niezbedny.

10) Procedura wegierska przepisuje, ze sad wyrzeka rygor natychmias*
towej wykonalnosci z urzedu (8 415), jednak wniosek powoda jest nie*
zbedny, jezeli potrzebe rygoru uzasadnia sie wytgcznie niebezpieczenstwem
zwitoki: wowczas powod musi ztozy¢ zabezpieczenie (§8 416).

u9 Rzecz prosta, ze rygor moze by¢ nadany i wyrokowi czeSciowemu
(art. 347 Kpc.)

12) Na wzér art. 439 proc. franc., art. 409 proc. wioskiej i art. 1640
proc. ros.
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Sprawiedliwo$ci ze swej strony rygor rozciggneto ponadto na
sprawy z wekslow, czekow i dokumentéw publicznych. Jednak
sposobem w ostatecznej swej postaci kodeks w szesciu punk-
tach art. 362 przyjmuje nastepujace przypadki natychmiastowej
wykonalnosci  wyrokéw: 1) uznanie roszczenia w catosci lub
w czesci, 2) zaocznos¢, 3) niebezpieczenstwo zwioki, 4) sprawy
o alimenty i o wynagrodzenie za prace, 5) sprawy handlowe, 6)
sprawy z wekslow, czekdéw i dokumentéw publicznychl13). Tym
nawet i w tych przypadkach natychmiastowa wykonalnos$¢ nie
moze by¢ wyrzeczona, jezeli wskutek wykonania wyroku moze
wynikna¢ dla pozwanego na wypadek uchylenia lub zmiany wy-
roku niepowetowana strata: tak wyraznie stanowi art. 36414).
Komisja Kodyfikacyjna w projekcie swoim zasade te przyjeta
bez zastrzezen, natomiast Ministerstwo Sprawiedliwosci wytgczy-
to z zasady tej wyroki, zasadzajace alimenty i wynagrodzenie za
prace, (zdanie 2-gie art. 364)15). Rygor natychmiastowej wyko-
nalnosci nie moze tez by¢ wyrzeczony przeciwko skarbowi pan-
stwa i przedsiebiorstwom panstwowym, zastepowanym przez
Prokuratorje Generalna.

W zwiagzku z p. 4. art. 362 (zaoczno$¢) pozostaje przepis art.
372, ktory stanowi, ze pozwany moze zada¢ zawieszenia — Sci-
§lej : uchylenia lub zawieszenia — rygoru, nadanego wyrokowi
zaocznemu, przy samem zatozeniu sprzeciwu lub poézniej do cza-
su wydania przez sagd nowego wyroku. Wniosek pozwanego
sad obowiagzany jest rozstrzygna¢ niezwlocznie, a zawierajgc ry-
gor, moze zarzadzi¢ Srodki stosownego zabezpieczenia, t. j. jezeli
nie uchyla catkowicie rygoru, zawiesza go czyli uzaleznia od zto-
zenia przez powoda stosownego zabezpieczenia (art. 363. 8. 1) 16).

Pewne watpliwosci nasuwa brzmienie p. 5. art. 362, w mysl
ktérego rygor natychmiastowej wykonalnosci wyroku dopuszczal-
ny jest ,w sprawie, ktdra wedtug przepisow kodeksu moze by¢
rozpoznana przez wydziat handlowy". Jakiez to sprawy wedtug
przepisébw kodeksu ,moga" byé rozpoznane przez wydziat han-

Is) Chodzi tu oczywiscie o proces zwyczajny: o postepowaniu odrebt
nem — t. zw. ,,nakazowem" — z dokumentéw publicznych, weksléw i czet
kéw mowa bedzie na koncu.

14) Z art. 364 wynika, ze w konkretnym przypadku, np. gdy chodzi
o eksmisje z mieszkania, sad, zapobiegajac niepowetowanej stracie, moze
Iqddalic’ zadanie rygoru, chociazby wyrok byt oparty na dokumencie pub*
icznym.

15) Wypada podnies¢ brak uzgodnienia miedzy tym wprowadzonym
przez Ministerstwo przepisem i art. 420 § 1, rowniez od Ministerstwa pot
chodzacym (zob. odsytacz 2 na str. 2), ale nie wspominajagcym o wytgczeniu
wyrokow, zasgdzajagcych alimenty i wynagrodzenie z zasady natychmiast
towej wykonalnosci. Poniewaz trudno dopusci¢, aby wyrok drugiej instant
cji byt pod wzgledem wykonalnosci uposledzonym w stosunku do wyrot
ku instancji pierwszej, nalezatoby usterke powyzszg poprawi¢ w drodze
nowelizacji.

1B) Kodeks odstgpit tu od pierwowzoru rosyjskiego (art. 732) o tyle,
ze tam sad wraz z zawieszeniem rygoru wykonalnosci wyroku zasadza
Srodki zabezpieczenia powddztwa, tu za§ — S$rodki zabezpieczenia, przet
widziane w rozdziale o natychmiastowej wykonalnosci wyrokéw.
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dlowy sagdu okregowego? Odpowiedz znajdujemy w art. 11 ko-
deksu, ktéry opiewa, ze wydziat handlowy rozpoznaje sprawy
z czynnos$ci handlowych — czy to dla obu stron, czy to po stro-
nie pozwanego, jakotez sprawy, wymienione w art. 13 pod liczba-
mi 4—6, czyli: sprawy ze stosunkéw, dotyczacych uzywania fir-
my lub nabycia przedsiebiorstwa handlowego; sprawy z czyn-
nosci gietdowych, z ochrony patentéw, wzoréw i znakéw towa-
rowych, z czynéw nieuczciwej konkurencji, wreszcie ze stosunku
ubezpieczenia. Wszystkie wyzej wymienione sprawy nalezg do
kompetencji wydziatlu handlowego sadu okregowego, i wedtug
nomenklatury kodeksu sg to ,,sprawy handlowe", jak to wynika
z intytulacji rozdziatu 111. w dziale Il. tytutu 1ll. ksiegi drugiej
kodeksu (Mart. 224—227). Nalezy atoli pamietac, ze nie we wszys-
tkich sadach okregowych utworzone sg wydziaty handlowe, a
tylko tam, gdzie istnieje znaczniejszy ruch handlowy (art. 21
prawa o ustroju sadéw powszechnych). Ot6z skoro wydziat han-
dlowy w zasadzie ,moze“ rozpozna¢ dang sprawe, a jednak roz-
pozna jg wydziat cywilny w zastepstwie nieistniejgcego wydziatu
handlowego, wydziat cywilny mocen bedzie nada¢ swemu wy-
rokowi rygor natychmiastowej wykonalnosci na zasadzie p. 5.
art. 362 kodeksu. Ponadto moze sie zdarzy¢, ze powd6d wniesie
sprawe w rozumieniu kodeksu postepowania cywilnego ,handlo-
wa" do wydziatu cywilnego, a pozwany nie zgtosi w przepisanym
terminie (art. 225) wniosku o przekazanie sprawy wydziatowi
handlowemu, tak, iz sprawe handlowa rozstrzygnie wydziat cy-
wilny — nie w zastepstwie, lecz zamiast wydziatu handlowego
wskutek jakby milczacej prorogacji stron. Ot6z zachodzi pyta-
nie, czy i w tym przypadku wydziat cywilny moze nadaé swemu
wyrokowi rygor natychmiastowej wykonalnosci z mocy p. 5. art.
362. Literalne brzmienie tego przepisu zdaje sie upowaznia i w
tym przypadku do odpowiedzi twierdzacej. | w odwrotnej sytrn
(art. 224) rozpoznat sprawe nalezacg do kompetencji wydziatu
cywilnego, przepis powyzszy rowniez bedzie mial zastosowanie,
ratio bowiem tego przepisu jest ta, ze wydziat handlowy moze
zaopatrzy¢ kazdy swoj wyrok rygorem natychmiastowej wyko-
nalnosci: redaktorowie kodeksu wzorowali sie tu na art. 1640
rosyjskiej ustawy postepowania cywilnego, ktéry dla obszaru b.
Krélestwa Kongresowego stanowi, ze wydziat handlowy moze
nada¢ swemu wyrokowi rygor natychmiastowej wykonalnoscil?).

Wreszcie art. 362 nasuwa jeszcze jedng uwage. Artykut ten
mowi o nadaniu rygoru przy wydaniu wyroku: stad wynika, ze
po zapadnieciu wyroku juz nie mozna domagac sie nadania ry-
gorul8). Mozna tylko skarzy¢ sie do wyzszej instancji na to, ze

1) O wyraznej w tym kierunku intencji komitetu redakcyjnego $wiads
czy odpowiednia wzmianka w protokdle posiedzenia komitetu z dnia 19.
czerwca 1929 r.

Is) W procedurze rosyjskiej kwestja nadania rygoru wyrokowi sadu
pierwszej instancji moze by¢ wszczeta po raz pierwszy w drugiej instancji,
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sad nie nadal rygoru, t. j. bagdZ odmdwit rygoru, badZz pominat
whniosek o nadanie rygorul9). Sad odwotawczy obowigzany be-
dzie rozstrzygng¢ takie zazalenie niezwiocznie po nadejsciu akt
sprawy z sadu pierwszej instancji (art. 429).

Drugi z kolei w rozdziale o natychmiastowej wykonalnosci
wyrokéw art. 363 w 8 1. stanowi, ze rygor moze by¢ wyrzeczo-
ny wprost, bezwarunkowo, lub tez moze by¢ uzalezniony od zto-
zenia przez powoda ,stosownego zabezpieczenia". Na czem mia-
nowicie ma polegaC takie zabiezpieczenie, pozostawia sie tedy
ocenie sadu. Pewng wskazéwke przez analogje daje art. 130 za-
mieszczony w dziale o zabezpieczeniu kosztéw procesu. Artykut
ten stanowi, ze ,kaucja powinna by¢ ztozona w gotowiznie lub
w papierach warto$ciowych, uznanych przez sad za odpowiednie™.
8. 2. art. 363. podaje inne jeszcze kombinacje zabezpieczenia: za-
miast zgda¢ od powoda ztozenia kaucji, sgd moze ograniczy¢ wy-
konanie wyroku w ten sposéb, ze zarzadzi wstrzymanie wydania
powodowi wyegzekwowanej od pozwanego sumy pienieznej lub
wstrzymanie sprzedazy zajetego majagtku. § 3. tego artykutu sta-
nowi, ze jezeli rygor natychmiastowej wykonalnosci dopuszczo-
ny zostat z mocy p. 3, art. 362, t. j. na tej podstawie, ze opdznie-
nie uniemozliwitoby lub znacznie utrudnitoby wykonanie wyroku
albo narazitoby powoda na straty (niebezpieczenstwo zwioki),
zabezpieczenie skutkéw rygoru musi by¢ nakazane bezwzglednie.
W innych przypadkach, przewidzianych w art. 362, ocenie sgdu
pozostawione jest zarzadzenie lub niezarzadzenie zabezpieczenia.
Tu juz niema wylaczenia dla wyrokéw w sprawach o alimenty
i 0 wynagrodzenie za prace: tu wiec sagdy powinny w watpliwych
wypadkach stosowa¢ odpowiednie zabezpieczenie, chocby przez
wstrzymanie wydania stronie powodowej wyegzekwowanej
od pozwanego sumy pienieznej, lub przez wstrzymanie
sprzedazy zajetego majatku. Art. 364, § 1 nie stoi temu na prze-
szkodzie, przepis ten bowiem stanowi tylko to, ze nawet obawa
niepowetowanej szkody dla pozwanego wskutek wykonania wy-
roku nie tamuje rygoru natychmiastowej wykonalnosci w tych
sprawach, ale wobec takiej obawy obwarowanie tego rygoru od-
powiedniem do okolicznosci zabezpieczeniem moze by¢ w kon-
kretnym przypadku wskazane.

Ostatni artykut w rozdziale o natychmiastowej wykonalno-
§ci wyrokdéw, mianowicie art. 365 stanowi, ze rygor natychmias-
towej wykonalno$ci ma moc obowigzujgcg od chwili ogtoszenia

ktora kwestje te rozstrzyga niezaleznie od merytorycznego rozpoznania
sprawy (art. 741—742). Redaktorowie polskiej procedury nie wprowadzili
podobnego przepisu, poniewaz uwazali, ze tylko w jednym przypadku nie*
bezpieczenstwa zwioki (p. 3 art. 362) mogtaby juz po wydaniu wyroku
pierwszej instancji powsta¢ sytuacja wymagajaca dodania rygoru, ale dla
tego nader rzadkiego wypadku wystarczg przepisy o zabezpieczeniu po*
wodztwa (art. 223 Kpc.)

3l) W razie pominiecia przez sad wniosku o nadanie rygoru powdd
moze zamiast zazalenia do drugiej instancji wybra¢ krotsza droge: zgtosic¢
wniosek o uzupetnienie wyroku (art. 377).
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wyroku, a jezeli sad odroczyt wydanie wyroku, to od chwili jego
wydania na piSmie. Znaczy to, ze powdd nie ma potrzeby odcze-
ka¢ doreczenia wyroku pozwanemu — co stanowi zasade w ko-
deksie postepowania cywilnego —, ale moze niezwtocznie wpro*
wadzi¢ rygor w wykonanie.

Poza wyzej rozwazonemi przepisami, zawartemi w rozdziale
0 natychmiastowej wykonalnosci wyrokéw, kodeks postepowa-
nia cywilnego zawiera jeszcze w innych miejscach kilka przepi-
sow, bezposrednio lub posrednio dotyczgcych rygoru natych-
miastowej wykonalnosci.

A wiec art. 37 kodeksu stanowi, ze jezeli sad — przez prze-
oczenie — nie orzekt o wniosku powoda co do natychmiastowej
wykonalnosci wyroku, powdd moze w ciaggu dwoch tygodni od
doreczenia wyroku zgtosi¢ wniosek o jego uzupetnienie w tym
wzgledzie. Art. 379 poucza, ze orzeczenie w tym przedmiocie za-
pada w postaci ,,postanowienia”, a nie ,wyroku".

Dalej art. 422 kodeksu, na podobienstwo celowego przepisu
8. 17 ust. 3. procedury niemieckiej i praktyki rosyjskiej (S. C.
355/1876), stanowi, ze w drugiej instancji w razie uchylenia lub
zmiany wyroku pierwszej instancji, na wniosek pozwanego, zgto-
szony przed zamknieciem rozprawy, moze by¢ zakazany zwrot
tego, co na skutek rygoru natychmiastowej wykonalnos$ci pozwg*
ny zmuszony byt uisci¢, tak iz dochodzenie w drodze osobnego
powodztwa staje sie zbednem. Redaktorowie ograniczyli sie do
tego przepisu, nie wprowadzajagc wadliwego przepisu noweli
z 1898 r. do procedury niemieckiej (8. 771, ust. 2), ktéry wkiada
na powoda odpowiedzialno$¢ za niezawiniong nawet szkode
w razie uchylenia lub zmiany wyroku, opatrzonego rygorem na-
tychmiastowej wykonalnoscid).

Nastepnie z art. 426, 8§ 2 wynika, ze od postanowienia co
do rygoru, zawartego w wyroku, mozna zatlozy¢ zazalenie badz
odrebnie, badz w apelacji od wyroku.

Wreszcie z art. 427 posrednio wynika, ze aczkolwiek wnie-
sienie zazalenia nie wstrzymuje wykonania rygoru, jednak sad
pierwszej instancji moze wstrzyma¢ wykonanie az do rozstrzy-
gniecia zazalenia. Wprawdzie od takiego wstrzymania niema
Srodka odwotawczego, jednak rozumie sig, ze wstrzymanie mo-
gtoby nastgpi¢ tylko w wyjgtkowych wypadkach (np. gdyby
okazat sie oczywisty btgd w dopuszczeniu rygoru), albowiem
kodeks w art. 362 jasno i wyraZznie okreslit warunki dopuszczal-
nosci rygoru.

W  koncu nadmieni¢ nalezy, ze o natychmiastowej wyko-
nalnosci wspomina jeszcze jeden artykut kodeksu postepowania
cywilnego, lecz dzieje sie to juz w innej ptaszczyznie, a nie w pla-
szczyznie rygoru, nadawanego przez sad przy wydaniu wyroku.
Mam tu na mysli przepis, dotyczacy odrebnego postepowania

20) Zob. komentarz Gaupp * Stein pod § 717 ust. 2. Wadliwo$¢ tego
przepisu pod wzgledem ekonomicznym wykazat Yierhaus (1. c.)



Nr. 7 GLOS PRAWA Str. 297

nakazowego, a mianowicie art. 470, 8 1, na mocy ktérego nakaz,
wydany na podstawie dokumentu publicznego wekslu lub czeku,
staje sie ,natychmiast wykonalnym" z upltywem terminu trzy-
dniowego (art. 469, §.2) od daty doreczenia pozwanemu. Jest
t6 wykonalno$¢ z urzedu, mocg samej ustawy, bez potrzeby
osobnego w tej mierze wniosku powoda i osobnego postanowie-
nia sagdu2l). Jezeli o tej materji tu wspominamy, to tylko w tym
celu, azeby przestrzec przed jej mieszaniem z ,rygorem natych-
miastowej wykonalnos$ci wyroku" w procesie zwyczajnym.

Dr. ALFRED KRAUS
Wiceprezes Gener. Prokuratorji
O. w Krakowie.

Przyczynek do interpretacji ustawy o zwal-
czaniu nieuczciwej konkurencji*).

W Nrze 3 ,,Gtosu Prawa" (na str. 115 i nast.) pojawit sie ar*
tykut Dra Anzelma Lutwaka pt. ,,Nieuczciwa konkurencja przez
odstraszanie odbiorcéw i podrywanie kredytu", w ktérym autor
witajac wydanie ustawy o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji
jako czyn bezprzecznie postepowy, wyraza zal, ze ustawa ta da-
leka jest od doskonatosci, gdyz w niejednej zasadniczej kwestji
pozostawia nas bez odpowiedzi, lub co gorsza nasuwa odpowiedz
wielorakg. Braki te autor wykazatl juz — jak twierdzi — w ar-
tykule z dnia 4 i 5 pazdziernika 1926 (mnie nieznanym), za-
mieszczonym w dzienniku lwowskim ,,Chwila". Jeden za$ z naj-
wigkszych brakéw tej ustawy, na ktéry dotad nie zwrocit uwagi,
polega¢ ma na niedo$¢ jasnem i niedo$¢ pewnem ustosunkowaniu
sie tej ustawy do 88-6w 1330 u. cyw. austr. i 824 Kc. niem., do-
tyczacych t. zw. nielojalnego podrywania kredytu i odstraszania
klienteli, przez udzielanie nieprawdziwych o kim$§ wiadomosci.
Dotyczace wywody artykutu p. Dra Lutwaka pragne w krotkosci
odeprzed.

Nim przejde do szczeg6towego rozbioru i poglagdow, zawar-
tych w artykule Dra A. Lutwaka — chciatbym przedewszystkiem
zaznaczyC, ze wynikajg one po czesci z tego, ze autor w rozbiera-

21) Natomiast do wstrzymania wykonania nakazu potrzebny jest wnio*
sek pozwanego, wnoszacego przeciwko nakazowi ,zarzuty" (art. 470 § 2).

*) Rozprawa ta zostata napisana na zaproszenie redaktora, ktérego ar*
tykut Sz. Autor zbija. Apodyktycznos$é, ozywiajagca wszystkie jego wywo*
dy, znajduje zupeine usprawiedliwienie w fakcie, iz pochodza one od
wspoétautora (wraz z prof. Zollem) cennego komentarza, wiec tez pierwszo*
rzednego znawcy tej ustawy, w dziedzinie ktorej ia tylko jestem dyletan*
tem. Ale i dyletant ma prawo przypomnie¢ — a moze tez przy sposobnosci
sprébowa¢ wykazania — iz nie wszystko to, w co nauczyciel nie watpi, jest
niewatpliwe. — Dr. Lutwak.
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nych i krytykowanych postanowieniach ustawy nie dojrzat jej
mysli podstawowej i konstrukcyjnej. Nie mogac w ramach tego
artykutu rozwija¢ szerzej koncepcji podstawowej ustawyl) —
ograniczy¢ sie musze do nadmienienia, ze ustawa nadaje stosun-
kowi faczacemu przedsiebiorce z jego przedsiebiorstwem charak-
ter prawa bezwzglednego, a wiec prawa z ktérego wyptywa skie-
rowany przeciw kazdej innej osobie zakaz naruszania chronionej
sfery, zwlaszcza przywitaszczania jej. Jest to wiec prawo nalezace
do t. zw. praw na dobrach niematerjalnych (jak prawo autorskie,
patentowe i t. p.), prawo podobne do prawa wiasnosci, ktére
mozna nazywaé wiasnoScig przedsigbiorcza. Uznanie tej prawnie
chronionej sfery zmierza do ochrony dziatalnosSci organizacyjnej
i akwizycyjnej przedsiebiorcy przeciw naruszeniom, zwanym naj-
ogolniej nieuczciwa konkurencjg. Naruszeniem tej wilasnosci
przedsiebiorczej jest wiec przedewszystkiem czyn przez ktéry
konkurent przedsiebiorcy zmierza do przywilaszczenia sobie, za-
pomocg czynow, blizej w art. 1. ustawy okre$lonych, wilasciwej
danemu przedsiebiorstwu mocy zdobywania i utrzymywania
klienteli — w celu eksploatowania jej dla siebie (,wdarcie sie
w klientele” w my$l art. 1 ust. 1. ustawy). Dla odparcia tego ro-
dzaju wdzierstw w niematerjalne prawo wiasnosci na przedsie-
biorstwie stuzg roszczenia, zblizone do innych roszczer rzeczo-
wych (actio in rem), wynikajacych z praw bezwzglednych.

Czem$ zupeinie odmiennem i odrebnem od powyzszego ro-
szczenia sg roszczenia z art. 3. cyt. ust. Powstajg one, gdy krzy-
wdziciel nie wdziera sie w zakres wlasnosci przedsiebiorczej
przedsiebiorstwa konkurenta (czyli w jego klientele), nie przy-
wiaszcza sobie jego sity artrakcyjnej, a wiec nie wywotuje w pu-
blicznos$ci mylnego mniemania, ze jego towary, Swiadczenia i t. d.
pochodzg z pewnego innego (renomowanego) przedsiebiorstwa,
lecz gdy krzywdziciel szkodzi przedsiebiorcy przez inne czyny,
zmniejszajace wartos¢ czynnikoéw niematerjalnych, na ktérych po-
lega sita atrakcyjna przedsiebiorstwa. (Jezeli szkoda objawia sie
jedynie w zakresie przedmiotow fizycznych lub praw, wchodzg-
cych w skiad przedsiebiorstwa, wyrzadzanie takiej szkody pod-
pada j)edynie pod ogo6lne przepisy prawa cywilnego o odszkodo-
waniu).

Przy pomocy tego najogolniejszego scharakteryzowania
dwoch typow czyndw nieuczciwej konkurencji, unormowanych
w art. 0o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji, mozemy przystg-
pi¢ do odpowiedzi na pytanie, poruszone w art. p. Dra Lutwaka,
oraz do odparcia zarzutow, w artykule tym podniesionych prze-
ciw ustawie o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji.

Kwestja poruszona przez autora ad a) opiewa: jak uzgodnic
artykuty 3i 9, dotyczace czynéw nieuczciwej konkurencji nielo-
jalnego podrywania kredytu i odstreczania klienteli przez udzie-

1) Blizsze szczeg6ty znajda czytelnicy w ksigzce p. t. Polska ustawa
0 zwalczaniu nieuczciwej konkurencji z objasnieniami Dra. Alfreda Krausa
1 Dra. Fryderka Zolla i w podanych tam motywach ustawy.
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lanie nieprawdziwych wiadomosci o kim§ — z artykutem 1, do
ktérego art. 3. og6lnikowo sie odwotuje, a temsamem, jakie ro-
szczenia prawno-prywatne wyplywajg z popetnienia takiego
przedstepstwa konkurencyjnego dla pokrzywdzonego?

Kwestja ta powstaje, zdaniem autora z nastepujacej przy-
czyny: art. 3. wymienia i to taksatywnie roszczenia, uzasadnione
popetnieniem czynéw, w tym artykule wymienionych, a sg niemi
roszczenia o: 1) zaniechanie tych czynéw, 2) w razie winy o wy-
nagrodzenie szkody, oraz 3) ewentualnie danie zados$cuczynie-
nia. Konczy sie za$ art. 3. zdaniem: ,Roszczenia te podlegaja
przepisom art. 1“. Ten art. 1, do ktérego art. 3. ogdlnikowo sie
odwotuje, wymienia réwniez taksatywnie — liste roszczen uza-
sadnionych popetnieniem czynoéw z art. 1., a jest ich siedm, a to
roszczenie: 1) o zaniechanie, 2) o usuniecie przyczyn, mogacych
tudzi¢ odbiorcow, 3) o wydanie niestusznego zbogacenia z ostat*
nich trzech lat, 4) w razie zlego zamiaru lub oczywistego nie-
dbalstwa wynagrodzenie wszelkiej szkody, 5) zado$cuczynienie
za krzywdy osobiste, 6) w razie zlego zamiaru ewentualnie po-
kutne, 7) zamiast wymienionych Swiadczen majatkowych fakul-
tatywne zgdania ryczattu pienieznego do 10.000 zk.

Poréwnujac zatem te dwie rozne listy roszczen, pyta autor,
jak mozna ten stan rzeczy pogodzi¢ z przepisami art. 3., iz trzy
roszczenia z art. 3. podlegajg przepisom catego art. 1.; nastepnie
dlaczego ustawodawca wylgczyt przedsiebiorce, ktory sie stat
ofiarg czynéw oznaczonych w art. 3. od korzystania z roszczen
z art. 1 ust. 2.. nieobjetych trzema roszczeniami z art. 3. t. j. ro-
szczen wymienionych powyzej pod 2), 3), 6) i 7).

Wreszcie autor zarzuca jako niekonsekwencje ustawy, ze
przy czynach z art. 3. sprawca odpowiada za kazda, zatem choé-
by najlzejsza wine — podczas, gdy przy czynie z art. 1. odpo-
wiedzialno$¢ za wyrzadzong szkode uzalezniong jest przy roszcze-
niach pod 4) i 5) od ztego zamiaru lub oczywistego niedbalstwa.

Podniesione watpliwosci znajdg jednak wyttumaczenie, a za=
rzuty czynione ustawie odpadng, jezeli mie¢ bedziemy przed
oczyma, ze art. 1. ma za przedmiot ochrony dobro prawne, zu-
petnie odmienne od dobra prawnego, chronionego przez art. 3.,
ze zatem konstrukcja skarg z obu artykutéw musi by¢ zupetnie
rézna. Zrozumiemy tedy przedewszystkiem zupetng bezcelowos$¢
porownywania ,list“ roszczerr z obu artykutdw. Niezgodnosé
miedzy niemi bowiem wynika ze samej istoty obu czyndw tak,
ze niema zadnej podstawy dla jakiegokolwiek paralelizmu mie-
dzy niemi. Niema tez mowy o0 ,,rozciggnieciu panowania roszczen
z art. 1 na roszczenie z art. 3.“, na zasadzie koricowego zdania
art. 3., ze roszczenia art. 3. podlegajg przepisom art. 1. O wiasci-
wej interpretacji tej klauzuli odsyfajacej do art. 1. mowa bedzie
w dalszym ciagu. Niezgodnos¢ list roszczen ttumaczy sie w mysl
powyzszego zupetnie naturalnie, co wykazuje nastepujacy prze-
glad roszczen pod 2), 3), 6) i 7) niewymienionych w art. 3.

Wymienione przez autora pod 2) roszczenie 0 usuniecie



Str. 300 GLOS PRAWA Nr. 7

przyczyn, mogacych w btagd wprowadzi¢ odbiorcéw co do pocho-
dzenia towardw, lub $wiadczen jest par excellence roszczeniem
dla ochrony dobra niematerialnego wilasnosci przedsiebiorczej
przed dalszemi wdzierstwami w klientele. Wdzierstwa te najcze-
Sciej polegaja na tworzeniu mozliwosci biedu publicznosci przez
przywilaszczenie sobie przez konkurenta badz oznaczen stownych,
lub obrazowych i t. p. uzywanych przez przedsigbiorce dla swych
towaréw, badz przez przywiaszczenie sobie przez konkurenta
oznaczenia przedsiebiorstwa, mogacego w btagd wprowadzi¢ pu-
bliczno$¢ co do tozsamosci z innem przedsiebiorstwem konku-
rencyjnem (art. 2. u. 0. z. n. k.). ZaznaczyliSmy wyzej, ze ro*
szczenig z art. 3. polegaja na dziataniach szkodzacych przedsie-
biorcy w sposéb inny niz zapomoca czynéw wdzierania sie w kli-
entele w mysl art. 1. Jasnem jest tedy, ze juz ze samego pojecia
czynu z art. 3. wynika niemozliwo$¢ taczenia sie z nim tych ro-
szczen, ktére sg wogoble tylko mozliwe do pomysSlenia jako ro-
szczenia rzeczowe, stuzace do ochrony wiasnosci przedsiebiorczej
przed wdzierstwami. Z tego wiec powodu w szczegélnosci ro-
szczenie 0 usuniecie przyczyn mogacych wywotaé btad w pu-
blicznosci co do pochodzenia pewnych towardéw, Swiadczen i t. d.
juz pojeciowo nie moze by¢ nastepstwem czynu z art. 3.

Roszczenie o wydanie niestusznego wzbogacenia rowniez
celowo zostato pomiete w ustawie w art. 3. (zob. motywy do ust.
o n. k., zacytowane w powotanej ksigzce Krausa =Zolla na stro*
nie 163). Roszczenie to jest aneksem roszczen rzeczowych z art.
1., wyniktych z wdarcia sie w cudzg sfere prawna, w tym wypad-
ku przywiaszczenia sobie sity atrakcyjnej obcego przedsiebior-
stwa, podobnie jak aneksem zwyklego roszczenia negatoryjnego
jest roszczenie o wydanie pozytkdw pobranych bezprawnie przez
przywiaszczyciela. Nie zachodzita przeto potrzeba wprowadzenia
roszczenia o wydanie wzbogacenia do art. 3., traktujgcego o czy-
nie deliktualnym, nie majagcym charakteru przywitaszczenia, bo
z takim czynem nie fgczy sie juz pojeciowo mozliwos¢ wzboga-
cenia u sprawcy. Skarga taka bedzie oczywiscie mozliwg o tyle,
o ile wynika z ogdlnych norm prawa cywilnego i w granicach
tegoz.

Co do roszczen wymienionych przez P. Dra L. pod L. 6) i7)
to jest zaptaty pokutnego, w razie zlego zamiaru, oraz zaptaty
sumy ryczattowej do 10.000 z+. zamiast Swiadczen majgtkowych,
wymienionych w art. 1. ust. 2., mylnie autor przypuszcza, ze ro-
szczenia te nie nalezg sie pokrzywdzonemu w przypadku art. 3..
poniewaz art. ten o nich nie wspomina. Tu jest bowiem dziedzi-
na, gdzie znajduje zastosowanie ostatnie zdanie art. 3. brzmigce:
»Roszczenia te (sc. z art. 3) podlegajg przepisom art. 1“. Zdanie
to oczywiscie nie moze mie¢ tego znaczenia, ze jakiekolwiek ro-
szczenie z art. 1. zostaje uznane takze jako nastepstwo czynu
z art. 3. Znaczy ono natomiast, ze wlasciwosci roszczeA z art. 1
okres$lone w tymze art. 1., mogg by¢ stosowane do roszczen z art.
3., oczywiscie wedle ogdllnych zasad wyktadni, o ile to jest mo-
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zliwe ze wzgledu na nature roszczen, uregulowanych w obu tych
artykutach. Ta mozliwos¢ analogicznego stosowania zachodzi
nietylko co do okolicznosci, o ktérych wspomina autor, (sposéb
i forma zadosCuczynienia, solidarna odpowiedzialno$¢ o0s6b
wspotwinnych, czasokres przedawnienia) — ale przedewszys-
tkiem, gdy idzie o rozmiar roszczen odszkodowawczych, w art. 3.
zupetnie tylko ogdlnikowo okre$lonych. Temsamem stopniowa-
nie rozmiaru roszczenia odszkodowawczego, zaleznie od stopnia
winy, przewidziane w art. 1. ust. 2. — znajduje w mysI| konco-
wego zdania art. 3. pelne zastosowanie do roszczeh odszkodo-
wawczych z art. 3. Ot0z roszczenie wymienione przez autora pod
L. 6) jest w rzeczywistosci tylko modyfikacjg rozmiaru roszcze-
nia odszkodowawczego, wynikajaca ze stopniowania zaleznie od
stopnia winy, gdyz jest ono dodatkowg zaptatg (obok zwykiego
wynagrodzenia szkody i zado$cuczynienia w razie zlego zamia-
ru), o ile zados€uczynienie nie zostaje osiggniete przez zasgdze-
nie karne.

Prawo za$ zadania sum ryczattowych do 10.000 zt. w miej-
sce Swiadczen majgtkowych z art. 1 ust. 2. jest modyfikacjg tych
roszczen, polegajagca na nadaniu uprawnionemu prawa wyboru
Swiadczenia zastepczego.

Wobec powyzszego nalezno$é roszczen, wymienionych przez
autora pod L. 6) i 7) takze w razie czynu z art. 3. u. o n k. nie
moze podlegaé kwestji.

Mylnym jest dalej poglad wyrazony w art. P. Dra L., ze
w przypadku art. 3. odpowiada sprawca za kazdg, chocby naj-
mniejszg wine, w przeciwstawieniu do art. 1., gdzie odpowie-
dzialno$¢ za wine powstaje dopiero w razie ztego zamiaru, lub
oczywistego niedbalstwa krzywdziciela. Art. 3. zawiera tylko
ogoblnie wyrazong zasade, ze sprawca winien ,w razie winy wy-
nagrodzi¢ szkode pokrzywdzonemu". Jednak brzmienie klauzuli
koricowej art. 3. odsytajacej do art. 1., pozwala nietylko — jak
to uczyniliSmy poprzednio — ocenia¢ rozmiar roszczen odszko-
dowawczych z art. 1. — lecz pozwala réwniez na wniosek, ze wa-
runki powstania roszczen odszkodowawczych z art. 1., dotycza-
ce sfery subjektywnej sprawcy, sg rowniez warunkami powsta-
nia analogicznych roszczen z art. 3., okreSlonemi tam zupetnie
ogolnikowo przez uzaleznienie odszkodowania od winy. Jakg ma
by¢ ta wina, od ktorej zalezy odszkodowanie — co do tego zatem
odsyta koricowe zdanie art. 3. tak samo do art. 1 jak co do sto-
pniowania odpowiedzialnosci, zaleznie od stopnia winy. Wszel-
kg watpliwos¢ zreszta w tym wzgledzie usuwa sam art. 3. przez
postanowienie, ze krzywdziciel winien ,ewentualnie da¢ zados$¢-
uczynienie". Brak jakiejkolwiek wskazowki w samym art. 3., od
jakiego warunku uzalezniong jest ta ,,ewentualno$¢" dania za-
doscuczynienia — wskazuje wyraZznie na to, ze wyjasnienia co do
blizszych warunkéw powstania poszczeg6lnych roszczen z art. 3.
szuka¢ nalezy w mysl koncowego zdania tegoz artykutu w art. 1
ustawy. (C. d. n)
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Dr. WELADYSELAW DYMEK
Naczelnik Sadu grodzkiego w Ketach.

Stosunek pisma do stowa w procesie
cywilnym.
Na tle przepisOw roznych procedur.

Proces cywilny jako zjawisko zycia spotecznego postuguje
sie stowem i pismem, podobnie jak w zyciu obydwa te $rodki
komunikacji duchowej miedzy ludzmi majg zaréwno prawo oby-
watelstwa.

Historycznie bioragc zasada pisemnosci w procesie nie byta
najpierwotniejsza, gdyz w zamierzchiej epoce sprawowania sa-
downictwa przez panujagcego nad danem terytorjum, w epoce
»5adoéw pod debeml skargi i zazalenia ustnie wytaczano i de-
cyzje tez byty ustne.

Potem z rozwojem pisma takze postepowanie przed Sadem
stawato sie coraz wiecej pisemnem, a zasada pisemnosci, nie wi-
dzaca Swiata poza tem, co w aktach napisano, w mysl tezy ,,quod
non est in actis, non est in mundoll — w swej kraficowosci stata
sie powodem powstania hasta ustnosSci w procedurze cywilnej
w imie zwalczania nadmiernie wybujatej pisemnosci.

Z czasem pisemny proces stawat sie coraz wiecej zastarzalg
forma postepowania.

Ojczyzng pisemnosci staty sie tez Prusy, podobnie jak oj-
czyzng ustnego procesu Francja.

Zasady ustno$ci i pisemnosci w procesie cywilnym z bie-
giem czasu zaczely sie wzajemnie wypiera¢, cho¢ wytgcznie pra-
wie nigdy nie byly stosowane, bo nawet podczas tych pierwot-
nych rokéw krélewskich kancelarja krélewska sporzgdzata za-
piski.

Koniec XIX stulecia przynosi zwyciestwo ustnemu proce-
sowi. ldzie to do pewnego stopnia w parze z dziejami ludzkosci.

System rzadoéw absolutnych wyrabia powage dla dokumen-
tow i pism, a zwlaszcza epoka walki czynnikéw demokratycz-
nych z przerostem roszczeh absolutyzmu, gdzie panujacy calej
masie stanéw, miastom, rycerstwu i t. d. nadaje liczne przywileje
i gdzie kancelarje panujacego a takze i sprytni oszusci wydajg
bardzo obszerne pisane dokumenty. W procesie cywilnym kran-
cowa zasada pisemnosci doprowadza do absurdalnej potworno-
§ci akt i sprowadza reakcje zywego stowa mniejwiecej réowno-
czesnie z politycznemi pragdami wolnoSciowemi.

Ale i dzi$ nawet nie mozna bezwzglednie twierdzié¢, jakoby
wszedzie w nowszych procedurach panowata ustno$é: owszem
procedury zurichska, bernefska i amerykanska ze swem zaprzy-
sieganiem pisanego tekstu, wskazujg na przywrécenie pismu —
przynajmniej w pewnych stadjach procesu — dawnego znaczenia.
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W krajach zachodnio-europejskich ustala sie ostatnio w pro-
cesie cywilnym typ ustnosci z przymieszkg konieczng pisma.

Nawet w odniesieniu do ustnej rozprawy nie moze by¢ mo-
wy 0 bezwzglednej doktrynerskiej ustnosci, chocby nawet z te-
go tylko powodu, ze musi byé spisany protokét rozprawy, jako
utrwalenie jej przebiegu, co w znacznym stopniu utatwia, zgodnie
z wymogami etyki procesowej — badanie prawdy materjalnej
w procesie, a zwalczanie klamstwa.

Przypusémy, ze wyrok I. instancji — nie wchodzimy z ja-
kich powodéw — usankcjonowat klamstwo jednej ze stron
W procesie.

Jakzeby wyzsza odwotawcza instancja sgdowa byta w stanie
zbada¢ — bez prowadzenia rozprawy na nowo — jaki faktyczny
materjat procesowy wzieto za podstawe wyroku, gdyby nie
istniat protokét rozprawy?

Podczas ustnej rozprawy zajdzie nieraz konieczno$é¢ zuzyt-
kowania pewnych pism, waznych dokumentéw i t. p., pewne sta-
dja procesu z natury rzeczy wymagajg zasadniczo pisemnej for-
my, jak skarga, dekretacja skargi (rozpisanie rozprawy), dore-
czenia, Srodki prawne i t. p., a wreszcie literatura i praktyka no-
wozytnego procesu cywilnego uznajg za wskazane przygotowa-
nie ustnej rozprawy w zawitych lub rachunkowych procesach za-
pomocg pism t. zw. przygotowawczych, a w pewnych wypadkach
konieczno$é obowigzkowych pism procesowych.

Tak naprzyktad znang jest w procedurze austrjackiej obo-
wigzkowa odpowiedZ na skarge.

Prezydent Komisji Kodyfikacyjnej Fierich — nie na wzor
austrjacki, ale raczej po mysli koncepcji francuskiej skonstruo*
wat projekt polskiej odpowiedzi na skarge, jako pisma obowigz-
kowego i stanowczego. Ten dobrze skonstruowany i przemysla-
ny projekt zostat przez Komisje Kodyfikacyjng przyjety — jed-
nak w dekrecie Prezydenta Rzeczypospolitej z 29 listopada 1930
0 kodeksie postepowania cywilnego — z wielkg szkodg dla
gtownych nowozytnych zasad, przyswiecajacych ustawie proce-
sowej cywilnej, a w szczegdlnosci ze szkodag dla zasady skupie-
nia i szybkiego ukonczenia procesu — pominiety.

Diugoletnia praktyka sagdowa w bylym zaborze austrjackim
wykazata, ze obowigzkowa odpowiedz na skarge, nakazujgca
stronie pozwanej w postepowaniu przed sgdem okregowym pod
rygorem skutkéw prawnych w pewnych kwestjach formalno*
procesowych, oraz w sprawach dotyczacych skupienia materjatu
procesowego i $rodkow dowodowych — na piSmie wyraznie,
w Scisle okreSlonym terminie sie wypowiedzie¢ — odcigzyta sa-
ma rozprawe.

Dopiero odpowiedz na skarge z podaniem okolicznosci fak-
tycznych na okolicznosci faktyczne skargi i z wymienieniem
Srodkéw dowodowych umozliwita sadowi zawezwanie do roz-
prawy Swiadkéw przez obydwie strony zaofiarowanych i ukon-
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czenie sprawy na jednej rozprawie zgodnie z wymogami ustne-
go, szybkiego postepowania.

Przy pomocy obowigzkowej odpowiedzi na skarge dostawat
sie na samg rozprawe materjat procesowy juz przesiany, dajgc
temsamem rekojmie szybkiego ukoriczenia procesu.

Doswiadczyli tego sedziowie bylego zaboru austrjackiego,
ktorzy byli i w sadach powiatowych i w sadach okregowych
(obwodowych), a praktyka sgdow powiatowych wykazata, ze
sprawa w wiekszosci wypadkdw nie konhczyta sie na pierwszej
audjencji w sadzie powiatowym, gdzie tryb postepowania nie
znat obowigzkowej odpowiedzi na skarge, ale dopiero po fak-
tycznej odpowiedzi na skarge przy pierwszej rozprawie wytwa-
rzata sie moznos¢ skupienia materjatu procesowego i wyznacze-
nia rozprawy z kompletnemi dowodami, majacej widoki ukon-
czenia bez szkodliwego dla zasady ustno$ci procesu jego niepo-
trzebnego i czestego odraczania.

Obowiazkowa odpowiedz na skarge byta tym niejako sitem,
czy filtrem, sprawiajgcym, ze na rozprawe wchodzit ,przesiany
i przefiltrowany" materjat procesowy, wykluczajacy przewleka-
nie procesu i pieniactwo.

Kto wie, czy nie za kosztowng dla miodego sadownictwa
polskiego bedzie sprawa wyrugowania obowigzkowej odpowiedzi
na skarge w postepowaniu przed sgdami okregowemi — tem
wiecej, ze w chwilach osadzania i cementowania silnych zrebéw
polskiej panstwowosci: eksperymentowanie przez odrzucenie
dobrej i przez polskich sedziow wyprobowanej instytucji dlatego
tylko, ze byta ,,z austrjackiej“ procedury cywilnej, a bez uwagi
na to, ze zwalczala pieniactwo, moze przez ufatwienie pieniactwa
przy moznosci wnoszenia pism przygotowawczych przynies¢ dla
szerokich warstw ludnosci bezposrednie, a dla panstwa posrednie,
niepowetowane szkody.

Czysta, kranncowo pojeta, bezwzgledna zasada ustnosci nie
da sie rowniez pomysleé jako wytgcznie panujgca w procesie cy-
wilnym, a zasada praktycznej celowosci wymaga, aby w procesie
ustalonym byt nalezycie stosunek pisma do stowa — skoro jest
niewatpliwem, ze ustno$¢ nie moze usung¢ catkowicie pisma
z postepowania sgdowego.

Ze stanowiska dzielnicowych ustaw procesowych niemieckigj
i austrjackiej interesujgcym byt gtosny w ostatnich dziesigtkach
lat minionego stulecia sp6r naukowy dwdch niemieckich proce-
sualistow, a mianowicie zwolennika czystej ustnosci Wacha
z Bahrem, zwolennikiem ustnos$ci z przymieszkg pisma.

Spor rozgorzat na tle krytyki procedury niemieckiej z roku
1877. W miejsce odrebnych dotad procedur — zaprowadzono
w roku 1877 w Niemczech jednolita dla Rzeszy procedure cy-
wilng, opartg na procedurze francuskiej i wyznajaca na czele za-
sade ustnosci postepowania.

Uczony praktyk Dr. O. Bahr w 2-ch rozprawach pisemnych,
jednej z roku 1855 p. t. ,,Niemiecki proces cywilny w praktycz-
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nem zastosowaniu"™ i w drugiej z roku 1886 p. t. ,,Jeszcze stowo
0 niemieckim procesie cywilnym" wytykat wady i braki, tkwigce
zdaniem jego w niemieckiej ustawie procesowej. W szczegolnosci
zarzucit Bahr procesowi niemieckiemu, ze wymiane pism uwaza
za rzecz uboczng, nieistotng, ze zasada ustnosci przeprowadzong
jest bezwzglednie w sposéb doktrynerski, ze pisma nie sg zlgczo-
ne organicznie z rozwijajacym sie procesem i ze zachodzi koniecz-
no$¢ zapewnienia procesowi pisemnej podstawy celem ustalenia
faktow.

Skarzy sie Bahr na r6zng praktyke sagdéw niemieckich w sto-
sunku do pism procesowych.

Jedne sady, zwiaszcza nadrenskie i bawarskie, gdzie dawnigj
obowigzywata procedura francuska, wcale nie zuzytkowata po
wprowadzeniu nowej procedury pism przy rozprawie, inne sady
uzywaty pism o charakterze przygotowawczym, t. zn. celem przy-
gotowania ustnej rozprawy, wreszcie jeszcze inne sady, a wsrod
nich przedewszystkiem pruskie na pismach gtownie opieraty wy-
roki, mimo zaprowadzonej ustnos$ci postepowania.

Zdaniem Bahra wtloczyta procedura niemiecka zbyt ciezki
obowigzek i zbyt wielkg odpowiedzialno$¢ na barki sedziego,
pozostawiajgc jemu samemu ustalenie stanu faktycznego.

Domaga sie Bahr, aby podczas ustnej rozprawy nie byty
strony skrepowane trescig pism i mogty wprowadza¢ nowosci,
jako $rodki obrony, ale zadat bezwarunkowo, by te nova z urze-
du zapisano w protokole, azeby pisma razem z protokotem mogty
by¢ podstawg stanu faktycznego.

Zarzucit wreszcie Bahr, ze postepowanie przed sagdami naj-
nizszej kategorji (Amtsgerichte) jest dla przecietnej strony nie-
zrozumiate i ze sedzia zamalo tu wystepuje w roli organu do-
radczego.

Na te zarzuty Bahra odpowiedziat wyczerpujgco Dr. Adolf
Wach w rozprawie p. t. ,Procedura cywilna, a praktyka", wy-
danej w Lipsku w roku 1886.

W szczeg6lnosci energicznie staje Wach w obronie zasady
ustnosci wskazujac na to, ze ustny proces z natury rzeczy zawiera
w sobie wiekszg prawde, tamuje pieniactwo i ogranicza szykany,
popiera godzenie stron, ze jest zywszy, prostszy i szybszy, ze
wolny od zasady ewentualno$ci i ostroznosci procesowej skupia
materjat procesowy i ze proces ustny jest w najlepszem tego sto-
wa znaczeniu szkotg dla zawodowych prawnikow, zaréwno dla
adwokatow, jak sedzidbw. Wach przyznaje pewne wadliwosci
procesu nhiemieckiego.

Przyznaje konieczno$¢ studjowania obszernych nieraz aktow
procesowych przez przewodniczacego i podnosi, ze pozadanem
jest, aby i inni sedziowie, przedewszystkiem za$ referent sprawy
zapoznali sie z aktami przed rozprawa.

Na réwni z Bahrem narzeka Wach na réznorodno$¢ prakty-
ki procesowo*cywilnej w Niemczech i przyznaje, ze podstawy
ustnego procesu sg wiecej chwiejne, niz pisemnego.
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Radzi, by sedzia czuwat nad zgodnoscia pism i ustnego wy-
wodu, a gdzie pism nie starczy, musza dopoméc notatki sedzie-
go, ktéra droge uwaza za wiasciwg do ustalenia stanu faktycz-
nego.

Zada, azeby w postepowaniu przed sadami nizszej instancji
t. zw. Amtsgerichte, wedle uznania sedziego lub zgdania strony
protokotowano wazniejsze wnioski, przyznania, o$wiadczenia co
do zaprzysiezenia, zrzeczenia sie i ugody, niemniej inne wazne
oSwiadczenia.

W koncu podnosi, ze ustny proces stawia sedziemu wyzsze
wymagania pod wzgledem referowania sprawy, znajomosci usta-
wy i przytomnosci umystu.

Spor sie zaognit, a Wach rozpisat ankiete w sprawie roznej
praktyki procesowo-cywilnej w Niemczech.

Wyniki ankiety opublikowat w X1 tomie czasopisma ,Zeit-
schrift fur deutschen Civilprocess*, poswieconego procesowi nie-
mieckiemu.

Opracowat tam 194 opinji ankiety, w czem na 172 sadéw
ziemskich t. zw. ,Landgerichte”, byto 101 opinji tych sadow.

Rezultat ankiety stwierdzat rozbiezno$¢ praktyki cywilno-
procesowej w Niemczech i braki procedury niemieckiej, ale wy*
razat optymizm, ze jednak pomysiny dalszy rozwdj praktyki jest
zapewniony.

W odpowiedzi na to Bahr w roku 1888 napisat rozprawe pod
tyt. ,,Ankieta procesowa prof. Dra Wacha".

Tam jeszcze raz wytoczyt swoje zarzuty przeciw procedurze
niemieckiej. W szczegélnosci podniost, ze wolne wywody zastep-
coéw stron sg bardzo czesto wadliwe, ze zasada peinej ustnosci
wprowadza nieraz nuzace wywody, a w dalszem nastepstwie za-
chodzi konieczno$¢ przerywania rozprawy, ze ustno$¢ nie da sie
zastosowac przy sprawdzaniu dowodow, ze pamie¢ sedziego nie-
doktadnie utrwala tres¢ wywoddw, a notatki sedziego sg niedo-
stateczne.

Wskazuje na zgubne i czeste, za zgodag stron nastepujgce
odraczania rozpraw bez zadnej kontroli ze strony sedziego i do-
chodzi ostatecznie do rezultatu, ze kwestja przygotowania roz-
prawy przez Sad, jest identyczng ze sprawg zapewnienia rozpra-
wie solidnej pisemnej podstawy.

Spor naukowy Wacha z Bahrem stwierdzit niewatpliwie bra-
ki i wadliwosci w orzecznictwie sagdéw niemieckich z powodu
zbyt doktrynerskiego pojmowania przez praktyke w niekt6érych
czesciach Niemiec zasady ustnosSci i stwierdzit konieczno$¢ przy=
mieszki pisma do stowa w procesie ze wzgleddw praktycznych.

O ile tedy wogole w sporze o charakterze naukowym o zwy-
ciestwie jednej strony mowa byé moze — Bahr, jako zwolennik
zasady ustnosci z konieczng przymieszkg pisma wyszedt ze spo-
ru zwyciesko.



Nr. 7 GLOS PRAWA Str. 307

Pod wplywem tego naukowego sporu pozostawata dokony-
wujgca sie w ostatnim dziesigtku lat ubiegtego stulecia kodyfi-
kacja nowej procedury cywilnej austrjackiej, czemu przypisac
nalezy, ze aczkolwiek wyznajgce zasade czystej ustnoSci procesy
niemiecki i francuski bylty wzorem dla kodyfikacji austrjackiej,
to jednak nowa procedura cywilna austrjacka w przeciwienstwie
do powyzszych 2-ch procedur, a takze do procedury rosyjskiej,
wzorujgcej sie na francuskiej, wprowadzita w 8. 243 obowiazko-
wg odpowiedz na skarge, wprowadzita badanie z urzedu skargi
przy dekretacji (8. 230 p. c. austr.), niemniej wprowadzita pro-
tokotowanie stanu faktycznego. (8. 207 i n. p. c. austr.)

Gtosny spor naukowy Bahra z Wachem wywotatl przewaz-
nie ze strony praktykdw krytyke czystej, przesadnej ustnosci, ja-
ka owfadneta cywilny proces niemiecki i wptyngt na uksztatto-
wanie sie procesu austrjackiego w kierunku ustnoSci, zaprawio-
nej domieszkg pisma.

Procz dzielnicowej wartosSci, powyzszy spor naukowy ma
takze dla procedury cywilnej polskiej znaczenie historyczno-
praktyczne. Chwila obecna w Polsce, gdy za péttora roku od
1 stycznia 1933 ma obowigzywa¢ nowy kodeks polski postepo-
wania cywilnego — pod pewnym wzgledem zblizong jest do tej,
kiedy w Rzeszy niemieckiej miano w r. 1877 w miejsce Kilku
réznych krajowych ustaw procesowych cywilnych, zaprowadzié¢
jednolitg procedure.

W Alzacji i Lotaryngji stosowano procedure francuskg, —
w potnocnych i wschodnich Niemczech pruska, a w Bawarji pro*
cedure lokalng, zblizong bardzo do francuskiej.

Spo6r Bahra z Wachem wykazat réznorodng praktyke w rdz-
nych czesciach Niemiec, mimo zaprowadzenia jednolitej proce-
dury dla calej Rzeszy.

W szczegdlnosci na terenie obowigzywania dawnej lokalnej
pruskiej procedury wysuneto sie mimo ustnosci na czoto pismo
i prawie catkiem wyrugowato stowo, natomiast w krajach po
dawnej francuskiej procedurze, wzglednie zblizonej do francu-
skiej rozwineta sie zasada czystej, doktrynerskiej ustnosci i albo
usuneta pismo, albo tez przeznaczyta mu podrzedng role.

Ta mimo jednolitej ustawy procesowej niemieckiej istniejgca
réznorodnos¢ praktyki procesowo-cywilnej niemieckiej, nad ktd-
ra wspolnie ubolewali biegunowi zresztg przeciwnicy Bahr i Wach
— to dowdd, ze bezwzgledna racja ustnosci nie da sie uzasadnic,
ze ani wylaczna tylko ustnos$¢, ani wylgczna pisemnos$¢ nie sg
pozadane, ze ideat procedury cywilnej zalezy od celowego i od-
powiedniego uksztattowania stosunku pisma do stowa i ze do-
bro¢ konstrukcji danej procedury cywilnej uzalezniong jest od
wielu czynnikéw, do ktérych nalezg dotychczasowa tradycja, po-
ziom wyksztatcenia stanu sedziowskiego, charakter narodowy,
stosunki spoteczne i wogole cate kulturalne niveau danego spo-
feczenstwa.
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Jak bowiem biurokratycznej, petnej czczego formalizmu pro-
cedurze pruskiej lepiej byto do twarzy z krancowg pisemnoscia,,
tak znowu liberalny charakter kultury francuskiej przeprowadzit
az do krancowosci zasade ustnosci.

Przy konstrukcji procedury cywilnej nalezy i to mie¢ na
wzgledzie, ze oprécz swego bezposredniego celu, jakim jest do-
prowadzenie do wydania i wydanie sprawiedliwego rozstrzygnie-
nia sprawy spornej, ma tez proces cywilny idealny cel posredni
przez mozno$¢ uprzystepnienia prawa dla najszerszych mas i z te-
go powodu odgrywa proces cywilny role pedagogiczno-spoteczng
w kierunku wyksztatcenia poczucia prawnego w spoteczenstwie-
Z przedstawionego powyzej momentu historycznego wytworze-
nia sie¢ w Niemczech roznorodnej praktyki procesowo-cywilnej,.
mimo obowigzywania od dtuzszego czasu jednolitej ustawy pro-
cesowej, wybija sie ponad wszystko jako niezmiernie wazna
wskazowka, ze o ustnosci i dobroci postepowania procesowo-
cywilnego decyduje nietyle sam przepis i sama nazwa — ,,ustny"
— ,pisemny", — Zze zakaz powotywania sie na pima i odczytywa-
nia pism nie stanowi jeszcze dostatecznej rekojmi zasady ustno-
§ci, a w szczegdlnosci wydobycia z ustnosci tych wszystkich wa-
loréw, jakie przyczyniajg sie do zwalczania ktamstwa w procesie,
a badania prawdy rzeczywistej i do nalezytego w imie tej zasady
uregulowania stosunku pisma do stowa. Jedynag rekojmig nale*
zytego stosowania zasady ustnosci jest to, azeby nie pisma, nie
akta, ale ustna rozprawa z wynikami ustalonymi nalezycie w pro-
tokole byta podstawg orzeczenia.

Stusznie zauwaza adwokat Dr. Skapski w uwagach do swe-
go projektu czesci og6lnej postepowania (Czasopismo prawnicze
i ekonomiczne, rocznik XIX, r. 3—4, str. 283), ze gdzie po<
Srednio lub bezpos$rednio, w pierwszych lub dalszych instancjach
de lege, lub chocéby tylko de facto wchodzi w zastosowanie za-
sada: ,,auod non est in actis, non est in mundo", tam najbardziej
obwarowana zasada ustnos$ci jest tylko fikcjg .

Sprawa nalezytego wykonania i trafnego stosowania prze-
pisow ustawy zalezy nie tylko od brzmienia odno$nego przepisu,
ale gtdwnie i przedewszystkiem od dobrego zastosowania prze-
pisu ustawowego przez sedziego.

WidzieliSmy, ze w panistwie niemieckiem, mimo obowiazy-
wania od dluzszego czasu jednolitej ustawy procesowej cywilnej
— jak stwierdzit spér naukowy Bahra z Wachem i w zwigzku
pozostajaca literatura — sedziowie w prowincjach nadrenskich
i w Bawarji, przejeci duchem francuskiej procedury, stosowali
w praktyce niemal czystg ustnos$¢, natomiast sedziowie wychowa-
ni na tradycjach pisemnej pruskiej procedury — stosowali
w praktyce krancowa pisemno$¢, o czem $wiadcza do dzi$ dnia
na ,,puchline" cierpigce zwoje aktow proceséw cywilnych w by-
tym zaborze pruskim .

Sedzia jako najgtowniejszy wykonawca przepisow procedu-
ralnych jest przy stosowaniu przewodnich zasad, przyswiecaja-
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cych poszczeg6lnym czynnosciom procesowym waznym czynni-
kiem, ktory decyduje o sposobie wykonania, a zatem o powo-
dzeniu i zastosowaniu w praktyce przepisdw i naczelnych zasad
prawa.

Rola sedziego wybija sie zwlaszcza w czasie ustnej rozprawy.

Powiedziat kto$, ze ustno$¢ ma tylko racje, jako czynnik za-
pewniajacy w pierwszym rzedzie badanie prawdy w procesie
i zwalczanie ktamstwa, poniewaz prowadzi za sobg jako Scistg
konsekwencje zasade bezposredniosci t. j. bezposredniego ze-
tkniecia sie sedziego ze stronami.

Ustna rozprawa jest najwiasciwszym terenem zetkniecia sie
sedziego ze stronami i stad juz w jej zatozeniu tkwi, ze lepiej od
czystej pisemnosci przyczynia¢ sie winna do zbadania rzeczywi-
stej prawdy.

Praktycy b. zaboru austrjackiego przed rokiem 1898, od kté-
rego weszto w zycie nowe ustawodawstwo procesowe — mieli
sposobnos$¢ poznania i stosowania w praktyce dawnego austrjac-
kiego pisemnego procesu ,czystego typu® i tasiemcowych spi-
sow akt.

,Kto — pisze Dr. Skapski w uwagach projektu procedury
w CzasopiSmie Prawniczem i ekonomicznem, Rocznik XIX, Nr.
3—4, str. 282 — po duplikach, replikach, tryplikach i kwadrupli-
/kach, interlokutach, mozaikowych rotach przysigg stanowczych
i warunkowych, odkazalnych i wiasnych, gtéwnych, uzupetniaja-
cych, szacunkowych i tylu jeszcze innych — przeszedt nagle do
sali rozpraw, gdzie brzmiatlo zywe stowo, moze stawnym proce-
sualistom niemieckim, prowadzacym dotad zawity spér o oby-
dwie te zasady odpowiedzie¢ krotko: ze zaprowadzenie procesu
ustnego byto dla niego wybawieniem z wiezdw, a nawet z nie-
szczedcia, jakiem byt dawny proces pisemny.

Pisemny proces austrjacki obfitowat tez w pasozytujgce na-
rosle, n. p. restytucje w restytucjach, wsréd ktérych gingt watek
.sprawy gtéwnej z dotkliwym uszczerbkiem dla samej sprawy.

W wezowych splotach nadmiernie wybujatych pism, przy-
noszacych tylko pokazne zyski niesumiennym zastepcom, dorad-
com i petnomocnikom stron — dusita sie prawda, a trjumfowaty
fatsz, pieniactwo i kfamstwo.

Byto to stokro¢ niebezpieczniejsze dla prawdy, anizeli nawet
przydtugie ustne wywody, chocby wobec ogélnej zasady, ze
»,verba volant, scripta manent".

Byto to, jakby w pisma uzbrojone prawo piesci, gdzie przy
Slepej formalistyce, towarzyszacej nieodstepnie pisemnemu pro-
cesowi — nie zwyciezata prawda, ale trjumfowal zazwyczaj ten,
fcto obszerniejszemi i bardziej formalistycEnemi pismami potrafit
zarzuci¢ i omota¢ przeciwnika.

Jezeliby nawet celu na razie nie dopigt, w kazdym razie po-
Srednio osiggat swoje: zabagniat sprawe, utrudnial wybadanie
prawdy i rozstrzygnienie procesu odwlekat ad calendas graecas.

W dawnym polskim postepku sadowym byt réwniez czas,
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gdzie rozgrywata sie walka miedzy pismem, a stowem.

Aczkolwiek za Zygmunta I. w roku 1523, uchwalit sejm t..
zw. ,formuta processus" celem skrocenia procesu i zapobiezenia
rabulistyce prawnej i pieniactwu, to i tak jeszcze pdzniej nie usta-
fa walka miedzy pismem, a stowem. _

Zarowno skargi, czyli ,indukty", a na Litwie zwane ,Zato-
by", jak i repliki sktadali patronowie na piSmie ,,do piéra", a wy-
bitni prawnicy polscy podejmowali usitowania w kierunku na-
prawy przewlektego procesu.

Wspomina prof. Kutrzeba, ze w roku 1611 krél podat na
sejm projekt znakomitego prawnika Jana Swoszowskiego p. t.
,Postepek prawny skrocony".

Wydrukowano go i rozdano szlachcie celem zapoznania sie
z projektem. Mimo to odrzucit go sejm z roku 1613.

W roku 1642 utozyta osobna deputacja z oséb, wybranych
przez sejmiki, a wyznaczonych przez kréla nowy projekt t. zw.
~Abbreviatio processus iuridici”, atoli i ten projekt nie doczekat
sie przemiany w prawo.

W roku 1780 odrzucit sejm utozony przez Andrzeja Zamoj-
skiego projekt kodeksu praw, ktéryby normowat takze i poste-
pek sadowy.

Nie doszto rowniez do skutku przewidziane przez Konsty-
tucje 3. Maja wydanie kodeksu Stanistawa Augusta, a ,formuta
processus" z roku 1523, uzupetniona nieznacznemi zmianami po-
zostata do konca istnienia dawnej Rzeczypospolitej podstawg
urzadzenia polskiego procesu cywilnego .

Stwierdza prof. Kutrzeba, ze przewdd polski mimo nienaj-
lepszej ustawy, w catym swoim rozwoju pozostat przy zasadzie
ustnosci takze w nowozytnej epoce.

Gdy gdzieindziej pisemno$¢ sie ugruntowata, w Polsce pismo
dopuszczono jedynie w niektorych stadjach procesu, jako nie-
zbedne i to w wazniejszych sprawach, co nie naruszato podsta-
wowej zasady ustnosci.

Widocznie wiec w wykonawcach dawnej polskiej procedury,
w charakterze 6wczesnych polskich sedziéw i w charakterze
ogélno-narodowym, w psychologji narodu polskiego, odznacza-
jacego sie szczeroscig i otwartoScig, byta najlepszg gwarancjg i re-
kojmig przeciw nienaturalnemu wybujaniu pisma i sttumieniu
przezen zasady ustnosci. Moze i nie bez powodu byto, ze polska
rozlewna natura, jaka stwierdza nasza literatura piekna (n. p.
Trylogja Sienkiewicza) — natura sktonna do gadatliwosci i ,,ora-
cji", wykazujaca licznych w Polsce dobrych méwcéw, byta tak-
ze jedng z naturalnych zapdr przeciw nadmiernemu i chorobliwe-
mu przerostowi pisma i jego przewadze nad zywem stowem.

Jak ustny proces niemiecki w niektérych czesciach Niemiec
n. p. w biurokratycznych Prusach doprowadzit do nadmiernej
wybujatosci pisma, ktéry to stan pogorszyta nawet nowela z ro-
ku 1909 zaprowadzeniem dodatku do 8. 502 proc. niem. tej tresci,
ze ,,mozna powotywac sie na pisma, o ile zadna ze stron nie sprze-
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ciwia sie temu, a Sad uzna to za wiasciwe", tak znowu macierzy-
sty ustny proces cywilny francuski, ktorego tradycja w niekt6-
rych czesciach Niemiec w praktyce usuwata na bok pisma, do-
prowadzit tam zasade ustnosci do krancowosci.

W przeciwienstwie do tego u siebie w domu proces francuski
wyhodowat olbrzymich, tasiemcowych rozmiaréw ,conclusions
grossayees”, stanowigce fakultatywne pisma przygotowawcze,
ktére wyprzedzajg rozprawe.

Poniewaz te obrony (pozwanego) i odpowiedzi (powoda)
mnozyty sie nadmiernie, przeto procedura francuska chcac zapo-
biec dalszym pismom, wnoszonym po odpowiedzi powoda, —
zezwala na uwzglednienie w obrachowaniu kosztéw tylko jedne-
go pisma po kazdej stronie.

O tych pismach wywodzi Glasson w swem ,Precis theore-
tique et practigue de Procedure civile*, ze zwyrodnialej tej insty*
tucji ,instruction par ecrit”, prowadzacej do spekulacji zastepcow
stron, znanej pod wyrazeniem ,faire des ventres de requetes” —
nie moga wytepi¢ zadne $rodki prewencyjne, ze w praktyce sta-
nowig owe pisma tylko $rodek przysporzenia dochodéw patro-
nom, ktérzy powierzajg redakcje pism niedoswiadczonym prak-
tykantom, ograniczajgcym sie do cytowania ustepoéw z kompi-
lacji prawniczych, majacych mniejszy lub wiekszy zwigzek z pro-
cesem, a sedziowie Swiadomi tego, pism najczesciej nie czytaja
zupetnie. (Czasopismo prawnicze i ekonomiczne, rocznik XIX,
Nr. 3—4, str. 308. — Glasson j. w. tom |., str. 427).

Procedura rosyjska, wzorowana na francuskiej i wyznajgca
zasade ustnosci procesu cywilnego, poszta w kierunku pisemno-
§ci znacznie dalej, anizeli procedura macierzysta, bo strony moga
zrzec sie pojedynczo lub wzajemnie ustnej rozprawy: wnoszac
tylko pisma przygotowawcze. (Art. 1451, 1452 14553 718, 719
i 7191, proc. ros.).

Procedura niemiecka — mimo jedynie fakultatywnego cha-
rakteru pism przygotowawczych — w niektérych okolicach (w
b. zaborze pruskim), jak to omawialiSmy, w praktycznem zasto-
sowaniu ,ustnosci" przeprowadzita kraficowg pisemno$¢, acz-
kolwiek zasadniczo proces niemiecki w przeciwienstwie do austr-
jackiego ma by¢ typowo i czysto- ustnym.

Proces austrjacki zaprowadzit ustno$¢ z przymieszka pisma
czescig obowigzkowego (odpowiedz na skarge), czescig fakulta-
tywnego (wymiana pism przygotowawczych).

Procedura wegierska zna tylko fakultywne pisma przygo-
towawcze miedzy wstepnem postuchaniem, a rozprawag gtowna.
(8. 194 i n. proc. weg.).

Powotanie sie podczas rozprawy na pisma przygotowawcze
i odczytywanie tychze jest zasadniczo wzbronione. (8. 219 proc.
weg.).

Przemodwienia stron nie sg ograniczone co do ilosci (§. 221
proc. weg.).

Kwestja protokotu, t. j. pisemnego ustalenia przebiegu pro-
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cesu, jest tym czynnikiem, ktory do zasady ustnosci rozprawy
wprowadza konieczng przymieszkag pisma.

W procedurze francuskiej tres¢ protokotu nie odgrywa po-
wazniejszej roli,a z dorywczych postanowien tej procedury o pro*
tokotowaniu (art. 18, 30, 138 proc. franc.) nie mozna sobie przed-
stawi¢ doktadnego obrazu protokotu francuskiej cywilnej rozpra-
wy sadowe;j.

Procedura cywilna rosyjska takze tylko przygodnie zajmuje
sie protokotem.

Dokladniejsze postanowienia wprowadza jedynie co do pro-
tokotowania przed sadami pokoju (art. 155 i n. ,,0 protokotach
sesji sgdowych").

Okolicznosci  faktycznych, wynikajagcych z przemdwien
stron nie musi sie protokotowaé, a zasada czystej ustnosci i kon-
tradyktorycznosci jest w tym Kkierunku Scisle przeprowadzona,
bo nawet przyznanie w $lad art. 479 proc. ros. nie bywa z urzedu
przedmiotem protokolarnego ustalenia, lecz tylko na zgdanie pro-
cesowego przeciwnika przyznajacego.

Mimo wszystko — praktyka w sgdach rosyjskich zaprowa-
dzita wcigganie do protokotu tresci okolicznosSci faktycznych, na-
prowadzonych ustnie przez strony, a w wazniejszych sprawach
adwokaci tres¢ swoich wywoddw ujmujg w pisma i wreczajg se-
kretarzowi sadu, celem wciggniecia do protokotu, (analogicznie
do przepisu art. 178 k. p. c.).

Procedura cywilna niemiecka w przepisach art. 159 do 165
zajmuje sie szczeg6towo protokotem z posiedzenia sadowego.

Przepis 8 160, zdanie ostatnie poniemieckiej ustawy o po-
stepowaniu cywilnem czyni do$¢ znaczny wytom w zasadzie ust-
nosci na korzy$¢ pisemnosci postanowieniem, ze ,pismo dota-
czone do protokotu jako zalacznik i jako takie w protokole ozna-
czone jest rownoznaczne z zapisaniem do protokotu"”, (podobnie
art. 178 k. p. c.).

Natomiast jakby naodwrét w znacznem nachyleniu sie ku
zasadzie ustnosci postanawia 8. 161 poniemieckiej procedury, ze
przy rozprawie przed sgdem procesowym w sprawach, gdzie wy-
rok koncowy nie podlega odwotaniu, mozna zaniecha¢ nawet u-
stalenia w protokole zeznan Swiadkdw i biegtych.

Stan faktyczny sprawy, wynikajgcy z przemdwieA stron nie
jest przedmiotem niemieckiego protokotu.

Dopiero nowela procesowa niemiecka z roku 1909 wprowa-
dzita w tym kierunku czeSciowg zmiane, jednak tylko w poste-
powaniu przed sgdami powiatowemi.

W szczegolnosci 8 510 a. proc. cyw. poniemieckiej postana-
wia, ze za wyjatkiem oSwiadczen co do przyjecia lub odkazania
wskazanej przysiegi, ktdre muszg by¢ ustalone w protokole —
»inne oSwiadczenia strony, w szczegélnosSci przyznania, nalezy
ustali¢ w protokole o tyle, o ile sad przy zamknieciu ustnej roz-
prawy uzna to ustalenie za wskazane".

Z procedur bytych panstw zaborczych najwieksze znaczenie
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nadaje protokotowi rozprawy procedura poaustrjacka, ktéra o-
précz pewnych os$wiadczen stron, doniostych dla procesu, jak
ograniczenie lub zmiana zadania skargi, uznanie, albo zrzeczenie
sie roszczenia i t. p., ktérych protokotowanie przepisuje §. 208
proc. austr., nadto w 8. 209 nakazuje protokotowanie w zwigztym
ukfadzie tego, co przemoOwienia stron o stanie sprawy zawieraja,
a w 88 210 i 211 omawia szczegbtowo sposoby tego protokoto-
wania.

Wedtug procedury poaustrjackiej protokotowanie nie jest
pozostawione wytgcznej dyspozycji sadu, ale takze rozprawiajg-
ce sie strony majag dostateczny wptyw na protokdt, ktéry po
przejrzeniu lub odczytaniu podpisuja.

Z uwagi na zasade badania prawdy rzeczywistej — donioste
znaczenie ma przepis 8. 212 proc. austr., w mysl ktérego po przej-
rzeniu albo odczytaniu protokotu wotno stronom zwrdci¢ uwage
sgdu na te ustepy protokotu, w ktérych przedstawiona tre$¢ roz-
prawy, jak ja protok6t podaje, nie jest zgodng z rzeczywistym
przebiegiem rozprawy.

Jezeliby Sad nie uwzglednit poprawek protokotu, propono-
wanych przez strone, wolno jej zatozy¢ opozycje.

Materjalna sankcja tego postanowienia zawartg jest w prze-
pisie 8 215 proc. austr., ktdry orzeka, ze protokdt stanowi do-
wod zupelny na przebieg i tre$¢ rozprawy, ale jedynie o tyle,
0 ile mu strona nie zaoponowata.

Nie poszta tak daleko procedura cywilna wegierska, przyzna*
jaca protokotowi szczuplejszy zakres.

Protokotdw przed sadami kolegjalnemi nie podpisujg na
Wegrzech strony, a sedzia samoistnie rozstrzygajacy moze nawet
sam protokotowa¢. W postepowaniu kolegjalnem wegierskiem
nie protokotuje sie za przyktadem procedury niemieckiej ustnych
wywodow pozwanego, lecz winien on przedtozy¢ je na pismie,
jako zatgcznik do protokotu.

Natomiast w postepowaniu przed sedzig jednostkowym (po-
wiatowym) przyjeta procedura wegierska za wzorem austrjackim
obowigzkowe protokotowanie stanu faktycznego.

Procedury cywilne szwajcarskie: zurichska z 1913 r. i ber-
nefiska z r. 1918 wykazujg znaczne odchytenia od zasady ustno-
§ci w kierunku pisemnosci.

Procedura zurichska, jak $wiadcza jej paragrafy 138, 144
1245 ogranicza nawet liczbe ustnych wywodoéw stron przy roz*
prawie, a na dalsze przemowienia moze sad zezwoli¢ jedynie
w wyjatkowych, na usprawiedliwienie zastugujacych wypadkach.

Podobne ograniczenia spotykamy w dawnym polskim po-
stepku sagdowym, gdzie ostatecznie ustalito sie, ze 2 razy moze
mowi¢ pozwany, a 3 razy powod. (Kutrzeba ,,Dawne polskie
prawo sadowe w zarysie:: 1921, wydanie Ossolinskich, str. 79).

W procesach obszerniejszych moze wedle procedury cywil-
nej zurichskiej przetozony sadu z urzedu, lub na wniosek jednej
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ze stron zarzadzi¢ zamiast ustnej rozprawy, postepowanie pi-
semne.

Widzimy, jak daleko w kierunku pisemnosci posuneta sie
procedura zurichska, wyznajgca zresztg postepowe i nowozytne
zasady procesowe.

Ustepstwem na rzecz ustnosci sa postanowienia proc. zu-
richskiej, ze przed wydaniem wyroku odbywa sie jeszcze ustna
rozprawa, na ktdrej strony moga zestawi¢ swoje ,,punkty widze-
nia“.

| tu jednakowoz zastrzezono ograniczenie ustnosSci tej tresci,
ze kazdej stronie mozna pozwoli¢ tylko na jeden wywdd. (8S.
150 do 156).

Procedura bernenska czyni takze znaczne ustepstwo na ko-
rzy$¢ pisemnosci przez nadanie odpowiedzi na skarge charakteru
pisma stanowczego.

Jezeli pozwany nie wniost na czasie odpowiedzi na skarge,
pozwala mu procedura bernenska przy rozprawie naprowadzi¢
okolicznos$ci faktyczne jedynie w granicach art. 93, to jest pod
warunkiem nalezytego usprawiedliwienia spdznienia odpowiedzi
na skarge.

Dalszy skutek niewniesienia na czasie odpowiedzi na skarge
przez pozwanego polega na wykluczeniu moznosci wdrozenia po-
stepowania przygotowawczego, (art. 176 i 189 proc. bernenskiej).

Wielkiem ustepstwem na rzecz pisemnosci jest postanowie-
nie art. 205 proc. bernenskiej, w $lad ktérego strony moga sie
zrzec udziatu w rozprawie.

Podobny przepis zawiera art. 231 k. p. c. postanawiajgc, ze
».kazda ze stron moze w piSmie procesowem zgdac¢ przeprowadze-
nia rozprawy w jej nieobecnos$cill

Podobnie wedle wyzej cytowanych przepisow procedury ro-
syjskiej.

Z powyzszego porownawczego zestawienia systemdéw roz-
nych procedur: w odniesieniu do uksztattowania sie stosunku
pisma do stowa zauwazyC¢ tatwo, Zze prawie wszedzie, nawet
w procesach o czystej ustnoSci, jak francuski i niemiecki, pismo
ma sktonno$¢ do wypierania stowa, zwiaszcza, jezeli pismo nie
bedzie ujete w nalezyte tryby i karby. Nie dokonajg tego naj-
surowsze nawet rygory ustawy, podobnie jak w odwrothym
kierunku rygory te nie zapobiegna przecenianiu zasady ustnos-
ci, ale wiasciwy umiar nalezytego stosunku pisma do stowa
w procesie ,umiar, ktéry stuzy¢ ma najwyzszemu celowi procesu,
t. j. wydaniu sprawiedliwego orzeczenia, a posrednio badaniu
prawdy rzeczywistej — spoczywa w reku sedziego.

Sedzia jest tym naturalnym regulatorem mechanizmu pro-
cesowego ,ktéry winien wyzyska¢ w mysl ogélnych zasad na-
ukowej organizacji pracy — wszystkie zalety ustnosci i pisem-
nosci, odpowiednio ustosunkowanych i jezeli to sedzia uczynié
potrafi Jbedzie najlepszg rekojmig, ze proces sie nie wykolei, ze
tak ustno$¢ jak i pisemnosS¢ spetnig przeznaczone sobie z prak-
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tycznym celem procesu zgodne zadania, wskutek czego stworzy
sie silng i niewzruszalng podstawe do walki z klamstwem w pro-
cesie celem wydobycia na wierzch prawdy.

Podobnie jak poszczegdlne czesci organizmu ludzkiego mo-
ga uledz nienaturalnemu przerostowi i wybujatosci, jak w Swie-
cie zjawisk psychologicznych spotykamy tak samo rézne prze-
rosty i nienaturalne objawy stanéw psychicznych, (n. p. his-
terja), tak w grupie zjawisk procesu cywilnego, jednej z gatezi

zycia spotecznego, spotykamy tez rézne, — jak widzieliSmy —
chorobliwe wybujatosci w ustosunkowaniu sie pisma do stowa
W procesie.

Stusznie podnosi adwokat Dr. Skapski w czasopi$mie
prawniczem i ekonomicznem rocznik XIX. Nr. 3—4 str. 268,
ze osnowa pism procesowych i wszelkiego rodzaju podan, po-
winna sie ogranicza¢ do koniecznej potrzeby, unika¢ rozwlek-
tosci i niepotrzebnego balastu.

»Jak nie przyczyniajag sie do rozjasnienia sprawy dialek-
tyczne, nierzadko sofistyczne wywody na tle materjatu faktycz-
nego, tak bezcelowe sg wycieczki w dziedzine polemiki prawni-
czej.

Diugie wywody gmatwajg stan faktyczny i prawny, roz-
luzniajg skupienie materjatu, konieczne w procesie ustnym,
prowokujg takg samg ze strony przeciwnej odpowiedZ, marnujg
czas i prace zarébwno sadu, jak i stron, wzglednie ich zastepcow
— sg plagg postepowania sadowego." (Skapski tamze.)

Na przykfadzie procedury francuskiej widzieliSmy, jak po-
wazne niebezpieczenstwo dla rzeczywistej prawdy, a nietylko
formalnej w procesie — przedstawiajg wezowe sploty tasiemco-
wych rozmiaréw pism przygotowawczych, gdzie watek sprawy
ginie zzarty pasozyinicznemi pismami.

Co to za znakomite podtoze dla kretaczy, kuglarzy i oszus-
tow procesowych!

Rodzi sie zasada ewentualnosci, tak zwanej ostroznosci
procesowej, strona niepewna, jakimi argumentami i zarzutami
»zasypie" ja przeciwnik procesowy w dalszych pismach, prze-
widuje wszystkie mozliwe ewentualno$ci i ze swej strony wy-
tacza cale szeregi argumentdéw i zarzutow.

Materjat procesowy rosnie w nieskonczono$¢, powstaje
istny labirynt, las dziewiczy, w ktérym prawda tatwo moze
pdjs¢ na manowce i zabtgkac, a ktamstwo i falsz zatryumfowac!

Jezeli proces cywilny w odniesieniu do stanu faktycznego,
stanowigcego jego tre$¢ poréwnamy ze stanem chorobowym
cztowieka, a proces ma dazy¢ do uzdrowienia tego wadliwego
stanu, moznaby do rozwlektych nad miare i rzeczywista potrze-
be pism procesowych zastosowaé catkiem trafne poréwnanie, ze
choremu podano za duzo lekarstwa, a on spokoju przede-
wszystkiem potrzebuje.

(C. d. n)
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Dr. S. KAESTENBLATT.

Apologja ochrony posesoryjnej s koniecznosc
rozszerzenia jej de lege ferenda.

Motto

»Es ist in der Tat verwunderlich, dass iiber den Grund des
Besitzschutzes so viel gestritten wird und wird sich doch kaum
Einer finden, der es nicht fur einen grossen Mangel in der Rechts
ordnung hielte, wenn sie den Schutz des Besitzes ohne Frage
nach dem Eigentum ganz entbehren liesse".

Arndts (Czasopismo Griinhuta, I. str. 177).

WSTEP.

Zagadnienie ochrony posesoryjnej nie schodzi prawie z la-
mow czasopism prawniczych. Stato sie ono w prawdziwem tego
stowa znaczeniu ,,modern". Poprostu: la rage du jour i dernier
cri!

Dyskusje nad koniecznoscig zachowania ochrony posesoryj-
nej zainaugurowat Dr. Kazmierz Przybylowski w swej znakomi-
tej i wyczerpujacej rozprawie p. t.: Podstawowe zagadnienia z za-
kresu ochrony posiadania (PPA. r. 1929). Nastepnie ogtosit prof.
Zoll z Krakowa projekt przepisow o posiadaniu w przysztym
polskim kodeksie cywilnym (Ruch Prawniczy, Ekonomiczny
i Socjologiczny, zeszyt I, 1930), skierowujac temsamem dyskusje
prawniczg nad ochrong posesoryjna w tozysko przysztego pozy-
tywnego ustawodawstwa. W rzedzie dyskutantéw stanagt prof.
Gotgb, ogtaszajgc na tamach ,Ruchu" artykut polemiczny (ze-
szyt I, r. 1930). W ,Przegladzie Sagdowym" zapoczatkowat dy-
skusje na powyzszy temat adw. Dr. Fenichel a za nim zabrali
w tej sprawie gtos przedstawiciele praktyki, dorzucajac do ujaw-
nionych opinji gar$¢ spostrzezen praktycznych.

Z wyjatkiem prof. Zolla, ktérego projekt wzoruje sie na ogot
na przepisach kodeksu cywilnego austrjackiego, dyskutanci zaj-
mujg wobec postaci ochrony posesoryjnej, skrystalizowanej
w ustawodawstwie austrjackiem, stanowisko mniej lub wiecej
opozycyjne. Przypuszczenie Arndtsa, ze nie znajdzie sie nikt,
ktéryby sie powaznie zgodzit na skreSlenie ochrony posesoryj-
nej, nie sprawdzito sie. Za wzorem Fuchsa (Gerichtszeitung
1911) wielu o$wiadcza sie za catkowitem zniesieniem ochrony
posesoryjnej. Inni, mniej radykalni .pragng skuteczno$¢ ochrony
posesoryjnej ograniczy¢, dopuszczajac w Sporze posesoryjnym
zarzut materjalnego uprawnienia po stronie naruszyciela.

Jezeli zatem zabieram glos w sprawie ,tak gruntownie prze-
oranej i zgtebionej, to czynie to z tego powodu, iz mimo zastrze-
zen, jakie nasuwajg sie przeciw zachowaniu ochrony posesoryjnej
w jej dotychczasowej postaci, przyjetej w ustawodawstwie austr-
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jackiem, przeciez zadna z dr6g proponowanych nie wydaje mi
sie trafna. Mojem zdaniem nalezy raczej rozszerzy¢ zakres ochro-
ny posesoryjmej na stosunki, ktére w ustawodawstwie austrjac-
kiem nig nie byly objete. Nie widze bowiem powodu do porzu-
cenia starych form tylko dlatego, ze sg stare — do porzucenia
ich pomimo, iz nie znaleziono drog pewniejszych i odpowiedniej-
szych.
Sprébujemy to w ponizszych wywodach wykazaé.

I. ROZWAZANIA OGOLNE.

Btedem zasadniczym, cechujacym rozumowanie teoretykow
prawa o posiadaniu, jest dazno$¢ do Scistego wyodrebienia cywi*
tistycznej strony ochrony posesoryjnej i do rozpatrzenia jej w zu*
petnej izolacji od pokrewnych przejawow w innych dziedzinach
prawa a w szczegdlnoSci w zakresie prawa publicznego a zwia*
szcza karnego.

Ze wzgledow systematyki prawniczej zwykliSmy wprawdzie
dzieli¢ prawo na poszczeg6lne rodzaje. Warto$¢ tych podziatow
jest jednak problematyczna. W kazdym razie nie majg one zna*
czenia definitywnego i nie sg niewzruszalne. Podzialy te majg dla
nas raczej znaczenie konstrukcyj pomocniczych i wspomagaja nas
w orjentowaniu sie w catoksztalcie prawa, dajagc mozno$¢ ugru*
powania pewnych instytucyj prawnych wedle wspdélnych im zna*
mion.

Wszakze poszczegblne galezie prawa, ze wzgleddéw systema*
tyki delimitowane, nie sa odrebnemi organizmami, nie mogg by¢
od siebie bez reszty odgraniczone, lecz przeciwnie zlewajg sie
i wigzg w jedng cato$¢ wyzszego rzedu, przeniknieta pewnemi
ogblnemi, niejako uniwersalnemi zatozeniami ideowemi i stano*
wig t .zw. porzadek prawny, pojety jako syntetycznie ujety ogot
norm prawnych, w danej epoce i na danem terytorjum obowig*
zujacych, wewnetrznie uporzgdkowanych i sharmonizowanych.
(Por. Schuster =Bonnot, Festschrift fur Franz Klein, str. 243—
244: Das Recht stellt einen Organismus dar, es bildet ein ge*
schlossenes Ganzes, dessen einzelne Teile in Wechselbeziehun*
gen zueinander stehen... Oeffentliches Recht und Privatrecht sind
durch keine Kluft getrennt. Im wirklichen Leben durchdringen
und erganzen sie sich gegenseitig).

Stanowisko nasze jest w polskiej nauce prawa dominujgce.

TUl (Prawo prywatne, T. I., str. 91), okres$lajac znaczenie
przepisOw juris cogentis, zaznacza, ze ,takie bezwzgledne prawi*
dia prawne sg elementami prawa publicznego w obrebie prawa
prywatnego” a w innych miejscach daje wyraz zapatrywaniu, ze
»Sciste odgraniczanie prawa publicznego i prywatnego podlega
trudnosciom, poniewaz one nie tylko ze sobg sie stykajg, lecz
wielokrotnie takze wzajemnie sie krzyzujg" (L c. str. 5), ze ,gra*
nica jest ruchoma, zmienia si¢ w czasie i przestrzeni tudziez ze
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istniejg instytucje prawne, ktére jako cato$¢ nalezg zaréwno do
jednego jak i drugiego dziatu". Stanowisko to podzielajg Zoll,
Zarys, 1921, Longchamps, Wstep do nauki prawa cywilnego,
1922 i wielu innych.

Segregacja tedy poszczeg6lnych dziatow prawa z natury rze*
czy moze by¢ tylko z grubsza dokonana. Na pograniczu zacie*
rajg sie kunsztownie konstruowane gatezie prawa.

Porzadek prawny, w danym czasie i na danej przestrzeni
istniejacy, nacechowany jest istnieniem ogolnych, zwartych i do*
minujacych idej, ktérych odzwierciedlenie i realizacja przejawia
sie we wszystkich domenach prawa. Wigza one poszczeg6lne
dzialy prawa w organiczng i spoistg catosc.

Porzadek prawny chroni dobra prawne, t. j. pewne w sfere
prawa wciggniete i uznane interesy. Ochrona doébr prawnych
winna by¢ konsekwentna i jednolita.

Réznorodnemi drogami krocza spoteczenstwa przy okresla*
niu pojecia dobra prawnego in concreto oraz przy unormowaniu
sposobu realizacji ochrony dla débr prawnych. Na czoto wysu*
wajg sie oczywiscie dwa zasadnicze srodki ochrony doébr praw*
nych: ochrona cywilna i karna.

Teoretycy starali sie uchwyci¢ subtelng réznice miedzy bez*
prawiem cywilnem a bezprawiem kryminalnem. Rozrdznienie to
jest jednakze na og6t zarzucone. U Janki (Das odsterreichische
Strafrecht, str. 45) czytamy: ,,Man hat zwischen kriminellen und
zivilem Unrecht grundsatzlich unterschieden und beide ais ver*
schiedenen Grundformen des Unrechtes einander gegeniiber ge*
stellt. Ein solcher prinzipieller Unterschied besteht nicht. Dersel*
be ist lediglich das haltlose Produkt unfruchtbarer, abstrakter
Spekulation und wird durch die Tatsachlichkeit widerlegt.
Grundsatzlich ist alles Unrecht strafbar, straffahig, denn ein je*
des Unrecht tragt daher das Deliktsmoment in sich, ist Delikt.
Ein jedes Unrecht ist in gewissem Sinne gemeinschadtich. Wah*
rend aber innerhalb des einen Umkreises das gemeine Wesen sich
mit minder schneidenden Schutzmitteln beruhigen kann, wah*
rend also hier die Strafrepression nicht eintritt, weil die Gesell*
schaft zu dem letzten und aussersten Strafmittel, dem Strafzwan*
ge, sich nicht bemussigt sieht, so dass die Rechtsfolgen hier auf
die Zivilrechtsfolgen beschrankt bleiben, tritt innerhalb eines an*
deren Umkreises (und dieser Kreis bezeichnet das Territorium
des Kriminellen Unrechtes) das Unrecht mit potenzierter Trag*
weite fur das Rechtsleben und unter gesteigerter Gemeingefahr
in Gestalten und Formen auf, denen das gemeine Wesen im In*
teresse der Sicherheit der Gesellschaft die eiserne Faust entge*
genzusetzen gezwungen ist*“.

Stosunk injurji cywilnej do injurji kryminalnej nie da sie za*
tem w teorji bez zastrzezen ustali¢. Kryterjum i sprawdzian od*
reb,nosci tkwi raczej w prawie pozytywnem. Natura prawna tych
obu postaci bezprawia jest jednak w zasadzie identyczna (Por.
lhering, Der Zweck im Recht, t. I. str. 486: ,,Wo die sonstigen
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Mittel ausreichen, ware die Anwendung der Strafe unverantwort*
lich... Wenn die Treue und Ehrlichkeit im Verkehr sich sonst
nicht erhalten lassen, so muss zur Strafe gegriffen werden*).

Dla naszych celéw nalezaloby zatem stosunek ochrony cy*
wilnej do ochrony karnej przedstawi¢ we formie dwoch kot kon*
centrycznych, z ktérych koto wewnetrzne stanowitoby pojecie
ochrony karnej. Jest bowiem istotnie nie do pomyslenia, by pra*
wo karne zabraniato jakiego$ dziatania a prawo cywilne uznawa*
o je za dozwolone. Jezeli wskutek przestepnej akcji jakie$ dobro
prawne zostalo naruszone a ustawodawstwo karne zagraza ten
czyn represjg karng, natenczas ustawa cywilna nie moze sie za*
chowa¢ wobec tego wpadku neutralnie i obojetnie i nie moze od*
mowi¢ naruszonej w swojem dobru prawnem jednostce prawa do
zadania restytucji.

Potwierdzenie tego zapatrywania znajdujemy u Tilla (Dru*
ga i trzecia nowela do ustawy cywilnej z objasnieniami, 1916,
str. 162), ktory omawiajagc stosunek lichwy cywilnej okre$lonej
w § 879 1 4 austr. kodeksu cywilnego do lichwy karnej uregu*
lowanej w rozp. ces. z 12. X. 1914 Dzpp. Nr. 275 daje wyraz
przekonaniu, Zze ,ustawa cywilna nie moze uwaza¢ za wazne
umow, ktére ustawa karna potepia jako karygodne, nie moze za*
kresla¢ pojeciu lichwy cywilnej ciasniejszych granic anizeli usta*
wa karna wyznacza lichwie karnej".

Niektére dobra prawne korzystajg zatem tylko z ochrony
cywilnej, inne za$ nadto z ochrony karnej, niepodobienstwem za$
jest, by dobro prawne korzystato tylko z ochrony karnej a nie
korzystato réwnoczesnie z ochrony cywilnej we formie cywili*
stycznie statuowanego obowigzku restytucji naruszonego dobra.

To tez z calg stanowczosciag przeciwstawi¢ sie musimy za*
patrywaniu Przybytowskiego, ze na zagadnienie ochrony pose*
soryjnej nalezy zapatrywac sie jedynie z punktu widzenia prawa
cywilnego, eliminujac zupetnie kwestje wptywu posiadania jako
dobra prawnego na inne domeny prawa. W niemniejszym stop*
niu uzna¢ musimy za bledne jego zapatrywanie, ze ,z zakazu ja*
kiej$ czynnosci nie musi wynika¢, by w razie przedsiewziecia jej
whbrew zakazowi nie mogta wywrze¢ zadnych skutkéw prawnych,
a mianowicie by koniecznie nastgpi¢ musiato przywrdcenie pier*
wotnego stanu". Przytoczona przezehn paremja rzymska: ,,Multa
prohibentur in jure, quae si facta fuerint firma manent" nie jest
trafna i nie moze mie¢ zastosowania do tych czynnosci, ktore sg
potepione przez ustawodawstwo karne. Zelazna pig$¢ sprawiedli*
wosci karnej ,,nie moze zezwoli¢ na sankcjonowanie i legalizo*
wanie przez ustawodawstwo cywilne sytuacyj, wytworzonych
przez akcje przestepng. Zmiany wywolane czynem przestepnym,
zabronionym ustawg karna, z wewnetrznej konieczno$ci pojecio*
wej muszg by¢ usuniete z widowni zycia zewnetrznego, do czego
zmierza uzupeitniajgco norma prawa cywilnego. Przytoczona pa*
remja, niewatpliwie stuszna, jak diugo obraca sie na podtozu
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czysto cywilnem, jest chybiona i nieprzydatna, gdy chodzi o za*
kazy ustanowione w ustawie karnej.

Negacja wzajemnej wspotzaleznosci poszczeg6lnych dziatow
prawa, che¢ wyjasnienia wiasciwosci instytucji ochrony poseso*
ryjnej momentami wyacznie prywatno * prawnemi przy réwno*
czesnej ekskluzji ze sfery rozwazan momentdw opartych na sub*
stracie prawa publicznego a w szczegélnosci karnego, z koniecz*
nosci prowadzi¢ musi do paradoksalnych sytuacyj i wnioskdw.

Kladac za$ szczegélny nacisk na moment wspdizaleznosci
prawa cywilnego i karnego, stwierdzamy btednos¢ dalszego za*
patrywania Przybytowskiego, ze nalezy odpowiednio rozbudo*
waé ochrone karng dla zapobiezenia naruszen, sieganie za$ w tym
celu do ochrony posiadania, ochrony zbudowanej i obliczonej na
ochrone cywilno*prawnych stosunkéw, nie moze by¢ uznane za
nalezycie dobrany Srodek do celu.

Jak diugo bowiem posiadanie jako takie bez wzgledu na
materjalne uprawnienie posiadacza jest przedmiotem ochrony kar*
nej, jest dobrem prawnem chronionem przez ustawodawstwo kar*
ne, tak diugo ustawodawstwo cywilne nie moze odmowic swej
dodatkowej ochrony.

Kategorycznym postulatem logiki i konsekwencji w prawie
jest konieczno$¢ zachowania bezwzglednej, nie dopuszczajacej
zadnych petytoryjnych zarzutéw, ochrony posesoryjnej w tych
kwalifikowanych wypadkach naruszenia posiadania, ktdre sg po=
tepione przez ustawe karna.

Na to zagadnienie nie zwrdcono w toczacej sie dyskusji do*
tychczas nalezytej uwagi.

. W MAELSTROMIE PROJEKTOW.

Naszg zasadniczg teze o koniecznosci zachowania ochrony
posesoryjnej w postaci przyjetej przez ustawodawstwo austrjac*
kie, sprobujemy wykaza¢ w drodze dowodu apagogicznego,
przy pomocy doktadniejszej analizy wytonionych propozycyj.

W powodzi pomystéw gorujg dwie tendencje. Jedna z nich
zmierza w swym zagorzatym radykalizmie do zupeinego usunie*
cia ochrony posesoryjnej i do przeniesienia tymczasowej ochrony
posiadania do tymczasowych zarzadzen. Druga, bardziej kom*
promisowa, zadowala si¢ dopuszczalnoscig zarzutu materjalnego
uprawnienia po stronie naruszyciela, przyczem w obrebie tej gru*
py daje sie zauwazy¢ odlam, dopuszczajacy zarzut materjalnego
uprawnienia jedynie w wypadku, gdy on da sie niezwlocznie
i w drodze natychmiast przeprowadzonych dowodoéw wykazac.
Zajmiemy sie kazdg z tych koncepcyj po koleji.

Postulat zupelnego usunigcia ochrony posesoryjnej jest na*
stepstwem zapoznania korzysci, jakie ochrona posiadania daje
materjalnie uprawnionemu przeciw aktom samowoli, pozbawio*
nym nawet cienia uzasadnienia. Gdyby ochrona posesoryjna zo*
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stata zupetnie usunieta, bezpieczenstwo prawne statoby sie fikcja.
Wiasciciel stangtby do walki o rzecz przeciw catemu Swiatu. Alu*
siatby w drodze sporu petytoryjnego wobec kazdego napastnika
udowodni¢ swoje prawo wiasnosci. Napastnik z przyjemnoscia
dokonywac bedzie aktow naruszenia w bezsprzecznie uzasadnio*
nej nadzieji, ze w wielu wypadkach dowo6d wiasnosci z powodu
zatarcia dowoddw lub uptywu czasu spali na panewce. Nie ma
tez zadnego racjonalnego powodu, by spokojnego posiadacza,
choc¢by nawet nie miat za sobg petytoryjnego uprawnienia, wpe*
azi¢ w proces o wiasnos$¢ z tego tylko powodu, ze kto$ chciat go
samowolnie wyzu¢ z posiadania (Por. trafne uwagi Przybylow=
skiego, ibidem, str. 421—424).

Przez przeniesienie punktu ciezkosci ochrony do tymczaso*
wych zarzadzen sytuacja spokojnego posiadacza nie staje sie wca*
le lepsza. Niewatpliwie, tak proces posesoryjny jak i tymczasowe
zarzadzenia stwarzajg stan tymczasowy, ktory wskutek pézniej
wytoczonego sporu petytoryjnego moze sie przemieni¢ na trwaty.
Niemniej jednak istnieje istotna i gteboka rdznica miedzy prowi*
zorycznos$cig tymczasowych zarzadzen a normag prowizoryczna
posiadania, ustalong w postepowaniu prowizorjalnem. Tymcza*
sowe zarzadzenie bowiem zniewala strone zagrozong do przedsie*
wziecia jakiej$ akcji celem usprawiedliwienia go i stworzenia
podstawy petytoryjnej dla stanu wywotanego tymczasowem za*
rzadzeniem. Uchwala koncowa w postepowaniu prowizorjalnem
natomiast stwarza stan definitywny w tem znaczeniu, ze strona,
ktorg sad utrzymat w posiadaniu, jest zwolniona od pdzniejszego
pozytywnego, agresywnego dziatania dla dalszego utrzymania sie
w tem posiadaniu. Obowigzek agresji spada wéwczas na naru*
szyciela, jezeli pragnie powota¢ do zycia takg sytuacje faktyczna,
ktoéraby byta zgodng z roszczonem przezenh uprawnieniem pety*
toryjnem.

Otdéz w tym stanie rzeczy niepodobieristwem jest zmusi¢ spo*
kojnego posiadacza do wytaczania sporoéw i prowadzenia zmud*
nych nieraz i niepewnych dowodéw przeciw kazdemu napastni*
kowi. Stusznie wyklucza takg sugestje Przybytowski, powotujac
sie na imanentne nam prymitywne poczucie stusznosci i sprawie*
dliwosci (1 c. str. 276, 434).

Jednakze i inne koncepcje reformy ochrony posesoryjnej nie
wytrzymujg krytyki. Kulminujg one w postulacie dopuszczenia
t, zw. exceptio dominii, t. j. petytoryjnego uprawnienia po stro*
nie napastnika, opierajac sie na zatozeniu, ze ochrona posesoryjna
nie powinna sie swojem ostrzem skierowaé przeciw materjalnie
uprawnionemu.

Za wzorem ustawodawstw zachodnich odréznia projekt prof.
Zolla dwojakiego rodzaju naruszenia: zaktdcenie posiadania
i catkowite wyzucie z posiadania, w $lad zaczem odréznia ochro*
ne zakloconego i przywrdcenie utraconego posiadania. Réwniez
i polski kodeks postepowania cywilnego zna te dystynkcje (art.
10 ¢, 397, 398, 432 § 2).
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Prototypem tej dystynkcji jest kodeks szwajcarski. Traktuje
0 niej w art. 92 i 928, odrdzniajagc dwie kategorje skarg: Klage
auf Besitzentziehung und Klage aus Besitzstorung. Ze wzgledéw
systematycznych zajmiemy sie najpierw drugim typem skarg po*
sesoryjnych.

Art. 928 szwajc. k. c. nosi napis: Klage aus Besitzstorung
1brzmi dostownie:

Wird der Besitz durch verbotene Eigenmacht gestort,
so kann der Besitzer gegen den Stérenden Klage erheben,
auch wenn dieser Recht zu haben scheint. Die Klage geht
auf Beseitigung der Stérung, Unterlassung fernerer Stérung
und Schadenersatz.

Jak z powyzszego postanowienia wynika, kodeks szwajcarski
nie dopuszcza w sporach o ochrone zakidconego posiadania za*
rzutu materjalnego uprawnienia po stronie naruszyciela. Odmier*
ne zapatrywanie, przytoczone przez Przybylowskiego (L c. str.
449) nie moze sie oczywiscie wobec wyraznego brzmienia cyto*
wanego przepisu ostaé. Stanowisko to kodeksu szwajcarskiego
zupetnie odpowiada praktycznym potrzebom Zzyciowym i pozo*
staje w zgodzie z teleologicznem przeznaczeniem instytucji ochro*
ny posesoryjnej. Zadng miarg nie mozna uwolni¢ napastnika od
odpowiedzialnosci, skoro na szachownicy zycia nie wytworzyta
sie zadna nowa sytuacja, ktéraby zastugiwata na legalizacje. Coz*
by bowiem z tego wynikto? Poprostu upowaznienie do dalszych
gwattow! Bylaby to rzeczywiscie ,prowokacja do rozbijania so*
bie gtow*” (Wrdéblewski), zacheta do wybrykéw samowoli, legi*
tymacja ustawy i magistratury sadowej, udzielona napastnikowi
do powtarzania w przysztosci zamachow na cudze posiadanie.
W normalnem spoteczeistwie o instytuowanych organach wia*
dzy panstwowej i dobrze funkcjonujacych urzadzeniach praw™
nych jest tego rodzaju stan rzeczy nie do przyjecia.

Tak tez ujat sprawe kodeks szwajcarski, akceptujgc w przed*
miocie ochrony zakt6conego posiadania ochrone posesoryjng ty*
pu austrjackiego w catej peni.

Ustawodawca szwajcarski liczyt sie bowiem z uporczywoscig
natury ludzkiej w dochodzeniu roszczonego prawa. Wychodzit
sna¢ z zalozenia, ze napastnik, roszczacy sobie jakie$s fikcyjne
czy tez rzeczywiste prawo do posiadanej przez drugiego rzeczy,
odparty raz przez posiadacza, ktoérego nie zdotat wyzué¢ z po*
siadania, wrdci pozniej po raz drugi, by skuteczniejszym aktem
samopomocy wywalczy¢ sobie roszczone posiadanie. Gdyby
ustawodawca na taki stan rzeczy wyrazit swojg zgode, wrécili*
bySmy do stanu zupeilnego chaosu i rozprzezenia. Zachwyt teo*
retykéw zatem, wpatrzonych w kodeks szwajcarski jako pierwo*
wz0Or godny nasladowania i domagajacych sie dopuszczenia za*
rzutu petytoryjnego uprawnienia po stronie naruszyciela, nalezy
niezawodnie zredukowa¢ do potowy.

A teraz sprébujemy rozprawic sie z art. 927 kodeksu szwaj*
carskiego, budzacym powszechng i niektamang ekstaze u wszyst*
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kich dyskutantow. Wskazuje sie nan jako na panacaeum i $ro*
dek uniwersalny przeciw hipertrofji pieniaczych procesow i jako
jedyny sprawiedliwy spos6b odwrocenia ostrza ochrony poseso*
ryjnej od materjalnie uprawnionego.

Art. 927 szwajc. k. ¢. brzmi:

Wer einem Anderen eine Sache durch verbotene Eigen*
macht entzogen hat, ist verpflichtet sie zaruckzugeben, auch
wenn er ein besseres Recht auf die Sache hat. Wenn der
Beklagte sofort sein besseres Recht nachweist und auf Grund
desselben die Sache wieder abverlangen kénnte, so kann er
die Ruckgabe verweigern.

Otéz zapytujemy: Gdzie jest owo poczucie sprawiedliwosci,
stawione z takim entuzjazmem przez Przybytowskiego jako
sprawdzian i miernik wartosci instytucyj prawnych, jezeli zgodzi*
my sie na takie rozwigzanie kwestji? Jak to? Jezeli atak napast*
nika, skierowany do samowolnego odebrana rzeczy, byt tak sta*
by, ze nie zdotat wyzué posiadacza z dotychczasowego posiada*
nia, natenczas zobowigzuje go usatwa do zaniechania samowoli
i zniewala go do szanowania cudzego, cho¢ nieprawnego posia*
dania. Jezeli natomiast zamach byt tak potezny, ze posiadacz do*
tychczasowy stracit posiadanie, jezeli zatem przybrat formy ze
stanowiska porzadku spotecznego bez poréwnania grozniejsze,
jezeli nasilenie samowoli osigga stopien szczegdlnie niebezpiecz*
ny, natenczas miataby ustawa wytworzony ta grozniejszg samo*
wolg stan rzeczy usankcjonowac i uzna¢ za prawidtowy? Czyz
nie jest to premja dla silniejszego napastnika a kara dla stabsze*
go, ktdry nie dysponowat srodkami dos$¢ skutecznemi? Jezeli na*
pastnik, famigc przemocg op6r posiadacza, nie oszczedzat go i per
fas et nefas zupetnie go wyrugowat, woéwczas wszystko jest w po*
rzadku. Wdéwczas orzeka kodeks szwajcarski, ze dobrze sie sta*
to, skoro napastnik ma za sobg materjalne uparwnienie. Nato*
miast napastnik poprzestajagcy na samem usitowaniu, nie chcacy
dopuscic sie rozboju i zaniechujacy dobrowolnie rozpoczetego ak*
tu samowolnego gwattu, jest gorzej traktowany od pierwszego!
Czyz to nie gloryfikacja sity, apoteoza skutecznego gwattu, bo*
dziec i impuls do persekwowania aktow przemocy az do pomysIl*
nego dla napastnika finatu?

Ktoryz napastnik zechce w razie oporu posiadacza dobrowol*
nie zaniecha¢ rozpoczetej samopomocy, skoro wie a przynajmniej
ma nadzieje ,ze przez zupetne wyrugowanie posiadacza z dotych*
czasowego posiadania zapewni sobie moznos$¢ dalszego zatrzyma*
nia rzeczy, gwattem odebranej? Ktoryz doradca prawny nie po*
uczy swego klienta, ze jezeli chce by¢ wolny od odpowiedzialno*
§ci, a jest whascicielem posiadanej przez drugiego rzeczy, naten*
czas musi sie dopusci¢ aktu samowoli tak skutecznego, by usu*
nat z kretesem dotychczasowego posiadacza?

Do jakichze paradoksalnych konsekwencyj dochodzimy?
Per reductionem ad absurdum dochodzimy do zupetnej negacji
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tak namietnie ,w superlatywach zalecanej inowaciji.

Pozatem za$ mamy zastrzezenia co do samego rozréznienia
miedzy ochrong zaktéconego a przywrdceniem utraconego posia*
dania. Co do ruchomosci rzecz jest zupetnie jasna. Jezeli za$ cho*
dzi o nieruchomosci wiejskie, o grunty, — wiadomo, ze 0 nie
spory posesoryjne sg najczestsze — rozroznienie to zaczyna sie
zacieraC i traci na swojej markantnos$ci i wyrazistosci. Przyjmij*
my, ze kto$ posiadajac pole o obszarze jednomorgowym, zostat
naruszony w tem posiadaniu w ten sposéb, iz cze$¢ tego pola
zagarnat przeciwnik. Posiadania w catosci nie stracit, bo posiada
jeszcze czes¢ naruszonego objektu, ale posiadanie czesci zupetnie
stracit. Czy nalezy to traktowac jako zakidcenie posiadania i wy*
kluczy¢ zarzut petytoryjnego uprawnienia, czy tez nalezy to uwa*
za¢ za catkowitg utrate posiadania czesci i exceptionem dominii
dopuscic? Jaki stosunek iloSciowy ma zachodzi¢ miedzy czescig,
pozostatg dotychczasowemu posiadaczowi a czescig utracong, by
mozna byto raz naruszenie uwaza¢ za zaklocenie, a drugi raz za
zupeine wyzucie?

Widocznie sam kodeks szwajcarski nie byt pewny stusznosci
takiego uregulowania zarzutu materjalnego uprawnienia, skoro
dopuszcza go jedynie w wypadku, gdy dowod datby sie nie-
zwlocznie przeprowadzi¢. Przybylowski pragnie takiego uregu*
lowania przedmiotowego zagadnienia takze w polskim kodeksie
cywilnym, zauwazajac, iz ,,zachodzi obawa czestego wykorzysty*
wania exc. dominii przez nieuprawnionych naruszycieli, ktérzy
bedac pozwanymi in possessorio, wnosiliby zmyslone, bezzasa*
dne, nie dajace sie szybko ustali¢ zarzuty petytoryjne w tym ce*
lu, by przez przewleczenie sporu odwlec realizacje stusznych ro*
szczen posesoryjnych powoda".

Postulat ograniczenia zarzutu exc. dominii do wypadku,
w ktérym uprawnienie da sie niezwiocznie ustali¢, nasuwa wat*
pliwosci z powodu swej nieokre$lonosci i mglisto$ci. Wkraczamy
w domene nieuchwytnych zgota og6lnikkéow. C6z znaczy wyra*
zenie ,niezwiocznie"? Spory posesoryjne majg najczesciej za
przedmiot posiadtoSci wiejskie, przeznaczone do kultury rolnej.
Ot6z w naszych obecnych powojennych stosunkach prawo wihas*
nosci napastnika rzadko da sie niezwiocznie ustali¢. Stan tabu*
larny w olbrzymiej iloSci posiadtosci wiejskich nie jest uregulo*
wany. Uskutecznione na gruncie dziaty fizyczne nie sg w ksie*
gach gruntowych uwidaczniane. Wyposazenia dawane dzieciom
uzyskuja swojg egzeystencje hipoteczng wielokrotnie po uptywie
wielu lat, poniewaz wioScianina nie zawsze sta¢ na koszta kon*
traktu. W wielu sgdach ksiegi gruntowe wog6le zaginety. Fatal*
ne stosunki hipoteczne na terenie b. zaboru rosyjskiego zobrazo*
wat dosadnie prof. Zoll w ,,Prawie rzeczowem na ziemiach poi*
skich". Jakzeby tu napastnik mogt ,,niezwtocznie” udowodnié
swojg wiasnosc? A jezeli dowdd wiasnosci w olbrzymiej ilosci
spraw nie da sie natychmiast przeprowadzi¢, to w jakim celu
nalezy wprowadzi¢ te inowacje?'
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Przytoczona przez wielu dyskutantdw jako druzgocacy ar*
gument konieczno$ci dopuszczenia exc. dominii okoliczno$¢, ze
wiekszo$¢ spraw prowizorjalnych wydarza sie w stosunkach
wiejskich oraz, ze wiedniacy racjonalnosci tej instytucji nie poj*
mujg, nie jest naszem zdaniem przekonywujgca. Jakkolwiek przy*
zna¢ nalezy, ze pozytywne ustawodawstwo winno w szerokim
zakresie uwzglednia¢ zapatrywania i potrzeby spoteczenstwa, to
jednak nie sposéb uzna¢ kulture prawng i pojecia prawne wio*
§cian za probierz miarodajny dla oceny zywotnosci danej insty*
tucji prawnej i trudno poziom pozytywnego ustawodawstwa do*
stosowa¢ do bgdZz*co*badZ prymitywnego poziomu wioscian. Ta*
kie ogolnikowe odwotywanie sie do ,ludu“ zamiast do o$wie*
censzych sfer spoteczenstwa, nie pozbawia instytucji ochrony po*
sesoryjnej w dotychczasowej, poaustrjackiej postaci jej celowo*
§ci i zywotnoSci. Nalezy raczej przy pomocy madrych ustaw od*
dziatywa¢ wychowawczo na szerokie sfery ludnosci wioscianskiej
w duchu koniecznosci dostosowywania sie do postulatow spoko*
ju i porzadku publicznego i poszanowania dla dobr stojacych pod
jego ochrong. Czesto$¢ za$ n. p. kradziezy nie dowodzi jeszcze,
ze nalezy usung¢ ochrone wiasnosci indywidualnej. Z ochrony
posesoryjnej jest niezadowolony tylko napastnik, natomiast nie
nalezy do malkotentow posiadacz, doznajacy ochrony.

Okolicznos$¢, ze ostrze ochrony posesoryjnej moze sie wsrod
okolicznosci skierowaé przeciw materjalnie uprawnionemu, nie
moze zawazy¢ na szali. Przytoczone wypadki, ze naruszony
wbrew $wiadomosci o uprawnieniu naruszyciela wdraza dla szy*
kany spor posesoryjny, nie sg przeciez zbyt czeste. Possessorium
wedle typu austrjackiego daje wprawdzie moznos$¢ wszczecia pro*
cesu dla szykany, ale jest to niejako malum necessarium, rzadko
spotykane ze wzgledu na wiasny, dobrze rozumiany interes na*
ruszonego. Nalezy wychowywac ludnos$¢ wiejskag w tym duchu,
by nie wdawata sie lekkomyslnie w spory prowizorjalne, zaprze*
czajac swawolnie i wbrew lepszej wiodzy faktowi posiadania
przez powoda naruszonego objektu. W kazdym razie za$ nie ule*
ga watpliwosci, ze przystosowanie ochrony posesoryjnej do po*
ziomu naszych witoscian oSmieszytoby nas tylko w oczach kul*
turalnej Europy, nie przynoszac wiesniakom samym pozadanego
pozytku.

1. O KONIECZNOSCI ROZSZERZENIA OCHRONY
POSESORYJNEJ.

Ujemny wynik analizy tendencyj rewizjonistycznych, ujaw*
nionych w dyskusji nad celowoscig ochrony posesoryjnej w jej
dotychczasowej postaci, prowadzi do nieuchronnej i logicznej
konsekwencji, ze wobec niewynalezienia i niewskazania nowych
drog, nie nalezy odstgpi¢ od zasad, dotychczas w tej materji do*
minujacych. Nalezy raczej rozwazy¢, czy ochrona posesoryjna
w granicach obecnych uwzglednia nalezycie i skutecznie wszys*
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tkie stosunki zyciowo*prawne, ktére opierajagc sie na identycz*
nych przestankach faktycznych réwniez na ochrone posesoryjng
zastuguja.

Jak z jednej strony kultura prawna pewnych warstw spote*
czenstwa nie moze byé wylgcznym drogowskazem przy rozwig*
zywaniu problemoéw par excellence prawnych, tak z drugiej stro*
ny nalezy wykorzysta¢ zapatrywania spoteczenstwa jako nie*
zmiernie cenng i pozyteczng wskazowke przy ustalaniu i defin*
jowaniu pewnych standw lub stosunkdw faktycznych, bedacych
podstawg urzadzen prawnych.

Otéz stwierdzié¢ nalezy, ze dotychczasowe ramy ochrony po*
sesoryjnej sa za ciasne. Potrzeby zyciowe i interesy, zastugujace
na ochrone prawna, rozsadzaja ciasng definicje pojecia posiada*
nia i domagajg sie natarczywie udzielenia ochrony posesoryjnej
takze takim sytuacjom faktycznym, ktére wedle obowigzujgcych
przepisow kodeksu austrjackiego nie daja sie wttoczyé w prokru*
stesowe toze pojecia posiadania. W tej mierze poglady, domaga*
jace sie reformy, sg istotnie uzasadnione.

W tym punkcie jednakze projekt prof. Zolla, na ogo6t zda*
niem naszern trafny, przejmuje wady austrjackiej definicji poje*
cia posiadania. Zauwazy¢ nalezy, ze projekt ten zastuguje na zy*
wag uwage zainteresowanych sfer prawniczych, tem zywsza, ze
projektodawca jest gtdéwnym referentem Komisji Kodyfikacyjnej
dla opracowac sie majacego prawa rzeczowego, zaczem z natury
rzeczy liczy¢ sie nalezy z jego przemoznym wpltywem na sposob
uksztattowania fundamentalnych zagadnien, wiazacych sie z po*
siadaniem i jego ochrona.

Wspomniany projekt akceptuje tradycyjng dystynkcje mie*
dzy posiadaniem a dzierzeniem, przyczem differentia specifica
miedzy temi dwoma pojeciami kulminuje w momencie, dla kogo
faktycznie wiadza nad rzeczg istnieje.

Przeciw temu rozroznieniu wszakze nasuwajg Sie¢ nam po*
wazne watpliwosci, zwlaszcza gdy rozwazymy je w zwigzku
z przepisami o ochronie posiadania. Niewatpliwie, dystynkcja ta,
tkwigca swemi korzeniami jeszcze w prawie rzymskiem i recypo*
wana w szerokim zakresie przez ustawodawstwa XIX wieku, jest
sedziwym rekwizytem jurysprudencji romanistycznej, opartym
na tradycji wiekowego stosowania. Ta patyna wiekéw jednak,
w ktorg dystynkcja ta jest pieczotowicie spowita, nie jest sama
przez sie dostatecznym argumentem, ktoryby nas nieodparcie
zmuszat do przeniesienia jej zywcem do nowego kodeksu poi*
skiego, o ile za jej zachowaniem nie przemawiajg wazne wzgledy
wspoétczesnej polityki ustawodawczej. Nie mozna przeciez umie*
szcza¢ przepisow w nowym kodeksie dla samego piekna kon*
strukcji prawniczej i jej cyzelatorskiej kunsztownosSci! Nie wol*
no tez zapominac¢ o tem, ze nowoczesnemu ustawodawstwu win*
na przy$wieca¢ dazno$¢ do unaturalnienia i uproszczenia prawa
oraz do ujmowania zagadnien prawnych w sposob, uwzglednia*
jacy w najszerszym zakresie potrzeby obrotu.
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Ot6z nie ulega watpliwosci, ze dystynkcja ta mimo sacerdo*
talnego, solennego celebrowania jej w rozlicznych kodyfikacjach
i podrecznikach prawa rzecowego, nie wytrzymata konfrontacji
z konkretnemi przejawami zyciowemi i nie wyszta z proby og*
niowej dtugoletniego stosowania obronng reka. Judykatura austr*
jacka, majagc do wyboru miedzy Scistem stosowaniem ustawy
a slusznemi interesami spoteczenstwa, wykroczyta znacznie poza
ramy ustawowej definicji (por. judykature przy § 339 u. ¢c. w wy*
daniu Manza). Po dzieh dzisiejszy wegetuje i pokutuje to roz*
réznienie w zakresie ochrony posesoryjnej jako strupieszaty i kre*
pujacy przezytek pojeciowy, ktory praktyka zycia przezwycieza
przy pomocy najbardziej karkotomnych skokéw djalektyki praw*
niczej (por. konstrukcje posiadania prawa najmu lub dzierzawy).
Z punktu widzenia postulatow wigzacych sie z ochrong poseso*
ryjng rozroznienie to jest zupetnie zbyteczne.

Szkodliwo$¢ tego rozroznienia wyptywa w pierwszym rze*
dzie niezaprzeczalnie z art. 4 projektu prof. Zolla, udzielajgcego
ochrony posesoryjnej posiadaczowi, tylko posiadaczowi. Nasu*
wa sie bowiem pytanie: A jak ma sie sprawa z dzierzycielem?
Czy dzierzyciela wolno zaktéca¢ w spokojnem wiadztwie nad
rzeczag? Mowigc konkretnie: Czy przechowce wolno naruszac
w dzierzeniu rzeczy? | oto mamy sposobno$¢ przekona¢ sie na*
ocznie o tem, ze odroznienie to zupetnie zawodzi tudziez ze ono
mys$li prawniczej ani nie wzbogaca, ani nie posuwa w zakresie
ochrony posesoryjnej o krok naprzdéd.

Bo rozwazmy, ze przechoweca jest bezsprzecznie detentorem,
skoro wykonywa faktycznie wiadze dla drugiego t. j. dla skia*
dajacego. Mimo to niepodobienstwem jest odmdwié przechowcy
ochrony posesoryjnej tak w stosunku do deponenta jakotez do
0sOb trzecich. Moga sie wytonic¢ takie sytuacje faktyczne, ze od*
mowienie przechowcy ochrony posesoryjnej bytoby przekresle*
niem elementarnego poczucia stusznosci i sprawiedliwosci, ktére
w dziedzinie prawa nie jest pozbawione znaczenia. W stosunku
do skladajgcego moze przechowca mie¢ roszczenia o zwrot za*
padiych pretensyj o naktady, ktore na rzecz poczynit (8 471 austr.
ustawy cywilnej), moze mie¢ roszczenie 0 wynagrodzenie za
przechowanie, ktére wedle art. 247 projektu czesci szczegOtowej
prawa 0 zobowigzaniach (w opracowaniu gtéwnych referentéw
projektu Ernesta Tilla i Romana Longchamps) nalezy zaptacié
najpozniej z odbiorem rzeczy oddanej w przechowanie. Prze*
chowca niejednokrotnie znajdzie sie w tem potozeniu, ze précz
rzeczy bedacej przedmiotem umowy przechowania nie znajdzie
pokrycia dla swojej pretensji albo tez tylko z niestosunkowemi
trudnosciami. Czyz zatem faktyczna wiadza przechowcy nad rze*
€za u niego zdeponowang nie zastuguje na ochrone posesoryjna
na wypadek samowolnego naruszenia jej przez skiadajgcego?

A teraz wezmy pod uwage drugg mozliwos¢: Skiadajacy
i przechowca pozostajg ze sobg w najlepszej komitywie a jaka$
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osoba trzecia wydziera przechowcy samowtadnie rzecz. Skladajg*
cy z powodu rozlicznych przeszk6d natury faktycznej (n. p. nie*
obecnos¢) nie jest w moznosci osobiscie wytoczy¢ sporu prowi*
zorjalnego ani tez nie ustanowit petnomocnika upowaznionego do
wytaczania pozwow. Czy mozna przechowcy odméwic¢ prawa
§cigania naruszyciela w drodze sadowej o zwrot rzeczy samo*
wiadnie zagarnietej?

Wskazuje na niedorzeczno$¢ odmowy ochrony posesoryjnej
w przytoczonym wypadku Winiwarter (Das Osterreichische bur*
gerliche Recht, t. Il. str. 69), przyznajac juz ze stanowiska ko*
deksu cywilnego austrjackiego dzierzycielowi ochrone posesoryj*
ng i jakkolwiek jego uwagi budza de lege lata liczne zastrzezenia,
to przeciez zastugujg ze wzgledu na swojg trafng argumentacje
na najzywszg uwage de lege ferenda. Tam bowiem czytamy: ,,Die
allgemeinen Besitzrechte ergeben sich aus allgemeinen Rechts*
grundsatzen und Verhaltnissen, sie sind daher, streng genommen,
nicht eigentlich Folgen des Besitzes, sondern haben in allen Fal*
len stattzufinden, wo sich iemand mit dem Besitzer in gleicher
Lage befindet, sie konnen also auch einem Inhaber nicht abge*
sprochen werden, teils weil die Innehabung in der Ausiibung
einer fur den Inhaber wichtigen Befugnis besteht, welche ge*
schiitzt werden muss, teils weil der Inhaber ais Stellvertreter des
Besitzers anzusehen ist, auf den die Ausiibung der Besitzrechte
ausdriicklich oder stillschweigend iibertragen wurde, indem sonst
auch der Besitz nicht erhalten werden kénnte. Denn wer wiirde
z. B. einem Andern leihen, in Bestand oder Verwahrung geben
u. dgl., wenn er besorgen miisste, dass der Inhaber die ihm an*
vertraute Sache gegen einen allfalligen Angriff zu verteidigen
nicht die angemessenen Mittel habe?... Dass auch den Inhaber
niemand eigenmachtig zu stéren berechtiget ist, folgt schon da*
raus, dass die Innehabung eine Befugnis ist, welcher der gemei*
ne Schutz der Rechte nicht versagt werden kann...“

To wszystko, codmy powiedzieli o dystynkcji miedzy posia*
daniem a detencjg na tle przepiséw o ochronie posesoryjnej w nie*
mniejszej mierze odnosi sie do art. 2 i 3 projektu prof. Zolla,
okreslajacych tres¢ posiadania oraz porzadek, w jakim domnie*
mywac sie nalezy poszczeg6lnych rodzajow posiadania.

Tre$¢ posiadania stanowi wedle projektu: Faktyczna moc

1) wykonywania prawa wilasnosci (posiadanie rzeczy)

2) wykonywania innych praw majgtkowych, a to

a) polegajacych na ciagtej wadzy nad rzecza, jakéto
stuzebnosci i prawo zabudowy

b) #aczacych sie z takg wiadzg jak prawo najmu i dzie*
rzawy i t. p.

Wedle art. 3 uwaza sie osobe majgcg faktyczng wiadze nad
rzecza za posiadacza rzeczy dopéty, dopoki nie okaze sig, ze jest
ona tylko dzierzycielem rzeczy lub posiadaczem lub dzierzycie*
lem innego prawa niz wiasnosci.

Mimowoli nasuwa nam sie satyyrczna uwaga Fuchsa (Ju*
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ristischer Kulturkampf): ,,Eine reine juristische Theorie ist ein
Unding!“

W jakim celu bowiem nastgpita ta kategoryzacja tresci po*
siadania? Przyznajemy, ze domniemanie to moze mie¢ znaczenie
w sporze windykacyjnym, jednakze ze stanowiska ochrony po*
siadania jest to rozroznienie zbedne. Objektywnie i w Swiecie
faktow nie ma zadnej réznicy miedzy posiadaniem mieszkania
przez najemce a posiadaniem takiegoz mieszkania przez samego
wiasciciela. Jezeli spogladamy na te dwa fenomeny sub specie
ochrony posesoryjnej to niewatpliwie oba zastugujg w calej petni
na ochrone.

Art. 3 wkracza w kwestje czysto proceduralng. Domniema*
nie bowiem, regulujac kwestje ciezaru dowodowego (onus pro*
bandi), jest bezsprzecznie instytucjg prawa procesowego. Jakiez
tedy znaczenie ma wspomniane domniemanie dla sfery sporu po*
sesoryjnego, oraz kto i wséréd jakich okolicznosci ma prawo to
projektowane domniemanie obali¢?

Pytamy: Czy dlatego nalezy powoda z zgdaniem skargi o
utrzymanie go w naruszonem posiadaniu rzeczy oddali¢, iz w
skardze twierdzit, ze znajdowat sie w posiadaniu rzeczy (prawa
wiasnosci wedle terminologji projektu), a w toku sporu okaze sig,
ze znajdowat sie tylko w posiadaniu stuzebnosci uzytkowania?
Czy naruszony samowladnie w swojej faktycznej wihadzy nad
rzecza ,ma dlatego przegra¢ spor posesoryjny, iz twierdzit w po*
zwie, ze znajdowat sie w posiadaniu mieszkania zamiast twier*
dzi¢, ze znajdowat sie w posiadaniu prawa najmu mieszkania?
Czyz nie jest to reinkarnacja zapomnianego procesu formutkowe*
go, czy nie sg to wilcze doty dla dochodzacego swego posiadania
powoda? llez niebezpieczenstw miesci sie dla naruszonego po*
siadacza, jakiez powstaje pole dla Swietnych wyczynoéw rabuli*
styki prawniczej po stronie naruszyciela!

Juz Ofner (Das Sachenrecht, Berlin, 1893) stojagcy na grun*
cie starego, ustawodawstwa, twierdzi: ,,Der Inhaber... kann, wenn
es sich nicht.. um die Besitzfrage, sondern um Abwehr wirklich
unbefugter Stérung handelt, auch fur die Sache (utiliter) mit
dem Interdict auftreten. Der Storer ist in einem solchen Falle
nicht befugt, die Besitz* oder Innehabungsfrage zu erdrteri*.

Na poparcie zapatrywania, ze r6znica miedzy posiadaniem
a detencjg nie wyptywa z wewnetrznej, pojeciowej koniecznosci,
lecz jest natomiast produktem historycznej ewolucji, uzasadnio*
nym moze w czasach minionych, lecz nie czerpigcym swego uza*
sadnienia z obecnych stosunkéw gospodarczych, przytoczy¢ na*
lezy zapatrywanie, wyrazone w encyklopedii Holtzendorffa
(Bruns — Eck — Mitteis, Das Pandektenrecht, str. 336 i nast.):
»Massgebend fur diese Unterscheidung kdénnen bloss historische
und soziale Griinde gewesen sein. Diese haben dahin gefrihrt,
einerseits die Stellung des creditor pigneraticius gegen Angriffe
des Vernfanders durch Besitzschutz zu sichern, anderseits die
bei den Romern sozial tief gestellten Mieter jedes unmittelbaren
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Schutzes in der Herrschaft iiber das Mietobjekt gegen den Ver*
mieter zu entkleiden".

Widzimy zatem, ze nie imanentna pojeciom logika, lecz po*
prostu wzgledy konkretnej polityki ustawodawczej wywarly roz*
strzygajacy wptyw na uksztattowanie i segregacje poje¢ prawnych
w odniesieniu do ochrony posiadania. Dzi$, wsérod zupetnie od*
miennych warunkéw socjalnych, w ktérych nie pozycja spotecz*
na pewnych klas i ich potega polityczna, lecz wewnetrzna war*
to$¢ i celowos¢ poszczegolnych instytucyj prawnych powinny de*
cydowaé o sposobie ich statuowania i rozbudowy, zatozenia praw™
ne i ideologja ustawodawcza ulec muszg przeobrazajagcemu wpty*
wowi odmiennych punktéw widzenia. Ustawodawca realizuje
w przepisach o ochornie spokojnego posiadania zasady podyk*
towane wzgledami na porzadek i spok6j publiczny i uzupetnia
Srodki represyjne prawa kanrego szerszemi Srodkami prawa cy*
wilnego, ukrécajac za$ samowole jednostki, skierowuje jg w fo*
zysko sporu cywilnego dla wywalczenia roszczen w drodze sado*
wej za posrednictwem autorytetu wiadzy panstwowej. W tym
stanie rzeczy upada konieczno$¢ kategoryzacji treSci posiadania
wedle jakich$ blizszych, specyficznych znamion. W zakresie
ochrony posiadania jest ta hierarchiczna gradacja rodzajow po*
siadania w swych konsekwencjach praktycznych zgubna i nie*
bezpieczna.

Koncedujemy, ze sg pewne sytuacje zyciowe, w ktérych na*
wet podpadajgce pod zmysty wiadztwo nad rzeczg nie uchodzi
wedle zapatrywan obrotu za posiadanie, zastugujace na ochrone.
Kodeks niemiecki zwraca na nie uwage w 8 855. Nie przeoczamy
bynajmniej mnogosci ani réznorodnosci tych sytuacyj faktycz*
nych, ktére na ochrone posesoryjng wcale nie zastuguja. Ro*
botnik, pracujagcy cudzemi narzedziami w cudzym zakladzie pra*
cy, urzednik pracujacy przy biurku firmy w jej lokalu, rzeczy
tych bynajmniej nie posiadajg. W takich wypadkach jednak dla
zorjentowania sie w podobnych sytuacjach winnismy péjs¢ za
gtosem intuicji prawnej, wyczuwajacej instynktownie zapatrywa*
nia obrotu. W tej intuicji prawnej upatrujemy klucz do rozwig*
zania arcytrudnego zagadnienia ochrony posiadania, ktéra nie
powinna by¢ ograniczona do kilku enumerowanych S$cisle sta*
noéw faktycznych, lecz winna by¢ instrumentem elastycznym
uwzgledniajgcym w szerokim zakresie potrzeby i zapatrywania
obrotu.

'Wspotczesne ustawodawstwa wkroczyty juz czesciowo na
droge naturalniejszego ujmowania przepiséw o ochronie posia*
dania. Zaczatki tej tendencji znajdujemy w kodeksach niemiec*
kim i szwajcarskim, jeden i drugi gubi sie wprawdzie jeszcze
w labiryncie sofisterji prawniczej, skoro kodeks niemiecki kon*
struuje pojecie posredniego posiadania (mittelbarer Besitz, §
868), kodeks szwajcarski za$ buduje pojecia samoistnego i nie*
samoistnego posiadania) setbstandiger, unselbstandiger Besitz —m
art. 620). Sama definicja jednak posiadania wykazuje juz daz*
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no$¢ do wyemancypowania si¢ z romanistycznego pojmowania
i ujmowania posiadania.

Nie zamykamy tez oczu przed faktem, ze definicja posiada*
nia moze mie¢ swoj refleks na nauke o zasiedzeniu, ktdrego kar*
dynalnym wymogiem jest w powszechnosci posiadanie. Jedna*
kowoz nic nie stoi na przeszkodzie, by posiadanie w zakresie
przepisOw o zasiedzeniu odpowiednio uprzymiotnikowano i w ten
sposob przeciwdziatano ujemnemu wplywowi szerokiej definicji
posiadania na sfere materjalnych uprawnien interesowanych.

IV. UWAGI KONCOWE.

Jeden tylko przewidujemy wypadek, w ktérym zarzut ma*
terjalnego uprawnienia po stronie naruszyciela nalezatoby in
possessorio uwzglednic¢. Jest to wypadek, w ktérym naruszyciel
posiada prawomocny tytut egzekucyjny, nakladajgcy na posia*
dacza obowigzek oddania naruszonej rzeczy naruszycielowi. Na*
ruszenie bowiem przedstawia sie w takim razie jako akt egzekucji
prywatnej, wprawdzie niepozadanej, niemniej jednak ze wzgledu
na prawomocnos¢ tytutu usprawiedliwionej. Tu naruszyciel wy*
recza niejako organy egzekucyjne w ich czynnoS$ciach, nie aro*
gujac sobie zupetnie prawa do orzekania in sua causa, skoro juz
sad prawomocnie orzekt o jego roszczeniu. Takie zas wypadki
samowoli z natury rzeczy sa tak rzadkie, ze nie przedstawiajg
zadnego powaznego niebezpieczenstwa dla tadu spotecznego i nie
przekre$lajg zasady zakazu samowoli.

Opierajgc sie zatem na powyzszych rozwazaniach, docho*
dzimy do konkluzji, ze nalezatoby ochrone posesoryjng unormo*
waé w sposdb nastepujacy:

Kazda faktyczna witadza nad rzecza tub prawem, niewatplu
wa ze stanowiska zapatrywan obrotu a majgca znamiona ciaglo=
§ci i trwatosci, jest posiadaniem w rozumieniu prawa i korzysta
z jego ochrony. Jakiekolwiek samowolne naruszenie cudzego po=
siadania jest zakazane. Naruszony ma prawo zada¢ od napastnU
ka lub tych, na ktorych polecenie tenze dziatat, lub ktérzy $wia=
domie odniesli korzy$¢ z naruszenia, zaniechania naruszenia
i przywrdcenia do pierwotnego stanu. Przeciwnik naruszonego
jest wolny od odpowiedzialnosci, o ile wykaze istnienie prawo=
mocnego orzeczenia sgdowego zasgdzajacego posiadacza na od=
danie badz jemu samemu badz tez osobie, w ktdrej interesie na=
pastnik dziatat, przedmiotu naruszenia. Orzeczenie sgdowe zapa=
dajace w sporze o naruszenie w posiadaniu nie stoi na przeszko=
dzie réwnoczesnemu lub po6zniejszemu dochodzeniu prawa do
posiadania.
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Dr. ANZELM LUTWAK.

Przemodwienie do Sgdu przeciw konfiskacie

,,Gtosu Prawa“

W sferze wyktadni 8-fu 300 austr. u. k. na
tle sprawy brzeskiej.

Na zapytanie nasze w zeszycie poprzednim (Nr. 6 — czer*
wiec) dostatecznie znaczna ilos¢ prenumeratoréw wyrazita zy*
czenie przedrukowania zwolnionego z pod konfiskaty artykutu,
ogtoszonego pod powyzszym napisem w Nrze 2 ,,Gtosu Prawa"
z r. b., tudziez wydartej wraz z tym artykulem czesci artykutu
nastepnego p. t. ,Jaki typ organizacji narodowo * panstwowej
przedstawia Polska doby brzeskiej?

Czynigc temu zyczeniu zado$¢, wyrazamy zarazem przeko*
nanie, ze Wtadza konfiskujgca nie bylaby zapewne dokonata
konfiskaty, jesliby byta zwrécita uwage na intencje raczej, nizli
na poszczegdlne stowa czy zwroty. Nalezatoby ponadto zasadni*
czo mie¢ na wzgledzie, ze ,,Gtos Prawa" me jest pismem upra*
wiajgcem jaka$ ideologje czy demagogje partyjng, obliczong na
wywotywanie niepokojow lub chocby tylko sensacji, lecz cza*
sopismem prawniczem, ktérego czytelnictwo sktada sie nie z ele*
mentdéw bezkrytycznych lub warcholskich, lecz z doswiadczonych
prawnikow, powotanych do tworzenia najmiarodajniejszej
w panstwie opinji publicznej.

Ta jedna przynajmniej sfera spoteczna powinna ze strony
czynnikéw rzagdowych zazywac petnej swobody krytyki, a to za*
rbwno w imie zasady praworzadnosci i konstytucyjnosci, jako*
tez — i to gtobwnie — w nalezycie pojetym interesie samego
panstwa.

O to zatem brzmienie skonfiskowanego artykutu:

Zarzadzeniem Prokuratury S. O. Rej. V we Lwowie z 5.
stycznia b. r. skonfiskowany zostat Nr. 11 ,Glosu Prawa"
(z grudnia 1930) z powodu zawartego w artykule redaktora p. t.
»58d nad sadem" ustepu na stronie 502 zaczynajgcego sie od
stéw: ,Stowem, pisze te swoje pamflety” do stéw: ,jak jabym
sobie zyczyt' (ogétem 21 wierszy).

Postanowieniem Wydziatu VI (karnego) Sadu okregowego
we Lwowie powzietem na posiedzeniu niejawnem dnia 12. stycz*
nia b. r. po wystuchaniu zdania Prokuratora konfiskate powyz*
szg uznano za usprawiedliwiong, w $lad za czem wydano dalsze
ustawowo przepisane zarzadzenia, a to z nastgpujacem uzasad=
nieniem:

,Ogtoszenie drukiem wymienionego wyzej ustepu artykutu
ma na celu przekreceniami faktéw i wyszydzeniami w zwigzku
z aferg brzeska wywota¢ wzgarde i nienawi$¢ przeciw organom
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wiladzy centralnej, co odpowiada znamionom wystepku z § 300
uk. Wedtug 8§ 487, 489, 493 austr. pk. oraz 88 36 i 37 ust. pras.
jest zatem powyzsze postanowienie uzasadnione™.

W skutek wniesionego przezemnie przeciw powyzszemu po*
stanowieniu podania opozycyjnego z wnioskiem o uchylenie
konfiskaty, wyznaczona zostata celem rozstrzygniecia tej opo*
zycji rozprawa jawna na dzien 5. lutego b. r., w ktdrej nastep*
stwie Trybunat pod przewodnictwem s. s. 0. Dra Dworzaka jun.,
przy wspotudziale s. s. 0. Dra Lockera i s. s. 0. Dra Medynskie*
go po wystuchaniu wywodéw stron t. j. mojego oraz przedsta*
wiciela Prokuratury, konfiskate uchylit, co tez w prasie codzien*
nej spotkato sie z zywem uznaniem.

W itajac te emanacje niezawistego sumienia sedziowskiego
stowami: ,,Sg jeszcze Sady w PolsceU — i z uwagi na znaczenie
sprawy nietylko jako sprawy ,aktualnej" lecz sprawy zasadni*
czej i powszechnej, pozwalam sobie przytoczy¢ ponizej przemé*
wienie, ktére na rozprawie tej do Trybunatu wygtositem. Przy*
taczam je tylko z pamieci na podstawie luznych notatek, z za*
sadniczg wszakze wiernoscig w budowie i argumentacji.

Wysoki Trybunale!

Czy przybytem tu dla obrony moich 21 wierszy — moich
5 zdan? — To bytoby marne i marnem wobec wiecznosci moze
okaza€ sie wszystko, co kiedykolwiek napisatem. Nie zalezy mi
na tych wierszach i na tych zdaniach, nie $piesze na ratunek mej
»literackiej wiasnosci”, — ale na ratunek znacznie wyzszych
doébr: przyrodzonej, konstytucyjnej swobody ,wyrazenia mysli
i przekonan" oraz ,,wolnosci prasy" w granicach prawa.

Te dobra, te nasze klejnoty obywatelskie, jak szereg innych,
ktére przebtyskuja do nas jeszcze ze zmierzchajacej sie juz Kon*
stytucji marcowej — czyz nie sg one moze w biezacej dobie
Polski Odbudowanej na zatrate wydane? — Konfiskaty sie mno*
za — konfiskaty sie sroza! Najczesciej konfiskuje sie to wiasnie,
0 czem prawie wszyscy mys$lacy obywatele mysla i o czem wszy*
scy rozprawiaja...

Musimy wszyscy — Was. Panowie Sedziowie nie wylgcza*
jac, Was owszem na czoto stawiajgc — broni¢ sie przed zatratg
prawa wyrazania mysli i przekonan w granicach przepisow pra*
wa. Mysl i przekonanie zyja, oddychajg tylko gtosem i wyrazem
— bez gtosu i bez wyrazu ging. Czy moze istnie¢ spoteczenstwo,
panstwo, kultura, postep, bez swobody wypowiadania si¢ kazdej
jednostki, kazdej duszy? Rzesza ludzka z tej swobody wyzuta,
stataby sie bezmys$lnym ttumem, bezwiedng, ciemng horda.

Konstytucja zastrzega — i stusznie! — ze nie wolno swobod
tych doprowadzaé¢ do ,naruszenia przepisow prawa" (art. 104)
czyli do ,,naduzycia" i w takich razach — tylko w takich razach!
— moze by¢ obywatel pociggniety za wyraz mysli lub przeko*
nania do odpowiedzialnosci. (Art. 105). Konfiskata zarzuca mi
otdz, iz zajety ustep ma na celu,przekrecanie faktow i wyszy*
dzenia w zwigzku z aferg brzeska i t. d.”* (zob. wyzej!). Z naj*
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glebszem przekonaniem twierdze, ze ani jedno z tych pieciu
zdan nie podpada pod powyzsze zarzuty, nie zawiera przedmio*
towych i podmiotowych znamion §*fu 300 austr. u. k. — o ile
tylko Pan Prokurator nie zechce wstawia¢ do nich swoich wla=
snych domystéw i przeczu¢ — o ile pomny bedzie kardynalnej
zasady prawa karnego: cogitationis poenatn nemo patitur, stwier*
dzonej tez w § 11 austr. u. k.

C6z jest w zdaniu pierwszem: Brzes¢, Studzieniec, Moko*
tow, Grojec — zeszeregowane obok siebie z relacjg stylistyczng
do ,,pamfletéw* Waltera Rode‘go, ktérego ksigzce artykut byt
przewaznie poswiecony, a ktory o Brzesciu etc. nigdy nie pisat.
Gdziez tu jednak przekrecenie faktow, wyszydzanie etc. o jakich
8 300 u. k. méwi? — A oto zdanie drugie: o awansie ,ha pocze*
kaniu*“ z Prokuratora sagdu okregowego na Ministra Sprawiedli*
wosci za zastugi w sprawie brzeskiej. Czyz to nie fakt notoryjny,
czyz nie najSwietsza to prawda? Pojmujemy wszyscy, ze za ja*
ki$ czyn wielki, spotecznie doniosty, za jaka$ zastuge ogromna,
za posSwiecenie sie, za bohaterstwo, kto$ dotychczas Swiatu cat*
kowicie nieznany zostaje wydobyty =z ukrycia, wywyzszony,
przeskakuje odrazu tyle a tyle szczebli biurokratycznej i spo*
tecznej hierarchji. Rozumiemy, ze Lindbergh, bohater, co pierw*
szy w ciasnej kajutce samolotu wzigt przebojem przeciw wichu*
rom przestworu powietrznego przestrzen oddzielajgcg kontynent
nowy od starego, zaaawansowat z pilota * subalterny odrazu na
putkownika. Ale c6z wielkiego na mitos¢ Boza, wypilotowat
obecny pan Minister Sprawiedliwo$ci, poza swojg dziatalnoScig
prokuratorskg w sprawie brzeskiej? Co pozwalatoby nam lo*
gicznie poja¢ to nagte wydobycie z ukrycia, to nagte wywyz*
szenie, ten bezprzyktadny prawie przeskok tylu szczebli nad
gtowami tylu kolegow i przetozonych? | ktoryz to paragraf u. k.
wzbrania mi wyrazenia tej mysli, tego faktu i tego zdumienia?

Potem trzecie zdanie: o podrézy b. komendanta twierdzy
brzeskiej na wywczasy kuracyjne ,,do Nauheim lub moze do
Funchal* po wymierzeniu sprawiedliwo$ci wojskowo * Sledczej
cywilom — takim, jak ,Labermany" i t. p. Przyznaje: to moze
troche zgryzliwe, uszczypliwe, kostyczne i znéw przeto komus
niemite, lecz to nie sg jeszcze kryterja §*fu 300, a p. Kostek *
Biernacki, aczkolwiek jest juz putkownikiem, nie jest jednak
jeszcze w tej chwili ministrem, czyli — mdwigc stowami zaska*
rzonej decyzji — ,,organem wiadzy centralnej" i jego wywczasy
nie stojg jeszcze pod straza §*fu 300.

Czwarte zdanie: o I$nigcej ztotemi krzyzami zastugi insty*
tucji sedziow do spraw wyjatkowego znaczenia, ,ktéra tak
sprawnie i zbawiennie funkcjonuje pod legalnym i dekretalnym
wptywem Ministra Sprawiedliwosci”. Posmak ironji, satyry:
bez kwestji! Lecz ta ironja, satyra tkwi nie w tem zdaniu, a tylko
W nagiej, szyderczej rzeczywistosci! Ja ustawitem tylko przed
nig zwierciadetko, a p. Prokurator pragnatby je sttuc? — O, gdy*
byz to mozna bylo przez rozbicie zwierciadta chocby jeden garb
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wyprostowaé, cho¢ jeden karbunkut wytepi¢, cho¢ jedno znamie
szpecgce czoto!... Zacytuje tylko artykuty 2, 3 i 8 rozporzadzenia
Prezyd. Rzpltej z 15. lipca 1927 Nr. 69/611 o tej instytucji (od*
czytatem te art.) — przypomne owe przerdzne i przeiiczne okél*
niki ogtaszane raz po raz w urzedowym dzienniku Ministerstwa
Sprawiedliwos$ci, a wprost juz nawet wszystkim sedziom Rzpltej
ustawicznie przepisujgce wyktadnie najrozmaitszych ustaw i de*
kretéw Prezydenta Rzpltej. O wielez bardziej — jak przekonu*
jemy sie — pozostaje pod ,legalnym i dekretalnym™ wplywem
Ministerstwa owa instytucja sedziéw $ledczych w tak wyjatko*
wy sposob mianowanych i w tak wyjatkowy sposob urzedujg*
cych! Czy nie stanowi ona sama przez sie groznego wytomu
w jednolitosci, rownorzednosci i niezawistosci sadownictwa?
Czy odznaczenie tych sedziéw w czasach ostatnich orderami nie
budzi obaw i trosk?...

Wreszcie piate, ostatnie zdanie: wyjete wszak zywcem z wy*
wiadu Marszatka Pitsudskiego — o radosnem jego zadowoleniu
z sadownictwa, — przytoczenie zatem autentycznych stow bez
komentarza! Czeg6z tutaj szuka § 3007

'Wogdle — czeg6z chce ten paragraf; zastanéwmy sie chwi*
le nad tem. Staje on w obronie zarzadzen lub orzeczen wiadz
przeciw ponizaniu tychze w opinji publicznej przez zohydzanie,
wyszydzanie, zmys$lanie lub przekrecanie faktow — a ponadto
chroni tez wiadze jako takie oraz poszczego6lne jej organy, wzbra*
niajgc judzenia przeciwko nim do nienawisci, pogardy lub do
bezzasadnych zazalen.

Pomimo ot6z bardzo juz szanownego wieku austr. kodeksu
karnego (r. 1852 a wiasciwie 1803) i mimo genezy absolutystycz*
nej, niepodobna chyba wyktada¢ go absurdalnie — a taka byta*
by niechybnie wyktadnia rozciggajgca jego zasieg na wszystkie
zarzadzenia i orzeczenia wiadz bez wzgledu na kwestje ich praw*
nej lub obyczajowej dopuszczalnoSci — i na wszystkie organy
wiladz bez wzgledu na ich ustosunkowanie sie¢ do prawa i do
etyki. Jesli prawodawca zakazuje nawet pospolitemu obywate*
towi gwalcenia prawa, to tem usilniej zakazuje to zaprzysiezo*
nym na prawowierno$¢ wykonawcom prawa, a tem samem nie
moze § 300 u. k. zadng miarg protegowaé¢ ewentualnych gwab*
cicieli prawa, bedacych u steru wiadzy.

To tez miarodajny, bo w catym S$wiecie prawniczym stynacy
kryminolog prof. Finger w ostatniem (I11) wydaniu swego
systemu austr. prawa karnego (tom Il, str. 949) stwierdza do
8 300 u. k. wyraznie, ze istota czynu tego wystepku nie zacho*
dzi wowczas, gdy kto$ podjudzat do nienawisci lub wzgardy
przeciw wiadzy czy przeciw organom tejze ze wzgledu na wias*
ne tychze naruszenia prawa. (Uebergriffe). | to jest jasne i ro*
zumne, a nawet konieczne. 'Wszak gani¢, pietnowaé i wyszy*
dzaé naduzycia czyjekolwiek, jest nietylko prawem konstytucyj*
nem kazdego obywatela — jestto raczej takze nakazem katego*
rycznym sumienia obywatelskiego, jestto naszym musem psy=
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chicznym. Albowiem ci, ktorzy — ze tak powiem — ,z przeko*
nania“ prawo tamac¢ zwykli, mawiajac przytem, ze to ,zycie kaze
nieraz prawo famac", nie dadzg sie nigdy od przekonania tego
odwies¢ jakiemi$ tylko pokornemi perswazjami ani tez podania*
mi lub memorjatami w drodze urzedowej skladanemi. Opinja
publiczna nie ma wiec na to innego leku ani innej broni, jak wy*
raz oburzenia i potepienia, jak satyra i karykatura. Budzenie
temi Srodkami wstydu publicznego i opamietania jest najwyzszg
najistotniejsza i najzbawienniejszg funkcjg opinji publicznej.

Znakomity socjolog angielski Wiliam Mc Dougall w swern
dziele p. t. ,The Group Mind" — (zob. osobny artykut w ze*
szycie niniejszym. — Przyp. Red.), pisze: ,,W kazdym wielkim
narodzie istnieje pewien nieuchwytny wplyw, nazywany opinjg
publiczng, ktdry nagradzajac cnote, a potepiajac wystepek i sa*
molubstwo, stanowi wielkg dzwignie prawa i sprawiedliwosci.
Przed tym najwyzszym trybunatem apelacyjnym musi sie uspra*
wiedliwi¢ kazdy akt egzekutywy, wykonany w imie narodu".

Skonfiskowane czasopismo ,,Glos Prawa" jest na domiar or*
ganem fachowej opinji publicznej — jest czasopismem prawni*
czem, ktérego wszyscy czytelnicy s zawodowymi znawcami
i wykonawcami prawa i jako tacy powotani sg do jak najbardziej
dosadnej i jak najbardziej otwartej krytyki wszelkich niepraw*
nosci, dziejacych sie na arenie publicznej.

Taksamo ,jak nie byloby ani logicznem ani prawnie do*
puszczalnem konfiskowanie rycin w czasopis$mie medycznem,
przedstawiajacych n. p. czesci rodne kobiety lub choroby wene*
ryczne na organach piciowych mezczyzny lub choéby nawet
niektore patalogiczne zboczenia aktu spdtkowania, taksamo tez
nie uchodzi ze stanowiska prawnego i logicznego konfiskowac
artykuty czasopisma prawniczego, zawierajgce chocby najdosad*
niejszg krytyke patologicznych emanacyj witadzy rzadzenia lub
sgdzenia.

Nie ulega dla mnie zresztg zadnej zgota watpliwosci, ze
wszystko, co dotychczas powiedziatem, jest niepodzielnym wy*
razem przekonania nas wszystkich obecnych tutaj — nie wylg*
czajac bynajmniej wielce szanownego p. Prokuratora. Sedziowie
i Prokuratorzy nasi — w tej chwili mysle o Matopolsce — wzro*
§li tu na tej glebie — jedynej na obszarach Polski owianej juz
od po6t wieku przed wybuchem Waielkiej Wojny wiosennemi
tchnieniami wolnosci — nie moga zatem o sprawach tych myslec¢
inaczej. Powiem jeszcze wyrazniej: jest dla mnie pewnikiem, ze
przeciwny mi w tej chwili p. Prokurator rozporzadza rdéwnie
wrazliwym jak ja poczuciem wstydu i moralnego zgorszenia
wobec naduzy¢ i pogwatcen prawa. A wiec — dlaczeg6z skon*
fiskowat?... Gzy to nie zagadka? Zdaje mi sie, ze potrafie roz*
wiktaé te zagadke, bez potrzeby nawet uciekania sie do argu*
mentu o urzedowej zaleznosci Prokuratora od swego ministerjal*
nego Kolegi. Konfiskata w tym wypadku, a zapewne i w ana*
logicznych innych, byta wyptywem pewnego ztudzenia optycz*
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nego, pewnej ,projekcji" ideowej: skonfiskowano szereg wier*
szy, zdan, stow, w poczuciu, ze konfiskuje sie fakta, o ktérych
mowa, i ktére w duszy p. Prokuratora budza najpewniej tesame,
co w nas wszystkich, uczucia bolu i zgorszenia. Niestety jednak:
faktow, o ktdrych wies¢ caty Swiat juz obiegta — fama nihil est
celerius! — nie mozna zarzadzeniem prokuratorskiem, ani nawet
ministerjalnem skonfiskowacl...

Mozna je tylko zréwnowazy¢ petnem i rzetelnem zadosc*
uczynieniem danem sumieniu spoteczenstwa i honorowi Rze*
czypospolitej przez bezwzgledne potepienie i pociggniecie win*
nych do odpowiedzialno$ci ustawowej. Czy to juz nastgpito?
Nic takiego! Miast tego dostaty sie najwyzsze honory w udziele
tym, ktorym opinja catej zwartej elity spoleczenstwa przypisuje
bezposrednig wine. Na wszystkie krew mrozace opisy i okrzyki
bolu i przerazenia, styszeliSmy z ust p. Premiera zaledwie jedno,
bezgranicznie ogolnikowe, nic nie méwigce zdanie: ,,Sadyzmu

nie byto". — To zalezy... Jak kto chce... Wiec pytam: poniewaz
operUJe sie tutaj terminami karygodnego »ponizania” — szy*
dzenia" — ,wzgardzania" — ,,zmyslania" — i przekrecama —
czy to wszystko godzi sig i uchodzi¢ ma bezkarnie i tylko wow*
czas, gdy adresatem jest spoteczenstwo i jego Kkompetentna
opinja?

W pismach prorzadowych rozpetano propagande juz nie
jakiego$ tylko pasywnego ,tamania prawa przez iycie — ale

.....

ciwnikow politycznych" oraz wprowadzenia ,sadow wyjatko*
wych dla spraw politycznych" — wiec czego$ chyba w rodzaju
»czerezwyczajki". (Odczytatem dotyczgce ustepy z prorzadowe*
go tygodnika ,,Prawda" w todzi, Nr. 1i 2 zr. b.). | tego nikt
nie konfiskuje, to zazywa bezgranicznej swobody stowa!... W tej
prasie ¢mi sie od najzapamietalszych projektow dalszego jeszcze
,umacniania wiadzy rzadowej" — kosztem oczywiscie dwoch
innych wiladz, uznanych w art. 2 Konstytucji za réwnorzedne
z Rzadem ,organy Narodu" t. j. kosztem Parlamentu i Sadéw
— a juz tem bardziej kosztem wolnoSci opinji publicznej.

Do czeg6z to wszystko zmierza — gdzie dno tego rozpeta*
nego wiru ,umacniania wtadzy", na ktérem nawa panstwowa,
chocby najpotezniej opancerzona i armatami najwyzszego typu
nabita, arcyzlowieszczo sie chyboce?... Gdzie kres, gdzie granica
tych rzeczy, gdzie szukaé przed niemi ucieczki, ostoji? — Zdaje
mi sie, ze tutaj — w tej sali — u Sedziow Niezawistychl!...
A zresztg — i 0 Waszg wielkg sprawe chodzi. Czcigodni Pano*
wie Sedziowie: wszak losy niezawistosci opinji publicznej sg lo*
sami niezawistosci sgdow!

Wnosze o uchylenie konfiskaty.



Str. 338 GLOS PRAWA Nr. 7

Jaki typ organizacji narodowo-panstwowej

przedstawia Polska doby brzeskiej?
Odpowiedz Prof. Wiliama Mc DougalTa.

Naktadem Ksigznicy Atlas (Lwow—Warszawa) wydane
zostato w ubiegtym roku dzieto jednego z najznakomitszych
wspotczesnych badaczy w dziedzinie socjologji i psychologji
spotecznej: Wiliama Mc Dougalba, liczagce 490 stronic, w dosko*
natym przektadzie prof. Dra Jozefa Chatasinskiego p. t. ,,Psy=
chologja grupy* (tytut angielski wydania Il z r. 1927 brzmi:
.»The Group Mind®).

Ot0z czes$C tego dzieta, poswigcona zagadnieniom psychiki
i charakteru narodu * panstwa, zawiera na str. 265 do 267 oraz
300 i 314 kilka ustepéw przedrukowanych ponizej, za zgoda
Firmy wydawniczej, ktore stanowia rownie objektywng jak nie*
dwuznaczna odpowiedz stynnego uczonego na pytanie wysuniete
powyzej w nagtowku.

Analizujgc w szczegolnosci roznorakie typy organizacji na*
rodowo *panstwowej W. Mc Dougall przechodzi z kolei do typu
organizacji ,ktéra — (cytujemy odtad dostownie, podkreslajgc
niektére zdania).

Dalsza cze$¢ powyzszego artykutu miesci sie na str. 81—82
zeszytu Nr. 2 ,Gtosu Prawa' z r. h.

Z orzecznictwa cywilnego.

40) Zezwolenie na |ntabuIaC{< prawa wtasnosci, udzielone wedle
treSci dokumentu celem zaspokojenia pretensn z postepowanla roz=
wodowego, nie jest oparte na waznym tytule, mogacym uzasadnic
zadanie |ntabuIaCJ| wedle wymogu g26 ust. hlp Natomiast doku-
ment tej treSci moze_wystarcza¢ do dozwolonego w nim wykresle-
nia prawa dozywotniego uzytkowania nieruchomosci.

Orzeczenie Izby 111. S. N. z 27 listopada 1930 R 701/30.

Sad Okregowy w Sanoku uchwalg z 6/X1. 1927 D. U. 1188/27 dozwolit
na podstawie aktu cesji z daty Detroit dnia 27 listopada 1925, na intabulacje
prawa wiasnosci potowy realnosci whl. 510 ks. gr. gm. Sanok dotad Bazy*
lego P. witasnej na rzecz Karoliny P. oraz na intabulacje wykreslenia prawa
dozywotniego uzywania potowy tej realnosci Karoliny P. witasnej, wpisanego
na rzecz Bazylego P.

Sad Apelacyjny we Lwowie uchwatg z d. 29/1. 1929 R. IIl. 503/28 wsku*
tek rekursu zastepcy niewiadomego z miejsca pobytu Bazylego P., odmowit
wnioskowi Karoliny P. o dozwolenie intabulacji prawa wiasnosci i wykresle*
nia prawa dozywotniego uzytkowania.

Z uzasadnienia: Z tresci aktu cesyjnego, ktory ma postuzy¢ do intabu*
lacji, mozna tylko powziags¢, ze Bazyli P. odstepuje swej zonie Karolinie P.
swoje prawa i zezwala na intabulacje ,,celem zaspokojenia pretensji postepo*
wania rozwodowego przez Bazylego P. od zony tegoz Karoliny P. zadane*
go“, ktory to tytut jest niejasny i niezrozumiaty, a zatem nie moze by¢ uzna*
ny za wazny tytut w zrozumieniu 8§ 26 ust. hip. O ileby z tresci dokumentu
mozna wywnioskowaé, ze Bazyli P. odstepuje zonie swe prawa wiasnosci
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i dozywotniego uzytkowania na zaspokojenie pretensji wynikltej z postepo*
wania rozwodowego, to z uwagi na to, ze nie ma zadnej podstawy do przy*
jecia, ze matz. P. nie sg katolikami, ze rozwéd miedzy nimi jest dopuszczat*
ny, pretensja Karoliny P. przedstawia sie jako niewazna, bo z niewaznej
czynnosci wynikta, nie moze zatem stanowi¢ waznego tytutu, okolicznosc
za$, ze malz. P. pozostajg w Ameryce nie moze mie¢ znaczenia wobec prze*
piséw art. 1i 17 ustawy z 2/8 1926 poz. 581 Dz. U., wedle ktorych rozwéd
miedzy obywatelami polskimi, ocenia sie wedle prawa polskiego.

Sad Najwyzszy uwzgledniajgc czesciowo rekurs zastepcy Karoliny P.
przywrdécit do mocy prawnej uchwate 1. instancji, o ile nia dozwolono inta*
bulacji wykre$lenie prawa dozywotniego uzytkowania potowy realnosci whl.
510 ks. gr. gm. Sanok Karoliny P. witasnej, pozatem rekursu rewizyjnego nie
uwzglednit.

Z uzasadnienia: Z postanowienia § 26 u. hip. wynika, ze jezeli chodzi o
nabycie lub uznanie prawa rzeczowego, dokumenty stanowigce podstawe
wpisu, muszg zawiera¢ wazny tytut prawny. Trafnie przyjat Sad Apelacyjny,
ze wazny tytut prawny, musi by¢ konkretnie podany i udowodniony, nie
wystarcza ogo6lnikowe podanie tytutu. Takiego tytutu nie mozna dopatrzeé
sie w stowach ,celem zaspokojenia pretensji postepowania rozwodowego"
i stusznie i prawnie odmoéwit Sad Apelacyjny wpisu prawa witasnosci do po*
towy realnosci whl. 810 ks. gr. gm. Sanok w miejsce Bazylego P. na rzecz
Karoliny P. Natomiast z przepisu § 26 ust. hip. wynika, ze jezeli chodzi o
umorzenie praw hipotecznych, to dokumenty, na podstawie ktérych takie
zadanie postawiono, nie potrzebujg zawiera¢ waznego tytutu. Wedle cesji
z daty 27. XI. 1925 odstgpit Bazyti P. swe prawo dozywotniego uzytkowa*
nia potowy realnosci Karoliny P. wilasnej, tejze Karolinie P. Wskutek tego
prawo i obowiazek zeszedt sie w jednej osobie i wiascicielka ma prawo
w mys$l § 526 i 1446 u. c. zada¢ wykreslenia.

Kwestja waznosci tytutu odnosnie do wykreSlenia prawa dozywotniego
uzytkowania wobec wyrazonego wyzej pogladu prawnego jest obojetna,
przyczem nadmieni¢ nalezy, ze ustawa z 2/8 1926 poz. 581 D. U. nie ma za*
stosowania do dokumentu sporzadzonego 27/Xt 1925. Co sie tyczy formy
aktéow prawnych zawartych przez obywatela polskiego, to § 4 u. c. nie ma
zastosowania. Wystarczy do wazno$ci zachowania formy przepisanej w miej*
sce zawarcia aktu (locus regit actum). O ile jednak na podstawie takiego ak*
tu ma nastapi¢ wpis w tut. ks. gruntowych, to warunki wpisu muszg byc¢
oceniane wedle tut. ustawy hip. Skoro wiec dokument odnosny zawiera wy*
még z 8§ 26 i 27 u. hip., a nadto zostat uwierzytelniony przez wiadze kon*
sularng (8 32 u. 3 u. hip.) przeto nie ma zadnych przeszkéd ze stanowiska
ustawy hipotecznej do dozwolenia intabulacji wykreslenia prawa dozywot*
niego uzytkowania.

G L OS S A

O stusznosci motywow powyzszego orzeczenia S. N. mam bardzo po*
wazne watpliwosci. § 26 ust. hip. wymaga, aby dokument zawieral wazny
tytut do nabycia prawa rzeczowego. Tytut ten w niniejszym wypadku sta*
nowi umowa odptatna podpadajgca pod pojecie in solutum datio z § 1414
u. c, ktora wystarcza w zupetnosci do nabycia wiasnosci. Sad Apelacyjny
uwaza jednak, ze odstgpienie prawa witasnosci nieruchomosci celem zaspo*
kojenia pretensji strony przeciwnej z postepowania rozwodowego nie stano*
wi waznego tytutu, poniewaz pretensja wynikajgca z niedopuszczalnego u
katolikéw postepowania rozwodowego jest niewazna. Bardzo jest watpli*
wem, czy przedtozony Sadowi dokument cessyjny wykazat, ze Bazyli P. byt
katolikiem i obywatelem Panstwa Polskiego. Domniemanie za tem nie prze*
mawia, wiemy bowiem z doswiadczenia, ze katolicy z Polski czesto w celach
rozwodowych zmieniajg wyznanie, a nawet przynalezno$¢ paristwowg. Przy*
pus¢my jednak, ze rozwo6d miedzy matzonkami P. byt niedopuszczalny, to
z tego nie wynika jeszcze, by pretensja z takiego postepowania rozwodowe*
go wynikajaca byta réwniez niewazna. Przypusémy dalej nawet, ze pretensja
taka jest niewazna, to mimoto wazng jest zaptata takiej pretensji (8§ 1432 u.
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c. ost. zdanie) a zatem takze in solutum datio z § 1414 u. c. Sad Najw. przy*
chylit sie do zapatrywania Sadu Apel. dodajgc od Siebie, ze wazny tytut
prawny musi by¢ konkretnie podany i udowodniony i nie wystarcza takie
ogoblnikowe zapodanie tytutu jak w niniejszym wypadku. To szczegdtowe
okreslenie pretensji uwaza S. N. zapewne dlatego za konieczne, aby mogt
zbadac€, czy pretensja ta byta wazna i istniejgca. Jesli zatem dtuznik oswiad*
cza, ze celem zaspokojenia pretensji pochodzacej z legatu lub z weksli od*
stepuje swemu wierzycielowi na wtasnos$¢ czes¢ swojej realnosci, to musiatby
chyba réwnoczes$nie przytoczy¢ doktadng tres¢ kodycylu lub opisa¢ do*
kladnie tres¢ weksli aby sedzia tabularny mogt stwierdzié, czy kodycyl jest
wazny i czy weksle stanowigce podstawe pretensji zawierajg wszystkie zna*
miona wymagane przez ordynacje wekslowa.

Zapatrywanie to jest jednak mylne, bo Sad tabularny nie ma prawa ba=
da¢ waznosci pretensji, ktorg dtuznik chce zaptaci¢ bez wzgledu na to, czy
ona jest wazng, czy nie, Tytutem nabycia wasnosci jest w tym wypadku in
solutum datio i umowa ta jest po mysli § 1414 u. c. wazng bez wzgledu na
wazno$¢ tytutu pretensji umorzy¢ sie majacej.

Inaczej rzecz by sie miata, gdyby sie rozchodzito o intabulacje prawa
zastawu dla pretensji z postepowania rozwodowego pochodzacej. W tym
wypadku sad musi bada¢ wazno$¢ tytutu pretensji zaintabulowac sie majg*
cej i wskutek tego pretensja ta musiataby by¢ doktadnie okreslona i wyso*
ko$¢ jej podana, podczas gdy w niniejszym wypadku wysoko$¢ pretensji
przez dtuznika umorzy¢ sie majacej jest dla sedziego tabularnego obojetna.

Dr. S. Weinberg.

41) Jezeli zadanie skargi nie jest skierowane wprost o zaptate pew.-
nej sumy pienigznej, lecz o wymuszenie zezwolenia na wydanie su-
my pienieznej ztozonej do depozytu sagdowego, o wihasciwosci sadu
dla sporu rozstrzyga warto$¢ przedmiotu sporu podana w skardze,
nie za$ suma pieniezna, ktorej dotyczy wydac¢ si¢ majgce zezwole-
nie.

Orzeczenie lIzby Ill. S. N. z 20 listopada 1930/R. 596/30.

Sad Grodzki w Rawie ruskiej uchwatg z 30/6 1930 Il C 266/30, uwzgle*
dniajgc podniesiony przez pozwanego zarzut niewfasciwosci sadu, skarge od*
rzucit.

Z uzasadnienia: Jezeli strona dochodzi skarga pewnej sumy pienieznej,
to wowczas wartoscig przedmiotu sporu jest wiasnie ta suma pieniezna, a o*
sobne oznaczenie przedmiotu sporu nie moze mie¢ zadnego znaczenia (88
49, 50, 56 i nast. p. c). W danym wypadku powodka zgda od pozwanego
zezwolenia na wydanie 403 doi. 51 ct.,, zatem ta kwota decyduje o wartosci
przedmiotu sporu, a gdy ona przewyzsza sume 1000 zi., stusznym okazuje
sie zarzut pozwanego niewtasciwosci sadu.

Sad Okregowy we Lwowie jako rekursowy uchwatg z 6. 8. 1930 Lcz. IV
R 923/30 oznaczajac warto$¢ przedmiotu sporu na 1000 zt., zmienit zaskarzo*
na uchwate, nie dat miejscu zarzutowi niewtasciwosci sadu i polecit sagdowi
procesowemu rozstrzygniecie sporu.

Z uzasadnienia: Zadanie skargi opiewa, ze pozwany winien zezwolié, by
suma 403 dolaréow 51 ct przez Tow. ,,Orzet" do depozytu sadowego ztozona,
zostata wyptacona powddce. A wiec nie ma by¢ pzowany zasadzony na za*
ptate powyzszej sumy, lecz ma by¢ orzeczony obowigzek jego do dania ze*
zwolenia na wyptate tej sumy przez osobe trzecig. Zaczem w mys$l § 59 norm.
jur. o wartosci przedmiotu sporu stanowi wysokos¢ interesu powodki w skar*
dze podana na kwote 1000 zl., a ta kwota wedle 8 54 n. j. (w brzmieniu no*
weli) jest rozstrzygajaca dla wiasciwosci sadu grodzkiego.

Sad Najwyzszy (S. S. N. Muller, tukawiecki, Dr. topuszanski, Wice*
prok. Zacharjasiewicz) nie uwzglednit rekursu rewizyjnego.

Z uzasadnienia: Zadanie skargi nie jest skierowane wprost na zaptate
pewnej sumy pienieznej, lecz na wymuszenie zezwolenia pozwanego, by po*
wdédce wydang zostata z depozytu cywilno * sgdowego suma 403 doi. 51 ct.
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ztozona tam przez Tow. ubezpieczen ,,Orzet" w Warszawie. Chodzi wiec o
zeznanie o$wiadczenia woli ze strony pozwanego (8 59 u. j.), a w sporach
tego rodzaju winien powdd juz w skardze poda¢ warto$¢ pieniezng, na jaka
swoj interes w sporze oblicza, przyczem od jego oceny zalezy oznaczenie
tej wartosci (8 56 ust. 2. u. j. 226 ust. p. c¢.). Podanie wiec w danym wypad*
ku tej wartosci na kwote 1000 zt., uzasadniajagcej witasciwosé sadu powiato*
wego (art. 288 lit. a) prawa o ustroju sad. pow.), nie jest obejsciem ustawy,
jak to btednie sadzi rekurent.

42) Przepis 8 143 u. c. o obowigzku alimentacji dziecka przez oso-
by w tym przepisie wymienione, obejmuje takze wypadki, w kté=
rycia ojciec uchyla sie¢ od wypetnienia ustawowe(];o obowigzku utrzy-
mania swego dziecka. Odnosi sie to w szczegolnosci do faktu, gdy
matka, ktorej stosunki majatkowe nie wystarczajg na utrzymanie
dziecka, nie jest w stanie ponosi¢ kosztdw, potgczonych ze stara-
niami majacemi na celu wymuszenie na ojcu przebywajgcym w
Ameryce, Swiadczen na rzecz dziecka, Obowigzek alimentacji mo;
ze byc w t%/m razie natozony na dwie osoby jednoczesnie, jezeli
jedna z nich nie jest w stanie ponosi¢ w cato$ci kosztow utrzyma*
nia dziecka.

Orzeczenie lIzby IIlI. S. N. z 20 listopada 1930 IR 703/30.

Sad powiatowy w Podwotoczyskach uchwalg z d. 7 lutego 1930 Nc Il
406/29 natozyt na Hrynka i Paraszke W. obowigzek alimentacji po 15 zl.
miesiecznie na rzecz niel. Pawia W., az do czasu kiedy tenze Pawet W. sam
sie bedzie mogt wyzywic¢ lub tez, kiedy jego ojciec bedzie w stanie tozy¢
na jego utrzymanie.

Z uzasadnienia: Poniewaz ojciec nieletniego Jézef W. wyjechat przed
rokiem do Ameryki i pozostawit zone oraz nieletniego syna bez srodkéw na
utrzymanie i faktycznie uchyla sie od obowigzku alimentowania dziecka,
przeto obowigzek ten wedtug 8§ 143 u. c. przechodzi na dziadkéw ojczystych
nieletniego Pawta W., ktérzy stosownie do swych srodkéw winni ponosic¢
koszta utrzymania nieletniego.

Sad Okregowy w Tarnopolu uchwatg z d. 1/9 1930 I. R 355/30 zatwier*
dzit uchwate Sadu 1. instancji.

Z uzasadnienia: Obowigzek alimentacji z § 143 u. c. zachodzi zaréwno
wtedy, gdy ojciec dziecka jest bez srodkéw do zycia, jak i wowczas gdy fak*
tycznie uchyla sie od spetnienia tego obowigzku. Nie moze byé mowy o
braku wyczerpania przez matke dziecka wszelkich $rodkéw, majacych na
celu uzyskanie od ojca $lubnego alimentacji dziecka, jezeli matka nie jest
w moznosci dowiedzenia sie o adresie ojca i gdy w razie uzyskania tej wia*
domosci, nie bytaby w moznosci, na ojcu przebywajacym w Ameryce, wy*
musi¢ bezzwtoczne zado$€uczynienie temu obowigzkowi, wskutek czego nie*
letni pozostawatby bez $rodkéw do zycia. Co do kwestji czy obowigzek
z § 143 u. c. obejmuje w danym razie zaréwno dziadka jak i babke ojczysta,
nalezy stwierdzi¢, ze ze wzgledu na stosunki majatkowe Hrynka W. i obo*
wigzek tegoz do wyzywienia czworga S$lubnych dzieci, stusznie natozono
obowigzek alimentacji nieletniego wnuka takze na babke Paraszke W., skoro
posiada swdj majatek.

Sad Najwyzszy nie uwzgledni! zazalenia nazwanego rekursem rewizyj*
nym.

Z uzasadnienia: Przepis § 143 u. c. obejmuje wedtug celu ustawy takze
wypadki, w ktérych ojciec uchyla sie od wypetnienia ustawowego obowigz*
ku utrzymania swego dziecka, bo wskutek tego jego majatek jest dla dziecka
niedostepny i dlatego dla niego nie istnieje. Potozenie dziecka jest takie sa*
me, jak wtedy, gdy jego ojciec nie ma zadnego majagtku. Stanowisko prawne
sagdu rekursowego nie uchybia w tym Kkierunku ustawie, a nie datoby sie po*
godzi¢ z zasadg szczegOllnej opieki, jaka ustawa daje nieletnim (§8 21 u. c.),
gdyby zada¢ od matki, ktorej stosunki majatkowe nie wystarczajag na utizy*
manie dziecka, azeby przedsiebrata kosztowne i dtugotrwale kroki w celu
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wymuszenia na ojcu w Ameryce $wiadczen na rzecz dziecka. Sad Najwyzszy
podziela zapatrywanie prawne zalgcych sie, przewazajace takze w nauce pra*
wa, ze obowigzek dziadkéw po stronie ojca, a po nich po stronie matki,
przechodzi wedtug analogji § 141 u. c. w pierwszym rzedzie na dziadka, a
dopiero w drugim rzedzie na babke (8 143 u. c.). Ale motywy, ktére spowo*
dowaty Sad rekursowy do natozenia obowigzku na obydwojga rodzicow oj*
ca, nie naruszaja przytoczonych przepisow ustawy. Skoro Hrynko W. jako
dziadek nieletniego — wedtug wiasnej obrony — nie jest w stanie sam $wiad*
czy¢ przysadzonych datkéw na utrzymanie, jest do tego obowigzana Parasz*
ka W., jako babka. Nie mozna naraza¢ nieletniego, azeby w razie bezsku*
tecznos$ci egzekucji przeciw dziadkowi, przeprowadzit dtuga droge dochodze*
nia swoich praw przeciw babce, a tymczasem byt pozbawiony srodkéw do
zycia, ktére winna mu dostarczy¢, cho¢ dopiero w drugim rzedzie, takze
babka. Zreszta zalacy sie bedg mogli w stosunku do siebie zachowaé wspo*
mniang wyzej kolejno$¢ odpowiedzialnosci.

43) Metryka urzedu metrykalnego wojskowego stwierdzajgca fakt
Smierci podczas dziatan wojennych, wyklucza potrzebe wdrozenia
postgpowania o uznanie dotyczacej osoby za zmartg, aczkolwiek
dowdd nieprawdziwosci poswiadczonego™ w takiej metryce faktu
$mierci jest dopuszczalny. Wpisanie do ksigg metrykalnych Iegit?/*
macji w mysl ;161 u. c. ma charakter deklaratoryjny inie wyklu-
cza dowodu przeciwienstwa, podobnie jak zapisek o slubnosci lub
nieSiubnosci rodu.

Orzeczenie lzby 111. S. N. z 14 listopada 1930 1 Rw 1973/30.

Sad Grodzki w Wisniczu wyrokiem z 16/11. 1929 C Il 159/27 uznat po*
zwanego nie$lubnym ojcem matoletniego powoda Jana U. i natozyt na po*
zwanego obowigzek alimentacji powoda.

Z uzasadnienia: Nieletni powdd, ktéry urodzit sie w dniu 8/8 1916, nie
moze by¢ synem Jana L. pierwszego meza swej matki, gdyz tenze Jan L.
wedle metryki $Smierci z daty Krakow 16/4 1920 Nr. 1244, zmart dnia 30/8
1914 na polu bitwy. Natomiast pozwany przyznat, ze przez 2 lata przed uro*
dzeniem sie dziecka obcowat z matka jego cielesnie i w dniu 4/7 1927 wy*
raznie przyznat ojcostwo. Pozwanego nalezato tedy uzna¢ nieSlubnym oj*
cem powoda. Zarzut pozwanego co do sfatszowania metryki Jana t. okazat
sie nieuzasadniony, wobec potwierdzenia faktu $mierci Jana L. przez 2 za*
przysiezonych Swiadkéw. Rowniez podniesiony przez pozwanego zarzut legi*
tymacji powoda przez Ludwika t. obecnego meza matki powoda, okazat sie
bezzasadny, albowiem os$wiadczenie Ludwika t. w urzedzie parafjalnym
w Sobolowie ztozone dn. 2. 8. 1919, w ktérym Ludwik L. przyjat powoda ja*
ko witasne dziecko, nie ma wymogoéw z § 161 kod. cyw., skoro ani Ludwik
L. ani tez matka powoda nigdy nie twierdzili, jak roéwniez brak
dowoddw na to, ze powdd zostat sptodzony przez Ludwika £., owszem
przeciwnie zostato stwierdzone, ze Ludwik £. powoda sptodzi¢ nie mégt, gdyz
w odnosnym czasie byt na wojnie.

Sad Okregowy w Krakowie (S. S. O. Dr. Hollander, Dr. Trzaskowski,
Dr. Pustkowski) jako odwotawczy wyrokiem z 6/6 1930 2 Bc 364/30, odda*
lit powoda z zaskarzonem roszczeniem.

Z uzasadnienia: Wprawdzie matka matoletniego powoda urodzita po*
woda w czasie, kiedy pierwszy maz jej Jan L. nie miat juz pozostawac przy
zyciu, atoli tenze Jan k. dotychczas nie zostat uznany sgdownie za zmarte*
go, ani tez matoletni powdd nie wniost przeciw kuratorowi zaginionego Ja*
na t. skargi o zaprzeczenie $lubnosci pochodzenia, dlatego tez Jan t. z tych
powodoéw musi uchodzi¢ za $lubnego ojca powoda. Protokét przestuchania
Swiadkéw rzekomej $mierci Jana . ani nadopiekuncze upowaznienie opie*
kuna powoda do wytoczenia sporu o zaprzeczenie $lubnego pochodzenia po*
woda, nie moga zastagpi¢ orzeczenia sagdowego w obu tych sprawach i nie
majg zadnego znaczenia dla zmiany stanu osobowego matoletniego powoda.
Nie zmienia stanu rzeczy metryka $mierci dla Jana . wystawiona przez Dzie*
kanat potowy D. O. K. w Krakowie, ta bowiem metryka $mierci stanowi do*
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kument urzedowy o tyle, o ileby Jan . sgdownie zostat uznany za zmartego.
Ponadto z metryki wystawionej przez urzad parafjalny w Sob. wynika, ze
powdd zostat legitymowany przez nastepne matzenstwo swej matki z Ludwi*
kiem k., cho¢by zatem Jan L. zostat uznany za zmartego, to w tym razie
z uwagi na przepis § 161 u. c. powod musiatby uchodzi¢ za Slubne dziecko
drugiego meza Zofji £. Powo6d zatem majac ojca, bagdz w osobie Jana t., bagdz
w osobie Ludwika L., a nie majac do dyspozycji orzeczenia uznajgcego, iz
nie pochodzi ze $lubnego matzenstwa, nie moze wytacza¢ skargi przeciw 0so*
bom trzecim, o uznanie ich za swego nie$lubnego ojca, bo nie moze mieé ze
stanowiska prawnego jednoczes$nie dwdéch ojcow, ani tez zmienia¢ swego sta*
nu osobowego, wynikajgcego badz z faktu nieuznania za zmartego pierwsze*
go meza swej matki, badz tez z faktu legitymacji przez drugiego meza matki.

Sad Najwyzszy (S. S. N. Stefko, Hroboni, Grabowski, Wiceprok. Wis*
tocki) na rewizje powoda uchylit wyrok Sadu odwotawczego i polecit mu
ponowne rozstrzygniecie sprawy.

Z uzasadnienia: W mysl § 10 ust. z 16/2 1883 Nr. 20 Dpp. dowdd Smier*
ci nieobecnego mozna prowadzié¢ przed sadem wowczas, jesli fakt Smierci nie
da sie ustali¢ dokumentem publicznym. To samo tyczy sie uznania za zmar*
lego, wdrozonego w mysl ust. Nr. 129/918 Dpp. i rozp. Min. Spraw. Nr.
134/918 Dpp. Ro6znica bowiem miedzy udowodnieniem $mierci w mysl cyto*
wanego § 10, a uznaniem za zmartego polega na tem, ze przy ustalaniu faktu
$mierci w mysl tego ostatniego przepisu (8 10) wymaga sie pewnosci zasziej
$mierci; do uznania za$ za zmartego wystarcza juz sama nieobecno$¢ przez
oznaczony czas i wsérdd okolicznosci, w ustawie przewidzianych.

Stad wniosek, ze w razie stwierdzenia przez wspomniang metryke Dzie*
kanatu polowego faktu $mierci Jana k., wdrozenie postepowania 0 uznanie
go za zmartego nie bytoby potrzebne. Ze taka metryka posiada charakter do*
kumentu publicznego z 88 292 ust. 1i 293 ust. 1 p. c., nie ulega zadnej wat*
pliwosci. Oczywiscie dowo6d nieprawdziwos$ci posSwiadczonego w owej metry*
ce faktu Smierci jest w mysl § 292 ust. 2 p. c. dopuszczalny i zostat przez
strone pozwang ofiarowany, a nawet w I. instancji przeprowadzony. Zarzuty
odwotania w tym kierunku powinien byt sad odwotawczy rozpatrzy¢, bo od
stwierdzenia faktu i daty $mierci Jana k. zalezy rozwigzanie zagadnienia
prawnego co do $lubnosci lub niestubnosci pochodzenia powoda. Mylne jest
réwniez stanowisko Sadu odwotawczego w przedmiocie legitymacji powoda
przez nastepne matzenstwo. Wpisanie bowiem legitymacji w mys$l § 161 kod.
cyw. do ksigg metrykalnych ma tylko charakter deklaratoryjny i réwniez
w tym wypadku dowdd przeciwieAstwa nie jest wykluczony, podobnie, jak
zapisek w metryce chrztu o $lubnosci lub niestubnosci rodu (por. dekr.
nadzw. z 15/1 1787 zbr. u. s. Nr. 621). Pozatem samo o$wiadczenie meza nie
wystarczy, bo trzeba nadto zgodnego podania matki dziecka do waznosci
aktu legitymacji. Zreszta rozwigzanie omawianego zagadnienia zaleze¢ tez be*
dzie od rozwigzania kwestji, dotyczacej faktu i daty S$mierci Jana £. W tym
stanie rzeczy, gdy Sad odwot. wskutek mylnego stanowiska prawnego, nie
zajat sie rozpatrzeniem dalszych zarzutéw podniesionych w odwotaniu przez
strone pozwang, zniesiono w mys$l § 510 ust. 1 p. c. zaskarzony wyrok.

44) Roszczenie tytutem zwrotu pozytkéw pobranych przez bez-
prawnego posiadacza przedmiotu uzytkowania, nie podlega prze*
dawnieniu z 8§ 1480 i 1486 u. c.

Orzeczenie lzby I11. S. N. z 13 listopada 1930 1 Rw. 794/30.

Sad Okregowy w Kolomyji (S. O. Wiztoniak) wyrokiem z 4/4 1929 Cg
I.b 240/28 przyznat pow6dkom od pozwanego a to: powddce Karolinie O.
298 zl. z pn., powo6dce Rozalji O. 447 zt. z pn.

Z uzasadnienia: Przyznane powo6dkom kwoty stanowig cze$¢ wartosci
uzytkowej lokalu sklepowego, uzywanego przez pozwanego przez czas od
1/6 1922 do 31/3 1929 i zostaty oznaczone w stosunku do wielko$ci udzia*
téow powodek w rzeczonym lokalu sklepowym, za uzywanie ktérego pozwa*
ny przez czas powyzszy nic nie ptacit. Zarzut przedawnienia dochodzonego
przez powodki roszczenia za czas od 1/6 1922 do 2/3 1925 jest chybiony,.
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gdyz w czasie tym pozwany byt wzywany przez powdédki do ztozenia ra=
chunkéw ze zajmowanego sklepu, a pozwany znajdowat sie w zlej wierze co
do posiadania tego sklepu.

Sad Apelacyjny we Lwowie (S. S. A. Hobler, Eminowicz, Korecki) wy*
rokiem z 18/10 1929 IV Bc 409/29 przyznat powddce Karolinie O. tylko 113
zt. 62 gr., powodce Rozalji O. 170 zt. 43 gr. z pn.

Z uzasadnienia: Zarzut przedawnienia zaskarzonego roszczenia, nalezne*
go za czas od 1/6 1922 do 2/3 1925 nalezy uznaé¢ za uzasadniony wskutek
zaniedbania przez powddki wczesniejszego wniesienia pozwu o zaptate war*
tosci uzytkowej lokalu, ktore to roszczenie nalezy podciggna¢ pod przepisy
8§ 1480 i 1486 u. c. Wskutek tego roszczenia powddek ulegty odpowiedniemu
ograniczeniu.

Sad Najwyzszy (S. S. N. Dr. Dbalowski, Dyduszynski, tukawiecki) na
rewizje powddek przywrécit do mocy prawnej wyrok Sadu I. instancji.

Z uzasadnienia: Bledne jest zapatrywanie Sadu Apelacyjnego, jakoby
dochodzone przez powddki roszczenie przedstawiato sie jako czynsz najmu,
ubrane we forme wartosSci uzytkowej przedmiotowego sklepu tytko dlatego,
Ze umowy najmu z pozwanym nie zawarty. Pomijajac sprzecznos$¢, w jaka
w ten spos6b popada Sad odwotawczy sam ze sobg, bo skoro nie byto urno*
wy najmu, to nie moze byé mowy o czynszu najmu za sporny lokal, to po*
nadto sprzecznie ze stanem aktéw przyjmuje ten sad, jakoby miedzy stro*
nami sporna byta optata czynszu za lokal sklepowy w catosci przez pozwa*
nego zajmowany. Wedle tresci skargi i twierdzen powodek przy rozprawie,
domagajg sie one od pozwanego zwrotu pozytkow przez niego z catego skle*
pu pobranych i okreslajg je wyraznie jako dochdd wzglednie jako wartos$¢
uzytkowga sklepu. Pozwany przyznat, ze tej wartosci uzytkowej od chwili
objecia sklepu t. j. od dnia 1 czerwca 1922 powddkom za nalezne im czesci
tego sklepu nie zaptacit. Powstaje wiec do rozstrzygniecia jedynie pytanie,
za jaki okres czasu i w jakiej wysokosci wynagrodzenie to powo6dkom sie
nalezy. W tym wzgledzie ustality oba sady, ze w zasadzie pozwany dtuzny
jest powddkom to wynagrodzenie za uzywanie catego sklepu za czas od dnia
1/6 1922 do 31/3 1929 i ze na petne udziaty powodkom z tego sklepu przy*
padajace, wypada kwota tgczna 745 zI. 85 gr. Sad odwotawczy stojac na
mylnem stanowisku prawnem, ze dane wynagrodzenie za uzywanie sklepu
jest czynszem, uwzglednit zarzut przedawnienia za czas ponad 3 lata od dnia
pozwu wstecz liczac i o tyle wynagrodzenie to powddkom przez Sad I. w po*
wyzszej kwocie przyznane, ograniczyt. Powotane jednak przez sad odwotaw*
czy przepisy z 88 1480 i 1486 u. c. na uzasadnienie swego pogladu prawnego
nie majg w danym wypadku zastosowania. Koniecznym bowiem wymogiem
tego nadzwyczajnego kresu przedawnienia jest, by istniat tytut prawny do
odnos$nych $wiadczerh nieprzerwanie dzialajacy, by bieg przedawnienia miat
swéj poczatek mianowicie w pewnym dniu zapadtosci roszczenia i by od*
no$ne Swiadczenia powtarzaty sie w pewnych oznaczonych dtuzszych lub
krétszych czasokresach. Zaden z tych wymogéw w niniejszym wypadku nie
zachodzi, bo jak to oba sady niewadliwie ustality, pozwany zagarnat bez*
prawnie posiadanie catego sklepu, a wiec i czesci powodek, posiada je wiec
bez tytutu, zaczem jasnem jest, ze za to samowtadne uzywanie czesci sklepu
powddek zadne wzajemne S$wiadczenia ani zaden termin ich platnosci, nie
mogty by¢ umdwione.

Roszczenie powddek zatem jest zadaniem zwrotu tych pozytkéw, po*
branych przez bezprawnego posiadacza, a jako takie opiera si¢ na § 335
u. c. i nie podlega krétszemu przedawnieniu z § 1480 u. c., a tem mniej z §
1486 u. c., a natomiast podlega ono zwyczajnemu zadawnieniu z 88 1478
i 1479 u. c.

Skoro wiec Sad I. inst. stajgc na tem ostatniem stanowisku prawnem nie
uwzglednit zarzutu przedawnienia i przyznat powo6dkom petne wynagrodze*
nie za caly okres od 1/6 1922 do 31/3 1929 z wzajemnego obliczenia wy*
nikte, to sprawe pod wzgledem prawnym trafnie ocenit.
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45) Restaurator przdyjm ujac swych gosci, nie daje ina przez to samo
u siebie przytutku, dlatego wazna przyczyna wypowiedzenia lokalu
restauratorowi, oparta na fakcie, jakoby tenze, przyjmujac w re-
stauracji gosci w towarzystwie podejrzanych kobiet, dawat u siebie
przytutek prostytutkom, nie zachodzi.

Orzeczenie Izby IIl. S. N. z 2 pazdziernika 1930 Rw. 962/30.

Sad Okregowy w Rzeszowie jako odwotawczy (S. S. O. Dr. Podobinski,
Mortka i Kukulak) wyrokiem z 8 stycznia 1930 4 BC. 693/29 na odwotanie
pozwanego od wyroku Sadu Grodzkiego w Rozwadowie 2z 24/6 1929 C
71/29, uchylit dozwolone uchwatg tego sagdu wypowiedzenie najmu.

Z uzasadnienia: Sad I. instancji utrzymat wypowiedzenie najmu w mo*
cy na zasadzie ustalenia, ze do mieszkania pozwanej, ktéra w niem prowa*
dzi restauracje, przychodzg nocng porg rozmaici mezczyzni z kobietami moc*
no podejrzanemi, wyprawiajg awantury i zanieczyszczajg kurytarz. Poniewaz
atoli powod opart wypowiedzenie na twierdzeniu, ze pozwana przyjmuje u
siebie i daje przytutek prostytutkom, nie dostarczyt jednak zadnego dowo*
du, by pozwana dawala prostytutkom przytutek, wobec czego zasadniczy
powo6d wypowiedzenia nie zostat wykazany, gdyz na tem, co sedzia przyj*
muje za przyczyne wypowiedzenia, powod wypowiedzenie nie opart, zacho*
dzi mylna ocena sprawy pod wzgledem prawnym. Utrzymanie wypowiedze*
nia w mocy nie ma zatem prawnego uzasadnienia.

Sad Najwyzszy (S. S. N. Dr. Dbatowski, Grabowski, Zurawski, Prok.
Staszewski) nie uwzglednit rewizji powoda.

Z uzasadnienia: Sad odwotawczy catkiem stusznie odrzucit ustalone
przez Sad Il. fakty wyprawiania przez gosci pozwanej w spornem mieszka*
niu awantur i zatatwienia przez nich naturalnych potrzeb na kurytarzu, ile
ze powod tych faktow nietylko nie wymienit jako waznych przyczyn wypo*
wiedzenia, lecz nawet przedstawiajac na uzasadnienie swego zadania skargo*
wego stan faktyczny, o nich ani stowem nie wspomniat. Gdy Sad |. winien
byt sie ograniczy¢ po mysli § 266 ust. 1 p. c. do przeprowadzenia dowoddéw
celem stwierdzenia tylko przytoczonych przez strony sporujace faktow, —
a uspornionych faktow powod nie przytoczyt, dlatego te fakty jako przy*
czyna wypowiedzenia, nie moga wchodzi¢ w rachube. Pozostat tedy jedynie
fakt ustalony przez Sad L, a to odwiedzanie spornego mieszkania przez mez*
czyzn w towarzystwie kobiet mocno podejrzanych. Sad odwotawczy oddalit
powoda z zgdaniem skargi nie dlatego, ze kobiet mocno podejrzanych nie
mozna uwazaé za prostytutki, w czem rewizja dopatruje sie sprzecznosci z §
503 1 3 p. c., a dlatego, ze rozprawa nie wykazata, by pozwana dawata przy*
tulek takim kobietom. Zapatrywanie to Sgadu odwotawczego jest trafne.
Sporny lokal jest restauracjg, do ktdrej majg wolny wstep ludzie z rozmai*
tych sfer i o rozmaitej konduicie. Restaurator obstugujacy swych gosci, przez
to jeszcze nie daje im przytutku u siebie, ileze pod przytutkiem nalezy rozu*
mie¢ uzyczenie chocby chwilowego mieszkania. Powéd w swem wypowie*
dzeniu wiasnie ten ostatni cel imputuje pozwanej dodajgc przy tem, ze pro*
stytutki w spornem mieszkaniu uprawiajg nierzad, — a to nie zostato stwier*
dzone.

46) WierzytelnoS¢ w walucie zagranicznej, . przeliczona na walute
krajowa w ugodzie zawartej w postepowaniu unormowanem rozp.
Rady Zwigzkowej Rzeszy niem. z 14/12 1916 Dz. U. P. N. z .
1316 str. 1363, moze byC na przyszto$¢ dochodzona tylko w walu*
cie krajowej.

Orzeczenie lzby 11l. S. N. z 2 pazdziernika 1930 Rw. 635/30.

Sad Okregowy we Lwowie (S. S. O. Dolinski) wyrokiem z 2/5 1929 Cg.
Il c. 110/27, przyznat powddce od pozwanego banku kwote 26 f. szt. 3 szyt.
i 4 pensy z. pn.

Z uzasadnienia: Wedle ugody zawartej w postepowaniu wdrozonem na
zasadzie uchwaly Sadu Powiatowego w Poznaniu kz. 2 N 52/25, pozwany
bank zobowigzat sie do sptaty wierzytelnosci powodki, wynoszacej w chwili
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zgtoszenia 756 f. szt. 14 szyi., do wysokos$ci 80% roszczenia w ratach, z kto*
rych pierwsza ptatna 14/3 1927 (10%) wynosita wedle obliczenia powddki
75 f. szt. 13 szyt. 5 pensow. Pozwany bank wyptacit powo6dce na poczet tej
raty 2150 zt. 90 gr., ktdra to kwota wedle dnia zaptaty réwnata sie kwocie
49 ft. szt. 10 szyt. 1 pens, tak iz pozostata do zaptaty reszta w kwocie 26 f.
szt. 3 szyi. 4 pensy i kwote te powodce nalezato przyznaé. Zarzut pozwane*
go banku, ze pierwotna pretensja zostata w ugodzie przeliczona na zlotowg
i ze 10% tej sumy, wynoszace 2150 zt. 90 gr. zostalo faktycznie zaptacone,
nie magt by¢ uwzgledniony, gdyz przeliczenie odbyto sie z urzedu w celu
obliczenia stosunku wierzytelnosci wierzycieli gtosujacych za ugoda, co nie
mogto sta¢ sie podstawg clo ograniczenia wierzycieli walutowych, do jakich
nalezy powddka.

Sad Apelacyjny we Lwowie (S. S. A. Dr. Biihn, Dr. Markiewicz, Sane*
tra) wyrokiem z 13/12 1929 I. Bc 579/29 oddalit powédke z zgdaniem skargi.

Sad Najwyzszy (S. S. N. Stefko, Dr. Wajda, Dobrucki, Prok. Zacharja*
siewicz) oddalit rewizje.

Z uzasadnienia: Rewizja uwaza za btedne stanowisko prawne sgdu od*
wotawczego, oparte na przepisie § 36 rozp. niem. Rady Zwigzkowej o nad*
zorze sadowym celem unikniecia konkursu z dnia 14 grudnia 1916 Dpp. 1363
i 8§ 69 niem. ust. konk., ze wskutek otwarcia postepowania nadzorowego
nad majatkiem pozwanego banku i zawarcia w tem postepowaniu ugody,
w ktorej wierzytelnos¢ powddki w kwocie 756 ft. szt. 14 szyi. przerachowana
zostata na 21.509 zt. 20 gr., dawna wierzytelno$¢ walutowa powodki prze*
mienita sie na wierzytelnos¢ zlotowa, ktorej tylko zaptaty wedle postanowien
ugody, powodka moze sie domagac. To stanowisko sagdu odwotawczego jest
jednak zupetnie trafne.

Skoro bowiem § 69 niem. ust. konk. wyraznie postanawia, ze w razie
otwarcia konkursu wierzytelnosci, opiewajgce na obce waluty, moga by¢ rea*
lizowane tylko wedle wartosci szacunkowej w walucie panstwowej w dniu
otwarcia konkursu, a wedtug § 36 rozp. Rady Zw. o nadzorze sgdowym na*
lezy w postepowaniu nadzorczem stosowa¢ odpowiednio przepisy 88 68 do
70 ust. konk., przeto takze w razie zawieszenia nad majagtkiem dtuznika nad*
zoru sgdowego i zawarcia w postepowaniu nadzorczem ugody przymusowej,
wierzytelno$¢ opiewajgca na obcg walute moze by¢ realizowana tylko w wa=
tucie panstwowej po przerachowaniu wedtug kursu w dniu zawieszenia nad*
zoru sgdowego.

Sad Najwyzszy nie moze przychyli¢ sie do zapatrywania prawnego po*
waédki, jakoby powotanie § 36 rozp. Rady Zw. przepisu § 69 niem. ust. konk.
miato tylko znaczenie formalnosprawne t. j., ze przerachowanie wierzytelno*
§ci obcowalutowej na krajowa ma nastgpi¢ tylko w celu umozliwienia obli*
czenia stosunku wierzytelnosci wierzycieli glosujacych za ugoda, bo taki po*
glad nie znajduje oparcia w przepisach rozp. o nadzorze sad., a nadto sprze*
ciwiatby sie zasadzie réwnomiernego zaspakajania wszystkich wierzycieli, co*
by w razie utrzymania w mocy prawnej wierzytelnosci, opiewajacych na was
luty réznych panstw, przy zmiennosci ich kurséw nie byto mozliwe.

47) Zgoda na pozostawanie w konkubinacie, wyklucza istnienie naj-
mu ustug, Za Swiadczenia na rzecz wspo6lnego gospodarstwa w cza-
sie trwania konkubinatu nie nalezy sie zadne wynagrodzenie.

Orzeczenie Izby I11. S. N. z dnia 20 listopada 1930 Rw. 653/30.

Sad Grodzki w topatynie z 31./V. 1929 C 44/29 oddalit powédke z zg*
daniem zaptaty 2800 zi. zpn. przez pozwanego.

Z uzasadnienia: Powodka domaga sie¢ wynagrodzenia za prace w gospo*
darstwie pozwanego przez czas trwajacego z nim 7*letniego pozycia. Powod*
ka atoli decydujac sie na wspo6tzycie z pozwanym nie liczyta na wynagrodze*
nie za stuzbe tecz na ewentualny $lub, o czem $wiadczy pisemna umowa za*
warta miedzy stronami w r. 1921, gdyz w umowie tej jest wyrazne zastrze*
zenie, ze W razie powrotu zony pozwanego, tenze obiecuje powodce nie zy¢
z zong. Sad nie mogt sie wiec przychyli¢ do zadania powodki opartego na
stosunku niemoralnym i gorszacym.
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Sad Okregowy w Ztoczowie jako odwotawczy (S. S. O. Dywer, Budzy*
nowski, Dr. Zatoteriko) wyrokiem z d. 6/X1. 1929 Bc 475/29 przyznat po*
wédce z zaskarzonego roszczenia kwote 700 zt. zpn. oddalajac jag z resztg za=
dania.

Z uzasadnienia: Wyrok pierwszej instancji polega na mylnem ocenieniu
sprawy pod wzgledem faktycznym i prawnym. Z pisemnego o$wiadczenia
pozwanego i zeznah $wiadkéw okazuje sie, ze pozwany przyjat powddke
w tym celu, by mu prowadzita gospodarstwo, podajac jako motyw tej urno*
wy, porzucenie go przez zone i staro$¢ matki, niezdolnej do prowadzenia
gospodarstwa. Celem umowy nie byl wiec konkubinat, okoliczno$¢ za$, ze
powodka z pozwanym cieleSnie obcowata, nie zmienia charakteru umowy,
ani tez okoliczno$¢, ze pozwany przyrzekt powoddce ozeni¢ sie z nig, gdy
matzenstwo jego bedzie rozwigzane. Umowa ta miata by¢ odptatna, bo po*
woédka miata zosta¢ jako gospodyni przy pozwanym do konca zycia, a on
mial jej za to da¢ i zaintabulowa¢ potowe majatku. Wedle postanowien tej
umowy, powddka nie miata wprawdzie prawa do zadnego wynagrodzenia
na wypadek, gdyby pozwanego samowolnie opuscita, ten warunek sie atoli
nie ziscit, gdyz powddka opuscita wprawdzie pozwanego, ale wskutek przy*
jazdu jego zony. Powodce nalezy sie zatem wynagrodzenie za ustugi w go*
spodarstwie pozwanego trwajace przez 7 lat, gdyz zadanie to opiera si¢ na
przepisie § 1152 u. c., przyczem sgad wynagrodzenie to ustala na kwote 100
zIl. rocznie.

Sad Najwyzszy (S. S. N. Stefko, Bankowski, Dobrucki, Wiceprok. Wi*
stocki) na rewizje pozwanego przywrdci! wyrok . instancji do mocy prawnej.

Z uzasadnienia: Sad Najwyzszy uwaza za btedny poglad prawny Sadu
odwotawczego, jakoby przedmiotem umowy zawartej miedzy stronami w
sierpniu 1921 byt najem ustug, a nie konkubinat. Zeznania swiadkéw Micha*
la L, Wasyla T. i lwana S., pogladu prawnego sgdu odwotawczego, wcale
nie uzasadniaja.

Przeciwnie zwazywszy:

ze pozwany jako motyw, dla ktérego przyjmuje powodke do siebie ja*
ko gospodynie podat, ze zona go porzucita i ze nie wie, czy ona zyje,

ze powddka obowigzata sie pozwanego samowolnie nie opusci¢, a w
przeciwnym razie nie miata niczego z jego majatku otrzymac,

ze pozwany obowigzat sie na wypadek, gdyby zona jego wroécita z nig
nie zy¢ i niczego jej ze swego majatku nie dac,

ze pozwany przyrzekt przenies¢ na powddke potowe swego nierucho*
mego majatku,

ze powodka od chwili zamieszkania u pozwanego zyta z nim przez 7 lat
w konkubinacie i mieli ze sobg dwoje dzieci,

ze ze wzgledu na zawartg umowe ojciec powodki dal jej — jak sie daje
corce za maz idacej — zupetng wyprawe w ubraniu, poscieli, a nadto $wi*
nig, oraz wydzieli! jej do uzywania Yl morga pola, ktore przez caly czas
wspotzycia z pow6dka pozwany uprawiat i plony z niego zbieral, ze w kon*
cu powodka, gdy wreszcie w r. 1928 wrdcita zona pozwanego, opuscita po*
zwanego i wrdcita do swego domu.

Sad Najwyzszy uznaje za trafny poglad prawny Sadu I. instancji, ze
nie byto zamiarem i wolg stron zawrze¢ jakgkolwiek umowe najmu ustug,
lecz ze przedmiotem umowy byt tylko stosunek konkubinatu, a mianowicie,
ze pozwany w zamian za to, ze powddka zgodzita sie i zobowigzata na stale
zy¢ z nim w konkubinacie, obowigzat sie odstgpi¢ jej na wtasnos¢ potowe
swych nieruchomosci. Gdy za$ ta umowa jako przeciwna dobrym obycza*
jom jest wedtug pierwszego ustepu § 879 u. c. niewazna, oparte na niej ro*
szczenie powddki, jest prawnie nieuzasadnione (§ 1174 u. c.). Nie moze tez
powddka domagac sie od pozwanego wynagrodzenia za ustugi, jakie $wiad*
czyta w czasie trwania stosunku konkubinatu na rzecz wspélnego gospodar*
stwa, jak nie mogtaby zona od meza domagaé sie po rozdziale matzenstwa
wynagrodzenia za ustugi $wiadczone w czasie wspotzycia matzonkéw, bo
ustugi te nie byty $wiadczone animo obligandi.
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48) Kole.j odpowiada za zaginiecie przesytki wedle zawartosci
zadeklarowanej w liscie przewozowym, nie jest zatem odpowie*
dzialna za zaginiecie towaru wedle rzeczywistej zawartoscl prze-
sykki, jezeli zawartosé ta nie byta an,i nie mogta by¢ jej wiadoma.

Orzeczenie Izby I11. S. N. z 4. listopada 1930 i Rw. 980/30.

Sad Okregowy we Lwowie — (s. 0. Terki — wyrokiem z 12/7 1929
Cg. Il a 215/28 przyznat powodowi od pozwanego Skarbu Panstwa kwote
459 zt. 79 gr. zpn. oddalajagc powoda co do reszty zadania skargi.

Z uzasadnienia: Odszkodowanie za zaginiong przesytke kolejowa,
przyznane powodowi wedle wartosci jednego balu sukna sierakowego,
ktéry to towar w ilosci szeSciu bali, w ten sposéb zostatl przy nadaniu
przesytki zadeklarowany. Sad nieuwzglednit faktu, ze bal zagininy zawie*
rai chustki widczkowe wartosci 1076 zI. i nie przyznat odszkodowania
w tej wysokos$ci, gdyz ten towar nie zostat jako taki przy nadaniu zade*
klarowany.

Sad Apelacyjny we Lwowie — (s. s. a. Dr. Biihn, tukawiecki, Dr.
Franke) — zatwierdzit wyrokiem =z d. 20/1 1930 | Bc 701/29, wyrok
I. instancji.

Z uzasadnienia: Apelant dopatruje sie mylnej oceny sprawy w tem,
ze sad | przyznat mu odszkodowanie za sukno sierakowe, aczkolwiek
stwierdzone zostato, ze powodowi zagingt w czasie przewozu 1 bal zawie*
rajacy 170 chustek witoczkowych wartosci 1076 zt., tudziez, ze powdd byt
odbiorcg przesytki, a nie nadawca, ktérym byta firma spedycyjna J., ze
zatem przepis art. 57 regulaminu kolejowego, ktéry moéwi tylko o nadaw*
cy, nie moze by¢ stosowany do powoda. To zapatrywanie nalezy uznaé¢ za
myine, skoro powdd zlecajac firmie spedycyjnej zatatwienie przesytki, przy*
stapit temsamem do kontraktu przewozowego miedzy spedytorem a kolejg
i wstgpit w prawa nadawcy, wobec czego podlega przepisom przewozowym
(art. 422 u. k.). Gdy wiec cala przesytka (6 bali) zadeklarowana byta w liscie
przewozowym jako ,,sukno sierakowe", aczkolwiek jeden z tych bali, wla*
Snie zaginiony, zawierat chustki widczkowe, to wedle wymienionego juz
art. 57 przep. przewozowych, domaga¢ sie moze powo6d odszkodowania za
ten zaginiony bal, nie wedle wartosci chustek wiéczkowych, lecz zgodnie
z zamieszczong w liscie przewozowym deklaracja, wedle wartosci sukna
sierakowego w czasie i miejscu nadania.

Sad Najwyzszy — (S. S. N. Dyduszynski, Dr. Dbalowski, 2uraw*

ski. — Prok. ZacharJasiewicz) — nie uwzgledni! rewizji.
Z uzasadnienia: List przewozowy stuzy za dowodd zawarcia umowy
0 przewdz (art. 391 kod. handl. i art. 61 p. c. przepisow przewozowych

Dz. U. R. poz. 293/25). Skoro w liscie tym zadeklarowane byto sukno
sierakowe jako zawarto$¢ przesyitki, to umowa o przew6z pomiedzy na*
dawcag a kolejg przyszta do skutku tylko co do przewozu sukna sierako*
wego, a nie co do przewozu chustek wioczkowych. Chustki witoczkowe
nie byly bowiem objete deklaracjg nadawcy, a kolej nie jest obowigzana
do badania zawartosci przesytki nadanej w opakowaniu. Jezeli za§ za*
warta zostata tylko umowa o przewdz sukna sierakowego, to powoOd nie
moze podnosi¢ roszczen z art. 88 przepisow przewozowych z tytutu od*
szkodowania za zaginiecie chustek witoczkowych.

Omyiki nadawcy w oznaczeniu towaru nie byta przez strone pozwang
ani wywotana, ani jej w czasie zawarcia umowy wiadomg, ani wreszcie
nie musiata jej w tym czasie wpas¢ w oko (8 871 u. c.). Niema zatem
podstawy prawnej do czynienia koleji odpowiedzialng za omytke nadaw*
cy. Dla sprawy odpowiedzialnosci koleji nie jest wiec tez rzeczag istotna,
czy i w jakiej mierze omyitka nadawcy spowodowana zostala przez po*
woda. Przyczyna rewizyjna z 8§ 503 L. 3 p. c., zarzucona co do odnos$nych
ustalen Sadu Apelacyjnego, nie jest zatem uzasadniona. Wywody rewi*
zyjne dotyczace art. 57 i 60 przep. przewozowych, nie sg dla sprawy
istotne, gdyz nie nakladaja na kolej odpowiedzialnosci za omytki nadaw™
cy w deklaracji towaru, nadanego do przewozu.



Nr. 7 GLOS PRAWA Str. 349

G LOSSA

Orzeczenie powyzsze jest niestuszne i w ustawie rileuzasadnione. Na*
dawca podat w liscie przewozowym przez pomytke, ze przedmiotem prze*
sytki kolejowej jest 6 bali sukna sierakowego, podczas gdy w rzeczywis*
tosci przesytka ta zawierata tylko 5 bali sukna sierakowego i jeden bai
chustek wioczkowych. Poniewaz witasnie ten jeden bal chustek w czasie
transportu zagingt, przeto adresat domaga sie¢ od koleji zaptaty wartosci
chustek widczkowych w kwocie 1076 zt. Sady jednak przyznaty mu tylko
warto$¢ 1 balu sukna sierakowego w kwocie 459 zt. 79 gr. poniewaz list
przewozowy wedle § 3. art. 61 przep. przew. (Dz. U. R. P. poz. 293 ex
1925) stanowi dowdd zawarcia umowy o0 przewo6z i wskutek tego przyjac
nalezy, ze miedzy nadawcg a kolejg przyszta do skutku umowa tylko
0 przew0z sukna sierakowego, a nie o przewdz chustek wioczkowych,
ktore nie byty objete listem przewozowym.

Zapatrywanie to jest zupetnie mylne. Nalezy bowiem $cisSle odro6znic¢
okoliczno$ci stwarzajace fikcje prawng, nie dopuszczajacg dowodu prze*
ciwnego, od okolicznosci stanowigcych dowdéd, ktory moze by¢ obalony
przez dowdd przeciwny. List przewozowy stanowi tylko dowod co do
zawartosci przesytki kolejowej, moze wiec by¢ obalony i zostat w istocis
obalony, gdyz sady stwierdzity ponad wszelkg watpliwos¢, ze przesytka
zawierata tylko 5 bali sukna i jeden bal chustek witdczkowych, ktory
wiasnie zagingt. Nad tym faktem sad nie moze przej$¢ do porzadku dzien*
nego i upiera¢ sie przy ,fikcji prawnej”, jakoby przedmiotem umowy
0 przewdz byto tylko sukno sierakowe, gdyz ani ustawa ani przepisy
przewozowe takiej fikcji prawnej nie ustanowityby.

W razie podtrzymania tej fikcji, musiatby sad vice versa przyznac
adresatowi warto$¢ zdeklarowanego np. w liscie przewozowym jedwabiu,
choé¢ w rzeczywistosci zaginiona przesytka kolejowa zawierata tylko lichy
1 matowartosciowy perkal, a to na podstawie zapatrywania wyrazonego
w motywach orzeczenia, iz przedmiotem umowy o przew6z byt zdeklaro*
wany w liscie przewozowym jedwab, a nie perkat. Byfaby to jednak nie*
uzasadniona premia za mylng deklaracje nadawcy i zupetnie niestuszne
wzbogacenie sie odbiorcy przesyiki.

Gdyby zapatrywanie N. S. byto stuszne, iz umowa o przewdz doty*
czy tylko sukna sierakowego — stosownie do deklaracji nadawcy, — a nie
chustek witéczkowych, to kwestja ta doznataby jeszcze dalszego zawikta*
nia w wypadku, gdyby nadane do transportu chustki istotnie nadeszty
do miejsca przeznaczenia, ale znacznie uszkodzone. Zachodzi zatem py*
tanie, czy w takim razie kolej ma zaptaci¢ szkode za uszkodzenie chustek,
ktore — zdaniem S. N. — nie byly przedmiotem umowy o przewo0z, czy
tez za uszkodzenie sukna, ktérego to uszkodzenia nie mozna nawet zba*
daé¢ i oceni¢, bo sukno nie zostato wcale uszkodzone, a nawet niewiado*
mo, czy sukno, jako materjat odporniejszy lub twardszy bytoby w mniej*
szym lub wiekszym stopniu ulegto uszkodzeniu?

Dalszy btad togiczny polega na tem, ze sady przyznalty powodowi od*
szkodowanie za sukno sierakowe, ktore wedle ich zdania byto wprawdzie
wytgcznie przedmiotem umowy o przewdz, ktdre jednak wcale nie zagi*
neto. Logiczniej bytoby zatem, gdyby sady, rozwijajac konsekwentnie swo*
ja mys$l przewodnig, nie byly przyznaly powodowi zadnego odszkodo*
wania, poniewaz stwierdzonem zostato, ze chustki wtoczkowe wprawdzie
zaginety, ale nie byly przedmiotem umowy o przewo6z, a sukno sierakowe
byto wprawdzie przedmiotem umowy o przewo6z, ale wcale nie zagineto
i nie mogto zagina¢, bo nie zostato do przewozu koleji oddane. Argu*
mentacja S. N. jest jednak o tyle bledng, ze w istocie przedmiotem urno*
wy o0 przew6z byty chustki witéczkowe, a umowa ta przyszta w ten spo*
s6b do skutku, iz nadawca je oddat koleji do przewozu, a kolej do
transportu przyjeta.

Zupetnie mylnie jest powolywanie sie na art. 57 przep. przew. na
uzasadnienie nieodpowiedzialnosci koleji za zaginiecie chustek wibéczko*
wych z powodu mylnego zadeklarowania ze strony nadawcy. Artykut ten
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57 p. p. postanawia, ze nadawca ponosi odpowiedzialno$¢ za zgodnos$é
Z rzeczywistoscig i odpowiada za wszelkie nastepstwa, ktére moga wynik*
na¢ z niezgodnosci, niedoktadnos$ci i niedostatecznosci oswiadczen w lis*
cie przewozowym. Na podstawie tego przepisu S. N. dochodzi do wnios*
ku, ze za omytke nadawcy w oznaczeniu towaru nie mozna czyni¢ kolej
odpowiedzialng i dlatego nie mozna zasadzi¢ kolej za zaginione chustki
witoczkowe, bo za te szkode odpowiada nadawca. W rozumowaniu tem
tkwi jednak oczywisty btad logiczny. Prawda, ze nadawca odpowiada za
mylng i niezgodng deklaracje w liscie przewozowym, ale odpowiada tylko
za te nastepstwa, ktore z tej niezgodnej deklaracji wynikty, a za nic in*
nego. Poniewaz za$ zaginiecie chustek w czasie transportu nie wynikio
z mylnej i niezgodnej deklaracji nadawcy, przeto nadawca za to zaginie*
cie nie jest odpowiedzialny. Gdyby bowiem nadawca byl zdeklarowat
w liscie przewozowym — zgodnie z rzeczywistoscia — chustki widczkowe,
to bytyby one rowniez zaginely w czasie transportu i kolej nie mogtaby
odmowi¢ wyptaty odszkodowania za chustki wtoczkowe. Gdziez wiec jest
nexus causalis pomiedzy niezgodnag deklaracjg nadawcy a zaginieciem to*
waru i szkodg tem spowodowang?

Jesli wiec nadawca, pomimo mylnej deklaracji, nie jest odpowiedziat*
ny za szkode powstatg z powodu zaginiecia przesytki w czasie transportu,
bo pomiedzy jednem a drugiem nie ma zadnego zwigzku przyczynowego
i jesli wbrew dowodowi z listu przewozowego zdotano stwierdzi¢ za po*
moca dowodu przeciwnego, ze zagingt bal chustek wioczkowych, ktdre
byty nadane do transportu kolejowego, to jasnem jest, ze kolej w mysl
art. 84 i 88 p. p. odpowiada za wartos¢ zaginionych chustek wtoczkowych,
a nie za wartos¢ niezaginionego balu sukna sierakowego, zwlaszcza, ze nie
ma zadnego przepisu, ktoryby te odpowiedzialno$¢ wykluczat.

Dr, S. Weinberg.

49) Potkniecie sie j uszkodzenie o wage ustawiong na peronie stacji
kolejowej nie ma istotnych cech zdarzenia w obrocie koleji i moze
by¢ oceniane jedynie ze stanowiska ogdlnych przepisow o odpo-
wiedzialno$ci za szkode (§8 1294, 1295— 1296 u. c.),,

Orzeczenie lzby Ill. 3. N. z 2 pazdziernika 1930 Rw. 154/30.

Sad Okregowy we Lwowie wyrokiem z 5/4 1929 Cp. Ill. a 2/29 (S. S. O.
Wolinski) oddalit powoda z zgdaniem skargi przeciw Polskim Kolejom Pans*
twowym o zaplate kwoty 8475 zt. z pn. tytutem odszkodowania.

Z uzasadnienia: Powdd bezzasadnie twierdzi, jakoby wypadek, ktéoremu
ulegt uderzajac sie noga o wage stojgcg na peronie stacji kolejowej, wyda*
rzyt sie mu w czasie podrézy kolejg. Skoro powo6d podréz ukonczyt i cze*
kajac na podwode jako gos$¢ udat sie do mieszkania prywatnego zawiadowcy
stacji, przeto wypadek, jaki go spotkat, nie moze by¢ uwazany jako wyda*
rzenie w ruchu. Z ustalen wynika nadto, ze powdd wylgcznie wskutek swej
nieuwagi, wypadek ten spowodowat, bo skoro sie zwazy, ze powéd wyszed*
szy na peron w jasny dzieh, gdy peron byt jak codziennie zamieciony i go*
totedzi, jak to powdd twierdzi, réwniez na nim nie byto, przeto okazuje sie,
ze przyczyng wypadku byto to, ze powdd spieszac sie niepotrzebnie i nie
dokfadajac nalezytej uwagi w czasie przechodzenia przez peron, uderzyt no*
ga 0 wage ustawiong tuz obok drzwi wchodowych do urzedu ruchu. Gdy
zatem Polskie Koleje Panstwowe, nietylko nie ponoszg winy w tym wypad*
ku (8 1295 u. c.), lecz przeciwnie szkoda, jaka powd6d ponidst, powstata wy*
tacznie z zawinienia powoda (8 1297 u. c.) zadanie skargi, przedstawia sie
jako nieuzasadnione.

Sad Apelacyjny we Lwowie (S.S. A. Babel, Dr. Biihn, Zurawiecki) wy*
rokiem z 23/10 1929 Bc. |. 462/29, zatwierdzit wyrok I. instancji.

Sad Najwyzszy, (S. S. N. Dr. Dbatowski, Grabowski, Zurawski, Prok.
Dr. Hotowczak) nie uwzglednit rewizji powoda.

Z uzasadnienia: Zasadniczym wymogiem odpowiedzialnosci koleji na za*
sadzie ustawy z 5/3 1869 Nr. 67 Dz. pp. jest, by zabicie, wzglednie uszko*
dzenie cztowieka byto nastepstwem zdarzenia w obrocie. Z przepisu § 1 tej
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ustawy wynika niewatpliwie, ze przyczyng zdarzenia, aby mogto uchodzi¢
za zdarzenie w obrocie, musi by¢ anormalno$¢ czy to w samym ruchu koleji,
czy to w urzadzeniach, ktére bezposrednio stuzg do przygotowania i utrzy*
mania tego ruchu. Wynika stad dalej, ze miedzy zdarzeniem a obrotem ko*
leji, musi zachodzi¢ bezpos$redni zwigzek przyczynowy. Budynek stacyjny
i urzadzenie peronu w tym budynku nalezy bezwzglednie do urzgdzen, ma*
jacych na celu przygotowanie i utrzymanie obrotu koleji, mimo to jednakze
zdarzenie w obrebie tych urzadzen, nie moze uchodzi¢ za zdarzenie w obro*
cie, pociggajac za sobg domniemanie winy (8 1 cyt. ustawy), poniewaz takie
zdarzenie, z uwagi, ze nie zostalo wywotane ani anormalnoscig obrotu, ani
anormalnoscig takich urzadzen, ktére stuza bezposrednio do jego przygoto*
wania, nie pozostaje w zadnym bezposrednim zwigzku z obrotem koleji. Nie
moze tedy powdd zasadnie oprze¢ swojej skargi na odpowiedzialnosci stro*
ny pozwanej wedtug ustawy z 5/3 1869 Nr. 67 Dzpp., skoro potkniecie sie
i uszkodzanie o wage ustawiong na peronie nie ma istotnych cech zdarzenia
w obrocie koleji i moze by¢ ocenione jedynie ze stanowiska ogdlnych prze*
piséw o odpowiedzialnosci za szkode (§ 1294, 1295, 1296 u. c. i in.). Do uza*
sadnienia za$ tej odpowiedzialnosci z mocy tych przepisbw wymagane jest
udowodnienie winy Kkoleji i zwigzku przyczynowego miedzy zawinieniem a
szkodg przez powoda doznang (8 1295—1296 u. c.). Skoro i temu ostatniemu
wymogowi powdéd nie uczynit zado$¢, a ustalenia zaskarzonego wyroku
wprost wylgczajg przyjecie winy wypadku po stronie koleji, przeto i w tym
kierunku skarga jest prawnie chybiona.

50) Zamach zbrodniczy na kolef'), dokonany przez osoby nieznane,
jest .nieuchronnym czynem osoby trzeciej” w rozumieniu § 2 usta*
wy z d. 5/3 1869 Nr. 7, zwalniajagcym kolej od odpowiedzialnosci
za szkode.

Orzeczenie lIzby I1l. S. N. z 26 listopada 1931 1 Rw 2716/29.

Sad Okregowy w Krakowie (S. S. O. Dr. Mrowac, Dr. Matuzinski, Inz.
Krol) wyrokiem z 7 grudnia 1928 Cg Il 362/26 orzekl, ze pozwane przedsie*
biorstwo ,,Koleje Panstwowe' nie jest obowigzane do wynagradzania szkéd
powstatych przez uszkodzenie ciata doznane przez powoddéw w dniu 8 kwie*
tnia 1926 r., wskutek wykolejenia sie pociggu pospiesznego Nr. 204.

Z uzasadnienia: Sad po zbadaniu wszystkich zarzutéw powodoéw co do
zawinienia Zarzadu Koleji przyjat za udowodnione, ze wykolejenie pociggu
nastgpito bez winy i bez niedbalstwa lub wskutek braku ostroznosci ze stro*
ny organdw koleji, przyjmujac w szczeg6lnosci, ze przyczyng wykolejenia
pociggu byto rozkrecanie szyn rekg ludzkg w zamiarach zbrodniczych, ze
sprawcami byty osoby trzecie w rozumieniu § 2 ustawy z 5/3 1869 i ze za*
machowi nie mogta kolej zapobiec mimo uzycia wszelkich $srodkow dla
ochrony toru i pociggu wskazanych. Dla ustalenia odpowiedzialnosci koleji,
nie ma znaczenia fakt niewykrycia sprawcow zamachu, gdyz § 2 ustawy z
5/3 1869 nie naklada na kolej obowigzku wskazania po nazwisku osoby trze*
ciej, ktéra dokonata zamachu lub spowodowata wypadek. Wystarczajacg na*
tomiast jest rzecza, gdy kolej wykaze, ze wypadek nastgpit wskutek nie*
uchronnego czynu jakiej$ osoby trzeciej.

Sad Apelacyjny w Krakowie (S. S. N. Dr. Jendl, Pigtkowski, Turowicz)
wyrokiem z 25/6 1929 Bc 111 122/29 zatwierdzit zaskarzony wyrok | instancji.

Sad Najwyzszy (S. S. N. Dbatowski, Dr. Bresiewicz, Dobrucki, Prok.
Staszewski) nie uwzglednit rewizji powodow.

Z uzasadnienia: Nie chodzi w tym sporze o to, kto nalezy do oséb wy*
mienionych w przepisie § 1 ust. z 27/8 69 Dpp. Wobec domniemania z § 1
cyt. ust. ma pozwany wykazaé, ze szkoda wynikta z nieuchronnej czynnosci
trzeciej osoby, za jakiej wine nie odpowiada (8 2 cyt. ust.). Na pytanie, czy
szczegdt ten pozwany wykazat, nalezy odpowiedzie¢ twierdzaco. Ustalono,
ze najwieksza bacznosé nie uchyli zbrodniczego zamachu. Czyn byt wiec nie*
uchronny. Byt to, jak ustalono czyn nieznanej osoby trzeciej. Wywody res
wizji, ze nieznang osobg mogt by¢ pracownik koleji, zatem osoba, za jakiej
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wine pozwany odpowiada, sg chybione. Domniemanie z § 1 cyt. ust. jest wy*
jatkiem od og6lnej zasady domniemanego braku winy (8 12% u. c.). Jako
wyjatek nie moze ono ulec wyktadni rozszerzajgcej. Jesli wiec przepis § 1 ust.
. 27/869 Dpp. naktada na kolej odpowiedzialnos¢ za osoby uzyte przy re=
chu, zatem znane, nie moze rozszerza¢ go tez na osoby nieznane, o ktérych
niewiadomo, czy sg przy ruchu koleji zajete. Nie byto wolg prawodawcy, by
pozwany odpowiadat za szkode, gdy sprawca zamachu umknie, za$ nie od*
powiadat, gdy sprawce ujeto. Ujecie i nieujecie sprawcy nie stojg w zwigzku
z wing pozwanego. Nie wymaga tez ustawa, by kolej musiata uja¢ sprawce,
lub chocby wskaza¢ go imiennie, gdyz jedno i drugie lezy poza zakresem za*
wodowych funkcji przewoznika oséb i rzeczy. Sprawcy zamachu szukaty bez
skutku wiadze bezpieczenstwa i karne. Nie ujeto go i zostat nieznany, a ten
jego przymiot jako osoby nieznanej rézni go i wytgcza z szeregu o0séb wy*
mienionych w przepisie § 1 ust. L. 27/869. Skoro zatem pozwany wykazat,
ze czyn byt nieuchronny, ze popetnita go rozmysinie osoba trzecia, ze osoba
ta jest nieznana, zatem pozwany za jej wine nie odpowiada, stusznie przyjat
zaskarzony wyrok, ze zaszty wymogi § 2 cyt. ust. zwalniajace jtozwanego od
odpowiedzialnosci.

51) Indos do inkasa ukryty t. j. pozbawiony wzmianki o tem upra-
wnia strone pozwang w sporze wekslowym do przeciwstawiania
stronie powodowej zarzutéw ze stosunku swego z indosantem.

(Orzeczenie Sadu Najwyzszego lzby Il z dn. 8 stycznia 1931 w spra*
wie R. 767/30; sedziowie: Stefko — przewodniczacy, Dr. Wawrzkowicz,
tukawiecki; wiceprokurator — Zacharjasiewicz).

Z uzasadnienia:

Obok wyraznego indosu do inkasa, zawierajgcego wzmianki na to
wskazujgce, wymienione w art. 17 prawa wekslowego, istnieje w obrocie
handlowym takze indos do inkasa ukryty, nie zawierajgcy wprawdzie zad*
nej takiej wzmianki i przedstawiajgcy sie na pozor jako indos peilny (war*
tosciowy), majacy jednak na celu nie przeniesienie prawa wiasnosci wekslu
na indosatarjusza, lecz tylko stworzenie dlan legitymacji do zainkasowania
i zaskarzenia wekslu ,podobnie jak w wypadku wyraznego indosu do in*
kasa. Indosatarjusz dochodzi¢ ma w tym wypadku praw z wekslu wpraw*
dzie we wilasnem imieniu, ale na zlecenie i rachunek indosanta; wykonywa
on imieniem wiasnem prawa nie swoje, lecz cudze.

Trafno$¢ pogladu Sadu Odwotawczego, ze takim ukrytym indosem do
inkasa byt zamieszczony na spornym wekslu indos na rzecz strony powo*
dowej, dowodzi wyraznie przyznanie w obecnym rekursie, ze Powiatowy
Zwigzek Kooperatyw w B. jako instytucja handlowa nie zajmuje sie
Scigganiem roszczen wekslowych, lecz czyni to pozywajgca kasa jako in*
stytucja kredytowa. Wynika stad, ze pozwani mogg przeciwstawi¢ stronie
powodowej jako petnomocniczce powyzszego zwigzku te wszystkie zarzuty,
jakieby mieli przeciwko temuz zwigzkowi (art. 17 ust. 2 prawa wekslo*
wego), a w szczegblnosci takze zarzut, ze 6w zwigzek nabyt sporny weksel
wskutek porozumienia sie na szkode pozwanych z spotdzielnig S., majac
wiadomos¢ o tem, ze niedobdér w sklepie tej spétdzielni nie byl spowodo*
wany wing matol. Prokopa Z., lecz ztg gospodarka i niedbalstwem innych
cztonkéw zarzadu sklepu i ze sporny weksel, chociaz dany byt jedynie na
zabezpieczenie niedoboru mogacego wynikng¢ z winy Prokopa Z., wypet*
niony zostat na kwote niedoboru przez niego niezawinionego. Zasadnosci
tak sprecyzowanego zarzutu pozwanych sad pierwszej instancji zupetnie nie
badat, gdyz zajat sie jedynie kwestjg dobrej wiary po stronie powodki, co
jednak w mys$l powyzszych wywoddw niema znaczenia dla rozstrzygniecia
sporu. Wobec tego uchylenie wyroku pierwszej instancji przez Sagd Odwo*
tawczy byto w zupetnosci uzasadnione.
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52) Prawo korzystania z radfa a temsamem zalozenia koniecznego
w tym celu urzadzenia, nalezy w braku przeciwnej umowy do
zwyktego uzywania najmu. (88 1096, 1098 u. c.).

Przez przeprowadzenie przeto z mieszkania drutu wzdtuz muru
frontowego na dach realnosci i umocowanie tamze anteny radjo-
wej nie dopuszcza sie lokator naruszenia wiasciciela tejze w jej
posiadaniu.

Orzeczenie Sadu powiatowego Miejskiego we Lwowie z 6. listopada
1930 XIX C 321/30 i Sadu Okregowego we Lwowie jako rekursowego
z 4. lutego 1931, V R 148/31.

Sad powiatowy miejski we Lwowie (s. p. Moraczewski) uchwatlg kon*
cowg z powyzszej daty odalit powoddw z zadaniem orzeczenia, ze pozwana
naruszyta ich w posiadaniu realnosci dziataniem powyzej w drugim ustepie
tezy opisanem i zasadzit ich na zwrot kosztéw sporu pozwanej.

Z uzasadnienia: Zwazywszy, iz fakt posiadania jak nie mniej fakt prze*
prowadzenia przez pozwang drutu z okna na dach oraz umieszczenia na
dachu anteny nie sg sporne.

Zwazywszy jednak zarazem, iz jak wynika z zeznan Swiadka K. P.
pozwana o zamiarze przeprowadzenia rzeczonych drutéw przed dokonaniem
tego powodéw uwiadomita;

Zwazywszy, ze uzywanie radja i przeprowadzenie do niego anteny
same przez sie uwazane by¢ musi za normalne uzywanie mieszkania i wy*
konywania prawa najmu, zaczem nie jest przez to naruszone prawo powo*
dowej strony, a tem mniej posiadanie kamienicy w zakresie jaki wiascicielo*
wi pozostaje przy uwzglednieniu posiadania lokatora;

Zwazywszy, iz temsamem sainowolnos$¢ ze strony pozwanej nie zostata
niczem wykazana, a przeciwnie przez pozwang zostatlo udowodnione, iz
0 czynnosci swojej zawiadomita powodéw, czem obowigzek swo6j w ca*
tosci spetnita, nalezato powodéw z zgdaniem skargi jako nieuzasadnionem
oddali¢.

Sad okregowy Wydziat V we Lwowie (przewodn.) wiceprezes s. 0. J.
Dzerowicz) uchwalg z daty powyzej podanej nie uwzglednit rekursu po*
wodow.

Z uzasadnienia: Z chwilg wejscia przez lokatora w posiadanie prawa
najmu, przystuguje mu korzystanie z tego prawa w najszerszym zakresie,
na jakie mu ustawa zezwala, a wyrazna umowa tego prawa nhie ogranicza.

Prawo korzystania z radja nalezy do zwyktego uzywania najmu, wcho*
dzi w zakres uprawnien z prawa najmu wyptywajacych, wyptywa bowiem
ono wobec braku wyraznej umowy w spos6b domniemany z 8§ 1096,
1098 u. c.

A zatem wiasciciel realnosci winien dac¢ lokatorowi moznos$¢ korzysta*
nia z radja, a temsamem lokatorowi stuzy prawo zatozenia sobie koniecz*
nego urzadzenia, przez co zatem nie narusza wiascicieia realnosci, ani tez
innych lokatoréw w ich prawach.

Jezeli natomiast wskutek nienalezytego rozmieszczenia anteny, lokator
uzytby swego prawa w szerszym zakresie, anizeli ustawa mu zezwala i wsku*
tek tego naduzycia spowodowatby szkode, to woéwczas wchodzi zastosowa*
nie przepis § 1295 u. c.

Wobec powyzszego kwestja powiadomienia wilasciciela realnosci o za*
miarze zatozenia anteny usuwa sie na plan dalszy, jako niemajaca istotnego
znaczenia w sporze prowizorjainym.

53) Umowe najmu zawarta w czasie obowigzywania poprzedniej
ustawy o ochronie lokatoréow i ze stanowiska przepisow tej ustawy
niewazng, nalezy uzna¢ za wazna, jesli odpowiada przepisom obec-
nie obowigzujgcej ustawy o ochronie” lokatorow.

Dla ocene/ wazno$ci umowy najmu, dotyczacej pomieszczen
handlowych [ub ﬁrzemys’fow%/ch tacznie z_mieszkaniem, rozstrzy=
gajacy jest fakt, ktére z tych pomieszczeA stanowi rzecz gtdwna.
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Orzeczenie lIzby 111. S. N. z 12 listopada 1930 1 Rw 848/30.

Sad Okregowy w Wadowicach (S. O. Bula, Dr. Elb i r. Szyposz) wyro*
kiem z 6/9 1929 Cg I. 227/28/9 nie uwzglednit wniosku wpadkowego strony
pozwanej o ustalenie, ze zawarta miedzy stronami ugoda sgdowa z d. 19/111.
1924, o ile nig ustalono czynsz najmu za lokal zajmowany przez pozwanego,
ponad normy okres$lone ustawg z dnia 18/12 1920 Dz. U. Nr. 4/21 poz. 19,
a wysokos¢ komornego oznaczono w obecnych ztotych stosownie do kursu
franka ztotego w dniu zaptaty, jest niewazna.

Z uzasadnienia: Ugoda zawarta za panowania ustawy o ochr. lok. z 18.
12. 1920 jest wazna, skoro skutki prawne jej zawarcia objawia¢ sie miaty i ob=
jawialy za panowania obecnie obowigzujgcej ustawy o ochr. lok., w mysl
ktdrej, ugoda powyzsza jest dopuszczalna i wazna (art. 3 ust. 1) i nie sprze*
ciwia sie dobrym obyczajom, gdyz wierzycielowi wolno sie zabezpieczy¢
przed dewaluacjg (8 789 u. c.), a czynsz oznaczony w ugodzie nie moze by¢
uwazany za nadmiernie wysoki (100 zt. i 150 zt.), skoro pozwany najmuje
prawie caty dom (8 pokoji) potozony w Rynku gtownym.

Sad Apelacyjny w Krakowie (Wicepr. Dr. Krzyzanowski, S. A. Nowin*
ski, Dr. Kawa) zatwierdzi! zaskarzony wyrok

a Sad Najwyzszy (S. S. N. Bankowski, Stefko i Dr. topuszanski, Prok.
Dr. Hotowczak) nie uwzgledni! rewizji pozwanego.

Z uzasadnienia: W ugodzie z 19 marca 1924 Icz. C Il 84/24/3 pozwany
obowigzat sie do ptacenia powodom komornego w czasie od 1 kwietnia 1924
do 31 marca 1926 po 100 ztotych polskich, od 1 kwietnia 1926 do 31 marca
1928 po 150 ztotych polskich miesiecznie, ptatnych wedtug kursu ztotego
franka, a od 1 kwietnia 1928 w wysokosci, jaka bedzie wyznaczata obowig*
zujagca wtedy ustawa o ochronie lokatoréow. Pozwany uwaza te ugode za nie*
wazna, poniewaz byta zawarta przed wejsciem w zycie obowigzujacej teraz
ustawy z 11 kwietnia 1924 Dz. U. R. P. Nr. 39 poz. 406 i poniewaz mieszka*
nie jego skfada sie tylko z dwoch pokoji. W czasie zawierania ugody strony
wiedziaty juz o pracach kodyfikacyjnych nad obecng ustawg o ochronie lo=
katoréw i ugoda miata na celu skutki prawne za panowania nowej ustawy,
bo nawet zawiera w tym kierunku pewng wzmianke. Dlatego art. 3 ust. 1
ustawy o ochr. lok., bezwzglednie obowigzujgcej, ma zastosowanie takze
w rozpatrywanym wypadku.

Ugoda odpowiada wymogom tego przepisu. Zasadg jego jest wolnos¢
umawiania si¢ 0 wysokos$¢ i spos6b zaptaty komornego, byle na pi$mie i nie
na czas krotszy od jednego roku. Jedynym wyjatkiem od tej zasady pod
wzgledem przedmiotu najmu sg mieszkania do czterech pokoji wigcznie. Stad
whniosek, ze 0 komorne i sposéb jego ptacenia w odniesieniu do pomieszczen
nie bedacych ,,mieszkaniami'', mozna skutecznie umawiac sie z zachowaniem
oczywiscie pisemnej formy aktu prawnego i conajmniej jednorocznego cza*
su trwania stosunku najmu, bez zadnego dalszego ograniczenia pod wzgle*
dem ilosci pokoji czy lokalnosci.

Pozwany zajmuje — jak sad pierwszy przyjat — cztery ubikacje na par*
terze i cztery pokoje na pierwszem pietrze domu. Sad odwotawczy stanagt na
stanowisku faktycznem, ze wliczajac lokal apteczny, pozwany ma w tym sa=
mym domu ponad cztery pokoje. Tego pozwany juz nie zwalcza, lecz pod*
kresla, ze zajmuje tylko dwa pokoje mieszkalne.

Na przedmiot najmu sktadaja sie ubikacje apteczne i pokoje mieszkalne.
Co do pierwszych ugoda o komorne jest dopuszczalna (zdziatana na pismie
i zawarta na dtuzej anizeli na rok), co do drugich nie, nawet gdyby pozwany
zajmowat cztery pokoje. Ale przedmiotu najmu i komornego nie mozna
w rozstrzygnieciu sporu rozdzielaé, skoro ugoda jedno i drugie ujmuje jed*
nclicie, jako catos¢. Kolizje nalezy, stosujac przepis § 7 u. c., rozstrzygnaé
wedle ogélnej zasady ustawy ciwilnej, ktéra istocie rzeczy gtownej (8 1091)
daje znaczenie rozstrzygajagce. Apteka pozwanego miesci sie w czterech po*
kojach, mieszkanie jego w dwéch i nie bedzie takze dalekiem od rzeczywisto*
§ci przypuszczenie, ze w dzisiejszych stosunkach mieszkaniowych lokal ap*
teczny w gtéwnym rynku miasta dla obydwu stron przedstawia przedmiot
bardziej wartosciowy anizeli dwupokojowe mieszkanie. To tez Sad Najwyz*
szy przyjmujac lokal apteki jako gtowna i wiekszg czes¢ catego przedmiotu
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najmu, uznaje ugode stron jako wazng. Wskutek tego jest juz rzecza bez
wplywu na rozstrzygniecie sporu, jakie znaczenie miat w gospodarczym ob=
rocie ztoty polski. Rozstrzyga bowiem umowa stron. Wypada doda¢, ze jej
tresci nie mozna uwaza¢ za waloryzowanie przysztego ztotego, ze jednak
strony, mogac zawrze¢ waznie umowe, mogly takze oznaczy¢é komorne we*
dtug miary ztota, jezeli obawiaty sie niekorzystnych zmian waluty, podobnie
jak i dzi$ dopuszczalne sg umowy o zaplate ztotych w ztocie (art. 14 rozp.
Prez. Rz. z 5/11 1927 Dz. U. R. P. Nr. 97 poz. 855).

54) Wydany przeciw® lokatorowi nakaz opuszczenia mieszkania
wraz z domownikami, nie dotyczy zony lokatora, bedacej kontra*
hentkg w zawarciu umowy najmu. Wypowiedzenie najmu, azeby
byto przeciw niej skuteczne, musi by¢ przeciw niej jako uczestniczce
najmu skierowane.

Nieprzyzwoite zachowanie si¢ lokatora® wobec wiasciciela, wy-
wotane niewtaSciwem zachowaniem wiasciciela wobec lokatora, nie
moze staC sie podstawg waznej przyczyny wypowiedzenia.

Orzeczenie lIzby I11. S. N. z 19 listopada 1930 1 Rw 1869/30.

Sad Grodzki w Stanistawowie (S. gr. Piekarski) wyrokiem z 7/I1 1930
C 11l 541/27 uchylit wypowiedzenie najmu mieszkania zajmowanego przez
pozwanego w realnosci powdédki.

Z uzasadnienia: Zarzut bezskutecznosci wypowiedzenia jest uzasadnio*
ny wobec faktu, ze powddka wynajeta sporne mieszkanie pozwanemu i jego
zonie wspolnie, wypowiedzenie za$ skierowane zostato jedynie przeciw po*
zwanemu. Nieprzyzwoite zachowanie sie pozwanego wobec powddki i jej
domownikéw, nie uzasadnia podniesionej przyczyny wypowiedzenia, bo za*
chowanie to, w szczegdlnosci awanturowanie sie pozwanego byto sprowoko*
wane przez pow6dke samg oraz jej domownikow, wskutek dokuczliwego ich
postepowania wobec pozwanego, w szczeg6lnosci z powodu trzaskania
drzwiami i hatasliwego zachowania si¢ obok mieszkania pozwanego, w kté=
rem znajdowata sie ciezko chora jego zona. Dla braku przyczyn wypowie*
dzenia, oraz wobec skierowania go tylko przeciw pozwanemu, wypowiedze*
nie zostaje uchylone.

Sad Okregowy w Stanistawowie (Prez. Metella, S. S. O. Sobota i Dr.
Monciebowicz) wyrokiem z 13/6 1930 Bc 618/30 na odwotanie powddki
utrzymat wypowiedzenie w mocy.

Z uzasadnienia: W danym wypadku zasada, wyrazona w orzeczeniu Sg*
du Najwyzszego z d. 16/10 1928 Il Rw 1929/28, wedle ktorej powddka
chcage skutecznie rozwigzac istniejagcy stosunek najmu, musiataby wypowie*
dzenie skierowa¢ przeciw obojgu kontrahentom, doznaje o tyle zmiany, ze
powodka wypowiedzenie swoje skierowata przeciw pozwanemu i jego do*
mownikom, a skoro zona pozwanego pozostajac wraz z nim w spornem
mieszkaniu we wspoélnosci matzenskiej, nalezy do domownikéw pozwanego,
wypowiedzenie jest skuteczne i wykonalne takze przeciw niej. Przy ocenie*
niu przyczyn wypowiedzenia nie da sie przyja¢ z tresci dowodoéw przepro*
wadzonych przed sgdem I. instancji i na ktérych tenze sad sie opart, jakoby
nieprzyzwoite zachowanie si¢ pozwanego byto prowokowane przez powdd*
ke lub jej domownikéw, skoro sporadyczne fakty zakidcania spokoju w mie*
szkaniu pozwanego nie usprawiedliwiaty jego zachowania sie, ktére nie byto
bynajmniej celowym i wskazanym sposobem do przywrdécenia i utrzymania
spokoju i dobrego wspotzycia z wspotmieszkancami domu. ]

Sad Najwyzszy (S. S. N. Dr. Dbatowski, Dr. Wawrzkowicz, Zurawski,
Wiceprok. Dr. Hotowczak) na rewizje pozwanego przywrécit do mocy pra*
wnej wyrok Sadu |. instancji, uchylajacy wypowiedzenie.

Z uzasadnienia: Sad odwotawczy wypowiedziat w tym wzgledzie zupeb*
nie mylny poglad, ze choéby zona pozwanego byta takze kontrahentka
z umowy najmu, to jednak wobec tego, iz jest domowniczka pozwanego,
wypowiedzenie skierowane tylko przeciw pozwanemu bytoby takze i prze*
ciw niej skuteczne. Z tym pogladem jednak bezwarunkowo zgodzi¢ sie¢ nie
mozna. Gdyby oboje matzonkowie zawarli umowe najmu wyraznie jako
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wspdélkontrahenci, to nalezatoby ich prawnie uwaza¢ za jednolita strone,
biorgcg przedmiot najmu w najemne posiadanie, za§ umowe najmu jako nie*
rozdzielng (8 892 u. c.). Jako lokatorowie mieliby oboje z tytutu umowy
najmu osobiste roszczenie przeciw wynajmujacemu o dotrzymanie tej urno*
wy, a wiec 0 oddanie najetego mieszkania i pozostawienie ich obojga w spo*
kojnem najemnem posiadaniu tegoz. Sprzeciwiatoby sie to celowi i istocie
nierozdzielnej umowy najmu, gdyby mogt ulec rozwiazaniu co do jednego
ze wspotkontrahentéw, a pozosta¢ waznym co do drugiego i dlatego wy*
powiedzenie uzyskane przeciw jednemu tylko bytoby wogéle bezskuteczne
i niedopuszczalne. Zagadnienie to jednak przestatoby by¢ w tej sprawie ak*
tualne, wobec trafnego i prawnie uzasadnionego pogladu sgdu odwotawcze*
go, iz najemca byt tylko pozwany.

Nie mozna podzieli¢ zapatrywanie sadu odwotawczego, jakoby nieprzy*
zwoite zachowanie sie pozwanego (obetgi, przezwiska i przeklenstwa mio*
tane przezen przeciw powddce i jej domownikom) nie byto wywotane nie*
wiasciwem zachowaniem sie powddki i jej domownikéw. Z wiasnych zeznan
powodki i jej siostry Michaliny K. wynika niewatpliwie, ze powodem zaj$¢
byto zawsze trzaskanie drzwiami od sieni i kuchni powdédki, jakotez trzepa*
nie chodnikéw i innych rzeczy tuz pod oknem mieszkania pozwanego. Je*
zeli uwzgledni, ze zona pozwanego od r. 1926 cierpi na kamienie zbtciowe
i przepukline, ze z powodu tych dolegliwosci przebyta operacje, ze cierpie*
nia jej byty tak intenzywne, iz musiano jej zasirzykiwa¢ morfine, ze wogoble
przewaznie t6zka z powodu choroby nie opuszcza, to trzaskanie drzwiami
i trzepanie chodnikéw tuz pod oknami mieszkania tak ciezko chorej osoby,
musi sie uzna¢ za postepowanie wysoce ztosliwe, a nawet nieludzkie, ktére
mogto meza chorej wyprowadza¢ z réwnowagi i powodowac¢ wytadowanie
sie oburzenia przez miotanie obelg, wyzwisk i przeklenstw przeciw spraw*
com tych przykrosci wyrzgdzanych chorej. Ze powo6dka wiedziata o choro*
bie zony pozwanego, to wynika z jej zeznan, winna byta zatem, jako osoba
inteligentna zabroni¢ swej stuzbie i domownikom wyrzgdzanie przykrosci
chorej, tymczasem jednak, gdy zona pozwanego zwrécita sie do niej z prosba
0 zabronienie stuzacej trzepania na ganku, otrzymata odpowiedz, ze jak be*
dzie miata wiasng chate, to bedzie mogta trzepaé, gdzie zechce, a drzwiami
trzaskano tak silnie, ze pewnego razu (wedtug zeznan zony pozwanego Marji
Uhorczak karta 15) obraz wiszacy w przedpokoju spadt ze Sciany skutkiem
wstrzasu budynku. Pozwany jest cztowiekiem nieinteligentnym, nie mozna
wiec do jego zachowania sie i wystgpien przyktada¢ miary stosowanej do
ludzi o wyzszej kulturze — w $rodowisku natomiast, do jakiego nalezy po*
zwany, lzenia i1 przeklenstwa, jakiemi postugiwat sie. pozwany, nie sg uwa*
zane za zbyt niewlasciwe, tembardziej wiec, gdy zostaty spowodowane po*
waznemi uchybieniami ze strony powodki i jej domownikéw nie mozna ich
uznac¢ za wazng przyczyne wypowiedzenia z art. 11 1 2 lit. ¢) ust. o ochr. lok.

55) Przesytka komornego nadana na pocztg pod adresem najmo*
dawcy skutkuje zaptate, ChObe przestana kwota pieniezna nie Z0=
stata przez najmodawce podjeta.

Orzeczenie lzby VI. S. N. z 4 listopada 1930 Rw. 1645/30.

Sad grodzki miejski we Lwowie wyrokiem z 30/11 1929 G. XXII 598/29
uchylit wypowiedzenie najmu.

Z uzasadnienia: Zaptate zalegtego czynszu nalezy uzna¢ za dokonang
wobec tego, ze pozwana w dniu 18 pazdziernika 1929 przestala pocztg po*
wodowi kwote nalezng. Pow6d kwoty tej wprawdzie nie otrzymat z powodu
wyjazdu z miejsca zamieszkania, 0 czem pozwana zostata przez poczte za*
wiadomiona, pozwana atoli pieniedzy tych nie podjeta z powrotem, zosta*
wiajgc je na poczcie do dyspozcji powoda. Aczkolwiek nie mozna przyjac
by zaplata zalegtego czynszu nastapita po mysli § 1412 u. c. poniewaz po*
woéd przekazu nie otrzymat, to jednak nalezy przyjaé, ze pozwana dopetnita
warunku z art. 11 ust. 3 ustawy o ochr. lok., zaczem brak waznej przyczyny
wypowiedzenia.

Sad Okregowy we Lwowie jako odwotawczy (S. S. O. Fedusiewicz, Dr..
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Lion i Kliszcz) wyrokiem z dnia 30/4 1930 V Bc. 457/30 zatwierdzit wyrok
l. sadu.

Z uzasadnienia: Przestanie kwoty czynszowej pocztg wobec wyraznego
brzmienia art. 6 1L 7 ust. o ochr. lok., wedle ktdrego zaptata komornego moze
nastapi¢ przez poczte, wyraznie wskazuje na to, ze pozwana najzupetniej za=
stosowata sie do przepisu art. 11 1 3 pow. ustawy i dochowata zakre$lonego
ustawg terminu. O ile kwota czynszowa dotad nie doszta do rgk awizanta,
to fakt ten uwazac nalezy za niezawiniony przez pozwang przypadek, ktory
temsamem nie moze dotkna¢ pozwanej w formie utraty mieszkania.

Sad Najwyzszy (S. S. N. Dr. Dbalowski, Wyduszynski, Zurawski, Prok.
Dr. Chotowczak) nie uwzglednit rewizji.

Z uzasadnienia: Zaptlaty pieniezne winien diuznik w razie watpliwosci
przesta¢ na swoj koszt i niebezpieczenstwo wierzycielowi do jego miejsca
zamieszkania w mys$l 88 905 i 1420 u. c.,, zatem dopiero w chwiii odbioru
przez wierzyciela zaptata jest dokonana. Przepisy te majg jednak zastosowac
nie tylko wtedy, gdy umowa lub specjalny przepis czego innego nie postas
nawia. W tej mierze zawiera art. 6 1 7 ust. o ochr. lok. przepis, ze zaplata
komornego moze nastgpi¢ za posrednictwem poczty. Z postanowienia tego
wynika, ze samo nadanie na poczte jest réwnoznaczne z zaptatg w tem znas
czeniu, iz na wypadek niedojscia przesytki pocztowej do rgk witasciciela, nie=
ma mowy o zalegtosci czynszowej. Skoro wiec pozwana nadata na poczte
pienigdze w terminie zakre$lonym art. 11 1 3 cyt. ust., to stusznie oba sady
nizszych instancji uchylity wypowiedzenie.

56) Pozasadowe wypowiedzenie najmu mieszkania stuzbowego
na obszarze cze$ci cieszynskiej wojewodztwa $laskiego, aczkolwiek
nie stanowi tytutu egzekucyjnego, jest jednak dopuszczalne i ko-
nieczne, gdyz jako takie daje prawo wypowiadajgcemu, do zada-
nia w skardze eksmisji lokatora.

Orzeczenie Izby 111 ' S. N. S. 1 z 25. wrzesnia 1930 R. 348/30.

Sad pracy w Bielsku wyrokiem z d. 28/1 1930 Cw. 75/30 oddalit strone
powodowg z zgdaniem skargi o oddanie mieszkania stuzbowego.

Z uzasadnienia: Strona powodowa nie moze zada¢ usuniecia pozwane;
go z mieszkania stuzbowego w drodze skargi, skoro skarge te opiera na
pozasgdowem wypowiedzeniu, ktore wedtug postanowien art. 11 ust. 4 us=
tawy z 16/12 1926, Dz. U. SI. Nr. 29 poz. 54 w cieszyfskiej czeéci woje=
woédztwa S$laskiego nie jest tytutem egzekucyjnym.

Sad Okregowy w Cieszynie j. odwotawczy wyrokiem z d. 20/111 1930
I Bc 1930 (s. 0. Nebenzaht, tawnicy Kotin, Migdacz) uchylit wyrok | instant
cji i polecit merytoryczne rozstrzygniecie sprawy.

Z uzasadnienia: Zastrzezenie art. 11 ust. 4 $lgskiej ustawy o ochronie
lokatordw, ze pozasadowe wypowiedzenie najmu nie jest tytulem egzekus
cyjnym, nie jest jednoznaczne z zakazem pozasgdowego wypowiedzenia lecz
tylko stwierdzeniem, ze w razie prawomocnosci takiego wypowiedzenia,
wypowiadajacy nie moze domagac sie egzekucji, ale ma prawo wiasnie zg=
da¢ skargg oddania wypowiedzianego pozasgdownie mieszkania stuzbowe=
go. Nalezy tedy badaé, czy twierdzone w skardze wypowiedzenie odpowia=
da art. 2 ustawy o ochr. lok.

Sad Najwyzszy — (S. S. N. Dr. Dbalowski, Bukowiecki, Dobrucki,
Prok. Hotowczak) — nie uwzglednit rekursu rewizyjnego.

Z uzasadnienia: Przepisowi art. 11 ustep 4 ustawy o ochr. lok. z 16/12
1926 Dz. u. 8. Nr. 29 poz. 54 przyzna¢ mozna tylko to znaczenie, ze wy=
powiadajgcy najem pozasgdownie nie moze na podstawie takiego wypowie=
dzenia zada¢ eksmisji lokatora w drodze egzekucji, lecz musi na podstawie
takiego wypowiedzenia w drodze sporu uzyskaé¢ w wyroku sgdowym tytut
egzekucyjny dla eksmisji. Przedmiotem tego sporu jest zbadanie i ustalenie,
czy pozasgdowe wypowiedzenie nastgpito w czasokresie przepisanym w art.
cytowanej ustawy dalej, czy zgodnie z przepisem drugiego ustepu § 565 p. c.
zawiera konieczne dla jego skutecznosci szczeg6ty podane w § 562 ust. 1i 2
p. c., wreszcie czy jest prawomocne. Skoro za$ sad procesowy, wyszedt
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z mylnego pogladu prawnego, ze w dzeilnicy cieszynskiej niedopuszczalne,
jest wypowiedzenie pozasgdowe i ze wobec tego wypowiadajacy na pod*-
stawie takiego wypowiedzenia nie moze sie¢ w drodze skargi domaga¢ od*
dania sobie mieszkania, jest zaskarzona uchwata, znoszaca wyrok i poleca*
jaca zbadanie sprawy, prawnie uzasadniona.

57) Przeciwko wierzycielowi, ktory bedac jblizkim krewnym lub po-
winowatym dituznika tub jego zony, przyjmuje od niego zabezpie-
czenie dlugu po zajsciu” niewyptacalnosci, przemawia wedtug 8§ 30
L. 2 ord. upadt, domniemanie swiadomego przyjecia Swiadczenia,
z naruszeniem intereséw innych wierzycieli. Wierzyciel tenJest dla
odparcia powyzszego domniemania obowigzany udowodni¢, ze za=
miar dtuznika®uprzywilejowania go, nie tylko nie byt mu wiadomy,
lecz i nie musiat by¢ wiadomy.

Orzeczenie Izby I1l. S. N. z 26/X1. 1930 Rw. 546/30.

Sad Okregowy w Tarnowie (Wicepr. Bodenski, s. s. 0. Dutkiewicz, Czap*
linski) wyrokiem z 17/6 1929 Cg 13/29/15 uznat akt z daty Tuchéw 16/8
1926 z zeznaniem diugu przez BIl. na rzecz pozwanego w sumie 3000 dola*
réw z pn. wobec wierzycieli masy konkursowej Leiba Bl. za bezskuteczny,
ustanowione za$ na zasadzie tego aktu prawo zastawu na rzecz pozwanego
za wykreslone.

Z uzasadnienia: Z ustalonych przez sad okolicznosci towarzyszacych znik*
nieciu krydatarjusza Leiba BI., ktéry pozostawiwszy diugi na okoto 40.000
dolaréw, przed ogtoszeniem upadtosci zeznat powyzszy akt na rzecz swego
szwagra pozwanego Juljusza W., okazato sie, ze krydatarjusz ten, powzig*
wszy zamiar urzadzenia upadtosci, porozumiat sie w tym wzgledzie ze swym
bratem Pinkasem BI. i szwagrem pozwanym Juljuszem W. i chcac badz to
swego szwagra faworyzowaé przed innymi wierzycielami i zapewni¢ mu po*
krycie jego wierzytelnosci, badz ponadto zapewni¢ i dla siebie, jakie$ do*
tad jeszcze nieznane korzysci, zeznat na jego rzecz obecnie zaskarzony skrypt
diuzny. Na tej podstawie przyjmuje sad za udowodnione, ze pozwany wie*
dzac o niewyptacalnosci Leiba BIl. i jego zamiarze pokrzywdzenia innych
wierzycieli, przyjat od tegoz o$wiadczenie na wstepie wspomniane, zaczem
zaskarzony skrypt dtuzny, na zasadzie 88 27, 28 1 3 30 L 2 i 31 1 1 ord.
konk. przedstawia sie wobec wierzycieli konkursowych jako bezskuteczny.

Sad Apelacyjny w Krakowie (Wicepr. Dr. Krzyzanowski, S. S. A. No*
winski, S. O. Dr. ICaura) zatwierdzit wyrok sadu 1. instancji.

Sad Najwyzszy (S. S. N. Dr. Bresiewicz, Dr. Dbalowski, Dobruski, Wi*
ceprok. Dr, Hotowczak) na rewizje pozwanego, zatwierdzi! orzeczenie sg*
dow nizszych instancji o bezskutecznosci wobec wierzycieli upadfosci usta*
nowienia prawa zastawu na rzecz pozwanego, natomiast oddalit strone po*
wodowg z zadaniem skargi o orzeczenie, ze zeznanie dtugu przez Leiba BI.
na rzecz pozwanego w sumie 3000 dol., jest wobec wierzycieli masy upadto*
Sciowej Leiba BI. bezskuteczne.

Z uzasadnienia: Wyrok Sadu Apelacyjnego, orzekajgcy bezskutecznos$c
wobec wierzyciela upadtosci wierzytelnosci pozwanego z tytutu pozyczki
w kwocie 3000 doi. z pn. zwalczony jest w rewizji jako mylny pod wzgle*
dem prawnym z tej przyczyny, gdyz sady nizsze pod wzgledem faktycznym
ustality, ze pozwany pozyczke w tej kwocie Leibowi B. wyptacit. Wobec
tego ustalenia Sad Najwyzszy uznat przyczyne rewizyjng z 8 503 L. 4 p. c.
co do wierzytelnosci samej za uzasadniong i oddalit powodowag mase z od*
no$ng czescig jej roszczenia. Natomiast nie mozna przyzna¢ uzasadnienia re=
wizji, o ile ona zwalcza orzeczenie Sadu Apelacyjnego o bezskutecznosci
wobec wierzycieli upadtosci prawa zastawu ustanowionego dla powyzszej
wierzytelnosci. Przez ustanowienie tego prawa zastawu Leib BIl. dostarczyt
w sierpniu 1926, bedac juz od lipca 1926 w stanie niewyptacalnosci swemu
bliskiemu powinowatemu, jakim jest pozwany, jako brat jego zony (8§ 32 L.
2 ord. upadt.), zabezpieczenia. Uprzywilejowanie takie pozwanego przed in*
nymi wierzycielami ulega w mys$l § 30 L. 2 ord. upadt, zwalczeniu, chyba ze
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pozwanemu nie byt, ani nie musiat by¢ wiadomy zamiar dtuznika do jego
uprzywilejowania. Trafnie sady nizsze wyszty z zalozenia, ze przestanki zwal*
czenia zaszty w danym wypadku. W mysl bowiem przepiséw ordynacji upad*
toSciowej dtuznik ma juz od chwili zajScia swej niewyptacalnosci obowigzek
zachowania réwnomiernosci w zaspokojeniu lub zabezpieczeniu swych wie*
rzycieli i nie ma prawa uprzywilejowania ktéregokolwiek z swych wierzycieli
przed innymi wierzycielami. Jezeli mimo to, bedac w stanie niewyptacalnosci,
zabezpiecza jednego z wierzycieli z pominigciem innych, to doprowadza do
uprzywilejowania tego wierzyciela. Przeciwko za$ wierzycielowi, ktory be=
dac blizkim krewnym lub powinowatym dtuznika albo jego zony przyjmuje
od niego zabezpieczenie po zajsciu niewyptacalnosci swego dtuznika, prze*
mawia wedtug ustawy (8§ 30 L. 2 ord. upadt) domniemanie $wiadomego przy*
jecia Swiadczenia z naruszeniem intereséw innych wierzycieli. Wierzyciel ten
jest dla odparcia powyzszego domniemania obowigzany udowodnic, ze za*
miar dtuznika uprzywilejowania go nietylko nie byt wiadomy, lecz i nie mu*
siat by¢ wiadomy. Tego dowodu pozwany nie dostarczyt, lecz przeciwnie do*
dat, ze Leib BI. nie byt w stanie zaptaci¢ mu diugu, byt zatem niewyptacalny
(8 31 L. 2 ord. upadt.), i ze przyjmujac zabezpieczenie od Leiba BI., nie znat
jego stosunkdéw majatkowych, z czego wynika, ze nawet nie prébowat sie do*
wiedzie¢ o innych dlugach Leiba Bl. W tem zaniechaniu lezy wina pozwag*
nego co do rzekomej nieSwiadomosci jego o zamiarze Leiba Bl. uprzywile*
jowania go przed innemi wierzycielami zwlaszcza, ze uzyskanem zabezpie*
czeniem wyczerpat, jak ustalono, caty majatek Leiba BIl. chociaz zdac¢ sobie
byt z tego sprawe powinien, ze Leib BI., jako kupiec na wielkg skale, moze
mie¢ i innych wierzycieli.

58) Amputacja nogi, bedgca nastepstwem uszkodzenia, jakiemu
ulegta osoba podlegajaca obowigzkowi ubezpieczenia od wypad*
kéw, nie podlega obowigzkowi zgtoszenia stosownie do przepiséw
ustawy z 28/12 1877 Nr. 1 Dz. U_p. z r. 1888, jezeli od czasu,
w ktorym uszkodzenie nastgpito, minat juz przewidziany w § 34
cyt. ustawy okres do zgtoszenia W)Lpadku, oraz jezeli w ciggu czasu
od chwili wypadku do chwili dokonania amputacji, osoba ktora
ulegta wypadkowi, mimo rozwijajagcej sie utajonej choroby, byta
zdolna bez przerwy do pracy.

Orzeczenie Izby I1l. S. N. S. 1. z 8 pazdziernika 193=0 Rw. 1556/30.

Sad Okregowy w Wadowicach (S. S. O. Bula, Szyposz, Kurzer), wyro*
kiem z 19/10 1929 Cg. 83/27 przyznat powodowi od pozwanego tytutem
renty dozywotniej miesiecznie 58 zt. 50 gr. poczawszy od 1 lipca 1924 r.

Z uzasadnienia: Roszczenie powoda o odszkodowanie w formie renty
dozywotniej oparte jest na przepisie § 29 ustawy z 28/12 1887 Dpp. Nr. 1
z r. 1888 o ubezpieczeniu od wypadkéw, w brzmieniu ustalonem ustawg
z 7/7 1921 (Dz. U. Nr. 65/413), wbrew ktéremu to przepisowi pozwany za*
niedbat zawiadomi¢ starostwo w Zywcu i Zaktad ubezpieczen od wypadkoéw,
o wypadku, jakiemu powod zajety u pozwanego jako praktykant kasowy
ulegt w lipcu 1921. Powdd po tym wypadku mimo leczenia nogi petnit stuz*
be i dopiero w czerwcu 1924 przestat pracowaé, wskutek odestania go do
szpitala, gdzie noga zostata mu amputowana. W tym stanie rzeczy na pozwa*
nym cigzyt obowiagzek zgloszenia wypadku zasztego w lipcu 1921, poczawszy
od dnia tego wypadku az do uptywu 5 dnia po dokonanej w roku 1924 am=
putacji. Poniewaz pozwany zaniedbat tego uczyni¢, odpowiada powodowi
za szkode zaniedbania tem wyrzadzong.

Sad Apelacyjny w Krakowie (S. S. A. Pierzchalski, Nowinski, Baczyn*
ski), wyrokiem z 17/3 1930 Bc. 55/30 obnizyt odszkodowanie powoda do
renty miesiecznej po 37 zt. 50 gr., zatwierdzajac zresztg wyrok I. instancji.

Z uzasadnienia: Wprawdzie powod przez szereg lat po wypadku praco*
wat i byt do pracy zdolny, jednakze, jak to wynika z orzeczen lekarzy, pro*
ces rozwijania sie choroby byt powolny i utajony, amputacja za$ pozosta*
wala w zwigzku przyczynowym z urazem doznanym przez powoda w lipcu
1921, pozwany zatem winien byt dopetni¢ obowigzku przewidzianego w §
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29 ustawy o ubezpieczeniu robotnikéw od wypadkéw, czego atoli nawet po
amputacji nie uczynit. Odpowiedzialno$¢ za to zaniedbanie cigzy na pozwag*
nym w mysl 88 1295 i 1297 u. c., a szkoda powoda polega na utracie renty
z Zakladu Ubezpieczen. Rente przyznang w |l. instancji ograniczono stoso*
wnie do utraconej zdolnosci zarobkowej i wysokosci zarobku robotnika tej
kategorji, jakim jest powdd.

Sad Najwyzszy (S. S. N. Dobrucki, Dr. Wawrzkowicz, Zurawski) od*
dalii powoda z zgdaniem skargi.

Z uzasadnienia: Obydwa sady nizszych instancji uznaty mylnie fakt od*
jecia powodowi nogi w dniu 27 czerwca 1924 za wypadek podlegajacy obo*
wigzkowi zgtoszenia w mys$l przepiséw ustawy o ubezpieczeniu robotnikéw
od wypadkéw, podczas gdy w rzeczywistosci wypadkiem nieszczesliwym
W rozumieniu tej ustawy byto potkniecie sie powoda, upadek tegoz na zie*
mie i sttuczenie kolana lewej nogi o kamien, co wszystko zdarzyto sie w lip*
cu 1921. W mysl przepisu § 29 ust. 1 ustawy z 28 grudnia 1887 Nr. 1 Dz. U.
P. z r. 1888 (w brzmieniu nadanem art. 17 ustawy z 9 lipca 1921 Nr. 65 poz.
413 Dz. Ust.) obowigzkowi zgtoszenia ze strony przedsiebiorcy, lub tez kie*
rownika przedsiebiorstwa podlegaja tylko te wypadki, zaszte w przedsiebior*
stwie obowigzanem do ubezpieczenia swych pracownikéw, wskutek ktérych
osoby tamze zatrudnione poniosty $mier¢ lub uszkodzenie ciata, ktore spo*
wodowato $mier¢ lub niezdolno$¢ do pracy najmniej 3 dni trwajgca. Sady
nizszych instancji ustality na podstawie zeznan powoda i jego ojca, ze po*
wod pomimo doznanego w lipcu 1921 sttuczenia kolana pracowat bez prze*
rwy po wypadku i byl zdolny do pracy az do maja lub czerwca 1924, jak*
kolwiek utajona choroba rozwijata sie¢ coraz bardziej. W tym stanie rzeczy,
gdy w ciggu roku po wypadku (8 34) nie objawita sie u powoda najmniej
3*dniowa niezdolno$¢ do pracy, nie miat pozwany obowigzku doniesienia
o wypadku, jaki sie zdarzyt powodowi, zwlaszcza, ze zgota nie mogt prze*
widzieé, iz po uplywie szeregu lat moga nastgpi¢ tak powazne nastepstwa
wypadku, jak amputacja nogi. Wszakzez upadek o ziemie i stluczenie kolana
jest czem$ tak powszedniem i czestem, ze nikt do takiego wypadku wigkszej
wagi nie przywigzuje. Po dokonaniu za$ amputacji nogi powoda, doniesie*
nie o tem Zaktadowi ubezpieczen od wypadkéw, byto juz zupetnie bezcelo*
we, gdyz wobec uptywu przewidzianego w § 34 ust. 0 ubezp. od wypadkow
jednorocznego terminu zgasty wszelkie roszczenia odszkodowawcze powoda.
Nie mozna zatem dopatrze¢ sie zadnej winy pozwanego w zaniechaniu prze*
zen doniesienia o wypadku skoro w ciagu roku po zdarzeniu sie tegoz nie
objawity sie nastepstwa uzasadniajgce obowigzek zgtoszenia.

59) Maszynista elektrowni zajety osobiscie przy obstudze maszyn,
nie moze by¢ poczytany za pracownika umystowego, chocby na

nim ciizwa odpowiedzialno$¢ za cato$¢ pracy w dziale maszyno-
wym elektrowni.

Orzeczenie Izby I1l. S. N. z 2 pazdziernika 1930 Rw. 1304/30.

Sad Grodzki w Rawie Ruskiej, wyrokiem z 31/12 1929 C Il. 457/28
przyznat powodowi od pozwanej gminy sume 781 zt. 35 gr. oddalajagc po*
woda z zadaniem co do dalszej kwoty 152 zt. 25 gr.

Z uzasadnienia: Zadanie powoda z tytutu trzymiesiecznej ptacy tgcznie
z wartoscig uzytkowag mieszkania ze Swiattem i opatem i 15% dodatkiem
przedstawia sie jako uzasadnione, skoro przewod sgdowy nie dostarczyt do*
wodu, jakoby pozwana gmina, ktéra zatrudniata powoda w charakterze ma*
szynisty elektrowni, wydalajac powoda bez zachowania trzymiesiecznego ter*

minu wypowiedzenia, miata powdd do natychmiastowego zerwania stosunku
stuzbowego.

Sad Okregowy we Lwowie jako odwotawczy, wyrokiem z 2/3 1930 IV
Bc. 249/30 (S. S. O. Neuman, Lewicki, Dr. Bloch) przyznat powodowi kwo*
te 757 zt. 35 gr., oddalajagc go co do reszty zadania.

Z uzasadnienia: Z zadanej przez powoda sumy nalezato potraci¢ kwote
24 ztotych z tytutu podatku i naleznosci Kasy Chorych, ktére powodowi by*
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tyby stracane kazdego miesigca z jego poboréw. Wliczanie do poboréw po=
woda 15% dodatku byto uzasadnione, skoro powdd do czasu wydalenia taki
dodatek pobierat, przyczem sad odwotawczy podziela stanowisko sadu I.
inst. co do tego, ze powodowi ten dodatek nalezy sie jako pracownikowi
umystowemu w rozumieniu rozp. Prez. Rz. z d. 16/3 1928 Dz. U. poz. 323,
powdd posiada bowiem kwalifikacje na kierownika dziatu maszynowego
I jesf za cato$¢ pracy tego dziatu odpowiedzialny (art. 2 § 1 rozp.).

Sad Najwyzszy (S. S. N. Grabowski, Dr. Dbalowski, Zurawski) uchylit
zaskarzony wyrok, o ile nim orzeczono w mysl zadania skargi oraz zatwier;
dzong cze$¢ wyroku sadu I. instancji i polecit temu ostatniemu sgdowi po=
nowne rozpoznanie sprawy.

Z uzasadnienia: Jezeli prawda jest, ze powo6d oddal sie w czasie prze=
znaczonym na prace pijanstwu, to okolicznosé ta stanowitaby ze wzgledu na
rodzaj pracy powoda, jaka jest prowadzenie maszyn, takg przyczyne. Nalezy
zatem przedewszystkiem okolicznos¢ te ustalic. Gdyby zarzut ten nie okas
zat sie trafnym, rozwazyé nalezy zarzuty skierowane przeciwko ocenie pos
woda jako pracownika umystowego.

Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z 16 marca 1928 Dz. U. R.
P. Nr. 35 poz. 323 o umowie o prace pracownikéw umystowych wylicza
w art. 2 kategorje os6b, ktdrym nadaje charakter pracownikéw umystowych.
Rozporzadzenie za$ z tej samej daty poz. 324/28 Dz. U. R. P. 0 umowie 0
prace robotnikéw stanowi w art. 2, ze robotnikami w rozumieniu rozporzas
dzenia sg pracownicy zatrudnieni na podstawie umowy o prace z wyjatkiem
pracownikéw umystowych oraz oséb zajetych w pewnych kategorjach pracy
w rozporzadzeniu szczegétowo wymienionych. Z pordwnania stylizacji obu
tych przepisow wynika, ze kryterjum rozrozniajgce pracownika umystowego
od robotnika nie zalezy wedtug ustawodawstwa polskiego do zasad, odroz=
niajagcych w zyciu codziennem te dwie kategorje oséb od siebie, lecz od po=
zytywnych szczegétowych przepisow prawa. Tylko te kategorje osob, ktore
sg wyliczone w art. 2 rozporzadzenia poz. 323/28 Dz. U. R. P. korzystajg
z praw pracownikéw umystowych. Ze wyliczenie to jest wyczerpujace (tak=
satywne) i nie moze by¢ drogg wyktadni sagdowej rozszerzone, wynika to
Z przepisOw art. 3 rzeczonego rozporzadzenia, wedtug ktérych rozszerzenie
przepiséw o pracownikach umystowych na kategorje osob nie wyszczegdb
nione w art. 2, zastrzezone jest do rozporzadzeh ministerjalnych.

Sad odwotawczy ocenit powoda jako pracownika umystowego, powos
lujac sie na przepisy art. 2 p. |. rozporzadzenia poz. 323/28 Dz. U. R. P.
i przyjmujac, ze powd6d ma kwalifikacje na kierownika dziatu maszynowego
elektrowni miejskiej w Rawie Ruskiej i jest za cato$¢ pracy tego dziatu od=
powiedzialny. Stusznie zwalcza rewizja ten poglad prawny. Dla charakteru
pracownika umystowego nie jest bowiem wedtug art. 2 p. . rozporzadzenia
poz. 323/28 Dz. U. R. P. miarodajna kwalifikacja pracownika, lecz fakt spel=
niania przezeh czynnosci administracyjnych i nadzorczych wyliczonych przy=
ktadowo w rzeczonych przepisach prawa. Wspomniana przez Sad odwotawa
czy odpowiedzialno$¢ powoda za cato$¢ pracy w dziale maszynowym elek=
trowni bytaby wedtug brzmienia rzeczonego przepisu prawnego woéwczas dla
kwalifikacji powoda jako pracownika umystowego miarodajng, gdyby po=
wod zajmowat stanowisko majstra, ktéry kieruje technicznie pracg w zaklas
dzie pracy lub jego oddziatach. Czy tak w danym wypadku jest, tego Sad
odwotawczy nie ustalit, gdyz nie poczynit wogole ustalen co do zakresu fak=
tycznych czynnosci powoda. Jezeli zakres czynnosci i obowigzkéw powoda
polegat, jak to w toku postepowania dowodowego podnoszono, na tem, ze
powdd smarowat maszyny elektrowni, puszczat je w ruch i regulowat ich
ruch i t. d.,, to nie moznaby przyjaé, ze powdd zajmowat stanowisko kie=
rownicze, gdyz dziatalno$¢ jego nie polegataby na kierowaniu pracg innych
0s6b, lecz na osobistem wykonywaniu pracy, zmierzajgcej do regulowania
ruchu maszyn, obejmowataby tylko rzeczy a nie osoby. Okolicznosé, ze po=
wod magt sie wyrecza¢é w pracy pomocnikiem, nie nadawataby mu réwniez
stanowiska kierowniczego.
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60) Wozny biurowy nie ma prawa do wynagrodzenia za godziny
pracy ponad 8 godzin dziennie i za dyzury w niedziele i Swieta.

Orzeczenie Izby I1l. S. N. z 15 listopada 1930 1 Rw 954/30.

Sad Pracy we Lwowie (S. O. Bogdanowicz, tawnicy |I. Karasinski i H.
Kowalski) wyrokiem z 28/1 1930 Cpr I. 496/29 oddalit powoda z zadaniem
skargi o zaptate kwoty 5000 zi.

Z uzasadnienia: Powo6d domaga sie w skardze wynagrodzenia za godzi*
ny nadliczbowe przez 6/2 letni okres swej stuzby w firmie pozwanej, tudziez
za dyzury $wiateczne i za 4 ubrania, roszczenie to atoli nie jest uzasadnione.
Powdéd zostat przyjety do stuzby w charakterze woznego biurowego i za te
ustugi miat otrzymywaé ptace miesieczng bez zadnych dodatkéw. Praca po*
woda z natury rzeczy nie da sie ujg¢ w Scisle okre$lone godziny, gdyz czas
sprzatania biur i palenia w piecach nalezy uwazaé¢ za czynno$ci przygoto*
wawcze W rozumieniu rozp. Min. z 26/1 1922 poz. 148, wykonywane po 10
wzglednie nawet po 12 godzin dziennie. O ile za$ ustugi powoda wchodzity
w zakres stuzby domowej (sprzatanie i palenie w piecach), to praca ta nie
jest ustawowo ograniczona do 8 godzin dziennie. Petnienie dyzuréw S$wig*
tecznych nalezato do zwyczajnych obowiazkéw powoda i powéd petnit je
bez zadania osobnego wynagrodzenia przez przeszio 6 lat, obecnie zatem zag=
danie osobnego wynagrodzenia sagd uwaza za niemozliwe do ustalenia i nie*
uzasadnione. Fakt, ze powdd otrzymat raz, czy dwa razy w ciggu swej stuz*
by ubranie i to wskutek prosby przedstawionej dyrekcji, nie uzasadnia prawu
zadania réwnowartosci za ubranie za kazdy rok.

Sad Okregowy we Lwowie jako odwotawczy (S. O. Munk, tawnicy Stru*
icki, Fichtel) nie uwzglednit odwotanie powoda.

Z uzasadnienia: Do pracy woznego nie mozna przez analogje stosowac
przepiséw o czasie pracy w przemysle, handlu, komunikacji i przewozie (ust.
z 18/12 1919 Nr. 2 poz. 7 Dz. U. z r. 1920 w brzmieniu zmienionem ustawg
14/11. 1922), a to z uwagi na odmienny charakter pracy i motywy wydania
powyzszej ustawy, a natomiast podciggniecie przez Sad |. pracy woznego
biurowego przez analogje pod przepisy rozp. Min. Pracy i Opieki Spot. z 26.
. 1922 Nr. 18 poz. 148 Dz. U. uznaje sad odwotawczy za trafne.

Sad Najwyzszy (S. S. N. Hroboni, Dr. Wawrzkowicz i Dobrucki, Wice*
prok. Dr. Wistocki) nie uwzglednili rewizji.

Z uzasadnienia: Za prace w godzinach nadliczbowych, pociggajaca za
sobg w mysl art. 16 ustawy z dnia 18/12 1919 Nr. 2 poz. 7 Dz. Ust. z r. 1920
obowiazek odpowiednich doptat ze strony pracodawcy ponad normalne wy*
nagrodzenie pracownika, moze by¢ uwazang nie praca ponad 8, a w soboty
ponad 6 godzin dziennie (art. 1 pow. ust.), lecz praca ponad taka ilo$¢ go*
clzin, jaka stosownie do art. 1, 3, 4, 5 tej ustawy jest przewidziana dla danej
gatezi przemystu i handlu, oraz dla danej kategorji pracownikéw. Praca woz*
nego w biurach przedsiebiorstwa naftowego z natury swej jest najbardziej
zblizona do pracy os6b zatrudnionych pilnowaniem zaktadéw pracy, a wy*
konujacych w czasie pilnowania jednocze$nie inng przerywang prace dodat*
kowa (8 4 rozp. Min. Pracy i Opieki Spot. z d. 26/1 1922 Nr. 18 poz. 148
Dz. U. w sprawie czasu pracy 0sob zajetych przy pilnowaniu). W mysl tego
przepisu opartego na art. 4 ust. z 18/12 1919 Nr. 2 poz. 7 Dz. U. z r. 1920,
czas pracy woznego moze by¢ przedtuzony az do 12 godzin dziennie, co nie
moze by¢ uwazane za prace w godzinach nadliczbowych, chociazby nawet
nastapito bez przewidzianego w 8§ 4 rozp. uprzedniego zezwolenia organow
inspekcji pracy, gdyz brak takiego zezwolenia moze mie¢ jedynie znaczenie
ze wzgledu na postanowienie art. 18 ustawy z 18/12 1919. W mysl § 5 rozp.
Min. z d. 26/1 1922 Nr. 18/148 Dz. ust. do os6b objetych tem rozp. nie maja
tez zastosowania postanowienia art. 10 i 14 ustawy z 18/12 1919 Nr. 2 poz. 7
Dz. U. z r. 1921 (t. j. o pracy w dnie niedzielne i Swigteczne, jakotez o pra*
cy nocnej).
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Z wydawnictw nadestanych.

- WALTHER RODE: KNOEPFE UND VOEGEL, LESEBUCH FUER
ANGEKLAGTE. — Transmare*Verlag, Berlin 1931, Str. 379.

Jestto zbior satyrycznych przewaznie essejow(w liczbie 70), Swiadczgcych
w niemniejszej mierze, nizli tegoz Autora ,,Justiz * Fragmente", (ktérej po*
SwieciliSmy artykut wstepny w Nrze 11 ,,Glosu Prawa z r. 1930), iz Autor
jest prawdziwym mocarzem piora, umystem niezmiernie oryginalnym, majg*
cym na kazde swe zawotanie tyle koncepcyj i srodkéw produkcji duchowej,
tyle krysztatow poenty i peret stylu, tyle tez objektow i zabdjczych dla nich
pociskow, wiele jego dusza bezwzgledna, nie znajgca dla nikogo pardonu,
zapragnie...

Tytut — ,Ptaki i guziki"” — brzmi dos$¢ zagadkowo. Gdzie$ dopiero
w glebi tej ksigzki (str. 252—256) umiescit Autor fragment pod tym specjat*
nie tytutem, gdzie stawia nam przed oczy typ — — — guzika zasiadajgcego
na sad nad — — ptakiem. Guzikiem jest 6w ,,Landgerichtsrat" produkowany
en masse wszedzie, gdzie tylko zainstalowata sie fabrykacja panstwowego
monopolu sprawiedliwo$ci — skorzany cztowieczek kratkowy (,,Der lederne
Qudratelmensch*), ktory swdj czas, swoj pienigdz, swe sity centymetrem
wymierza ,ktérego potrzeby i zywot skatadajg sie z samych granic — a za$
ptakiem jest cztowiek zyjacy fantazjg i impulsem, zawadjaka i awanturnik,
nie uznajacy granic ani w zarobku ani w uzyciu. Guzik = wynaturzeniec
zasiada na sad nad ptakiem * naturag... eremita indaguje $wiatowca... oczy*
wiscie w najnaiwniejszy sposdb, najbardziej koltunskiemi pytaniami. Zadlu*
zonego oficera kawalerji usituje zdemaskowac pytaniem: ,,tych sze$¢ nowych
koszul zamoéwit pan chyba celem dalszej odprzedazy?" — gdyz guzikowi
nie miesci sie w gtowie, izby cztowiek zadtuzony mogt zapragnaé pot tuzina
koszul dla siebie samego. Guzik na fotelu prezydjalnym nie zawaha sie
oskarzonemu o zamordowanie teSciowej, a stanowczo wypierajgcemu sie ja*
kiejkolwiek winy, zada¢ (podniesionym gtosem) pytanie: ,,Skoro pan czu*
jesz sie niewinnym, czy w takim razie zechce nam pan powiedzie¢, kto pan*
skg teSciowq zastrzelit?"" — A gdy oskarzony odrzekt, ze nie ma o tem po*
jecia, nastepuje pytanie: ,,Czy mial pan moze zamiar zastrzelenia teSciowej?"
— Bo guzik ustawicznie czyha na wydobycie przyznania, bez ktérego gtowa
mu peka — ustawicznie usituje wypocinami swej ,,pomystowosci'* oskrzydli¢
ptaka, tylekro¢ nad nim gérujacego!... Gdy jednak dwie panienki, oskarzone
o sodomje, tlumacza sie tem, iz dziataly tylko na zamdwienie widza —
oglasza guzik wyrok uwalniajacy, motywowany brakiem ,,istotnego momen*
tu rozkoszy piciowej”, czyli brakiem wymaganej rozwagi... W S$wiatopo*
gladzie guzika ascety karygodng jest rozkosz, jak tez naodwrot: cnotg i za*
stugg jest to, co budzi odraze, zniechecenie, rezygnacje...

Piszac o ksigzce Rodego mozna tatwo ulec pokusie cytowania kazdej
karty, na ktorg wzrok padnie. Szczupto$¢ miejsca zmusza nas przeciez do
poprzestania na kilku prébnych wyimkach. Oto np. pare zwrotow wyrwa*
nych z fragmentu p. t. ,,Der grosse Prasident™: ,,Jego osobistos$¢ cigzy na
dniu sadu; on igra ze stronami i Swiadkami; uzmystawia zwyciestwo prawdy
whbrew wszelakim prébom zaciemnienia, Wymarsz jego wojsk nie $mie do*
zna¢ nijakiej zwioki ani przeszkody. Swiadkowie obrony przyjeci zostaja
z politowaniem, ironizowani, traktowani jako lgarze. Przyaresztowanie ich na
otwartej scenie odpowiada jego szczeku pelnej rezyserji. Ponura pompa
spektaklu rozpoczyna sie od militarnych zarzadzen ku odosobnieniu i wy*
wyzszeniu sadu. Zasieg komendy wielkiego prezydenta ogarnia (précz sali
rozpraw) plac przed patacem sprawiedliwosci, galerje ,garderobe i pisuary.
Wielki prezydent parafrazuje stowa oskarzyciela i swiadkéw obcigzajacych,
aby ich wrazenie utrwali¢ (Autor cytuje przykfad takiej parafrazy). Wielki
prezydent interpretuje wzburzenie opinji publicznej z powodu zbrodni. Apo*
teoza ofiary jest jego funkcjg urzedowa. Jesli legenda gtosi, iz zamordowana
byta czysta jak aniot, a ktorys$ z Swiadkéw powazy sie znalez¢ na tym aniele
skaze, wowczas wielki prezydent dokonuje odsieczy honoru aniota zapomoca
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szybko przyzwanego innego $wiadka, poczem z serca wszystkich obecnych
oswiadcza: ,,0O tak, zniewazenie pamieci tego dziecka stanowito insutt cate*
mu miastu wyrzadzonyl".. Catemi tygodniami utrzymuje wielki prezydent
gromami widowiskowemi i btyskawicami z kalofonji publiczno$¢ sgdowg
w dreszczach grozy i pokory. A jednak — wielki prezydent jest kukig. Sita
wspotczesnego rezimu lub oparcie o klike podproszkowuje go. Lecz zapada
sie on sam w sobie, skoro tylko przerwie sie prad Swietlny, ktérym go na*
tadowano. W stynnym procesie przeciw oskarzonemu o morderstwo mnicho*
wi Leotade przed trybunalem przysiegtych de la haute Garonne prezydo*
wal Charles Goiraud de la Baume, straszliwy przewodniczacy sadu w Tu*
luzie, w lutym 1848, w dniach rewolucji paryskiej. Lecz w debatach sadu
po rewolucii, ten maz zelazny byt ztamany. Przez noc wyrést mu ponad
gtowe obronca Maitre Saint * Gresse, pozbawiony dotychczas gtosu i w
twarz mu cisnagt wszystkie jego dotychczasowe akty terroru, a wielki prezy*
dent, wklesniety w swoj fotel, musiat milczaco wystucha¢ tej bury... Abso*
lutyzm sadowy urzadza pr6be obcigzenia ulegtosci sadowniczej cztowieka,
ktora w okresach panstwa mocarstwowego jest przepastnie gteboka. Zelazny
namiestnik, zelazny komendant putku, zelazny prezydent sgdu przedstawiajg
najezong mocami, nieprzezwyciezalng site panstwa gwalcicielskiego: potege
na prawie zbrojnosci ugruntowang... Wielka wystawno$¢ sadu jest podobnie
jak wszelki ceremonjal, podobnie jak przepych dworu i parada wojskowa,
sprawdzianem barbarzynskiej epoki. (Zob. art. Lutwaka: ,,O fikcyjnej po*
wadze sadu™ w Nrze 6 Gt Pr. z r. b.).

Sg jednak w ksigzce Rodego wecale liczne rozdzialy i ustepy, ktorych
lektura wymaga wysokiego stopnia dojrzatosci umystowej i krytycyzmu, bo
czytelnik niezbyt wprawny w czytaniu satyrykdéw i zawzietnikéw tak nie*
powszedniego typu, jak Rode, mogtby — biorac niejedno w tej ksigzce do*
stownie — zrazi¢ sie do Autora i zarzuci¢ mu cynizm. Tak np. fragment
»Gerichtliches Nachspiel™ (str. 68—73) zdaje sie zawiera¢ niemal apoteoze
i zagrzewanie na duchu ,,wielkiego zbrodniarza™ i to w formie bezpos$redniej
don przemowy Autora. Podobnie tez np. w fragmencie ,,Korruptionisten und
Antikorruptionisten" (str. 45—50) mozna spotkac sie z takiem oto zdaniem:
»Przekupstwo zmierzajgce do zdrady prawa przez swego stréza, jest najsil*
niejszym S$rodkiem w walce o prawo; pozostaje ono w takim stosunku do
argumentacji jurydycznej, jak operacja militarna do logicznej”. Lub np.
»Absolutna niesprzedajnos¢ nie istnieje. Nieprzystepny dla ofert pienieznych,
szorstki sedzia =nasrozeniec okazuje sie wrazliwym na tkliwy glos niewiesci,
na mniej tkliwy glos kamrata = korporanta lub tez na awans uzalezniony od
zdrady prawa". — ,,Antykorupcjonista to tylko niedoszty korupcjonista...
Jest niesprzedajny, poniewaz nikomu nie przychodzi na mys$l go kupi¢. Po*
zostat wiec teoretykiem korupcji. Nienawidzi prosperujacego korupcjoniste,
bedgc pozbawionym jego praktycznej tworzczosci. Naprozno krazy okoto
archimedesowego punktu powodzenia'... Czy zdania te nie czytajg sie jakby
wyimki z Machiavellego? — Lub np. w fragmencie p. t. ,Siedziarze" (,,Si*
tzer') opiewajgc powotanie wolantéw trybunatu, zauwaza Rode: ,,Celem roz*
lozystego urzadzenia i prowadzenia rozpraw nie jest zgruntowanie prawdy,
lecz: siedzenie. Oto wiec siedzimy tu spotem i nie rozejdziemy sie tak rychto.
Na polu rozpraw i debat, w spornych i niespornych konferencjach tego
Swiata, w sprawach sgdowych, w radach ministerjalnych i zawiadowczych
spotykamy znakomitych siedziarzy. To ludzie ,dla ktérych taka wspélna ce*
lebracja potrzeby siedzenia stanowi cel zycia. Posiedzenie jest dla siedziarza
tak waznem zdarzeniem, iz po wielu latach jeszcze pamieta kazdego, kto
woéwczas z nim siedziat i czem sie kazdy z siedzacych produkowat. Czesto
zjezdzajg sie siedziarze catego Swiata pod najbardziej fantatystycznemi tytu*
tami na Swiatowe posiedzenie. Siedzenie jest miedzynarodowe... Ewolucja,
ktorej doznat ogolnoludzki wymiar sprawiedliwosci, ttumaczy sie siedzeniem
sgdu. Temu zawdzieczamy szeroki zakres, jaki sgdownictwo w naszem zy*
ciu zajmuje. Temu zawdzieczamy, iz w wyrokach odzwierciedla sie cala
zawis¢ i zazdros¢, cata zgryzliwos¢ czieka siedzacego. Jakze innym bytby
ten Swiat, jeSliby oskarzony siedziat, a sedzia stal! Jakze inne typy wcho*
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dzilyby do urzedu sedziowskiego, jakze zaniklaby elephantiasis pro*
cedury sadowej! Jakzeby sedziowie zabierali nogi na plecy 1 Jakze rychto od*
krytoby, iz nie potrzeba sie rozwlekaé¢ przy sadzeniu, ze nalezy sadzi¢ tylko
mimochodem, ze najlepiej sad zachowac dla siebie!™....

Niejeden zawota: kpiny! Oczywiscie — ale doskonate, ciete, podnie*
cajace, nieraz wzburzajgce i nieraz bardzo trafne kpiny.. W nazbyt krzy*
wych zwierciadtach odbija Rode dzisiejszy wymiar sprawiedliwosci, to pra*
wda—lecz powiedzmy sobie i te prawde: iz rzeczywisto$¢ poza temi zwiercia*
dlami zyjgca wykazuje niewiele mniej wykrzywien i zwyrodnieh, w kazdym
razie daleko ponad wytrzymato$¢ ludzkiego sumienia i jego organizacji
spoteczno = etycznej, ktorej epoka wegielng jest sad panstwowy. Walther
Rode, byty adwokat wiedenski, jeden z genjalnych, przez diugie lata Scierat
sie zarliwie z tg opoka, podrywat i podwazat ja, odstaniajac pod nig gnusnie
dyszace wezowisko i niemato tez poturbowan i jadowitych ukaszeh pono*
szac. Walther Rode — dzi$ wylacznie juz tylko cztowiek pidra, w Genewie
osiadty — stat sie przeto zapamietatym karykaturzystg tej wspoétczesnej or*
ganizacji spoleczno*etycznej. Dla karykaturzysty istniejg ex professo tylko
przywary, zdroznosci i anomalje, to bowiem co jeszcze zdrowe, zywe i trwa*
fe, nie znajduje, rzecz prosta, miejsca w karykaturze. Pozatem jest Rode
wielbicielem i piewca intelektu ,sity umystowej jako zywiotu przyrodniczo
danego. Te site stawia ponad etyke, obyczaj i prawo, bez wzgledu na to,
w jakiej postaci, w jakiej kompozycji i syntezie duchowej ona wystepuje.
Stad podziw i entuzjazm dla wielkiego zbrodniarza niemal nie mniejszy,
nizli dla wielkiego bohatera, mysliciela lub artysty. Stad naodwrdt niepo*
hamowana odraza i bezlitosna wzgarda dla ttumu, dla przecietnosci, dla
wszystkiego, co powszechne, pospolite i spoteczne, stad tez wreszcie ob*
dzieranie powszedniego wymiaru sprawiedliwosci nietyiko juz z masek, ob*
slon i $wiecidet, lecz i z wiasciwego mu oblicza, z wszelkiego idealnego celu
i pojmowanie instytucji sgdownictwa jako stadjonu wyczynowego wielkich
oskarzonych i wielkich obroncow z zupelnem zamilczeniem istnienia —
przeciez! — wielkich sedziow.

Trzeba przeto umie¢ czyta¢ Rodego! Doskonalg i nieprzemijajgcag jest
ta ksigzka jako utwor pisarski, jako wieloksztattna i wielobarwna erupcja
satyrycznej egzaltacji pisarza duzej miary, jednak tez jest ta ksigzka dosc
niedoskonatag i utomng, bo jednostronnag jako utwor publicystyczno*spotecz*
ny, napisany przez prawnika bez stowa mitosciwego i bez wiary w prawo.
Z tej strony widziane zdaje sie dzieto to by¢é wiasnie owocem tej pod*
upadtej kultury, ktérej typy ludzkie Walther Rode z tak niezréwnanem,
niezawodnem mistrzostwem wyszydza. (L)

- MARTIN BERADT: DER DEUTSCHE RICHTER. Verlag Riitten
& Loening, Frankfurt a. M. 1930. Str. 230. Cena kart. 3.90, opr. 4.80 mk. niem.

Z powszechnym powojennym upadkiem kultury i zanikiem poczucia
prawnego ujawnia sie¢ w catym szeregu panstw zaliczajgcych sie wcigz jeszcze
tytularnie do kregu kultury ,,chrzescijansko * europejskiej*, gteboki upadek
panstwowego wymiaru sprawiedliwosci .Coraz wyzej pietrzg sie stosy arty™
kutdw i ksigzek temu utrapieniu ludzkosci poswieconych, lecz przewaznie sg
to elaboraty znikomej wartosci, osnute na t. zw. klamstwach konwencjonal*
nych, czepiajace sie sfingowanych lub drugorzednych przyczyn zia, by
uwage odwr6ci¢ od przyczyn istotnych tkwigcych w samych ludziach, po*
wotanych do sadzenia w panstwie. Przewaznie bowiem rozpisujg sie¢ na te*
mat wymiaru sprawiedliwosci oportunisci, pragnagcy w kazdem swem po*
ciagnieciu piéra by¢ coraz to ,lepiej widzianymil ‘lub tez przedstawiciele
administracji sgdownictwa oraz sami sedziowie i prokuratorowie, zatem stro-
ny zainteresowane, ktoére nawet przy najlepszej woli nie potrafig by¢ se*
dziami we wiasnej sprawie.

Ksigzka Marcina Beradta stanowi cenny wyjatek: zaréwno dlatego, iz
poswiecona jest wytgcznie osobie sedziego — (Autor ma na wzgledzie nie*
mieckiego) — jego psychice i sferze zyciowej, jakotez dlatego, ze napisana
zostata przez znawce mozliwie najbezstronniejszego, gdyz Autor jest diugo*
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letnim adwokatem przy najwyzszym sadzie pruskim, ,,Kammergericht" w
Berlinie. Najbardziej atoli wyjatkowa wydac sie musi ta ksigzka gwoli swej
niepowszedniej u adwokatéw pruskich ,,bezogrédkowosci'™ i swego rownie
rzadkiego u nich literackiego ,.esprit". Miejscami czyta sie poszczeg6lne roz*
dziaty ksigzki tej (jest ich 10) jakby feljetony naszego Boya*Zelenskiego
i wiasnie dlatego ksigzka ta, cho¢ pozbawiona nieuchronnych dla pisarzy
niemieckich ,,notek™ i aparatu teoretycznego, nietylko czytelnika oswieca,
lecz go tez ksztatci .

Ostong ksigzki stanowi charakterystyczna rycina: rosta postac sedziego*

Niemca w todze i birecie. Twarz juz sama swojg wielkoscia, otwartoscia i wy*
niostoscia wyraza suwerenng pewnosé siebie. Lecz ¢z to: gdziez oczy, brwi,

nos, usta? — Ani z nich éladu! Bo ta duza, otwarta, wprzéd wypieta
twarz — to tylko jedna biata plama, podkre$lona szarem owalnem potkolem,
dolng linjg twarzowa... Ta my$l — o sedzi bez twarzy, bez indywidualnosci,

0 sedzi * anonimie — wyraza sie nietylko w tytule pierwszego rozdziatu:
»Amt und Anonymitat", lecz przewija sie przez calg ksigzke.

Typ sedziego niemieckiego to niewiadomy ,kto$", schowany za swoim
urzedem, kto$ reprezentujgcy nie siebie, lecz wylgcznie swoj urzad, funkcje
sadzenia na zasadzie miljona paragraféw i prejudykatow — i zarazem kto$
uginajacy sie i zatamujacy w sobie raz po raz pod tem zwaliskiem bezliku
norm i autorytatywnych przesadéw... To sedzia * anonim, ktéry w swych
wyrokach, gdy mysli ,,ja“, pisze ,,sad"" — nie znosi formy czynnej ani czasu
terazniejszego, gdyz te sg zbyt juz ,o0sobiste”, podpisuje sie nieczytelnie,
nie lubi wymieniania swego nazwiska na czele wyroku To sedzia =anonim,
ktory wiedze swojg czerpie wytacznie z ,akt sporu®, z bezosobistej, bez*
zyciowej pisaniny, z protokotéw, wyplatanych mechanicznie szanownym
bezbarwnym i nieudolnym jezykiem urzedowym, czyli w taki sposo6b, ze
wszysCcy zeznajacy zatracajg swojg istnos¢ indywidualng i niwelujg sie
w szablonowe figurki cynowe .ktérych imieniem wypowiada sie sedzia*
anonim... Dyktujac protokoét, potrafi on tez wtozy¢ w usta $wiadka niejeden
»Klasyczny" zwrot — ot np. taki: ,siedzialem w aucie z twarzg zwrocong
przed siebie"... Potrafi tez niejednokrotnie zaprotokotowa¢ fatsz, a nawet
proste przeciwienstwo tego, co Swiadek zeznal, ilekro¢ zwlaszcza usituje
»postawi¢ na swojem"™ t. . na swem uprzedzeniu lub tez na swej pierwszej
koncepcji t. j. na najpowierzchowniejszej i najbardziej szablonowej, ktéra
mu u progu sprawy strzelita do gtowy. Nie jest to dla adwokatéw co prawda
zadna nowos$¢, gdy Autor wspomina o bojach iScie homeryckich, jakie sto*
czy¢ musiat z niejednym sedzig o tekst protokotu. Wygrywa tez zazwyczaj
sprawe u sedziego * anonima nie cztek prawy, szczery, prawdomoéwny, lecz
spryciarz, obtudnik, Swietoszek, umiejacy sie zamaskowac¢ i opanowac, ubo*
gobojni¢, skruszyé, zniweczy¢ i w ten spos6b upolowac ,,korzystne wraze*
nie", jakie na tym sedzi stale sprawia pokora, potulnos¢ i ,,dobre zachowa*
nie sie". Nieprzejrzana ¢ma paragrafow i prejudykatow wraz z fakg psy*
chikg sedziowska powoduje zupetng nieobliczalno$¢ kazdej sagdowej sprawy.
Przytem anonim, jak nie posiada osobistej twarzy, tak tez zdaje sie by¢ po*
zbawionym ludzkiego czucia. Szafuje karami jak wekslarz bilonem. Miesigce
wiezienia to jeszcze drobna moneta. — Kazdy inzynier rozpoczyna swojg
praktyke jako robotnik w fabryce, tam uczy sie obstugi maszyn i narzedzi,
oraz obchodzenia sie z robotnikami, nad ktorymi po6zniej obja¢ ma dowodz*
two: tylko sedzia nie potrzebuje mie¢ zadnego zgota wyobrazenia o wig*
zieniu, do ktorego nieszcze$nikow wtraca. Lecz jeSliby musiat sam przynaj*
mniej raz na dwa tygodnie odwiedza¢ swoich skazancéw w celi wieziennej,
jesliby bodaj przez 24 godzin przesiedziat w towarzystwie jednego z tych,
ktdrych skazat na wieloletnie pozbawienie wolnosci, na utrate godnosci
ludzkiej w ciasnocie i w plugawstwie wieziennych muroéw, toby odczut mo*
ze roznice miedzy dniem a miesigcem, miedzy miesigcem a rokiem wiezienia...
(zob. str. 168, 173). Za byle zart, za dowcip, za satyre choc¢by najgenlajniej*
szg, skierowang przeciw temu lub owemu autorytetowi, gotéw ci sedzia*
anonim ztamac¢ zycie. (W naszej dzielnicy porosyjskiej procesy o zbrodnie
bluznierstwa nie sg o wiele rzadsze, nizki w $redniowieczu — przed Kilku
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tygodniami dopiero ulegt skazaniu za te zbrodnie na kilkumiesieczng twier;
dze redaktor ,,Polskiej Wolnosci' Tadeusza Wieniawa Dtugoszowski — cho¢
nalezatoby wreszcie przejrze¢, iz branie Wszechmocnego w obrone przed
bluznigcym S$miertelnikiem przez sad ziemski mieSci w sobie najwieksza
wiasnie blasfemje...). Jakze wiec miatby ten reakcyjny sedzia;anonim, to
Slepe narzedzie wszelkiego despotyzmu, wzyé sie w ducha republiki i pra;
wdziwej wolnosci obywatelskiej? Ze S$wiecg szukatby$ wyroku sgdowego,
w ktdrym znachodzitoby sie stowo republika lub demokracja lub rewolucja...

Oto mala tylko wigzanka spostrzezen i mysli w tej ksigzce rozsianych
oraz rodzgcych sie z nich refleksyj. Oto jak urzeduje ,jak si¢ panoszy, py;
szni i srozy anonim, pospolity szablon miernoty judzkiej w todze i w pote;
dze sedziowskiej W4adzy Lecz jestze to naprawde typ wytgcznie niemiecki?...

(CD)

- SPRAWY OBCE. PISMO KWARTALNE. Zeszyt VI (marzec 1931)
i VII (lipiec 1931). Redaktor: Michat Sokolnicki, wydawca: Z. tazarski. —
Adres Redakcji: Warszawa, ul. Polna 46, m. 9.

Czasopismo to wydawane z funduszéw Ministerstwa Spraw Zagranicz;
nych, zastuguje na szczeg6lniejszg uwage, zwiaszcza S$wiata prawniczego.
Z tresci powyzszych dwoch zeszytow kwartalnych okazuje sie, iz jest ono
poswiecone uprawie historycznego i wspotczesnego prawa miedzynarodowe;
go i sztuce dyplomatycznej w teorji i praktyce, wreszcie tez informacji o naj;
donios$lejszych wydarzeniach na arenie polityki miedzynarodowej, przede;
wszystkiem oczywiscie w odniesieniu do Polski. Z poszczegélnych rozpraw
i artykutéw opracowanych przewaznie naukowo, a przytem w sposob zaj;
mujacy, wymieniamy: J. Zyckiego, ,,Salamon Polski" Stanistaw Herakljusz

Lubomirski i jego rozwazania o dyplomacji' — T. Bierowskiego, Gdansk a
kampanja polsko ; bolszewicka w 1920 — Dymitra Proskury, Ateizm urzedo;
wy w Rosji — M. Szerera, Ostatnia udreka Jerzego Clemenceau — T. Ly;

chowskiego, Drogi rozwoju miedzynarodowej wspoétpracy gospodarczej —
M. Sokolnickiego, O podtozu gospodarczem dyplomacji wspotczesnej (jestto
b. ciekawy wyktad wygtoszony na Kursie praktykantow w Ministerstwie Spr.
Zagr., uwydatniajacy znaczenie czynnika gospodarczego w dyplomacji z per;
spektywy zaréwno historycznej jak i aktualnej) — Wiad. Namystowskiego,
Rezydenci polscy w Hamburgu (zrédtowo opracowany przyczynek historycz;
ny) — Jana Gawronskiego, Zagadnienie czarnomorskie, powazna 55 stronic
liczaca rozprawa historyczno ; dyplomatyczna, ktérej poniekad uzupetnie;
niem jest dalsza w tymze zeszycie VIl pomieszczona rozprawa Wassan;
Girej Dzabagi p. t. Kaukaz, wreszcieHenryk Brojdy, Organizacja emigracji.
Pozatem znajdujemy ciekawe artykuty tresci aktualnej réwniez w ,,Kronice",
a ,,Przeglad czasopism™ i ,,Recenzje" zamykajg cenng tre$¢ wydawnictwa
ujmujacego tez smakiem szaty zewnetrznej. (L)

- WLADYSEAW NAMYSLOWSKI: ZARYS SYSTEMU WSPOL;
CZESNEGO PRAWA KONSULARNEGO. Wydano staraniem kwartalnika
»Sprawy Obce'". — Warszawa, 1931. Str. 70.

Sie¢ placéwek dyplomatycznych i konsularnych kazdego panstwa pra;
worzadnego rozcigga sie na caty Swiat cywilizowany, skutkiem czego oby;
watel znajdujacy sie poza granicami panstwa ojczystego, nie wychodzi w za;
sadzie nigdy z pod jego zwierzchniczej wiadzy, opieki i protekcji, wyjawszy
chyba przebywanie wsréd dziczy lub na odludziu. A wiadza ta i opieka,
sprawowana przez urzedy konsularne, acz daleka jest od rozmiaréw, w kto;
rych dziata na terytorjum ojczystem, jest jednak wcale jeszcze rozlegta i wie;
lostronna, rozcigga sie ona bowiem na wszystkie prawie te stosunki zyciowe
i prawne, w zakresie ktorych zagraniczne prawo i obyczaj sa dla cudzo;
ziemca mniej przychylne, nizli dla krajowca. Ponadto sprawujg konsulaty
szereg doniostych funkcyj politycznych, administracyjnych i gospodarczych
w bezposrednim interesie swego panstwa. Sg one zatem instytucjg nietylko
prawa miedzynarodowego, lecz zarazem wewnetrznego — instytucja swoista,
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ktorej ztozona struktura i funkcja nastrecza badaczowi niemato zawitych za*
gadnien.

To tez z uznaniem powita¢ nalezy niniejszy ,,Zarys" z pod kompetent*
nego piéra Autora, ktéry bedac sam Konsulem Rz. P,, wydat jeszcze w r.
1926 we Lwowie cenng ksiazke p. t. Polskie prawo konsularne. Obecny zarys
systematyczny ujmuje te instytucje w pojeciu ogélnem, Swiatowem i roz*
patruje ja pod trzema katami widzenia: ze stanowiska norm organizacyjnych,
norm kompetencyjno*rzeczowych, wyptywajacych ze zrédtowych uprawnien
konsula: jus protectionis oraz jus avocandi — wreszcie norm proceduralnych,
poczem w zakonczeniu znajdujemy zestawienie wazniejszych zrodet i prac
literackich tudziez skorowidz rzeczowy. Dla celow dydaktycznych przyda*
taby sie moze i cze$¢ historyczna, tecz i bez niej to systematyczne a przytem
zwiezte opracowanie prawa konsularnego jest pozytecznym nabytkiem na*
szego piSmiennictwa. (L)

- Dr. JOZEF JERICH (adwokat w Warszawie): ZWOLANIE WAL*
‘NEGO ZGROMADZENIA SPOLKI AKCYJNEJ; Warszawa 1931. Skiad
gt. w ksiegarni prawniczej, ul. Miodowa 6. Str. 44. (Odbitka z Przegladu
Prawa Handlowego).

Na rozlegtem poditozu poréwnawczem, przytaczajagc raz po raz obce
ustawodawstwa i obfitg literature przedmiotu, daje nam Autor w tej pubhi*
kacji niezwykle sumienng i pouczajgca monografje w przedmiocie norm pra*
wa polskiego, dotyczacych tak skomplikowanego i doniostego w skutkach
aktu zawiadowczego, jakim jest zwotanie walnego zgromadzenia spotki ak*
cyjnej. Analizujgc te normy na tle polskiego prawa o spotkach akcyjnych
i prawa bankowego, przepiséw o rejestrze handlowym etc., Autor odstania
mimochodem caty szereg watpliwosci i luk, ktére nowoczesnemi Srodkami wy*
ktadni, a gtownie metodg poréwnawczg usuwa wzglednie rozstrzyga. To wi=
cloczne uswiadomienie sobie kosmopolityzmu prawa handlowego, zwiaszcza
w dziedzinie spotek akcyjnych, bardzo podnosi i utrwala warto$¢ tej pubti*
kacji.

- HENRYK W. KON: PROTOKUL WALNEGO ZGROMADZENIA
SPOLKI AKCYJNEJ. Str. 11. (Odbitka z Przegladu Prawa Handlowego).

Zastuzony Redaktor wychodzacego od lat 7 w Warszawie ,,Przegladu
prawa handlowego", uzupetnia tg rozprawg w sposéb wielce pozadany pra*
ce Dra jericha powyzej wzmiankowana. Omawia w szczeg6lnosci na tle
prawa polskiego forme tego protokutu, jego tres¢, zagajenie walnego zgr,,
prawidtowos¢ zwotania go, wybor przewodniczgcego, liste obecnosci, zdol*
nos$¢ do powziecia uchwat, sposéb protokutowania wnioskéw i uchwat, od*
czytanie i wygotowanie protokutu, wreszcie zatlgczniki. To specjalistyczne
omowienie protokotu w. zgr. spotki akc., bedacego nieraz kamieniem obrazy
w stosunkach miedzy zawiadowstwem spotki a jej akcjonarjuszami, wzglednie
»mniejszoscig" tychze, stanowi dla prawnikéw zawodowych oraz dla sfer
zainteresowanych podrecznik bardzo pozyteczny.



