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Z r. 1931.

Dokonczenie.*)

VI. Prof. Jaworski (Reforma Notarjatu str. 56 i 57) wym

nia szereg aktow16), ktore jego zdaniem nalezatoby poddac przy*
musowi notarjalnemu; otdéz cennem bedzie stwierdzenie, ze pro*
jekt przejat z nowalij przez $p. prof. Jaworskiego proponowa*
nych tylko jedna, ujeta w art. 69, tudziez, ze ustawodawca zwoi*
nil juz definitywnie od przymusu notarjalnego zapisy na sad po*
lubowny i wyroki tegoz sadu (art. 487 i 506 kpc.).

Przy catym szacunku winnym prawnikowi tej miary, co $p.
prof. Jaworski, nalezy zaznaczyé, ze chodzi tu o kwestje prak*
tycznego zycia, w ktdre nie miat on nalezytego wgladu i ze za*
rowno co do rodzaju aktow przymusowi notarjalnemu poddac
sie majacych, jak i co do uzasadnienia potrzeby ich poddania
temuz przymusowi, polegat on na ujawnionej w r. 1926 opinji
notarjatu, ktérego on sam mieni sie obroricg od lat kilkudziesie*

*) Cze$¢ poprzedniag zob. w Nrze 9.

16) Sa to akty nabycia, pozbycia i przemiany praw rzeczowych na
ruchomos$ciach, potwierdzenia odbioru posagu, umoéw przed$lubnych, testa*
mentéw wzajemnych i kontraktéw dziedziczenia, uméw o nabycie praw dzie*
dziczenia, umoéw o adopcje, rozporzagdzen ostatniej woli matoletnich i odwo*
tania testamentéw notarjalnych, uznania dzieci za $lubne, kontraktéw spédtek
akcyjnych, komandytowych na akcje z ograniczong odpowiedzialno$cig tu*
dziez aktéw przystgpienia do tych spdtek i przeniesienia udziatéw w nich,
protokotéw ich uchwat, wyrokéw sadéw polubownych i zapiséw na tez sady,
wszystkich umoéw matzenskich, czynnos$ci prawnych zawieranych przez $le*
pych, gtuchych i niemych i t. d. (Jaworski Ic. str. 56, 57).

nie’
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ciu (tamze str. 5). Tem tlumaczy sie i z tem fgczy sie marzyciel*
ska mysl prof. Jaworskiego, azeby przy umowach stworzy¢ z no*
tarjatu jaka$ instancje prewencyjna, ktéraby zapobiegata wszel*
kim procesom; co wiecej méwi on nawet o jurysdykcji prewen*
cyjnej notarjatu (tamze str. 23), mimo, ze sam notarjat o takg ro*
le nie kompetuje i ze taka rola jest wprost nieosiggalng. Prze*
dewszystkiem bowiem niema chyba nikogo w Polsce, ktoby ju<
rysdykcje (jus dicere, stagd stowo judex) a wiec prawo decyzji
o tresci aktu dobrej woli (umowy) lub jakgkolwiek inng decyzje
w postepowaniu niespornem (spadkowem) powierzyé, czy tez
poruczy¢ chciat notarjuszowi; co jednak wazniejsza, ze spisanie
aktu zalezy od woli stron, ze na narzucenie im wiec tresci lub
pewnych postanowien aktu zareagujg one odstgpieniem od spo*
rzadzenia go.

Kto miat sposobnos$¢ spisywania umow, przekonat sie, ze
wysuwajgc od siebie pewne postanowienie umowy, natrafiat na
spér obu stron, a czesto wywotywat rozbicie sie umowy.

Po tych og6lnych uwagach przejde do argumentow, ktdre
prof. Jaworski (Ic. str. 57 i 58) przytacza za przymusem notarjal*
nym dla wymienionych przez niego czynnosci; sg one nastepu®
jace:

1) wzglad na unifikacje ustawodawstwa wobec przymu
notarjalnego istniejgcego juz dla tych samych czynnosci praw*
nych w b. zaborach rosyjskim i pruskim,

2) wzglad ina interes Skarbu Panstwa w wymiarze i Scig*
gnieciu natezytosci skarbowych,

3) wzglad na utrzymanie zgodnos$ci ksigg gruntowych ze
stanem faktycznego posiadania,

4) wzglad na wytepienie pokatnego pisarstwa,

5) wzglad na zmniejszenie liczby proceséw gruntowych, be*
dacych nastepstwem niespisywania umow (pozahipotecznych
przeniesienn nieruchomosci) lub ich spisywania w sposob wadli*
WYy, wreszcie

6) wzglad na zniszczenie w Matopolsce w wielu miejsco*
wosciach ksigg gruntowych.

Ad 1. Unifikacji ustawodawstwa nalezy dokonac przez wy*
danie jednolitego kodeksu cywilnego, a nie w drodze oktrojo*
wania Matopolsce obcych jej wyimkow z ustaw innych dzielnic,
0 czem juz powyz byta mowa. Przy niezastosowaniu sie do przy*
musu notarjalnego bytyby w Matopolsce odmienne, niz w inych
dwoch dzielnicach nastepstwa; bytoby to wiec polakierowanie
pokostem jednego koloru stosunkéw prawnych i ekonomicznych
réznego rodzaju.

Ad 2. O tem byfa juz powyz mowa; wzglad skarbowy nie
moze by¢é wazniejszym od interesu'ludnos$ci; zob. zreszta poniz
ad 3) do 5).

Ad 3 i 5. Dla wyrobienia sobie opinji o tych przez prof. Ja*
worskiego od notarjuszéw przejetych argumentach, nalezy zadac
sobie nastepujace pytania:
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a) Czy niezgodnos$¢ Jksigg gruntowych z stanem faktycznym
jest wynikiem braku spisanych -uméw, czy tez wadliwosci spo*
rzgdzonych umow,

b kto ukladat owe wadliwe umowy, wreszcie

C) co jest zrodiem procesdw gruntowych; czy brak umow,
czy tez wadliwe ich sporzadzenie.

W przedmiocie pytania pod a) stwierdzi kazdy sedzia i kaz*
dy prowadzacy ksiegi gruntowe, a da sie to takze stwierdzi¢ do*
wodnie aktami sgdowemi t. zw. ewidencji B., ze tysigce umow
przenoszacych wiasnos$é nieruchomosci wioscianskich zawiera sie
ustnie czy to z niedbalstwa, czy tez — i to najczesciej — z braku
funduszéw na pokrycie kosztéw umowy i wpisu hip. oraz optat
eskarbowych.

Dowodem tego tysigce uchwat sagdowych ztozonych w ewi*
dencji B. a polecajacych stronom sformalizowanie dawno juz
a ustnie zawartych umoéw; obok tego za$ dalsze tysigce tychze
spraw ewidencyjnych lezag od wielu lat niezalatwione i tworza
opylone i okurzone stosy aktéw wskutek dotkliwego przecigze*
nia sadéw; gdy za$ w miedzyczasie kontrahenci dawno juz zmarli
lub wyjechali do Ameryki, sukcesorowie ich sg matoletni, jedni
lub drudzy zgineli lub zagineli na wojnie i t. d., przeto spisanie
dokumentu jest zazwyczaj ogromnie utrudnione, zwiaszcza ze
w miedzyczasie prawa kontrahentéw aktami inter vivos lub droga
dziedziczenia przeszty na inne osoby.

Dalszym dowodem omawianej niezgodno$ci jest wspob*
wiasnos¢ drobnych kawatkéw gruntu (nie rzadko kto$ ma np.
3/32-cze$¢ z 200 saz. kw.); wspotwiasciciele bowiem nie uzywaja
spélnych gruntéw razem i spoinie, lecz dzielg sie spélnym grun*
tem quoad usum i nie przeprowadzajg tego podziatu w ksiedze
gruntowej badZz dla oszczedzenia optat skarbowych tudziez kosz*
£éw umowy i plandéw, badZ tez dlatego, ze nie uwazajg tego po*
dziatu za definitywny, badz wreszcie dlatego, ze cze$¢ wspot*
wiascicieli jest matoletnig, a podziatu faktycznego dokonat z krzy*
wrdg tychze matoletnich ich ojciec, matka lub petnoletni brat it. d.

Czestokro¢ wreszcie plany dostarczone do umowy o dziat
fizyczny lub o wydzielenie pewnej czesci parceli — zrobit na
podstawie twierdzen stron technik u siebie w domu zamiast na
gruncie, poniewaz strony nie mialy funduszéw lub z powodu
drobnej wartosci przedmiotu umowy nie chcialy ich wydaé¢ na
sprowadzenie technika na miejsce i dokonanie podziatu na miej*
U,

Oto gtébwne i najczestsze przyczyny niezgodnos$ci hipoteki
ze stanem faktycznym, a nie wadliwo$¢ samego kontraktu; wi*
docznem i niewatpliwem jest, ze nie dadzg sie one usuna¢ przez
wprowadzenie przymusu notarjalnego — a wobec tego pytanie
ad b) staie sie wiasciwie bezprzedmiotowem.

W polemice z r. 1926 twierdzili notarjusze, ze Zrédiem zla
sg dokumenty prywatne... a wiec dokumenty ulozone przez ad*
wokatow.
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Zarzut ten pozbawiony jest wszelkiego uzasadnienia, albo?
wiem umowy takie spisujg we formie aktéw prywatnych nietyl?
ko adwokaci, lecz i notarjusze, ci ostatni dla zmniejszenia kosz?
tow umowy lub jej szybszego spisania; azeby wiec z dokumen?
tow prywatnych moéc wysnué zarzut przeciw adwokatom, naleza?
loby wykaza¢, kto jest autorem owych wadliwych umoéw.

O ile wreszcie chodzi ad c), o zrodto licznych proceséw grun?
towych, to na podstawie swego 44?letniego bardzo bogatego do?
Swiadczenia stwierdzi¢ musze, ze procesy gruntowe wynikie
z wadliwosci dokumentu sg biatemi krukami; procesy o witasnosc
nieruchomos$ci polegaja prawie wytgcznie na pozahipotecznem
przeniesieniu lub na zasiedzeniu; nader liczne za$ procesy o wy?
watczenie lub przywilaszczenie sobie prawa stuzebnosci juz zgota
z dokumentami pisemnemi zadnego zwigzku nie maja.

Reasumujac to wszystko, co powyz przytoczono, widzimy,
ze gtdwng przyczyng zia jest brak funduszow lub che¢ ich oszcze?
dzenia; wprowadzenie przymusu notarjalnego, podwyzszajac
koszty, nietylko nie spowoduje zmiany na lepsze, ale przeciwnie
pogorszy jeszcze obecny stan rzeczy.

Ad 4. Nikt mie nie posadzi o che¢ obrony pokathych pisa?
rzy, jesli stanowczo o$wiadcze, ze w przedmiocie niezgodnosci
stanu hipotecznego i faktycznego zadnej oni nie ponoszg winy;
nie styszatem, azeby pokatni pisarze sporzadzali dokumenty ma?
jace stanowi¢ podstawe wpisu do ksigg gruntowych; zresztg do?
kumenty te musiatyby by¢ przeciez notarjalnie lub sadownie
uwierzytelnione, a wykluczam, azeby sad lub notarjusze uwie?
rzytelniali umowy przez nich spisane; rozporzgdzenie austr. min.
sprawiedliwosci z d. 8 czerwca 1857 Nr. 114 austr. Dpp. zaka?
Zujace pokatnym pisarzom sporzgdzenia dokumentéw okazato
sie tedy skutecznem.

Ad 6. Ten argument jest dla mnie zgota niezrozumiaty; o ile
bowiem chodzi o zastgpienie zniszczonych ksigg gruntowych zio?
zeniem aktéw do sadu (8 434 kc. w brzmieniu 8fu 18 noweli I11),
to réwnie dobrze osiagna¢ mozna ten skutek przez ztozenie do
sgdu aktu prywatnego, jak przez ztozenie aktu publicznego.

Ad 1 do 6. Tak wiec widzimy, ze zaden z argumentow
przez prof. Jaworskiego za przymusem notarjalnym przytoczo?
nych nie posiada mocy przekonywujacej; argumenty te odnoszg
sie zresztg wytgcznie do przejScia wiasnosci nieruchomosci a nie
do ograniczen tegoz prawa.

Omowitem na czele i bardzo szczeg6towo przepis art. 69
projektu, poniewaz art. ten godzi w zywotny interes matopolskiej
adwokatury, wkracza w sfere przysztego kc. i powaznie dotyka
interesu matorolnego wioSciaristwa w Matopolsce.

Przejde teraz do innych przepisow projektu, o ile one —
wedle mego zdania — budzi¢ moga pewne zaciekawienie tub
watpliwosci.

VIL. Wedle art. 2 ilo$¢ notarjuszdw i miejsce ich urzed
wania wyznacza dekret Prezydenta R. P. (raczej rozporzadzenie;
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zob. art. 44 Konstytucji R. P.) a zmiana w tym przedmiocie mo*
ze nastapi¢ jedynie droga rozporzadzenia Ministra Sprawiedli*
wosci po wystuchaniu opinji wiasciwej Rady Notarjalne;j.

Otéz dziwnym i niebezpiecznym wyda¢ sie musi preceden*
sem, azeby Minister zmieniat rozporzadzenia Prezydenta R. P.,
Glowy Panstwa i przedstawiciela R. P. (art. 48 Konst.).

Prezydent R. P. — oczywiscie na podstawie szczegdétowych
badan, studjéw i opinij odpowiednich wiadz i czynnikéw — wy*
znaczy ilos¢ i siedzibe urzedowg notarjuszo6w a tem samem unor*
mtfje pewien trwaly, a przynajmniej trwalym by¢ majacy stan
rzeczy — a ten stan rzeczy moze w calej Polsce zmieni¢ pewnego
dnia Minister Sprawiedliwosci. Bez znaczenia jest przepis o wy*
stuchaniu opinji wiasciwej rady notarjalnej, gdyz opinja ta wcale
go nie wigze.

Nie od rzeczy bedzie wskaza¢ tu na art. 2 § 2 usp., wedle
ktorego tworzenie i znoszenie sgdow moze nastgpi¢ tylko w dra*
dze ustawy, za$ ustalenie i zmiane ich siedziby zarzadzi¢ moze.
jedynie Prezydent R. P. w drodze rozporzadzenia.

Mogtby tu kto$ zarzucié, ze istnienie i siedziby sadow s3
rzecza daleko wazniejszg i dlatego wyzszych rekojmi wymaga*
jaca, jednakowoz zaznaczy¢ wypada, ze wzgledy osobiste sg od*
nosnie do zmiany siedziby sadow wykluczone, podczas gdy od*
nos$nie do pomnozenie lub uszczuplenia ilosci i siedziby notarju*
szy mogg wchodzi¢ w gre wzgledy czysto osobiste i inne.

W kazdym razie nalezy przepis art. 39 1 10 projektu przy*
znajacy radzie notarjalnej uprawnienie do wydawania opinji li
tylko ,,co do projektow ustawodawczych"; uzupetni¢ postano*
wieniem, ze tejze radzie przystuguje takze prawo wydawania
opinij w zakresie okreslonym w art. 2.

VIII. W pewnej sprzecznosci z art. 2 pozostaje przepis a
3, wedle ktérego stanowisko notarjusza moze by¢ zwiniete do*
piero po wygasnieciu jego urzedu, t. j. w razie jego $mierci, zrze*
czenia sie urzedu, utraty praw cywilnych, choroby lub prawo*
mocnego wyroku sadu karnego lub dyscyplinarnego (art. 25 pro*
jektu) — a takze nie mozna zmusi¢ notarjusza do zmiany miej*
sca urzedowania; wynika stad, ze o ile Minister Sprawiedliwosci
chciatby zwing¢ pewng siedzibe notarjusza lub zmieni¢ jg, musi
on z tag zmiang czeka¢ na jeden z wymienionych przypadkdéw
wygasniecia urzedu odno$nego notarjusza, co moze potrwacé je*
den lub wiecej dziesigtkdéw lat.

Nie od rzeczy bedzie zauwazy¢, ze mimo daleko wiekszej
doniostosci urzedu sedziowskiego i uprawnien z tym urzedem
zwigzanych a niezbednych w interesie niezawistosci stanu se*
dziowskiego — przeniesienie stale lub czasowe siedziby sadu
powoduje tem samem zmiane miejsca stuzbowego sedzidéw tegoz
sadu (art. 103 usp.). Magtby wprawdzie kto$ powiedzieé, ze se*
dzia otrzymuje stale pobory a notariusz ich nie otrzymuje, ale
nalezy zwazy¢, ze szczupta iloS¢ notarjuszy w zwigzku z szero*
kim ich zakresem dziatania (art. 66 projektu) obdarza ich offi*
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cium hojnemi, z go6ry zagwarantowanemu beneficjami, znacznie
przewyzszajacemi uposazenie sedziow.

IX. Wedle art. 5 projektu notarjusz petni urzedowanie
w obrebie sgdu okregowego swej statej siedziby. Przepis ten ma
widocznie na celu odgrodzenie okregéw notarjalnych i zapobie*
zenie wzajemnej konkurencji notarjuszy.

Nie skoordynowano jednak nalezycie skutkow wykrocze*
nia przeciw temu przepisowi — mianowicie wedle art. 111 wszel*
kie akty notarjalne sporzadzone z obrazg art. 5 nie majg mocy
aktu notarjalnego i sg wazne tylko jako pismo z podpisem pry*
watnym, a wiec nawet podpisy strony nie bedg uwazane za uwie*
rzytelnione (art. 111 ust. 3). Jezeli tedy np. notarjusz z Lublina
bawigcy chwilowo w Ciechocinku, spisze tamze akt jakis w for*
mie urzedowej, to akt ten bedzie jako akt notarjalny niewaznym,
za$ jako akt z podpisem prywatnym moze z oczywista szkodg
dla stron okaza¢ sie niewaznym, jezeli nie zachowano wymogow
ustawy cywilnej.

Mniemam, ze naruszenie przepisow konkurencyjnych moze
by¢ dyscyplinarnie karane jak najostrzej, ale nie moze ono na*
raza¢ osoby trzecie nieSwiadome przepisdw ustawy notarjalnej
na dotkliwg szkode majgtkowa polegajgca na uniewaznieniu aktu
ich woli.

X. Przepis art. 7 projektu, zakazujacy notarjuszowi brania
udzialu w przedsiebiorstwach finansowych, przemystowych
i handlowych tudziez posredniczenia w interesach, zawiera pewng
luke, a mianowicie nie rozwigzuje on wyraZznie kwestji, czy no*
tarjusz moze sie zajmowac parcelacjg nieruchomosci, ktorg to
kwestje poruszyt $p. prof. Jaworski. Sadze, ze skoro parcelacja
polega na wyszukiwaniu nabywcéw i zawieraniu z nimi umoéw,
to zachodzi tu niewatpliwie czynno$¢ posredniczaca, ktérej no*
tarjusz, jako urzednik publiczny (art. 1 projektu), podejmowacé
sie nie powinien, albowiem spekulacje gruntowe mogg podkopaé
jego powage i wprowadzi¢ go w kolizje moralne i materjalne.

XI1. Przepis art. 25 projektu, wedle ktérego Minister Spra*
wiedliwo$ci mianuje notarjuszem jednego z ubiegajgcych sig,
zdolny jest otworzy¢ szerokie pole samowoli, protekcji, partyj*
nictwu i t. d. Nalezaloby tu zastrzec, ze nominacja nastepuje za*
sadniczo z uwzglednieniem starszenstwa kompetentow tudziez
z uwzglednieniem opinij wypowiedzianych wedle art. 11 przez
rade notarjalng, prezesa sadu okregowego i prezesa sadu apela*
cyjnego.

XIl. Zakres dziatania Izby Notarjalnej okre$lony w art. 34
projektu, jest zbyt szczupty, albowiem nalezy do niej tylko wy*
bér Rady Notarjalnej, uchwalenie regulaminu i sktadek (o u*
chwaleniu budzetu Izby niema wogble wzmianki w projekcie),
uchwaty w przedmiocie ubezpieczenia przymusowego cztonkéw
Izby tudziez wnioski tychze cztonkéw. Wedle art. 37 kazda
ilos¢ obecnych moze powzigé prawomocne uchwaty zwykia
wiekszoscig gloséw, a w razie rownosci gtoséw rozstrzyga gtos
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przewodniczacego. Wobec tego w razie, gdyby na zebraniu lIzby
jawili sie jedynie prezes i sekretarz, prezes moze ,uchwali¢"
sktadke dowolnej wysokosci, utworzenie funduszéw specjalnych
na cele zawodowe (art. 34 1 4) oraz przymusowe ubezpieczenie
w dowolnej wysokos$ci (art. 34 1 5).

Niestety takie samo postanowienie zawiera art. 22 projektu
ord. adw. prof. Litauera!

Wedle projektu Izb Notarjalnych (art. 33) komplet wyno;
sit jedna trzecig czes¢ cztonkéw lzby, a dopiero w braku tegoz
kompletu mozna byto odby¢ nazajutrz wazne zebranie bez wzgle;
du na ilos¢ obecnych, atoli pod warunkiem, ze to zapowiedziano
w pisSmie zwotujgcem pierwsze zebranie.

X111, Wedle art. 67 notarjusz moze na zadanie strony sp
rzadzac:

a) dokumenty prawne,

b) podania do wiadz, urzedéw i sadéw w sprawach nie;
spornych.

Ad a Wynika stad, ze notarjusz w zasadzie sporzadzaé be;
dzie wszelkie dokumenty we formie aktu notarjalnego, a to cho¢;
by ustawa tej urzedowej formy nie wymagata, przez co naste;
puje zbedne pomnozenie kosztow na szkode stronl?).

Nie zmienia tego stanu rzeczy zawarte w art. 67 zastrzeze;
nie, ze ,,na zadanie strony" notarjusz ,moze" sporzadzi¢ doku;
ment prywatny, albowiem strona, nie znajagc prezpisOw ustawy,
nie bedzie miata Swiadomosci, ze w konkretnym przypadku wy;
starczy dokument prywatny, a art. 67 nie naklada na notarjusza
obowigzku objasnienia stron w tym wzgledzie.

Takze i stowa ,moze" niezbyt szcze$liwie uzyto w art. 67;
mogtoby sie bowiem wydawac, ze notarjusz moze odmoéwic zada;
niu spisania dokumentu prywatnego, chociaz dana czynnos¢ nie
wymaga formy urzedowej.

Uwazam wiec za wskazane uzupetnienie art. 67 w tym Kkie;
runku, ze notarjusz powinien objasni¢ strone, ze w danym przy;
padku forma urzedowa jest zbedng i ze wynagrodzenie za spo;
rzagdzenie dokumentu prywatnego jest nizsze.

Ad b. Nie kwestjonuje bynajmniej uprawnienia notarjusza
do wnoszenia podaA w sprawach niespornych, w ktérych doko;
nat pewnej czynnosci notarjalnej, a wiec podan o wpis hipoteczny
lub o zatwierdzenie adopcji i t. p. z aktu, ktéry on sporzadzit.
Wszelakoz stylizacja tej czesci art. 67 jest — niewiadomo czy
z wolg lub wbrew woli szan. autora projektu — tak ogdlnikowa,

1T) Wedle § 20 taryfy not. dla notarjuszéw w b. austr. zaborze z dnia
12/111 1930 Dz. U. 19 Nr. 159 taksa za dokumenty prywatne jest o Us cze$é
nizsza od taksy za dokumenty urzedowe; za$ wedle 88 2 i 3 tejze taryfy naj;
nizsze wynagrodzenie za sporzadzenie aktu not. w przedmiocie nieruchomo;
§ci wynosi kwote 30 zi, w czem nie miesci sie wynagrodzenie za wniosek
0o wpis hipoteczny. Poniewaz w Matopolsce umowy o przedmioty wartosci
od 100 (a nawet i mniej) do 400 z}. sg bardzo czeste, przeto wynagrodzenie
notarjusza wynosi w tych przypadkach od 7% do 30%.



Str. 464 Gt OS PRAWA Nr. 10

ze wedle niej notarjusz bytby uprawniony do wnoszenia podan
w sprawach niespornych wogéle i bez wszelkiego ograniczenia,
a poniewaz przepis 8fu 5 pat. niesp. nie wyklucza go od za*
stepstwa stron w przewodzie niespornym — przeto notarjusz
statby sie tem samem po prostu adwokatem w sprawach nie*
spornych ze szkodg rzeczywistych adwokatéw i ze szkodg swe*
go charakteru urzednika publicznego t. j. osoby bezstronnej.

Stworzenie tego nowego konkurenta z grona 0so6b poza sta*
nem adwokackim stojacych, okazuje sie tem grozniejszem dia
tegoz stanu w Swietle przepisu art. 4 projektu, wedle ktdérego
prezes sadu okregowego moze na notarjusza wiozyé obowigzek
odbywania perjodycznych rokéw notarjalnych, gdyz w czasie
tych rokéw notarjusz miatby wedrujace biuro adwokackie dla
spraw niespornych.

Dla nalezytego os$wietlenia nierownomiernosci, z jakg usta*
wa i rézne projekty traktujg adwokature i notarjat, przypatrzmy
sie uprawnieniom i ciezarom towarzyszacym wykonywaniu kaz*
dego z tych zawodow.

1) Adwokat otrzymuje czysto teoretyczng moznos¢ zardb*
kowania (art. 13 projektu ord. adw. — co za symboliczna liczba
dla jego powodzenia i nadzieji!). Przy najbardziej pierwszorze*
dnych kwalifikacjach zawodowych moze on znalez¢ sie w nie*
dostatku i nie zapracowa¢ nawet na minimum egzystencji; dla
notarjusza teren pracy jest z gory nietylko pewny, ale i nader
szeroko zakreslony (art. 66 projektu ord. not.); mimo to dodaje
mu projekt prawo prowadzenia agend niespornych i odbywania
rokow (art. 67 i 4).

2) llos¢ adwokatdw jest nieograniczona, ilo$¢ notarjuszow
jest Scisle ograniczona, a konkurencja notarjuszéw innego okre*
gu jest wykluczona (art. 2, 5 i 111 projektu ord. not.).

3) W dziedzinie postepowania niespornego notarjusz jest
zupetnie réwnouprawiony z adwokatem, jak to powyz wykaza*
no; w dziedzinie procesowej notarjusz posiadajagcy kwalifikacje
adwokackie lub sedziowskie — a te ostatnie ma w przysztosci
posiada¢ kazdy notarjusz (art. 10 lit. g. projektu ord. not.)) moze
w bardzo szerokim zakresie wykonywaé prawo zastepstwa stron
a mianowicie jezeli jest spotuczestnikiem sporu, jezeli sprawuje
»Zarzad majatku lub interesow strony" tudziez jezeli strong sa
jego rodzice, matzonek, rodzenstwo lub dzieci (art. 85 kpc.).

Poniewaz pojecie ,zarzadu majatku lub interesow", jako
ustawowo nieokres$lone, jest az nazbyt rozciagliwe, a notarjuszo*
wi za jego zastepstwo nalezg sie koszta adwokackie (art. 99 § 2
kpc.), przeto notarjusz uzyskuje tu dalsze, okoliczno$ciowe na*
wet bardzo wydajne, zrodto dochoddw.

4) Projekt ord. not. nie nakfada na notarjuszéw obowigzku
bezptatnego sporzadzenia jakiejkolwiek czynnosci notarjalnej dla
strony ubogiej i to nawet co do tych aktéw, co do ktérych art. 69
projektu przyznaje im monopol pod flaga rzekomego interesu
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publicznego, t. j. zgodnos$ci ksiag gruntowych z faktycznym sta*
nem posiadania.

Jedyny ciezar naktada na nich przepis 8fu 23 rozp. Min.
Sprawiedl. o taksie wynagrodzenia dla notarjuszéw b. austr. za*
boru z d. 12 marca 1930 Dz. U. 19 poz. 159, a mianowicie obo*
wiazek bezptatnego sporzadzenia aktu zejscia, oszacowania i ode*
brania deklaracji spadkowej, jezeli wartos¢ majatku spadkowego
nie przenosi 300 zi.; dla ulzenia im jednak tego ,koguciej wagi"
ciezaru, dodano w rzeczonych przepisie stowa: ,,bez uwzglednie*
nia dlugéw". Wobec tego nalezy sie notarjuszowi wynagrodze*
nie, jezeli np. warto$¢ majatku wynosi 301 z. a dlugi wynosza
300 zt!

Zwazy¢ przy tem nalezy, ze wspomniane czynnosci bezptatne
notarjusz sporzadza u siebie w biurze i w czasie dowolnie przez
sie obranym, a wiec bez uszczerbku materjalnego i ze notarjusz
moze sie przy ich wykonywaniu wyrecza¢ swoim personelem.
Ale co wazniejsza: réwnocze$nie ze zleceniem takiej bezptatnej
czynnos$ci otrzymuje notarjusz zlecenie sporzadzenia calego sze*
regu platnych, czesto nader lukratywnych aktéw tego samego
rodzaju, z ktdremi znowu tgczy sie sposobno$¢ do sporzadzenia
réznych aktéw dobrej woli (ustepstwa praw dziedziczenia, upo*
rzgdkowania stanu hipotecznego i t. d.).

Natomiast adwokat obowigzany jest do bezptatnego za*
stepstwa stron ubogich w procesie cywilnym i karnym, traci go*
dziny cate na zbieraniu informacji, a nastepnie traci cate dnie,
a nawet i tygodnie (w sprawach karnych) na bezptatnem za*
stepstwie w sadzie, a wiec poza swem biurem, z poswieceniem
swych interesow biurowych i zastepstw, z wysitkiem mézgu i ner*
woéw, pod ciezarem kolosalnej odpowiedzialno$ci moralnej i ma*
terjalnej!

Przy tem adwokat nie ma nawet w postepowaniu karnem
prawa zalenia si¢ na to, ze bezzasadnie oskarzonemu przyznano
prawo ubogich (arg. a contrario u art. 556 § 3 kpk. w zwigzku
z art. 449 kpk.); w procesie cywilnym za$ za ubogiego uznany
jest juz ten. kto niema dostatecznych $srodkéw na prowadzenie
procesu (art. 112 kpc.). A czy przy aktach sporzadzonych przez
notarjusza pyta sie projekt, czy strona ma dostateczne fundusze
na zaspokojenie jego nalezyto$ci?18).

Za te, zawsze ofiarnie i sumiennie — oddawane Panstwu
ustugi we wymiarze sprawiedliwos$ci, za to poswiecenie w obro*
nie spotecznego interesu, rézne projekty ustaw z lekkiem sercem
odbieraja caty szereg agend i uprawnief spauperyzowanemu sta*
nowi adwokackiemu i pozbawiajg adwokata moznosci przesiedlen
nia sie do miejsc, w ktorych adwokatéw jest niedostateczna ilosé
lub niema ich wcale — notarjuszom za$ wyznacza sie nowe pola

i 1S) Mam tu oczywiscie tylko na mys$li sporzagdzanie aktéw spadkowych
I aktéow uporzadkowania stanu hipotecznego.
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pracy i lukratywne monopole, cho¢ i bez tego znajdujg sie prze=
waznie w Swietnych warunkach materjalnych.

Moze to mys$l dziwaczna i niesforna, ale nie moge sie jej
oprzeé: Gdyby tak urzadzi¢ plebiscyt i zapyta¢ ludnos$¢, komu
ona wiecej winna wdziecznosci i kto jej sercu jest blizszym —
notarjusz czy adwokat? Zdaje mi sie, ze tatwo znalaztaby ona
odpowiedz, majac dobrze w pamieci, kto bezptatnie brat ja w obro?
ne i narazat sie wiadzom zaborczym, kto wystepowat w obronie
przestepcow politycznych, legjonistow, peowiakow i owych tysie?
cy ofiar prze$ladowan, prowokacyj i donoséw wojennych!

XIIl. Przepis art. 68 ust. 2 projektu brzmigcy: ,,W formie
aktu notarjalnego notarjusz spisuje czynnosci, ktorym strony po?
winny albo pragng nadaé ceche aktu notarjalnegol — wyklucza
niestusznie przewidziang w § 54 austr. ord. not. moznos$¢ przy?
niesienia do notarjusza gotowego dokumentu celem nadania mu
cechy aktu notarjalnego (wynika to ze stowa: ,spisuje™).

Powotany tu przepis §fu 54 nie uniemozliwia bynajmniej no?
tarjuszowi zbadania tresci aktu i pouczenia stron (art. 58 i 59)
i zachowania przepisanych form (art. 70), ani tez bynajmniej nie
ubliza godnosci notarjusza; notarjusz moze bowiem strony zba?
daé, pouczy¢ i z waznych przyczyn odmoéwic spisania aktu (art.
20 i 48). Zwykty proceder przy sporzadzaniu aktu notarjalnego
0 tyle wiec tylko doznaje zmiany, ze notarjusz zamiast informacji
ustnej otrzymuje informacje pisemng; czy wiec cokolwiek zmie?
ni sie przez to, jezeli notarjusz kaze ten gotowy dokument prze?
pisa¢ u siebie zamiast odrazu nada¢ mu cechy aktu notarjalnego?

Bytem czesto $wiadkiem tego, ze strony procesowe w spra?
wach zawitych przynosity do sadu gotowy projekt ugody sado?
wej, a sad zbadawszy jej tres¢, wpisywat jg dostownie do pro?
tokotu; jezeli tedy, jak o tem nie watpie, proceder ten nie naru?
szat waznosci ugody i powagi sadu, to i przepis 8fu 54 austr.
ord. not. w niczem nie uchybia powadze aktu i powadze no?
tarjusza.

Przepis ten nietylko jednak nie przynosi nikomu szkody, ale
posiada takze wybitne cechy dodatnie, gdyz w sprawach zawitych
utatwia on czynno$¢ i przys$piesza jej zawarcie; strony bowiem
widocznie z gdry po diugich deliberacjach i obliczeniach, po na?
radach z adwokatami i t. d. ustality tres¢, cyfry, warunki, rygory
1t. d., cui bono tedy majg strony jeszcze raz infandum renovare
dolotem ?

Tak wiec z niezrozumiatych powodéw projekt porzuca in?
stytucje praktyczng i wyprébowang, ktdra wedle mej wiadomosci
nie data nigdy powodu do zadnych zawik#an, a powodowata bar?
dzo dla stron pozyteczng wspotprace adwokatéw z notarjuszami
w sprawach zawitych.

XIV. Projekt w 2 miejscach, a mianowicie w art. 72 i 86,
wspomina o przymusowo wykonalnych aktach notarjalnych.
W tej mierze ujawnity sie dwa poglady, a mianowicie jeden za
wykonalnoscig tych tylko aktow, ktore dotyczag dtugu w pienig?



aNr. 10 Gt OSs PRAWA Str. 467

dzach lub rzeczach zamienych (a wiec w granicach &fu 3 austr.
ord. not.), oraz za wydatnem rozszerzeniem tej wykonalnosci,
a to nawet na akty co do oddania rzeczy nieruchomych i praw
rzeczowych na nieruchomosciachl9).

Projekt nie zawiera wogdlle postanowienia, jakie akty uzy*
ska¢ moga moc natychmiastowej wykonalnosci, pozostawiajgc
widocznie przysziej ordynacji egzekucyjnej unormowanie tej ma*
terji. Ot6z okoliczno$é, ze projekt nie rozwigzuje tej kwestji po*
zbawionej zasadniczego znaczenia, a natomiast zalatwia tak do*
niosta w swych skutkach kwestje przymusu notarjalnego co do
aktow dotyczacych nieruchomosci — dowodzi niekonsekwencji
projektu i jego janusowego oblicza; twarz pogodna projektu
zwraca sie w strone notarjatu — rysy zimne i twarde nosi oblicze
zwrocone w strone adwokatury...

ADW. DR. MAURYCY FRUCHS

Czortkow.

0 projekcie noweli do K. P. K.

I. Jakie ciekawsze postanowienia zawiera projekt?*).

Przedtozony Sejmowi przez Rzad projekt noweli do k. p. k.
zawiera przedewszystkiem wazne zmiany dotychczasowych prze*
pisow o wiasciwosci Sadow grodzkich i okregowych. O ile do*
tycza one obszaru b. zaboru austrjackiego, stwarzajg dwojaka
wiasciwos$¢ sadow grodzkich w sprawach karnych: obligatoryjng
i fakultatywng. Obligatoryjnie t. j. bez wzgledu na wniosek pro*
kuratora i bez wzgledu na to, jaka kare wedle przewidywania
prokuratora wypadnie wymierzy¢ za dane przestepstwo, wlasci*
wym jest Sad grodzki do rozpatrywania spraw:

1) nalezacych do jego wiasciwosci po mysli art. 151 16 kp
t. j. spraw, za ktdre ustawa przepisuje kare pozbawienia wolnosci

19) Wedle mego zdania nalezy sie dojrzale zastanowi¢ nawet nad przy*
znaniem aktom notarjalnym mocy egzekucyjnej w ramach 8§fu 3 ord. not.,
albowiem za niem przemawia wzglad na kredyt hipoteczny, przeciw niemu
wzglad na to, ze zaciagajacy dtug znajduje sie w ciezkiem potozeniu kon*
ceduje wszelkie mozliwe przez wierzyciela zgdane warunki i rygory. Nale*
zatoby tez moze rozwazy¢, czy nie wypadatoby natychmiastowej wykonat*
nosci dozwoli¢ tylko na korzys¢ instytucyj pozostajacych pod nadzorem
publicznym.

Musze tu zwréci¢ uwage na ten ciekawy objaw, ze w caltej swej prakty*
ce bardzo rzadko spotkatem sie z aktem, posiadajagcym moc natychmiasto*
wej wykonalnos$ci odnos$nie do rzeczy zamiennych, nie bedacych pieniadzem.
Przemawia to za zdaniem, ze rygor natychmiastowej wykonalnos$ci ,,wyci$nie*
ty" zostaje przez wierzyciela przy zacigganiu diugéw pienieznych, co do
innych za$ zobowigzan zaden diuznik nie pozwala tego rygoru na siebie
natozy¢.

*) W drugiej cze$ci niniejszego artykutu omoéwimy to, czego w pro*
jekcie tym niema... Przyp. aut.
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do dwdch lat lub grzywne lub obie te kary tgcznie z wyjatkiem
spraw o wystepki przewidziane w 88 335, 337, 486, 486a), 486b)
i 486c) uk. art. 8 8 2. pkt. 2 pw. do kpk. oraz, jak to obecnie
postanawia nowela w art. 8, § 2. pkt. 2 pw. do kpk. w nowem
brzmieniu, z wyjatkiem spraw o zbrodnie z §=u 83 uk., 104, 159,
163 i 164 uk., ktére to sprawy naleza do wihasciwosci sgdow okre*
gowych,

2) 0 zbrodnie z 8 98 i 99 uk., cho¢by zachodzity okolicznosci
obcigzajgce, lecz niewymienione wyraznie w § 100, ust. 2 tej
ustawy,

3) o zbrodnie z §<u 152 uk.,

4) o zbrodnie z &*u 153 uk., o ile dotyczy uszkodzenia cie*
lesnego rodzicow,

5) o zbrodnie, wymienione w 8§ 171—178, 183—184, 185—
186 uk. w wypadkach zagrozonych karg pozbawienia wolnosci
nie powyzej pieciu lat, jezeli kwota lub warto$¢ rzeczy nie prze*
nosi pieciuset ztotych,

6) o zbrodnie wymienione w 8*ie 197, 200—202 uk. nie za$
z &=u 199 uk. w wypadkach zagrozonych karg nie powyzej lat
pieciu, jesli szkoda wyrzadzona lub zamierzona nie przenosi pie*
ciuset ztotych.

Nowela w ten sposdb przystosowuje praktycznie przepis art.
15 kpk. do przepiséw ustawy karnej obowigzujgcej na obszarze
b. zaboru austrjackiego. — Przepis bowiem art. 15 kpk. nie miat
— 0 ile chodzi o zbrodnie — dotychczas na obszarze b. zaboru
austr., prawie zadnego praktycznego znaczenia, poniewaz austr.
ustawa karna zna bardzo mato zbrodni, ktére teoretycznie za*
grozone sg karg nie wyzszg jak 2 lata. Jezeli wezmie si¢ na uwage
najczestsze zbrodnie, n. p. zbrodnie ciezkiego uszkodzenia ciata
z §*u 152 et. sq. austr. uk. lub zbrodnie przeciw cudzej wiasno*
§ci, to sg one zagrozone karg od 6 miesiecy do roku, ale ,przy
okoliczno$ciach obcigzajagcych” kara od jednego roku do pieciu
lat, to znaczy zasadniczo zawsze przewidziana jest dla nich kara
do pieciu lat.

Po wejsciu otéz w zycie kpk. powstata kontrowersja, czy
w odniesieniu do zbrodni, za ktére ustawa karna przewiduje ka*
re do roku, a ,przy okolicznosciach obciazajacych od jednego
roku do pieciu lat", nalezy przyja¢ jako najwyzsza kare ,przepi*
sang" po mysli art. 15 kpk. kare pozbawienia wolnosci przez je*
den rok czy tez kare pozbawienia wolnosci przez pie¢ lat, zwka*
szcza w wypadkach, w ktérych oskarzyciel nie powotywat sie na
okoliczno$ci obcigzajgce. Ostatecznie w judykaturze szczegdlnie
pod wpltywem znanego okolnika Sadu Apelacyjnego we Lwowie
zwyciezyto zapatrywanie, ze co do tych zbrodni nalezy uwazac
jako przepisang kare maksymalng kare 5*letniego wiezienia, a to
nawet w wypadkach, w ktorych oskarzyciel nie powotywat sie
na okoliczno$ci obcigzajace, albowiem decyduje zasadnicza moz*
liwos¢ wymierzenia kary wiezienia do pieciu lat, nie za$ istnie*
nie lub nieistnienie w poszczegdlnym wypadku okolicznosci ob*
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cigzajacych. Obecnie nowela przywraca przepisowi art. 15 kpk.
jego wiasciwe a przez ustawodawce niewatpliwie zamierzone zna*
czenie, ktdry przy zredagowaniu art. 15 kpk. wpatrzony byt
w pierwszej mierze w przepisy rosyjskiego kodeksu karnego, —
i nie uwzgledniat dostatecznie austr. ustawy karnej z r. 1852.

Pozatem wprowadza projekt noweli do kpk. fakultatywng
wiasciwos¢ sadu grodzkiego. Prokurator moze bowiem po mysli
art. 8, § 3 p. w. do kpk. w projektowanem obecnie brzmieniu
»W sprawach o wystepki, nalezace do wiasciwosci sgdow okrego*
wych wnie$¢ akt oskarzenia do sadu grodzkiego, jesli z okolicz*
nosci sprawy wynika, ze niezaleznie od kar dodatkowych i za*
stepczych nie wypadnie wymierzy¢ kary surowszej niz grzywne
i kare pozbawienia wolnosci do lat dwdch lub jedng z tych Kar,
a wiekszos¢ Swiadkow zamieszkuje poza siedzibg sadu okrego*
wego". Przepis ten wywotlany zostat koniecznoscig chwili, t. j.
koniecznoScig oszczedzania na kosztach potgczonych z wymiarem
sprawiedliwosci. Oszczednos$¢ osiggnieta z powodu wejscia w zy*
cie tego przepisu gteboko wrzynajgcego sie w organizacje wy*
miaru sprawiedliwos$ci bedzie podwadjna; po pierwsze oszczedzi
sie na kosztach $wiadkéw, wzywanych z odlegtych miejscowosci
do siedziby sadow okregowych, wzgl. na djetach sedziéw okre*
gowych, wyjezdzajacych z siedziby sadéw okregowych do sie*
dziby sagdow grodzkich na t. zw. ,,sesje wyjazdowe", a po drugie,
co najwazniejsze, odcigzone zostang Sady Apelacyjne, ktore do*
tychczas niejednokrotnie w sprawach niewielkiej wagi wzywac
musiaty wielka ilos¢ Swiadkéw z bardzo odlegtych miejscowosci,
co potgczone byto z ogromnymi kosztami dla Skarbu Panstwa.

W wypadkach przewidzianych w art. 8 § 3 pk. do kpk.
w projektowanem obecnie brzmieniu Sady Apelacyjne nie bedg
juz instancjami odwotawczemi, albowiem jako sad pierwszej in*
stancji w wypadku skorzystania przez prokuratora z uprawnie*
nia z art. 8, § 3 pw. do kpk. wkroczy juz Sad grodzki, a nie jak
dotychczas po mysli art. 22 pw. do kpk. Sad okregowy w poste*
powaniu uproszczonem. Art. 22 et. sq. pw. do kpk. o postepo*
waniu uproszczonem pozostang nadal w mocy z tg bardzo wazng
zmiang, Ze postepowanie uproszczone mozna zarzadzic, jesli prze*
widywac nalezy, ze nie wypadnie wymierzy¢ kary surowszej niz
grzywne i pozbawienie wolnosci do lat trzech (a nie jak dotych*
czas dwdch). — Rzecz jasna, iz postepowanie uproszczone sto*
sowane bedzie tylko w wypadkach, gdy wiekszo$¢ swiadkow
bedzie zamieszkiwa¢ w siedzibie sadu okregowego.

Niestety przy zredagowaniu art. 8 8 5 pw. do kpk. w no*
wem brzmieniu nie unikniono usterek stylistycznych. Przede*
wszystkiem przepis ten nie powinien brzmie¢: ,w sprawach o wy=
stepki”, lecz tylko: ,w sprawach o przestepstwa", bo w razie
zatrzymania obecnie zaproponowanego — najwidoczniej mylne*
go — brzmienia, przepis ten na obszarze b. zaboru austr. nie mogt*
by mie¢ zastosowania do zbrodni, — chociaz 0 rozciggniecie
przepisu art. 8, § 3 pw. do kpk. na zbrodnie gtdwnie przeciez
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chodzi. Po drugie tylko zbytnim pospiechem dajg sie wytluma;
czy¢ uzyte w 8;ie 3 art. 8 pw. do kpk. stowa: ,poza siedzibg
Sadu okregowego". W razie zatrzymania obecnie projektowane;
go brzmienia tego przepisu zupeinie niepotrzebnie i wbrew in;
tencji ustawodawcy np. w razie zamieszkania we Lwowie $wiad;
kéw zbrodni, za ktéra wedle przewidywania prokuratora nie wy;
padnie wymierzy¢ kary ponad 2 lata, wiasciwym bedzie Sad okre;
gowy we Lwowie, w razie za$ ich zamieszkania np. w oddalonych
o kilka km. od Lwowa Krzywczycach lub Zboiskach wiasciwym
bedzie sad grodzki we Lwowie! Takiego niczem nieuzasadnione;
go rozszerzenia kompetencji, chocby nawet fakultatywnej, Sadu
grodzkiego autorowie projektu niewatpliwie nie zamierzyli.

Ze wzgledu na to, ze projekt noweli do kpk. przewiduje
zmiane art. 567 kpk. w ten spos6b, ze Swiadkom nalezy sie zwrot
kosztdw przejazdu i strawne tylko w razie, jezeli odlegtos¢ ich
miejsca zamieszkania od Sadu wynosi conajmniej dwadziescia
pie¢ kilometréw a nie, jak dotychczas, 15 km. — stowa: ,,poza
siedzibg Sadu okregowego" powinny by¢ zastgpione stowami:
»W odlegtoéci co najmniej dwadzieScia pie¢ kilometrow od sie;
dziby Sadu okregowego".

Z uznaniem przyja¢ nalezy, ze nowela do kpk. w ten sposéb
nareszcie potozy kres naduzywaniu t. zw. sesji wyjazdowych, tej
najdotkliwszej pladze sadownictwa, stojacego pod znakiem
oszczednosci. Ustanie juz nareszcie ten skrécony wymiar spra;
wiedliwosci, to ,,wytluczenie" kilkunastu lub dwudziestu kilku
spraw karnych o zbrodnie w jednym dniu przez sedziego, ktéry
wyjezdza na sesje wyjazdowe z aktami pod pachg i musi pod
groza ..niefaski" zatatwi¢ ,na poczekaniu™ ogromng ilos¢ spraw
0 zbrodnie.

Ustanie obrona oskarzonych przez adwokatéw nieprzygoto;
wanych, ktdrzy z natury rzeczy nie mogg zna¢ akt sprawy, bo
znajdujg sie one w siedzibie Sadu okregowego a sedzia ,wyjaz;
dowy" przybywszy na sesje ,wyjazdowa" badz wecale akt tych
im nie udziela do wgladu, wskazujac na to, ze akta nalezy czytaé
przed rozprawa, badz tez udziela im ich do wgladu dopiero
w dniu rozprawy, kiedyto obroicy nie majg juz czasu do przy;
gotowania sie. Ustanie wreszcie ,kompromisowy" wymiar spra;
wiedliwo$ci w drodze zawieszenia kary na winnych i niewinnych
oskarzonych, aby fatwo i bez oporu obroncéw zatatwi¢ w dniu
~wyjazdowym" jak najwieksza ilos¢ spraw. Ustanie tez dziele;
nie adwokatéw na kategorje ,grzecznych" adwokatow prowin;
cjonalnycb, ktérzy dla zachecenia sedziébw do powtarzania wy;
jazdow nie wnoszg apelacji i na kategorje ,,niegrzecznych" adwo;
katow, ktorzy ,utrudniajg" oszczednosciowy i skrocony wymiar
sprawiedliwosci wnoszeniem apelacji!

Nie nalezy z drugiej strony zapomnie¢ o tem, ze rozszerze;
nie wiasciwosci Sadéw grodzkich naktada na kierujgce czynniki
wymiaru sprawiedliwo$ci obowigzek starannego doboru osobo=
wego przy przydzielaniu spraw karnych w Sadach grodzkich.
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Nalezy zerwa¢ z utartym od dawnych czaséw zwyczajem, ze star*
szym i do$wiadczenszym sedziom w sadach grodzkich porucza
sie prowadzenie spraw cywilnych, za$ prowadzenie spraw kar*
nych porucza sie mtodym i poczatkujgcym sedziom. Az do wy*
buchu wojny bowiem sprawy karne majgce wedle projektu no*
weli do kpk. naleze¢ do wiasciwosci sagdow grodzkich rozpatry*
wane byly na obszarze b. zaboru austr. w zespole czterech star*
szych i doswiadczonych sedziow, za$ po wojnie rozpatrywane
byly w postepowaniu uproszczonem ale przez sedziego okrego*
wego. W uwzglednieniu wielkiej wagi spraw nalezacych obecnie
do obligatoryjnej i fakultatywnej wiasciwosci sadéw grodzkich
koniecznem bedzie poruczenie dziatu sgdownictwa karnego przy
Sadach grodzkich najtezszym i najdoswiadczenszym sedziom
tychze sadow. Nie nalezy tez zapomina¢ o tem, ze koniecznem
bedzie zasilenie wydziatéw karnych sadéw okregowych najwy*
trawniejszymi sedziami, bo ci wszak zastgpi¢ majg sedziéw Sadu
Apelacyjnego, ktérzy dotychczas rozpatrywali apelacje w spra*
wach osgdzonych w postepowaniu uproszczonem.

Wobec tak znacznego rozszerzenia kompetencji Sagdéw okre*
gowych jako odwotawczych najwyzszy czas tez bedzie pogrze*
ba¢ jako zupelnie nieaktualne wszelkie ogtaszane od czasu do
czasu w prasie projekty o zwijaniu niektérych Sadéw okrego*
wych a nalezy raczej w drodze odpowiedniego rozdziatu czynno*
§ci oraz usprawnienia ich dziatalnosci zapomocg przydzielenia
nowych sit w granicach moznosci budzetowych Skarbu Panstwa
ulzy¢ sedziom okregowym w czekajacej ich ciezkiej i odpowie*
dzialnej pracy. Zwiniecie choéby tylko jednego Sadu okregowe*
go przekresli zresztag zamiar autoréw projektu noweli do kpk.,
bo zwiegkszy odlegtos¢ miejsca zamieszkania stron i Swiadkéw od
siedziby Sadu okregowego. Wydatki tem spowodowane znacznie
przewyzszg oszczednosci potgczone ze zwinieciem posady prezesa
lub wiceprezesa tego lub owego Sadu okregowego!!

Z innych nowosci wprowadzonych projektem noweli do kpk.
zastugujag na uwage nastepujace: Przekroczenie z 8§*u 411 uk.
i 8u 431 uk. (z wyjatkiem kilku wypadkow) Scigalne bedzie
w trybie postepowania z oskarzenia prywatnego. W drugiej cze*
§ci tego artykutu bedzie mowa, o czem autorowie projektu
w zwigzku z tem postanowieniem zapomnieli.

Nowela rozszerza przymus adwokacki takze na wnioski do
Sadu Apelacyjnego po mysli art. 70 kpk. o zezwolenie na popie*
ranie oskarzenia w charakterze oskarzyciela positkowego. Po sto*
wach ,,zwr6cié sie" wstawia nowela w art. 70 stowa: ,,za posred*
nictwem adwokata". Obowigzuje zatem przymus adwokacki nie
tylko odnosnie do sprzeciwu przeciw aktowi oskarzenia (art. 285
kpk.), kasacji (art. 489 kpk.) i wniosku o wznowienie postepo*
wania (art. 582 kpk.), lecz tez odnosnie do tej t. zw. ,,subsydjar*
ki". Z uznaniem przyjaé¢ nalezy zapetnienie luki w przepisie art.
74 kpk., wedle ktorego tylko pokrzywdzony, nie za$ np. osoby
wymienione w § 1327 ust. cyw. mogg wytoczy¢é powodztwo cy*
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wilne. Nowela postanawia w §*ie 2 art. 74, ze ,w razie $mierci
pokrzywdzonego, spowodowanej przestepstwem, powddztwo cy*
wilne o roszczenie majatkowe, wynikajace z przestepstwa mogg
wytoczy¢: matzonek, rodzice i wnuki w terminie przewidzianym
w §*ie 1%,

Sedzia sledczy ma przestucha¢ Swiadka pod przysiega (art.
109 kpk.) wdéwczas, gdy zachodzi przypuszczenie, ze nie bedzie
mogt stawi¢ sie na rozprawie takze z powodu znacznej odlegtosci
miejsca jego pobytu. Co znaczy ,,znaczna odlegos¢”, nowela wy*
raznie nie normuje, nalezy sie zatem spodziewaé, ze odbieranie
od Swiadkoéw przysiegi w S$ledztwie bedzie na porzadku dzien*
nym. Analogicznie do tego postanowienia upowaznia nowela
w art. 251 kpk. sedziego Sledczego lub sedziego grodzkiego do
zaprzysiezenia Swiadka na wniosek prowadzgcego dochodzenia
takze wowczas, gdy zachodzi oba-vya, ze Swiadek ,nie stawi sie
na rozprawe gtowng z powodu przeszkdd, nie dajagcych sie usungé
lub zbyt trudnych do usuniecia albo z powodu znacznej odlegto=
§ci miejsca pobytu".

Ludzie o niskim poziomie kulturalnym zazwyczaj skupiajg
sie nalezycie i sg ostrozni w swych zeznaniach tylko wéwczas, gdy
zeznaja pod przysiega, nie uswiadamiajg sobie zas skutkéw fab*
szywych zeznan ztozonych bez przysiegi. Rozszerzenie wiladzy
sedziego $ledczego oraz sedziego grodzkiego wzgl. sedziego $Sled*
czego w toku dochodzen i upowaznienie go do odbierania w jak
najliczniejszych wypadkach od $Swiadk6w przysiegi, nalezy za*
sadniczo przyja¢ z uznaniem, acz trudno przeoczyé, ze nowela
sprawe te traktuje tylko z punktu widzenia oszczednosciowego,
a nie rzeczowego.

Art. 218 kpk. otrzymuje brzmienie nastepujace: , Art. 218:
Termin uwaza sie za zachowany, jezeli przed jego uptywem pismo
zostato nadane w polskim urzedzie pocztowym lub telegraficz*
nym a przez osobe uwieziong w zarzadzie wiezienia". Dodatek
odnoszacy sie do oséb uwiezionych jest niewatpliwie stuszny,
niestety nie uwzgledniono gtoséw krytyki, ze konieczno$¢ nada*
nia pisma w polskim urzedzie pocztowym jest w wielu wypadkach
krzywdzgaca i niestuszna.

Nowela wprowadza ograniczenia stron w przedmiocie wnio=
kow dowodowych. Po mysli art. 295, § 1 kpk. w brzmieniu no*
weli majg strony prawo w terminie siedmiodniowym od dnia do*
reczenia odpisu aktu oskarzenia wnosi¢ o wezwanie Swiadkow
i sprowadzenie innych dowodoéw procz wskazanych w akcie oska*
rzenia. Po mysli art. 297, 8§ 2 kpk. (w brzmieniu noweli) ,wnio*
sek ztozony po terminie prezes wnosi na posiedzenie niejawne
Sadu, ktéry moze powzig¢ postanowienie odmowne, jezeli zacho*
dzi przypuszczenie, ze po mysli art. 330 wniosek na rozprawie
nie bedzie uwzgledniony”. Tak nowo wprowadzony przepis
art. 295, 8 1. jakotez art. 297 (8 2.) kpk. sa oczywiscie bez
wiekszego znaczenia praktycznego, albowiem po mysli art. 297
(8 1) kpk. nawet na wniosek zgtoszony na czas, t. j. w terminie
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siedmiodniowym prezes Sadu wnosi sprawe na posiedzenie nie*
jawne, jesli uznaje, ze jest dla sprawy obojetny: tu moze wniosek
ten spotka¢ ten sam los co w wypadku zart. 297, § 2 kpk., jezeli
jest dla sprawy obojetny, t. j. zostanie odrzucony.

Jezeli wniosek dowodowy zostanie przedstawiony na rozpra*
wie, zostanie on odrzucony (art. 330—1, § 2 noweli): 1) jesli
okolicznosci, na ktére dowdd wskazano, nie moga mie¢ wptywu

na tre$¢ orzeczenia; — 2) jezeli przewdd sagdowy dostarczyt ta*
kich dowodow, ze sad uzna za zbedne dalsze dowody na te oko*
liczmos¢; — 3) jezeli dowdd znany byt stronie wczesnie, tak, ze

mogta go zglosi¢ w terminie siedmiodniowym, a ,hie dotyczy
okoliczno$ci majacej szczegdlnie donioste znaczenie dla orzecze*
nia o winie".

Co to znaczy: ,szczegOlnie donioste znaczenie"? — Jedli
okoliczno$¢ ma donioste znaczenie, to ma ona juz temsamem tez
szczegOlnie donioste znaczenie, bo jesli oskarzony maogtby byc¢
zasgdzony niewinnie, to jest to ,,szczegdlnie" doniosta rzecz, nad
ktérg nie mozna chyba przejs¢ do porzadku dziennego, nawet
jesli wniosek zostat zgtoszony dopiero na rozprawie. Widocznie
ze wzgledow oszczednosciowych chciatby autor noweli nie dopu*
§ci¢ do odroczenia rozprawy, przypomina sobie jednak, ze mo*
globy to by¢ potaczone z wielkg krzywda dla oskarzonego, i kon*
struuje niezrozumiatg roznice miedzy okoliczno$ciami o donio=
stem znaczeniu a okolicznosciami o szczegdlnie doniostem zna*
czeniu. Taka dystynkcja jednak moze tylko wprowadza¢ zamet
i niepewno$¢, a przedewszystkiem sta¢ sie zrodtem ciezkich
krzywd. Zdaniem podpisanego nalezatoby wszystkie postanowie*
nia noweli w przedmiocie art. 295 i art. 297 i (nowowprowadzo*
nego) art. 330,1 skresli¢ jako zupetnie bezuzyteczne i operujace
kryterjami zbyt nieuchwytnemi.

Bardzo wazny jest przepis art. 338 1 1. kpk. w brzmieniu
noweli. Nowela wstawia w art. 338, § 1. kpk. po stowach ,,zbyt
trudnych do usuniecia”, stowa: ,,albo z powodu znacznej odlegto=
§ci miejsca pobytu nie byta wezwana lub mimo wezwania nie stae
wita sie". Jesli zatem $wiadek mieszka¢ bedzie w odlegtosci po*
wiedzmy 20 km. lub moze nawet 100 km. od Sgdu, a moze i mniej,
nie zostanie on — zndw ze wzgleddéw oszczednoSciowych! —
wezwany do rozprawy i odczyta sie po mysli art. 338, 8§ 1. jego
zeznania. Tu juz wzgledy oszczednos$ciowe sg bezsprzecznie za
daleko posuniete, tu juz wzglad oszczednosciowy zabija zasade
bezposredniosci. To postanowienie noweli réwniez nie powinno
tedy sta¢ sie ustawa.

Niemniej réwniez wzgledami oszczednosciowemi podykto*
wany jest przepis art. 345 kpk. w brzmieniu noweli, postanawia*
jacy, ze jesli Swiadek wcale nie byt stuchany ani w dochodzeniach,
ani w Sledztwie ani na rozprawie, a zachodzg przeszkody z art.
338, — przyczem jako jedna z tych przeszk6éd musi by¢ poczytana
znaczna odlegto$¢ miejsca pobytu Swiadka od siedziby Sadu,
Sad przerywa lub odracza rozprawe i poleca przestuchanie tego
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Swiadka jednemu ze swych cztonkéw lub sgdowi grodzkiemu.

Mamy tutaj zatem przestuchanie w drodze rekwizycji, rowna*
jace sie praktycznie odczytaniu protokotu zeznan swiadka. Bylo
ono dotychczas znane kpk. tylko odnosnie do postepowania przed
Sadem grodzkim (art. 446 kpk), a wyjatek ten ustanowiony byt
tylko w interesie Swiadka, dla ktérego ,stawiennictwo bytoby
zbyt ucigzliwe". Obecnie nowela skresla stowa: ,,a stawiennictwo
jego bytoby dlan zbyt ucigzliwe", wstawiajac w art. 446 zamiast
stow ,,zwraca sie" wyrazy: ,moze zwr6ci¢ sie". A zatem strony
i Swiadkowie, ani waga sprawy nic nie znaczg, a ponad wszyst*
kiem w wymiarze sprawiedliwos$ci karzacej goérujg wzgledy
fiskalne.

Dalszg nowoscig wprowadzong jako art. 339,1 jest przepis,
ze ,,s3d moze zaniechaé za zgoda stron odczytywania protokotow
i dokumentow wymienionych w art. 338 i 339 i zaliczy¢ je w po=
czet dowoddéw ujawnionych na rozprawie". Przepis ten nalezy
podobno rozumie¢ jako pozostajacy w zwigzku z art. 358 kpk.
Odbiega on tak dalece od tego, co przywykliSmy rozumie¢ pod
pojeciem ustnego i bezposredniego postepowania, ze trudno by*
toby nam oswoi¢ sie z tym przepisem. Bedzie on jednak bez
wiekszego znaczenia, bo rzadko zdarzy sie wypadek, by obronca
zgodzit sie na takie zaniechanie odczytywania protokotu i na ,za*1
liczenie go w poczet dowodow™.

Na postanowienia Sgdu Apelacyjnego stuzy wedle noweli
zazalenie nietylko z powoddéw wymienionych w art. 450 kpk.
w dotychczasowem brzmieniu, lecz tez z powodu odmowy przy*
wrdcenia terminu kasacji.

Caty szereg przepiséw projektu zmierza do odcigzenia Sg=
doéw Apelacyjnych. | tak w art. 192 kpk. skresla projekt noweli
wyraz ,apelacyjny”. — W art. 226 uznaje nowela wiasciwosé
Sadu I. instancji do rozstrzygania o przywréceniu do pierwotne*
go stanu terminu do whniesienia srodka odwotawczego. W art. 70
wprowadza sie przymus adwokacki w odniesieniu do wniosku
0 pozwolenie na popieranie oskarzenia jako oskarzyciel positko=
wy. Zamiast Sgdu odwotawczego wydaje postanowienie z art. 474
kpk. prezes Sadu odwotawczego — a tylko w razie, jesli prezes
uwaza, ze nie zachodza formalne warunki apelacji lub, ze nalezy
odrzuci¢ wniosek o wezwanie $Swiadkéw biegtych lub sprowadze*
nie innych dowodow, lub tez ze nalezy wydac zarzadzenie po my*
§li §%u 3. art. 474 kpk. wnosi sprawe na posiedzenie niejawne.

Nowo wprowadzony § 3. art. 474 kpk. postanawia, ze ,,Sad
odwotawczy moze przed rozpisaniem rozprawy sprawdzi¢ przez
wiasciwy Sad grodzki dowody przytoczone w apelacji lub w pi*
$mie strony przeciwnej, ktéra apelacji nie zatozyta, jesli przepro*
wadzenie dowodu ma nastgpi¢ poza siedzibg Sadu odwotawczego,
albo swiadkowie lub biegli zamieszkujg poza siedzibg tegoz Sg*
du“. Jest to doniosta nowos$é, cho¢ coprawda Sad Apelacyjny
we Lwowie od dtuzszego czasu via facti wprowadzit w zycie 8§ 3.
art. 474 noweli, zanim jeszcze zacznie obowigzywaé, a to snac
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w mysl zasady ,,Not kennt kein Gebot". W wypadkach, w kt6?
rych brak Sadowi pieniedzy na sprowadzenie szeregu $Swiadkow
mieszkajgcych 200—300 km. od Lwowa, trudno poprostu ina?
czej postapic.

Dotychczasowa praktyka Sadu Apelacyjnego we Lwowie
antycypujaca postanowienie 8?u 3. art. 474 kpk. w brzmieniu pro?
jektu noweli powotuje sie w tej mierze na przepis art. 48 kpk.
Piszacy te uwagi ma przed sobg postanowienie Sadu Apelacyj?
nego we Lwowie z dnia 19/IX 1931, K. A. 496/31, w ktérem Sad ;
ten przed rozpisaniem rozprawy apelacyjnej ,,deleguje” po mysli
art. 48 kpk. Sad grodzki do przestuchania swiadkow, wskazanych
przez apelanta. Miedzy przepisem art. 48 kpk. a przepisem
art. 474, 8 3. kpk. w brzmieniu projektowanem w noweli, zacho?
dzi jednak zasadnicza roznica. Przepis art. 48 kpk. ma widocznie
na mysli postanowienia, zamykajgce droge do wydania wyroku
(art. 448 kpk.), a zatem nie odnosi sie do postanowien wstepnych
przewidzianych w art. 474 lit. b) kpk., wzgl. w art. 474, § 3 kpk.
w brzmieniu noweli. Wobec tego dotychczasowa praktyka Sadu
Apelacyjnego we Lwowie w przedmiocie stosowania art. 48 kpk.
musi by¢ poczytang jako praktyka contra legem, lubo podykto?
wana twardg koniecznoscia.

Kwestja, czy Sad Apelacyjny musi dowody przeprowadzone
po mysli art. 474, § 3 kpk. powtdrzy¢ bezposrednio, zwlaszcza,
jesli strony nie godza sie na odczytywanie odnosnego protokotu,
rozstrzygnieta jest po mysli art. 473 kpk. w art. 338, § 1 kpk.
w brzmieniu projektu noweli, o ktérym to przepisie niestety ni?
weczacym wrecz bezpos$rednios¢ postepowania, byta juz wyzej
mowa.

Projekt noweli dalszemi $miatemi pociagnieciami odbiera po=
nadto stronom wszelkie dobrodziejstwa t. zw. ,peinej apelacji”,
jakie im daje kpk. Juz w postepowaniu w I. instancji musi stro?
na, a szczegdlnie oskarzony ciezko pokutowac za swa opiesza?
los¢: bo jesli oskarzony dopiero na rozprawie stawia wnioski do?
wodowe na stwierdzenie okolicznosci, ktére mogt zgtosié w ter?
minie siedmiodniowym, to Sad moze je odrzuci¢, choéby nawet
miaty stuzy¢ do stwierdzenia okolicznosci o doniostem znaczg?
niu, a nie trafia go surowos¢ przepisu art. 330, 8§ 2. kpk. tylko
woéwczas, gdy chodzi o okoliczno$¢, majaca ,,szczeg6lnie donio?
ste”“ znaczenie. W postepowaniu apelacyjnem ot6z podiug pro?
jektu noweli odpada juz nawet i ta dystynkcja miedzy okoliczno?
$ciami o doniostem, a szczegdlnie doniostem znaczeniu. Wszystko
jedno: chociazby oskarzony powotywat sie na okolicznosci nawet
0 szczegOlnie doniostem znaczeniu, Sad Apelacyjny wnioski jego
moze odrzuci¢ i nie musi ich przyjac, jesli okoliczno$ci na ktérych
stwierdzenie dowdd wskazano, byty znane stronie przed wyda?
oiem wyroku I. instancji. Tak postanawia przepis art. 477 kpk.
w brzmieniu projektu noweli. Miejmy jednak nadzieje, ze tak
-Zle nie bedzie i ze Sad Apelacyjny — mam tu gtéwnie na mysli
Sad Apelacyjny we Lwowie, ktorego dziatalnos¢ w czasie od
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wejscia w zycie kpk. chlubnie zapisata sie na kartach dziejéw sg*
downictwa polskiego, bedzie korzystat ze swego prawa dopu*
szczania dowodow wedle swego uznania, ktére zastrzega mu mi*
mo wszystko i mimo srogosci art. 477, § | kpk. w brzmieniu
projektu noweli przepis art. 477, § 3. kpk. i nie dopusci do ukré*
cenig stusznych praw oskarzonego.

Niezrozumiaty przepis wyjatkowy dotychczasowego art. 476
kpk. o uprzywilejowaniu oskarzyciela publicznego jako apelan*
ta i obtigatoryjnosci powtdrzenia dowoddw w razie zatozenia ape*
lacji przez oskarzyciela publicznego odpada wedtug: projektu
w zupetnosci, a art. 476 kpk. otrzymuje obecnie catkiem odmien*
ne brzmienie i odnosi sie do zupetnie odmiennego przedmiotu,
postanawiajac, ze Sad Apelacyjny ,,wedle swego uznania posta*
nawia o wezwaniu $wiadkéw i biegtych do rozprawy, jezeli Sad
I. instancji zasadnie odrzucit wniosek w tym wzgledzie na mocy
art. 330“.

Przepis art. 478 kpk. odpada réwniez a dotychczasowy
art. 477 otrzymuje oznaczenie jako art. 478.

W przedmiocie przyznania prawa ubogich stronie wnoszgcej
kasacje nowela polepsza sytuacje strony. Wedle dotychczasowej
judykatury Najwyzszego Sadu kasacja bez kaucji nie moze byc¢
przyjeta, jesli do uptywu terminu do wniesienia wywodu kasacji
nie uzyskano prawa ubogich. Rzeczg oskarzonego byto tedy —
wedle orzecznictwa Najwyzszego Sgadu — wystara¢ sie 0 prawo
ubogich przed uptywem terminu do wniesienia wywodu kasacji.
Jesli oskarzony nawet natychmiast po ogtoszeniu mu wyroku Sg*
du odwotawczego wnidst prosbe o przyznanie mu prawa ubo*
gich, tenze Sad za$ nie pospieszyt sie z zatatwieniem prosby jego
az do uptywu terminu do wniesienia wywodu kasacji, utracit on
mozno$¢ whniesienia tegoz wywodu kasacji. Nowela natomiast
postanawia, ze ,w razie zlozenia wniosku o przyznanie prawa
ubogich po uptywie terminu kasacji (art. 224) prezes Sadu po*
zostawia wniosek ten bez rozstrzygnienia, kasacje za$ bez biegu".
Wynika z tego a contrario, ze jeSli wniosek ten ztozony zostanie
przed uptywem terminu kasacji, kasacja nie moze by¢ pozosta*
wiong bez biegu, to znaczy, ze w razie przyznania prawa ubo*
gich, choéby nawet po uptywie terminu z art. 224 kpk. wywdd
kasacji zostaje przyjety.

Ale quid juris, jesli Sagd odmawia wnioskowi o przyznanie
prawa ubogich? Do jakiego czasu ma w tym wypadku strona zlo*
zy¢ kaucje? W tym wzgledzie nowela milczy. Wskazanem by*
loby przedmiot ten bardziej szczeg6towo unormowac i zakres$li¢
stronie proszacej o przyznanie prawa ubogich odpowiedni termin
do zlozenia kaucji w razie odmowy przyznania prawa ubogich.

W przedmiocie optat od powodztwa cywilnego dodaje no*
wela do art. 555, ktory oznaczony zostaje jako art. 555, § 1, pa*
ragraf drugi: ,0d oskarzonego pobiera sie optaty, wskazane
w 8*ie 1 o ile przedsiewzieta przezen Czynno$¢ odnosi sie wy*
facznie do powoddztwa cywilnego”.
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Co do art. 561, lit c) nowela wyjasnia, ze Skarb Panstwa nie
ponosi w razie uniewinnienia oskarzonego kosztéw naleznosci
mobroncow i petnomocnikéw stron wymienionych w art. 566, lit, h).

W przedmiocie art. 575 kpk. nowela wyraznie stanowi, ze
przepis ten ,,nie ma zastosowania do kosztdw naleznych oskarzy;
cielowi prywatnemu lub positkowemu od oskarzonego lub oska;
rzonemu od oskarzyciela". Usuniecie tej watpliwosci jest pozy;
leczne, bo rzeczywiscie dotychczas mozna byto przepis art. 575
interpretowa¢ w ten sposéb, ze Sad wedle swego uznania moze
.skresli¢ te jura guaesita stron procesowych, chocby nawet stro;
na uprawniona mogta tatwo znalez¢é w drodze egzekucji majatek,
wystarczajacy na pokrycie jej roszczenia. Ponadto po mysli nowo
wprowadzonego §;u 3, art. 575 ,,Sad lub prokurator, zarzadzajac
wykonanie wyroku, moze odroczy¢ Sciggniecie optat i kosztow
postepowania, naleznych Skarbowi Panstwa lub roztozy¢ je na
raty, na czas nie przekraczajacy jednego roku, jezeli natychmiasto;
we ich $siggniecie grozitoby zobowigzanemu skutkami zbyt ciez;
kiemi". Przepis ten zatem wprowadza catkiem stusznie dobro;
dziejstwo analogiczne do ulgi, przewidzianej w art. 543.

Dotychczasowe watpliwosci w przedmiocie dopuszczalnosci
cofniecia przez oskarzonego zgdania skierowania sprawy w przed;
miocie kary wymierzonej w postepowaniu karno=administracyj=
nem usuwa nowela w §;ie 3, art. 623 uznajac dopuszczalno$é ta;
kiego cofniecia oraz uznajgc w tym wypadku orzeczenie wiadzy
administracyjnej za prowomocne.

W przedmiocie ekstradycji nowela wprowadza § 4. art. 643,
ktéry brzmi: ,,Czas trwania aresztu tymczasowego, przewidziany
w art. 171 i 172, liczy sie od chwili przyjecia aresztowanego przez
witadze polskie na obszarze Panstwa". Ponadto nowela wprowa;
dza jako art. 645 przepis nastepujacy:

LArt. 645, 8 1. Jezeli osoba wydana byta oskarzona o kilka
przestepstw, panstwo obce za$ wydato jg z zastrzezeniem $ciga;
nia tylko za niektére z tych przestepstw, to postepowanie karne
moze obejmowac tylko te przestepstwa, a co do innych powinno
by¢ zawieszone. — § 2. Jezeli przeciw takiej osobie zapadt juz
wyrok prawomocny, obejmujacy przestepstwo, wowczas Sad,
ktory wydat wyrok uchyli wyrokiem orzeczenie o karze i wy;
mierzy kare tylko za przestepstwa objete zezwoleniem na wy;
danie. — § 3. Postepowanie zawieszone (8 1.) moze by¢ pod,;
jete, jesli oskarzony z wilasnej winy nie opuscit granic Polski
w ciggu dwdch miesiecy lub, jesli opusSciwszy je powr6ci. Termin
liczy sie od daty prawomocnego ukonczenia postepowania o prze;
stepstwo, objete zezwoleniem na wydanie, w razie skazania —
od odbycia kary. W wypadku przewidzianym w 8 2, Sad ogra;
niczy sie do wydania orzeczenia o karze. — 8§ 4. Wydajac orze;
czenie o karze, Sad nie moze orzec kary surowszej nad wymie;
rzong oskarzonemu poprzednio za dane przestepstwo™.

Przepis nowo wprowadzonego w projekcie §;u 2. art. 647
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brzmi: ,,0 dniu i miejscu tymczasowego zaaresztowania nalezy
bezwtocznie i bezposrednio zawiadomic¢ zagraniczng witadze wzy*
wajaca lub $cigajacg oraz Ministerstwo Sprawiedliwosci".

W przedmiocie art. 30 kpk. — (zbieg wyrokéw) — wydat
Sad Najwyzszy orzeczenie z 24/11 1930, ogtoszone w Giosie Pra=
wa str. 371 z r. 1930, wedle ktdrego art. 30 kpk. ma zastosowanie
takze na obszarze bylego zaboru austrjackiego i ze na obszarze
tym obowigzuje nadal § 265 austr. pk. mimo, ze art 1, § 2, pkt. Il
pw. kpk. utrzymuje wyraznie w mocy tylko przepis 8*u 338,
ust. 2, 3i 4 austr. pk. Obecnie nowela wyraznie powtarza za po*
wyzszem orzeczniem Najwyzszego Sadu, ze § 265 austr. pk. obo*
wigzuje nadal na obszarze b. zaboru austr.

W art. 17 pw. do kpk., ktory otrzymuje okresSlenie jako
art. 16, zastepuje sie wyrazy ,w ciggu lat pieciu” wyrazami:
»W okresie czasu do dnia 31. grudnia 1931", — przepis za$
8*u 3 uzupetnia sie dodaniem wyrazéw: ,w szczegdlnosci majg
obrohAcy w tych sprawach réwniez prawo do czynnosci przewi*
dzianych w art. 489, o ile byli obroricami w danej sprawie w in*
stancji nizszej. ,,Dotychczas uprawnienia tego nie mieli, jak to
wyraznie zaznaczyt Sad Najwyzszy w orzeczeniu ogtoszonem
.w Orz. Sagdéw Polskich Nr. 488 z r. 1930.

Art. 20 pw. do kpk. odnosnie do dochodzen prokuratorskich
postanawia dodatkowo, ze prokurator moze przestuchiwa¢ swiad*
kow bez przysiegi oraz, gdy sedziego nie ma na miejscu, doko*
nywac czynnosci przeW|dZ|anych w art. 251, 8§ 1, lit. a) do e) kpk.
Szkoda, ze nowela nie uchyla §*u 2, art. 20 pw. do kpk. i nie
po+ozy+a konca tej $miesznej wprost sytuacji, ze np. dochodze*
nia w sprawach o fatszywg przysiege ztozong w zawitej cywilnej
sprawie procesowej prowadzi funkcjonarjusz policji, ktéry niema
najmniejszego pojecia o doniostosci faktéw, bedacych przedmio*
tern zeznan stron. llez niepotrzebnych i bolesnych dla niewinnych
stron aktow oskarzenia zrodzito sie z tego nieszcze$liwego prze*
pisu! llez kosztéw Skarb Panstwa musiat ptaci¢ $wiadkom za
stawienie sie na rozprawy w tych sprawach, ktére w 90% wy*
padkow koncza sie wyrokiem uniewinniajgcym!

Z przyczyn wyltgcznie fiskalnych nowela podwaja wysokos$¢
optat sgdowych a nawet ,,w wypadku orzeczenia kary tgcznej na
podstawie Kilku wyrokéw wymierzane w tych wyrokach optaty
sgdowe ulegajg zsumowaniu". — ,Za instancje apelacyjng po*
bierana bedzie opfata podwdjna w stosunku do pobieranej za
pierwszg instancje, jesli wymiar kary pozostawiono bez zmiany".
— ,W razie zlagodzenia wymiaru kary instancja apelacyjna
okresla¢ bedzie wysoko$¢ optaty za obie instancje wedtug wy*
rzeczonej przez nie kary, przyczem optata za drugg instancje wy*
nosi¢ bedzie potowe oplaty za pierwszg". — ,,Optaty w Sadzie
Najwyzszym pobierane bedg w tej samej wysokosci jak w wy*
rokach Sadow drugiej instancji". — Szkoda zaiste, ze autorowie
noweli nie poszukali innych Zrédet dochodéw z wymiaru spra*
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wiedliwos$ci karnej, a jest ich wiecej, i to mniej ucigzliwych, ani*
.zeli podwyzszenie optat sagdowych. O niektorych z tych zrddet
bedzie mowa w czesci nastepnej.

(Ciag dalszy nastgpi.)

MGR. IZRAEL BLEI.

Zagadnienie kontraktow realnych w projek-
cie polskiego kodeksu cywilnego.

Uwagi wstepne.

Rzymski podziat kontraktéw na konsenzualne i realne prze*
trwat do dnia dzisiejszego. Pierwsze dochodzg do skutku solo
consensu, do zaistnienia za$ kontraktu realnego nie tylko zgodna
wola stron jest wymagana, lecz takze nastgpi¢ musi oddanie
pewnej warto$ci majatkowej. Kontrakty pozyczki, uzyczenia,
sktadu i zastawu zaliczato prawo rzymskie do kontraktow real*
nych. Najnowsze dopiero ustawodawstwo wykazuje tendencje
do zerwania z realng konstrukcjg wspomnianych kontraktéw. Juz
tworcy kodeksu niemieckiego usitowali kontrakty pozyczki, uzy*
czenia i skladu ubra¢ w takie przepisy, by nie przesadzi¢ cha*
rakteru tych kontraktow. Zdecydowane stanowisko na rzecz
konstrukcji konsenzualnej zajat kodeks szwajcarski. Rowniez
projekt polskiego kodeksu cywilnego formutuje pozyczke jako
kontrakt konsenzualny. Koncepcja ta znalazta jednak przeciwni*
kéw. Por. M. Chlamtacz, Kontrakty realne w prawie rzymskiem,
w teorji cywilistycznej i w projekcie polskiego kodeksu cywilne®
go, Archiwum Tow. Nauk. we Lwowie, Dziat Il., T. VIII, z. L
W zwigzku z tg pracg pozostaje artykut F. Bossowskiego, Jeszcze
w sprawie kontraktéw realnych, Ruch Prawniczy, Ekonomiczny
i Socjologiczny, kw. Ill. 1931 r., str. 267—276.

%
-

I Wybitne wzgledy polityki spoteczno*prawnej przemawic
za porzuceniem konstrukcji realnej uméw pozyczki, uzyczenia,
sktadu i zastawu. Umowy te stuzg niezaprzeczalnie celom gospo*
darczym. Pozyczka ratuje w ciezkiej sytuacji, ktérej nastepstwa
mogtyby by¢ i dla trzecich os6b szkodliwe, uzyczenie wypetnia
braki gospodarcze, sktad jest nieraz warunkiem zachowania rze*
czy w przechowanie oddanej, zastaw umacnia zobowigzanie. To
sq kontrakty, ktore prawo otaczaé musi wielkg pieczotowitoScig
i ulatwia¢ ich zawieranie wiasnie przez porzucenie konstrukcji
realnej. Te cele gospodarcze sg tem wybitniejsze, ze korzysciom
ekonomicznym jednej strony nie towarzyszy uszczerbek w ma*
jatku strony drugiej (por. Bossowski, 1 c. str. 271). | to jest istotg
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gospodarczo*prawng kontraktow powyzszych: one przysparzajg
korzySci ekonomicznych, nie umniejszajgc rownoczesnie niczyich.

Tem ot6z wiasnie roznig sie te cztery umowy pod wzgledem
gospodarczym od umowy darowizny. Chociaz bowiem zawierajg
jeden element darowizny: locupletiorem fieri, brak w nich jednak
drugiego jej elementu: pauperiorem fieri. Darowizna pocigga za
sobg zawsze pewien ubytek w majatku darczyncy (o tyle, o ile
wzbogacit sie obdarowany), jest tedy aktem niegospodarczym
i jako taka nie moze sie cieszyC zyczliwoScig prawa.

Réznica miedzy temi dwoma zasadniczemi typami umowy
siega atoli jeszcze dalej. Moze sie bowiem zdarzy¢, ze owe cztery
umowy typu gospodarczego przysparzajg korzysci ekonomicz*
nych obu stronom. N. p. na skutek przekazu pozyczkodawcy,
kto$ inny wyptaca sume odbiorcy. Rzymski contractus mohatrae
polegat na tem, ze zaciggajacy pozyczke dostawat w tym celu
pewng rzecz do sprzedazy, z tem zastrzezeniem, ze uzyskang
stad cene kupna zatrzyma jako pozyczke. Lub wyobrazmy sobie
takg sytuacje: Iks uzycza znakomite skrzypce Ypsylonowi, zna*
nemu wirtuozowi. Obie strony majg w umowie bezposredni in*
teres ekonomiczny. Skrzypce bowiem przez ciggly gre udoskn*
nalajg sie, pozatem nabierajg wartosci historycznej ze wzgledu
na to, kto i kiedy grat na nich. — Jesli ztozono obraz tytutem
wygodzenia u stynnego mecenasa sztuki lub posiadacza duzych
zbiorow artystycznych i ten go zawiesi w salonie, nabiera obraz
przez sam ten fakt wigkszej wartosci. Por. tez depositum irregu*
lare, ktére nowsze ustawodawstwo zréwnato z pozyczka wzgl.
z uzyczeniem (k. c. austr. § 959, k. c. niem. § 700).

Wybitnie gospodarczy zatem charakter uméw pozyczki, uzy*
czenia, sktadu i zastawu powinien sktoni¢ ustawodawce do ich
utatwiania. Juz tedy sam consensus stron powinien wystarczac
do zaistnienia tych umow, albowiem utrudnianie ich doj$cia do
skutku przez konstrukcje realng, nie daje sie wzgledami gospo*
darczemi usprawiedliwic.

1. Lecz i pozatem mozemy na tle prawa pozytywnego
kazaé, ze kontrakty realne wiodg w tem prawie zywot do$¢ nie*
pewny, niejasny, prawie nierzeczywisty.

Kodeks cyw. austrjacki zna wprawdzie kontrakty realne,
zaciera jednak roznice miedzy niemi a kontraktami konsenzual*
nemi. Przyczynia sie do tego przedewszystkiem konstrukcja umo=
Wy przygotowawczej.

Cecha zasadnicza kontraktow realnych: ich dojscie do skutku
jedynie przez ,danie", doznaje poniekad zatarcia wskutek do*
puszczenia umowy przygotowawczej o zawarcie kontraktu real*
nego. Taka bowiem umowa przygotowawcza podcina w samej
rzeczy byt kontraktu realnego. | nawet wyraZne zastrzezenia
(por. k. c. e. 88 957 zd. 2, 971 zd. 2, 983 zd. 2, 1368 zd. 2 i od*
powiednie przepisy kod. terezj., Hortena i Martiniego), ze taka
umowa nie stanowi jeszcze kontraktu, nie moga tej postaci rze*

W)
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czy zmieni¢. Bo tez, rozwazajgc sprawe nie abstrakcyjnie, lecz
praktycznie, mamy do czynienia w wypadku dopuszczenia urno*
wy przygotowawczej o kontrakt realny, juz nie z kontraktem re*
alnym, lecz z kontraktem konsenzualnym, r6zniacym sie od in-
nych kontraktéw konsenzualnych jedynie cechami umowy przy=
gotowawczej. Punkt ciezkosci zatem w réznicy miedzy kontrak*
tami realnemi a konsenzualnemi wedtug austr. k. c. lezy w kon*
strukcji pactum de contrahendo.

Juz nie zatem ,danie", tylko umowa przygotowawcza stre*
szcza rbéznice miedzy obydwoma rodzajami kontraktow. Jesli
strony zawarty np. pactum de mutuo dando, wéwczas uprawnio*
ny wnosi skarge o dopetnienie umowy przygotowawczej, czyli
o zawarcie kontraktu pozyczki. Ale kontrakt pozyczki dochodzi
do skutku jedynie przez wreczenie. Roszczenie zatem o zawarcie
kontraktu pozyczki jest tem samem roszczeniem o danie kwoty
pozyczkowej, bo z tym momentem, t. j. z wreczeniem sumy po*
zyczkowej dokonuje sie zawarcie tego kontraktu. Wiec dla urze*
czywistnienia pactum de mutuo dando nie potrzeba dwdch skarg:
jednej o zawarcie kontraktu, drugiej o wydanie kwoty pozycz*
kowej; wystarcza i musi wystarczy¢ jedna skarga: o zawarcie
kontraktu realnego czyli — o danie kwoty pozyczkowej. Zatem
z pactum de mutuo dando, praktycznie biorac, skarzy sie o wy*
danie kwoty pozyczkowej. W rezultacie wiec to pactum jest
konsenzualng umowg pozyczki, réznigcg sie od innych umoéw
konsenzualnych specjalnemi wiasciwosciami czy nastepstwami,
w ktore kodeks c. austr. wyposaza umowe przygotowawcza
(8 936 k. c. a.).

W kodeksie c¢. niem. i w Code civil brak przepisu analo*
gicznego § 936 k. c. austr. o umowie przygotowawczej. Mimo to
moznos¢ zawarcia jej nie ulega watpliwosci, wynika to bowiem
z zasady wolnosci umawiania sie (por. k. c. niem. 8§ 241 i 305,
oraz k. Nap. art. 1134). Judykatura tych panstw uznaje tez do*
puszczalno$¢ umowy przygotowawczej o kontrakt realny (np.
pactum de deponendo, commodando). W tym otdz stanie praw*
nym zaciera sie rdznica miedzy kontraktami realnemi a konsen*
zualnemi. Jedne i drugie moga faktycznie dojs¢ do skutku solo
consensu i umowy te nie powodujg zadnych skutkéw jednemu
tylko rodzajowi kontraktow wiasciwych (pozorny wyjatek:
8 610 k. c. niem. = odwotalno$¢ obietnicy darowizny w razie
n@;t%pnej niekorzystnej zmiany stosunkéw majatkowych dhuz*
nika).

Z powyzszego wynika, ze o kontraktach realnych moé*
wi¢ nie mozna w systemie prawnym, ktéry dopuszcza umowy
przygotowawcze o zawarcie kontraktu realnego. Takie bowiem
pactum de contrahendo zatraca swoj charakter, przestaje byc¢
umowa przygotowawczg i przeistacza sie w umowe konsenzualng
pozyczki, uzyczenia, sktadu lub zastawu (por. tez Chlamtacz,
1 ¢ roz. X). Natomiast zachowuje umowa przygotowawcza wy*
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razny swdj charakter jako taka jedynie w zwigzku z kontraktami
konsenzualnemi. W tym bowiem wypadku skarzy sie z umowy
przygotowawczej naprzéd o zawarcie kontraktu, a nastepnie do?
piero mozna ewentualnie wnosi¢ dalsza skarge o dopetnienie
kontraktu.

Juz z tego, co dotychczas zauwazylismy, wynika, ze w braku
wyraznej dyspozycji ustawowej niedopuszcalne bytyby umowy
przygotowawcze o kontrakty realne, ileze one pozbawiajg te
ostatnie racji istnienia i stajg sie temsamem poniekad Zrddiem
actionis in fraudem legis. Ale jeszcze wyraZzniej ujawnia sie to
w wypadku, gdy do waznosci pewnej umowy wymagana jest
pewna forma, bo w takim razie musi ta forma by¢ tez zachowa=
na przy umowie przygotowawczej. Takie jest stanowisko judy?
katury austr. (Entsch. Slg. 12828, I. Nr. 226, Il. Nr. 473, IV.
Nr. 1697 cyt. u Ehrenzweiga). Sprawa ta nabiera specjalnej wa?
gi, jesli sie uwzgledni, ze nowsze kodyfikacje (np. kodeks szwajc.
art. 22 ust. 2) przy przepisie 0 umowie przygotowawczej specjat?
nie to zastrzezenie co do zachowania formy przewiduja. Na do?
wod otdz, do jakich niekonsekwencyj i sprzecznos$ci prowadzi pra?
wodawstwo utrzymujace kontrakty realne obok umoéw przygo?
towawczych i obok norm formalnych, niech stuzy jeszcze naste?
pujacy przykiad: Kontrakt pozyczki miedzy matzonkami — za?
tem kontrakt ,realny" z § 983 austr. k. c. — wymaga w mysl
austr. ustawy o przymusie notarjalnym (z 25 lipca 1871 r. Dz. U.
Nr. 76) formy aktu notarjalnego (§ 1). Jesli ot6z w akcie no?
tarjalnym stwierdzono, ze pozyczka miedzy matzonkami ma byc¢
dopiero dana, to mamy oczywiscie do czynienia z umowg przy=
gotowawczg, wymagajacg zatem zawarcia ponownego aktu no?
tarjalnego; jesli zas w akcie notarjalnym stwierdzono, ze pozyczka
miedzy matzonkami juz zostata zaliczona, to mamy mimo to do
czynienia najoczywisciej z kontraktem konsenzualnym, bo za?
warcie umowy zalezy tutaj nie tyle od ,dare", ile raczej od ,,eon?
sentire” i to w pewnej nieodzownej formie.

Jesliby polski kodeks cywilny przyjat realng konstrukcje po?
zyczki, to bytby — rzecz prosta — zmuszony specjalng normg
dopusci¢ umowe przygotowawczg o ten kontrakt. Tem bardziej,
ze w projekcie pols. k. c. ogélny przepis o umowie przygotowaw?
czej zawiera zdanie: ,,Jesli umowa przyrzeczona (scil.: przyrze?
czona w umowie przygotowawczej) wedle przepisu ustawy wy?
maga szczegdlnej formy, umowa przygotowawcza musi by¢ za?
warta w takiej samej formie". — A dopuszczenie umowy przy?
gotowawczej, to — jak widzieliSmy — nic innego, jak tylko prze?
istoczenie realnej pozyczki na konsenzualng, a temsamem mimo?
wolne uznanie, ze konstrukcja realna jest fikcjg, pozbawiong real?
nej racji bytu.

(Dokonczenie nastgpi.)
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Projekt ustawy o ustroju adwokatury,

wniesiony do Sejmu przez Ministra Sprawiedliwosci jako druk
Nr. 338 z dnia 29. wrze$nia 1931%*)
z uwagami Redakcji Gt. Pr.

Rozdziat I.

Postanowienia ogdlne.

Art- 1. Adwokatura stanowi jednostke samorzgdu zawodowego
i rzadzi sie przepisami, zawartemi w niniejszej ustawie.

Cztonkami adwokatury sg adwokaci i aplikanci adwokaccy.

Art. 2. W siedzibie kazdego sadu apelacyjnego istnieje izba adwokacka,
ktérej terytorjalny zakres dziatania obejmuje okrag sadu apelacyjnego —_
(Oznaczatoby to zniesienie lzb w Samborze, Przemys$lu, Cieszynie i tucku,
bez wzgledu na to, ze lzby te, z ktédrych pierwsze dwie istnieja od 63 lat,
spetniajg zadania swe nienagannie, sg samowystarczalne pod wzgledem finan*
sowym i stanowia dla odnos$nych miast nietylko wazne os$rodki samorzadu
adwokackiego ale tez zycia kulturalnego i gospodarczegol Zob. art. 27 i 106.
— Przyp. Red.).

Kazda izba adwokacka ma osobowo$¢ prawnag.

Art. 3. Do zakresu dziatania samorzadu adwokackiego nalezg nastepu*

jace sprawy: — (Zob. art. 30 i 34. — Przyp. Red.).
1) wpis na liste adwokatéw i aplikantéw adwokackich oraz wykreslanie
z tej listy:

2) nadzo6r nad dziatalnoscia zawodowg cztonkéw adwokatury oraz usta*
tanie i krzewienie zasad etyki adwokackiej;

3) sadownictwo dyscyplinarne;

4) sgdownictwo polubowne w sporach miedzy adwokatami oraz adwo*
katow z klijentami;

5) kierowanie wyksztatceniem zawodowem aplikantéw adwokackich; —
(zob. art. 90, 92—96. — Przyp. Red.)

6) wyznaczanie z urzedu obroncéw i zastepcéw stron, o ile przepisy
postepowania sgdowego nie stanowiag inaczej;

7) administracja izby, zarzad jej majatkiem oraz organizacja wzajemnej

pomocy;
8) przedstawicielstwo intereséw zawodowych.—(Nic pozatem! — Zob.
Gtos Prawa Nr. 8 z r. b. str. 384. — Przyp. Red.)

*) W zwigzku z artykulami redaktora ,,Gtosu Prawa™ o tym projekcie
w Nrze 8. ,,Glosu Prawa" i w ,,Kurjerze Warszawskim' z 11. pazdziernika
b. r,, ogtaszamy ten projekt w catosci, zaopatrujac niektore jego postanowig*
nia przypiskami i uwydatniajgc najznamienniejsze jego dyspozycje odrgbnym

drukiem. — Podajemy tekst projektu w redakcji tuz przed wniesieniem do
Sejmu czesciowo zmienionej i uzupetnionej, liczacej 111 artykutdéw zamiast
pierwotnych 103. — M. i. uzupetniono (in pejus!) artykut 8 lit. b). —

Uwazamy, ze kazdy prawnik, a zwiaszcza kazdy adwokat i aplikant adwo*
kacki, powinien z tym aktem rzgdowej inicjatywy ustawodawczej zapoznac
sie jak najdoktadniej — uczyni¢ go przedmiotem swej mysli i troski i dzieli¢
je z kolegami, z ogotem spoteczeristwa. W ten tylko sposdb stworzymy
opinje publiczng, ktora jest sitg niezmozona. Wszelkg nowa, byle zdrowg
i w sposob wytrawny wyrazong mysl lub inicjatywe w tej sprawie gotowi
jestesmy ogtosié.

Dla poréwnania zob. projekt Komisji Kodyfikacyjnej z r. 1928 ogtoszo*
ny i w znacznej czesci przez nas skomentowany w Nrach 1, 2 i 9—12 Gtosu
Prawa z r. 1928. Ostatni za$ projekt Komisji Kodyfikacyjnej ,,umorzony" przez
Ministerstwo Sprawiedliwosci zob. w Gazecie sadowej warsz. Nr. 43 r. b.

Redakcja.
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Art. 4. Jezykiem urzedowym samorzadu adwokackiego jest jezyk polski.

Art. 5. Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci okresla:

a) wzor pieczeci z godtem panstwowem, jakiej uzywaé¢ maja organy ad*
wokatury;

b) szczegdty stroju adwokatéw przy rozprawach;

C) wynagrodzenie adwokatéw za wykonywanie czynno$ci zawodowych.

Rozdziat II.

W arunki przyjecia do adwokatury.

Art. 6. Na liste adwokatéw bedzie wpisany ten, kto:

1) posiada obywatelstwo polskie i korzysta w petni z praw cywilnych
i obywatelskich;

2) jest nieskazitelnego charakteru;

3) wiada jezykiem polskim w stowie i piSmie;

4) ukonczyt uniwersyteckie studja prawnicze z przepisanemi w Polsce
egzaminami;

5) odbyt aplikacje adwokackq; — (Skreslono zatem aplikacje sadowa,
ktéra ideowo bytaby zapewne pozgadana, atoli w trybie, w jakim od dtugich
lat jest praktykowana, niewiele daje pozytku aplikantowi i niewiele tez sa*
dowi; zob. art. 83, 87, 88. — Przyp. Red.).

6) ztozyt egzamin adwokacki, (art. 92—96. — Przyp. Red.).

Art. 7. Osoby, ktére maja conajmniej dwa lata sluiby na stanowiskach
sedziego, prokuratora, wiceprokuratora lub podprokuratora sagdéw powszech*
nych, wojskowych i administracyjnych, s wolne od aplikacji i egzaminu

adwokackiego. — (Zob. artykut Dra A. Lutwaka p. t. ,Adwokatura w Ma*
topolsce jako refugium emerytéw i zbiegéw sadownictwa™, Gtos Prawa
Nr. 9/1926).

Osoby te nie moga jednak w ciggu pieciu lat od chwili opuszczenia
stuzby obiera¢ siedzib w tych miejscowosciach, w ktérych 0Sstatnio sprawo=*
wali czynnosci sedziowskie lub prokuratorskie. Przepis ten nie dotyczy miej*
scowosci, bedacych siedziba sadéw apelacyjnych.

Art. 8. Od aplikacji i egzaminu adwokackiego wolni sg nadto:

a) profesorowie i docenci nauk prawniczych w polskich szkotach aka*
demickich;

b) ci, ktérzy odpowiadaja warunkom, wymaganym dla objecia stanowiska
ST(dziego, i maja co najmniej dwa lata stuzby parnstwowej na stanowi-
skach referendarskich.(W pierwotnej redakcji tego projektu ministerjalnego
zwolnienie od egzaminu i aplikacji przyznane byto w tym punkcie b) tylko
»Statym urzednikom referendarskim prokuratorji generalnej i ministerstwa
sprawiedliwosci, posiadajacym przynajmniej dwa lata stuzby referendarskiej™.
Tego byto snaé¢ jeszcze za mato do uczynienia z adwokatury tatwego pola
eksploatacji dla zbieraniny naptywowej ze sfer etatowych, wiec tez brame
wpadowa dla tych zwolnionych z wiedzy i dosSwiadczenia fachowego nomi*
natow adwokackich tem szerzej skonstruowanol — Przyp. Red.).

Art. 9. Przed rozpoczeciem wykonywania czynno$ci zawodowych adwo*
kat obowigzany jest ztozy¢ wobec dziekana rady uroczyste przyrzeczenie
wedtug nastepujacej roty: Pomny dobra Panstwa oraz godnosci stanu adwo*
kackiego, przyrzekam uroczys$cie, ze obowigzki adwokata spetnia¢ bede zgo*
dnie z prawem i stusznoscig, posSwiecajac sie im z catg sumiennoscia i gorli*
woscig, wtadzom okazywaé¢ bede poszanowanie i pOS’fUCh, a w postepowaniu
swem kierowac si¢ bede zasadami honoru i uczciwosci”. — (Postuch1l Rozu-
miano?! — Przyp. Red.).

Art. 10. Odmowa wpisu na liste adwokatéw ulega zaskarzeniu w termi*
nie dwumiesiecznym od zawiadomienia. Zazalenie rozstrzyga ostatecznie
kolegjum administracyjne wilasciwego sgdu apelacyjnego. Przedsta*
wiciel rady adwokackiej oraz skarzacy, o ile na wezwanie si¢ stawig, beda
wystuchani, kazdy zosobna lub jeden w obecnos$ci drugiego. — (Zob. art.
41, 46 i 86. — Przyp. Red.).

. Brak odpowiedzi na podanie o wpis na liste¢ adwokatow W ciagu trzech
MmIEeSIgCY od daty ztozenia uwaza si¢ za odmowe.
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Rozdziat IlI.

Obowigzki i prawa adwokatéw. — (Zob. art. 96. — Przyp. Red.).

Art. 11. Adwokat winien by¢ rzecznikiem prawa i stusznosci, obowiazki
swego zawodu spetnia¢ sumiennie i gorliwie, majac na wzgledzie dobro Pan*
stwa, okazywa¢ poszanowanie i pOSiUCh dla sadéw, urzedéw oraz organéw
adwokatury, przestrzega¢ zasad nonoru i kolezeAnstwa, tudziez strzec powagi
i godno$ci adwokatury.

Art. 12. Zawo6d adwokata polega na udzielaniu porad prawnych oraz

obronie i zastepstwie w sgdach i urzedach. — (Opuszczono [czy przez prze*
oczenie?]: ,redagowanie aktéw prawnych"™ przewidziane w dotyczacym
art. 23 projektu Komisji Kodyfik. — zob. Gazeta sadowa warsz. Nr. 43 ex

1931, wzglednie art. 13 proj. tej Komisji z r. 1928 — zob. Glos Prawa Nr. 1
z r. 1928. Pominieto réwniez przewidziane tamze w proj. Komisji Kodyf.
prawo wgladu do akt sprawyl — Przyp. Red.).

Adwokat moze odmoéwi¢ pomocy prawnej bez podania powodu.

W sprawach, w ktérych pomoc prawna adwokata ma wedtug ustawy na*
stapi¢ z urzedu, adwokat moze zwroécic sie do sadu o zwolnienie go od obo*
wigzku udzielenia pomocy, podajac zarazem wuzasadnione przyczyny tej
prosby.

Art. 13. Adwokatowi nie wolno udzieli¢ pomocy prawnej, jezeli udzielit
jej juz stronie przeciwnej w tej samej sprawie lub brat w niej udziat z ra*
mienia wtadzy publicznej.

Art. 14. Wypowiadajac petnomocnictwo, adwokat obowigzany jest jeszcze
przez dwa tygodnie zastepowac klijenta, o ile nie nastagpito wcze$niejsze ob*
jecie sprawy przez innego adwokata lub zwolnienie ze strony klijenta.

Art. 15. Pomoc prawna adwokata z urzedu jest bezptatna, chyba ze na
strone przeciwng spada zwrot kosztéw procesu. — (Nalezatoby jednak wy-
réozni¢ wypadek, gdy chodzi o pomoc prawng dla strony wyptacalnej, ktdrej
zastepstwa zaden z adwokatéw miejscowych dobrowolnie obja¢ nie chce;
w tym wypadku w mys$l § 10 ust. Ill. austr. ord. adw. wydziat (rada) lzby
adw. na wniosek strony ustanawia zastepce ,,z urzedu", ktéry obowigzany jest
objac¢ je za zabezpieczeniem swoich nalezytos$ci. Ze wzgledu na art. 12 ust. I11.
(zob. wyzejl) oraz na przymus adwokacki istniejgcy zaréwno w procedurze
cywilnej jak i w karnej, przepis zgodny z § 10/111. austr. ord. adw. jest nie*
odzowny. Zob. tez analogiczny § 33 wzgl. 38 niemiec. ord. adw. Przyp. Red.).

Art. 16. Adwokat obowigzany jest zachowa¢ w tajemnicy wiadomosci,
udzielone mu z tytutu wykonywanego przezen zawodu. — (Przepis ten bu*
dzi obawe, iz nie wyklucza zmuszenia adwokata PIzez sad lub innq w’fadze
do wyjawienia wiadomoséci zwierzonych mu poufnie przez klijenta, zwtaszcza,
ze art. 102 k. p. k. oraz art. 292 § 2 k. p. c. nie chronig w dostatecznej mierze
tajemnicy zawodowej adwokata. Por. wzorowy pod tym wzgledem § 321
p. 4. austr. proc. cyw. — Przyp. Red.).

Art. 17. Adwokat winien obra¢ sobie siedzibe w okregu izby, do ktdrej
nalezy.

Art. 18. Zmiana siedziby w okregu izby moze nastagpi¢ po uptywie dwéch
miesiecy od chwili zawiadomienia o tem izby.

Przeniesienie siedziby do okregu innej izby wymaga nadto uprzedniego
zawiadomienia o tem izby, w ktérej okregu przyszta siedziba sie znajduje,
oraz wpisu na liste tej izby. Przepis art. 10 ma tu odpowiednie zastosowanie.

Art. 19. Wydalajac sie ze swej siedziby na czas ponad 6 tygodni, adwo*
kat winien ustanowi¢ innego adwokata swym zastepca i zawiadomi¢ o tem
izbe.

Art. 20. Przy wykonywaniu czynnosci zawodowych, adwokat korzysta
z wolnosci stowa i pisma w granicach obowigzujacych przepiséw i IZECZOWE],
potrzeby. — (Pomimo, iz przepis ten — przejety zreszta z projektu Komisji
Kodyf. — spotkat sie z niejednej strony z krytyka z powodu swej ,,niejasno*
§ci', uwazamy go za jeden z najlepszych. DaliSmy temu wyraz jeszcze w r.
1928. Zob. Gtos Prawa Nr. 1 z r. 1928, str. 28, uw. 16. — Przyp. Red.).

Naduzycie tej wolnosci $cigane bedzie w drodze sgdowej i dyscypli-
narnej. — (Nakaz podwdjnej represji karnej, zgota nierozdzielnej, nigdzie
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pozatem w tej postaci nie spotykanyl Zob. dla poréwnania art. 9 ustep III.
Statutu Tymcz. Pal. P. P. z r. 1918 Nr. 22 poz. 75 Dz. p. — Przyp. Red.).

Art. 21. Adwokat pobiera od klijenta honorarjum wedfug umowy, w bra=
ku za$ umowy — wedtug przepiséw o wynagrodzeniu adwokatéw za wyko;
nywanie czynnos$ci zawodowych. — (Pominieto zatem jakiekolwiek ustawo;
we zabezpieczenie naleznos$ci adwokata na uzyskanych dla klijenta pienia;
dzach i walorach, czy to w postaci prawg potracenia i zastawu (§ 19 austr.
ord. adw.) czy tez w postaci ,pierwszenstwa zaspokojenia™ (art. 29 proj. Kp;
misji Kod. z r. 1931 lub art. 18 tejze z r. 1928). Nie przyznaje si¢ adwokatowi
nawet prawa zastawu na kosztach klijentowi od przeciwnika przysadzonych 1
Przyp. Red.).

Art. 22. Adwokat obowigzany jest przechowywaé¢ dokumenty, powierzo;
ne mu przez klijenta, w ciggu pieciu lat od dokonania ostatniej czynnoSdci'
w sprawie, chybaby przed uptywem tego czasokresu wezwat klijenta do od;
bioru dokumentow, a klijent w ciggu sze$ciu miesiecy do wezwania tego sig
nie zastosowat.

Art. 23. Adwokaci optacajag na potrzeby izby sktadki roczne, a ponadto,
stosownie do uchwat izby, inne jeszcze skitadki na fundusze wzajemnej po;
mocy.
Adwokat, pobierajacy emeryture z innych funduszéw, nie ma obowigzku
nalezenia do organizacji wzajemnej pomocy adwokatéw.

Art. 24. Adwokaci uzywaja przy rozprawach togi i biretu.

Art. 25. Z zawodem adwokata nie wolno taczy¢ stanowiska statego funk;
cjonarjusza w stuzbie panstwowej, z wyjatkiem stanowiska ministra, podse;
kretarza stanu, profesora lub docenta polskiej szkoty akademickiej i Aiesta;
tego stanowiska nauczycielskiego, ani pracy w przemysle i handlu, z wyjat;
kiem czynnos$ci radcy prawnego, ani tez takich zaje¢, ktére nie licujg z za=
wodem i godno$cig adwokata.

W czasie zajmowania stanowiska ministra, lub podsekretarza stanu nie
wolno adwokatowi wykonywaé¢ swego zawodu; nie podlega tez adwokat
w tym czasie odpowiedzialno$ci dyscyplinarnej z tytutu nalezenia do adwo;
katury.

Art. 26. Adwokaci, wpisani na liste na podstawie art. 7 i 8, maja wszel;
kie uprawnienia, stuzace w mys$l przepis6w niniejszej ustawy adwokatom o
piecioletniej praktyce zawodowej, o ile posiadaja conajmniej dziesie¢ lat
stuzby. — (Zob. art. 37, 55 i 84. — Przyp. Red.).

Rozdziat IV.

Ustréj i dziatalnos$¢ izb adwokackich.

Art. 27. Adwokaci, majacy siedzibe w okregu jednego sadu apelacyjne;
go, tworzg izbe adwokacka. — (Zob. art. 2. — Przyp. Red.).

Art. 28. Organami izby sa:

a) walne zgromadzenie adwokatow;

b) rada adwokacka;

c) sad dyscyplinarny.

Art. 29. Walne zgromadzenie adwokatéw odbywa sie w siedzibie izby
i bywa zwyczajne lub nadzwyczajne. — (Zob. art. 97. — Przyp. Red.).

Zgromadzenie zwyczajne zbiera sie kazdego roku w miesigcu marcu.
Zgromadzenie nadzwyczajne zwotane bedzie w ciggu miesigca na podstawie
uchwaty rady adwokackiej lub na wniosek co najmniej 1/5 cze$ci adwokatéw,
wchodzagcych w sktad izby.

W walnych zgromadzeniach obowigzani sg uczestniczy¢ wszyscy adwo;
kaci, wchodzacy w skald izby, przyczem o terminie i miejscu zgromadzenia
nalezy zawczasu zawiadomi¢ kazdego z nich oddzielnie.

Nieprzybycie na walne zgromadzenie bez dostatecznego usprawiedliwie;
nia w ciggu o$miu dni po terminie zgromadzenia pociaga za sobg kare po;
rzadkowa w wysokosci do stu ztotych.

Art. 30. Do zakresu dziatania walnego zgromadzenia naleza nastepujace
sprawy:
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1) wyboér cztonkéw rady adwokackiej;

2) wyboér cztonkdédw sadu dyscyplinarnego;

3) zatwierdzenie sprawozdania rocznego i zamkniecia rachunkowego,
przedstawionego przez rade adwokacka;

4) uchwalanie budzetu izby, wysokosci sktadki rocznej na potrzeby izby
oraz statutéw wzajemnej pomocy;

5) stanowienie uchwat — na wniosek rady adwokackiej lub co najmniej
10 cztonkoéw izby — w sprawach, nalezgcych do zakresu dziatania sanio-
rzagdu adwokackiego. — (zob. uw. do art. 3 p. 8. — Przyp. Red.).

Art. 31. Uchwaty walnego zgromadzenia sg wazne bez WZngdu na
|iCZbQ obecnych i zapadaja zwyczajna wiekszoscig gtoséw. W razie réwno®
$§ci gtosow, przewaza gtos przewodniczacego.

To samo dotyczy WybOI’éW, przyczem, w razie nieuzyskania wymaganej
wiekszoséci przez zadnego z kandydatéw, nastapi wyboér $cislejszy pomiedzy
kandydatami, ktérzy otrzymali najwieksza ilo$§¢ gtoséw. — (Przy wyborach
jest rzecza wprost nieodzowng dopusci¢ do glosowania takze nieobecnych
a usprawiedliwiajagcych swe niejawienie sie cztonkéw lzby, a to przez pel®
nomocnikéw lub przez poczte, jak to juz w niektérych zagranicznych lIzbach
adwokackich jest przyjete. Inaczej bowiem, ciata gospodarcze i juryzdykcyjne
Izb adwokackich nie sa bynajmniej wyktadnikami zaufania i przekonania
0g6tu wzglednie wigkszosci, l1zby popadajg w arende klik partyjnych, a wszel®
kie niemal pozycie korporacyjne w nich zamiera. — Zob. art. 35, 36, 54. —
Przyp. Red.).

Art. 32. Walne zgromadzenie otwiera dziekan rady adwokackiej lub jego
zastepca, poczem nastepuje wybor przewodniczacego, wice=przewodniczacego
oraz odpowiedniej ilosci asesorow i sekretarzy.

W nioski cztonkéw winny byé wnoszone do rady adwokackiej co naj®
mniej na osiem dni przed terminem walnego zgromadzenia.

W alne zgromadzenie uchwala dla siebie regulamin na podstawie wniosku
rady adwokackiej.

Art. 33. Organem Wykonawczym izby jest rada adwokacka.

Art. 34. Do zakresu dziatania rady adwokackiej nalezg sprawy, wymie®
nione w art. 3 pkt. 1, 2, 4—8. — (Zob. tez art. 90, 92—96. — Przyp. Red.).

Art. 35. Rada adwokacka sktada sie z pietnastu cztonkéw, wybieranych
droga tajnego gtosowania przez zwyczajne walne zgromadzenie izby. W iz=
bach liczacych do 150 cztonko6w, rada sktada sie z dziewieciu cztonkow.

Art. 36. Mandaty do rady adwokackiej trwaja trzy lata, przyczem kaz®
dego roku ustepuje trzecia cze$¢ sktadu rady, wedtug starszefistwa mandatow.
Cztonkowie ustepujacy moga by¢ ponownie wybrani. — (Dozywotnio?
W edtug art. 22 Statutu tymczas. Palestry z r. 1918 dla b. Kongreséwki, uste®
pujacy cztonkowie rad, moga ponownie by¢ wybrani dopiero po uptywie ro=

ku. Trafny ten przepis — jak stwierdza w Nrze 10—11 z r. b. warszawskiej
»Palestry" redaktor tejze p. Zygmunt Sokotowski w art. p. t. ,Reforma ustro®
ju adwokatury"™ — sitg rzeczy prowadzit do ciagtego doptywu Swiezych sit
do wtadz korporayjnych i do ich demokratyzacji', [sc.: jako przeciwieAstwa
oligarchicznyh klik], — W niektérych Izbach matopolskich petryfikacja
mandatéw doprowadzita pozycie korporacyjne niemal do zupetnej inercjil —
Przyp. Red.).

Art. 37. Prawo wybieralnosci do rad adwokackich majag tylko ci adwo®
kaci, ktérzy co najmniej od pieciu lat wpisani sa na liste.

Art. 38. Rada adwokacka obejmuje swe czynnos$ci z dniem 1 kwietnia
kazdego roku i na pierwszem posiedzeniu wybiera z posréd swych cztonkéw
dziekana, wicedziekana, sekretarza, skarbnika i rzecznika dyscyplinarnego
oraz dokonywa podziatu czynnoséci miedzy innymi swymi cztonkami.

Natychmiast po ukonstytuowaniu sie, rada adwokacka zawiadomi o skia®
dzie swym prezesa wtasciwego sadu apelacyjnego, Ktory przedstawi to za-
wiadomienie Ministrowi Sprawiedliwosci. Sktad rady bedzie ogtoszony
w Dzienniku Urzedowym Ministerstwa Sprawiedliwosci.

Art. 39. Dziekan reprezentuje rade adwokacka, kieruje jej pracami oraz
przewodniczy na jej posiedzeniach. Zastepcg dziekana jest wicedziekan rady
adwokackiej.
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Art. 40. Do waznos$ci uchwat rady adwokackiej wymagana jest obecnos¢,
oprécz przewodniczacego, co najmniej siedmiu cztonkéw, a w izbach, licza*
cych do 150 cztonkéw — co najmniej pieciu cztonkéw.

Uchwaty rady zapadaja zwykta wiekszos$cig gtoséw, przyczem, w razie
réwnosci gtoséw, przewaza gtos przewodniczacego.

Art. 41. Kazda uchwata rady adwokackiej winna zawiera¢ uzasadnienie

faktyczne i prawne. — (Stuszne! — Przyp. Red.).

Uchwate, dotyczaca bezpos$rednio praw jednostki, moze osoba zaintere*
sowana zaskarzy¢ w ciggu miesiagca od daty jej doreczenia. — (Stuszne! —
Przyp. Red.).

Zazalenie rozstrzyga ostatecznie kolegjum administracyjne wiasci-
wego sadu apelacyjnego. Przedstawiciel rady adwokackiej oraz skarzacy,
o ile na wezwanie si¢ stawig, beda wystuchani, kazdy zosobna lub jeden

w obecnosci drugiego. — (Zob. art. 10, 46 i 86).
Art. 42. Rada adwokacka zarzadzi wykreslenie z listy adwokata wskutek:
1) $mierci,

2) wyroku dyscyplinarnego,

3) zgtoszenia wystgpienia,

4) utraty obywatelstwa polskiego,

5) utraty z mocy wyroku sgdowego praw cywilnych lub obywatelskich,
albo ograniczenia w korzystaniu z tych praw,

6) przeniesienia siedziby do okregu innej izby.

Art. 43. Regulamin, uchwalony przez rade, okresli tryb jej wewnetrzne*
g6 urzedowania tudziez sposéb i termin uiszczania sktadek rocznych.

Regulamin moze przekaza¢ wykonywanie niektérych czynnos$ci rady ad*
wokackiej dla miejscowoséci, oddalonych od siedzib izby, ustanowionym
w tym celu delegatom. Delegatéw wyznacza rada adwokacka z posréd miej-
scowych adwokatéw.

Art. 44. Celem ujednolicenia zasad wykonywania samorzgagdu adwokac*
kiego odbywaja sie corocznie w grudniu konferencje izb adwokackich.
(Oto tyle zamiast zasadniczo pozadanej Naczelnej Rady adwokackiej —
ktéra, co prawda, w owej samolubnej i na majoryzacje lzb matopolskich
spekulujacej postaci, jaka usitujg przeforsowac¢ endecy palestry warszawskiej,
nie wyciska z naszych oczu tez nieutulonego zalu... Przyp. Red.).

W konferencjach uczestniczg dziekani, wicedziekani i sekretarza izb ad*
wokackich tudziez prezesi sadéw dyscyplinarnych i ich zastepcy. — (Czy
niezbyt oficjalne, czy niezbyt odosobnione od wspétzycia z ogétem palestry,
beda te konferencje w takim sktadzie? — Przyp. Red.).

Konferencje przygotowuje rada adwokacka tej izby, w ktérej siedzibie
ma sie odby¢, dziekan za$ tej rady jest przewodniczacym konferencji.

Protok6t konferencji przesta¢ nalezy do wiadomos$ci Ministra Sprawie*
dliwos$ci, prezes6w sadow apelacyjnych oraz izb adwokackich.

Rozdziat V.

Nadzér panstwowy.

Art. 45. Rada adwokacka przesyta do wiadomos$ci prezesa wtasciwego
sadu apelacyjnego~ protokoty walnego zgromadzenia oraz posiedzen
rady adwokackiej, sprawozdanie roczne wraz z zamknieciem ra-
chunkowem tudziez regulamin wewnetrzny. — (Istna kuratela! —
Przyp. Red.).

Art. 46. Jezeli prezes sagdu apelacyjnego dostrzeze, ze rada adwo-
kacka wykracza przeciw ustawie lub nie wykonywa swych obowigzkéw,
wéwczas przedstawi sprawe kolegjum administracyjnemu, ktore wtadne
jest uchyli¢ sprzeczng z prawem uchwale, jak réwniez przedsiewziac
srodki zaradcze celem przywrdécenia porzadku prawnego. — (Zatem S$rodki
dowolne! — Przyp. Red.).

Rada adwokacka moze w ciggu miesigca od doreczenia odwotac¢ sie od
uchwaty kolegjum administracyjnego do Ministra Sprawiedliwosci, ktéry roz*
strzyga ostatecznie.
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Odwotanie nie wstrzymuje wykonania uchwaty kolegjum. —
(I to zwie sie jeszcze samorzadem ? Czy nie bytoby uczciwiej i oszczedniej,
postawi¢ na czele kazdej lzby adwokackiej prezydjalnego sekretarza sadu
apelacyjnego? On na pewno nie prowokowatby $rodkéw zaradczychl —

Przyp. Red.). L

Art. 47. Minister Sprawiedliwosci ma te same uprawnienia nadzorcze,
jakie stuzg kolegjum administracyjnemu.

Minister Sprawiedliwo$ci wtadny jest nadto w wypadkach wyjatkowych,
gdy rada wykroczeniem przeciw ustawie naraza porzadek lub bezpieczenstwo
publiczne, rozwiqzaé rade i przekaza¢ czasowo wykonywanie jej czynnosci
delegowanym przezeri osobom z poéréd S@dZi(’)W i prokuratoréw.

Nowe wybory do rady nalezy zarzadzi¢ najpdézniej przed uptywem
trzech miesiecy od daty rozwigzania, przyczem walne zgromadzenie otwiera
w tym wypadku sedzia lub prokurator, ktéry peini tymczasowe obowigzki
dziekana. — (Sedzia lub prokurator panstwa w czynnej stuzbie jako prze?
wodniczgcy adwokackiego Walnego Zgromadzenia i zawiadowca lzby adwo?
katéw: to unikat nieznany sna¢ zadnej z europejskich ordynacyj adwokac?
kichl — Przyp. Red.)

(Dokonczenie nastapi.)

DR. S. WEINBERG

Lwow.

Zadanie skargi na podstawie ustawy
0 zwalczaniu czynnosci prawnych.

W zeszycie wrze$niowym ,,Glosu Prawa' b. r. przedstawit
i oméwit P. Dr. Fryderyk Kurzer nastepujacy wypadek prawny:

Powddkom przystugiwata wykonalna wierzytelnos¢ w kwo?
cie 200 zt., ktéra jednak u diuznika byta niesciggalna. Poniewaz
dtuznik zawart ze swymi rodzicami umowe, mocg ktdrej za za?
ptatag 1000 zt. zrzekt sie swych praw spadkowych, przeto wierzy?
cielki zaskarzyty rodzicow swego dtuznika na podstawie ustawy
0 zwalczaniu czynnosci prawnych o uznanie tego zrzeczenia sie
praw spadkowych oraz dokonanej przez pozwanych zaptaty kwo?
ty 1000 zt. za bezskuteczne, a zarazem o zaptacenie im kwoty
200 zt. Sad grodzki w Limanowej orzekt w zupetnosci w mysl
zadania skargi a Sad okregowy w Nowym Saczu jako odwotaw?
czy uznat jedynie zrzeczenie sie spadku za bezskuteczne i oddalit
powodki z dalszemi zadaniami skargi.

Autor powyzszego artykutu uwaza wyrok Sadu odwolaw?
czego za btedny i usituje wykazac, ze wyrok . Sadu jest stuszny.
Zdaniem jego czynno$¢ prawna polegajaca na wyptacie dokona?
nej przez pozwanych, a zarazem na przyjeciu zaptaty tej przez
dtuznika powdodek, ulega zaczepieniu, bo przez te zaptate ubyta
z majatku jego wierzytelnos¢ w kwocie 1000 zt. mogaca by¢ przed?
miotem egzekucji dla zaspokojenia powodek, a poniewaz kon?
cowy efekt ewentualnej egzekucji przez zajecie i przekaz znalazt?
by wyraz w prawie zgdania zaptaty ich pretensji w kwocie 200 zk.
przeto zgdanie skargi o zaptate tej kwoty 200 zt. jest uzasadnione.
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Zapatrywanie to jest mojem zdaniem niestuszne. Nie mozna
bowiem zaczepia¢ skutecznosci zrzeczenia sie spadku, a zarazem
réwnoczesnie zada¢ zaptaty, i to powtdrnej zaptaty, za to zrzecze*
nie sie, ktore wobec powddek ma by¢ uwazane za nieistniejgce.
To jest tak samo niedopuszczalne, jak w wypadku, gdyby np.
sprzedajacy zazadat zwrotu sprzedanego przedmiotu z powodu
zachodzacego istotnego biedu, a réwnocze$nie domagat sie za*
ptaty skredytowanej ceny kupna za ten przedmiot.

Abstrahujac jednak od tego zauwazy¢ nalezy, ze przyjecie
zaptaty po mysli § 13 ust. o zwalcz, cz. pr. nie moze by¢ nigdy
przedmiotem zaczepienia, gdyz przez to z majatku przyjmujacego
zaptate nic nie ubyto. Wierzytelno$é jego wprawdzie zgasta przez
zaptate, ale w miejsce tej wierzytelnoSci przybyta jednoczesnie
rébwnowartos¢ pieniezng, tak, ze wielko$¢ majatku pozostata taka
sama. Okoliczno$¢ za$, ze pienigdze te sg mniej uchwytne dla
wierzyciela egzekwujacego niz wierzytelnos$¢, nie stanowi jeszcze
przyczyny do zaczepienia.

Wywody, odnoszace sie do zgdania o uznanie samego zrze*
czenia sie spadku za bezskuteczne, sg zupetnie trafne i nic im
zarzuci¢ nie mozna.

Czy pretensja alimentacyjna powo6dek na podstawie wyroku
Il. instancji przysztaby kiedy$ do zaspokojenia, to zalezy od te*
go, czy ich dtuznik przezyje swych rodzicow, czy nie zostanie
przez rodzicow swych wydziedziczony lub pominiety, czy nie
stanie sie niegodnym dziedziczenia i czy wogdle pozostanie jaki$
majatek spadkowy.

ADW. DR. KEHOS SCHULBAUM
Kotomyja.

Chroniczna Sprawiedliwosc*).

Redukcje i redukcje! A skutek jest ten, ze stosy zalegtosci
coraz bardziej rosng, i wnet, wnet, a cala maszyna stanie. Nie
mam do dyspozycji materjalow z innych saddw, ale sadze, ze
wszedzie u nas stosunki nie wiele sie rdznig. — (Niestety: racja!
Przyp. Red.) — Dla ilustracji przytocze kilka faktow, tak razg*
cych, tak w niebo krzyczacych, ze starcza one do wykazania, po
jakiej rowni pochytej sie toczymy!

1) Dnia 2. stycznia 1931. wniostem do Sadu grodzkieg
w Kolomyji skarge o zaptate skromnej kwoty tytutem honorarjum
adwokackiego przeciw wiosdcianinowi zamieszkatemu w powie*
cie kotomyjskim. Dotychczas — a piszemy dzi$ 21. pazdziernika

*) Do tej rubryki wprowadzonej przez nas w Nrze 10—11 z r. 1929 G}
Prawa (zob. tez Nr. 6 z r. 1930 str. 244 nast.), prosimy Czytelnikéw o nad*
sylanie konkretnych i zwiezle ujetych przyczynkéw. Najgorszem ziem jest
milczenie wobec zta! — Przyp. Red.
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1931 — nie doszedtem do lego, aby sie z pozwanym zetkng¢ przy
rozprawie lub uzyskac przeciw niemu wyrok zaoczny. Do pierw*
szej rozprawy wyznaczonej na 13. marca 1931. pozwany nie sta*
nat, zaczem wniostem o t. zw. warunkowy wyrok zaoczny. Oka*
zato sie jednak, ze pozwanemu nie doreczono skargi z powodu
krétkiego terminu! Termin nastepnej rozprawy wyznaczyt sedzia
na 21. lipca 1931, Tym razem dla odmiany wezwania do rozprawy
wcale juz nie doreczono ani mnie, ani pozwanemu, bo kancetarja
-sgdowa wezwan nie wyekspedjowata! Mimo urgenséw nie do*
czekatem sie po dzi$ dzien wyznaczenia trzeciej rozprawy!...

2) Gwoli szykanowania lokatorki zburzyt wiasciciel, pod
pozorem koniecznych napraw, wychodek w podwoérzu sie znaj*
dujacy, a przez lokatorke uzywany. Wyrokiem Sadu grodzkiego
w Kotomyi z 23. kwietnia 1928. zatwierdzonym wyrokiem Sadu
okregowego z 11/10 1928. zasadzono wiasciciela na przywrécenie
wychodka do poprzedniego stanu. Poniewaz wiasciciel tymczasem
zamknat sien i brame wiodaca na podwdrze i lokatorka wskutek
tego na podworze dosta¢ sie nie mogta, zmuszona byta lokator*
ka, aby uzyska¢ dostep do wychodka, wytoczy¢ przeciw wihasci*
cielowi drugi proces o zezwolenie na przech6d sienig na podwoé*
rze. Pozew ten wniosta lokatorka dnia 19. marca 1930. Zwyz pot*
fora lat mineto, a wcigz jeszcze lokatorka nie ma dostepu do wy*
chodka. Wyrok w Tej instancji, dajacy miejsce zadaniu skargi,
zapadt 16. pazdziernika 1930. Do zmundowania go potrzeba byto
.3 miesiecy czasu, bo doreczono go dopiero 12. stycznia 1931.
Wiasciciel wnidst nastepnie apelacje. Po urgensach senat apela*
-cyjny, przed wyznaczeniem rozprawy, zwrécit sprawe sgdowi Tej
instancji do uzupetnienia wyroku orzeczeniem co do zarzutu spra*
wy o0sadzonej. Sedzia natychmiast to zatatwit, ale znéw 3 miesig=
ce trwato, zanim tych pare stbw zmundowanol | teraz znowu cze*
kamy na wyznaczenie rozprawy apelacyjnej. Czy przy tym toku
czynnosci sagdowych nalezy sie tudzi¢ nadziejg, ze lokatorka ie*
szcze za zycia swego wywalczy dostep do wychodka? Wiasciciel
juz umart a proces o dostep do wychodka odziedziczyta i prowa*
dzi jego wdowal!

3) Dnia 6. czerwca 1930 zawarty strony w sprawie C. I1l.
606/29, po przeniesieniu jej do postepowania niespornego, ugode,
moca ktorej postanowity zgodnie ustali¢ sporng granice ich grun*
tow wedle granic katastralnych za przybraniem znawcy. Dla usta*
lenia tej granicy miat sedzia ze znawca wyjecha¢ na miejsce. Mi*
mo urgenséw i mimo, ze juz drugie lato dobiegto korca, dotych*
czas terminu komisji nie wyznaczono, a pozwany tymczasem da*
lej wojuje i dalej sie wdziera w grunt powodal...

4) Nakazy zaptaty wydane w postepowaniu upominawczem
leza catemi stosami i catemi miesigcami i nikt ich nie ekspedjuje!
Na nadejScie dowodu doreczenia wekslowego nakazu zaptaty
trzeba wyczekiwac 4 do 6 tygodni! Predzej nadejdzie dowdd do*
reczenia z Wiednia, anizeli z Kotomyji do Kotomyji! Do tego juz
doszto, ze sedzia procesowy odraczajac rozprawe na 3 miesiace,
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zapowiada adwokatom z gory, zeby sie nie tudzili co do odbycia
wyznaczonej rozprawy;' bo wszak wezwania do tego czasu nie
bedg doreczone!.,.

5) A cbz dopiero méwié o t. zw. ,czwartej instancji*“! (Sc:
funkcjonarjuszach egzekucyjnych. — Przyp. Red.). lle tam trze;
ba czeka¢ na realizacje najpospolitszych roszczehn pienieznych!
Przeciez jest rzeczg zgota niebywala, aby sie wierzycielowi udato
juz przy pierwszym terminie licytacyjnym, ktéry sie u nas wy;
znacza W miejscu, gdzie zajete ruchomosci sie znajdujg, a wiec
w mieszkaniu lub sklepie diuznika, dokonac: sprzedazy!

Kwiatkéw takich moznaby przytoczy¢ bez likir. Ale nie
dziw! Ubyli nam w tym roku dwaj sedziowie — ani jeden na
ich miejsce nie przyszedt. Teraz znow jeden sedzia zostat prze;
niesiony, a inny ma by¢ w najblizszym czasie przeniesiony; inny
znéw poszedt na urlop zdrowotny, a dwdch dalszych ma wnet
pojs¢. Niema za$ widokdw, by na ich miejsce kto przyszedt. Tak
samo ma sie rzecz z urzednikami kancelaryjnymi! Do czeg6z to
wszystko doprowadzi? Ugrzezniemy chybg wszyscy doszczetnie
w tym bataganie!

Zwracamy uwage Witadz nadzorczych na te katastrofalne
stosunki. Cayeant consules!

Przypisek Redakcji: Catkiem analogiczne — a niekiedy bar;
elziej ztowieszcze — zazalenia dochodzg nas ustawicznie z innych
réwniez siedzib sgdowych. Nie dziw juz wecale, ze coraz czesciej
z ust adwokatow i stron popadajacych w styczno$¢ z t. zw. wy;
miarem sprawiedliwo$ci wyrywa sie okrzyk rozpaczy: konczy
sie wszystko! A zresztg, wyrywa sie on juz takze i wybitniej;
szym przedstawicielom sadownictwa. Czytaj m. i. artykut redak;
tora krakowskiego ,,Przegladu sgdowego“ Dra Alfreda Jendla
pod iscie znamiennym, desperackim napisem ,,S. O. S." w Nrze
10 z r. b. Zacytujemy tu z niego tylko dwa pierwsze zdania: ,Jak
okret, tongcy w burzliwych odmetach oceanu, rzuca na fale po;
wietrzne rozpaczny zew S. O. S,, tak sadownictwo, pograzajgc
sie coraz bardziej w niemocy, wota o ratunek... Bo niemoca, dla
praworzadnosci $miercionosng, jest ten stan sgdownictwa nasze;
go, w jakim ono sie znajduje”...

Ale nawet i w naszych miastach stotecznych, pod okiem naj*
wyzszych Wiadz nadzorczych, nie dzieje sie o wiele lepiej. Do
catkiem pospolitych juz przezy¢ nalezy wyznaczanie pierwszych
audjencji czy rozpraw na mete kilku miesiecy od wniesienia skar;
gi. Miedzy jedng a drugg audjencjg procesowg uptywajg réwniez
kwartaty iub potrocza. Przytem nie czyni dla sadu zadnej rézni;
cy, czy chodzi o sprawe mniejszg lub wiekszg, mniej czy bardziej
naglaca, jak np. awizacyjng lub wekslowg i t. p. Podobnie tez
sam akt doreczenia jakiegokolwiek podania, uchwaty czy wyroku
stronom, wymaga w naszych sgdach réwnie rozlegtych okreséw
czasu.

Pod reka mamy wypadek, w ktorym pismo rewizyjne dnia
5. sierpnia br. do Iwowskiego Sadu okregowego wniesione w spo;
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rze wekslowym, zostato doreczone petnomocnikowi strony prze*
ciwnej, (powoda) w dniu 4. listopada b. r., czyli okregto po trzech
miesigcach. (Zob. akta tegoz Sadu L. cz. Cw. Il1l. 1183/29). A ta*
Juch wypadkéw jest mnoéstwo!

W innej n. p. sprawie zawistej w dniu .19. czerwca 1930 r.
w Iwowskim sadzie powiatowym miejskim na skarge powoda za*
granicznego o zaptate 287 szyt austr. L. cz. XXV C 603/30 —
niedo$¢, ze pierwszy termin wyznaczono az na 9. wrze$nia 1930,
to ponadto rekwizycyjne przestuchanie powoda w tym dniu przez
sedziego postanowione, zostato wystane z tegoz sadu do Wiednia
w dniu 5 maja 1931 — czyli po 8 miesigcach! Sad wiedenski
przestuchawszy powoda, przystat akta z powrotem w dniu 24.
wrzesnia 1931, poczem dalszg rozprawe wyznaczono na 17. listo*
pada 1931, przy ktérej sedzia zarzadzit uzupeiniajgce przestucha*
nie powoda przez sad wiedenski. Kiedyz spotkamy sie znowu
z tg sprawg we Lwowie? — ]

W Sadzie Najwyzszym, —ektdry zresztg funkcjonuje obecnie
badz co badz juz nieco razniej, anizeli dawniej, — pomimo to
kazda sprawa zawsze jeszcze przeleze¢ sie musi przez diugi sze*
reg miesiecy. Dlatego tez niekiedy w sferach spoteczenstwa od*
zywa sie zdumienie, gdy tu i éwdzie zdarzy sie, iz Sagd Najwyz*
szy zalatwit jaka$ sprawe — i to wyrokiem w ciggu Kilku
raptem tygodni od jej nadejscia. Taka wyjatkowo wydarzajgca
sie szybkos$¢ postepowania budzi w ,szarym ttumie" zrozumialy
zazdro$¢ wzgledem szczesliwcow.

W postepowaniu egzekucyjnem trudno doczeka¢ sie konca
choéby najpospolitszej mobilarki, na przeprowadzenie za$ licy*
tacji nieruchomosci nie starczy nieraz zycia ludzkiego... Stusznie
wiec nawotuje p. Dr. Kehos Schulbaum: Caveant consules!...

Z orzecznictwa cywilnego¥®).

79) Roszczenie o zwrot szkody z powodu niedopetnienia zobowia-
zan ustalonych wyrokiem, przedawnia sie¢ w okresie 3-letnim we-
dtug § 1489 u. c. Bieg przedawnienia liczy¢ nalezy od chwili, kiedy
uprawniony dowiedziat sie o bezskutecznosci wdrozonej egzekucji.
Orzeczenie lzby IIl. S. N. S .1. z U grudnia 1930 1382/30.

Sad Okregowy w Krakowie (S. S. O. Kurtyka) wyrokiem z 9/11 1929

*) W rubryce tej dajemy orzeczenia dobrane pod wzgledem doniostosci
i aktualnosci lub tez zasadniczo watpliwe i wymagajace analizy krytycznej.
Pomijamy temsamem orzeczenia badz r.miej wazne, badz tez wyrazajgce za*
sady prawne juz ustalone i powszechnie znane. Przywigzujemy bowiem
wiekszg wage do jakosci, nizli do ilosSci orzeczen, a zarazem ogtaszamy prze*
waznie motywacje wszystkich trzech instancyj. Nie poprzestajemy zatem —
w przeciwienstwie do niektérych innych czasopism na ogtaszaniu badz sa*
mych tez, badz tez na skrétach motywow Sadu Najwyzszego. W orzeczeniach
bowiem tak fragmentarycznie ogtaszanych, czytelnik czestokroé¢ nie moze
odnalezé zwigzku myslowego miedzy tezg a okruchowo przedstawionym
estanem faktycznym, ani tez wskutek tego ujgé nalezycie zastosowalno$¢ danej
stezy w praktyce. Redakcja.
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X1 Cg 2178/27 oddalit powoda z zgdaniem skargi o zaptate kwoty 140 do*
larow am. z pn.

Z uzasadnienia: Powo6d domaga sie zaptaty- odszkodowania z tytutu nie*
dopetnienia przez pozwanego obowigzku dostarczenia drzewa, natozonego
nan wyrokiem Sadu grodzkiego w Stanistawowie Cg 706/23 i z powodu bez*
skuteczno$ci przeprowadzonej w dniu 16/4 1924 egzekucji tego wyroku. Ro*
szczenie powoda atoli ulegto przedawnieniu na zasadzie przepisu § 1489 u. c.
gdyz powdéd po doreczeniu mu zawiadomienia o bezskuteczno$ci egzekucja,
ktére nastgpito w dniu 4 maja 1924, skarge wniést dopiero dnia 29 pazdzier*
nika 1927, a wiec w czasie, kiedy mingt juz okres 3*letniega przedawnienia,,
ustanowiony w rzeczonym przepisie.

Sad Apelacyjny w Krakowie (S. A. Dr. Walter, Wactawowicz, Jakubow*
ski) wyrokiem z 25/3 1930 Il Bc 151/30 zatwierdzit wyrok 1. instancji.

Z uzasadnienia: Przepis § 1489 u. c. odnosi sie do kazdej skargi o wy*
nagrodzenie szkody, pozostatej badZ z uméwionego badZ z ustawowego ty*
tutu, ma wiec zastosowanie takze do skargi odszkodowawczej opartej na po*
stanowieniach § 368 ord. egz. W razie skargi odszkodowawczej, wniesionej
po bezskutecznym przeprowadzeniu egzekucji, bieg przedawnienia rozpoczy*
na sie z chwilg dowiedzenia sie uprawnionego o tym fakcie, gdyz chwila ta
jest poczatkiem kresu przedawnienia zaréwno wedle § 368: ord. egz. jak i §
1489 u. c. Przyjeciu tej chwili za poczatek kresu przedawnienia nie sprzeci*
wia si¢ okoliczno$¢, ze mimo skargi z § 368 ord. egz., pozwany moze zgda¢
jeszcze ponownego prowadzenia egzekucji, gdyz okoliczno$¢ ta nie zmienia:
istoty skargi odszkodowawczej z § 368 ord. egz.

Sad Najwyzszy (S. S. N. Bankowski ,Hroboni, Dyduszynski, Wiceprok.
Dr. Hotowczak) nie uwzglednit rewizji powoda.

Z uzasadnienia: Trafnie uwzglednity sady nizszych instancji zarzut prze*
dawnienia obecnej skargi, opartej na przepisie § 368 ord. egz. Przepis do*
piero co cytowany nie stwarza bynajmniej jakiego$ nowego typu skargi, nie
narusza w niczem, a wiec i co do warunkdéw przedawnienia materjalno=praw*
nej podstawy roszczen o ,interes™ lub zwrot szkody, wyniktej z powodu,
niedopetnienia zobowigzan, ustalonych wyrokiem, stanowigcym tytut egze*
kucyjny, lecz jedynie reguluje kwestje wtasciwos$ci sadu w tym przypadku..
Wynika to niewatpliwie z brzmienia § 368 ord. egz. ,Interes powoda w da-
nym przypadku polega na tem, azeby otrzymat on zwrot szkody, wynikiej
z niedopetnienia obowigzku przez pozwanego. Szkoda ta obejmuje nietylko
réwnowarto$¢ materjatu niedostarczonego przez pozwanego, ale i réznice-
wartos$ci obrotowej drzewa, a wiec z natury swej jest to roszczenie odszko*
dowawcze. Sam pow6d nieraz w swoich pismach oznacza swoj ,interes" jako-
»szkode™. Nalezy wiec do danego przypadku zastosowac¢ krdtszy (3*letni) ter*
min przedawnienia, ustanowiony w § 1489 (111. § 196) kod. cyw., ileze nowela:
trzecia, uchylajagc dawniej istniejace w tej mierze watpliwos$ci, kaze z regutly
stosowac ten krotszy czas przedawnienia do wszystkich skarg odszkodowaw™*
czych, bez wzgledu na to, z jakiego Zr6dta roszczenie powstato, w szczegét*
noséci, czy z przestepstwa, czy przekroczenia umodéwionego lub tez wyrokiem o*
znaczonego obowigzku. Wobec tego obojetne jest, ze zaskarzone roszczenie,
oparte jest na prawomocnym wyroku i ze pierwotnem Zrédiem jego powo*
tania byto naruszenie umoéwionego obowigzku pozwanego dostawy drzewa..
Powdd nawet nie twierdzi, by zaszedt ktéry$s z wyjatkdw, przewidzianych
w § 1489 u. c. skutkujacych zastosowanie normalnego (30=letniego) prze*
dawnienia ani tez, by zaszty okoliczno$ci, uzasadniajace przerwe przeda*
wnienia. Bieg czasu przedawnienia liczy¢ nalezy od chwili, kiedy powéd do*
wiedziat sie o bezskutecznos$ci wdrozonej egzekucji, a wiec o fakcie szkody*
co wynika z 8§ 1489 u. c. i 368 ord. egz. Gdy za$ od tej chwili, t. j. od dnia
4/5 1924 do czasu wniesienia obecnej skargi (29/10 1927) uptyneto wiecej niz
3 lata jest zarzut przedawnienia skargi uzasadniony.
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80) Wiasciciel lub dzierzawca hotelu, w zasadzie nie jest wedle
przepisu § 1318 u. c. odpowiedzialny za szkode wynikfg wskutek
spadnigecia przedmiotu z jednego z pokoji hotelowych na ulice —
(zob. glosse).

Orzeczenie lzby IIl. S. N. z 27. stycznia 1931 Pw. 2016/30.

Sagd Okregowy we Lwowie (S. S. O. Gasowski) wyrokiem z 26/1. 1930
Cg. |. b 24/29/12 przyznat powodowi od pozwanego kwote 9950 zt. z pn.

Z uzasadnienia: Na pozwanym, jako przedsiebiorcy hotelowym cigzy
odpowiedzialno$¢ z § 1318 u. c. za szkode, jakiej doznat powéd wskutek
urazu w gtowe spadajacag popielniczke z okna budynku, w ktéorym pozwany
prowadzi przedsiebiorstwo hotelowe. Chwilowy najemca za te szkode nie
moze by¢ odpowiedzialny, cho¢by nawet stwierdzono, ze popielniczka spadta
z zajmowanego przezeh pokoju, gdyz istota najmu lokalu w hotelu nie pod®
pada pod pojecie najmu z § 1090 u. c. i art. 1 ust. o ochronie lokat, z 11/4
1924 Dz. U. R. P. Nr. 39 poz. 406. z uwagi na to, ze przedsigebiorca hotelowy
sam wykonuje wszystkie akty, zwigzane z dozorem ubikacji nalezacych do
przedsiebiorstwa.

Sad Apelacyjny we Lwowie (S. S. A. Dr. Franke, Dr. Markiewicz i Ku®
zia) wyrokiem z 3/6 1930 Bc. 478/30 oddalit powoda z zgdaniem skargi.

Z uzasadnienia: Odpowiedzialno$¢ pozwanego z § 1318 u. c. zalezy od
faktu, czy popielniczka wypadta z okna takiego pokdju, ktéry nie byt zajety
przez gosci hotelowych, a zatem z takiego pokoju, ktérym dysponowat sam
pozwany. W danym razie nie jest atoli wiadome, z ktdrego pokoju wypadta
popielniczka, a wiec nie wiadomo, czy wypadta z pokoju wolnego czy za®
jetego, wobec czego nie jest mozliwe ustalenie przestanek dla odpowiedziat®
nos$ci pozwanego z powyzszego przepisu, na ktérym jedynie opiera sie skarga.

Sad Najwyzszy (S. S. N. Bankowski, Dr. Bresiewicz, Dyduszynski, Prok.
Dr. Hotowczak) nie uwzglednit rewizji powoda.

Z uzasadnienia: Ze stanowiska § 1318 u. c. nie mozna podzieli¢ zapa®
trywania prawnego Sadu |I., ze dzierzawca hotelu zawsze i bezwarunkowo
odpowiada za spadniecie rzeczy z wszystkich mieszkan objetych dzierzawa.
Przepis powyzszy czyni odpowiedzialnym za spadniecie rzeczy tego, z ,czy®
jego mieszkania™ rzecz spadta. Wyrazenie ustawy unika widocznie okreslenia
stosunku prawnego, na podstawie ktdrego zajmuje kto§ mieszkanie, a czyni
odpowiedzialng za wypadek osobe, z ktérej mieszkania rzecz spadta. Powod
podat w skardze, ze popielniczka wypadta prawdopodobnie z okna pokoju
Nr. 57, lecz ze mogta tez wypas$¢ z innego pokoju, a w rewizji przechyla sie
do twierdzenia, ze spadniecie popielniczki nastapito z pokoju Nr. 57, ktéry
w czasie wypadku byt zajety przez K. i D., a w ktérym woéwczas znajdowat
sie Ks., stuzacy wymienionych gosci hotelowych. Jezeli jednak dzierzawca
hotelu wynajat pokdj gosciom, to trudno twierdzi¢, ze pokdj ten jest mie®
szkaniem dzierzawcy hotelu, pokéj jest mieszkaniem tego, kto w nim mieszka
i dzierzawca hotelu nie odpowiada osobom obcym za wyrzucanie lub spad®
niecie jakiego przedmiotu z mieszkania gosci hotelowych. Okoliczno$¢, ze
tacy goscie zajmuja mieszkanie tylko czasowo, nie zmienia faktu, ze w cza®
sie zajmowania pokoju hotelu, pok6j ten jest ich mieszkaniem. Skoro nie
ustalono zresztg, aby popielniczka spadta z mieszkania pozwanego, rewizja
nie mogta odnies¢ skutku.

Uwagi Redakcji.

Stanowisko prawne instancyj wyzszych nie wydaje sie nam trafnem.

Nalezy wyj$¢ z nastepujacych zatozen prawnych: 1) Odpowiedzialno$é
odszkodowawcza z § 1318 austr. k. c. nalezy do kategorji ,,odpowiedzialnosci
za skutek™ (,,Erfolgshaftung™), wobec czego kwestja indywidualnego zawi®
nienia nie wchodzi tutaj w rachube. Odpowiedzialno$¢ tego rodzaju stanowi
ustawodawca dla wypadkéw, w ktéorych z jednej strony dowo6d zawinienia
jest dla poszkodowanego z reguty nadmiernie utrudniony, a z drugiej strony
uszkodzenie wyszto ze sfery czyjego$ dominujacego wtadztwa rzeczowego
lub gospodarczego (przedsiebiorstwo), skutkiem czego na sprawujacym to
wtadztwo cigzy obowigzek tem wiekszej czujnos$ci, a w razie szkodliwego
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wypadku zwraca sie tez przeciw niemu — wbrew regule §?fu 1296 austr. k c.
domniemanie zawinienia. — 2) Wyrazenie ustawy ,mieszkanie™ w § 1318
austr. k. c. nie moze by¢ brane literalnie: nalezy je owszem odnie$s¢ do wszel?
kich ubikacyj przeznaczonych do pobytu ludzi, a zatem tez np. do biur urze?
dowych lub handlowych i t. p. (Zob. Ehrenzweig: System austr. pr. cyw.
wyd. Il. 1928, tom Il. § 404).

Na tle ot6z powyzszego sporu powstaje pytanie, czy i kto odpowiada
z § 1318 k, c. w razie spadniecia przedmiotu z okna pokoju hotelowego
i uszkodzenia przechodnia? — Zgodnie z judykaturg przedwojenng b. austr.
Najw. Tryb. Sad., nalezy sadzi¢, ze odpowiedzialno$¢ z § 1318 trafia tylko
tego, kto w danej ubikacji mieszkalnej wykonuje prawo gospodarza (,Haus?
recht™), a zatem badZz wtasciciela domu, jesli on sam w ubikacji gospodarnje,
badz tez lokatora lub sublokatora, ale nigdy goscia. (Tak Ehrenzweig 1. c.
oraz Krasnopolski, Oesterr. Obligationsrecht, 1910, str. 181).

Gos$¢ jest to osoba, ktoéra tylko czasowo przez ,gospodarza'™ zostata
»przyjeta™, ktéra zatem w danem jej pomieszczeniu nie jest bynajmniej ,jak
u siebie w domu'™. A taka osobg jest bezsprzecznie takze ,,go$¢ hotelowy™, na
co wskazuje nader zywo juz ta powszechnie przyjeta nazwa. W samej rzeczy
tez zar6wno nad osobg jakotez nad pomieszczeniem ,goscia hotelowego™ wy?
konuje piecze i dozér przedsiebiorca hotelowy wraz ze swoim personelem
administracyjnym i stuzbowym, zaczem tez ustawa nazywa takiego przedsie?
biorce z dawien dawna ,gospodarzem gospodnim'™ (por. §§ 970 i 1316 k, c.
verbum: ,,Gastwirt™). On tez wzglednie jego personel przydziela go$ciowi po?
/kéj, do ktédrego stuzba jego ma ciagty i dowolny przystep. Trafnie wiec wska?
,zat na to sedzia I. instancji, aczkolwiek uciekt sie przytem zbednie do myl?
nego argumentu, jakoby zajecie pokoju w hotelu przez przyjezdnego nie
podpadato pod pojecie umowy najmu z § 1090 k. c.

Skoro tedy nikt nie watpi, ze przedsiebiorca hotelu odpowiada z § 1318
k. c. (8§ 1295) w razie wypadniecia przedmiotu z okna pokoju nie zajetego
przez gos$cia, to nie podobna tez wykluczy¢ tej jego odpowiedzialnosci gdy
wypadek zaszedt z pokoju przez goscia zajetego, albowiem przez to zajecie
nie dokonuje sie w zatozeniach prawnych wyzej na wstepie wymienionych
zadna zmiana. Za odpowiedzialno$cig przedsiebiorcy hotelowego w kazdym
razie, przemawia ponadto i wzglad stuszno$ciowy, ten mianowicie, iz z re?
guty tylko on wzglednie personel jego (nie za$ poszkodowany) ma mozno$¢
tatwego, a nawet bezzwtocznego stwierdzenia, kto ponosi indywidualne zawi?
nienie, a temsamem mozm$¢ regresu do wtasciwego winowajcy, bo jesli z ok?
na hotelu spadt komu$ jani$ sprzet na gtowe, to wypadek taki jest zbyt gto?
sny, aby personel hotelowy, o ile sam winy nie ponosi, nie znalazt moznosci
i powodu do natychmiastowego wys$ledzenia.winnego, Tem wiecej zatem
zadziwia¢ nas musi, — (acz jest to z naszego stanowiska obojetne) — iz w da?
nym sporze nie zdotano nawet ustali¢ stanowczo, z ktérego pokoju popiel?
niczka poza okno wypadta, chociaz mozna byto oczekiwaé¢ i zadaé¢ ujawnie?
nia tej okoliczno$ci od strony pozwanej.

81) Osoba trzecia nie jest uprawniona na podstawie art. 99 L. 1
przepisow przewozowych (D. U. R. P. z dnia 18/1 1928 r. Nr. 14
poz. 102) wystepowac przeciwko Polskim Kolejom Zelaznym jako
strona powodowa z zaznaczeniem, ze wystepuje jako petnomocnik
nadawcy lub odbiorcy.

Zasada Drawna uchwalona na posiedzeniu sktadu siedmiu se-
dziow lIzby IIl. S. N. i zawarta nastepnie w orzeczeniu tejze lzby
z dnia 6. maja 1931 Rw. 1567/30. — (Zob. glosse).

Sad Okregowy we Lwowie wyrokiem z 18/12 1929 Cg. IIl. 184/29, 186/29
orzekt, ze pozwane Koleje Panstwowe winne zaptaci¢ powodowi jako petno?
mocnikowi firmy M. S. D.-w Tarnowie kwoty 1026 zt. 70 gr., 1295 zt. 30 gr.
i 1139 zk 50 gr. z pn.

Z uzasadnienia: Strona pozwana uznajac swag odpowiedzialno$é za prze?
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sytki kolejowe powoda, skradzione w czasie przewozu kolejowego, a ktdre
powo6d zlecit do przestania firmie spedycyjnej M. S. D. w Tarnowie, ogra*
niczyta sie do zaprzeczenia podanej przez powoda wartoéci i zawartos$ci za*
ginionych towaréw. Sad opart swe ustalenia w tym wzgledzie na zaofiaro*
wanych przez strong powodowgag Swiadkach dowodowych i przychylit sie do
zgdania pozwu z uwzglednieniem art. 84 regut, kolej.

Sad Apelacyjny we Lwowie (Wiceprez. Harlender, S. S. A. Dobrucki
i S. O. Dr. Negrusz) wyrokiem z dnia 10/4 1930 I. Bc. 221/30 zatwierdzit
wyrok 1. instancji.

Z uzasadnienia: Skoro powdd twierdzit juz w skardze, ze wystepuje
z pretensja odszkodowawczg jako wtasciciel zaginionych przesytek, legitymo*
wany dotgczonemi do skarg petnomocnictwami firmy spedycyjnej M. S. D.,
zbedne byto jego o$wiadczenie na rozprawie w dniu 10. grudnia 1929, iz
domaga sie zaptacenia zaskarzonych kwot jemu, jako petnomocnikowi na*
dawcow M. i S. D. i oSwiadczenie to nie moze by¢ uwazane za zmiange skar*
gi. Skoro ponadto i materjalne przestanki do wykazania urzadzonej szkody
zostaty niewadliwie ustalone, stusznie uznano obowigzek strony pozwanej
do wynagrodzenia szkody powodowi.

Sad Najwyzszy na rewizje strony pozwanej oddalit powoda z zgdaniem
skargi. (Sktad: S. S. N. Grabowski, Bankowski, Dr. Lopuszanski, Wiceprok.
Dr. Hotowczak).

Z uzasadnienia: Pozwane koleje w odwotaniu podniosty miedzy innemi
zarzutami zarzut prawny, ze zadanie skargi jest chybione, procedura cywilna
bowiem nie zna powodéw, jako petnomocnikéw cudzych i powdéd, ktory
droga sporu dochodzi roszczenia, musi wykaza¢ swoje wtasne prawo do tego
roszczenia i musi wnie$¢ skarge imieniem wtasnem. Sad Il. zarzut ten pomi*
nat. Sad Najwyzszy zajagt sie poruszonem zagadnieniem prawnem i na po*
siedzeniu sktadu siedmiu sedziéw uchwalit nastepujaca zasade prawng —
(przytoczong juz na wstepie. — Przyp. Red.)—a to z nastepujacych pobudek:

Wedtug art. 99 L. 1. przepiséw przewozowych polskich, stanowigcych
zataczke rozporzadzenia Ministra Komunikacji z dnia 18/1. 1928 poz. 102
Nr. 14 Dz. U. R. P. wydanego w porozumieniu z innymi interesowanymi
ministrami, a obowigzujacego od 1. marca 1928, zatem w czasie nadania spor*
nych przesytek, tylko osoba, ktéra ma prawo rozporzadza¢ przesytka, jest
uprawniona do dochodzenia wobec kolei zelaznych praw, wyptywajgcych
z umowy o0 przew6z (poréwnaj jednak art. 60 i 70), a prawo to moze by¢
przekazane tylko przez odbiorce nadawcy lub nadawce odbiorcy, innym na*
tomiast osobom prawa tego przekaza¢ nie mozna, co nie pozbawia oséb
trzecich prawa wystepowania w imieniu odbiorcy lub nadawcy z roszcze*
niem do kolei na podstawie oryginalnyh petnomocnictw, ktére winny by¢
wystawione dla kazdej poszczegélnej reklamacji oddzielnie i zawieraé¢ wy*
szczeg6Olnienie kazdego listu przewozowego, stanowigcego przedmiot rekla*
macji. Wedtug przepiséw wykonawczych do art. 99 L. 1. powyzszych prze*
piséw przewozowych Ministra Komunikacji z 28/1. 1928 Nr. 14 poz. 103 Dz.
U. R. P, do kazdej reklamacji wniesionej przez osobe w my$l punktu 1.
art. 99 przepiséw przewozowych do tego nieuprawniong, nalezy dotaczy¢ na
oddzielnych blankietach oryginalng cesje lub oryginalne petnomocnictwo,
ktére kolej zatrzymuje.

Z tresci powotanych przepiséw przewozowych wynika, ze z umowy
przewozu przesytki powstajag dla kolei zobowigzania jedynie ze stosunku do
os6b, juz przy samym zawarciu umowy o przewdz, t. j. z chwila przyjecia
przez stacje nadawcza przesytki wraz z listem przewozowym, wystawionym
przez nadawce (art. 61 ust. 1), wyraznie wymienionych, a mianowicie w sto*
sunku do nadawcy wystawiajagcego w tym charakterze list przewozowy, oraz
w stosunku do odbiorcy czyli do osoby wykazanej w tym ostatnim charak*
terze przez nadawce w liscie przewozowym, stanowigacym dowd6d zawartej
umowy o przewo6z (art. 61 ust. 3). Prawo dochodzenia roszczeA z umowy
0 przew6z ma wedtug art. 99 p. 1. przepisow przewozowych wytgcznie na*
dawca lub odbiorca, zaleznie od tego, ktéremu z nich przystuguje prawo
rozporzadzania przesytka, a zadnej innej osobie. Prawo to nie moze tez by¢
poza nadawca i odbiorca na nikogo innego przekazane (§ 1392 u. c.). Obo*
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wigzujace w czasie zawarcia przedmiotowych umoéw o przew6z przepisy
przewozowe wydane zostaly na mocy art. 4 punkt 8 i 9 ustawy z dnia 12.
czerwca 1924 r. o zakresie dziatania Ministra Kolei i organizacji urzedéw ko*
lejowych Nr. 57 poz. 580 Dz. U. R. P. oraz art. 2 rozporzadzenia Prezydenta
Rzeczypospolitej z 24. wrze$nia 1926 r. w sprawie ustanowienia Ministra
Komunikacji Nr. 97 poz. 567 Dz. U. R. P. Minister Komunikacji na mocy
powotanych przepiséw witadny jest: a) wydawaé¢ w drodze rozporzadzen
W porozumieniu z innymi ministrami regulaminy kolejowe w granicach obo*
wigzujacych ustaw, b) ustala¢ taryfy na kolejach panstwowych i zatwierdzac
je ha kolejach prywatnych (art. 4 L. 8 i 9 ustawy z 12/6 1924 r.). Przepisy
przewozowe stanowig lex contractus i obowigzuja w chwili nalezytego ich
ogtoszenia. Nie moga one wkracza¢ w dziedzine prawa publicznego (proce*
sowego). Odnosi sie to w szczeg6lnos$ci do przepisow prawa formalnego.
W tym wzgledzie zresztag ustawodawca nie dat ministerstwu komunikacji
zadnych uprawnien. Nie mozna zatem twierdzi¢, aby przepisy przewozowe
mogty wogéle zmieni¢ przepisy dzielnicowe o postepowaniu sadowem.
Zresztg z tresci ich wcale to nie wynika. Unormowane w art. 99 p. 1. prze*
piséw przewozowych prawo wystepowania oséb trzecich w imieniu nadawcy
lub odbiorcy wobec kolei zelaznych z roszczeniem z umowy o przewéz na
podstawie oryginalnych petlnomocnictw, moze dotyczy¢ jedynie postepowa*
nia reklamacyjnego, co wynika z ich tresci i co zresztg w sposéb niewatpliwy
wyjasniajg takze przepisy wykonawcze do przepiséw przewozowych. Wedle
natomiast przepiséw procedury cywilnej petnomocnictwa, o jakich art. 99
p; 1. przepis6w przewozowych wspomina, nie nadajag petnomocnikowi upraw*
nienia do wytaczania sporu ani imieniem wtasnem ani imieniem mocodaw*
cow. Wedtug § 1 p. c. osoba mogaca zaciggna¢ samoistnie wazne zobowigza*
nia, ma zdolno$¢ procesowa, t. zn. moze samoistnie wystepowac¢ jako strona
procesowa, czynnoéci za$ procesowe moze wykonywa¢ badZz osobiscie, badz
przez petnomocnikéw (§ 26 ust. 1 p. c.). Wynika z tego, ze jezeli nawet stro*
na ustanowita do wszczecia sporu petnomocnika, to petnomocnik ten nie mo*
ze by¢ strong spér wiodaca, lecz moze dziata¢ tylko imieniem mocodawcy,
ktéry zawsze pozostaje strong procesowa. Jest to zreszta konsekwencjag za*
sady wyrazonej w przepisie § 1017 u. c. Pomingwszy zatem pytanie, ze po*
wod nie wykazat sie szczegétowem petnomocnictwem do prowadzenia sporu
imieniem firmy M. S. D. w Tarnowie (§ 1008 u. c.), to nie ma on w zadnym
razie uprawnienia do wystepowania w sporze w charakterze strony. Upraw*
nienia do wystepowania w sporze imieniem wtasnem nie daje powodowi
réwniez art. 99 ust. 1. przep. przew., nie byt bowiem ani nadawca ani od*
biorca przesytki.

G LOSSA.

Czy w procesie jakim$ wystepuje jako strona powodowa firma M. S. D.
w Tarnowie przez petnomocnika NN. czy tez jako powdéd wystepuje NN.
jako petnomocnik firmy M. S. D. w Tarnowie, to jest wszystko jedno, gdyz
w obu wypadkach strong powodowa jest firma M. S. D. w Tarnowie, a nie
jej petnomocnik. To tez wyroki obu nizszych sadéw opiewaty wszak wy*
raznie, iz P. K. P. winne sa zaptaci¢ zaskarzone sumy osobie NN. jako pet*
nomocnikowi firmy M. S. D. Mylnie tylko nazwaty te wyroki owego petno*
mocnika powodem, za jakiego uwazat go tez Sad Najwyzszy w sktadzie
siedmiu sedziow, wskutek czego oddalit go niestusznie z zgadaniem skargi
dla rzekomego braku czynnej legitymacji do sporu, pomimo, iz pozwane
Koleje Panstwowe uznaty w procesie swg odpowiedzialno$¢ za skradziong
w czasie przewozu przesytke kolejowa i ze stwierdzone zostato uprawnienie
nalezycie wylegitymowanego petnomocnika firmy M. S. D. z Tarnowa.

Przewidziany w regulaminie kolejowym »formularz”™ petnomocnictwa
przepisany jest tylko dla reklamacji, a do procesu nie jest potrzebny.

Analogiczne wypadki zdarzajg sie w praktyce codziennie i nikt z tego
zadnej kwestji nie robi. I tak wystepuje jako powdéd X. jako opiekun matol.
dzieci, Y. jako kurator nieznanego z miejsca pobytu lub umystowo chorego,
Z. jako ustanowiony przez wtasciciela zarzadca realno$ci, a zatem sami pet*
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nomocnicy badzto umowni badz tez z ustawy i nie stanowi tu zadnej roz;
nicy, czy w skardze jako powdd wystepuje matoletni przez swego opiekuna
czy tez opiekun jako zastepca matoletniego.

Dr. S. Weinberg.

82) Gd)é sedzia polubowny, ustanowiony na zasadzie zapisu na
sagd polubowny, chociazby w zapisie nie wymieniony, odmowi wy-
petnienia cigzacego na nim obowigzku, moze kazda ze stron zgdac
uznania zapisu za pozbawiony mocy prawnej.

Orzeczenie Izby I1l. S. N. z 8. sierpnia 1931 Ill. 1 R. 395/31.

Sedzia polubowny, ustanowiony na podstawie zapisu na sad polubow;
ny, odmoéwit petnienia urzedu. Na tej podstawie strona, ktéra go zamiano;
wata, postawita wniosek o uchylenie mocy prawnej zapisu, a Sgd Okregowy
w Kotomyi (S. S. O. Dr. Zygmunt) uchwatg z dnia 5/X11. 1930 I. 1 Nc. 12/30,
orzekt zgodnie z tym wnioskiem.

Z uzasadnienia: Niestuszny jest poglad prawny wypowiedziany przez
strone przeciwng, jakoby tylko stronie przeciwnej stuzyto prawo postawie;
nia wniosku o uchylenie mocy prawnej zapisu na sad polubowny. Prawo
zadania uchylenia zapisu na sad polubowny przed Sadem w § 582 p. c.
okreslonym stuzy obu stronom. Jezeli zamianowany przez Sad po mysli
§ 582 p. c. sedzia polubowny odmawia petnienia swych obowigzkéw, moze
kazda z obu stron wedle jej wyboru postawi¢ wniosek albo o uchylenie za;
pisu na sad polubowny albo o zamianowanie nowego sedziego polubownego
po mysli 88 581 i 582 p. c. Skoro jednak jedna ze stron postawita wniosek
o uchylenie zapisu na sad polubowny, nie moze juz druga strona wnosié
0 zamianowanie nowego sedziego polubownego. Ztozenie juz przyjetego
urzedu sedziego polubownego jest odmowag spetnienia przyjetego obowigzku
po mysli § 583 p. c. i uprawnia kazda strone do postawienia wniosku o uchy;
lenie zapisu na sad polubowny (Neumann IV, wydanie z roku 1928, str. 1484).

Sad Apelacyjny we Lwowie uchwalg z dnia 16. marca 1931 Il1l. R. 149/31
zmienit pierwszosgdowa uchwale w ten sposob, ze odméwit wnioskowi o u;
chylenie mocy prawnej zapisu.

Z uzasadnienia: Postanowienia § 583 p. c. maja zastosowanie wtedy, je;
zeli sedzig polubownym zostata ustanowiona osoba, wymieniona w zapisie
na sad polubowny i ta osoba nie wypetnia swego obowigzku, jako sedziego
polubownego, co wynika z brzmienia § 583 p. 1. p. c.Jezeli za$, jak w obec;
nym wypadku, osoba sedziego polubownego nie jest wymieniona w zapisie,
lecz na podstawie zapisu zostata dopiero p6zniej ustanowiona przez wniosko;
dawce, wchodzg w zastosowanie postanowienia 88 581 i 582 p. c¢. Skoro tedy
wnioskodawca wniést po mysli § 583 p. ¢. o uchylenie mocy zapisu na sad
polubowny, na tej podstawie, iz ustanowiony przez niego sedzia polubowny
przyjawszy najpierw ten mandat, nastepnie przed terminem do rozprawy wy;
znaczonym przez zwierzchnika sadu polubownego mandat ten ztozyt, zada;
nie to w mysl tego, co powyzej przytoczono, nie ma podstawy prawne;j.

Sad Najwyzszy (S. S. N. Dbalowski, Hroboni, Warzkowicz) przywrécit
do mocy prawnej uchwate Sadu pierwszej instancji.

Z uzasadnienia: Zadanie wnioskodawcy uznania zapisu na sad polu;
bowny za pozbawiony mocy prawnej znajduje nalezyte oparcie w przepisie
§ 583 ust. 2. 1 2. p. c.,, wedtug ktorego zapis na sad polubowny traci moc
obowigzujacg nie tylko w tym wypadku, gdy sedzia polubowny wyraznie
w zapisie wymieniony odmowi wypetnienia obowiazku cigzacego na nim
wskutek przyjecia ustanowienia go sedzig polubownym, ale réwniez i wtedy
gdy uczyni to sedzia polubowny ustanowiony przez strone na zasadzie za;
pisu na sad polubowny. W obu tych wypadkach przystuguje obydwu stro;
nom prawo zgdania uznania zapisu na sad polubowny za pozbawiony mocy
prawnej, co wyraznie podnoszg motywy ustawodawcze do powotanego wyzej
przepisu. Wyjasnit to zreszta wyczerpujgco Najwyzszy Trybunat Sgdowy
VR]Ie V\lli%?niu w orzeczeniu z dnia 5. lutego 1908 L. 16613 z r. 1097. Zb. urzed.

r. .

Poda) Dr. Kehos Schulbaum.
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83) Faki nieptacenia pracownikowi naleznego wynagrodzenia przez
3 miesigce, uprawnia pracownika do zerwania umowy z winy pra-
codawcy. Pracownikowi nie nalezy sie wynagrodzenie za niewyko-
rzystany urlop w razie zerwania stosunku pracy takze wéwczas, gdy
zerwanie nastgpito nie z winy pracownika, lecz pracodawcy.

Orzeczenie Izby IIl. S. N. S. 1., z 5. lutego 1931 Rw. 1691/30.

Sad grodzki w Jasle wyrokiem z 15/11 1929 Sygn. Il. C. 374/29 natozyt
na pozwang spotke obowiazek zaptacenia powodowi 2640 zt. z 10% od sum
po 500 zt. wedle dnia zapadtosci kazdej sumy i od sumy 1440 zt. od dnia
skargi.

Z uzasadnienia: Powodowi procz zalegtego wynagrodzenia za okres 3
miesiecy, nalezy sie wynagrodzenie za miesigc lipiec 1929, w ktérym nastag®
pito zerwanie umowy przez powoda wskutek zalegania z zaptatg wynagro®
dzenia, tudziez za 3 nastgpne miesigce stosownie do postanowien art. 30
ustawy z dnia 16/3 1928. Na zasadzie art. 2 al. 3 ustawy z 16/5 1922 nalezat
Sie powodowi w czasie zerwania umowy o0 prace jednomiesieczny platny
urlop po calorocznej pracy, za ktory nalezy sie mu réwniez wynagrodzenie,
mimo zerwania umowy 0 pracg, gdyz to nastapito nie z jego winy.

Sad Okregowy w Jadle jako odwotawczy (S. O. Belniak, Gryglewski
i Knebl) wyrokiem z 15/5 1930 Sygn. I. Bc. 125/30 zmienit wyrok Sadu I.
instancji o tyle, ze natozyt na pozwang obowigzek zaptaty sumy 2640 zi.
z 10% odsetkami od dnia skargi co do catego zaskarzonego roszczenia.

Z uzasadnienia: Powdd ograniczyt zadanie skargi do kwoty 2640 zi.
z 10% z odsetkami od dnia skargi, o tyle tez uwzgledniono odwotanie, ze
orzeczono w mysl tego ograniczonego zadania i pozatem zatwierdzono za®
skarzony wyrok jako w stanie sprawy i ustawie uzasadniony.

Sad Najwyzszy (S. S. N. Bankowski, Hroboni, Dobrucki, Wiceprok.
Dr. Wistocki) na rewizje pozwanej, natozyt na nig obowigzek zaptaty po®
wodowi tylko sumy 2140 zt. z 10% od dnia skargi.

Z uzasadnienia: Stusznie przysadzity oba Sady powodowi zgodnie z po®
stanowieniem art. 39 rozp. Pr. Rzp. z 16/3 1928 poz. 323 Dz. U. R. P. y®
nagrodzenie za okres czasu od lipca do konca pazdziernika 1929, przyjawszy
wspomniang wyzej zwioke w zaptacie poborow stuzbowych powoda, sto®
sownie do art. 31 L. d) cytowanego na wstepie rozporzadzenia, jako dosta®
teczng przyczyne do bezzwlocznego rozwigzania umowy stuzbowej ze strony
powoda z winy pozwanej firmy. Wynagrodzenie bowiem za prace jest dla
pracobiorcy jednym z najistotniejszych warunkéw pracy. Pozwana firma,
jesli zakroita interes na takg skalg, ze nie miata funduszow na zaptate nalez®
nosci za prace, dopuscita sie bezsprzecznie grubego niedbalstwa, bo winna
byta liczy¢ sie koniecznie z takim wydatkiem i mie¢ na taki cel zawsze przy®
gotowane pienigdze. Okoliczno$é, czy popadta ong w trudnosci finansowe
wskutek niestownosci innych os6b lub chwilowego zastoju w przedsiebior®
stwie, jest prawnie obojetna. Odnos$ne zarzuty sa tembardziej bezzasadne, ze
powo6d wskutek wezwania adwokata Rz., petnomocnika pozwanej firmy, opie®
kowal sie jej zdang na faske losu kopalnig nawet po rozwigzaniu stosunku
stuzbowego az do dnia 2/10 1929 i kontrolowat ruch w przedsiebiorstwie,
wiec juz z tego tytutu nalezatloby mu sie za ten czas wynagrodzenie.

Nie mozna natomiast podziela¢ zapatrywania sadéw obu nizszych in®
stancji, o ile chodzi o rozstrzygniecie roszczenia, dotyczacego wynagrodze®
nia za niewykorzystany przez powoda miesieczny urlop. W mysl postano®
wienia art. 3 ust. 1. z dnia 16/5 1922 poz. 334 Nr. 40 Dz. U. R. P. o urlopach
dla pracownikoéw, zatrudnionych w przemysle i handlu, pracownik traci pra®
wo do urlopu, jezeli sam rozwigzat umowe pracy, bez wzgledu na to, czy
stato sie to z winy pracodawcy i czy pracodawca zgodzit sie nastepnie na to
rozwigzanie umowy, bo ustawa w tym kierunku zadnej roznicy nie wprowa®
dza. Skoro przeto powod, jak to w wyrokach obu nizszych instancji zgodnie
ustalono, rozwigzat umowe z powodu, ze mu pozwana firma bezprawnie
wstrzymata wyptate poborow stuzbowych przez 3 miesigce, to powdéd w mysl
cytowanego przepisu przez to samo juz utracit prawo do wynagrodzenia za
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urlop. Przyja¢ tez nalezy, ze powdd zrzekt sie tego wynagrodzenia, ponies$
waz w czasie trwania stosunku stuzbowego nie domagat sie zaptaty za urs
lop, ani nie wyzyskat urlopu, cho¢ jako kierownik kopalni mogt to uczynié.
Obojetne jest w tym wzgledzie, ze pozwana firma nie interesowata sie pos
wodem ani robotnikami, ani wogdle przedsiebiorstwem, jako tez, ze nie byto
na miejscu ani wiasciciela, ani zawiadowcy przedsiebiorstwa, a adw. Rz,
na listowne przedstawienie w sprawach firmy nie otrzymywat nawet, jak zes
znat, zadnej odpowiedzi. Tembardziej niestuszne jest zgdanie o zaptate za
urlop, ze powo6d otrzymat wynagrodzenie za miesigc lipiec az do pazdziers
nika wacznie — mimo, ze stosunek stuzbowy rozwigzat z dniem 5/7 1929.
Miat on wiec do$¢ czasu i na szukanie posady i ng wyzyskanie urlopu
w tym okresie, mimo, ze na prolbe adw. Rz., petnomocnika pozwanej firmy,
opiekowat sie kopalnig az do 2. pazdziernika 1929 (por. art. 30 ustawy z dnia
16/111. 1928 poz. 323 Nr. 35 Dz. U. R. P.). Nie byto wiec prawnej podstawy
do przyznania powodowi zgdanej odptaty za rzekomo niewyzyskany urlop
w kwocie 500 zi.

84) Jezeli prawo zastawu cigzy jednolicie na kilku idealnych cze-
Sciach nieruchomosci, a sprzedano tylko niektore z nich, to wow-
czas powet po mys$li 8 222 ord. egz. na niesprzedanych cze$ciach
nie ma miejsca. — (Zob. glosse).

Orzeczenie lzby I1l. S. N. z 13. stycznia 1931 R. 266/30.

Sad grodzki w Sototwinie uchwalg z dnia 28/12 1929 E. 2977/28 odmowit
whnioskowi wierzyciela popierajacego o zarzadzenie na zasadzie art. 222 o. e.
wpisu prawa zastawu dla pretensji w kwocie 871.13 doi. am, o ile ta pre*
tensja nie zostanie przy rozdziale ceny kupna zaspokojona, w stanie biernym
1Is realnosci lwh. 1328 zt. gr. gm. Solotwina, nie objetej licytacja z pierwszen*
stwem, jakie przystuguje pretensji wierzyciela z wekslowego nakazu zaptaty
z d. 15/4 1925 w kwocie 5198 zt. pn. zaintabulowanej do U. H. 184/24.

Z uzasadnienia: Zadaniu wpisu prawa zastawu, o ktérem mowa, odmo*
wiono, albowiem postepowanie to ma miejsce tylko przy hipotece tacznej,
w niniejszym za$ razie nie istniata hipoteka taczna, gdyz prawo zastawu usta*
nowione byto tylko na jednej nieruchomosci objetej jednem ciatem hipo*
tecznem.

Sad Okregowy jako rekursowy w Stanistawowie uchwatg z dnia 20/11.
1930 Il1l. R. 142/30 zatwierdzit uchwate I. instancji. ]

Sad Najwyzszy (S. S. N. Dr. Bresiewicz, Dyduszynski, Zukowiecki, Wi*
ceprok. Dr. Wistocki) uchylajac orzeczenia obu nizszych instancji, o ile za*
wierajg uchwate dziatowg i polecajgc sadowi I. instancji wydanie ponownej
uchwaty w tym wzgledzie, pozostawit atoli w mocy ustep dotyczacy odmo*
wienia zadaniu powoda na zasadzie § 222 ord. egz.

Z uzasadnienia: Stusznie sady nizszych instancji odmoéwity wnioskowi
Banku ,,Dnister" o zarzadzenie po mysli § 222 0. e. wpisu prawa zastawu
dla pretensji w kwocie 871 doi. z pn. w stanie biernym 1/5 cze$ci nieobjetej
licytacjg whl. 1328 gm. Solotwina poprzednio Sydora K. obecnie Heleny B.
wiasnej z pierwszenstwem, jakie przystuguje pretensji Banku ,,Dnister” w
kwocie 5198 zt. z pn., zaintabulowanej do U. H. 184/24. Zapatrywanie sadow
nizszych instancji, jakoby hipoteka tgczna nie mogta by¢ ustanowiona tylko
na jednej nieruchomosci, nie jest trafne. Przedmiotem hipoteki tacznej moze
by¢ tak ciato hipoteczne jako cato$¢, jak tez partes pro indiviso tego ciata
(8 13 u. p.), zwiaszcza, jezeli podziat istniat juz w chwili ustanowienia hi*
poteki tgcznej. Jednakze z uchwaty z 15/9 1924 U. H. 184/24 i zapisu kaucyj*
nego z daty Lwoéw 17. lipca 1924 nie wynika, jakoby Mikotaj J. i Sydor K.
ustanowili tgczne prawo zastawu dla banku ,,Dnister", poniewaz jako wspot*
wiasciciele zastawili razem swoje 4/5 czesci, jako jeden przedmiot, nie wy*
mieniajac nawet stosunkéw swych udziatéw wiasnosci, a zatem nie ma tu
hipoteki tgcznej wedle brzmienia ustawy; tak samo jak nie mozna mowié
o hipotece tgcznej tam, gdzie realnos¢ nalezaca do jednego wiasciciela, na*
stepnie ulegta podziatowi na idealne czesci, przechodzac na wiasnos$é wiecej
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0s6b. Zresztg hipoteka tgczna jest odrebnem zjawiskiem prawa hipotecznego,
do ktérej odnoszg sie, o ile chodzi o zmiany prawne, przepisy 8§ 112—115 u.
h., zawierajgce zasade, ze wszelkie zmiany odnoszace sie do tgcznie cigza*
cego prawa zastawu, wpisuje sie w wykazie gtdwnym, a adnotacje w wyka*
zach ubocznych, co nie da sie przeprowadzi¢ tam, gdzie nie ma ksigg grun*
towych, wiec niema ani wykazéw gtéwnych, ani ubocznych, a uskutecznienie
adnotacji wedle przepisu o sktadaniu dokumentéw (rozp. Min. spraw z 26.
I1l. 1916 L. 87 Dzpp.) jest niedopuszczalne. Ponadto prawo domagania sie
po mysli § 222 o. e. z niesprzedanej nieruchomosci powetu, przystuguje tylko
wierzycielom majacym prawo zastawu na niesprzedanej realnosci czego brak
w danym wypadku, gdyz pretensja banku w kwocie 871 doi., wogdle nie jest
ubezpieczona prawem zastawu.

GLOSSA.

Przepis § 222 o. e. dotyczacy prawa powetu miatby — wedle zapatry*
wania N. S. — mie¢ zastosowanie tylko przy hipotekach tgcznych, a nie takze
przy hipotekach obcigzajacych idealne czesci jednej i tej samej nieruchomosci.
Jesli prawo zastawu cigzy na kilku rozmaicie obcigzonych idealnych czesciach
tej samej nieruchomosci, woéwczas nie mozna wprawdzie twierdzi¢, ze owe
idealne czesci stanowig hipoteke taczna, gdyz § 15 ust. hip. uznaje hipoteke
taczna za mozliwg i dopuszczalng tylko woéwczas, jesli prawo zastawu dla
tej samej pretensji wpisane jest niepodzielnie na dwdch lub wiecej ciatach
hipotecznych. Mimo, iz § 222 o. e. wyraznie méwi tylko o hipotekach tacz*
nych, powet jest jednak mozliwy i dopuszczalny takze przy hipotekach ob=
cigzajacych idealne czesci tej samej realnosci. Przemawia za tem przede*
wszystkiem wyrazny przepis 8 238 o. e., ktéry postanawia, ze wszystkie prze*
pisy dotyczace licytacji nieruchomosci, a zatem takze dotyczace hipoteki
facznej i prawa powetu — (zob. uwage Schauera do § 238 ord. egz. w wy*
daniu Manza) — majg zastosowanie takze przy licytacji czesci nieruchomosci.
Przemawia jednak za tem takze analogja i ta sama intencja ustawodawcy.
Instytucja powetu zostata bowiem wprowadzona w celu wyréwnania niestusz*
nego rozdziatu ceny kupna uskutecznionego na zgdanie wierzyciela majgcego
faczna hipoteke, o ile ten otrzymuje z jednej realnosci wiecej, anizeliby mu
sie w stosunku do ceny kupna lub wartosci wszystkich realnosci nalezato.
Niestety nowy projekt o prawie egzekucyjnem nie zawiera zadnych prze*
piséw dotyczacych prawa powetu przy hipotekach tgcznych.

Dr, S. Weinberg.

Z karty zatobnej.

W ciggu pazdziernika i listopada b. r. Smier¢ i choroba srozyty sie w sze-
regach palestry lwowskiej, unaoczniajgc spoteczenstwu i tym, ktorym mato
jeszcze niedoli adwokackiej w Matopolsce, jak bardzo juz zywot nietylko
duchowy i spoteczny tej adwokatury, ale i fizyczny ,wisi na wiosku"...
Szczesciem w nieszcze$ciu jest to, ze z wybitnych adwokatéw lwowskich,

ktérzy ciezko zaniemogli, Kilku powrécito do zdrowia. — Zmarli Dr. R &
fal Buber, Dr. Wtodzimierz Ochrymowicz, Dr. Szy*
mon Flaschner — znakomici adwokaci i spotecznicy, ktérych niespo*

zyte zastugi w zyciu korporacji stanowej i na niwie spotecznej, przypomniane
ogotowi w nekrologach prasy codziennej, pozostang w trwalej naszej parnie*
ci. Zmarli tez wzorowi, przezacni adwokaci Iwowscy: Dr. Samuel Ko*
nigsberger i Dr. Ozjasz Flecker. Z innych miast wschodniej
Matopolski doszta nas w tymsamym czasie wie$¢ zatobna o zgonie adw.
Dra Grossa w Zitoczowie, Dra Zeghausera w Rohatynie i Dra
Schopsa w TySmienicy. — Cze$¢, serdeczna cze$¢ pamieci niestrudzo*
nych bojownikéw prawal
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Z frontu walki o niezawisto$¢ adwokatury.

Projekt ubezwitasnowolnienia adwokatury 30*miljonowej Rzeczypospoli*
tej polskiej, mienigcej sie dotychczas panstwem praworzadnem, wzburzyt do
gtebi umysty i serca palestry i tchnat w jej ,,membra disiecta" trwajace do*
tad w pozaborczym, dzielnicowym separatyzmie, ducha jednosci, owocng
mys$l o wspdlnym losie i wsp6lnem, wielkiem, spotecznem powotaniu. Mysl,
wiodacg — oby jak najrychlej w obliczu ciemnego jutral — do prawdziwego
scalenia, do zestroju dusz, do unifikacji nie w imie zawisci i somatycznych
przesaddw, lecz w imie mitosci prawa rownajacej sie mitosci blizniego. Oto
tez to, co moze by¢ kiedy$ owemu projektowi poczytane za niespozyta,
historyczng, acz mimowolng i jedyna zastuge...

W ciggu pazdziernika b. r. w siedzibach wszystkich 1zb adwokackich
odbyly sie Nadzwyczajne Walne Zgromadzenia, na ktorych powzieto sze*
reg rezolucyj krytykujacych ,,zasadnicze" postanowienia projektu i domaga*
jacych sie uchylenia tychze. Tekstéw tych rezolucyj jako znanych ze spra*
wozdan dziennikarskich, nie mamy juz potrzeby przytaczac.

Zanotowa¢ tez nalezy szereg artykutdow o tym projekcie w prasie co*
dziennej niemal wszystkich miast stotecznych, jakotez w prasie prawniczej.
W wychodzgcym od 110 lat ,,Kurjerze Warszawskim® pojawity sie artykuty
adw. Aleks. Kronskiego (8/X), adw. Dra A. Lutwaka (11/X), prof. Wactawa
Komarnickiego (17/X) i adw. St. Janczewskiego (18/X). Warszawska ..Pale*
stra’ poswiecita projektowi zeszyt powojny (za pazdziernik—listopad) za*
wierajacy artykuty 15 autoréw, z posréd ktérych — nie umniejszajgc przez
to rzeczowej wartosci niewymienionych — wymieniamy Kkilku: przedewszyst*
kiem znakomicie opracowany, obszerny (17 str.) artykut redaktora ,,Palestry"
Zygmunta Sokotowskiego, ponadto Stef. Urbanowicza, A. Mogilnickiego
i Cz. Bialaszewicza. — Takze krakowski ,,Gtos Adwokatow' w Nrze IX—X
zamiescit o projekcie artykut Dra Leona Peipera z niepospolita inwencjag
i cietoScig napisany oraz zajmujacy artykut swego redaktora naczelnego Dra
N. Oberlendra. — W ,,Gazecie sgdowej warszawskiej"” Nr. 41 czytaliSmy
wielce instruktywne artykuty H. Konica i J. Zascinskiego.

Tylko w organach naszego sagdownictwa jako$ cicho na razie o tym pro*
jekcie. Czy polega to na braku zainteresowania (,,desinteressement™?), czy
moze tylko na — wykluczeniu jawnosci?... A bytoby jednak wielce pozada*
nem i pozytecznem, poznaé, co tez mysli o tym projekcie niezawisty i —
stroskany o swojg takze niezawisto$¢ stan sedziowskil Czy dogadza mu ,,po*
stuch" fundowany zrazu adwokaturze? —

Pozatem: wspomnijmy jeszcze o licznych smetnych poselstwach geruzji
adwokackiej do p. Ministra Sprawiedliwosci, odpokutowanych jak juz
z dziennikéw wiadomo — ,,Kanosg" i ,,Odprawg postow greckich". (Ci, jak
pozwalamy sobie Czytelnikom przypomnie¢, prébowali sktoni¢ moznowtad*
cow trojanskich perswazjami prawnemi do uniezaleznienia Heleny od Parysa,
ktory jednak w przedmiocie Heleny nie znat zartéw i wyznawat co do niej
nieugiecie zasade: ,,Kiedy mi sie tak podoba!").

Adwokatura jednak nie toczy walki na miecze ani na noze. Szermuje tyl-
ko stowem, argumentem, mys$la — gardiuje nawet, gdy ma néz na gardle
lub na jezyku, ktory od czasow Napoleona ciggle radziby przycigé adwoka-
tom Napoleonidzi. Czarodziejski, ptomienny to jezyk — z piekel czy z nie*
bios — dos$¢, ze nie masz na niego nozal... (L—K)
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Memorjat Izby Adwokatow w Przemyslu
do Ministerstwa Sprawiedliwosci

w sprawie dalszego istnienia Izb Adwokatéw w Przemys$lu i Samborze.

Z memorjalu tego, przystanego nam przez Wydziat tej Izby, godzi sie
przytoczy¢ nastepujace ustepy:

Projekt rzagdowy ustawy o ustroju adwokatury postanawia w artykule 2.,
ze lzby Adwokackie maja by¢ utworzone jedynie w siedzibach Sgdow Ape?
lacyjnych. W ten sposob przestatyby istnie¢c w okregu Sadu Apelacyjnego
we Lwowie dotychczasowe lzby Adwokackie w Przemyslu i w Samborze.
Sprawa ta jest zbyt wazna dla adwokatury, azeby sie data szablonowo za?
tatwié. — (W tem miejseu przytoczono w memorjale wykaz ilosci cztonkéw
poszczeg6lnych 1zb adwokackich na obszarze Rz. P. wedtug stanu z dnia
1. stycznia 1931. — Przyp. Red.).

Z przytoczonych powyzej cyfr wynika, ze trzy lzby w okregu Sadu Ape?
lacyjnego we Lwowie obejmujg wiekszg liczbe adwokatéw, niz caty b. zabor
rosyjski, nie méwigc juz o b. zaborze pruskim. Izba Lwowska obejmuje
wiekszg liczbe adwokatdéw anizeli stoteczna Izba Warszawska, a nawet tak
zwane ,,mafe” lzby w Przemys$lu i w Samborze (ktére miatyby znikngc)
obejmuja wiekszg liczbe adwokatéw, anizeli ktorakolwiek inna lzba poza
Matopolska, z wyjatkiem Izby Warszawskiej i Poznanskiej.

Nie ulega watpliwosci, ze gdyby do lzby Lwowskiej przytaczono jeszcze
Izby Przemyska i Samborska, to przyszta Rada Adwokacka we Lwowie
wprost fizycznie nie bytaby w moznosci sprostaé swoim obowigzkom. Mia?
taby do zatatwiania sprawy okoto 1750 cztonkéw. Przytem nie nalezy za?
poming¢, ze ilos¢ adwokatow ustawicznie wzrasta i wzrasta¢ bedzie.

Dla przyktadu przytaczamy chocby taki szczeg6t: Obecna Rada Dyscy?
plinarna Izby Adwokatow we Lwowie, ktéra skiada sie z 24 cztonkéw, pra?
cuje stale w dwu kompletach i mimo wytezenia wszystkich sit, odbywajac
posiedzenia kazdego tygodnia, wykazuje znaczne zalegtosci.

Gdyby po wejsciu w zycie nowej ustawy istniata nawet dalej moznos$c
tworzenia dwu kompletéw, to wskutek tak znacznego powiekszenia liczby
cztonkow tej Izby, zalegtosci dojdg do rozmiaréw, ktére spowodujg faktyczna
bezkarnos¢ dyscyplinarng w tej lIzbie.

Nalezy przytem stwierdzi¢, ze lzby adw. w Przemys$lu i w Samborze
istniejg od r. 1868, a wiec od 63 lat. — Przez caly czas byly prowadzone
wzorowo, co stwierdzajg sprawozdania przedktadane corocznie Wiadzy nad?
zorczej.

Rowniez pod wzgledem spotecznym obie Izby wcale nie pozostaty w tyle
za innemi. lzba Przemyska stworzyta fundusz wdéw i sierdt, ktéry z wply?
wow wiasnych stale sie powiekszat, nadto za$ fundusz ubezpieczenia po?
$miertnego. Przy wzmagajacej sie ustawicznie pauperyzacji stanu adwokackie?
go oba te fundusze majg ogromng doniostos¢, bo wdowom i sierotom po
adwokatach umozliwity przetrwanie pierwszych najciezszych chwil po $mierci
zywiciela.

Na decyzje zniesienia tych lIzb wptyneto niewatpliwie postanowienie
projektu, ze nadzér nad Izbami Adwokackiemi majg wykonywaé Sady Ape?
tacyjne. Ale nawet przy nadzorze tak pomyslanym, nie zachodzi zadna ko?
nieczno$¢ skoncentrowania Izb w siedzibach Sadéw Apelacyjnych, bo w gre
wchodzg tak wazne interesa adwokatury tych okregow i okregu Iwowskiego,
ze ta okoliczno$é nie moze odgrywacé decydujacej roli.

Od czasu wprowadzenia wolnej adwokatury istniata tendencja tworzenia
mniejszych Izb. Tendencja ta w praktyce okazata sie bardzo pozyteczng i ra?
cji swej dotad wcale nie stracita. Tak jest dotgd we Francji. Projekt nowej
ustawy adwokackiej idzie w Kierunku wprost przeciwnym, tworzac lzby Ad?
wokackie terytorjalnie ogromne. To stanowisko datoby sie ostatecznie uspra-
wiedliwi¢ tam, gdzie ilos¢ adwokatéw jest mata, ale absolutnie nie da sie
pogodzi¢ z interesami palestry matopolskiej.
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Nie mozemy wreszcie pomingé uwagi, ze ani lzba Przemyska ani Sam*
borska nie obcigzajg niczem Skarbu Panstwa, gdyz sg i byly zawsze samo-
wystarczalne. Za utrzymaniem przeto tych lzb przemawiajg najzywotniejsze
interesa stanu adwokackiego. Przemawiajg tez za tem interesa ludnosci, ktéra
czesto sie zwraca do Witadz adwokackich po pomoc i porade. Stanowisko
zas nasze podziela réwniez lzba Lwowska, najbardziej w tej sprawie zain*
teresowana. — (Rowniez czotowi przedstawiciele adwokatury warszawskiej
oswiadczajg sie za utrzymaniem obu tych Izb. Zob. artykut Z. Sokotowskie*
go, redaktora warsz. ,Palestry”, tamze Nr. 10—11 z r. b. pod tyt. ,,Reforma
ustroju adwokatury", str. 435. — Przyp. Red.).

W petnem tedy poczuciu odpowiedzialnosci wobec stanu, ktérego dzi$
jeszcze jest ustawowa reprezentacja, Wydziat Izby Adwokatéow w Przemyslu
uprasza o uzupetnienie ustepu pierwszego artykutu 2. projektu ustawy o u*
stroju adwokatury nastepujgcem zdaniem: ,,Istniejgce dotychczas Izby Adwo*
kackie w Przemyslu i w Samborze pozostajg nadal. — Przemysl, dnia 10.
pazdziernika 1931. — Prezes lzby: Dr. Probstein mp. — Czlonek Wydziatu:
Dr. Bethauer mp.

Memorjat Samborskiej izby Adwokatow
do Ministerstwa Sprawiedliwosci

w sprawio utrzymania izb Adwokackich W Przemys$lu i Samborze.

Memorjat ten, przystany nam przez Wydziat tej lzby, wytacza m. i. na*
stepujace, nader trafne, argumenty:

Twierdzi sie, ze nalezy uzgodni¢ terytorjalny zakres dziatania Izb Adwo*
kackich z okregami urzedowymi Sadow Apelacyjnych, a to w tym celu, aby
rzekomo utatwi¢ Sagdom Apelacyjnym nadzér nad adwokatami, przyspieszyé
komunikowanie si¢ z ich Wiadzami autonomicznemi oraz judykature w tych
sprawach, w ktérych Sad Apelacyjny ma by¢ instancja odwotawcza od u*
chwat Rad Adwokackich.

Ale zastanowiwszy sie blizej nad tym argumentem, musi sie dojs¢ do
przekonania, ze jest on tylko pozorny, a nie $cisle rzeczowy. Bo, czy nie jest
zupetnie obojetnem dla owego ,,nadzoru™, czy ma czuwac¢ nad 1800 adwo*
katami wpisanymi na liste adwokatow jednej lzby, czy tez nad tg samg ilo*
$cig adwokatéw rozdzielong na 3 listy. Dla instancji nadzorczej jest raczej
dogodnoscig i utatwieniem, jezeli do zasiegania informacji i potrzebnych wia*
domosci, tudziez do wykonywania swych zlecen i zarzadzeh ma do dyspozy*
cji 3 organa czyli Rady Adwokackie, anizeli tylko jedng. Ponadto nie mozna
watpi¢, ze wiekszg gwarancje nalezytego i lepszego dopetnienia tych zlecen
dajg 3 Rady Adwokackie, terytorjalnie umieszczone w odrebnych S$rodowi*
skach, tatwo dla otaczajgcych je adwokatéw i ludnosci dostepne, anizeli tyl*
ko jedna Rada Adwokacka blizsza wprawdzie Wtadzy nadzorczej, ale bar*
dziej oddalona od nadzorowac sie majgcych.

Niemniej i Rada Adwokacka Lwowska popierataby raczej zmniejszenie
swego okregu, anizeli jego powiekszenie, bo i ona nie dazy do powigkszenia
btahego, zewnetrznego splendoru i wzmozenia swojej witadzy, a raczej do
sprawniejszego i pewniejszego stuzenia swoim kolegom zawodowym i dobru
ogdtu oraz do skutecznego strzezenia honoru i powagi naszego stanu.

Chce sie znies¢ lzby poza siedzibg Sadu Apelacyjnego takze dlatego,
ze sg mate. — Ale ten argument zgota nie jest uzasadniony, szczeg6lnie co
do Izby Samborskiej. Liczy ona bowiem obecnie 297 adwokatéw, a nieba*
wem, moze w najblizszym juz czasie, dojdzie do 300, po lzbach wiec Lwow*
skiej, Warszawskiej, Krakowskiej i Poznanskiej, umieszczonych w siedzibach
Sadow Apelacyjnych, zajmuje ona juz teraz piate miejsce w lzbach Polskich,
przed lzbg Wilenska, Katowicka i Torunska.

Ogo6lnem hastem w catej prawie Europie jest dgznos¢ do oszczednosci
i odcigzania panstw i ludnosci od takich wydatkow, ktore nie sg absolutnie



Str. 506 GLOS PRAWA Nr. 10

niezbedne; a przeciez zupetnie niepotrzebnie obcigzonoby adwokatéw i apli;
kantéw adwokackich, tudziez ludnos¢ z obecnego okregu Samborskiej Izby,
gdyby ze sprawami, wchodzacemi w zakres dziatania Izb Adwokackich, wy;
magajacemi osobistego porozumienia si¢ z nimi, musieli zwraca¢ sie do lzby
Lwowskiej i traci¢ przez to wiele czasu i pieniedzy, a kazdy znajacy stosunki
przyzna¢ musi, ze takie osobiste zwracanie sie do reprezentantow lIzb jest
nader czeste.

Z Wydziatu Izby Adwokatéw w Samborze, dnia 17. pazdziernika 1931.—
Prezes lzby: Dr. Steuerman m. p. — Czlonek Wydziatu Dr. Syrop m. p.

Uwaga Redakcji:

Nadmieni¢ nalezy, iz otrzymaliSmy od Izby Samborskiej réwniez utozo;
ny przez jej Wydzial, a wzglednie przez sedziwego i wielce zastuzonego, wie-
loletniego jej Prezesa Dra J6zefa Sfeuermana catkowity ,,Projekt ustawy o
ustroju adwokatury", wydrukowany i wysiany do Ministerstwa Sprawiedli;
wosci oraz do czynnikéw ustawodawczych. W towarzyszacej temu projekto-
wi, réwniez wydrukowanej, odezwie datowanej 2 listopada 1931, a podpi;
sanej przez Prez. Dra Steuermana streszczono zasady tego projektu z wy;
sunieciem na czoto tej mysli przewodniej, iz ma to by¢ projekt ,,ztotej drogi
Srodkowej miedzy nieograniczonym samorzadem, a zanadto Sciesniaijgcemi
ja postanowieniami projektu rzgdowego'l — Niestety: nie mozemy sie za;
grza¢ do szeregu bardzo dalekich i naszem zdaniem tez juz poza ,,zloty $ro=
dek" wykraczajacych ustepliwosci tego projektu. Zawiera on bowiem szereg
koncesyj, przeciw ktorym — o ile nam z catego szeregu rezolucyj zapadtych
na Walnych Zgromadzeniach wszystkich innych lIzb adw. oraz z licznych
juz publikacyj prasowych przywoédcéw duchowych palestry wiadomo —
zwraca sie jednolita opinja wszystkich innych Izb.

Zdajemy sobie jasno sprawe z tego, ze zwarta opinja stanu adwokackiego
catej Polski, a nawet opinja calego spoteczenstwa, nie wiele zawazy w tej
chwili na szali, bo nie zdota przekona¢ ani wzruszy¢ obecnego p. Ministra
Sprawiedliwos$ci i stojgcego za nim obozu BB. Wszelkie tez dotychczasowe
poselstwa i protesty, nie wylgczajac istnej ,,Kanosy', odbytej przez Naczelng
Rade adwokacka u Ministra Sprawiedliwosci w dniu 31 pazdziernika b. r.,
spotykaja sie w tem miejscu z nieprzejednanem i niedwuznacznem: non pos=
sumus. Nie wynika z tego jednak bynajmniej, izbySmy mieli pod dewizg
»ztotej drogi srodkowej" posuwaé sie po niej na kleczkach — tylko chyba
po to, aby autoréw i protektoréw rzgdowego projektu, utwierdzic¢ jeszcze takze
moralnie w przeswiadczeniu, ze planowany przez nich ustréj adwokatury
jest wiasnie taki, jaki sie adwokaturze nalezy i ze ona sie szybko i fatwo
w te ,,postuszng autonomje" wiozy... Szkoda wiec, bardzo szkoda, ze Izba
Samborska, w osobie i projekcie swego czcigodnego Prezesa wystapita luzem
— w sprawie, wymagajacej nieodzownie jak najwiekszej solidarnosci i jedno;
litoSci postepowania przedstawicielstwa urzedowego catej palestry polskiej.

Z wydawnictw nadestanych.

— Notarjat i Hipoteka. Czasopismo poswiecone sprawom ustro;
jowym i zawodowym notarjatu i hipoteki. Wychodzi 10;go i 25;g0 kazdego
miesigca. — Zeszyty Nr. 1 do 6. Rok I. — Kierownik pisma: Wiktor Natan;
son; redaktor: Alojzy Piotrowski; wydawca: Zwigzek pracownikéw notarja;
uli i gipoteki, Zarzad gtowny. Adres red. i admin.: Warszawa, ul. Kapucyn;
ska 6.

Artykut programowy czerpie racje powotania tego organu do zycia stad,
iz obecnie, w dobie dgznosci do unifikacji, a zarazem reformy ustroju no;
tarjatu i hipoteki w Polsce, ,notarjat polski tgcznie ze swymi pracownikami
znajduje sie w sytuacji osobliwej i przetomowej”. — ,,W chwili, gdy pro;
jekty ogolnopolskich ustaw notarjalnej i hipotecznej stajg sie¢ przedmiotem
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rozwazan, bezposrednio poprzedzajacych wypracowanie projektéw ostatecz*
nych, w chwili, gdy plenigce sie w czeSci spoteczenstwa fatszywe poglady
na istote pracy notarjalnej doprowadzajg do szkodliwych i zgubnych ze sta*
nowiska interesu publicznego koncepcji reformistycznych, w chwili, gdy na
notarjat prowadzony jest z réznych stron atak podjazdowy, jak gdyby po*
przedzajacy i przygotowujgcy uderzenie decydujgce — w takiej chwili nie
moze zbrakng¢ w stolicy Panstwa placoéwki piSmienniczej, ktéraby owo ude*
rzenie uprzedzi¢ usitowata, podejmujac ze swej strony ofenzywe w obronie
zywotnych praw i intereséw notarjatu i hipoteki, jakotez pracownikéw tych
instytucji, w imie dobrze rozumianego interesu publicznego". — W szczegot*
nosci dazy ,Notarjat i hipoteka"™ do tego, aby zamierzona ogélno*polska
ustawa hipoteczna oparta byta na zasadach hipoteki polskiej z r. 1818", al*
bowiem zdaniem Redakcji jest to ,,prawo poczete z mysli polskiej i gteboko
zespolone z zyciem wiegkszosci spoteczenstwa'. — Z dalszych ustepow tego
artykutu wynika, ze wydawnictwo pragnie zarazem dostarcza¢ swym czytel*
nikom ,,niezbednych wiadomosci i wskazan, ktoreby staty sie czynnikiem*
wplywajacym na nieprzerwane podnoszenie poziomu notarjatu polskiego™.

Aczkolwiek nie we wszystkiem przyklasng¢ mozemy dgznosci nowego
czasopisma, a zwiaszcza dgzeniu do oparcia ogélnopolskiej hipoteki na za*
sadach prawa z r. 1818 w imie tak wielce mistycznych i problematycznych
kryterjow, jak ,,poczecie z mysli polskiej' (?) Ilub ,,gtebokie zespolenie
z zyciem wiekszosci spoteczenstwa'™ — (co przeciez o najgorszych nawet
ustawach, gdy sie porzadnie zestarzejag, mozna spokojnie twierdzi¢) — to
jednak musimy zarazem na podstawie przeglagdu wydanych dotychczas czte*
rech numerdw tego czasopisma stwierdzi¢, iz zawierajg one powazne zadatki
pozytecznej dziatalnosci korporacyjnej i zawodowoso$wiatowej. Omawiajg
one bowiem w szeregu artykutéw aktualne zagadnienia ustrojowe i gospo*
darcze notarjatu i hipoteki, a pozatem zawierajg zwiezte omoéwienia kwestyj
prawnych z praktyki notarjatu i przeglad dotyczacego orzecznictwa sgdowego.

Sympatycznie uderzajg nas zwilaszcza enuncjacje Redakcji nowego cza*
sopisma w przedmiocie rzgdowego projektu ordynacji adwokackiej w Nrze 3
notatka p. t. ,,O wolno$¢ adwokatury™ oraz w Nrze 4 artykut
wstepny p. t. ,,Adwokatura w ogniu”. Do$¢ przytoczy¢ z tych enun*
cjacyj te oto zdania: ,,Wolna adwokatura to wszak jeden z podstawowych
czynnikéw prawidtowego wymiaru sprawiedliwosci. Jest to pewnik, nabyty
przez cztowieczenstwo w wyniku diugich i bolesnych doswiadczen dziejo*
wych, i wszelka walka, wypowiedziana tej zasadzie, jak wog6le kazdemu
pewnikowi, musi sie skoniczy¢ niepowodzeniem i to nie bez strat dla ca*
tosci"'. — ,,Adwokatura i notarjat — to dwa bratnie zawody". — ,,Adwokat
w kancelarji notarjalnej jest rownie wazkim czynnikiem réwnowagi zycia
prawnego, jak przed kratkami sgdowemi. Tu, jak tam, staje si¢ on rzeczni*
kiem prawa, ujmowanego w plaszczyznie interesow zyciowych strony, ktorg
reprezentuje’. — ,,Sedzia orzekajacy rozstrzyga, a notarjusz — jednoczy.
Ale tak w jednym, jak w drugim wypadku, udziat adwokata, gtoszacego pra*
wo, jest dla réwnowagi zycia prawnego nieodzowny". — ,Jezeli adwoka*
tura, majagca za sobg tak Swietne tradycje i litere obowigzujacego prawa*
toczong walke przegra, to o ilez zmniejszajg sie szanse zwyciestwa notarjatu
polskiego, przed ktérym perspektywa walki o niezalezno$¢ i samorzgdnosé
dopiero sie otwierajgl‘..

Zdania powyzsze dowodzg wysokiego uswiadomienia kierownictwa no*
wego czasopisma nietylko juz pod wzgledem stanowym, lecz tez ogélnie*
spotecznym i panstwowym. Odcinajg sie¢ one nader dodatnim kontrastem od
zawistnych, a nawet niekiedy zjadliwie demagogicznych wzgledem palestry
artykutow, jakie zachowaly sie w smutnej u nas pamieci z laméw starszego
organu notarjalnego (wychodzgcego zreszta w dos¢ nieregularnych i duzych
odstepach czasu): krakowskiego ,,Przegladu notarjalnego™ w okresie zwia*
szcza projektdw do obecnej ustawy stemplowej.

W przeswiadczeniu, ze sojusz ideowy miedzy adwokaturg a notarjatem
polskim we wspoélnej walce o niezaleznos¢ i samorzadnos¢, wyjdzie im obu
a zarazem Panstwu na pozytek, witamy ,,Notarjat i Hipoteke" z zyczeniami
wytrwania i powodzenia. — (L).
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O organizacji i funkcjonowaniu instytucji ubezpieczen spo-
tecznych, Rozp. P.'R. z dnia 29. listopada 1930 (Dz. U. R. P. Nr. 81, Poz.
635) opracowali L. Frankowska i E. Modlinski, Krakéw 1931.

Ledwo rok po ukazaniu sie doskonatego komentarza; pani Frankowskiej
do ustawy z 19/V. 1920 o obowigzkowem ubezpieczeniu na wypadek cho®
roby (Dz. U. Nr. 44, poz. 272), zaszta konieczno$¢ opracowania nowo w®
danego rozporzadzenia z 29. listopada 1930, zmieniajacego przepisy ustro®
jowe i kompetencyjne instytucji ubezpieczeh spotecznych: To tez wydawcy,
powodowani wzgledami oportunistycznemi (por. Przedmowe), przystapili do
opracowania rozporzadzenia celem utatwienia nalezytej w niem orjentacji.
I rzeczywiscie taki charakter ma komentarz. Przepisy bowiem rozporzadze®
nia wydawcy omawiaja z punktu widzenia dotychczasowego ustawodaw®
stwa i wskazujg na zmiany, przez rozporzadzenie wprowadzone. Oczywiscie,
wobec takiego ujecia przedmiotu ma komentarz, jako doskonale opracowa®
ny, wybitne znaczenie aktualne, ale tez tylko aktualne.

Jak z motywow wynika, nie zamierzali tworcy rozporzadzenia naruszyc
przepiséw materjalnych w zakresie ubezpieczen spotecznych. Z zestawienia
jednak art. 5 ust. I. i Il. z art. 6. ust. . wynika, ze kwestja, czy obywatele
panstw obcych mogg by¢ cztonkami kasy chorych (wzgl. zakfadow ubez®
pieczen spotecznych, art. 34) jest przesadzona, chociaz jest to postanowie®
nie tresci materialnej. Odnosnie do uwagi 2) przy art. 8. zauwazy¢ nalezy,

ze rygor art. 10. ust. Il. jest bez znaczenia, odnosi sie bowiem jedynie do
najblizszych wyborédw. Ze wzgledu wiec na brzmienie art. 10. ust. I. 1 2)
tatwo obej$¢ art. 8. Tem bardziej, ze sankcja art. 10. ust. Il. nie powstrzyma

nikogo, w szczego6lnosci chcagego uwolni¢ sie od cztonkostwa rady w danej
kadencji. Art. 15 (por. tez art. 37) ust. I. odrdznia terminy; zwotanie rady
i odbywanie posiedzenia przez rade. Wskutek tej réznicy jest przepis uste®
pu Il. tegoz artykutu lex imperfecta. Przewodniczacy musi wprawdzie w ter®
minie rade zwotaé, ale termin odbycia posiedzenia moze wyznaczyé swo®
bodnie, byleby w granicach, wskazanych w ust. I. Niewatpliwie zamiar ko®
dyfikatoréw byt inny, jednakze w rozporzadzeniu nie znalazt wyrazu. Art. 19
ust. 1V. nie oznacza czasokresu, w obrebie ktérego obowigzany jest prze®
wodniczacy komisji Swiadczeniowej zawiesi¢ jej uchwate i wnie$¢ sprawe na
rade zarzadzajacg. Przeto przepis ten dwojako mozna interpretowac: albo
przewodniczacy obowigzany jest prawo swoje wykonaé bezposrednio po
uchwale, albo tez nie jest w tym obowigzku zadnym krepowany terminem,
a w tym wypadku jest ten przepis bez sankcji. Nie nasuwa natomiast takich
watpliwosci art. 17. ust. 1., gdyz przewodniczacemu rady zakre$la czasokres.

Jeszcze wspomnie¢ nalezy o art. 27. ust. I., ktory okresla stosunek stuz®
bowy pracownikéw Kas Chorych jako prywatno®prawny. Przepis ten na®
suwa kwestje, kto podpada pod pojecie ,,pracownika', w szczeg6lnosci czy
zakres jego obejmuje réwniez dyrektorow i lekarzy naczelnych Kas Cho®
rych, tudziez ich zastepcow. Sprawa ta jest dlatego watpliwa, ze dyrektor
i lekarz naczelny tworza dyrekcje, ktérg rozporzadzenie nazywa organem
Kasy Chorych (art. 21. i 23.). Nastepnie jest caty szereg postanowien, ktore
wskazujg na odroznianie dyrektora i lekarza naczelnego od pracownikéw
Kas Chorych. W konicu, nie jest pojecie ,,pracownik' ustalone i jednoznaczne,
por. art. 9. ust. 1. (pracownik ubezpieczony), art. 22. 1 5) zna obok po®
jecia ,,pracownik' takze drugie ,urzednik', wreszcie art. 27. nazywa za®
trudnionych w Kasach Chorych ,,pracownikami®. Mutatis mutandis nasuwa®
ja sie te same watpliwosci ze wzgledu na art. 41. ust. 4.

Na str. 65 w uw. 1) w drugim wierszu zamiast 19/V. 1920 ma by¢ 29/XI.
1930, na str. 215 w trzecim wierszu, a na str. 217 w czwartym wierszu za-
miast 82 ma by¢é 80. W art. 44. ust. Il. L 2) zamiast ,,Swiadczenia" (tak tez
jest wtekscie Dz. U.) ma by¢ ,,Swiadczeniach' (por. zresztg art. 19. ust. 1. 1 2).

Mgr. lIzrael Blei.
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Przemgs%aw Dabkowsld, Miscelanea archiwalne, 1431— 1816,
Lwoéw, 1930, Pamietnik Hlstoryczno*Prawny pod redakcja Przemyslawa Dab*
kowskiego, t. X., z 2., str. 98.

Praca o wielkiem znaczeniu dla literatury historyczno*prawnej, ktorej
zasoby wybitnie pomnazajg ogtoszone przy niej dokumenty (65). Tem bar*
dziej, ze sg to dokumenty rzadkie: 11 listow odpowiednich (dotychczas zna*
no tylko osiem innych), 9 dokumentéw, odnoszacych sie do prawa przewoz*
nego, 7 do prawa taziebnego i szereg innych. Autor, znakomity uczony, tak
w tem wydawnictwie, jak w licznych innych pracach, (por. szczegélnie
Zwierciadto szlacheckie), zmierza do przedstawienia prawa minionych wie*
kéw w zywych obrazach. Przyczynia sie to niezmiernie do zrozumienia in*
stytucyj prawnych i zapoznaje z niemi czytelnika w drodze bezpos$redniej.
Z ogtoszonych dokumentéw na szczegdlng uwage zastuguja listy odpowiednie.
Wystane przez obrazonego, jego krewnych, przyjaciot lub stugi, opatrzone
podpisem wiasnorecznym, obok ktérego wyciskano nieraz piecze¢ herbowa,
doreczone byty przez woznego sadowego i dwdch szlachty. Tres¢ ich byta
rozmaita: przerazajgca gwattowng grozba (nr. 7), lub spokojna, dobrotliwa
prawie (nr. 3). Zapowiadano bezwzgledng walke na smierc i zycie, wszedzie
i 0 kazdym czasie, lub tez warunkowano ja: ,,...Ale kazdy z nas bez osoby
przyjaciela i towarzysza naszego, to jest Tomasza Kolczynskiego, pokoj kaz*
dy z nas z tobg zachowuje" (nr. 13). Orjentacje wsrod zamieszczonych do*
kumentéw ulatwiajg uwagi Autora przed kazda prawie zapiska, wskazujgce
na rodzaj jej tresci. Do tego tez celu przyczyniajg sie dotgczone dwa wy*
kazy, a to dokumentoéw, oraz nazwisk 0s6b i miejscowosci.

Mgr. lzrael Blei.

Dr. J. S. Langrod, Res iudicata w prawie administracyjnem,
Krakow, 1931.

Autor ustala przedewszystkiem droga polemiki naukowej pojecia pra*
womocnosci formalnej i materjalnej aktéw administracyjnych, przyczem
zwalcza krancowe ich przeciwstawianie przez teorje, dochodzac do wniosku,
ze podziat uzasadniony jest tylko pod katem widzenia skutkéw prawomoc*
nosci. Pojecie bowiem prawomocno$ci materjalnej jest nadrzedne w stosun*
ku do pojecia prawomocnosci formalnej. Autor akceptuje tez subtelng dy*
stynkcje, czyniong przez Teznera miedzy pojeciem ,zwigzania wiladzy jej
wiasnemi aktami' a instytucjg prawomocnosci (akt admin. odpowiadajgcy
przepisom ustawy nie moze by¢ zastgpiony przez wiadze innym aktem,
sprzecznym z ustawa, chociaz akt ten formalnie nie urdst jeszcze w moc
prawa).

Widzac réznice miedzy prawem publicznem a prywatnem w technice
prawnej, a zrodto tej réznicy w pojeciu ,,service public’ i uwazajac, ze istotg
administracji jest nie tylko egzekutywa, lecz takze dziatalno$¢ twdrcza, for*
mutuje Autor zagadnienie rei iudicatae: co przewaza w razie kolizji, prawo
prywatne (quieta non movere), czy tez interes publiczny? Cel administracji
(service public) kaze oddaé¢ przewage na rzecz bienetre public.

Sam fakt istnienia aktu admin. nie moze uzasadnia¢ jego legalnosci.
Akt admin. musi by¢ zdziatany zgodnie z interesem publicznym. Gdy jednak
przez uptyw czasu staje sie wadliwy, musi by¢ zmieniony. Ta zmiennos$¢
»staje sie immanentng wiasciwoscia normy spotecznej, ktéra po pewnym
czasie z reguty staje sie antispoteczng' (str. 63). W prawie administracyjnem
nie moze decydowa¢ prawda formalna, zatem res iudicata pro veritate non
habetur. Ewentualna za$ obawa przed dowolnoscig wtadzy administracyjnej
jest ptonna wobec kontroli dziatalnosci urzedéw administracyjnych. — Po*
dalismy oto tylko kilka istotnych rzutéw mysli tej publikacji odznaczajacej
sie duzg gruntownoscig, opanowaniem literatury oraz przedmiotowego
orzecznictwa N. T. A. 1 ujmujgcym wyktadem.

Mgr. lzrael Blei.
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Stanistaw Rachwat, Jan Alupek i jego ,Opis miasta Lwowa"
z poczatku XVII. wieku, Wyd. ,Wschéd™ pod redakcja Przemystawa
Dabkowskiego, 1. VI, Lwow 1930.

W czterech czeSciach swej pracy zamieszcza Autor: 1) biografje i rys
tworczosci Alupeka, 2) tacinski tekst jego historji miasta Lwowa (uzupetnia*
ny przez Autora w nadniszczonych miejscach), 3) polski przektad tegoz, oraz
4) jeden wiersz Alupeka. Zadaniem Autora byto wykazaé, ze Alupek zastu*
guje na miano pierwszego historyka miasta Lwowa, albowiem ,,Opis" swdj
pisat na podstawie skrzetnie zebranych materjatow zrodtowych. Tezy swej
dowodzi Autor obszernemi przypiskami do polskiego przektadu. ,,Opis"
Alupeka byt juz przerabiany i ttumaczony, lecz btednie (str. 9). Obecny prze-
ktad jest dobry i przejrzysty. W niektérych miejscach odstapit Autor od
wiernego tlumaczenia na rzecz potoczystosci jezyka przektadu, chociaz nie
zawsze to byto konieczne. | tak na str. 27, w ust. Ill., opuszczono w prze*
ktadzie wyraz ,liberorum"”, cho¢ stowa ,mascula progenies liberorum"
(str. 10) wskazujg na istnienie takze potomkéw zenskich, co nie wynika
z terminu ,,meska linja". W tekscie facinskim: ,,lacobus enim Szwinka co*
gnominatus™ (str. 13), w przektadzie: ,Jakob Swinka" (str. 31). Dalej za*
ciera sie styl tekstu w takich wypadkach, jak np. ttumaczenie stow ,,sanctis*
sime vixit et arctissimam vitam egit" (str. 15, por. str. 36), lub ostatniego zda*
nia ust. 1. na str. 17 (por. str. 39), zob. tez opuszczony w przektadzie spdjnik
Lham' (str. 21, ust. Ill., w. 5, por. str. 45). Ten sam termin la¢. ,.,emporium"
jest réznorako przez Autora ttumaczony: ,,miejsce sktadu handlowego (str.
39), ,,skfad handlowy' (str. 33), ,,emporjum® (str. 33, 46). Natomiast dwa od*
mienne wyrazy ,,nobilis™ (str. 13) i ,,generosus™ (str. 18) ttumaczy Autor
stowem ,,szlachetny" (str. 31, 41), a wyrazenie ,,primarii nobites" (str. 14) —
»hajznakomitsze rody" (str. 34). Jeszcze wspomnie¢ nalezy o niedoktadnym
przektadzie przymiotnikow t. zw. stanowych: ,,Potentissimi'* (str. 10) na ,,pa*
nujgcego™ (str. 26), ,,Venerabilis* (str. 15) na ,,Czcigodny maz" (str. 36),
»generosi' (str. 18) na ,szlachetnego™ (str. 41). Przymiotniki te, jako stan
oznaczajace, winny by¢ dostownie ttumaczone. Bledne jest rowniez thuma*
czenie wyrazu ,,olim™ (str. 18, ust. 111) na ,,niegdys" (str. 41), zamiast: ,,Swie*
tej pamieci''. ,,Generosus olim Dominus" nie znaczy wiec ,,sztachetny niegdys$
Pan", (a dzi$ juz nieszlachetny?) lecz: urodzony $p. Pan...

Mgr. lzrael Blei.

J. Chotodecki, Zaktadnicy miasta Lwowa w niewoli rosyj-
skiej 1915— 1918, Wyd »Wschdd™ pod redakcjg Przemystawa Dabkow*
skiego, T. VII., Lwow 1930.

Ksigzeczka ta jest dalszym ciggiem wiasnych przezyé czasu wojny S$wia*
towej i spostrzezen Autora, zawartych w tomie IV. ,,Wschodu" p. t. Lwow
w czasie okupacji rosyjskiej (3/1X. 1914—22/VI1. 1915). Tak te dwie prace,
jak réwniez Ks. Kazimierza Waisa, Wspomnienia z pierwszego roku wojny
Swiatowej (,,Wschod™ t. V.) stanowig razem trzy zabytki pamietnikarskie,
cenne dla dziejow Wschodniej Matopolski, szczegélnie Lwowa.

Pamietniki Autora czyta si¢ poczatkowo ze sceptyzmem ale i duzym po*
dziwem dla jego pamieci, ktora wytgcznie utrwalata jego spostrzezenia (str.
8 i 9). Obawy te rozprasza Autor dopiero na str. 75, gdzie czytamy, ze
w epoce porewolucyjnej, jeszcze w czasie swego pobytu w Kijowie ,,szkico*
wat wspomnienia z niewoti, niemniej wtasne pamietniki biograficzno*anegdo*
tyczne". Autor nieraz wychodzi poza ramy pamietnikdéw, a to, gdy kresli
dzieje, doszte do jego wiadomosci drogg posrednig, n. p. losy zaktadnikow
wyznania mojzeszowego (99—103). Po przybyciu bowiem 37 zakfadnikéw
m. Lwowa do Kijowa, podzielit ich policmajster Gornostajew na dwie grupy:
chrzescijanska i zydowska. Pierwszg ulokowano w ,,Polskim domu arestnym",
drugg w domah wieziennych, urzadzonych przez ,,Kijowski komitet zydoéw*
ski“, a stad wystano jg do Niznego Nowogrodu nad Wotge. Pierwsza grupa
natomiast pozostata w Kijowie przez caty czas niewoli. Stad z kohcem 1917 r.
i w pierwszych miesigcach 1918 r. zaktadnicy rozmaitemi drogami opuscili
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ziemie rosyjska, Swiadka ich strasznych przejs¢ i cierpien. Niektorych jednak
pokryty kurhany okolic Kijowa.

Chociaz Autor przezyt marzec 1917 r. w Rosji, opisuje jedynie pobieznie
owczesne zdarzenia. Potozenie jego bowiem nie pozwalato na blizsze za?
poznanie sig¢ z niemi. Mgr. lzrael Blei.

Przepisy o organizacji gmin wyznaniowych zydowskich, opra?
¢owali J. Grynsztejn i S. Kerner, Warszawa, 1931.

Przepisy rozporzadzenia niemieckich wtadz okupacyjnych z 1/X1. 1916 r.,
wydane dla obszaru t. zw. generat?gubernatorstwa warszawskiego, ustalajgce
organizacje zydowskiej spotecznosci wyznaniowej, znowelizowat dekret Na?
czelnika Panstwa z 7/11. 1919 r. i rozciggnat na caty obszar b. Krélestwa Kon?
gresowego. Nastepnie Rozp. R. M. z 28/X. 1925 r. i Rozp. P. R. z 9/111 1927 r.
rozszerzyty moc obowigzujaca tego dekretu na pozostate czesci b. zaboru
rosyjskiego. Gdy za$ Rozp. P. R. z 14/X. 1927 r. i 6/I111. 1928 r. uchylity usta-
wy ramowe austrjackg z 21/111. 1890 r. i pruskg z 27/VII. 1847 r. i w miejsce
ich wprowadzity postanowienia dekretu z 7/I1. 1919 r., otrzymala Rzeczy?
pospolita Polska jednolite przepisy ustrojowe dla gmin wyznaniowych zy?
dowskich. Z ta chwilg powstata potrzeba zebrania tych przepiséw, tem bar?
dziej, ze obok rozporzadzeh wyzej wymienionych, wydane zostaty liczne
inne przepisy (np. Rozp. M. W. i O. P. z 24/X. 1930 r. w sprawie regulaminu
wyborczego dla gmin wyznaniowych zydowskich). Prace te przedsiewzieli
wydawcy. Zebrali nie tylko postanowienia, dotyczace ustroju gmin zydéw?
skich i nadzoru nad niemi, tecz réwniez przepisy, pozostajace w zwigzku,
a wiec o rabinacie, skltadce gminnej, urzadzeniach i zakladach wyznaniowych
i t. d. Co wiecej, wydawcy zebrali nawet przepisy z réznych dziedzin praw?
nych, a majace taczno$¢ ze sprawami gmin wyzn. zyd. Cytowanie takich
przepiséw pozornie tylko wydaje sie zbedne. Nalezy bowiem zwazy¢, ze
przy niektérych przytoczone jest dotychczasowe orzecznictwo, lub powotane
sg postanowienia prawne, dotyczace kwestji, zwigzanych ze sprawami Zwigz?
ku Religijnego.

Przepisy gospodarczo?finansowe, ogtoszone w omawianem wydawnictwie
doznaly zmiany wskutek Rozp. M. W. i O. P. z 9/IX. 1931 r. w sprawie go?
Spodarki gmin wyznaniowych zydowskich. Rozporzadzenie to okazato sie
juz po wydaniu niniejszego zbioru. Normuje ono postepowanie przy uchwa?
laniu i zatwierdzaniu budzetu przez wiadze nadzorczg, ktéra rownocze$nie
zatwierdza listy skladek i uchwaly w sprawie optat, przedstawione jej wraz
z projektem budzetu.

Mgr. lzrael Blei.

Z skrytki wolnych mysili.
Astrologja biatych plam.

Od kilku tygodni, odkad w Warszawie toczy sie historyczny proces
w mozliwie niewielkiej, kolumnowej sali historycznego patacu Paca, czytam
kilka dziennikéw réznomiejscowych, z ktorych atoli nie moge nigdy z po?
zadana doktadnoscig dowiedzie¢ sig, co mowig oskarzeni, $wiadkowie i 0?
broncy. Jeszcze wzglednie najscislej oddaje prasa enuncjacje pp. przewodni?
czacego, prokuratora i $wiadkow oskarzenia.

Gdy konfrontuje miedzy soba te dzienniki co do pewnych faz, epizo?
déw, incydentéw, a chocby tylko co do poszczegdlnych zwrotéw i wyrazow,
zauwazam niepodobng do wiary rozbiezno$¢ — catkiem nieraz tak, jakgdyby
dzienniki nie wiedzialy zgota, co nalezy, a czego nie nalezy ogtaszaé, lub
jakby zdawaly sprawe nie z tej samej rozprawy.

Lecz, co mnie najbardziej ostupia, a nawet ogtupia, to owe liczne, coraz



Str. 512 Gt OS PRAWA Nr. 10

liczniejsze miejsca niezadrukowane. Wieksze i mniejsze, prostoboczne, biate
plamy — i to przewaznie w najciekawszych miejscach. llez pola dla naj*
ztosliwszych domystéw, ilez boisk piektosieznej fantazji, ile planisfery dla
horoskopéw ztowrdzbnych1 Spiritus fiat ubi vultl...

Obronca B. np. pyta $wiadka: Dlaczego stronnictwa lewicy w stosunku
do Rzadu byly opozycyjne? Swiadek na to... (biata plama). — Albo np.
obronca N. do sSwiadka X: Czy spotkat sie Pan kiedy z takiemi enuncjacjami
jak wywiady... (biata plamka). A na to $wiadek:... (biata plama). — Albo
tez obronca N. do innego Swiadka (p. Tragmpczynskiego): ,,Czy p. marszat*
kowi wiadomo o wypadkach, ze nie stosowano sig¢ do... (plamka) i czy to
wyrazato sie w jakichs...(plamka) gwattownych?"—Swiadek za$ na to: ,,0 ile
rozumiatem pytanie, idzie o zbrodnie, ktore... (plamka). Parokrotnie inter*
pelowatem, ale nie dostatem odpowiedzi... (plama)". — Lub jeszcze ciekawiej:
obronca S. skfada Sadowi pewne o$wiadczenie. M. i. tak rzecze: ,,Zgadzam
sie z oSwiadczeniem p. przewodniczacego, azeby o... (plamka) moéwic nie*
wiele,... (plamka) zostawiamy na boku. Nie mozemy o... (plamka), bo spo*
kojnie o tem mowi¢ nie wolno. Jezeli panowie... (plamka) to nie... (plamka)
tego procesu...

Skad sie biorg te plamy? — Skad te roje niedorzecznych przebaknien
i zajgknien w sprawozdaniach z najwiekszego procesu politycznego w Polsce
pomajowej? Czy mam moze przypuscic¢, ze ci wszyscy, ktdrym prasa wkilada
w usta owe plamy biate, pytali i zeznawali naprawde tak delirycznie? Ze
niepoczytalnym betkotem c¢wiartowali historyczng prawde? — Ba, nie moge!
Bo c6z zrobi¢ z tym fantem, ze w tych samych punktach zeznan, w ktorych
np. dziennik Iwowski imputuje $Swiadkowi deliryczny betkot, dziennik
warszawski lub poznanski przypisuje temuz Swiadkowi perjod
zeznan bezwzglednie poczytalnych, a nawet we wszystkich szczegétach jasno
rozwinietych bez najmniejszej biatej plamki? — | vice versa: dziennik np.
lubelski poczynit kilka plamek w miejscach, ktére w dzienniku Iwéw;
skim i bydgoskim sg najszczelniejszym drukiem wybrukowane. Tem*
samem hipoteza niepoczytalnosci odnosnych uczestnikéw procesu upada.
Astrologja biatych plam okazuje sie dla réznych dziennikéw zgota ro6zna.
Co dla jednego jest biate, to dla drugiego czarne, dla trzeciego moze nawet
czerwone lub zokte.

Alez dlatego wiasnie wykluczam stanowczo, izby z tem wszystkiem mia*
fa jakikolwiek zwigzek cenzura. Boe rzecz jasna, ze tak rozbieznemi kon*
fiskatami nie mogtaby ona zadnego celu dopigé. Wszak zresztg przebieg roz*
prawy brzeskiej rozgtasza dos¢ doktadnie prasa zagraniczna, a pozatem
i przedewszystkiem: nie moge na zaden sposob uwierzy¢, aby ktorykolwiek
funkcjonarjusz cenzury prasowej konfiskowat enuncjacje z jawnej roz*
prasy sagdowej — i to enuncjacje, ktorym czynnik najbardziej autorytatywny
— przewodniczacy rozprawy — nie miat nic do zarzucenia.

Co6z wiec mysle¢ o biatych plamach? — Dochodze do wniosku, ze pra*
sa ex re procesu brzeskiego zmieszata rozmysinie dziat sprawozdawczy
z dziatem szaradowym i tamigtéwkowym, urzadzajac z czytelnikami pewne*
go rodzaju zabawe towarzyska, polegajagca na proébie inteligencji, fantazji
i cierpliwosci.

Zgodzimy sie wszyscy na to, ze takie ¢wiczenie wiadz i sit duchowych
bywa naogét pozyteczne. Wyjawszy moze jednak ogdt bezrobotnych i ban*
krutéw. Ci bowiem sg krngbrnymi czarnowidzami i nie odgadujg ani nie
wrézg nigdy nic dobrego; tracg owszem fatwo na szaradach cierpliwo$é
i zmysty.

LEX.



