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Komitet opinjodawczy ,,Gtosu Prawa“

w stuzbie prawoznawstwa.

Nadmierna, goraczkowa rzektbys, produkcja ustaw i rozpo*
rzadzen, usitujgca wszelki przejaw czy odruch zycia uregulowac
i uprawomocni¢c — w zwigzku z zywga twdrczoscig ustawodaw*
stwa unifikacyjnego, wznoszacego nowy system prawny na gru*
zach pozaborczego, jednak nie bez (nieuchronnego) uzycia wielu
tegoz fundamentéw i sktadnikéw — sprawia, ze prawnictwo za*
wodowe polskie znalazto sie w szczegdlnego rodzaju niedoli, spo*
tecznej i moralnej, dawniejszemu pokoleniu zgota nieznanej.

Adwokat zaréwno jak sgdownik winien posiadac petng i /a*
chowg znajomos$¢ catego w panstwie i w samorzadzie obowigzu*
jacego ustawodawstwa, bez ktorej swoich szczytnych zadan za*
wodowych sumiennie spetniaé nie moga. O ilez rozleglejsza
i gruntowniejszag musi byc ich wiedza prawnicza od wiedzy tych,
co swojg edukacje prawnicza ukonczyli na Wydziale prawa, by
nastepnie przejs¢ do zawodu nieprawniczego lub tylko ubocznie,
sporadycznie mieé do czynienia z prawem!

Dzi$ jednak tradycyjna, uswiecona w praWodawstwach ma*
ksyma — wielokrotnie zresztg w pismiennictwie pietnowana jako
nieziszczalna i krzywdzaca fikcja — ze kazdy obywatel, chocby
prostaczek ostatni, nie moze si¢ wymawia¢ nieznajomoscig pra*
wa nalezycie w dzienniku ustaw promulgowanego, wychodzi na
ironje tragiczng zawodowego, panstwowo upowaznionego znaw*
stwa prawa — na jedng z naszych najdotkliwszych dolegliwosci
zyciowych. StaneliSmy wobec nieprzejrzanej ¢my nowych, nieby*
watych zagadnien prawnych, ktorych rozstrzygniecie nastrecza
nam niejednokrotnie tak niemal niepokonalne trudosci, jakgdy*
bySmy sie prawa nigdy nie uczyli. Z jednej strony bowiem niema
mowy o mozliwosci opanowania wszystkich dziedzin obowigzujg*
cego prawa, a z drugiej istnieje ogromna ilo$¢ przepiséw niejas*
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nych lub w praktyce wcale jeszcze niewyprébowanych — obok
olbrzymiego multum najwyzszo*sagdowych prejudykatéw, jakze
czesto rozbieznych i kkdcacych sie z soba!

Staty sie do reszty fikcjami egzaminy sedziowskie i adwo*
kackie, sktadane rzekomo — podtug obowigzujgcych przepisow
(art. 259 ustr. sad. powsz. i art. 111 ustr. adw.) — ze wszystkich
dziedzin prawa, ktérych znajomos¢ jest potrzebna na stanowisku
sedziego i prokuratora lub w zawodzie adwokackim: bo egzami*
natorzy musieliby chyba zada¢ od aplikantow szerszej i dosko*
nalszej erudycji, nizli sami posiadajg. | najwyzsze czestokroc
czynniki ustawodawcze i rzadowe — zlewajace sie dzi§ w Polsce
w jedno — nie majg moznosci opanowania wiedzg chocby tylko
tych ustaw, rozporzadzen, regulaminéw i reskryptow, ktére sg
przez nie podpisywane...

Nie daje sie opisaé, jak upokarzajacem jest potozenie adwo*
kata lub i notarjusza, nie umiejagcego udzieli¢ dos¢ rychto porady
prawnej dopraszajgcemu sie 0 nig klijentowi lub nie umiejgcego
zdziata¢ zadanego mu przez klijenta aktu prawnego, zadanej czym
nosci sadowej. Nieopisanie tez ublizajagcem staje sie potozenie
sedziego, ktory w orzeczeniu swem lub na rozprawie — zatem
publicznie wobec og6tu, widzacego w nim uosobienie $wiattosci,
symbol znawstwa ustaw (iura novit curia!) i ostoje praworzagdu—
ujawnia niedostateczng znajomos$¢, ba nawet niekiedy catkowity
nieznajomo$¢ norm, niezbednych nietylko juz do egzaminu, lecz
wprost w danej sprawie, aktualnie, niezbednych — i gdy do*
piero instancja wyzsza lub nawet adwokat w jego wiasnej instan*
cji ,,0bjasnia* go o wiasciwym przepisie, a tern samem publicznie
mu przygania...

A nie tudZmy sie co do tego, iz z tg ciezka niedolg spoteczng
i moralng zawodow prawniczych, idzie niechybnie w parze, nie*
tylko upadek ich publicznego autorytetu i zaufania w opinji spo*
lecznej, lecz, co wiecej: zanik powagi samego prawa w przeswiad*
czeniu spoteczenstwa. — ,,Gdy nikt nie jest dostatecznie pew*
nym tego, co jest prawem i czego ono wymaga, to wielez ono
warte i Jakiez jego znaczenie panstwowe i obyczajowe?"...

Rezultaty i wptywy takiego rozumowania ,,pospolitego™ oby*
watela ujawniajg sie na kazdym kroku w pozyciu prawnem, bez*
skrupulatnoscig zaréwno w ksztattowaniu stosunkéw zyciowo*
prawnych, jak niemniej w doborze $rodkéw i metod sadowej
walki o prawo. A bezskrupulatno$¢ ta szerzy sie tem niepoha*
mowaniej, gdy nierzadko i z wyzszych regionéw zycia panstwo*
wego dochodzi naszych uszu chrzest prawa ,,naginanego™ — jak
sie to zwysoka mieni¢ zwykto — do ,,koniecznosci" zyciowych
czy panstwowych...

*

Catkowicie i odrazu tej niedoli zaradzi¢, nikt z nas nie jest
mocen. Ale w pewnej, do$¢ istotnej czesci, na pewnym znaczacym
odcinku prawa stosowanego, mozemy wspolnym wysitkiem, or*
ganizacja samopomocowa, duzo dobrego i trwatego zdziatad.



Nr. 2 GLOS PRAWA Str. 59

Nadchodzace od szeregu tat do redakcji czy redaktora Giosu
Prawa, sporadyczne, tecz w ostatnich latach, coraz czestsze pro$*
by czytelnikbéw o wyrazenie opinji o konkretnych, z danej spra*
wy — sagdowej, urzedowej lub kontraktowej — wyniktych kwest*
jach prawnych lub zapytania w kwestji, czy i jakie do danego za*
gadnienia istnieje orzecznictwo najwyzszosgdowe, nasunety nam
juz wcale dawno mysl — jedng z rzedu tych, o ktorych w razie
realizacji zwykto sie mawiac, iz ,wisiata w powietrzu" — mysl
zorganizowania przy redakcji ,,Gtosu Prawa" samopomocowej
stuzby prawnej, w postaci Komitetu Opinjodawczego, ztozonego
z wybitnych prawnikow — teoretykdw i praktykéw — posiada*
jacych specjalne znawstwo poszczegélnych dziedzin prawa, kto*
ryby za skromnem wynagrodzeniem, udzielat swoich opinij praw*
nych oraz wskazéwek do orzecznictwa i literatury, na zapytania
naszych czytelnikbw, a to — zasadniczo! — wylacznie tylko ad*
wokatom, notarjuszom i sgdownikom, tym ostatnim jednak bez*
ptatnie, za zwrotem jedynie optat pocztowych.

Komitet ten bedzie sie sktadat z szeregu sekcyj, jako to: dla
prawa cywilnego i postepowania cywilnego, dla prawa handlo*
wego i dziedzin pokrewnych, dla prawa karnego i procesu kar*
nego, dla prawa miedzynarodowego prywatnego, dla prawa ad*
ministracyjnego, skarbowego i t. d,, a poszczegolne zapytania be*
dg zatatwiane — zaleznie od swej mniejszej lub wiekszej wagi
i zawitoSci — juzto jednoosobowo przez odnosnego referenta*
specjaliste juzto na podstawie narady kolegjalnej w tonie jednej
sekcji lub sekcyj potaczonych, przyczem narady te odbywaé sie
bedg badz na posiedzeniach, badz tez obiegiem koresponden*
cyjnym.

Szczeg6ty natury organizacyjnej i technicznej okres$li regu*
lamin, przez redakcje opracowac sie majacy, ktory Komitetowi
zostanie przedtozony do zatwierdzenia i bedzie nastepnie —
w najblizszym zeszycie Glosu Prawa — ogtoszony.

Nie wymaga to wywodow, iz zorganizowanie tej stuzby o*
pinjodawczej w zakresie prawa polskiego, a w danych razach
I zagranicznego, stanowi¢ bedzie nietylko istotny pozytek indy*
widualny dla zapytujacego, lecz — co jest rzeczg oczywistg —
bedzie tez miato donioste ogblne znaczenie, bo znaczacy wpltyw
na rozwoj i ksztattowanie sie prawa stosowanego w Polsce, zwia*
szcza, gdy niejedna opinja Komitetu niewatpliwie nada sie do
opublikowania. Niemniej tez poruszone w gronie Komitetu za*
gadnienia stanowi¢ beda cenny materjat praktyczno*naukowy dla
aplikantow zawodow prawniczych, a nawet dla ,klinik prawni*
czych" wzglednie seminarjéow Wydziatéw prawa naszych wszech*
nic.

O petnej zywotnosci naszej inicjatywy i chetnym oddzwieku,
z jakim sie ona spotkata juz dotychczas posréd szeregu wybitnych
prawnikéw, do ktorych sie redakcja Gtosu Prawa zwrdcita z za*
proszeniem do wspOtpracy opinjodawczej w projektowanym Ko*
mitecie, Swiadczy fakt, iz nieznaczna tytko cze$¢ zaproszonych
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wymoéwita sie od przyjecia funkcji przecigzeniem pracami inne*
mi, a wszyscy, bez wyjatku, uznali sie szczerymi zwolennikami
wprowadzenia naszej inicjatywy w czyn.

W szczeg6lnosci juz dotychczas raczyli nam os$wiadczy¢
swoj akces do Komitetu Opinjodawczego nastepujacy prawnicy,
przy nazwiskach ktorych notujemy dziedziny prawne specjalnie
uprawiane:

1) Prof. Dr. Maurycy Allerhand, Cztonek Kom. Kodyf.
(Lwoéw) — prawo cywyilne i handlowe, postepowanie cywilne;

2) Adwokat Dr. Maurycy Axer (Lwow) — prawo Kkarne,
proces karny;

3) Adwokat Dr. Zygmunt Fenichel (Krakéw) — prawo
cywilne, prawo pracy, ubezpieczenia spoteczne, postepowanie cy*
witne, prawo miedzynarodowe prywatne;

4) Prof. uniw. Dr. Stefan Glaser (Wilno) — prawo karne,
proces karny;

5) Prof. Stanistaw Go#gh, Cztonek Kom. Kodyf. (Krakéw)
— prawo cywilne, hipoteczne, postepowanie cywilne;

6) Adwokat Dr. Fryderyk Halpern (Stanistawéw) — pra*
wo cywilne, postep, cywilne;

7) Adwokat Dr. Leon Hartmann (Lwéw) — prawo skarbo*
we karne, proces karny;

8) Adwokat i notarjusz Dr. Franciszek Jaglarz (Poznan) —
prawo cywilne;

9) Dr. Alfred Kraus, Prezes Oddziatu Prokuratorji Gene*
ralnej (Krakoéw) — prawo cywilne w najobszern. znaczeniu i pra*
wo egzekucyjne;

10) Docent uniw. i adwokat Dr. Jerzy Stefan Langrod (Kra*
kow) — prawo i postepowanie administracyjne i przed Najw.
Trybunatem Admin.;

11) Adwokat Dr. Rudolf Langrod (Warszawa) «—prawo ad*
ministracyjne, w szczegélnosci podatkowe i nalezytoSciowe;

12) Adwokat Dr. Anzelm Lutwak (Lwoéw) — prawo cywil*
ne, handlowe, postep, cywilne; jako redaktor Glosu Prawa,
wchodzi z urzedu w sktad Komitetu;

13) Adwokat Dr. Zygmunt Nagérski, Cztonek Komisji
Kodyf. (Warszawa) — prawo cywilne, handlowe i dziedziny
pokrewne, proces cywilny;

14) Adwokat Dr. Leon Peiper (Przemys$l) — prawo karne,
proces karny, post. cywilne;

15) Prof. uniw. Dr. Kazimierz Przybytowski, Cztonek Kom.
Kodyf. (Lwow) = z powodu braku czasu, ograniczy sie do
dziedziny miedzynarodowego prawa prywatnego;

16) Adwokat Dr. Marjan Rosenberg, prof. Wyzszej Szkoty
Handlu Zagr., (Lwoéw) — prawo handlowe i gérnicze (naftowe
etc.);

17) Adwokat Dr. Kehos Schulbaum (Kotomyja) — prawo
cywilne, postep, cywilne;

18) Adwokat Dr. Jozef Skapski, Cztonek Komisji Kodyf,
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(Krakow) — prawo cywilne, handlowe, administracyjne, poste*
powanie cywilne;

19) Dr. Wiodzimierz Starosolski (Lwow) — prawo karne,
proces karny, prawo polityczne;

20) Adwokat Dr. S. Weinberg, senior (Lwow) — prawo
cywilne, postep, cywilne;

21) Adwokat Dr. Zygmunt Wusatowski, b. sedzia okr.
(Krakow) — postepow, cywilne, proces karny, sprawy admi*
nistr. emerytalne.

Lista powyzsza dozna jeszcze uzupetnienia.

Zaznaczamy przytem, iz kilku wybitnych sedziéw, do kto*
rych zwrdcilisSmy sie z zaproszeniem, a ktOrzy nieraz juz swoja
cenng wspOtpracag zasilali tamy ,,Gtosu Prawa", usprawiedliwito
Swojg niemozno$c przyjecia czynnego udziatu w Kom. Opin. tym
istotnie odeprzeé sie nie dajagcym wzgledem, iz udzielanie opinji
w sprawach konkretnych mogtoby ich wprowadzi¢ w kolizje
z obowigzkami urzedowemi lub w jawng sprzeczno$¢ z praktyka
sadu, przy ktérym urzeduja. Zatujemy jednak szczerze, iz
z wspOtpracy i bogatego doswiadczenia pp. sedzidw ani tez oczy*
wiscie pp. prokurator6w, w naszym Komitecie nie bedziemy
mogli korzystac.

Jedng z naczelnych zasad Komitetu bedzie zresztg przestrze*
ganie Scistej tajemnicy, zarowno co do osob, od ktérych zapy*
tania pochodzg, jakotez co do czysto indywidualnych okoliczno*
$ci sprawy, z ktdrej dane zagadnienie prawne sie wytonito.

Niemniej tez przestrzegang bedzie zasada, iz wszelkie zapy*
tania i korespondencje dotyczace udzielania opinij prawnych
przez Kom. Op. sktadane by¢ majg pod adresem Redakcji Gtosu
Prawa, ze zatem m— co odpowiada tez zyczeniu Czitonkéw Ko*
mitetu — zwracanie sie petentéw wprost do poszczeg6lnych
cztonkéw Komitetu, jest niedopuszczalne.

Inaugurujac tedy niniejszem naszg stuzbe prawoznawcza,
ktéra tez umozliwi nam spetnienie jednego z fundamentalnych
zadan naszego pisma, juz niejednokrotnie na tych famach pro*
pagowanego, a mianowicie: zespolenie teorji i praktyki prawa do
bezposredniej, trwatej wspdtpracy, na pozytek rozwoju naszej
kultury prawnej m— zapraszamy Szanownych Czytelnikow, by
juz od tej chwili zechcieli z ofiarowanej stuzby w jak najszerszej
mierze korzystac.

Wdzieczni za$ bedziemy za wszelkg od Czytelnikéw inicja*
tywe, mogacg sie przyczyni¢ do rozgatezienia i udoskonalenia
podjetej przez nas pracy.

Redakcja.
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Adw. Dr. FRYDERYK HALPERN
(Stanistawow).

Ograniczenia dowodu ze Swiadkow na rzecz
dowodu z dokumentéw]).

l. W procesach cywilnych przewaznie wiecej trudnosci na*
suwa ustalenie stanu faktycznego sprawy, anizeli rozstrzygnie*
cie kwestji prawnejd. Dlatego nie jest to wcale obojetnem, ja*
kiemi srodkami dowodowemi ustawa zezwala stronie procesowe;j
postugiwac sie na udowodnienie twierdzen faktycznych, dla spo*
ru decydujgcych.

Do powszechnych srodkéw dowodowych nalezg dokumenty
i Swiadkowie.

Znaczenie prawne dokumentu moze by¢ rozmaite. Forma
dokumentu dla czynnosci prawnej moze by¢ albo wymagana"
przez ustawe, albo dobrowolna. Ustawa moze sie domagaé doku*
mentu, badz to jako warunku waznos$ci czynnosci prawnej, badz.
to jako koniecznego srodka dowodowego. Podobnie i strony
moga sie umowic¢, ze dokument jest warunkiem waznosci umowy,
lub tylko $rodkiem dowodowym dla umowy ustnie zawartej. Gdy
dokument stanowi warunek waznosci, to czynno$¢ prawna, w ra*
zie braku dokumentu, nie ma prawnej doniostosci i Sad uzna ja
za niewazng, chocby obie strony przyznaty, ze ta czynno$¢ praw*
na zostata ustnie zdziatang. Je$li za$ nie sporzagdzono dokumen*
tu, wymaganego jako srodek dowodowy, to czynnos$é prawna jest
prawnie skuteczna, a tylko na wypadek sporu strona jest ogra*
niczona w wyborze $rodkéw dowodowych na stwierdzenie tej
czynnosci prawne;.

Wzajemny stosunek $rodkéw dowodowych z dokumentow
i ze Swiadkéw moze by¢ w zasadzie dwojaki. Albo oba te Srodki
dowodowe sg dopuszczalne bez zadnych ograniczen, a w razie
ich sprzecznosci decyduje np. swobodna ocena sedziowska, kto*
remu z nich nada¢ miarodajng warto$¢ dowodowg w danym wy*
padku, czyli ktéry z nich przyjaé za podstawe dla ustalenia stanu

1) Zob. Capitant, Etude critigue des restrictions apportees par les ar*
ticles 1341 du Code civil franeais et du Code civil italien a la recevabilite
de la preuve testimoniale, w Bulletin de la Societe d‘Etudes Legislatives
1917/18, str. 190—226 (cyt. Capitant); Aubry =Rau * Bartin, Cours de droi
civil franeais, wyd. 5, tom XII. (Paryz 1922) (cyt. Aubry); Riihl, Rechtspoli*
tische und rechtsvergleichende Beitrage zum zivdlprozessualen Beweisrecht
(Berlin 1929, cyt. Riihl. t); Riihl, Einschrankung oder Verbesserung des
Zeugenbeweises w Zeitschr. f. deutsch. Zivilprozess,4om 56, str. 2 i n. (cyt.
Riihl. 11.); Litauer, Dowéd ze Swiadkéw w kodeksie postep, cyw. (Palestra
1931, str. 541 i n.); Frachs w Glosie Prawa 1932, str. 457 i n.

2) Tak np. Pollak w Judicium I, str. 41; Riihl 11, str. 2; Fischer w J. W.
1929, str. 2555 nawet utrzymuje: Tatbestandsfeststellung ist wichtiger ais alles
andere.
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faktycznego, albo tez jeden z nich doznaje ograniczen na korzysé
drugiego, ze dowod ze Swiadkdw jest silniejszy, anizeli dowdd
z dokumentéw (temoins passent lettres), lub ze dowdd z do*
_kuTentéw wyklucza dowod ze Swiadkow (lettres passent terno*
ins).

Warto$¢ dowodu ze Swiadkéw dla zbadania prawdy mate*
rjalnej w procesie jest wysoce sporna. Wprawdzie przy tym $rod*
ku dowodowym sedzia ma mozno$¢ szczeg6towego wybadania
Swiadkéw co do wszystkich decydujacych okolicznosci i stwo*
rzenia sobie zarazem podstawy dla oceny wiarygodnosci zeznan,
lecz wchodzi tu w gre nietylko wola Swiadka do zeznawania
w sposob zgodny ze swojg pamiecia, lecz takze zdolno$¢ Swiadka
tak do spostrzegania, jak i do zachowania w pamieci, jak i wresz*
cie do przedstawienia zasztosci faktycznych. W ostatnich latach
badania psychologow wykazaty, ze zeznania $wiadkéw nalezy
bardzo oglednie ocenia¢ co do ich wiarygodnoscid.

Ale i dokumenty nie sg bezwzglednie wiarygodnym S$rod*
kiem dla stwierdzenia prawdy, juz chocby dlatego, ze osoby,
sporzadzajace dokument, nie zawsze moga zda¢ sobie nalezycie
sprawe z wyrazen, uzytych w dokumencie, a nawet nie zawsze
umiejg czyta¢ i pisac.

Dlatego tez ustawodawstwa rozmaicie unormowaty moc do*
wodowg tych dwdch $rodkéw dowodowych.

Il W ustawodawstwie francuskiem, ktore wywarto wpiyw
na przepisy kodeksu pr. ¢c. w niniejszej materji, ograniczenia do*
wodu ze $wiadkéw wprowadzita dopiero Tordonnance de Moulins
z lutego 1566, postanawiajgc w art. 54, ze dla wszelkich spraw,
przewyzszajgcych sume lub warto$¢ 100 lir, nalezy sporzadzi¢
dokument notarjalny, albo prywatny, jako wytaczny dowdd na
te sprawy i ze wykluczony jest dowod ze Swiadkow ponad osno*
we dokumentu i na okoliczno$¢, co méwiono przed, w czasie lub
po sporzadzeniu dokumentu. Ordonansa Ludwika X1V o refor*
mie sgdownictwa z kwietnia 1667 w art. 2—6 tyt. XX. przejeta
postanowienia ordonansy z lutego 1566 z pewnemi zmianami.
Te ograniczenia dowodowe przeszty do kodeksu cywilnego, gdzie
sume 100 lir zastgpiono sumg 150 fr.

Art. 1341 C. C. zawiera dwa zasadnicze postanowienia:
1) nalezy sporzadzi¢ dokument na wszystkie sprawy ,toutes
choses"4), ktérych warto$¢ przewyzsza sume 150 fr.") i 2) nie*
dopuszczalny jest dowdd ze Swiadk6w przeciw osnowie, lub po*
nad osnowe aktoéw, ani wzgledem tego, co umoéwionem by¢ miato

3) Zob. np. Riihl 1. str. 21, Riihl II. str. 9.

4) Nauka i orzecznictwo pojmujg zgodnie przez wyrazy ,toutes choses"
nietylko umowy, lecz wszelkie fakty, ktdre sg zdolne stworzy¢ skutki prawne
tak rodzace, jak i modyfikujace i umarzajace zobowigzania. Capitant, str. 203.

5) Przepis ten odnosi sie tylko do dokumentéw dowodowych, t. j. wy*
maganych ad probatiomem, nie za$ do dokumentéw wymaganych jako waru*
nek waznosci, ad formem negotii. Aubry, str. 307, uw. 3.
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przed, w czasie lub po akcie, chociazby chodzito o sprawe war*
tosci ponizej 150 fr.

Jako wyjatki od przepiséw art. 1341 c. c. dopuszczajg art.
1347 1 1348 c. ¢. dowod ze Swiadkéw: a) gdy istnieje poczatek
dowodu na piSmie (commencement de preuve par ecrit) — b)
gdy wierzyciel nie mogt si¢ zaopatrzy¢ w pisemny dokument na
zobowigzanie, jakie zostato wobec niego zaciaggniete, i — ¢) gdy
wierzyciel wskutek przypadku, nieprzewidzianego i bedacego
wynikiem sity wyzszej, stracit dokument, ktory mu stuzyt jako
pisemny dowdd.

Judykatura ttumaczy przepisy art. 1341 coraz bardziej $cie*
$niajaco, za$ przepisy art. 1347 i 1348 c. c. coraz bardziej rozsze*
rzajaco, by stronom w coraz wiekszej mierze umozliwi¢ korzy*
stanie z dowodu ze $wiadkow i tem samem, by nie stawia¢ prze*
szkéd w obrocie prawnym i w wykryciu prawdy6).

Pod pojecie poczatku dowodu na pisSmie podcigga sie roz*
nego rodzaju pisma przeciwnika dowodowego, skoro tylko
w przyblizeniu stwierdzajg w sposéb prawdopodobny jego zo*
bowigzanie. Przez niemozliwo$¢ zaopatrzenia sie w dokument sg*
dy rozumiejg nietylko bezwzgledng i fizyczna, ale takze niemozli*
wos¢ wzgledng i moralng. Sady tez wychodzg z zatozenia, ze
przepisy art. 1341 c. c. nie sg nakazane porzgdkiem publlcznym
nie s wynikiem d‘ordre public i korzystajagc z dopuszczalnosci
umoéw dowodowych miedzy stronami, w coraz szerszej mierze
uwzgledniajg milczace umowy stron co do dopuszczalnosci do*
wodu ze Swiadkow, jak np. gdy strona nie sprzeciwi sie wyraznie
ofiarowanemu przez drugg strone dowodowi ze Swiadkdw, to
owo milczenie uwaza si¢ za jej zgode na ten dowdd?).

Ograniczenia dowodowe zawarte w ordonansie de Moulins
od pierwszej chwili nie byty przestrzegane przez sady handlowe,
ktore wedtug swego uznania ze wzgledu na osoby i okolicznosci
danego wypadku dopuszczaty dowdd ze SwiadkOw. Ten stan
prawny przetrwat az po dzien dzisiejszy. Wszelkie proby, by
takze w sgdach handlowych wprowadzi¢ ograniczenia dowodu
ze Swiadkow, byty bezskuteczne wskutek statego oporu sfer han*
dlowych. Dlatego wzmiankowana ordonansa z r. 1667 zastrzega
sie, ze nie chce wprowadzi¢ zadnej zmiany co do znaczenia do*
wodu ze Swiadkow w sadach handlowych. Réwniez art. 1341

6) Ta dazno$¢ ujawnita sie w orzecznictwie juz na diugi czas przed
ogtoszeniem kodeksu cywilnego. Capitant, str. 197.

7) W literaturze pr. franc. jedni utrzymuja, ze ograniczenia dowodu ze
Swiadkéw zostaty wprowadzone w interesie publicznego porzadku i w inte*
resie prywatnym stron i uwazajg zgode stron na dopuszczenie dowodu ze
Swiadkoéw za pozbawiong doniostosci prawnej, a drudzy akcentujg jedynie
prywatny interes stron i dopuszczajg dowdd ze swiadkow wtedy, gdy strony
wyraznie sie nari zgodzity, albo takze w wypadku, gdy strona przeciwna za*
niechata sprzeciwi¢ sie wyraznie dowodowi ze $wiadkéw. Zob. Aubry, str.
299, uw. 5 i Capitant, 197, uw. 4, gdzie sa przytoczone liczne orzeczenia Sadu
Kasacyjnego, ktére uwzgledniajg zgode stron na dopuszczenie dowodu ze

Swiadkow.
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c. ¢. w koncowym ustepie zawiera zastrzezenie, ze zawarte w tym
art. zakazy nie uwdaczajg przepisom ustawowym dla handlu.
A code de commerce w art. 109 postanawia, ze umowy kupna
sprzedazy mozna dowodzi¢ Swiadkami, je$li sad taki dowdd do*
pusci. Nauka i orzecznictwo otéz — uwazajac, ze ustawodawca
mowi o kupnie*sprzedazy jedynie jako typowym kontrakcie han*
dlowym — stosujg art. 109 code d. ¢. do wszystkich spraw han*
dlowych, a to nawet bez wzgledu na to, czy o nich orzeka sad
cywilny, czy tez handlowy. W praktyce sady nigdy w sprawach
handlowych nie odrzucajg dowodu ze Swiadkéw, ani na fakt za*
warcia umowy, ani na twierdzenia przeciw, lub ponad osnowe
dokumentu. Gdy czynno$¢ jest handlowg tylko dla jednej ze
stron, to dowod ze Swiadkéw dopuszcza sie jedynie przeciw tej
stronie, dla ktdrej jest handlowa, nie za$ na Jej korzysc.

I1l. Obok kodeksu cywilnego Napoleona wptyneta na prze*
pisy kodeksu p. c. w obecnej kwestji Ustawa Postepowania Sg*
dowego Cywilnego, ktéra obowigzywata w b. zaborze rosyjskim.
W szczegolnosci art. 409 tej ustawy wykluczat dowdd ze Swiad*
kow na zdarzenia, dla ktorych stwierdzenia prawo materjalne
wymagato dowodu na pismie, a jedynie w drodze wyjatku w wy*
padkach, gdy dokument z przyczyny, niezaleznej od woli stro*
ny, zostat zgubiony, zniszczony lub posiadaczowi zabrany, to
istnienie jego i tres¢ mogta by¢ stwierdzona, oprocz Swiadkow,
innemi dowodami. Ponadto art. 410 stanowit, ze tres¢ dokumen*
tu nie moze by¢ obalona przez zeznania Swiadk6w. Obole tych
przepisOw orzecznictwo stosowato przepisy art. 1341 c. c., opie*
rajac sie na tem, ze jakkolwiek ten przepis zostat formalnie uchy*
lony, ale nie uchylono jego zastosowania w poszczeg6lnych umo*
wach, jak art. 1834, 1923, 1924, 1985, 20748).

IV. W toku prac Komisji Kodyfikacyjnej nad procedura
cywilng projekt Litauera9 normowat w art. 24 wypadek, gdy
dokument jest wymagany przez ustawe dla dowodu i postana*
wiat, ze w razie braku takiego dokumentu, dowdd ze Swiadkdéw
jest dopuszczalny, gdy obie strony nan sie zgodzity, albo gdy
dokument zostat utracony skutkiem wypadku losowego, lub nie
mogt by¢é sporzadzony w przypadku zdarzenia nieprzewidziane*
go, za$ w art. 42 nadawat sagdowi uprawnienie do pominiecia in*
nych dowodow dla stwierdzenia faktu, stwierdzonego doku*
mentem.

Projekt kodeksu p. c¢. uchwalony w drugiem czytaniul)
nie obejmowat zadnego przepisu co do stosunku dowodu ze

8) Zob Pol Procedura Cywilna, tom I. (Warszawa 1928 — wydawnic*
two Kom. Kodyf.), str. 291 — O. S. N. z 8/Vt 1922. O. S. P. Il. 251 wywo*
dzi, ze zasada lettres passent temoins, wyrazona w uchylonym przez art. 1524
u. .p. c. artykule 1341 c. c. nie zostata z kodeksu usunieta, o czem przekonywa
mutrzymanie w mocy ust. 2, art. 1834 c. ¢. — Tak samo O. S. N. z dnia 16/30
sierpnia 1923, O. S. P. Ill. 225.

9) Zob. cvt. w uw. 8. Pol. Proc. Cvw., str. 271 i 274.

10) Komisja Kodyfikacyjna, Sekcja postepowania cywilnego, tom &,
zeszyt 5.
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Swiadkow do dowodu z dokumentu. Projekt kodeksu poste*
powania cywilnego uchwalony 20. i 21. grudnia 1929 r.1) za*
wierat jedynie w art. 273 postanowienie, ze przestuchanie $wiad*
ka jest dopuszczalne nawet w przypadkach, gdy prawo cywilne
wymaga dowodu na piSmie, jezeli dokument zostat zagubiony,
zniszczony lub zabrany posiadaczowi, albo z powodu okoliczno*
$ci nadzwyczajnych nie mogt by¢ sporzadzony. Brak w tym pro*
jekcie przepisu odpowiadajacego artykutowi 42 projektu Litauera
co do ograniczenia przeciwdowodu przeciw dokumentowi.

Komisja ministerjalna w ostatecznym projekcie opracowa*
nym przez Komisje Kodyfikacyjng wprowadzita obecne artykuty
265 1 283 k. p. c. zawierajagce ograniczenia dowodu ze Swiadkow
na korzy$¢ dowodu z dokumentéw.

V. Wedle art. 265 k. p. c. pomiedzy uczestnikami czynnosc
stwierdzonej dokumentem, dowod ze $wiadkdéw nie bedzie do*
puszczony przeciwko osnowie, lub ponad osnowe dokumentul?).

1) O ile inne ustawy nie wymagaja dokumentu jako wa*
runku waznosci, lub jako $rodka dowodowego dla czynnosci
prawnej, to i przepis art. 265 nie naktada na strony obowigzku
sporzadzenia dokumentu, a w szczegdlnosci nie ogranicza ich
W moznosci zawierania czynnos$ci prawnej we formie ustnej i do*
wodzenia tej czynnosci zeznaniami $wiadkow.

2) Przepis art. 265 odnosi sie do wszelkich dokumentéw13),
tak do bedacych ustawowym wymogiem waznosci czynnosci
prawnej, jak i do tych, ktérych ustawa sie domaga jako $rodka
dowodowego, jak i wreszcie do dokumentow, ktére strony same
obraty jako forme dla swej czynnosci prawnej. Przepis ten obej*
muje tak dokumenty publiczne, jak i prywatne.

3) Przepis art. 265 nadaje dokumentowi, stwierdzajgcemu
czynno$¢é prawna, szczegdlniejsze znaczenie w postepowaniu do*
wodowem. Mianowicie, strony uczestniczace w odnosnej czyn*
nosci, sg ograniczone w moznosci postugiwania sie dowodem ze
Swiadkow odnosnie czynnosci, objetej dokumentem.

a) Ograniczenie dowodowe wiagze nietylko osoby, ktore za*
warty owg czynno$¢ prawnag, lecz takze ich prawonabywcow, tak
pod tytutem ogdlnym, jak i szczegdlnym. Rozumie sie samo przez
sie, ze dokument, podpisany przez petnomocnika strony, nalezy
uwaza¢ jako zdziatany przez samg strone. Osoba trzecia moze
postugiwac sie wszelkiemi srodkami dowodowemi na udowodnie*

“) Komisja Kodyfikacyjna, Sekcja postepowania cywilnego, tom &,
zeszyt 6.

y12) Wedle art. XXXIX rozp. wpr.”Ak. p. c. przepis art. 265 nie ma za*
stosowania do czynnos$ci stwierdzonej dokumentem, sporzadzonym przed
dniem 1. stycznia 1933, jezeli czynnos¢ podlega prawu obowigzujagcemu na
obszarze sadéw apelacyjnych w Krakowie, Katowicach, Lwowie, Poznaniu
i Toruniu.

13) O. S. N. z 20/1X. 1923 O. S. P. Ill. 468 wywodzi: Gdy pismo jest
potrzebne nie dla bytu umowy, a tylko dla dowodu (ad probationem), to
odpowiednie pisma przez strony sobie nawzajem wreczone stanowig #gcznie
uktad.
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nie czynnosci prawnej, objetej dokumentem, a to takze w sto*
sunku do uczestnika tejze czynnosci.

b) Przepis art. 265 wyklucza wprawdzie tylko dowdéd ze
Swiadkow, ale ze wzgledu na art. 323 k. p. c., ktory wyklucza
dowdd z przestuchania stron w przypadkach, gdzie dowdd ze
Swiadkdw nie jest dopuszczalny, ograniczenie z art. 265 obejmuje
takze dowdd z przestuchania stronl4). Natomiast dopuszczalne
sg przeciwdowody z dokumentowl) i z biegtych.

c) Dowodzi¢ ,,przeciw osnowie" dokumentu, znaczy dowo*
dzi¢, ze stowa dokumentu nie sg zgodne z prawda; dowodzié
»ponad osnowe" dokumentu znaczy dowodzi¢, ze dokument jest
niezupetny i nie zawiera wszystkich uméwionych postanowienlg).
Zatem pod ograniczenia dowodowe podpadajg twierdzenia
sprzeczne z treScig dokumentu, lub wychodzace poza jego osno*
we. Ograniczenie odnosi sie do postanowien, ktore miaty byc
umoéwione przed, albo w toku, lub po sporzadzeniu dokumentu.
Woprawdzie przepis art. 265 nie przejat odnosnego ustepu z art.
1341 c. c, ale nie moze ulegaé watpliwosci, ze postanowienia
umoéwione przed lub w czasie sporzadzenia dokumentu mieszcza
sie w ogolnym zakazie przeciw lub ponad osnowe, a zakaz co
do umow po sporzadzeniu dokumentu wyptywa z niewatpliwej
daznosci ustawy wykluczenia dowodu ze $wiadkéw na wszelkie
zmiany osnowy dokumentu.

aa) Wykluczone sg tedy wszelkie zmiany lub dodatki, ktore
zawierajg powiekszenie lub zmniejszenie, rozszerzenie lub ogra*
niczenie praw i zobowiazan stron, a ustalonych w dokumenciel?),
jak np. dodanie warunku lub czasokresu Swiadczenia, podczas
gdy wedle dokumentu zobowigzanie jest bezwarunkowem lub
ma by¢ natychmiast wykonane; wymienienie miejsca $wiadcze*
nia, skoro dokument nie zawiera zadnego miejsca Swiadczenia,
lub zawiera inne miejsce; umowa o odsetki od kapitatu pozyczko*
wego, jesli dokument nie zawiera takiej umowy1d. Pod niniejszy

14) Wedle ustawodawstwa francuskiego, moze wierzyciel w wypadku,
gdy nie sporzadzono dokumentu, wymaganego ustawg dla udowodnienia
faktu prawnego, wskaza¢ dtuznikowi przysiege na udowodnienie swego ro*
szczenig. Capitant 1 c. str. 201, uw. 3 i str. 216.

15 O. S. N. z 3/IV. 1930. O. S. P. X. Nr. 9 stoi na stanowisku, ze
przeciw osnowie zobowiazania wyrazonego na piSmie dopuszczalny jest do*
woid pisemny, chociazby ten dowdd nie byl umowa, ze zatem dopuszczalnem
jest przyznanie pozasagdowe, uczynione na pismie.

1§ Capitant, str. 222

17) O. S. N. z 3/XI. 1926. O. S. P. VI. 160 w wypadku, gdy umowa
pismienna ustalita, ze komorne ma by¢ ptacone po6trocznie, wyklucza dowod
ze Swiadkow na okoliczno$¢, ze strony w nastepstwie umowity ptatno$¢ w in*
nych ratach. — O. S. N. z 25. maia 1928. O. S. P. VII, 400. odrzuca powo*
tany przez kolej zelazng dowo6d ze Swiadkow dla stwierdzenia, jakoby wy*
sytajacy zgodzit sie na umieszczenie spornej przesytki w wagonie niekrytym,
albowiem zezwolenie takie stanowitoby istotne uzupetnienie umowy, zawartej
w postaci kwitu bagazowego na sporng przesytke, oddang koleji zelaznej do
przewozu. Zob. tez O. S. N. z 3/1V. 1930. O. S. P. X, 9.

18) Aubry, str. 333.
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zakaz podpada takze np. twierdzenie, ze juz po zdziataniu doku*
mentu sprzedajgcy przedtuzyt termin phatnosci catej lub czesci
ceny kupna, lub przedtuzyt albo ograniczyt czas trwania najmu
lub dzierzawy nieruchomoscil9.

bb) Zakaz dowodzenia ,,ponad osnowe" czyli domniemanie,
ze dokument jest zupetny, nie wyklucza, iz strona moze sie powo*
tywaé na skutki, ktore ustawa nadaje postanowieniom, zawartym
w umowie. W dokumencie nalezy natomiast uwidocznié¢, gdy
strony uchylajg lub ograniczajg skutki, jakiemi przepisy prawa
dyspozytywnego uzupetniajg umowe stron2)).

cc) Mozna dowodzi¢ swiadkami okolicznosci faktyczne, gdy
chodzi o wyktadnie zawartego w dokumencie postanowienia,
ktore jest niejasne lub chwiejne, gdy chodzi o doktadne ozna*
czenie doniostosci, lub rozciggtosci oswiadczenia w dokumencie,
jezeli strony sie nie zgadzajg co do mysli, lub co do doniostosci
jakiej$ klauzuliw dokumencie, kazda strona moze dowodzi¢ wszel*
kiemi $rodkami dowodowemi fakty zdolne do wykazania, jaki
byt prawdziwy zamiar stron2). Nie mozna bowiem w takim wy*
padku zarzucic, ze sie dowodzi czego$ przeciw lub ponad osnowe
dokumentu. Np. gdy chodzi o doktadniejsze okreslenie gruntu,
ktory byt przedmiotem kupna sprzedazy, lub dzierzawy, albo
darowizny. Atoli pod pozorem wyktadni nie mozna zmienié praw
i obowigzkow, wynikajacych z dokumentow. | tak np. nie mozna
dowodzi¢ swiadkami, ze kupujacy grunt przejat obowigzek kon*
tynuowania d2|erzawy tego gruntu i ze cena kupna zostata ozna*
czong z uwzglednieniem dzierzawy, o ktorej ale w dokumencie
nie ma zadne] wzmianki2.

dd) Mozna dowodzi¢ Swiadkami okolicznosci faktycznych,
ktore pozostajg wprawdzie w zwigzku z postanowieniami, za*
wartemi w dokumencie, i na nie nawet pewien wptyw wywieraja,
ktore jednak z niemi nie s sprzeczne, ani ich nie zmieniajg2).
Takiemi sg n. p. okolicznosci, wsrdd ktérych umowa zostata za*
wartgy) .

Takim jest tez fakt wykonania zobowigzania, lub fakt zrze*
czenia sie prawa przez wierzyciela bez ustanowienia na jego rzecz

19) Capitant, str. 223.

20) Capitant, str. 223, uw. 1.

21) Capitant, str. 221, uw. 1, Aubry, str. 335. Judykatura niemiecka do*
puszcza wyktadnie czynnosci prawnej, dla ktorej ustawg wymagana jest
pewna forma dla waznos$ci i uznaje, ze falsa demonstratio non nocet, Riihl,
I. 34, uw. 3.

22) Aubry, str. 335.

23) O. S. N. z 4/14 stycznia 1932. O. S. P. XI. 220 dopuszcza dowod
ze Swiadkéw na stwierdzenie, ze pomiedzy bankiem pozywajagcym a pozwag*
nym byty dokonywane czynnosci w ramach rachunku biezgcego jeszcze po
dacie ztozonego przez powoda wyciggu z rachunku biezacego.

24) O. S. N. z 10/XI. 1921. O. S. P. Ill, 71 uznaje za dopuszczalny do*
woéd ze Swiadkdéw na stwierdzenie okolicznosci, poprzedzajacych zawarcie
piSmiennej umowy przyrzeczenia sprzedazy. — O. S. N. z 31/V. 1928. O. S. P.
VII. Nr. 401 dopuszcza na pokwitowanie odbioru towaru dowéd ze $wiad*
kéw na okoliczno$é, ze pozwany odbiorca towar otrzymat dla innej osoby,
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nowej wierzytelno$ci. Zachodzi mianowicie réznica miedzy mo*
dyfikacja, ograniczeniem lub przemiang zobowigzania z jednej,
a jego umorzeniem przez wykonanie lub zrzeczenie sie z drugiej
strony. Ten, ktéry dowodzi $wiadkami zwyczajne i pojedyncze
umorzenie zobowigzania, stwierdzonego dokumentem, nie dowo*
dzi niczego, coby byto sprzeczne z osnowg dokumentu, nic tez
nie dodaje do tej osnowy, a przyjmuje postanowienia tak, jak
one wynikajg z dokumentu. Wykonanie lub zrzeczenie sie zobo*
wigzania nie jest modyfikacjg tytutu ustanawiajacego zobowig*
zanie.

Nasz Sad Najwyzszy atoli zajmuje odmienne stanowisko.
I tak orzeczenie z dnia 16/30 sierpnia 1930 O. S. P. Ill. 225 wy*
wodzi: ...,,Na czyn uiszczenia lub zwolnienia wymagany jest do*
wod na piSmie, o ile pierwotne zobowigzanie w te forme byto
ujete; jezeli wiec miedzy stronami nastgpito porozumienie
w przedmiocie umorzenia zobowigzania, wynikajagcego z umowy
pisemnej, porozumienie to w razie sporu, winno pismem by¢ udo*
wodnione”. — Tak samo orzeczenie z dnia 17. czerwca 1930 r.
O. S. P. IX. 570 gtosi: ,,Zgodnie z ustalong judykaturg S. N.
(por. Zb. Orz. Izby I. S. N. 34/18) nie jest dopuszczalny dowdd
ze Swiadkow na zaspokojenie diugu wekslowego". — Przepis
art. 566 k. p. c. zada, aby zdarzenie, ktére spowodowato zgasnie*
cie objetego tytutem egzekucyjnym zobowigzania, albo czyni je*
go egzekucje niedopuszczalng, byto stwierdzone dokumentem,
jesli dtuznik zada w drodze powddztwa umorzenia egzekucji.
Zob. tez Fruchs, 1 c. str. 460.

4) Przepis art. 265 nie ma cechy iuris cogentis, gdyz nie jes
d‘ordre public. Ma on gtéwnie na celu, chroni¢ strone przed nie*
bezpieczenstwem, potaczonem z jakosScig zeznan Swiadkdw. Stro*
na za$ moze sie tego dobrodziejstwa zrzec. Strony moga sie tedy
przy sporzadzeniu dokumentu umowié, ze w razie sporu dopu*
szczalny jest mimo dokumentu dowdd ze swiadkéw na twierdze*
nia faktyczne stron, tudziez mogg w toku sporu zgodzi¢ sie na
przeprowadzenie dowodu ze Swiadkéw przeciw i ponad osnowe
dokumentu. Ta zgoda moze by¢ wyrazng, albo domniemana,
jesli strona nie sprzeciwi sie ofiarowanemu przez drugg strone
dowodowi ze SwiadkowZ).

(Dokonczenie nastapi.)

albowiem spdr dotyczy nie obalenia umowy pisemnej zamo6wienia lub kupna
towaru przez pozwanego, ale ustalenia, w jakich okoliczno$ciach i z jakiego
powodu pozwany wydal powodowi pokwitowanie. — Aubry, str. 334, uw. 5.
bis. zalicza tu np. miarodajny w sporze fakt, ze ipolise ubezpieczeniowa uto*
zyt przetozony osoby ubezFieczajqcej.

"25) 0. S. N. z dnia 3[X. 1928. O. S. P. VIII, 499 wywodzi, ze przepis
art. 409 u. p. c. ma jedynie na celu zabezpieczenie interesu stron przez usu*
niecie w miare moznosci dowodu ze Swiadkéw, ktéry w poréwnaniu z do*
wodami pisemnemi zdaje sie by¢ mniej wiarygodnym i ze wskutek tego prze*
pis ten nie ma zastosowania w przypadkach, gdy na Swiadkéw powotujg sie
obie strony, badz jedna z nich, a druga strona nie sprzeciwia si¢ lub w do*
datku ze swej strony powotuje sie na swiadkéw. Tak samo O. S. N. z 13/VI.
1929. O. S, P. VIII, 617. Zob. tez"Litauer, str. 547.



Str. 70 GLOS PRAWA Nr. 2

Dr. LEON PEIPER
(Przemysl).

W kwestji karalnosci niezaprzysiezonych
zeznan dowodowych strony,

I- W kilku sadach matopolskich pojawita sie praktyka, ze
sedziowie w sporach cywilnych, przystepujac do przestuchania
stron bez przysiegil), ,uprzedzaja" je o karalnosci ich zeznan
wedle art. 140 § 1 kk. i notujg dokonanie tego uprzedzenia w pro*
tokole rozprawy. W ten sposéb usitujg oni widocznie uzyskac
wyzszg rekojmie prawdomdwnosci stron, a zarazem utorowaé
droge pociaggnieciu do odpowiedzialno$ci karnej strony, skfada*
jace] fatszywe zeznania bez przysiegi.

Ta praktyka gotowa nietylko zjednac sobie nasladowcow
w naszej dzielnicy I na Slagsku Cieszynskim, lecz moze tatwo wy*
wrze¢ potezny wptyw na inne dwie dzielnice, dla ktorych dowadd
z przestuchania stron jest nowg instytucjg procesows. Sedziowie
innych dzielnic bedg tu sktonni pojs¢ za przyktadem praktyki
matopolskiej, jako obeznanej z tg instytucja, jezeli praktyka
w Matopolsce, gdzie zgodnie z obowigzujagcemu tutaj ustawowemi
przepisami, niezaprzysiezone zeznania stron byty niekaralne —
odstapi od dotychczasowej zasady niekaralnosci zeznah dowo*
dowych strony, ztozonych bez przysiegi.

Praktyka karna nie miata wprawdzie dotad sposobnosci wy*
powiedzenia sie w tym wzgledzie, atoli zachodzi obawa, ze poj*
dzie ona $ladem mysli sedziow cywilnych i ze prokuratury stang
na stanowisku, ze dokonane przez sedziego cywilnego uprzedze*
nie strony o karalnosci niezaprzysiezonych zeznan musi wywotaé
skutki przez sedziego cywilnego zamierzone i zagrozone.

Nie od rzeczy bedzie takze zauwazy¢, ze nowe ustawy ulgo=
we dla rolnictwa, dopuszczajg dowod z przestuchania stron; oma*
wiana tu kwestja obejmuje tedy odpowiedzialno$¢ za zeznania
ztozone zaréwno przed sadem, jak i poza sgdem.

Wobec tego wszechstronne wyjasnienie tej kwestji i dojscie
do jednolitego pogladu w tej mierze staje sie rzeczg nader do*
niosta, a zarazem i naglaca.

1. W materji tej pojawity sie dwa wrecz przeciwne poglad
a mianowicie p. adw. Dr. Wachman (G#os Prawa z grudnia 1932
str. 577 do 579) oswiadczyt sie za bezkarnoscig zeznan strony
ztozonych bez przysiegi, w czem popart go redaktor Glosu Pra*
wa p. Dr. Lutwak w uwagach do rzeczonego artykutu, natomiast
sedzia sadu okr. p. Dr. Bibring (Przeglad Sadowy 1933, str. 2
do 4) wypowiedziat sie za karalnoscig tych zeznan?).

*) Mowigc w niniejszym artykule o przysiedze obejmuje tem wyraze*
niem takze zapewnienie zastepujgce przysiege.
2) Dla unikniecia nieporozumien nalezy zaznaczy¢, ze autorzy obu tych
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Uwazam, ze w obu artykutach nie rozpatrzono tej kwestji
we wszystkich jej szczegOtach i ze na wiasciwg linje myslenia
wkroczyt jedynie redaktor Glosu Prawa w swoich uwagach do
wyz wspomnianego artykutu p. Dra Wachmanna.

I1l. Zanim przystagpie do omowienia kwestji samej, musze
zaznaczyc:

1) ze staratem sie zupeknie otrza$¢ z mentalnosci austr. ko*
deksu karnego i austr. procedury cywilnej i obie te ustawy pozo*
stawiam zupetnie na uboczu — tudziez

2) ze nie decyduje tu wola Sekcji dla procesu cywilnego
Komisji Kodyfikacyjnej, azeby zeznania niezaprzysiezone byty
bezkarne, albowiem rozstrzygajacym jest w tym wzgledzie ko*
deks karny, skoro kpc. expressis verbis zadnego w tym wzgle*
dzie przepisu nie zawiera (art. 329) a wiasciwg sedes materiae
moze byC tylko kodeks karny, ktéry w dodatku jest ustawg poz*
niejszg (lex posterior derogat priori), niz kpc. — wreszcie

3) ze nie wchodzi tu tez zupetnie w rachube pytanie, czy
zeznanie dowodowe strony, ztozone bez przysiegi, ma warto$¢
dowodu i w jakim stopniu, jakkolwiek doswiadczenia poczynione
w tym przedmiocie w b. dzielnicy austr. bardzo silnie ugrunto*
waty przekonanie o warto$ci tego Srodka dowodowego.

IV. Dla trafnego rozwigzania omawianego tu zagadnienia
nalezy wyjs¢ z nastepujacych rozwazan:

1) Przepis art. 140 § 1 kk. poddaje kategorycznie sankcj
karnej kazde fatszywe ,zeznanie, majace stuzy¢ za dowdd dla
sadu lub innej wiadzy". Przepis ten nie ogranicza zatem odpo*
wiedziatnosci za fatszywe zeznania ani pod wzgledem podmio*
towym do oséb w danej sprawie nieinteresowanych, ani tez pod
wzgledem przedmiotowym do rodzaju postepowania (sgdowego,
administracyjnego lub dyscyplinarnego).

Wynikatoby stad, ze strona odpowiada za swoje zeznania
dowodowe, chocby niezaprzysiezone.

Atoli przepis art. 140 § 2 kk. brzmi: ,,Warunkiem odpowie*
dzialno$ci jest, by przyjmujacy zeznanie, dziatajac w zakresie
swych uprawnien, badz uprzedzit zeznajacego o odpowiedzialno*
sci karnej za fatszywe zeznanie, badz odebrai od niego przysiege
albo zapewnienie, zastepujace przysiege".

Ustawodawca stawia tu wiec dwa warunki karalnosci ze*
znan dowodowych — a to:

a) uprawnienie odbierajgcego zeznanie do uprzedzenia 0so*
by zeznaqugej o karalnosci jej zeznania — tudziez:

onanie tegoz uprzedzenia o odpowiedzialnosci karne;.

Okoliczno$¢ pod b) wskazana jest dla naszego zagadnienia
obojetna; presumujemy bowiem, Ze uprzedzenie takie nastgpito
a dagzymy do odpowiedzi na pytanie, czy uprzedzenie to, doko*
nane przez sedziego w procesie cywilnym wobec strony proceso*

artykutdw, cytujac odnosne normy k. p. c., postuguja sie jeszcze dawniejsza
numeracja artykutdw, nie za$ numeracjg tekstu jednolitego (Nr. 112/32 Dz. u.).
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wej, rodzi jej odpowiedzialno$é karng za niezaprzysiezone ze*
znania fatszywe.

Tu wiasnie i tu tylko lezy klucz do rozwigzania przedmio*
towej kwestii.

2) Wobec uzycia w art. 140 § 2 kk. stow: ,dziatajagc w za-
kresie swych uprawnien” nalezy w kazdym poszczegélnym przy*
padku doktadnie zbadac¢ i stwierdzi¢, czy osoba urzedowa, uprze*
dzajac zeznajacego o karalnosci jego zeznan, byta do tegoz uprze*
dzenia w konkretnym przypadku uprawniona z mocy przepisu
ustawy. Uprawnienie to stanowi t. zw. objektywny warunek ka*
ralnosci; obojetnem jest ,czy sam przyjmujacy zeznanie uwazat
sie za uprawnionego do uprzedzenia o karalnosci zeznan i czy
go zeznajacy za uprawnionego w tym wzgledzie uwazat; w braku
uprawnienia zeznanie jest bezkarne, choéby i przyjmujacy i skia*
dajacy zeznanie, uwazali uprawnienie to za istniejace.

Nalezy sie tedy w omawianej tu materji zastanowi¢ nad tem,
czy i wedle ktérego przepisu sedzia cywilny jest uprawnionym
uprzedzi¢ strone o karalnosci jej zeznan niezaprzysiezonych.

W tym wzgledzie przepis art. 323 § 3 kpc. uprawnia sedzie*
go jedynie do uprzedzenia stron, ze powinny zezna¢ prawde i ze,
stosownie do okoliczno$ci, moze im by¢ nakazane stwierdzenie
ich zeznan przysiega.

Jezeli to brzmienie §*fu 3 art. 323 zestawimy z brzmieniem
& fu 2 art. 140 kk. co do treSci samegoz uprzedzenia, to juz na
pierwszy rzut oka wida¢, ze sg to dwa uprzedzenia catkiem co
do swej tresci odmienne, Zze mianowicie uprzedzenie Zzadane
w art. 140 8 2 kk. idzie znacznie dalej, niz uprzedzenie dozwolo*
ne wedle art. 323 § 3 kpc., albowiem uprzedzenie z tegoz art.
grozi stronie jedynie nakazem zaprzysiezenia (niepostuszenstwo
wobec tego nakazu pociggna¢ moze za sobg co najwyzej czescio*
wa lub choéby catkowita przegrang procesu), podczas gdy uprze*
dzenie art. 140 § 2 kk. zagraza stronie ciezkiemi nastepstwami na*
tury kryminalnej. Uprzedzenie z art. 140 § 2 kk. przedstawia sie
wiec i jako ,,aliud" i jako ,plus" w stosunku do uprzedzenia
z art. 323 § 3 kpc.

Wynika stad niewgtpliwie, ze sedzia cywilny stosujac for*
mule z art. 140 § 2 kk. przekracza rodzajowo i iloSciowo zakres
uprawnien, nadanych mu przepisem §*fu 3 art. 330 kpc. a wiec,
mowigc stowami §*fu 2 art. 140 kk., nie dziata w zakresie swych
uprawnied, a w konsekwencji nie moze on swem samowolnem,
w art. 330 § 3 kpc. nieprzewidzianem, a wiec bezprawnem uprze*
dzeniem strény stworzy¢ odpowiedzialnosci z art. 140 § 2 kk.

V. Jakkolwiek to, co powyz powiedziano, wystarcza w zu
petnosci dla obalenia pogladu o karalno$ci niezaprzysiezonych
zeznan strony, to jednak dla zupetnosci nalezy jeszcze rzuci¢
okiem na postanowienia samegoz kpc. i przep. wprow. do kpc.

1) Art. 329 kpc., ktory zresztg zajmuje sie wykgcznie for
malng strong przeprowadzenia dowodu z przestuchania stron,
wspomina wyraznie jedynie o karalnosci fatszywych zeznan pod

<
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przysiega, a to zgodnie z pogladem Kom. Kod. dla proc. cyw.,
IZ zeznania niezaprzysiezone nie sg karalne.

Wedle art. VI. § 7 przep. wprow. kpc. ,falszywe zeznania
strony pod przysiega lub zapewnieniem, zastepujagcem przysiege,
pociggaja za sobg takg samg Kkare, jak takiez zeznania Swiadka,
o0 ile kodeks karny nie stanowi inaczej".

Z obu tych przepisow okazuje sie tedy, ze kpc. i przepisy
wprow. nie zajmujg sie wcale kwestjg karalnosci zeznan nieza*
przysiezonych, a wobec tego kwestje te nalezy oceni¢ wykgcznie
wedle przepiséw kodeksu karnego.

2) Z art. 326 § 2 kpc. wynika per argumentum a contrario
ze nie wolno obu stron zaprzysigc na tez samg okolicznosc¢.

Postanowienie to, zaczerpniete z austr. procedury cywilnej,
polega widocznie na tej mysli, ze sedzia odebrawszy przysiege
od obu stron, bytby obowigzanym zawiadomi¢ o tem prokurato*
ra (art. 242 kpk.), skoro jedno ze ztozonych sprzecznych ze sobg
zeznan musi by¢ fatszywe. W tej samej pozycji znalaztby sie se*
dzia, gdyby takze zeznanie bez przysiegi ztozone byto karalne.
Ot6z art. 326 § 1 pozostawia sgdowi wybdr co do strony, ktdra
chce zaprzysiac, a niezaprzysiezone zeznania obu stron, w zwigz*
ku z uprzedzeniem z art. 323 § 3, dajg sagdowi lepszg podstawe do
osadzenia, ktorej stronie nakazal stwierdzenie jej zeznan pod
przysiegg — anizeli wyjasnienia jednej lub chocby obu stron,
udzielone na zadanie sadu w mys| art. 230.

Tak wiec mniemam, ze niezaprzysiezone zeznania dowodo*
we strony nie podlegajg sankcji karnej z art. 140 § 1 kk.

Sedzia ANTONI WEADYSLAW BARTZ
(Jordanow).

Funkcja odpowiedzi apelacyjnej i skargi
apelacyjnej wzajemnej w K. P. C.

W ciggu dwdch tygodni od doreczenia skargi apelacyjnej
strona przeciwna moze wnie$¢ odpowiedz na skarge lub zatozyc
skarge apelacyjng wzajemna, ktdrg moze potaczy¢ z odpowiedzig
(Art. 397, § 1 k. p. c.).

Skarga apelacyjna wzajemna traci moc w razie cofniecia ape*
lacji gtéwnej lub jej odrzucenia z powoddw formalnych (Art. 397,
§2 k. p. c).

W literaturze prawniczej dotychczas jeszcze nie sg ustalone
zapatrywania na istote odpowiedzi na skarge apelacyjng i istote
skargi apelacyjnej wzajemne;j.

P. S. S. N. Jan Hroboni w swej pracy umieszczonej w Nr. 1
Przegladu Prawa i Administracji z r. 1931 o K P. C. wyrazit sie,
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ze nie widzi roznicy miedzy odpowiedzig na skarge apelacyjna,
a skargg apelacyjng wzajemna.

P. Dr. S. Kastenblatt w ustepie VII swej pracy p. n.: Frag*
menty Proceduralne, umieszczonej w zeszycie VII—VII1 Giosu
Adwokatéw z r. 1931 wyrazit poglad prawny, ze skarga apela*
cyjna wzajemna_dopuszczalna jest tylko Wtedy, gdy kazda ze
stron spor czeSciowo wygrata, czesciowo za$ przegrata.

Natomiast p. S. O. Stanistaw Machalski w swej pracy p. n.:
Srodek odwotawczy apelacji od wyrokéw sadow okregowych
i sadow grodzkich, ogtoszonej w Nrze 1 Przegladu Sgdowego
z r. 1933, zwalcza ten poglad 1| wygtasza zapatrywanie, ze odpo*
wiedz na skarge apelacyjna ma stuzy¢ tylko do zwalczania skargi
apelacyjnej i nie moze zawiera¢ nowych faktéw i dowodéw, a za
to skarga apelacyjna wzajemna, jako skarga uposazona w takie
same walory, jak skarga apelacyjna, moze juz w sobie miesci¢
nowe fakty i dowody, ze jednak pozatem odpowiedZ na skarge
apelacyjng i skarga apelacyjna wzajemna sg alternatywg jednego
i tego samego pojecia, a wniosek apelacyjny w skardze apelacyj*
nej wzajemnej bedzie musiat ograniczy¢ sie tylko do zadania od*
dalenia skargi apelacyjne;.

Aby rozstrzygna¢, ktére z tych zapatrywan i w jakich gra*
nicach jest uzasadnione, musimy zwazy¢, co nastepuje:

Nie istnieje czynnos$¢ procesowa, ktérejby k. p. ¢. nadat dwie
odmienne nazwy. W k. p. ¢. kazda odrebna czynno$¢ procesowa
ma tylko jedna nazwe, sobie wiasciwg. | odwrotnie kazdej nazwie
odpowiada w k. p. c. tylko jedna, okre$lona czynnos¢ procesowa.
Jezeli czynno$¢ procesowa wykonana przez jedng strone i czyn*
nos¢ procesowa wzajemna, wykonana na skutek pierwszej czyn*
nosci przez strong druga, majg w k. p. c. te same nazwy, naten*
czas obie sg czynnosciami procesowemi tego samego rodzaju.

Whioski te wyptywajace z przepisow o wyktadni ustaw, za*
wartych w § 6 poaustr. u. c. zastosujemy najpierw do pozwu.
Art. 210, p. 2) k. p. c. zawiera przepis, ze z chwilg doreczenia
pozwu pozwany moze wytoczy¢ przeciw powodowi do Sadu_pro*
cesowego powddztwo wzajemne w odpowiedzi na pozew, a jezeli
odpowiedzi nie wniést — nie p6zniej, jak na pierwszej rozprawie,
albo w sprzeciwie od wyroku zaocznego.

Nikomu ot6z nie przyjdzie na mysl twierdzi¢, ze odpowiedz
na pozew i pozew wzajemny, lub sprzeciw od wyroku zaocznego
i pozew wzajemny sg odmiennemi nazwami na oznaczenie jednej
i tej samej czynnosci procesowej. Zadnej nie ulega watpliwosci,
ze co innego jest odpowiedZ na pozew, a co innego sprzeciw od
wyroku zaocznego lub pozew wzajemny, gdyz kazda z tych nazw
oznacza inng czynno$¢ procesowg. Rowniez nie ma dwoch zdan
co do tego, ze pozew wzajemny jest rzeczywistym pozwem, gdyz
ustawa nie moze nazwa¢ pozwem czynnosci procesowej, ktéraby
nie byta pozwem, a przymiotnik ,,wzajemny" wskazuje na to tyb*
ko, ze ten pozew wywotany zostat poprzednim pozwem prze*
ciwnika.
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To samo rozumowanie da sie takze zastosowal do skargi
apelacyjnej, odpowiedzi na te skarge i do skargi apelacyjnej wza*
jemne;.

Odpowiedz na skarge apelacyjng i skarga apelacyjna wza*
jemna nie sg odmiennemi tylko nazwami jednej i tej samej czyn*
nosci procesowej, albowiem i tutaj odmiennym nazwom odpo*
wiadaja odmienne czynnosci procesowe. Skarga apelacyjna wza*
jemna jest rzeczywistg skarga apelacyjng, spowodowang wpraw*
dzie skarga apelacyjng przeciwnika, niemniej jednak posiadajaca
wszystkie istotne znamiona skargi apelacyjnej.

Do tego wyniku dojdziemy réwniez i na innej drodze.

Czynnosci procesowe sg w ogoélnosci albo zaczepne, albo
obronne.

Pozew jest czynnoscig procesowa zaczepng, odpowiedZ na
pozew czynnos$cig procesowg obronng, a pozew wzajemny jest
czynnoscig procesowg wzajemnie zaczepna.

Skarga apelacyjna jest czynnoscig procesowg zaczepna, od*
powiedz na skarge apelacyjng jest czynnoscig procesowg obron*
na, skarga za$ apelacyjna wzajemna moze by¢ zatem tylko czyn*
noscig procesowa wzajemnie zaczepna, skoro obrona przed skarga
apelacyjng przypadta w udziale odpowiedzi na skarge apelacyj*
ng, a dla przeprowadzenia obrony w zupetnosci wystarczy ta
jedna czynnos$¢ procesowa.

Zatem pozew | pozew wzajemny, oraz skarga apelacyjna
i skarga apelacyjna wzajemna, sa czynnosciami zaczepnemi, a od*
powiedz na pozew i odpowiedz na skarge apelacyjng s czynno*
sciami obronnemi, wobec czego nie mozna czynnosci jednego ro*
dzaju utozsamiaé z czynnosciami drugiego rodzaju.

Skarga apelacyjna wzajemna przeto, bedac rzeczywistg skar*
ga apelacyjng, musi tez odpowiada¢ przepisowi art. 395 k. p. c,,
a w szczegolnosci zawieraC oznaczenie zaskarzonego wyroku,
zwiezte wytozenie podstaw apelacji i wniosek o zmiang lub uchy*
lenie zaskarzonego wyroku (wniosek apelacyjny) z wyraznem
oznaczeniem zadanej zmiany.

Poniewaz skarga apelacyjna gtéwna ma zawiera¢ te same
szczegOty, przeto obok niej bedzie mozliwg i dopuszczalng skarga
apelacyjna wzajemna tylko wowczas, jezeli wyrok Sadu I. inst.
jest dla kazdej ze stron czesciowo korzystny, a czesciowo nie*
korzystny — tak, ze kazda ze stron ma moznos$é zaskarzenia go.

Jezeli tedy powdd wytoczyt przeciw pozwanemu powddztwo
o Swiadczenie, dopuszczalne bedg skarga apelacyjna i skarga ape*
lacyjna wzajemna, gdy Sad I. inst. przysadzit powodowi tylko
czes¢ dochodzonego Swiadczenia, a odmowit mu przyznania
reszty tegoz, jezeli zatem kazda ze stron spér czeSciowo wygrata,
a czesSciowo przegrata.

Jednakze mozliwem jest zalozenie skargi apelacyjnej wza*
jemnej takze przez strone, ktéra zasadniczo w catosci osiggneta
cel zamierzony. Np. matzonek wytacza przeciw drugiemu mai*
zonkowi pow0dztwo o uniewaznienie matzenstwa z powodu ma*
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foletnosci i przymusu, albo o rozw6d matzenstwa z powodu zto*
Sliwego opuszczenia i cudzotdstwa, wynajmujacy wytacza prze*
ciw najemcy spOr 0 rozwigzanie umowy najmu na podstawie
znacznego uszkodzenia przedmiotu najmu i zalegania z zaptatg
komornego przez petne dwa miesigce, dtuznik wytoczyt przeciw
wierzycielowi powodztwo o wykreslenie prawa zastawu z hipo*
teki nieruchomosci z powodu zaptaty i przedawnienia i t. p., a
Sad wydaje wyrok zgodny z zgdaniem pozwu jednak tylko co
do jednej z dwdch podstaw sporu, a co do drugiej podstawy
zadania pozwu oddalal).

Powodowi, ktory w I. instancji osiggnat cel zamierzony w ca*
tosdci, jest zazwyczaj obojetnem, z jakiej przyczyny czy tez na
jaklej ~podstawie” Sad przychylit si¢ do zadania pozwu. A je*
dnak zwazy¢ nalezy, iz wedtug art. 382 kpc. wyrok uzyskuje
prawomocnos$¢ wzglednie powage rzeczy osadzonej nietylko co
do samej sentencji, lecz takze co do pozostajgcej z nig w zwigzku
»podstawy" sporu, okreslonej oczywiscie w uzasadnieniu wyro*
ku. Mogtoby sie tedy zdarzy¢, ze powod nie zaskarzy wyroku
w odniesieniu do jednej z podstaw sporu, natomiast pozwany
zaskarzy ustep wyroku, orzekajacy zgodnie z zgdaniem pozwu
i uzyska w Sadzie odwotawczym zmiane zaskarzonego ustepu
wyroku i oddalenie zadania pozwu takze, o ile opierato sie na
podstawie, uznanej za uzasadniong przez Sad I. inst. W tym
wiasnie wypadku moze skarga apelacyjna wzajemna odda¢ po*
wodowi nieocenione ustugi. Powo6d bowiem bedzie miat czas
i moznos$¢ dopiero po otrzymaniu skargi apelacyjnej pozwanego
zaskarzy¢ oddalajacy ustep wyroku 1. inst. i w razie potrzeby
powotaCc nowe fakty i nowe $rodki dowodowe celem wykazania
stusznosci swego zadania, a bezzasadnosci oddalajgcego ustepu
wyroku. Gdyby powdd liczac na to, ze pozwany wogOle nie za*
skarzy wyroku lub nie uzyska zmiany wyroku, nie zatozyt wczas
zwyktej skargi apelacyjnej, a nie miat moznosci wniesienia skargi
apelacyjnej wzajemnej, natenczas magtby by¢ narazony na nie*
stuszng przegrang, czemu skarga apelacyjna wzajemna moze sku*
tecznie zapobiec.

Skarga apelacyjna wzajemna bedzie takze dopuszczalna
w tym wypadku, gdy pozew zawiera zgdanie gtowne i ewentu*
alne, Sad I. inst. oddalit zadanie gtowne, przychylit sie do zg*
dania ewentualnego, a pozwany zaskarzyt ten ustep wyroku, po*
wad za$ nie zaskarzyt w ustawowym okresie zwyczajng skarga
apelacyjng oddalajgcego ustepu wyroku pragnac poprzesta¢ na
roszczeniu ewentualnem lub liczac na to, ze pozwany nie zaskarzy
wyroku. I w tym wypadku powod, gdyby sie dowiedziat o no*
wych faktach lub dowodach, rokujacych mozno$é wykazania
stusznosci roszczenia gtdwnego lub nawet bez tych nowych fak*
réw lub dowodéw miat widoki, ze bedzie mu przyznane roszcze*
nie gtdwne w wyzszej instancji, bedzie mogt skorzystaé ze Srod*

1) O tyle jest wyrok Sadu I. inst. dla. powoda niekorzystny.
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ka skargi apelacyjnej wzajemnej i zapobiec temu, by Sad I. nie
pozbawit go roszczenia gtdwnego, a ewentualnie Sad odwotawczy
roszczenia ewentualnego.

Z pogladéw prawnych wyzej przytoczonych najbardziej zbli*
zonym jest do przepiséw k. p. c. poglad p. Dra S. Kastenblatta.
Szan. Autor rozpatrzyt jednak sprawe dopuszczalnosci skargi
apelacyjnej wzajemnej tylko w tym wypadku, gdy powdd wy*
toczyt powddztwo o Swiadczenie, a Sad przysadzit mu jedynie
czes¢ tego Swiadczenia. Szan. Autor nie uznaje mozliwosci za*
tozenia skargi apelacyjnej wzajemnej w innych wypadkach. Wy*
kazaliSmy jednak na przyktadach, ze skarga apelacyjna wzajem*
na mozliwg jest takze i w innych wypadkach, nawet w takich,
w ktorych strona wnoszaca te skarge zasadniczo osiggneta cel
zamierzony.

Gdyby Szan. Autor w krag swoich rozwazan wciagnat byt
te inne wypadki, nie bytby sie zdobyt na uwage, ze tego rodzaju
instytut prawny, jak skarga apelacyjna wzajemna zasadza sie nie*
jako na czysto emocjonalnych przestankach, ze jest watpliwem,
czy ten instytut jest stuszny i celowy, ze z faktu, iz strona w ter*
minie dwutygodniowym nie zaskarzyta wyroku, nalezy wysnuc
wniosek, iz sie z treScig jego pogodzita i mozno$¢ pdzniejszego
zaskarzenia wyroku przez te strone, wskutek czynnosci zaczepnej
jej przeciwnika wnoszacego skarge apelacyjng nie da sie rzeczowo
niczem uzasadni¢, ze wystarczytoby zupetnie stronie, ktdrej z po*
wodu uptywu terminu nie stuzy apelacja, a ktéra jest zagrozong
apelacja przeciwnika, przyzna¢ prawo wniesienia odpowiedzi ce*
lem odparcia apelacji przeciwnika i ze osobny instytut skargi
apelacyjnej wzajemnej jest istotnie zbedny.

Uwagom tym nie mozna bowiem przyzna¢ stusznosci. Wi*
dzieliSmy juz, ze niekiedy strona, ktéra w terminie ustawowym
nie zaskarzyta wyroku i z trescig jego sie pogodzita, zmuszong
bedzie zatozy¢ skarge apelacyjna wzajemng dlatego, ze strona
przeciwna nie chce sie z tre$cig tego wyroku pogodzi¢. Skarga
apelacyjna wzajemna opiera sie na tej stusznej zasadzie, ze jezeli
jedna strona zada rozpatrzenia w instancji apelacyjnej stosunku
spornego z jej stanowiska, to strona przeciwna moze w ustawo*
wym okresie zazada¢ rozpatrzenia stosunku spornego takze z jej
stanowiska, czyli wiec rozpatrzenia wszechstronnego.

Nie mozna za$ robi¢ ustawie zarzutu, ze umozliwia wszech*
stronne rozpatrzenie stosunku spornego, a tem samem nalezyty
wymiar sprawiedliwosci. W tych wypadkach, w ktorych po*
wodztwo opiera sie na kilku podstawach, a Sad nie wszystkie
podstawy uznat za uzasadnione, musiatby powdd, gdyby nie
Istniata skarga apelacyjna wzajemna, dla ostroznosci zaktadac
w kazdym wypadku apelacje zwyczajng w ustawowym okresie
od orzeczenia oddalajacego, gdyz nie miatby pewnosci, czy po*
zwany whniesie apelacje, czy tez nie i dlatego musiatby sobie na
wypadek, gdyby apelacja przeciwnika mogta odnie$é skutek, za*
bezpieczy¢ mozliwos¢ zmiany orzeczenia oddalajagcego. Wobec
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wprowadzenia skargi apelacyjnej wzajemnej moze powdd wy*
czekaé, az bedzie stwierdzone, czy przeciwnik rzeczywiscie za*
skarzyt wyrok.

Zarzuty p. Dra S. Kastenblatta przeciw skardze apelacyjnej
wzajemnej, ktéra jest instytutem stusznym, celowym | potrzeb*
nym, nie sg zatem uzasadnione.

Wobec tego, cosSmy wyzej przedstawili, nie ma potrzeby sili¢
sie na wykazanie, ze poglad p. Jana Hroboniego, jakoby miedzy
odpowiedzig na skarge apelacyjng, a skargg apelacyjng wzajem*
na nie byto rdznicy, nie jest uzasadniony.

Pozostaje zatem jeszcze do rozpatrzenia poglad p. Stanistawa
Machalskiego. Szan. Autor zarzuca, ze przyznanie skardze ape*
lacyjnej wzajemnej przymiotu zwyktej skargi apelacyjnej (art. 395
k. p. c.) sprzeciwia sie art. 380 i nast. k. p. ¢c. 1 wyrazonej w nich
zasadzie powagi rzeczy osadzonej. Zarzut to jednak niestuszny.
Niema przepisu, ze jezeli strona w ciggu dwoch tygodni po do*
reczeniu jej wyroku Sadu 1. inst. czesciowo dla niej niekorzystne*
go lub po zawiadomieniu jej o sporzadzeniu na piSmie wyroku
tej tresci, nie zatozy skargi apelacyjnej od niekorzystnego dla
niej ustepu wyroku, ustep ten staje sie prawomocnym. W braku
otéz takiego przepisu wchodzi w zastosowanie przepis art. 380
k. p. c., stanowigcy, ze orzeczenie Sadu staje sie prawomocnem,
jezeli stronie nie stuzy $rodek odwotawczy. Jednakze stuzg stro*
nie — i to tylko w postepowaniu apelacyjnem?, jezeli spér wy*
padt dla niej czeSciowo niekorzystnie w znaczeniu wyzej poda*
nem — dwa $rodki odwotawcze, t. j. zwykta, bezwarunkowa
skarga apelacyjna z art. 395 k. p. c., ktorag nalezy wnie$é w ciagu
dwdch tygodni po doreczeniu lub zawiadomieniu o sporzadzeniu
na piSmie wyroku z uzasadnieniem, oraz warunkowa skarga ape*
lacyjna wzajemna, ktérg nalezy wnie$¢ w ciggu dwdch tygodni
po doreczeniu skargi apelacyjnej przeciwnika. W tym wypadku
wiec ustep niekorzystny wyroku Sadu I. instancji stanie sie do*
piero wtedy dla strony, na niekorzy$é ktdrej zapadt, prawomoc*
nym, gdy ta strona nie zatozyla od niego w przepisanym czasie
ani skargi apelacyjnej Zwyklej, ani tez skargi apelacyjnej wzg*
jemnej. Na podstawie zatem przepiséw art. 380—382 k. p. ¢. nie
mozna skardze apelacyjnej wzajemnej odmowié¢ przymiotu skargi
rpelacyjnej z art. 395 k. p. c.

Zdanie Szan. Autora, ze w postepowaniu przed Sgdami .
inst., fakty i dowody mozna przytoczy¢ tylko w pozwie, jest oczy*
wiscie nieuzasadnione, gdyz pozwany nie moze w pozwie przy*
tacza¢ faktow i dowoddéw na odparcie zgdania pozwu, a ponadto
jest to poglad sprzeczny z przepisem art.'231, § 1 k. p. ¢, umozli*
wiajagcym kazdej stronie az do zamkniecia rozprawy przytacza*
nie faktow i dowodéw na uzasadnienie swych wnioskéw lub od*
parcie twierdzen i wnioskOw przeciwnika. ROwniez nie ma zadne*

2) nie za§ w postepowaniu zazaleniowem. ani tez w postepowaniu Kk«
sacyjnem.
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go oparcia w k. p, c. dalsze twierdzenie Szan. Autora, ze odpo*
wiedz na skarge apelacyjng stuzy tylko do zwalczania skargi ape*
lacyjnej ze stanowiska prawnego i nie moze zawiera¢ zadnych
nowych faktéw i dowodoéw, ze nowe fakty i dowody moze za*
wiera¢ tylko skarga apelacyjna gtdwna, bedaca synonimem po*
zwu i skarga apelacyjna wzajemna. Twierdzenie to jest sprzeczne
z przepisem art. 404 k. p. c., opiewajagcym, ze nowe fakty i do*
wody mozna przytacza¢ nie tylko w pismach apelacyjnych (a
wiec w skardze apelacyjnej, odpowiedzi na te skarge i skardze
apelacyjnej wzajemnej), lecz takze i na rozprawie apelacyjnej,
byle tylko nie dla przewloki postepowania.

Prawda ot6z jest to tylko, ze inne fakty i dowody musi za*
wiera¢ odpowiedz apelacyjna, a inne skarga apelacyjna wzajem*
na. Pierwsza musi zawieraC fakty i dowody, ktérych mozna uzy¢
dla poparcia ustepu wyroku, korzystnego dla przeciwnika ape*
lanta gtdwnego, a niekorzystnego dla apelanta gtbwnego, a druga
fakty 1 dowody mogace stuzy¢ do obalenia ustepu wyroku, nie*
korzystnego dla przeciwnika apelanta gtéwnego, a korzystnego
dla aDelanta gtéwnego.

Ze skarga apelacyjna wzajemna jest rzeczywiscie skargg ape*
lacyjng w znaczeniu art. 395 k. p. ¢. I nie ma nic wspblnego z od*
powiedzig na skarge apelacyjng, stwierdzajg takze nowe przepisy
o0 kosztach sagdowych (Rozp. Prez. Rz. P. P. z 27/X. 1932 Dz. U.
Rz. P. Nr. 93, poz. 805). Art. 23 tych przepiséw opiewa: ,,Wpis
stosunkowy pobiera sie: 1) od powddztwa gtdwnego; 2) od po*
wodztwa wzajemnego; 4) od apelacji; 5) od apelacji wzajemnej".
Art. 29 za$ tych przepiséw stanowi: ,,Podstawg obliczenia wpisu...
od apelacji... jest wartos¢ przedmiotu zaskarzenia, objetego da*
nem pismem procesowem". Wreszcie art. 34 tych przepiséw gtosi:
.»Przepisy, dotyczace powddztwa i apelacji, stosuje sie odpowie*
dnio do powddztwa wzajemnego i apelacji wzajemnej. W pis sto*
sunkowy wynosi 2%% od warto$cl badZz to przedmiotu sporu,
badZz tez przedmiotu zaskarzenia.

Od odpowiedzi na skarge apelacyjng pobiera si¢ natomiast
optate: w postepowaniu przed Sadem grodzkim w kwocie 50 gr.,
a w postepowaniu przed innymi Sgdami w kwocie 3 zI. (art. 35
powotanych przepisow). ) o o

Z tych otéz przepiséw wynika niezbicie, ze apelacja i ape*
lacja wzajemna sg pismami innego rodzaju, niz odpowiedZ na
apelacje, ze tak w apelacji, jak i w apelacji wzajemnej musi by¢
podany przedmiot zaskarzenia i jego warto$¢, ze obie podlegaja
jednakowym optatom i sg pismami tego samego rodzaju. Ape*
lacja wzajemna nie rozni sie zatem co do swej istoty od apelacji
gtdwne;.

Tak pozew wzajemny, jak i skarga apelacyjna wzajemna za*
wdzieczajg swe istnienie zasadzie, ze napadniety moze nie tylko
sie bronic, lecz takze i sam nacieraé. Aby napadnietemu utatwié
te dziatalno$¢, pozwolit k. p. c¢. pozwanemu wnie$¢ przeciw na*
cierajgcemu do Sadu procesowego pozew wzajemny, chocby



Str. 80 GLOS PRAWA Nr. 2

w danym wypadku sad procesowy do rozstrzygniecia powddztwa
wzajemnego miejscowo i rzeczowo nie byt wiasciwym, a rowniez
pozwolit przeciwnikowi apelanta wnie$¢ skarge apelacyjng wza*
jemng, choé ta skarga w innych warunkach bytaby spdzniona.

Adwokat Dr. iKEHOS SCHULBAUM
(Kotomyja).

Do kwestji ,,hipoteki sadowej".

Kwestjg powyzsza zajgt sie p. Dr. P. Zarwincer w rozesta*
nym z konicem stycznia b. r. numerze 1 nowozatozonego czaso*
pisma ,,Nowa Palestra”, lecz rozstrzygnat ja nie ze wszystkiem
trafnie.

Stusznym jest wprawdzie, cho¢ nie jest odkryciem, wywie*
dziony przez autora poglad, ze instytucja ,,hipoteki sgdowej" zna*
ng jest naszemu ustawodawstwu i unormowang tak w prawie ma*
terjalnem, jak i w ustawie hipotecznej, ale powazne zastrzezenia
musi wywota¢ dalsze zapatrywanie p. Dra Zarwincera, ze wpis
hipoteki sadowej moze nastapi¢ w drodze egzekucji*).

Argument, ze juz wedle dotychczas obowigzujgcych przepi*
sOw na podstawie dokumentow, majacych wiasciwosc sagdownie
wykonalnego orzeczenia wiadzy publicznej (§ 33 b) i d) u. h.)
wpis w drodze niespornej byt niedopuszczalny, lecz tylko i wy*
tacznie w drodze egzekucyjnej — nawet, gdyby byt stuszny, nie
moze w omawianej kwestji zawazy¢ na szali. W stuszno$¢ tego
pogladu atoli na tle dotychczas obowigzujgcych ustaw, mimo cy*
towanego przez autora orzeczenia N. S. we Wiedniu z 8/11 1921,
kaze watpi¢ juz wzglad na to, ze cyt. § 33 d) jako dokumenta
takie wyraznie wymienia, miedzy innemi, dekrety dziedzictwa,
poSwiadczenia wiadzy spadek pertraktujacej wydane po mysli
§ 178 pat. niesp. i t. p. Czyz istniata kiedy jaka watpliwo$¢ co
do tego, ze dekret spadkowy jest podstawa wpisu w trybie po*
stepowania niespornego? Dlaczeg6z to, co do jednego rodzaju
dokumentéw, wymienionych w 8§ 33 d) w watpliwos¢ podane
by¢ nie moze, miatoby by¢ uznane za niedopuszczalne co do in*
nych dokumentéw, pod ten sam przepis ustawy podpadajacych?

Lecz gdyby nawet wedle dotychczas obowigzujacych ustaw

*) Nie tyle dla polemiki z autorem artykulu w wymienionem czaso*
pismie, ile raczej dla samego zagadnienia ,intrygujacego” og6t prawnikéw
matopolskich od chwili wejScia w zycie prawa o sad. post. egz., ogtaszamy
w zeszycie niniejszym — z posréd kilku na ten temat otrzymanych artyku*
tow — dwa, a to p. Dra K. Schulbauma i p. Dra W. Baumgartena. Zawierajg
one bowiem (niezaleznie od nie we wszystkiem zgodnych wynikéw), wasci*
wa zagadnienia tego analize, ktérej w artykule p. Dr. Z. niema. Inny autor
numeru inauguracyjnego p. Dr. Schonbach, w art. p. t. ,,Zasady prawa o sg*
dowem post. egz." zatatwit sie z tern zagadnieniem w sposéb jeszcze bardziej
uproszczony, poruszajac je bez proby jasnego rozwigzania. — Przyp. Red.
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wpis prawa zastawu na podstawie wykonalnych orzeczen sgdo*
wych byt dopuszczalny jedynie w trybie postepowania egzeku*
cyjnego, to jeszcze to w najmniejszej mierze nie stanowi dowodu
na to, jak te sprawe normuje nowa ustawa — tak, ze pomost zbu*

dowany w argumentacji ze stowka wiec — ,widzimy wiec, ze
takze odnosnie trybu uzyskania wpisu hipoteki sgdowej, nowe
prawo zadnej nie wprowadzito inowacji" — na tak kruchych

opiera sie podstawach, iz sam autor, w sprzecznosci z dopieroco
wyrazonym pogladem, w drugiej czesci tego samego zdania, do*
chodzi do konsekwenciji, ze ,jedynie dopuszczalnym i mozliwym
trybem jest ten, ktory obecnie przewiduje k. p. ¢. wzglednie prze*
pisy wprow. prawo o0 sgdowem postepowaniu egzekucyjnem".

Z punktu widzenia jednak postanowieA k. p. c. wzglednie
przepisOw wprow. prawo 0 sgdowem postepowaniu egzekucyj*
nem, autor omawianego artykutu wecale nie uzasadnit pogladu,
ze wpis hipoteki sgdowej nastepuje w drodze egzekucyjnej, a
przeciw pogladowi temu przemawiajg nastepujagce rozwazania:

Postepowanie egzekucyjne jest unormowane w ,,prawie 0 sg*
dowem postepowaniu egzekucyjnem" wzglednie obecnie w ,,cze*
§ci drugiej" k. p. ¢. Umieszczenie otdz przepisu o ,,hipotece sg*
dowej" nie w tem prawie, lecz w przepisach to prawo wprowa*
dzajagcych, jest juz samo przez sie dowodem, ze nie mozna uzy*
ska¢ hipoteki sadowej w ,,postepowaniu egzekucyjnem®.

Wedle art. 539 k. p. ¢. wniosek o wszczecie egzekucji sktada
sie, stosownie do wiasciwosci, sgdowi lub komornikowi, przy*
czem przy kazdym rodzaju egzekucji ustawa wasciwos¢ te nor*
muje. Do kogoz bedziemy sktada¢ wnioski o wszczecie egzekucji
przez wpis hipoteki sagdowej; do sadu, czy do komornika — i do
ktérego? Nieunormowanie przez prawo o postepowaniu egzeku*
cyjnem tej wiasciwosci wskazuje, ze niema instancji wiasciwej
do dozwolenia wpisu hipoteki sgdowej w postepowaniu egzeku*
cyjnem.

Wedle art. 562 k. p. c¢. postepowanie egzekucyjne umarza
sie z mocy samego prawa, jezeli wierzyciel w ciggu 3 lat nie po*
pierat egzekucji, a umorzenie to powoduje uchylenie dokonanych
czynnosci egzekucyjnych. Gdyby wpis hipoteki sagdowej mogt
nastapi¢ w postepowaniu egzekucyjnem, to z mocy samego pra*
wa po 3 latach zostatby uchylony i wykres$lony. Juz ta konsek*
wencja sama jest chyba najwymowniejszym dowodem, ze poglad,
jakoby wpis hipoteki sadowej miat nastagpi¢ w drodze egzekuciji,
jest mylny. : L - : :

Dowodu na twierdzenie, ze ,instytucja hipoteki sgdowej
stanowita dawniej i stanowi obecnie jeden ze sposobow egzeku*
cyjnych" nie moze stanowi¢ wzglad, ze musimy przyja¢, iz hipo*
teka sagdowa nie korzysta z rekojmi wiary publicznej. Z rekojmi
tej bowiem nie bedzie ona korzysta¢ bez wzgledu na to, czy wpis
nastepuje w trybie postepowania niespornego, czy egzekucyjne*
go. Nie rodzaj bowiem postepowania decyduje, lecz kwestja, czy
wierzyciel, zawierajac tranzakcje prawng, bedacg podtozem wpi*
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su, dziatat w zaufaniu do ksigg gruntowych, czy nie! Cytowane
zaS w omawianym artykule orzeczenie plenissimarne — jako
gtdwny argument na poparcie swego stanowiska — przytacza, ze
juz z samego logicznego zestawienia pierwszych dwoch zdan
§ 469 u. c,, w ktorych jest mowa o umownem prawie zastawu, ze
zdaniem trzeciem, wynika, iz takze i to ostatnie zdanie nie moZe
sie odnosi¢ do innego rodzaju prawa zastawu, jak tylko do
umownego. Tylko bowiem ten jest wedle powodow tego orze*
czenia cel, ktdry ma na oku instytucja zaufania do ksigg grunto*
Wych, aby zawierajagcy umowe z osobg do tego wedle stanu ksiegi
gruntowe] uprawniong, co do istotnego uprawnienia tego swego
kontrahenta nie byt narazony na jakiekolwiek zarzuty. Ksiega
gruntowa nie jest ksiega wywiadowczg co do majgtku lub zdol*
nosci kredytowej tego, z ktorym sie ma zawrze¢ umowe, lecz wy*
kazem co do uprawnienia do dziatania osoby, dysponujacej
przedmiotem wpisu w ksiedze. Z tych zatem motywéw takze
I ten, kto uzyska hipoteke sagdowg na podstawie tytutu wyko*
nawczego, chociazby w drodze postepowania niespornego, nie
bedzie sie mdgt powotywaé na zaufanie do ksigg gruntowych,
gdyz nie zawierat tranzakcji, polegajac na stanie ksiegi gruntowej.

Do tego samego rezultatu dochodzimy, roztrzasajac znacze*
nie drugiego postanowienia przepisbw wprowadczych, traktujg*
cego o hipotece sgdowej.

Wedle art. XLVIII. tych przepisbw, moze wierzyciel, jezeli
egzekucja celem S$ciggniecia naleznosci pienieznej jest skierowana
do prawa na rzecz dtuznika do ksiegi hipotecznej jeszcze nie wpi*
sanego, sktadajac tytut wykonawczy oraz dokument hipoteczny
wystawiony na rzecz dtuznika, zada¢ wpisania tego prawa na
imie dtuznika i jednoczesnego zabezpieczenia swej wierzytelnosci
przez zajecie praw dtuznika, przyczem w nawiasie przepis ten
dodaje stowa ,,hipoteka sgdowa".

Sam przepis ten nie budzi watpliwosci i odpowiada znanemu
nam przepisowi § 350 austr. 0. e. Watpliwosci wywotuje tylko
zestawienie w jednej linji pojecia ,,zajecie praw dtuznika™ z ,hi*
potekg sadowg"”. Nalezy tedy zastanowiC si¢ nad tern, czy zajecie
prawa na rzecz dtuznika do ksiegi hipotecznej jeszcze nie wpi*
sanego, rodzi skutki hipotecznego prawa zastawu, czy nie? —
jezeli to prawo, do ktorego egzekucja jest skierowana, jest pra*
wem wiasnosci, to logika wskazuje na to, ze egzekucja z tego pra*
wa nie moze rodzié wiecej praw, anizeli wtedy, gdy to prawo
wiasnosci juz jest w ksiedze gruntowej wpisane. Poniewaz otéz
egzekucja z nieruchomosci nie daje prawa zastawu, przeto lo*
gicznem iest, ze ta sama egzekucja — jezeli jest skierowana do
prawa o uznanie dtuznika za wiasciciela — tez takiego prawa za*
stawu dac¢ nie moze. Ale tak samo jak wierzycielowi przystuguje
na podstawie artykutu XVII. przepiséw wprowadczych upraw*
nienie do uzyskania tego prawa zastawu, czyli tej hipoteki sado*
wej na podstawie tytutu wykonawczego w trybie postepowania
niespornego, tak daje mu art. XLVIII. takze w wypadku, gdy



Nr. 2 GLOS PRAWA Str. 85

to prawo na imie dtuznika jeszcze nie jest wpisane, moznos¢ uzy*
skania ,,hipoteki sagdowej".

»Zajecie" wierzytelnosci lub innego prawa majgtkowego, hi*
potecznie zabezpieczonego, nie rodzi skutkow hipotecznego pra*
wa zastawu. Wedle rt. 647 dokonywa sie zajecia wierzytelnosci
lub innych praw majgtkowych zabezpieczonych wpisem hipo*
tecznym przez ,,odpowiedni" wpis do ksiegi hipotecznej. Jakiz to
bedzie ten wpis odpowiedni?

Traktujac o podziale sumy uzyskanej z egzekucji, hormuje
ustawa odrebnie podziat sumy uzyskanej przez egzekucje z ru*
chomosci oraz z niehipotekowanych wierzytelnosci i innych praw
majatkowych, a odrebnie podziat sumy uzyskanej przez egzeku*
cje z nieruchomosci. Osobnych przepiséw co do podziatu sumy
uzyskanej przez egzekucje z wierzytelnosci i innych praw majat*
kowych hipotecznie zabezpieczonych, ustawa nie zawiera. Z oko*
licznosci zas, ze w oddziale Il. rozdziatu IX. — (podziat sumy
uzyskanej przez egzek. z ruchomosci oraz praw niehipotekowa*
nych) — ustawodawca wyraznie wymienia wierzytelnos$ci i pra*
wa majatkowe niehiﬁotekowane i normuje podziat sumy uzyska*
nej z egzekucji z nich tak samo, jak podziat sumy uzyskanej z eg*
zekucji z ruchomosci, wynika jasno, ze podziat sumy uzyskanej
z egzekucji z wierzytelnosci i praw majagtkowych hipotecznie za*
bezpieczonych, ma nastgpi¢ wedle przepisow o podziale sumy
uzyskanej przez egzekucje z nieruchomosci.

Ustawodawca traktuje zatem egzekucje z wierzytelnosci
i praw majatkowych hipotecznie zabezpieczonych, jak egzekucje
z nieruchomosci. Temsamem wpisu, ktoremuby odpowiadat wpis
z art. 647, musimy szuka¢ w przepisach o egzekucji z nierucho*
mosci. Wpisem przy egzekucji z nieruchomosci jest wedle po*
stanowienia art. 656 ,,wpis 0 wszczetej egzekucji“ — wpis, kto*
iy nie rodzi skutkbw hipotecznego prawa zastawu, jak to wynika
niewatpliwie z okolicznosci, ze wedle punktu 5, § 1, art. 800
w grupie tej, po uprzednio uprzywilejowanych pretensjach, przy*
chodza do zaspokojenia wierzytelnosci i prawa zabezpieczone
hipotecznie przed wciggnieciem do ksiegi wpisu o wszczetej eg*
zekucji, sama za$ pretensja egzekwowana, ktorej egzekucja zo*
stata uwidoczniona w ksiedze przez dokonanie wpisu 0 wszcze*
tej egzekucji, przychodzi do zaspokojenia dopiero w grupie 7
i to, jezeli jest ich wiecej, o ile nie s poprzednio hipotecznie za*
bezpieczone, zostajg one zaspokojone wedle przepisu art. 801 nie
w kolejnosci, stosownie do przepiséw prawa hipotecznego, lecz
stosunkowo do wysokos$ci kazdej z nich. Innemi stowy: wpis
0 wszczete] egzekucji nie jest hipoteka sgdowag, lecz jest, jak to
zreszta wyraznie oznacza art. XXXIII. przep. wprow. — ostrze*
zeniem. Tem samem takze ,,odpowiedni wpis" do ksiegi hipo*
tecznej z art. 647 nie jest hipotekg sadowa, lecz jest ,,wpisem
ostrzezenia® — (Zob. analogiczny wpis z art. 761 § 1 przy egzek.
przez_zarzacj przymusowy. — Przyp. Red.).

Tak wiec, réwnie jak z nieruchomosci, mozna prowadzi¢
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egzekucje z wierzytelnoSci i praw hipotecznie zabezpieczonych
przez ich ,zajecie” a mozna tez na nich uzyska¢ — ale w trybie
postepowania niespornego — hipoteczne prawo zastawu wzgle*
dnie prawo nadzastawu na podstawie art. XV II. przepiséw wpro*
wadczych.

Nie powinno myli¢, ze w art. XLVIII. jest mowa o ,egze*
kucji" skierowanej do prawa jeszcze niewpisanego. Egzekucja ta
bowiem, przez zajecie tego prawa, prowadzi do odebrania duz*
nikowi dokumentu potrzebnego do wpisu. Z chwilg za$ uzyska*
nia tego dokumentu, wierzyciel moze zada¢ w trybie postepo*
wania niespornego wpisania tego prawa na imie dtuznika i wpi*
sania swego prawa zastawu wzgl. nadzastawu (hipoteka sgdowa)
i tylko w tym wypadku uzyskuje pierwszenstwo z art. 800 L. 5.
Nie zmienia za$ istoty rzeczy, ze i komornikowi ustawa daje
uprawnienie do ztozenia wniosku o wpis prawa na imie dtuznika
i wierzyciela, jezeli ich kilku zgdato odebrania dokumentu hipo*
tecznego znajdujacego sie w posiadaniu dtuznika, gdyz komor*
nik spetnia tutaj tylko funkcje w zastepstwie tych wierzycieli —
analogicznie jak kurator, ustanowiony po mysli art. 651 i podo*
bnie zreszty, jak sie kuratora wierzycieli ustanawiato wedle § 314
austr. o. e.

W Slad za stanowiskiem tu wytuszczonem, ze wpis hipo*
teczny nastepuje tylko w trybie postepowania niespornego, nie
za$ w drodze egzekucji, dochodzimy takze do tego, ze ustawa nie
zna zabezpieczenia pretensji w drodze egzekucji przez prenotacje
prawa zastawu. Nie powinno myli¢ nazwanie w art. 851 L. 2
jednego ze srodkOw zabezpieczenia pienieznych pretensji ,,0strze*
zeniem hipotecznem” czyli ,,prenotacjg”. Wyraz ten, w nawiasie
przytoczony, nie moze mie¢ innego znaczenia, anizeli gtdwne je*
go, nie w nawias wziete, okreSlenie ,,0strzezenie hipoteczne". Ze
za$ to ostrzezenie hipoteczne istotnie nie jest niczem innem, jak
ostrzezeniem z art. 656 § 1 wzgl. art. XXXIIIl. przep. wprow.
wynika z dalszej czesci tego samego zdania, w ktorej jako takie*
go samego rodzaju zarzadzenie tymczasowe jest cytowany wpis
do rejestru statkdw, ktory wedle art. 751 réwniez nie jest niczem
innem jak ostrzezeniem z art. 656. — (Zwréci¢ tu nalezy wszak*
ze uwage rowniez na art. XLI przep. wprow., gdzie mowa 0 ,uU=
sprawiedliwieniu prenotacji”. Tu zatem ustawodawca postuguje
sie terminem ,,prenotacja” widocznie w znaczeniu prenotacji z po*
austr. ustawy hipotecznej, wiec widocznie w znaczeniu prawa za*
stawu. Por. tez np. art. XXIX przep. wprow. do k. p. ¢c. — Przyp.
Red.).

»,Ostrzezenie" ma otz ten skutek, ze nieruchomos$¢ w sto*
sunku do o0s6b trzecich przedstawia sie jako zajeta po mysli art.
657, a zbycie nieruchomosci po tem zajeciu, jakotez i inne zmiany
w stanie hipotecznym, zaszte po dokonaniu wpisu ostrzezenia, nie
majg po mysli art. 682 wptywu na prawa, dla ktérych zabezpie*
czenia to tymczasowe zarzgdzenie wydano. Innemi stowy zarza*
dzenie tymczasowe z art. 851 L. 2 przez ostrzezenie hipoteczne
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jest zupetnie analogiczne do unormowanego w L. 3 tego art. tym*
czasowego zarzgdzenia przez zakaz zbywania lub obcigzania nie*
ruchomosci niehipotekowanych.

Ze ostrzezenie to nie jest identycznem, mimo cytowania w na=
wiasie stowa prenotacja, z prenotacjg z § 38 b) poaustr. ustawy
hipotecznej, wynika z tego, ze same prawo 0 postepowaniu egze*
kucyjnem nie ma przewidzianego rodzaju egzekucji zmierzajgcej
do przemiany tej prenotacji w intabulacje. Bo zaiste dziwnaby
byta logika, gdyby w drodze tymczasowego zarzadzenia mozna
uzyska¢ w drodze egzekucji hipoteczne prawo zastawu, a na pod*
stawie prawomocnego wyroku nie. — (Chybaby zatem przy*
ja¢, ze w art. 851 1 2 chodzi o prenotacje wprawdzie w znaczeniu
austr. ust. hip., atoli w drodze niespornej uzyskac¢ sie majaca
(art. XVII. przep. wprow.). — Przyp. Red.).

Niema wptywu na wynik tych rozwazan okolicznos¢, ze we*
die art. XLIX. przep. wprow., pozostajg w mocy przepisy o za*
bezpieczeniu praw i roszczen zapomoca prenotacji, gdyz przepis
ten ma na mysli nie § 38 b) ustawy hiotecznej, ktéry wyraZznie
wymaga, by zostala dozwolona egzekucja celem zabezpieczenia
przez prenotacje, lecz 8 38 a) i ¢). Wynika to z tego, ze zupetnie
analogicznie art. XIIl. p. 5 ust. wprow. do austr. o. e. utrzymat
W mocy przepisy ustawy hipotecznej o zabezpieczeniu praw i ro*
szczen przez prenotacje hipoteczng, a jednak mimo tego utrzyma*
nia w mocy tych przepisOw ustawa sama w § 374 austr. 0. e. wy*
raznie i samoistnie normowata dopuszczalno$¢ egzekucji celem
zabezpieczenia przez prenotacje prawa zastawu.

Ze za$ istotnie zabezpieczenie roszczen przez ostrzezenie hi*
poteczne (prenotacje) z art. 851 1 2 k. p. c. nie nadaje pierwszen*
stwa zaspokojenia, a to wszak jest istotng cechg hipoteki sado*
wej i t. zw. egzekucyjnego prawa zastawu, wynika zresztg takze
z przepisu art. LXXVI. 1 1, wedle ktérego wierzyciel, ktory
przed wejsciem w zycie prawa o sgdowem postepowaniu egze*
kucyjnem uzyskat prawo zastawu w drodze egzekucji celem za*
bezpieczenia, zachowuje réwniez po wejsciu w zycie tego prawa
swoje pierwszenstwo zaspokojenia, z czego logicznie wynika, ze
prawo to nie przyznaje tego pierwszenstwa egzekucji zabezpie*
Cczajacej.

Samo sie nrzez sie rozumie, ze mowa tu tylko o tymczaso*
wych zarzadzeniach, unormowanych obecnie w przepisach o po*
stepowaniu zabezpieczajgcem. Natomiast nic nie stoi na przeszko*
dzie, by uzyska¢ wpis ,hipoteki sagdowej" na podstawie takze
nieprawomocnych orzeczen, je$li tylko albo z ustawy sg wypo*
sazone w rygor natychmiastowej wykonalnosci, albo im ten rygor
sad nadat. Tak wiec na podstawie nakazu wydanego na podstawie
wekslu lub czeku z uptywem terminu udzielonego do zaspoko*
jenia roszczenia i na podstawie wyrokéw, ktdrym sad nadat ry*
gor natychmiastowej wykonalnosci po mysli art. 355 p. ¢. mozna
uzyskac wpis prawa zastawu, \gdyz tytutem egzekucji sagdowej sg
takze orzeczenia podlegajgce natychmiastowemu wykonaniu (art,
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527, L 1 k. p. c.), a tytut egzekucyjny, zaopatrzony klauzulg
wykonalnosci, jest tytutem wykonawczym.

Juz najmniej na rozstrzygniecie kwestji co do trybu poste*
powania dla uzyskania wpisu hipoteki sadowej wptywu ma
wzglad, ze w postepowaniu niespornem kosztow wierzycielowi
sie nie przyznaje. Nie jest to jednak nic nowego. | dotychczas
bowiem, nawet przy wdrozeniu egzekucji przez przymusowe usta*
nowienie prawa zastawu, zachodzity wypadki, w ktérych wierzy*
cielowi urastaty koszty sagdownie mu nieprzyznane. Tak, jesli
wierzyciel wniést o dozwolenie egzekucji przez przymusowe usta*
nowienie prawa zastawu dla wierzytelnosci wynoszacej ponad
1.600 zk, nie byt obowigzany nalezytosci intabulacyjnej przy
whniosku w stemplach uisci¢, lecz nalezyto$¢ te Urzad skarbowy
dodatkowo mu wymierzat. Nalezyto$¢ te wierzyciel ponosit, a
wobec nieuiszczenia jej przy wniosku Sad zazwyczaj jej nie przy*
znawat. Poniewaz wymiar nastepywat zazwyczaj w kilka miesie*
cy po wniesieniu wniosku, przeto zadanie ich dodatkowego przy*
znania po mysli § 78, ust. 2 oe. bylo w znacznej czeSci wypad*
kéw uniemozliwione. Kwestje, czy wierzyciel mogt dochodzi¢
tych kosztéw w drodze skargi sadowej, czy tez wobec uptywu
miesiecznego z § 78 o. e. zadanie to byto zaprekludowane, i tak
samo kwestja, czy powetowania tych kosztow mozna zadaé z ty*
tulu odszkodowania czy tez stoi temu na przeszkodzie przepis
§ 1333 u. c., wedle ktorego szkoda wyrzadzona wierzycielowi
przez zwtoke w zaptacie, zostaje powetowana przez zaptate odse*
tek —mto wszystko sg kwestje otwarte, ktére jednak na zasadni*
cze rozstrzygniecie kwestji trybu wpisania hipoteki sgdowej po*
zostajg bez wpiywu.

e omawiane tu kwestje sg bardzo powazne, budzg liczne
watpliwos$ci i bedg jeszcze niejednokrotnie przedmiotem rozwa*
zan, dociekan, dyskusyj, zazalen i sporow, jest wiecej jak pewne.
I nie mozemy niestety i temu nowemu prawu 0 sgdowem poste*
powaniu egzekucyjnem zaoszczedzi¢ zarzutu, uczynionego przez
profesora Makarewicza ustawodawstwu naszemu, w mowie wy*
powiedzianej w Senacie w marcu 1930, ze jego przepisy ,,nie s3
wypowiedziane we formie odpowiedniej, by nie budzity watpli*
wosci i nie pobudzaty do proceséw, ze one nie sg proste jak pnie
drzew, lecz upodabniajg sie do bujnych pnaczéw, w ktérych gu*
big sie strony, gubig sie adwokaci, gubig sie sady*“..
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Sedzia grodzki (Gliniany).

Kilka uwag na temat ,hipoteki sgdowej"

w zastosowaniu do stanu prawnego w b. dzielnicy austr.

Prawo o0 sgdowem postepowaniu egzekucyjnem w dziale
I*szym czeSci szczegOtowe] o egzekucji naleznosci pienieznych,
wymieniajac Srodki egzekucyjne na majatku nieruchomym, w od*
réznieniu od prawa austrjackiego, nie wspomina o $rodku zwa*
nym w austr. ord. egz. przymusowem uzasadnieniem prawa z=
stawu.

Wyptywa stad prima tacie wniosek, ze polskie prawo nie
zna tego srodka egzekucyjnego — innemi stowy: niema w syste*
mie polskiego prawa egzekucyjnego t. zw. egzekucji przez przy*
musowy wpis prawa zastawu. Dopiero przepisy wprow. prawo
0 sad. post. egz. zawierajg postanowienie (art. XV II) tej tresci,
ze ,tytut wykonawczy jest tytutem do hipoteki sgdowej™. Acz*
kolwiek zasadniczo wniosek powyzszy jest stuszny, to jednak,
jak to ponizej bedziemy sie starali wykazaé, wymaga on wielu
w istote rzeczy trafiajgcych zastrzezen, ktore w rezultacie kwestje
calg redukujg do nie majacej istotnego znaczenia formy zewnetrz*
hej.

Pierwszy numer nowo powstatego miesiecznika adwokatow
Iwowskich ,,Nowa Palestra” zawiera artykut Dra P. Zarwincera
p. n.. ,,O hipotece sgdowej na obszarze prawa poaustrjackiego",
w ktorym autor zajmuje sie m. i. przedewszystkiem pytaniem,
czy prawo dzielnicowe austrjackie zna wogéle instytucje ,hipo*
teki sadowej” w rozumieniu art. XVII przep. wprow. prawo
0 sad. post. egz. Autor po dtuzszych wywodach dochodzi do bez*
spornego — zdaniem naszem — wniosku, ze instytucja ta zna*
na jest w prawie materjalnem, a to zaréowno w ustawie cywilnej
z roku 1811 (88 448'—450) jak i w powszechnej ustawie o ks.
gr. z 25/VII. 1871 Nr. 95 Dz. U. P. (§ 33 lit. dj.

Pod tym wzgledem nie moze by¢ watpliwosci, skoro ustawa
cywilna w 8§ 448 wrecz uzywa wyrazenia ,hipoteka" na oznacze*
nie prawa zastawu na nieruchomosci, a § 449 wymieniajac tytuty
tego prawa zastawu, przepisuje miedzy innemi, ze zasadza sie ono
»Na orzeczeniu sedziowskiem™. Wprawdzie ani ustawa cywilna
ani hipoteczna nie uzywa w zadnym przepisie wyrazenia ,,hipo=
teka sgdowa™, rzecz iasna atoli, ze chodzi tu tylko o nomenkla*
ture ustawowa, wedle tresci swej bowiem i istoty, hipoteka sg*
dowa — (nomenklatura zaczerpnieta z rosyjskie] ustawy hipo*
tecznej na okredlenie tej samej instytucji: ,,hipoteka sgdowa wy*
ptywa z wyroku prawomocnego”, art. IlIl. prawa o ustaleniu
wiasnosci dobr nieruchomych, o przywilejach i hipotekach z 14/26
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kwietnia 1818 dz. pr. ros. V. 295) — nie jest niczem innem, jak
wiasnie hipotekg opartg na orzeczeniu sedziowskiem.

Wiecej otdz interesujagcem, acz we wspomnianym artykule
prawie, ze wecale nie zanalizowanem, jest zagadnienie, czy na
podstawie art. XVII przep. wprow. prawo o sad. post. egz. uzy=
skat mozna prawo zastawu na nieruchomosci (hipoteke) ,,w dro=
dze postepowania egzekucyjnego czy tez niespornego™ ? Uwaza*
my jednak — z przyczyn jak nizej — postawienie problemu w tej
formie za niewystarczajgce i dlatego konstruujemy platforme
kwestji w ten sposob, ze stawiamy pytanie: czy wpis prawa za=
stawu na podstawie art. XVII przep. wprow. prawo o sad. post.
egz. jest wpisem z dziedziny prawa egzekucyjnego czy tez zwyk=
lym wpisem hipotecznym, — oraz o ile tryb powstania tego pra=
wa ma zwigzek z rzeczywistg jego naturg prawng?

Aby odpowiedzieé na to pytanie, musimy wpierw rozwazyc,
jakie zajmuje stanowisko nowe prawo egzekucyjne w kwestji
wpisOw hipotecznych wytaniajacych sie w toku egzekucji sado=
wej, w ogdlnoSci. Juz tu bowiem stwierdzi¢ nalezy, ze nowe pra*
wo, w odrdznieniu od prawa austrjackiego, wprowadza w tej
materji zasadnicze zmiany formalne, wyptywajace z 0g6lnej
struktury i systematyki tegoz prawa.

I tak w szczeg6lnosci art. 656 k. p. ¢. w kwestji wszczecia
egzekucji z nieruchomosci, postanawia, ze ,jednoczes$nie z wy*
staniem dtuznikowi wezwania, komornik przesyta wiadzy hipo*
tecznej wniosek, o dokonanie wpisu o wszczetej egzekucji we
wiasciwe] ksiedze hipotecznej. Prawo zgtoszenia tego wniosku
stuzy takze wierzycielowi”. Zupetnie analogicznie unormowany
jest tryb wpisu wdrozenia zarzagdu przymusowego nieruchomo*
sci (art. 761 k. p. c.). W zwigzku za$ z przepisem art. 656 k. p. c.
postanawia art. XXXIII. przep. wprow. prawo o sad. post. egz.
odnosnie dzielnicy poaustrjackiej, ze: ,jezeli Sad hipoteczny od*
moOwi prawomocnie wpisu ostrzezenia z art. 656 k. p. c...”". Juz
z tych przepisbw w poréwnaniu z odpowiadajgcemi im przepi*
sami austr. ord. egz. (88 18 1 1, 98, 134), okazuje sie¢ zasadnicza
réznica formalna — na terenie bowiem prawa austrjackiego, zna*
jacego instytucje t. zw. sgdu egzekucyjnego, t. i. w odniesieniu
do zarzadu przymusowego i przymusowej licytacji nieruchomo*
éci Sadu powiatowego, w ktorym znajduje sie wykaz odno$nej
nieruchomosci, wzglednie Sadu powiatowego w siedzibie Try*
bunatu 1. instancji — przy ktérym prowadzi sie odnosny wykaz
hipoteczny — tenze Sad powiatowy (grodzki) sam zarzadza od*
nosny wpis wdrozenia licytacji wzglednie zarzadu przymusowe*
go, podczas gdy w prawie polskiem, nie znajgcem instytucji Sadu
egzekucyjnego, o wpis ten poda¢ nalezy wniosek do wtadzy hu
potecznej, a podaje go zaleznie od wiasciwosci do wykonania
egzekucji (art. 508 k. p. ¢) komornik lub sad, albo nawet sam
wierzyciel zamiast tych wiadz.

Podobnie ma sie tez rzecz z wszelkiemi innemi wpisami hu
potecznemi wylaniajgcemi sie w toku egzekucji. Szczegdlnie uwy*
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pukla sie ta innowacja formalna w przepisie art. 647 kpc. W mysl|
tegoz art.. ,,zajecia wierzytelnosci, lub innych praw majgtkowych
zabezpieczonych wpisem hipotecznym dokonywa sie na wniosek
wierzyciela przez odpowiedni wpis do ksiegi hipotecznej". Réz*
nica w poréwnaniu z prawem austr. jest ta sama, o ktérej wspom*
nieliSmy wyzej przy omowieniu wpisu wdrozenia zarzadu przy*
musowego, wzglednie licytacji. W szczegdlnosci w prawie austr.
(8 320 0. e.) Sad egzekucyjny z § 18 o. e. sam wydawat zarzg*
dzenie dokonania wpisu, — obecnie za$ potrzebny jest wniosek
wierzyciela do wtadzy hipotecznej.

Ot6z tu wiasnie wkraczamy w dziedzing unormowang prze*
pisem art. XVII przep. wprow. prawo o0 sad. post. egz. Jasne
jest bowiem, ze wspomniany wpis zajecia wierzytelnosci, nie jest
niczem innem, jak wpisem ,hipoteki sgdowej”, t. j. opartem na
tytule orzeczenia sedziowskiego (tytut wykonawczy) prawem za*
stawu na prawie majgtkowem dotyczacem rzeczy nieruchome;.
Potwierdza to zresztg expressis verbis art. XLVIII. przep. wprow.
prawo o sad. post. egz. Nie ulega dalej zadnej watpliwosci, ze
zajecie wierzytelnosci, jest czynnoScig par excellence egzekucyj*
na, niepodobna réwniez wpisu wdrozenia licytacji nieruchomo*
Sci, czy tez zarzadu przymusowego, nazwa¢ inaczej, jak wpisem
egzekucyjnym. A mimo to — jak z powyzszego sie okazuje —
wszystkie te wpisy na gruncie nowego prawa uzyskuje sie try=
bem postepowania hipotecznego, a wiec niespornego, — i trudno
twierdzié, by tracity one przez to charakter wpisow egzekucyj*
nych sensu stricto.

Nie inaczej otdz ma sie rzecz z wpisem ,sedziowskiego"
(8 449 u. c.) prawa zastawu na nieruchomosci (hipoteki sado*
wej) w nowem prawie egzekucyjnem. Podstawg i uzasadnieniem
wpisu tego, jest klauzula wykonalnos$ci, bedaca w systemie obec*
nego prawa, niejako generalnem dozwoleniem egzekucji. Odpo*
wiada to zaréwno przepisom ustawy cywilnej (88 449 i 450) —
jak i ustawy hipotecznej (§ 33 lit. d), ktore to przepisy — jak
Juz na wstepie wspomniano — znajg instytucje hipoteki sagdowe;.
Ponadto przepis z § 450 austr. u. c. odsyta nas do ustawy o post.
sad., postanawiajac, ze ta wiasnie ustawa przewiduje: ,,0 ile sad
moze nada¢ prawo zastawu". Ustawa hipoteczna zas we wspom*
nianym § 33 lit. d) in superfluum — bo jest to przepis z dzie*
dziny prawa o post. sgd. — w mys$l wskazowki § 450 u. c. po*
stanawia, ze takiem orzeczeniem publicznej wiadzy, ktéremu
przystuguje moc sgdowego wykonania, jest ,,przedewszystkiem
prawomocne orzeczenie™ — (Dr. P. Zarwincer mylnie cytuje od*
nosny przepis ustawy hipotecznej, dodajagc stowa ,,potwierdzone
przez Sgd"). — (Stowa te sg wprawdzie w przepisie pod lit. d)
§ 33 ust. hip., lecz — czego Dr. Zarwincer nie dostrzegt — od*
nosza si¢ do nastepnej kategorji dokumentow (do rozdziatu ce*
ny kupna) nie za$ do prawomocnych orzeczen. Temsamem chy*
bione s tez konkluzje z btednej lektury przepisu wysnute. —
Przyp. Red.).
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Cata zatem instytucja hipoteki sadowej, czyli ustanowione*
go przez Sad wpisu prawa zastawu, zasadniczo unormowana juz
jest w prawie materjalnem. Ustawie o postepowaniu natomiast,
pozostat w tym stanie rzeczy jeszcze tylko ,,obowigzek okreste*
nia, kiedy i jakim orzeczeniom publicznej wiadzy, przystuguje
moc sgdowego wykonania".

To wiasnie zadanie spetnia nowe prawo o post. egz. w prze*
pisie art. XV II przep. wprow. w zwigzku z art. 526 i 527 k. p. c.
| teraz juz rozwigzanie pytania, jaka jest natura prawna oma*
wianego wpisu, nasuwa sie samo przez sie. Skoro podstawg eg*
zekucji jest ,,tytut wykonawczy" mieszczacy w sobie niejako uni*
wersalne dozwolenie egzekucji, to wpis ustanowionego przez Sad
prawa zastawu nie moze byC uznany za wpis dobrowolny, lecz
tylko za przymusowy, podobnie jak przymusowemi sg wpisy
wdrozenia licytacji i zarzagdu przymusowego tudziez wpis z art.
647 k. p. c., ustanawiajacy zajecie wierzytelnosci, aczkolwiek
wszystkie one powstajg w trybie postepowania unormowanego
w ustawie hipotecznej, a wiec niespornego. Majgc tedy wszystkie
wpisy te na wspolnej, tak co do swej przymusowosci, jak i trybu
powstania, platformie, musimy uznaC, ze obojetnem wrecz sta*
je sie pytanie, czy w szczegdlnosci przymusowy wpis prawa za*
stawu nazwa¢ mozna takze wpisem egzekucyjnym sensu stricto,
czy tez nie, bo wszak istota egzekucji lezy w przymusie.

Istnieje wiec pod tym wzgledem, w poréwnaniu z prawem
austr., ro6znica nie materjalno*prawna, bo takiej ustawa o poste*
powaniu sgdowem nawet stworzy¢ nie mogta, lecz $cisle formal*
na. Innemi stowy: gdy w szczegdlnosci chodzi o przymusowy
wpis prawa zastawu, to przewidziany on jest, jak juz kilkakrotnie
wspomniano, w prawie materjalnem, a nowe prawo 0 postepo*
waniu egzekucyjnem zmienia tylko proceder i forme jego usta*
nowienia.

Watpliwo$¢é pewna, na pierwszy rzut oka, uzasadni¢ moze
jedynie fakt umiejscowienia odnosnego przepisu w ustawie wpro*
wadczej, czego autor wspomnianego na wstepie artykutu — po*
mimo, ze skadingd zwraca uwage na umiejscowienie omawiane*
go przepisu (o tyle mianowicie, ze miesci sie¢ on w ustawie wpro*
wadcze] w przepisach ogdlnych i dlatego odnosi sie do prawa
wszystkich trzech dzielnic) — wogéle nie uwzglednia.

Ot6z w kwestji tej, jak juz uczyniona byta o tem na wste*
pie wzmianka, stwierdzi¢ nalezy, ze rdznica «— zdaniem naszem
— jest konsekwencjg jedynie ogdlnej struktury i swoistej syste=
matyki nowego prawa. W szczegdlnosci prawo to zna, w odnie*
sieniu do nieruchomosci jako takiej, $cisle rzecz biorac, jeden
tylko $rodek egzekucyjny, nazywajac go technicznie ,egzekucja
z nieruchomosci™ (rozdziat 111, Dziatu |I. przep. szczegdtowych
0 egzekucji), podczas gdy austr. ordynacja egzekucyjna, okresle*
nia tego uzywata, jako pojecia ogdlnego na oznaczenie trzech
srodkow egzekucyjnych, a to przymusowego uzasadnienia prawa
zastawu, przymusowego zarzadu i przymusowej licytacji.
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W takiej otdz systematyce brak poprostu miejsca w sa*
mej ustawie na umieszczenie norm dotyczacych przymusowego
wpisu prawa zastawu, zwiaszcza, ze:

a) sama instytucja utworzona jest w prawie materjalnem:
bg ustawodawca niewatpliwie wychodzit z zalozenia, ze
przymusowy wpis prawa zastawu, nie jest srodkiem egzekucyj=
nym (,,egzekucjg" z ruchomosci, nieruchomosci i t. d.) sensu
stricto, jednakze — naszem zdaniem — tylko dlatego, bo nie
prowadzi bezpo$rednio do realizacji egzekwowanego roszczenia.

Nie stoi to jednak na przeszkodzie uznaniu przymusowego
wpisu prawa zastawu za $rodek przymusowy z dziedziny poste*
powania egzekucyjnego, z punktu widzenia celowego przeprowa*
dzenia egzekucji wcale doniosty, a nawet konieczny. (Ustawa
wprowadcza do sad. post. egz. zawiera wszak roéwniez przepisy
0 post. egzekucyjnem). Doniostos¢ ta wzglednie konieczno$¢ de*
dukuje sie z catego szeregu innych postanowieri i wogdle z istoty
catego prawa egzekucyjnego.

I tak przedewszystkiem, w mys$l art. 800 1L 5 k. p. c. wpis
hipoteczny daje pierwszenstwo w zaspokojeniu z licytacyjnej ce*
ny kupna. Powtore na wypadek umorzenia egzekucji z nierucho*
mosci, wypetni on luke wynikajaca z braku przepisu analogicz*
nego do § 208 austr. o. e., zezwalajagcego na wpis prawa zastawu
z pierwszenstwem adnotacji wdrozenia postepowania licytacyjne*
go, a dalej w braku odpowiednika przepiséw 8§ 88, zdanie ost.
1 89, zdanie ost. austr. 0. e., stworzy on ochrong wierzyciela
przed osobami trzeciemi dziatajgcemi w dobrej wierze (art. 534
k. p. c.). Pozatem atoli wierzycielowi niejednokrotnie wiecej cho*
dzi o bezpieczenstwo, niz o natychmiastowg realizacje swego ro*
szczenig, z ktorg potaczone sg oczywiscie wieksze wydatki, cze*
stokro¢ tez sprzedaz nie bedzie na czasie (jak n. p. w obecnym
okresie kryzysowym — z powodu nazbyt niskich cen nierucho*
mosci).

V\/) zwigzku z tem, oraz z uwagi na to, ze Dr. P. Zarwincer
w tylekro¢ wspomnianym artykule, uzaleznia od trybu uzyskania
hipoteki sagdowej — nalezno$¢ kosztéw odnosnego wniosku o
wpis — omoOwi¢ wypada z kolei i te sprawe.

Nie ulega zadnej watpliwosci, ze skoro wpis prawa zastawu,
z punktu widzenia przytoczonych co dopiero przepisbw prawa
0 sgdowem post. egzekucyjnem, uzna¢ nalezy za konieczny
wrecz do celowego przeprowadzenia egzekucji, zrealizowane sg
w petni warunki przyznania kosztéw, w mysl art. 523 k. p. c
Tu znowu zachodzi konieczno$é powotania sie na analogje wpisu
wdrozenia egzekucji z nieruchomosci oraz z pozytkéw oraz do*
chodéw takowej, jakotez zajecia wierzytelnosci hipotecznie za*
bezpieczonej. W wypadkach tych, niewatpliwie stanowigcych
kroki egzekucyjne sensu stricto, naleze¢ sie bedg koszty w mysl
art. 523 k. p. c¢. Przyznane one bedg wzglednie ustalone, sto*
sownie do wiasciwosci, przez sad lub komornika (art. 508, § 1
18 2k. p. c)
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Taksamo ot6z przedstawia sie¢ — zdaniem naszem — spra-
wa przyznania kosztéw za wpis prawa zastawu w mysl art. XV1I.
przep. wprow. prawo o sgdowem postepowaniu egzekucyjnem.
Ustali je, zaleznie od wiasciwosci, komornik lub Sad, na podsta-
wie wniosku likwidacyjnego wierzyciela przy sposobnosci naj-
blizszej czynnosci egzekucyjnej, przy ktorej rébwnoczesnie nasta-
pi ustalenie kosztow, wzglednie w ostatecznem stadjum egzeku-
cji, t. j. przy podziale sumy uzyskanej z egzekucji (v. w tym wzgl.
wskazowke w przep. § 88 instr. dla komornikow). Innej formy
procederu — nie mowigc o jej praktycznosci, zdaniem naszem,
na gruncie obecnego prawa niema.

Nie od rzeczy tez bedzie, gdy mowa o ustalaniu kosztow
w poOZniejszem stadjum postepowania, wspomnie¢ w zwigzku
z tem ubocznie, ze analogicznie przedstawia sie tez sprawa ustaw
iania kosztéw klauzuli egzekucyjnej. Uwazamy, ze zaden prze-
pis prawa o sgad. post. egz. nie daje podstawy do przyjecia wpro-
wadzajacej sie praktyki ustalania kosztéw klauzuli — przez Sad
klauzule nadajacy, a przeciwnie z przepisu § 23 reg. wewnetrz-
nego urzedowania Sadéw w sprawach cywilnych (rozp. Min.
Sprawiedl. z 15/XIl. 1932 Nr. 14, poz. 41, Dz. U. P. Rz.) w zwigz-
ku z wyjasniajagcym okoélnikiem Prezesa Sadu Apelacyjnego we
Lwowie z dnia 27/1. 1933, Prez. 1267/33, 2/W — wysnu¢ da sie
wniosek, ze Sad nadajacy klauzule, kosztéw jej nie przyznaje,
a wzmianka o uiszczonej optacie isfnieje wasnie dla uzytku ko-
mornika, wzglednie Sadu (art. 508 k. p. c.) przy poéznigjszem
ustalaniu kosztéw egzekuciji.

Reasumujac powyzsze uwagi, w Scistem zastosowaniu do po-
ruszonego przez nas na wstepie zagadnienia, stwierdzi¢ wypada,
ze przewidziana w art. XVII. przep. wprow. o sad. post. egzek.
instytucja hipoteki sgdowej — wedle natury swej i prawnej isto=
ty — jest Srodkiem przymusowym, z zakresu postepowania eg-
zekucyjnego, czyli w gruncie rzeczy S$rodkiem egzekucyjnym
(sui generis) — aczkolwiek powstajagcym w trybie postepowania
niespornego, tak samo jak to miato miejsce dotychczas na ob-
szarze prawa dzielnicy porosyjskiej — (hipoteka sadowa jest
srodkiem egzekucji w drodze hipotecznej S. IX. 58/1844, 82/1845)
— i ze kwestja kosztow tego $rodka, z uwagi na jego nature praw-
na, oceniana by¢ winna z punktu widzenia prawa o sad. post.
egzek. (art. 523 k. p. ¢.) zupeknie niezaleznie od trybu jego prze--
prowadzenia.
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Adw. Dr. I. PEITZER
(Stanistawow).

W kwestji hipoteki egzekucyjnej
w Malopolsce na tle kpc*.)

Polska ordynacja egzekucyjna (art. 508—864 kpc.) nie za*
wiera osobnych przepisow, ktoreby podobnie, jak austrjacka or*
dynacja egzekucyjna w swoich 8§ 87—96, normowata przymu=
*sowe uzasadnienie prawa zastawu na nieruchomoSciach celem
$ciggniecia wierzytelnosci pienieznych,

Stad moznaby na pierwszy rzut oka wnioskowa¢, ze polska
ordynacja egzekucyjna zupetnie uchylita te instytucje, a zatem nie
daje moznosci uzyskania takiego prawa zastawu nawet w Mato*
polsce, czyli w bytym zaborze austrjackim.

Niektorzy za$ prawnicy, uciekajg sie, o ile chodzi o byty
zabOr austrjacki, a wiec o Matopolske, do powotywania sie na
art. XVII. przep. wprow. pr. sgd. post. egz. stanowigcy, iz ,ty*
tul wykonawczy jest tytutem do hipoteki sgdowej” —1 zapomocg
dos$¢ zawitej argumentacji staraja sie z niego wydedukowa¢, ze
0 ile chodzi o Matopolske, ustanowienie prawa zastawu dla wie*
czytelno$ci pienieznych na nieruchomosciach dtuznika jest dopu*
szczalne — jednak tylko w trybie t. zw. postepowania niesporne*
go, a zatem zupetnie tak samo, jak na podstawie np. skryptu
dtuznego lub t. p. aktéw dobrej woli dtuznika, a w konsekwencji
bez prawa wierzyciela do domagania sie, i bez prawa Sadu do
przyznania wierzycielowi, kosztow wniosku o ustanowienie ta*
kiej hipoteki sadowe;.

Mojem zdaniem atoli dopuszczalno$¢ przymusowego uzasa*
dnienia prawa zastawu ina nieruchomosciach dtuznika w drodze
egzekucjl, celem Sciggniecia wierzytelnosci pienieznych, i to z kon*
sekwencjg prawa domagania sie przez wierzyciela i obowigzku
przyznania mu przez Sad przeciw dtuznikowi kosztow wniosku,
wynika jasno i niedwuznacznie z 8§ 1 i 2. art. |. powotanego
wyzej rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 27*go
pazdziernika 1932. Nr. 93, poz. 804 Dz. u. wprow. pr. o sad.
post. egz.

| tak postanawia:

§ 1., ze ,z dniem wejscia w zycie prawa o sgdowem poste*
powaniu egzekucyjnem tracg moc dotychczasowe przepisy o po*
stepowaniu egzekucyjnem, urzgdzonem w tem prawie 1w rozpo*
rzadzeniu niniejszem" —

*) Kroétki przyczynek niniejszy do zagadnienia ,hipoteki sgdowej"
1 zwigzanych z nig kwestyi, ogtaszamy obok obszerniejszych artykutow Pp.
téra Schulbauma i Dra Baumgartena, uwazajac, iz mimo swej zbyt lako*
nicznej podstawy w osnowie prawa, zastuguje na wziecie pod rozwage w to*
czacej sie dyskusji. — Przyp. Red.
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za$ § 2., ze ,w szczegblnosci traca moc obowigzujace do*
tychczas w tym zakresie (!) przepisy wraz z pdzniejszemi ich
zmianami i uzupetnieniami, a mianowicie: (i t. d.)“.

Skoro ot6z w polskiej ordynacji egzekucyjnej, ani tez w prze*
pisach wprowadczych do niej, nie jest urzgdzone postepowanie
egzekucyjne, dotyczace przymusowego uzasadnienia prawa zasta=
wu na nieruchomosciach dtuznika celem $ciggniecia wierzytelno=
sci pienieznych, a unormowane w 8§ 87—96 austr. ord. egz., to
w takim razie, z uwagi na powyzszy § 2 przep. wprow. nalezy
przyjaé, ze przepisy 88 87—96 austr. ord. egz. pozostaty w mocy
w dzielnicy poaustrjackiej, gdyz — uzywajac znow stownictwa
polskiej ordynacji egzekucyjnej — nie sg przepisami obowigzujg*
cemi w tym samym zakresie postepowania egzekucyjnego, ktory
jest urzadzony w polskiej ordynacji egzekucyjnej.

Jedng za$ z konsekwencji mego powyzszego pogladu jest tez
prawo domagania sie oraz obowigzek sadu przyznania wierzycie*
towi kosztéw wniosku o ustanowienie przymusowego prawa za*
stawu na nieruchomosci dtuznika celem Sciggniecia wierzytelno*
$ci pienieznych.

MIECZYSLAW BUCZKOWSKI
Sedzia grodzki (Drohobycz).

Dowod na pismie w powodztwie
z art. 566 Kkpc.

Cze$¢ Il. k. p. c. traktujac o postepowaniu egzekucyjnem
i zabezpieczajagcem, w art. 566 k. p. ¢. przyswoita sobie instytucje
powdédztwa opozycyjnego z § 35 austr. o. e., zachowujac w zupeb*
nosci jej dawny charakter. — (Analogiczny proces opozycyjny
znany jest procedurze niemieckiej, zob. 8§ 767, 768, 796, 797 niem.
proc. cyw. — Przyp. Red.). —mPrzy wyszczeg6lnianiu jednak za*
sad powodztwa, na podstawie ktérych roszczenie wierzyciela ob*
jete tytutem wykonawczym, moze ulec zaczepieniu wedle § 1
ust. 2), zamieszczone zostato w ustepie tym zdanie trzecie (kon*
cowe) — redakcyjnie tak niejasne, ze wytonity sie juz obecnie
réznorodne zapatrywania i kierunki w praktycznem jego ujeciu
— dla zycia mniej lub wiecej szkodliwe.

Chodzi w niniejszym wypadku o to, czy zaszte po powstaniu
tytutu egzekucyjnego zdarzenia, umarzajgce zobowigzanie albo
uchylajace egzekucje — muszg by¢ przy samym pozwie z art.
566 k. p. c. stwierdzone nieodzownie dowodem pisemnym a po*
zatem: czy przepis ten dotyczy tytutdw egzekucyjnych wszelkie*
go rodzaju, czy tez wykacznie wyrokéw sadowych oraz jakie
znaczenie i wptyw moze mie¢ w merytorycznem rozstrzygnieniu.
sporu brak takiego ,,dowodu na piSmie".
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Uwazam otdéz, ze dolgczenie do pozwu pisemnego dowodu,
stwierdzajagcego konkretne zdarzenie, ktére art. 566 w § 1 p. 2
blizej okresla, jest powinno$cig lecz nie bezwzglednym obowigz=
kiem powoda, co wynika z gramatycznej interpretacji przepisu
i dotyczy wszystkich zdarzen zasztych po powstaniu tytutu egze*
kucyjnego, bez wzgledu na to od kogo, a wtasciwie od jakiej on
wiadzy pochodzi.

Samo juz bowiem uzycie wyrazu ,powinien” przemawia za
tem, ze obowiagzek ten tkwi w ramach mozliwo$ci powoda, t. zn.
ze powinno$¢ taka jako obowigzek bezwzgledny zachodzi¢ moze
o tyle, o ile powdd $Srodkiem dowodowym w czasie wytoczenia
powoddztwa dysponuje.

Przepis ten pozatem, bedac natury czysto proceduralnej, nie
moze wywotywac postanowien sagdu wptywajacych na materjalno*
prawny stosunek zachodzacy pomiedzy stronami, dotyczy¢ wiec
moze jedynie stosunku formalno-procesowego, jaki sie pomiedzy
stronami zradza na skutek wdrozonego procesu.

Brak zatem pisemnego dowodu na okre$lone w § 1 art. 566
zdarzenie, umarzajace egzekucje, zdaniem mojem, moze mie¢ wy*
facznie znaczenie w powzieciu decyzji sadu, co do dalszego jej
kontynuowania, lecz nie moze da¢ zadne] podstawy do meryto*
rycznego oddalenia powoda z zgdaniem pozwu, czy tez do od*
rzucenia go z powodu nienalezytego uzasadnienia zadania (art.
206, § 1, ust. 2 i art. 566, § 1, ust. 2 k. p. ¢.), o ile tylko powdd
przytoczyt okolicznosci faktyczne uzasadniajgce zadanie pozwu,
oraz odpowiednie $Srodki dowodowe (art. 137, § 1, ust. 3).

Nalezy ponadto wskaza¢ na art. 525 k. p. c., ktory wyraznie
powiada, ze w przypadkach w czesci Il. niniejszego kodeksu,
t. J. w postepowaniu egzekuc. i zabezp. nieunormowanych, sto*
suje sie odpowiednio przepisy czesci I., t. j. postepowania spor*
nego. Skoro zatem wszelkie przepisy regulujgce strone formalng
postepowania spornego, nie zostaty dla powddztwa z art. 566
k. p. ¢. odmiennie unormowane, gdyz artykut ten nie wyklucza
bynajmniej poza pisemnym dowodem odnos$nego zdarzenia, in*
nych srodkow dowodowych w czesci |. przewidzianych, przeto
majg zastosowanie te wiasnie ostatnie przepisy.

W merytorycznem zatatwieniu roszczenia skargowego, o ile
chodzi o ocene jego zasadnosci na podstawie stanu faktycznego
ujawnionego rozprawa, nie mozna zajmowal stanowiska praw*
nego tego rodzaju — ze konkretne zdarzenie faktyczne uznaé na*
lezy za niebyte czy tez niewazne i prawnie bezskuteczne, dlatego
tylko, ze zdarzenie to nie zostato wykazane dowodem pisemnym.
W pierwszym bowiem wypadku cofneliby$Smy sie do abstrak*
cyjnej prawdy formalnej, dla ktérej panowania w prawie nowo*
czesnem niema miejsca, w drugim za$ wypadku zachodzitby brak
wszelkiej podstawy w materjalnych przepisach ustawowych —
ileze o tem, by do waznos$ci aktéw lub zdarzen prawnych po*
trzebny byt dokument, decydujg specjalne postanowienia prawa
materjalnego i tylko w ramach tych przepiséw, nie za$ w trybie
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art. 566, § 1, ust. 2 k. p. c., ktéry o pissmnym dowodzie traktuje
jako o formie srodka dowodowego, moze sad orzekaé¢ o tem, czy
przytoczone w pozwie zdarzenie skutkuje umorzenie egzekwo*
wanego roszczenia, a temsamem egzekucji.

A wreszcie tez kierujac sie zasada stusznosci, ktora jest ideg
przewodnig nowoczesnego ustawodawstwa, niepodobna bytoby
pojaé, dlaczego powdd, ktory dokument taki zagubit, ktorego
z niego okradziono lub ktéremu dowod taki zniszczat z przyczy*
ny pozaru czy tez innego nieprzewidzianego wypadku, miatby
by¢ oddalony z najstuszniejszem choéby powd6dztwem i nie mogt
zapobiec ruinie, oraz zniszczeniu na jakie jest narazony przez
sprzedaz licytacyjng — zwykle za bezcen — swego majatku,
gwoli prostej moze niekiedy swawoli i szykany bezmajgtkowego
wierzyciela.

Nie ulega wprawdzie watpliwosci, ze powyzsza interpretacja
daje duze pole do naduzywania powodztwa z art. 566 k. p. c.
przez dtuznika — ale tej ewentualnosci tatwo i skutecznie prze*
ciwstawi¢ mozna swobodng ocene sedziego, opartg na bezpo*
Sredniej znajomosci Srodowiska, w ktérem sedzia pracuje i na
sedziowskiem prawie dalszego kontynuowania egzekucji w razie
widocznej bezzasadnosci powddztwa.

Uwaga Redakcji: Poglad wyrazony w powyzszym artykule,
zd. n. trafny i stuszny, znajdujemy réwniez w komentarzu prof.
M. Allerhanda do czesci Il. kpc., ktérego zeszyt |. obejmujacy
art. 508—586 doreczony nam zostat przez Spotke wydawniczg
»Kodeks" juz po otrzymaniu artykutu p. sedziego Buczkowskie*
go. Prof. Allerhand wskazuje tez na niedopuszczalno$é stosowa*
nia art. 141 kpc. w razie niedotgczenia dowodu pisemnego do
pozwu z art. 566, uznajac ten ostatni przepis jako tylko ,,porzad*
kowy". Niemniej jednak i prof. Allerhand liczy sie w swoich
uwagach — ze wzgledu sna¢ na wielce problematyczna osnowe
koncowego zdania ustepu 2, § 1, art. 566 —mz ewentualnoscia
wyktadni przeciwnej pogladowi swemu. Juz obecnie, jak zazna*
czyi Autor artykutu, wytaniajg sie w praktyce r6znorodne na tle
tego przepisu zapatrywania, nie ulega przeto watpliwosci, iz dys*
kusja publicystyczna w tej doniostej kwestji jest ze wszech miar
aktualna i pozadana. — Nalezy nadmienié, ze w redakcji trzecie*
go czytania projektu Sekcji post. cyw. Komisji Kodyf. (tom I,
zesz. 10) postanowienie art. 59 odpowiadajgce obecnemu art. 566
kpc. nie zawierato bynajmniej zdania Ill. ust. 2, § 1, art. 566 o
»powinnosci" dotgczenia do pozwu ,,dowodu na piSmie". Zda*
nie to zatem zdaje sie by¢ produktem pomystowosci Komisji mi*
nisterjalnej, ktérej zawdzieczamy niejedng ,,reformatio in pejus"”
i od ktorej tez prawdopodobnie nie dowiemy sie nigdy, jakiemi
sie przy tych poprawinach kierowata wzgledami wyzszemi. Po*
dobng wszak ,,zdobyczg" jest takze art. 265 kpc., ktorego row*
niez w projektach Komisji Kod. nie byto, a ktéry tak samo po*
Swiecg prawde i prawo kultowi ,,bumagi®.
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Organ ,,nowej rzeczowosci"
wsérod palestry lwowskiej.

Mamy w catej Polsce okoto 20 czasopism prawniczych, badz teorji pra*
wa, badZz zawodom prawniczym poswieconych, a niemal wszystkie, z wyjat*
kiem stale subwencjonowanych lub opartych o prenumerate przymusowa,
wiodg byt nad wyraz trudny i z kazdym dniem trudniejszy. W tej liczbie
udziat zubozatego Lwowa z pieciu czasopismami prawniczemi — (oprocz
Glosu Prawa: Przeglad prawa i adm., Czasopismo sedziowskie, Czasopismo
adwokatow polskich 1 ukr. Zyttja i Prawo, tyle wiec, ile w Warszawie!) —
byt juz dotychczas nadnormalny. Do tej biedy czy tez — od biedy, powstato
szbéste, pod mianem ,,Nowa Palestra”. ,,Mimo kryzysu ekonomicznego!" —
jak zanotowata o niem lakonicznie ,,Gazeta Sadowa warszawska"...

Ot6z nie inaczej: musimy niechybnie przypuscié¢, ze to pismo wyszto
z jakiej$ istotnie — jak tez w artykule przedmownym gtosi — ,,az nazbyt
piekacej potrzeby", ze tkwi w niem jaka$ niepowszednia, przemozna, prze*
tomowa racja bytu, mogaca usprawiedliwi¢ powotanie tworu nowego do zy=
cia, chocby nawet kosztem bytu pierworodnych, ktére przeto winny ,,po*
legtem ciatem da¢ mu szczebel do stawy grodu'... Tem bardziej mamy prawo
to przypusci¢, iz zadne z istniejgcych dotychczas czasopism prawniczych, nie
ma charakteru ,,przedsiebiorstwa konkurencyjnego™ polujacego na odbiorcéw
tanizng. Natomiast kazde niemal z istniejgcych czasopism prawniczych wy*
szto z pewnej rodowitej, swoistej idei — naukowej, spotecznej lub korpora*
cyjnej; kazde niemal posiada swoje wiasne oblicze; kazde w spos6b mniej
czy wiecej intensywny i fortunny reprezentuje i krzewi swe idealy, piastuje
jakie$ postannictwo, spajajace je z potrzebami, dgznosciami i ideatami ogotu
spoteczenstwa. A przyjaciel i wrég nawet przyzna moze, ze i ,,Gtos Prawa",
majacy 9 lat istnienia za soba, gra w tym koncercie organéw prawa melodje
nie najpospolitszg, na instrumencie nie najpodrzedniejszym — Zze swoje
mysli przewodnie, swe postannictwo spoteczne w miare ograniczonych sit
swoich uzasadnit i racje swego bytu usprawiedliwit, a nigdy nie naduzyt
swego miana jako paradnego tytutu lub zwodniczego dzwigku.

Czy wiec — w opisanych okolicznosciach — moze byé poczytane za
grzech, tub niedyskrecje, je$li pytamy z tego miejsca, z jakiem obliczem,
z jakim ideatem, z jaka niepowszednig racjg bytu, z jaka ,,piekacg az nazbyt
potrzebg" ujrzata Swiatto dzienne ,,Nowa Palestra™? W szczegoélnosci: dla*
czego pisze sie ,Nowa" — jakaz w niej nowo$é, jaka Nowina Wielka?
Wszak zapewne uznajemy wszyscy, iz w Swiecie ducha i prawa miano nie
moze by¢ falszem, Swietokradztwem. Miano ,,Nowa Palestra™ symbolizuje
i odzwierciedla¢ moze najwyzsze ambicje i aspiracje duchowe — ono nie
$mie by¢ uzyte do klamstwa, ono musi na najczystszej prawdzie pole*
gaé¢! ,,Nowosé" w Swiecie prawa i ducha, to nie sama nowos$¢ firmy, no*
wos¢ lokalu, magazynu, oficyny, ani nowos$¢ zespotu spétki czy spoétdzielni,
ani to nowo sklejona paczka legulejéw*gryzipiérkéw, rwacych sie z podry*
gami podagry do autorskiej stawyl...

»-Nowa Palestra” — to wyrazne zwiastowanie jakiej$ Odnowy
w Duchu — z dwunastu apostotami na czele — i tyle ich tez jest na
pierwszej stronicy karty tytutowej. To nie bylejaka zbieranina mniej lub
wiecej dekoratywnych nazwisk, aby tylko byto osiem na ,, er®, , el
i ,—ein“ i bodaj dwa na ,,—icz" i dwa na ,—ny“. To nie tuzin snobow
czy arywistéw lub zawodowcow*zarobkiewiczow, skrzeczacych szczwanie
i przewrotnie: ,,My i palestra, to jedno! Nazywamy sie tuzin — za tuziny

kochamy i cierpimy katusze!". O nie! ,,Nowa Palestra" to ,,Wielkie
Przemienienie™ — to tak, jakby$ zwiastowat: Nowy Zywot —
(wspomnisz Dantego: La Vita Nuoval) lub ,Novum Organum

(wspomnisz Bacona z Verulamu) — lub Nowa Ziemia (wspomnisz Kolumba)
— lub Nowy Kosmos (wspomnisz Kopernika) lub Nowa Era, Nowa repu*
blika ducha, nowe ideje, pedy, boje...
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Cl, co dla kreacji swej obrali takie miano, musieli by¢ tego $wiadomi,
ze obranie go w sposob obtudny lub bezmysiny, musiatoby odrazu catg
kreacje zdyskredytowac i nietylko z wszelkiej racji bytu ja obrac, lecz i wsta*
wi¢ ja w nader podejrzane S$wiatto...

Niechajze ustysza, niech Wledza, ze gdySmy wzieli w rece Nowg Pa*
lestre, gdySmy ja wzieli czy to z rak kolporteréw, ktérzy po wszystkich ku*
rytarzach i dziedzincach sgdowych podstawiali nam z Nowg Palestra noge,
aby osiggna¢ za pierwszy numer ,,ztoty dwadziesScia™ — czy to gratisowo
z rgk bezinteresownego listonosza, czy tez w pokoju adwokackim z litosci
dla wdow i sier6t po adwokatach, to uczyniliSmy to z uczuciem pewnego
nabozenstwa, w podniostem oczekiwaniu jakiegos poteznego wylegu mysli —
czynu — dzietal.. Czyz nie otrgbili Swiatu w ,,Chwili", iz pierwszy numer
»przedstawia sie bardzo okazale“—ize,jak na jeden nu*
mer tre$sé bardzo bogat a", przyczem komunikat wymienit
16 pozycyj numeru (z wliczeniem juz oczywiscie ,,wiadomosci uzytecznych",
miscellanedéw, regulaminéw, zwyczajow handlowych (dla syndykéw i dla ko*
mitetu wyborczego), rozktadu sadow i jazdy, wreszcie listy dygnitarzy —
z opuszczeniem jedynie kilku grup dostojnikéw (jak egzaminatorzy i t. p.)
wybranych ,,przeciw osnowie lub ponad osnowe' prawa o ustroju adwoka*
tury, przez co oszczedzono tez sobie wymienianie niektérych nazwisk ze*
nujacych...

I nikt z nas zaprawde nie zaprzeczytby najpoczesniejszego miejsca
w stoncu, takiemu ,Novum organu m* palestry, ktéreby sie objawito
projekcja jakiej$ nowej, wyzszej syntezy naszego bytu i jutra! Bo wszak
aspekty i horoskopy zyciowe wspoétczesnej palestry polskiej, a juz zwkaszcza
matopolskiej, stajg sie z kazdym dniem przerazliwsze, okropniejszel). W ad-
wokaturze gnebionej i przepetnianej elementami niewsp6tmiernemi i rozdroz*
nemi, a przezartej niewystowiong mizerjg stosunkow, nie roi sie zaprawde —
bo nie moze sie roi¢ — od idealistéw, bohateréw, wielkoduchow, $miatkow.
Korporacje stanowe — z pewnos$cig nie wszystkie, lecz w do$¢ pokaznej
czesci — wydane sg w rece nigdy niczego nie ryzykujgcych i niczego bez
osobistej korzysci nie podejmujgcych oportunistdbw. Troska o byt gtodujg*
cych i niepewnych swego jutra, zwierzona jest przewaznie sytym synekurzy*
storn. W dziedzinie ,rzecznictwa prawa i stusznosci' rozwielmoznito sie in*
terwencyjne spryciarstwo i rutyna, retoryzm i blaga. Czasem juz nawet osob*
nik uznany powszechnie za brudasa, wybtyska na oficjalnej liscie wyborczej
koalicji meneréw ,trzesacych" lzbg adwokatow...

Odwieczny stan trybunow sprawiedliwosci, ktéry w wielkich dobach
dziejowych zwykt byt wytania¢ z siebie sitaczow ducha, heroséw i mitosier*
nikéw, znalazt sie na pochytosci, osuwajacej go do nizin intelektualnie i mo*
ralnie tepego szewstwa. W art. 1. prawa o ustroju adwokatury skwalifiko*
wany zostat ten stan jako ,,jednostka samorzadu zawodoweg o“.. Glos
Prawa byt pierwszym z organéw prawniczych, ktory projektowi takiego zde*
klasowania adwokatury do nizin profesji sie przeciwstawit, poczem posypaty
sie w tym kierunku gtosy innych pism — niestety bezowocnie! Lecz nomen*
klatura ustawowa sama przez sie nie bytaby wiasciwem nieszczeSciem: sg
niem o wiele bardziej czynniki wewnetrzne — wsteczne, zagrzybiajgce
rzecznictwo prawne banalnym, bezdusznym, bezskrupulatnym profesjonaliz*
mem —tg oto ,nowg rzeczowoscig" wspotczesnej, zmechanizo*
wanej, technokratycznej, brutalnej cywilizacji, ktéra rozprzega wszelki ustroj
ideowy i wszystkiego w nim ducha wyjatawia.

W tak gtebokiej niedoli, gdyby sie ziscit 6w cud nad Pehwia, gubigca
sie ciurkiem wylektym w podziemiach lwiego grodu — czy nie nalezatoby
zakomenderowaé: W szpaler, panowie — Nowa Palestra idzie!? Czy nie
ztozyliby$Smy hotdu garstce dwunastu przezacnych chwatéw, ryzykantow, co

*) Szereg zewnetrznych czynnikéw zniszczenia zywo uwydatnit ostatnio
Dr. Wilhelm Goldblatt w art. p. t. Potozenie adwokatury w Polsce, w kra-
kowskim ,,Glosie Adwokatow" Nr. 1. z r. b. My jednak baczymy tez na
czynniki wewnetrzne — kto wie, czy nie fatalniejsze i trudniejsze do zwal-
czenial
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to zakonspirowali sie¢ w Nowej Palestrze — nie brori Boze do jakiego$ az
zamachu, lecz badz co badz: do wytrwaltej, legalnej, lecz szczerze pomyslanej
walki o nieprzedawnione prawa i swobody adwokatury, z pewnem chocby
narazeniem swoich oso6b, stanowisk, mandatéw, powodzenia i spokoju — co
skojarzyli sie do nieustraszonej krytyki publicznej, popartej zywemi przy*
ktadami wiasnej odwagi cywilnej? — Czy nie zgieliby$my sie w pokton gle*
boki przed tymi, co wreszcie przedsiewzigli sobie zjednoczyC wewnetrznie,
duchowo i organicznie stan adwokacki do wspoétzycia i wspotczynu korpo*
racyjnego — poza listg izbowa czy wyborczg! — a to mocg swej tezyzny
moralnej i etyki swego Swiatopogladu — bogactwem i giebig swej wiedzy
— systemem celowych wskazan i metod — sitg i wieloScig impulséw — aby
mocami temi stworzy¢ nam warunki lepszej doli i prawidtowszego ustosun*
kowania adwokatury do sagdownictwa i wymiaru sprawiedliwosci, do Rzadu,
Panstwa i Spoteczenstwa? —

...Niestety: nic z tego wszystkiego! Kolportowana i rozétawiona w Chwi*
li ,,Nowa Palestra™ jest nawet prostem przeciwienstwem, abnegacja — No*
wej Palestry.. ,Az nazbyt piekaca potrzeba™ takiego pisma ,par
excellence zawodowego i praktycznego"™ (wydruk, dru*
kiem ttustym!) nietylko nie znajduje w samej przedmowie zadnego uzasa*
dnienia, lecz znajduje w catej treSci numeru inauguracyjnego swe kategorycz*
ne zaprzeczenie. W prefacji, ,,wywiedzionej" solidnym stylem kancelaryjnym
— (jak styszatem, przez wyzszego urzednika biura lzby adwokatow?) —
nie omieszkano, pomimo zazegnania si¢ przeciw ,szumnym frazesom", wy*
recytowac z niewzruszong, pedantyczng monotonjg, w sposob zgota abstrak*
cyjny, wszystkie dziedziczne komunaty cechu i fachu kauzyperdalnego.

Ustrzezono sie jedynie od uzycia wyrazu ,,walka" — gdyz wyraz ten byt*
by juz istotnie zbyt szumnym frazesem. O stosunkach panujacych w adwo*
katurze ani stowa! Niema tez wzmianki o nowym ustroju adwokatury. Z wy*
tworzonej przezen pod wielu wzgledami sytuacji, brak wszelkiej perspekty*
wy, wskazan, wnioskow, postulatow... Wzglednie najzywszy akcent atoli po*
tozono na ,,pogtebianiu wiedzy prawniczej w zakresie praktycznym"
—mna ,studjach i pracy nad pogtebieniem zagadnien
prawniczych z wszystkich (!) dziedzin ustawodawstwa" — na ,d o*
ktadaen zaznajamianiu sie z najwazniejszemi choc¢by ustawami®...

To bytoby jeszcze przeciez cosl... ChoC posiadamy naukowych czaso*
pism prawniczych ponad dzisiejsza potrzebe i dzisiejszy popyt — nauki
i wiedzy nigdy za duzo! Oddajmyz si¢ tedy za przewodem ,,Nowej Pale*
stry" ze skupieniem ducha pogtebianiu naszej wiedzy!... Na pierwszy ogien
idzie artykut ,,Przeciw art. 265 kpc.“. Wziety przez autora na cel pogiebienia,
zostaje pognebiony czy raczej ukamienowany dwoma kamykami — przykta*
darni — lapidarnej, praktycznej niewiedzy. W formie lekkiego a rzutkiego
»~Tischgesprac h'u“ — (lekkos¢ ruchow i stowa znamionuje kazdego
mocarza!)— wykazuje autor zapomocg jednego z obu przyktadow, iz kleks
w dokumencie stanowi integralng czes¢ jego osnowy —i ze
przeto, w mysl art. 265 dowdd ze $wiadkdéw ani z przestuchania stron (art.
323 kpc.) nie bedzie dopuszczony przeciwko kleksowi lub ponad kleks do*
kumentu!... Drugi za$ przyktad, wymierzony przez wyrafinowang pomysto*
wos$¢ ,,praktyczng' przeciw egzystencji art. 265 kpc. dotyczy juz nie kleksu,
lecz niedostrzegalnego prawie punkciku: parcelki, ktéra ,,byta tak mata, zes*
my ja pozniej (po kontrakcie) przez lupe dopiero na mapie spostrzegli. | tu
znowu rozgrywa sie w bujnej wyobrazni autora tragedja z art. 265: oto po*
mimo, iz nabywca odebrat od sprzedawcy i te parcelke, wraz z kilku innemi
i wraz z stojgcym na nich wszystkich domem, w posiadanie, artykut 265
nie pozwoli nabywcy, zdaniem autora, udowodnié¢ przed sadem,
ze kupit takze i te parcelke z istniejacg na niej klatka schodowa!... Jesli do*
kument kontraktu wyraznie stanowi, ze przedmiotem sprzedazy jest grunt
kilkuparcelowy wraz z wybudowanym juz na nim do*
mem, to twierdzenie nabywcy, iz nabyt i odebral w posiadanie takze owg
w pisaniu przeoczong, ale réwniez domem tym zabudowang drobine gruntu,
nie da sie, zdaniem pogtebiciela wiedzy, udowodni¢ (zadnym dowodem?)
ileze twierdzenie to wychodzi, jak mu sie widzi, przeciwko osnowie lub po*
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nad osnowe dokumentu!... Czy wobec tak fenomenalnie improwizacyjnego
uporania sie tego autora z art. 265 kpc., mozemy sie jeszcze pokaza¢ z ogto$
szonq7w niniejszym zeszycie na temat art. 265 pracg p. Dra Fryderyka Hal*
perna?...

Na tem samem niveau pogtebiania wiedzy i szerzenia ,,doktadnej" zna=
jomosci ustawodawstwa, utrzymane sg wszystkie dalsze utwory numeru inaus
guracyjnego, od ktérych opisu wszakze zwalniajg nas artykuty pp. Dra
Schulbauma i Dra Baumgartena.

Cieplejsza wzmianka nalezy sie tylko jednemu z miodszych adeptow
krasomowstwa obroriczego, kt6ry, dla urozmaicenia szarzyzny uzytecznych
i pogtebionych wiadomosci, wystgpit w ,,N. P.“ z czem$ ,,nastrojowem™. Nie*
dawno jeszcze éwiczyt sie w ptywaniu przeciw pradowi — byl w opozycji
— lecz, ze w ramionach I w piersi niezbyt mocny i ze to takze trudniejsza
rzecz, niz krasomoéwienie — wiec go fala poniosta jak pioérko i osadzita na
plazy ,,N. P.“. Jak to juz bywa — plaza uzycza schngcym golcom uczucia
przemitego, lekkiego pogtebienia, zaczem czujac sie jak w raju i utozywszy
sie na tokciach, zaintonowat wdzigczny dytyramb o prawdzie zywej — zaty*
tutowany jednak: ,,Na marginesie prawdy sadowej".

Jest to rzecz nastrojowo dostrojona do catosci inauguracyjnej — pendant
do artykutéw pisanych na marginesie wiedzy prawniczej. Juz sam tytut im*
presji zdaje sie wota¢: ,,Zwei Seelen wohnen, ach, in meiner Brustl"... Jako
»ptywak przeciw fali"" chce pisa¢ o prawdzie zywej — jako za$ ,,ptywak
za falg" postanowit pisa¢ o niej zaledwie na marginesie suchej, for*
malnej, pozazyciowej prawdy. Chce pisa¢ specjalnie o zywej prawdzie
oskarzonego cztowieka i jego obroncy — szczegdlnie w procesie politycz*
nym1l Tak piekny i wzniosty, a jednak niebezpieczny dzi§ temat, mogt
umiarkowanego rewolucjoniste porwaé tylko pod warunkiem niestychanie
oglednego traktowania: odpowiednio zatem do programu ,,N. P.“ w sposob
»Zawodowospraktyczny'. To tez w dtuzszej introdukcji, w ktorej przewija
sie silny motyw #taknienia zywej prawdy — (,chce!™ — ,chce!"™ — ,chce
pisa¢ o prawdzie zywej...""), autor zastanawia si¢ przedewszystkiem — i to
rébwnie bezowocnie, jak jego czytelnicy, nad pytaniem: co to wikasciwie zna*
czy: ,pisa¢ na marginesie prawdy sadowej", poczem wyrywa sie mu z pod
serca nastepujace, ekstatyczne wyznanie i zapewnienie: ,,Chce... (z wielo*
kropkieml). A jesli ja (t. j. zywa prawde) zagubie gdzies po drodze moze
—zapewne ja zagubie (sicl) — niech mnie usprawiedliwi, ze
pisze tylko na marginesie”... — — — (Kropki i dwa wiersze kreskowanel).
I rzeczywiscie: dotrzymat slubowanla zagubit watek zywej prawdy i wszyst*
ko jest w porzadku: jest uspraW|edI|W|ony A zreszta: ,.chce" z wielokrop*
kiem to tyle, co ,,nie chce' bez wielokropka. Tym zatem stylem niedopowie*
dzen, niedomyslen i niedorozumien mozna we wszech czasach i krajach naj*
drazliwsze zagadnienia pogtebia¢, bez wszelkiej obawy i bez zadnej odpo*
wiedzialno$ci. Sam przeciez moéwi: gmach stéw.. Powiedziatbym nawet:
gmaszek.

Ten lub 6w z Czytelnikow zdziwit sie moze, iz tyle az miejsca poswieci*
lisSmy tworzywu ,,nowej rzeczowosci'* wsrod Iwowskiej palestry. Lecz nie! —
to nie obojetna sprawa: takie uwienczenie zmierzchu w korporacyjnem pozy*
ciu adwokatury przez zatozenie organu pseudomatji i profesjonalizmul A tem
mniej obojetna sprawa, jesli w ukryciu ,,anguis latet in herb a“.
Pisze nam jeden z bardzo wybitnych wspotpracownikéw: ,,Ogladajac Nr. 1.
Nowej Palestry, odrazu zorjentowatem sie, ze to walka przeciw Gtosowi
Prawa. Mniemam, ze walka niestuszna, szkodliwa, lecz i beznadziejna. Uwa*
zam pismo to za efemeryde™... Takich gtosow doszto nas wiecej; we Lwowie
jest to — pomimo zaprzeczen ze strony panow z N. P. — tajemnicg poliszy*
nela. Rachuba jasna: pobijemy Gtos Prawa tanioScig (tanizng), odbierzemy
mu conajmniej pewng czes¢ prenumeratorow, co w tych czasach, gdy duza
ich czes¢ zalega z wptatami, wystarczy do zachwiania jego bytu, chocbysmy
sami do tego dotozy¢ mieli...

Oto tutaj ,,des Pu dels Kern"™- oto whsciwe oblicze, zasada
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tworcza ,,N. P.“, jej niepowszednia, niewyslowiona ,racja bytu“. Gtos Pra*
wa stat sie dla pewnych sfer arcyniewygodnym — mdwia, skarzg sie, ze to
organ burzycielski, ze miast budowaé, niszczy... Prastara, odswietna dewiza
oportunistéw i Swietoszkow: nie jatrzyé, lecz fgczy¢ — nie burzy¢, lecz bu*
dowact... Odpowiemy za wieszczem Adamem: ,,Dzieto zniszczenia — w do*
fcrej wierze — jest Swiete, jak dzieto tworzenia!™ | jakiez to wartosci, jakiez
budowle Gtos Prawa niszczy lub usituje niszczy¢? Szalasy na norach kre*
cich — lepianki na zbutwiatym gruncie? Rozbudowaliscie sie w tej Izbie
szeroko i gteboko i nie chcecie, aby wam kto w dalszej rozbudowie prze*
szkadzat?

W rachubie jest btgd! Ow apel w prefacji: .. ,,cele naszych zamierzen,
ktérych wykonanie zaleze¢ bedzie w znacznej mierze od Was
Samych Szanowni Koledzy, od Waszej wspdlpra*
cy, o ktérg juz obecnie prosim y“ — Wyobrazajg to so*
bie w bardzo prymitywny sposob: kazdy z czytelnikéw dostarczy jak do
pikniku, od czasu do czasu redakcji N. P. jakiego$ ,praktycznego przypad*
ku', napisze co$ rownie doskonatego, jak te modele w numerze inauguracyj*
nym, skoro przeciez kazdego sta¢ na sklejenie nawet... pozwu czy rekursu —
no, i z tego zy¢, tem zywic¢ sie moze N. P. nawet lat 100 — od przypadku do
przypadku, a przypadkom nigdy konhca nie bedziel... Czy komus czego$ wiecej
potrzeba? — He, he — ideologja kurnej chaty szewskiej! Ja za§ Wam rzek*
ne, ze jeSlibyscie wypisali na karcie tytutowej nie 12, lecz dwustu, to nie
zdzierzycie — nie ostaniecie sie, gdy nie gorejecie idei i ofiary zniczem —
P. T. spotdzielnio z praktycznem obliczem, sklecona przypadkiem i niczem!...

Tirez le rideau, messieurs — la jarce est jouee!
Dr. Anzelm Lutwak.

Z orzecznictwa cywilnego,

9) Wpis $ludnosci pochodzenia do ksiegi metrykalnej ~dokonany
przez meza matki nieslubnej, nie ma znaczenia legitymacji per sub-
sequens matrimonium, jesli nieslubnos¢ pochodzenia od ‘innej oso-
by, zostata potwierdzona prawomocnym wyrokiem.

Whpis legitymacji do ksiegi metrykalnej ma tylko charakter de-
klaratoryjny 1 nie zwalnia przeto ojca nieSlubnego z obowigzku pta-
cenia alimentow.

Orzeczenie Izby I1l. S. N. z 25 sierpnia 1932. R. 367/32.

Sad Grodzki Zamiejski we Lwowie uchwatg z dnia 2 listopada
1931. V. P. 34/31 przerachowal nalezne od zobowigzanego raty ali*
mentacyjne na kwote po 60 zt. miesiecznie.
Okregowy we Lwowie, jako rekursowy, uchwalg z dnia 4 lutego
1932. R. 42/32 przerachowal powyzsze raty na kwote po 50 zl. mie*
siecznie.

i Z uzasadnienia: Nie uwzgledniono w szczegdlno$ci zarzutu zobowig*
zanego co do rzekomej legitymacji per subseguens matrimonium, dokonanej
przez Jana G. w porozumieniu z matkg i opiekunkg wnioskodawczym.
Z brzmienia bowiem i z intencji § 161 u. c. wynika niewatpliwie, ze warun*
kiem takiej legitymacji jest zawarcie malzenstwa przez rodzicéw nieslubnego
dziecka, co w danym razie nie zachodzi, gdyz z prawomocnego wyroku Sadu
grodzkiego w Grodku Jagiellonskim z dnia 12/V. 1920. C. VI. 143/20 wi*
doczne jest, ze nie Jan G. lecz zobowigzany jest ojcem wnioskodawczym.
Do Ie%itymacji_ zatem nie doszto.

ad Najwyzszy nie uwzglednit rekursu rewizyj*
nego.
gZ uzasadnienia: Wobec prawomocnego wyroku z dnia 12 maja 1920
Icz. C. VI. 143/20 Sadu grodzkiego w Grédku Jag., ustalajgcego nie$lubne
pochodzenie matoletniej od rekurenta, zarzut legitymacji tejze per subseguens
matrimonium, oparty na wpisie w ksiegi metrykalne gr. kat. parafji w U. N.,
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uskutecznionym za zgodg Jana G., obecnego meza matki nieletniej tudziez
za zgoda jego zony, nie moze by¢ uwzgledniony jako sprzeczny z powyz*
szym wyrokiem. Wpisanie legitymacji do ksiegi metrykalnej ma tylko cha*
rakter deklaratoryjny. Nie moze zatem legitymacja w mysl § 161 u. c. by¢
uznana w postepowaniu niespornem za dokonang mimo istnienia wydanego
poprzednio wyroku, stwierdzajgcego, ze inna osoba jest ojcem niesSlubnym
dziecka. Zadanie wiec uchylenia przez Sad pupilarny obowigzku rekurenta
do ptacenia nieletniej datkow na utrzymanie, jest chybione, a w postepowa*
niu niespornem nawet niedopuszczalne.

10) _ Przepjsy prawa kanonicznego, dotyczgce sprzedazy majatku
koscielnego, m,ajzi moc obowigzujgcg w zakresie prywatno-prawnych
stosunkow majatkowych.

Sprzedaz nieruchomosci, wchodzacej w skfad majatku kosciel-
nego, dokonana z_pominieciem dotyczacych postanowien prawa ka-
nonicznego, 1est niewazna takze wzgledem_osoby, dziatajacej w zau-
Ban_lu do petnomocnika wadzy koscielnej, dokonywajgcego sprze-

azy.
yOrzeczenie Izby I1l. S. N. z 3 listopada 1932. Rw. 1769/32.

Sad Okregowy w Sanoku (S. O. Dr. Kokowski) wyrokiem z 10/XII.
1931, sygn. I. Cg. J. 210/30 oddalit powoda, rzymsko=kat. pro*
bostwo w T. z zgdaniem orzeczenia, ze pozwana winna ustgpi¢ z posiadania
potnocno=zachodniej czesci realnosci whl. 214 gm. T. i uznat pozwa*
n g wobec powoda, wskutek jej skargi wzajemnej, za wtascicielke
tej realnos$ci, nakladajgc na powoda obowigzek przeniesienia tego
prawa_na pozwang i zezwolenia na jego intabulacje.

Z uzasadnienia: Wystepujacy w charakterze petnomocnika ordynarja*
tu biskupiego, ksigdz O. dokonat sprzedazy spornej realnosci na rzecz po*
zwanej z pominieciem wskazéwek zawartych w petnomocnictwie i opartych
na postanowieniach prawa kanonicznego co do formalnosci i warunkow,
przestrzega¢ sie majacych przy sprzedazy gruntu koscielnego, gdyz nie za*
rzadzit oszacowania gruntu i nie spisat protokétu oszacowania. Nieprzestrze*
ganie atoli instrukcji zawartej w petnomocnictwie ordynarjatu biskupiego
I mieszczace sie w tem przekroczenie granic pelnomocnictwa, stwarza jedy*
nie obowigzek petnomocnika do odszkodowania wobec mocodawcy, nie ma
natomiast wptywu na prawa pozwanej, dziatajacej w zaufaniu do ksiedza O.
jako upowaznionego do sprzedazy gruntu I nabywajacej grunt w dobrej
wierze.,

Sad Apelacyjny we Lwowie (S. S. A. tonicki, Dr. Werhano6wski,
Munk) wyrokiem z dnia 11/1V. 1932 Bc. 150/32 orzekt, ze pozwag™
na winna ustgagpic¢ z posiadania spornego gruntu i oddalit jg z jej
skargg wzajemna o intabulacje prawa witasnosci na jej rzecz.

Z uzasadnienia: Poniewaz zastepca Funduszu religijnego przekroczyt
w sposob ustalony w zaskarzonym wyroku, granice uprawnien wynikajg*
cych z przepisbw prawa kanonicznego, a objetych udzielonem mu petno*
mocnictwem, wigzacem takze pozwana, przeto nalezy kontrakt kupnassprze*
dazy, ktérego mocodawca nie zatwierdzit ani nie pobrat z niego korzysci,
uzna¢ za niewazny i pozbawiony skutkéw prawnych. _

Sad Najwyzszy (S. S. N. Barikowski, Dr. Wawrzkowicz, Zurawski —
Prok. Hotowczak) nie uwzglednit rewizji.

Z uzasadnienia: Bedne sa pod wzgledem prawnym zalozenia ob*
szernych wywodow rewizyjnych, jakoby przepisy prawa kanonicznego nie
miaty mocy obowigzujacej w zakresie prywatno=prawnych stosunkéw ma*
jatkowych — rzekomo dlatego, ze nie zostaly w ich brzmieniu ogtoszone
w Dzienniku Ustaw Rzeczypospolitej Polskiej. Zapoznajg one postanowig*
nia konkordatu z 10/11. 1925 Nr. 72, poz. 501 Dz. U. R. P., wedtug ktorych
(art. £, XVI., XXV.) przepisy prawa kanonicznego uzyskaty w dziedzinie
praw majgtkowych znaczenie objektywnych norm prawnych. Osobne zatem
ogtoszenie tych przepiséw byto zupeinie zbedne i nieznajomoscig ich w dzie*
dzinie tych praw i interesow nikt ttumaczy¢ sie nie moze (p. 88 2, 4, 13 u. c.).
Niemniej chybione sa wywody rewizyjne zmierzajgce do wykazania, ze
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zastrzezenia zawarte w treSci upowaznienia ordynarjatu biskupiego z daty
Przemysl 20/X. 1925, L. 4666/25 miaty tylko znaczenie tajnej instrukcji dla
§. p. O. z tego powodu, ze zostaty wyrazone nie w petnem ich brzmieniu,
lecz tylko przez cyfrowe zacytowanie can. 1530 i 1531 § 1 i 2 cod. can. —
Takie ujecie sprawy jest oczywiscie btedne, bo juz samo zacytowanie wspom*
nianych kanonéw w rzeczonem petnomocnictwie wskazywato wyraznie na
to, ze $. p. ks. O. moze przedsiewzig¢ sprzedaz gruntu koscielnego o tyle
tytko waznie i skutecznie wobec mocodawcy, t. j. ordynarjatu biskupiego, o ile
zastosuje sie do postanowien tych kanonow i przepisow ustaw cywilnych.
Zastrzezenia te zatem nie moga uchodzi¢ wobec wnoszacej rewizje, za jaka$
tajng i rzekomo ja nieobowigzujacg instrukcje, gdyz zostaty w tresci petno*
mocnictwa zamieszczone i juz przez to samo zyskaty charakter jawnosci (88
1005, 1008 i 1017 u. c.).

Nie moze tedy wnoszaca rewizje zastaniaC sie niewiadomoscig tych
zastrzezen, objetych odno$nemi przepisami prawa kanonicznego i powoly*
wacé sie na zaufanie do ks. O., skoro ten mégt przedsiewzigé waznie sprzedaz
tylko w granicach zakre$lonych postanowieniami tych przepiséw (88 1009,
1016, 1017 u. c.). Niewiadomos$¢ zresztg przepisow prawa kanonicznego nie
ma tu zadnego znaczenia, ileze jak juz wyzej zaznaczono, przepisy te wsku*
tek postanowien konkordatu nabraty mocy powszechnie obowiazujgcej i mu*
sza mie¢ zawsze w danych wypadkach zastosowanie, chocby ich strona nie
znata (8 2 u. c, art. I, XVI, XXV konkordatu). Nie moze tez wptynaé¢ na
waznos¢ i skuteczno$¢ spornego konkordatu okolicznos¢, ze $. p. O. miat
upowaznienie do sprzedazy i do prawomocnego podpisania kontraktu ze
strony ordynarjatu biskupiego, gdy granic tego uprawnienia si¢ nie trzymano
i skoro w $lad zatem ordynarjat biskupi jako mocodawca, miat prawng pod*
stawe do odmowienia zatwierdzenia tak zdziatanego kontraktu (8§ 1009,
1016, 1017 u. c. i can. 1530, 1532 cod. can.).

11)  Zadanie pozwu o wydanie trumny ze zwiokami, jest niedo-
puszczalnc

Orzeczenie Izby Il1. S. N. z 7 wrzesnia 1932. Rw. 1408/32.

Sad Okregowy w Tarnowie, wyrokiem z dnia 15/X. 1931. Cg. J.
158/31 oddalit powddke =z zadaniem skargi, by orzeczono, ze
pozwana winna wyda¢ powdédce trumne ze zwtokami $. p. ks. G. z whasnego
grobowca pozwanej w T.

Z uzasadniéenia: Powodka nie ma tytutu do zadania wydania trumny
ze zwiokami $. p. Florjana G. skoro nie jest jego spadkobierczynig, wobec
czego zlecenie dane jej przez $. p. Florjana G., by go pochowata, nie ma
prawnego znaczenia, jako nie oparte na § 709 u. c. wskutek braku rozpo*
rzadzenia ostatniej woli. Pozatem trumna ze zwiokami, znajdujgca sie juz
w grobie, stanowi rzecz extra commercium, zaczem nie moze by¢
wiasnoscig czyjakolwiek ani przedmiotem $wiadczenia. Zgdanie skargi mo*
globy by¢ skierowane przeciw pozwanej na innej podstawie, w szczegdlnosci
wowczas, gdyby powddka domagata sie od pozwanej zezwolenia na prze*
niesienie zwtok z jednego grobowca do drugiego, gdyz bytoby to zasadniczo
pod pewnemi warunkami dopuszczalne. Powddka atoli w ten sposéb zada*
nia skargi nie formutuje. .

Sad Apelacyjny w Krakowie (Wicepr. Dr. Krzyzanowski, S. S. A.
Kolbuszewski, Dr. Gorzemski) wyrokiem z dnia 15/1V. 1932. Il. Bc. 3/32
zatwierdzit wyrok I. instancji.

Z uzasadnienia: Trumna ze zwlokami, nie bedac rzeczg w rozumie*
niu § 285 u. c., nie moze byé przedmiotem dochodzenia sagdowego. Zwitoki
ludzkie tylko wyjatkowo nie sg wyjete z obiegu, a mianowicie, o ile chodzi
o cele naukowe. Pozatem nie moga by¢ przedmiotem obrotu, a los
ten sam dzieli i trumna, w ktérej sa pochowane. To tez i trumna nie moze
by¢ windykowana przez powddke, choéby za jej pienigdze byta kupiona, bo
z chwilg pochowania w niej zwlok, do czego zreszta byta przez powodke
przeznaczona, stracita powo6dka wszelkie nad nig wiadztwo. — (W dalszym
ciggu sad odwot. przytacza motywy, objete réwniez ponizszym wyrokiem
S. N. — Przyp. Red.).
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Sad Najwyzszy (S. S. N. Stefko, Hroboni, Dr. Wawrzkowicz, Prok.
S. N. Hotowczak) nie uwzglednit rewizji.

Z uzasadnienia: Powodka nie domaga sie od pozwanej w skardze
zezwolenia na przeniesienie zwiok $. p. ks. Florjana G. z grobowca pozwanej
do grobowca nowo wystawionego dlan przez powoédke, o co jej widocznie
chodzi, wiec pytanie, czy jest uprawniona do takiego zadania w drodze sg*
dowej, oraz, czy takie zezwolenie jest konieczne do spetnienia zyczenia zmar*
tego, objawionego rzekomo przed powddka na krotki czas przed $miercig
(8 709 kod. cyw.), musi pozosta¢ na uboczu w tym sporze. Zadanie skargi
opiewa na wydanie powoddce trumny ze zwilokami ks. G. Zadanie to jest
atoli prawnie niedopuszczalne, bo trumna ze zwlokami jest rzecza, wyjeta
z obiegu; z chwilg pochowania zwlok, trumna zatraca charakter rzeczy ma*
jatkowej, a staje sie rzeczg ,,extra commerciu m“ stuzacg kultowi
religijnemu. Trumna ze zwtokami, pochowana w grobie, nie moze by¢ przed*
miotem aktéw prawnych, zmierzajgcych do dyspozycji temi przedmiotami
(88 285, 287, 356 kod. cyw.). Przepis § 306 ustawy karnej, obowigzujacej w b.
zaborze austr., w chwili zapadniecia wyroku I. instancji, uznaje, jako karalne
przestepstwo m. i. bezprawne otwarcie grobéw i zabieranie zwilok i to
nietylko ze wzgledéw sanitarnych, ale takze ze wzgledéw etycznych, reli*
gijnych, oraz pietyzmu dla oséb zmartych i ich rodzin. Zaznaczy¢ przytem
wypada, ze pojecie ,,groby" uzyte zostatlo w powotanym przepisie ,,sensu
largo™; obejmuje ono bowiem wszystko, co z grobami bezposrednio jest
potaczone i kultowi religijnemu stuzy, a wiec takze trumny, grobowce i t. p.
w czasie uzycia ich na powyzszy cel. Stusznie tedy sady nizszych instancyj
przyjety, ze trumna z chwilg ztozenia do niej i pochowania na miejscu wiecz*
nego spoczynku zwiok $. p. ks. G. przestata by¢ prywatna wiasnoscig i z te*
go powodu nie moze by¢ przedmiotem skargi wydobywczej ani skargi o
Swiadczenie.

12) _ Uptyw czasokresu przewidzianego w 8 1487 u. c. do docho-
dzenia zachowku nie ma skutku wobec uprawnionego dziedzica ko-
niecznego, jezeli pozwana podstepnie i rozmysinie Zzataita_przed sa-
dem spadkowym fakt o istnieniu powodoéw, jako uprawnionych do
zachowku.

Orzeczenie lIzby I1l. S. N. z 15 czerwca 1932. Rw. 770/32.

Sad Okregowy w Tarnopolu (S. S. O. Dr. Jankiewicz) wyrokiem
z dn. 5/1X. 1931. Cg. Ja. 39/30/21 oddalit powodéw z zadaniem skargi
o zaptate po 1.500 zi. od pozwanej.

Z uzasadnienia: Poniewaz objektywna mozno$¢ wystapienia ze skar*
ga o zachowek zaczeta sie od chwili ogloszenia w sadzie rozporzadzenia
ostatniej woli, ktére nastgpito dnia 7/XI. 1922, a od tego czasu do czasu
whniesienia skargi uptyneto wiecej jak 3 lata, przeto skarga powodow przed*
stawia si¢ jako przedawniona. .

Sad ‘Apelacyjny we Lwowie (S. S. A. tonicki, Dr. Werhanowski,
Pigtkiewicz) wyrokiem z dnia 28/XI1. 1931. II. Bc. 1003/31 zatwierdzit
wyrok I instancji.

Z uzasadnienia: Stusznie przyjeto przedawnienie roszczenia, skoro
termin do wniesienia pozwu rozpoczat biec od dnia ogtoszenia rozporzadze*
nia ostatniej woli, przyczem obojetne jest, czy dziedzice konieczni brali u*
dzial w postepowaniu spadkowem. O ile powodowie usitujg w odwotaniu
roszczenie swe oprze¢ takze na tytule odszkodowawczym, zadanie ich przed*
stawia sie jako niedopuszczalna zmiana pozwu (8 235 p. c.), wobec czego
nie moze ono by¢ rozpoznane. .

Najwyzszy (S. S. N. Grabowski, Dr. topuszanski, Zurawski)
uchylit obydwa wyroki sgdéw nizszych instancyj i zwrdcit
spraw%sqdowi I=szej instancji do ponownej rozprawy i rozstrzygniecia.

uzasadnienia: Zapatrywanie prawne sagdow nizszych instancyj, o ile
chodzi o przedawnienie skargi o zachowek, jest stuszne 1 zgodne z przepi*
sami w zaskarzonym wyroku wymienionymi. Przeoczyt jednak sad odwotaw*
czy zarzut powodow, ze pozwana podstepnie i rozmys$linie
zataita przed sadem spadkowym $. p. Fedka D. istnienie powodow, a akta
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sprawy spadkowej $. p. Fedka D., w szczegdlnosci akt zejscia spisany na pod*
stawie podan pozwanej, zdaje sie prawdziwo$¢ tego twierdzenia popieraé.

Sad spadkowy $. p. Fedka D. byt obowigzany zawiadomié¢ powodow,
jako domniemanych dziedzicow ustawowych o wdrozeniu pertraktacji spad*
kowej (88 75 pat. n. 533, 534, 727 u. c.), czemu pozwana, nie podawszy do
wiadomosci sagdu o istnieniu powoddéw, przeszkodzita, a tern samem uzyska*
nie wiadomosci o ogtoszeniu rozporzadzenia ostatniej woli tegoz Fedka D.,
jezeli nie uniemozliwita, to w kazdym razie utrudnita. O ile wiadomos$¢ ogto*
szenia rozporzadzenia ostatniej woli $. p. Fedka D. bytaby wynikiem pod*
stepnego dziatania pozwanej, to dziatanie takie mogtoby bycC skutecznie prze*
ciwstawione zarzutowi przedawnienia z § 1487 u. c., albowiem pozwana w ten
spos6b udaremnita dochodzenie przez powoddw spornego roszczenia w cig*
gu 3 lat od dnia ogtoszenia rozporzadzenia ostatniej woli liczac.

13)  Kinoteatr nie traci charakteru przedsiebiorstwa zarobkowego
przez to, ze dochody z niego_uzyskane, obracane sg na cele kultu-
ralno-oSwiatowe. ~Pomieszczenie Kinoteatru nie podlega w tym razie
ochronie lokatorow.

Orzeczenie Izby IIl. S. N. z 13 lipca 1932. R. 371/32.

Sad Grodzki w Przemyslu (S. Dr. Noskowski) wyrokiem z 271X.
1931. 1. C. 635/30 utrzymat wmocy wypowiedzenie zdnia
22 wrzes$nia 1930.

Z uzasadnienia: Umowa najmu zostata zawarta na czas do 31/XIL
1929 z tern wyraznem zastrzezeniem, ze w tym dniu konfczy si¢ ona bez jakie*
gokolwiek wypowiedzenia. Skoro nastepnie umowe te uzupetniono postano*
wieniem, ze wypowiedzenie ma nastapi¢ na ostatni dzie trwania najmu, a
powdd do tego sie zastosowat, wypowiedzenie nalezy uzna¢ za skuteczne.
Kinoteatr prowadzony w spornym lokalu jest przedsiebiorstwem zarobko*
wem, gdyz wyswietlane w nim bywajg filmy o najrozmaitszej tresci, jezeli
za$ czasem wyswietlane w nim bywajg filmy kulturalno*o$wiatowe o tresci
propagandowej, to odptatnie i to za znacznem wynagrodzeniem. Zaznaczy¢
przy tern nalezy, ze gdyby nawet sporny lokal stuzyt czasami celom kultu*
ralno=o$wiatowym nieodptatnie, to jednak wobec tego, ze ustawa o ochronie
lokatorow wymaga, by przedsiebiorstwo byto prowadzone wytgcznie dla ce*
tow kulturalno*o$wiatowych, nie uzasadniatoby to stosowanie do spornego
lokalu przepiséw ustawy o ochronie lokatorow.

Okregowy w Przemyslu (S. O. Szymanski, Landy, Kasper)
uchwatg z dn. 4/1V. 1932 1l. Bc. 218/32 uchylit zaskarzony wy*
rok i sprawe zwrocit sadowi I. instancji do ponownej rozprawy i ponowne*
go rozstrzygniecia, po prawomocnosci powyzszej uchwaly.

Z uzasadnienia: O tern, czy do spornego lokalu majg byé stosowane
przepisy ustawy o ochr. lok. decyduje okolicznos¢, czy mieszczacy sie tam
kinoteatr jest prowadzony wytacznie dla celéow kulturalno*o$wiatowych (art. 2,
lit. h, ust. o ochr. lok.). Celom tym kinoteatr moze stuzy¢ badz w sposéb
bezposredni przez wyswietlanie filméw tylko kulturalno*oswiatowej tresci,
badz w sposob posredni przez obracanie catego dochodu na cele kulturalno*
osSwiatowe. Strona pozwana twierdzi w zarzutach, ze mieszczacy si¢ w spor*
nym lokalu kinoteatr stuzy wytgcznie celom os$wiatowym, m. i. takze w ten
spos6b, ze dochody z tego kinoteatru obracane sg na cele oSwiatowe. Ten
zarzut sad |. pominat, nie ustaliwszy, na jaki cel obracane sa dochody z kino*
teatru prowadzonego w spornym lokalu, co stanowi istotng okoliczno$¢ dla
nalezytego ocenienia sporu.

Sad Najwyzszy (S. S. N. Grabowski, Bankowski, Witecki, Wiceprok.
Dr. Wistocki) na rekurs powoda uchylit zaskarzong uchwa~*
te sagdu odwotawczego, polecajgc mu ponowne rozpatrzenie od*
wotania.

Z uzasadnienia: Z art. 2, lit. h) ustawy o ochr. lok. wynika jasno, ze
o tern, czy dane pomieszczenie wynajete na kinoteatr podlega tej ustawie,
decyduja cele, dla ktérych to przedsiebiorstwo jest prowadzone, a nie cele,
na jakie obraca sie dochody uzyskane z prowadzenia danego przedsiebior*
stwa. Ustalenia sagdu pierwszego, nie podane w watpliwo$¢ przez sad odwo*
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tawczy, stwierdzaja, ze kinoteatr pozwanego zwigzku jest przedsiebiorstwem
rozrywkowo*zarobkowem, ktore tylko w czesci stuzy celom kulturalno-
o$wiatowym. Pomieszczenie zatem przez to przedsiebiorstwo zajete, nalezy
uzna¢ za niepodlegajgce przepisom ustawy o ochronie lokatoréw. W zwigzku
z tem zbedne byto badanie twierdzenia zarzutu strony pozwanej, zreszta
blizej niesubstancjonowanego, ze dochody z kinoteatru strony pozwanej,
obracane sg na cele kulturalno-o$wiatowe i w jakim stosunku.

14)  Wplacenie udziatu do spétdzielnigwekslem, ma skutki wptaty
na“udziat, jezeli weksel przyjeto w miejsce zaptaty. o

Spotdzielnia ma prawo potracenia przy wyptacie wypowiedzia-
nego udziatu, swego nieptatnego ]I(_eszcze_ roszczenia z tytutu udzie-
lonej udziatowcowi pozyczki} jezeli udzielanie pozyczek nalezy do
statutowego zakresu dziatania® spotdzielni.

Orzeczenie Izby I1l. S. N. z 21 wrze$nia 1932 Rw. 1006/32.

Sad Okregowy we Lwowie (S. S. O. Stomski) wyrokiem z dnia
10/1V. 1931 Cg. Il. b. 254/29 oddalit mase konkursowg braci S. z za-
daniem zaptaty kwot 4.800 zt. i 5.000 zt. z pn.

Z uzasadnienia: Nie zachodza w danym razie prawne wymogi przy-
stapienia braci S. do pozwanej spoétdzielni, gdyz wymagana art. 17 ustawy
0 spotdzielniach deklaracja nie zostata przez braci S. sporzadzona i podpi-
sana, ani tez wkiady gotéwkowe na udziat, nie zostaty przez nich wptacone,
aczkolwiek przez statut spotdzielni byty wymagane. Zaliczenie braciom S.
subskrybowanych przez nich udziatéw w kwotach 4.800 i 5.000 zt. i potrg-
cenie tychze z udzielonego im przez spoétdzielnie kredytu pienieznego, nie
moze uchodzi¢ za wptate na udziat, gdyz bracia S., co ustalono, nie wykupili
weksli, dotyczacych pozyczki, w umoéwionym terminie, wykupita je nato-
miast pozwana spotdzielnia. Pozywajgca masa konkursowa nie moze tedy
domagaé¢ sie wyptaty wypowiedzianego udziatu braci S., skoro udziat taki
prawnie nie istniat. ]

Sad Apelacyjny we Lwowie (S. S. A. Dr. Franke, Dr. Hahn, Fe-
dusiewicz) wyrokiem z 29/XII. 1931 I. Bc. 1244/31, zatwierdzit wyrok
I. instancji. L

Z uzasadnienia: Krydatarjusze, ktérzy zwrot pozyczek zabezpieczyli
wekslami, nastepnie wykupionemi przez pozwang spoétdzielnie ze wzgledu
na jej zyro, nie wptacili w rzeczywistosci zadnych udziatow do spotdzielni,
nie moga wiec zadac jej zwrotu. Obojetne jest, w jakiej wysokosci pozwana
spotdzielnia zgtosita swe roszczenia do masy konkursowej, gdyz niewpta*
eony udziat nie moégiby ulec potraceniu na rzecz masy. Podniesienie tego
zarzutu nie mogto_mie¢ wptywu na wynik sporu.

Sad Najwyzszy (S. S. N. Stefko, Grabowski, Dyduszynski — Prok.
Hotowczak) nie uwzglednit rewizji.

Z uzasadnienia: Aczkolwiek ocena prawna sporu nie we
wszystkich kierunkach jest trafna, to jednak przy na-
lezytem ujeciu sprawy pod wzgledem prawnym musi sie dojs¢ do tego sa*
mego rezultatu, do ktorego doszty obydwa sady nizszych instancyj. Po mysli
art. 21. u. 1 ustawy o spéidzielniach, cztonek winien wptaci¢ w gotéwce
udziat, stosownie do postanowien statutu. Na réwni z wptatg stoi kazde zda-
rzenie prawne, ktére umarza, wedtug prawa cywilnego, dtug pieniezny, a wiec
tez danie w miejsce zaptaty — nowacja. Przepis tego artykutu nie wyklucza
przyjecia przez zarzad surogatu w miejsce zaptaty. Wprawdzie nie
mozna uwaza¢ za zaptate wekslu, wystawionego spotdzielni przez cztonka
z tytutu naleznosci na udziat, gdyz bedzie to tylko $rodek zabezpieczenia,
ktéry obowigzku do wptaty udziatu nie znosi, jednakze — jezeli weksel
przyjeto w miejsce zaptaty — wplata na udziat jest faktem
dokonanym. Skoro wiec Steczkowscy otrzymali pozyczke, pokryta wekslem
w kwocie 50.000 zt. i 25.000 zt. od pozwanej spotdzielni, a spoétdzielnia wy*
ptacajac pozyczki, potracita sobie na udziaty z sumy pozyczkowej 4.800 zi.
1 5.000 zt., to w ten spos6b udziaty zostaty wplacone w gotéwce. Kwestja,
ze nastepnie pozwana spotdzielnia, odpowiadajgc wekslowo, weksle zapta-
cita i jakiemi pienigdzmi, jest dla oceny prawnej sporu obojetna, przyczem
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zauwaza sie, ze straty, jakie ponosi spoétdzielnia, pokrywane sg po mysli
art. 58, ust. 1, cyt. ust., nie z poszczeg6lnych udziatéw cztonkéw, lecz z ca*
lego funduszu spétdzielni.

Mimo tego zadanie skargi jest nieuzasadnione, gdyz spoétdzielnia, po
mysli art. 27, u. 2, cyt. ust. moze potraci¢ sobie przy wyptacie udziatu wy*
powiedzianego (8 23, u. 1) swe roszczenia z tytutu czynnosci, wchodzacych
w zakres statutowej dziatalnosci spoétdzielni i to nawet nieplatne jeszcze.
Przyjawszy nawet za prawdziwe twierdzenie powddek, ze nie spoétki ,,Ruzyca™
i Lipinski, lecz S=cy sa wiascicielami udziatéw, ze pozwana spo6tdzielnia uzna*
ta ich wiasnos¢ wobec powddek, to skoro S=cy zaciggneli pozyczke w spor*
dzielni, ktéra to czynno$¢ wchodzita w zakres statutowej dziatalnosci spoF*
dzielni wedtug § 4, 1. 2 a) statutu, a pozyczka nie zostata sptacona, co jest
niesporne i spotdzielnia skorzystata ze swego prawa potracenia, tp zadaniu
skargi brak podstawy prawne;.

15) Uchwata walnego zebrania spétdzielni, naktadajaca na czton-
kéw spotdzielni obowigzek doptat do udziatéw w granicach statu-
towej odpowiedzialno$cig cztonkéw za zobowigzania spo6tdzielni, jest
wobec cztonkéw prawnie skuteczna bsz zarejestrowania. QbOWIQ-
zek doptaty dotyczy zatem réwniez cztonka spéidzielni, Ktory wy-
stapit ze spotdzielni przed zarejestrowaniem uchwaty.

Orzeczenie lIzby I1l. S. N. z 18 pazdziernika 1932.

Sad Okregowy we Lwowie (S. S. O. Sielski) wyrokiem z d. 22/XI.
1931. Il. Cg. 55/30 przyznat powddce tytulem powodztwa od pozwag*
nego kwote 2.940 zt. z pn.

Z uzasadnienia: Uchwatg walnego zebrania powodowej spétdzielni
powzieta w dniu 23/V. 1927 natozono na cztonkéw obowigzek doptaty
w siedmiokrotnej wysokosci udziatéw. Poniewaz statut powddki przewidy*
wat odpowiedzialno$¢ do 10=krotnej wysokosci udziatéw, a pozwany w chwili
powziecia uchwaty byt cztonkiem spotdzielni, przeto zadanie powodki o za*
ptate opartego na tej uchwale roszczenia, jest faktycznie i prawnie uzasa*
dnione.

Sad Apelacyjny we Lwowie (S. A. Dr. Markiewicz, Fedusiewicz,
Dr. Lion) wyrokiem z 18/111. 1932. I. Bc. 182/32 oddalit powédz*
tw o

Z uzasadnienia: Sporna uchwata, naktadajgca na cztonkéw obowig*
zek 7*krotnej doptaty do zdeklarowanych udziatéw, zawiera w sobie, wobec
wyraznego brzmienia art. 22 statutu i art. 72, ust. 2 ustawy o spétdzielniach,
wszystkie znamiona zmiany statutu. Stanowigc tedy zmiane statutu, nie ma
sporna uchwata po mysli art. 71, ust. 4 ustawy o spétdz., w przeciwienstwie
do art. 5, skutkéw prawnych przed jej zarejestrowaniem. Skoro pozwany
przestat by¢ cztonkiem powodowej spotdzielni z dniem 31/XII. 1927, wspom*
niana za$ na wstepie uchwata, dotyczaca zmiany statutu, zostata zarejestro*
wana 27/XIl. 1928, przeto nie moze obowigzywaé pozwanego jako nie*
cztonka spétdzielni. _

Sad Najwyzszy (S. S. N. Dr. Bresiewicz, Dr. Wajda, Zurawski —
Prok. Dr. Hotowczak) przywrécit do mocy prawnej wy*
rok I instancji, przyznajagcy powddztwo.

Z uzasadnienia: Poglad prawny zaskarzonego wyroku, jakoby uchwa*
ta walnego zgromadzenia z dnia 23/V. 1927 w przedmiocie dodatkowych
doptat, stanowita zmiane statutu spotdzielni, nie majaca skutkow prawnych,
wobec pozwanego z powodu zarejestrowania jej dopiero w czasie, kiedy ten*
ze przestat by¢ cztonkiem spétdzielni (art. 71, ust. 4 ust. o spotdzieln.), nie
jest trafny. Ustawa o spétdzielniach z 29/X 1920, poz. 733 Dz. U. R. P. nie
okre$la wprawdzie blizej pojecia, co jest zmiang statutu, jednakze z zasadni*
czych jej postanowien wynika, ze zmiana zachodzi woéwczas, gdy dotyczy
tych punktéw, ktére muszg by¢ statutem unormowane (art. 6) i ktore
podlegajg obowigzkowi wpisu do rejestru handlowego (art. 7).
Do tego rodzaju punktéw nalezy miedzy innymi sprawa odpowiedzialnosci
cztonkow za zobowigzania spotdzielni (art. 6, 1. 3 i art. 7, I. 4). Sprawe te
w danym wypadku normuje statut spétdzielni w art. 8, pkt. 2 w ten sposéb,
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ze cztonek spotdzielni, obok odpowiedzialno$ci udziatami swojemi, ma od*
powiadaé¢ ponadto takze do wysokos$ci 10*krotnej zadeklarowanych przez nie*
go udziatéw. Zrealizowanie tej odpowiedzialnosci przewiduje ustawa
w art. 58, ust. 2 oraz dostosowany do tegoz postanowienia art. 38 statutu,
stanowigc, ze o ile wykazane w zatwierdzonym bilansie straty nie moga by¢
pokryte z funduszéw spotdzielni, to walne zgromadzenie moze uchwalié
bezwzgledng wiekszoscig gtoséw, ze czilonkowie obowigzani beda do po*
trzebnych na ten cel doptat, ktére ustanowi¢ mozna w granicach przyjetej
odpowiedzialno$ci dodatkowej. W tym stanie rzeczy uchwata walnego zgro*
madzenia z 23/V. 1927 nie przedstawia sie¢ wcale jako zmiana status
tu, lecz jako jego wykona nie w punkcie dodatkowej odpowiedziat*
nosci cztonkow, bo bez jakiejkolwiek zmiany realizuje jedynie obowigzek
doptaty w granicach juz wedtug statutu (art. 38) przyjetej dodatkowej od*
powiedzialnosci. Wobec tego skuteczno$¢ prawna tej uchwaty nie zalezata
wcale od jej poprzedniego zarejestrowania w mys| art. 71, ust. 4 ust. o spétdz.,
ktory w danym wypadku nie ma zastosowania. Nie szlo tu bowiem o zmiane
statutu w punkcie odpowiedzialnosci przez jej ustanowienie, rozszerzenie
lub Sciesnienie (art. 72, 73, 74), lecz jedynie o wykonanie tego punktu (art. 58,
ust. 2, 3 i art. 72 ustawy oraz art. 38 statutu), w $lad zaczem okolicznosé,
czy i kiedy odnosna uchwata zostata zarejestrowana, jest zupetnie obojetna.
Dla uzasadnienia odpowiedzialno$ci pozwanego wystarcza fakt, ze uchwata
ta zostata waznie powzieta w granicach ustawg i statutem przewidzianej
i przez pozwanego przyjetej odpowiedzialno$ci i to w czasie, kiedy byt je*
szcze cztonkiem spotdzielni (art. 8, 38 statutu i art. 58 ustawy).

Z wydawnictw nadestanych.

— Dr. Leon PeiperKomentarz do kodeksu karnego prawa
0 wykroczeniach i przepisow wprowadzajacych wraz z ustawami do*
datkowemi i wzorami orzeczeh. Nakt. Leona Frommera, Krakéw 1933.
Str. 983.

Dzieto to, zakrojone na szeroka skale, wszechstronne i wyczerpujace,
tak jako komentarz w zakresie teorji prawa karnego materjalnego, jakotez
jako podreczna ksigzka dla praktyki i nauki, wysuwa sie na czoto wydaw*
nictw, jakie sie ukazaty dotagd w tej materji. Oszczedne w stowach, ujete
w Sciste a wymowne skréty, uwagi teoretyczne i praktyczne przy poszcze*
g6lnych artykutach ustawy, dajg w rezultacie wyczerpujaca teorje nauki pra*
wa karnego materjalnego z 1/VII. 1932. Uwagi za$ wstepne do poszczegol*
nych rozdziatéw, stylizowane jasno, jedrnie, a krotko, doskonate pod wzgle*
dem systematyczno=naukowym, wprowadzaja czytelnika na szersze tory po*
gladu historyczno*poréwnawczego.

Sam wyktad prawa pozytywnego, acz traktowany egzegetycznie ze sta*
nowiska $cisle dogmatycznej interpretacji a uzupetniany oficjalnemi moty*
wami Komisji kodyfikacyjnej, przyczynia sie do ujecia nowego prawa w $ci*
sle ramy systemu, dzieki ciggtemu nawigzywaniu przez Autora poszczegol*
nych norm do mysli i zasad przewodnich nowego prawa oraz dzieki obfi*
tosci odsylaczéw do zwigzkowych artykutow k. k. oraz do zwigzkowych
ustaw.

Dosy¢ czesto spotykamy sie z wybornemi uwagami znakomitego prak*
tyka z zakresu codziennej praktyki sadowniczej. Beda one nieocenione dla
sedzidw. Dla przyktadu wystarczy przytoczyé chocby taki krotki wstep do
artykutu 203 k. k. Opiewa on:

Rozdziat XXXI1. Nierzad. — Sfera przestepstw, objetych niniejszym
rozdzialem wymaga szczegdlnej ostroznosci w ich osgdzaniu; przestepstwa
w nim wymienione, jako spetniane niepublicznie (wyjatek: art. 213), sg po*
lem, na ktérem trudno o niezbite dowody i kontrole zeznan $wiadkow; orze*
czenie sedziego opiera sie na Swiadectwie 0s6b, ktérych zeznania sg juz
z gory niepewne (art. 203), lub ktére bardzo czesto majg interes osobisty
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w tem, azeby spowodowac skazanie oskarzonego; nienawis¢, zemsta, zazdrosc,
che¢ zysku (szantaz) i wogole niskie pobudki sg tu na porzadku dziennym.
To tez przestepstwa nierzadu to wielkie cmentarzysko nieujawnionych omy*
lek karzacej sprawiedliwosci™.

Takich cennych bardzo dla praktyki prawa uwag znajdujemy cate mné*
stwo w pracy Dra Peipera. A wszystkie one stojg na wysokim poziomie wie*
dzy i doswiadczenia pierwszorzednego znawcy prawa karnego. Uczg one,
zniewalajg do gtebszego przemyslenia ustawy, czesto i do zadumy nad wsze*
lakierni sposobami wykonywania ustawy w szarzyznie praktycznego jej sto*
sowania. Dzieto to bedzie tez nieoceniong pomocg dla studentow prawa,
jakotez dla adeptéw praktycznych zawodoéw prawniczych, przygotowujacych
sie do egzaminow sedziowskich, adwokackich i referendarskich, bo wprowa*
dzi ich odrazu w teorje i w Scisle praktyczng sfere stosowania prawa.

Obok tekstow ustaw komentowanych, podano tez szereg ustaw i roz*
porzadzen zwigzkowych juz to przy poszczeg6lnych artykutach, juz to od*
rebnie na koncu ksigzki, w grupie ,,Dodatkéw™, ktérych jest jedenascie, tacz*
nej objetosci 105 stronic drobnego, lecz wyraznego druku. Zestawienie po*
dziatu i sumienny stowniczek materji k. k. znakomicie utatwiajg orjentacje.
Autor wprowadzit szczg$liwa, a bardzo praktyczng nowos¢, zaznaczajac przy
kazdym artykule i paragrafie na marginesie w dwoch trzech stowach esen*
cjonalng tre$¢ przepisu, a zarazem kompetencje sagdowe dla odno$nego prze*
stepstwa, t. j. S. O. — S. gr. i S. P. (Sad okr. — Sad grodzki — Sad przy*
siegtych).

Szata zewnetrzna ksigzki, jak zwykle wydania Leona Frommera, sta*
ranna i estetyczna. Dobo6r rozmaitych ksztattéw czcionek do poszczegdlnych
sktadnikow tresci komentarza wielce wspomaga i orjentuje czytelnika.

Komentarz Dra Peipera do kod. kar. dla swoich nieocenionych zalet
stanie sie, podobnie jak jego komentarz do k. p. k,, ,vademecum® dla

ogotu polskich prawnikow. )
Adw. Dr. O. Rast (‘Przemysl).

— Od Redakcji: Komentarz Dra Peipera do kodeksu karnego, to
podziwu godny owoc pracy iscie pionierskiej, zniewalajgcej do najszczersze*
go uznania. Napisa¢ komentarz tak wyczerpujacy i tak przytem precyzyjny
do kodyfikacji prawa karnego, catkiem nowej, a przytem w paristwowosci,
ktorej ustroj prawny znajduje sie naog6t jeszcze in statu nascendi — z tem
w zadne nie moga iS¢ poréwnanie komentarze, chociazby znakomite, wydane
do ustaw juz wzytych i w panstwach prawniczo skonsolidowanych. Napi*
sanie takiego komentarza wymaga intelektu moznego; na to ztozy¢ sie mu*
szg niepospolicie czuby i trafny instynkt prawny, niepowszednia przenikli*
wos¢, pomystowosc i Scistos¢ prawniczego myslenia, artyzm szlifierski i cy*
zelerski, wyzwalajacy wiasciwa kazdej normie gre Swiatet, uwydatniajacy
znaczenie, warto$c i przynalezno$¢ syntetyczng kazdej normy w systemie zy*
wego prawa — a do tego jeszcze suwerenne opanowanie danego obszaru
z wszystkiemi jego ,kolonjami" i niezréwnana energja pracowitosci. Temi
oto sitami potrafit Autor w niedtugim czasie zdziatac¢, iz ukazanie sie jego
komentarza, tego czy tamtego, stanowi dla prawnikéw ewenement, szczerze
upragniony. . . . L.

Peipérowski komentarz do kod. kar. jest jednak metylko edycja aktu*
alnego popytu, lecz zarazem dzietem nieznikomej warto$ci, idgcem w para*
gon z majagcemi ustalong stawe komentarzami zagranicznemi, a nawet z ko*
mentarzami wybitnych spottworcéw polskiego kod. kar. Bo je®h u tych mi*
strz6w naukowej teorji szukamy i znajdujemy wiedze zasadniczag, ©0*
Swiecenie ogo6lne, uswiadomienie ideowe, gltownie w dziedzinie
zagadnien Ogolnej Czesci kod. kar., to komentarz Dra Peipera wprowadza
nas bezposrednio w umiejetnos$ ¢ prawa stosowanego, uzyczajac
nam przedewszystkiem dyrektyw i rozstrzygnie¢ indukcyjnych, pulsujacych
intuicjg i eksperjencja, opartych na rozgarnieniu zyciowem. A kodeksy wszak
istniejg dla uzytku spotecznego i z zycia spoteczenstwa, nie zas z ,.czystej
teorji sie wytaniaja, a wzglednie wytania¢ sie powinny. Uczeni jednak nie
zawsze umiejg docenia¢ postulaty i zwyczaje tego zycia, nawet je niekiedy
przeoczaja, co wiedzie zazwyczaj do wewnetrznych sprzecznosci i rozstro*
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jow zaréwno w podstawowych zatozeniach jakotez w konstrukcji poszczegol*
nych instytucyj i figur prawnych danej kodyfikacji.

Nie zamierzajgc ot6z bynajmniej uchybi¢ tern w jakimkolwiek sensie
wartosci i autorytetowi naukowemu znakomitych w swoim rodzaju komen*
tarzy prof. Makarewicza i prof. W. Makowskiego — (dalszego komentarza
do k. k. prof. J. Jamontta i prof. E. St. Rappaporta nie mozemy uwzglednic,,
gdyz go niestety nie znamy) — mozemy stwierdzi¢, ze komentarz Dra Pei*
pera, nawet gdy chodzi o objasnienie ogdélnych poje¢ kod. kar., jak np. za*
miar, wina, pobudka, cel, skutek przestepny, poczytalno$¢ i t. p., wytrzymuje
konfrontacje z wspomnianemi komentarzami, majac zawsze co$ osobliwego,
a wnikliwego do powiedzenia, co trafia w sedno prawa pozytywnego (zob.
np. ad art. 12, 14, 54 i i.).

A zdarza sie takze, zwtaszcza przy wertowaniu Czesci Szczegélnej k. k,,
iz objasnienia Dra Peipera wsrod komentatoréw wyraznie prym wioda, tak
np. kiedy pragniemy zgtebi¢ znaczenie tak czestotliwego w kod. kar. a jednak
nie wyjasnionego autentycznie w art. 91 wyrazu ,,publiczny” — ,,publicznie”
— ,.niepublicznie™ (np. art. 152, 154, 156, 158, 170, 171, 172 etc., do tego zob.
w kom. Peipera, str. 43 i nast., w kom. Makarewicza, str. 176, w kom. Ma*
kowskiego, str. 402). Ot6z Dr. Peiper jedynie wydobywa tutaj, ze ,istotna
cecha pojecia ,,publicznie™ lezy pod wzgledem przedmiotowym w sposobie
dziatania, zas pod wzgledem podmiotowym w $wiado™*

mosci sprawcy, iz uzyty przezen Srodek dziata*
nia ma ceche dziatania ,publicznie"™ — Ze ,ustawodawca
stangt w ten sposOb na ptaszczyznie subjektywizmu, cechujacego caty k. k.
(zob. art. 14 8 1, 15 88 1§ 2,23 82, 28 it. d.) — i ze przeto znamig ,pu*

blicznie" zachodzi wéwczas, jezeli dziatanie dochodzi lub dojs¢ moze do
wiadomosci wiekszej ilosci oséb, a spraw ca bagdz tego chce,
bgdz mozliwos$é te przewiduje i na to sie godzi
(art. 14 § 1)“ — wynik zaprawde ogromnej, realnej doniostoscil A w takie
lub jeszcze OY/ocniejsze dostrzezenia i odstony obfituje komentarz Dra Pei*
pera w licznych miejscach, by tylko dla przyktadu dalszego wskaza¢ na ob*
Jasnienie pojeciowych skitadnikéw ,,naruszenia tajemnicy" (art. 253, 254) lub
zwkaszcza np. odnosnie przestepstw ,,przeciw dokumentom™ (art. 187 do 194),
gdzie nie wystarczajg punkty widzenia czysto kryminologiczne i trzeba —
(podobnie jak np. przy przestepstwach na szkode wierzycieli z art. 273 nast.)
,— siegna¢ za Drem Peiperem w gigb kryterjéw cywilistycznych.

Niespozyta tez zastuge tego komentarza stanowi objasnienie — bodaj,
ze po raz pierwszy — przepisoOw wprowadzajacych k. k. i pr. o wykr., wre*
szcie za$ umieszczone wsrdod objasnienn Czesci szczegdlnej Prawa o wykro*
czeniach wzory orzeczeh bedg duza pomoca i nauka dla — niezawsze do*
Swiadczonych—referentéw' karnych w starostwach przy wydawaniu orzeczen.

(L).

— Przemystaw Dabkowskis Ksiega alfabetyczna dawnego pra-
wa polskiego, wydawnictwo Pamietnika Historyczno*Pawnego pod redakcjag
Przemystawa Dagbkowskiego, T. XI., z. 3. Lwéw 1932, str. 1V i 233.

Jak ,,Prawo prywatne polskie" jest dzietem éciéle naukowem, a ,,Zarys"
podrecznikiem uniwersyteckim, tak obecne dzieto przeznaczone jest przez
Autora dla najszerszych warstw spoteczenstwa polskiego. ,,Ksiazka niniejsza
siara sie przez swoéj uktad wskrzesi¢ dawne tradycje polskie, tradycje licznych
jurystow dawnej Rzeczypospolitej, ktérych dzieta odpowiadaty potrzebom
spoteczenstwa i byty ogtaszane w wielu wydaniach. Ozywajg przed nami
dawne i tak liczne: compendia, promptuaria, raptularia, memorialia, accesoria,
reguiae uktadane alfabetycznie (in ordinem alphabeti digesta) i ich autoro*
wie, rozumiejacy potrzeby spofeczenistwa i dla niego pracujacy, jak Herburt,
Zawackl tochowski, Kotudzki, Stonski, Gliszczynski, Trebicki i wielu in*
nych" (Przedmowa). Jesli obok tych hazwisk umiescimy nazwisko Autora,
to scharakteryzujemy jego dziatalnos$¢, ale nie jego ksigzke. Ona wartoScia
swag i doniostoscia przerasta o niebo owe liczne compendia. Jest bowiem
owocem najnowszych wynikéw nauki i jest jedynem tego rodzaju dzietem
we wspotczesnej literaturze historyczno=prawnej polskiej. Szybkie zapozna*
nie sie z kazdg prawie instytucjg dawnego prawa polskiego i jej terminologiag
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umozliwit Autor kazdemu. Pod kazdym tytutem nastepuje zwiezte podanie
istotnych momentéw instytucji, nieraz dosadne scharakteryzowanie jej w kil*
ku stowach. Przystepny wyktad, daleki od rozwodnionych omawian t. zwa*
nych popularnych wydawnictw, mimo to jasny i przejrzysty, czyni z tego
dzieta prawdziwa ksiege alfabetyczng dawnego prawa prywatnego polskiego.
Znajdziemy w niej nie tylko wyjasnienie poje¢, ktore stworzyto prawo, ale
i tych, ktére zrodzita nauka prawa (ciezary rzeczowe, czas, czasokres, nauka
pospolita i t. d.). Obok poszczegdlnych instytucji prawnych znalazty omé*
wienie pojecia dziedzin prawnych, a wiec: prawo austrjackie, bartne, czeskie,
flandryjskie, gornicze, kozackie, kupieckie, lesne, litewskie, taziebne, mazo*
wieckie, mtynarskie, nadbrzezne, niemieckie i t. d. Uwzglednit tez Autor po*
jecia, majace donioste znaczenie w prawie prywatnem (zboze, zbroja, bezpo*
tomny, bezzenny, zdrowie, targ, miejsce i t. d.), lub w zwigzku z niem pozo*
stajace (wypraszanie od kary $mierci, ksiegi metrykalne, wrzeciono, przy*
stowia prawne i t. d.). Wymienione sg czynniki, powodujgce zmiang prawa
pospolitego (n. p. kobiety, szlachta, wtodycy, ordynacje), zamieszczone sg
pewne wazniejsze zagadnienia prawne (n. p. cechy prawa prywatnego poi*
skiego, kosciét a prawo matzenskie), lub kwestje nauki prawnej (literatura,
metoda i t. d.). Pomniki praktyki prawa znalazty odbicie w tytutach: prawo
boskie, ludowe, natury, rézga zielona, stanowe przymiotniki, na szczescie,

oduzdne, przybicie i wielu innych. — Praca naszego Autora jest — jak wi=
dzimy — ze wszech miar oryginalnem odzwierciedleniem dawnego polskiego
prawa pisanego i stosowanego, oraz nauki tego prawa. — I, Biel.

— Jerzy Stefan Langrod: Regionalizm administracyjny w te-
orji T zyciu, Warszawa 1932, str. 61, odbitka z dzieta zbiorowego: Ruch
regjonalistyczny w Europie.

Ostatnie prace Autora wskazuja, ze trzyma on uwaznie reke na pulsie
nowego pradu w nauce administracyjnej i skrzetnie notuje kazdy ciekawy
objaw. Do tego rodzaju jego prac zaliczyé nalezy réwniez i obecng. Wpraw*
dzie regjonalizmu nie mozna uwaza¢ za zjawisko, bedace wykwitem zycia
wspoétczesnego. Niemniej jednak forma, w ktorej sie dzisiaj ona objawia, jest
daleka od postaci, w ktorej sie wyrazat regjonalizm rzymski. Pozafem, kazdy
prad powrotny je$t odmienny od poprzedniego, jak inng jest kazda kropla
powracajacej fali.

Z przyczyn metodycznych odgranicza autor regjonalizm kulturalno*
gospodarczy od administracyjno*politycznego. Osrodki kulturalno=gospodar*
cze, przez pierwszy stworzone, majg dla drugiego znaczenie tylko pomocni*
cze, o tyle, o ile ze wzgledu na nie tworzy dla nich ramy ustrojowe. Odda*
nie w ten spos6b pewnego wycinka wiadzy administracyjnej w rece obywa*
teli, nie bedacych urzednikami panstwowymi, nie zmienia w niczem charak*
teru panstwowej administracji publicznej. Decentralizacja bowiem ,nie de*
etatyzuje administracji panstwowej'. Metoda decentralistyczna zdobywa so*
bie w nowszych czasach coraz wiekszy zakres praktyczny, przedewszystkiem
dzieki swej specyficznej wiasciwosci kontrolnej (obok czynnika fachowego —
czynnik obywatelski). Od decentralizacji idzie dalej regjonalizm, a to wsku*
tek swej daznosci do nadania o$rodkom lokalnym wiekszej samodzielnosci.
Nie jest jednakze regjonalizm tak obszerny, by pokrywat sie z federalizmem.
Ten ostatni bowiem zagraza juz jednosci panstwowej, czego oczywiscie re*
gjonalizmowi zarzuca¢ nie mozna. To tez regjonalizm uwazac nalezy za forme
posrednig pomiedzy decentralizacja, a federalizmem. Otéz tej wiasnie formy po*
$redniej powinno, zd. Autora, strzec si¢ nasze panstwo, majac odstraszajgcy
przykiad w autonomji wojewodztwa $laskiego. Jedynie regjonalizm w ramach
ograniczonych moze stanowi¢ jeden z wielu $rodkéw usprawnienia adrnini*
stracji.

]Dla nowoczesnej administracji ma wiec regjonalizm zasadniczo zna*
czenie negatywne. Przyczynia sie ku temu przedewszystkiem konflikt wsi
z miastem. W zwigzku z tem zagadnieniem wysuwa sie caly szereg kwestji,
rozpatrywanych przez Autora, a wiec ustosunkowanie terenéw rolniczych do
przemystowych, tworzenie terenéw jedno* lub wielotypowych i t. p. Przy
rozwazaniu tych kwestji positkuje sie Autor wywodami Edgara Asbyego
i dochodzi do wniosku, ze sztuczne przeciwstawienie miasta — wsi, czyli
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przemystu — rolnictwu, moze sie srogo odbi¢ na stosunkach spotecznych.
Autor nie zapomina jednak o walorach regjonalizmu, ktore zresztg w lite*
raturze sg naogdt przeceniane. Osiggniete wyniki wyprébowuje Autor na
czesci projektu, poswieconej podziatowi admin. panstwa na jednostki admi*

nistracji ogoélnej Il. instancji, zwracajagc uwage, ze projekt zbytnio hotduje
idei regjonalistycznej.— Ksigzke te czyta sie z nieslabngcem zainteresowaniem.
l. Blei.

77 Karol Koranyi: Un precursore di Aldo Albertoni nel secolo
XVI1. (Poprzednik Aldo Albertoniego w wieku XVI). Padova 1932, str. 11.

Oddawna jest nauka pomostem miedzy narodami, przeszczepiajac wy*
twory duchowe jednego spoteczenstwa w inne. Ostatnio taki tgcznik miedzy
narodami stowianskiemi, w szczeg6lnosci Polakami a Wiochami, stworzyt
zmarty wioski uczony Aldo Albertoni. — Listy Albertoniego do autora po*
wyzszej rozprawy odzwierciedlajg zainteresowanie jego dla kultury polskiej,
w szczegdblnosci dla polskiej nauki prawniczej. Nawigzujac do kregu zainte*
resowan zmartego, poswieca autor krétkie studjum Augustynowi Beroiusowi,
uczonemu wioskiemu XVI wieku, ktory podobnie jak Albertoni byt rodem
z Bolonji i jak tamten interesowat sie prawem polskiem. —

Beroius byt jednym z pierwszych, ktéry w swych wyktadach uwzgle*
dniat instytucje prawa polskiego. Zajmuje sie on niem w swym komentarzu
do Dekretatow, ktory byt wihasciwie zbiorem jego wyktadoéw, wygtoszonych
w uniwersytecie bolonskim w pierwszej potowie XVI stulecia. Naprowadza
on w swych wyktadach np. znanag w $redniowiecznej Europie instytucje za*
stawu uzytkowego, ktéry pod wplywem ustawodawstwa kosScielnego, sta*
wiajacego go narowni z lichwa, wychodzi naog6t od konca X1l wieku z uzy*
cia, utrzymujac sie jednak i w pdzniejszych wiekach w niektérych krajach,
miedzy innemi i w Polsce. Jakkolwiek istniejgcy jeszcze w wieku XVI za*
staw uzytkowy byt, wedtug powszechnych zapatrywan, sprzeczny z prawem
boskiem i koscielnem, to jednak stara sie Beroius zwyczaj ten, panujacy
w Polsce usprawiedliwi¢. — Autor przypuszcza, ze informacje o istnieniu
omawianej instytucji w Polsce uzyskat Beroius od swych studentéw*Polakéw,
ktérzy podowczas byli bardzo liczni. W aktach uniwersytetu bolonskiego
zachowata sie nawet wiadomos$¢ o niejakim Mikotaju z Polski, ktérego Be*
roius promowat na doktora.

Juljusz Kessler.

— Dr. Henryk Korowicz, prof. Wyzszej Szkoty Handlu Zagr.:
Polityka Handlowa. Naktadem Ksigznicy Atlas, Lwéw—Warszawa, 1931,
str. 287, 8°, cena 13 zt. 20 gr.

Autor daje nam dwie definicje handlu. Pierwsza, historyczno=gospodar*
cza, uwaza za handel wszelkie czynnosci wymienne. Druga natomiast, praw*
na, uwaza za handel kupno lub wymiane doébr celem dalszej sprzedazy lub
wymiany z zyskiem. Z rozwojem handlu powigksza si¢ krag dobr, przezna*
czonych do obrotu handlowego. — Przez polityke handlowg rozumie Autor
ogot urzadzen i zarzadzeh ze strony panstwa lub innych korporacyj pub*
licznosprawnych, zmierzajacych do uregulowania wszelkich czynnosci, stano*
wigcych tres¢ handlu w kierunku najkorzystniejszym dla ogo6tu. Polityka
handlowa rozpada sie na polityke handlu wewnetrznego i zagranicznego.
W zakresie handlu zagranicznego musi panstwo skoordynowac interesy po*
szczegOlnych gatezi gospodarstwa spotecznego, co niezawsze zbiega sie z in*
teresami handlu jako takiego. W zakresie handlu wewnetrznego natomiast
stwarza z catego obszaru panstwa jednolity teren prawno=gospodarczy, a in*
gerencje swojg ogranicza do wypadkéw oczywistej koniecznosci.

Niema trwatego systemu polityki handlowej. W zalezno$ci od faktycz*
nego uktadu stosunkéw gospodarczych nalezy na przemian stosowaé system
protekcyjny i system wolno$ci handlu. — Omawiajac zagadnienie handlu
hurtownego i detalicznego wykazuje Autor Swietng znajomos$¢ odnosnych
stosunkéw. Konkurentami handlu detalicznego sa: handlarz wedrowny, sto*
warzyszenia spozywcOw i domy towarowe. Autor odnosi sie z duza zyczli*
woscig do spoétdzielczosci spozywczej, domaga sie jednak réwnego traktowa*
nia detalistbw z zrzeszeniami spozywczemi. — Z posréd licznych prébie*
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mow, poruszonych w tej instruktywnej i warto$ciowej ksigzce, na uwage za*
stuguja ustepy poswiecone historji i organizacji gietd, zagadnieniom wolne*
go handlu i protekcjonizmu, bilansu handlowego i ptatniczego, cet i zaka*
z6w obrotu, wkoncu nader aktualnym i interesujacym kwestjom dumpingu
i premij wywozowych. — (K—t).

— D. Fa&'%enberg; Lichwa. — Rozprawa doktorska, z przedmowa
prof. Wactawa Makowskiesio. Sktad gtéwny: Kasa im. Mianowskiego,
Warszawa, 1932. Str. 172.

W znaczeniu jezykowem oznacza lichwa pobieranie nadmiernych od*
setek w zamian za udzielong pozyczke. Tre$¢ prawno-karna tego pojecia jest
znacznie rozleglejsza. Lichwa jest czynem skierowanym przeciw dobrom ma*
jatkowym cztowieka. Istnieje badz wtedy, gdy pewna jednostka gospodar*
cza, znajdujagc sie w przymusowem potozeniu, placi cene niestosunkowo
wiekszg, niz normalna, badz w wypadku, gdy pewna ilos¢ dobr jest mono*
polistycznie skoncentrowana w reku jednej lub pewnego grona osob. Wszak-
ze cena niestuszna nie wyczerpuje jeszcze pojecia lichwy. Lichwa istnieje
wtedy, gdy narusza pozytywny zakaz ustawy. — Istniejg trzy kategorje
lichwy: pieniezna, lichwa ustug i lichwa rzeczowa. Ustawodawstwa nowo*
czesne starajg sie uregulowa¢ wszystkie trzy kategorje lichwy. Ogromny
wptyw na rozwo6j ustawodawstw w tej dziedzinie wywarty stosunki wojenne
i powojenne.

W starozythym Rzymie wcze$nie pojawiaja si¢ taksy ograniczajace
maksymalna norme procentowa. Sredniowiecze wprowadza zupeiny zakaz
pobierania procentow. Wszelki procent jest lichwga. Capitularia gto-
szg, ze ,usura est, ubi amplius reguiretur quam detur". Wszelka klauzula pro*
centowa zostata uznana za delictum mixti for i. — Wylomem
w zakazie pobierania odsetek jest dopuszczalno$¢ odsetek zwioki, pod kto*
rych pozorem rozwielmoznit sie skrajny wyzysk. Wyjatkiem podmiotowym
w zakazie pobierania odsetek byli Zydzi.—Na wz6r prawa kanonicznego, kon*
struujagcego pojecie justi pretii, ustawodawstwo $wieckie ustana*
wia maksymalne ceny za towary, ktérych przekroczenie stanowi przestep*
stwo lichwy. Wszakze w $lad za zmienionemi potrzebami obrotu prawo ka*
noniczne tagodnieje, dopuszczajagc wypadki pobierania wiecej, niz sie dato.
Z biegiem czasu runat zupetnie zakaz pobierania odsetek. Wszelako $rednio-
wieczny system taks towarowych zachowat sie do poczatku XIX wieku. —
Trjumfujgca w XIX. stuleciu doktryna liberalizmu ekonomicznego wdarta
sie w sfere prawa karnego. Pod jej wptywem padly szranki ograniczajgce
wyzysk przy zawieraniu umow prywatno-prawnych. W trzeciem c¢wieréwieczu
XIX. wieku nastgpita jednak reakcja przeciw liberalizmowi. W szczeg6lnosci
kresli autor rozwoj dotyczacego ustawodawstwa w Austrji, Niemczech i Rosji.
— Omawiajac lichwe wojenng, stwierdza autor, ze kolebka przepiséw praw*
nych w tej dziedzinie sg Niemcy. One rozbudowaty pojecie lichwy na sze-
rokiej podstawie. Przedmiotem ochrony byty w pierwszym rzedzie przed-
mioty codziennej lub wojennej potrzeby. Pojecie zysku nadmiernego spra*
wiato literaturze i orzecznictwu wiele ktopotéw. Radzono sobie w ten spo-
sob, ze dla obliczenia wysokosci zysku postugiwano sie wysokoscig zysku
przedwojennego, co byto oczywiscie niedostateczne. Mimo ustania wojny
przepisy o lichwie nie stracity bynajmniej swej doniostosci.

Omoéwieniem projektow Polskiej Komisji Kodyfikacyjnej i art. 268 poi*
skiego kodeksu karnego konczy sie ta instruktywna i wartoSciowa praca.
To tez przedmowa prof. Makowskiego, ocenia te prace bardzo przy*

chylnie. — (K—t).

— Drj Rudolf Wassermann: Die Bekgmpfung des Bestechungs-
und Schmiersreldunwesens in rechtsvergleichender Betrachtung. —
Nakt. ksieg. R. L. Prae;er, Berlin W 50. — 1932. Str. 28 in 8°.

Autor posiadajacy 3 stopnie doktorskie (prawa, fil. i ekon.) — po
krotkim przegladzie skapej literatury monograficznej przedmiotu przedstawia
stan ustawodawstwa niemieckiego, ktore pierwotnie zakazywato tylko
urzednikom przyjmowania korzysci w zwiazku z petnieniem czynnosci
urzedowych, a ktére pdzniej rozszerzyto ten zakaz na osoby, nie bedace
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urzednikami, a zatrudniane w wojennych urzedach lub organizacjach gospo*
darczych. Ustawodawstwo niemieckie nie zna jednak ani czynnego
ani biernego tapownictwa u parlamentarzystow.

Inaczej we Francji. Ogo6lne wyrazenie ,,fonctionnaire
public*“ dato francuskiemu Sgdowi Kasacyjnemu podstawe do bardzo
rozciagtej i elastycznej interpretacji. Mimo to jednak nie stosowano art. 177
franc. kod. karnego do parlamentarzystow. Dopiero nowela z r. 1889 wpro*
wadzita postanowienie, ze przestepstwa tapownictwa dopuszcza sie 0soba,
ktéra piastujgc swo6j urzad na podstawie wyboréw, otrzymuje korzysci
w zwigzku z urzedowemi czynnosciami. — W4toski kodeks karny, opie*
rajac sie na prototypie francuskim, wyraza zasade, ze na réwni z urzednikami
publicznymi podlegajg karze osoby, sprawujace jakiekolwiek czynnosci o
charakterze ustawodawczym, administracyjnym czy tez sagdowym. Tem sa*
mem podmiotami przestepstwa tapownictwa moga by¢ takze parlamentarzy*
§ci. Podobne postanowienia zawierajg kodyfikacje norweska i ho*
lenderska. —Prawo angielskie natomiast nie zna przestepstwa
tapownictwa u parlamentarzystéw. Przekupstwo traktuje ono jako narusze*
nie godnosci poselskiej (breach of privilege)i karze wyklucze*
niero z lzby.

W rozwoju historycznym zostato pojecie przekupstwa rozszerzone na
urzednikéw przedsiebiorstw prywatnych. Odno$ne postanowienia
mieszczg sie w ustawach skierowanych przeciw objawom nieuczciwej
konkurenciji.

Specjalng odmiane tapownictwa stanowi tapownictwo pra*
sowe. Ausfrja i Niemcy znajg ten delikt tylko w wypadku, gdy prasa,
przy pomocy ogtoszehn albo ttumienia wiadomosci, chce wptyna¢ na ceny
gietdowe.

Austrjacka wustawa prasowa z r. 1922 wprowadzita przymus ze*
wnetrznego oznaczania ogtoszen umieszczonych za wynagrodzeniem. Nie na*
ktada zadnej sankcji karnej na wypadek czynnego lub biernego przekupstwa
prasowego. Daje ona natomiast prawo zgdania w ciggu trzech lat zwrotu
tapowki, jezeli przyjmowanie wynagrodzenia w wypadku umieszczenia ogto*
szenia lub zaniechania ogtoszenia sprzeciwia sie dobrym obyczajom. Zda*
niem Autora ta ochrona cywilno=prawna jest niedostateczna, poniewaz udzie*
tajacy tapowki ma zawsze najzywszy interes w tem, by tego rodzaju sprawy
byly ostoniete najgitebszg tajemnicag. Naszem zdaniem te same wzgledy czy*
nig wszelka sankcje karng praktycznie iluzoryczng. Dopiero w r. 1929 zdecy*
dowal sie ustawodawca austrjacki do statuowania sankcji karnej za nieogto*
szenie jakiej$ wiadomosci wskutek przekupstwa.

W koncowych wywodach os$wiadcza sie Autor za rozszerzeniem prze*
stepstwa tapownictwa takze na parlamentarzystow i przedstawicieli prasy
w wypadkach, gdy naduzywajg swego stanowiska w zamian za przyrzeczone
czy tez otrzymane korzysci. — (K—t).

— Dr. Ignacy Rosenbliith, Sedzia okregowy: 1) Wzory proce-
sowe wedtug kod. post. cyw. — Cze$¢ I, str. 361 + XVI; Czes¢ I, str. 383
+ XLII. Z przedmowg prof. Stanistawa Gotgba, Nakt. Ksiegarni Po-
wszechnej w Krakowie 1933, ]

— r. Ignacy Rosenbliith: 2) Wzory egzekucyjne. Str. 347
+ VIII. Nakt. Ksiegarni Powszechnej w Krakowie, 1933.

Obydwie te ksigzki ujmujg czytelnika, juz przy pobleznym przegladzie,
zarébwno zewnetrzng jak I wewnetrzng starannoscig, ktérej przejawem jest
m. i. troska Autora o czysto$¢ jezyka. W szeregu wypadkéw powotuje sie
Autor na opinje prof. Adama Krynskiego z Warszawy, specjalnie autorowi
przez znanego filologa udzielone.

Czes¢ 1. wzoréw procesowych zawiera 85 wzoréw do kpc. opraco*
wanych na tle tréjdzielnicowego prawa obligacyjnego, rzeczowego, spadko*
wego i familijnego. — Ponadto sg wzory $rodkéw odwotawczych, wznowie*
nia, postepowania nakazowego, upominawczego i z zakresu sgdownictwa po*
lubownego. Wszystkie wzory zaopatruje Autor wyczerpujacemi uwagami, a
niejednokrotnie szczeg6towemi objasnieniami z zakresu prawa materjalnego.
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Zauwazytem tylko kilka usterek. Przy wzorze Nr. 16 do art. 214 kpc., od*
padaja optaty po mysli art. 31. rozp. o kosztach. We wzorze Nr. 61 przy*
tacza Autor podstawy apelacyjne na wzor dawnej austrjackiej pc. Czy to
nie uchybia duchowi art. 395, ust. 2 kpc.? We wzorze Nr. 39 nalezy zauwa*
zy¢, ze w Sadzie Pracy zachowany zostat rygor nie ,,natychmiastowej", lecz
~tymczasowej" wykonalnosci (art. 33 Rozp. o Sadach Pracy). — Sa to jed*
nak drobne i nieliczne przeoczenia, ktére nie moga zmniejszy¢ w niczem
wartosci wzorow. Czes¢ pierwszg zamyka rozp. o kosztach sgdowych i tabela
terminéw ustawowych, wykazy postanowien, od ktérych nie ma zazaleh
i Srodkéw odwotawczych, w korncu szczeg6towe skorowidze, rzeczowy i ar*
tykulowy.

Czes¢ I1l. wzoréw procesowych zawiera wzory wyrokéw i postano*
wien w procesowych sprawach cywilnych i jest utozona w ten sposéb, ze
stanowi niejako odpowiedZz na pozwy zawarte w czesci |. Whasciwe wzory
poprzedza dziat ogé6lny zawierajacy instruktywny wyktad o rodzajach
wyrokéw, o sporzadzaniu wyrokéw i postanowien, protokétach, uzupelnie*
niach, sprostowaniach i zastrzezeniach protokétu. W ten sposob przed wia*
sciwem studjum wzoréw wprowadza nas Autor praktycznie w te cze$¢ kpc.
Powiedziatem studjum, albowiem uwazam, ze wzory te stanowig nietyiko nie*
zbedng pomoc w praktycznych wypadkach sedziego czy adwokata, lecz ze
gruntowna ich lektura przyczyni¢ sie moze do wnikliwego opanowania kpc.,
ktoéry na tle tych wzoréw staje sie zupetnie wyrazistym. Wszystkie wzory za*
opatrzone sg wyczerpujacemi uwagami i wyjasnieniami — tak, ze studjujac
je, ma sie przed oczyma praktyczny obraz catego kpc. Przy wzorze jednak 37.
zauwazyC nalezy, ze Sad Apelacyjny w przypadkach niewaznos$ci nie wydaje
wyroku, lecz postanowienie po mysli § 22. Reg. Cywil. Na str. 201, w uwa*
dze 3) zacytowano art. 839, zamiast 840 kpc. We wzorze Nr. 46 odrzuca
autor pozew przeciw Skarbowi Panstwa z braku zapowiedzianej przez art. 121
Konstytucji specjalnej ustawy. Stanowisko to jest m. zd., watpliwe z uwagi
na art. 98 Konstytucji, art. 1 prawa o ustroju s. p. i art. XXVI. ust. 1 pw.
do kpc., uchylajagcy dekret nadworny z 1806 r. Przy wzorach tych na szcze*
g6lne podkreslenie zastuguje rozdziat Il, zawierajgcy na przeszto 80 str. sy=
stematyczne zestawienie przepiséw odnoszacych sie do rekwizycji zagranicz*
nych, wedle Konwencji Haskiej i poszczegolnych miedzynarodowych ukla*
doéw. Zestawienie to bedzie miato pierwszorzedne znaczenie w codziennej
praktyce, usuwajgc wytaniajace sie czesto na tem tle niepewnosci.

Wzory egzekucyjne zaopatrzyt rowniez wstepem Prof. U. J.
St. Gotab, stwierdzajac, ze wzory te odpowiadajg w zupetnosci potrzebom
nauki i praktyki. Do tej pochlebnej opinji nic wiecej doda¢ nie mozna. Wzo*
ry te zawierajg analityczny wstep, traktujgcy jasno i przejrzys$cie o whasciwo*
sci w sprawach egzekucyjnych, o tytule wykonawczym, o postepowaniu przy
klauzuli egzekucyjnej, o wnioskach w postepowaniu egzekucyjnem. Nastepnie
omawia autor r6zne rodzaje egzekucji, wnioski w przedmiocie tymczasowego
zarzadzenia, w koncu za$ pozwy w postepowaniu egzekucyjnem. Wstep ten
stanowi doskonate wprowadzenie w cze$¢ egzekucyjng kpc. Wihasciwe wzory
zawierajg 88 wnioskéw i pozwdéw odnoszacych sie do poszczegélnych rodzg*
jow i stadjow egzekucyjnych. Wszystkie wzory zaopatrzone sg szczegétowemi
wyjasnieniami i cytatami do wszystkich ustaw majgcych wspolno$¢ z egze*
kucja. Cato$¢ zamyka taksa o komornikach.

W obu ksiazkach nalezy podkresli¢ szczeg6towe skorowidze rzeczowe
i artykutowe. Naktad znanej Ksiegarni Powszechnej w Krakowie wyr6znia
sie elegancka szatg zaréwno zewnetrzna jak i wewnetrzng pod wzgledem
doboru druku i papieru. Zalety te niewatpliwie spowoduja, ze omawiane
wzory stang sie niezbednym podrecznikiem w bibljotece kazdego praktycz*
nego prawnika. Adw. Dr. Norbert Knoebel (Krakéw).

— Dr. Zyspnunt Fenichel i Dr. Leon Peiper: Wzory pism ad-
wokackich, z objasnieniami do kodeksu postepowania cywilnego,
Krakow 1933. Naktadem Leona Frommera, Str. 408.

Uktad powyzszych wzoréw w ilosci 200 stanowigcych spory tom duze*
go formatu, stwarza dla praktyki nieocenione wprost ufatwienie — tem bar*
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dziej, iz podrecznik ten wyszedt z pod pidra tak wybitnych prawnikéw.
Sg to bowiem wzory zaopatrzone w dokladne objasnienia i odsytacze u*
wzgledniajgce r6znorodno$¢ wypadkéw i sytuacyj procesowych, przewidzia*
nych w k. p. ¢. Gdy za$ ponadto Autorzy tu I 6wdzie powotujg przepisy
ustaw zwigzkowych, przeto wzory ich stajg sie naprawde doskonatym drogo*
wskazem dla redagujacego pisma procesowe praktykasprawnika, i to w za*
kresie catego kpc. t. J. zarbwno w postepowaniu spornem, jakotez egze*
kucyjnem.

Z szczegOlniejszg troskliwoscig opracowali Autorzy wzory do dziatu
srodkow odwotawczych. Dawne nieznaczne usterki dadza sie z tatwoscig
usuna¢ i w zupetnosci nie obnizajg wartosci catej pracy.

Mimochodem zauwazyliSmy pare drobnych usterek. Tak we wzorze
Nr. 87 (Str. 111) dotyczacym wyktadni wyroku z art. 371 kpc. ustep Il. jest
poniekad sprzeczny z soba. W uzasadnieniu zgdania pozwu (wzor Nr. 27)
opuszczono prawdopodobnie dwa stowa ,,a pozwany' oraz wzmianke, ze
Piotr C. byt u pozwanego zatrudniony, wskutek czego I. ustep stat sie nie*
jasnym. Tu i 6wdzie konstrukcja zadan niektérych skarg oraz ich uzasad*
nienia, moze budzi¢ pewne watpliwosci, z punktu widzenia prawa materjal*
nego, Autorzy jednak we wstepie zastrzegli sig, ze we wzorach maja gtdwnie
na wzgledzie prawo procesowe, nie za$ materjalne.

Wartos¢ catosci jako podrecznej pomocy dla stron bardzo podnosi wy*
drukowanie obok wzoréw petnego tekstu kodeksu postepowania cywilnego
i przepisbw wprowadczych, przepisow o kosztach sadowych i takse komor*
niczag. Wreszcie tez dodane sg dwie S$cienne tabele duzego formatu, z kté*
rych jedna zawiera przejrzysty rozktad optat sadowych w postep, spornem
i egzek. przed Sadami powszechn i Sadami pracy, druga za$ wykaz taks za

czynno$ci komornikéw. — Magr. Reisler.

. — Prof. Dr. Stanistaw Go’rqb i adw. Dr. Zygmunt Wusatow-
ski: Kodeks sagdow polubownych. — Ksiegarnia Powszechna, Kra*
kéw 1933, str. 23

Jak zaznaczono w podtytule tej nieduzej formatem, lecz znaczacej tre*
Scig ksiazki, zawiera ona przepisy ksiegi Ill. kpc. o sadach polubownych,
poprzedzone wstepem (38 stron) oraz objasnienia na podstawie ma*
terjatdéw Kom. Kodyf., literatury i orzecznictwa sgdoéw polskich, wreszcie
przepisy o statych sadach i komisjach polubownych i o klauzulach arbitra*
zowych (protokot genewski z 24/1X 1923, Nr. 84/648 Dz. u. z r. 1931 i ust.
ratyfik. z 18/111. 1932, Nr. 42/372 Dz. u.) — We ,wstepie" przedstawiono
w sposéb krytyczny rozwdj i znaczenie sgdownictwa polubownego w pozy*
ciu spotecznem, miedzynarodowem i wewnetrzno=panstwowem, jego stosunek
ustrojowy i funkcjonalny do sadownictwa panstwowego, wreszcie tez po*
szczegoblne zasady i urzadzenia sadownictwa polubownego, w szczegolnosci
charakter prawny zapisu na s. p., stosunek stron do sedziéw poi., tryb po*
step. przed s. p. i jego ustosunkowanie si¢ do prawa mater]alnego (kwestje
niezmiernej oczywiscie doniostosci!), wreszcie znaczenie prawne statych i mig*
dzynarodowych sadéw poi. oraz charakter orzeczenia poi. | wyciag
Z zasadniczych motywéw projektu kpc. o s. p. Wstep
konczy sie zestawieniem literatury przedmiotu polskiej, co prawda, znikomej
jeszcze w poréwnaniu z zagraniczng. W objasnieniach czesci wiasciwej t. j.
111. ksiegi kpc. znajdujemy zaréwno wiasne uwagi Autorow, jakotez liczne
wyimki z motywacji projektu kpc. oraz z publikacyj polskich dotycza*
cych s. p. Zakonczenie stanowi dobrze orjentujgcy skorowidz, a cato$¢ czyni
rowniez zewnetrznie, dzigki estetycznej szacie, bardzo dodatnie wrazenie.

Gdy sie zwazy nadzwyczajny wzrost znaczenia sgdownictwa polubow™*
nego w Swiecie, a zwlaszcza we wspotczesnej Polsce, w ktdrej niestety sady
panstwowe dla lwiej czesci spoteczenstwa staty sie niedostepnemi, wskutek
.cet prohibicyjnych na sprawiedliwos$c¢"™ — (wyraze*
nie dzis$ juz ,,skrzydlate", ktérem redakcja ,,Gtosu Prawa' zatytutowata jeden
z artykutéw pierwszego zeszytu Gt Pr. z kwietnia 1924!) — to niezbed*
no$¢ omawianego podrecznika okaze sie kazdemu oczywistg, a to tem bar*
dziej, ze wyszedt on z pod pidra tak wybitnych autoréw, z ktérych pierwszy
— jeden z najznakomitszych naszych procesualistow — wnosi do kazdej swej
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publikacji z wiasciwych sobie dziedzin, suwerenne znawstwo i giebie w spo*
sobie ujecia. — Zaznaczamy jednak od siebie, iz chociaz — z uwagi na zy*
wiotowy wprost rozwo6j sad. poi. — podzieli¢ nalezy poglad Autoréw, iz
sady poi. majg charakter samoistny, nie za$ tylko ,subsydjarny", roz*
woj ten wszakze, o ile chodzi o pozycie prywatnosprawne, jest n. zd. obja*
wem anormalnym i niezdrowym. Nazbyt czesto s. p. popadajag w rece ciem*
nych jednostek, nie reprezentujgcych bynajmniej czynnika ,,fachowego". Lecz
i pozatem, smutng, bo zgubng cechg sadu polubownego w praktyce, bywa
nieraz to, ze sedzia polubowny postepuje i orzeka w sposob, w jaki sedziemu
padr'lstwow(eTu postepowac i orzeka¢ nie wolno — i na to zazwyczaj niema
rady. — (L).

. — Prof. Dr. Stefan Glaser: Polskie prawo karne w zarysie. —
Ksiegarnia Powszechna, Krakéw 1933. Str. 463 + XIX in 8°.

Pierwsze to opracowanie systematyczne polskiego kodeksu karnego
i prawa karnego — zaprawde zadziwiajgco rychto, a przytem w wykwintnej
szacie wydane! Przeglad za$ tego dzieta wykazuje, ze szybko$¢ pracy nie
stangta bynajmniej na przeszkodzie jej gruntownos$ci — odnosimy zreszta
wrazenie, ze Autor rozpoczat prace nad systemem juz przed ogtoszeniem
kod. kar. Aczkolwiek za$ w przedmowie zaznacza, ze podrecznik ten stuzyé
ma przedewszystkiem potrzebom miodziezy studjujacej, to jednak nie ulega
watpliwosci, ze i prawnik zawodowy, wykonywujacy praktyke karng, w nie*
jednej kwestji dotyczacej badz poszczegolnych przestepstw, badz zwiaszcza
zasadniczych norm i ogolnych instytucyj kod. kar. zasiegnie z pozytkiem
zdania ,,Zarysu" prof. Glasera. Stosownie do przeznaczenia tej ksigzki, czes¢
jej przewazna to cze$¢ ,,0ogolna’™ (308 stronic) obejmujgca nauke o ustawie
karnej tacznie z historjg prawa karnego, obcego i polskiego, dalej nauke
0 przestepstwie (istocie czynu, winie, warunkach karalnosci i t. d.) i nauke
0 karze, zwiezlej za$ potraktowane sg w czesci Il. (szczeg6lnej — str. 120)
poszczegllne typy przestepstwa. Przytem na czele kazdego rozdziatu (,,paras
grafu™) w obydwu czesciach dzieta podano wcale obficie obca i polska lites
rature do omawianych zasad, instytucyj i przestepstw. W toku wyktadu
Autor roztrzgsa tez oczywiscie panujgce w nauce, a niemniej tez i sporne
poglady do poszczeg6lnych zagadnien przyczem zajmuje przewaznie samo*
dzielne stanowisko, wobec czego ksigzka ta w niejednej kwestji budzi zywe
zainteresowanie i zastugiwataby na obszerng recenzje, dla ktérej niestety
ramy naszej rubryki bibljograficznej nie starcza. Na korncu znajdujemy,
w rodzaju tabeli synoptycznej, rozbidr niektérych rodzajowych typow prze*
stepstwa, skorowidz artykutéw, skor. rzeczowy i skor. nazwisk., zatem szereg
rekwizytéw potegujacych uzyteczno$¢ dzieta. ZyczyCby sobie wypadato tylko,
by przynajmniej co do najwazniejszych w zyciu spotecznem zasad i prze*
stepstw kod. kar. podany byt dostowny tekst ustawowy: dopiero bowiem na
tte tegoz analiza naukowa nabiera plastyki i wyrazu, a pozatem nalezy w ten
spos6b zaprawia¢ miodego prawnika do kunsztu najtrudniejszego: do umies
jetnego czytania ustawy... — (L).

— Michat Komhawser: Wzory pism procesowych.”™ Przejrzat
1 stowem wstepnem opatrzyt Jan Jako6b "Litauer. Warszawa 1933. Wydaw*
nictwo Bibljoteka Prawnicza. Str. 219.

Ksigzka ta zastuguje niewatpliwie na uznanie, wyrazone autorowi we
wstepnem stowie przez p. prof. Litauera, ktory stusznie wskazuje na ogrom
pracy przez autora w nig wiozonej, dzieki ktérej podrecznik ten jest tez za=
razem swoistym komentarzem do kpc. Autor bowiem objasnia niemal wszyst*
kie istotne szczegoty kazdego z 86 wzordéw licznemi i starannemi uwagami,
powotujacemi odnosne przepisy. Godzi sie takze podkresli¢, ze tekst wzorow
1 objasnien odznacza sie niepospolita poprawnoscig stylistyczng i jezykowa.
— W redakcji niektérych wzoréw dajg sie co prawda, zauwazy¢ pewne
usterki natury przedmiotowej. Tak np. we wzorze Nr. 1 zawierajgcym
ograniczenie zadania pozwu, ogranicza powo6d w sposéb prymitywny
zadanie 2.750 zt. z 10% do kwoty 2.000 zt. z powodu wptacenia
sumy 750 zk. po wytoczeniu powddztwa. Nie wydaje sie to trafnem,
jezeli sie uwzgledni zasade (wyrazong zreszta réwniez w art
797, 8 2 k. p. ¢.), ze wptacona kwota idzie przedewszystkiem na koszty, dalej
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na odsetki, wreszcie za$ na kapitat. (Zob. art. 1254 Kod. Nap. i 88 1416
austr. k. ¢.). Wzdr Nr. 3 np. zawierajgcy pozew o ustalenie stosunku najmu,
powinienby juz w pierwszym ustepie stanu faktycznego przytoczy¢, kiedy
i z kim zostata umowa najmu zawarta. Réwniez zgdanie nie jest wiasciwie uje*
te, wysnuwajac ustalenie stosunku najmu z istniejacego miedzy stronami ,,sto*
sunku prawnego, wynikajgcego z zajmowania lokalu...1l Przeciez z samego fak*
tu zajmowania lokalu nie mozna wnosi¢ o istnieniu umowy najmu! Nale*
zatlo — prosciej i jasniej — sformutowac: ,,aby Sad ustalit, ze odnos$nie lo*
kalu przy ulicy i t. d. zachodzi miedzy powodem jako najmobiorcg a pozwa*
nyrﬁ”l jlalf(o najmodawcg stosunek najmu podpadajgcego pod art. 3—8, ust.
ochr. lok.*“.

Podnie$¢ nalezy, ze autor uzywa stale zwrotu w b. Kongresdwce utar*
tego ,,zasadzi¢ kwote lub koszta i t. p. od pozwanego'. Jest to zwrot, nie*
stety tez w kpc. przyjety, a jednak razacy pod wzgledem jezykowym. (Por.
pouczajgce uwagi w tej mierze we ,,Wzorach pism"™ Dra Rosenbliitha,
Str. 30). - Mgr. L

— Dr. R._ temkin: Kodeks kamy r. 1932 wraz z prawem o
wykroczeniach i_przepisami wprowadzajacemi kodeks karny i pra-
wo o0 wykroczeniach. Warszawa 1932, Wydawnictwo ,,Bibljoteka Praw-
nicza”, 8°, str. 204.

Poprzedzone stowem wstepnem oraz zaopatrzone skrupulatnie utézo*
nym skorowidzem moze to wydanie odda¢ dzieki swemu formatowi kieszon*
kowemu i tatwosci znalezienia potrzebnych w danej chwili przepiséw duze
ustugi w praktyce. Nic dziwnego przeto, ze znalazto ono w krotkim czasie
dostep do szerokich sfer prawniczych i nalezy do wydan rozpowszechnio*
nych. — (K—t).

Zapiski z pozycia prawnego i korporacyjnego.

Tendencje adwokatury sanacyjnej. Najwyzszy wiodarz obecne*
go ustroju adwokatury p. pos. Pascha tsk i, prezes Nacz. Rady Adw.
wygtosit w ostatnich dniach stycznia b. r. na posiedzeniu Komisji Konstytu*
cyjnej Sejmu filipike przeciw art. 83 Konstytucji, wzgl. przeciw sagdom przy*
siegtych, powotujagc sie na rozprawe prof. Rappaporta i na jednomysing o*
pinje Zrzeszenia sedziow i prokuratorow. A w dyskusji nad budzetem Mi*
nisterstwa Sprawiedliwosci w Sejmie dnia 11 lutego b. r. wygtosit znéw prze*
mowienie lekcewazace w niemniejszym stopniu konstytucyjng zasade nieza*
wistosci sedziowskiej, co nawet tak umiarkowany organ, jakim jest Gazeta
sgdowa warszawska, dosadnie skrytykowat (Nr. 8, str. 126). Pod hastem kon*
solidacji, unifikacji, sanacji — jedno po drugiem gasnie Swiatto uznanych
jeszcze w Europie zachodniej zasad konstytucyjnych, bedacych podwaling
spotecznego bytu — spotecznej, ze tak powiemy, ,zdolnos$ci do
dziatania"™ obywateli panstwa. A przedstawiciele najwyzszych ,wol*
nych" zawod6w w panstwie, z samego pojecia i powotania niezawistych,
garng sie do tych Swiatet — z miechami!...

— Konfiskata Glosu Prawa, Spotkata nas znow konfiskata. Czy
chodzi o dziennik popularny, czy o czasopismo prawnicze, to zadnej juz nie
stanowi roznicy. Artykut redaktora Dra Lutwaka w Nrze styczniowym p. t
,»,O pierwotworach i wtérotworach prawa" (prolog i djalog, roztrzgsajacy
pojecie i istote prawa zywego) ulegt od A do Z konfiskacie przez Pro*
kuratora prasowego, z powodu, iz zawiera rzekomo znamiona wystepku
z art. 127 kk., a Trybunat prasowy na posiedzeniu niejawnem zatwierdzit te
konfiskate, zaznaczajac, ze artykut ma na celu zniewazenie (!?) Min. Sprawiedl.
odnos$nie dziatalnosci tegoz w zakresie ustawodawstwa i nominacji. Nadmie*
niamy, ze w artykule tym catkiem nieliczne sg wzmianki czy aluzje o tej dzia*
talnosci — pomimo to skonfiskowano go w catosci! Przeciw konfiskacie
whniesliSmy opozycje z catym spokojem...



Nr. 2 GLOS PRAWA Str. 119

— O odbudowe lIzby adw. w Przemys$lu. — Adwokaci okregu
przemyskiego, w liczbie 180, wnie$li do p. Ministra Sprawiedliwosci wydra*
kowany memorjat, w ktorym w sposéb ze wszech miar przekonywujacy, wy*
kazuja — w zwigzku zwlaszcza z chaotycznym przebiegiem monstrualnego
»Walnego Zgromadzenia" nowoustrojowej lzby lwowskiej z 12 listopada z. r.
— dotkliwe pod wzgledem spotecznym i korporacyjnym nastepstwa rozwig*
zania lzby przemyskiej i konieczno$¢ jej reaktywizaciji.

— Kagance od wewnatrz. Tegoczesny dziekan lwowskiej Rady
adwokackiej we Lwowie, p. Dr. Leon Chotiner rozestat zaproszenia na nad*
zwyczajne Walne Zgromadzenie tej lzby na dzien 4 marca b. r. Do zapro*
szenia dotaczono uchwali¢ sie majgcy na tem Zebraniu projekt ,,Regulaminu
Walnego Zgromadzenia lzby", zawierajacy szereg iscie kagancowych, w po*
zyciu korporacyjnem adwokatury bezprzyktadnych postanowien, uzyczajg*
cych m. i. przewodniczacemu Zgromadzenia wtadze podobng do wladzy mar*
szalka Sejmu i tez pozatem utrudniajgcych niepomiernie swobode stowa oraz
przejaw rzeczywistej woli Zgromadzenia. Exempla trahuntl... Dotgczono tez
— jako dalszy przeumiot obrad projekt ,,Statutu funduszu wspar¢ i funduszu
wzajemnego ubezpieczenia" — projekt pod niejednym wzgledem gwalkcacy
dobrze nabyte prawa ubezpieczonych, ignorujacy tez powszechnie uznane
zasady ubezpieczeniowe. — W miejsce p. Dra Bogustawa Longchampsa, kt6*
ry w zwigzku z niesamowitemi zaszto$ciami wyborczemi w tej lzbie, zrezygno*
wat z mandatu cztonka Sadu dyscyplinarnego, ma by¢ dokonany wybdr uzu*

petniajagcy. — Godzi sie zanotowaé, ze pomimo (lub moze wiasnie z powo*
du?) doniostosci przedmiotéw obrad, rozestano zaproszenie na to Wal. Zgr.
w dniu 22 lutego b. r. — cztonkowie lzby otrzymali je 23 lub 24 lutego —
tak, iz o tem, aby mogli skorzysta¢ z prawa podania na czas (t. j. na 8 dni
przed Wal. Zgr. — art. 36, ust. 2 ustr. adw.) wiasnych wnioskéw, niema juz
mowy! tatwo przewidzieé, ze ci, co w taki sposéb urzadzajg samorzad w tej
Izbie — swoj ,,samorzad" — stara¢ sie beda podtug wyprobowanych juz me*
tod — o odpowiedni przebieg i wynik tego Zgromadzenia.

— Z Instytutu Prawa Handlowego U. J. K. — Od p. prof. M.

Allerhanda, kierownika tego Instytutu otrzymaliSmy pod datg 31 stycz*
nia b. r. zawiadomienie, ze ,rozprawa p. Dra Anzelma Lutwaka p. t
,O t. zw. , konkretyzacji" twierdzen faktycznych w procesie cywilnym™ (Nr.
4—5 Gtlosu Prawa z r. 1932) byta omawiana na dwo6ch posiedzeniach Insty*
tutu prawa handlowego Uniwers. J. K. Referentem byt sedzia sadu okreg,
i starszy asystent U. J. K. Dr. Roman Piotrowski. Po dtuzszej dyskusji wszy*
scy obecni zgodzili sie z wywodami autora, a tylko co do kwestji ciezaru do*
wodowego wypowiedziano si¢ odmiennie. — Za taskawe zajecie sie motu
proprio tg rozprawka przez Instytut pr. h. U. J. K. skfada redaktor ,,GL Pr."
Instytutowi oraz JWP. Kierownikowi prof. Allerhandowi z tego miejsca
serdeczne dzieki.

— Egzekucja z zegarka adwokackiego. W danym wypadku nie
chodzi o egzekucje ze strony wadzy podatkowej. Jak powzieli$my z nadesla*
nej nam przez cztonka lwowskiej 1zby adwokatéw odbitki podania wniesio*
nego przez syndyka tej lzby przeciw temu adwokatowi w spra*
wie 0 $ciggniecie zaleglych — (w samej rzeczy nadmiernych!) — skiadek
izbowych do Sadu grodzkiego miejs. we Lwowie (sygn. XV. E. 8494/31) pod
data 5 kwietnia 1932 sprzeciwit sie tenze syndyk wytaczeniu w mysl § 251
ord. egz. z pod zajecia zegarka z taricuszkiem, motywujac, ze ,zegarek stuzy
adwokatowi jedynie do wygody jak kazdemu cztowiekowi, ale narzedziem
pracy nie jest, a tancuszek moze byc¢ jedynie uwazany za ozdobe stroju®“(sicl).
Ten klasyczny w swoim rodzaju poscig egzekucyjny, idzie wprawdzie for*
malnie na konto poprzedniego zarzadu tej lzby, w samej rzeczy atoli nie
odrywa sie od ,,ducha" bedacych i dzi$ jeszcze u stera, bo w sktadzie oso*
bowym tego steru wszak nic prawie sie nie zmienito!...

— Adwokat $cigany przez Inspektora pracy. Powiatowy Bank
spotdzielczy w Skciem wypowiedziat pracowniczce umystowej Jozefie S. po*
sade w dniu 1 lipca 1932, wyptaciwszy jej w dniu tym place za 3*miesieczny
okres wypowiedzenia i zwolniwszy ja zarazem od pracy w tym okresie.
Wskutek zazalenia Jozefy S., ze nie udzielono jej |=miesiecznego urlopu,
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Inspektor pracy w Stanistawowie (obw. 46) p. inz. K. Tutakiewicz zazadat
od Banku pismem z 221X1. 32, powotujgc sie na art. 21—31 ,,ustawy o insp.
pracy" (raczej: rozp. Prezyd. Rzp. z 14/VIl. 1927 Nr. 67/590) oraz § 1
rozp. wyk. z 11/VI1. 1923 Nr. 62/464 do ust. o urlop.) wyjasnienia, ktérego
udzielit mu tez nader uprzejmem pismem z 1 grudnia 1932 adwokat Dr. N.
W iesel w Skolem, zaznaczajac wyraznie, iz wystepuje jako generalny peb*
nomocnik Banku wykazany w aktach Sgdu grodzkiego w Skolem Prez. 609/32.
Na to p. Inspektor pracy w pismie z 6/XIl. 1932 do adw. Dra Wiesia, tytlu*
tujac go nalezycie petnomocnikiem generalnym Banku Sp., zajat stanowisko,
ze Jozefa S. mimo przytoczonego przez Bank stanu rzeczy, ma prawo do
urlopu, i zagrozit, ze ,,w razie uchylenia sie Banku od udzielenia jej urlopu
bedzie musiat sprawe skierowa¢ do Prokuratora, przyczem zamiescit
wezwanie ,,0 definitywne oSwiadczenie sie w terminie dni 5 — co do stano*
wiska Banku". Gdy ot6z adw. Dr. Wiesel — zn6w bardzo uprzejmie i znéw
z zaznaczeniem swego charakteru petnomocnika — odpowiedziat i uzasadnit,
iz jego zdaniem Jozefie S. urlopowe sie nie nalezy, a zreszta, kwestja ta na*
lezy do drogi sporu cyw., p. Inspektor odstgpit akta Prokuratorowi przy
Sadzie okreg, w Stryju celem pociagniecia adwokata do odpowiedziat*
nosci karnej z powodu przekroczenia ustawy o urlopach, a w pare tygodni
pézniej, na zlecenie Prokuratora, zjawit sie w kancelarji adw. Dra Wiesia
posterunkowy poi. panstw, celem przeprowadzenia dochodzen...

Stusznie zd. n. dopatruje sie p. Dr. Wiesel w postepowaniu Inspektora
pracy pogwatcenia kardynalnych zasad i poje¢ prawnych, ktére przynajmniej
w zakresie swego urzedowego zakresu dziatania, zna¢ powinien. Meritum
sprawy jest tu obojetne. Zaznaczymy jedynie, ze wprawdzie wedlug tezy
orzeczenia S. N. w skladzie 7 sedziow lzby 1. z 21/XIl. 1931 (zob. O. S. P.
Nr. 4/32 poz. 158) pracodawca nie moze zada¢ od pracownika umyst, wyko*
rzystania stuzacego mu urlopu w okresie 3=miesiecznego wypowiedzenia",
w danym razie jednakze zachodzita ta szczegélna okoliczno$é, ze pracownicz*
ka zostata na ten catly 3*miesieczny okres zwolniona catkiem od pracy. Sad
Najw. zreszty orzekt juz raz dawniej (Izba 1. z 24/VIII. 1927 C. 1061/26 Ruch
prawn. str. 160/1928), ze ustawa o urlopach ani zaden inny przepis prawa nie
zabraniaja, by urlop nie mégt sie miescié w okresie miedzy dniem wypowie*
dzenia a dniem ustania stosunku stuzbowego. W kazdym jednak razie p. In*
spektor pracy powinien byt zna¢ co najmniej orzeczenie S. N. Il. 182/24,
w mysl ktérego odmowa wyptaty wynagrodzenia za urlop nie stano*
wi wogoéle wykroczenia karalnego, bo 822 rozp. wykon,
z 11/VI. 1923 Nr. 62, poz. 646 Dz. u. nie znajduje podstawy w ustawie 0 ur=
lopach (zob. J6zef Bloch, Polskie ustawod. spoteczne (,,Kodeks pracy")
Warszawa 1928, str. 126). Pan Inspektor, tedy $cigat adwokata w drodze sg*
dowo=karnej nietylko bez zadnej legitymacji biernej, lecz pozatem bez pod*
stawy rzeczowej. Chyba wiec tylko za samo wyrazenie zdania odbiegajacego
od poje¢ prawnych p. Inspektora?...

Sprostowanie. W rozprawie p. Dra Fryderyka Kurzera p. t.
,»O zaskarzaniu czynnosci dtuznika, zdziatanych ze szkoda wierzycieli, we*
dbug proj. prawa o zobowigzaniach™ w zeszycie 1 r. b. Gtosu Prawa, nalezy
na str. 28, wiersz 3*ci od dotu usung¢ stowa: ,;z ich szkodg'", ktére wedtug
pogladu wywiedzionego w artykule sg w tem miejscu zbyteczne, a zakradty
sie do tekstu z marginesowego dopisku redakcyjnego, ktory nie miat wcale
wejs¢ w skiad tekstu.

Sprostowaé nalezy réwniez w art. Dra Lutwaka na str. 39 zeszytu Nr. 1
Gt. Pr. uwage na dole. Zamiast: Berlin, nakt. Walther de Guyter 1932, ma
by¢: Berlin, nakt. Walther Rothschild, 1932.



