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Prawodawstwo kartelowe niemieckie.

Prawodawstwo niemieckie do dnia 2 listopada 1923 roku
normowato zagadnienia kartelowe na podstawie obowigzujg-
cych przepisow B. G. B. i H. G. B., ktérych postanowienia
prawne stanowity kanwe dla bogatego orzecznictwa. Momenty
o charakterze prawno-puhlicznym ograniczaty w ramach obo-
wigzujgcego prawa cywilnego wolno$¢ uméw. niezgodnych
z interesem ogotu (§ 138, § 826 B. G. B.).

W okresie gospodarki wojennej momenty publiczno-praw-
ne wywotaty ponadto .powstanie przymusowych syn-
dykatow, Kktorych organizacja ograniczyta w catym sze-
regu wypadkéw moc' norm prywatno-prawnycli. Wyjatkowa
gospodarka wojenna przeksztatcita sie w nastepstwie w p la-
nowg przymusowg gofepodsarke okresu powojen-
nego. - - .

Orzecznictwo legalizowato istnienie karteli powstatych
wiashowolnie. Tezy jego krazyty dokota zasady, iz dziatalnosé
karteli nie moze hy¢ .sprzeczna z dohremi 'obyczajami, ze boj-
kot (Sperre) nie moze spowodowac zupetnego zniszczenia boj-
kotowanego przedsiebiorstwa, iz wreszcie niedopuszczalne jest
popieranie bojkotu nieprawdziwemi informacjami i pogto-
skami.]) 2

W dniu 2 listopada 1923 roku wydano (DzieA. Ustaw Rze-
szy 1, str. 1067) niemieckg ustawe kartelowg (w
postaci rozporzadzenia), ktore jednak w swej nazwie unika

9 Dr. Rudolf Isay: Studien im privaten und dffentlichen KartelI-
recht — str. 20, 21, 60.
* B. G. B. Guttentagsche Sammlung Nr. 58—59, str. 465.
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okre$lenia ,kartel": z nazwy jej (,Yerordnung gegen Miss-
brauch wirtschaftlicher Maclitstellung”) wynika, ze wymie-
rzona jest przeciwko naduzyciom moznych organizacyj gospo-
darczych, w celu ztagodzenia przeciwienstw w okresie inflacji,
co nie przeszkadzato jej pozytecznie spetniaé funkcyj prawno-
spotecznych roéwniez w okresie pdzniejszym.3

Ustawa niemiecka wprowadza zasade, iz umowa, uchwa-
ta, zobowiazujac do regulowania wytwdérczosci, zbytu, stoso-
wania warunkow, ustalania i osiggania cen. winna by¢é spo-
rzgdzana na pisSmie.4 Niewazne sg umowy i postanowienia,
zawarte na ,,stowo honoru" lub w inny podobny uroczysty
spos6b.5 Niewazne sg postanowienia nawet pisemne, o ileby
miaty wytacza¢ luli utrudniaé odwotanie sie do Sadu Kartelo-
wego. 8§ 4 ustawy niemieckiej upowaznia Ministra Gospodar-
ki Rzeszy: a) do zazadania odpisu umow i uchwat, przyczem
umowy i uchwaty moga wejs¢ w zycie dopiero wéwczas, gdy
zostang ztozone w odpisie, — b) do wystgpienia do Sadu Kar-
telowego o uniewaznienie umowy lub postanowienia, ewentu-
alnie o zakazanie pewnego okre$lonego wykonania umow tub
postanowien, — c¢) do zezwalania uczestnikom kartelu na przed-
terminowe wypowiedzenie wzglednie cofniecie umowy —
wszystko na wypadek, gdy umowa lub postanowienie szkodzi
catosci intereséw gospodarczych lub dobru publicznemu.

Jednoczes$nie ustawodawca probuje okreslié, ,kiedy ca-
tos¢ interesow gospodarczych i dobro ogo6tu jest zagrozone?"
Zachodzi to — zdaniem prawodawcy, ,,gdy produkcja lub zbyt
zostaje ograniczony", gdy ,.ceny sg podnoszone lub utrzymy-
wane na wysokim poziomie" (sztywne ceny), wreszcie, gdy
swobodny rozw0j gospodarczy zostanie w niew#tasciwy sposob
narazony na szkode wskutek ograniczenia kupna lub sprze-
dazy.

Niezaleznie od powyzszych uprawnien Ministra Gospo-
darki Rzeszy, kazdy z uczestnikobw moze bez zachowania ter-
minéw wypowiedzie¢ umowe lub postanowienie (§ 8), ,,0 ile
istnieje wazny ku temu powdéd".6) O tem, czy zachodzi wazny
ku temu powdd, zadecyduje ostatecznie Sad Kartelowy, majac
na uwadze, czy gospodarcza swoboda dziatania osoby, wyste-
pujgcej o rozwigzanie umowy*, zostata niestusznie ograniczo-

3) Dr. Wenzel Goldbaum: Kartellrecht und Kartellgericht 1926
str. 23; Deutsche Juristen Zeitung 1831, lleft I, str. 77 w dziale ,,Krimi-
nalarchiv* — Dr. Hagemann.

J) K. Cosack: Lehrbuch des Handelsrechts 1930 str. 227. — Mate-
rjaty do projektu ustawy kartelowej, wydane przez lzbe Przem. Han-
dlowg w Warszawie. — .Analogiczne sg postanowienia co do piSmienno-
sei umowy w ustawie polskiej.

5) Polska ustawa takiego zastrzezenia nie zawiera.

6) Inicjatywa jednostki w ustawie polskiej zostata w catosci wy-
eliminowana: do Sadu Kartelowego moze zgtosi¢ wniosek tylko Mini-
ster Przemystu i Handlu.
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na. a to zwtaszcza pod wzgledem produkcji, zbytu lub usta-
lenia cen.

Sad Kartelowy ustala w granicach postanowied §§ 4 i 8
zasady rozwoju wzglednie upadku karteli, oceniajagc jedno-
cze$nie merytorycznie stan faktyczny, przedstawiony przez
strony. Do$¢ czesto stan faktyczny nie pozostaje bez wpiywu
na zmiane orzecznictwa, ktére musi odpowiada¢ tetnu zycia
gospodarczego i ustosunkowaniu sie sit spotecznych, od kto-
rych uzalezniony jest brzask i zmierzch tego nowego sgdow-
nictwa gospodarczego.?)

Zarzadzenia bojkotowe nie moga by¢ realizowane bez ze-
zwolenia przewodniczacego Sadu Kartelowego. Przewodni-
czacy udzieli odmowy na podanie w przedmiocie zezwolenia
na bojkot, .,0 ile przedsiebrane srodki szkodzi¢é moga catosci
gospodarki spotecznej, dobru og6tu, albo ograniczajag swobode
gospodarki odnosnej osobyl Decyzja odmowna ulega zaskar-
zeniu do Sadu Kartelowego. Istnieje wiec kontrola kazdego
bojkotu przez Sad Kartelowy.

Powyzej streszczone zasady prawa kartelowego nie wy-
czerpuja tresci ustawy, ktora w 8§ 10 nie ogranicza sie tylko
do karteli, a siega i do trustow i innych organiza-
cyj (i dlatego to w nazwie unika okres$lenia: ,kartelowa"
przez ustalenie zasady, ze Minister Gospodarki Rzeszy upo-
wazniony jest do samodzielnego wystepowania przed Sadem
Kartelowym z wnioskiem o ogdlne zawyrokowanie, ,ze po-
krzywdzone strony mogg odstapi¢ od wszystkich umdw, ktore
zawarte zostaty na podstawie zakwestionowanych warunkow".

Sad Kartelowy nie jest ograniczony co do wysokosci
grzywny, ktdérg moze wymierzyc: tak niezwykta sankcje kar-
ng zawiera ustawa niemiecka!

Okreslenie maximum sankcji w postaci grzywny, ozna-
czonej co do wysokos$ci, uznano za niecelowe w stosunku do
poteg finansowych, szczeg6lnie w okresie inflacji (ustawa wy-
dana w 193 roku!).

Na tle obowigzujgcej ustawy niemieckiej powstato bardzo
obszerne orzecznictwo zaréwno Sadu Kartelowego, jak sadow
ogblnych, rozmaicie oceniane przez teoretykdéw prawa i sfery
gospodarcze. Prawo Kkartelowe nie schodzito ze szpalt prasy

7 O prawie kartelowem niemieckiem ostry sad /a niektoryr
prawnikami niemieckimi wypowiada prof. Henryk Tenenbaum w pra-
cy ,Uwagi o kryzysiell str. 19: — Wybitni prawnicy niemieccy uwaza-

ja, ze prawo kartelowe niemieckie jest w gruncie rzeczy nie prawem,
ale przejawem dowolnosci administracyjnej, przyobleczonej w szaty
prawa. Wskazujag na pomieszanie funkcyj administracyjnych i sado-
wych w atrybuejach sgdu kartelowego i t. p. Niektdrzy prawnicy
twierdza, ze prawo kartelowe i inne dziaty t. zw. prawa gospodarczego
gwatcg dotychczasowe podstawy prawa, opartego na S$cistem rozroz-
nieniu prawa publicznego i prawa prywatnego z jednej strony, a po-
stanowien administracyjnych i postanowien sgdowych z drugiej strony.
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prawniczej i gospodarczej, w kazdym okresie czasu znalez¢?
mozna nieskonczong ilos¢ notatek, artykutdw i prac, przyczem
poszczegblne tezy byty przedmiotem ankiet oraz obrad Zjazdu
prawnikéw niemieckich.8

Posréd tej géry artykutéw, prac i uchwat zawodowych
teoretykdéw i praktyk6w prawa kartelowego, znajdowato sie
wiele gltosow, krytykujacych poszczegdlne postanowienia tego
prawa. Zaznaczano, przedewszystkiem, iz prawo kartelowe
utrudnito postepowanie w sprawach przed sadami zwykiemi
w stosunkach prywatno-prawnych, albowiem proces normal-
ny byt zawieszany az do czasu rozstrzygniecia sporu Kkartelo-
wego.0 W zwiazku z powyzszem krytykowano ograniczenie
norm prawa cywilnegol) przez prawodawstwo publiczne, pod-
kre$lano, ze zasady prawa prywatnego stanowig dostateczng
podstawe do ochrony zaréwno uczestnikéw kartelu, jak i od-
biorcow, gdyz urnowy, sprzeczne z dobremi obyczajami moga
by¢ uniewazniane zgodnie z art. 826 i 158 B. G. B., przyczem
nalezatoby w sprawach prywatnych oprze¢ sie na sadow-
nictwie ogélnem.

Wptyw Ministra Gospodarki Rzeszy ogranicza¢ miatby
sie tylko do zarzadzen natury administracyjnej: a) rozwigza-
nia kartelu, b) uniewazniania uméw, c) przedsiebrania odpo-
wiednich zarzadzen. Domagano sie wyraznie uchylenia §9i 10
ustawy kartelowej niemieckiej. Najbardziej jaskrawo krytyka
ujawnita sie na zjezdzie prawnikéw w Salzburgu (r. 1928).
ktorego uchwaty nie zostaly ustawodawczo zrealizowane, na-
wet przeciwnie — w okresie wzmagajacego sie kryzysu gospo-
darczego przeprowadzona ankieta w duzym stopniu spowodo-
wata dalsze zarzadzenia ustawowe, majace na ,celu obrone
szerokich warstw ludnoSci przed politykg cen koncernow ikar-
teli. Obroncy polityki prokartelowej. przeciwnicy ograniczen
— pomimo operowania czasem trafnemi argumentami — po-
nie$li porazke. Notverordnung z dnia 26.VI.1950 wzmocnito’
jeszcze kontrole nad zwigzkami gospodarczemi, przyczem kon-
trola ta nie Zawsze spetniata swe zadanie spoteczne, co m. inn.
spowodowato zatamanie psychiczne i etyczne spoteczenstwa
niemieckiego.1l)

8) Deutsche Juristen - Zeitung 1931 Heft 5 w dziale ,,juristisclie-
Rundschau - Enauetenausschuss — Prot. Dr. Haehenberga. Autor stre-
szcza wyniki ankiety kartelowej, ktdra m. in. propaguje rozbudowe
sgdownictwa kartelowego do dwu instancji. Ankieta kartelowa z r,
1930 miata powazny wptyw na wydanie Notverordnung z dn. 26. VI. i 3.
IX. 1930. Podobnie za wprowadzeniem dwu instancyj wypowiada sie
Prof. August Muller w pracy ,,Problemc des Kartelirechts* (Deutsche
Juristen - Zeitung 1931 Heft 4), ktéry podkres$la ogrom literatury kar-
telowej.

9) Dr. Rudolf Isay: Die Reform des Kartelirechts 1929, str. 20.

10) Hans Carl Nipperdey: Die priyatrechtlichen Probleme str. 55.

u) Verordnung des Reichsprasidenten zur Behebung finanzieller,
wirtschaftlicher und sozialer Notstande (RGB1 1930 str. 328). — Dr.
Reinhold Wolff: Die Kartell-Notverordnungmit Ausfiihrungsyerordnung.
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Zasady, wypowiedziane przez Zjazd prawnikéw w Salz-
burgu. nie znalazty zastosowania w ustawodawstwie niemiec-
kiem, natomiast przy budowie polskiej ustawy o kartelach zo-
staty odpowiednio ocenione i wykorzystanel?. PrzeciwiefAstwa
spoteczne, uwypuklone zaréwno w teorji marksowskiej, po-
gardzanej przez kapitat, jak i w teorji hitlerowskiej, nabiera-
ty specjalnej ostrodci i przeciwstawi¢ im nalezato zdecydowa-
ny nacisk wadz administracyjno - panstwowych. Stusznie bo-
wiem wywodzit Jellinek (Og6lna nauka o panstwie — 1921
str.  131), ze ,wszelkie formalno-jurydyczne wyobrazenia o
wszechpotedze panstwa, ktore przy stawianiu hipotetycznem
majg swe uzasadnienie, znikajg, jezeli ze Swiata mozliwosci
jurydycznych spoglagdamy w rzeczywisto$¢ spoteczng”.

Mozliwosci prawne ograniczone sg dynamika gospodarki
spotecznej, a zatem wprowadzenie do legislatywy teoretycz-
nych przestanek Zjazdu w Salzburgu nastepuje w tych kra-
jach, gdzie przestanki gospodarcze stwarzatly najpierw
pole do zbyt liberalnego orzecznictwa kartelowegol3d, a poz-
niej do czesciowych j problematycznych zarzadzen ustawo-
dawczych. W niemieckiem prawie kartelowem administracja
panstwowa dochodzi do gtosu tam, gdzie dawniej orzekat Sad
Kartelowy, powstaje réwnolegte orzecznictwo wiadz admini-
stracyjnych, przez co stworzono dwutorowe postepowanield
jest rzeczg zrozumiaty, iz wtadza administracyjna niechetnie
siega do kontroli sagdowej, gdy nie zachodzi konieczno$¢ usta-
wowa. W ten sposob Sad Kartelowy, zresztg zreorganizowany,
(zastgpienie tawnika przez sedziego zawodowego), wychodzi
z uzytku, majac zastosowanie tylko jeszcze w sprawach, w
ktérych wniosek poszkodowanego jest dostateczny dla wszcze-
cia sporu.

Ewolucja prawa kartelowego Niemiec okre$lic sie da w
streszczeniu w spos6b nastepujacy: Przedewszystkiem wyzy-
skano normy prawa prywatnego i sgdownictwo zwykie przez
odpowiednig interpretacje art. 138 BGB 15, ograniczajgcg swo-
bode uméw przez uznanie ich za sprzeczne z doixemi obycza-
jamil. a to z punktu widzenia spotecznego, jnastepnie stwo-

12) Uchwaly zjazdu salzburskiego w przektadzie polskim podaje
Dr. Juljusz Braun: Ustawa kartelowa, Warszawa 1933 str. 36 nast. i
148 n. — O zjezdzi¢ tym zob. Dr. Felix Pinner: Kartellreform w Han-,
delszeitung des Berliner Tageblatts Nr. 390 z r. 1928 oraz szereg innych
artykutdw tamze w r. 1928.

L) Prof. Stefan Dziewulski: Zagadnienie kartelizacji w Polsce
(Ruch Prawniczy, Ekon. i Socjol. 1953 z. 111 str. 151).

14) Por. Braun, op. cit. str. 36.

15) Marceli Lewy: Swoboda uméw i jej ograniczenia we francu-
skim kodeksie cywilnym z punktu widzenia spotecznego, str. 150. 152 —
(Ksiega Jubileuszowa dla uczczenia Ludwika Krzywickiego, Warsza-
wa 1926).

1) Staub-Gadow: Kommentar zum Handelsgesetzbuch XIV wyd.
Berlin Lipsk, 1933, str. 47.
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rzoné Sad Kartelowy, ktory dzielit z sadami zwykierm swe
kompetencje, wreszcie wymiar sprawiedliwo$ci przesuwa sie
do wtadz administracyjnych1.

To ostatnie zjawisko, wbrew zyczeniom prawnikéw, przy-
biera coraz wyrazniejszy charakter, przyczem niezaleznie od
ingerencji panstwowej do istniejacych karteli przystgpiono
do stworzenia ogdélnych podstaw prawnych dla zorganizowa-
nia karteli przymusowych na zasadach bezposredniego przy-
musu panstwowegold. Planowosci gospodarki sowieckiej usi-
tuje sie przeciwstawi¢ ,,planowos¢" gospodarki kapitalistycz-
nej, ktdrg nawet i socjalisci pragng w drodze syntezy zastgpic
planowoscig gospodarki spotecznej z psychologicznemu pod-
stawami kapitalistycznego nastawieniall).

Ustawodawstwo kartelowe niemieckie wcigz sie rozwija
i rozszerza zakres uprawnia¢ wladz administracyjnych —
tak, iz kazda teza, streszczona i wyinterpretowana, moze stac
sie archaizmem w chwili opuszczenia prasy drukarskiej. W
dniu 26. VII. 1930 rzad Rzeszy otrzymat daleko idgce upraw-
nienia w przedmiocie uniewazniania uméw i uchwat Kkartelo-
wych, zakazywania ograniczen prawnych i gospodarczych
w dziedzinie warunkoéw kartelowych, cen itp. Pominieto zale-
cenia Zjazdu .salzburskiego, aby wskazane czynnos$ci poprze-
dzata opinja specjalnej Rady. Przyjeto te tylko tezy prawne,
ktore odpowiadajg psychozie przerostu panstwowej admini-
stracji nad gospodarka spoteczna. Nastepnie wydano zarzadze-
nie kryzysowe: Notverordnung z dnia 18 XII. 1931, uzna-
jaee za rozwigzane z mocy sa,mego prawa
zrzeszenia kartelowe, ktore do | stycznia 1932 nie przeprowa-
dza znizki cen artykutéw o 10% w stosunku do cen z czerw-
ca 1931. Dotychczasowa kontrola okazata sie niedostateczna
dla obnizenia cen sztywnych, przyczem jednak stusznie kryty-
kowano zarzadzenie to jako ogOlnikowe, a zatem moze nie-
przystosowane do rozpietosci godziwego zysku w poszczegdl-
nych organizacjach kartelowych.

Ustawodawstwo kartelowe r e zy m u hitlerow-
skiego poszto w Kkierunku upowaznien do przymusowego
organizowania karteli, regulowania praw i obowigzkéw kon-
trahentéw. do zmieniania tekstu uméw przy przymu-
sowem narzucaniu nowych kontrahent 6w,
do uskuteczniania zmian za zezwoleniem witadz2). Wreszcie
nowa ustawa upowaznia Ministra Gospodarki Rzeszy do wpro-
wadzenia zakazu tworzenia nowych fabryk.

W ten spos6b od swobodnych umoéw kartelowych, kre-

I71 Braun, op. eit. sir. 36.

IH Dr. Kéippel: Aenderungen im Kartellrecht (Deutsche Juristen-
Zeitung / dnia 15. VIII. 1933 str. 1086—1087).

I)) Por. Zygmunt Epstein: Plan i cztowiek, Warszawa 1933.

2 Ustawa z dnia 15. VII. 1933. — Dr. Koppel, L cit.
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}>owanych normami prawa prywatnego przez ustawodawstwo
kartelowre, dociera panstwo do stosowania interwen-
cj i, skierowanej do organizacji przemystu, do przymusowej
kartelizacji z zachowaniem zasad w#asnosci kapitalistycz-
nej — o ile ,,pojecie whasnosci" nie jest sprzeczne z ustawo-
dawstwem kartelowem, a co najmniej przez to ustawodawstwo
znacznie ograniczone.

Pojecie nominalnej swobody zawierania umoéw i rozpo-
rzgdzania swojg wkasnoscia, odrozni¢ jednak nalezy od ,rze-
czywistej rzeczywistosci”, ktdra w klasycznym okresie rozwo-
ju karteli — w okresie poprzedzajagcym wybuch wielkiej woj-
ny — stwarza zastrzezenia. Swoboda w zawieraniu umow kar-
telowych ograniczona byta mozliwosciami ekonomicznemi,
gdyz D. Banki2) Rzeszy Niemieckiej potrafity zmusi¢ gospo-
darczo kontrahentéw do zawarcia umowy, ktéraby zrealizo-
wata zasade Proudhona, iz ,,wolna konkurencja zabija wolng
konkurencje"™ — a to wtedy, gdy ostrze walki konkurencyjnej
stawato sie niebezpieczne dla zainteresowanego kapitatu finan-
sowego )m

Nalezatoby zatem stwierdzi¢, ze przy tworzeniu karteli
swoboda umow kartelowych zawsze byta formalng, zalezng
od gry sit gospodarczych jednostek, a wiec przy organizacji
karteli trzebaby rozrézniac ,przymus ekonomiczny"
oraz ,pi'zymus panhstwowy: posredni i bez-
posredni”. Przymus ekonomiczny przy tworzeniu Kkarteli
odpowiadat epoce przedwojennego kapitalizmu i do tego cza-
su odnoszg sie owe wstydliwe umowy?2l), ktére rozkruszyé
miaty interpretacje postanowien B. G. B. Obecny bezposredni
przymus rowniez wyptywa z podtoza finansowego — z zalez-
nosci Panstwo od kredytow wiasnych i zagranicznych ban-
kow7 (tajemnica oszczedzania bankowos$ci niemieckiej przez
hitleryzm!) — od racjonalnego eksportu, zorganizowanego le-
piej przez kartele, i wiekszej mozliwosci uzyskania walut —
od tatwiejszego pobierania podatku obrotowego wr silnych or-
ganizacjach kartelow#ch 2.

2) Rudolf Hilferding: Finanzkapital, Rozdz. XI. — W cennegj
ksigzce Piotrowskiego: Kartele i trusty — stanowisko Hilferdinga zo-
stato zupetnie pominiete.

'2) Stefan Margulies: Kartele i trusty (Przeglad Handlowy, War-
szawa, 1950., Nr. 132-135), — Kartele a odbiorcy (Przeglad Handlowy,
1950, Nr. 134). — Banki a kartele (Przeglad Handlowy, 1930., Nr. 135), —
Kartele, trusty a politvka przemystowa panstwa (Przeglad Handlowy,
1930., Nr. 136).

[3) Grazdanskoje prawo sowriemiennawo imperializma — Mo-
skwa, 1932, str. 32: Kartel i syndykat muszg kryé sie pod obcg skorupa
prawnicza, mimo bijgcego w oczy specyficznego charakteru tych u-
moéw. Obecnie nadchodzi moment dla skrystalizowania sie wyraznej
formy umow kartelowych.

24 Michat Brojdes: Wptyw polskiego podatku przemystowego na
produkcje (Praca seminarjum ze skarbowo$ci i prawa skarbowego Wy-
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Kapitat finansowy (czesto zagraniczny) dyktuje obecnie
powstanie tendencji ustawodawczych do przymusowej orga-
nizacji karteli'), czesto odbywa sic to w interesie finansowym
panstwa. Jak w Il potowie XIX w., istniejg te same czynniki,
zniewalajagce do organizowania karteli. Gdy jednak dawniej
wystarczyty momenty gospodarcze, teraz siega sie do posred-
niej lub bezpos$redniej pomocy panstwa. W skutkach to roz-
réznienie ma jednak powazniejsze znaczenie, i Kkartele, for-
malnie powstate ,wiasnowolnie”, ujawniajg wiekszg odpor-
nos¢ i odpowiadajg bardziej potrzebom zycia gospodarczego.

JERZY LANDE
Prof. U. J.

Sprawa teorji prawa¥).

Bardzo podobnie, jak w dziedzienie jezyka, dzieje sie
w dziedzinie prawa. 1 fu rzeczywisto$¢ przedstawia obraz
bardzo urozmaicony. W kazdem panstwie dziata mnédstwo
praw zwyczajowych, niezaleznych od oficjalnego; poszcze-
glIni ludzie w wielu stosunkach miedzy soba rzadzag sie
normami intuicyjnemi lub pozytywnemi (np. umownemi),
nie liczac sie z kodeksami; w dziedzinie tak zwanych ,sto-
sunk6w honorowych" dziatajg nawet Sciste kodyfikacje, choé
panstwo je mniej lub wiecej konsekwentnie zwalcza;
dzieci Kkierujg sie miedzy sobg i likwidujg swe zatar-
gi, w trybie administracyjnym, cywilnym lub karnym, na
podstawie ustawodawstwa mamusi lub wilasnej ,,umowy spo-
tecznej"; bandyci, np. gangsterzy amerykanscy, majg swoje
normy organizacyjne i kodeksy karne, ktére nietylko zacho-
wujg w stosunkach miedzy soba, lecz nawet narzucajg spote-
czenstwu. | na tle catej tej rozmaitosci wyrasta pewien system
prawa, rozwijany i chroniony przez wiladze oficjalne, a opar-
ty dzi$ przewaznie na ustawodawstwie panstwowem.

Mamy wiec, podobnie jak w jezyku, dwa obrazy: jeden,
réznorodny i bogaty w odcienie, stanowi prawo rzeczywiscie
dziatajgce w spoteczenstwie, drugi jest tylko wycinkiem pierw-
szego. 1jak gramatyka szkolna, uznawszy swoj jezyk za jedy-

dziatu Prawa i Nauk Spotecznych Uniw. Stefana Batorego w Wilnie —

Wilno 1931 str. 4 nast. — W polskiem ustawodawstwie skarbowem wy-
zyskano istniejgce kartele dla spauszelizowania podatku od obrotu w
przemys$le cementowym, cukrowniczym, solnym, tytoniowym — zob.

Dz. U. R. P. Nr. 54, poz. 531/32, poz. 529/52, Nr. 79, poz. 703/32).

5 O Polsce w tej kwestji pisze Stefan Starzynski: Zadania sfer
gospodarczych w tej dziedzinie przekraczajg niekiedy bardzo daleko
ramy, jakie, rzad uwaza dla siebie za dopuszczalne (np. zadanie niedo-
starczenia wagonow kopalni, ktére sit; wytamuja z syndykatu i t. p.).
(Pig¢ lat na froncie gospodarczym, tom 1 str. 39).

*) Cze$ci poprzednie tej pracy zob. w Nrach 7—8 i 9 r. b.
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nie poprawny, kodyfikuje go, zaszczepia w szkotach i ze sta-
nowiska jego przepisow ocenia ¢wiczenia uczniowskie (a kry-
tyka literacka — jezyk utwordéw literatury), tak dogmatyka
prawa bierze sobie za wytgczng podstawe te wybrane fakty
normatywne prawa oficjalnego i wedtug nich, przez nauke,
sady i urzedy, reguluje i ocenia stosunki spoteczne.

Podobienstwo miedzy dziedzinami jezyka i prawa jest
jakosciowo znaczne; sg takze roznice, gtownie ilosciowe. Oto
monopol prawa oficjalnego realizuje sie w zyciu i popierany
jest przez nauke znacznie silniej niz monopol jezyka litera-
ckiego. Nic w tem dziwnego. Gdy jezyk jest tylko sposobem
komunikowania sobie przez ludzi ich przezy¢ wewnetrznych,
prawo jest podstawowa sprezyng zachowania sie wzajemnego
ludzi, a przez to gtdwnym czynnikiem zycia spotecznego. Ono
tworzy organizacje spoteczng z podziatem na panistwa i inne
zwigzki, ono stanowi podstawe stosunkéw gospodarczych.
Jednolito$¢ w granicach poszczegdlnych grup staje sie tu da-
zeniem podstawowem, i w kierunku jej osiggniecia pracuje
nietylko $wiadoma wola ludzi majacych wiadze (zdobywcéw,
organizatoréw), lecz takze potezne procesy przystosowania,
dziatajgce nieSwiadomie. Dla szerzenia, wszczepiania, umac-
niania jednolito$ci prawa, wytwarza sie odrebny zamdd praw-
nikdw, wobec ktérego zawdd nauczycieli jezyka wyglada bar-
dzo skromnie; prawnicy czerpig wyksztatcenie w specjalnych
szkotach (wydziatach uniwersyteckich), wytwarzajg olbrzy-
mig literature, zajmujg urzedy administracyjne i sedziowskie
albo uprawiajg zawdd doradcow. | cata ta ich praca ma jeden
cel staty: unifikacje prawa oficjalnego.

Nauka stara sie wytworzyé jeden, jaknajbardziej jedno-
lity logicznie system prawa, chociazby same fakty normatyw-
ne temu sie sprzeciwiaty; stara sie wypetnia¢ w nim luki. usu-
wacé sprzecznos$ci, stowem, dokonywa¢ owego ,grzebania sie
W zgnitem drzewie". — a wszystko to w tym celu, aby poda-
wany ludnosci szablon obowigzujgcego zachowania sie byt
jednolity i monopolistyczny. Prawo oficjalne zdobywa sobie
monopol panowania silniej i skuteczniej niz przepisy oficjalne-
go jezyka: nawet dziedziny prawa, niezalezne od autorytetu
oficjalnego, ulegajg w znacznym stopniu wptywowi jego tresci,
odrebnosci tolerowane sg tylko w dziedzinach pozbawionych
ogodlniejszego znaczenia (zwyczaje lokalne, prawo dziecinne),
natomiast wszelkie prawo konkurencyjne ulega tepieniu (pra-
w0 mniejszosci, prawo bandyckie). Nauka dogmatyki idzie za
tag daznoscig i, jak zwykle, posuwa sie w tym kierunku dalej;
nauczyciel jezyka, ktéry, poprawiajac btedy gwarowe ucznia,
mowitby mu, ze méwi ,,nie po polsku”, musiatby by¢ szczegol-
nym fanatykiem, podobnie jak kaptan katolicki, ktéryby in-
nym wyznaniom chrzescijanskim odmawiat wogdle charakte-
ru ,religji ; otéz dogmatyk prawa zajmuje tu stanowisko
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krancowe, — dla niego wszelkie normy poza systemem oficjal-
nym, ktéremu stuzy, nie sg mogdle prgmem. Prawo znaczy dla
niego tyle, co prawo oficjalne jego panstwa. | otrzymujemy
wihasciwos¢ charakterystyczng w pogladach na prawo: we
wszystkich innych dziedzinach normowania, — w moralnosci,
estetyce, przepisach jezykowych, — nauka uznaje istnienie
i dziatanie w obrebie jednej grupy spotecznej r6znych syste-
méw konkurujacych; tylko w dziedzinie prawa nauka wiasna,
a za nig i na jej kredyt inne nauki, o ile mAwig o prawie, przed-
stawiajg rzecz tak, ze kazde panstwo ma swoje prawo mono-
polistyczne, jedno i jedyne. Oczywista, Swiadczy to o tem, ze
stanowisko dogmatyczne zakorzenito sie w dziedzinie prawa
silniej, niz w innych dziedzinach.

Czy ta dogmatyczna koncepcja prawa jest btedna, czy
jest bezwartosciowa? — Nie, taki wniosek, zdajacy sie wypty-
wac z lekcewazacych uwag Petrazyekiego (we Wstepie do n.
pr. i mor.) o prawnikach, kierujgcych sie tu swemi ,,zawodowe-
ri nawyknieniami terminologicznemi” i ,jakiemi$§ wzgledami
praktycznemi™, bytby krzywdzacy; Sam Petrazycki, przejety
swojg daznoscig do dyskwalifikowania dotychczasowego poje-
cia prawa jako podstawy dla teorji ogélnej i do ugruntowania
swego teoretycznego pojecia prawa, obszedt sie nieco zbyt po-
gardliwie z temi ,,potrzebami praktycznemi®, ktére sg istotnemi
potrzebami dogmatyki i majg swoje wasne uzasadnienie logi-
czne. W swoich wiasciwych granicach i w nalezytem ujeciu ta
dogmaty czna koncepcja prawa jest wiasciwa i niezbedna. Dla
dogmatyka ,,prawo“ sprowadza sie witasnie do pewnego kon-
kretnego systemu norm, ktéry 011 porzadkuje logicznie i glosi
jako swoje ,,prawo obowigzujgce". Pamieta¢ tylko nalezy, ze
mamy tu do czynienia nie z ,,pojeciem”, nadajgcem sie do de-
linicji, lecz tylko, w kazdym poszczeg6lnym wypadku, z kon-
kietnym systemem norm; orzeczenie, czy dana norma ,,jest pra-
wem (por. powyzszy przykiad z nieznang ustawa), odbywa sie
nie przez subsumcje pojecioway, lecz przez przyporzadkowanie
tej normy do danego systemu norm. | — stwierdzmy to odra-
za — operacja ta niezawsze jest pewna. Logiczna jednos$¢ kaz-
dego systemu oficjalnego stanowi raczej-pewien ideat, niz moz-
liwos$¢ rzeczywistg;, kazdy prawnik wie, ze system obowigzu-
jacy posiada elementy niezgodne (ustawy nieuzgodnione z kon-
stytucjg, dekrety wydane z przekroczeniem petnomocnictw), ze
wiec o normie zakwestjonowanej mozna nieraz orzec, zaleznie
od punktu wyjscia, ze ,,jest” prawem i ze niem ,nie jest".

C6z za$ dopiero z ,,pojeciem ogbélnem" prawa, wytwarza-
nem na tle dogmatyki! Prawnik-dogmatyk jest wprawdzie za-
ciektym monopolistg, gdy chodzi o obowigzywanie prawa we-
wnatrz jego panstwa, lecz uznaje .chetnie taki sam monopol in-
nych systeméw w innych panstwach. To tez, gdy szuka defini-
cji ogolnej ,,pojecia prawa", chciatby nig obja¢ wszystkie te
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suwerenne systemy, a takze i prawo dawne, dzi$ juz uchylo-
ne. Tak wiasnie wytwarza sie owa koncepcja ,,catoksztattu
norm prawnych", majgca obja¢ wszelkie prawo oficjalne, na-
sze ojczyste i cudzoziemskie, dzisiejsze, przeszte i przyszie.
| taki zakres poszukiwanego pojecia, ustalony zgory, byt wia-
$nie tem, co powodowato i musiato powodowaé state niepowo-
dzenie w sprawie definicji prawa. C6z bowiem stanowi o zaje-
ciu przez pewien wyodrebniony system norm owego stanowi-
ska monopolistycznego w danej grupie spotecznej? Odpowiedz
$cista pod wzgledem logicznym musi by¢ tu zkoniecznoSci nie-
Scista pod wzgledem tresci. Moze brzmieé¢ ogdlnie: rézne, nie
dajagce sie uchwyci¢ jednolicie, czynniki historyczne. Najsilniej
narzuca sie tu kryterjum panstwa, nie w formie uznania go za
twérce wszelkiego prawa, gdyz toby wytgczato prawo zwycza-
jowe 1 miedzynarodowe, lecz w formie ostrozniejszej, jakiej u-
zyt np. u nas Peretiatkowicz: ,,normy uznane przez panstwo za
obowigzujace*'. Jednak i ta definicja zawodzi, przez to chociaz-
by, ze nie obejmuje wszelkiego prawa, uznawanego przez spo-
tecznosci niepanstwowe. Wszystkie inne definicje, wysuwaja-
ce momenty przymusu, sankcji, ,,woli powszechnej". ..powsze-
chnego przekonania”, operujg takze momentami, zwigzanemi
z owem ,monopolistycznem"” panowaniem systeméw oficjal-
nych, lecz wszystkie albo zawodzg wobec jaskrawych przykta-
dow ,,prawa", ktére nie chce im odpowiadaé (teorje przymusu
i sankcji wobec leges imperfectae), albo uderzajg swa mglistg
nieokreslonoscia (czyja ,wola", czyje i jakie ,,przekonanie"?).
Nie poruszam tu pozatem tych momentéw wewnetrzno-logicz-
nych, ktére dyskwalifikujg te definicje w sposdb ogoIny*).
Zadanie ustalenia definicji prawa byto zadaniem z samej
swej natury niewykonalnem: chciano bowiem, idgc po linji na-
stawienia dogmatycznego, okre$li¢ nie prawo poprostu. prawo
W znaczeniu ogélnem, lecz prawo ,,obowigzujace”, przytem o-
bowiazujace w pewien specjalny sposdb, — oficjalnie. Nie
brak coprawda prob szerszego ujecia prawa. Sam Kelsen
stwierdza konieczno$¢ szukania wiasciwosci normy prawnej
w jej formie, w sposobie, jak norma narzuca powinnos¢; inni
autorowie mowia, jeszcze Scislej, o potrzebie uchwycenia stru-
ktury normy prawnej. W tym kierunku istotnie prowadzi dro-
ga wiasciwa: trzebaby stwierdzi¢, jaki typ powinnosci wyraza
norma prawna w przeciwstawieniu do innych norm. Lecz
w konsekwencji za tem idzie, ze trzeba wszelkg norme o ustalo-

*1 Petrazycki, przeprowadziwszy we Wstepie krytyke tradycyj-
nych metod tworzenia pojecia prawa, w rozdziale Il swej Teorji prawa
dokonat systematycznej krytyki merytorycznej definicyj, istniejgcych
Y literaturze prawniczej. Ta krytyka nie jest dotad, niestety, dostepna
dla Polakéw, nie znajagcych jezyka rosyjskiego, do chwili ukazania sie
polskiego ttlumaczenia Teorji, ktore jest w przygotowaniu. Wiele mo-
mentow tej kry(tjyki p_rzej%tych zostato zreszty przez Jarre i Peretiatko-
wicza w ich podrecznikach.
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nej przez nas strukturze uzna¢ za norme prawng, — niezalez-
nie od tego, kto ja ogtosit, kto jg uznaje, czy mozemy jg uznac
za obowigzujaca dla siebie, rozumng i t. d.

Niestety, tej konsekwencji nikt dotad nie wyciggnat. Albo
starano sie samg strukture normy prawnej scharakteryzowac
przez cechy, majace dociagna¢ pojecie prawa do zakresu pra-
wa oficjalnego (zdanie hipotetyczne, moment sankcji), albo ca-
fe przedsiewziecie wogole rozptywato sie we mgle. Jedyny wy-
jatek stanowi tu. jak dotad, Petrazycki. Jego definicja prawa
jest pierwszg definicjg teoretyczng, wolng od wptywu dogma-
tyczno- normatywnego. Normg prawng ma by¢ wedtug niej
wszelka norma etyczna (to znaczy wyznaczajgca obowigzek),
ktora posiada charakter imperatywno-atrybutywny, (to znaczy
wyznacza jednej stronie obowigzek, drugiej za$ naleznos¢, u-
prawnienie), — w przeciwstawieniu do normy moralnej, kt6-
ra wyznacza jednostronnie tylko obowigzek. Wobec braku do-
tychczas wszelkiej rzeczowej krytyki i wszelkich innych préb
rozstrzygniecia zagadnienia na tej ptaszczyznie, trudno stwier-
dzi¢, czy definicja ta jest ostateczng, czy wejdzie zezasem do
trwatego dorobku nauki. Lecz wszystko zdaje si¢ na to wska-
zywac.

Z innemi posunieciami w nauce, ktore zastuzyty sobie na
nazwe ,,genjalnych", dzieli definicja Petrazyckiego te ceche, ze
stanowi ona stwierdzenie czego$ ogolnie znanego i jasnego. Kaz-
dy prawnik oddawna wie przecie, ze t. zw. stosunek prawny
jest stosunkiem dwustronnym, ze kazdemu uprawnieniu (,pra-
wu podmiotowemu") odpowiada obowigzek, kazdemu podmio-
towi uprawnienia odpowiada podmiot obowigzku. Nikomu tyl-
ko nie przyszto na mysl w tej oczywistej wiasciwosci normy
prawnej dopatrzy¢ sie wtasnie cechy, ktoérej nalezy uzyé do
definicji prawa. Petrazycki, czynigc to,wycigga stagd konieczne
konsekwencje: skoro norma prawna jest normg imperatywno-
atrybutywng, to kazda norma imperatywno-atrybutywna jest
normg prawng. A wiec- nietylko norma ,,wierzycielowi A nale-
zy sie od diuznika B suma s, ale takze norma ,,matemu Ka-
ziowi nalezy sie od mamusi czekoladka™, norma ,hersztowi
bandy nalezy sie potowa zrabowanej kasy", a nawet norma
»,warjatowi nalezy7sie od djabta, wzamian za zaprzedang du-
sze, panowanie nad Europg".

Wiec mielibySmy .prawo dziecinne, bandyckie, warja-
ckieP — To wywotuje jednogtosny protest prawnikéw, a tak-
ze dajacych sie suggestjonowaé prawnikom . filozoféw", zaj-
mujacych sie mniej lub wiecej przypadkowo prawem. Protest
ten uwydatnia znakomicie réznice miedzy teoretycznem, a do-
gmatycznem pojeciem prawa. Oto Peretiatkowiez zarzuca po-
gladowi Petrazyckiego, ze oprowadzajac prawo do przezy¢ snb-
jektyyvnych, pozbawia je podstawy objektywnej, mocy obo-
wigzujacej. niezaleznej od przekonan indywidualnych. Oto
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Jarra zwalcza tak samo ,,subjektywizm" Petrazyekiego, zgda-
jac ,sprawdzianu spotecznego" i uznajagc mozliwo$¢ ,jednej
tylko zasady organizacyjnej spoteczenstwa", a wreszcie wymie-
nia jako konieczng ceche prawa to, ze ma ono by¢ ,,obowigzu-
jacem w danem miejscu i czasie". Rzecz jasna odrazu. ze obaj
bronig dogmatycznej koncepcji prawa, jako systemu jednoli-
tego, majagcego monopol na obowigzywanie.

| tu tkwi nieporozumienie. Jezeli chodzi o pytanie ,co0
obowigzuje"”, pytanie dogmatyczne, to nowy poglad nic w tej
dziedzinie nie zmienia: Petrazyc-ki bynajmniej nie dazy do tego,
aby sady panstwowe uznawaty ,,prawo"” matego Kazia do czeko
ladki, bandyty do zrabowanych pieniedzy lub djabta do duszy
warjata. Dogmatyka bedzie miata u niego, jak miata dotad, je-
dnolitg podstawe w prawie oficjalnem. Lecz, gdy chodzi o te-
oretyczne badanie normy i zjawiska, musimy zaliczyé do jed-
nej klasy wszystkie normy, majace jednakowg strukture
i wszystkie przezycia jednego typu; w catym tym zakresie i je-
dynie w catym tym zakresie mozna zbadaé¢ doktadnie wszyst-
kie wiasciwosci prawa.

Natog prawnikoéw, przejety od ,nich takze przez Bogu du-
cha winnych filozoféw, do uzywania wyrazu ,,prawo" wytacz-
nie w znaczeniu ,,prawa obowiazujacego oficjalnie", jest zja-
wiskiem niezmiernie charakterystycznem. Uczeni innych dzie-
dzin (jak réwniez ci sami prawnicy j filozofowie, gdy chodzi
0 te inne dziedziny) odroOzniajg bez trudu klasyfikacje oparte
na kryterjach objektywnych (opisowych) od klasyfikacyj opar-
tych na kryterjach wartosci, — aprobaty i dezaprobaty. Logik
zaliczy do sadéw ogoélno-twieitlzacycli zaréwno sad ,,wszystkie
tréjkaty maja sume katow réwng dwom prostym", jak sad
»Wszystkie trojkaty sg zielone", cho¢ skadingd wie. ze sad
pierwszy jest prawdziwy, drugi za$ fatszywy. Jezykoznawca
zaliczy do form jezykowych polskich wszystkie zjawiska gwa-
rowe, mowe dziecinng i zargon ztodziejski, cho¢ wszystkim tym
zjawiskom odmowi ,,poprawnos$ci” ze stanowiska gramatyki
1nie bedzie ich zalecat jako wzoréw uczniom w szkole. Tylko
prawnik upiera sie przy tem, aby pojecie prawa zacie$nia¢ do
zakresu tych wybranych norm, ktére majg na sobie pieczeé
oficjalng. Ale tez to stanowisko msci sie ria nim samym: ono to
jest gtdwnym sprawca optakanego stanu teorji prawa, a w
szczegOlnosci tego tragikomicznego stanu, w jakim 5|e znaJdUJe
sprawa definicji prawa. . dln.
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Dr. ANZELM LUTWAK.

O ,nieskazitelnym charakterze4!

jako warunku przyjecia do adwokatury.
Dokonczenie*).

V. Analiza prawna.

1) Pod wzgledem ustrojowym. — Gdy zestawimy of
siebie dwie tak bardzo z sobg spokrewnione normy,
jak art. 9 pr. o ustr. adw. oraz art- 82 pr. o ustr. sad. powsz..
to zauwazymy, ze pomimo podobieristwa osnowy, ustawodaw-
ca uwydatnit w niej kardynalng réznice ustrojowa, zachodzaca
miedzy adwokaturg jako zawodem wolnym i autonomicznym,
a sgdownictwem, jako urzedem panstwowym. Gdy bowiem
art. 82 p. u. s p. miesci sie pod napisem ,,Objecie stano-
wiska" i zaczyna sie od stobw hipotetycznych: ,,Na stanowi-
sko sedziego moze byé mianowany ten, kto:...." itd. — to art.
9 p- u. a. figuruje pod napisem: ,Warun ki przyjecia do ad-
wokatury" i zaczyna sie od stbw imperatywnych: ,Na
liste adwokatow bedzie (!) wpisany ten. kto:..." i t. d. W tem
brzmieniu ot6z tkwi catkiem niedwuznacznie uznanie adwo-
katury za wolno dostepny, bo na wolnem wspétzawod-
nictwie oparty zawéd — (ars liberatis, teclmon eleuterion).

Ten imperatyw w art. 9 p. - a. okazuje sie tem bardziej
rozmys$lnym i dynamicznym, gdy zwrécimy uwage na to, ze
analogiczny przepis art. 3. Statutu Tymczasowego Palestry P.P.
zr. 1918 (Nr. 22 poz- 75 Dz. pr. P. P.) miat brzmienie falcu I-
tatywne: ,Adwokatem moze zostaC obywatel Panstwa
Polskiego bez réznicy pici, ktory... i t. d- (Podobnie tez art. 14
co do aplikantéw). — A nawet ,,projekt ustawy o urzgdzeniu
adwokatury” opracowany z ramienia Komisji Kodyf. przez
prof. J- J. Litauera na podstawie narad odbytych z przedstawi-
cielami 1zb adwok., a wydany drukiem w lutym 1928, zawie-

rat w analogicznym art. Il. réwniez taki zwrot fakultatyw-
ny... ,moze byé wp isany-.." (Zob. wyclawn. Kom Kod:
Sekcja post. cyw. t. 1., zesz- 4). — | wiadomo nam zresztg, ze

stylizacja art. 91 99 p. = a. nalezy — pod omawianym wzgle-
dem — do tych tekstow prawa o ustroju adw., ktére powstaty
pod wptywem diugoletniej walki adwokatury matopolskiej
o wolny dostep do zawodu i wolng w nim przesiedinosc.
Lstawodawca polski zatem poszedt tu najwyrazniej za
wzorem liberalnej austr. ordynacji adw. z (lipca 1868. ktéra
w §-fie 1stanowita, (a Wzglednie dotychczas w Republice austr.
stanowi), ze ,do wykonywania adwokatury-.nie
potrzeba zadnej nominaciji a jedynie wy-

*) Czesci poprzednie zob. w Nraeh 5 i 7—8 r. b.
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kazania, iz spetniono nastepujg ce wymo

gi, tudziez wpisu na liste adwokato w".
Rownie imperatywnie zresztg przepisywata tez niemiecka

ord. adw. z i lipca 1878 w § 4, ze ,kto posiadt uzdolnienie do

adwokatury, — (w mysl § 1 jednoznaczne z uzdolnieniem do
urzedu sedziowskiego) — musi bye do niej dopu sz
czony przy sadach panstwa zwigzkowego i t- d." — (Prze-

pis ten wraz z szeregiem innych postanowien liberalnych”
stat sie, co prawda, w miedzyczasie ,,makulaturg”: dostep do
(adwokatury niemieckiej zawarowany zostat nowelami hitle-
rowskiemi z 7 kwietnia i z 20 lipca 1933 wytgcznie tylko dla
przedstawicieli ,,nieskazitelnej" rasy germanskiej typu nordy-
cznego).

Sq to stwierdzenia pierwszorzednej doniostosci ustrojo-
wej, a temsamem interpretacyjnej, a to w odniesieniu witasnie
do poszczeg6lnych ,warunko6w przyjecia do a d-
wokatury". Gdy bowiem spetnienie warunkéw objecia sta-
nowiska sedziego w mysl art. 82 p. u. s. p., nie krepuje bynaj-
mniej WHadzy nominujgcej, a dostarcza jej tylko substra-
tu informacyjnego wzgl. kwalifikacyjnego — to speinienie
~warunkOw przyjecia do adwokatury"™ ma skutek wigzacy
wiadze korporacyjng, a temsamem skutek k reacy jny,
a postanowienie Rady adw-, dozwalajgce wpisu na liste, acz-
kolwiek bez niego nie moze adwokat rozpocza¢ dziatalnosci za-
wodowej, ma tylko znaczenie deklaratoryjne. To tez urzad
sedziego sie ,otrzymuje", stanowisko adwokata nato-
miast sie ,d ostepu j e“.

Temsamem wymogi wymienione w art. 82 p. u. s. p- (tak
tez w ustawie o panstwowej stuzbie cywilnej z 17 lutego 1922
— zob. art. 6 tejze), stanowig tylko ,m in i m u m*tego, czego
Wiadza mianujaca od kandydata domaga¢ sie moze, i niema
tu zatem mowy o taksatywno$ci wymogow ustawowych, pod-
czas, gdy osnowa art. 9 p- u. a. wyczerpuje ,max i mu m“wy-
mogéw warunkujgcych wpis na liste.

Spetnienie otd6z warunku oznacza podiug powszechnie u-
znanej zasady prawnej, uzywo (nienie ipso iure wzglednie zak-
tualizowanie danego prawa podmiotowego — w danym wiec
razie: prawa do wykonywania adwokatury. Stad zas wyptywa
bezposrednio ten wniosek, ze nie jest dopuszczalna
jakakolwtek wyktadnia rozciggli wa po-
szczegOlnych waruukow™ art. 9 p. u-a, — wprost
owszem przeciwnie: wskazana jest wyktadnia tychze jak naj-
Scislejsza — zwiaszcza w sferze tak ptynnej i problematycznej,
jaka jest sfera ,charakteru”.

Atoli i dalszy jeszcze wniosek doniosty wy-
ptywa z tych przestanek ustrojowych, gdy zwitaszcza dodatko-
wy) zwazymy7 ze kandydat na sedziego lub na urzednika, choc¢-
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by w swem podaniu o nominacje wykazat wszelkie ustawowa
wymagane kwalifikacje, nie moze wymodz nominacji, jesli
witadza nominacyjna jest jej przeciwna; i nietylko, ze niema
srodka prawnego przeciw odmowie nominacji, lecz nawet, gdy
wiadza milczy, nie mozna jej tu zniewoli¢ do odpowiedzi. Ta bez-
graniczna niemal swoboda uznania wtadzy nominacyjnej, znaj-
dujgca tame az dopiero w racjach natury ogélno-panstwowej
i og6lno-politycznej, znajduje swe glebsze uzasadnienie w sze-
regu wazkich przyczyn, w rozwoju historycznym magistratur
panstwowych, we wzgledach fiskalnych (ograniczona ilo$¢
etatow), a juz zwitaszcza w tej okolicznos$ci, ze z urzedempub-
licznym. osobliwie za$ z urzedem sedziego panstwowego wig-
ze sie imperiuni — whadza, ktorej cale rzesze obywateli
nieomijalnie podlegajg i ktérej funkcja wywiera na losy zy-
ciowe tychze, a temsamem na losy panstwa wptyw intensyw-
ny, bezpos$redni i ciggty. Nikt sobie urzednikéw ani sedziow
panstwowych dobiera¢ nie moze — kazdy obywatel podlega
niejako ,,swemu urzednikowi ..i"' swemu sedziemu". Ewentual-
nym naduzyciom wiodarza publicznego juryzdykeja dyscypli-
narna nie zawsze moze kies potozy¢, a rzadziej jeszcze zapo-
biec. Osobliwie za$ urzad sedziego panstwowego zazywa z uza-
sadnionych przyczyn stanowiska odrebnego (art. 80 Konst.) i sze-
regu wysokich, konstytucyjnie poreczonych przywilejow: nie-
zawistosci, nieusuwalnosci 1 nieprzenoszalno$ci, a nawet niety-
kalnosci karnej, ileze odpowiedzialno$¢ karna sedziego uzalez-
niona jest od ,zgody" wskazanego przez ustawe sadu (art. _|>
konst). Powody to zaiste do$¢ brzemienne, aby wiadza nomi-
nacyjna, (z ktérg zreszta przy nominacji sedziéw wspotdziata-
ja kolegja administracyjne sadéw), przy doborze kandydatow
miata mozliwie .wolng reke". Nie mozna wiec tez dyktowac
jej, kogo ma uzna¢ za ,charakter nieskazitelny" i kandydat
nie ma prawa zada¢ od wtadzy sprawozdania, dlaczego
nie mianuje go. a juz temsamem, czy i dlaczego nie widzi w nim
charakteru nieskazitelnego.

Wszystkie te wzgledy i powody, a wraz z niemi tez kon-
sekwencje prawne odpadajag w adwokaturze, w mys$l zasady:
cessante ratione cessai et lex ipsa. Adwokatura jest zawodem
i stanem w o lfy m — a tow kilku kierunkach i znacze-
niach. jako ze: a) posiada samorzad; — b) jest ogdlnie dostep-
na, — c) pozostawiona jest ,swobodnej grze sit", wolnej kon-
kurencji. wolnemu uznaniu (,,zaufaniu") klijenteli w doborze
adwokata; — d) jest w swej funkcji niezawista od zadnej
marszruty, od zadnych instrukcyj przetozonego lub instancji
wyzszej, (co adwokat ma poradzi¢ klijentoWi i jaka tres¢ wilo-
zy¢ ma w obrone praw klijenta, tego mu nikt nie moze z goérv
przepisat); — e) nie podlega przymusowo' funkcyjnemu: ad-
wokat moze odmowi¢ pomocy prawnej bez podania powodu
(art- 16 cz. Il p. u. a.); — f) nalezy tez historycznie do
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t. zw. zawod6bw wolnych i. j. do zawodéw wykonywanych
zkoniecznosci przez ludzi wolnych; g) i to wykonywanych mo-
cg niekrepowanej prawidtami rzemiosta tworczosci intu-
icyjnej: dzieki czemu tez adwokatura jako zawod wolny
zalicza sie do ,,nosicieli dziejowej gospodarki kulturalnej" (zob.
Sigbert Feuchtwanger: Die freien Berufe, 1922, str. 18
nast. et passim).

Wszystkie te wewnetrzne, rzecby mozna przyrodzone, za-
sady ustrojowe adwokatury, wigzg sie z sobg organicznie, wy-
ptywajg bowiem z historyczno-spotecznego jej. powotania i po-
stannictwa i dlatego pogwatcenie ktorejkolwiek z tycli zasad
dotyka jej istoty ustrojowej, znieksztatca, a w kazdym razie
przeistacza adwokature rodzajowo, odmienia jej ,charakter”
jako zawodu i stanu, wprowadza jg w odmienne koleje bytu
i rozwoju-

Wzgledy te musiaty przy$wieca¢ tez twdrcom naszego pr.
o ustr. adw., skoro prawo to przedstawia sie na ogdt jako reali-
zacja powyzszych zasad ustrojowych — skoro w szczegdlno-
ci, jak juz zaznaczyliSmy, art. 9 p. u. a. wyraza impera-
tyw przyjmowania do adwokatury na warunkach taksa-
tywnie wymienionych i $ciSle pojmow a,
nych — i skoro z drugiej strony ustawodawca w art- 15 i 102
p. u. a. zastrzegt petentowi zazalenie od odmowy
wpisu itodo Sagdu Najwyzszego, zatem do instancji pan-
stwowej, stojgcej poza samorzadem korporacyjnym adwoka-
tury — ba, nawet zastrzegt, ze ,brak odpowiedzi na podanie
0 wpis w ciggu 5 miesiecy od daty ztozenia podania, uwaza sie
za odmowe".

To otdéz zwazywszy i dodawszy do tego, iz w mysl art. 43
p. u. a. ,kazda uchwata Rady adwokackiej powinna zawie-
ra¢ uzasadnienie faktyczne i prawne" — dochodzimy nie-
chybnie do — zapowiedzianego wyzej, da lsze g o— wnio-
sku: ze Rada adwokacka odmawiajgc petentowi wpisu na liste
z powodu rzekomego niespetnienia warunku ,nieskazitelnego
charakteru”, zobowigzana jest w uzasadnieniu uchwaty od-
mownej, zda¢ mu sprawe z konkretnych fak-
tycznych okoliczno$ci, na podstawie ktorych
przyjeta, ze mu warunek ten nie dopisuje — ze wiec odmowa
musi opieraé sie na faktach sprawdzalnych
1s rawdzonych, a przynajmniej przez do
ktadnie wymienione osoby stwierdzonych
i ze tych faktow nie moze Rada adw. chowaé przed odpalo-
nym petentem pod korzec — ze tez nie moze pozby¢ go ogolni-
kiem w rodzaju: ,niedobrze o panu mowig" — a wreszcie, ze
uchylanie sie Rady adw. od odpowiedzi (w ciggu 3 miesiecy)
nie moze spewnoscig rodzi¢ dla niej prawa do zatajenia przed
petentem faktycznych powoddéw ,milczacej" odmowy, gdy)
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wskutek zazalenia petenta, sprawa znalazta sie¢ przed Sadem
Najwyzszym.

2) Pod wzgledem jezykowym wzgl. gramatycznym. —
Nietylko z rozwazan natury ,ustrojowej", lecz jeszcze po-
przednio z teoretycznej i psychologicznej analizy ,charakteru”
w rozdz. Ill. skrystalizowata sie nam $wiadomos¢, ze ustawo-
dawca, ustanawiajac warunek ,niesk. char.", modgt miec
na wzgledzie jedynie ,charakter przeszto$ciowy" wzgl
dotychczasowy petenta, i to nie w znaczeniu jakiems
abstrakcyjnem czy og6lnikowem, ale raczejw znaczeniu $ciéle
konkretnem, ergo: w znaczeniu faktoéw rzeczywi-
§cie zasztych, a rzucajacych podtug pogladéw opinji
publicznej niezawodne $wiatto na sktonnosci, wzgl. usposobie-
nie (,,charakter") petenta. Do tegosamego ot6z wniosku wiedzie
rowniez wyktadnia jezykowa, a w szczegélnosci gramatyczna.

A). — Jak juz z przytoczonych naukowych definicyj
i stownikowych okreslen mogliSmy sie przekonaé, to zarow-
no dla wyrazu ,charakter” jak i dla wyrazu ,nieskazitelny"
-istniejg dwa rodzaje znaczen: jeden abstrakcyjne -ide-
alistyczny, a drugi konkretno-rea.listyczny.
Przytem stwierdzi¢ trzeba jeszcze, ze pierwsze, a wzgled-
nie pierwotne znaczenia obu tych wyrazéw sg — (co zre-
sztag w ogdlnosci w calem stownictwie sie ujawnia) — rodzaju
konkretno - realistycznego. ,,Charakter" w znaczeniu pier-
w ot nem oznacza co$ fizycznie, materjalnie wydrazonego,
wrytego, wcietego i t. p. — a ,nieskazitelny” w znaczeniu
pierwsze m, to tyle, co ,bez (widocznej, niejako cie-
lesnej) skazy"; natomiast dalsze znaczenia obu tycli wyrazéw
rozpraszaja sie — lub (jesli kto woli) rozpromieniajg sie coraz
bardziej w bezmiarze abstrakcji i ideatu.

Mowa ludzka jest skarbnicg mysli spotecznej. Stusznie
zauwaza Klages (op. cit. str. 40 — choé¢ on nie pierwszy to
ez&uwaza) — iz ,naukowos$¢ szkolna wynalazta z duzym
sprytem szczwane aparatury do wyszpiegowania duszy
ludzkiej, ale nie zdaje sobie ona zazwyczaj sprawy z tego,
ze przyrzadem nad przyrzadami jest — mowa".  Totez
wszelka wyktadnia jezykowa, jest implicite wyktadnig pod
katem widzenia ewolucyjno-spotecznym.

Pierwotne znaczenia stow ludzkich nie przebrzmiewaja
w nas prawie nigdy — nie dajg sie zadnemi abstrakcjami
i superlatywami zgtuszyé ani zatrze¢, bo sg najjedrniejsze,
najzyciowsze, najszczersze i najrzeczywistsze. Nie mozemy
przeto przypuscié, izby pierwsze znaczenia stéw ,,charakter”
i ,nieskazitelny" przebrzmiaty w mysli i w zamiarze usta-
wodawcy. Musimy przyjaé, ze — postulujagc ,,charakter nie-
skazitelny"— ustawodawca wyobrazit sobie zmystowe
i egp przeciwiens tw o: i j. charakter dobitnie
wyraziscie zarysowany, wiec poniekad ,wyryty", a za-
razem dotkniety widoczng, sprawdzalng skazg
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t. j. takim $§ladem, Kktory w opinji publicznej poczyty-
wany jest za ,skaze".

Postuzmy sie tu dla uwydatnienia mys$li por6éwnaniem
obrazowem: kamien oszlifowany to taki ,dobitnie, wyra-
ziScie zarysowany charakter". Czy szlif jest lepszy czy gor-
szy, bardziej lub mniej misterny i subtelny, to wptywa
wprawdzie w pewnej mierze na warto$¢ kamienia, jest
rzecza sortymentu czy nawet gustu, lecz nie sprawia roznicy
kardynalnej, nie stanowi o normalnos$ci lub anormalnosci
kamienia, o jego wigczalno$ci lub wytgczalnosci z prawidto-
wego handlu tego rodzaju kamieniami. Dopiero gdy kamien ma
»skaze", sprawa staje sie krytyczna. ,skaza" oznacza defekt,
wade deklasujgca, wiec juz nietylko wade kwalitatywna, ale
wprost takg, ktora z kamienia czyni ,aliud" — podobnie jak
kiedy obraz okazuje sie by¢ kopja czy falsyfikatem.

Trzebaz zatem teraz zajrze¢ do stownika, zobaczyé, co
znaczy ,skaza". Oto znaczy najpierw: rysa, peknie-
cie, szczelina, blizna, plama; przenosé$nie zas:
wada, usterka, poszlaka, =zarzut, brak, niedostatek
uszczerbek, szkoda; zepsucie, zgorszenie. Wsréd
znaczen przenos$nych podkresliliSmy rozstawieniem czcionek
te znaczenia, ktére w zyciu powszedniem najtatwiej, najcze-
$ciej sa pomyslane jako epitety charakteru.

Wynik stad jest juz dla nas jasny: chcac oto — jak nie-
zawodnie chcie¢ musiat roztropny ustawodawca — abyr wa-
runek ,nieskazitelnego charakteru™ nie byt ani rebusem
zgota nierazwigzatnym — ani, co na jedno wychodzi, martwa
literg lub, co rowniez na jedno wychodzi, narzedziem samo-
woli i szykany w praktyce — musimy stanowczo .zaniecha¢
siegania do znaczen abstrakcyjno-idealistycznych i superla-
tywistycznych i dostroi¢c wzglednie zestroi¢ diapazon tego
»warunku" do akustyki ziemskiej, do znaczen konkretno-
realistycznych, czerpigcych swe soki bezposrednio
z korzenia t. j. ze znaczen pierwotnych.

A zatem: ,,charakter nieskazitelny”, to jednostka ludzka,

wyposazona mniej wiecej — (gdyz na to jeszcze dokiadnej
wagi ani miary nie mamy!) — normalnym wustrojem
psychicznym i normalnem wusposobieniem

morat nem, a nie dotknieta zadng,skaza", a wiec zadng
plamg, poszlakg — czyli zadnym zarzutem konkret-
nie-faktycznym, ktoryby ja w opinji publicznej poni-
zat, pozbawiat zaufania, lub co najmniej stawiat w podej-
rzane Swiatto. Krocej: jednostka psychicznie normalna,
a nieposzlakowana pod wzgledem moralnym. Inny jeszcze
gyznloonsingzi jednostka o fak 1y cznie nieposzlakowanej prze-

Wyktadnia nasza zatem w istocie swej sprowadza sie
do zyciowej przesztosci kandydata, trzyma
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sie z jednej strony sprawdzianu rzeczywisScie zasz-
tych faktow, nie znoszacych zadnej tajnosci ani po-
ufnosci, a wymagajacych owszem wyraznego ich przedstawie-
nia petentowi — z drugiej za$ zyciowo-etycznych pogladéw
Srednich sfer spoteczenstwa, ktérego czastka jest adwo-
kat i od ktorego poje¢ oderwac sie, choéby chciat, nie moze.
Gdy za$, jak w rozdz. Ill. wykazaliSmy, sama juz zagadko-
wos¢ i zmiennos$¢, a przeto niesprawdzalno$¢ natury ludzkiej,
zniewala nas do poprzestawania na tych faktach i na tych
pogladach, ilekro¢ chodzi o ocene kwalifikacji moralnej kan-
dydata, przeto tez przyja¢ nalezy, ze i polski ustawodawca ta-
ka tylko wyktadnie — jako jedynie zyciowg i jedynie mozliwg
— przypisywat wymogowi ,nieskazitelnego charakteru" —
pomimo idealistycznego jego dZzwieku.

Nie idzie za tem bynajmniej, izby etyka stanu adwo-
kackiego miata zrezygnowa¢ ze swoich etycznych i kultu-
ralnych ideatdw, izby nie miata — zwilaszcza w swej du-
chowej, niekoniecznie militarnej, elicie — wybiega¢ i wzno-
si¢ sie ponad ,poglady $rednich sfer spoteczenstwa", Swieci¢
im przyktadem wielkich cnét obywatelskich i wychowywaé
w tym duchu swoje wiasne kadry — ale to sprawa: zgota
odrebna, nie mogaca mie¢ nic wspolnego z wymogami d o-
stepu do adwokatury, dopoki ona jeszcze jest za-
wodem ,wolnym" (patrz wyzej!) i dopdki adwokaci, a nawet
sedziowie, nie rekrutuja sie z posrod OO. Kamedutdéw. | do-
poty tez wyktadnia, z jakg wystgpit Sagd Najwyzszy w wia-
domem nam orzeczeniu, domagajagc sie od zyciowo jeszcze
niewyprébowanych i niezrbwnowazonych kandydatéw ad-
wokatury, kwatifikacyj etycznych ,nieprzecietnych, niedo-
puszczajgcych skazy — zadnej skazy — bo nawet nie ta-
kiej ,ktérg ogot zwykt traktowaé pobtazliwie" — jest nie-
realna i niezastosowalna. Zar6wno z motywacji tego orze-
czenia, jakotez z przytoczonych poprzednio (w rozdz. II)
postanowienn regulaminu warsz. Rady adw., jest widoczne,
iz to nadmierne wydymanie postulatu etycznego jako wa-
runku przyjecia do adw., ma swojg pobudke w prébie uspra-
wiedliwienia procederu skrytych przed petentem wywia-
déw ,charakterologicznych”. Prawo materjalne powinno
stanowi¢ ,prius‘— procedura za$ ,,posterius®; tutaj porzadek
wewnetrzny, zasadniczy obojga praw zostat odwrdcony!

Zarzut niezyciowosci i sztucznos$ci zwalczanego tutaj
idealistycznego wzgl. superlatywistycznego pogladu, uza-
sadnia sie ponadto i tem, ze ten poglad w rzeczywistosci,
w praktyce, nawet przez swoich autorytatywnych wyznaw-
cow nie bywa (bo tez nie mogtby byC) przewaznie prze-
strzegany. Kto przejdzie, a kto nie przejdzie przez te ,,ognio-
wg prébe" poufnych wywiadéw, to przeciez przewaznie za-
lezy od okoliczno$ci nie majacych z wnetrzng istotg petenta
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nic wspolnego: to zalezy od przypadku — od tego, kto sie
wywiaduje, jak sie wywiaduje i u kogo sie wywiaduje. No
— i od koneksyj petenta, od jego lepszego Ilub gorszego
,ustosunkowania™; wszak regulamin Rady warsz. wprost
przepisuje wymienienie ,referencyj“. Chciatbym widzie¢
wypadek, izby kandydat, za ktérym dwie, trzy ,,grube ryby"
ciepto sie oswiadczyty, nie zostat wpisany na liste! | kto
wierzy w to, izby dobre referencje byty gwarancjg ,nie-
przecietnych kwalifikacyj etycznych™, gwarancjg ,,wolnosci
od wszelkiej skazy"?

Wreszcie pytanie praktycznie bodaj najwazniejsze: co
stanowi¢ ma ,,skaze" charakteru, a co jej nie ma stanowic?
Irzebaby chyba witozy¢ i wiaczyé do regulaminu rejestr
»Skaz charakteru" i zgda¢ od konfidentow — skoro ich
,opinje" trzymane sg w tajemnicy — aby przynajmniej trzy-
mali sie owego rejestru, aby na podstawie kwestjonarjusza
zawierajgcego katalog ,skaz" osSwiadczali sie punkt za
punktem: te skaze petent posiada, tej dalszej mu brak itd.
Powtdre: jezeli juz rejestr skaz wzgl. grzechow, to dla-
czeg6z nie dochodzi¢ i nie uwzgledniaé cndt — popedoéw
i uczynk6w dobrych? Gdzie sprawiedliwo$é? | co za pre-
sumcja, ze w kazdym pretendencie do listy adwokatéw czy
aplikantow tylko djabet siedzi! Skaza skazg, a cnota cnota:
jedno z drugiem nalezy kompenzowaé! Tyle byto skaz: zesu-
mowa¢ — tyle cnot: zesumowac, sume od sumy odja¢ i do-
piero rezultat oprawi¢ w ramki! Ale po trzecie: skaza
skazie nierbwna, a cnota cnocie, zaczem nalezatoby skazy
i cnoty jako§ ustopniowa¢, zhierarchizowac,
a zadanie to, rzecz prosta, teologom powierzyé, bo cdéz my sie
znamy na tem! Dopiero otdéz tak wydoskonalony wywiad
godzien bytby swego urzedowego, miarodajnego miana i wie-
dzielibySmy istotnie, co kandydat wart i czy mozna sie z nim
pokazac.

Na razie rzeczy tak stojg, ze mozna mimo tajnej inkwi-
zycji dosta¢ sie do adwokatury z niejedng przywarag cha-
rakteru oddalajacg posiadacza o cate Swiaty od ideatu ,,nie-
skazitelnosci". Mozna bowiem np. by¢ skapcem, zawistni-
kiem, rozpustnikiem, snobem, renomista, prozniakiem, opor-
tunistg, samolubem, serwilista — a jednak uchodzi¢ wsrdd
og6tu, nietylko ,szerokiego", ale i Scislejszego t. j. w obre-
bie swej grupy spotecznej, za t. zw. ,,porzadnego" czy tez
~przyzwoitego™ cztowieka i za t. zw. ,nieskazitelny charak-
ter \ Tak jest! Reputacja ta za$ usprawiedliwia sie z jedne]
strony tem, iz ogdt (szerszy lub takze i $cislejszy) nie sta-
wia witasnie do charakterow ludzkich wymagan wyzszych
od witasnej ,,przecietnosci”, a z drugiej strony tem zwitaszcza,
ze opinja publiczna przywykta te tylko przywary i zdroz-
nosci poczytywac¢ jako kazace charakter jednostki, ktére
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— ujawniwszy sie w konkretnych wuczynkach iz t. zw.
niskich pobudek wyptywajgc — sg zarazem usta-
wowo lub przynajmniej w opinji powszechnej
potepione i mogg byé przedmiotem publi-
cznego, formalnego przewodu i dowodu.
1 to stanowisko, chcac lub nie chcac, musimy tez przyjac
jako jedynie racjonalne, bo jedynie wykonalne — do niego
tez wprost wiedzie — jak poznalismy— wyktadnia zaréwno
teoretyczna jak i dogmatyczna. Tylko to, co sie zrodzito
z niskich pobudek i jako takie sie ujawnito,— (choé
i kwestja niskosci pobudek podlega, jak wiadomo, ewolucji
P°je¢) — stanowi kryterjum skazitelnoSci charakteru,
wszystko za$ pozatem, co ujemnego mozna o kandydacie na-
wymysla¢, uchodzi tylko za kwestje szlifu, sortymentu,
wreszcie i — gustu...

B). — Pod wzgledem gramatycznym warto ponadto pod-
kresli¢ jeszcze jeden moment, ktory wprawdzie wydac sie
moze subtelnym i jakby przypadkowym, a przeto tez tatwo
mogtby pozosta¢ niedostrzezony, a jednak posiada zna-
czacq wage dla rozstrzygniecia kontrowersji miedzy wy-
ktadnig, ktorg tutaj zwalczamy, a wyktadnia, ktora rozwi-
jamy.

W analizowanym przepisie art. 9 p. 2) p. u. 0. postuzyt
sie oto ustawodawca — nie formg przedmiotows: ,kto..
posiada nieskazitelny charakter” — lecz formg dopetniacza
przymiotnikowego: ,kto.. jest nieskazitelnego
charakter u“ Zastanowi¢ to moze tem wiecej, iz zwrot
ten pozstaje pod tym wzgledem w#adnie w pewnym kontra-
$cie do punktu 1) tegoz art. 9, gdzie uzyta jest forma przed-
miotowa: ,kto... posiada obywatelstwo polskie”... Uwydatnia
sie za$ ten szczegét tem bardziej, gdy zwazymy, ze jezyk
polski w zasadzie nie sprzyja dopeiniaczowi przymiotniko-
wemu (zwanemu tez ,,wiasnoSciowym™). Dopetniacz to rze-
czownik w H-gim przypadku zigczony z drugim rzeczowni-
kiem, wazniejszym syntaktycznie od pierwszego, a to w celu
dopetnienia jego znaczenia wzglednie pojecia. Dopetniacz
czystego typu zatem jest zwigzkiem tylko dwoéch rze-
czownikow, o ile wiec chodzi o dopetniacz przymiotni-
kowy— (t.j. odpowiadajgcy na pytanie: jaki?) — to czysty
typ tego dopetniacza wyraza sie np. w zwrocie: ,,cztowiek
honoru" — ,,cztowiek pracy” — ,,cztowiek charakteru”. Tego
jednak w#asnie ,czystego" typu dopeiniacza przymiotniko-
wego (wtasnosciowego) jezyk polski — jak kazda gramatyka
poucza — nie znosi, gdyz sg to germanizmy tub galicyzmy
— i wymaga przeto uzupeinienia takiego dopet-
niacza przymiotnikiem, a zatem: cztowiek rzetel-
nego honoru — niestrudzonej pracy — nieskazitelnego cha-
rakteru. Skutkiem tego sam dopetniacz (rzeczownik w Il-gim
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przyp.) traci na wadze, usuwa sie poniekad w cien przed
swojg przydawka i zwrot caty nabiera znaczenia na wskro$
przymiotnikowego «czyli wyraza nie rzecz sama,
lecz jej szczegOlny jaki§ przymiot. W potgczeniu zwiaszcza
wyrazOw ,,0soba nieskazitelnego charakteru™ — wystepuje
przymiotnikowy sens tego zwrotu tem dobitniej na jaw, iz
nawet sam rzeczownik ,charakter” — jak podkreslilismy
juz w czesci teoretycznej — ma wiasciwie znaczenie przy-
miotnika.

Zwrot przeto: osoba nieskazitelnego charakteru (= pkt.
2 art. 9 p. u. a) wyraza odmienng mysl, anizeliby wyrazat
zwrot; ..osoba posiadajgca (lub: majaca) nieskazitelny cha-
rakter". W tym ostatnim zwrocie chodzitoby o charakter
jako taki, o tre$¢ catej psychiki charak-
terologicznej danej osoby, co oznaczaloby w samej
rzeczy, wymog catoksztattnej eksploracji charakte-
ru kandydata. Uzycie natomiast formy dopetniacza przy-
miotnikowego wyraza postulat poprzestania na takiem
uprzymi otnieniu moralnem kandydatu, ktére nie
jest wprost przeciwieAst wem ,nieskazitelnosci".
Stylizacja tego wymogu okazuje sie przeto catkiem analo-
giczng do réwnie przymiotnikowych okre$len, zapomocg kto-
rych inne ustawy, juz przed obecnem prawem o ustr. adw.,
formutowaly wymog kwalifikacyj moralnych do uzyskania
urzedu lub stanowiska adwokata.

Refleksja ta wiedzie nas w#asnie do uwag koncowych,
poswieconych wyktadni:

5). Pod wzgledem historyczno-poréwnawczym. — Caty
szereg ustaw roznych krajow i czaséw uzalezniato dostep do
urzedéw i stanowisk publicznych od pewnego ,,cenzusu moral-
nego". Mozeby to bylo pozytecznem i wdziecznem zadaniem,
przeprowadzi¢ na szerokiem tle historyczno-poréwnawczem
analize ewolucyjng pojecia ,,cenzusu moralnego”, lecz niema
na to miejsca w niniejszej pracy, majacej cel o tyle skromniej-
szy, bo szczeg6lniejszy. Dos$¢ bedzie wskazaé tutaj na sformu-
towanie i1 pojecie tego wymogu kwalifikacyjnego w dzielnico-
wych ordynacjach adwokackich i w kilku ustawach polskich,
slépro wszak chodzi nam o mys$l prawng ustawodawcy pol-
skiego.

Godzi sie otéz przedewszystkiem zaznaczyé, ze w
austrjackiej ord. adw. nie istnial wcale wymdg czy
warunek ,nieskazitelnego charakteru™ i poza zadaniem
w praktyce od petentow przedtozenia urzedowego ,Swia-
dectwa moralnosci”, nie mogto by¢é mowy o tego rodzaju
tajnej ,,inkwizycji moralnej", na jakg sie obecnie, pod prze-
wodem zwilaszcza warszawskiej Rady adwokackiej, zanosi...

INalezy i to przytem zaznaczy¢, ze dawniejsze prawo-
dawstwo austrjaekie (tak np. dekret nadw. z 5.11.1824 Zb. u.
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s. Nr.1985 oraz ,,prowizoryczna” ordynacja adw. z 16 sierpnia
1849 Nr. 364 Dz. u) wymagato od adwokatéw wyraZznie
»hienagannej moralnosci i dobrego sposobu myslenia"
wzglednie tez ,nieposzlakowania™ (Zob. Kiiib!l: Geschichte
der osterr. Advokatur, Graz, 1925, str. 98 i 107). Wszystkie te
otéz ,.cenzusy" uznata sngl ostatnia austr. ordynacja adw.
z 6/VII 1868 za zbedng w ustawie frazeologje.

Mimo to. kto zna historje adwokatury austrjackiej i roz-
woéj odnosnych izb adwokackich pod rzadem wolnos$ciowej
ordynacji adw. zr. 1868, ten musi zywi¢ uzasadnione prze-
Swiadczenie, ze do utrzymania adwokatury na wysokim po-
ziomie etycznym — na takim nawet, jakim sie np. odznacza
adwokatura wiedenska — nie potrzeba wogdle umieszczenia
~Ccharakteru nieskazitelnego™ miedzy wymogami dostepu do
adwokatury, a tem mniej potrzeba rozwiniecia aparatu taj-
nej inkwizycji.

O ile pod rzadami austr. ord. adw. zdarzata sie—w nader
rzadkich wypadkach!—odmowa wpisu ezyto na liste aplikan-
tow lub na liste adwokatow ,z powodu braku wymaganej
godnosci zaufania", byty to wypadki wzglednie uchwaty
uzasadnione konkretnie i jawnie czynem lub czynami przez
petenta popetnionemi. (Zob. E. Lohsing, Oesterreichi-
sches Anwaltsrecht, 1925, str. 45). — Austr. nowela do ord.
adw. z 6 lutego 1919 Nr. 95 Dz. u. wyraznie tez to postano-
wita, ze wpisu na liste adw. nalezy odmowi¢, jesli petent
popetnit czyn () ktéry go czyni niegodnym
zaufania (a zatem: zaufania w znaczeniu powszechnem,
nie za$ jakiem$ ,wyzszem" czy ,najwyzszem"!) z tem, iz
procz dochodzen Wydziat lzby winien przestuchaé petenta,
ktoremu stuzy odwotanie do lzby adw. (Walnego Zgroma-
dzenia) a stad do Sgdu Najwyzszego.

O tem, aby adwokata pragnacego przesiedli¢ sie z lzby
do lzby, spotka¢ mogta odmowa wpisu przesiedlenia w dru-
giej lzbie z powodu czynu popetnionego poprzednio w okregu
pierwszej lzby, nie moze by¢ na zasadzie austr. ord. adw.
mowy (zob. Lohsing, op. cit. str. 297), albowiem na to jest
sgdownictwo dyscyplinarne — i tosamo stanowisko, acz
przez niektére z naszych Rad adwokackich negowane,
zajmuje tez polskie prawo o austr. adw. w art. 22, 102 i 112
p. 3. w zwigzku z przepisami innemi oraz z napisem margi-
nalnym rozdz. Il nad art. 9. w poréwnaniu z napisem marg.
rozdziatu Il nad art. Il — czyli wiec: przesiedlno$¢ nalezy
do praw () adwokata. Co wiecej: ustawodawca porzu-
cil przepis zawarty w art. 12 cz. Ill projektu Kom. Kod.
zr. 1928, ze ,,Rada adw. Izby do ktorej adwokat chce sie prze-
siedli¢, moze odmowi¢ wpisania na liste, jesli uzna brak wa-
runku nieposzlakowania pod wzgledem moralnym"”. Na
szczegbtowszy w tej mierze wywod brak tu miejsca.
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Niemiecka ord. adw. z r. 1878 jeszcze scislej, niz
austrjaeka, zabezpiecza swobode dostepu do adwokatury,
ileze proécz imperatywnego postanowienia: § 4 cz. I, ktore
juz wyzej pod 1) przytoczyliSmy, stanowi w cz. Il tegoz §-fu
ze wniosek petenta uprawnionego podtug przepis6w ..powyz-
szych" (t. j. 88 1—4) moze by¢ oddalony jedynie tylko z po-
wodéw w tej ustawie oznaczonych — poczem wymieniono
w §-fie 5 taksatywnie 6 wypadkoéw, w ktoérych dopuszcze-
nie do adwokatury musi byc¢ odméwione, tudziez w §-fie
6 rowniez taksatywnie 3 wypadki, w ktorych dop. do adw.
moze by¢ odmObvione. Nie majac tu specjalnej potrzeby
wymieniania tych wszystkich wypadkéw, poprzestajemy na
zaznaczeniu, iz dotyczg one badz kwalifikacji moralnej pe-
tenta (p. I, 2, 5 §-fu5oraz p. 2i 3 §-fu 6) — badz jego kwali-
fikacji intelektualnej lub fizycznej (p. 6 §8-fu 5 oraz p. 18-fu
6 = niewykonywanie adwokatury przez 3 lata od uzyskania
»uzdolnienia do adw.“) — badz wreszcie kwestji jego witasno-
wolnosci lub zatrudnien niepotgczalnych z adwokaturg (p. 3
i 4 8-fu 5).

Znamiennym ot6z dla troski tego ustawodawcy 0 swo-
bode dostepu do adw. jest p. 2 8-fu 5, gdzie uznano za wska-
zane przytoczy¢ nawet wypadek rozumiejacy sie sam przez
sie: iz petent wskutek wyroku dyscyplinarnego zostat z ad-
wokatury wykluczony. Dla wyznawanej atoli w niniejszych
uwagach wyktadni znaczacy jest p. 5 §-fu 5. ,,jeSli wniosko-
dawca (sc. petent) wedtug opinji przetozenstwa lzby adw.
(sc. Rady adw.) dopuscit sie takiego zawinionego (!)
zachowania, ktéreby uzasadniato jego wykluczenie
(") z adwokatury. (Mowa tu o ,,opinji Rady adw.". albowiem
0 dopuszczeniu do adw. rozstrzyga w mysl §8-fu 3 krajowy
zarzad sprawiedliwosci, a to zawsze na podstawie ,opinji"
Rady adw. — a listy adwokatéw prowadza nie Rady adw.,
lecz sady, przy ktorych adw. sg dopuszczeni. — 88 20,
24). — Musi tedy zachodzié¢ fakt konkretny takiego potepie-
nia godnego zachowania sie, ktéreby w postepowaniu dyscy-
plinarnem adwokackiem  usprawiedliwito  wykluczenie
z adwokatury —czyli wiec ,,fikcja" postepowania dysc. (Zob.
Friedlander, Kommentar zur R. A. O. v. t juli 1878,
wyd. I, 1930 str. 45). — Jak zatem widaé, specjalny, abstrak-
cyjnie sformutowany warunek kwalifikacji moralnej wzgle-
dnie ,nieskazitelnego charakteru" jest réwniez ordynacji
adw. niemieckiej nieznany, a tem mniej moze na tle tych norm
by¢ mowa o jakich$ utajonych przed kandydatem wywia-
dach.

Wedtug Statutu Tymcz. Pal. P. P. z r. 1918 —mart. 3. p. C)
wymogiem przyjecia do adwokatury byto, aby kandydat byt
»pod wzgledem moralnym nieposzlakowany m*“ —
poczem w ustepie koncowym art. 3 postanowiono, ze ,nie
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moze by¢ adwokatem pozbawiony witasnej woli lub ograni-
czony w czynnos$ciach cywilnych, upadty, skazany na kare
ciezkiego wiezienia, wiezienia od péttora roku do lat
szesciu (dom poprawy) lub za przestepstwo uwtaczajg-
ce czci". — Znorm tych tedy okazuje sie, ze: a) kwestja
kwalifikacji moralnej wigze sie tutaj bezposrednio z kwe-
stjg poprzedniej karalnos$ci Ilub niekaralnos$ci
kandydata, albowiem prawnicze znaczenie ,niepo-
szlakowania pod wzgledem moralnym" zwykto sie zdawien-
dawna pokrywaé z pojeciem niekaralnos$ci; b) poza wypad-
kiem skazania za przestepstwo hanbigce (t. j. z niskich po-
budek), jedynie skazanie na wiezienie ciezkie lub wiezienie
od |‘Alat i wyzej, uzasadniato odmowe wpisu. — W kazdym
razie i tutaj, w dziedzinie Stat. Tymcz. z r. 1918, ocena mo-
ralnej kwalifikacji kandydata nie obracata sie w abstrak-
cjach ani superlatywach, a odmowa wpisu musiata byé na-
wigzana do faktow konkretnych, uzasadniajagcych w poje-
ciu powszech nem brak godnosci zaufania.

Myli sie przeto — jak z powyzszego widzimy — p. Jan
Nowodworski w swoim artykule, o ktorym juz w roz-
dziale Il wspominalismy (,,Palestra” Nr. 1—2 z r. b.), gdy
twierdzi, ze przepis p. 2 art. 9p.u. a. ,w podobnej po-
staci istniat i w poprzednio obowigzujgcych przepisach
ordynacji adwokackich, we wszystkich dzielnicach
naszego Panstwa" — bo witasnie ,,post a ¢* wszystkich tych
przepiséw dzielnicowych jest widocznie odmienna. Nie-
mniej atoli dochodzimy do wniosku, iz ta odmienno$é posta-
ci, wzglednie doboru wyrazo6w w p. 2 art. 9 nie dotyka istot-
nego, wewnetrznego sensu tej normy, gdyz tutaj, jak tam,
ustawodawca miat i mogt mie¢ na wzgledzie li tylko kon -
kretne i jawnie sprawdzalne fakty, uwia-
czajace czci lub godnosci zaufania, nie za$ jaka$ abstrak-
cyjnie wysrubowang spirale idealistycznych mgtawic, nie
znoszacg Swiatta dziennego. Tylko ot6z o tyle rdéznimy sie
z Autorem wspomnianego artykutu. — Krotko mowiac: Oso-
ba ,nieskazitelnego charakteru™ z art. 9 p. 2) p. u. a, to tyle
w sam raz, co ,0soba pod wzgledem moralnym niepo-
szlakowana" w znaczeniu, jakie sie juz oddawna w je-
zyku prawniczym utarto.

Ze prawo o ustr. adw. przyswoito sobie wywiedzione ni-
niejszem, tradycyjne poniekad, pojecie kwalifikacji moral-
nej, tego dowodzi posrednio réwniez ta okolicznos¢, iz twor-
cy tego prawa porzucili zawarty w art. 11 projektu Kom.
Kod. z r. 1928 wymo6g , posiadania osobistych
kwalifikacyj"™ niezbednych do sprawowania urzedu
adwokata", — bo i tu mamy przed sobg mgtawice, przeciw
ktorej zarobwno na obradach miedzyizbowych, jakotez na ta-
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mach Gtosu Prawa (zob. Nr. 1 z r. 1928 str. 25 n.) zaktadali-
Smy ,veto*“.

Ale i pozatem — w catym szeregu norm polskich, doty-
czacych kwalifikacji moralnych funkcjonarjuszéw publicz-
nych, zazywajacych rownie poczesnego stanowiska spotecz-
nego, jak adwokaci i rownie jak ci kompetujagcych do zaufa-
nia publicznego, znajdujemy okre$lenia réwniez naszg wy-
ktadnie positkujgce.

| tak przedewszystkiem w my$l ustawy o panstw,
stuzbie cywilnej, z 17/11 1922, Nr. 21, poz., 164 Dz.
u. art.6: ,,urzednikiem moze byé mianowany jedynie obywa-
tel polski o nieskazitelnej przesztos$ci; chodzi tu za-
tem oczywiscie o konkretne zasztosci faktyczne z zycia peten-
ta;—za$ art. 8 in fine stanowi, ze osoby karane za przestep-
stwa, pochodzgce z checi zysku, nie mogg by¢
wogole przyjmowane do stuzby panstwowej". — Ergo: ka-
rane za inne przestepstwa — (jakiekolwiek i jakakolwiek
karg) — moga by¢ przyjete.

Ba, nawet ustawa z 23 marca 1922 Nr. 32 poz. 256 o pod-
stawowych obowigzkach i prawach oficerow W. P,
a wiec dla stanu, posiadajgcego szczegdlnie rygorystyczne
pojecia i normy etyczno-honorowe, nie wysrubowata' nad-
miernie cenzusu moralnego, zadajac w art. 3 od adepta stanu
oficerskiego po prostu tylko, aby byt obywatelem ,niepo-
szlakowanym", — w art. za$ 19 pod A4) w zwigzku
z ,warunkami mianowania na podporucznika", jest wymaog
»posiadania kwalifikacyj moralnych i stuzbowych bez za-
rzut u". Otdéz i to rowniez sformutowanie, acz bardziej
ogéinikowe od poprzedniego, nie wylatuje chyba bynaj-
mniej ,,nad poziomy", w podniebng sfere istot, wolnych —
jak chce S. N. — ,,od skazy, nawet takiej, ktoérag ogdt zwykt
traktowa¢ pobtazliwie".

Niemniej tez w rozp, Prez. Rzplite] z 24/11 1928 Nr. 24,
poz 204 Dz. u. o stosunku stuzbowym profesoréw panstw,
szkot akademickich, miesci sie w art. 1 jako jeden z warun-
kow mianowania: ,,nieskazitelna przeszto$c¢" — a ten-
sam wymaég znajdujemy w art. 4 ustawy z 1/VII 1926 o stosun-
kach stuzbowych nauczycieli (tekst jednolity w Nrze 47
poz. 462 Dz. u. z r. 1928).

Najbardziej jednak ,bijacym" dowodem bezzasadnosci
zwalczanej tu doktryny — niejako juz dowodem ad kominem—
bedzie zaznaczenie, ze wymog ,nieskazitelnego charakteru"
przywigzat ustawodawca polski do szeregu nawet takich sta-
nowisk publicznych, ktérych cenzus intelektualny i wyksztat-
ceniowy jest zazwyczaj dos¢ sredni, a nieraz nawet posledni —
ktorych przedstawiciele przeto nie mogg sie juz wcale rekruto-
waé z moralnej ,elity" spoteczenstwa, a poprzestawaé musza na
bardzo skromnem znaczeniu. | tak np. wymaga ,,nieskazitelne-



Str. 596 GLOS PRAWA Nr. 10

go charakteru" art. 191 ustr. sad. pow. od sedziéw poko-
J u, zatem od o0s6b, u ktérych wystarcza wyksztatcenie w za-
kresie 6 klas szkoty Sredniej, — dalej: od sedziow han-
dlowych (art. 210 u. s. p.), zatem od os6b, u ktérych wystar-
cza juz posiadanie ,,praktycznej znajomosci obrotu handlowe-
go i zwyczajow handlowych™ (nie bedacych, jak wiadomo, za-
wsze i na kazdym kroku szkotg najwybredniejszej etyki), —
dalej: od ttumaczy przysiegtych (8 1rozp. Min. Spra-
wiedl. z 24/XI1 1928 Nr. 104/943 Dz. u.), zatem od oso6b, ktorych
catoksztatt kultury moze sie ogranicza¢ do ,,znajomosci odnos-
nego jezyka".

Przepisy art. 264 § 1i 267 u. s. p. zagdaja rowniez od se-
kretarzy sadowych, komornikow, urzedni-
kéw kancelaryjnych, a nawet od woznych dopetnie-
nia tychsamych warunkéw nominacji, jakie sg wymagane dla
objecia urzedéw panstwowych, czyli wiec m. i. ,nieskazi-
telnej przesztosci™ (art. 6 i 8 ust. o panstw, st cyw. z 17
lutego 1922). Co sie za$ tyczy wreszcie biegtych sado-
wych, to art. 4 rozp. Min. Sprawiedl. z 24/Xil Nr. 104 poz. 945
Dz. u. zada od nich, aby ,zastugiwalina petne zaufani e“—
czyz mozna wiecej zgdac? Czeg6z wiecej ipod wzgledem moral-
nym zada sie od najwyzszych funkcjonarjusz6w panstwa? A
jednak biegty sagdowy, to tylko zwyczajny $miertelnik, omyl-
niejszy niekiedy od innych, rzadko kiedy prze-biegty, kté-
rego ustawodawca akceptuje, ,,ze wzgledu na posiadane wia-
domosci zawodowe w danej gatezi wiedzy, umiejetnosci i sztu-
ki" (choéby nawet strzyzenia wtoséw, mani- lub pedikury, sta-
wiania baniek, wrézenia z kart i t. p.).

Jak ot6z z powyzszego zestawienia niezbicie wyptywa, to
przez wymog ,,nieskazitelnego charakteru™ ustawodawca nasz
bynajmniej nie chciat nas adwokatow wywyzszyé, wynies¢ na
Swiecznik czy piedestat ani rekrutowac nas z jakiejkolwiek
»Smietanki spotecznej” (unikam wyrazu ,elita" jako juz dla in-
nej grupy zarezerwowanego), lecz umiescit nas tym wymogiem
w sympatycznie mieszanem towarzystwie. Gdy ot6z przed paru
miesigcami czytatem w Nrze 5—4 r. b. warszawskiej ,,Palestry”
(str. 254). iz w sprawach, w ktérych odmoéwiono petentowi wpi-
su na liste adw. dla braku ,nieskazitelnego charakteru™ Sad
Najwyzszy (niezawodnie pod wptywem oficjalnych przedsta-
wicieli adwokatury warszawskiej), utozyt sobie szczeg6lnie uro-
czystg i szczegOlnie tajng (wobec petenta!) procedure, w ktdrej
.Stosowaé bedzie zasady zblizone do poste-
powania honorowego" (sic!), dziwny mi sie¢ obraz na-
sunat: jakby kto lepianke poztotg oblepiat. Cho¢ wiemy, ze jest
w tym zawrotnym wysitku ,konstrukcji prawnej” — metoda.,

Dodajmy w koncu, ze w austrjackiein prawie ad-
ministracyjnem, ktOre zreszta przedstawiato zawsze niepociesz-
ny obraz olbrzymiej, a bezksztattnej masy ustaw, rozporzadzen
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i dekretéw, pochodzacych z szeregu wiekéw, pojecie kwalifi-
kacji moralnej przybierato zazwyczaj brzmienie: niepo-
szlakowanego trybu zycia" (,unbescholtener Lebens-
wandel"—tak np. w art. 1l ust. gmin. panstw, z 5/111 1862 Nr.
18 austr. Dz. u., jakotez w ustawach gminnych krajowych) —
albo tez krotko: ..nieposzlakowanie" (,,Unbescholtenheit” —
tak np. w instr. urzedowej dla urzedéw powiatowych z 17/3
1855 Nr. 52 austr. Dz. u.). —Dla sgdownictwa wyma-
gata ,,instrukcja sgdowa" (patent z 3 maja 1853 Nr. 81 Dz. u.)
w 8§-fie 2 wykazania ,zadawalniajgcemi Swiadectwami lub
W inny sposdb nienagannego zachowania sie moralnego” —
zas w §-lie 3 zastrzegata, ze osoby skazane za zbrodnie lub
za wystepek z zgdzy zysku pochodzacy lub przeciw-
ny publicznej obyczajno$ci, a niemniej za przekroczenie te-
go rodzaju, wreszcie tez skazane na pozbawienie Avolnosci
przez 6 miesiecy lub dtuzej, moga by¢ dopuszczone
do sprawowania urzedu sedziowskiego lub innego w sadach,
li tylko za wyraznem zezwoleniem monarchy. — Nie
mozna wiec powiedzie¢, izby to byty postulaty nazbyt wygé-
rowane...

Powyzszy przeglad — w stosunku do ogromnego mate-
rjatu zrodtowego niewatpliwie bardzo skromny — wystarcza
badz co badz do positkowego utwierdzenia nas w pozyska-
nern juz droga poprzednich rozwazan uswiadomieniu:

a) ze dostep do zawoddw publicznych, a juz zwiaszcza
do zawodu wolnego, jakim jest adwokatura, nie byt dotychczas
na ziemiach Rzpltej Polskiej utrudniany ustanawianiem ja-
kich§ nadzwyczajnych cenzusow etycznych, osia-
galnych jedynie dla jednostek pod tym wzgledem ..wyjatko-
wych ; prawo nie wnikato tez, bo nie moze wnika¢, w cha-
rakter“kandydata jako w catoksztatt jego psychiki moralnej
czy tez chocby tylko w caty jego ,,habitus woli";

b) ze przeto wymog kwalifikacji moralnej, jakakolwiek
byta jego osnowa literalna, sprowadzat sie, bo sprowadzac sie
musi, zawsze do konkretnych w przesztosci zycio-
wej kandydata zawartych ijawnie spraw-
dzalnych faktéw, ktére podtug pogladéw, wyznawa-
nych przez sfery spoteczne, tworzace opinje publiczng, po-
winny by¢ dla oceny tej kwalifikacji miarodajne.

Ustawodawca polski, jak wykazaliSmy, nie inaczej my-
$lat, nie inaczej zamierzat i nie inaczej postanowit.
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Przestepstwa pdegaace na wywolaniu
niebezpieczenstwa miedzypanstwowego

jako delicta iuris gentium.

WNIOSKI NA V MIEDZYNARODOWA KONFERENCJE UNIFIKACII
PRAWA KARNEGO W MADRYCIE.

A). Zagadnienie teroryzmu,

B). Przesladowania zbiorowosci rasowych, wyznaniowych lub spo-
tecznych (akty barbarzynistwa),

C). Niszczenie dziet kultury i sztuki (wandalizm),

D). Spowodowanie katastrofy lub przerwy w komunikacji miedzy-
narodowej,

E). Szerzenie zarazy.

DELICTA IURIS GENTIUM.

Pojecie przestepstwa prawa narodéw (delictum iuris gen-
tium) jest wyrazem solidarnosci catej cywilizowanej ludzkosci
w walce z przestepczoscig. Solidarno$¢ ta opiera sie na zasa-
dzie represji wszech$wiatowej, polegajacej na moznosci $ciga-
nia i sadzenia przestepcy na miejscu jego ujecia (forum l4d
deprehensionis) niezaleznie od miejsca popetnienia przestep-
stwa i przynaleznos$ci panstwowej przestepcy. Wedtug tej za-
sady sprawca przestepstwa, popetnionego na terenie panstwa
A, ujety na terenie panstwa B, bedzie sadzony przez to ostatnie
panstwo. Zasade represji wszechsSwiatowej stosuje sie nie do
wszystkich przestepstw, a do tych jedynie, ktére uznane zo-
staty za przestepstwa naruszajace interesy badZz materjalne,
badz idealne catej cywilizowanej spotecznosci miedzynarodo-
wej (delicta iuris gentium). Sprawca takich przestepstw uzna-
ny zostaje za wroga catej spotecznosci miedzynarodowej i dla-
tego winien by¢ $cigany i sadzony tam, gdzie sic znajduje. Za-
sada represji wszech$wiatowej opiera sie wiec na pewnem,
wspoOlnem dla catej spotecznosci miedzynarodowej poczuciu
prawnem. To poczucie prawne wyraza sie w specjalnej wraz-
liwosci na krzywde ludzka, na przestepstwa i bezprawia po-
petniane w rozmaitych czesciach Swiata, o czem wymownie
Swiadczg akcje protestacyjne, gtosy prasy, a nawet interwencje
dyplomatyczne przedsiebrane w obronie ofiar (intemeritum
dhumanite).

Pierwsza Miedzynarodowa Konferencja Unifikacji Prawa
Karnego (Warszawa 1927), zaliczyta do przestepstw iuris gen-
tium takie czyny jak: rozbdjnictwo morskie, fatszowanie pie-
niedzy i papieréw kredytowych, handel niewolnikami, kobie-
tami i dzie¢mi, handel narkotykami, handel wydawnictwami
pornograficznemi i uzycie rozmys$ine wszelkich srodkéw zdol-
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nych do wywotania powszechnego niebezpieczenstwa. Ta lista
byta niejednokrotnie uzupetniana przez miedzynarodowe kon-
gresy prawnicze (miedzy innemi przez Kongres Prawa Porow-
nawczego, odbyty w Hadze w r. 1932), oraz przez badania
nauki i prace ustawodawcze, (por. prace prof. E. Stan. Rap-
paporta w kierunku umiedzynarodowienia przestepstwa na-
wotywania do wojny zaczepnej).])

Listy tej nie mozna oczywiscie uzna¢ za kompletng. Po-
mystowos$¢ przestepcéw wyprzedza zwykle przewidywania
ustawodawcy. Obfitos¢ i rdéznorodno$¢ zjawisk zyciowych
sprawia, ze poszczegOlne akty przestepne zwracajg uwage
ustawodawcy dopiero z chwilg, kiedy ich niebezpieczenstwo
dla spoteczenstwa staje sie widoczne.

ZAGADNIENIE TERORYZMU JAKO DELICTUM IURIS GENTIUM.

V Konferencja Unifikacji Prawa Karnego ma na swoim
porzadku dziennym, miedzy innemi kwestje ter oryz mu.
Zagadnienie to wigze sie z inicjatywg I-szej Miedzynarodowej
Konferencji Unifikacji Prawa Karnego, (Warszawa 1927), kt6-
ra, jak juz wyzej zaznaczyliSmy, do delicta iuris gentium zali-
czyta takze uzycie srodkéw zdolnych do wywotania powszech-
nego niebezpieczenstwa. Skodyfikowaniem tego przestepstwa
miata zajaC sie lll-cia Miedzynarodowa Konferencja Unifi-
kacji Prawa Karnego (Bruksela 1950), przyczem podstawg
obrad miata by¢ wymieniona wyzej formutka konferencji war-
szawskiej.

Komitet organizacyjny Konferencji brukselskiej do for-
mutki warszawskiej dodat w nawiasie stowo ,teroryzm".
Stowo to nabrato takiej wagi, ze stato sie niebawem wiasci-
wym przedmiotem obrad z pominieciem zagadnienia zasadni-
czego; przestano wihasciwie zajmowac sic zagadnieniem uzy-
cia Srodkéw zdolnych do wywotania powszechnego niebezpie-
czenstwa. usitujac skodyfikowaé zupetnie nowe przestepstwo:
teroryzm. Usitowania te nie daty jednak rezultatu ani na kon-
ferencji brukselskiej, ani tez na 1V-tej Miedzynarodowej Kon-
ferencji Unifikacji Prawa Karnego? (Paryz 1931). Zresztg, zda-
niem naszem, usitowania te uda¢ sie nie mogty, gdyz teroryzm
nie nadaje sie do syntetycznego ujecia kodyfikacyjnego.

Przedewszystkiem teroryzm nie jest pojeciem nawskrgs
prawniczemu ,teroryzm" — ,terory$ci" — ,akty terorystyez-
ne" — sg to wyrazy uzywane w jezyku potocznym i prasie dla
okres$lenia specyficznego nastawienia psychicznego przestepcéw,
ktérzy swojem dziataniem realizujg pozatem odrebne czyny
przewidziane przez kodeksy karne jako powszechne przestep-

') E. St. Rappaport ,,La propagande de la guerre d‘agression.
;) Porownaj referaty w tej sprawie przedstawione IV Konferencji
Unifikacji Prawa Karnego (Paryz 1951) przez prof. Radulesco i R. Lemki-

na: Actes de la IV Conferenee pour I'Unification dn droit penal, str. 48.
i nast.
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stwa. Totez stusznie w toku dyskusji na konferencji paryskiej
profesor uniwersytetu rzymskiego Artur Rocco zauwazyt, ze
teroryzm nie jest koncepcja jednolita, lecz zawiera w sobie
caty szereg odrebnych aktow przestepnych3.

W tym stanie rzeczy nie uwazamy za mozliwe stworzenie
nowego przestepstwa miedzynarodowego t. zw. teroryzmu,
ujetego w koncepcji syntetycznej. Nalezy raczej powréci¢ do
koncepcji konferencji warszawskiej (mutatis mutandis) i droga
analizy stworzyé szereg stanéw faktycznych, zawierajagcych
dziatania o tyle'dla spotecznosci miedzynarodowej szkodliwe
i niebezpieczne, ze ich charakter delictum iuris gentium zosta-
nie powszechnie uznany i nie bedzie nasuwat specjalnych za-
strzezen.

Ot6z wracajgc do formuiki konferencji warszawskiej, za-
znaczy¢ nalezy, ze wymaga ona skorygowania w punkcie, do-
tyczacym powszechnego niebezpieczenstwa. Powszechne nie-
bezpieczenstwo nie jest dostateeznein kryterjum dla tworzenia
delictum iuris gentium; nalezy raczej tu wprowadzi¢ pojecie
niebezpieczenstwa miedzypanstwowe go. Nie-
bezpieczenstwo powszechne jestto takie niebezpieczenstwo, kté-
re grozi nie indywidualnie oznaczonej osobie i jej dobrom, lecz
grozi nieoznaczonym blizej osobom i nieoznaczo-
nej ilosci dobr4), natomiast niebezpieczenstwo miedzypan-
stwowe zagraza, lub moze zagraza¢ interesom szeregu
panstw lub ich mieszfcancdédw. Dla przyktadu: pod-
palenie domu jest przestepstwem polegajgcem na wywotaniu
powszechnego niebezpieczenstwa, gdyz ogien moze sie prze-
nies¢ na sasiednie zabudowania, lecz nie jest to przestepstwo,
wywotujgce niebezpieczenstwo miedzypanstwowe, albowiem
akt powyzszy nie zagraza interesom spotecznosci miedzynaro-
dowej.

Nawigzujgc do formutki konferencji warszawskiej, zmo-
dyfikowanej w spos6b wyzej omdéwiony (uzycie Srodkéw zdol-
nych do wywotania niebezpieczenstwa migdzypanstwowego
proponujemy zaliczenie do delicta iuris gentium czynéw na-
stepujacych: a) aktdw barbarzynstwa, b) aktoéw wandalizmu,
c) spowodowania katastrofy i przerwy w komunikacji mie-
dzynarodowej. d) szerzenia zarazy.

a). AKTY BARBARZYNSTWA.

Analizujgc idee przewodnie niektérych przestepstw iuris
gentium, jak handel zywym towarem, dzie¢mi i niewolnikami,
dochodzimy do wniosku, ze karalno$¢ tych przestepstw w skali
miedzynarodowej wynika przedewszystkiem z przestanek hu-
manitarnych. Chodzi tu w pierwszym rzedzie o ochrone wol-
nosci i godnosci cztowieka i o zapobiezenie traktowaniu istoty
ludzkiej jak towaru. Inne natomiast delicta iuris gentium do-

3) Por. cyt. Akta Konferencji Paryskiej, str. 142.
4 Por. Makarewicz: Kodeks karny, str. 310.
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tyczg ochrony normalnych stosunkdédw miedzy zbiorowosciami
ludzkiemi, jak naprzykiad karalnos¢ nawotywania do wojny
zaczepnej. Karalno$¢ zamachow na S$rodki komunikacji mie
dzynarodowej (0 czem nizej) ma na celu zabezpieczenie kultu
ralnych i ekonomicznych stosunkéw miedzynarodowych. A
wiec niektére z wyzej wymienionych przestepstw dotyczg do
meny praw indywidualnych, inne za$ dotyczg stosunkéw tnie
dzy jednostkg a zbiorowoscig, lub stosunkéw miedzy zbioro
wosciami.

Sgq jednak przestepstwa, ktére tacza w sobie oba wyzej
wymienione elementy. Sg to mianowicie dziatania, skierowane
przeciwko jednostce jako cztonkowi pewnej
zbiorowosci ludzkiej. W tym wypadku, zamiar spraw-
cy idzie nie tylko w kierunku dotkniecia jednostki, lecz prze-
dewszystkiem dazy do zaszkodzenia grupie, do ktorej ta
jednostka nalezy. Dziatania te naruszaja nietylko prawa jed-
nostki (droits de Thomme), lecz przedewszystkiem podwazajg
podstawy porzadku spotecznego (ordre social). Dla przyktadu
wymienimy tu akcje eksterminacyjne, skierowane przeciwko
zbiorowosciom etnicznym, wyznaniowym lub spotecznym, do-
konywane z rozmaitych pobudek, jak politycznych, narodo-
wych, religijnych itd.; bedg to np. rzezie, pogromy, dziatania
majace na celu ruine ekonomiczng cztonkéw tych grup, oraz
wszelkiego rodzaju przejawy brutalnosci, polegajace na trak-
towaniu cztowieka jak zwierzecia.

Kazdy z tych czyndw, wziety odrebnie, jest przewaznie
przewidziany w poszczegllnych kodeksach karnych. Jesli te
czyny zestawimy razem i polaczymy je wspdlnym zamiarem
sprawcy zniszczenia pewnej zbiorowosci ludzkiej, woéwczas
otrzymamy konstrukcje specyficznego przestepstwa, ktdre
chcemy nazwa¢ przestepstwem barbarzynstwa.
Przestepstwa takie powinny by¢ zakwalifikowane jako delicta
iuris geniium, a to ze wzgledéw nastepujacych:

1) Obrazajg one w sposob szczegllnie gteboki poczucie
sprawiedliwosci i cztowieczeAstwa. — 2) Pozatem skutki ta-
kiego przestepstwa przekraczajg stosunki miedzy poszczegol-
nemi jednostkami i naruszajg podstawy wspo6tzycia spoteczne-
go w ogolnosci. — 5) Przestepstwa te wytwarzajg niebezpie-
czenstwo miedzypanstwowe ze wzgledu na zarazliwy charak-
ter wszelkiej psychozy spotecznej. Moga one przenosi¢ sic z
panstwa do panstwa, podobnie jak choroby zakazne. —4) Po-
nadto niebezpieczenstwo wywotywane przez tego rodzaju
czyny, wykazuje tendencje do utrwalania sie; gdyz zamiar
sprawcy nie da sie osiggna¢ jednym czynem i wymaga dla
swej realizacji systematycznej dziatalnosci. — 5) Sg tu pozatem
zagrozone nietylko interesy moralne spolecznosci miedzynaro-
dowej, lecz takze i nie w mniejszym stopniu jej interesy eko-
nomiczne. Akty barbarzyhnstwa dokonywane w sposob zbio-
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rowy i systematyczny, wywotujg czesto masowg emigracje
lub paniczng ucieczke ludnosci z jednego panstwa do drugiego,
co moze odbi¢ sie w sposéb niekorzystny na stosunkach eko-
nomicznych w panstwach schronienia, ze wzgledu na trudno-
sci w uzyskiwaniu zarobkéw i pracy przez emigrantow. —
6) Wreszcie tez $rodowisko uchodzcow wykolejonych ekono-
micznie, moze stanowi¢ podatny teren dla wszelkiego rodzaju
tendencyj aspotecznych (tragicznego przyktadu w tym wzgle-
dzie dostarczyto zabojstwo prezydenta Francji Doumera).
b). WANDALIZM.

W alka ze zbiorowos$cia moze przejawic sie takze w zorga-
nizowaflem i systematycznem niszczeniu dziet kultury i sztu-
ki. ktore sa wytworem ducha tej zbiorowosci. Dzieto nauki
czy sztuki, stworzone przez genjusza poszczegblnych grup
ludzkich, staje sie dorobkiem catej kulturalnej ludzkosci. Dla-
tego tez zniszczenie dzieta sztuki jakiegokolwiekbadZ narodu,
winno by¢ traktowane jako przestepstwo wanda-
lizmu. skierowane przeciwko kulturze ogdlno-
ludzkiej. Sprawca takiego czynu wyrzgdza niepowetowa-
ng szkode nietylko witascicielowi zniszczonego dzieta i tej zbio-
rowosci. do ktdrej tenze nalezy, lecz przedewszystkiem catej
kulturalnej ludzkosci.

Zaréwno w aktach barbarzynstwa jak i wandalizmu prze-
jawia sie specyficzne asocjalne i destrukcyjne nastawienie
sprawcy. Nastawienie to jest sprzeczne z kulturg i duchem po-
stepu. Czyny takie cofajg ludzko$¢ w mroki $redniowiecza,
wstrzgsajg sumieniem catej ludzkosci i wywotuja obawy o
przyszto$¢ cywilizacji. Z tych wszystkich wzgledéw akty bar-
barzynstwa iwandalizmu nalezy uznac za delicta iuris gentium,
¢) (). SPOWODOWANIE KATASTROFY W KOMUNIKACJI MIEDZY-
NARODOWE). — PRZERWANIE KOMUNIKACJI TELEGRAFICZNEJ.
TELEFONICZNEJ. POCZTOWEJ | RADJOWEJ. - SZERZENIE CHO-

ROB ZARAZLIWYCH.

Za dobro o doniostem znaczeniu dla spotecznosci miedzy-
narodowej nalezy niewatpliwie uznaé bezpieczenstwo komuni-
kacji miedzynarodowej. Spowodowanie katastrofy kolejowej
w jednem panstwie, przynosi szkode komunikacji miedzynaro-
dowej jako takiej, nie mowigc juz o tem, ze w konkretnym
wypadku ofiarami takiej katastrofy moga by¢ obywatele roz-
maitych panstw. Ostatnio notowane wypadki katastrof kolejo-
wych (usitowanie wykolejenia pociggu porl Bazylejg, sprawa
Matuszki), Swiadcza o pewnej predylekeji przestepcow w kie-
runku czynéw tatwych do zrealizowania, a trudnych do wy-
krycia. C6z tatwiejszego jak wykrecenie szyny na odludnym
szlaku kolejowym i jakze trudno zarazem ujgC sprawce ta-
kli(egok czynu, pociggajagcego za sobg nieobliczalnie straszliwe
skutki!
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Nalezy rowniez uzna¢ za dobro o wysokiem znaczeniu
miedzy narodowem bezpieczenstwo komunikacji pocztowej, te-
lefonicznej, telegraficznej i radjowej. Dziatanie skierowane
przeciwko tym urzgdzeniom komunikacyjnym, wywotuje za-
met w stosunkach miedzynarodowych, przeszkadza wspotzy-
ciu miedzynarodowemu. Przerwanie linji telegraficznej lub ier
lefonicznej na matym odcinku jednego panstwa, powoduje
jednoczesnie przerwanie potgczenia miedzy panstwami, znaj-
dujgcemi sie po obydwu stronach uszkodzonego odcinka.

Za przestepstwo o podobnym charakterze niebezpieczen-
stwa nalezy rowniez uznac szerzenie zarazy ludzkiej, zwierze-
cej lub roslinnej. Przestepstwo to tworzy niebezpieczenstwo
miedzypanstwowe dlatego szczegOlnie, ze zarazy dajg sie tat-
wo i niesipostrzezenie przenosi¢ z jednego kraju do drugiego,
powodujac najdotkliwsze szkody.

Ze wzgledow wyzej wymienionych mam zaszczyt zapro-
ponowaé Y-ej Konferencji Unifikacji Prawa Karnego przyje-
cie nastepujacych tekstow ustawodawczych, ktore zostaty za-
aprobowane przez prezesa Polskiej Komisji WspoOtpracy Praw-
niczej Miedzynarodowej, prof. E. St. Rappaporta.

Projekt tekstow:

Art. 1). Kto z nienawisci do zbiorowosci rasowej, wyznaniowej lub
spotecznej, albo tez w celu wyniszczenia (eksterminacji) tejze
przedsiebierze czyn karalny przeciwko zyciu, nietykalnosci
cielesnej, wolnosci, godnosci lub podstawom bytu gospodar-
czego cztowieka, nalezacego do takiej zbiorowosci, za to prze-
stepstwo barbarzynstwa, ulegnie karze..., o ile czyn jego nie
jest zagrozony surowsza karg w odnos$nej ustawie karnej.
Sprawca podlega tej samej karze, jesli jego czyn skierowany

zostat przeciwko osobie, ktéra osSwiadczyta swojg solidarnos¢,
lub ujeta sie za jedng z wyzej wymienionych zbiorowosci.

Art. 2). Kto z nienawisci do zbiorowosci rasowej, wyznaniowej lub spo-
tecznej, albo tez w celu jej wyniszczenia (eksterminaciji),
niszczy dzieta kultury lub sztuki, bedace wytworem jej duclia,
za to przestepstwo wandalizmu ulegnie karze... o ile czyn ten
nie jest zagrozony surowszg karg w odnos$nej ustawie karnej.

Art. 3). Kto swiadomie wywotuje katastrofe w miedzynarodowej, ko-
munikacji ladowej, morskiej lub powietrznej przez zniszczenie
lub usuniecie urzadzen zapewniajagcych prawidtowe funkcjo-
nowanie tych $érodkéw komunikacji, ulegnie karze...

Art. i). Kto Swiadomie wywotuje przerwe w miedzynarodowej komu-
nikacji pocztowej, telegraficznej, telefonicznej lub radjowej
przez zniszczenie lub usuniecie urzadzen zapewniajgcych pra-
widtowe funkcjonowanie tych $rodkéw H#acznosci, ulegnie
karze.... .

Alt. 5). Kto Swiadomie szprzy zaraze ludzka, zwierzecg lub roslinng,
ulegnie Kkarze.., N
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Art. 6). Podzegacz i pomocnik beda karani na réwni ze sprawca.

Art. ?). Przestgpstwa wymienione w art. 1—6, bedag S$cigane i karane
niezaleznie od miejsca popetnienia przestepstwa i od przyna-
leznosci panstwowej sprawcy, stosownie do ustawy obowigzu-
jacej w miejscu S$cigania.

Mgr. W. WECHSLER

Stanistawdw.

Wptyw postepcw_ania_ egzekucyjnego
na umowy namu i dzierzawy.

. Nabywca nieruchomosci na licytacji wstepuje wedle ar
721 § 1 k. p. c. w umowy najmu i dzierzawy, jezeli najemca
objat przedmiot umowy przed przybiciem, za$ dzier-
zawca przed zajecie m. Nabywcy nie wiaZe umowa
dzierzawy zawarta po zajeciu, nawet wtedy jezeli zawartg
zostata przez zarzadce lub dtuznika (art. 663 § I. k. p. c.) przy
zachowaniu przepisow art. 778. (Allerhand: Komentarz do post.
egz. str. 412).

Gdy nabywca nie wstepuje w umowe, moze natych-
miast po przysadzeniu zada¢ oddania przedmiotu najmu lub
dzierzawy. Podczas gdy dla przypadku objecia umowy przez
nabywce ustawa podaje w art. 721 § 2. czas, kiedy umowa ma
by¢ wypowiedziana, niema analogicznego postanowienia dla
przypadku, gdy nabywca w umowe nie wstepuje. Ustawa
nie podaje bowiem czasokresu, w ciggu ktérego nabywca ma
ztozyé oswiadczenie, ze chce korzysta¢ z przyznanego mu pra-
wa niedopetnienia umowy tub wnie$¢ pozew o oddanie przed-
miotu najmu.

Niepodobna przyja¢, ze zalezy to w zupetnosci od na-
bywcy. Skutki mogtyby by¢ dla najemcy wzgl. dzierzawcy
fatalne. Nabywca madgtby bowiem przez diuzszy czas tolero-
wac najemce, przyjmowac¢ od niego czynsz, by nagle pewnego
dnia — gdy znalazt np. lepszego reflektanta — zaskoczy¢ na-
jemce o$wiadczeniem, Zze nie obejmuje praw i obowigzkow
z umowy wyptywajacych i zada¢ od najemcy jako ,,zajmuja-
cego przedmiot najmu bez tytutu'4 oddania tegoz, bez wypo-
wiedzenia — wzgl. przy umowach chronionych ustawg o ochro-
nie lokatorow: bez waznej przyczyny wypowiedzenia. Przy-
zna¢ tedy nalezy najemcy conajmniej mozno$¢ usuniecia tego
stanu niepewnosci. Nalezy przyjaé, ze najemca wzgl. dzier-
zawca wezwaé moze nabywce o o$wiadczenie — w przeciggu
czasu odpowiedniego do okoliczno$ci — czy chce umowe do-
petnié¢, z tem, ze milczenie nabywcy wzgl. brak odmowy uwa-
zane beda za zgode wstgpienia w umowe (§ 863 ust. 2 k. ¢c.—
Podobny spos6b postepowania przewidziany jest w przypadku
8§1408k. c. gdzie tempus deliberandi wynosi 6 miesiecy). Wszak
i ordynacja konkursowa (§ 21 p. 2) stara sie zaradzi¢ temu.
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by druga strona nie pozostawata zbyt diugo w niepewnosci
co do loséw umowy. Ttumaczenie za$ milczenia w naszym wy-
padku odmiennie niz tam, znajduje dostateczne uzasadnienie
w doniosto$ci umowy najmu idzierzawy, otaczanej szczegdlng
opiekg przez nowsze ustawodawstwo.

Dlatego tez zadanie, by nabywca wyraznie odpowiedziat,
jezeli nie chce wstapi¢ w umowe, $miato uchodzi¢ moze jako
postulat uczciwosci i dobrych obyczajow w rzetelnym obrocie
wymaganych. Podobnie teziw przyjmowaniu przez nabywce
bez zastrzezen czynszu, dopatrywac sie bedzie mozna, wstg-
pienia przezen w umowe. Tak rowniez przyjecie przez 110wo-
nabywce czynszu od najemcy uwaza praktyka za wstgpienie
W umowe i zrzeczenie sie¢ prawa wypowiedzenia po mysli
§ 1120 k. c. (Orz. Gl. U. 14530 i n. F. 149).

1. Jezeli nabywca juz na podstawie przepisu art. 721, §1
wstepuje w umowe, moze wypowiedzie¢ umowy najmu i dzier-
zawy w terminach okre$lonych w art. 721 § 2 k. p. c.. oile
nie chodzi o umowy chronione ustawag z I1.1V. 1924 i 3'VII1.1919
gdzie musza zajsé rowniez wymogi w tych ustawach przewi-
dziane. (Allerhand op. cit. 413). Prawo wypowiedzenia przy-
stuguje nabywcy dopiero po przysadzeniu. Z brzmienia usta-
wy wynika, ze nabywca wypowiedzie¢ moze umowe tylko raz,
w okreSlonym w art. 721 § 2 terminie, (Allerhand ibid. uwa-
ga 9). W razie zaniechania wypowiedzenia w tym terminie,
nabywca musi dopetnic umowy. Umowa nie zamienia sie
wiec w umowe 0 nieograniczonym czasie trwania, mogacg by¢
wypowiedziang kiedykolwiek w terminie ustawowym, tak jak
to byto wedtug prawa dotychczasowego. (Orz. Gl. U. n. F. 5654
7503). Pytanie czy réwniez najemca moze wypowiedzie¢ umo-
we w terminie art. 721 § 2 nalezy na gruncie prawa austrjac-
kiego potwierdzié. (Stubenraucli 8. wycl. 11 str. 585. Allerhand
op. cit. str. 415).

Nabywca wypowiedzie¢ moze umowe nawet wtedy, je-
zeli wpisana zostata do ksigg gruntowych. § 1121 u. c. w brzmie-
niu i? 147. 11l. now. uwazaé nalezy za uchylony. Wynika to
niewatpliwie z art. XXXV. w zwigzku z art. XXXVI. przep.
wpr. egz. (Allerhand str. 414 i 725).

W razie wypowiedzenia umowy przez nabywce, ma na-
jemca wzgl. dzierzawca ewentualne roszczenia ocisz ko-
dowawcze do dtuznika =z powodu niedotrzymania
terminu najmu lub dzierzawy (8 5 art. 721). — Rozr6zni¢ ot6z
nalezy umowy wpisane do ksigg gruntowych od uméw n;e-
wpisanyeh. W jednym i drugim przypadku odpowiada dtuz-
nik najemcy za nadwyzke wartosci czynszu, ktérg w przysz-
tosci najemca za taki sam przedmiot ma lub miatby ptaci¢ —
za naktady, ktére wskutek wczesniejszego rozwigzania umowy
najemcy sie nie optacity — wog6le za wszelkie szkody i stra-
ty powstate skutkiem zgasniecia umowy, (Ehrenzroeig: Das
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Recht der Schuldyerhaltnisse, str. 449). — jezeli umowa do
ksigg gruntowych nie byta wpisana, roszczenie najemcy do
dtuznika jest osobiste. Gdy za$ umowa byta wpisana do ksigg
gruntowych, otrzymuje najemca ze sumy podlegajagcej podzia-
towi wynagrodzenie za utracone prawo (art, XXXV. przep.
wpr. egz. co do natury prawnej tego zabezpieczenia por.
Korzonek: Ustawa hipoteczna, str. 105).

Najemca wzgl. dzierzawca nie moze natomiast domagacé
sie odszkodowania ze sumy podlegajgcej podziatowi, jezeli na-
bywca dlatego w umowe nie wstepuje, poniewaz np. dzierzaw-
ca objat nieruchomos$¢ po zajeciu, choéby umowa zawarta
i wpisana zostata przed zajeciem i to mimo brzmienia art. 800
p. 5. gdyz art. XXXV. przep. wpr. egz. w zwigzku z art. 721
kpc. zaktada wstgpienie nabywcy w umowe oraz wypowie-
dzenie umowy przez nabywce.

Ze wzgledu na to prawo traktowaé nalezy najemce jako
uczestnika podziatu, suma za$ przypadajaca jemu, uwzglednio-
na bedzie w planie podziatu jako wierzytelno$¢, ktorej uiszcze-
nie zalezne jest od warunku zawieszajgcego (art. 807) t j. od
wypowiedzenia umowy przez nabywce. Wynagrodzenie, o
ktorem mowa w art. XXXV, przep. wpr. nie obejmuje catosci
wszystkich roszczen odszkodowawczych najemcy.

Wedtug § 13 ust. 4 Rozp. Min. Spr. z dnia 15XI11.1932 Dz.
U. Nr. 114, poz. 947 wpisane prawa najmu lub dzierzawy sza-
cuje sie w przypadkach art. XXXV, przep. wpr, stosownie do
ust. 2 § 13. I. j. przez mnozenie wartosci Swiadczehn przez po-
dang tam ilo$¢ lat. W tej wartoSci znajdzie z reguty pokrycie
tylko cze$¢ roszczen odszkodowawczych, np. nadwyzka war-
tosci czynszowej, naktady, o ile przez nie zwiekszyta sic war-
to$¢ przedmiotu najmu. Nie mozna za$ pod to wynagrodzenie
podciagnaé zwrotu z gory zaptaconego czynszu, gdyz zwrot
z g6ry zaptaconego czynszu nie jest wynagrodzeniem za utra-
cone prawo i moze by¢ dochodzony z punktu widzenia § 1455
u. ¢. a nie, przepiséw o odszkodowaniu, w cenie za$ nabycia
uwzgledniony by¢ moze tylko wtedy, gdy zaptata czynszu
z gory zostata stosownie do § 1102 u. c., adnotowana, (Stu-
benrauch, 8 wycl. 11 str. 555), lub razem z prawem najmu
wpisana. (Randa: Eigentumsrecht nach oester. Rechte 2. wyd.
str. 511).

| tak rip.. Warto$¢ prawa najmu zostata oszacowana na
5000 z+. Czynsz ustalony umowg za czas jeszcze pozostaty wy-
nosi 5000 z+. Wynagrodzenie w rozumieniu art. XXXV. przep.
wpr. wynosi 2000 zt. Jezeli najemca zaptacit juz na poczet
przysztego czynszu 1000 zk. nie mozna uwzgledni¢ tej kwoty
przy ustaleniu wynagrodzenia i powiedzie¢, ze poniewaz na-
jemca ma doda¢ tylko 2000 z+. wynagrodzenie wynosi 5000 zl.
Zwrotu tej z gory zaptaconej kwoty bedzie sie mégt najemca
domaga¢ ze sumy podlegajacej podziatowi tylko wtedy, je-
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zeli zaptata zostata odnotowana, a to w stopniu tej adnotacji.
Przeciwne stanowisko, pozbawitoby przepis § 1102 u. c. wszel-
kiego praktycznego znaczenia w postepowaniu egzekucyjnem.
Jezeli warto$¢ prawa najmu lub dzierzawy tak ustalona nie
znajduje zupetnego pokrycia w cenie licytacyjnej, wowczas
za ubytek odpowiedzialny jest najemcy dtuznik. On tez od-
powiedzialny jest najemcy za te szkody, ktére w oszacowaniu
nie zostaty i nie moglty by¢ uwzglednione. Art. XXXV. przep.
wpr. mowi bowiem wyraznie o ,dalszem roszczeniu" (Aller-
hancl w uwadze 4. do art. XXXV. ogranicza pojecie tych dal-
szych roszczen tylko do oszacowanej wartosci prawa najmu
lub dzierzawy Wzgl. tej czesci wartosci, ktéra w cenie nie znaj-
duje pokrycia).

Wyjs¢ przytem nalezy z zalozenia, ze odpowiedzialno$¢
za wszystkie szkody trafia dtuznika, bez wzgledu na
jego wine. (Inaczej wedle dotychczasowego prawa Orz.
Gl. U. n. F. Nr. 5075). Odpowiedzialno$¢ bowiem za niedopet-
nienie umowy wzgl. uniemozliwienie sobie dopetnienia umowy
przy zachodzgcej winie wynika juz z og6lnych zasad praw-
nych. Skoro jednak ustawa dwukrotnie (art. 725 kpc. i XXXV
przep. wpr.) wyraznie unormowata odpowiedzialno$¢ dtuzni-
ka, chodzito jej wtasnie o zaznaczenie, ze odpowiedzialno$é ta
nie jest zawista od jakiej$ ,winy* diuznika.

Z ¢ywilistyczno-politycznego punktu widzenia jest posta-
nowienie to zupetnie zrozumiate. Niema bowiem zadnej uza-
sadnionej przyczyny do odmiennego traktowania pozbycia
dobrowolnego ,od przymusowego. Wszak i pozbycie dobrowol-
ne moze byé czasem nakazane potozeniem gospodarczem diuz-
nika pozbywcy, ktory chce np. w ten sposéb uzyska¢ Srodki
na sptate ucigzliwych zobowigzan lub nawet uchroni¢ sie od
ruiny. (.Immer rnuss der Schuldner fur die Folgen der Zah-
lungsunfahigkeit aufkommen, mag sie verschuldet sein oder
nicht. Das Einstehen fiu- die kiinftige Zahlungsfahigkeit ist
die selbstverstandliche Voraussetzung jeder' Kreditgewah-
rung. Der Vermieter ist nicht befreit, wenn der Mietyertrag
durch Zwangsversteigerung gesprengt wird": Ehrenzweig: op.
cit. str. 548).

1. Wedtug art. 722 k. p. c. obowigzuje nabywce rozpo
rzadzenie czynszem najmu lub dzierzawy, o ile nie przekracza
kwartatu kalendarzowego w ktérym nastgpito przybicie. To
samo dotyczy wedtug li-go zdania tego art. pobrania czynszu
najmu z gory za czas diuzszy, niz jeden kwartat i czynszu
dzierzawnego za czas dtuzszy, niz pot roku. Czynsz jest w ro-
zumieniu tego artykutu pobrany z gory takze wtedy, gdy byt
ptatny z gbry i zapadt juz do zaptaty.

Jednak skutek wymieniony w art. 722 istnieje tylko ze
wzgledu na najemce i dzierzawce, nie za$§ w stosunku
do dtuzni ka. Jezeli dtuznik przed zajeciem pobrat z go-
ry czynsz najmu za pewien czas, to chociaz nabywca nie moze
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domagac sie od najemcy czynszu za kwartat kalendarzowy,
w ktorym nastapito przybicie, moze jednak zada¢ od dtuznika
zwrotu pobranego przezen czynszu, przypadajagcego za czas
od dnia przybicia do konca tego kwartatu kalendarzowego,
w ktdrym nastgpito przybicie. (Por. glosse Weinberga do orz.
S. N. z9 marca 1932, Rw. 2863, Gtos Prawa 1932, Nr. X. w ,,Do-
datku" str. XV.).

Po zajeciu nie moze dtuznik czynszem rozporzadzac.
Czynsz pobrany po zajeciu podpada pod art. 663 § 3, przyczem
przez ,czysty dochod osiggniety do dnia przejScia wiasnosci"
w odniesieniu do czynszoéw, rozumie¢ nalezy zd. m. czynsz
przypadajacy do dnia przybicia (art. 720), nie za$ caty czynsz
pobrany izapadty w czasie od zajecia do przybicia, bez wzgle-
du na to czy przypada za czas, az do dnia przybicia czy tez
poza ten czas. Te cze$¢ czynszu, ktéra przypada za czas po
przybiciu wydaje sie nabywcy. Inaczej bowiem powiekszenie
ceny licytacyjnej przez dotaczenie do niej czynszow sztoby na
rachunek nabywcy, oile idzie oczas od dnia przybicia do kon-
ca kwartatu kalendarzowego, za$ najemcow i dzierzawcow,
o ile idzie o czas dalszy, co niczem nie jest uzasadnione.

Wynika to z art. 722, ktéry mowi o rozporzgdzaniu i po-
braniu z gory czynszu przez dtuznika, nie za$§ przez zarzadce,
zaczem nie odnosi sie ten przepis do czynszow pobranych po
zajeciu przez ustanowionego zarzadce lub dtuznika, ktdry ma
tylko stanowisko zarzadcy (art. 663). Widocznie zaktada usta-
wa, ze czynsz przypadajacy za czas od dnia przybicia otrzy-
muje juz nabywca i tylko czynsz do lego dnia przypadajacy
dotacza sie do ceny. Niepodobna za$ argumentowac a contrario
w ten sposob, ze pobrany po zajeciu czynsz dotagcza sie w ca-
tosci do ceny uzyskanej na licytacji i ze jednak nabywce po-
branie z gory po zajeciu czynszu, wigze bez wzgledu na czas,
do ktdrego sie odnosi, gdyz interpretacja taka sprzeciwiataby
sie celowi ustawy i bytaby krzywdzacg dla nabywcy, ktory
od dnia przybicia ponosi wszelkie ciezary i ktéry mogtby byc
w ten sposéb pozbawiony dochodéw przez diugi okres czasu.

Z drugiej strony jednak czynsz pobrany po przybiciu
otrzymuje w catosci nabywca, jakkolwiek przypada za czas
przed udzieleniem przybicia (arg. z art. 719 zd. 1). RoOwniez
dtuznik nie moze zada¢ od nabywcy wydania czynszu pobra-
nego przezen, a przypadajacego za czas przed zajeciem, gdyz
zajecie z art. 656, 657 powoduje skutki (art. 663) wymienione
w art. 767, t. j. odbiera dtuznikowi prawo do wszystkich po-
zytkéw i dochoddéw bez wzgledu na czas,za ktory przypadaja.
Poza okres z art. 722. czynsz z gory zaptacony moze byc
uwzgledniony tylko w warunkach § 1102 u. c, t. j. jezeli na-
stagpita adnotacja zaptaty z gory i w stopniu tej adnotacji. Je-
zeli w stopniu adnotacji czynsz z géry zaptacony znajduje po-
krycie, otrzymuje te kwote nabywca, gdy nie wypowiada umo-
wy. w przeciwnym razie najemca lub dzierzawca.
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wydzierzawiajgcego ustanowienia innej drogi w razie utraty drogi
dotychczasowej wskutek zmienionych stosunkéw; — c) W kwestji, czy
prawo do strajku usprawiedliwia zerwanie kontraktu pracy, oraz czy
umowa pracodawcy z przedstawicielami strajkujgcych (zwigzkiem za-
wodowym) zobowigzuje pracodawce wobec kazdego ze strajkujgcych
indywidualnie. Z giossg Dra Stelana Rosmarina. — d) W kwestji wy-
mogow zawieszenia sporu w mysl art. 15—22 ustawy z 23 marca 1929
Nr. 27 poz. 276 Dz. u. o uregulowaniu stanu hipotecznego nierucho-

mosci oddanych w toku parcelacji w posiadanie nabywcéw. — Z wy-
dawnictw nadestanych (9 recenzyj). — Z pozycia prawnego i korpora-
cyjnego. — Z wydawnictw rozsytanych.

ANTON1 WELADYSELAW BARTZ
em. Sedzia (Jordanow)

Egzekucja z majatku niedtuznika.

Dokonczenie.*)

Sg takze mozliwe wypadki, ze nawet wydanie ponowne-
go tytutu wykonawczego, nie zapewnitoby wierzycielowi od-
zyskanie Swiadczenia nie majacego za przedmiot rzeczy szcze-
gotowej, ktorego trzeci go pozbawit. Np: nieSlubnemu dziecku
urodzonemu dnia 1 stycznia 1926 wyrokiem sgdu przysadzo-
no od naturalnego ojca miesieczne datki na utrzymanie po-
czawszy od jego urodzenia do ukonczenia przez nie 14 roku
zycia. Ojciec naturalny nie zaptacit datkow na utrzymanie
za czas od dnia 1 stycznia 1937 do 31 grudnia 1939, a wskutek
tego dnia 15 grudnia 1939 na wniosek opieki dziecka wszczeto
egzekucje z ruchomosci przeciw ojcu dziecka, zajeto u dtuz-
nika ruchomosci wystarczajgce na zaspokojenie naleznosci
dziecka, nastepnie sprzedano je licytacyjnie i dnia 1 kwietnia
1940 ztozono wyegzekwowang sume na rzecz dziecka do de-
pozytu sagdowego i tamze jg zatrzymano, poniewaz na utrzy-
manie dziecka wystarczyt inny majatek. Zajete i zlicytowane

*) Cze$¢ poprzednig tej pracy zob. w Nrze 9 r. b.
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ruchomosci nalezaty do trzeciego i tenze przeciw dziecku
wytoczyt powo6dztwo o wydanie mu wyegzekwowanej sumy
w dniu 1 marca 1943 i uzyskat wyrok przychylny, ktéry sie
uprawomocnit dnia 1 wrzesnia 1943. Gdyby opieka dziecka
na wniosek otrzymata od sgdu procesowego na podstawie po-
Wwyzszego stanu rzeczy w miejsce zatrzymanego w aktach po-
nowny tytut wykonawczy w dniu 2 wrze$nia 1943 i na pod-
stawie tegoz w tym samym dniu ztozyta wniosek o ponowne
wszczecie i przeprowadzenie egzekucji z ruchomosci dtuzni-
ka celem $ciggniecia datkbw na utrzymanie za czas od 1
stycznia 1957 do 51 grudnia 1939, natenczas ojciec dziecka by
zarzucit, ze roszczenie to zgasto wskutek przedawnieniaisad
musiatby uwzgledni¢ taki zarzut. Ponowny tytut wykonawczy
okazatby sie zatem dla dziecka darem Danadéw. — Natomiast
opieka dziecka mogtaby przeciw ojcu wytoczyé powddztwo
0 zaptate takiej kwoty, jaka na rzecz dziecka byta ztozona
do depozytu sgdowego, i odebrang zostata przez trzeciego, a
dtuznik mégtby tylko wtedy zarzucié przedawnienie, gdyby
powoOdztwo zostato wytoczone pOZniej, niz w 6 miesiecy po
odebraniu przez trzeciego gotowki z majatku nieletniego.

Z tego widzimy, ze jakakolwiek zaplata przyjeta przez
wierzyciela, umarza zobowigzanie dtuznika, a pOZniejsze losy
tej zaptaty moga dla wierzyciela stworzy¢é odrebne i catkiem
nowe roszczenie odrebne od pierwotnego.

Pierwsza zatem przestanka zbogacenia przyjeta przez
p. Dra Fryderyka Kurzera ze stanowiska poaustrj. u. c.
nie jest uzasadniona.

Rowniez atoli i druga przestanka Szan. Autora, ze w ra-
zie odebrania przez trzeciego $wiadczenia wyegzekwowanego
od dtuznika, sad musi w miejsce zatrzymanego w aktach wy-
da¢ wierzycielowi drugi, taki sam, tytut wykonawczy, nie ma
zadnej podstawy w polskiem prawie egzekucyjnem. Art. 537
k. p. c. stanowi bowiem, ze sagd moze wyda¢ ponownie tytut
wykonawczy, jezeli poprzedni zostat utracony. Za utra-
cony mozna atoli uwaza¢ tylko tytut zgubiony, uszkodzony
lub zniszczony, a nie tytut zatrzymany w aktach po ukoni-
czeniu egzekucji. Wobec tego sad nie tylko nie musi, lecz na-
wet nie moze, zamiast zatrzymanego w aktach, wyda¢ na za-
danie wierzyciela dalszych wypiséw tytutu wykonawczego.
Ponadto sagd madgtby wyda¢ dalsze wypisy tytutu wykonaw-
czego tylko w takim razie, gdyby tytutem egzekucji sgdowej
byto jego orzeczenie lub ugoda przed nim zawarta. Gdyby atoil
tytutem egzekucji sagdowej byt np. akt notarjalny, z ktérego
wedtug umowy stron wierzycielowi miat by¢ wydany tylko je-
den wypis, albo orzeczenie wtadzy administracyjnej, ktéra od-
mowita wierzycielowi wydania wtdrnika tego orzeczenia, na-
tenczas sad nie mogtby sporzadzié dalszego wypisu aktu no-
tarialnego lub wtdrnika orzeczenia wtadzy administracyjnej,
a tem samem niel mogtby nada¢ im klauzuli wykonalnosci.
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Droga powodztwa na podstawie § 931 u. c. stoi jednak
zawsze otworem dla wierzyciela, ktdremu trzeci odebrat wy-
egzekwowane $wiadczenie, a w razie uwzglednienia powddz-
twa wierzyciel uzyska nnwy, zupetnie samoistny, tytut wy-
konawczy. Za zbogacenie wierzyciela nie mogtby ten tytut
by¢ uwazany, gdyz tenze bytby tytko odszkodowaniem wie-
rzyciela za utracone S$wiadczenie, a odszkodowanie nie jest
zadnem zbogacenietn. Nie mozna zatem upatrywac zbogace-
nia wierzyciela, ktory otrzymat zaspokojenie z cudzego ma-
jatku w tem, ze miat $wiadczenie a po odebraniu mu tegoz
moze uzyska¢ nowy tytut wykonawczy na podstawie przepi-
sOw o0 rekojmi, a tem samem nie mozna tez na tem rzekomem
zbogaceniu oprze¢ obowigzku wierzyciela do zwrotu wyeg-
zekwowanego $wiadczenia trzeciemu.

Ze stanowiska poaustrj. u. c. nie da sie ten obowigzek
oprze¢ na zbogaceniu wierzyciela juz chocby dlatego, ponie-
waz ta u. c. nie zawiera przepisu, ze kazdy, kto zbogacit sie
z cudzego majatku, obowigzany jest zwroci¢ wiascicielowi,
posiadaczowi lub dzierzycielowi tego majatku, przedmiot zbo-
gacenia lub jego warto$¢. W wypadkach przewidzianych
w § 1431 i 1436 u. c. ten, kto otrzymat Swiadczenie, ktore mu
sie wcale nie nalezato, albo wiece] Swiadczen, niz mu sie na-
lezato, ma je zwroci¢é Swiadczacemu nie na podstawie zboga-
cenia sie, lecz dlatego, poniewaz Swiadczacy uiscit nienalezne
Swiadczenie lub Swiadczenia pod wpiywem biadu, ktdry
w tym wypadku u. c. uwzglednia w szerszym zakresie, niz
przy zawieraniu umoéw (p. 88 871 i 876 u. c.). Powddztwo
z 88§ 1431 i 1436 u. c. jest wiec powoOdztwem o uniewaznienie
zaptaty dokonanej pod wptywem biedu. W wypadku prze-
widzianym w § 1435 u. c. ten, kto otrzymat Swiadczenie, ma
je zwrdci¢ nie dla tego, ze sie zbogacit, lecz dla tego, ze nie
ziscit sie warunek, od Kktdorego wuiszczenie $wiadczenia byto
uzateznionem.

Przepis § 1431 u. c. nie da sie w drodze podobienstwa
zastosowa¢ do wypadku, gdy wierzyciel w drodze egzekucji
zaspokoit sie z majagtku trzeciego, gdyz trzeci nie poddat sam
swego majatku egzekucji, znajdowat sie nie w bledzie, lecz
w nieSwiadomosci, ze egzekucja skierowang jest przeciw ma-
jatkowi, bedacemu jego wiasnoscig i nie zawsze traci prawo
wihasnosci majatku poddanego egzekucjil.

Wobec tego trzeci bedzie mogt przeciw wierzycielowi,
ktory w drodze egzekucji zaspokoit sie¢ z jego majatku, wyto-
ezyé powddztwo tylko na podstawie przepisow
0 prawie witasnosci o zwrot tego majatku lub je%?
wartoscl.

i N p0”™ "Ptywem btedu oddat drugiemu jaki$ przedmiot na
przedmiocie0 nlelstnlejitceSO diugu, traci prawo wiasnosci na tym
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Niezaleznie od tego, czy trzeci wytoczy powddztwo z ty-
tutu zbogacenia, czy tez z tytutu wilasnosci, wierzyciele, kto-
rzy z majatku trzeciego otrzymali zaspokojenie, beda mogli
przeciw roszczeniu trzeciego podnie$é zarzuty na podstawie
przepisbw o posiadaniu. Wierzyciele, ktérym na zaspokojenie
ich roszczen wprost wydano rzeczy trzeciego, nie mogli naby¢
prawa wiasnosci, a wierzyciele, ktdrzy swe wierzytelnosci pie-
niezne zaspokoili z sumy, uzyskanej z pozbycia rzeczy trze-
ciego, nie mogli na nich nabyé praw hipoteki, lub prawa za-
spokojenia sie, a na pienigdzach, uzytych na zaspokojenie ich
naleznos$ci pienieznych prawa witasnosci, mogli jednak i nawet
musieli nabyé czy to posiadanie tych rzeczy, czy to
posiadanie prawa hipoteki lub prawa zaspokojenia na
tych rzeczach, czy to posiadanie tych pieniedzy (8309
u. c.).

Poniewaz nie ma posiadania nijakiego, tylko posiadanie
w dobrej i w zlej wierze, przeto i ci wierzyciele mogli naby¢
posiadanie wymienionych przedmiotow ¢4itylko w dobrej lub
w ztej wierze (§ 526 u. c.). Obowigzek i rozmiary zwrotu za-
spokojenia z cudzego majatku zalezg wiec od tego, czy wie-
rzyciele uzyskali zaspokojenie to w dobrej, czy ztej wierze
(88 329—334 i 335—336;.u. c.). Wprawdzie utrwalit sie prze-
sad, ze do wierzyciela,.ktory zaspokoit -sie w drodze egzeku-
cyjnej, nie stosuje sie,przepiséw o ppsiadaniu w; dobrej wierze,
przesad ten jednak nie ma zadnego oparcia w u. c. i prawie
0 egzekucji.

Zrodto tego przesagdu mozna tatwo odszukaé. U. c¢. za-
wiera o0g6lne przepisy o posiadaniu (88 309—352 u. c) i
szczegblne przepisy o posiadaniu (88 367 i 457, oraz 418 u.c.)
stanowigee wyjatki na korzy$¢ posiadaczy w dobrej, a na-
wet w zlej wierze. Przepisy szczegdlne jako myjatkome mu-
szg byC Sci$le thumaczone i korzysci z nich wyptywajgce nie
moga by¢ rozszerzane na osoby nie odpowiadajgce wymogom,
ustanowionym w tych przepisach. Np. jezeli trzeci sam oddat
swojg rzecz do uzywania, w przechowanie lub w jakimkol-
wiek innym godziwym celu dtuznikowi, a tenze dobrowolng
umowag oddat te rzecz swemu wierzycielowi w zastaw na za-
bezpieczenie swego diugu, natenczas wierzyciel, ktéry dziatat
w dobrej wierze, odrazu nabywa na niej z chwilg odebrania
prawo zastawu dla swej wierzytelnosci; gdyby ten, co rzecz
otrzymat od trzeciego, pozbyt j3 odptatnie drugiemu, dziata-
jacemu w dobrej wierze, natenczas ten drugi odrazu nabywa
na niej prawo witasnosci z chwilg objecia posiadania.

Ani zastawnik, ani nabywca w dobrej wierze, nie po-
trzebuja wyczekiwaé w tych wypadkach czasu potrzebnego
do zasiedzenia prawa zastawu lub prawa w#asnosci, celem
nabycia tych praw rzeczowych.

Jezeli jednak wierzyciel uzyska m drodze egzekucji od
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sagdu lub jego organu w dobrej wierze prawo hipoteki lub za-
jecie na rzeczy cudzej celem zaspokojenia swej wierzytelnosci
pienieznej, natenczas nie mozna do niego stosowaé przepisu
wyjatkowego 88 457 i 367 u. ¢, gdyz diuznik nie ustanowit
na jego rzecz dobrowolnie prawa hipoteki, ani tez nie oddat
mu w zastaw rzeczy ruchomej, wskutek tego wierzyciel nie
nabedzie odrazu niewzruszalnego prawa hipoteki lub prawa

zaspokojenia, lecz tylko posiadanie tych praw, i — na-
wet jezeli byt w dobrej wierze, a trzeci w czas zgtosit swe pra-
wo do rzeczy poddanej egzekucji — bedzie musiat ustapic

wobec praw rzeczowych trzeciego. Tak samo, gdyby organ
wykonawczy, majac odebra¢ od diuznika pewng ilo$¢ rzeczy
gatunkowo oznaczonych, odebrat miedzy innemi od tegoz
i rzeczy nalezace do trzeciego, wierzyciel statby sie tylko
posiadaczem tych ostatnich rzeczy i w pewnych warun-
kach obowigzany bytby do zwrotu ich lub ich wartosci trze-
ciemu. (Gdyby jednak diuznik ustng umowg zobowigzat sie
ustanowi¢ na rzecz wierzyciela celem zabezpieczenia jego na-
leznosci pienieznej prawo hipoteki na nieruchomosci lub pra-
wo zastawu na ruchomosci, lecz umowy nie dotrzymat, albo
tez, gdyby drugiemu pozbyt na wiasnos¢ odptatnie jaka rzecz,
lecz réwniez nie dotrzymat umowy pozbycia i dopiero wyro-
kiem sadowym zostat zasgdzony na ustanowienie prawa hi-
poteki na nieruchomosci, wydanie zastawu lub oddanie w po-
siadanie danego przedmiotu wierzycielowi, natenczas, chocby
ustanowienie prawa hipoteki, wydanie zastawu lub oddanie
rzeczy w posiadanie nastgpito w drodze egzekucyjnej, wie-
rzyciel mogtby wobec trzeciego powota¢ sie na przepisy
88 457 i 367 u. c, gdyz w tych wypadkach sad lub jego or-
gan nie nadatyby wierzycielowi mlasng mocg prawa hipoteki
lub zastawu lub odebratyby dtuznikowi wiasng mocg rzeczy
przysadzone wierzycielowi, lecz jedynie urzeczywistnityby
prawa umowne wierzyciela).

Z tego, ze do wierzyciela, ktéry w drodze egzekucji uzy-
skat zaspokojenie, nie mozna stosowa¢ przepisOw szczegol-
nych o posiadaniu, wyzej wymienionych, wcale nie wynika,
ze do takiego wierzyciela nie mozna wcale stosowal takze
przepisbw ogélnych o posiadaniu. Zaden przepis u. c. lub
ustawy egzekucyjnej tego nie zabrania. Wierzyciel, ktory
uzyskat zaspokojenie w drodze egzekucji, jest w kazdym ra-
zie posiadaczem tego, co otrzymat na zaspokojenie, a do po-
siadacza muszg w kazdym razie stosowaé sie ogélne przepisy
0 posiadaniu w ztej lub dobrej wierze.

Czynnosci egzekucyjne sa czynnosciami organéw pan-
stwowych, egzekucja nie jest grabieza, wierzyciel egzekwu-
jacy nie jest tupiezca, ktory miatby staé poza prawem. Na-
wet ci, ktérzy sg przeciwnikami stosowania og6lnych przepi-
sow o posiadaniu do wierzyciela egzekwujgcego i uczestni-
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kéw, chca do niego stosowaé niektdére z przepisbw o posiada-
niu w dobrej wierze, a uchylenia innych przepiséw tego ro-
dzaju w stosunku do wierzyciela egzekucyjnego i uczestni-
kow nie moga uzasadnié¢ zadnym przepisem ustawowym, lecz
chyba tylko swojg powaga, co jednak nie wystarcza.

Od tego zatem, czy wierzyciel zaspokoit sie z cudzego
przedmiotu w ztej czy dobrej wierze, zaleze¢ bedzie zastoso-
wanie przepis6w '§§ 335—336 u. c., czy tez §§ 329—334 u, c.
Wyktadnia za$ przepisow 8§ 335—336 u. c. nie nastrecza zad-
nych trudnosci. Natomiast rozstrzygniecie, kiedy, czy i co ma
zwréci¢ trzeciemu wierzyciel, ktory dziatat w dobrej wierze,
nie jest tak tatwem.

Jezeli rzecz nalezaca do trzeciego ulegta zniszczeniu lub
zostata zuzytg w catosci przed doreczeniem pozwu wierzycie-
lowi dziatajgcemu w dobrej wierze, wierzyciel nie odpowiada
trzeciemu ani za jej zniszczenie, ani tez za jej zuzycie. Cat-
kowite zuzycie rzeczy zachodzi wowczas, jezeli z niej nie
pozostat zaden $lad w majatku wierzyciela. Nie bedzie zatem
calkowitem zuzyciem przerobienie lub przeistoczenie rzeczy,
jezeli te przerdbki lub przeistoczenia pozostajg nadal w ma
jatku wierzyciela, a wiec np. uzycie przez takiego wierzyciela
cegiet, piasku i wapna, odebranych w drodze egzekucji od
dtuznika, do budowy domu, jezeli w chwili doreczenia pozwu
istnieje ten dom i te przedmioty jeszcze w nim sie znajduja.
— Nie bedzie takze calkowitem zuzyciem wydanie pieniedzy,
otrzymanych przez wierzyciela od dtuznika w drodze egzeku-
cji, na zaspokojenie dtugu, zaciggnietego przez wierzyciela
wobec innej osoby. Nie bedzie réwniez ani calkowitem zuzy-
ciem, ani calkowitem zniszczeniem zmieszanie przez wierzy-
ciela pieniedzy, pochodzacych z egzekucji, z innemi jego pie-
nigdzmi, jezeli w chwili doreczenia pozwu z tej mieszaniny
istnieje jeszcze co$ w naturze, lub jezeli istnieje przedmiot,
nabyty przez wierzyciela za te mieszanine.

Natomiast bedzie calkowitem zuzyciem pozbycie rzeczy
lub pieniedzy, otrzymanych w drodze egzekucji, na zaspoko-
jenie potrzeb codziennego spozycia, albowiem po tem zaspo-
kojeniu nie pozostaje zaden $lad w majatku spozywcy.

Jezeli za§ w chwili doreczenia pozwu wierzycielowi
w dobrej wierze, rzecz pochodzaca z egzekuciji, istnieje jeszcze
w naturze, wierzyciel obowigzany jest zwrdci¢ jg trzeciemu
w tym stanie, w jakim znajduje sie w tej chwili.

Gdyby w tym czasie nie istniata wprawdzie ta rzecz,
lecz istniata jeszcze rzecz, za nig nabyta, lub gdyby ta rzecz
wprawdzie istniata, lecz nie data sie odtgczy¢ od innej rzeczy,
z ktorg zostata zigczong, natenczas obowigzany bytby wie-
rzyciel zwroci¢ trzeciemu wartos$¢ rzeczy odebranej diu-
znikowi w drodze egzekucji lub rzeczy za nig nabytej z czasu
doreczenia pozwu. Od tego obowigzku bytby jednak wierzy-
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ciel wolny, gdyby nabyt w drodze zasiedzenia prawo wiasno-
§ci rzeczy odebranej dtuznikowi w drodze egzekucji. Nato-
miast nie bytby wierzyciel w dobrej wierze obowigzany ani
do zwrotu owocOw, osiggnietych z tej rzeczy, ani tez innych
korzysci, osiggnietych z posiadania tej rzeczy, chocby te owo-
ce i korzysci w chwili doreczenia pozwu znajdowaty sie
jeszcze w jego majgtku.

Do wierzyciela bowiem, ktéry w dobrej wierze zaspo-
koit sie z majatku niedtuznika, musza dopdty stosowac si¢
ogblne przepisy o posiadaczu w dobrej wierze, dopdki osobny
przepis nie wykluczy zastosowanie tychze wobec takiego wie-
rzyciela.

Takie wykluczenie jest oczywiscie mozliwe i nie bytoby
zadng zdréznoscig. Jak bowiem mozliwe sa odchylenia od
0golnych przepiséw o posiadaniu w dobrej wierze na korzys¢
posiadacza w dobrej wierze (8§ 367 i 456 poaustrj. u. c.), tak
dopuszczalne sa i odchylenia od tycli przepisow na niekorzys¢
posiadacza w dobrej wierze.

Poaustrj. u. ¢. sama wprowadzita wyjatki od ogdlnych
przepisbw o posiadaniu w dobrej wierze na niekorzys¢ posia-
dacza w dobrej wierze, ktéremu odebrano spadek, albowiem
do takiego posiadacza stosujg sie tylko przepisy 88 330i53i
u. ¢c. 0 zwrocie pozytkéw i naktadow, natomiast nie stosuje
sie przepis § 329 u. c. 0 zuzyciu i zniszczenia posiadanej rze-
czy (8 824 u. c.). Wprowadzenie takiego samego lub podobne-
go przepisu, jak dla dziedziny prawa spadkowego, takze
w zakresie prawa egzekucyjnego, bytoby wiec mozliwe.

Dotychczas jednak dla prawa egzekucyjnego nie wpro-
wadzono takiego ani podobnego przepisu. A dopdki w zakresie
prawa egzekucyjnego nie bedzie wprowadzony taki lub po-
dobny przepis, bedg w tej dziedzinie obowigzywaé wszystkie
przepisy og6lne o posiadaniu w dobrej wierze, a wiec takze
i przepis § 329 u. c.

Obecnie zatem tylko na podstawie przepisow §§ 529
336 u. c. mozna rozstrzygng¢ pytanie, czy i w jakich rozmia-
rach obowigzany jest wierzyciel zwréci¢ zaspokojenie, otrzy-
mane z majatku trzeciego.

Z orzecznictwa cywilnego.

52) Rozmiary ostroznosci zastosowacC sie majgcej przez kierowce sa-
mochodu w odniesieniu do os6b pieszych na chodniku.

Kierowca, ktéry siedzi w samochodzie w czasie kierowania nim
przez osobe trzecig, nie majgcg pozwolenia na prowadzenie samocho-
déw, odpowiada za wypadek spowodowany przez te osobe.

Od sumy pienieznej, przyznanej tytutem nawigzki za bél, naleza
sie odsetki zwioki od dnia pozwu.

Orzeczenie Sadu Najwyzszego z 5 maja 1933 Nr. Cll Rw. 457/33.
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(Zob. do tej samej dziedziny prawa orzeczenie S. N. z 28 lutego
1933, CIl Rw. 174/33 w Nrze 7—8 r. b. Gtosu Prawa, str. 480 oraz inne
tamze w uwadze Redakcji wymienione).

Powdd A. przechodzit chodnikiem obok budynku, do ktérego pro-
wadzit wjazd przez chodnik. Gdy powdd A. znajdowat sie na wjezdzie,
nadjechat z tylu na niego autobus, ktéry z jezdni miat wjechac¢ przez
wjazd na dziedziniec budynku. Powdéd odniést uszkodzenie cielesne.
Autobusem, bedacym witasnoscig osoby B, kierowata osoba D, nie ma-
jaca pozwolenia na prowadzenie pojazdu. Obok o$oby D w czasie wy-
padku siedziat w autobusie jego kierowca osoba C. Powdéd A wniést
przeciw osobom B i C pozew o solidarng zaptate nawigzki za bdl i dal-
szej szkody.

Sad okregowy w Stanistawowie (S.5.0. Bernstein, Kulczycki i Rub-
czak) wyrokiem z dnia 17 listopada 19331 Icz. I. Cg. 92/30 przyjmujac
wytaczng wine osoby D, a kierujacej pojazdem, w wypadku przyznat
powodowi odszkodowanie jedynie przeciw pozwanemu B, a odmoéwit
zgdaniu powoda co do pozwanego C.

Z uzasadnienia: Z ustalen faktycznych wynika, ze w danym wy-
padku kierujgca autobusem osoba D miata dokiadny niezastoniety ni-
czem widok na réwnolegty do jezdni chodnik i na osoby tym chodni-
kiem idace i miata rowniez Swiadomos$¢, iz przy skrecie w celu wjazdu
na dziedziniec domu moze sie zetkna¢ z osobami, idgcemi chodnikiem,
a zdazajacemi na druga cze$¢ po drugiej stronie wjazdu. Z tego po-
wodu wobec skretu na dziedziniec budynku kierujgca autobusem osoba
D obowigzang byta do szczeg6lnej ostroznos$ci i uwagi w celu zapobie-
zenia nieszczes$liwym wypadkom. Obowigzkiem osoby D, kierujgcej auto-
busem byto jeszcze przed skretem na wjazd na dziedziniec budynku
szybko$¢ ruchu autobusu tak zmniejszy¢, aby podczas tego wjazdu na
dziedziniec w kazdej chwili autobus mogt by¢ zatrzymany na miejscu,
a to tembardziej, ze ona mogta przewidzieé¢, iz wobec oS$liztej drogi
i ciezko$ci autobusu nagte zahamowanie w ostatniej chwili przed skre-
tem jest prawie niemozliwe. Tymczasem z ustalen faktycznych wynika,
ze kierujgca autobusem osoba D, jadac znaczng szybkos$cig jezdnia,
dopiero w ostatniej chwili, widzac, iz powdd wskutek jego szybkiej
jazdy znajduje sie w niebezpieczenstwie, usitowata nagtem zahamo-
waniem autobus wstrzymac, co sie jednak juz nie udato i uda¢ nie
mogto, gdyz wobec oS$liztej drogi i ciezkosci autobusu, musiat autobus
jeszcze kilka krokoéw naprzod sie posungé. Ta witasnie ostatnia oko-
licznos$¢, to odruchowe posuwanie sie autobusu wskazuje na to, ze auto-
bus przed zahamowaniem go bardzo szybko sie posuwal i nie magt
by¢ na miejscu wstrzymany. Wynika stad zatem, ze szybka i nieostroz-
na jazda byta powodem wypadku. — Zarzuty pozwanych, ze wine wy-
padku ponosi powod, przedstawiajg sie jako mieuzasadnione. Z ustalen
bowiem wynika, ze powdd ani przypadkowo, ani niespodzianie nie zja-
wit sie na odnosnem miejscu, lecz ze kierujgca autobusem osoba D juz
przedtem go zauwazyta. O ile nawet pozwany C dawal oznaki ostrze-
gawcze syreng i gtosnikiem, to nie uwalniato to kierowcy od odpo-
wiedniej ostroznos$ci przy wjezdzie, zwtaszcza ze wedle zeznan pozwa-
nego C powoOd juz przed wypadkiem byt widziany i robit wrazenie
osoby zamys$lonej. Winna byta zatem osoba D zachowaé¢ tem wiekszg
ostrozno$é, a to tembardziej, ze byto to w miejscu przeznaczonein dla
pieszych i jadacych. Z tych wzgledéw przyjmuje Sad. ze odpowiedzial-
no$¢ za wypadek i za szkode stad pochodzaca ponosi pozwany B. jako
wiasciciel autobusu po mysli 8§ 1. ustawy automobilowej z dnia
9 sierpnia 1908 Dz. U. R. P. Nr. 162. Odno$nie do pozwanego C odda-
lono powoda z zadaniem skargi, ileze tenze pozwany w krytycznym
czasie nie kierowat autobusem, ani w zaden innych sposéb nie zawinit
wypadku, ktéry- wyrzadzit powodowi szkode.

Sad Apelacyjny we Lwowie (S.S.A. Kopystjanski, Munk i Dziur-
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zynski) wyrokiem z dnia 30 czerwca 1932 Icz. Il. Bc. 526/32/3 nie uwzgle-
dnit apelacji powoda co do orzeczenia oddalajgcego go z zgdaniem
skargi przeciw osobie C, a uwzglednit czeSciowo apelacje pozwanego
B, przyjat wspotwine powoda w wypadku i zasgdzit pozwanego B na
zaptate powodowi potowy nawigzki, przyznanej mu wyrokiem |I. inst.

Z uzasadnienia: Sad I. inst. zgodnie z wynikiem rozprawy ustalit,
ze przed wypadkiem jechat autobus ze znaczna szybkoscia, a bezpo-
Srednio przed przejazdem przez chodnik zwolniony zostat bieg do okoto
15 km. na godzine. Ustalenie to nie pozostaje tez w sprzecznosci z orze-
czeniem znawcy, ktéry z tego wzgledu, ze autobus po zahamowaniu
posuwat sie jeszcze przez okoto 4 metry, ocenit, iz jechat on z szyb-
koscig okoto 15 km. na godzine. Nie wynika jednak z tego, by autobus
jechat z szybkoscia dozwolong. Szybkos$¢ taka dopuszczalna jest, ale
na miejscach otwartych, jak jezdniach, placach itp., ale nie moze by¢
stosowang w takich miejscach, ktére stuzg do przechodu, zatem przy
przejezdzie przez chodnik, jak to byto w obecnym wypadku. Z tego
wzgledu wskazanem byto dochowanie szczegdlniejszej ostroznosci przy
przejezdzie przez chodnik, ktérym ludzie przechodzac nie zwracajg
uwagi na pojazdy, nie przypuszczajgc, by na chodniku znalazt sie po-
jazd. Szybko$¢ tedy w takich miejscach winna by¢ ograniczona do
minimum, by w kazdej chwili auto mozna byto zatrzymac. Ostroznosci
tej nie dochowano, albowiem mimo zahamowania, autobus posuwat sig
jeszcze o 4 metry, z czego wynika, ze szybko$¢ jego byta znaczna.
Zwolnienie biegu bylo tembardziej wskazanem, ze po deszczu grunt
i kamienie byty $liskie, zatem zahamowanie byto trudniejsze i wnosi¢
nalezata, ze w6z z powodu S$liskosci bedzie sie dalej posuwat. Zacho-
wanie tej ostroznosci bytoby, jak sie z powyzszego okazuje, nie spo-
wodowato wypadku. O ile chodzi o dawanie sygnatow ostrzegawczych
zauwaza sie, ze samo sygnalizowanie nie zwalnia jeszcze od odpowie-
dzialnosci. Kierowca ponadto musi jechaé z taka ostroznoscig, by mimo
niezwracania uwagi na sygnaty nie najecha¢ na przechodzacego. Zda-
rzy¢ sie bowiem moze, ze przechodzi cztowiek chory, gtuchy itp., kté-
ry sygnatéw nie styszy. W danym wypadku ostrozno$¢ tembardziej by-
ta wskazana, ze jak wynikami rozprawy zostato stwierdzonem, kierow-
ca widziat przechodzacego powoda i mogt poznaé, ze bedzie on prze-
chodzit chodnikiem, zatem przy przejezdzie przez chodnik winien byt
zwroci¢ na to uwage, bo mogt przypuszczaé, ze sie zetknie z powodem.
Z drugiej strony jednak przyja¢ nalezy, ze i powo6d nie jest zupeinie
wolny od winy. Przechodzenie publicznemi drogami normujg wydane
w tym wzgledzie przepisy, ktérych przestrzeganie jest obowigzkiem
przechodzacych. Powd6d przechodzac chodnikiem, winien byt zwrécié
uwage, ze przez chodnik prowadzi przejazd, ze zatem mozliwem jest
nadjechanie jakiego$ pojazdu, winien tedy byt co do tego sie upewnic,
a dopiero potem przejs¢. Poniewaz powdd ostroznosci tej nie docho-
wat i on czeSciowo ponosi wine i dlatego przyznane mu odszkodowanie
za b6l nalezato stosunkowo ograniczy¢. Nie uwzgledniono natomiast
apelacji powoda, ktory zaczepit wyrok 1. inst. o ile chodzi o oddale-
nie go z zadaniem co do pozwanego C. Wedle § 1. ust. automobilowej
cigzy odpowiedzialno$¢ na kierowcy, to znaczy na tym, ktéry prowa-
dzac samochod, wypadek spowodowat. Wyniki rozprawy wykazaty, ze
pozwany C autobusem nie kierowat, lecz osoba D, na niej tez i na
pozwanym B cigzy odpowiedzialno$¢, a okoliczno$¢, ze osoba D nie
miata upowaznienia do kierowania autem, jest wobec powyzszego prze-
pisu bez znaczenia.

Sad Najwyzszy (S.S.N. Dr. topuszanski, Grabowski, Staszewski)
uwzglednit rewizje powoda, przyjat wytaczng wine prowadzacego po-
jazd w wypadku, tudziez odpowiedzialno$¢ osoby C, jako Kkierowcy
pojazdu i zasadzit pozwanych B i C na solidarng zaptate powodowi
nawigzki, nie uwzglednit za$ rewizji pozwanego
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Z uzasadnienia: Pozwana dopatruje sie przyczyny rewizyjnej
z § 503 1L 3. p. c. w sprzecznosci przestanki faktycznej, ze autobus je-
chat ze znaczng szybkos$cia, i ze niedochowano wymaganej, wzglednie
przepisanej ostroznosci, z orzeczeniem znawcy. Na zarzut ten zauwaza
sie, ze przestanka faktyczng stwierdzong przez tego znawce jest fakt,
iz autobus nie poruszat sie z chyzoscig wiekszg, jak okoto 15 km. na
godzine. Czy za$ szybkos$¢ ta w danym wypadku byta znaczna, czy tez
nie, zalezato to od zachodzacych okolicznosci i przyjecie ze strony Sadu
odwotawczego, ze autobus jechat ze znaczng szybkosScia i nieostroznie,,
jest wnioskiem prawnym wysnutym ze stwierdzonych przestanek fak-
tycznych, a nie sama przestankg faktyczng. Wobec tego w Swietle po-
wyzszych rozwazan, omawiana przyczyna nie zostala wywiedziong
zgodnie z przepisem § 506 1 2. p. ¢. Zaczem musi by¢ pominieta. W na-
stepstwie tego przy rozpatrzeniu przyczyny rewizyjnej z § 505 1 4.
p. c. Sad Najwyzszy bierze za podstawe rozpatrzenia odnos$nych za-
rzutdw obu stron sporujacycti niewadliwie przez Sady nizszych Instan-
cji, ustalony stan faktyczny. Pytanie prawne dotyczace winy i odpowie-
dzialnoSci za nig ze strony pozwanego B zostatlo rozwigzane przez Sad od-
wotawczy, bez zarzutu, gdyz zgodnie z przepisem § 1. ust. autoinob.
Zachowanie przez kierowce autobusu dopuszczalnej szybkosci w zwyk-
tych warunkach, to jest przy posuwaniu sie¢ pojazdu po jezdni, nie
moze by¢é miarodajne przy jezdzie przez chodnik, przeznaczony dla
pieszych. W tym ostatnim wypadku winien byt kierowca zastosowac
sie do postanowienia przepisu § 57 1 1 Rozp. Min. Rob. Publ. z 27
stycznia 1928 Nr. 41 Dz. U. R. P. to jest unormowac¢ przy przejezdzie
przez chodnik szybkos$¢ autobusu w ten sposob, aby bezpieczenstwo
publiczne nie byto zagrozone i aby kierowca w kazdej sytuacji pano-
wat nad pojazdem. Jak to juz Sad odwotawczy zupeinie trafnie wy-
widédt. kierowca w danym wypadku nie unormowat tej szybkosci w ten
sposob, przez co spowodowat uszkodzenie powoda, a wiec zawinit prze-
kroczenia tego przepisu ustawowego. Stusznie jednak wywodzi powdd,
ze sady nizszych instancji blednie ocenity sprawe co do braku odpo-
wiedzialnosci pozwanego C. W mys$l § 2 ust. 3. ustawy automobil, po-
wotywanie sie na zawinienie osoby trzeciej w danym wypadku osoby
D, jest wylgczone, jesli odpowiedzialny za szkode, a wiec pozwany C
postugiwat sie tg osobg przy ruchu samochodu. § 52(3) Rozp. Min. Rob.
Publ. z dnia 27. stycznia 1928 Nr. 41 Dz. U. R. P. postanawia za$, ze
witasciciel pojazdu lub jego petnomocnik, tudziez kierowca sa odpo-
wiedzialni za rozmys$lne lub nieostrozne dopuszczenie do samodzielne-
go prowadzenia pojazdu, osoby, nieposiadajacej pozwolenia na prowa-
dzenie takiego pojazdu. Osoba D takiego pozwolenia nie miata. Po-
wyzsze przepisy uzasadniajg w catej peini odpowiedzialno$¢ pozwane-
go C za szkode powoda. Niestusznie tez sagd odwotawczy dopatrzyt sie
w zachowaniu powoda wspolwiny. Przy poruszaniu sie na chodniku,
przeznaczonym dla pieszych, osoby ze wzgledu na cel chodnika moga
polega¢ na przypuszczeniu, ze nie grozi im niebezpieczehstwo ze strony
pojazdu, nie sg wiec obowigzane doktadaé¢ tej przezornosci, jaka jest
z natury rzeczy wymagana przy przechodzie przez jezdnie. Nawet przy
przejsciu przez miejsca chodnika, prowadzace z jezdni na podworze
domow, moze osoba poruszajaca sie po chodniku polegaé na przypu-
szczeniu, ze pojazd, przejezdzajacy tem miejscem, bedzie sie poruszat
tak powoli, iz niebezpieczenstwo dla niej wykluczone. Inaczej bo-
wiem, gdy chodnik przerywany jest takimi przejazdami co kilka kro-
kow. poruszanie sie po chodniku bytoby tak umystowo wytezajgce, ze
wiele 0s6b zwilaszcza chorych, podesztych wiekiem, lub dzieci, nie mo-
gtoby sie odwazy¢ na chodzenie po chodniku. Sygnaty, dawane przez
sporny autobus nie byly wystarczajgce, gdyz powdd mogt przypuscic,
ze dotyczg one ostrzezenia os6b, lub pojazdow poruszajacych sie przed
autobusem na jezdni, zwlaszcza, ze sporny autobus nadjechat z tytu
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powoda. Pozatem rozprawa nie wykazata, by powdd dopusci! sie ja-
kiej$ nieuwagi. Zarzut pozwanej, ze od nawigzki za bdl nie nalezg sie
odsetki zwioki od dnia skargi, nie jest uzasadniony. Odsetki te opie-
rajg sie na § 1353 u. c. i dekrecie nadw. z 18/1 1842 L. 592 Zb. Us. z
brzmienia ktérego wynika, ze odsetki zwtoki naleza sie od kazdej kwo-
ty pienieznej, przyznanej wyrokiem sadowym, a w danym wypadku
od dnia skargi jako od dnia upomnienia.
Uwagi sprawozdawcy.

1) Zgodnie z nowsza umiejetnoscig prawniczg, ktéra sie domaga
od sedziego, by w pierwszym rzedzie uwzglednit interesy spoteczno-
gospodarcze, a nie krepowat sie zbytnio pojeciami -prawnemi, zwtasz-
cza uzyskanemi w drodze logicznych operacji konstrukcyjnych, Sad
Najw. rozpatruje na podstawie witasnej znajomos$ci przejawéw zycia
codziennego potrzeby ruchu pieszych i samochodéw i zupetnie trafnie
przeprowadzit rozgraniczenie miedzy wymogami jednego ruchu a dru-
giego.

Podobnie jak powyzszy wyrok, takze np. Reichsgericht w Lipsku
w orzeczeniu z 14. grudnia 1920 (Recht 5 Nr. 239) wywodzi, ze od pie-
szego na chodniku nie mozna zada¢ tak znacznej ostroznosci, jak od
pieszego, ktéry przechodzi przez jezdnie.

Zgodnie tez z powyzszym wyrokiem doniosto$¢ sygnatow ocenit
juz np. Reichsoberhandelsgericht w Lipsku, ktéry w orzeczeniu z JO
wrze$nia 1873 (w zb. R. O. H. G. 10. 416) nie dopatrywat sie wiasnej
winy poszkodowanego, ani w przestrzeganiu przezeh sygnatdéw ostrze-
gawczych, jezeli nie musiat z nich sie domniemywac, iz niebezpieczen-
stwo wiasnie jemu zagraza, ani w zaniedbaniu nawotywan do ostroz-
nosci ze strony osob trzecich, jezeli chwilowo brakto mu przytomnosci
umystu.

Réwniez w interesie pieszych rozszerza pojecie chodnika np. o-
rzeczenie Bayer. Ob. Landesgericht z 19/2 1926 (j. AV. 1926. 1285).

Zupetnie trafnie np. Reichsgericht w Lipsku w orzeczeniu z 15.
listopada 1928 (J. W. 1929. 912) domaga sie od kierowcy samochodu, by
ze wzgledu na wysokie niebezpieczenstwo, z jakiem dla ruchu publi-
cznego potaczone jest uzywanie samochodu, zastosowat ze S$cistg sta-
rannoscig wszelkie $rodki odpowiednie dla zapobiezenia niebezpieczen-
stwu i by zawsze pamietat, ze drogi publiczne stuzg nietylko dla ruchu
samochodéw, lecz w tej samej mierze takze dla ogélnego ruchu ko-
towego.

2) Obowigzujagce od 15. lutego 1953 Rozporzadzenie Ministerstwa
Komunikacji z 15. stycznia 1933 o ruchu pojazdéw samochodowych
Dz. U. R. P. 9/55 zawiera w § 36, zd. i. przepis rownobrzmiagcy z cyto-
wanym wyzej w orzeczeniu § 57 ust. 1 Rozp. Min. Rob. Publ. z 27.
stycznia 1928 Nr. 41 Dz. U. R. P, a w § 51 ust. 3. przepis réwnobrzmia-
cy z cytowanym § 52 ust. 3. Dr. Fryderyk Hatpern.

53) Przepisy 88 1091 i 1096 u. c. nie dajg dzierzawcy gruntu, ktéry
wskutek zmienionych stosunkow, stracit mozno$¢ korzystania z dotych-
czasowej drogi, prowadzacej do gruntu, prawa do zgdania od wydzier-
zawiajacego ustanowienia innej drogi, umozliwiajgcej ten dostep.
Orzeczenie I. C. S. N. S. 2 z 9 czerwca 1933 CIlI Rw 1214/33.
Sad grodzki w Glogowie (Nacz. S. gr. Miksiewicz) wyrokiem z d.
29.10.1931 + C 100731 oddalit powodéw z zadaniem skargi, by pozwany
zezwolit powodom na przejazd i przechdd na czas trwania umowy
dzierzawnej z powodami, przez swe grunta, oznaczone w skardze i
oznaczyt na tych gruntach przestrzen zdatng do przechodu i przejazdu.
Z uzasadnienia: Powodowie, utraciwszy mozno$¢ korzystania z do-
tychczasowej drogi do dzierzawionych przez nich gruntow wskutek
zakazu, uczynionego przez wiascicieli tej drogi, nie mogag domagaé sie
od pozwanego, jako wydzierzawiajgcego, ustanowienia takiej drogi
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przez witasne grunta, wskutek braku wyraznej lub milczacej umowy
z pozwanym, ktéraby ich upowaznita do takiego zadania. Zadania ta-
kiego nie moga w szczegdlnosci opiera¢ na przepisie § 1096 u. c., gdyz
nie wykazuja, jakoby przedmiot dzierzawy nie byt zdatny do uzytku
i skoro w chwili zawierania umowy dzierzawnej z pozwanym, majac
zapewnione polaczenie drogowe przez grunta oséb trzecich, uwzgle-
dnity te okoliczno$¢ przy oznaczeniu czynszu, nie domagajagc sie od
pozwanego ustanowienia drogi. Przez uzyskanie polaczenia drogowego
przez grunta pozwanego, powodowie otrzymaliby do uzywania wiekszy
obszar gruntu, anizeli ten, ktory wydzierzawili. Powodowie zatem
mogliby sie domagac¢ potgczenia drogowego tylko za specjalnem wy-
nagrodzeniem, oznaczonem jedynie umowag stron.

Sad Okregowy w Rzeszowie (Wicepr. Eustachiewicz, S. O. Dr. Bin-
der i Kukulak) wyrokiem z d. 21 pazdziernika 1932 | 4 Bc 452/32 na
apelacje powodéw, orzekt w mysl zadania skargi.

Z uzasadnienia: Przepis § 1096 u. c., ze wydzierzawiajacy jest obo-
wigzany odda¢ przedmiot dzierzawy w stanie zdatnym do uzytku, od-
nosi sie réwniez do potgczenia drogowego, bez ktoérego dzierzawca nie
miatby moznosci ciggniecia pozytkow z rzeczy wydzierzawionej. Skoro
powodowie utracili dotychczasowe potgczenie drogowe, wskutek zakazu
wiascicieli drogi, ktorg uzytkowali w celu przechodu i przejazdu do
gruntu, pozwany jest obowigzany daé¢ im inne, aby im umozliwi¢ cia-
gniecie pozytkow z dzierzawionych dziatek. Pozwany nie bytby do tego
obowigzany tylko w tym wypadku, gdyby powodowie, biorgc w dzier-
zawe grunt, wyraznie przyjeli na siebie obowigzek starania sie o po-
taczenie drogowe, czego atoli pozwany nie twierdzi.

Sad Najwyzszy (S. S. N. Dr. Wawrzkowicz, Dyduszynski i Dr.
Wajda) na rewizje pozwanego, przywrocit do mocy prawnej wyrok
Sadu | instancji.

Z uzasadnienia: Powodowie nie twierdzg, by grunta przez nich
dzierzawione, nie byly zdatne do uzytku i zeby wskutek zaniedbania
ze strony pozwanego staty sie niezdatne do uzytku, co uprawniatoby
ich do zadania prawidtowego wypetnienia umowy po mysli 8§ 918 i
1096 u. c. Twierdzg oni tylko, ze nie moga uzywaé gruntow zadzierza-
wionych w sposéb dotychczasowy, gdyz wilasciciel gruntu, przez
ktéry przechodzi droga dotychczas przez nich uzywana, wzbronit im
obecnie wykonywania przejazdu, przepedu i przechodu, wobec tego
domagajg sie od wydzierzawiajgcego, zezwolenia im na przejazd i prze-
chéd przez jego grunta, w zadaniu blizej okreslone. Zadaniu temu
brak podstawy prawnej i przepis 8§ 1096 u. c. nie daje pozwanym zad-
nego tytutu w tym kierunku. Co innego jest utrzymywanie rzeczy wy-
najetej w stanie zdatnym do uzytku, a co innego zadanie ustanowienia
dla dzierzawcy drogi, dlatego ze stosunki sie zmienity i dzier-
zawca nie moze wiecej uzywac¢ drogi dotychczasowej wskutek zakazu
uprawnionej trzeciej osoby. Obowigzku takiego po stronie pozwanego
nie mozna wysnu¢ takze z przepisu 8§ 1091 u. c., gdyz pozwany nie
przeszkadza powodom ,w uzywaniu lub korzystaniu z gruntu”, jakie
byto uméwione, ani tez w ,tozeniu pracy i starania™ w celu pobierania
pozytkéw. Argument sagdu odwotawczego, ze wiasciciel w razie zabra-
nia przez rzeke potaczenia drogowego, danego dzierzawcy, obowigzany
jest da¢ inne potaczenie drogowe, nie jest trafny, gdyz i w takim wy-
padku wtasciciel nie jest do tego obowigzany po mysli § 1104 u. c. Po-
wodowie utracili uzywanie, a witasciwie majg utrudnione korzystanie
z przedmiotu dzierzawy wskutek zamkniecia im drogi przez N. zaszia
wiec przeszkoda, ktéra sie im przytrafita i to niepomys$ina. Zdarzenie
dotyka ich po mysli § 1107 u. c.,, dajac im prawa w tym przepisie
okre$lone, nie dajgc im jednak prawa zadania, okre$lonego w skardze.
Zadanie takie mogtoby by¢ oparte na umowie, ktérej zaistnienia nawet
nie twierdza.

Uwaga Redakcji: Orzeczenie powyzsze S. N., praktycznie ciekawe,
uzasadnione jest przekonywajgco.
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54) Prawo do strajku nie moze w zadnym wypadku usprawiedliwi¢
tamania kontraktu pracy ze strony jednostki, ani tez jednostka nie mo-
ze zastonié¢ sie przed nastepstwami strajku przymusem, spowodowanym
uchwatg zwiazku zawodowego.

Umowa pracodawcy z przedstawicielami strajkujgcych, co do przy-
jecia strajkujgcych z powrotem do pracy, nie zobowigzuje pracodawcy
wobec kazdego ze strajkujacych indywidualnie, do przyjecia do pracy,
jakotez nie uzasadnia wynagrodzenia za prawidtowy okres wypowie-
dzenia pracy.

Orzeczenie I. C. S. N. S. 2 z 30 maja 1935 C Il Rw 1055/33.

Sad powiatowy w Drohobyczu (S. Rogozinski) wyrokiem z 25.12.1928
C Ill 8/27 oddalit powodow z zadaniem zaptaty sum wymienionych w
pozwie.

Z uzasadnienia: Powodowie bez uzasadnionej przyczyny i bez wy-
powiedzenia zawartej z pozwang firmg umowy o prace, zerwali jedno-
stronnie stosunek stuzbowy przystepujac do strajku z dniem 2 grudnia
1926. Skoro za$ pozwana po ukonczeniu strajku powodéw do pracy nie
przyjeta, ani przyja¢ sie ich nie zobowigzata, zatem powodowie nie ma-
ja zadnego tytutu do zgdania wynagrodzenia umowa kollektywng unor-
mowanego, a zatem i do wynagrodzenia za czas prawidtowego wypo-
wiedzenia umowy o0 prace.

Sad Okregowy w Samborze (S. S. O. Langer, Hilbricht, Stafinski)
wyrokiem z dnia 13.7.1929 Bc IV 157/29 przyznat powodom od 1—19 od-
szkodowanie w kwotach wyszczeg6lnionych w pozwie i zatwierdzit wy-

rok oddalajacy z zadaniem pozwu co do powod6éw Franciszka' B. i Leo-
polda J.

Z uzasadnienia: Pozwana wbrew swemu o$wiadczeniu, ztozonemu
przy sposobnosci rokowan z robotnikami, ze nie przyjmuje z powro-
tem do pracy tylko tych robotnikéw strajkujgcych, ktérzy po zawarciu
ugody z 13.12.1926 na wezwanie do pracy nie stang, nie przyjeta do
pracy powodéw od 1 do 19, wobec czego, gdy zawarta ugoda z 13/12
1926 'i oSwiadczenie przyjecia strajkujacych robotnikéw, zawieraty re-
zygnacje pozwanej z prawa rozwigzania umowy z poszczeg6lnymi ro-
botnikami z powodu strajku, nalezy przyja¢, ze wydalenie powodéw
nastapito bez uzasadnionej przyczyny, a tem samem zadanie pos\Ddow
uzna¢ za uzasadnione.

Co do powodow j. i B. wyrok | instancji zatwierdzono, albowiem
co do tych powod6éw pozwana wyraznie sie zastrzegta, ze ich do pracy
nie przyjmie, zaczem po zerwaniu umowy z pozwang bez uzasadnionej
przyczyny, nie mogg oni zada¢ przystugujacego im w mysl umowy
kollektywnej wynagrodzenia.

Sad Najwyzszy (S. S. N. Stefko, Dr. Wawrzkowicz, Dyduszynski)
nie uwzgledni! rewizji powodéw Franciszka B. i Leopolda J., natomiast
na rewizje pozwanej co do powoddéw Kazimierza N., Nachmana M,
Leona P., Leona I, Bernarda W., Pawta K., zmienit zaskarzony wyrok
sgdu odwotawczego i przywré6cit do mocy prawnej w tym zakresie
wyrok Sadu | instancji.

Z uzasadnienia: Strajk jest co do swej |stoty Wynlklem zatargu
miedzy pracownikami, a pracodawcami, a celem jego jest, albo uzyska-
nie lepszych warunkéw pracy, albo utrzymanie sie przy dotychczaso-
wych. . . . .
y Polskie ustawodawstwo socjalne nie uznaje strajku, jako insty-
tucji prawnej. Instytucja ta utrzymuje sie jednakze jako dopuszczalna
z mocy art. 108 Konst. oraz z mocy dekretéw z 3.1.1919 Nr. 3, poz. 8S
i z 8.2.1919 Nr. 15 poz. 209 Dz. U. Rp. o zgromadzeniach i zwigzkach za-
wodowych; koalicyjna samopomoc klasy pracujacej w walce z klasg
pracodawczg, jest zatem tylko stanem faktycznym, ktéry pocigga za
sobg dla obu_stron pewne skutki prawne.

Jakkolwiek co do formy sg rézne, to jednak co do tresci swej sa.
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zawsze jednolite, bo polegaja na wspdlnem zaprzestaniu normalnej
pracy przez wieksza ilos¢ pracownikow.

W prawdzie pracownik strajkujacy nie chce wskutek strejku sto-
sunku pracy rozwigzac¢, lecz warunki tej samej pracy dla siebie popra-
wié, to jednakze w braku w tym zakresie ustaw, ktédreby strajki lega-
lizowaty i nie przypisywaty im prawnych nastepstw, nalezy kazdy
strajk uwaza¢ za samowolne ztamanie kontraktu pracy, ktérego kon-
sekwencje prawne strajkujgcy sam ponie$¢ musi.

Zawarte w biezagcem naszem ustawodawstwie postanowienia, z
jednej strony o niedopuszczalno$ci udzielania zasitkow zabezpieczonym
z Funduszu Bezrobocia w czasie trwania strajku (art. 4 ust. 18 lipca
1924 r. Nr. 67, poz. 650). za$ z drugiej strony o mozno$ci odmowy przy-
jecia pracy przez bezrobotnego wskazanej mu przez PaAstwowy Urzad
posrednictwa pracy w Zaktadzie objetym strajkiem Ilub lokautem (art.
15 cyt. ust.)) wskazuja jedynie na wolno$¢ wuciekania sie do
strajkow oraz na tolerancje i neutralnos¢ Pan-
stwa wobec tychze. (PodkreSlenia nasze. — Przyp. Red.).

Niema jednakze zadnej ustawy, ktéraby na wypadek korzystnego
zatatwienia strajku, czy to w drodze rozjemstwa, czy tez umowy zbio-
rowej, zobowigzywata pracodawce do ponownego przyjecia
strajkujacych do pracy.

Sprawa przyjecia tego rodzaju pracownikéw do pracy z powro-
tem, jest zawsze normowana wedtug zgodnej w tym kierunku woli
stron, wyrazonej w umowie zbiorowej nawet w wypadkach uregulowa-
nych ustawami, jak np. ustawa z 1.8.1919 r. Nr. 65 poz. 394 Dz. Ust.
i 23.1.1920 Nr. 8, poz. 53 Dz. Ust., o zatargach zbiorowych w rolnictwie
i z dozorcami domowymi.

Umowy takie mogg wprawdzie zawieraé réwniez postanowienia o
obowigzkowem przyjeciu z powrotem do pracy takze uczestnikOw straj-
kujagcych, jednakze postanowienia te z natury rzeczy wigzg pracodawce
tylko w stosunku do odnos$nego zwigzku, zktérym
umowe zawarto, a nie odnos$nie do poszczegdlnego cztonka tegoz zwigzku.

Jak z powyzszego wynika istnieje u nas obecnie pra-
wo do strajku, jednakze nie moze ono w zadnym wypadku
usprawiedliwi¢ tamania kontraktu pracy ze strony jednostki, ani taz
jednostka nie moze zastoni¢ sie przed nastgpstwami strajku rzekomym
przymusem, spowodowanym uchwatg odnos$nego zwigzku zawodowego.

Ustawodawstwo austrjacki e, ktére w danym wypadku ma
zastosowanie, uznaje samowolne zerwanie stosunku pracy przez pracu-
jacego, a wiec oczywiscie i strajk takze za przyczyne nie tylko natych-
miastowego wydalenia pracownika, ale ponadto daje pracodawcy w ta-
kim wypadku prawo do zadania odszkodowania (v. §§ 1162 i 1162 a/u. c.
oraz 8§ 201—205 ust. gbrniczej dalej 8 77, 82 lit. f., 85 austr. ust. prze-
mystowej z 8 marca 1885 Nr. 22 Dz. U. P. i inn.). — Ustawodawstwo
nasze za$ stanowi obecnie rowniez wyraznie odnosnie robotnikéw,
ze trzydniowe nieusprawiedliwienie niestawiennictwa do pracy, a zatem
i strajk polegajacy na zaprzestaniu normalnej pracy pocigga za soba
niezwtocznie rozwigzanie stosunku pracy z danym robotnikiem (art. 18
ust. D. Rozp. Rzczp. 16 marca 1928 r. Nr. 35 poz. 324 Dz. U. R. P.).

W danym wypadku ustalono, ze powodowie zaprzestali pracy w
dniu 2 grudnia 1926 i usitowali powréci¢ dopiero po zatamaniu sie straj-
ku w dniu 13 grudnia 1926, ze od poczatku pozwana wzywata strajku-
jacych do podjecia pracy oraz, ze nastepnie pertraktujagc o to samo we
Lwowie wedtug ust. IV. protokutu z 15 grudnia 1926 przyrzekta wpraw-
dzie stosowa¢ podwyzke ptacy takze do robotnikéw strajkujgcych, ale
dopiero od chwili ich przyjecia do pracy oraz, ze odno$nie do powo-
déw B. i J. wyraznie sie zastrzegta, ze ich do pracy z powrotem nie
przyjmie. — Wobec tych ustalen wniosek zaskarzonego wyroku, ze
pozwana, zobowigzujac sie we wspomnianem os$wiadczeniu swem z 13/12
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1926 do podwyzszenia ptacy takze strajkujacym, tem samem zrezygno-
wata z prawa ich wydalenia, jest btedny i niezgodny z aktami — otyle,
ze podwyzka miata byé stosowana do tych robotnikow dopiero po ich
powrocie do pracy i po ich przyjeciu. —Skoro jednakze pozwana zad-
nego z powodow do pracy z powrotem nie przyjeta, ani tez do przyje-
cia ich wobec nich samych indywidualnie sie nie zobowigzata, wniosek
co do rezygnacji jej z prawa rozwigzania umowy logicznie osta¢ sie
nie moze. — Pozatem zaznaczy¢ nalezy, ze powodowie w o$wiadczeniu
pozwanej, objetem protokotem z dnia 13.12.1926 zadnych wigzgcych ja
zobowigzan na swojg korzy$s¢ doszukiwa¢ sie nie moga, skoro w per-
traktacjach z pozwang zadnego udziatu nie mie-
1i i oSwiadczenie to do nich indywidualnie sie nie odnosito.
W tym tedy stanie rzeczy, gdy powodowie samowolnie zerwali
stosunek pracy i to swoje postgpienie usitujg usprawiedliwi¢ jedynie
strajkiem, a wilasciwie strajkowg solidarnoscig, co jak wyzej wywie-
dziono w zadnym wypadku do usprawiedliwienia nie wystarcza, i gdy
ponadto pozwana do przyjecia strajkujgcych robotnikéw do pracy
wobec nich samych wcale si¢ nie zobowigzata, a powoddéw
B. i J. nawet wyraznie od przyjecia wytgczyta, nie mozna odmodwic
pozwanej prawa do niezwitocznego wydalenia tak jednych, jak i dru-
gich powodéw z pracy, a tem samem zadanie ich przyznania im wyna-
grodzenia za okres prawidtowego wypowiedzenia jest pozbawione pod-
stawy prawnej (88 1162, 1162a u. c. w brzm. now. Ill oraz obecnie obo-
wigzujgcy art. 18 d. Rozp. Prez. Rzeczp. z 16.3.1928 Nr. 35 poz.

324/28' Dz. Ust.).
GLOSSA:

l. Poglad wyrazony w tem starannie opracowanem orzeczeniu
iz strajk moze byé dla pracodawcy przyczyna natychmiastowego ro-
zwigzania umowy pracy, jest w zasadzie stuszny. Z przytoczonych w
omawianym wyroku przepis6w publiczno-prawnychl) wynika jedynie
iz strajk jako taki jest obecnie policyjnie i karnie dozwo-
lony. ,,Prawo do strajku" jest wiec tylko pewnym kierunkiem ogoélnej
wolnos$ci ludzkiej, wydzielonym jako odrebne ,prawo zasadnicze", jak
stusznie uczyt Jellinek, jedynie z przyczyn historycznych (dla dobit-
niejszego podkreslenia zwyciestwa tendencyj wolnosSciowych w tej
dziedzinie. Strajk nie jest obecnie w zasadzie bezprawiem w dziedzi-
nie prawa publicznego; nie wptywa to jednak na ocene prywatno-
prawnych skutkdw strajku. Wobec kontrahenta umowy o prace,
strajk jest dalej bezprawiem cywilnem, wywolujgcem skutki w ramach
prywatnych stosunkéw obligatoryjnych. Skutkiem takim moze by¢ po-
wstanie dla pracodawcy prawa do natychmiastowego rozwigzania umo-
wy. Pelnienie pracy na umowionych warunkach jest istotnym obo-
wigzkiem pracownika; naruszenie tego obowigzku podpada zatem z re-
guty pod pojecie ,waznej przyczyny" z § 1162 austr. u. c. (por. § 626
niem. k. c.: art. 15, 16, 18 d. i e. Rozp. o umowie o prace robotnikow;
art. 32 d, 37 Rozp. o um. o pr. pracownikow umyst.).

Poglad ten wypowiedziat juz Sad Najwyzszy w wyroku Izby I
z 17.X.1928 C. 245/28, OSP. VIII 379, podkres$lajac jednak, ze ze wzgledu
na zasade dobrej wiary w wykonywaniu umoéw nalezy wedle okolicz-
nosci konkretnego wypadku oceniaé, czy strajk jest wazng przy-
czyng. Por. tez orz. Izby 1. z 9.VI.1931 C. 612/31 i 28.1.1931 C. 2204/30.
Ta teza o0 znaczeniu prywatno-prawnem wolnos$ci strajku i o ocenie

B Do przepisow wyliczonych doda¢ mozna art. 56 Rozp. Prez. z
11.X.1927 poz. 799 oemigracji, respektujacy strajk; por. Wertheim, Poje-
cie i wolno$¢ strajku w Swietle prawa, Gaz. Sad. Warsz. 1933, str. 310,
337 i art. 3 § 1 L. 3 przepisow wprow-. k. k. oraz art. 19 Rozp. o ubezp.
prac. um.

S.
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przyczyn rozwigzania jest panujgca (Raczynski, Polskie Prawo Pracy,
1930, 221; Fenichel, Problem strajku w prawie robotniczem, w Glosie
Prawa 1932 Nr. 1 i 2—3). Jednakze gtosowany wyrok zasade te za-
ciesnia, nie czyni bowiem zadnych wyjatkéw dla ,strajku godzi-
wego", ktdry uznany jest takze w prawie publicznem (§ 7 Rozp. Min..
Pr. i Op. z 20.V.1926 poz. 336 i z 13.V1.1930, § 34, poz. 450). Podkresli¢
trzeba, ze odzytly ostatnio znéw dazenia do poddania strajku represji
karnej np. w czasach wojny, braku rak do pracy, po arbitrazu, w za-
ktadach wuzytecznosci publicznej; we Wtoszech strajk jest przestep-
stwem, a zakazuje go réwniez obecnie niem. ustawa o powiernikach
pracy, z dn. 19.V.1933 RGB1. I. 285. Zenit wolnosci strajku jest wiec
bezwatpienia przekroczony.

1. Nie mozna natomiast zgodzi¢ si¢ z druga tezg wyroku, iz
zula umowy zbiorowej o przyjeciu strajkujacych do pracy, nie nadaje
indywidualnym pracownikom bezposrednich praw wobec pracodawcy.
W tych dziedzinach, w ktérych umowa zbiorowa z samego prawa staje
sie czescia umow indywidualnych, konstrukcja tej t. zw. ,Wiederein-
stellungsklausel” jest trudna, gdyz po zerwaniu uméw indywidualnych
przez strajk, niema juz umow, ktorych czescig mogtyby sie sta¢ odnosne
klauzule umowy zbiorowej. Z tej przyczyny Kaskel i inni (Kaskel, Ar-
beitsrecht, 1925, 309; Raczynski, Ic, 558; Nipperdey, Beitrage zum Ta-
rifrecht, 1924, 153n; Borman w Hauptfragen des Tarifrechts, 1927, 61),
zaliczajg te klauzule do tzw. cze$ci obligatoryjnej, uzasadniajacej je-
dynie wzajemne prawa podmiotbw umowy zbiorowe j. — Na
obszarze b. zaboru austrjackiego postanowienia uméw zbiorowych,
(poza stosunkami pracy rolnej i dozorcow) nie sg niezmienne ani nie
wchodzg z samego prawa w umowy indywidualne (OSP. IX. 325; Zb.
Urzed. 1930, I, 32, 35). W klauzuli o przyjeciu strajkujgcych do pracy
nie moze wiec.by¢ mowy o przymusie prawnym, charakterystycznym
jedynie dla uméw zbiorowych: winna natomiast wystapi¢ konstrukcja
inna, czysto cywitistyczna. Ugoda po strajku, obejmujgca przy-
jecie z powrotem do pracy pracownikOw zawarta, jak w danym wy-
padku, przez pracodawce z zwigzkiem robotniczym, jest umow g
pracodawcy z milczgco ustanowionym petnomoc-
nikiem pracownikéw (8 863 u. c.). Robotnicy, nawet nie nalezacy do
zwigzku, oczekujg od niego obrony swych praw i intereséw, a wie o
tem réwniez pracodawca (por. art. i dekretu z 8.11.1919 DzPP. poz. 209)
Nieraz podkreslano to w czasie dyskusyj nad stosunkami zbiorowemi
pracy?, juz na tej wiec podstawie przyja¢ trzeba, iz ugoda nadata in-
dywidualnym pracownikom bezpos$rednie prawa wobec pracodawcy. Do
tej samej konkluzji dochodzi sie w drodze przyjecia umowy na
korzysé¢ trzeciego, wyraznie wszak uznanej w u. c. w brzm. IlI.
Now. Nie ulega bowiem watpliwos$ci, ze odno$ne postanowienie umowy
zbiorowej miato na celu przedewszystkiem gospodarczg korzys¢ wszyst-
kich robotnikéw (8 881 ust. 2 u. c.). Chociaz wiec umowa zbiorowa nie
jest niezmienialng ani nie ma skutku automatycznego, to mimoto daje
ona indywidualnym pracownikom bezposrednie prawa wobec praco-
dawcy. W konkretnym wypadku obie te konstrukcje prywatno-prawne
nasuwajg sie, tembardziej, iz pracodawca — wykluczajagc powodow
B. i J. — rozpatrywat i ustalat indywidualne stosunki umowne.
Teza Sadu Najwyzszego co do innych powoddéw nie jest wiec stuszna.

Podkresli¢ trzeba wkoncu, iz obecnie takze w tych dziedzinach, w
ktérych umowa zbiorowa dziata automatycznie i jest niezmienialna, da-
zenie do zaliczenia omawianej klauzuli powrotnego przyjecia, do
»Czesci normatywnej" przewazyto nad skrajnemi poglagdami Kaskla
(Por. projekt niemiecki ust. o um. zbiorowych z r. 1921; Hueck-Nip-

2) Por. np. Sprawozd. stenogr-. Sejmu Ust. Pos. XII/562, 570a,
1012. LXXXVIII/97.

klau

57€
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perdey, Lehrbueli des Arbeitsrechts, 1930, Il. 68, 71: Satter, Grenzen der
Koahtionsfreiheit w Gellera Zentratblatt 1926, 175; Jacobi, Grundlehren
des Arbeitsrechts, 1927, 188; Sitzler-Goldschinidt, Tarifyertragsrecht,
1929, j9). Stefan Rosmarin.

55) Zawieszenie sporu do czasu wydania przez sad postanowienia
przewidzianego w art. 15—22 ustawy z dnia 23 marca 1929 Nr. 27 Dz.
U. R. P. poz. 276, o uregulowaniu stanu hipotecz. nieruchomosci oddanych
w toku parcelacji w posiadanie nabywcéw, w brzmieniu ustalonem roz-
porzadzeniem Prez. Rz. z 11 lipca 1932 Nr. 67 Dz. U. R. P. poz. 622 tudziez
ustawg z 28 marca 1933 Nr. 29 Dz. U. R. P. poz. 252. nastepuje z chwila,
gdy zachodzi mozliwo$¢ postawienia przez Okregowy Urzad Ziemski
wniosku o wszczecie przewidzianego tg ustawg postepowania ,(art. 31
w zwigzku z art. 1 ez. 1 i art. 2 cz. 1 tej ust.), nie jest -zas konieczne samo
wszczecie tego postgpowania.

Orzeczenie I. C. S. N. S. 2 z 24 maja 1932 C Il Rw 1040/33.

Sad Okregowy w Tarnopolu (S. S. O. Bilinski, Dr. Jankiewicz,
Lorber) wyrokiem z d. 21.4.1932 | Cg 64/31 orzekt, ze pozwani winni
zaptaci¢ powodowi 1700 doi. z pn.

Z uzasadnienia: Pozwani obowigzani sg do zaptaty ceny kupna
za grunta kupione z parcelacji u powoda, w terminie wskazanym w
umowie, skoro brak przyczyn do odmowienia skutecznosci tej umowie.
Powo6d uzyskat w szczegdlnoSci zezwolenie na parcelacje, dotad za$
brak odmowy zatwierdzenia kupna-sprzedazy przez Urzad Ziemski.

Sad Apelacyjny (S. S.A. Laidler, Dr.Werhanowski, Dr. Kwasik)
wyrokiem z d. 14.11.1932 [1Bc755/32 zatwierdzit wyrok sadu I.

Sad Najwyzszy (S. S.N.  Grabowski, Zurawski, Baczynski) po-
stanowit zawiesi¢ postepowanie rewizyjne z dniem 13 maja 1933 do
czasu wydania przez sad postanowienia przewidzianego w art. 15—22
ustawy z dnia 23 marca 1929 Nr. 27 Dz. U. R. P. poz. 276 w brzmieniu
ustalonem rozporzadzeniem Prez. Rz. z 11 lipca 1932 Nr. 67 Dz. U. R. P.
poz. 622 tudziez z 28 marca 1933 Nr. 29 Dz. U. R. P. poz. 252.

Z uzasadnienia: Wedle art. 1 cz. 1. cyt. ustawy i napisu o po-
stanowieniach ogdlnych, ma ona zastosowanie na terenie Matopolski
w wypadkach, gdy chodzi o uzgodnienie ze stanem faktycznym stanu
hipotecznego nieruchomosci, oddanych w toku parcelacji w fizyczne
posiadanie nabywcom przed dniem 1 stycznia 1933. Wowczas bowiem
uprawniony jest Okregowy Urzad Ziemski do wszczecia przepisanego
tag ustawag postepowania przed wiasciwym sadem hipotecznym przez
postawienie wniosku o uregulowanie stanu hipotecznego, a wniosek
ten postawi¢ moze badz z urzedu, badz na zadanie w#asciciela hipo-
tecznego posiadtosci szczepowej, badz tez na zadanie wprowadzonego
w posiadanie nabywcy Ilub jego nastepcéw (art. 2 cz. | cyt. ust).
W wypadkach, w ktérych ma zastosowanie cyt. ustawa, t.j. gdy chodzi
0 uzgodnienie ze stanem faktycznym stanu hipotecznego nieruchomosci
oddanych w toku parcelacji w fizyczne posiadanie nabywcom przed
dniem 1 stycznia 1933, nie moga w#tasciciele hipoteczni tych nierucho-
mosci od dnia 13 maja 1933 skutecznie wytoczy¢ sporu 0 uznanie
witasnosci, oddanie w posiadanie zbytych nieruchomosci, o zaptate
reszty ceny kupna-sprzedazy i innych naleznosci, o uznanie kontraktu
kupna-sprzedazy za bezskuteczny z tytutu odstgpienia od umowy
(8 918 u. ¢c. w brzmieniu § 110 noweli 111), jak rdéwniez o zniesienie
umowy z powodu pokrzywdzenia ponad potowe wartosci (88 934i 935
u. c.). Zarzuty te mogg jednak podnies¢ w postepowaniu unormowanem
cyt. ustawga, bedace zas w toku, zatem prawomocnie niezatatwione, ta-
kie spory ulegaja z dniem 13 maja 1935 zawieszeniu do czasu wydania
przez sad postanowienia przewidzianego w art. 15—22 (art. 31 cyt. ust.).
Co do sporow cywilnych tedy, bedacych w toku w przedmiotach wy-
zej wymienionych, ustawa uzaleznia zawieszenie tych sporow tylko od
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tego, czy chodzi o uzgodnienie ze stanem faktycznym stanu hipotecz-
nego nieruchomosci, oddanych w toku parcelacji w fizyczne posiadanie
nabywcom przed dniem 1 stycznia 1953, zatem od tego, czy zachodzi
mozliwo$¢ wszczecia odnosnego postepowania przez Okregowy Urzad
Ziemski (art. 3i w zwigzku z art. 1 ¢z. 1i art. 2 cz. 1 cyt. ust).

Natomiast co do spraw administracyjnych, mianowicie wykon-
czenia parcelacji, lub zastosowania do niej przymusowego wykupu po
mysli przepiséw, przytoczonych w czesci drugiej art. 1. cyt. ust., to
sprawy te ulegajg zawieszeniu dopiero w razie wszczecia postepowania
przewidzianego w cyt. ustawie, t. j. dopiero z chwilg postawienia przez
Okregowy Urzad Ziemski wniosku o uregulowanie stanu hipotecznego
przed witasciwym sadem hipotecznym (art. 1 cz. 3 i art. 2 cz. 1 cyt.
ust.). Nalezato przeto stwierdzi¢ zawieszenie sporu niniejszego z mocy
przepisow prawa materjalnego.

Z wydawnictw nadestanych.

— Dr. Juljusz Braun: adwokat, radca prawny lzby Przemystowo-
handlowej w Sosnowcu: Ustawa kartelowa z rozporzadzeniami wyko-
nawczemu Warszawa 1933. Wydawnictwo Bibljoteka Polska. Str. 156.

Ukazanie sie tej pracy natychmiast po wejsciu w zycie ustawy
kartelowej, tudziez rozporzadzen wykonawczych do niej, czyni zados¢
aktualnej potrzebie. Komentarz poprzedzony jest wstepnemi rozdzia-
tami, z ktérych pierwszy zawiera szereg interesujacych szczeg6téw, do-
tyczacych historji kodyfikacji prawa kartelowego w Polsce, drugi cha-
rakteryzuje ustawe pod wzgledem prawniczym i ekonomicznym, trzeci
podaje doswiadczenia zagraniczne na tle praktycznego stosowania pra-
wa kartelowego, z uwzglednieniem Niemiec, Wegier i Norwegji, a o-
statni podaje szereg dehnicyj pojecia karteli.

Stusznie podnosi autor jako zalete naszej ustawy, w odr6znieniu
od niemieckiej, iz Sad kartelowy zajmuje sie jedynie sprawami ze
wzgledu na interes publiczny, a nie rozstrzyga sporéw prywatno-praw-
nycli pomiedzy kartelami lub ich cztonkami. — Komentarz do poszcze-
golnych artykutow ustawy jest do$¢ obszerny i nadzwyczaj jasny. —
zamykaja ksigzke zataczniki, a mianowicie uzasadnienie rzadowego
projektu ustawy, doktadny tekst niemieckiego rozporzadzenia kartelo-
wego ze wszystkiemi nowelami oraz tekst uchwal kongresu Zjazdu
prawnikéw niemieckich do prawa kartelowego. Ksigzke wydano w na-
der starannej szacie — I. R.

— Dr. Jozef Jan bcssowski, prof. uniw. poznanskiego: Materjaty
do sprawy Jozefa Jakubowskiego, 1933, Poznan. Str. 46.

Nie bez pewnego wzruszenia konczymy lekture tego napozor
»suchego" zestawienia faktéw i dokumentoéw, jakg jest powyzsza pra-
ca prof. Bossowskiego. Tkwi w niej przeciez gtebokie umitowanie praw-
dy, wiara w prawo cztowieka do czci — do rehabilitacji nawet po $mier-
ci—pewna monumentalnos¢ rozbijajgca ramy zwyczajnych materja-
tow do sprawy. Z drugiej strony niema w pracy nic tzawego, nic z ta-
niego melodramatu lub patrjotycznego rozdzierania szat, ze ofiarg po-
mytki sagdowej byt Polak. Same tylko dokumenty — lecz jakze wy-
mowne!... Jakze z tych wyrokéw wyziera che¢ pokrywania lekko-
mys$inosci sedzidw, nieudolnosci $ledztwa, obawa przed ujawnieniem
wszystkiego, co mogtoby skompromitowac urzad. Rehabilitacja Jaku-
bowskiego, to przyznanie sie do pomytki sgdowej, do najciezszego grze-
chu... Stad te potowiczne ustalenia odnos$nie wspo6tudziatu we winie w
wyrokach skazujgcych Nogens6w. — Zastugg prof. Bossowskiego jest
rowniez, ze podat ustalenia sadu orzekajacego rzeczowej i bezna-
mietnej, lecz tem bardziej druzgocacej analizie i wykazat zupeing ich
bezzasadnos¢. Mgr. I. Reizler.
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— Zygmunt Nagorski: Obrona w procesie brzeskim: Warszawa
1933. Drukowane Tako rekopis. Str. 48.

Procesy polityczne maja swojg wymowe historyczng. Na ich
podstawie probowat znakomity adwokat francuski Jacomet zbudowac
cata synteze socjologji (Pierre Jacomet: Les drames judiciaires du XIX
siecle) i trzeba przyzna¢, ze udato mu. sie to niezle i jego praca jest
doskonatym przyczynkiem do zrozumienia historji Francji. Dlatego
mowy obroncéw w procesie brzeskim, w szczeg6lnosci mowa adwokata
Zygmunta Nagdrskiego, sa w swoim rodzaju dokumentami historycz-
nemu ktore moze beda kiedy$ zuzytkowane nrzez polskiego Jacometa,
Tres¢ mowy obrofAczej P. Nagorskiego Swiadczy¢ mu bedzie o Wyso-
kiem poczuciu godnosci i obowigzku publicznego adwokatury polskiej,
niemniej tez o odwadze cywilnej jego reprezentantow. Obrona p. Nagor-
skiego wykazuje tez niepospolita znajomo$¢ literatury politycznej i
znamiennych precedenséw politycznych w kraiacli Zachodu, posiada
tedy i z tego wzgledu warto$¢ nieznikoma. — Mgr. 1. R,

Dr. Kazimierz Nowosielski. Leninizm w osSwietleniu J. Stalina.
1933. Naktadem autora. Str. 35. Poznan.

Broszura powyzsza zawiera wecale S$ciste streszczenie pogladéw
bolszewizmu leninowskiego. W uktadzie materjalu zna¢ przejrzystosc
i $cistos¢ w podawaniu definicyj. Specialng uwage poswiecit autor kwe-
stii wtoscianskiej, aby zapoznaé spoteczenstwo polskie ze zmianami,
ktoére sie dokonaty w Rosji na polu gospodarki agrarnej. Stuzy¢ ma
to z jednej strony jako ostrzegawcze dla wtoscianstwa polskiego me-
mento, a z drugiej iako przyktad w niektérych wypadkach reform po-

zytecznych i godnych nasladowania. — Dotkliwym brakiem pracy jest,
ze nie powotuje sie na zadne Zr6dta, co uniemozliwia kontrole nauko-
wa wywodow autora. — I. R.

— Tadeusz Garbolewski. $ledztwo w Warszawie. Skiad GHow-
ny: Dom Ksigzki Polskiej. Warszawg 1933. Str. 26.

Autor wykazuje w jak trudnych i niewdziecznych warunkach,
zmuszony iest pracowa¢ sedzia $ledczy na rejonie w Warszawie. Lecz
duze doswiadczenie, szeroki horyzont mys$lowy, og6lne wyksztatcenie,
a nadewszvstko doskonate pi6ro Autora sprawiajag, Ze praca zajmuje
nietylko Warszawianina, ale wogole kazdego prawnika, zainteresowa-
nego w metodach $ledztwa i pewnosci jego wynikéw. Krytyka techni-
ki $ledztwa od wewnatrz, od strony stotu sedziowskiego, za ktérym
autor zasiadat lat z gorg trzynascie, moze bv¢ bardzo owocna. Petne
sarkazmu sg ustepy posSwiecone ocenie wartosci ekspertyzy,
ktorg sie naog6t uwaza za nieomylng. Autor cytuje jaskrawy przy-
ktad z procesu Drevfussa, gdzie na pieciu biegtych trzech, a w tej licz-
bie znakomity Bertillon, orzekto, ze dokument pisat Drevfuss. Potem
okazato sie niezbicie, ze dokument napisat Esterhazy.. a Bertillon ttu-
maczyt sie sugestja opinii publicznejl.. Tak mowit —konkluduje autor
ziron jg —cztowiek powotany do stwierdzenia objektywnych danych...

Mgr. I. R.

— Wiadystaw Nestorowicz: Oskarzony i jego przysiega w roz-
woju historycznym procesu karnego. Warszawa 1933. Str. 39.

Kontynent europejski za wzorem Francji, zarowno w teorji jak
i w praktyce jest dotychczas przeciwny stuchaniu oskarzonego w jego
witasnej sprawie pod przysiega. Poczytuje sie to w powszechnem mnie-
maniu za zdobycz postepu prawnego, by umozliwi¢c oskarzonemu wy-
godng — acz ktamliwg czasami — obrone. Przez udzielenie mu prawa
przysiegi, naraza sie go na ciezkg odpowiedzialno$¢, gdyz $cigga on na
siebie ewentualnie kare za krzywoprzysiestwo. Z drugiej jednak stro-
ny ta doktryna kontynentalna pozbawia zeznania oskarzonego wszel-
kiej prawie wiarygodnos$ci, nawet tej, jakiej w procesie cywilnym za-
zywa zeznanie strony. Inne stanowisko zajmuje Anglja, ktéra nie tra-
cac zaufania do oskarzonego, daje mu mozno$¢ utwierdzenia swej o-
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brony faktycznej przysiega. Przysiega oskarzonego, pomimo skasowa-
nia jej na kontynencie, utrzymata sie po dzi$ dzien w postepowaniu
karnem angietskiem. Autor ot6z omawia geneze tej instytucji w szere-
gu krajow, a w szczeg6lnosci w Anglji i z duza erudycjg wykazuje,
jakiej ewolucji ulegata ona z biegiem czasu i w sposob stanowczy, a
nader wymowny opowiada si¢ za catkowitem wuznaniem przysiegi o-
skarzonego. Oporne stanowisko kontynentu w stosunku do przysiegi
oskarzonego ttumaczy sie zdaniem autora tryumfem wolnoSci obywatel-
skiej nad absolutyzmem, co sprowadzi¢ musiato radykalne zmiany w
zyciu publicznem, a tem samem i w ustawodawstwie karnem. Tej zy-
wiotowosci zmian swych urzadzen i pogladéw prawnych pod dziataniem
przewrotéw politycznych w Anglji nie bylo i jej organizacja sgdowa
jak i normy postepowania karnego trwajg, bez zadnych prawie zmian
po kilka stuleci.

Ksigzke te zroédtowo napisang, czyta sie naprawde z niestabna-
cem zainteresowaniem zaréwno ze wzgledu na rodzaj tematu, jak i spo-
sob opracowania. Nie watpimy, ze obudzi ona uwage naszych czynni-
koéw ustawodawczych. — Mgr. I. R.

— Zdzistaw Szymanski, Naczelnik Wydziatu w panstw. Urzedzie
kontroli ubezpieczen: System nadzoru materialnego nad prywatnemi
zaktadami ubezpieczen. — 1933. Naktadem ,,Przewodnika Ubezpiecze-
niowego, Warszawa, ul. Kopernika 56. Str. 132. Cena zt. 6.—

Ksigzka ta sktada sie z trzech gtéwnych rozdziatow, w ktorych
zkolei omawiane sa: kontrola prewencyjna, normowanie dziatalnosci
przedsiebiorstw i wreszcie kontrola nastepcza i $rodki represyjne.

Omawiana praca analizuje systemem poréwnawczym, nadzér
panstwowy nad zaktadmi ubezpieczen w niektérych krjach europej-
skich, a mianowicie w Szwajcarji, Niemczech, Austrji, Wtoszech, Ru-
niunji i Polsce i zajmuje sie zagadnieniem samej istoty nadzoru.

Poniewaz system nadzoru i jego wykonanie wywierajg wptyw
na ksztattowanie sie stosunkoéw i organizacje przemystu ubezpieczenio-
wego, przeto praca dr. Z Szymanskiego cenng bedzie dla tych, ktorzy
interesujg sie wiedza ubezpieczeniowa, tembardziej, ze zagadnienie
wptywu nadzoru na organizacje i rozw6j przemystu ubezpieczeniowe-
go nie byto dotagd poddane analizie.

— Franciszek Zarebski: Powszechny Zaktad ubezpieczen wza-
jemnych w Swietle teorji zaktadu publicznego. Rozprawa doktorska
przyjeta przez Rade Wydziatu prawa Uniw. Warsz. 1933. Nakt. Powsz.
Zaktadu ubezp. wzaj. Warszawa, ul. Kopernika 36. Str. 140. Cena zt. 6.—

Wymieniona praca sktada sie z 2 czesci, z ktorych pierwsza za-
wiera teorje zaktadu publicznego w Swietle nauki prawa administra-
cyjnego, druga za$ cze$¢ obejmuje analize ustroju Powszechnego Za-
ktadu Ubezpieczen Wzajemnych w S$wietle ustalen, poczynionych w
czesci Iszej. — Jak stwierdza w przedmowie prof. Dr. K. Wasiutynski,
praca p. Fr. Zarebskiego jest pierwsza w literaturze prawniczej pol-
skiej, ktéra zajmuje sie specjalnie teorjg zaktadu publicznego. W obec-
nej dobie, ktdrej znamieniem jest wzrost zadan administracji publicz-
nej. praca ta stanowi interesujagcy nabytek w piSmiennictwie prawa ad-
ministracyjnego i stuzyé moze jako pozyteczna pomoc przy badaniach
i poszukiwaniach nowych form organizacyjnych, ktéreby najlepiej od-
powiadaty wzmozonej i réznorodnej dziatalnosci panstwowej.

— ,Der Kleine Herder”. Nachschlagebueli iiber alles fur Alle.
Zweite Auflage, mit vielen Bildern und Karten. — Nak}. Herder & Co,
Freiburg im Breisgau. 1935. Str. 1540 form. XVI. Cena w 1 tomie pléc.
mk. niem. 10; w 2 tomach péiskér. mk. niem. 14.—.

Jestto polecenia godny, podreczny leksykon powszechny, ktory
dzieki zwieztosci poszczeg6lnych artykutéw pod okoto 50.000-ami haset
i dzieki zastosowaniu wszelkich innych $rodkdw oszczedno$ci miejsca
informuje istotnie o ,,wszystkiem" i to na poziomie ostatnich postepow
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wiedzy, sztuki, techniki oraz zycia Spotecznego i gospodarczego. Duza
ilos¢ ilustracyj, wséréd ktérych tez sporo kolorowych, a zwtaszcza por-
trety wielkich ludzi, oraz liczne reprodukcje stynnych dziel sztuki, u-
przyjemniaja wertowanie tego leksykonu, a niewatpliwie zwiekszajg
tez jego uzytecznos$¢. — (L).

/ pozycia pramego i korporacyjnego.

OtrzymaliSmy od Zarzadu nowozalozonego stowarzyszenia , Kolo
Adwokatow Zydow" (KAZ) we Lwowie, nastepujgcy komunikat
z proshg o ogloszenie:

W tipcu b. r. zorganizowato sie we Lwowie i uzyskato zatwierdze-
nie swego statutu przez Urzad WOJeWOdeI stowarzyszenie adwokatow
pod nazwa ,Koto Adwokatow Zydow" (KAZ) Nazwa ta atoli wedtug
intencji zatozycieli i wedtug ponizej przytoczonych celdw statutowych
nie ma by¢ bynajmniej hastem jakiegokolwiek separatyzmu ani tez po-
dawa¢ w watpliwosé wytacznie stanowego i zawodowego charakteru
,Kola".

Stowarzyszenie to wylonito sie raczej gtébwnie z pozapartyjnej, a
nawet poniekad przeciwpartyjnej grupy adwokatury zydowskiej, ktora
na polach pracy' zawodu adwokackiego nie uznaje zad-
nych réznic narodowych, wyznaniowych ani partyjnych.

Nie wyrzekajgc sie w zyciu spotecznem swego dziejowo ugrunto-
wanego charakteru narodowego, jesteSmy wszakze tem szczerszymi
zwolennikami bezpartyjnésci w dziedzinach pozycia korporacyjnego
adwokatury i wymiaru sprawiedliwosci, wiedzagc z dawnych i niedaw-
nych przezyé, jak zgubny wptyw w tych naczelnych dziedzinach zycia
panstwowego wywierajg tendencje i antagonizmy partyjno-polityczne.

Caty ogdl adwokatury matopolskiej przezywa dzis niedajaca sie
opisa¢ niedole, zmagajagc sie ze splotem powszechnie znanych, wielo-
rakich przeciwienstw, ktdre jg przyprawiaja o doszczetng niemal utra-
te moznosci bytu i pracy.

Bez watpienia tedv byloby ze wszech miar pozadanem skupienie
wszystkich odtaméw adwokatury matopolskiej we wspélnem. ogo6lnem
zrzeszeniu, ktdére statoby sie dzwignig solidarnosci stanowej, tezyzny
zycia duchowego i samopomocy gospodarcze;j.

Atoli w Srodowisku Iwowskiem, w ktérem adwokatura polska i
ukrainska od dtugiego juz lat szeregu posiada swe zwigzki narodowe,
spetniajgce przytem zadania korporacyj stanowych, mys$l stworzenia
ogo6lnego zwigzku adwokatury o charakterze wytacznie stanowo-zawo-
dowym, jest — na teraz przynajmniej — zgota niewykonalna.

Gdy z drugiej strony niema zadnej watpliwosci, ze adwokatura
zydowska, wszelkiej dotychczas organizacji pozbawiona, potrzebuje
najbardziej ze wszystkich odtamoéw adwokatury samoobrony i samo-
pomocy, przeto racja bytu naszego Kola jest temsamem pod kazdym
wzgledem uzasadniona.

Oto za$ jego cele podiug § 2 statutu:

a) dazenie do urzeczywistnienia ideowych oraz zawodowych i kor-
poracyjnych potrzeb adwokatury, a w szczeg6lnosci ochrona zawodo-
wych i ustrojowych praw tejze; —

b) przyczynianie sie do udoskonalenia praktyki prawa stosowa-
nego w wymiarze sprawiedliwo$ci oraz do udoskonalenia ustawodaw-
stwa dotyczacego adwokatury oraz wymiaru sprawiedliwosci;

c) rozwijanie wsrdd cztonkéw ducha tgcznosci kolezenskiej i to-
warzyskiej ;

d) wzajemna pomoc zawodowa i materjalna.
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W mydl art. 5 statutu. K. A.Z zmierza do celéw powyzszych:

a) przez urzadzanie odpowiednich, a dostepnych dla cztonkéw i
proszonych gosci zebran dyskusyjnych i towarzyskich tudziez odczy-
tow, wyktadow, ankiet i konkursdw autorskich;

b) przez wydawanie czasopism perjodycznych oraz publikacyj
okoliczno$ciowych, celom stowarzyszenia pos$wieconych;

c) przez opracowywanie projektow ustawodawczych, memorja-i
tow i sprawozdan dotyczacych rzecznictwa prawnego Ilub wymiaru
sprawiedliwos$ci, tudziez wypracowywanie opinij do przedtozen usta-
wodawczych z tych dziedzin;

d) przez wzajemne uzyczanie sobie porady i pomocy w sprawach
zawodowych oraz przez zatatwianie sporéw w drodze Sadu polubow-
nego na zasadzie niniejszego statutu i odnos$nych postanowieA ustawo-
wych, przez powotanie do zycia instytu)cyj samopomocy spo-
tecznej dla cztonkéw i ich rodzin na wypadek choroby lub niezdol-
nosci do pracy tudziez instytucyj samopomocy kredy-
towe j.

Wreszcie nadmieni¢ nalezy, iz w my$l § 2 i 3 art. 1 statutu, te-
ren dziatalnosci Stowarzyszenia rozcigga sie na okreg Sadu Apelacyj-
nego we Lwowie, i ma ono prawo zaktadania oddziatow
wedle zasad organizacyjnych w niniejszym statucie podanych.

Rozporzadzajac juz obecnie znaczng ilosciag powaznych i najlep-
sza wolag ozywionych cztonkow, i os$wiadczajac gotowosé¢ kazdoczesnei
kolezenskiej wspoOtpracy z wszystkiemi istniejagcemi we Lwowie i
wschodniej Matopolscp zrzeszeniami adwokatury, a w szczeg6lnosci
tez z wiadzami korporacyjnemi wszystkich 1zb Adwokackich Rzeczy-
pospolitej Polskiej, K. A.Z dazy¢ bedzie wytrwale do wprowadzenia
przyswiecajagcych mu celow w zycie i poSwieci im w interesie dobra
og6otu adwokatury i Panstwa najlepsze swe starania i wysitki.

Oznajmiamy zarazem, ze lokal naszego Kota miesci sie.
we Lwowie, przy ul. Sykstuskiei 1. 23 i ze na zebraniach odczytowych
i dyskusyjnych w naszym lokalu, zaopatrzonym w dzienniki i czaso-
pisma prawnicze, wszyscy Koledzy — adwokaci i aplikanci — zawsze
mile beda widziani.

Lwéw, dnia 17 paZdziernika 1933.

ZaZarzad Kota Adwokatéow Zydéw: Dr. Abraham Landes mp., Prze-

wodniczacy; — Dr. Ozjasz Feder mp., Zastepca Przewodniczacego; —

Dr. Jakéb Vogelfanger mp., Sekretarz, — Dr. Saul Finkelstein mp..
Cztonek Wydziatu.

— Monopol notarjalny faktem? — W zwiagzku z wiadomoscia dzien-
nikow, ze Rada Ministrow zatwierdzita projekt prawa o ustroju no-
tarjatu, zawierajagcy podobno postanowienie o bezwzglednym wymogu
aktu notarjalnego do umoéw o prawa dotyczace nieruchomoscig odbyta
sie w dniu 16 pazdziernika b. r. w lokalu Kota Adwokatow Zy-
dow na zaproszenie Zarzadu tegoz konferencja przedstawicieli wszyst-
kich we Lwowie istniejacych korporacyj adwokackich celem omdwie-
nia tego nowego ciosu w egzystencje adwokatury matopolskiej i narady
nad dalszg akcjg. W konferencji tej pod przewodnictwem Prezesa KA.Z.
p. Dra Abrahama Landesa wzieli udziat: delegat Rady adwokackiej
p. Dr. Buber, przedstawiciele Zwigzku Adwokatéw Polskich, pp. Drowie
Blumenfeld, Janiszewski i Plechawski — oraz przedstawiciele Sojuzu
Ukrainskich Adwokatow, pp. Drowie Dawydiak, Hankiewiez i Staro-
solski. Dyskusja, w ktérej zabierali gtos pp. Drowie Blumenfeld, Buber,
Einaugler, O. Feder, Janiszewski, Hankiewiez, Landes i Lutwak. byta
wielostronna i owocha — o tyle, iz wszystkie przeméwieniu kulmino-
waty w przekonaniu o niezbednej potrzebie nietylko samych ,okazyj-
nych" protestow, lecz solidarnego zwarcia wszystkich szeregow adwo-
katury gwoli wywalczenia wspdélnym wysitkiem godziwszego dla niej
bytu, a to przedewszystkiem przez rozszerzenie jej zakresu
dziatania.
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Z wydawnictw rozsytanych.

— Dr. Jampoler: O$mielam sie zaprzeczy¢! — Tiumacz 1933. 12 str.
na papierze z6ttym. Druk i rozsytka naktadem autora*).

Nie dawniej, jak przed dwoma laty autor powyzszej ,publikacji'l
sprowokowat artykutem polemicznym ogtoszonym w ,,Gtosie Adwoka-
tow", redaktora ,Przegladu Sadowego" p. sedziego apel. Dra Alfreda
Jendla do tego, iz tenze w replice p. t. ,,Osobliwa krytyka" (Glos Ad-
wokatow XI/31) musiat p. Dra Jampolera pouczy¢ o tem, iz ,naczelng
i w Swiecie kulturalnym powszechnie uznang zasada krytyki literackiej
wiec i prawniczej, jest poszanowanie cudzego zdania", a to przynajmniej
0 tyle, aby ,nie znieksztatcaé¢ tego, co sie krytykuje™
1w ogo6lnosci kierowac¢ sie ,wzgledami i granicami rzeczowej krytyki".

Nauka ta poszta u p. Dra Jampolera w las, o czem dowodnie acz
przesmutnie Swiadczy powyzej zatytutowany nowy produkt ,0osobliwej
krydyki" — tak swojg formga jak i trescig.

Ulotke te napisat autor w odpowiedzi recenzentowi (L), ktéry na
tamach zeszytu Nr. 7—8 Gtlosu Prawa broszure Dra Jampolera p. t.
,Opamietajcie sie — Panowie!", omoéwit w sposéb spokojny i rzeczowy,
a nawet — pobtazliwy.

W broszurze tej Dr. jampoler porwat sie z motyka swoich szy-
derstw na pogrom wszystkich — ale to wszystkich bez pardonu ko-
mentator6w oraz Komitetu Opiryodawczego Ghosu Prawa. A gdy o tej
»howosci" wydawniczej pojawita sie w Gtlosie Prawa recenzja, bioraca
ja o ile moznosci z powaznej strony i patrzaca na nig przez palce, choé
nie bez koniecznych zastrzezen — p. Dr. Jampoler postanowit dogodzi¢
sobie jeszcze specjalnie na redaktorze ,,Gtosu Prawa" rozestaniem ulotki.

Zapamietaty poszukiwacz ,prawdy faktycznej" i wrdg ,konstruk-
cji prawnej", nie zawahat sie na kolorowych (zéttych!) kartach tej
ulotki snu¢ najdziwniejsze konstrukcje — faktyczne, na podstawie
stow, dowolnie z recenzji wyrwanych i czestokro¢ dowolnie
przezen przerobionych, cho¢ w tej przer6bce cudzystowami zaopatrzo-
nych! Precz wiec z konstrukcjami prawnemi — niech zyja konstrukcje
faktow!... To ci dopiero reforma! Mozna sobie tedy na tle tej ulotki zy-
wo wyobrazi¢, jakby np. wygladaty wyroki p. Dra Jampolera, je$liby
ten médciciel niesprawiedliwych wyrokéw sprawowat sam urzad sedziow-
ski i mogt w swoich orzeczeniach rzadzi¢ sie w podobny sposob ,cyto-
waniem" stow obcych (np. stow Swiadkéw i stron lub stéw ustawy) jak
sie rzadzi cytowaniem stéw recenzenta...

Ten sam Dr. Jampoler, ktéory w swej broszurze ,,Opamietajcie sie
Panowie!" nawotuje o dyskusje (str. 106) — polemizuje w ten sposéb
z wywodami recenzenta, ze im przeciwstawia nic innego, jak tylko... in-
ne, korzystniejsze dla niego recenzje ogtoszone w paru dziennikach!
Pozatem usituje na wszelki sposéb wmowi¢ w czytelnika, ze recenzent
(L) jest jego osobistym wrogiem, ze go nienawidzi itd. itd. Stawiajgc sie
w tej ulotce w skromng paralele zKopernikiem, Giordano Bruno i Ein-
steinem, p. Dr. Jampoler sna¢ nie umie juz sobie nawet wyobrazi¢, izby
ktos w jego ,dzietach" mogt jakis biad, jakies braki wykryé i wy-
tkng¢é — usituje wiec wszelkg plame na swojem stoncu sprowadzi¢c do —
animozji osobistej recenzental...

Czy nie byto bardziej wskazane, odpowiedzie¢ na recenzje rze-
czowemi argumentami, przytoczyé jakie$ uzasadnienie dla arcy$Smia-
tych tez swojej broszury, w ktorg autor wlat tak wiele uczucia i petno
cytat, a tak mato wtasnych mysli? — Zamiast ,kompromitowac" recen-

*) Z repliki na ten elaborat rozsytkowy Dra Jampolera zrezygno-
waliSmy co do siebie — jak zrezygnowaliSmy z niej w stosunku do ana-
logicznego elaboratu rozestanego przezeh przed paru laty. Gdy jednak
milczenie nie poskutkowato, nie znajdujemy powodu do odmdwienia
miejsca uwagom p. Mgra Bleia, napisanym spontanicznie, bez naszej
inicjatywy. — Redakcja,
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zenta, ze kupit sobie jego broszure, —czy nie bytoby roztropniej, spré-

bowaé wykaza¢, ze — warto jg byto kupi¢? — Zamiast ,pietnowac",
iz recenzent kupionag broszure ocenit w rubryce ,Z wydawnictw na-
destanych" — czy nie bytloby witasciwszem, uswiadomi¢ sobie, iz

stato sie to dlatego widocznie, poniewaz w ,Glosie Prawa" nie byto do-
tychczas rubryki dla wydawnictw ,rozsytanych"?... Autor ten bo-

wiem ma zwyczaj broszurki swoje rozsyta¢ — tak tez postapit z po-
przednia p. t. ,Pogawedka z sedzig $ledczym", ktdrg rozestawszy, spo-
rzadzit zaraz ,wydanie drugie" — poczem wswej ostatniej broszur-

ce ,,Opamietajcie sie...I" cytuje z predylekcja ,,wydanie drugie" tamtej,
wywotujagc wrazenie, jakoby pierwsze w mig rozchwytane zostatol)...

Ale historja broszury ,,Opamietajcie sie —Panowie!" nie jest pozba-
wiona pewnej pikanterji. Uszta mianowicie uwagi wszystkich re-
cenzentow pewna nader znamienna rzecz, ktéra rzuca ciekawe Swiatto
na ,nowatorska" broszure. Jest ona bowiem niczem innem, jak tylko
kompilacjg artykutéw, przez autora ogtoszonych przed okoto 10
laty w Glosie Prawa p. t. ,Niezyciowo$¢ judykatury sgadowej" oraz
p6zniej w Gtosie Adwokatow (V—WH31 i IX—X/31). Kompilacje te spo-
rzadzit autor w ten sposéb, iz przepisal dostownie cate ustepy, cytujac
te same przyktady i postugujac sie temi samemi porédwnaniami, a do-
dat zaledwie tylko poczatkowy prymitywny djalog z komentatorami,
i r6zne inne tym podobne ,,0zdoby", bedace wynikiem pilnego czytania
»Wiadomosci Literackich” w kazdg niedziele popotudniu.

Zapomniat jednak w swej broszurze o dtugu wdziecznosci dla Re-
dakcji Gtosu Prawa, ktorg winien jej za pomoc przy pracy. Czytamy
bowiem w przypisku do ostatniego rozdziatu ,Niezyciowosci judyka-
tury sadowej" (Glos Prawa, Nr. 15—16/25, str. 328), ze artykut ten byt
,opracowany w czesSci wesp6t z Redakcjg"2. Ten ot6z wtasnie artykut
z Gtosu Prawa, jak wspomnieliSmy, stanowi rdzeA broszury autora.
Mineto blisko 10 lat i pomoc poszta w zapomnienie. ROwniez recenzent
L. o teni zamilczy!, czem o$mielit p. Dra Jampolera do tego, iz w swej
kolorowej ulotce wypomina redaktorowi ,Glosu Prawa, ze dru-
kowat ongi$ ,,jego artykuty", a teraz, zamiast — jak sie dostownie wy-
raza — ,wsadzic mu korone na gtowe" za jego nowg broszure p. t
,Opamietajcie sie — Panowie!", znajduje w niej jakie$ brakil...

Z utyskiwaniami na wady sadownictwa spotykamy sie od dzie-
sigtkow lat w nader bogatej w tym przedmiocie literaturze zachodnio-
europejskiej, szczegdlnie w Niemczech, a réwniez i w Polsce znalazt
ten ruch swe odzwierciedlenie w publicystyce, w przygodnych rezolu-
cjach, memorjatach, przemdwieniach itd. Piszac znowu na ten temat,
nalezatoby poczuwac¢ sie do obowigzku wystgpienia przynajmniej z ja-
kiemis skonkretyzowanymi wnioskami i postulatami — a tych wiasnie
brak przerazliwy w broszurach i broszurkach p. Dra Jampolera. Trudno
wiec pojgé i uznaé¢ rumor, ktory przez autora i jego przyjaciét lub
dobrodziejow robiony jest okoto tych broszur. Mgr. 1. Blei.

3 Powodem do nabycia broszury Dra Jampolera za gotéwke (1 zi
20 gr.) byta dla nas wiadomos$é, ze autor znowu atakuje ,,Gtos Prawa",
(wzglednie — tym razem Komitet Opinj. Gt Pr.). Gdy przemilczenie
zaczepek dawniejszych nie zdotato snaé¢ autora udobruchaé, myslelismy,
iz dokazemy tego skutku teraz — nabywajgc jego broszure za gotdwke.
PrzypuszczaliSmy oczywiscie, ze nikt oprocz ksiegarza i autora bro-
szury o tem sie nie dowie. Prawdziwa bowiem ofiarno$¢ nie szuka roz-

glosu. Niestety — autor nie miat nic pilniejszego do roboty, jak roz-
bebni¢ listem otwartym, ze znalazt sie nabywca na jego broszure! —
Przyp. Red.

A) Fakt tej wspotpracy, nietylko w granicach formalnej kontroli
redakcyjnej, Jecz w sensie przerobki samej tresci, (za wyrazng zgoda
autora oczywiscie), zostat swego czasu przez wiasciwe forum dowodnie
stwierdzony i ustalony, w nastepstwie zaprzeczenia tego faktu ze strony
Dra Jampolera. — Redakcja.



WAZNE!

Na dziesieciolecie
GLOSU PRAWA!

Pierwszy zeszyt tego czasopisma ukazat sie pod datg 15 kwietnia
1924 — zaczem w marcu 1934 konczymy dziesieciolecie wydawnictwa.

Na tym odcinku drogi pragniemy potozy¢ kamien milowy,
wspomnieniami oraz mys$lami prawnemi ryty: a to w postaci

Ksiagi Jubileuszowej,

ktora — podtug otrzymanych juz dotychczas zgtoszen szeregu wybit-
nych wspdtpracownikéw polskich i zagranicznych — zawiera¢ bedzie
liczne, a duzej wartosci prace, a to zaréwno z zakresu ogodlnej nauki
prawa, jakotez w szczegdlnosci z dziedziny nowego, jednolitego nsta-
wodawstwa polskiego.

Przygotowanie Ksiegi jubileuszowej spoczywa w reku Komi-
tetu Redakcyjnego, na ktorego czele raczyli stangé JWPP. Prof. Dr.
Maurycy Allerhand we Lwowie i Prof. Dr. Stanistaw Golgbh w Kra-

kowie.

Nazwiska te, obok innych wybitnych nazwisk Czitonkéw Komi-
tetu Red., ktorych liste wkrotce ogtosimy, dajg rekojmieg, iz ta Ksiega
pamigtkowa stanowi¢ bedzie pod wzgledem obfitosci i doboru tresci,
cenne dzieto zbiorowego wysitku Wspdtpracownikéw i Przyjaciét
Glosu Prawa.

Pozatem dla kazdego prenumeratora Glosu Prawa rezerwujemy
w Ksiedze tej miejsce do wyrazenia w Kkilku wierszach swoich naj-
istotniejszych postulatow w zakresie ustawodawstwa, bgdz wymiaru
sprawiedliwos$ci lub pozycia prawnego i korporacyjnego.

Do wszystkich Czytelnikéw Gtosu Prawa zwracamy sie jedno-
czeSnie z prosba, aby nam dopomogli do urzeczywistnienia powyzszej
mysli. Nie zabraknie nam tresci, lecz zabraknie moze — w tych ciezkich
czasach — niezbednych funduszéw. Wiadomo, ze stoimy o wiasnych,
materjalnie Szczuptych sitach.

Prosimy kazdego zwolennika Gtosu Prawa, aby w miare moz-
nosci przyczynit si¢ do realizacji wydawnictwa Ksiegi jubileuszowej
Gtosu Prawa — a to juzto przez zasilenie funduszu wydawniczego tej
ksiegi subskrypcja w jakiejkolwiek kwocie (na rece jWP. Prof. Aller-
handa — Lwow, ul. Jagiellonska 20 lub tez na konto P.K.O. Lwow,
czasopisma ,,Gtos Prawa"™ Nr. 501.399) — juzto przez przysporzenie
nam nowych prenumeratoréow, badz wreszcie przez wyréwnanie pre-
numeraty, o ile ktéry z P. T. Prenumeratorow z zaptatg tejze zalega.

Wydawnictw®© , Gtosu Prawa”

Tres¢ niniejszego zeszytu zob. na Il sir, oktadki!






