Nalezyto$i pocztowa optacono ryczattem.

Rok XI. STYCZEN 1934 Nr. 1.

t OS PRAWA

WYCHODZI RAZ NA MIESIAC,

REDAGOWANY PRZY WSPOLUDZIALE PRZEDSTAWICIELI
NAUKI | PRAKTYKI PRAWA PRZEZ
Dra ANZELMA LUTWAKA
ADWOKATA WE LWOWIE.

»Lud walczyé musi o prawo
jak o mury miastal®
Heraklit z Efezu.

PRENUMERATA W MALOPOLSCE |I NA SLASKU CIESZ.: catorocznie
25 zt., potrocznie 13z 50 gr., kwartalnie 7 zt.,— W INNYCH DZIEL-
NICACH: catorocz. 19 zt, poétrocz. 10 zt, kwartalnie 5 zt. 50 gr.,
Prenumerata czasopisma wraz z ,Dodatkiem** (Komentarzem do Kodeksu
Zobowigzan w opra¢. Prof. Gotgba, Prof. Allerhanda, adw. Dra Kurzera
i adw. Dra Lutwaka — najmniej 16 str. druku w kazdym zeszycie,
podwyzsza sie¢ o 2 zt kwartalnie. — CENA KSIEGI PAMIATKOWE]
wynosi¢ bedzie okoto 8 zt dla prenumeratoréw i ok. 10 zt dla niepre-

numeratorow — platna ewent. w 2 ratach miesiecznych. — Cena sub-
skrypcyjna (przed wydaniem ptatna) jest o 2 zt. nizsza. — Za oprawe
egzemplarza Ksiegi dolicza sie 2 zt. — Osoby utrzymujgce sie z plac
miesiecznych, w szczeg6lnoséci pp. sedziowie, prokuratorzy i aplikanci,

otrzymuja na zadanie dalsze ulgi, ewent. nawet do 15 zt rocznie, 8 zt
potrocznie lub 4 zt. 50 gr. kwartalnie. Pozatem prenumerata ulgowa
bywa przyznawana w wypadkach godnych uwzglednienia.

Cena zeszytu niniejszego: 2 zt. 50 gr. — z ,,Dodatkiem™: 3 zi.

SKEAD GEOWNY NA KONGRESOWKE: KSIEGARNIA F. HOESICKA
W WARSZAWIE, UL. SENATORSKA 22.

ADRES REDAKCIJI | ADMINISTRACII: LWOW, ul. SYKSTUSKA 49
Telefon Nr. 49-33.

Dziat inseratowy w lokalu Redakcji przyjmuje ogtoszenia wedtug umowy.



Opobznienie niniejszego zesizytu wynikto’ ze znacznego
zwigkszenia jego objetosci:
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stronice, w tem blisko potowa druku petitowego, ktdrego pojemnosc
jest okoto 40% wieksza od normalnego.

Dotgczamy do zeszytu niniejszego:
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a mianowicie rozdziat p. t. Pojecia wstepne. — (Blizsze szczegéty

co do tego Dodatku zob. na kartce kolorowej, wiaczonej do ze-
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poteki tgcznej; — b) Zbednos$¢ podawania rodzajow $rod-
kéw egzekucyjnych w zadaniu skargi zaczepnej; stwier-
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Cigg dalszy tresci zob. na Ill. str. oktadki!



ROK XI — 1934.

GLOS PRAWA

WYCHODZI RAZ NA MIESIAC,

REDAGOWANY PRZY WSPOLUDZIALE PRZEDSTAWICIELI
NAUKI | PRAKTYKI PRAWA PRZEZ

Dra ANZELMA LUTWAKA
ADWOKATA WE LWOWIE.

»Lud walczy¢ musi o prawo
jak o mury miasta!*
Heraklit z Efezu.

&

WYDAWANY WE LWOWIE.



Mna M A

Druk. M. Hecht*. Lwéw Kop«mlk« 17



Rok XI. STYCZEN 1934.

GLOS PRAWA

WYCHODZI RAZ NA MIESIAC

redagowany przez Dra ANZELMA LUTWAKA, adwokata we Lwowie
przy wspotudziale przedstawicieli nauki i praktyki prawa.

ADRES REDAKCJI i ADMINISTRACJI:
LWOW, UL. SYKSTUSKA 49. - TELEFON 49-38.
KONTO CZEKOWE P.K.O.WARSZAWA: Nr. 152.812. LWOW: Nr. 501.399,

Ceny prenumeraty na oktadce. — Rekopiséw sie nie zwraca.
Dziatinseratowy w lokalu Redakcji przyjmuje ogtoszenia podtug umowy.

Dr. ANZELM LUTWAK

Kilka uwag cywilnych
0 nowej Konstytucji.

Majac tylko pare wolnych stronic przed sobg, nie kusze sie
0 jaka$ gtebsza, teoretyczno-prawng analize konstytucji uchwa-
lonej przez sejmowy blok rzadowy ,,sam na sam“ w dniu 26-go
stycznia b. r. Zajma sie nig niejednokrotnie i wielostronnie
uczeni - specjalisci prawa panstwowego, kontynuujac odtad
juz obowigzkowo rotrzgsania konstytucyjne od szeregu juz lat
wydatnie uprawiane.

Ale konstytucja to nietylko przedmiot naukowych docie-
kan i teoretycznej ciekawosci uczonych prawnikéw. Ona jest
epokowg wedle swego powotania deklaracjg ustawodawcy,
wyznaczajgcg panstwu ksztalty7 i narzady cielesno-duchowe
oraz tryb zycia na najdiuzsze lata — a panstwo, poza sferg
subtelnych doktryn, czemze jest zyciowo i dziejowo innem, je-
§li nie spoteczenstwem zorganizowanem samoistnie i niezawi-
$le na pewnem terytorjum? A spoteczenstwo —e czemze innem,
jesli nie zespotem jednostek ludzkich przynaleznych do siebie
nawzajem i do danego terytorjum w znaczeniu panstwo-
wem czyli: obywatelskiem — czyli: cyrwilne,m?

Ten oto wzglad, najrealniejszy, najzyciowszy ze wszyst-
kich — ta odwieczna tautologja: panstwo = spoteczenstwo =
ogot obywateli — w dziejowem znaczeniu ,,cywiléw", pozosta-
je w zupetnem powszechnem niemal zaniedbaniu i zlekcewa-
zeniu, od czasu wojny Swiatowej, od czasu rozpetania imper-
jalizmu militarnego wséréd wiadczej elity wspoiczesnej ludz-
kosSci. Catkiem tak, jakgdyby cel. sens i wdziek zycia ludzkos-
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ci zasadzaty sie nU ,,bellum oAmium contra oinnes", nie za$ na
gtoszonej od tysigcleci, lecz bardziej ,zaswiatowo" nizli ,,$wia-
towo" zorganizowanej mitosci blizniego.

Czy nie czas rozwaza¢ panstwo i jego konstytucje potro-
sze bodaj ,,cywilnie"? Aby sie z lego zwrotu i z tej kwestji
nalezycie wytlumaczy¢, trzeba i dobrze jest, siegnaé przede-
wszystkiem clo stownika. ,,Civis*“ = obywatel? cimias. = oby-
watelstwo, panstwo; takze: ogdt praw wolnego obywatela; ci-
nilitas = ludzkos$é, cywilizacja; cioilis = obywatelski; w dal-
szam znaczeniu: ludzki, Humanitarny, kulturalny (por. artes
dniles, studia cioiliaj.

Dtaeztowieka wyksztatconego nie potrzeba nic wiecej
przytacza¢, aby mu unaoczni¢ wielkg, wiekopomng tradycje
i przepiekne, spoteczne, kulturalne i etyczne znaczenie stowa
,,Ciois* = ,,obyrnatel*. Mowimy wszak tez o ,odwadze cywil-
nej*“ w znaczeniu rzadkiej dzi$ zalety charakteru, polegajacej
na bronieniu swoich sumiennych przekonah wszem wobec,
cho¢by z narazeniem swej doczesnej egzystencji. W dziwnej
wszakze sprzecznos$ci z rem — gdy wymieniamy stowo: ,,cy-
wil" — mamy dzisiaj na mysli jednostke nietylko nieumundu-
rowang i nawet nie powotang do manifestowania odwagi, lecz
zgota nizszorzedng, subalteryjng, pozbawiong aktywnego,
panstwo-twdérczego znaczenia. Alez wilasnie do tego znaczenia
panstwowej jednostki nieumundurowanej, pragniemy sie
w niniejszych kilku uwagach odwotaé — w obliczu nowej kon-
stytucji. ;

Jako organ prawa, partyjno-politycznie najzupetniej bez-
interesowny, nie mozemy sie do uchwalonych ,tez konstytucyj-
nych" odnosi¢ z jakgkolwiek apriorystyczng awersjg. Sadzimy
owszem, iz prawnik z powotania wewnetrznego powinien wo-
bec spraw panstwowych i wobec czynnikéw panstwowych za-
chowywac a priori nastawienie zyczliwe, oparte na ,,praesum-
tio bonae fidei*. A gdy sie tezy te czyta bez uprzedzen i przesa-
dow partyjno-politycznych, to niepodobna oprze¢ sie wrazeniu,
ze wyptynety one z sumiennych i gruntownych przemyslen
swoich tworcow.

Pomimo niepozornego miana ,tez* — miana, ktore w sto-
sunku do opozycji odegrato role konia trojanskiego — mamy
owszem przed sobag akt konstytucyjny pod wzgledem formy
i tresci dostatecznie wykonczony, zlozony z duzego szeregu
zdan, ustepow, rozdziatow, sformutowanych na ogét popraw-
nie i jasno — odznaczajqcych sie niejednokrotnie jedrng i do-
bitng dykcja, a przedewszystkiem: zwartych z sobg systema-
tycznie i ideologicznie — skoncentrowanych w jednolitej, swo-
istej koncepcji nowego ustroju panstwowego.

,Panstwo Polskie jest wspdlnem dobrem wszyst-
kich jego obywateli. Wskrzeszone walka i ofiarg najlep-
szych swoich Synéw, ma by¢ przekazywane w spadku dziejo-
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wym z pokolenia na pokolenie. Kazde pokolenie obowigzane
jest wysitkiem wihasnym wzmoéc site i powage- Panstwa. Za
spetnienie tego obowigzku odpowiada przed potomnoscig swo-
im honorem 1 swojem mieniem."

len wstep, chocaz zgota inaczej brzmiacy, nizti sentymen-
talna inwokacja konstytucji marcowej, madgtby koronowac
kazdg szczerym duchem obywatelskim ozywiong konstytucje.
Panstwo Polskie jest wspolnem dobrem wszystkich jego
oby wateti“:ten wyraz zasadniczej rGwnoSci i nieroztgcznej
spéinoty Wszystkich obywateli, nietylko w .,obliczu prawa",
ale w obliczu najwyzszego dobra zbiorowego, dziedziczacego
sie i rosngcego wysitkiem ogétu z pokolenia w pokolenie, za-
stugiwatby na wyrycie niezatartemi gtoskami w granitowych
ciosach, na pryncypalnym placu kazdego miasta i miastecz-
ka. | bytoby moze wogdtnosci na czasie, aby obok pomnikéw
wielkich, g zyjacych jeszcze ludzi, weszto, w zwyczaj stawia-
nie pomnikéw publicznych wielkim, nieSmiertelnie zyjacym
ideom spotecznym...

Wsérdd 10-ciu artykutdw rozdziatu | (p. t. Rzeczpospolita
Polska — Zasady.ogo6lne), nie brak tez oswiadczen takich, jak:
zetworczos$c¢ jednos-tki jest dzwignig zycig zbiorowego,
ze ,,Panstwo zapewnia obywatelom mozno$¢ rozwoju ich war -
tosci osobistych oraz wolnos$¢ sumienia stowa
i zrzeszenh, ze granicg tych wolnosci jest dobro powszech-
ne (art, 5) — ze wartoScig wysitku i zastug oywatela na rzecz
dobra zbiorowego mierzone beda jego uprawnienia do wpty-
wania na sprawy publiczne, ze ani pochodzenie, ani pte¢, ani
narodowos$¢ nie mogg by¢é powodem ograniczenia tych upraw-
nien (art. 7) — ze Panstwo dgzy do zespolenia wszyst-
kich obywateli w harmonijnem :w.spodddziata-
niu na rzecz dobra zbiorowego" (art. 9). Zdawatoby sie zatem,
iz pomimo znacznie szczuplejszego miejsca, anizeli w konsty-
tucji marcowej, ktéra obowigzkom i prawom obywateli po-
Swiecita osobny rozdziat V zawierajacy 38 artykutéw — realizu-
je sie w konstytucji nowej, prawdziwie wyréwnawcza, praw-
dziwie ,,cywilna" sprawiedliwosé spoteczna, mogaca skutecz-
nie przeciwwazy¢ zapalczywe i zawistne, bo w samej rzeczy
partyjne kolektywy panstwowe na zboczach Rzeczypospolitej.

...Niestety jednak — Konstytucja styczniowa tego marze-
nia nie spetnia, a nawet spetnieniu go stawia nieprzebyte zapo-
ry. Gtownie i zasadniczo przez to, ze konstruuje pojecie Pani-
stwa nietylko jako ,wspdlne dobro wszystkich obywateli”, ale
zarazem jako moc jakag$ wyzszg, rézng zgota i wyodreb-
niong od spoteczenstwa, a decydujgcg wszechwiadnie o losach
mogolu obywateli. Objawia sie to zarowno form alnie w zwro-
tach takich, jak: Panstwo zapewnia.. Panstwo dazy... Panstwo
nadaje zyciu spotecznemu Kkierunek, normuje jego warunki,
okre$la zadania zycia zbiorowego, stosuje Srodki przymusu. ,
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jak zwlaszcza objawia sie to materjalnie w tem, iz ta moc
wyzsza — ktora wszak jako taka jest tylko abstrakcjg, tylko
ezem$ pomysSlaiiem, lecz w Swiecie rzeczywistym nie posiada
widomego ksztattu — otrzymuje inkarnacje swojg w osobie Pre-
zydenta Rzeczypospolitej.

Dzieki tej podstawowej koncepcji Prezydent Rzeczypos-
politej okre$lony zostat jako ,,czynnik nadrzedny w Panstwie",
(art. 11) w ktérego osobie skupia sie jednolita i niepodzielna
wiadza panstwowa (art. 2). Czynnik ten nie wchodzi przeto
wcale w zespdt ,,organdéw Panstwa", ktéremi sg; Rzad, Sejm,
Senat, Wojsko, Sady, Kontrola Panstwowa i Samorzad terytor-
jalny i gospodarczy — i sprawuje nad temi wszystkiemi orga-
nami, wiec tez w szczegolnosci nad Sagdami l.— zwierzchnic-
two, (art. 3) a w konsekwencji tez wyposazony jest wiadzg
przewazajagcg wiladze wszystkich tych organdéw, chociaz-
by tacznie wzietych —i nie jest przed nikim, przed zadnym Try-
bunatem w Panstwie za nic odpowiedzialny, ponosi bowiem
odpowiedzialno$¢ za losy Panstwa li tylko ,wobec Boga i hi-
storji"! Konstytucja ta — co godzi sie zaznaczy¢ — nie wyma-
ga od Prezydenta Rzpltej nawet Slubowania sobie wiernosci,
jak tego zadata ongi$ nawet od cesarza dziedzicznego konsty-
tucja austrjacka z r. 1862

Prezydent Rzpltej rozporzadza tg nadrzedng, zwierzchni-
cza wiadzg nietylko w dziedzinie polityki i administracji pan-
stwowej w stosunku do Rzadu, lecz tez w dziedzinie ustawo-
dawczej, majac przywilej neta nawet wzgledem zgodnych
uchwat obydwu Ciat Ustawodawczych, z nieograniczonem
niemal prawem kazdoczesnego ich rozwigzania, ba nawet wy-
konywa — obok Sgdow — piecze prawng, blizej zresztg nie-
okre$long i tem wiasnie bezgraniczng (art. 13 lit: i).

Z drugiej strony konstytucja styczniowa polega na kon-
cepcji elity, odznaczonej panstwowemi odznakami za zastugi,
wprawdzie istotnie wielkie — potozone na polu chwaty w obro-
nie ojczyzny — lecz niemniej jednostronne, rzecbhy mozna .sta-
nowe" lub ,kastowe", bo nie ogarniajagce bynajmniej cato-
ksztattu zycia spotecznego.

Ustréj taki moze wielce dogadzaé elitarnym aspiracjom
pewnej grupy spotecznej. — zaniedbuje jednak zywotniejsze
dla Panstwa aspiracje obywatelskie miljonowych rzesz
~Cywilow". Nie wychowany w duchu obywatelskiej aktyw-
nosci i swobody, odstreczany od ,,mieszania sie" w sprawy pan-
stwowe, moze ,cywil" by¢ wprawdzie narzedziem nader po-
datnem w reku rzadzacych, ale tez mozliwie zawodzgcem
w chwilach, w ktérych wazg sie losy samego Panstwa.

Rzady pretorjan nie wyszty, jak wiadomo, na pozytek
Rzymowi.
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Adw. Dr. ZYGMUNT FENIGHBL
Krakéw.

Pojecie ,,dobrych obyczajow4
w prawie polskiem.

I. Ustawodawstwo ostatnich czas6w postuguje sie coraz
Czesciej pojeciem ,dobrych obyczajow". Ma to miejsce nie
tylko w prawie prywatnem, ale réwniez i publicznem. Totez
sagdy coraz czesciej majg do czynienia z tern pojeciem, strony
bowiem czesto motywujg niewykonanie umowy ze swej stro-
ny zarzutem, iz byta ona sprzeczna z ,,dobremi obyczajami".
Co prawda, czesto pojecie to bywa naduzywane.

Dlategoto Warto zastanowi¢ sie nad tern pojeciem, i nad
zakresem stosowania go w prawie polskiem i w orzecznictwie.
Rozwazania nasze nawigzemy do kodekséw cywilnych dotad
w Polsce obowigzujgcych, do polskiego kodeksu zobowigzan,
do prawa miedzynarodowego prywatnego, robotniczego i ko-
deksu postepowania cywilnego oraz do judykatury na tych
dziedzinach prawa osnutej. Rozwazania te wyprzedzi¢ musi
rzut oka na stosunek prawa do moralnosci i obyczajow.

JActio finium regundorum” tych pojeé nie jest fatwa do
przeprowadzenia. Nie zamierzam problemoéw tych wyczerpu-
jaco omowic, lecz raczej je tylko naszkicowac.

Il. Obecnie religja, obyczaje i prawo stanowig odrebne,
uiemal juz samoistne dziedziny ideowosci spotecznej. Nie zaw-
sze jednak tak byto. Dekalog i ksiegi Mojzesza, kodeks hin-
duski Manu, Koran zawierajg tacznie przepisy religijne, mo-
ralne, obyczajowe i prawne, nie odrozniajac ich od siebie. Na-
tomiast powstaly na dwadzieScia wiekow przed Chr. kodeks
Hammurabiego czesciowo pojecia te juz odréznial). Jeszcze
Grecy uzywali dla wszystkich tych pojeé jednolitej terminolo-
gji ,.Dike*, a Platon i Arystoteles nie odrézniali jeszcze pra-
wa w znaczeniu norm prawnych od moralno$ci. Rzymianie
odrézniali juz ,,ius“ od ,,mores”, natomiast nie odgraniczali je-
szcze moralnosci od obyczajow?2). ,,Mores" obejmowato u nich
zar6wno obyczaje jak i prawo zwyczajowe. Wyrazem odgra-
niczenia prawa od moralnosSci jest stynne powiedzenie Paulusa
,,non otnne quod licet honestum est®.

Dopiero w nowszych czasach dokonywa sie wyodrebnie-
nie i odréznienie tych poje¢ od siebie i dazy sie do tego, by
zakres ich doktadnie okreslié. Juz z uwagi na wspdlne ich po-
chodzenie historyczne, nie tatwo jest je od siebie odgraniczyc.
Réznice, jakie miedzy niemi zachodzg, nie sg bezwzgledne,

J) Jarra: Ogdlna teorja prawa, str. 121
-) Herzog: Zum Begriffe der guten Sitten im B. G. B. str. 23.
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gdyz czesto pewne normy sg zar6wno ,prawne‘V jak i ..mo-
ralne". Nadto normy jedne wplywajg czesto na drugie, a
wspolny jest im cel, to jest rozwdj zycia spotecznego. ,,Do-
bre obyczaje*1sg wyrazem wplywu oraz przenikania obycza-
jowosci wzglednie moralnosci na prawo. Trafnie przedstawia
obrazowo prof. G laser stosunek prawa do moralnosci, jako
stosunek dwu, wzajemnie sie przecinajagcych két. Poza pewng
dziedzing wspolng, majg one sfery odrebne, od siebie nieza-
lezned. Niektdrzy wystepujg z podziatem dwustopniowym, a
mianowicie przydzielajg prawu i obyczajom regulowanie sto-
sunkéw zyciowych zewnetrznych, podczas gdy religja i moral-
no$¢ skierowane sg na ksztatltowanie ,wnetrzall cztowiekad);,
Tego rodzaju uproszczenie sprawy nic nam jednak nie wy-
jasnia.

Na czem polega ,,obyczajowoséll i co jest jej przedmio-
tem? — Reguluje ona, jak to okresla prof. Jarra, drugorze-
dne stosunki spoteczne, majgce mniejsze znaczenie dia rzeczy-

mwistosci zycia spotecznego, jak n.p. poprawno$é zachowania
sie towarzyskiego, przestrzeganie przyjetych form w umowie,
piSmie, it.d. Autorytetem jest tu opinja spoteczna, ktoéra za
przekroczenie norm tych wydaje sad nieprzychyilny3. Oby-
czaje powstajg i wywierajg wptyw wskutek stosowania sie do
nich i stgd powstaje w spoteczenstwie przeSwiadczenie o ich
mocy. Zblizajg sie tern do prawa zwyczajowego (ut supra)-
Obyczaje rozwijaja sie raczej nieSwiadomie, podczas gdy nor-
my prawne, a w szczeg6lnoSci prawa pisanego, sg wyrazem
Swiadomej i celowej dziatalnosSci. Normy prawne sg przewaz-
nie wyposazone w przymus wykonania, podczas gdy
na strazy obyczajow stoi tylko opinja spoteczna. Proba
rozgraniczenia i ustalenia rdéznicy, ktéra wedle Radbrucha jest
raczej ilosciowa, polegajaca na- mniejszej lub wiekszej donio-
stosci dla zycia spotecznego, nie powiodta sie dotad6).

OkreSlenie moralnosci, a w szczeg6lnosci odgraniczenie
jej od prawa jest przedmiotem rozwazan zaréwno filozoficz-
nych, jak i prawnych. Najczesciej spotykamy sie z pogladem,
ze prawu chodzi o uregulowanie ,,zewnetrznegoll zachowania
cztowieka, natomiast moralnosci o ,wewnetrznell postepowa-
nie, na strazy ktorego stoi sumienie?. Jasng jest rzeczg, ze po-
dziat ten nie uwzglednia tego, ze religja ma cel identyczny co
moralno$¢, a obyczaje — co prawo. Nadto nie trzeba zapomi-
nac¢, ze wewnetrzne zachowanie sie cztowieka nie jest dla pra-
wa obojetne, jak na to wskazuje uzycie poje¢ zia i dobra
wiara, ,,zty zamiarllit.p. Totez jako dalszg ceche wyrdzniajg-

3 Glaser: Polskie prawo karne w zarysie str. %4.

g Hedeman: Einfithruog in die Reclitswissenschaft str. 47.
Jarra o. p. str. 128/129.

6) Radbruch: Wstep do prawoznawstwa str. 9 i 11

7 Regelsberger: Pandekten str. 61
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cg prawo od moralnosci podaje sie to, ze na strazy prawa stoi
Przymus, ktérego brak przy nakazach moralnych. | tak
lhering n.p. definiuje prawo jako catoksztalt norm przy-
musy wych:, obowigzujacych ,w panstwie". Etymologicz-
nie ,,ius“ (iubeo) ztgczone jest z przymusem8. Juz Kant u-
wazat prawo za réwnoznaczne z moznoscig zmuszenia do wy-
konania. Z francuskich uczonych dzielg ten poglad Esmeifl,
Planiol, Girar d, Geny. W Polsce wyjasnia prof. Zoll,
ze ,cechg prawidet prawnych jest w ogdlnosci mozliwos¢ ich
przymusowego urzeczywistnienia"9.

PamietaC jednak nalezy, ze istnieje wiele norm, przewaz-
nie prawa publicznego, bedacych prawem (n. p. prawo mie-
dzynarodowe), a nie wyposazonych w przymus. Trafnie tez
zwraca uwage odnos$nie tego pogladu prof, G otab 10, ze po-
lega on na pomieszaniu poje¢ ,obowigzku prawnego" z od-
powiedzialnoScig prawng tj. og6lem nastepstw, potgczonych z
niedopetnieniem lub nienalezytem dopetnieniem jakiego$ obo-
wigzku prawnego. Dalej podkresla sie czesto, ze moralnos$¢ nie
wymaga zadnego zewnetrznego ustawodawcy i obcego sedzie-
go, ze jest autonomiczna podczas, gdy prawo jest heteronomicz-
ne. Poglad ten podziela prof. Gotab. Stynne jest okre$lenie
Jetlinka, ktory przez prawo rozumie ,minimum etyczne"
potrzebne do utrzymania spoteczenstwall). Tu wspomnieé tez
nalezy o rezultacie badan Petrazy ck iego, Stwierdza on
przedewszystkiem chaos, jaki panuje w dzisiejszych naukach
dookota og6lnych poje¢ i to w prawie, jak i moralnosci. Stan
w. jakim znajduje sie nauka o prawie nazywa Petrazycki
,bardzo smutny i chaotyczny". Po gtebokich wywodach do-
chodzi do wniosku, ze moralnos¢ jest ,,imperatywna”, prawo
za$ ma charakter imperatywno-gtrybutywny, to, znaczy, ze
prawo nie tylko ma charakter rozkazujgcy, jak normy etycz-
ne, ale nadaje roszczeniald. Stusznie jednak zarzuca temu po-
gladowi prof. Goftgb, ze istniejg obowigzki prawne bez praw
podmiotowych. Nie wiele tez ttumaczy poglad prof. Laun a,
ktéry zaciera rdéznice miedzy prawem a moralnoscia. Poglad
prof. Launa dat asumpt prof. Golgbowi do pracy wyzej wy-
mienionej i do zaznaczenia swego stanowiska, ze ,wszelkie
préby mieszania z sobg obu tych dziedzin sg niedopuszczalne;
prawo i etyka to przedmioty odrebne.

. Wszystkie te proby odgraniczenia prawa od moralnosci
doprowadzityby do rezultatu, gdyby prawnicy byli zgodni co

a lhering: Zwe¢k im Recht, T. I. str. 320.

°) Zoll: Polskie prawo prywatne, Tom I. str. 2

10) Golgb: Moralno$¢ g prawo, str. 2 i 7, odbitka z Przegladu Fi-
lozoficznego 1926.

u) Jellinek: Die sozialethische Bedeutung von Recht, Unrecht unt
Strafe, str. 45.

12 Petrazycki: Wstep do nauki prawa i moralnosci, str, 22,
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do okre$lenia samego pojecia ,prawa”. Juz Kant, drwigc z
wspotczesnej mu nauki prawa twierdzit, ze prawnicy wcigz
jeszcze szukajg definicji dla swego pojecia prawa. Niektorzy
wybitni uczeni nawet rezygnujg z proby okreSlenia prawa,
twierdzac, jak Bergbohm, ze ,wszelka krétka definicja
prawa bedzie niewystarczajaca, a definicja wyczerpujgca i
catkowita stataby sie za dtuga”., W koncu zadowala sie Berg-
bohm okre$leniem, ze prawem jest tylko to, co dziata jako
prawo, a-wszystko inne prawem nie jestld. Rowniez Brod-
ma n rezygnuje z moznosci okreSlenia prawa.

Tego rodzaju sceptycyzm nic nam nie pomoze, w Szcze-
gélnosci za$ praktyka nie moze zrezygnowaé z koniecznosci
odgraniczenia tych poje¢ od siebie. Jezeli nie mozna znalez¢
jednej cechy specyficznej, odrdzniajacej prawo od moralnosci
i obyczajow, to musimy sie zadowoli¢ stwierdzeniem, ze mie-
dzy niemi sg ,,podobienstwa i réznice”.

Celem ich wspdlnym jest rozwdj zycia spotecznego. ROz-
nice wiec, jakie miedzy niemi zachodzg, nie sg bezwzgledne,
skoro zwiaszcza tez pochodzenie ich jest wspdlne i dopiero z
biegiem czasu pojecia te sie rézniczkowaty, a czesto jedne na
drugie wptywajg. Wprawdzie w nauce prawa powstata nawet
specjalna szkota ,,czystej nauki prawa” — ,reine Rechtslehre”,
Kelse-na, wedle ktorej nauka prawa, podobnie jak mate-
matyka, ma mie¢ za przedmiot samo formalne mys$lenie, zwy-
eliminowaniem wszelkich pierwiastkbw metaprawnych, jak
spoteczne, historyczne, polityczne, — ale nauka ta odgranicza-
jaca ,,Sein* od ,,Sollen™, nie liczy sie z rzeczywistoscig, ktdra
podziatu takiego nie zna. Nie wiele rownez wyjasnia nam E 1-
ster, twierdzac, ze moralno$¢ stanowi ,den Hintergrund der
Rechtsordnung”14). Stusznym natomiast wydaje sie poglad, ze
pierwiastek moralny jest czesScig sktadowga porzadku prawne-
go, o ile wystepuje jako sktadnik ,,agens” lub ,regens” normy
prawnej.

Dla naszego zakresu rozwazan stwierdzi¢ nalezy, ze roz-
nice miedzy prawem a moralnoscig dadzg sie sprowadzi¢ do
kilku punktéw, z zastrzezeniem jednakze, ze nie sg to réznice
bezwzgledne, zawsze i wszedzie zachodzjace.

Przedewszystkiem, jak juz widzieliSmy, prawo reguluje
zewnetrzne stosunki, podczas gdy moralnosci chodzi o
sfere wewnetrzng. Nie znaczy to jednak, by prawo sfere
te pomijato. Prawo przewaznie postuguje sie przymusem,
podczas gdy sankcjg moralnosci jest ,sumienie”. Nie zna-
czy to jednak réwniez, by nie byto pewnych norm prawnych,
n ie zaopatrzonych przymusem. Na strazy prawa, tak pisane-
go jak zwyczajowego, stoi autorytet ludzki, przez ludzi

13) Bergbohm: Jurisprudenz und Rechtsphilosophie; str. 82

14) Elster: Handworterbuch der Rechtswissenschaft, Tom V, str.
494. w artykule: ,Sittenwidrigkeit”.
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stworzony, a to badz samego panstwa, badZ tez pewnej grupy
spotecznej, ktérego brak przy moralnosci. Na strazy jej bywa-
ja stawiane autorytety abstrakcyjne.

W koncu tych uwag wstepnych nalezy zwrdci¢ szczegdl-
niejszg uwage na prawo ,zwyczajow e", ktore tworzac sie
poniekad odruchowo, ,usu diuturno“, stanowi niejednokrotnie
jeszcze potaczenie poje¢ moralnych z prawnemi.

Prawo zwyczajowe powstato ze zwyczaju, to znaczy ze
stosowania pewnej zasady, jako normy prawnej. Wind-
sche id okre$la prawo zwyczajowe jako prawo, przez pan-
stwo nieustanowione, lecz rzeczywiscie wykonywane. Jako
kryieija prawa zwyczajowego podaje Windscheid miedzy in-
nemi: a) stalo§¢ uzycia pewnej zasady, — b) przez diuzszy
okres czasu, — c¢) z przeSwiadczeniem, ze to norma prawna, —
d) treS¢ jej nie moze by¢ nielogicznaly. Herzog nazywa
prawo zwyczajowe czescig regut obyczajowych, Kktére
mogg byc¢:zrealizowane drogg przymusul). Jak z nazwy wy-
nika, sktada sie ono z dwdch pierwiastkdw, to jest z zwy-
czaju iprawa. Dlatego czeSciowo tgczy sie ono z obycza-
jami, o ile chodzi o powstanie, czeSciowo za$ z prawem
pisanem, o ile chodzi o realizacje.

Dalszym etapem rozwojowym prawa zwyczajowego jest
prawo pisane. Gdy jednak prawo zwyczajowe powstaje
bezposrednio, gdyz tworzy je samo zycie ludu, to prawo pi-
sane jest Swiadoma jego lub jego przedstawicieli dziatalnoscia.
Kodyfikator stara sie wprawdzie i$¢ po linji pogladéw naro-
du, czesto jednak normuje pewng instytucje whrew poglagdom
narodu. Prawo zwyczajowe jest wiecej z zyciem zwigzane,
podczas gdy ustawa jest ,jak trafnie okre$la Cr orne, ,za-
stojem rozwoju prawa wobec pulsujgcego zycia“. W rozwoju
historycznym prawo zwyczajowe jest coraz bardziej wypie-
rane przez prawo pisane. Nietylko kodeksy cywilne powstate
w epoce absolutyzmu, ale réwniez kodeksy naszych czasow sg
nieprzychylne dla ,,zyciowego powstania prawa“. Panstwo da-
zy dzi$ do opanowania coraz liczniejszych dziedzin zycia spo-
tecznego, ktdre stara sie regulowac¢ wedle wiasnego planu, wia-
snemi normami, (por. art. 1 kod. handl.).

Od prawa zwyczajowego odrézni¢ nalezy zwyczaje
(usance—Yerkehrssitte). Przez zwyczaj taki rozumie sie uzy-
wany przez dane sfery zwyczaj, regulujacy ich obrét, jest to
pojecie ciasniejsze anizeli pojecie obyczajow, gdyz odnosi sie
tylko do pewnych form i dziedzin obrotu, n. p. zwyczaje giet-
dowe, zawodowe, it.p.1). Wroblewski zaznacza, Ze brak
kryterjum Scistego do odgraniczenia zwyczaju faktycznego od
prawa zwyczajowego, a nie mozna zadowoli¢ sie okreSleniem,

15 Windscheid: Pandekten, § 15 i 16.
1 Herzog: o. c., str. 65.
17) Elster:, o. c,, Str. 496.
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ze z prawem mamy tam do czynienia, gdzie chodzi o stosunki
prawne, skoro te nie dadzg sie oddzieli¢ od stosunkéw faktycz-
nych1®. Zwyczaje te nie sa prawem, lecz jedynie: Srodkiem
wyktadni czynnosci prawnych. Do takich zwyczajéw han-
dlowych nalezg zatem np. spos6b zawarcia i wykonania umo-
wy, potragcenie skonta it. d, Niektérzy nawet rezygnujg z usta-
lania granicy i nazywajg zwyczaje te ,nizszym stopniem pra-
wa zwyczajowego"19.

Z krotkiego zarysu powyzszego okazuje sie, ze istnieje sil-
na tgczno$¢ miedzy prawem, obyczajami i moralnoScig, ze
zrodto tych poje¢ jest jedno, jak réwniez jeden cet. wo-
bec czego daremne sg starania, by jakiem$ jednem kryterjum
réznice okreslic. ,

Jesdli chodzi o stosunek moralnosci do prawa, to niektdrzy
(np. Rege 1sb erger) stwierdzajg coraz wiekszy wptyw po-
gladow etycznych na prawo. Pamieta¢ jednak nalezy, mimo
wzajemnego wplywu, o ich zasadniczej niezaleznosci. Prawo
nie moze realizowa¢ wszystkich postulatéw etyki, ale jak to
tadnie powiedziat Tomasz z Akwinu: ,lejc humana de-
bet esse possibilis

I, W kodeksach cywilnych, obowigzujgcych dotad na
ziemiach Polski, (kod. Nap. niem., austr. zwdd zakon6éw) spo-
tykamy sie z pojeciem ,dobrych obyczajow".

Kod. Nap. najwczesniej przejat do swych przepiséw
pojecie ,dobrych obyczajéow". | tak postuguje sie on tem po-
jeciem w art. 6, 900 i 1133. Uderza tu nas, ze ustawodawca
stawia pojecie ,,dobrych obyczajow" obok pojecia ,,porza d-
ku publicznego" (Lordre public). Autorzy kod. Nap. u-
wazajg, ze ,,les bonnes moeurs sont une dependance de lordre
public*- Celem tych przepiséw jest, by czynnos$ci prawne prze-
ciwne dobrym obyczajom, byly uznane za niewazne.

Kod. cyw, niemiecki z 1896 zawiera 5 przepisow,
w ktérych uzyte jest pojecie ,,dobrych obyczajéw", a miano-
wicie § 138, 817, 819, 826 i art. 30. ust. wprow. Glowne zna-
czenie ma tu § 138, wedle ktérego czynno$¢ prawna przeciwna
dobrym obyczajom jest niewazna. KomentatorzyT kod.
niem. tej miary co Planck, Enneccerus, dopatrujg sie
tu wptywu Landrechtu pruskiego i Kod. Nap. Juz bowiem
Landrecht pruski (I. 4 § 10) przewiduje niewazno$¢ pewnych
czynnosci prawnych w razie sprzeczno$ci z dobremi obycza-
jami2)).

Kod. eyw. austr. z 1811 w § 26 o osobie prawnej,
zwanej tu osobg moralng, uznat za niedozwolone te spoteczno-
§ci, ktore sprzeciwiajg sie ,porzgdkowi publiczne-

Is) Wroblewski: Ustawa handlowa, Tom 1. str. 8.
19 Hedeman: o .c., str. 104.
2) Sliosberg: Die guten Sitten im Zivilrecht, str. 7.
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mu lul)dobrym obyczajo m“. Widoczny jest tu wptyw
kod. Nap. Wigksze znaczenie data temu pojeciu dopiero nowela
Il. z 1916, ktéra, jak to wynika z motywdw, wzorowata sie
na kod. niemieckim i wprowadzita podobny do 8§ 138 kod.
niem, — 8§ 879 ust. 1, kod. austr., a nadto § 1295, na ktory wi-
docznie wptynat 8 41. prawa szwajc. obligatoryjnego, z 1911
Zaznaczy¢ nalezy, ze § 879 ogranicza, niewazno$¢, w ra-
zie sprzecznosci z dobremi obyczajami, tylko do umoéw, a
nie jak kod. niem. do czynnosci prawnych (,Rechtsgeschaftj,

W koncu art. 1528 Zwodu.Zakondw przewiduje, ze
cel umowy nie moze sie sprzeciwia¢ ustawie, dobrym, ob\Cza-
jom i porzadkowi publicz”ejnu. Art. 1529 tegozi pralya wyli-
cza kilka wypadk6éw niewaznoSci.

Widzimy tedy, ze wszystkie prawa cywilne, w Polsce obo-
wigzujace, postugujg sie pojeciem ,dobrych obyczajéow” w
mniejszym tub wiekszym zakresie. Najciasniej postuguje sie
tern pojeciem Zwod Zakonow, gdyz tylko odnosnie uméw, sze-
rzej kod; cyw. austr., gdyz nie dozwala nadto, by osoba praw-
na sprzeciwiata sie ,dobrym obyczajom™ (8 26) i by wyrzg-
dzano szkode w spos6b, wykraczajacy przeciw ,,dobrym oby-
czajom™ (8 1295). Najszerzej ujmuja zakres ,dobrych obycza-
jow" kod. Nap. i niem., z ktérych pierwszy w art. 6 zawiera
najogdlniejsza i najwiecej mogacg mie¢ zastosowanie norme,
Zze nie mozna umowami ubliza¢ prawom, zmierzajagcym do po-
rzadku publicznego i dobrych obyczajow. Nadto art. 900 po-
czytuje za nie napisane w rozporzadzeniu miedzy zy-
jacymi lub testamentarnem warunki przeciwne prawu lub do-
brym obyczajom. W koncu art. 1135 kod. Nap. dotyczy spe-
cjalnego problemu, to jest ,niegodziwos$ci przy-
czyny".

Odnos$nie kod. niem., to poza ogbélnym § 138, dotyczg-
cym wszelkich czynnos$ci prawnych, § 817 dotyczy ..condiciio
ob turpem vel iniustam causam®, fgczacy sie z nim § 819, re-
guluje zwrot w razie ztej wiary, a § 826 odpowiadajacy §fowi
1295 austr. k. c.

Z uwagi na wchodzacy z dniem 1lipca 1934 kod ekszobo-
wigzan nalezy w kréotkosci omowic¢ pojecie dobrych obycza-
jow w tym kodeksie.

Wedle art. 49 k. z. warunek niemozliwy przeciwny po -
rzgdkowi publicznemu, ustawie 1lub dobrym
obyczajom, czyni niewaznem os$wiadczenie woli, gdy
jest zawieszajgcy; gdy za$ jestrozwigzujacy* uwa-
za sie go za niebyty, wyjawszy, jezeli przypuszczaé, nale-
zy, ze bez dodania tego warunku oswiadczenie woli nie zosta-
toby ztozone, bo wowczas jest ono i z tym warunkiem nie-
wazne.

Wedle art. 55 k. z. strony zawierajagce umowe mogg sto-
sunek swoj utozy¢é wedle swego uznania, byleby tres¢ i cel
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umowy nie sprzeciwiaty sie porzagdkowi publiczne-
mu, ustawie, ani dobrym obyczajom — Nadto-we-
dle art. 56 § 1 umowy tre$ci niemozliwej do wykonania oraz
sprzeczne z porzadkiem publiczmym. ustawg
lub dobrymi oby; Czajami sg niewazne. — Stosu-
nek art. 55 do art. 56 jest ten, ze pierwszy zakresSla prawo
stron zawarcia Waznej umowy, drugi za$ uznaje umowy za
niewazne. Przepisy te, wzorowane na § 138 k. niem. i § 879
k. austr. bedg W praktyce waznym dla sgdu instrumentem do
nieuznania umow zawartych wbrew temu art.

Donioste postanowienie zawiera tez art. 118 k. z,: ,Kto
prowadzi cudzag sprawe whbrew wiadomej mu Woli osoby in-
teresowanej nietylko niema praWa do zwrotu wydatkow, lecz
odpowiada za wszelka stad wyniktg szkode, chyba, ze zakaz
osoby interesowanej sprzeciwia sie porzagdko-
wi publicznemu, ustawie lub dobrym obycz a-
jom®,

Pojeciem dobrych obyczajéw postuguje sie takze art. 132
§ 1 postanawiajac, ze kto drugiemu ptaci Swiadomie za spet-
nienie czynu zabronionego lub przeciwnego dobrym obycza-
jom, albo w celu skilonienia do takiego czynu, ten nie ma pra-
wa zadaé¢ zwrotu tego, co zaptacit.

Art. 448 8 1 nakazuje pracownikowi stosowac sie do pole-
cen pracodawcy, nie sprzeciwiajgcych sie umowie, ustawie
i dobrym obyczajom.

Z tego przegladu przepisow k. z. wynika, ze postuguje sie
on pojeciem tem w tym zakresie, jak zagraniczne ustawodaw-
stwa. Z innych dziatbw prawa, polskie prawo o spotkach
akcyjnych z 1928 zawiera art. 76, wedle ktérego uchwata
walnego zgromadzenia, przeciwna dobrym obyczajom, moze
by¢ zaskarzona przez akcjonarjusza nawet w przypadku for-
malnej jej zgodno$ci z postanowieniami prawa i statutu, jezeli
godzi w interesy spOtki lub ma na celu pokrzywdzenie akcjo
narjusza. Skarga taka ulega jednorocznemu przedawnieniu.
Skuteczno$¢ skargi uzalezniona jest od zaistnienia obu czynni-
kow, to jest sprzecznosci z dobrymi obyczajami i godzenia w
interesy spétki lub pokrzywdzenie akcjonarjusza. Zbiorowy
komentarz pod redakcja Kona wymienia tu uchwate odno-
$nie podziatu zyskéw (str. 197).

Identyczne postanowienie zawiera art. 71 ust.2 rozp. Prez.
Rzeczp. z 27/X. 1933 prawa o spOtkach =z ogr. odpo-
wiedz Przepisy powyzsze postugujg sie zatem pojeciem do-
brych obyczajow w przypadkach nieznanych dawnym usta-
wodaws$twom. C. d. nast.
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Adw. Dr. FRANCISZEK JAGLARZ
Poznan.

Jeszcze w kwestji przymusu (monopolu)
notarjalnego.

Uwagi do art, 82 nowego prawa 0 notarjacie.*)

W Nr. 11 z listopada 1933 ,Przegladu Notarjalnego*' uka-
zat sie artykut p. wicem. Sieczkowskiego usitujgcy uza-
sadni¢ wprowadzenie w art. 82 pr. o notarjacie do obrotu nie-
ruchomos$ciami bezwzglednego przymusu notarjalnego inte-
resem publicznym (pewnos$¢ i bezpieczenstwo obrotu), oraz
wzgledami fiskalnemi (utatwienie i przys$pieszenie poboru o-
ptat stemplowych).

Powotany art. 82 stanowi w § 1-ym, ze ,umowy 0 przej-
Scie, ograniczenie lub obcigzenie prawa wiasnosSci do nieru-
chomosci powinny by¢ pod niewaznoscig samej umowy spo-
rzgdzane w formie aktu notarjalnego'l

Przepis ten jest zle umieszczony, niejasny i, co najwazniej-
sze, niecelowy. Wiasciwg materjg dla tego przepisu jest ko-
deks zobowigzan z tej samej daty 27. X. 1933, ogtoszony w
Dzienniku Ustaw jeden dzien wczedniej, ktérego artykuty
294—645, stanowigce czes$¢ szczegdtowq, zawierajg w kazdym
wypadku, gdzie wymagana jest forma pisemna, a w szczegOl-
nosSci notarjalna, szczeg6towa dyspozycje co do formy odno-
$nej umowy, (zob. np. art. 358, 371,404, 431,443, 445 § 2, etc.,tak-
ze np. art. 62 8 2, 114, 178 p. 2). Jezeli wiec np. przy kupnie
i zamianie, uzyczeniu, pozyczce i t. d. brak przepiséw co do
formy oswiadczenia woli, to — pomimo ogdlnych i blankieto-
wych przepiséw art. 109—113 k. z., uzalezniajgcych wazno$¢
oSwiadczenia woli od zachowania szczegdlnej, przez umowe
lub (ktorgkolwiek) ustawe wymaganej, formy — kodeks zobo-
wigzan najwidoczniej wyznaje zasade, ze w tej drugiej kate-
gorji uméw, a wiec przedewszystkiem przy kupnie i za-
mianie dopuszczalna jest dowolna, wiec nawet i ustna
umowa.

Prawo o notarjacie interesuje stosunkowo nieliczng grupe
0s6b. Z posréd wielu miljonéw obywateli tylko nieznaczna
cze$é, jak wiasciciele nieruclimosci, instytucje finansowe itp.
majg czesciej do czynienia z notarjuszami, sam za$ ustrdj no-

*) Ogtaszajac niniejszy, z kompetentnego pidra pochodzacy arty-
kut, ktéry daje wyraz pogladowi wyznawanemu niewatpliwie przez
Iwig cze$¢ ogotu palestry polskiej, oswiadczamy jednakze — w mysl
zasady audiatur et altera pars — gotowo$¢ ogtoszenia réwnie gruntow-
ane ujetej odpowiedzi przedstawiciela notarjatu. — Redakcja.



Str. 14 GLOS PRAW A Nr. 1

tarjatu ma dla wielkiego og6tu spoteczenstwa podrzedne zna-
czenie, nie kazdego tez obywatela sta¢ na prenumerate Dzien-
nika Ustaw. Natomiast kodeks zobowiazah z natury rzeczy in-
teresowa¢ musi Wszystkich obywateli: Rezultat moze wiec by¢
taki, ze wiekszo$¢ nawet usSwiadomionych obywateli, ktorzy
w zyciu codziennem postugiwaé sie bedg osobnemi wydaniami
kodeksu zobowigzan, przez szereg lat jeszcze zawieraé bedzie
w obrocie liieruebomoscianii ,,nieformalne”, a wiec ,niewazne"
umowy, dzieki temu, ze Zarzad Sprawiedliwo$ci wbrew pro-
jektowi Komisji Kodyfikacyjnej (0o czem ponizej) zamieScit
przepis o formie umow dotyczacych nieruchomosci w prawie
0 ustroju notarjatu, gdzie go nikt nie szuka i nie przeczuwa.

Przez takie mieszanie kardynalnych norm prawa cywil-
nego maierjglnego z przepisami normujacemi jakiego$ zawodu
czy ,stanu", powieksza sie tylko chaos prawny, wywotywany
juz i bez tego inflacjg dekretow i rozporzadzern oraz wadli-
wa redakcjag przepisow prawnych, wydawanych przewaznie
pod dos¢ jednostronnemi katami widzenia, a bez kontroli czyn-
nikow ustawodawczych i opinji sfer miarodajnych, co tez wie-
dzie do ustawicznej nowelizacjil).

Omawiany art. 82 prawa 0 notarjacie wzorowany jest na
art. 11 2 obowigzujacej w b. zaborze rosyjskim ustawy
hipot. z r, 1818, ktory to przepis ze Wzgledu na obowigzujacg
tam procedure i ustroj ksigg hipotecznych, wymagajace o0so-
bistego jawienia sie stron, lub nalezycie legitymowanych pet-
nomocnikow', przed notarjuszem wzglednie pisarzem hipo-
tecznym, jest tam badZ ¢o badZ bardziej na miejscu.

W projekcie jednolitej ustawy notarjalnej, sporzadzonym
w r. 1931 przez cztonka Komisji Kodyfikacyjnej p. G lassa,
byl zamieszczony jako dalszy cigg artykutu 68-go artykut 69,
ktéry brzmiat; ,,Do liczby aktow (sc. notarjalnych), ktére pod
niewaznoscig powinny by¢é zeznane w formie urzedowej, nale-
za akty przejscia lub ograniczenia prawa wiasnosci nierucho-
mosci

Jak z tego wida¢ p. Glass pragnat rozciagnag¢ przymus
formy urzedowej na pozostate obszary poaustrjacki i popru-
ski. ale tylko odnodnie przejscia iograniczenia pra-
wa wiasnos$¢ i. Komisja Kodyfikacyjna jednakze po grun-
townych obradach, przekreslita prawie w catosSci projekt p.
Glassa i opracowata w ciggu 1932/33 r. projekt nowej ustawy
notarjalnej, ktory gdyby byt stat sie ustawa bez zmian, bytby
w stanie zadowoli¢ wszelkie stuszne wymagania. W omawia-
nej tu kwestji K, K. skreslita wyzej cytowany art. 69 projektu
p, Glassa i, przeredagowawszy jego art. 68, zaprojektowata
w to miejsce art. 73 w brzmieniu: ,Notarjusz spisuje akt no-

# zob. artykut prof. Golgba pt. ,,Przeklenstwo nowelizacji'* w Gto-
sie Prawa**. Rok IX, str. 353—361. —
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tarjalny, gdy strony pominny lub chcag nadaé czynnosci praro-
Mej forme urzedowg .

Ponadto dla unikniecia w przysztoSci watpliwosci zamie-
Scita w przepisach przechodnich art. 115 w brzmieniu: ,,Prze-
pisy poszczego6lnych ustaw, wymagajacych do waznosci aktu
prawnego czynnosSci notarjusza, pozostajg w mocy", z czego
g contrario wynika, ze inne przepisy, nie wymagajace dla
czynnosci prawnej formy aktu urzedowego, réwniez pozostajg
w mocy. Kom. Kod. wychodzita ze stusznego stanowiska, ze
Prze( unifikacjg prawa rzeczowego i hipo-
tecznego" nie nalezy zmieniaé dotychczaso-
wych przepiséw dotyczacych formy czynno-
§ci prawnych co do nieruchomosci.

Tymczasem Komitet Ministerjalny w ogtoszoriem z moca
ustawy rozp. Prezyd. R. P. prawie o notarjacie nietylko przy-
jat proponowany w projekcie p. Glassa przepis, ale jeszcze
zaostrzyt go w art. 82 odnos$nie umow stanowigcych obcigze-
tiie prawa wiasnosci. Ten ostatni dodatek ,ob cigze nie pra-
wa wiasnosci do nieruchomosci” jest w tej stylizacji niejasny;
wprawdzie bowiem zapisy stuzace do obcigzen hipotecznych
poprzedza zawsze ustne porozumienie wiasciciela z wierzy-
cielem, jednak do wpisania w ksiedze hipotecznej sumy diuz-
nej nie potrzeba umowy pisemnej, wystarcza jedno-
stronny oblig dtuznika (wlasciciela nieruchomosci) za-
wierajacy zezwolenie i wniosek o wpis. Zachodzi wiec pyta-
nie, czy abstrahujgc od rygoru natychmiastowej wykonalno-
§ci, na przyszto$¢ obligacje dtuzne musza by¢ zeznawane w
formie notarjalnej przez diuznika, a jeSliby tak miato byc,
to jak to pogodzi¢ z odnosnemi przepisami ustaw hipotecz-
nych, obowigzujagcych na obszarach poaustrjackim i popru-
skim, nie uchylonych w przepisach przechodnich, ktére dla
zapis6w dtugoéw hipotecznych zadowalajg sie przedtozeniem
jednostronnych obligacyj. zawierajgcych zezwolenie i wniosek
Wwe formie tylko uwierzytelnionej.

Réwniez nasuwa sie kwestja formy, jezeli nie chodzi o
obcigzenie hipoteczne, lecz tylko o cesje dtugu hipotecz
nego, a wiec zmiana tylko wierzyciela bez ponownego obcia-
zenia, iip. o adnotacje stopnia pierwszeAstwa hipotecznego,
przerachowania, eksoneracje itp., a wreszcie o wykreslenie
ciezaru lub dtugu hipotecznego.

Woprawdzie art. 147 przepis6w wprow. pr. 0 notarjacie
odr6znia umowe z art. 82 od ,wniosku o dokonanie wpisu w
ksiedze gruntowej" i zdawatoby sie respektuje wnioski spo-
rzgdzone we formie nieurzedowej; kt6z jednak zareczy w ja-
kim sensie bedg interpretowac ten niejasny przepis Art. 82
zwierzchnosci hipoteczne, czy nie beda doszukiwaé sie w kaz-
dym prawie wypadku w odnosnym wniosku, ze oparty jest
na ,poprzedzajgcej umowie”, co spowoduje zadanie przedito-
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zenig umowy zawartej we formie urzedowej, a ewentualnie —
oddalenie wniosku... A przeciez dotychczas we wszystkich sy-
stemach hipotecznych zwierzchno$¢ hipoteczng interesowaty
postanowienia tresci obfigatoryjnej tylko od strony neg a-
tywne j, tj. czy nie zawierajg postanowieh prawem zakaza-
nych lub sprzecznych z dobremi obyczajami. (Nawiasem tylko
zauwazy¢ wypada, ze przepis §-fu 5 art. 82 wymagajacy
pelnfimodnictwa wystawionego we formie urzedowejr
jest redakcyjnie zbedny, poniewaz identyczny przepis znaj-
duje sie juz w ogdlnej czesci kodeksu zobowigzan w §2 art. 96).

A teraz kwestja najwazniejsza: celowos$ci art. 82,
— Czy istotnie zachodzita konieczno$¢ wprowadzenia przymu-
su formy notarjalnej do uméw w obrocie nieruchomos$ciami,
a przynajmniej: czy ,potrzeba" ta byta tak naglaca, by za-
prowadza¢ go przed uchwaleniem przynajmniej
jednolitej ustawy hipotecznej?

Dla b. Kongreséwki i obszarow wschodnich przymus ten
i tak juz istniat w art. 1 i 2 polskiej ustawy hipotecznej i, jak
to juz powyzej zaznaczono, wyptywa on gtéwnie z obowigzku
osobistego jawienia sie stron przed notarjuszem, wzgle-
dnie pisarzem hipotecznym. Dla pozostatych dzielnic, rzadza-
cych sie odmiennemi systemami hipotecznemi, osobiste jawie-
nie sie stron przed sedzig hipotecznym jest zbedne, dokument
stanowigcy podstawe wpisu moze by¢ wystawiony we formie
prywatnej z podpisami uwierzytelnionemi i przestany wprost
lub pocztag do urzedu hipotecznego, aby uzyska¢ wpis w ksie-
dze gruntowej. Wyjatek co do formy zachodzi tylko w dziel-
nicy popruskiej, gdzie § 513 niem. k. c.2) wymaga do przenie-
sienia wiasnosci gruntu formy urzedowej, jednak umowa, za-
warta bez zachowania tej formy, staje sie wazng w catej osno-
wie, jezeli nastapi powzdanie i wpis do ksiegi wieczystej. Pel-
nomocnictwo jednak nawet do takiej czynnosci moze by¢é wy-
stawione we formie prywatnej z podpisem zawierzytelnionym
(obligatoryjnie wazne nawet bez zawierzytelnienia, czy nawet
ustne). Umowa obligatoryjna nie jest jednak konieczng
przestanka wpisy.; wystarcza do przepisania wiasnosci w ksie-
dze wieczystej samo powzdanie.

Prawo niemieckie odroznia $cisle umowe obligatoryjng
(akt kupna itp.) od rzeczowej (akt powzdania). To tzw. po-
wzdame (przewtaszczenie) stosownie do przepisu § 925 niem
k. c. mogto by¢ do roku 19.18 dokonane tylko przed wiasciwym
wydziatem hipotecznym przy rdéwnoczesnej obecnosci obu
stron a polega na krotkiej formulce tej tresci, ze A (pozbywca)
i B (nabywca) oswiadczajg protokolarnie zgode na to, iz wia-
snos¢ gruntu przejdzie z A na B, do czego dochodzg os$wiad-

2 Utrzymany zresztg w mocy Art. XXVII § 3 przep. wprow. ko-
deks zobow.
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czenia wymagane w 88 13 i 19 niem. ust. hip.. tj. zezwolenie
pozbywcy i wniosek nabywcy o przepisanie prawa witasnosci
w ksiedze wieczystej.

Od zasady wyrazonej w 8§ 925 niem. k. c¢. zrobita jednak
wytom ust. z 15.V.1918-(Z. u. pr. str. 51) dotychczas nie uchy-
lona, ktéra uprawnita takze notarjuszéw do przyjmowania ak-
tobw powzdania nieruchomosci. Rdwniez nie muszg stawac obie
strony osobiscie, sprzedajacy moze upowaznie kupujacego i
naodwrot, lub nawet osobe trzecig prywatnem petnomocnic-
twem zawierzytelnionem do zeznania aktu powzdania. Jeszcze
dalszy wytom uczynita potska nstawa z 18VI11.1922 Nr. 62
poz. 522 Dz. Ust. R. P., co prawda o lokalnej tylko i czasowo
ograniczonej mocy trwania, ktéra tzw. ,kontraktom czerskimll
zawartym u prywatnego pisarza Gaczkowskiego z sgdowein
tylko uwierzytelnieniem podpisow stron, nadata skutki z 8§
873 i 925 kc.

Jak widzimy, ten na starogermanskim zwyczaju oparty
akt powzdania po wojnie Swiatowej stracit swg uroczystg po-
wage i pozostata z niego tylko pusta formutka, ktérg moze
przyjaé obecnie kazdy notarjusz, a nawet jak na ustawie czer-
skiej sie okazato, mozna sie bez niej catkiem obej$¢ przy prze-
pisaniu prawa wilasnosci. Mozna wyrazi¢ przekonanie, ze
przyszite jednolite polskie prawo rzeczowe i hipoteczne zarzuci
ten czysto formalistyczny niemiecki podziat umoéw na obliga-
toryjne i rzeczowe, i ze zamiast powzdania wystarczy oparte
na obligatoryjnym kontrakcie oswiadczenie i wniosek z ze-
zwoleniem na przepisanie prawa wilasnosci, a wowczas od-
padtaby konieczno$¢ formy aktu notarjalnego przy umowach
przenoszacych wiasnos¢é gruntu. Dopdki to jednak nie nastapi,
forma notarjalna dla umoéw o przeniesienie wiasnosci nieru-
chomosci i aktdw powzdania w b. Dz. pruskiej musi by¢
utrzymana.

Natomiast umowa wzgl. wniosek na obcigzenie nie-
ruchomosci w b. Dz. pruskiej, nie wymaga formy urzedowej,
wystarcza tu w zupelnosci dokument prywatny i zawierzy-
telnienie podpisu, a nawet w przewaznej ilosci wypadkow
sam wniosek z zawierzytelnionym podpisem.

W Matopolsce dotychczas wszelkie akty dotyczace
przeniesienia, ograniczenia i obcigzenia wiasnosci nieruchomej
mogty by¢ sporzadzone we formie prywatnej z uwierzytelnio-
nemi podpisami.

Diugoletnia ot6z praktyka wykazata, ze ta forma najzu-
petniej odpowiada celowi. Dla sedziego hipotecznego jest obo-
jetna forma przedtozonego do zatatwienia aktu, byleby tresc
jego byta jasna i byle istniata pewno$¢, ze akt pochodzi od
stron, ktdre go zeznaty. Obligatoryjne postanowienia doku-
mentu obchodzg sedziego hipotecznego tylko od strony nega-
tywnej; gtdwna rzecz: czy wnioski pokrywajg sie ze stanem

2
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ksiegi gruntowej. Wprowadzenie juz obecnie przed
zunifikowaniem prawa rzeczowego i hipotecznego przymusu
formy notarjalnej do wszystkich niemal transakcyj hipotecz-
nych spowoduje niepotrzebnie nowe, powazne obcig-
zenie ludnoS$ci, zwilaszcza mato lub S$rednio zamoznej,
wiadoma bowiem rzecz, ze akt notarjalny kosztowa¢ musi Kil-
kakrotnie wiecej, niz dokument prywatny z podpisami zawie-
rzytelnionemi. Przy wielkich transakcjach koszta nota-
rjalne grajag mniej znaczng role, bo taryfy notarjalne sg zbu-
dowane na zasadzie silnej degresji.

Przy kontraktach zresztg pod wzgledem ekonomicznym
skomplikowanych, gdzie cene kupna lub jej cze$¢ kredytuje
sie, sprzedawca i tak za warunek zawsze postawi forme no-
tarjalng z rygorem natychmiastowej wykonalnosci (art. 527
Ust. 5 kpc.), ktéra mu zapewnia szybka realizacje pretensji
bez kosztownego procesu. Poc6z wiec obcigza¢ przymusem
formy notarjalnej takze umowy nieskomplikowane, a zwia-
szcza te, ktore juz w chwili zeznania sg obustronnie wypetnio-
ne, lub np. umowy o tresci szablonowej, formularzowej, da-
jace sie stresci¢ formutka: ...,,mo6j grunt, twoje pienigdze", tak
czesto w obrocie spotykane, ktdrych istote stanowi zezwolenie
na przepisanie prawa wiasnosci (tzw. klauzula intabulacyjna).
Rowniez i w sensie czysto obligatoryjnym strony — w porow-
naniu z dokumentem prywathnym noszacym podpisy uwierzy-
telnione, nic nie zyskujg na formie notarjalnej, gdyz art. 265
kpc. zrownat pod wzgledem mozliwosci prowadzenia przeciw-
dowodu dokumenty publiczne z prywatnemi.

W tym stanie rzeczy argumenty przytoczone przez p.
wicem. Sieczkowskiego w powotanem na wstepie oswiadcze-
niu w ,Przegladzie Notarjalnym" nie sg bynajmniej przeko-
nywajgce. Trzeba przedewszystkiem stwierdzi¢, ze zaprowa-
dzenie przymusu formy notarjalnej w obrocie nieruchomos$cia-
mi przed ujednostajnieniem prawa rzeczowego i hipotecznego
w rozporzadzeniu ustrojowem dotyczacem tylko ujednostaj-
nienia organizacji zawodowej notarjuszéw, a tworzacem tylko
tzw. ,prawo stanowe" a wiec osob nie bedacych podmiotami
czynnos$ci przez nich dokonywanych, nietylko nie byto wecale
».haglaca koniecznoscig", ale juz czysto zewnetrznie samem
swem umiejscowieniem zdaje sie dowodzi¢ spoteczenstwu, iz
nie jest to dar dla spoteczenstwa, a tylko chyba dla tego
»stanu”.

Jesli za$ chodzi o ,hamulec" dla jednostek dokonywajg-
cych czynnosci prawnych w tej dziedzinie, to hamulcem zna-
komitym sg tu wszak... optaty skarbowe i samorzgdowe od
przeniesienia wiasnosci, ktére tgcznie z drobnemi optatami
stemplowemi i za wpisy hipoteczne przekraczajg 7% ceny
kupna a przy niskich objektach przekraczajg nawet 10% ce-
ny kupna i ptatne sg obecnie w mysl przepiséw polskiej usta-
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wy stemplowej z roku 1926 z gory, tak przy aktach noéta-
rjaliiycli jak i prywatnych notarjalnie uwierzytelnionych.
Przy tak horendalnie wysokich optatach stemplowych kazdy
nie raz, ale dziesie¢ razy sie namys$la, zanim przystapi do u-
mowy ,nabycia nieruchomos$ci4. Powodem za$ tzw. ,beztadu
prawnego" (tj. niezgodnos$ci katastru iksigg gruntowych z fak-
tycznem posiadaniem) w wojewddztwach potudniowych, okté-
rym tyle sie rozpisywaty organy notarjatu, jest w pierwszym
rzedzie wadliwe tam ustawodawstwo agrarne i spadkowe (ma-
terjalne), pochodzace jeszcze z czas6w zaborczych, do czego
dochodzg wiasnie obecnie wygdérowane optaty od aktow prze-
niesienia wiasnosci.

Te ostatnie sg powodem, ze iw wojewddztwach za-
chodnich, ktére majg przeciez uporzgdkowa-
ny kataster i niezniszczone w czasie wojny Swiatowej, a
starannie prowadzone i konserwowane Kksiegi
hipoteczne, w wielu wypadkach, zamiast kontraktéw
kupna i powzdan sporzadza sie tylko notarjalne diugoletnie
oferty, wzmocnione ostrzezeniem w ksiedze wieczystej, zapi-
sem prawa uzytkowania, nieodwotalnem petnomocnictwem do
dysponowania faktycznie pozbytg nieruchomoscig, kontraktem
dtugoletniej dzierzawy itp. zreszta najzupetniej formalnemi
aktami, przyczem oddaje sie nabywcy posiadanie fizyczne
gruntu i uzytkowanie wraz z kupionym od reki inwentarzem.

Réwniez i ,wzglad fiskalny" nie ma tu zadnego znacze-
nia, gdyz optaty stemplowe, panstwowe i samorzgdowe kazdy
notarjusz a wiec i obecnie urzedujgcy w Malopolsce, wobec
uchylenia art. 29 ust. stempl. przez art. 148 p. 6 prawa 0 nota-
rjacie, musi pobra¢ od stron z géry takze i w b. zab. austr. tak
[przy akcie notarjalnym, jak i przy przedstawionym mu do
zawierzytelnienia prywatnym dokumencie i odprowadzi¢ je na-
tychmiast do kasy skarbowej. Tak wiec ani interes publiczny ani
tez fiskalny nie wymagatl zaprowadzenia w ogole, a co naj-
mniej juz obecnie formy notarjalnej do czynnosci praw-
nych w zakresie obrotu nieruchomos$ciami, ktéra wrecz prze-
ciwnie obarcza bez potrzeby szerokie sfery ma-
tych is$rednich ciutaczy i posiadaczy, zwlaszcza
w okresie ciezkiego i przewlekiego kryzysu gospodarczego, w
wiekszosci wypadkoéw zbednemi a stosunkowo wysokiemi opta-
tami notarjalnemi.

Jak juz powyzej zaznaczono, projekt Komisji Kodyf. do-
ktadnie przemyslany i dostrojony do obowigzujacego dotych-
czas ustawodawstwa dzielnicowego, zostat przez Komisje Mi-
nisterjalng ,,poprawiony”, i to nietylko w art. 82, lecz i w in-
nych materjach (0 czem moze przy innej sposobnosci) w spo-
s6b budzacy uzasadniong krytyke, a naruszajacy wigzania
dokonanej przez Kom. Kod. harmonijnej budowy. Powto6rzyta
sie tu ta sama, tylko ujemniejsza w skutkach, procedura Ko-

2*
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misji Ministerjalnej jak przy przerabianiu projektu Kpc. Kom.
Kodyfikacyjnej, o ezem tak trafnie wypowiedziat sie adwokat
Dr. Skapski, wybitny cztonek Komisji Rodyfik., ktdry brat tez
udziat w projektowaniu nowego prawa o0 notarjacie, w arty-
kule ogtoszonym w warszawskiej ,,Palestrze” w Nr. 12 z grud-
nia 1930 roku.

Na tern nalezatoby wiasciwie niniejsze uwagi na temat
art. 82 zakonczy¢,, gdyby nie to, ze p. Wiceminister w swem
o$wiadczeniu raczyt w odniesieniu do adwokatury wskazac
na zastrzezone art. 16 pr. o ustroju adwokatury prawo reda-
gowania aktow prawnych.

Oczywiscie, ze przy powaznych transakcjach dotyczacych
nieruchomosci wspo6tudziat adwokata obok notarjusza bedzie
nadal praktykowany, gdyz przy wysokich objektach i skom-
plikowanych stanach prawnych fachowa pomoc adwokata
byWa, jezeli nie niezbedna, to wysoce pozadana. Beda to jed-
nak, zwilaszcza w okresie obecnej stagnacji w takich duzych
interesach opartych o nieruchomosci, nader rzadkie wyjatki,
dostepne tylko dla adwokatow ,ustosunkowanych"
i w postaci syndykatéw, radcostw prawnych itp. uprzywilejo-
wanych... Natomiast szara, spauperyzowana bra¢ adwokacka,
zyjaca z niestatej, przygodnej klijenteli, straci dzieki temu nie-
samowitemu artykutowi 82 pr. o not. docna dotychczasowg
praktyke kontraktowg w obrocie nieruchomosciami, przy sto-
sunkowo bowiem wysokich optatach za akty notarjalne, kli-
jentela bedzie musiata przy tych transakcjach zrezygnowaé
z ich pomocy.

Dodajac do tego jeszcze przejecie czynnosci dotychczas
sporzadzanych przez sady grodzkie, wiadze panstwowe i ko-
munalne (art. 146 przep. wprow.), monopol notarjalny bedzie
zupetny i z ludzkiego punktu patrzenia nie mozna sie dziwie
P. T. Rejentom, ze z radosci po cichu zacieraja rece. Mogliby
jednak powstrzymac sie od przedrukowywania ,z prawdzi-
wg radoscig" (zob. Nr. 13 ,Przegladu Notarjalnego") artykutu
z Nru 11 Iwowskiej ,Nowej Palestry”, zatytutlowanego wy-
lewnie ,,Ku kooperacji" i petnego bombastycznych zwrotéw,
a nie zdajacego sobie nawet sprawy z dokonanego przewrotu.

Zwazywszy, ze kwestje tu poruszane nie majg zadnego po-
smaku politycznego, mozna przyja¢ za pewnik, ze gdyby ta
rzecz byta poddang rozpoznaniu w normalnej drodze ustawo-
dawczej, nie znalaztaby sie w Sejmie i Senacie wigkszos¢ dla
nadania mocy ustawy tak zredagowanemu artykutowi 82 pra-
wa 0 notarjacie.

Niestety sprawy tak sie sktadajg, ze ta nasza tj. prawnicza
prawdziwa elita w postaci Komisji Kodyfikacyjnej nie posia-
da ustawowo zadnej egzekutywy, ani tez — jak sie to juz nie-
raz ujawnito — postuchu u czynnikéw miarodajnych!
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Umowa przedwstepna w kodeksie
zobowigzan.

Z praw, dotychczas obowigzujgcych na obszarze Rzeczyr
pospolitej, poSwieca specjalny przepis umowie przedwstepnej
-tylko austr. k. ¢. 8 936. Projekt czesci ogolnej zobowigzan pol-
skiego kodeksu cywilnego, uchwalony w pierwszem czytaniu
przez podkomisje przygotowawczg (15—22 sierpnia 1929), —
ktory bedziemy nazywali projektem polskim, — za wzorem
projektu francusko-wloskiego normuje instytucje umowy
przedwstepnej w art. 72. Brzmienie tego postanowienia rézni
sie istotnie od przepisu projektu I ilia i Lomgchgmpsa, cze$é o-
gbélna zobowigzan, art. 29. Ten ostatni projekt bedzie nizej cy-
towany pod nazwg projektu Tilla. Polski Kodeks zobowigzan
poswieca rowniez osobny przepis umowie przedwstepnej w art.
62, ktorego tres¢ znacznie odbiega od powotanych postanowien
projektow.

Rdéznolite stanowisko ustawodawstwa i judykatury wobec
umowy przedwstepnej czynig rzecza konieczng rozwazenie
jej istoty, i zobrazowanie jej na podstawie przepiséw pro-
jektdw polskich, a przedewszystkiem Kodeksu zobowigzan —
(w dalszym ciggu skrot: kodeks) — w ktorym znalazta nowe
ujecie.

l. Strony, zawierajace umowe, mogg stosunek swoj
zy¢ swobodnie, o ile tre$¢ i cel umowy nie sprzeciwia sie po-
rzagdkowi publicznemu, Astawie, albo dobrym obyczajom (pro-
jekt Tilla art. 19, Kodeks art. 55). Mogg zatem w umowie uza-
sadni¢ obowigzek zawarcia w przysztosci pewnej umowy (pra-
wo obi. szwajc. art. 22, ust. 1, Kodeks art. 62). Umowa, nha-
ktadajgca takie obowigzki na strony, nazywa sie umowg przed-
wstepna (Vorvertrag, contratto preliminare, promesse, avant-
egontrat, pactum de contrahendo). Jest to umowa konsenzualna,
juz bowiem umowienie sie stron wigze.

Charakter tej umowy i miejsce jej w systemach praw-
nych wskazujg, ze zalicza sie ona do prawa obligacyjnego.
Préby stosowania konstrukcji umowy przedwstepnej w innych
gateziach prawa cywilnego, w szczegélnosci w prawie fami-
lijnem, (n.p. zareczyny jako umowa przedwstepna o zawar-
cie w przysztosSci kontraktu malzenstwa), — zawodza.

Niektére ustawodawstwa cywilne nie przewidziaty od-
rebnego przepisu dla umowy przedwstepnej, n. p. code civile,
k. c. niem., k. c. whoski, k. c. japonski z 1897 r., k. ¢c. R. S.
F. S. R. z 1922 r. Niektére za$ inne normujg ja w zwigzku
z pewnemi szczeg6lnemi kontraktami, n. p. k. c. ros. art. 1679,
Por. tez Landrecht pruski (I, XI, 654), kodeks Terezjanski (I,

utc
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IV, I, 14 i 15; 111, VI, I, 3), projekty Hortena (I, 1V, 3; I,
VII, 6) i Martiniego (I, 1, 1; 11, 1V, 28). Wzorowany na
trzech ostatnich pomnikach prawnych k. c. austr. zawiera
procz przepisow podobnych (88 957, 971, 983), takze odrebne
postanowienie o umowie przedwstepnej w '§j936. Natomiast
tylko taki specjalny przepis miesci sie w prawie obi. szwajc.
art. 22, projekcie Tilla art. 29, projekcie polskim art. 72 i Ko-
deksie art. 62.

Atoli wobec powszechnej zasady wolnoSci wmawiania sie
zawrze¢ niozna umowe przedwstepng réwniez wedle tych sy-
steméw prawnych, ktére jej specjalnym przepisem nie nor-
mujg.

Powszechne odr6znianie umow, w ktorych zobligowaty
sie obie strony, od umow, ktérych zawarciem tylko jedna
strona przyjeta zobowigzanie, znalazto odzwierciedlenie w
projekcie polskim i Kodeksie. Czytamy w nich bowiem, ze
umowg przedwstepng zobowigzaé sie moze jedna tylko strona,
albo tez obaj kontrahenci do zawarcia w przysztoSci umowy.

Jezeli obie strony zobowigzaty sie do zawarcia umowy
przyrzeczonej, wowczas umowa przedwstepna jest umowg
wzajemng, albowiem wynikajace z umowy przedwstepnej
Swiadczenie jednej strony jest odpowiednikiem $wiadczenia
strony drugiej (art. 51 kodeksu). Do takiej zatem umowy sto-
sujg sie przepisy o umowach wzajemnych.

Umowg przedwstepng moze tez zobowigzac sie tylko jedna
strona do zawarcia w przysztoSci umowy, a wowczas umowa
taka jest definitywnie zawarta, z tem jednak, ze tylko po
jednej stronie jest zobowigzanie i tylko po drugiej stronie jest
uprawnienie.

Gdy skuteczno$¢ umowy przedwstepnej, w ktdrej obtig
przyjety obie strony czy tez tylko jedna, jest zawista od woli
jednego z kontrahentéw, stanowi taka umowa opcje, Kktorg
nalezy odrozni¢ od umowy przedwstepnej, naktadajacej defi-
nitywne zobowigzanie tylko na jednego z kontrahentow:

Czesto wyjasnia sie oferte i opcje zapomocag konstrukcji
umowy przedwstepnej. Nie jest to jednak stuszne.

Oferta jest jednostronnem oS$wiadczeniem, a pac-
tum de contrahendo, choéby jedna tylko strone wigzace, jest
umowsa.

Umowa, ktdrej skuteczno$¢ zalezy od oswiadczenia stro-
ny uprawnionej, nazywa sie opcjg. Jest to zatem taka umowa
(a nie pactum de contrahendo), w ktérej warunkowo zobowig-
zata sie jedna tylko strona. Z chwilg o$wiadczenia strony u-
prawnionej, jest ta umowa wigzaca. Inaczej ma sie rzecz z
umowg przedwstepng, jednostronnie zobowigzujacg: Umowa
ta wywiera juz skutki bez potrzeby ztozenia oS$wiadczenia
przez uprawnionego, ktory te swoje uprawnienia moze natych-
miast Cedowa¢. Tymczasem przy opcji cesja nastagpi¢ moze
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dopiero po ztozonem os$wiadczeniu woli strony uprawnionej,
ze z umowy bedzie korzystata. Rdznica zatem miedzy opcja
a umowg przedwstepng, jednostronnie wiazacg, polega na tern,
ze w pierwszym wypadku dopiero oswiadczenie woli strony
uprawnionej powoduje zaistnienie umowy definitywnej, pod-
czas gdy w wypadku drugim umowa definitywna jest odrazu
zawarta i nie potrzeba Zzadnego wiecej aktu prawnego do
stwierdzenia jej skutecznosci. Jak zatem widaé, jest opcja
czem$ innem, anizeli jednostronnie wigzgce pactum de con-
trahendo.

Podnie$¢ jeszcze nalezy, ze przez umowe przedwstepng
rozumieé¢ nalezy umowe o zawarcie w przysztoSci kontraktu
konsenzualnego. Umaroa przedwstepna, ktérej przed-
miotem jest zawarcie kontraktu realnego, traci swoj charak-
ter, a staje sie kontraktem konsenzualnym, wigzgcym strony
do $wiadczenia (do ,kontraktu realnego™). Z drugiej za$ stro-
ny, cecha zasadnicza kontraktow realnych: ich dojscie do
skutku przejz tradycje, przestaje by¢ istotna, skoro umowa
przedwstepna ma zobowigzywac¢ do zawarcia kontraktu real-
nego. Zob. autora: Zagadnienie kontraktow realnych w pro-
jekcie pols. k. c., Gtos Prawa, 1931, Nr. Nr. 10 i 11

Jest wiec umowa przedwstepna o zawarcie kontraktu re-
alnego niedopuszczalna, chyba ze ustawa co innego stanowi.
Takie jednak jej postanowienia musza byc¢ najscislej inter-
pretowane.

Opierajac sie na tych zatozeniach stwierdzi¢ nalezy, ze
kontrakty z code cmle art. art. 1875, 1892, 1915, 2071 nie mo-
ga by¢ przyrzeczone w umowie przedwstepnej.

W austr. k. ¢. na mocy specjalnych przepiséw 8§ 957, 971,
983 dopuszczalna jest umowa przedwstepna o kontrakty re-
alne. Taka umowa bowiem, jak powiada ustawa, jest wigzaca.
Natomiast § 1368 zd. 2 wyklucza pactum de pignorando, sta-
nowigc, ze umowa o danie zastawu nie jest jeszcze kontraktem
zastawu. O mocy wigzacej takiej umowy kodeks nie wspomi-
na, przeciwnie, anizeli w 88 957, 971, 983. Réwniez darowizna
rekodajna (a. k. ¢. § 943) nie moze dojs¢ do skutku na pod-
stawie umowy przedwstepnej, podobnie tez jesli chodzi o kon-
trakty z code civile art. 931 i kod. szwajc. art. 242. Oczywiscie
nie sg to kontrakty realne sensu stricto. Te same wzgledy
przemawiajg takze za tem, ze w k. c. niem. § 610 jest mowa
0 pozyczce konsenzualnej, a nie o pactum de mutuo dando.

Z tych samych przyczyn nalezy uzna¢ umowe przedwste-
png o uzyczenie wedle projektu polskiego za niewazng, al-
bowiem art. 133 konstruuje uzyczenie jako kontrakt realny.
Natomiast w kodeksie jest uzyczenie po mysli art. 419 umowg
konsenzualna, podobnie i pozyczka (art. 430). Wprawdzie, jak
to wynika z roz. Il. tyt. IX iz roz. Il. tyt. X. umowa uzy-
czenia nie daje uzyczajagcemu prawa zadania wziecia rzeczy
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w| uzywanie, co zresztag wynika takze z art. 419, a umowa
pozyczki bezprocentowej nie rodzi po stronie biorgcego obo-
wigzku do odebrania kwoty pozyczkowej. Sg to zatem umo-
wy, ktéorych skutki ze wzgledow gospodarczo-prawnych sg
ograniczone. Niemniej jednak sg to umowy konsenzualne, kt6-
re zatem mogag stanowi¢ przedmiot umowy przedwstepnej.

Inaczej rzecz sie przedstawia, jesli chodzi o umowe prze-
chowania. Z art. 523 § 1 wynika, ze Kodeks skonstruowat te
umowe, jako kontrakt realny, co tembardziej okazuje sig, gdy
ten przepis zestawimy z art. 238 projektu polskiego. Wynika
to zresztg takze z przepisdw Kodeksu roz. Il. dziat V. tyt. XI,
ktéry nietylko, ze nie przewiduje po stronie przechowawcy
roszczenia o oddanie mu rzeczy w przechowanie, ale takze
nie wspomina o obowigzku przechowawcy do wziecia rzeczy
w przechowanie, jako wyniku zawartej umowy. Takie posta-
nowienie byto zbedne, jako Zze juz przy zawarciu umowy,
przechowawca odbiera rzecz. Realny charakter umowy prze-
chowania wynika takze z art. 545 § 1, gdzie jest mowa o nie-
prawidtowym depozycie. Ot6z tak depozyt prawidtowy jak i
nieprawidtowy sg kontraktami realnemi i wobec tego li-
niowa przedwstepna o te kontrakty nie rodzi zobowigzania
do ich zawarcia.

Czy jednakze ze wzgledu na art. 62 § 3 i 4 Kodeksu wy-
wiera taka umowa przedwstepna pewne skutki? Mianowicie:
czy uzasadnia roszczenie odszkodowawcze?

Ot6z nie. Art. 62 8 3 méwi o warunkach potrzebnych do
waznosci umowy przyrzeczonej. Brak za$ res przy kontrak-
tach realnych stanowi brak istotnej czesci sktadowej aktu i
dlatego fakt ten powoduje, ze akt jest uwazany nie za nie-
wazny, lecz za nieistniejgcy (Longchamps, Wstep do nauki
prawa cyw. str. 241 L. 3).

Umowa przedwstepna o kontrakt realny wedle Kodeksu
nie rodzi zatem zadnych skutkdw.

Réwniez niedopuszczalna jest umowa przedwstepna oda-
rowizne rekodajng (art. 358 § 1), a natomiast taka umowa,
ubrana we forme aktu notarjalnego, jest juz umowg darowizny
z art. 351

1. Kodeks za wzorem austr. k. c, prawa obi. szwajc
projektu francusko-witoskiego, projektu Tilla i projektu pol-
skiego, normuje specjalnym przepisem instytucje pactum de
contrahendo, ktére nazywa umowag przedwstepna, projekt
Tilla uzywa terminu ,umowa przygotowawcza*'. Odmiennie
jednak niz prawo obi. szwajc., ktére w art. 22, nie przesadza-
jac tresci i skutkdw prawnych umowy przedwstepnej, okresla
tylko jej forme wowczas gdy umowa przyrzeczona wymaga
pewnej formy ustawowej ze wzgledu na ochrone kontrahuja-
cych, — zamiescit Kodeks podobnie jak i poprzednie projek-
ty, szereg postanowien. Wskutek tego otrzymata umowa przed-
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wstepna pewne cechy specyficzne i wyraznie zarysowata sie
wsérdd innych umow obligacyjnych.

Do cech, wiasciwych tylko umowie przedwstepnej, zali-
czy¢ nalezy:

1) wymadg okreslenia istotnych postanowien i terminu za-
warcia umowy przyrzeczonej,

2) forma umowy przedwstepnej,

3) rodzaj roszczen, przystugujacych stronie uprawnionej
na wypadek uchylenia sie dtuznika od zawarcia umowy przy-
rzeczonej,

4) czasowe ograniczenie prawa zgdania zawarcia umowy
przyrzeczonej.

Austr. k. c. i projekt Tilla znaty jeszcze jako przyczyne
powodujgcg zgasniecie zobowigzania, wynikajgcego z umowy
przedwstepnej, zmiane (projekt Tilla art. 29 wymaga istotnej
zmiany) stosunkom. Postanowienia takiego brak w art. 72 pro-
jektu polskiego i w art. 62 Kodeksu. Clausula rebus sic stan-
tibus nie stanowi przeto cechy, tylko umowie przedwstepnej
wiasciwej i wptyw tej klauzuli na zobowigzanie zalezy od
og6lnych przepisbw. W szczegdlnosci normuje wplyw nad-
zwyczajnych wypadkéw na wygasniecie lub zmiane zobowig-
zan art. 269 Kodeksu.

Umowa przedwstepna wymaga do swej waznosci okre-
$lenia terminu, w ktérym ma by¢ zawarta umowa przyrze-
czona, oraz jej istotnych postanowien. Na skutek tego wymogu
myklu&zyt Kodeks stosowanie uzupetniajacych przepisow
prawnych oczasie Swiadczenia oraz prawdopodobnej woli stron.
Jesli kontrahenci nie oznaczyli terminu zawarcia umowy przy-
rzeczonej, lub jej istotnych postanowien, — to nie zawarli li-
niowy przedwstepnej.

Pojecie ,istotnych postanowien" znalazto sie juz w pro-
jekcie polskim, podczas gdy projekt Tilla to samo pojecie o-
kresla terminem ,istotne punkty". Odnosnie do czasu zawarcia
umowy przyrzeczonej widoczne sg zmiany. W szczeg6lnosci
zachodzi kwestja, czy wyraz ,czas" w art. 72 list. 1 projektu
polskiego oznacza czasokres t. zn. pewng przestrzeh czasu, czy
tez termin w rozumieniu oznaczonego dnia. Innemi stowami,
czy umowa przedwstepna bedzie wazna, jesli strony zobowia-
zaty sie do zawarcia umowy w przeciggu pewnego czasu, czy
tez moc wigzaca umowy przedwstepnej zalezy od oznaczenia
dnia jej zawarcia. Rozstrzygnienie tej kwestji ma donioste zna-
czenie, gdyz od omawianego wymogu zalezy wazno$¢ umowy
przedwstepnej, a takze ze wzgledu na konieczno$¢ ustalenia
poczatku biegu jednorocznego czasokresu z art. 72 ust. 3 pro-
jektu, wzglednie art. 62 8 5 Kodeksu.

Interpretacja art. 72 projektu i art. 62 Kodeksu wskazuje,
ze chodzi o termin w znaczeniu oznaczonego dnia, podczas
gdy projekt Tilla art. 29 ust. 1 wymaga dla mocy wigzgcej
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umowy przedwstepnej okreSlenia ,,czasu, w ciaggu ktérego ma
by¢ zawarta" umowa przyrzeczona.

Dalsze pytanie jest, czy termin z art. 72 ust. 1 projektu
polskiego i art. 62 § 1 Kodeksu jest poczatkowym, czy kon-
cowym. Juz z poprzednio powiedzianego wynika, ze termin
ten jest poczatkowym.

Oznaczenie terminu zalezy od woli stron, jak rowniez i
sposéb obliczenia terminu. W razie watpliwosci co do sposobu
obliczenia (nie co do okre$lenial) terminu, ma zastosowanie art.
194 Kodeksu. Wobec braku postanowienia o sposobie okresle-
nia terminu zawarcia umowy przyrzeczonej, przystuguje stro-
nom wybor pod tym wzgledem. OkreS$lenie terminu nie musi
by6 kalendarzowe.

Wedle projektow strony mogly zawrze¢ umowe przed-
wstepng zasadniczo ro dowolnej formie. Tylko wtedy, gdy dla
umowy przyrzeczonej ustawa nakazuje szczegblng forme, wy-
magat projekt Tilla dla umowy przedwstepnej tej wiasnie for-
my, a wedle projektu polskiego, umowa przedwstepna win-
na by¢ zawarta w tych wypadkach na pismie.

Kodeks sprawe te normuje odmiennie. Poleca dla kazdej
unifjmi) przedwstepnej, — bez wzgledu na to, czy umowaprzy-
rzeczona wymaga szczeg0lnej formy, — stwierdzenia jej pis-
mem. Wymaog ten nie jest sankcjonowany niewazno$cia, albo-
wiem Kodeks nie wymaga zachowania przy umowie przed-
wstepnej formy piSmiennej pod rygorem niewaznosci (art.
109 § 1). Wymdg z art. 62 § 2 Kodeksu ma natomiast zna-
czenie procesowe, polegajace na tem, ze w razie sporu niedo-
puszczalny jest dowdd ze Swiadkdéw bez zgody obu stron (art.
110). W sprawach handlowych, jezeli czynno$¢ jest handlowa
dla obu stron, przepisy Kodeksu zobowigzan o formie pisem-
nej dla celéw dowodowych nie maja zastosowania (polski Ko-
deks handlowy art. 187 § 1, wyjatki przewidziane w art. 187
§ 2). Ustne zatem zawarcie umowy przedwstepnej powoduje
ograniczenie srodkéw dowodowych w procesie. Jezeli za$ do-
kument sporzadzony zostal, to na wypadek sporu ma zasto-
sowanie art. 265 kpc. Jednakze po mysli art. 162 polskiego
Kodeksu handlowego moze sedzia w sporach, wynikajgcych
z czynnosci handlowych, dopusci¢ dowdd ze Swiadkoéw prze-
ciw osnowie lub ponad osnowe dokumentu prywatnego.

(Wylania sie teraz kwestja w jaki sposéb uregulowat Ko-
deks zagadnienie formy umowy przedwstepnej o zawarcie w
przysztosci umowy, dla ktérej ustawa wymaga szczegdlnej
formy.

Sprawy tej austr. k. c. nie reguluje, judykatura jednak
wymagata dla waznosci pactum de contrahendo zachowania
przy niem formy przyrzeczonej umowy, je$li taka dla niej by-
fa ustawag nakazana. Takie same stanowisko zajgt projekt
Tilla. Skuteczno$¢ umowy przedwstepnej zalezy od dochowa-
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nia formy umowy przyrzeczonej, jesli umowa ta ,wedle prze-
piséw ustawy wymaga szczegOllnej formy" (art. 29 ust. 3). Jak
z tego wida¢ umowa przedwstepna wymaga zachowania for-
my umowy przyrzeczonej.

Te samg zasade dla dawnego prawa polskiego mozemy
dedukowaé¢ z zapiski sagdowej polskiej z XIV. wieku (Lek-
szycki, 1, 922) w zwigzku z zasadg, ze wszelkie zmiany, od-
noszace sie do dobr ziemskich, musiaty by¢ zeznane przed sg-
dami, w czem zgodne byto zaréwno ustawodawstwo koronne,
jak mazowieckie i litewskie (Dgbkowski, Prawo prywatne
polskie, 11, 407).

Umowa przedwstepna miesci sie rowniez w ramach cod.
jur. can.,, (can, 1533 — ,auilibet contractus"), w wypadkach
zatem tam przewidzianych przy jej zawarciu zachowana by¢
musi forma (solemnitates) przysziej umowy.

Te samg zasade wypowiada Venzi (Manuale del diritto ci-
vile italiano, Firenze, 1925, str. 377) dla prawa wioskiego, choc
ono takiego przepisu nie zawiera.

Odmienne zupetnie stanowisko zajmuje prawo obi. szwajc.
art. 22 ust. 2. Przepis ten odréznia wymoég formy, podykto-
wanej potrzebg ochrony kontrahujgcych, od formy podykto-
wanej innemi wzgledami. Tylko w pierwszym wypadku wy-
magana jestta sama forma do waznosci umowy przedwstepnej.
Pozatem moze umowa przedwstepna by¢ zawarta w dowolnej
formie, chociaz nawet dla umowy przyrzeczonej wymaga u-
stawa szczegOlnej formy. Na skutek takiego przepisu prawo
szwajcarskie decyzje o waznosci umowy przedwstepnej o kon-
trakt formalny oddato w rece sedziego. Ten bowiem bedzie de-
cydowat o tem, kiedy forma umowy przyrzeczonej chroni kon-
trahujgcych; ustawa zadnej wskazowki w tym kierunku nie
zawiera.

Kwestja ta znalazta zatem w naszym kodeksie zob. ory-
ginalne ujecie. Mianowicie po mysli art. 62. mozna zawrzec
umowe przedwstepng o kontrakt formalny bez przestrzegania
formy przysztej umowy. Choéby dla umowy przyrzeczonej
ustawa wymagata szczegélnej formy pod niewaznosScig, a u-
mowa przedwstepna zawarta zostala bez zachowania tej for-
my, to jednak umowa przedwstepna nie traci swej waznosci.
Niezachowanie jednak przy umowie przedwstepnej, formy u-
mowy przyrzeczonej, wptywa istotnie na roszczenia, przystu-
gujace uprawnionemu na podstawie umowy przedwstepnej.
W takim wypadku bowiem nie moze uprawniony zgda¢ w
drodze sagdowej zawarcia umowy przyrzeczonej, a przystugu-
je mu tylko roszczenie odszkodowawcze.

Natomiast, jezeli ustawa dla umowy przyrzeczonej wy-
maga pewnej formy, jednakze bez zagrozenia niewaznoscia,
wowczas umowa przedwstepna, chocby przy niej forma umo-
wy przyrzeczonej nie byta dochowana, jest wazna i rodzi pel-
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ne skutki, a w szczegdlnosci uprawniony dochodzi¢ moze w
drodze sadowej zawarcia umowy przyrzeczonej.

Unormowaniu powyzszemu zapewne przySwiecata z je-
dnej strony my$l pacta sunt sernanda, a z drugiej strony mysl
0 zapobiezeniu w praktyce umowom, droga ktérych moznaby
obchodzi¢ przepisy o formach kontraktow. Wyptywem pierw-
szej mysli jest powstanie zobowigzania po stronie diuznika,
a skutkiem drugiej jest ograniczenie roszczen przystugujg-
cych uprawnionemu przez uchylenie sie dtuznika od zawar-
cia umowy przyrzeczonej. Ten system uwaza¢ nalezy za naj-
korzystniejszy dla stron, jako odpowiadajacy ich woli, oraz
polegajagcy na zasadach stusznosci, a pozatem niedopuszcza-
jacy do obejscia przepisow o formach uméw w tych wypad-
kach, gdy forma jest nakazana pod niewaznos$cia, a zatem,
gdy ustawodawcy szczeg6lnie zalezato na dochowaniu danej
formy, Niemalg zaletg tego systemu jest tez fakt, ze sprawe
uregulowata ustawa, a natomiast nie pozostawiono decyzji se-
dziemu. Dzieki temu, obr6t prawny zyska na pewnosci i bez-
pieczenstwie.

. Niezaleznie od tego jak prawo pozytywne normuj
instytucje umowy przedwstepnej, pozostaje trwatym, nie-
zaleznym od poszczegdlnych przepiséw, stosunek umowy
przedwstepnej do umowy przyrzeczonej.

Umowa jest wynikiem woli stron, Swiadczenie natomiast
jest wynikiem woli stron, gdy zobowigzanie poprzedza umo-
wa, oraz stosunku obowiagzkowego, zachodzacego miedzy stro-
nami, a wynikajagcego z umowy. Istota bowiem zobowigzania
polega na Swiadczeniu (art. 2 Kodeksu), zobowigzaniu temu
odpowiada pewne uprawnienie. Obowigzek i uprawnienie sg
istotnemi cechami stosunku prawnego, ktdrego powstanie za-
wiste jest od zespotu elementow, na ktory sktada sie tez pe-
wien fakt prawny (art. 1 Kodeksu, por. takze Jarra, Ogdlna
teorja prawa, Warszawa, 1922, str. 288 i 368).

W naszym wypadku Zrédiem zobowigzania jest umowa
przedwstepna. Dlatego zawarcie umowy przyrzeozonej w wy-
niku umowy przedwstepnej jest Swiadczeniem, bo dwa zacho-
dzg elementy: stosunek obligacyjny i wola stron. Decydujaca
przytem role odgrywa stosunek prawny, tgczacy strony, wola
bowiem moze by¢ lzastapiona surogatem woli (n. p. na skutek
skargi z umowy przedwstepnej, uzyskany wyrok prawomoc-
ny zastepuje oswiadczenie woli drugiej strony, aust. or. egz.
§ 367, niem. proc. cyw. § 984). Kodeks stanowi wyraznie w
art. 62 § 3, ze wyrok sgdowy zasadzi¢ moze pozwanego nha za-
warcie umowy przyrzeczonej, o ile tylko zostaty spetnione jej
warunki waznosci, przyczem w razie niezawarcia jej w ciggu
terminu, przez sad oznaczonego, wyrok prawomocny bedzie
robwnoznaczny z zawarciem umowy.
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Zagadnienie zatem stosunku umowy przedwstepnej do u-
mowy przyrzeczonej, to zagadnienie stosunku umowy (przed-
wstepnej) do $wiadczenia (umowy przyrzeczonej). Fakt, ze
skutkiem umowy przyrzeczonej dopetnione Swiadczenie ro-
dzi nowy stosunek prawny, nie zmienia postaci rzeczy. Zajs¢
to bowiem moze przy jakiemkolwiek innem $wiadczeniu, np.
obowigzki najemcy po odebraniu przedmiotu najmu. Najwy-
bitniej dat temu wyraz projekt polski art. 72 ust. 4, na podsta-
wie ktérego w razie uchylenia sie strony zobowigzanej od za-
warcia umowy, ma druga strona alternatywne roszczenie o
wynagrodzenie szkody. Podobnie i wedle Kodeksu art. 62, Ro-
szczenie 0 zawarcie umowy przyrzeczonej przystuguje upraw-
nionemu ,jezeli tylko sg spetnione warunki potrzebne do waz-
nosci umowy przyrzeczopej'* (Kodeks, art. 62). Poza tym przy-
padkiem, przystuguje uprawnionemu jedynie zgdanie odszko-
dowawcze (projekt polski, art. 72, ust. 4, Kodeks, art. 62 § 3
i 4).

Jesli umowa przyrzeczona jest Swiadczeniem, to zrédiem
tego zobowigzania jest umowa przedwstepna. Wola zatem
stron, zmierzajgca do stworzenia stosunku prawnego, jako
skutku zamarcia umowy przyrzeczonej, juz skrystalizowata
sie w umowie przedwstepnej. Zewnetrznym przejawem ist-
nienia takiej woli juz w umowie przedwstepnej sg zamiesz-
czone w niej istotne postanowienia umowy przyrzeczonej. | te
postanowienia muszg byé okre$lane, bo bez nich nie moznaby
wymusi¢ w drodze sagdowej Swiadczenia t. j. zawarcia umowy
przyrzeczonej (jako nieoznaczonego) por. Longchamps, 1 c.
str. 183).

Jest tez oczywiste, ze zdolno$¢ zobowigzywaniu sie, wy-
magana do zawarcia umowy przyrzeczonej, istnie¢ juz musi
przy dojsciu do skutku umowy przedwstepnej. Inaczej, ta o,
statnia bytaby Srodkiem obejscia prawa. To tez n. p. zakonni-
cy, ktorzy ztozyli uroczyste $luby ubostwa i czystosci, nie mo-
ga zobowigzywa¢ sie w umowie przedwstepnej, jesli przed-
miotem umowy przyrzeczonej jest nabycie majatku (k. c. Krol.
p.art. 10. austr. k. c- 8538 i art. Il., L. 2 przepisow wpr. Kodeks
zobowigzan). Zdolno$¢ do zobowigzywania sie miesci sie oczy-
wiscie w ramach pojecia ,,warunkéw waznosci" z art. 62 Ko-
deksu.

Wszystkie zatem wymogi umowy przyrzeczonej (wola
stron, istotna tre$¢, warunki waznosci), istnie¢ muszg w chwi-
li zawarcia umowy przedwstepnej. Rdéwnoczesne zaistnienie
tych wymogdw, rodzi umowe, musi sie zatem przyjac, ze li-
niowa przyrzeczona zostaje zawarta w chwili zawarcia umo-
wy przedwstepnej. Jednakze umowa przedwstepna rodzi tyl-
kp roszczenie o zawarcie umowy przyrzeczonej. Ot6z wiasnie
na te dwa momenty zwrdéci¢ nalezy uwage: 1) warunki wazno-
§ci umowy przyrzeczonej spetnity sie, wola stron skonkrety-
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zowala sig, istotna jej tres¢ znalazta okresSlenie, 2) mimo to
praronie ona jeszcze nie istnieje. Te przeszkode stanowi wola
stron: strony nie chcg jeszcze by¢ wigzane treScig umowy
przyrzeczonej.

Wedle Kodeksu art. 62 § 3 wyrok sadowy w takich wy-
padkach ma znaczenie konstytutywne. Sad wyznacza pozwa-
nemu termin do zawarcia umowy przyrzeczonej, z tym skut-
kiem, ze w razie niezawarcia jej w ciggu tego terminu, wyrok
prawomocny bedzie rdwnoznaczny z zawarciem umowy.

Powyzsze ma uzasadnienie w wypadkach, gdy przy za-
warciu umowy przedwstepnej miaty miejsce warunki wazno-
§ci umowy przyrzeczonej. W innych wypadkach byt umowy
przedwstepnej nie przesadza zawarcia umowy przyrzeczonej,
ktérej warunki waznosci nie zostaty spetnione i dlatego Ko-
deks stusznie udziela uprawnionemu tylko roszczenie odszko-
dowawcze.

Adw. HENRYK SWIATKOWSKI
(Zatoosc).

Jeszcze o dziatalnosci sadow
konsystorskich.

W artykule pod tytutem ,Nieco o rozwodach prawostaw-
nych" (,Gazeta Sad. Warszawska" Nr. 31 z 1933 r.) p. Marjan
Niedzielski poddat ostrej krytyce dziatalno$¢ prawostawnych
£3déw konsystorskich za to. ze sagdy te wbrew art. 196 Prawa
0 malzenstwie z r. 1856, z przekroczeniem swej wiasciwosci —
rzeczowej, wydajg orzeczenia rozwodowe nawet wdwczas, gdy
matzenstwo zostato zawarte w kosciele rzymsko-katolickim.
Za podstawe prawng swoich rozwazan Sz. Autor najzupetniej
stusznie przyjmuje znane orzeczenie Kompletu Izby | Sadu
Najwyzszego z dnia 8 listopada 1926 roku w sprawie C. 260/25
(Urzed. Zb. orzecz. cyw. z r. 1926 pod N. 172). W orzeczeniu tem
Sad Najwyzszy ustalit zasade, obowigzujacg réwniez sady
konsystorskie, ze jezeli sad konsystorski orzeka wbrew wyraz-
nym przepisom prawa cywilnego, wytgczajacym z pod jego ju-
rysdykcji wyrzeczenie niewaznosci lub rozwigzania matzen-
stwa mieszanego, wyrok taki w obliczu prawa nie istnigje.

W ten sposdb Sz. Autor artykutu oswietlit krytycznie je-
den z ,,odcinkéw" dziatalno$ci sagdéw konsystorskich w Polsce:
,»odcinek" prawostawny.

Bezstronny a uwazny czytelnik nie ze wszystkiemi jednak
twierdzeniami Sz. Autora moze sie zgodzic.

1 Twierdzenie Sz. Autora wyrazone w stowach: ,,Ni
mniej znamiennem jest orzeczenie lzby Il Karnej Sadu Najw.
z dnia 27 marca 1928 r. N. 45. W orzeczeniu tem Sad Najw. da-



»r. 1 GLOS PRAWA Str. 31

je wyraz zapatrywaniu, ze w dziatalnosci sadoéw prawostaw-
nych, przyjmujgcych do rozpoznania sprawy rozwodowe z po-
gwatceniem wiasciwos$ci, sg wszystkie cechy karalnego prze-
kroczenia wiadzy" — jest zupetnie niesciste. Wyrok ten 1. K.
2187/27 z dnia 27 marca 1928 roku ogoiszony zostat réwniez
w N. 17 ,,Gazety sad." z r. 1928. Ani stdbwkiem nie dotyka wy-
rok ten kwalifikacji karnej dziatalnosci prawostawnych sa-
doéw konsystorskich, ograniczajac sie jedynie do stwierdzenia,
ze art. 199, 200 i in. Prawa o matzenstwie z 1836 roku, zastrze-
gajace przywileje koSciota prawostawnego w stosunku do in-
nych kosciotéw, utracity moc obowigzujaca z chwilg odzyska-
nia przez Polske niepodlegtosci.

2) Trudno tez zgodzi¢ sie z twierdzeniem Sz. Autora, z
tylko konsystorskie sady prawostawne przekraczajag swojg
kompetencje rzeczowa, z jaskrawem pogwatceniem konstytu-
cyjnej zasady wolnos$ci sumienia i wyraznych przepisow —
prawa cywilnego. Twierdzenie to Sz. Autor wyrazit w odpo-
wiedzi na szereg retorycznych pytah w nastepujacej tezie:
»Wolnos¢ wyznania i wszystkie w tym kierunku — gwarancje
konstytucyjne sg tutaj narazone na bardzo powazny szwank,
ale to tylko (podkreslenie moje) przez dotychczasowg prak-
tyke prawostawnych saddw konsystorskich". A bezposrednio
dalej Sz. Autor pisze: ,Omawiane palgce zagadnienie nieje-
dnokrotnie dochodzito juz do réznych instancyj i oparto sie
«0 Sad Najwyzszy. W zrozumieniu doniostosci problematu lIzba
I-sza Cyw. Sadu Najw. wniosta — kwestje na posiedzenie
petnego kompletu z dn. 8 listopada 1926 roku".

Gdy sie $ledzi za biegiem mysli artykutu Sz. Autora, —
ma sie giebokie przeSwiadczenie, ze wspomniane wyzej orze-
czenie petnego kompletu Izby I. Cyw. Sgdu Najwyzszego z dn.
8 listopada 1926 roku (Autor nie podaje numeru zbioru orze-
czen cywilnych) wydane zostato z powodu niewtasciwej prak-
tyki rozwodowej prawostawnych sgadow konsystorskich, sta-
nowigcej przeciez ,,palagce zagadnienie" i ,,doniosty problemat"
scatego artykutu, poswieconego sprawie rozwoddéw prawostaw-
nych.

Tymczasem czytelnika czeka niespodzianka. Po przeczy-
taniu orzeczenia Kompletu I Cyw. C. 260/25 z dn. 8 listopada
1928 roku (Urz. Zb. orzecz. cyw. z r. 1926 pod N. 172) przeko-
nywa sie on, ze ,palace zagadnienie", domagajace sie zasadni-
czego rozstrzygniecia, powstato dla Sagdu Najwyzszego nie z po-
wodu. konkretnego wypadku wyniklego na tle niewtasciwej
praktyki praw‘ogtawnyeh sadéw konsystorskich, lecz
wywotane zostato przez wydane z przekroczeniem kompeten-
cji rzeczowej orzeczenie sadu biskupiego w Lublinie, uniewaz-
niajace zwigzek matzenski zawarty w kosSciele ewangelic-
kim. W konsekwencji, kierujgc sie treScig art. 196 Prawa
0 matzenstwie z 1836 roku, Sad Najwyzszy uznat wyrok sgdu
biskupiego w Lublinie za pozbawiony skutkéw cywilnych.
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Nie wiemy, o jakich sprawach mysli Sz. Autor, gdy powia-
da, ze dochodzity one juz do réznych instancji sadowych, gdy
spraw tych nawet przyktadowo w artykule swym nie podaje.
Szczegbtowg odpowiedZ w tej kwestji dajg nam jednak rocz-
niki orzecznictwa cywilnego Sadu Najwyzszego.

Oto kilka dalszych przyktadéw przekraczania przez sady
biskupie swojej kompetencji rzeczowej wbhrew konstytucyjnej
zasadzie wotnosci wyznan i wyraznym przepisom prawa cy-
wilnego:

a) Sad biskupi w £odzi dna 31 marca 1924 roku whrew art.
196 Prawa o matzenstwie z 1836 roku uniewaznit zwigzek mat-
zenski zawarty w kosciele ewangelickim. Sad Najwyzszy
w wyroku C. 758/26, wydanym 25 stycznia 1928 roku (o. s. p.
z r. 1929 N. 2 poz. 56), uznat powyzsze orzeczenie sgdu bisku-
piego w todzi, jako wydane z przekroczeniem przepiséw pra-
wa cywilnego, za pozbawione skutkéw cywilnych.

b) Sad arcybiskupi w Warszawie w dniu 20 pazdziernika
1928 roku uznat matzenstwo zawarte przed urzednikiem stanu
cywilnego w Bydgoszczy za niewazne. Sad Najwyzszy w wy-
roku C. 701/31 z 14 stycznia 1932 roku (Urz. Zb. Orzecz. Cyw.
Zr. 1932 pod N. 10) uznat powyzsze orzeczenie sgdu arcybisku-
piego za pozbawione skutkéw cywilnych, na tej podstawie,
ze zwigzek malzenski zawarty w formie cywilnej moze by¢
rozwigzany tylko przez sad cywilny.

c) Jeden z sadow duchownych obrzadku grecko-katolic-
kiego w bytym zaborze austrjackim uznat za niewazny zwig-
zek matzenski, pomijajagc kompetencje panstwowych sgldow
cywilnych. 10 lutego 1932 roku Sad Najwyzszy w wyroku Rw.
2828/31 (O. S. P- zr. 1932 N. 11 poz. 571) uznal wyrok sadu
duchownego, orzekajagcego w bylym zaborze austrjackim
uniewaznienie matzenstwa, za pozbawiony skutkéw cywil-
nych i nie upowazniajgcy matzonkéw do wstgpienia w nowe
zwiagzki matzenskie.

d) Sad arcybiskupi w Warszawie w dniu 29 marca 1929
roku wydatl orzeczenie, uznajgce za niewazny i nieistniejacy
zwigzek matzenski zawarty w koSciele ewangelickim w War-
szawie. Sad Najwyzszy dnia 3 marca 1933 roku w wyroku ITT
2. G. 69/32 (Urz. Th. Orzecz. cyw. z r. 1933 pod N. 145) uznat
powyzsze orzeczenie sadu arcybiskupiego w Warszawie za po-
zbawione skutkow cywilnych z powodu niewtasciwosci rzeczo-
wej i miejscowej.

\ 0 sg tylko przyktady wyrwane z orzecznictwa Sagdu Naj-
wyzszego. A ilez takich niewtasciwych rzeczowo orzeczeh sg-
déw biskupich nie doszto do sgdéw cywilnych wogole!

Oczywiscie nie pdjdziemy tu za autorem artykutu ,Nieco
o rozwodach prawostawnych" i nie bedziemy kwalifikowali te-
go rodzaju praktyki sgdéw biskupich jako posiadajgcej
~wszelkie cechy karalnego przekroczenia wiadzy". Jak juz
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OczywiScie nie pdjdziemy tu za autorem artykutu ,,Nieco
o rozwodach prawostawnych™ i nie bedziemy kwalifikowali te-
go rodzaju praktyki sadoéw biskupich jako posiadajgcej
»wszelkie cechy karalnego przekroczenia wiadzy". Jak juz
wyjasnitem, Sad Najwyzszy jeszcze nigdy nie ustalat kwalifi-
kacji karnej nielegalnej praktyki sgdow konsystorskich. Do te-
go tez nie dojdzie w przysztosci. Srodki zaradcze przeciwko
nieuznawaniu przez sady konsystorskie zakres$lonej im przez
ustawy cywilne kompetencji rzeczowej, lezg bowiem w zupet-
nie innej ptaszczyznie.

Dotychczasowi praktyka sadow konsystorskich katolic-
kich i prawostawnych wskazuje na to, ze w dziedzinie prawa
maitzenskiego i okreslania kompetencji rzeczowej, kierujg sie
one nie panstwowem prawem cywilnem, a kanonami praw we-
wnetrzno kosScielnych”. Pomimo mocy obowigzujacej przepi-
séw Prawa 1856 roku nie sg one obecnie stosowane w katolic-
kich sprawach maitzeniskich i zastepuje sie je przepisami nowe-
go prawa kanonicznego; wobec prawostawnych oraz oséb tych
wyznan, ktorych przepisy nie zostaly systematycznie w Pra-
wie 1836 roku ujete, zrédtem ich uzupetniajacem sg odpowied-
nie przepisy religijne.

Zrodta te nie sg co do swej tresci ustawowo ustalone i ni-
gdy nie byty w drodze konstytucyjnej ogtoszone, a niektore
z nich, jak Kodeks Prawa Kanonicznego z 1917 r. sg nadto dla
obywateli Rzeczypospolitej Polskiej niezrozumiale, gdyz sa
ogtoszone w jezyku facinskim, nie za$ polskim — panstwowym.
(Komisja Kodyfikacyjna ,,Zasady projektu Prawa matzenskie-
go" w opracowaniu gtéwnego referenta projektu prof. Luto-
stanskiego Warszawa 1931 str. 6). Rowniez cytowany przez nas
kilkakrotnie wyrok Kompletu Izby | Sadu Najwyzszego
w sprawie C. 260,25 stwierdza, ze najczeSciej powotywany
przez sady biskupie dekret ,Ne temere” (Kan. 1060, 1063, 1094,
1095, 1099 Cod. iur. can), uznajacy matzeAstwo zawarte przez
strone katolickg w kosciele niekatolickim za niewazne, nie
uchylit bynajmniej sprzecznych z nim przepiséw prawa z 1836
roku. Ustawowo bowiem przepisy prawa cywilnego moga by¢
uchylone tylko w trybie witasciwym, t. j. przez wiadze prawo-
dawczg Swiecka, nie za$ duchowna.

Pewnie, ze rézny moze by¢ nasz stosunek uczuciowy
do tych przekroczeh wiadzy sgdowej, ktére spotykamy w kon-
systorzach réznych wyznan chrze$cijanskich. Mogg nas szcze-
gblnie oburza¢ praktyki konsystorzy prawostawnych,
stosujacych jeszcze dotychczas przepisy zaborcze, uznajgce pa-
nujagcy charakter kosciota prawostawnego w stosunku do in-
nych wyznan. Nie zmienia to bynajmniej faktu, ze jako praw-
nicy objektywnie musimy stwierdzié, ze nieliczenie sie z obo-
wigzujgcem prawem cywilnem. jest zjawiskiem o0g0l-
ne m. charakteryzujgcem dziatalno$¢ sagdow duchownych réw-
niez innych wyznan w Polsce. Kazdy bezstronny prawnik

3
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musi przyznac¢, ze wytworzony przez sady duchowne stan
orzecznictwa w sprawach matzenskich nie jest normalny i go-
dzi w zasady suwerenno$ci panstwa, jednolitosci ustaw i row-
nosci obywateli wobec prawa. Coraz czesciej stycha¢ glosy
prawnikdw o koniecznosci ,,ukrécenia panujgcej w Polsce w
dziedzinie prawa matzenskiego anarchji" (m. in. artykut dr.
Jana Gwiazdomorskiego prof. Uniwersytetu jagielon-
skiego p. t. ,,Skuteczno$¢ orzeczeh sadéw duchownych w by-
tem Krolestwie Kongresowem w sprawach maitzenfskich wobec
prawa panstwowego" (Przeglad Prawa i Administracji im- Er-
nesta Tilla" rok 1932, str-. 4 i nasi).

,Panstwo orzeczen sgdow duchownych wydanych z po-
gwatceniem ustaw panstwowych uznawac¢ nie moze. Wskutek
tego — osoba zwolniona od wiezéw matzenskich orzeczeniem
sgdu — duchownego... jest przez panstwo nadal uwazana za
pozostajagcg w dawnym zwiagzku matzenskim, nowe za$ mat-
zenstwo za bigamje. Powstaje przez to zamieszanie tak w dzie-
dzinie praw maitzenskich osobowych jak i majatkowych, po-
wstaje obowigzek tozenia na utrzymanie dwoch zon jednocze-
$nie, zamieszanie w sprawach spadkowych, nieprawos$¢ dzie-
ci pochodzacych z nowego zwigzku matzenskiego itd.

Majac obawy te na wzgledzie, nie mozna w Rzeczypospo-
litej Polskiej przy unormowaniu prawa matzenskiego stangc
na innem stanowisku, jak tylko na stanowisku wytgcz-
nej jurysdykcji sadow panstwowych. = W pan-
stwie praworzadnem, ktére musi mie¢ na oku mozliwosé wspot-
zycia wyznawcow wszystkich wyznan, z tg rozbieznoscia,
sprzecznoscig i wzajemng konkurencjg saddéw duchownych
réznych wyznan pogodzi¢ sie nie mozna... (Dr. Wlodzimierz
Dbatowski, Sedzia Sagdu Najwyzszego ,Na marginesie Pro-
jektu prawa maitzenskiego" Glos Prawa Nr. 1 z r. 1952; ,Prze-
glad sadowy" VIII, str. 34).

Czas najwyzszy, aby gotowy juz od kilku lat projekt no-
wego prawa matzenskiego opracowany przez Komisje Kody-
fikacyjng Rzeczypospolitej Polskiej, stat sie nareszcie w Pol-
sce prawem obowigzujgcem i usunat istniejgcg w tej dziedzi-
nie ,anarchje prawng".

Adw. Dr. LUDWIK SZAROWSKI

(Lwow).
Pojecie praktykanta i jego ubezpieczenie
spoteczne w Swietle polskiego prawa pracy.

I Aby zanalizowac pojecie prawne praktykanta z punkt

widzenia obowigzujacego obecnie ustawodawstwa socjalnego,
proznemby byto siega¢ do tych przepiséw ustawowych, w kto-
rych, jakby sie zdawato, najpewniej wypadatoby znalez¢ wy-
jasnienie kwestji, to jest do rozporz. Prez. Rzp. z 16 marca
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1928 Dz. U. Nr. 35/28 poz. 525 o umowie 0 prace pracowni-
kéw umystowych.

Stwierdzi¢ bowiem nalezy, ze jakkolwiek powyzsze roz-
-porzadzenie wspomina o praktykantach, wytgczajagc w arty-
kule 4, p. 1, z pod mocy obowigzujacej tego rozporzadzenia
Luczniow i praktykantdw’, to jednak ani ono, ani tez inne
ustawy nie dajg definicji pojecia praktykanta, mimo, ze nega-
tywnie rzecz ujmujgc, cytowane rozporzadzenie nie zalicza
praktykanta do kategorji pracownikow umystowych, ktérych
wylicza w art. 2.

Z uwagi na wielkie znaczenie tej kwestji, jako ze w kaz-
dem niemal przedsiebiorstwie czy instytucji powsta¢ moga na
iem tle rozmaite spory, nalezy ja dokladnie wyjasni¢. ,,

Juz w samem wyrazeniu ,praktykant" dopatrzy¢ sie musi-
my pochodzenia tegoz od stowa ,praktyka", oznaczajacego
zbieranie lub stosowanie w bezposredniej fizycznej czy umy-
stowej pracy, pewnych wiadomosci i doSwiadczen, czyli naby-
wanie wprawy do wy*konywania pracy z jakiej$ dziedziny
wiedzy, techniki lub umiejetnosci.

Decydujacym bedzie zatem dla oznaczenia kogo$ jako
praktykanta moment nauki. W gre wchodzi zatem istnienie
z jednej strony pracownika, ktory po ukonczeniu szkdt ogol-
no-ksztatcagcych lub zawodowych nigdzie nie pracowat i
przygotowuje sie u pracodawcy do przysztego zawodu,
z drugiej za$ strony istnienie pracodawcy, fachowca, ktéry
zaprawia pracownika do pracy zawodowe;j.

Jak juz wyzej wspomniano rozporzadzenie Prez. Rzp. z 16
marca 1928 zestawia ,uczniow i praktykantéw" jako wspdlng
grupe wytaczong z pod dziatania przepiséw dotyczacych pra-
cownikéw umystowych. Uczniow tj. osoby miodociane, ucze-
szczajace do szkdt ogolnych ksztatcacych, zawodowych wzgle-
dnie doksztatcajagcych oraz praktykantéw t.j. osoby, ktore u-
konczyty juz wprawdzie szkoty, pobierajg jednak nauke za-
wodowg podczas stosunku pracy od przetozonego pracodawcy.

Przez zestawienie tych dwu kategorji pracownikéw, za-
mierzat najwidoczniej ustawodawca wyrazi¢, ze pod wzgledem
rodzaju wykonywanej pracy sa te pojecia do siebie zblizone,
za$ pod wzgledem prawnej sytuacji powyzszych oséb sg row-
noznaczne.

Précz interpretacji gramatycznej i. siegniecia do analogji,
mozemy tez z ustawy przemystowej i zustaw po-
krewnych wysnué argumenty przemawiajgce za stuszno-
§cig powyzszej tezy. Prawo przemystowe (rozp. Prezyd. Rz
z 7/6 1927 Nr. 53/468 Dz. u.) zawiera mianowicie w dziale VI.
przepisy odnoszace sie do ,ucznidéw przemystowych"”
i stanowi dokltadne normy, dotyczace prawnej sytuacji tychze
uczniow. — Po mysli art. 116 pr. przem. musi byé spisana do
4-ch tygodni po rozpoczeciu nauki umowa tyczaca sie nauki

8



Str. 36 GLOS PRAWA Nr. %

na warunkach w przepisie tym podanych. — Art. 117 znowu
naktada na pryncypata obowiazek, aby ,uczehn miat sposob-
no$¢ i moznos¢ praktycznego wyksztatcenia sie w przemysle".

Réwniez ustawa z 2/7 1924 Dz. U. Nr. 65 poz. 636, ,,0 pra-
cy miodocianych i kobiet" zawiera w art. 9 przepis przema-
wiajgcy za tem, ze aby uznaé pracownika za praktykanta, na-
lezy przedewszystkiem mieé¢ wzglad na moment nauki. Po-
wyzszy bowiem przepis stanowi, ze do godzin pracy mitodocia-
nych wlicza sie godziny nauki zawodowej i doksztatcajgcej w
szkotach dla miodocianych ucznidéw, terminatoréw i prakty-
kantéw w ilosci nie wiekszej jak 46 godzin tygodniowo.

Na podstawie ot6z wszystkich powyzszych przepiséw w
tacznosci z przepisem art. 4 p. 1 rozp. Prez. Rz. z 16 marca
1928, Dz. U. Nr. 35, poz. 323, stwierdzi¢ nalezy, ze pojecie
praktykanta uzyte w znaczeniu potocznem jest rowno-
znaczne z 2Yjeciem ucznia przemystowego lub rze-
mieslniczego.

Stwierdzit tez Sad Najwyzszy w orzeczeniu z 4/4 1933.
3, K. 128/33, i orzeczeniach Zb. Nr. 28/28, 328/31, i 447/31, ze
»praktykant" jest w rozumieniu prawa uczniem w znaczeniu
dziatu VI, cyt. pr. przemyst.

Woprawdzie bowiem ani polskie prawo przemystowe, ani
inne ustawy majace z niem zwigzek nie okre$lajg pojecia
praktykanta, lecz pojecie to w znaczeniu potocznem jest prze-
ciez identycznem z pojeciem ucznia przemystowego. Identyfi-
kacja ta znajduje swOj wyraz w wyzej cytowanych przepi-
sach ustawowych.

. Autor niniejszych uwag mial wtasnie w ostatnich cz:
sach konkretny wypadek na tle niejasno$ci sytuacji prawnej
praktykanta wzglednie mylnej interpretacji o prac. umyst, od-
nosnie pojecia praktykanta.

Powdd pracujacy po odbyciu trzech lat politechniki w
charakterze technika budowlanego z ptacg wcale znaczng, bo
400 zt., zmniejszong pdzniej do 350 zt miesiecznie, zapozwat
pracodawce owynagrodzenie 3-miesieczne, jako ze zostat zwol-
niony bez wypowiedzenia. Jakkolwiek podczas trwania sto-
sunku pracy nigdy nie byt uwazany ze strony pracodawcy za
praktykanta, podniost pracodawca dopiero w toku sporu, ze
powdd jako praktykant z uwagi na ukonczenie trzech lat tech-
niki i niesamodzielng prace, (wykonywat bowiem tylko zlece-
nia przetozonego), nie podpada pod przepisy rozp. Prez. Rz.
z 16 marca 1928 o um. pr. umyst.

Nalezy ot6z zauwazyé, co juz w ustepie |. naprowadzo-
no, ze praktyke wykonuje ten tylko, kto naby¢ ma praktyczne
przygotowanie do zawodu. Nie odgrywa zatem zadnej zgola
roli przy ocenie stanowiska prawnego praktykanta moment
zarobkowy, lecz tylko moment nauki. Gtowng role odgrywa
tu nabycie doSwiadczenia czyli nauka, nie wchodzi za$§ wcale
w’gre kwestja wyzszego lub nizszego uposazenia praktykanta.
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Bioragc na uwage w wyzej cytowanym konkretnym wy-
padku znaczng wysokos¢ wynagrodzenia, ktore pobierat po-
wod, musi sie stwierdzi¢, ze motywem zawarcia umowy miedzy
stronami byto niewatpliwie z jednej strony zapewnienie sobie
ukwalif ikowanego pracownika, a z drugiej strony u-
zyskanie odpowiedniego zarobku. Skoro wiec wszedt
tu w gre nie moment nauki, lecz moment zarobku, nie mozna
zadng miarg nadawaé¢ pracy odnosnego pracownika ex post
charakteru praktyki.

Odnos$nie argumentu pracodawcy, jakoby charakter prak-
tyki wynikat z faktu wykonywania przez pracownika wy-
facznie czynnosci zleconych mu przez przetozonego, to idac po
linji rozumowania pracodawcy, musiatoby sie dojs¢ do tej nie-
powaznej konkluzji, ze charakter pracownika umystowego np.
w konkretnym wypadku, w? przedsiebiorstwie budowlanym,
powinien przystugiwaé tylko kierownikowi, gdyz tylko on
dziata samodzielnie, a podlegajacy mu pracownicy, jako wy-
konujacy jego zlecenia, mieliby uchodzi¢ za samych ,prakty-
kantéw". Takie pojmowanie rzeczy pozostaje w sprzecznosci
z intencjg rozp. Prez. Rz. z 16 marca 1928 um. pr. umyst., kto-
re, nie dajac ogdlnej definicji pracownika umystowego, wy-
mienia taksatywnie, kogo nalezy uwazaé za pracowni-
ka umystowego, a mianowicie w artykule 2 p. 1, wymienia
m; i. wyraznie technikéw. Obojetng jest zatem rzeczg, czy da-
ny pracownik ma ten czy 6w tytut, czy spetnia czynnosci kie-
rownicze, czy pomocnicze, czy te czynnosci sg Scisle umysto-
we, czy tez mechaniczne. Najlepszym dowodem, ze wspomnia-
ne rozp. nie uznaje takich réznic, jest to, ze jako pracownikow
umystowych uznaje ono w art. 2 p. 6 osoby spetniajgce czyn-
nosci biurowe i kancelaryjne oraz czynnosci rachunkowe, ry-
sunkowe i kancelaryjne. — Osoby zatem, ktére spetniajg czyn-
nosci o wiele podrzedniejsze, a nawet z pracg umystowg ma-
jace posredni tylko zwigzek, korzystajg mimoto z prerogatyw
pracownika umystowego.

Powyzsze zapatrywanie zostato tez w calej petni przyjete
w wyrokach Sadu okregowego Wydz. |. we Lwowie z 264
1933. I. Cg. 421/31, i Sadu Apelacyjnego we Lwowie z dnia
29/9 1933, I. C. A. 464/33, (Orzeczenia Sadu Najw. w sprawie
tej nie byto).

. Odnosnie kwestji obowigzku wubez/piecze
ni a praktykantéw, wedle rozp. Prez. Rz. z24/11 1927 oubezp.
pracow. umystowych Dz. TI. Nr. 106, poz. 911. artykut 5 p. 4
cyt. rozporzadzenia wylgcza od ubezpieczenia praktykanta
wzglednie aplikanta. Przepis ten brzmi, ze ,wytgczeni sag mia-
nowani na state (etatowi) funkcjonarjusze panstwowi oraz
praktykanci wzglednie aplikanci™, z czego wynika,
Ze tylko wowczas pracownik moze by¢ zwolniony od obowig-
zku ubezpieczenia, jezeli jego stuzba jest przygotowawcza do
mobjecia statej stuzby panstwowej.
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Na wilasne zgdanie moga by¢ po mysli art. 6 liczba 4,
zwolnieni kandydaci do zawodu technicznego zatrudnieni u
technikow cywilnych, majacych prawo samodzielnego prowa-
dzenia rob6t, wzglednie z mocy art. 6 liczba 1, zwyczajni stu-
chacze panstwowych szko6t akademickich oraz innych szkot
wyzszych, o ile tego zazgdajg. Stwierdzi¢ zatem nalezy, ze cyt.
rozp. Prez. Rz. z 24/11 1927, wymienia wyraznie w art. 3. kt6-
re osoby uwaza za pracownikéw umystowych a wytaczajgc w
artykule 6, od ubezpieczenia praktykantow, nie podaje defi-
nicji tego pojecia, podobnie jak nie czynig tego inne ustawy.

Dla rozwazenia zatem kwestji, czy dany pracownik ma
charakter praktykanta i jako taki podpada pod przepis art.
6 liczba 4, cyt. rozp., miarodajne by¢ muszg te same Kr y-
ter ja, o ktérych wyzej w ust. I. byta mowa, a zatem: czy
dany pracownik zatrudniony jest u osoby majgcej fachowe
kwalifikacje do przygotowania go do przysztego zawo-
du i czy wykonywane przezen prace wchodzg w zakres tejze
pracy przygotowawczej.

W zadnym jednak wypadku nie moze pracownik dopiero
ex post by¢ nazwany praktykantem, pomimo iz jego stosunek
stuzbowy nie wykazuje tych momentéw, ktére w mysl powyz-
szego decydujg o charakterze praktykanta. Nazwanie wiec
pracownika wobec Zaktadu UbezpieczeA Prac. Um. ,prakty-
kantem* bez zadnego uzasadnienia, nie moze usprawiedliwic
faktu niezgtoszenia pracownika do ubezpieczenia pensyjnego
i naruszy¢ przystugujacych pracownikowi na wypadek nieu-
zyskania od Zaktadu zasitku dla bezrobotnych, praw pracow-
nika do pracodawcy o odszkodowanie z mocy artykutu 112
cyt. rozp. Prez. Rz. z 24/11 1927.

V. W zwigzku z wspomniang wyzej kwestjg
szkodowania naleznego pracownikowi od pra-
codawcy ztytutu utraty zasitku dla bezrobot-
nych z powodu nieubez pieczenia w Zaktadzie
Ub. Prac. Umyst., wylania sie zagadnienie, czy sagd moze
potraci¢ z urzedu, bez jakiegokolwiek zarzutu ze strony po-
zwanego pracodawcy, te cze$¢ skiadek, przypadajacych od
pracownika, ktérych pracodawca z powodu nieubezpieczenia
nie potracat pracownikowi podczas trwania stosunku pracy i
czy sad z urzedu moze umniejszy¢ odszkodowanie przyznane
pracownikowi od pracodawcy z mocy art. 112 cyt. rozp. o te
cze$¢ nie potragconych skiadek.

Nalezy przedewszystkiem stwierdzi¢, ze sad przyznajac
odszkodowanie z art. 112, cyt. Rozp., kierowac¢ sie musi ogol-
nemi zasadami prawa obowigzujgcemi odnosnie roszczen od-
szkodowawczych. Skoro zatem powdd udowodni wine praco-
dawcy i wykaze orzeczeniem Zaktadu Ubezp. Prac. Umyst,
szkode w postaci utraty zasitku za bezrobocie oraz zwigzek
przyczynowy miedzy wing pracodawcy a szkodag pracownika.

od
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woéwczas bedzie wytgcznie rzeczg pozwanego pracodawcy wy-
kaza¢ w drodze odpowiedniego zarzutu i dowodu, ze wyso-
kos¢ szkody podanej przez pracownika nie odpowiada istotne-
mu stanowi rzeczy. | tylko wdwczas, jesli pracodawca z za-
rzutem takim wystapi, moze sad zajg¢ sie badaniem kwestji,
czy wysokos$¢ szkody podanej przez powoda odpowiada fak-
tycznemu stanowi rzeczy, czy tez nalezy jg zmniejszyé, a w
§lad zatem przyznaé sie majace pracownikowi odszkodowanie
odpowiednio zredukowac.

Takze zatem, gdy idzie o kwestje redukcji odszkodowania
przyznanego pracownikowi z powodu zaoszczedzenia przez
tegoz czesci sktadek przypadajacych od niego na ubezpiecze-
nie pensyjne z powodu niepotrgcenia tychze przez pracodaw-
ce, sad — aby badac¢ stusznos$¢ takiego potrgcenia skiadek —
wyczekiwa¢ musi zarzutu pracodawcy a nie moze w tym wy-
padku ingerowac¢ z urzedu.

Po mysli art. 101 cyt. rozp. Prez. Rz. z 24/11 1927 za uisz-
czenie sktadki naleznej z tytutu obowigzkowego ubezpiecze-
nia odpowiada pracodawca, ktéremu przystuguje prawo po-
tragcenia czeSci sktadki przypadajgcej na pracownika w wy-
sokosci i w czasie okreSlonych w art. 104 i 105 cyt. rozp. Zwa-
zyC¢ przeto nalezy, ze obowigzek ptacenia skladek cigzy na
pracodawcy, ze pracodawca moze, ale nie musi potra-
ca¢ skiadki pracownikowi. W wypadku zatem, gdy pracodaw-
ca placi skladki petne, nie $ciggajgc tychze z wynagrodzenia
pracownikowi, daje on tem samem powOd do domniemania, ze
sam zobowigzuje sie wobec pracownika do ptacenia sktadek
takze w czesci przypadajacej na pracownika. Przez optacanie
peinych sktadek za pracownika, pracodawca zrzek}t sie tem
samem prawa zgdania od tegoz pracownika zwrotu czesci
przypadajacej na pracownika.

Jesli tedy pracodawca wog6le nie ubezpieczyt pracownika
wbrew przepisom ustawy to — poza odpowiedzialnoscig praw-
no-publiczng, oddziatywajacg po mysli art. 112, cyt. rozp. na
sfere uprawnien prywatno-prawnych pracownika — praco-
dawca nie moze zadac¢ potracenia czesci sktadek przypadaja-
cych na pracownika z przyznanego temuz po mysli art. 112,
odszkodowania, bo nie potragcajgc tych skiadek pracownikowi
podczas trwania stosunku stuzbowego, dal do poznania, ze
zrzeka sie prawa swego z art. 101 ust. 2, cyt. rozp.

W konkretnym wypadku zdarzyto sie, ze sad orzekajacy
0 odszkodowaniu naleznem pracownikowi z tytutu nieubez-
pieczenia go w Z U.P.U. przez pracodawce, jako rzekomego
praktykanta, potrgcit temuz pracownikowi z przyznanego mu
odszkodowania za utrate zasitku za bezrobocie, cze$¢ skiadek
przypadajacych od pracownika, a to za czas 6-ciu miesiecy,
t.j. za ten okres czasu przez ktory pracownik pobieratby za-
sitek.
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Potragcenie takie atoli z odszkodowania przyznanego pra-
cownikowi z art. 112, cyt. rozp. po mysli powyzszych wywo-
déw nie moze mie¢ wogble miejsca, a juz w zadnym razie
nie moze by¢é dokonane przez sad z urzedu. Narusza to po-
zatem przepis art. 105 cyt. rozp. Prez. z24 11 1927, ktdry brzmi:
,Czes$¢ sktadki przypadajacg na obowigzkowo ubezpieczonego
potragca pracodawca przy wyptacie wynagrodzenia naleznego
ubezpieczonemu w mys$l umowy za odnos$ny okres ptatniczy.
Potrgcenie moze by¢ wykonane w stec ztylko za dwa
ostatnie okresy ptatnicze, nie potrgcone zas w tym
terminie skiladki pokrywa catkowicie pracodawca z wia-
snych funduszow".

Wynika z powyzszego, ze zasadniczo, o ile pracodawca
wykonywa prawo potrgcenia z art. 101 cyt. rozp., winien to
uczynic¢ tylko przy wyptacie wynagrodzenia, ex post za$ mo-
ze to uczyni¢ tylko za dwa ostatnie okresy ptatnicze, z czego
dalsza konkluzja, ze za dwa ostatnie okresy ptatnicze potra-
ci¢ moze najp6zniej przy zwolnieniu pracownika z pracy przy
sposobnosci wyptaty wynagrodzenia naleznego do chwili roz-
wigzania stosunku stuzbowego, nigdy wiec dopiero z odszko-
dowania przez sad pracownikowi przyznanego.

Skoro pracownik domaga sie odszkodowania od praco-
dawcy, a wiec tej osoby, ktéra winna byta przestrzega¢ sama
przepisOw cyt. rozp. Prez. Rz. pod rygorami art. 105 i 112 te-
go rozp., nie moze twierdzi¢ pozwany pracodawca, ze otrzy-
mujac zasitek dla bezrobotnych za okres 6-ciu miesiecy, w pet-
nej wysokosci, pracownik zbogaca sie kosztem pracodawcy.
Oprocz bowiem odpowiedzialno$ci z art. 112, zasadzajgcej sie
na tytule prywatno-prawnym, ponosi pracodawca te dalszg
niekorzys¢ i odpowiedzialno$¢ publiczno-prawnej natury, ze
za okres dalszy wstecz musi pokry¢ skladki catkowicie z wia-
snych funduszéw.

Jest to niewatpliwa kara za zaniedbanie i ustawa w tym
wiasnie wypadku pozwala wyraZznie pracownikowi, aby —
nazwijmy to sensu largo— ,,zbogacit sie" kosztem pracodawcy.

Dr. FRYDERYK KURZER
Limanowa.

Egzekucja z majatku niedtuznika.
Replika.

W artykule pod powyzszym tytutem, ogtoszonym w zesz.
9—10r. ub. Gtosu Prawa twierdzi Autor p. Antoni Wiadystaw
Bartz, ze od diuznika zawsze zgdaé mozna zwrotu ceny,
uzyskanej ze sprzedazy przedmiotu, nienalezagcego do dtuzni-
ka. a wyptaconej wierzycielowi na zaspokojenie jego wierzy-
telnosci, celem $ciggniecia ktorej prowadzit egzekucje. Stano-
wisko to uzasadnia tem, ze dtuznik w mys$l kpc. obowigzany
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jest juz przy zajeciu oznajmi¢ komornikowi, ze zajety przed-
miot nie jest jego wiasnoscig. Zaniechanie tego obowigzku po-
woduje zobowigzanie dtuznika do wynagrodzenia szkody. Sta-
nowisko to jest stuszne, ale nie rozwigzuje kwestji, czy diuz-
nik zawsze odpowiada za warto$¢ cudzej rzeczy, sprzeda-
nej w toku egzekucji przeciwko niemu prowadzonej. W tym
szczeg6towym wypadku niespetnienia obowigzku oznajmienia
bez kwestji dtuznik odpowiada. Ten szczegétowy wypadek
jednak nie budzi zadnych watpliwosci.

Chodzi o to, czy osoba trzecia moze zagda¢ zwrotu wartosci
takze i woweczas, jezeli dtuznik wprawdzie speinit swoj obo-
wigzek oznajmienia, ale rzecz mimo to sprzedano i cene wie-
rzycielowi wyptacono, a to badz dlatego, ze trzecia osoba nie
wytoczyta na czas powddztwa o zwolnienie rzeczy od egze-
kucji, albo wprawdzie wytoczyla, lecz rzecz mimo to sprze-
dano. Sad bowiem nie musi uwzgledni¢ wniosku o zabezpie-
czenie powodztwa przez zawieszenie egzekucji, i niejedno-
krotnie zdarza sie, ze rzecz zostaje sprzedana jeszcze nawet
przed doreczeniem pozwu wierzycielowi.

Nastepnie chodzi o to, czy niezaleznie od winy dtuznika,
polegajacej na zaniechaniu oznajmienia, trzecia osoba — nie
na zasadzie odszkodowania, lecz na zasadzie przejscia war-
tosci z jej majatku do majatku wierzyciela bez przyczyny
prawnej — zgada¢ moze zwrotu wartosci sprzedanej rzeczy od
wierzyciela. C6z bowiem przyjdzie trzeciej osobie z tego, ze
ma roszczenie o zwrot do diuznika, czestokro¢ niewyptacal-
nego. skoro niewatpliwem jest, ze poniosta uszczerbek majat-
kowy i ze nie ma zadnej uzasadnionej przyczyny prawnej
do poniesienia przez nig tego uszczerbku. Trzeciego przecie w
zasadzie zupetnie nic nie obchodzi stosunek dtuznika do wie-
rzyciela, a zasadg jest, ze wierzyciel moze poszukiwac¢ zaspo-
kojenia tylko z majatku dtuznika.

Oczywiscie, ze wytgczy¢é nalezy wszystkie te przypadki,
niestety w praktyce czesto sie powtarzajgce, ze trzeci zada
zwolnienia rzeczy w porozumieniu z dtuznikiem dla szykany
wierzyciela. To juz jednak nalezy do umiejetnoSci sedziego
wybadania objektywnej prawdy i o te wypadki tu nie cho-
dzi. My wychodzimy z zatozenia, ze trzeci rzeczywiscie jest
wiascicielem rzeczy, a w tym wypadku stoi on poza obrebem
egzekucji, ktéra jego zupetnie nie dotyczy.

W dalszym ciggu powotuje sie sz. autor — na uzasadnie-
nie. ze dituznik zawsze odpowiada — na przepis § 1041
a. k. c., wychodzac z zatozenia, ze skoro dtuznik zwolniony
zostat od dtugu wobec wierzyciela, nalezy przyjac, ze rzecz
zostata uzyta na korzys$¢ diuznika. W ten sposéb jednak
postawiona teza przesadza z gory pytanie, na czyjg korzysé
rzecz zostata uzyta, a mianowicie, czy na korzy$¢ diuznika,
czy tez wierzyciela. W tern tkwi wiasnie sedno rzeczy, ze trud-
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no rozstrzygna¢, czy w sprzedazy cudzej rzeczy i w zaspoko-
jeniu z ceny wierzyciela, nalezy dopatrzy¢ sie korzysci diuz-
nika.

Jezeli wyjdziemy z zalozenia, ze wierzyciel moze zadac:
zaspokojenia swej wierzytelnosci tylko z majatku dtuzni-
ka — a to zalozenie zdaje sie nie ulega¢ watpliwosci, chociaz-
by ze wzgledu na instytucje prawng zwolnienia od egzekucji
rzeczy, nienaleznych do diuznika — to kwestja, kto odnosi
korzys¢ — dtuznik, czy wierzyciel — staje sie przynajmniej
watpliwg. Do tego dochodzi fakt, ze stowo ,korzy$¢* w §
1041 a. k. c. nalezy rozumie¢ w znaczeniu czysto praktycznem,
a nie prawnem. Jezeli dtuznik nie posiada zadnego majatku,
z ktérego wierzyciel mogtby uzyskaé zaspokojenie, a tylko
dzieki przypadkowi, ze natrafit i uchwycit cudza rzecz, otrzy-
mat to zaspokojenie, to wydaje mi sie, ze korzy$¢ odniost
wierzyciel, a nie dluznik, ktéremu i tak obojetnem jest.
czy diug istnieje lub nie. Jezeli wiec zrozumiemy ,korzy$¢*
tak, jak ttumaczy ja Zeiller (p. przyktad z chorym, ktore-
mu udzielono pomocy), ze bynajmniej nie musi by¢ powiek-
szenie majatku, to nietylko w przypadku zupetnej niesciagal-
nosci diuznika, ale juz wtedy, kiedy wierzyciel to $ciggniecie
ma ufatwione, nalezy dopatrzy¢ sie jego ,korzysci“.

Nastepnie w ten sposdb skonstruowana przez sz. autora
teza z gory przesadza dalszg kwestje, czy przez przymu-
sowe $ciggniecie wierzytelnosci z majatku trzeciej osoby, diug
zostaje materjalnie umorzony. Dobrowolna zaptata niewatpli-
wie zawsze powoduje umorzenie dtugu, bez wzgledu na to, czy
nastapita z majatku diuznika, czy tez przez dtuznika $rodka-
mi, nalezacymi do osoby trzeciej. Przy kazdej czynnosSci praw-
nej istnieje uzasadniony interes w ochronie zaufania, ileze bez-
sprzecznie bezpieczenstwo obrotu bytoby zachwiane, gdyby
wierzyciel, ilekro¢ otrzymuje zaptate od diuznika, zmuszony
byt badac i dochodzi¢, czy dtuznik przypadkiem nie ptaci cu-
dzemi pienigdzmi, lub zmuszony byt zwréci¢ to, co otrzymat,,
dlatego, ze dituznik ptacit z majatku osoby trzeciej.

Jezeli dtuznik od trzeciego otrzymat pienigdze, lub inng
rzecz, ktérg na pienigdze wymienit i nastepnie swoje diugi za-
ptacit, to trzeci moze mie¢ pretensje tylko do dtuznika. Tu uza-
sadniona jest niemiefcka zasada: Traa, schau, roem! Egzeku-
cja za$ nie jest czynnosScig prawng i niema tez najmniejszej
potrzeby wprowadzenia ochrony zaufania do postepowania
egzekucyjnego. To postepowanie jest postepowaniem przymu-
sowem, a co podlega przymusowi, okre$la ustawa postepowa-
nia cywilnego. Ona wylgcza z zakresu przymusu rzeczy, nie-
nalezace do diuznika, a nawet niektdre rzeczy, chocby one
stanowity wiasnos$¢ diuznika (art. 570 kpc.). W postepowaniu
egzekucyjnem kwestja dobrej lub ztej wiary wierzyciela jest
wiec bez znaczenia. Jasnem jest, ze wierzyciel bedacy w zlej
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wierze odpowiada w szerszym zakresie, bo nietylko zaspokoit
sie z majatku, nienalezagcego do dtuznika, ale nawet o tem;
wiedziat. Skoro zatem w egzekucji obowigzuje zasada, Zteprzy-
musowo moze by¢ przeniesiona warto$¢ tylko z majatku dtuz-
nika do majatku wierzyciela, to ilekro¢ przeniesiong zostanie
warto$¢ z majatku innej osoby, niz diuznika, wartos¢ ta
znajdzie sie w majatku wierzyciela bez przyczyny
prawnej.

W koncu nalezy poruszy¢ kwestje, czy mozna rozstrzy-
gna¢ sprawe zwrotu warto$ci na podstawie przepisOw ustawy
cywilnej o posiadaniu, jak to czyni sz. Autor. Zdaje mi
sie, ze nie. Przedewszystkiem nalezy zauwazy¢, ze cala prze-
zemnie omoéwiona kwestja dotyczy przymusowego zaspokoje-
nia tylko wierzytelnosSci pienieznych, z cudzego ma-
jatku. Wobec tego nalezy wytgczy¢ z obrebu rozwazan wszel-
kie inne egzekucje, zmierzajgce do zaspokojenia wierzytelno-
Sci niepienieznych, a wiec o wydanie rzeczy, indywidualnie
lub gatunkowo oznaczonych i t. p.

Przy wierzytelnoSciach ot6z pienieznych posiadanie od-
grywa drugorzedng role. O posiadaniu mozemy mowic¢ tak
diugo, jak diugo obracamy sie w ptaszczyZznie prawa rzeczo-
wego. Jezeli wiec chodzi np. o egzekucje celem odebrania rze-
czy, kwestja odpowiedzialnosci da sie moze rozstrzygna¢ na
podstawie przepisOw o posiadaniu w dobrej, lub ztej wierze.
Nam jednak chodzi o wypadek, w ktdorym dla zaspokojenia
wierzytelnoSci pienieznej sprzedano cudzg rzecz i cene
wyptacono wierzycielowi. Z chwilg wyptacenia i zmieszania
pieniedzy z pienigdzmi wierzyciela — a normalnie nastepuje
to zmieszanie zaraz — wchodzimy w sfere praw obligacyj-
nych, ktére przy pomocy poje¢ o posiadaniu nie dadzg sie
rozwigzac.

W kazdym razie bardzo wdzieczny jestem sz. Autorowi,
ze zabrat w tej kwestji glos, gdyz sprawa coraz bardziej staje
sie aktualng w miare, jak sgdy coraz to ucigzliwsze stawiajg
wymogi do zabezpieczenia powo6dztwa o zwolnienie rzeczy od

egzekucji przez zawieszenie egzekucji. Zreszta — moze nawet
stusznie.

Orzeczenie Sadu Kartelowego w sprawie
kartelu cementowego.*)

Sad Kartelowy na posiedzeniu jawnem d. 16—18 pazdziernika
1933 r,, po rozpoznaniu wniosku Ministra Przemys$lu i Handlu z dnia
18 wrzesnia 1933 r.. w sprawie przeciw firmom ,,Centrocement” spot-
ka z ogr. odp. w Warszawie, ul. Moniuszki 1-a, i inn., o rozwigzanie
umoéw, zawartych w polskim przemys$le cementowym, na mocy art. 4,
5 6, 7 i 14 ustawy o kartelach z dnia 28 marca 1933 (Dz. U. Nr. 31
poz. 270) nastepujace umowy:
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1 z dnia li lutego 1930 r., zawartg we Lwowie pomiedzy firmami
»Firley” S. A, Goleszowskag Fabryka Portland-Cementu S. A, ,,Klucze®,
Krakowskg Fabrykg Portland-Cementu S A, ,tazy“ S. A, ,,Rudniki”
S. A, Zakladi/ Solway w Polsce, ,Szczakowad, ,Wejherowo" S. A,
LWiek®, ,,Wo yn44 S. A, ,,Wrzosowa" S. A, ,Wysoka"™ S. A, a firmg
»centrocement™ sp. z ogr. odp., zwang umowg komisowag;

2. 2 uchwa’ry tychze firm oraz firmy ,,Saturn¥4 S. A. z daty Lwow
11 lutego 1930 r.;

3. umowe z dnia 16 maja 1930 r. pomiedzy f. ,,Centrocement” af.
»Saturn™ o przystgpienie f. ,,Saturn" do spoiki;

4. umowe z dnia 21 marca 1930 r. pomiedzy f. ,tazy" a f. ,Cen-
trocement¥ o odstgpieniu kontyngentu oraz 2 dodatkowe umowy z tej-
ze daty i pomiedzy temi samemi firmami;

5. umowe z dnia 8 kwietnia 1930 r., pomiedzy f. ,tazyd a f. ,Cen-
trocement” o nieprodukowaniu cementu;

6. umowe z daty Lwoéw 11 lutego 1930 r. pomiedzy f. ,,Wrzoso-
wal¥ a f. ,Centrocement” o nieprodukowaniu cementu oraz umowe do-
datkowg z tej samej daty i pomiedzy temi samemi firmami;

?. umowe z dnia 22 marca 1930 r. pomiedzy f. ,Wrzosowa" a f
»Centrocement™ o odstgpieniu kontyngentu;

8. uchwate Rady Nadzorczej f. ,,Centrocement¥ z d. 15.V.1953
0 oznaczeniu ceny na cement dla firmy Dimabeton Duromit oraz u-
chwale tejze Rady z dnia 1 sierpnia 1933 r. o tranzakcjach gotéwko-
wych;

S. umowe z dnia 23 listopada 1929 r. pomiedzy ,,Wspodlnota Inte
resow Cementowych™ af. ,,Bonarkal i innemi, zwang ,,Umowag o wspdl-
nocie intereséw cementowych¥4 oraz umowe z tejze daty, zawarta po-
miedzy ,,Wspélnotg Interesbw Cementowych4 a firmami ,,Bonarkg™ i
innemi, zwang ,,Umowg ruchu4;

10. ujhhwate zarzadu ,,Wspdlnoty Interesbw Cementowych"™ z 9
marca 1933 r. o kosztach administracji i postoju ,,Bonarki w 1933 r.:

11. umowe miedzy grupg fabryk ,Wysokay ,Szczakowad i in-
nych a Wspdlnotg Interesow Cementowych z d. 11 lutego 1930 r. oich
stosunkach wzajemnych w spotce ,,Centrocement4

12. umowe z dnia 19 grudnia 1931 r. pomiedzy firmami ,Wiek™ a
»Wysoka" o odstgpienie kontyngentu —

rozwigzuje.
Whniosek Ministra Przemystu i Handlu, co do rozwigzania innych
wymienionych w tymze wniosku umoéw, bez uwzglednienia pozostawia.
Tytutem optaty sadowej od kazdej z wymienionych na wstepie
firm po zk. 500 (piecset) zasadza.

UZASADNIENIE:

Minister Przemystu i Handlu we wniosku z dnia 18 wrzes$nia 1933
r. zarzuca kartelowi cementowemu spowodowanie podrozenia wytwor-
czo$ci i wskutek tego zwyzki cen cementu, ktdre powstaty na skutek
braku réwnowagi miedzy statemi a zmiennemi kosztami wytworczosci,
ograniczenia wytworczosci, zapewnienia nieczynnym cementowniom wy-
sokich korzysci, dokonania nieostroznych inwestycyj. jakotez zbyt ko-
sztownej organizacji zbytu, i co za tem idzie — ujemny wptyw na ro-
zwoj ruchu budowlanego oraz niewykorzystanie w pozadany sposob
umow miedzynarodowych, zezwalajgcych na wywo6z pewnych ‘ilosci ce-
mentu zagranice. Uwazajac, iz nietyllco dziatalno$¢ kartelu w dziedzi-
nie regulacji wytwdrczosci, zbytu I ceny cementu, lecz i samo istnie-
nie kartelu sprowadza skutki gospodarczo szkodliwe, Minister wnosit

*) Wszelkie podkre$lenia (czcionkami tlustemi) w tym przedruku
sq hieurzedowe.
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0 rozwigzanie umoéw Kkartelowych w polskim przemys$le cementowym,
wyszczegOlnionych w jego wniosku.

Przedsiebiorstwa, wchodzagce w sktad kartelu cementowego, za-
przeczyly, azeby zachodzity warunki, konieczne do orzeczenia rozwig-
zania umow, wyszczegOlnionych we wniosku Ministra.

I Po rozpoznaniu okolicznosci sprawy wraz ze ztozonemi przez stro-
ny dokumentami, po wystuchaniu sprawozdania sedziego sprawozdaw-
cy, glosow rzecznikéw stron oraz wniosku Prokuratora Sadu Najwyz-
szego, Sad Kartelowy zwazyt, co nastepuje:

l. Sad Kartelowy przedewszystkiem stwierdza, ze, rozwigzuja
szereg wymienionych w sentencji wyroku uméw i uchwal, sad tern sa-
mem rozwiazatl w catosci kartel cementowy, powstaty na mocy umowy
komisowej z dn. 11 lutego 1950 r. Z chwilg rozwigzania rzeczonej u-
mowy, Spotka z ogr. odp. pod firmg ,,Centrocement® przestata by¢ tak
uczestnikiem kartelu, jak 1 jego organem, oraz utracita wszystkie wy-
pltywajace dla niej z tej umowy uprawnienia, a w szczeg6lnosci pra-
wo wytgcznej sprzedazy komisowej cementu, prawo ustanawiania wa-
runkéw sprzedazy cementéw specjalnych, posredniczenia w tranzak-
cjach eksportowych, ustanawiania cen i warunkow sprzedazy hurtow-
wej i detalicznej cementu, inkasowania nalezytosci, kontroli dotrzy-
mywania umowy kartelowej it.d. Jednocze$nie wszyscy kontrahenci
umowy z d. 11 lutego 1930 r. zostali zwolnieni z natozonych na nich
przez te umowe obowigzkéw co do zachowania kontyngentéw, odpo-
wiedzialnosci za dostawe, kar konwencjonalnych, kaucyj it. d. Réwniez
Sad Kartelowy rozwigzat w catosci kartel mniejszy, powstaty na mocy
uméw z d. 23 listopada 1929 r., zwanych: ,Umowa o wspélnocie inte-
resow cementowych” i ,,Umowa ruchu®, wraz z wyptywajagcemi z tych
umoéw uprawnieniami dla spotki z ograniczong odpowiedzialno$cia pod
firtng ,,Wspdlnota Interesow Cementowych".

Natomiast do rozwigzania umoéw, organizujgcych te spotki, Sad
Kartelowy nie znalazt dostatecznych podstaw prawnych, gdyz nie moze
ich utozsamia¢ z umowami o kartel. Przez kartel w pojeciu ustawy z
d. 28 marca 1953 r. o kartelach, obejmujacej, procz karteli w Scistem
tego stowa znaczeniu, tez trusty, koncerny i Inne temu podobne ustroje
gospodarcze, Sad Kartelowy rozumie wolne, oparte na umowie porozu-
mienie lub zrzeszenie przedsiebiorstw tej samej gatezi wytwaorczosci
lub wymiany, majace na celu, drogg wzajemnych zobowigzan uczestni-
kéw umowy, kontrole lub regulowanie produkcji, zbytu, cen i warun-
kéw wymiany. Nie kazde zatem porozumienie lub zrzeszenie gospo-
darcze przedsiebiorcow ma charakter i znaczenie kartelu, chociazby
potocznie tak sie nazywato. Decydujg o tern tre$¢ umowy i jej cele. Jesli
w tej umowie niema wzajemnych zobowigzan, dotyczacych kontroli
lub regulowania produkcji, zbytu, cen i warunkéw wymiany, to nie
odpowiada ona pojeciu umowy o kartel, a powstaty na jej podstawie
zwigzek bedzie zrzeszeniem gospodarczem przedsiebiorcoéw, lecz nie ich
kartelem.

Okoliczno$¢, ze zawigzanie sie organizacji przedsiebiorcow czesto
bywa wstepem do zawigzania kartelu, ze ta organizacja przedsiebior-
cow w jakiejkolwiek formie prawnej, np. spotki z ogr. odp., bierze na
siebie role organizatora kartelu, wstepuje do kartelu w charakterze
kontrahenta, przyjmuje obowigzki organu kartelu i mocniej go spaja,
jeszcze nie daje podstaw prawnych do rozwigzania umowy spotki wsku-
tek rozwigzania umowy o kartel. Organem Kkartelu wyZszego rzedu, t.
zw. kontyngentowego, ze scentralizowang sprzedazg, noszacym zwykle
nazwe biura sprzedazy lub syndykatu, moze by¢ dom handlowy, bank
itp. Dopoki kartel istnieje, oczywiscie trudno odrézni¢ kartel od repre-
zentujgcego go organu, lecz zrozwigzaniem kartelu, osoba prawna (dom
handlowy, bank) traci funkcje i znaczenie organu kartelu, zachowuje
atoli swojg osobowosc.
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W umowach organizacyjnych spotek zogr. odp. pod firmami ,,Cen-
trocement” i ,Wspélnota Interesow Cementowych*’ wskazane sg cele
tych zrzeszen. A mianowicie sp6tka z ogr. odp. pod. firma ,Centroce-
ment” w 8§ 2 Umowy z d. 29 stycznia 1929 r,, zmieniajagc poprzednie
w umowie z d. 21 grudnia 1926 r. brzmienie tego paragrafu, ustalita,
ze: ,Przedmiotem dziatalnosci spo6iki jest przedstawicielstwo, posred-
niczenie w sprzedazy oraz komisowo-agenturowa sprzedaz portland-ce-
mentu i wszelkich materjalow wigzacych hydraulicznych, tudziez za-
kup wszelkich produktow i materjaléw, potrzebnych do fabrykacji
oraz ekspedycji cementu. Sprzedaz i zakup odbywac¢ sie bedg wy-
tacznie i na rachunek spdlnikéw i os6b trzecich. Poza tem uprawniona
jest spotka do zaktadania, nabywania, dzierzawienia oraz prowadzenia
réznych przedsiebiorstw"”. Celem dziatalnosci spétki z ogr. odp. pod
firmg ,Wspolnota Intereséw Cementowych”, byto, jak wskazuje § 1
umowy z d. 22 listopada 1929 r.: ,Przyjmowanie w zarzad i prowa-
dzenie na wspdlny rachunek zarzadu, zawiadowstwa i kierownictwa
istniejgcych lub w przysztosci powsta¢ majgcych fabryk cementu, przed-
siebiorstw przerabiajgcych cement lub prowadzgcych handel cementu
i pokrewnemi wyrobami, jako tez wszelkiego rodzaju przedsiebiorstw
przemystowych i handlowych, majgcych zwigzek z fabrykacjg cemen-
tu i przemystem budowlanym, wreszcie nabywanie i prowadzenie wia-
snych przedsiebiorstw, nalezacych do wyzej okre$lonych dziedzin”.
Nie sg to umowy, majace na celu, drogag wzajemnych zobowigzan u-
-czestnikow, kontrole lub regulowanie produkcji, zbytu cen i warun-
kéw wytmiany débr, a zatem niema podstaw do uznania ich za umowy
o kartel, przewidziane w art. 1 Ustawy o kart. Obie te spotki, utra-
ciwszy, na skutek rozwigzania karteléw, funkcje i znaczenie ich orga-
néw, tem samem jednak nie utracity swej osobowos$ci i prawa istnienia
dla wiasnych wskazanych w umowach organizacyjnych celéw. Z tych
zasad wniosku Ministra Przemystu i Handlu o rozwigzanie umow, wy-
mienionych w zalgcznikach 1—6 i 29, Sad Kartelowy nie mogt uwzgle-
dni¢.

Rozwazania, dotyczace umowy spotki ,,Wspdlnota Intereséw Ce-
mentowych”, dajg sie tez zastosowa¢é do umowy ,Wspdlnoty intere-
sow”, zawartej w Wiedniu 12 wrze$nia 1929 r. miedzy firmami: ,Wy-
soka”, ,,Wotyn”, ,Goleszo6w” i ,Szczakowa”, ktérej gtéwnym celem
jest zgodne postepowanie we wszystkich kwestjach polityki kartelowej.

1. Powdd do rozwigzania kartelu cementowego Sad Kartelow
upatruje w utrzymywaniu przez kartel ceny cementu gospodarczo nie-
usprawiedliwionej, w zaniechaniu staran w kierunku reorganizacji
przemystu cementowego, ktéraby pozwolita dostosowac jego dziatalnosé
do zmienionych na rynku warunkow, a przez to zaréwno poprawi¢ kal-
kulacje przedsiebiorstwa jak i jednoczesnie udostepni¢ cement odbior-
com, co jedno i drugie lezy w interesie catego gospodarstwa narodo-
wego.

9 Ceny w przemysle cementowym w ostatnim dziesiecioleciu ksztat-
towaty sie jak nastepuje: w roku 1923 cena za 100 kg. cementu wahata
sie miedzy 291 —735 zt. — w 1924: miedzy 3—880 zt. — w 1925:
miedzy 5—525 — w 1926: miedzy 5—7,25 zt, dochodzac w okresie
kampanji 1926 r. w niektérych okregach (np. w Zagtebiu Dabrowskiem)
nawet do 2,50 zl,, lecz w listopadzie 1926 r. cena podniosta sie do 5,80,
a pod wplywem zawigzujgcego sie kartelu doszta w grudniu tegoz ro-
ku do 650 zt. W latach 1927—1929 kartel podwyzsza! stopniowo cene,
a poczynajac od 1930 do marca 1932 r, przecietna ceng hurtowa przy
zakupach wagonowych loco cementownia utrzymywata sie niezmiennie
na wysokosci 7,70 zt., za 100 kg. Podczas przewodu sgadowego petno-
mocnicy skartelizowariych przedsiebiorstw utrzymywali, ze cena w Pol-
sce jest tansza od przedwojennej oraz od ceny innych panstvv, produ-
kujacych cement. Ceny przedwojenne oczywiscie wobec zmienionych
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warunkéw gospodarczych nie moga mie¢- znaczenia sprawdzianu, co za$
«do cen w innych panstwach, to z przedstawionych przez petnomocni-
kow przedsigbiorstw danych wida¢, ze ceny w Polsce byly nizsze od
meen w Czechostowacji, Niemczech, Anglji i Stanach Zjednoczonych w
latach 1929—1931; w roku 1932 ceny w Czechostowacji i Anglji byty
nizsze od polskich, a réwniez w szeregu innych krajéw ceny byly niz-
sze, niz w Polsce. Okoliczno$¢ ta. ma zreszta znaczenie podrzedne i nie
rozwigzuje zagadnienia, czy ustanowiona przez kartel cena cementu
znajduje sie ,na poziomie gospodarczo nieusprawiedliwionym™ i za-
graza przez to dobru publicznemu (ust. 1 art. 4 ust. o kart.).

1l Nalezy przedewszystkiem rozwazyC, jaka ceng mozna nazwe
»gospodarczo usprawiedliwiong®. Bedzie nig cena, réwna lub zblizona
do najnizszych mozliwych w danym czasie i kraju, kosztéw produkciji
danego artykutu (przy’uwzglednieniu w kosztach produkcji takze zy-
sku przedsiebiorcy). Kiedy cena tak wiasnie sie ksztattuje, mozliwe jest
Z jednej strony wytwarzanie danego artykutu, gdyz wytworczos$é ta
jest (mniej lub wiecej) rentowna 1 dlatego nie ulega zaniechaniu; z
drugiej strony za$, im bardziej cena rynkowa zbliza sie do najnizszych
kosztéw produkcji, tern wiekszg ilos¢ danego artykutu spoteczenstwo
moze naby¢ za te samg czesé- swego dochodu, tern taniej i doskonalej
zaspokoi¢ moze swoje potrzeby. Ponadto, im bardziej cena rynkowa da-
nego artykutu zbliza sie do najnizszych kosztéw produkcji, jakie w
danym czasie i kraju wogodle sg konieczne dla wytwarzania tego arty-
kutu, tem dzieki umozliwieniu wiekszego ilosciowo spozycia tego arty-
kutu — zwieksza sie mozliwo$¢ jego produkcji, a cc za tem idzie, roz-
szerzone sg mozliwosci dla produkcji wogéle. Gdy cena rynkowa dane-
go artykutu ustalana jest w drodze wolnej konkurencji, woéwczas ist-
nieje tendencja zblizania sie ceny danego artykutu do najnizszych moz-
liwych kosztow produkcji. Moze ona by¢ wyzsza lub nizsza odceny,
jakaby wynikata z najnizszych kosztow produkcji, lecz dzieki wolnej
konkurencji cena ta bedzie zawsze miata tendencje zréwnania sie z naj-
nizszemi kosztami, niezbednemi dla wytworzenia danego artykutu, czyli
bedzie miata tendencje stania sie ceng gospodarczo usprawiedliwiong.

Kryterjum ceny ,gospodarczo usprawiedliwionej , jako ceny zbli-
zonej do najnizszych kosztéw produkcji danego artykutu, jakie wogdle
sg w danym czasie i miejscu mozliwe, — nie ulega oczywiscie zmianie
i wowczas, gdy cena ustalona jest nie w drodze wolnej konkurencji, lecz

Wlnrgspo O I .
t6z ceny cementu, ustaloneprzez kartel, me zbliZajg sie dd tak
pojetej ceny gospodarczo usprawiedliwionej. Przeciwnie, od mej odbie-
<. 7na7nip a +n dla r>rzvczvn nastepujacych:

dnieniem nie najnizszych, lecz i najwyzszycn kosziow piouu”cji, » za-
tem ceny, odbiegajacej znacznie od pojecia ceny gospodarczo uspra-
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za$ powstata réznica zyskéw przejmujacej fabryki, obliczona od catlej
sprzedanej iloSci z powodu jej wiekszego zatrudnienia, zostanie roz-
dzielona miedzy nig, a fabryka odstepujacg po potowie“.

Skup kontyngentéw, wzglednie odszkodowania za t. zw. ,likwida-
cje ruchu fabryk"”, wynoszacy w kartelu cementowym powazne sumy,
jak np. ostatnio 2,10 zk. za 100 kg. odstgpionego kontyngentu, wply-
nety na utrzymanie wysokiego poziomu cen, gdyz w kalkulacji mu-
siata sie zawiera¢ réwniez kwota za nabyty kontyngent, badZz suma wy-
ptacanego odszkodowania za ,likwidacje ruchu“, a osiggnieta, wskutek
rozszerzenia wytwaérczosci, nadwyzka oszczednosci ponad te kwoty nie
zostala, chociazby czeSciowo, przekazana rynkowi w drodze obnizki
cen cementu.

Ten sam skutek wywarto utrzymywanie kosztownej organizacji
sprzedazy cementu. Koszt bowiem utrzymania biura sprzedazy wynosit
w r. 1932: 1.187.000 zt., co przy obrocie okoto 27 milj. z. — wobec pro-
dukcji 360.000 ton w cenie 77 zk za tone, wynositoprzeszto 4% catego
obrotu, a przy obnizeniu ceny w 1933 r. do 59 zi. za tone przytej ¢
mej produkcji wynositoby okoto 6% catego obrotu.

Dalej na rozhiezno$custalonych przez kartel cen z cenami ,go-
spodarczo usprawiedliwionemi" wskazuje takze rozpieto$¢ cen cementu
w Polsce z cenami innych artykutow nieskartelizowanych. Poréwnanie
to, przy podstawie r. 1927 — 100, daje wynik nastepujacy:

1928 ' 1929 1930 1931 1932 ;+933

potr.

Wskaznik ogélny cen hurtowych 101.0 95,7 823 664 616 574
Wskaznik cen artykutow przem. 1042 1033 94,0 740 695 63,6
Wskaznik cen artykutéw rolnych 97,2 85,7 68,4 572 521 495
Wskaznik cen cementu 1047 1124 1135 1135 1135 936

Uwaga: Wskaznik ceny cementu po ostatniej obnizce z lutego
1933 r. 837.

Obnizka cen cementu w hurcie na poczatku r. 1933 wyniosta za-
tem w poréwnaniu z r. 1928: 10,6%, podczas gdy ogdlny wskaznik cen
obnizyt sie o 43,2%, a wskaznik cen artykutow przemystowych o 39%.
Jesli przyja¢ nawet pod uwage, ze w czasie kryzysu ceny wogole ksztat-
towac sie mogag ponizej cen ,gospodarczo usprawiedliwionych" (w po-
jeciu wyzej ustalonem), to jednak trudno uzna¢, azeby rdznica ta mogta
by¢ tak wielka.

Wreszcie pomimo ograniczenia produkcji i obarczenia kosztéw
produkcji cementu kosztami specjalnemi, wynikajacemi z umowy Kkar-
telowej, niektore cementownie (,Wolyn" i ,,Wysoka") wykazaty za rok
1932 zyski. Wskazuje to, ze najnizsze mozliwe koszty produkcji ce-
mentu odbiegajg od ceny, wyznaczonej przez Kartel.

Jednakze, saimo ustalenie, ze ustanowiona przez kartel cena ce-
mentu odbiegata od pojecia ceny ,,gospodarczo usprawiedliwionej", nie
upowaznia jeszcze do stwierdzenia, ze przez to cena ta nie byta gospo-
darczo usprawiedliwiona, w rozumieniu art. 4 ustawy. W tej mierze bo-
wiem moze decydowaé szereg okolicznosci ubocznych, usprawiedliwia-
jacych zaréwno istnienie kartelu, jak i ceny przezehA pobierane, wzgle-
dami na ogdlno gospodarcze potrzeby kraju, jak np. wzglad na walke
o rynki eksportowe, wzglad na konieczno$¢ modernizacji danej gatezi
przemystu, wzglad na potrzehy danych galezi gospodarstwa narodowe-
go, bezposrednio od gatezi skartelizowanej zalezne, it.p. A nawet
mogtyby by¢ uwzglednione czynniki natury nie $cis$le ekonomicznej,
lecz socjalnej lub politycznej, gdyby przez swoje napiecie zdolne byty
spowodowac, ze przejscie od gospodarki skartelizowanej do nieskarte-
lizowanej grozitoby wstrzagsami socjalnemi, ktére pézniej, na ogdélnym
stanie gospodarki narodowej, odbityby sie niepomysinie. Ale przewod
sgdowy nie wykazat, aby takie momenty, usprawiedliwiajgce ubocznie
istnienie kartelu cementowego i wysoka cene, jakg on pobierat za ce-
ment, w odniesieniu do kartelu cementowego istniaty, a przeto Sad
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Kartelowy przyszedt do przekonania, ze ustanowiona przez kartel cena
byta niewatpliwie gospodarczo nieusprawiedliwiona, w sensie art. 4
ustawy o kartelach.

IV. Rozwazajac wskazane przez strony przyczyny zmniejszenia
sie wytworczosci cementu, Sad Kartelowy dochodzi do wniosku, ze nie
jest trafne twierdzenie pozwanych przedsiebiorstw, jakoby jedyng przy-
czyng zmniejszenia sie produkcji byto skurczenie sie rynku. Pojem-
nos¢ rynku, pozostajgc w zwigzku z cenami danego artykutu, wymagata
od polityki cen przedsiebiorcow, zwiazanych porozumieniami, dostoso-
wania sie do potrzeb rynku. Tej zdolno$ci dostosowania sie przedsie-
biorcy nie wykazali.

Jak wynika z podanych przez samych pozwanych liczb, wytwor-
czo$¢ fabryk pozwanych przedsiebiorstw w 1932 r. nie przekraczata
20% zdolnosci produkcyjnej (wedtug za$ danych przedstawionych przez
Ministra Przemystu i Handlu, procent ten wynosi zaledwie 13,12%), co
uzna¢ nalezy za objaw niekorzystny gospodarczo, pozostajacy w zwia-
zku z omdéwiong polityka cen, a ktérego skutkiem z kolei byto zachwia-
nie rownowagi stosunku kosztéw statych produkcji do zmiennych i
dalsze podrozenie produkcji cementu.

V. Z powyzszych wzgledéw Sad Kartelowy dochodzi do wniosku,
iz przewod sadowy dat dostateczne podstawy prawne do rozwigzania,
jako zagrazajacych dobru publicznemu, tych wszystkich zawartych
przez przedsiebiorstwa cementowe umoéw, ktére mialy na celu, droga
Wzajemnych zobowigzan, regulowanie produkcji, zbytu i cen cementu
(art. 1 ustawy o kartelach), albowiem rzeczone umowy musiaty mieé
wptyw na uksztattowanie sie i podwyzszenie cen cementu do poziomu
gospodarczo nieusprawiedliwionego oraz utrzymanie tych cen na tym
poziomie (art. 4 Ust. o Kart.).

VI. Umowy sg nastepujgce:

1) Ulmowa, datowana Lwoéw d. 11 lutego 1930 r., zawarta przez
firme ,,Centrocement* spotka z ogr. odp. z 13-ma przedsiebiorstwami
a mianowicie firmami: ,Firley", Goleszowska fabryka Portland-Cemen-
tu, ,Klucze", ,Krakowska fabryka Portland-Cementu”, ,tazy", ,,Rud-
niki", , Zaktady Solvay w Polsce", ,,Szczakowa", ;;Wejherowo”. , Wiek",
~WotyA", ,Wrzosowa" i ,,Wysoka", oraz przez te firmy miedzy soba.
zwana ,,Umowg komisowg", zawiera powierzenie sp(')’:ce ~Centrocement”
wytacznej sprzedazy komisowej catej wytworczosci cementu pomienio-
nych firm (S 1) oraz zobowigzanie kontrahentow finmy ,Centrocement”.
iz bez posrednictwa tej spotki nie beda ani sprzedawac, ani oferowac,
ani tez dostarcza¢ cementu, z pewnemi wyjatkami szczeg6lnemi (§ 7).

§ 13 tej umowy ustala kontyngenty fabryk, reprezentowanych przez
spotke ,,Centrocement”, a wedtug § 23 firma ta ustanawia wedtug wia-
snego uznania cene cementu portlandzkiego, opakowania oraz warunki
Sjprzedazy. Jest to wiec umowa, ktéra w zupetnosci podpada pod defi-
nicje art. | Ustawy- o kart.,, a ktéra niewatpliwie miata decydujacy
wplyw na podwyzszenie ceny cementu do poziomu gospodarczo nieu-
sprawiedliwionego, i z tego powodu powinna by¢ rozwigzana, jak to
wyzej wskazano, jako zagrazajgca dobru publicznemu.

2) Z tego tez powodu nalezy rozwigzaé umowe, sporzadzong w
formie protokutu a zawartg przez 14 firm we Lwowie U lutego 1930 r,
ustanawiajacg, w Scistym zwiazku z powyzszg ,Urnowg komisowgq
kontrole wytworczosci cementu przez zakaz wolnej sprzedazy maszyn.

3) Protokut, datowany we Lwowie 11 lutego 1930r, jest uregulo-
waniem umownem cen cementu dla fabryk ptytek i wyrobow azbesto-
cementowych i in. w uzaleznieniu od ceny ,,notowanej przez spotke
»Centrocement'; jest to wiec wzajemne uregulowanie cen cementu dla
celow specjalnych, wptywajace nietylko na cene, ale i na wytwor-
czo$¢ cementu; i ta wiec umowa w formie protokutu, w mysl zasad
powyzej ustalonych, podlega rozwigzaniu.

4
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4) Uktad z 16 maja 1930 r., wedtug ktérego Towarzystwo ,Saturn”,
spotka akcyjna, przystepuje w charakterze kontrahenta do umowy ko-
misowej z U lutego 1930 r., zawartej we Lwowie, powinien by¢ rozwia-
zany z zasad, wytozonych pod 1).

5) Urnowa z 21 marca 1930 r., ustanawiajgca odszkodowania za
likwidacje ruchu fabryki ,tazy" oraz ustalajgca cene za ustgpiony kon-
tyngent cementu przez te fabryke na rzecz pozostatych uczestnikow
spotki pod firmag ,Centrocement”, jako tez specjalng cene cementu dla
wiasnych potrzeb Towarzystwa ,tazy", — stanowi z istoty swej regu-
lowanie produkcji i zbytu (art. 1 ust. o kart.), ktérego skutkiem byto
szkodliwe obcigzenie kosztéw produkcji cementu, co sprowadzito pod-
wyzszenie ceny do poziomu gospodarczo nieusprawiedliwionego, i z te-
goltez powodu powinna by¢ rozwigzana.

6) Umowa z 21 marca 1930 r., zawarta przez Towarzystwo ,tazy"
z firmg ,,Centrocement”, ustalajgca, iz umowa wymieniona pod 5) wy-
gasa z chwilg rozwigzania umowy komisowej z firmg ,,Centrocement”,
Jako S$cisle zwigzana z umowa, poprzednio pod 5) wymieniong, rowniez
powinna by¢ rozwigzana.

7) Z tychze powoddéw powinna by¢ rozwigzana umowa z 21 marca

1930 r., zawarta miedzy temiz osobami, $ciS$le zwigzana z umowg omo-
wiong pod liczbg 5), dotyczaca kaucji hipotecznej na zabezpieczenie zo-
bowigzania niewytwarzania cementu.
3 8) Umowa, zawarta w formie aktu notarjalnego z 7 kwietnia 1930
N. rep. 771/30 miedzy firmg ,tazy" a firmg ,Centrocement”, jako za-
wierajgca zobowigzanie pierwszej firmy do niewytwarzania cementu
bez zgody firmy ,,Centrocement™ i stanowigca regulowanie produkcji
oraz wplywajgca na cene cementu, podlega w mys$l zasad powyzej wy-
tozonych, rozwigzaniu.

9) Analogiczna umowa z daty Lwéw z 11 lutego 1930 r, zawarta
przez firme ,Wrzosowa" z firmg ,,Centrocement”, dotyczaca niewytwa-
rzania cementu bez zezwolenia ostatniej firmy, réwniez z tych samych
zasad gowinna by¢ rozwigzana.

10) Umowa dodatkowa z daty Lwoéw z U lutego 1930 r. jest Sci-
§le zwigzana z umowg poprzednig i dlatego ulega rozwigzaniu.

11) Umowa z 22 marca 1930 r,, zawarta miedzy firmg ,Wrzosowa"
a firmg ,Centrocement”, co do swej tresci, jest analogiczna z umowsa,
oméwiong pod 5), i powinna by¢ rozwiagzana, z zasad tamze wytozonych.

12) Uchwata Rady nadzorczej firitliy ,Centrocement” zdn. 15maja
1933 jest uregulowaniem cen cementu dla pewnych firm i jako taka,
majaca na te cene wplyw, roéwniez ulega rozwiazaniu, z zasad wyzej
wytozanych. R . .

13) "Uchwata Rady nadzorczej firmy ,,Centrocement z 1 sierpnia
1953, wedlug ktdrej tranzakcje z reguty majg by¢ zatatwiane za go-
towke przy zamoéwieniu, jako regulujgca zbyt cementu, a tem samem
wptywajgca na jego cene, z zasad powyzej wytozonych réwniez powin-
na ulec rozwigzaniu,. . T i

14) Umowa z dn. 23 listopada 1929 r,, zwana ,,Umowg o wspélno-
cie interesow cementowych™, i z tegoz 23 listopada 1929 r, zwana
»Umowg ruchu', oraz uchwaty z dn. 9 marca 1933 r,, —wykazujg, iz
umowy powyzsze i uchwata majg wyraznie na celu kontrole i regulo-
wanie produkcji i zbytu cementu w przedsiebiorstwach, zrzeszonych
we Wspolnocie”, gdyz spoitce ,,Wspolnota" oddane zostalo prawo wy-
dawania rozporzadzen fabrykom zrzeszonym w zakresie ich prowadze-
nia i prawo przeprowadzenia kontroli kalkulacyjnej oraz przekazane
zostato wytgczne prawo prowadzenia polityki gospodarczej (,Umowa o
wspélnocie intereséw"), pozatem dane jej zostalo prawo wstrzymania
w kazdej chwili ruchu kazdej fabryki - uczestniczki Spotki i regulo-
wania tego ruchu, jako tez uregulowano kwestje odptat na rzecz labryk,
nie bedacych w ruchu (,Umowa ruchu ), wreszcie uchwatg zarzadu tir-
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my ,Wspdlnota" z 9 marca 1933 r. uregulowano odstgpienie kontyn-
gentu firmy ,,Bonarka", — a tego rodzaju sposéb wykonywania tych
celéw, jak to wyzej wskazano, miat wptyw na podwyzszenie ceny ce-
mentu do poziomu gospodarczo nieusprawiedliwionego art, 4u. k., wsku-
tek czego powyzsze umowy, i uchwala powinny by¢ rozwmzane

15) Wreszcie zostaly rozwigzane umowy: i) datowana we Lwowie
11 lutego 1930 r,, zawarta miedzy grupg fabryk ,Wysoka-Szczakowa*
a grupa fabryk, objetych firma ,,Wspdlnota Interesow-Cementowych"
majaca za przedmiot zobowigzanie wzajemne kontrahentéw co do spo-
sobu postepow;ahia z ,,ub6cznikiem™ w kw-estji jegé przystgpienia do
sspotki ,,Centrocement” oraz ograniczenie produkcji firmy ,Szyferpol,
r—gdyz umowa w ten sposéb wpltywa¢ mogta na cene cementu, oraz: 2)
umowa zawarta miedzy firmg ,Wiek" a firmg ,Wysoka", dotyczgca
modstgpienia kontyngentu, w mys$l § 15 umowy komisowej z 11 lutego
1930 r,, — jako sciSle z ostatnig umowa zwigzana, — i to z zasad,
przytoczonych powyzej przy omoéwieniu tejze umowy komisowe;j.

VII. Minister Przemystu i Handlu upatruje w wysoldej, cho¢ ni
rentownej cenie cementu, — ktérej podwyzszenie i utrzymanie na tym
poziomie uwaza za gospodarczo nieusprawiedliwione, — przyczyne nie-
wykorzystania szeregu Umoéw Miedzynarodowych, zapewnia-
jacych przedsiebiorstwom pozwanym powazne kontyngenty WYywo0z0-
we, czego skutkiem bylo zmniejszenie sie wywozu cementu do mini-
mum (w 1932 r.—5530 ton, w | pdiroczu 1933 r. —315 ton, wobec wy-
wozu w r, 1927 —152512), co przyczynito sie do zwiekszenia bezrobo-
cia w Polsce, zmniejszenia eksploatacji tanich surowcéw oraz zmniej-
szenia wiasnej produkcji, podrazajgcego cene cementu; przedsigbiorcy
zrzeszeni w kartelu, wzamian za powstrzymanie sie od wywozu, otrzy-
mywali powazne odszkodowania od kontrahentéw uméw miedzynaro-
dowych. Z tych wzgledow Minister wnosit o rozwigzanie uméw mie-
dzynarodowych, wyszczeg6lnionych w jego wniosku do Sadu Kartelo-
wego.

Przystepujac do rozwazania powyzszych zarzutdéw, ustali¢ przede-
wszystkiem nalezy, ze umowy wywozowe, ktére miaty na celu, droga
wzajemnych zobowiagzan kontrole i regulowanie zbytu i warunkow
wymiany cementu, zawarte zostaly przez przedsiebiorcow polskich,
zwigzanych w kraju porozumieniami, o ktérych jest mowa w art. 1
mustawy o kartelach, tem samem wigc podlegajg w mysl ust. 4 art. 15
tejze ustawy jej przepisom, a wskutek tego wiasciwosci Sadu Kartelo-
wego. Nalezy wobec tego rozstrzygnaé¢, czy umowy te zagrazajg dobru
publicznemu, w rozumieniu art. 4 ustawy o kartelach.

a podstawie znajdujgcego sie w sprawie materjatlu dowodowego
Sad doszedt do wniosku, iz zagadnienie to nalezy rozstrzygna¢ w sensie
przeczacym. lIstotnie, skoro wzamian za ograniczenie wywozu cementu
z Polski, zostat catkowicie wstrzymany wwoO0z cementu zagranicznego
do Polski oraz zabezpieczona zostata mozliwo$é wywozu pewnych okre-
Slonych ilosci cementu zagranice, to nie mozna uznaé¢, aby umowy wy-
wozowe byty w zasadzie gospodarczo szkodliwe i wskutek tego zagra-
zaty dobru publicznemu. Rowniez nie mozna uznac, aby sposob wyko-
nania tych umoéw zagrazat dobru publicznemu, w znaczeniu art. 4 usta-
wy o kartelach. W wyborze alternatywnego sposobu wykonania uméw
w postaci wstrzymania sie od wywozu, wzamian za otrzymanie od-
szkodowania, niepodobna dopatrze¢ sie wskazanych przez Ministra
eszkodliwych skutkow.

edtug wniosku Ministra, zmniejszenie wywozu cementu pocig-
gneto za sobg zmniejszenie wiasnej wytworczosci przedsiebiorcow ce-
mentowych, co zkolel wptyneto na podwyzszenie cen wewnatrz kraju.
Zarzut ten jednak nie jest stuszny, skoro bowiem wytworcy w interesie
wiasnym uznali pobieranie odszkodowania z zagranicy za korzystniej-
sze dla siebie, niz czynny wywo6z cementu, to nalezy uwazaé, iz w ten

4*
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sposob uzyskiwali widocznie, korzysci wieksze, niz te, ktéreby mogli
uzyskaé, wywozac cement, a zatem sumy, uzyskane tytutem odszkodo-
wania, w wiekszem stopniu mogty wptynaé¢ na obnizenie sie cen na
rynku wewnetrznym, niz spowodowac¢ to mogty ewentualne korzysci z
wywozu. Rowniez zarzut zwiekszenia bezrobocia wskutek powstrzyma-
nia sie od wywozu, nie moze usprawiedliwi¢ wniosku Ministra Prze-
mystu i Handlu, gdyz skoro, jak stwierdzone zostalo na rozprawie,
wywdz byt deficytowy, a nie zostalo udowodnione, aby taki deficytowy
wywoOz pokrywat przynajmniej koszty ,ruchu® (zmienne) oraz produk-
cji, to Sad Kartelowy doszedt do wniosku, iz okolicznos¢ zatrudnienia
sit roboczych sama przez sie nie usprawiedliwiataby takiego wywozu
z punktu widzenia gospodarki spotecznej. Wreszcie jest powszechnie'
znane, iz od czasu, kiedy rozwazane umowy byly zawarte, stosunki
zmienity sie wskutek zarzadzen szeregu panstw tak, iz mozliwo$¢ wy-
wozu cementu do tych krajow, do ktorych przedsiebiorstwa polskie-
zrzekty sie za odptatg prawa eksportu, — stata sie problematyczna.

Z powyzszych zasad Sad Kartelowy wniosek Ministra w czesci,
dotyczacej rozwiazania umoéw miedzynarodowych, pozostawia bez u-
wzglednienia.

VIIl. Poniewaz wniosek Ministra Przemystu i Handlu zostaje w
ten sposéb uwzgledniony w znacznej swej czesSci, Sad uznat za sto-
sowne zasadzi¢, tytutem optat sadowych od pozwanych przedsiebiorstw,
po 500 zt, od kazdego.

Z tych zasad 1 na mocy art. 4, 5 6, 7 i 14 ustawy o kartelach
zdnia 28 marca 1933 r. (Dz. U. R. P.Nr. 31, poz. 270) Sad Kartelowy
orzekt, jak w sentencji. (N. C. 1/33).

Z orzecznictwa cywilnego.

1 Swiadczenia nalezne na zasadzie wpisu hipotecznego,
w pierwotnym rozmiarze na obcigzonej nieruchomosci takze po oddzie-
leniu czesci jej obszaru.

W razie podzialu gruntéw obcigzonych ciezarami realnemi, musza
by¢ one wpisane przy kazdej dziatce wylgczonej ze wspélnego ciata
hipotecznego (8 3 nst. 1 ust. hip.) w przymiocie hipoteki tacznej.

Przedmiotem hipoteki tgcznej moga by¢ nietylko wierzytelnosci,
lecz w ogole wszystko, co moze by¢ przedmiotem hipoteki.

Orzeczenie Izby Cywilnej S. N. z 6 wrze$nia 1933 CIl Rw 755/33.

Sad Okregowy w Stryju (S.S.O. Dr. Dawidowicz) wyrokiem z 50.
I1. 1933 Cg J 203/30 orzek}, ze pozwani winni zezwoli¢ powodowi na
zrgbanie i zabranie r laséw majetnosci pozwanych 6j.80% ze 125 kép
smerek6w ha ogrodzenie, tudziez na zrabanie i zabranie 61.80% z 263
m. drzewa opatowego, oddalajgc powoda z resztg Zzadania.

Z uzasadnienia: Pozwani sa wiascicielami w 61.80% gruntu obcia-
zonego prestacjag na rzecz powodowego probostwa, gdyz reszta gruntéw
obcigzonych przeszta na wiasno$¢ innych oséb. Zadanie skargi jest tedy
uzasadnione w wysokosci odpowiadajacej procentowo posiadanemu je-
szcze przez pozwanych obszarowi w stosunku do cato$ci obcigzonej nie-
ruchomosci. . i

Sad Apelacyjny we Lwowie (S.S.A. Dr. Werhanowski. Munk.
Dziurzynski) wyrokiem z 20.12 1932 Il Bc 860/32 zatwierdzit zaskarzony
wyrok.

y Sad Najwyzszy (S.S.N. Stefko, Bankowski, Dr. topuszahski) na
rewizje powoda orzekt w catosci w mysl zadania skargi.

i Z uzasadnienia: Z ustalen sadéw wynika, ze w stanie biernym
majetnosci pozwanych Pobuk whl. 211 ks. gr., dla wiekszych posiadio-
§ci, prowadzonej przy sadzie okregowym w Stryju, wpisane jest na
rzecz strony powodowej prawo bezplatnego poboru drzewa z laséw

cig:
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dworskich na ogrodzenie oraz na opat w ilosciach i jakoSciach w skar-
dze blizej wyszczeg6lnionych.

Sady ustality, ze pozwani nie dostarczyli stronie powodowej do-
chodzonej w obecnym sporze na zasadzie wspomnianego wpisu hipo-
tecznego ilosci drzewa — jednak przyznaty jedynie 61.80% z naleznej
jej ogolnej ilosci, wychodzac z zatozenia, ze pozwani obowigzani sa
dostarczaé drzewo jedynie w stosunku procentowym do obszaru dziatek,
obcigzonych ciezarem realnym, ktére obecnie wchodzag w skiad majet-
nosci pozwanych, nie majg za$ takiego obowigzku co do dziatek, ktére
przeszty na wiasno$¢ trzecich oséb.

Z zapatrywaniem tem zgodzi¢ sie nie mozna. Ciezary rzeczowe sg
prawami zwigzanemi ze stanem wpisania do ksigg. Natura ich jest obli-
gatoryjna, zapisanie za$ do ksigg (§ 9 ust. hip.), Jest wynikiem zamiaru
uczynienia ich zwigzanemi z kazdorazowym posiadaczem obcigzonej
niemi realnosci. W razie podziatu gruntéw obcigzonych ciezarami real-
nemi, muszg by¢ one wpisane przy kazdej dziatce, wytgczonej, ze wspél-
nego ciata hipotecznego (8 3 ust. 1 ust. hip.), wiasciciele za$ tak wy-
taczonych dziatek jak i ciata szczepowego odpowiadajg za te ciezary
solidarnie. Wynika to z postanowien § 1 ustawy z 6 lutego 1869 Nr. iS
Dz. p.p. a. o prawach i postepowaniu przy fizycznem dzieleniu po-
siadtosci wedtug ktérych do oddzielenia cze$ci posiadtosci wpisanej do
ksiag publicznych, wtedy nie potrzeba poprzedniego zezwolenia o0séb,
na rzecz ktérych wpisane sa prawa rzeczowe, jezeli dla oddzielnej
czesci otwiera sie nowy wykaz hipoteczny i w nim wpisuje sie wszyst-
kie na posiadtosci wpisane prawa, w przymiocie hipoteki tacznej. Hi-
poteka #aczna jest hipotekag ustanowiong niepodzielnie na kilku ciatach
hipotecznych (5 15 ustep 1 u. h.). przedmiotem za$ jej moze by¢ nie-
tylko wierzytelno$¢ ale wogodle wszystko, co moze by¢ przedmiotem
hipoteki. W wypadkach za$ hipoteki tacznej, ma wierzyciel prawo, za-
da¢ zaptaty calego zahipotekowanego roszczenia, z kazdego zastawu z
osobna (8 15/2 ust. hip.).

2 W zadaniu skargi zaczepnej, wedtug ktdrego pozwany ma podda
sie egzekucji na podstawie uzyskanych przez powoda tytutéw egzeku
eyjnych, zbedne jest podawanie rodzajow $rodkéw egzekucyjnych.

Udowodnienie przyczyny wzruszenia z § 2 1 2 ord. \zacz. przyj-
muje sie juz wéwczas za istniejgce, jezeli zostanie stwierdzone, ze przy
zawieraniu czynno$ci prawnej z diuznikiem, przeciwnik zaniedbat do-
tozy¢ nalezytej starannosci.

Przy przyczynie wzruszania z § 2 1 1 ord. zacz. nalezy udowod-
ni¢, ze zamiar pokrzywdzenia wiadomy byt przeciwnikowi. W razie
trudnosci dostarczenia dowoddw bezposrednich, wystarczy udowodnie-
nie tej okolicznosci za pomocg dowoddw posrednich, stwierdzajgcych
takie takty, z ktérychby mozna stusznie wnioskowaé, ze zamiar po-
krzywdzenia byt przeciwnikowi znany.

Orzeczenie Izby C.S.N.S. 2 z 23 czerwca 1953 CIllI Rw 1124/33.

Sad grodzki w Przemys$lu (S. Dr. Ditz) wyrokiem z 2.3.1932 IV C
405/28 oddalit powddke z zgdaniem skargi aby orzec, ze kontrakt kupna
sprzedazy z d. 31.10.1925, zdziatany na rzecz pozwanej przez Piotra T.
jest wobec powoda prawnie bezskuteczny i ze pozwana winna zezwo-
lic, by w drodze egzekucji uzyto cze$¢ nabytych przez nig realnosci na
zaspokojenie przyznanych powodce rat alimentacyjnych tudziez aby
w stanie biernym tych realnosci wpisano prawo zastawu dla kwoty
150 zt. jako zalegtych rat alimentacyjnych. _

Z ‘'uzasadnienia: Wprawdzie przestychani $wiadkowie® Katarzyna
H., Antonina K. i Anna J. potwierdzili okolicznosci, z ktérych moz-
naby wnosi¢, ze pozwana przed zdziataniem zaczepionego kontraktu,
wiedziata o istnieniu pretensji alimentacyjnej powodki do Piotra T,
syna pozwanej, jednak wniosek powyzszy nie dopuszcza jeszcze przy-
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jecia, przewidywanego powzieta uchwatg dowodowg, ze pozwana wie-
dziata, ze Piotr T. zeznat na jej rzecz kontrakt w zamiarze pokrzyw-
dzenia powodki. Twierdzenie skargi wobec negatywnego wyniku do-
wodéw, nie zostalo tem samem udowodnione po mysli § 2 1 1 ord. zacz.

Twierdzenie powddki co do tego, ze pozwana pozornie jest
tylko, wiascicielkg nabytej realnosci, nalezacej nadal do Piotra T., nie
mogto mie¢ znaczenia w niniejszym sporze, gdyz ordynacja zaczepna
nie uwzglednia pozornych przeniesieA wiasnosci. W razie przyjecia ta-
kiego twierdzenia, majatek opisany w skardze, odpowiadatby po-
wodce, ktéra uprawniong by byta do zaskarzenia niewaznosci umowy
przy zastosowaniu § 916 m

Sad Okregowy w Przemyslu (S.S. 0. Frenkel, Srokowski, Wszo-
tek), wyrokiem zd. 20.1.1933 Il Bc 759/32 orzekt w mysl zadanla pozwu.

Z uzasadnienia: Z ustalonych okolicznosci, dotyczacych faktu, ze
pozwana wiedziata przed zdziataniem kontraktu o stosunku Piotra T..
Jjej syna z matkg powddki, tudziez o roszczeniach alimentacyjnych po-
wodki, ze realno$¢ nabyta za nieproporcjonalnie nizka cen? tudziez
ze zobowmzany Piotr T. po zdziataniu kontraktu przestat placi¢ raty
alimentacyjne, Sad nabrat przekonania, ze pozwana wiedziata o za-
miarze pokrzywdzenia powddki przy zdziataniu rzeczonego kontraktu.

Sad Najwyzszy (S.S.N. Grabowski, Zurawski, Baczynski) na re-
wizje pozwanej, przywrocit do mocy prawnej wyrok | instancji w cze-
§ci oddalajacej powodke z zadaniem skargi, by pozwana zezwolita,
aby w stanie biernym nabytych realno$¢, wpisano prawo zastawu dla
kwoty 150 zt. tytutem zaleglych rat alimentacyjnych i kosztow 12 zt
41 gr., zreszta za$ rewizji nie uwzglednit.

Z uzasadnienia: Przy wzruszeniu czynno$ci zapomocg skargi wy-
starczy zadanie $wiadczenia, wzgl. znoszenia (8 12 ord. zacz.), lecz w
potaczeniu z niem dopuszczalne jest ze stanowiska 8 1 ord. zacz. po-
stawienie na wstepie réwniez zgdania deklaratoryjnego, dazacego do
zmiany stanu prawnego, mianowicie zgdania orzeczenia, ze zakwestio-
nowana czynno$¢ prawna jest wobec wierzyciela bezskuteczna. — Pod
warunkiem niedciggalnosSci wierzytelnosci prawo wzruszenia przystu-
guje kazdemu wierzycielowi, ktorego wierzytelnos¢ bez wzgledu na
czas jej powstania jest wykonalng, t.j. wierzycielowi posiadajgcemu
dla swej wierzytelnosci tytut egzekucyjny (8 8 ust. 1 ord. zacz.). — Po-
waodce przysadzono prawomocnie réwniez przyszte alimenty (8 406 zda-
nie 2-ie pc.) i pretensja ta jest wykonalna. Kwestja ptatnosci wzgl.
Wymagalnosci pretensji ze stanowiska ordynacji zaczepnej jest obo-

tn .

I qu si¢ tyczy ustepu 1), lit. b), zawierajacego faktycznie w_swej
pierwszej czesci zadanie, ze pozwana celem zaspokojenia pretensji po-
waédki w kwocie 60 zt, jako zalegtych rat alimentacyjnych za czas od
1 Stycznia 1928 do 3 lipca 1928, nadto w kwocie 90 zt., jako zalegtych
rat alimentacyjnych za czas od 4 lipca 1928 do 31 grudnia 1928, na-
stepnie rat alimentacyjnych po 15 zt miesiecznie, ptatnych zgéry dnia
pierwszego kazdego kalendarzowego miesigca, poczgwszy od dnia 1
stycznia 1929 r., wkoncu kosztow egzekucyjnych 12 zt. 41 gr., winna
podda¢ si¢ na podstawie wydaC si¢ majacego wyroku tudziez tytutéw
egzekucyjnych, uzyskanych przez powodke przeciw Piotrowi T.. pro-
wadzeniu egzekucji na odnosnych realnosciach w taki sam sposéb i z
takim samym skutkiem, jak gdyby realnosci te byty jeszcze wiasno-
scig Piotra T., to zadanie to po uzyskaniu pomysinego wyroku upraw-
nia powodke do prowadzenia egzekucji zapomocg dowolnych $rodkow
egzekucyjnych (przymusowe ustanowienie prawa zastawu, zarzad przy-
musowy, sprzedaz przymusowa). Gdy ta pierwsza cze$¢ zawiera juz w
sobie zadanie, powtérzone nastepnie w drugiej czesci ustepu 1), lit. b.)
zaskarzonego wyroku, stuszne sa wywody rewizji- co do czeSciowej
wadliwosci zgdania skargi w ustepie 1) lit. b).
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Przy przyczynie wzruszenia z § 2 1 2 ord. zacz. strona powodowa
ma udowodni¢, ze zamiar pokrzywdzenia musiat by¢ wiadomy, przeciw-
nikowi, udowodnienie ktérej to okolicznosci przyjmuje sie juz woéwczas
za istniejace, jezeli przy zawieraniu czynnosci prawnej z dtuznikiem
przeciwnik zaniedbal dotozy¢ nalezytej starannosci (culpa Pauliana).

Przy przyczynie wzruszenia z § 2, 1 ord. zacz. strona powodowa
ma udowodnic, ze zamiar pokrzywdzenia byt widoczny dla przeciwnika
(dolus Paulianus), przyczem wobec trudno$ci dostarczenia dowodow
bezposrednich na te okoliczno$¢, wystarczy udowodnienie tej okolicz-
nosci zapomoca dowodow posrednich, stwierdzajacych takie fakty, z
ktdrychby mozna stusznie wnioskowa¢, ze istniejagcy u diuznika zamiar
pokrzywdzenia strony powodowej, wzg'l. wierzycieli, byt przeciwniko-
wi znany. Przeciwne zapatrywanie bytoby sprzeczne z duchem i celem
ustawy o0 wzruszeniu czynnosci prawnych, (motywy do art. zacz.).

3) Moc (wigzacg orzeczen sadéw duchownych grecko-rosyjskich
sprawach maitzenskich, nie rozcigga sie poza obszar b. krolestwa Pol-
skiego. Roztwdd uzyskany w sgdzie duchownym grecko-rosyjskim (nie ma
skutku w dzielnicy, gdzie obowigzuje ‘odmienne ustawodawstwo. Mat-
zenstwo zawarte w kosciele grecko-x‘osyjskim z osobg wyznania rzym-
sko-katolickiego, jest bezwzglednie niewazne, gdy pierwszy maitzonek,
bedacy rowniez wyznania rzymsko-katolickiego, pozostaje przy zyciu.

Orzeczenie S.C.S.N.S. 2 z 16 czerwca 1933 CIl Rw 1220/33.

Sad Okregowy w Krakowie (S.O. Dr. Pachonski, Dr. Jura, Buia)
wyrokiem z 13.7.1932 | Cg 147/32 uznat zawarte dn. 31.1.1932 w pa-
rafji Matki Bozej polsko-narodowego kosciota prawostawnego w W.
malzenstwo Jana M. z Marjanng B. za niewazne z winy obojga matzon-
kow.

Z uzasadnienia: Sad duchowny kosciota prawostawnego w W. nie
byt uprawniony do udzielenia Janowi M. rozwodu matzenstwa zawar-
tego przez Jana M. z Marjanng z P. dnia 15 stycznia 1916 w kosciele
$w. Mikotaja w Krakowie wedtug obrzadku rzymsko-katolickiego, gdyz
przekroczyt w ten sposob granice kompetencji, zakreslonej mu przez
prawo panstwowe. Sad ten, nie mégt w danym razie opiera¢ sie na u-
prawnieniach z art. 200 1 3 prawa o malzenstwie z r. 1836, obowig-
zujagcego w b. krolestwie Polskiem, skoro wobec odrodzenia sie pan-
stwowosci polskiej, dominujace stanowisko religji prawostawnej ostac
sie nie moze wobec postanowien art. 111 i 114 Konstytucji, ktore w
istocie uchylajg powyzszy przepis prawa o malzeAstwie, wskutek cze-
go wchodzitby w zastosowanie ogolny przepis art. 196 tego prawa,
wedtug ktérego sad duchowny prawostawny nie bytby uprawniony do
orzeczenia rozwodu tudziez niewazno$ci matzenstwa w danym wypad-
ku. Wchodzg tu nadto w zastosowanie przepisy art. 17 ustawy z dnia
2 sierpnia 1926 Dz.U.R.P. poz. 580 o prawie prywatnem miedzydziel-
nicowem. Wyrok Sgadu duchownego, mimo uprawomocnienia sie¢ wedtug
prawa kanonicznego, byt tedy wobec pafstwa bezskuteczny i nie u-
prawniat do zawarcia powtérnego matzenstwa, ktére tem samem jest
niewazne. Pozatem, gdyby nawet przyjeto prawomocno$¢ wyroku Sadu
duchownego (8§ 411 p. c.), to i tak malzeAstwo zawarte z Marjanng B,
nalezatloby uzna¢ za niewazne wskutek t. zw. przeszkody katolicyzmu.
Aczkolwiek bowiem Jan M. przeszedt do kosciota prawostawnego, to
mimo to Marjanna B., jako nalezgca do kosciota rzymsko-katolickiego,
nie mogta z nim zawrze¢ waznego matzeAstwa za zycia pierwszej jego
zony Marjanny z P. (8 111 k.c) bedacej réwniez wyznania rzymsko-
katolickiego.

Sad Apelacyjny w Krakowie (S.S. A. Szajdzicki, Dr. Gorzemski,
Dr. Rotter) wyrokiem z 9.11.1933 Il Bc 1390/32, zatwierdzit wyrok
I instancji.

Sad Najwyzszy (S.S.N. Dr. Wajda, Dr. Wawrzkowicz, Baczynski,
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Prok. S.N. Dr. Hotowczak) nie uwzglednit rewizji Jana M. i obroncy
wezta maitzenskiego.

Z uzasadnienia; Obszerne wywody rewizji o jurysdykcji Sadow
Duchownych grecko-rosyjskich w sprawach matzenskich z mocy ustawy
z 24. V1. 1836 r. Dz. pr. XVIII, jak niemniej o dopuszczalno$ci i waz-
nosci rozwodoéw i ponownych zwigzkéw malzenskich wedlug tego pra-
wa sg w danym wypadku zasadniczo chybione.

Jurysdykcja tych Sadow Duchownych w zakresie spraw matzen-
skich nie jest tu wcale kwestjonowang, o ile idzie o jej rozciggto$¢ na
obszar bytego Kroélestwa Polskiego i, o ile ona w granicach ustawg jej
zakreslonych, dotyczy obywateli, dla ktérych w czasie zadania rozwodu
jak i w czasie zawarcia ponownego zwigzku malzenskiego odnosne
prawo z 24/VI 1836 byto wspdlne.

Tym wymogom nie stato sie w danym wypadku zados$¢, bo z usta-
len wynika, ze pozwany tak w czasie zgdania rozwodu (5. XII. 1931) z
pierwszg swoja zona, jak i w czasie zawarcia zwigzku matzenskiego z
obecng pozwang (31.1.1932) miat spdlne zamieszkanie matzenskie w
Matopolsce, a wiec na obszarze, gdzie obowigzuje ustawa z roku 1811,
ktéra tu wchodzi w zastosowanie z mocy art. 17/1 ust. z 2/8 1926 Nr.
101 poz. 550 Dz. U.Rp., a ktéra ani rozwodu miedzy katolikami (8 111
u. c) ani dopuszczalnosci ponownego zwigzku malzenskiego miedzy
rozwiedzionym niekatolikiem, a osobg wyznania katolickiego nie® uzna-
je (8 62 i 119 u. c. i dekr. nadw. z 26/8 1814 Z U. S. 1099 i dekr.
nadw- z 17/7 1835, L. 61 Zb. U. S.). Zaistniaty tedy w dawnym wypadku
w obliczu prawa obowigzujgcego w tej dzielnicy dwie przeszkody do
zawarcia matzeAstwa pozwanych, z ktérych kazda jest przeszkodg pra-
wa publicznego dochodzong z urzedu (§8 62, 94, 119, 111 u. c.). Rozwocl
uzyskany w Sadzie Duchownym greclto-rosyjskim nie moze wiec miec
skutku w dzielnicy, gdzie obowigzuje odmienne ustawodawstwo, bo
kompetencja tych Saddéw nie zostata na caly obszar Panstwa Zzadng u-
stawg rozszerzona. . o , . .

ywod rewizji, jakoby przez odmoéwienie skufecznosci prawnej
wyrokowi tegoz Sadu na catym obszarze Panstwa zostala zwichnietg
zasadg konstytucyjnego rownouprawnienia wszystkich wyznan w an-
stwie nie jest prawnie uzasadniony. Przeciwnie i wbrew tym wywo-
dom stwierdzi¢ nalezy, ze raczej uznanie skuteczno$ci prawnej wyro-
kow Sadoéw duchownych prawostawnych na calym obszarze Panstwa
bytoby réwnoznaczne z wyrdznieniem tegoz wyznania prawostawnego
I jego zwigzkoéw religijnych ponad inne wyznania, a w szczegdlnosci
ponad wyznanie katolickie, ktéremu Konstytucja przyznata naczelne
stanowisko w Panstwie (art. 114 Konst.). Ponadto takie uznanie réwna-
toby sie zupetnemu niemal uchyleniu w tej materji ~taicdzinco
wvch, ktére z mocy wspomnianego art. 17/1 ust. z 2/8 1926 Ni. 101 po.
580 Dz Ust. majg mie¢ zastosowanie d’ako ustawy panstwowe, a z kt
remi Sady duchowne w swojej jurysdykcji w sprzecznosci powstawac
nie moga (art. 113, 114 Konst.) v. orz. plen. Izby | Sadu Najw. z 8/11
£ W b Zb. urzed. Nr. 172 O. S. P. VI. 112 oraz orzecz. I. N.
Izby Il w skladzie 7 sedziow z 23/111 1932 IIT. 1 R. -Oi/nl U. 3.
X1."570.

4) Zadanie” zaptaty honorarjum uzasadnia dziatalno$¢ adwokata, |
ko obroncy W (sprawie karnej, obracajaca sie scislew granicach”zakreslo.
nvch kodeksem postepowania karnego. Interwencja u sedziego $ledcze
gé_o wypuszczenie aresztowanego na wolno$¢, a nastepnie ~ "

niczacego wydziatu karnego o przychylne zatatwienie zazalenia na
odmowe /sedziego $ledczego, nie nalezy do czynnosci adwokackich, uza-
sadniajgcych zadanie zaplat?/ honorarjum.

Orzeczenie Izby Cywilnej S. 2'b. N z 2Z marca
338/33. — (Zob. glosse ponizej!).
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Sad grodzki miejski we Lwowie (S. gr. Dr. Jurkiewicz) wyrokiem

z d. 14.1.1932 XXVI C 270/3i, orzekt, ze pozwani winni solidarnie za-
ptaci¢ powodowi kwote J43 zk. z pn., a oddalit powoda z resztg zadania
(co do kwoty 762 zi.).
1 Z uzasadnienia: Zobowigzanie pozwanych do zaptaty powodowi
jako obroicy naleznego mu honorarjum, nalezato uznal za zobowig-
zanie solidarne (8 891 u.c) skoro wszyscy przyjeli za nie odpowiedzial-
no$¢. Powodowi nalezy sie od pozwanych za jego czynnos$ci tytutem
zwrotu wydatkéw gotowkowych za dostarczone pozwanym przedmioty
tudziez za rozmowy telefoniczne, tgczna kwota 63 zi, nastepnie za
pisma wnoszone do sadu 158 zi. i za interwencje d. 23 i 26 stycznia
1931 u sedziego $ledczego w celu zasiagnigcia informacji co do mozli-
wosci wypuszczenia wtorpozwanego na wolnos¢ za kaucja tudziez za
zatlatwienie formalnoSci przy ztozeniu kaucji razem kwota 80 zt Na-
leznosci powyzsze wynoszg tgczng kwote 293 zk, a po straceniu otrzy-
manej przez powoda zaliczki w kwocie 150 zt, pozostaje do zaptaty
kwota 143 zk, ktérg powodowi przyznano.

Nie przyznano natomiast powodowi naleznosci za interwencje w
mieszkaniu sedziego w sprawie przy$pieszenia przestuchania wtorpo-
zwanego, hastepnie za interwencje u sedziego o rychte przedstawienie
aktéw wydziatlowi karnemu do rozpoznania zazalenia na postanowienia
sedziego, odmawiajgce wypuszczenia wtdrpozwanego na wolnos¢, za in-
terwencje u przewodniczacego wydzialu karnego o przychylne za-
tatwienie sprawy, wreszcie dalsze dwie interwencje u sedziego S$led-
czego i jedng Interwencje u przewodniczgcego' o korzystne postano-
wienie na ponowny wniosek wtérpozwanego o uchylenie aresztu $led-
czego. Interwencje u sedziego w domu uzna! sad za stojaca ponize.]
godnosci stanu adwokackiego jako niemoralng, a zobowigzanie z tego
tytutu za niewazne. Pozatem powyzszg interwencje jak rowniez inter-
wencje w sprawie rychtego przedstawienia aktéw, za niecelowe, z uwa-
gi ze dotyczyty czynnosci, ktérych wykonanie nalezato do obowigzkow
sedziego. Ponadto wreszcie interwencje w celu korzystnego zatatwie-
nia sprawy, uznano za sprzeciwiajgce sie dobrym obyczajom (s 879
n. c¢.), gdyz celem ich byto uniemozliwienie bezstronnego ocenienia
sprawy. Wobec powyzszego nie przyznano powodowi za te czynnosci
zadnego Wa/nagrodzenla

egowy we Lwowie (S.S.0O. Rak, Bloch, Rostanskl) Wyro-
kiem z 28/6 1932 V Bc 600/32 przysadzit pOWOdOWI od pozwanych kwo-
€. 243 uzasadnlenla Sad odwotawczy podwyzszyt honorarjum powoda
0 100 zt z tytutu interwencyj u sedziego $ledczego 1 u prezesa, za
ktore sad pierwszy wynagrodzenia odmoéwit, przyczem Sad ?dw°tawczy
stwierdza, ze powod dziatat w mysi zlecenia pozwanych 1) 1 3), ktérzy
prosili powoda, by przedsiewzigt wszystko, co uzna za stosowne w o-
lironig pozwanego, tudziez by %orllww zajat sie sprawg. Skoro zas po
weda uznal interwencje za niezbedne w celu przysp.eszenia zylnienia
wtérpozwanego z aresztu S$ledczego, stanowig one wazny tytut do zg

doktadnie zakres dziatania obroncy 1 jego mterwencje w s w d,
karnych, tak w dochodzeniach jak 1 w sledztwie (art 84, 94 210, 212
213 256 294 k.p.k) przed wniesieniem akcu Oskarzenia. y

ani' tez zaden |nny przepis nie przewiduja, 0SObistej “erwencji obron-
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sprawy, wynikajacego z aktéw. Kazda interwencja, kazda dziatalnos¢
obroncy musi sie obracaé¢ S$cisle w granicach zakreslonych kodeksem
postepowania karnego i tylko pod ta przestanka przedstawia sie jako
czynno$¢ adwokacka po mysli 8 8 i 9 ord. adw., ktora ma byc po-
mysli § 16 ord. adw. wynagrodzona. Interwencja u sedziego $ledczego
0 wypuszczenie oskarzonego na wolno$¢, a wskutek odmowy sedziego
u prezesa jako przewodniczagcego wydziatlu karnego o przychylne za-
fatwienie sprawy, a nastgpnie zazalenia, nie naleza do czynno$ci adwo-
kackich, a tak samo interwencja w domu sedziego o przyspieszenie
przestuchania oskarzonego, ktore i tak nakazane jest przepisem art.
168, 268 k.p. k. Obie czynnosci sprzeciwiajg sie dobrym obyczajom
(8 879u. 1 u. c) i wynagrodzenie za nie, nie moze by¢ zadane, dla bra-
ku waznego tytutu. Przyznanie wiec przez sad odwotawczy z tego ty-
tutu powodowi kwoty 100 zi, jest prawnie nieuzasadnione i dlatego
przywrécono do mocy prawnej wyrok sadu | instancji.

GLOSSA:

Orzeczenie powyzsze dotyczy jednej z najsubtelniejszych i zara-
zem najtrudniejszych kwestyj zawodu adwokackiego. Z jednej strony
zaprzeczy¢ nie mozna, ze formy i tryb postepowania sgdowego i dzia-
tania w niem organéw wymiaru sprawiedliwosci, a wiec i adwokatow,
maja na celu m. i. utrzymanie kontroli nad temi organami, niedopu-
szczenie do naduzy¢ i ochrone zaufania publicznego do wymiaru spra-
wiedliwo$ci: wobec tego za$ catkiem stuszng mogtaby sie wydaé teza
Sadu Najw., ze kazda interwencja i kazda wogéle dziatalno$¢ obroncy,
musi obracaC si¢ scisle w granicach zakreslonych kodeksem post. Kar.
1 tylko pod tym warunkiem stanowi ,czynno$¢ adwokacka" w ustawo-
wem stowa znaczeniu. Z drugiej strony jednak niepodobna przeoczyc,
ze zacie$nienie dziatalnosci adwokata do okazyj i sytuacyj wyraznie
w kod. post. kar. lub w kod. post. cyw. wymienionych, mogtoby w
praktyce czestokro¢ wiasciwe zadanie rzecznika prawnego udaremnic,
zastepstwo jego uczyni¢ zgota bezcelowem.

Zycie jednostki i zycie spofeczne wybiega niejednokrotnie poza-
koryta i tryby wyznaczone mu przez ustawy 1 regulaminy, pozostajac
pod przemoznym wplywem okolicznosci i zdarzen od ludzkiej woli nie-
zaleznych. Stad tez raz po raz wylaniaja sie rdwniez w dziedzinie wy-
miaru sprawiedliwos$ci sytuacje, ktérych zaden ustawodawca przewi-
dzie¢ z gory nie moze, a jesli je nawet og6lnikowo czasem przewiduje,
to nie jest w moznosci przepisa¢ im scenarjusz, skale i wymiary... Ze
wiec procedura karna nie przewiduje wyraznie interwencji obrofcy u
sedziego $ledczego lub u przewodniczacego wydziatu o wypuszczenie
oskarzonego na wolnos$¢, to nie dowodzi samo przez sie bynajmniej nie-
dopuszczalnosci takiej interwencji adwokata czyto z punktu widzenia
prawnego czy tez nawet etycznego.

Na ogdt, co prawda, nalezy wymagaé, aby postepowanie sgdowe
odbywato sie formalnie i oficjalnie t. j. w ,urzedowym" czasie, miej-
scu i trybie. Ale naglace koniecznosci zyciowe nie mogg sie liczy¢ z re-
gulaminem. W wypadkach, w ktérych poczucie ludzkosci, a temsamem
obowigzek sumienia, nakazuje rzecznikowi dziatac nlezw’rocznle na po-
czekaniu, musi mu tez by¢ przyznane prawo interwencji u W{asuwego-
czynnika, gdziekolwiek go zastanie — chociazby nawet w domu, na ulicy
tub na balu. Kazdy tez funkcjonarjusz instytucji uzytecznosci publicz-
nej — a do tej kategorji chyba i sady nalezag — musi zawsze — bez
wzgledu na miejsce i godziny urzegdowe — by¢ w pogotowiu $pieszenia
z pomocg, gdy tego zajdzie naglaca potrzeba. Ze zas takg potrzebe rodzi
w kazdym niemal wypadku aresztowanie oskarzonego, tego zasadnie
zaprzeczy¢ nie mozna, zwazywszy zwiaszcza, iz sam ustawodawca na-
kazuje w odnosnych przepisach (zob. art. 164—186 k. p.k.), by sprawa
wypuszczenia aresztanta na wolnos¢ traktowana byta jako najnaglejsza.

Adwokat jest najscislejszym powiernikiem klijenta, (zob. art. 20
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pr. o ustr. adw., art. 94 i 101, b) k.p.k. i art. 285 § 2 k. p.c.) — jest
prawowitym opiekunem jego losu w najciezszych zazwyczaj okolicz-
nosciach zycia. Adwokat jest przeto wszedzie tam wobec organéw sg-
dowych na swojem miejscu, gdzie bytby na swojem miejscu sam Kkli-
jent. Jezeli ot6z nikomu chyba nie przyjdzie na mys$l zarzuci¢ oskarzo-
nemu, iz dopuscit sie czynu niemoralnego, gdy po przyaresztowaniu go-
prosi o sprowadzenie go do sedziego S$ledczego lub choéby nawet do
prezesa sadu celem wyjednania wolnosci, to dlaczeg6z miatby ten za-
rzut ,,niemoralnoscill trafia¢ obronce interweniujagcego w tym samym-
celu w zastepstwie klijenta?

Ale co wiecej: wyobrazmy sobie, ze jesteSmy na zabawie karna-
watowej w kasynie obywatelskiem; w wesotym zgietku par tanecznych
p. sedzia sledczy N., zaoplekowawszy sie _gorliwie jakiam$ uroczem
»corpus delicti* utkanem z tiuldw, aromatéw i pulchnych ksztattow i
wazac je umiejetnie w swem objecm przewija sie z niem w takt czu-
tego tanga poprzez flukta i wiry rozplgsanej rzeszy — gdzie$, zda sie,
ku wyspom pozaswiatowej i pozasgdowej szcze$liwosci — gdy nagle,
przedartszy sie przez taneczny tlum, podchodzi do niego adwokat X i
zziajany wykrztusza don szeptem:—Panie sedzio, bardzo przepraszam,
wypadek nie cierpigcy zwioki, w sagsiednim domu, gdzie mieszkam, po-
petniono morderstwo — ofiara jeszcze zyje — chodzi o jej przestucha-
niel... Ta interwencja adwokata X u sedziego N. nie jest w procedurze
wyraznie przewidziana: czy jest przeto sprzeczna z ,,dobremi obycza-
jamiI? Nietylko ze nie jest z niemi sprzeczna, lecz jest dla p. sedziego
N. w mys$l art. 242 i 255 kpk. obowigzkowym asumptem do natychmia-
stowej rozigki z boginkg swoich marzen i do udania sie bez uronienia
chwili na miejsce czynul

> Ba, tu chodzi o przestepstwo kapitalne, o przedsiewziecie czyn-
nosci, ustalajgcej osobe sprawcy i sposob popetnienia czynu — o sku-
teczno$¢ poscigu za sprawca!...

— A wiec to miatoby stanowi¢ réznice: czy chodzi o poscig za
domniemanym sprawcg, o ustalenie tego wszystkiego-, co go moze ob-
cigzy¢, czy tez o co$, coby mogto doli podejrzanego o sprawstwo ulzyé
— coby go- mogto odcigzy¢? — Lecz c6z w takim razie poczg¢ z art. 9
k. p. k., ktory glosi, ze ,wszystkie witadze, powotane do udziatu w do-
chodzeniu i sciganiu przestepstw, maja oboww}zek uwzgledniania za-
rowno okoliczno$ci przemawiajacych za oskarzonym jak przeciw nie-
mull? — A zatem: najpierw 1 przedewszystkiem za oskarzonym! Je-
zeli wolno podejrzanego ,w kazdej chwilill(!) przyaresztowac (zob.
art. 467 k.p.k.), to tem bardziej gotowym by¢ nalezy ,kazdej chwili"
do wypuszczenia go na wolno$¢ — a temsamem ,w kazdej chwilill wy-
stuchac obronce, ktéry sie o to wstawia.

Bogiem a prawdg: kto w procesie karnym jest za oskarzonym:
kto jeszcze oprécz obroncy? Wszyscy — poza obroncg — sg zazwyczaj
nastawieni przeciw oskarzonemu. | kto wie, czy nie z tego gtdwnie,
atawistycznego nastawienia, plynie poglad, ze ingerowanie, interwe-
njowanie obroncy u czynnikdw wiasciwych, ale poza ,godzinami urze-
dowemi” lub tez w miejscu ,nieurzedowem o wypuszczenie Klijenta
na wolna stope, jest czem$ zgota etycznie zdroznem, lub — by uzyé
zwrotu, do ktérego w omawianym przypadku uciekt sie sedzia | instan-
cji—..ma na celu uniemozliwienie bezstronnego ocenienia sprawyll..

W ten sposOb zatem nasz problem sig nie rozstrzyga — rozwiazanie
jego lezy w catkiem innej ptaszczyznie. Nalezy uznac, ze adwokat za-
sadnicza) powinien przestrzega¢ przepisanych ustawowo form i ram po-
stepowania. ze wiec nie powinien bez koniecznej potrzeby od nich od-
stepowaé. Catkowicie atoli tego odstepstwa wykluczyé niepodobna. Dla
wypadkow naglacych nalezy owszem uzna¢ prawo, a nawet wprost
obowigzek adwokata interwenjowania w interesie klijenta, gdzie praw-
nie zachodzi tego potrzeba +—bez zwazania na formalne okolicznosci



Str. 60 GLOS PRAWA Nr, 1

czasu, miejsca i sposobu. tatwo tez mozna sobie wyobrazi¢, jak fatal-
nem bytoby w niejednym wypadku dla losu klijenta, jesliby jego ad-
wokat w jakiej$ ciezkiej jego sytuacji, zatozyt rece i uznat ingerencje
swojg w godzinach ,nadliczbowych” za zbedng i bezcelowg z uwagi
na to, ze wszak sedzia i bez niego wie, ,co nalezy do jego obowigzkow”
(zob. uzasadnienie wyroku | inst. w tej sprawie!)...

Czy za$ w danym wypadku zachodzita lub nie zachodzita potrzeba
takiej ,,nadzwyczajnej” interwencji, to stanowi juz tylko ,guaestionem
facti”, ktorej ustalenie nalezy owszem do sagdu — ewentualnie tez do
sadu dyscyplinarnego odno$nego adwokata. Zwlaszcza juz interwencja
w mieszkaniu prywatnem sedziego lub choéby prokuratora, nalezeé
musi flo najwiekszych rzadkosci. Bo nie mozna i nie myslimy przeczy¢,
ze interwencje tego rodzaju wyradzajg sie niekiedy w naduzyeia,
réwnie grozne dla wymiaru sprawiedliwosci, jak dla powagi stanu ad-
wokackiego. Ale przyczyna naduzy¢ nie tkwi w akcie interwencji jako
takim ani w samej zasadzie dopuszczalnosci prawnej tego aktu, lecz
juz — w osobach. Gwoli ewentualno$ci naduzyé zatem, nie mozna po-
swieca¢ zasady — tej mianowicie zasady, ze w imie dobra wymiaru
sprawiedliwosci i w imie cigglego w nim wspotdziatania magistratury
z adwokaturg, sedzia powinien mie¢ ucho otwarte dla adwokata zawsze
i wszedzie, ilekro¢ i gdziekolwiek zachodzi istotna tego potrzeba.

Dr. Lutwak.

5) Przyrzeczenie ztozenia wkiadki kapitatowej do spétki, bez je
rzeczywistego ztozenia, nie daje spolnikowi do kapitatu zakiadowego
praw z :§ 1183 u. c.

Orzeczenie S. C. S. N. S. 2 z 14 czerwca 1933 C Il Rw. 549/33.

Sad Grodzki w Turce (S. Skicka) wyrokiem z 19/5 1932 V C 38/32
uznat powodéw wobec pozwanych za wiascicieli ruchomosci zajetych
w sprawie E 2301/29, a egzekucje prowadzong nha rzecz pierwpozwane-
go przeciw wtérpozwanemu Wolfowi R,, uzna! za niedopuszczalng wo-
bec praw powodow.

Z uzasadnienia: Do spotki miedzy powodami i wtédrpozwanym, za-
wartej w celu wydzierzawienia i eksploatacji tartaku, a finansowanej
przez pierwpowoda, a w drobnej czeéci przez wtérpowoda, wtorpozwa-
ny nie wniost zadnego udziatu, lecz tylko partycypowat w zysku w sto-
sunku 27i12%, procz pewnej sta’rej ptacy miesiecznej, dajac jako fa-
chowiec branzy drzewnej swa prace dla spotki. Sporne materjaty
drzewne zostaty zakupione za pienigdze wiozone tytutem udzialow
spotkowych, wobec tego po mys$li § 1183 u. c. (stanowig tylko ich wia-
Snosc.

Sad Okregowy w Samborze (Wicepr. Dr. Holobut, Kuczera, Chy-

lak) wyrokiem z d. 17/11 1932 | Bc 1328/32 oddalit powodéw z zgdaniem
0ZWU.
P Z uzasadnienia: Na podstawie informacyjnego przestuchania po-
wodéw i pozwanego Wolfa R,, tudziez kontraktu dzierzawy z d. Lwow,
22/7 1928 ustalit sad odwotawczy, ze miedzy powodem Mendlem W,, a
pozwanym Wolfem R. powstata spotka w interesie drzewnym na zysk
i strate, do ktérej po stronie powoda Mendla W. przystgpit powéd Mar-
kus F,, jako cichy spo6lnik z tem, ze w zyisku i stracie mieli partycypo-
waé¢ Markus F. w 40%, powdd W. w 321>.% pozwany R. w 271,0f. Po-
wod F. mial wtozy¢ do spotki okoto 3.000 doi., a powdd W. i pozwany
R. 2.000 doi. Do ostatecznego rozliczenia sie i rozwigzania spotki nie
doszto. Z tego okazuje sie, ze pozwany Wolf R. zobowigzat sie wiozy¢
do spotki i kapital, a zatem przepis § 1183 u. c,, ma w danym przypad-
ku zastosowanie. Pozwany R. wobec istnienia sp6tki ma prawo do ma-
jatku zaktadowego, a czy rzeczywiscie udziatl swéj wptacit, jest kwe-
stja wewnetrzng miedzy spdinikami i nie ma zadnego wplywu na pra-
wa 0s6b trzecich.

Sad Najwyzszy (S. S. N. Stefko, Dr. topuszanski i Baczynski) na
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rewizje powodoéw uchylit zaskarzony wyrok i zwrécit sprawe Sadowi
odwotawczemu, w celu uzupetnienia rozprawy i ponownego rozstrzyg-
niecia apelacji pozwanych.

Z uzasadnienia: Wedtug § 1183 u. c, gdy do spoiki wniesione sg
pienigdze, znikome albo nieznikome, na pienigdze ocenione rzeczy, na-
tenczas nie tylko korzysci stad wynikte, ale nawet fundusz zaktadowy,
majg by¢ uwazane za wspo6lng wiasnos¢ co do tych spdlnikéw, ktorzy
sie na niego ,ztozyli". Kto jedynie obiecuje prace swojg dlia wspolnej
korzysci, ma wprawdzie prawo do zysku, lecz nie do funduszu zakia-
dowego. Przepis ten powotuje sie w koncu na § 1192 u. c., wedtug kto6-
rego sam fundusz zaktadowy pozostaje wilasnoscig tych, ktérzy sie na
niego ,ztozyli"; wyjawszy, gdyby praca na kapitat obliczona i wszyst-
ko na wspolne dobro uznane byto. — Ustawa w obu cytowanych prze-
plsach uzywa wyrazenia ,z+tozyt i (w oryginale ,beigetragen ha-
ben®), z czego wynika, ze decyduje faktyczne ztozenie wktadki kapita-
towej, a nie samo jej przyrzeczenie. Wyktadnia odmienna tych prze-
piséw sprzeciwiataby sie wiec nie tylko brzmieniu ich, ale ponadto wi-
docznemu z tych przepisow zamiarowi ustawodawcy (§ 6 u. c), a zre-
sztg zasadom uczciwosci w obrocie (i 914 u. c.), bo trudno przypusci¢,
by ustawa chciata przyzna¢ udziat w funduszu zakladowym takiemu
spolnikowi, ktéry ze swej strony obowigzkowi swemu nie uczynit za-
dos¢.

Wtoérpozwany jednak w obronie swej twierdzit, ze za zgoda spol-
nikéw wniost do spotki wierzytelnos¢ swag do powodoéw, powstalty z ty-
tutu zyskéw z poprzednich intereséw drzewnych z nimi prowadzonych.
Sad odwotawczy nie zbadat, ani nie ustalit, czy istotnie umowe taka
zawarto i czy wogole wtérpozwanemu wierzytelno$¢ tego rodzaju przy-
stugiwata, stusznie wiec zali sie rewizja na wadliwo$¢ postepowania z

2 8u 503 pc.

Z manowcow sprawiedliwosci*)

Apelacyjna znajomos$¢ ustawy.
Nr. 1.

~Od p. adw. Dra Adlera w Cieszynie otrzymaliSmy nastepujace
pismo:

Sad okregowy w Poznaniu postanowieniem z dnia 23. Il. 1933 Co
9/33 wydat na wniosek wierzyciela R. tymczasowe zarzgdzenie przeciw
dtuznikowi T. — a to przed wytoczeniem powodztwa. Postanowienie to
doreczyt dtuznikowi komornik przy réwnoczesnem wykonaniu tegoz.
Zaznaczy¢ nalezy, ze mimo braku klauzuli wykonalnosci komornik
przeprowadzit egzekucje. Diuznik wniost skarge na czynnosci komor-
nika z powodu wykonania egzekucji bez tytutu wykonawczego, albo-
wiem samo postanowienie bez klauzuli wykonalnosci nie moze by¢
podstawg egzekucji w my$l art. 848 § 3 i 526 kpc. (Zob. tez Korzonek:
(Postep, egz. i zabezp., str. 1380).

Niezaleznie od tego zaskarzyt diuznik postanowienie o tymczaso-
wem zarzadzeniu zazaleniem wniesionem w tygodniowym czasokresie,
liczac od dnia doreczenia przez komornika. Zazalenie to zatatwit Sad)
Apelacyjny w Poznaniu w sposob dostownie ponizej przytoczony: Sad
Apelacyjny, I. C. Z 189/33. — Dnia 20 maja 1933, — Postanowienie:
W sprawie firmy R. w Poznaniu, powodki i wierzyciglki zastapionej
przez adwokata Dr. Hoppego w Poznaniu, przeciw Janowi T. w Cie-
szynie, pozwanemu i dtuznikowi zastqplonemu przez adwokata Adlera
w Cieszynie:

*) Poprzednie ,exempla“ tej rubryki (w liczbie dwudziestu Kilkui
wskazane sag w uwadze pod gwiazdka w zeszycie Nr. 4 z r. 1931 str. 182;
zob, tez w Nrze 8—9 z r. 1932 str. 406.
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) Odrzuca sie jako niedopuszczalne zazalenie pozwanego od po-
stanowienia Sadu Okregowego Wydziat 11l handlowy w Poznaniu z 23
lutego 1933 Il Co 9/33, albowiem zaczepione zazaleniem postanowienie
wydat Sad | instancji bez poprzedniej ustnej rozprawy i dlatego nie
moja je direczy¢ dtuznikowi (zalagcemu sig) w mysl art. 376 § 2 kpe.,
za$ doreczenie uskutecznione przez wierzycielke dtuznikowi za posred-
nictwem komornika sgdowego nie( stwarza dla Zalgcego sie poczatku
biegu czasokresu do wniesienia zazalenia w mysl art. 419 § 1 kpc. Za-
lacemu mogtoby ew. przystugiwaé jedynie postepowanie okreslone
w art, 846 kpc.

I1), Pozwany obowigzany jest zaptaci¢ powoddce koszta postepo-
wania zazaleniowego w kwocie 84 zt 05 gr. — Sad Apelacyjny Wy-
dziat I w Poznaniu. (—) Dr. Jaroszewicz (—) Wilczek (—) Dr. Kor-
czynski.

Poniewaz art. 847 zd. 1l kpc. nie dopuszcza $rodka odwotawczego
od powyzszego postanowienia, pozostaje jedynie otwarta droga ana-
lizy krytycznej w czasopi$mie prawniczem.

Dowiadujemy sie z tego bezapelacyjnego orzeczenia, ze jezeli
tymczasowe zarzgdzenie wydano bez rozprawy, to nie stuzy od niego
zazalenie, zaczem przepis art. 847 — iz na postanowienie sadu pierw-
szej instancji co do zarzadzen tymczasowych stuzy zazalenie — jest
iluzoryczny, albowiem doreczenie uskutecznione przez komornika, acz-
kolwiek tenze jest organem sadowym, nie stwarza zdaniem Apelacyj-
nego Sadu w Poznaniu ,poczatku biegu czasokresu™. Chocby wigc za-
rzagdzenie tymcz. a temsamem jego wykonanie, bylo zgota bezzasadne,
Sad Apelacyjny nip znajduje w catym Kkodeksie post. cyw. dla nie-
szczgsnego dtuznika innej rady. jak skorzystaC z art. 846 kpc. i tg droga
dochodzi¢ uchylenia zarzadzenia, o ktorem oficjalnie nie wolno mu
wiedziec.

Droga zaiste nie bardzo zachecajqca. dtuznik musiatby ryzyko-
wac rozprawe ,oddzielnie lub tgcznie z rozpoznaniem istoty sprawy",
zatem traci¢ ewentualnie duzo czasu i pieniedzy, zanimby uzyskat
uchylenie bezzasadnego zarzgdzenia. A kto wie, czyby je w tym wy-
padku mogt uzyskaé, jesliby przeciwnik zarzucit, ze dituznik powinien
byt wiasnie — wnie$¢ zazalenie, bo art. 648 kpc. ma inne zgota wypad-
ki na wzgledzie. (Zob. Allerhand, kpc. Cz. Il ad art. 846; Korzonek.
Postep, egz. i zaib., 1934, str. 1373 nast). Analiza krytyczna powyzszego
orzeczenia otéz moze si¢ ograniczy¢ do prostego wskazania na — prze-
oczone przez Sad Apelacyjny w Poznaniu art. 847, 419 § 1, 421 § 2 i 544
§ 1 kpc. Wspomniani komentatorowie (zob. ponadto tez Peiper, Kod.
post. cyw. 1933 ad art. 376 kpc.) odbiegajg réwniez na calej linji od wy-
ktadni Sadu Apelacyjnego w Poznaniu.

Nr. 2.

Od Pp. adwokatéw Drow Sebastjana Wandla i Dagoberta Linden-
bauma w Stryju otrzymaliSmy dostowny odpis nastepujagcego orze-
czenia:

»o8d Apelacyjny w Poznaniu L U. 894/32. — Dnia 3 listopaad 1933.
— W sprawie kupca Leona P. w Poznaniu powoda zastapionego przez
adwokata Dra. Jeszkego i Osmolskiego w Poznaniu przeciw Marji i J6-
zefie P. z domu F. w Stryju pozwanej zast. prze)z adwokata Dra. Fer-
stena w Poznaniu. — Whnioskowi Pp. Adwokatéw Dra. Sebastjana Wan-
dla i D-ra. Dagoberta Lindenbauma w Stryju o przestanie im akt spra-
wy do wglagdu do Sadu grodzkiego w Stryju odmawia sie.

Uzasadnieinie: W mys$l art. XXXVI Przepisow Przechodnich do
k. p. c. sprawy wszczete przed dniem wejscia w zycie kodeksu postepo-
wania cywilnego rozpozna¢ nalezy, az do ukonczenia, wedtug przepi-
sow dotychczasowych. Dana sprawa wszczeta zostata w r. 1929, zatem
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co do niej ma zastosowanie ustawa niemiecka o postepowaniu cywil-
nem obowigzujgca na ziemiach zachodnich Rzeczypospolitej Polskiej.
W mys$l § 78 tej ustawy w brzmieniu ustawy z 11. 8 1923 (Dz. Ust. Rz.
P. Nr. 92 poz. 724) przed sadami okregowemi i apelacyjnemi strony mu-
sza powieirzy¢ zastepstwo swe, jako petnomocnikowi, adwokatowi, do-
puszczonemu do Wykonywanla zawodu adwokackiego w WOjeWOdZ-
twach poznanskiem, pomorskiem lub w gdrnoslagskiej czesci Wojewddz-
twa S$laskiego (proces adwokacki'. Obaj wnoszacy adwokaci nie byli
w chwili wytoczenia danego sporu adwokatami w rozumieniu § 78 pcC.
w powyzej zacytowanem jego brzmieniu, a mogli sta¢ sie adwokatami
w rozumieniu art. 117 Rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej
z dnia 7. pazdziernika 1932 (Dz, Ust. R. P. Nr. 86 pdz. 733) dopiero
w chwili wejscia w zycie tegoz rozporzadzenia, Kwestja petnomocnic-
twa procesowego musi by¢ w mysl cytowanego na wstepie art. XXXVI
przepisow przechodnich do k. p. c. oceniang na zasadzie § 78 niem.
proc. cyw. a skoro tak, to petnomocnictwo procesowe’, jakiem sie wno-
szacy legitymuja, nie ma w danej sprawie w my$l powyzszych zasad
znaczenia, jako brzmigce na osoby, nie mogace byé w danej sprawie
petnomocnikami procesowymi. (—) Jaroszewicz (—) Korzeniowski. —
Wypisano Poznan dnia 6. listopada 1933. Podpis nieczytelny. Nacz. se-
kretarz Sadu Apelacyjnego L. S.“.

*

Wymienieni nasi korespondenci zauwazajg do powyzszego:

»Spor rozwodowy trwa od r. 1929, a przewod apelacyjny odbywa
sie zwyz pottora roku, urgensy za$ tamtejszego adwokata wedle
jelgo relacji nie odnoszg skutku. Zdawaloby sie, ze Sad Apelacyjny
w Poznaniu tyle ma agend, iz sprawa musi zalega¢, przeczy temu jed-
nak obszernos¢ motywacji powyzszego postanowienia. Stary adwokat
matopolski, ktéry na podstawie art. 117 w. o ust. adw. — prawa poz-
niejszego od kpc.! — nabyt wreszcie prawa adwokata w catem Pan-
stwie. musi zdaniem tego Sadu Apelacyjnego wystara¢ sie o dyplom
wedle ustaw — tamtejszych, aby mdgt legalnie zgda¢ przestania akt
celem przeglagdu w sadzie matopolskim™l.

Uwaga Redakcji: Nie odmawiamy bynajmniej szacunku ofiarne-
mu trudowi, wtozonemu przez Sad Apelacyjny w uzasadnienie decyzji
w tak waznej sprawie. Niemniej jednak niech nam wolno bedzie zazna-
czy€, ze uzasadnienie to szwankuje pod wzgledem prawnym w nie-
mniejszym stopniu, nizli w wypadku poprzednim pod Nrem 1 A mia-
nowicie: raz dlatego, poniewaz § 78 cytowanej przez Sad Ap. niem.
proc. cyw. (w brzmieniu ust. polskiej z 11/8 1923) zawiera ustep dal-
szy (IP — przez Sad Ap. sna¢ przeoczony — za przepis ten (t. J. cyto-
wany przez Sad Ap. ustep I) nie stosuje sie do czynno$ci procesowych,
ktore mozna przedsigbrac przed sekretarzem sgdowym — a przeglad
akt procesowych nalezy w mys$l § 299 niem. p. c. witasnie do tego rodza-
ju czynnosci (podobnie jak pod rzadem kpc.); a powtoére dlate-
go, ze przegladanie akt nie ma w zasadzie z toczacym sie procesem
zwiazku istotnego, gdyz moze by¢ przedsiebrane zarowno przed wszcze-
ciem sporu jakotez po jego zakonczeniu, a nawet bez zamiaru zuzytkowa-
nia znajomos$ci akt w pewnym oznaczonym sporze — wobec czego
skruput prawny Sadu Apel. wysnuty z art. XXXVI przep. wprow. kpc.
catkowicie odpada. | co wiecej: skoro akta miaty by¢ przestane do Sadu
grodzkiego matopolskiego i w sadzie tym przegladniete przez adwokata
réwniez matopolskiego, to nie zachodzita dla niego chyba potrzeba no-
stryfikowania w tym celu swego dyplomu w Poznaniu.
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Z wydawnictw nadestanych.

— Jan Jakéb Litauer: Komentarz do procedury cywilnej. Postepo-
wanie sporne. Postepowanie zabezpieczajgce. Przepisy wprowadzajgce
kodeks postepowania cywilnego. Wydawnictwo ,,Bibljoteka prawnicza‘N
Warszawa 1933. Str. 478 form. VIII.

Obok komentarzy do kpc., ktérych szereg — i to przewaznie bar-
dzo dobrych — wydano na terenie Matopolski, komentarz J.J. Litauera
zastuguje na szczegOlniejsza uwage i wzietos¢ z dwoch wzgledow: raz:
dlatego, ze Autor jako wieloletni przewodniczacy sekcji prawa proce-
sowego cyw. Komisji Kod. i cztonek jej Kolegjum Uchwalajgcego, na-
lezy do tworcow kpc. i do powag naukowych w dziedzinie procedury
cywilnej, a powtoére dlatego, ze prawnikom z dzielnic poza b. Kongre-
sowka dostarcza niejednokrotnie pozadanych wiadomosci o pojeciach
i zasadach prawnych, jakie sie w tej dzielnicy ustality odnosnie nie-
ktérych instytucyj, na jej obszarze rozwinietych, a przez kpc. przeje-
tych. — Ksigzka ta obejmuje Cze$¢ | kpc. tudziez przepisy wprow. te
I czes¢ kpc., a z CzeSci Il postepowanie egzekucyjne i zabezpiecza-
jace) tylko ksiege Il t.j. (postepowanie zabezpieczajgce: art. 837—3864,
jako zd. Autora S$cisle i de facto zwigzane z postepowaniem spor-
nem; précz tego przytoczono (bez objasnien) tekst niektoérych ar-
tykutow ksiegi | Czesci I, ktorych przytoczenie wydawato sie Auto-
rowi sna¢ nieodzownem do powigzania tekstéw i objasnien Czesci |
z ksiega 1l Czesdci Il

Wydanie Komentarza, poniekad kadtubowego, ttumaczy Sz. Autor
w znamienny sposob ,przeSwiadczeniem, ze wydatniejsza nowelizacja
przepisbw postep, egzekucyjnego, pozbawionych — wbrew za-
mierzeniu Komisji Kodyf. — dobrodziejstwa jedno-
litej wyktadni kasacyjnej, jest w rychtym juz cza-
sie nieuniknional.. Pytanie jednak, co gorzej: czy bez noweli-
zacji czy z nowelizacjg? — Pod kazdym niemal artykutem skomento-
wanych czesci kpc. znajdujemy cytaty artykutdéw zwigzkowych, a po
nich kilka uwag objasniajacych; pod niektéremi artykutami jest tych
uwag po kilkanascie; miejscami znajdujemy tez wyimki z materjatow
Korni Kod. Rozumie sie, ze w miejscach, w ktoérych struga objasnien
jest obfitsza, sa one temsamem dokfadniejsze, tak np. przy art. 7 (o
prejudycjalnosci wyroku karnego), przy art. 10 (o wasciwosci sadow
grodzkich), przy art. 197 (o prejudycjalnosci innych orzeczen), przy
art. 265 (o prymacie dowodu z dokumentéw), przy art. 355 (0 natych-
miastowej wykonalnosci wyrokéw) etc. Praktyczng zalete komentarza
stanowi i to roéwniez, iz wszedzie niemal, gdziekolwiek mowa o pismach
i wnioskach stron, podano wysokos$¢ naleznych optat. Na korncu ksigzki
podano wazniejsze postanowienia prawa o ustr. sagdow powsz., ponadto
przewazng cze$¢ przepiséw rozp. Prez. Rz. z 27/10 1932 o kosztach
sgdowych, oraz rozp. Min. Spraw, z 1512 1932 o naleznosciach S$wiad
kow, biegtych i stron. Natomiast z regulaminéw sadow i prokuratur
oraz z konwencyj miedzynarodowych dotyczgcych obrotu prawnego
wreszcie tez z prawa o ustr. adw, oraz z innych ustaw i rozporzadzen
zwigzkowych, znajdujemy dos$¢ liczne, nalezycie dobrane wzmianki,
wplecione do uwag objasniajgcych lub do nich nawigzane. Starannie
opracowany skorowidz rzeczowy utatwia orjentacje i uzytek tej ksigz-
ki, odznaczajgcej sie tez wykwintng szatg zewnetrzng.

— Cezary Ponikowski: Sylwety obroncze. Ze wspomnien o adwo-
katurze. Warszawa. Naktadem Oddziatu warszawskiego Zwigzku adwo-
katéw polskich. 1933. Str. 180.

Czcigodny i zastuzony nestor palestry warszawskiej, utrwalit w
tej ksigzce swe wysoce interesujgce wspomnienia o 12 wybitnych oso-
bistosciach adwokatury polskiej. Typy to rdéznorodne: jedni z nich to
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zapamietali bojownicy o prawo jednostki i praworzadnos¢, inni, zrow,
nowazeni, stateczni, co spokojng iwytrwaty pracag zawodowa zdobyli’mir
i uznanie spoteczenstwa; nie brak wreszcie prawnikow uczonych, ktérzy
zastyneli w piSmiennictwie prawniczem izajeli w nauce wybitne stano-
wisko. A niejeden z nich odznaczyt sig¢ czynem patrjotycznym, nieje-
den kiadt cegly i ciosy pod gmach panstwowosci polskiej. — Rozpa-s
czyna ksigzke portret Henryka Krajewskiego, bohatera po-
wstania styczniowego, a za nim idg: pilny i uczynny Jozef Karpin-
ski, oraz popularny ws$rdd palestry warszawskiej Aleksander
Preiss. Dalej nastepujg sylwety Dominika Anca, znanego z in-
cydentu w trybunale, gdzie w sposob godny wystgpit w interesie praw
strony, i jego obroncy, odwaznego I wymownego Adolfa Rep-
towskiego. Znajdujemy tez zywe wspomnienie o zmartym ptzed
dziesieciu laty pierwszym Prezesie Sgdu Najwyzszego: Franciszku
Nowodworskim, ktéory byt doskonalym adwokatem, porywajgc
cym mowca, Swietnym prawnikiem, wzorowym sedzig i wielkim oby?
watelem. — Sylwetami temi Autor odtworzyt w sposéb barwny i pla-
styczny zycie dwdch przedostatnich pokolen adwokatury polskiej, /obra-
zowal w tych postaciach jej dazenia i zmagania, jej prace powszednig
i twdrczo$¢ siegajaca w dal naszej przysztosSci — a temsamem obda-
rzyt nas pracg niepospolitej wartosci. I. Rom

— Joseph Rudinsky; docteur en droit: La revision du traite de
Trianon; larticle 19 du pacte de la Societe des Nations. Librairie Sirey.
Paris. Rue Soufflot. 1953. (Do nabycia w ,,Slovenska odboéka CS. v Bra-
tislawe). Str. 267.

Publikacja niniejsza jest préba obrony zasad traktatu z Trianon;
wobec silnych tendencyj rewizjonistycznych na Wegrzech, ktére zna-
lazty licznych sympatykéw nawet w krajach zachodniej Europy. Stad
nawskro$ polemiczne jej nastawienie. Typ pracy prawniczej a tendenee,
jest naog6t zjawiskiem niepozadanem, bo watpliwej wartosci naukowej;

Na szczesScie zbiegajg sie w dziele omawianem tendencyjne argu-
menty autora z poczuciem stusznosci. Autor jest z narodowosci Stowa?
kiem. Za miodu, jak wynika z szeregu aluzyj, cierpiat z powodu bez-
wzglednej polityki asymilacyjnej Madziarbw. W szczeg6lnosci rozdziat
VI, zatytutowany ,Justice pour la Hongrie" (—hasto nacjonalistéw!
wegierskich gtoszone w celu rewizji granic terytorjalnych zakreslonych
traktatem w Trianon)—wypetniony jest faktami nietolerancyjnej polity-
ki narodowosciowej, a wiasciwie wynarodawiajacej, jakg prowadzity od-l
dawna Wegry w stosunku do Stowakow, Serbow i Rumunow. Prze-
wazna czes¢ ksigzki wypetnia analiza art. 19 paktu Ligi Narodéw-oeP
lem wykazania, iz art. ten (w zwigzku tez z art. 10 cyt. paktu), dip
uzasadnia nawet dyskusji o rewizji terytorjalnych granic. ArtyM#ten
upowaznia wprawdzie Zgromadzenie Ligi N. do zaproszenia zainteret
sowanych celem omdwienia zmiany traktatdw, ktore wskutek zmienioi-i
nych warunkéw nie moga by¢ stosowane, a wzgl. stanowig grozbe dla*
pokoju Swiatowego. Historyczna atoli geneza tego artykutu w zwigzku;
z interpretacjg gramatyczng i praktyczng, prowadzi do wniosku, Zfe
takie zaproszenie do uskutecznienia rewizji traktatow moze by¢ po-
wziete tylko jednogto$nie z udzialem zainteresowanych, a pozatem‘mie
moze owa rewizja dotyczy¢ zmian terytorjalnych. Statoby to w spr/.eczP-
nosci z art. 10 paktu gwarantujgcym wzajemnie nietykalno$¢ granicy
a zmiana tychze nie databy sie réwniez z og6lnych norm i zasad pra*
wa miedzynarodowego (clausula rebus, sic stantibus) usprawiedliwicu

I. R 0

— Julian Makowski: La nature juridigue des mandats B et Cr.pwi
Paris, A. Pedone, editeiir. Str. 17.

Jest to odbitka artykutu umieszczonego w Revue Génerale—fto
Droit international public. — Juz Norman Rentwieh wskazat na tenden-
cje nowoczesnego prawa miedzynarodowego do objecia swoim z»sie*>

5
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giem nietylko narodow, ktore tworzg panstwa, bedace samoistnymi pod-
miotami tego prawa, ale takze narody w formie panstwowej nie zorga-
nizowane a wzglednie jeszcze niezdolne do samoistnego bytu parnstwo-
wego. Wyrazem tej tendencji sg ,,mandaty”. Omawiajgc ich charakter
prawny, rozpatruje Autor dwie kwestje zasadnicze, a to zwigzek praw-
ny pomiedzy panstwem mandatarjuszem a terytorjum mandatowem,
oraz stosunek pomiedzy mandatarjuszem a ludnoscig obszaru manda-
towego.

W zwigzku z powyzszem poddaje autor analizie zaréwno rozmaite
teorje naukowe (teorja cesji, podboju i podziatu) jak i podstawy praw-
ne, na ktérych oparta jest instytucja mandatow, wsrdd ktorych podtug
ich tresci rozréznia sie 3 kategorje: A dotyczace ludéw, ktérych nieza-
wisto$¢ jest w zasadzie uznana, nad ktéremi jednak rozciggnieto piecze
mandatowg do czasu nabycia zdolno$ci samoistnego dziatania; B doty-
czace ludéw wzgl. terytorjow, poddanych bezposrednio, cho¢ z pewne-
mi ograniczeniami administracjl mocarstwa mandatowego; oraz C pole-
gajace na administracji opartej w zupetnosci na prawie panstwa man-
datowego.

Zdaniem Autora mandaty, ktére wprowadzone zostaty jako insty-
tucje prawa miedzynarodowego przez art. 22 paktu Ligi Narodow, nie
majg nic wspolnego z rzymskiem pojeciem ,mandatum” a przypomi-
najg raczej angielskie ,trust”.

Jezeli chodzi o dziedzine prawa miedzynarodowego, to uwazac
nalezy, iz obszary mandatowe typu B i C podlegaja suwerennosci pan-
stwa, ktéremu mandat powierzony zostat, a obowiazki ciagzace na nim
przypominajg swym charakterem ob0W|qzk| plynace ztraktatow mniej-
szosciowych. W wypadku zatem naruszenia wzajemnych praw ptyng-
cych z paktu Ligi Narodéw, obszarowi mandatowemu nie przystuguje
zaden $rodek prawny, gdyz obowiqzek nie zostat zaciggniety wobec nie-
go jako strony kontraktujgcej. A wiec sytuacja bardzo podobna do
mniejszosci narodowych, bedacych pod specjalng opieka traktatow. —
Ostatnie ustepy pracy poswigcone sg analizie kwestyj: czy mandat mo-
ze by¢ odebrany mocarstwu mandatowemu w ogolnosci, a nastepnie
w wypadkach szczegotowych, gdy panstwo mandatowe wystepuje z
Ligi Narodéw lub gdy Liga Narodoéw sie rozwigzuje? — Autor wyraza
zdanie, ze w kazdym z tych wypadkéw mocarstwo zachowuje swoj
mandat ktory mu jednostronnym aktem bez jego zgody odebranym
by¢ nie moze.

— Dr. Jerzy Stefan Langrod, adwokat i docent U. J.: Ueber dle
Autokefalie der griechisch-ortodoxen Kirche in Polen. Odbitka z Zeit-
schrift fiir Ostrecht. 1933.

Na wstepie tej pracy, ktorej znacznie obszerniejsze polskie wy-
danie omoéwiliSmy w Nrze 2—3 z r. 1932 autor omawia dzieje koSciota
prawostawnego na ziemiach polskich, nastepnie stan prawny tego ko-
sciota w chwili restytucji panstwa polskiego. Bardzo ciekawe szcze-
goty naprowadza w zwigzku z akcja rewindykacyjng kosciota rzym-
skiego o zwrot skonfiskowanych S$wiatyn.

Podstawy prawne autokefalicznego kosciota prawostawnego, za-
warte w rozporzadzeniu z d. 16111922 ogtoszonem w Monitorze Pol-
skim (Nr. 38 poz. 20), zostaly wyczerpujgco streszczone. Praca Dra Lan-
groda jest doskonalym informacyjnym skrotem rozwoju i uktadu sto-
sunkéw kosciota prawostawnego w Polsce, z punktu widzenia praw-
nego. O ile chodzi o inne momenty, natury politycznej, lub socjalnej,
to zostaty one poruszone jedynie jako tto dla ilustracji stanulplr?aw-
nego.

— Witold Bendetson, O kasacji wediug K. P. C. — Warszawa
1933, str. 54.

W pierwszym rozdziale swej pracy (1—15) autor omawia rézni-
ce miedzy systemem Kkasacyjnym a rewizyjnym, biorge pod uwage
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przepisy francuskie, U. P. C. rosyjskg, procedure cywilng niemiecka
oraz austrjacka. Przedstawiwszy Scierajgce sie w Komisji Kodyfika-
cyjnej poglady zwolennikdéw i przeciwnikow kasacji, konkluduje p.
Bendetson, iz ,przez wprowadzenie odchyleA od typu S$cistej kasacji
nie podwazyt ustawodawca polski podstawowych zalozen powyzszego
systemu™ (scil. kasacyjnego), a to przedewszystkiem z uwagi na fakul-
tatywnos$¢ zastosowania art. 459 k. p

W rozdziale drugim (15—64) opracowal autor systematycznie
przepisy kodeksu, dotyczace postepowania kasacyjnego. Autor wyklu-
cza kasacje od postanowienia o kosztach procesu, zapadiego w Il. in-
stancji. Jest to trafne, gdyz postanowienie o kosztach nie jest suroga-
tem wyroku w rozumieniu art. 424 § 2 k. p. c. Autor jest dalej zdania,
ze koszty nie moga by¢ zaskarzone nawet skarga kasacyjng, obejmu-
jaca rowniez zarzuty merytoryczne (19—20). Nalezy to prawdopodob-
nie rozumie¢ w ten sposéb, ze zaskarzenie postanowienia o kosztach
dzieli los catej skargi kasacyjnej, nie jest zatem dopuszczalne uwzgle-
dnienie skargi kasacyjnej tylko co do kosztéw, przy réwnoczesnem
oddaleniu skargi w innych punktach. Na str. 22 Wypada+o moze wspom-
nie¢, ze kasacja z art. 425 § 2 k. p. c. jest dopuszczalna tylko, o ile w
sprawach z art. 13 § 2 k. p. c. stuzy skarga apelacyjna. Odnos$nie do
treSci skargi kasac. zaznacza autor stusznie, ze mylne stosowanie lub
ttumaczenie prawa zwyczajowego moze by¢ podstawg kasacji. Repre-
zentowany przez autora poglad o doreczaniu postanowien z urzedu
przy zastosowaniu przepisow o doreczaniu wyrokéw wydaje sie traf-
nym i uzasadnionym celem ustawy (28). Stanowisko autora, iz orzecze-
nie Sadu Najw. oddalajagce kasacje zapada we formie postanowienia —
budzi watpliwosci. Sad Najw. oddalajac skarge kasac. zatlatwia sprawe
merytorycznie, orzeka zatem wyrokiem. Oddalenie kasacji dziata jak
zatwierdzenie wyroku. (Por. takze Ackerberg, Srodki odwotaw-
cze, 1933, str. 127). Stusznie przyjmuje autor, ze orzeczenie co do isto-
ty sprawy w przypadku art. 439 kpc. moze nastapi¢ nawet bez wniosku
strony o zmiane wyroku Il. instancji. Wynika to réwniez z brzmienia
art. 439 (Sad Najwyzszy... moze zamiast odestania). Rozprawa p. Ben-
detsona odznacza sie wnikliwg analiza postanowien prawnych oraz ja-
snoscig wykitadu. Seweryn Rosmarin.

— lzak Lewin: Prawo rozwigzywania Ciat Ustawodawczych. Stu-
djum z prawa konstytucyjnego, Lwoéw, 1933, str. 87.

Art. 26 Konst. wprowadzit, obok prawa Prezydenta rozwigzywa-
nia Sejmu za zgodg Senatu, takze samorozwigzalnos¢ Sejmu; w slad
za tem postanowit, 12 termin nowych wyboréw oznaczony bedzie .w
uchwale Sejmu, badZz w oredziu Prezydenta"... Nowela z 2.Y1I1.1926 da-
ta Prezydentowi prawo samoistnej decyzji; ale zarazem, cho¢ nowe
brzmienie art. 26 nic nie wspomina o samorozwigzalnosci, pozostat w
art. 26 przepis o oznaczeniu terminu nowych wyboréw ,badZz w ore-
dziu Prezydenta... bagdz w uchwale Sejmu lub Senatu'. Jasnem byto od-
razit, ze pozostawienie stow o uchwale Sejmu dowodzi biedu. Na tech-
nike ustawodawczg utyskiwano u -nas oddawnal); nic dziwnego, ze
skrytykowano tez odrazu technike noweli konstytucyjnej z r. 1926
(Siemienski, Jak praw nie pisaé¢, 1926; Komarnicki, O zmianie.'KonAsty*
tuéji Polskiej, 1927; Starzynski, Ustrdj prawno-polit. Polski, 1928). My-
$lano jednak, ze btedem technicznym byto pozostawienie owych nie-
aktualnych juz stébw o ,uchwale Sejmu”; tymczasem dopiero omawia-
na ksigzka p. Lewina wykazuje jasno i dobitnie, ze skutkiem: btedu by-

# Por. Memorjat prawnikéow lwowskich z r. 1919, str. 2; Hausner,
O uporzadkowanie ustawodawstwa, w Gaz. Adm. i P. P. 1929, str. 123i n.,
Dubiel, tamze; Gtosy o Rade stanu np. Starczewski i Jaworski w ,,An-
kiecie o Konstytucp" 1924, 49 i 58; Estreicher w ,,O naprawe Rzplitej",
1922, Kopczynski w Ruchu Pr. i EK. 1926; zmiana art. 59 regulaminu Se-
natu w r. 1933: ,Komitet techniki ustawodawczejll
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fo nie pozostawienie tych stéw, lecz wiasnie uchylenie samej instytucji
saanorozwigzalnosci. Biad to wiec nie techniki wyrazu, ale techniki
parlamentu, spowodowany omytkg Marszatka Sejmu i falszywym spo-
sobem glosowania. Autor wykazal, ze ani Rzad, ani Sejm ani Senat nie
chcialy uchyli¢ saanorozwigzalnosci Sejmu, a odno$ny przepis Konsty-
tucji z r. 1921 odpadt jedynie przez nieSwiadome i niestuszne stworze-
nie przez Marszatka iunctim miedzy matoznaczacg poprawkg Senatu
a calym przepisem. Ten epizod z dziejow naszego zycia konstytucyjne-
go opisat autor zywo i jasno; gdy zas opis tej sprawy byt gidwnym
celem autora, staje sie jasnem dlaczego do$¢ blado wypadta czesé
prawno-poréwnawcza i polityczna. Powiedziano stusznie, ze w historji
nowelizacji art. 26 doszedt autor do wynikéw ,nadzwyczaj ciekawych,
pikantnych i senzacyjnych” (J. Adamus w Przegl. Pr. Adm. 1933, 142
poniewaz za$ chodzi o dzieje pewnej poprawki, zaproponujemy p. au-
torowi réwniez poprawke: by w tytule ksigzki po wyrazie ,studjum”
wstawi¢ stowa ,z historji nowelizacji polskiego” (prawa konstytucyj-
nego). W ten spos6b statoby sie oczywistem, ze autor wiasciwie chciat
dac tylko historje zmiany art. 26 Konst. Polskiej i ze autor, tak zastuzo-
ny w historji prawa, pozostat przeciez wierny swym skionnosciom hi-
storycznym. Ksigzka p. Lewina pokazata naim, pod jak dziwnemi zna-
kami staty dzieje odno$nych przepisow Konstytuql w r. 1926; ale do-
dajmy, skad sie wzigt pierwotny tekst. Nad obradami Sejmu Ustawo-
dawczego w tej materjl zaciezyta bezwatpienia obawa przed Wielkim
Cztowiekiem, w ktorym wszyscy widzieli przysztego pierwszego Prezy-
denta: dlaczego Sejm wykluczyt prawo Prezydentaa do samoistnego
rozwigzywania parlamentu. Ale podczas gdy taka konstelacja polityczna
byta raczej przypadkiem — historji, to wykluczenie samorozwigzalnos-
ci parlamentu (a wiec ostabienie jego pozycji wobec egzekutywy) by-
fo — jak nam pokazat autor — tylko dzietem przypadku catkiem zwy-
ktego, matej i nieSwiadomej omyiki. Dalsze dzieje walki miedzy Rza-
dem a Sejmem dowiodly jednak, jak wielka role potrafi odegra¢ nawet
tak drobny epizod. [ ]

Odezwa Naczelnej Rady Adwokackiej.

Pod datg 11 stycznia 1934 Nr. 141/34 otrzymalismy od Na-
czelnej Rady Adwokackiej nastepujace pismo, zastugujgce na
petne wprowadzenie w czyn:

Zarzad Gtdwny L. O. P. P. zwrocit sie do Naczelnej Rady
Adwokackiej z prosba o wplyniecie za posrednictwem Racl
Okregowych na cztonkéw izb adwokackich, by ze wzgledu na
cele L. O. P. P. zapisywali si¢ na cztonkéw tej organizacji. Wy-
dziat Wykonawczy Naczelnej Rady Adwokackiej na posie-
dzeniu w dn. 9 grudnia 1933 r. postanowil o powyzszej ode-
zwie Zarzadu Gitownego L. O. P. P. zawiadomi¢ Rady Adwo-
kackie ,oraz czasopisma prawnicze, podkre$lajac znaczenie
dzialnosci L. O. P. P. dla Panstwa. — Prezes Rady Naczelnej:
Paschalski, mp.

Z skrytki wolnych mysli.

Bony i rasy bez pokrycia.
ZnalezliSmy sie na terenie réwnie neutralnym jak niepewnym —
w wagonie. Wytadowanie pogladéw politycznych w petnym biegu kur-
jera, nie nalezy do tatwych przedsiewziec. Po pierwsze, siedzac w cia-
snym przedziale, chucha sie partnerowi, niechcaco wprawdzie, lecz w
kazdym razie w twarz, co przy istnieniu przeciwiefstw — rasowych
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zwiaszcza — musi je podniecaé¢ i rozdmuchiwaé. Powtdre, jadac koleja,
czujemy sie onieSmieleni: bo w toczacych sie kotach czy kulach (czyto
parowozu, czy na polu bitwy lub chocby tylko w kasynie gry na Ri-
wierze) tkwi zywiot strzatu — ktory nie znosi obok siebie Wysci-
gu stéw ludzkich, nawet najbardziej postepowych (a c6z dopiero wste-
cznych!). A do tego, po trzecie, nie wiesz zazwyczaj, z kim jedziesz i
czy z nim zajedziesz. — Z tych przyczyn taka na og6t niecheé pasaze-
row do debat politycznych.

Sam wiec nie pojmuje, jak sie na te debate zdobyliSmy. | to po-
mimo, ze w przedziale siedziatlo nas tylko dwaéch. Moje vis-a-vis, blon-
dyn, trzydziestka, wios na jeza. okulary w bursztynie, briczesy, buty
z okuciem, wizaz buchaltera grajacego co niedziela w pitke nozng, czy-
tato gazete. Machinalne zerkniecie na wizerunki wmieszanych osobisto-
$ci objasnito mnie, iz zatopit sie w Saszy Stawiskim. Lektura go wi-
docznie draznita, bo nierzadko pochrzakiwat, wiercit sie, marszczyt
brwi i ciggtemi odruchami swoich zbrojnych stép zdawat sie szukaé
dla nich celu czy ostoi. W koncu wykrztusit, niby do siebie, a niby
i do mnie, liczac moze na moje potwierdzenie:

— Alez to chyba Zyd!

Wyrzekt to po polsku, acz z pewnym obcym, szorstkim akcentem
(moze Niemiec z Krolewskiej Huty lub z Gdanska? — W kazdym razie
N. N.) Z grzecznosci wypadto mi zapytac:

— Kto taki?

— N. N.: No ten oszust nad oszustami, Stawiski!

— Ja: Niewiadomo jeszcze. Pisano, ze to rosyjski czy rumunski
Zyd, potem znowu, ze Stowianin czystej krwi. Zresztag — c6z mozna
pewnego wogote pOW|ed2|ec 0 czystosci ras na stepie sarmacko-scytyj-

kim.

— N. N.: Nie gadatby$ pan! Nic pewniejszego na $wiecie jak rasa.
To sie widzi, to sie czuje odrazu. Popatrz pan miedzy psami, miedzy
ptakami, miedzy bydletami, miedzy maitpami. Nawet w stomie! poznasz
jeszcze rase — a tylko w ludziach by jej nie byto? Ale pomijajac juz
ksztatt ciata, fizjognomje i zapach, przyznaj pan, ze aryjczyk Jest z
natury niezdolny do tak wyrafinowanych i bezczelnych oszustw. Praw-
dziwy aryjczyk wiamie sie, zgwalci, zamorduje — ostatecznie, w wielkiej
potrzebie lub z lekkomysinosci zdefrauduje, ale nie oszuka, brzydzi i
wstyd2| sie podstepu i fatlszu. To juz monopol semitéw, to ich dzie-
dzictwo!..

— Ja: Przypatrz sie pan jednak blizej nieco temu zioczyncy,
a moze dojrzy pan w nim przecie niejakich $ladow zacniejszej rasy.
Wiele w jego szalbierstwach twoérczej koncepcji, fantazji, polotu, $wia-
towego rozmachu, magnackiego giestu, a_nawet karkotomnej odwagi —
wiele suwerennej pewnosci siebie w najzawilszych i najgrozniejszych
sytuacjach! A czy to nie aryjskie cnoty?

— N. N.: Hm, moze — moze! Gdybysmy tylko byli catkiem pew-
ni, ze to aryjczyk, zrozumielibySmy doskonale, co go popchneto do fi-
nansowania propagandy prohitlerowskiej w paryskim dzienniku ,Mi-
di". Nie mozna stuprocentowo wykluczyc, ze to byto aryjskie dziecko.
Ten jego optymizm stoneczny, ta bezwzgledna odwaga, ta wiara nieza-
chwiana w zwyciestwo idei, ten absolutyzm wewnetrznego musu, to
przecie wybitne cechy al’ijkIej rasy! Cho¢ z drugiej strony...

— -K Co z drugiej strony? Wszelka watpliwo$¢ musi zamilknac
w obliczu jego tworczego genjuszu. Prawdziwy tworca tworzy z nicze-
go, a nie z zasobdw i dorobkéw. Monsieur Alexandre byt tworcg, ktory,
jak czarodziej zapomoca byle niepozornej rézdzki, rozporzadzat Swia-
tem wyzszych mocy i roztaczat olsniewajace dziwy. Gardzit typem tu-
zinkowego finansisty, ktéry ani jednego woreczka ztota nie umie zaro-
bi¢, dopoki nie ma pod reka w swej kasie pancernej, szczelnie zam-
knietych workéw ziota sto, i dla ktérego wydawac, znaczy traci¢, trwo-
nic. Monsieur Aleksandre nie potrzebowat pancernej kryjéwki na zto-
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to, skoro sie przed nim najmasywniejsze sezamy otwieraly same.
W magicznej dtoni Saszy, $wistek papieru, co sie ze ztotem ani nie
przywitat, a migt wyttoczony na sobie tylko znak wodny i druk liter
I cyfr prowincjonalnego banczku Credit Municipal de Bayonne, prze-
istaczal sie w szczere zloto. Rozwachlowywat te S$wistki catemi rojami
w powietrze, skad spadaty z powrotem dokota niego w postaci krysztat-
kow ztota, ktérych petne, garSci zgarniali wszyscy przy nim stojacy
i w niego wierzacy. Czy to nie Fiihrer?

— N. N.: Nie bluznij pan! Fiihrer to nie zdobywca zlota, lecz serc
i sumien!

— Ja: Nie bedeg.bluznit, gdy panu powiem, ze Stawiski, na swoj
sposéb, byt zdobywca serc i sumien. Kto panu mowit, ze on, ktéry na-
piwki gar.sonom rozdawal setkami i tysigczkami, zaprzedany byt ciel-
cowi ztotemu? Mogt wszak zlekka, spokojnie, i najuczciwiej w $wiecie
inkasowa¢ kupami zioto, . jtejSliby swojg niezrownang fantazje, swoj
niewyczerpany dar kombinacyjny, byt wydzierzawit jednej z Swiato-
wych wytwdrni filmowych jesliby z tych wszystkich swoich krea-
cyj, organizacyj i senzacyj, ktore inscenizowat zapomocag catkiem zy-
wych kukiet, uktadat byt tylko scenarjusze kinowe. Wielez fascynujg-
cych, kasowych aktéw utozytby z samych pomystéw takiego ,,Credit
Municipal*, albo takiego swego , Trust Foncier Belge* albo z innej swo-
jej ,.Caisse Autonome de Reglements et des Grand Travaux“ lub z swo-
je) oferty rzadowi belgijskiemu na pozyczke 750 miljonow fr. do uforty-
fikowania granic przeciw Niemcom — co prawda, podtug planéw fir-
my niemieckiej, lub tez z swoich ofert pozyczkowych dla Bulgarji. Ru-
munji, Hiszpanji, Anglji — lub z wywiedzenia w pole arystokracji we-
gierskiej na obligacjach optantdw i na obietnicy rewizji traktatu
w Trianon... A ten szereg dilugi przepysznych, najrozmaiciej ucharak-
teryzowanych figur, ktére on — wielki tworca — natchnat wilasciwem
im zyciem i ktére bez niego nie bytyby sie znalazty na widowni dziejo-
wej: 6w burmistrz Garat, 6w dyrektor banku Tissier i dyrektor dzien-
nika ,Liberte" — Aynard i dyrektor dziennika ,,Volonte* — Dubarry,
i przepisujacy artykuty z hitlerowskiego ,,Vélkischer Beobachter" dy-
rektor dziennika ,Midi" — Darius, i korespondent ,Frankfurter Zei-
tung" — Sieburg, i poset i socjalistyczny radykat i adwokat Bonnaure
i sekretarz Saszy, Voix i prefekt policji Chiappe — i jak sig ,tam
jeszcze wszyscy jego pieczeniarze 1 zotdacy zwali! Oto szereg postam
ktére on z nicosci do zycia powotat, ktére znakomitosciami uczynit,
i ktore jemu tylko zawdzigczac beda przejScie na tasme filmowa, a stad
do liistorji — a moze i d6 utworow wielkich romansjerow. Dodajze pan
jeszcze do tego kosztowne kochanki, miljonowe stawki w bakarata
w Biarritz, w Monte Carlo — i p0W|edz czy to nie jednostka szlachet-
niejszej rasy7

— N. N.: Jesli moze i tak, to w kazdym razie wyrodna! W opa-
rach korupcji nie mozna nalezycie rozezna¢ konturéw jednostki, a tem
mniej przejrze¢ ja do zeber i kregostupa. W czystej atmosferze i w $ro-
dowisku rasowo uswiadomionem poznaliby$Smy sie na nim — za to
recze.

— Ja: | moze nawet Fiihrer zasmakowatby w nim bardziej, ni-
zli np, w ociezatym, oschtym, brutalnym i wszelkiej fantazji pozbawio-
nym junkrze Goringu. Posito oczywiscie, ze badanie miedzykrocza Sta-
wiskiego datoby wynik konstytucyjnie w Trzeciej Rzeszy wymagany.
Bo jesliby wyszto przeciwienstwo, to jakzeby$ pan wowczas ocenit jego
intelekt i charakter? Czy zalety, ktére mu pan przyznakt: optymizm sto-
neczny, odwaga, wiara i t. p, znamiona aryjskosci, przestatyby temsa-
mem istnie¢?

— N. N.: Juzby w tych zaletach musial w tym, razie tkwi¢ jaki$
fatsz, jaki$ podstgp semicki — bgdz pan spokojny o to!

— Ja: A coby sie stato z jego zaletami, jesliby badajacy go z ra-
mienia panstwowego urolodzy dali sig przezeh przekupi¢ kilku iniljo-
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nami bonéw ,,Credit Municipat* lub kilku pakietami akcyj ,Trust
Foncier Belge‘fl uznali semite za aryjczyka?

— N. N.: Tobym byt oszukany. Oszustwo nie zmlenl’roby stanu
rzecz

y_ Ja: Czyjez oszustwo — semity czy aryjezykow?

— N. N.: Oszustwo aryjezykéw przekupionych przez semite, jest
oszustwem semickiem. Gdyby nie byto na Swiecie semitow. to —

— J«=to sadzi pan, iz tacy arjowie jak Garat, Tissielr, Bonnaure
e tutti guanti, nie zeszliby przenigdy z drég prawa, cnoty i $wigtobli-
wosci i dokonaliby zywota na dzietach spotecznej ofiarnosci lub na
Wielkoczynach rewolucji rasowej?

— N. N.: Najprawdopodobniej.

— Ja: Uznaje pan wigc w tej chwili Stawiskiego znéw za Zydal
Bo nikt inny ich nie przekupywat, a nie moze pan przypuscié, izby
aryjczyk aryjczykow mogt do tego stopnia znieprawi¢, wznieci¢ w nich
tak zarliwg chu¢ mamony, poza ktdrg innej, rownie! silnej, a zacniej-
szej zarliwosci w_nich nie byto i ponad ktorg tylko on_ jeden posrod
nich — nie chciej pan temu przeczy¢ — okazywat si¢ wyniostym,
a nawet rozrzutnym. Gérowat i krélowat wysoko nad nimi z swoja du-
szg wielkiego awanturnika, jednego z owych meteorow ludzkoscl, co
przelatujg czasami zarzacg sie¢ smuga po ciemnym jej niebosktonie —
szalenicy, wykolejericy, postrzeleni zadzg bezkresu i bezczasu. A gi-
nac w przestworze nagtg $miercig, pozostawiajg u nas po sobie zadume
0 btednym, zgubionym blasku. Podiug kodeksu karnego, — ani stowal
— byt to niepoprawny i niebezpieczny oszust, ktéremu grunt wszedzie
pod nogami si¢ palit i ktory ciggle miedzy patacem a kryminatem oscy-
lowat; podiug naszych zasad etycznych byt to szalbierz i odmieniec
bez czci i bez wiary, od ktérego na catej linji odzegnaé sie musimy.
Lecz nie byt pozbawiony wielko$ci! Bo szelbierzyt i odmieniat sie z ja-
kiego$ jakby zywiotowego, nieprzepartego musu, z tesknoty bezkresu
1 bezczasu. Pozadat mitosci i krasy, szalal za aromatami i stodyczami
zycia, rwat sie do wyzyn mocy i znaczenia, chciat by¢ wiadcg i wo-
dzem radujgcej sie ludzkosci. 1 za tym fantomem bezkre$nego szcze$-
cia uganiat sie i tutalt po ziemiach i wodach, wyrastat, gdzie gs nie
siali, na coraz to innym ladzie, wyptywat w nlejednej zatoce, dobijat
do roznych wybrzezy, chociazby nawet w ,Midi" — a nlgdy nie
mogt przysta¢ ni wytrwac... Co przez ten umyst nie btyskato, nie strze-
lato: obok wielkich, miedzynarodowych rob6t publicznych, plan zdoby-
cia stawnej francuskiej kolonji karnej w Cayenne, na czele hufca apa-
szO6w z Montmartre, by sie ogtosi¢ potem dyktatorem w Cayennel... | ten-
sam awanturnik, aferzysta, hochsztapler — jakze bezgranicznie tkliwym
jest ojcem swoich — jak je piesciwie zwat — dwojga matych ,,kurczakow"
— jak subtelnie czutym mezem! Nie pomne juz, kiedy czytatem co$ tak
wzruszajaco pieknego i wielkodusznego, jak list przed$miertny Stawis-
kiego do matego Klaudjuszka —ete serdeczng spowiedz przeznaczong dla
syna na czas, gdy ,bedziesz zdolny do zrozumienia strasznego dramatu,
ktéry wstrzasnat naszem zyciem" — to gorgce przekazywanie synowi,
aby byt dzielnym i uczciwym chiopcem i nie zbaczat nigdy z prawej
drogi i aby czuwat nad matkg i siostrg i otoczyt je calg swojg mitos-
cig... Tak umial gleboko wejs¢ w siebie i tyle pozostawi¢ po sobie po-
Swiecajacej mitosci, w chwili gdy sie na Smier¢ gotowat, gdy wizje bez-
kresnej szczes$liwosci i stawy, wyparto widmo szarej, plugawej i cia-
snej celi wieziennej. A gdy komisarz policji Charpemtier wtargnat do
jego schroniska w willi Vieux Logis, woéwczas przytozyt blyszczacy lu-
fe browninga do ust — jak Kkielich szampana i duszkiem strzat wypit...
I wowczas wszystkie jego kukty, figurynki, pozostawszy tak jako$
szczeSliwie; przy swem marnem zyciu, otrzepnety, odwietrzyty swe
ubranka z jego pachnidet, wytarty tu i tam na swoich drucikach naj-
stabsze nawet odciski jego delikatnych palcow i z gleboka satysfakcjg
odsapnety. ..Dzieki Bogu, nie potrzeba sie juz do niczego przyznawac.
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mozna sie juz odda¢ uczciwej pracy, solidnemu trybowi zycia, by¢ od-
tad przezorniejszym... | stad nawet wersja, ze to bylo samobdjstwo
.bierne”. Nie wierze temu — widzialem zdjecie trupa z widocznym
strzatem w usta. Zginat naturalng $miercig awanturnika, zgofa takag sa-
mag — jak niewatpliwy aryjczyk lIvar Kreuger albo jak niewatpliwy
semita, bankier Loewenstein, co to przed paru laty, gdy sie pod nim
grunt zachwiat, wzbit sie samolotem w przestwory, by sie. po burzach
swego zywota pograzy¢ na zawsze w falach oceanu. Powiledzze pan
wreszcie, jakg rozpoznajesz rase w Stawiskim, a.jakg w jego mafjo-
netkach?

— N. N.: Wie pan, co powiem? Namyslatem sie dtugo nad tem, kie-
dy pan moéwit, i przyszedtem na to, ze ten Sasza Stawiski t6 byt chyba
—amieszaniec!

— Ja: Bardzo dobrze! A Ivar Kreuger takze zapewne mieszaniec.
A bankier Loe|lwenstein — dlaczegézby nie? A Marta Hanau — taksamo.
A owi arystokraci-patrjoci wegierscy, co to przed nie tak dawnemi laty
fabrykowali tysigc- i piedsetfrankowe banknoty w mennicy budapesz-
tenskiej i przez tajnych kurjeréw zalewali niemi rynek francuski i bel-
gijski — wszystko to chyba takze mieszarnce! A Garat, Tissier, Bonnaure
dtc. taksamo — czy zgoda?

—aN. N.. (po namysle, z wahaniem): To mozliwe...

— Ja: Wiec pozwol pan jeszcze, ze przeniose sie¢ z panem w mysli
do Trzeciej Rzeszy, do samego jej serca — do Dacl au. i ze zapytam
pana o rase jencéw z Dachau. Czy u jednych i drugich jest pan pewny
czystej rasy, czy tez sg to — mieszancy?

— N. N.. Dozorcy z Dachau to napewno najczystszej krwi Ger-
manie, a co do jencow, to juz panu pozostawiam ocene.

— Ja: Lecz jakze to poja¢, by najczystszej krwi Germanin byt
zdolny do podiosci skrytobdjstwa na bezbronnym jeAcu?

— N. N.: Jakto? Nie rozumiem!

— Ja: No, tak — czasem na przechadzce, gdy sie eskortantowi
przywidzi, ze jeniec chciat — rzekomo — zemknaé. Wowczas — z ta-
kiego przywidzenia — wielkoduszny genjusz rasy dochodzi czasem do
swego najhuczniejszego, najcelniejszego wyrazu... Albo np. — jeszcze
zabawnie] — strzatem w glowe niewygodnego kuracjusza, a la prof.
Theodor Lessing w Karlsbadzie: — gdy upatrzona ofiara nic ztego
nie przeczuwa, zaczytana w swej izdebce w naukowych dzietach,
a przez okno rozwarte naptywajg lipcowe zapachy, zlociste promienie
i ptaszece Spiewy — woéwczas taki najety, rasowy drab wspina sie po
drabinie do okna i znienacka wystrzalem wymierza semicie swojg raso-
wag sprawiedliwos¢, poczem czmycha z powrotem autem wysScigowem
do germanskiej ojczyzny: heil Hitler!... Jak tu rozeznasz pan wyzszosc,
rasy —aw czem jej ztote pokrycie?

N. N.: Poco, panie, ciagle tak szumne wyrazy? Ze rasy istnieja, to
juz panu p0W|ed2|aIem z poczatku. A na rozpoznanie réznic i stopni,
niestety, nie posiadamy jeszcze niezawodniejszego $rodka od tego, ja-
kim sie postugujg dziedzicznie nasze pieski. Zaleznie od wyniku bada-
nia, zwachujg sie lub kiami sie czestuja.

— Ja: W czemze postep od pieskow?

— N. N.: W tem, ze polegamy juz nie na samym wechu, lecz na
naukowej opinji urologow i biologow.

.Ja: Czy jednak wech pieska nie, jest bystrzejszy, a mniej —
sugestyjny?...

W tem szarpneto nami z catej sity. Pocigg stanat, a towarzysz
modj zerwal sie z miejsca i iypnqwszy na pozegnanie siarczyscie z za
szkiet w moja strone, wysiadt

Lex.



