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O wprowadzenie ekspertyzy kryminalno-
biologieznej do procesu karnego.

Nauka o cztowieku przestepcy przebyta duzg ewolucje,
zrazu zajtnowano sie tylko strong zewnetrzng zagadnienia,
zwracajac uwage na fizjognomistyke i budowe czaszki (sy-
stem fizjognomistyki Lavatera i frenologji Galla). L om-
brozo .starat sie poznaé przestepce po jego cechach i ozna-
kach anatomicznych, Poznyszewl) gtownie w ustroju
psychicznym przestepcy szukal wytycznych dla jego oso-
bowosci i jazni. Kretschmer2? rzucit pomost miedzy u-
strojem fizycznym, strukturg fizyczng a psychiczng czto-
wieka i we wspétdziataniu tych dwu istotnych czynnikéw
szulkal wskazdwek dla okreslenia typu przestepcy. Bech-
tierews), Bon gierd, opierali strukture przestepcy gtow-
nie na czynnikach socjalnych. Ferri na czynnikach soc-
jalno-hio-psychologicznych. Lombrozo w atawizmie, a
Somiher i Rudin w odnowionej tegoz postaci dziedzicz-
nosci dopatrywali sie zrodta powstania cztowieka przestep-
nego.

Nie jest tu miejsce na krytyke poszczegolnych pogla-
dow; sarno zycie zatlatwito sie z niemi w sposéb wymowlny.
Bo oto na gruzach skrajnych, jednostronnych doktryn, pow-
stata nowa, wszechstronna, wprawdzie mtoda, ale juz o du-

9 Poznyszew: Kriminulnaja Psicliotogja.
sy Kretschmer: Kdrperbau und Charakter.

nung s) Bechtjerew: Das Verbrechen ais sozialpathologisclie Frschei-

4 Bonger: Criminality and economic conditions.
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zym rozmachu nauka: kryminalna biologja5. Pogodzita ona
dotychczasowe doktryny przez to, ze stopita je w jedng ca-
to$¢, wyszediszy z zalozenia, ze jak struktura kazdego czio-
wieka jest wplywem czynnikOw najrozmaitszej natury, psy-
chicznej, fizycznej i socjalnej, tak tez ze spotdziatania tych-
ze czynnikobw powstaje typ cztowieka-przestepcyf. Prze-
stepstwo jest tylko zewnetrznym przejawem tego, co w
cztowieku, pojetym w znaczeniu najobszerniejszem (fgcznie
z jego jaznig socjalng), juz przedtem drzemato. To tez kry-
minalna biologja zajmuje sie badaniem ustroju fizycznego,
psychicznego i Srodowiska spotecznego przestepcy. Ustata
ona poszczegllne dyspozycje kryminalne, jak np.: agresy-
wnos¢, alkoholizm, nadmierna chciwo$¢, struktury krymi-
nalne (przewaznie w odniesieniu do przestepstw z namiet-
nosci), ktore stanowig trwaty kompleks dyspozycyj i typy
kryminalne, skornczone i ustalone w swojem przestepnem po-
stepowaniu (przestepca zawodowy, z nawyknienia i t. d.).

Bioloigja kryminalna dzieli przestepcow na ogd6t na dwie
kategorje: enclogenicznych, u ktérych przestepstwo jest
Wyptywem gtdéwnie ich ustroju psycho-fizyeznego — i egzo-
genicznycli, u ktdrych przestepstwo zostaje wywotane wa-
runkami socjalnemi, zewnetrznemi?. To rozr6znienie ,w o-
parciu o wszechstronne badania osobowosci przestepcy ma
da¢ odpowiedz na pytanie, czy i w jakim stopniu przestepca
jest niebezpieczny i czego spoteczenstwo po nim w przyszto-
§ci spodziewac sie moze (prognoza socjalna). Kryminalna
biologja opiera si¢ wiec na metodzie syntetycznej, integra-
cyjnej, ktéra dzi§ przenika zaré6wno do nauk przyrodni-
czych (metoda badan konstytucjonalnych w medycynie) jak
i do nauk spoteczno-prawnych (metoda badan integra-
cyjna Hoorvicha).

.Dociekania kryminalno-biologiczne nie p(osiadaja wy-
tacznie charakteru teoretycznego, lecz takze wybitny cha-
rakter prakyezny. Nowoczesne prawo karne zeszto z wyzyn
dogmatyczno-prawnych i oparto sie o podstawy przyrodni-
cze, biologiczne, socjalne — av sumie wiec spoczeto na pod-
stawach kryminalno-biologicznych. Przyczynia sie do tego
oczywiscie, tryumf idei prewencji specjalnej, u-
potrujgcej przedewszystkiem cel kary w poprawie przestep-
cy. Prewencja specjalna — to indywidualizacja, a indywi-
dualizacja — to szukanie cztowieka w przestepcy, a zatem
zastgpienie abstrakcyjnego, bezosobowego wymiaru spra-
wiedliwosci, badaniem, Sadzeniem i spotecznem leczeniem
zywych istot’), .wykolejonych na droge przestepstwa.

¥ Lenz: Griiindriss der Kriminalhiologie.
# Lenz: Pers$bnli¢hkeitsaiifbau.
O Wolter: Zarys isyisteimu prawa karnego, str. 18
) Zob. mo rac S dzia w obliczu nowoczesnego prawa karne-
go i krymmol dﬁ P e ¢ go p
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Dlatego w ustawie karnej nowoczesnej spotykamy no-
we zjawisko: typologje przestepczg®). Zamiast recydywy,
jako formutki, zawierajagcej okolicznosé obcigzajaca, zja-
wia sie przestepca zawodowy, jako typ przestepny, wyma-
gajacy odrebnego traktowania i pozbawiony formalnych
znamion ustawodawczych ,(poprzednie ukaranie nie jest ko-
nieczne: art. 60 § 2 k. k.): zamiast traktowania natogu jako
okolicznosci obcigzajacej, wprowadzono do ustawy typ
przestepcy z nawyknienia, natogowego (art. 60 8 2 k. k.); zja-
wia sie talkze typ przestepcy-alkoholika (art. 72 8 1). prze-
stepcy, wykazujacego wstret do pracy (art. 83 8 | k. k.), —=
.przestepcy niebezpiecznego dla porzadku prawnego. — prze-
stepcy 0 zmniejszonej poczytalnosci, obok przestepcy zu-
petnie niepoczytalnego (art 18 § 1i art. 80 § 1 k. k.). Wsrod
nieletnich przestepcow rozréznia ustawodawca takich, kté-
rzy majg rozeznanie i takich, ktérzy go nie maja (art, 70 k.
k.). Wsrod nieletnich przestepcow o pelnem rozeznaniu u-
stawodawca rozrdznia takich, ktérzy zastugujg na zastoso-
wanie s$rodkéw wychowawczych, zamiast umieszczenia w
zaktadzie poprawczym, a to ze wzgleidu na ich charakter,
lob warnniki zycia i otoczenia, (art. 71).

Wszystkie te typy przestepcOw sg oznaczone przez usta-
wodawce tylko formalnie, bez podania blizszych wskazéwek,
albo z podaniem wskazéwek ogdlnikowych. Zresztg in con-
creto. o tych typach moze decydowac¢ tylko kryminalna
biologja. Zawodowo$¢ (cecha o podkiadzie socjalnym), na-
wyknienie (cecha o podkiadzie psychicznym), rozeznanie,
zmniejszona poczytalnos¢, wykazujgca szereg odchylen od
normalnego typu cztowieka, wstret do pracy, opierajacy
sie na lenistwie ktére ze swojej strony, jak wykazujg ba-
dania lekarskie, w’gze sie z obiegiem krwi i oczywiscie z tem-
peramentem: wszystko to sg pojecia kryminalno-biologiczne,
a nie dogmatyczno-prawne.

Wymiar kary w nowoczesnem ustawodawstwie karnem,
jak i w polskim kodeksie karnym, opiera sie rdéwniez na
kryminjdno-biologicznych przestankach. Charakter spraw-
cy. stopien rozwoju umystowego, dotychczasowe zycie, po-
budki dziatania (art. 34 k. k.): to wskazania kryminalno-bio-
logiczne. bo mogg by¢ zrozumiane tylko w S$wietle osobo-
wosci przestepcy, ujetej w catoksztatcie psycho fizycznym
i socjalnym. Wybitne zabarwienie kryminalno-biologiczne
tlosiadajg w kodeksie karnym takie instytucje, jak warun -
kowe zawieszenie Kkary i przedterminowe uwolnienie,
fu na podstawie charakteru przestepcy (art. 61 8§ 2 k. k.
czyto osobistych warunkow, (art. 65 8 1 k. k.), stawia sie
spoteczng prognoze sprawcy. Szuka sie odpowiedzi na
pytanie, czy sprawca w przysztosci popetni nowe prze-

") Batawia: Wstep do nauki o przestepcy.
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stepstwo, czy tez nie. OdpowiedZz na to pytanie moze dac
tylko gtebokie i wszechstronne poznanie osobowos$ci spraw-
cy, na tle jego Srodowiska spotecznego, po ustaleniu; czy ter
jest typ endogeniczny, czy egzogeniczny.

Nietylko cze$¢ ogo6lna kodeksu karnego, ale takze szcze-
gélna, wykazuje gteboki zwigzek z kryminalng biologjg. Nie-
ktdre przestepstwa mogag by¢ popetnione tylko przez osoby
0 pewnych .sktonnosciach, czy tez o specyficznej strukturze
psycho-fizycznej, opartej o niemniej specyficzng sytuacje
socjalng. Np. przestepstwo znecania sie fizycznego, lub mo-
ralnego nad osobami pozostajgcemi wstosunku zaleznosci
od sprawcy, nad nieletnimi, lub bezradnymi (art. 24 k. k)
moze by¢ wyjasnione tylko na tle osobowosci sprawcy. Ta-
ki cztowiek moze miec sktonnosci sadystyczne, lub tez moze
dziata¢ dla ubocznych celow przemijajacych, choé sama
czynnos$¢ znecania sie moze by¢ mu psychicznie obca. Szkod-
liwosé spoteczna takiego przestepcy moze byé doskonale
ustalona przez kryjminalno-biologiczne wartosciowanie jego'
osoby.

W przestepstwie Oporu witadzy (art. 129) ujawnic¢ sie
moze w duzyfm stopniu specyficzna kryminalna struktura
sprawcy, polegajaca na agresywnos$ci i nastawieniu negatyw*
nem do spoteczeAstwa, reprezentowanego .przez wiadze.
Tylko wyjatkowo stajg sie winnymi tego przestepstwa lu-
dzie o zupeinie dodatniej strukturze psycho-fizycznej, oczy-
wiscie w wyjatkowych i przypadkowych sytuacjach, kto-
re dla nich samych powodujg niespodziewany konflikt z wta-
dzag. Réwniez falszywe oskarzenie moze by¢ bardzo czesta
Wynikiem specyficznej sktonnosci, czasem nawet o zabarwie-
niu patologicznem (paranoja guaerulans). Praktyka sgdowa
1 psychjatrja wykazujg wypadki, kiedy oskarzano o prze-
stepstwo nieistniejagce, a przytem oskrzyciel w gtebi swej
podswiadomosci pragnat, aby to przestepstwo na nim zostato
dokonane. Dziewczyna oskarza o czyny lubiezne mezczyzne,
ktory na nig nie zwraca zadnej uwagi; w samym procesie .0
skarzania i w rozprawie sgdowej, oskarzycielka podswiado-
mie znajduje ujscie dla utajonego pozadania oskarzonego
mezczyzny.

Oczywiscie, ze to sg wypadki wyjatkowe; ale znowu nie
tak rzadkie jakby sie na pierwszy rzut oka wydawa¢ mo-
gto, zwhaszcza u nieletnich dziewczat i przekwitajacych ko-
biet (oba typy wykazujg wzmozony stan histerji). Caty
elziat pod nazwg ,nierzad* opiera sie na przestankach bio-
logicznych. Przestepstwa te pozostajg w Scistym zwigzku z
anormalno$ciami w dziedzinie sekrecji wewnetrznej; nad-
rilierny poped u gwalcicieli czy tez przerzucenie emocyj
ptciowych na sfere psychiczno-wyobrazeniowg u os6b do-
puszczajacych sie czyndw lubieznych: to objawy pewnych
anotoialji, ktore niekoniecznie muszg posSiada¢ charakter
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patologiczny, skutkujgcy ograniczenie poczytalnosci. Nie-
ktére przestepstwa nierzadu majg wyrazny charakter pato-
logiczny, jak exhibicjonizm (art. 213). ROwniez sutenerstwo
w gtebszych swych zalozeniach opiera sie na przestankach
kryminalno-biologicznych. Ustawodawca w tem przestep-
stwie wysuwa na pierwszy plan czerpanie zyskow z cudze-
go nierzadu, ale nie wyczerpuje zagadnienia; bo poza tym
momentem natury socjalnej, u sutenera dziatajg rowniez
czynniki natury psychicznej. Ludzie tego typu odczuwajg
specyficzne zadowolenie z tego, ze inni ludzie spotkuja; na-
wet jesli chodzi o osoby przez siebie kochane.

W znanej i bardzo oryginalnej sztuce autora belgijskie-
go Cromerlincka: ,Le cocu magnifique“ — (Wspaniaty
rogacz), maimy taka sytuacje psychiczng, odmalowang w spo-
sob artystyczny. Maz, kochajgcy mtoda i piekng zone, zmu-
sza’jg do oddawania sie po kolei wszystkim mieszkaricom wsi,
a sam odczuwa przy tem glebokag rados$¢. Jednostka ta wy-
kazuje charakter wybitnie patologiczny i oczywiscie nie
ma nic wspblnego z sutenerstwem. JeSli chodzi o sutener-
stwo, to psychiczna, nietylko materjalna, satysfakcja z cu-
dzego nierzadu, opiera sie na przestankach zboczonej lub
zlikwidowanej erotomanji, u oséb stojacych blisko nierza-
du, albo u oséb, ktére uprzednio nierzadem sie zajmowaty;
wiascicielki domu schadzek, to przewznie byle prostytutki.

Przestepstwa przeciwko zyciu, zdrowiu i mieniu, mogg
w niektérych swych postaciach i nasileniach posiadaé za-
barwienie kry)minalno-biologiczne (zabojstwo ze szczegol-
nem okruciefnstwem, w stanie silnego wzruszenia, pod wpty-
wem wspotczucia). Ztodziej i oszust mogg wykazywacé w
swojej jazni pierwiastki, dajgce sie naswietli¢c przez biolo-
gje kryminalng. Kradziez z nedzy, to krancowo$¢ socjalna
tego zjawiska, a kradziez pod wptywem kleptomanji — to
krancowos$¢ biologiczna.

Jest artykut w kodeksie karnym, ktéry po uchwaleniu
kodeksu wywotat zywa krytyke. O art. 27310 pisano, ze jest
niezyciowy, bo trudno bedzie udowodni¢ przestepstwo, po-
legajace na tak nieokreSlonych pojeciach, jak zycie roz-
rzutne, lekkomys$ine zmniejszanie majatku, zawieranie ry-
zykownych uméw i t. d. Nie wypowiadajac sie w tem miej-
scu o celowosci tego artykutu, pragne podkresli¢, ze zastrze-
zenia krytykéw pod wzgledem dowodowo-procesowym sg 0
tyle stuszne, ze tak zwane oficjalne .prawo karne i dogma-
tyka prawna, ktora nie dopisuje w szeregu zyciowych sytu-
acYj, oczywiscie, nie moze da¢ sobie rady z art. 273, opar-
tym na przestankch biologicznych. Artykut ten wzbogaca ty-
pologje przestepczag o nowy typ, ktérym jest t. zw. ,utra-

10 Friihling: Studja nad karng ochrong kredytu.
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cjitsz'l). Jest to skonczony typ cztowieka, ktory ustosuniko-
wuje ,sie w sposdb lekkomys$lny nietylko do swego majat-
ku, ale i do majatku innych ludzi i do szeregu zjawisk spo-
tecznych, bodaj nawet do calego Swiata zewnetrznego. Lek-
komys$Ilno$¢ tu nie jest cecha, tecz ,,$wiatopoglagdem’, ryzy-
kowna uimowa nie jest fragmentem .jego dziatania, lecz po-
trzebg temperamentu hazardowca. Zycie rozrzutne jest dla
niego witasciwem, istotnem, prawdziwem .zyciem, Do takie-
go typu nie mozna podejs¢ z martwym paragrafem, lecz z
zywem okiem badacza ludzi i zycia. Z takim typem da sobie
tylko rade biolog kryminalny, ktory bedzie dysponowat ja-
ko materjgtem do badania, $rodowiskiem spolecznem. prze-
sztoscig cztowieka i jego ustsojem_ psyclio-fizycznvm.

Prawo karne doznaje realizacji zapomoca procesu kar-
nego. Dlatego tez ustawa postepowania karnego musi by¢
dostosowana do kodeksu karnego. Niestety, jesli chodzi o
nasze ustawodawstwo, to istnieje powazny rozdzwiek mie-
dzy kodeksem karnym a kodeksem postepowania karnego.
Jezeli kodeks karny przesungt punkt
ciezkos$ci z przestepstw.a na przestepce,
to ,kodeks mpostepowania karnego w dal-
szym ciggu tkwi w objektywnych kryte-
rjach przestepstwa. Nasz proces ma gidwnie na
celu ustalenie, czy przestepstwo zostato popetnione i przez
jakiego siprawce. Osobowoscig sprawcy, jejgo jaznig psy-
cho -fizyczng i spoteczng nie interesuje sie. Jedyny pocie-
szajagcy wyjatek stanowi art. 618 k. p. k., .nakazujagcy w to-
ku dochodzenia ustalenie m. innemi charakteru i przeszto-
§ci nieletniego, warunkéw w jakich zyt i -wychowywat sie,
stosunkéw moralnych i materjalnych jego i jego rodziny.
Cate bogactwo biologiczne nowoczesnego polskiego kodek-
su karnego jest wiasciwie niedostepne dla praktyki sgdo-
wej. Pod tym wzgledem jesteSmy w sytuacji cztowieka,
ktory nie ma klucza do swojej cennej skarbnicy.

Proces karny powinien ulec radykalnej zmianie, od do-
chodzenia i $ledzwa poprzez wszystkie instancje, az do Sa-
du Najwyzszego wiacznie. Sgd Najwyzszy rozporza-
dzajacy najlepszemi mdzgami prawniczemi, nie powi-
nien by¢ odciety od zywego, pulsujac e
go materjatu sgdowego, nie powinien sie ograni-
cza¢ do roli segregatora i konstruktora poje¢ dogmatyczno-
prawnych, lecz powinien mie¢ wptyw, jako cen-
tralna, najwyzsza instytucja sagdowa, na catoksztatt
polityki kryminalnej w panstwie. Skoro
puniktem ciezkosci nowoczesnego prawa karnego jest czio-
wiek-przestepca i problem jego readaptacji spotecznej za-

1j) Wielikcwski: O przestepstwach na szkodi wierzycieli wedtug
nowego kodeksu karnego, Palestra, 1932, Nr. 3—I10



Nr. 3 GLOS PRAWA Str. 143

pomocag dostosowania don odpowiedniej sankcji, to nale-
zy rozszerzy¢ kompetencje Sagdu Najwyz-
szego takze na dziedzine wymiaru kary.

Ze wzgledow technicznych nie mozemy tego przedsta-
wi¢ i odpowiednio uzasadni¢ catoksztattu problemow, zwia-
zanych z reforpig procesu karnego; ograniczamy sie do jed-
nego punktu, ktéry uwazamy za centralny, a mianowicie do
zagadnienia wprowadzenia do procesu karnego badan i eks-
pertyzy kryminalno-biologicznej.

Od pewnego czasu prowadzone sg badania kryminalrio-
biotogiczne nad wieZzniami na Zachodzie: w Belgji. w styn-
nem wiezieniu F orest, pod kierunkiem Dra Vervaeck a,
w wiezieniu w Stausing w Bawarji, pod kierunkiem Dra
,Vierensteina, w Saksonji pod kierunkiem Dra Fet-
schera w Rydze pod kierunkiem Dra Neureitera, w
szeregu wiezien w Rosji, a ostatnio wprowadzono te badania
takze w wiezieniu mokotowskiem w Warszawie. Badania te
(system odpowiednich kwestjonarjuszy) obejmujg struktu-
re psycho-fizyczng sprawcy, jakotez dotyczg jego Srodowi-
ska spotecznego.

Dla wieziennictwa badania te majg znaczenie duze, bo
decydujg o klasyfikacji wiezniow w systemie progresyw-
nym. Nalezy jednak uznaé, ze jeszcze wieksze znaczenie po-
siadajg te badania dla procesu karnego. Zastanawianie sie
nad tem, czy wiezieh pasuje do wiezienia, gdy on juz w wie-
zieniu siedzi, jest bardzo donioste, lecz nieco spdznione...
Nalezy sie raczej zastanowi¢ nad tem, czy wiezienie, czy tez
jnna sankcja i jaka pasuje do oskarzonego, jezeli — bedzie
skazany. Otéz badania kryminaln o-biologiczne
i ekspertyze kryminalno-biologiczng na-
lezy wprowadzi¢ juz w toku dochodze-
nia i $Sledztwa. Nalezy przytem znacznie rozszerzyc¢
podstawy socjalne tych badan, w szczeg6lnosci duzy nacisk
potozy¢ na poznanie $rodowiska spotecznego przestepcy, o-
bok poznania jego struktury psycho-fizycznej. Do tych ba-
dan nad oskarzonymi moga by¢ uzywane komisje, prowa-
dzace analogiczne badania nad wieZzniami (organa spotecz-
jie poimocy sadowej). Prokurator i sedzia S$ledczy powinni
mie¢ mozno$¢ uzyskania w trybie art. 254 k p. k. eksperty-
zy kryminalno-biologicznej w kazdym wypadku, kiedy ii-
wazajg to za wskazane. Taka ekspertyza umozliwi proku-
ratorowi zamieszczenie w akcie oskarzenia wyczerpujacej
charakterystyki oskarzonego, co nalezy uznaé za konieczne.
W Bawarji prokuratura korzystata ostatnio z takich eks-
pertyz (poréwnaj prace Hansa Klare: Das kriminalbio-
loglsche Gutachten im Strafprozess1.

12) Por. bogatg literature niemieckg o t zw. ,Soziale Ge-

nchtshilfe", w szczeg6lnosci prace Gentza, Mayera i innych. Por.
takze Mitteilun en der Intern. Kriininalist. Vereinig,, Neue Fol°'e 4
Rand 1950, str. :



Str. 144 GLOS PRAWA Nr. 3

Zachodzi teraz pytanie, czy takie ekspertyzy nalezy
stosowa¢ do wszystkich wypadkdw, czy tez do niekdrych.
Ideatem byltoby, mie¢ eksjertyze kryminalno-biologiczng w
,kazdej sprawie; ze wzgledu jednak na ekonomje, Kktéra,
nawiasem modwigc, z wymiarem sprawiedliwo$ci pojeciowo
pogodzi¢ sie nie daje, nalezy ograniczyé moznos$¢ stosowa-
nia ekspertyz kryminalno-biologicznych do nastepujgcych
typow przestepstw i przestepcow: nieletni, recydywisci,
przestepcy natogami, alkoholicy, przestepcy wykazujgcy
wstret do pracy, narkomani.

Nalezatoby réwniez stosowac te ekspertyzy przy takich
przestepstwach, jak opdr wiadzy, znecanie sie fizyczne i mo-
ralne, kwalifikowane wypadki zabdjstwa, kradziez i przy-
wiaszczenie z nedzy, nierzad, falszywe oskarzenie, dziata-
nie na szkode wierzycieli (art. 273). Moznaby zresztg ujac
te kwestje czesciowo negatywnie i powiedzie¢, ze zaden S$ro-
dek zabezpieczajacy, ani zawieszenie kary, ani przedtermi-
nowe uwolnienie, nie moga by¢ orzeczone bez ekspertyzy
kryminalnobiologicznej.

Skutki wprowadzenia ekspertyzy kryminalno-.biologicz-
nej muszg by¢ i bedg korzystne. Umozliwi ona nareszcie do-
ktadne poznanie osobowosci przestepcy i dostosowanie don
gankcji karnej. Oczywiscie, azeby rezultat sankcji byt po-
zytywny, nalezy rdwniez system tych sankcyj pogtebié i
ugruntowac system penitencjarny na zasadach peda-
gogiki wieziennej.

Z punktu widzenia kryminalno-politycznego ekspertyza
kryminalno-biologiczna przyniesie ten pozytek, ze umozliwi
gromadzenie kartotek poszczegélnych typow przestepnych,
szczegllnie recydywistow — kartotek zywych i aktualnych.
Ulatwi to w znacznej mierze S$ciganie przestepcoOw niepo-
prawnych.

Z punktu widzenia dowodowo-procesowego ekspertyza
kryminalno-biologiczna reprezentuje niemniej powazne ko-
rzysci. Sg sytuacje, w ktorych wystepuje tylko jeden S$wia-
.dek, czasem postronny; czasem pokrzywdzony. Strona do-
wodowa przestepstw polegajagcych na czynach nierzgdnych
z nieletnimi, zwlaszcza dzieémi, jest bardzo trudna, jezeli
Sie zwazy, ze duzy procent dzieci zjdradza sktonno$¢ do
konfabulacji. Wiarygodnos$¢ zeznahn dziecka doznaje znacz-
nego wzmozenia, jezeli ekspertyza kryminalno-biologiczna
wykaze, ze oskarzony posiada predyspozycje do wybrykéw
seksualnych. Poza 'temi praktycznami stronami omawianego
zagadnienia, pozostaje jeszcze jedna, a mianowicie: oparcie
wymiaru sprawiedliwo$ci na wszechstronnem poznaniu o-
sobowosSci przestepcy, pogiebi i uszlachetni idee wymiaru
sprawiedliwosci.
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ADIW. DR. ZYGMUNT FENICHEL

Krakow.
Pojecie ,,dobrych obyczajow4 w prawie
polskiem.*)
Dokonczenie.
VII. Polskie prawo robotnicze, wzglednie -

jak je inni nazywajg — prawo pracy, postuguje sie réwniez
pojeciem dobrych obyczajow-

Zaznaczy¢ nalezy, ze dopdki brak byto wyraznych prze-
piséw n. p. co do klauzuli konkurencyjnej, co do pobrania ko-
rzysci od os6b trzecich, co do sposobu wynagrodzenia i t. d.,
tak dtugo judykatura przychodzita w pomoc stronie stabszej,
postugujac sie pojeciem dobrych obyczajow. | tak n. p. spot-
kaliSmy sie z orzeczeniami, ze ,,tapowki" sprzeczne sg z
dobremi obyczajami, ze klauzule konkurencyjne utrudnia-
jace egzystencje robotnikowi sg bez znaczenia, ze ptace
ngtodo, w e, utrudnienia dotyczace wypowiedzenia, za-
mieszczanie w Swiadectwie uwag utrudniajacych wynalezie-
nie posady it. d. s niedozwolone-

Obecnie, gdy prawo polskie zawiera co do kwestyj tych
wyczerpujgce i stosunkowo sprawiedliwe postanowienia, sto-
sowanie pojecia dobrych obyczajow jest przewaznie zbyte-
czne, (por. art. 10. 13, 18 24 i t- d. rozp. Prez. Rzeczp. o urn-
pr. umyst, z 16. Ill. 1928 Dz. Ust. 35/28 poz. 323. — Mimo to o-
kaze sig, ze rowniez itu judykatura czesto postuguje sie tero
pojeciem.

Obecnie dekret o robotnikach w odroznieniu od
rozp. o prac. umyst, nie wspomina o ograniczeniach co do klau-
zuli organizacyjnej, wobec czego, jak to stusznie przyjmuje
Raczynski, jest ona tyko wtedy niewazna, jesli sprzeci-
wia sie dobrym obyczajom™). Tak wiec, gdzie brak wyrazne-
go przepisu, tam i obecnie postugiwac sie nalezy tero poje-
.ciem. — Wyraznie na pojecie ,dobrych obyczajow" powo-
tuje sie art. 16. ust. 1 rozp. Prez. Rzczp. z 16. Ill: 1928 Dz: U:
35/28 poz. 324. um. pr. rob. Wedle tego art. za wazne powody
uprawniajace strony do niezwtocznego rozwigzania umowy
o prace, wzglednie do odstgpienia od niej, uwazane sg wWszy-
stkie okolicznosci, ktore ze wzgledu na dobre obyczaje tub
jna zasady dobrej wiary upowazniajg jedng ze stron do od-
stagpienia od umowy. — Drugie natomiast rozp. wydane tego
samego dnia i tgczace sie z tamtem S$ciSle, t. j. o umowie o pra-
ce pracownikow umystowych, nie zawiera analogicznego po-
stanowienia, co nie znaczy jednakze, by nie mozna tu row-
niez uznac¢ okolicznosci powyzszych za wazne powody. —

*) Czesci poprzednie zob. w Nrach i 2r. b.
3B Raczynski: Polskie prawo pracy str. 125.
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Ponadto art. 17. pkt. b) rozp. rob. daje robotnikowi pra-
WO rozwigzania umowy z winy pracodawcy (art. 15), gdy
pracodawca, jego domownicy lub zastepcy dopuszczajg sie
wzgledem robotnika lub cztonkéw jego rodziny czynéw, kté-
re sprzeciwiajg sie prawu lub dobrym obyczajom, badz tez
naktaniajg ich do takich czynéw. — Podobne postanowienie
zawiera art. 31. pkt. €) rozp. o prac. umyst, z t3 odmiang, ze
-ustawodawca uznaje za wazng [przyczyne, gdy pracodawca luli
sprzetozeni pracownika dopuszczajg sie przy prowadzeniu przed-
siebiorstwa czynéw, sprzecznych prawu lub dobrym obycza-
jom, lub naktaniajg pracownika do takich czynow.

Do umowy o prace stosujemy w braku specjalnego po-
stanowienia przepisy kod. cyw. Tak wiec umowa o0 prace,
ktéra sprzeciwiataby sie dobrym obyczajom (8 879. k. a. i §
138. k. niem.) jest niewazna. Rac zy nsk i uwaza, ze cata u-
mowa, zawierajgca zakazane postanowienia bytaby niewaz-
na. jakkolwiek zdaje sobie sprawe, ze moze to mie¢ czesto
niekorzystny wpityw na prawa pracownika (n. p. okresy wy-
powiedzenia nie miatyby zastosowania3. Nie podzielam tego
zapatrywania, aby catg umowe uznac za niewazng, gdyz wy-
starczy tvlko odno$ny ustep jako sprzeczny z dobremi obycza-
jami pozbawié skutecznosci (por. art. 56 § 2 Kod. zob). — Z
motywow S. N. do plenarnego orzeczenia w sprawie godzin
nadliczbowych z 4. XI. 1952 Prez. 84/32 wynikatoby, ze w ra-
zie sprzecznos$ci z ustawg pewnej tylko cze$ci umowy, ta je-
dynie cze$¢ pozbawiona jest skutkéw prawnych. To samo
winno zd. m. mie¢ zastosowanie w razie sprzecznosci z do-
bremi obyczajami.

Judykatura przedwojenna postugiwata sie tem pojeciem
przy ocenie t. zw. czarnych list, wydawanych na pod-
stawie uméw pracodawcOw. Wedle orzeczenia z 1907 r. GIl. U.
4040. rozestanie czarnych list uzna¢ nalezy wsréd pewnych
okolicznosci, za dgzace do uniemozliwienia pracownikowi u-
zyskania pracy, a tem samem za sprzeczne z dobremi obycza-
jamid).

Prawo pracy zajmuje sie waznoscig t. zw. klauzul
org-anizacyjnych, zawartych zwykle w umow ach
zbiorowych. Odréznia sie tu og6lng klauzule organiza-
cyjng. polegajaca na tem, ze pracodawcy nie wolno przyjac
do pracy pracownikéw nie nalezagcych wogole do zwigzkow
zawodowych, od szczegdtowej klauzuli, wedle ktorej praco-
dawcy nie wolno przyja¢ pracownika nie nalezagcego do kon-
kretnej organizacji. Niektérzy, jak Kaskel, Lauthner,
uwazajg klauzule te jako sprzeczne z dobremi obyczajami
i dlatego niewazne. Na stanowisku tem stoi rowniez Sad Rze-.

39 Raczynski: op. cit., str. 77.
4) Fenichel: Zarys polskiego prawa robotniczego, str. 194.
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szy (R. A. G. 174/29). Natomiast Sinzhe imer,Griinberg
Lenh off, uznajg, ze klauzule te zasadniczo zgodne sg z do-
bremi obyczajami. Do pogladu tego sam sie przytgczam”).
Negatywne stanowisko wobec powyzszych klauzul zajeta
Austrja w t. zw. ..Aniiterrorgesetz.

Judykatura polska stosowata w ostatnich czasach pojecie
dobrych obyczajow w sprawie godzin nadliczb o-
wy ch., Sagdy uznawaly za sprzeczne z dobremi obyczajami
i uczciwos$cig w obrocie, jesli pracownik w tajemnicy, przed
pracodawcg notuje sobie godziny nadliczbowe i przez szeregi
lat nie zada wynagrodzenia za te godziny, a czyni to dopiero
przy rozwigzaniu stosunku stuzbowego. (Rw. 788/3! i ,1.618/
V3D, — Wynika stad, ze mimo iz wynagrodzenie to nie prze-
dawnito sie, sady oddalaty powddztwo — uwazajac, ze tego
rodzaju postepowanie na ochrone nie zastuguje.

Z zestawienia przepiséw prawa pracy okazuje sie. ze o-
beonie, gdy szereg probleméw z tej dziedziny zostato usta-
wowo unormowanych, mniejszy jest zakres stosowania poje-
cia dobrych obyczajow, ze jednak i w obecnem stadjuin roz-
Wwoju, prawo pracy nie moze sie bez pojecia tego obejsc.

VIII. Bardzo wielkie znaczenie ma pojecie dobrych ob)
czajbw w prawie miedzynarodowem prywat-
i em. Pojecie to znalazto wyraz w art. 38 ust. z 2. YIH. 1926
poz. 581 Dz. u. o prawie wiasciwem dla stosunkéw prywat-
nych miedzynarodowych (odtad skrét: pr. pryw. .mnar.). — Juz
napis do tego art. wskazuje, ze chodzi tu o ,,ograniczenie w sto-
sowalniu prawa obcego". Nie znajdujemy za$ tego pojecia, rzecz
prosta, w ust. o prawie prywatnem miedzydzielnicowem (od-
tad skrdt: pr. pryw. mdz.) — ktéra to ust. wydang zostata
jednoczesnie (poz. 580 Dz. u.) i podobnie jest skonstruowana.
Nie mozna bowiem w obrebie tegosamego parnstwa ograni-
cza¢ w jednej idzielnicy stosowania prawa obowigzujgcego w
dzielnicy drugiej. Wszystkie bowiem prawa w Polsce obo-
wigzujagce majg rowne stanowisko i jedno nie moze byc¢ sto-
sowane kosztem drugiego4).

Art. 38 pr. pryw. mnar. brzmi nastepujaco: ,Przepisy
prawa obcego nie majg w Polsce mocy prawnej, jezeli sg
sprzeczne z podstawowemi zasadami obowigzujagcego w Pol-
sce porzadku publicznego lub z dobremi obyczajami. — Prze-
pis ten czesciowo wzorowano na art. 30 ustawy wprowadczej
do niem. ust. cyw. Oba przepisy zarébwno wykluczajg stoso-
wanie prawa obcego, o ile ono jest sprzeczne z dobremi oby-
czajami. ROznig sie one jednak miedzy sobg. ze ust. polska
wyklucza nadto obce prawo w razie sprzecznosci z podstawo-
Awemi zasadami obowigzujgcego w Polsce porzadku publicz-

41 Fenichel: o. c. str. 244

*2) Szczepanski: Prawo pracy w Swietle orzeczen sagdowych, str. 78-
4l) Zoll: Prawo cywilne, Tom 1 str. 112,
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nego, podczas gdy ust. niemiecka wyklucza stosowanie prawa
obcego o ile ono bytoby sprzeczne ,z celem niemieckiej u-

\gle?a/szy projekt niemieckiego prawa mledzynaro&owego
prywatnego, opracowany przez Gebharda, wykluczat ob-
ce prawo, ..o ile wedle tych przepisow lub ich celu byto wy-
kluczone'd Poniewaz okreslenie to wiasciwie nic nie tluma-
czyto, przeto w drugim projekcie Gebharda wykluczono sto-
sowanie obcego prawa, ,,0 ile ono naruszato dobre obyczaje lub
porzadek publiczny**. Dopiero w ostatnim projekcie zamiast

porzadku publicznego" wstawiono ,.cel niemieckiej ustawy
{.Zrueck eines deutschen Gesetzes"), — ktére to stowa row-
niez nie dadzg sie okre$lic i nie stanowig, jak rnowi
Frankenstein, nic objektywnie statego, lecz co$ subjek-
tywnie chwiejnego. ,,Cel ustawy", o ktdrym wspomina art.
30. ust. wprow. niem. nie musi by¢ prywatno-prawny, lecz
rowniez prawno-publiczny, co zresztg w rzeczywistosci cze-
$ciej ma miejsce. A -

Jesli chodzi o pojecie dobrych obyczajow w tym dziale
prawa stosowane, to stuszny jest poglad, ze interpretowac je
nalezy wedle prawa prywatnego i ze nie trzeba konstru-
owac specjalnego pojecia dobrych obyczajow dla prawa mie-
dzynarodowego prywatnego'y.

Nietatwe zaiste jest odrdznienie pojecia ,,dobrych oby-
czajow" od pojecia ,,porzgdku publicznego (w Pol-
sce obowigzujacego). ktére to obydwa pojecia zestawione sg
obok siebie w art. 38 pr. pryw. mnar. — O niepewnosci sto-
sunku tych poje¢ Swiadczy w znamienny sposéb historja 8-fu
158 niem. ust. cyw., stanowigcego, iz ,,czynno$¢ prawna wy-
kraczajaca przeciw dobrym obyczajom, jest niewazna". —
Pierwotny projekt zawierat w przepisie tym obok ,,dobrych
obyczajéw" takze ,,porzadek publiczny*. Podobnie tez pierw-
szy- projekt ustawy wprow. do niem. ust. cyw. przewidywat
zasade ,,porzadku publicznego"”. Komisja druga ot6z skreslita
stowa o0 porzadku publicznym, wychodzac z zalozenia, ze
stowa te nie maja okres$lonej tresci i ze wykroczenia przeciw
dobrym obyczajom sg zarazem wykroczeniami przeciw- po-
rzadkowi publicznemu4). Rozumiano zrazu przez porzadek
publiczny juz to pewne postulaty, juz to ogét norm reguluja-
cych wspotzycie spoteczne, lub wreszcie rzeczywisty- porza-
dek spoteczny. W materjatach do kod. niem. spotykamy sie z
najrozmaitszemi ujeciami porzadku publicznego, raz jako
identycznego z ogdlnemi interesami panstwa, to znowu jako

<) Feniehel: Prawo prywatne miedzynarodowe i miedzydzielnicowe,
tstr. 75.

“) Melchior: Die Grundlagen des deutschen internationalen Priwit-
rechtes, str. 533.

*¥ Sliosberg: o. c. str. 22.
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identycznego z porzadkieim prawnym i moralnym. Wiekszo$¢
komisji niem. uwazata zakres dobrych obyczajéw za szer-
szy od porzadku publicznego, podczas, gdy mniejszos¢, po-
wotujac sie na nauke francuska, wykazywata wrecz prze-
ciwnie, ze pojecie dobrych obyczajéw miesci sie w pojeciu
porzadku publicznego4).

Ehrenzweig stara sie okre$lic tre$¢ pojecia ,,porzad-
ku publicznego™ i rozumie przez nie ustrdéj gospodarczy,
prawny i t. d.. a podcigga pod naruszenie go n. p. umowy ma-
jace na celu udaremnienie wymiaru sprawiedliwos$ci, nadzoru
panstwowego i t. p.

Rzecz jasna, ze Scistej treSci pojeciu temu, podobnie jak
i dobrym obyczajom nadac nie moznad® i ze tem trudniej, jak
wiasnie widzieliSmy, odgraniczy¢ obydwa te pojecia, ktoremi
art. 38 pr. pryw. mnar. sie postuguje.

Przepisy te, ktére wykluczajg stosowanie obcego prawa,
nazywa sie w literaturze niemieckiej ,,Prohibitio-gesetze*
(Yorbehaltsklausel) — w romanskiej za$ ,,ordre public' ™.
Mniejsze znaczenie majg one w krajach anglo-saskich, gdyz
stam decydujgce znaczenie ma lex domicilii, wobec czego nie
trzeba tam ipomocy pojecia ,public policif’. Istota klauzuli tej
polega na tem. ze ustawodawca krajowy zastrzega sobie sto-
sowanie (stad tez: ..Vorbehaltsklausel*) prawa obcego tylko
wtedy, o ile ono nie jest sprzeczne z podstawowemi zasadami
prawa wewnetrznego. Naprzdd bowiem przepisy wewnetrzne
muszg by¢ stosowane, bez wzgledu na obce prawo, i te prze-
pisy, ktére wykluczajg stosowanie obcego prawa nazwano u-
stawami ekskluzywnemi. Pierwszy Savigny wysungt zna-
czenie tego rodzaju ustaw. Ta zasada jednakze jest wyjatko-
wg i tylko w razacych, rzadkich wypadkach winna by¢ sto-
sowang. Praktyka czesto nie stosuje sie jednak do tego i u-
waza n. p. nawet pobieranie wyzszych, niz ustawowe odsetki,
za sprzeczne z tg zasadad).

Nauka o zasadzie porzagdku publicznego stanowi cze$¢ skia-
dowg prawa miedzynarodowego prywatnego i bez niej prawo
to pomysle¢ sie nie da. Z powodu trudnosci okreslenia jej jed-
nak, nie cieszy sie zasada ta w nauce specjalnem zamitowa-
niem35l).

Juz kod. cyw. Krdl. Polsk. zawiera art. 3, wedle ktorego
»prawa policyjne i bezpieczenstwa obowigzujg wszystkich znaj-
dujacych sie w kraju". Zasade porzadku publicznego za$ spoty-
kamy poraZz pierwszy w motywach do kod. Nap. z 1802 r.

Kod. cyw. wioski (art. 11). hiszpanski (art. 8), japorski z

4) Herzog: o. c. str. 132/5.

/) Ehrenzweig: Reclrt der Schukherhiiltnisse, str. 177.

4) Walker: Internationales Priyatrechl, sti;. 251

%) Frankenstein: Internaiionales Privatrecht, Tom |I. sir. 186,
| sl) Nnssbaum: Deutsches Internaiionales Priyalrechl, str. 61
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1898 r.. mowig réwniez o porzadku publicznym i dobrych oby-
czajach. Jakkolwiek kod. cyw. austr. nie zawiera klauzuli za-
strzegajgcej, to jednak uwaza sie jg tu rdwniez za obowigzuja-
ca®), Jedynie austr. ordynacja egzekucyjna z 1896 r. wspomina
w §'81. pkt. 4 o ustawach, ktére opierajg sie na wzgledach po-
rzadku publicznego lub moralnosci, jeden z pierwszych teore-
tykow prawa miedzynarodowego prywatnego Kahn nazywa
zasade porzadku publicznego witadcg absolutnym w tem prawie,
gdyz jedno jej stowo wystarcza, by pozornie uzasadniong nor-
me kolizyjng obali¢ albo poméc do zwyciestwa normie po-
wszechnie zarzuconej3).

Juz Savigny uwazat te zasade za najtrudniejszg w ca-
lem prawie, a réwniez uczeni tej miary, co La urent, Fio-
re Pillet, Busta,mente sgtego samego zdania-

Ba,ar pojmuje zasade te w ten sposob, ze wyklucza ona
obce normy prawne, o ileby one mialy urzeczywistni¢ stosunki
prawne, ktérych urzeczywistnienie wedle ustawodawstwa kra-
jowego jest niedopuszczalne. Stynny Mancini przyjmuje
przez orclre public précz zasadniczych urzadzen panstwowych
,.1e respect tles principes supsrieurs de la morale humaine et so-
ciale.... Jes bonnes tnoeurs, les droits primitifs inherents a la na-
ture humaine™.

Z definicji tej widzimy, ze zawiera ona ogélniki, ktore nie
wiele wyjasniajg. Nde wiecej wyjasnia okreSlenie La u renta,
je chodzi tu o przepisy ..cpii interesent les droits de la societe,
sa conseroation, son perfectionement'.

Z tych okre$len niezadowolony jest jeden z najnowszych
teoretykow Frankenstei n, ktory tworzy nowy skompliko-
wany podziat zastrzezeh na bezwzgledne i wzgledne, a te zno-
wu dzieli na dalsze, jeszcze wiecej skomplikowane poddziatyQ).
Do bezwzglednych zastrzezen zalicza Frankenstein iprzepisy
krajowe o ksiegach gruntowych, o rejestrze okretowym, do
wzglednych za$ o znaczeniu terytorjalnem zobowigzania pry-
watne z przepiséw karnych lub policyjnych.

Widzimy z tego, ze nie fatwe, a nawet wrecz niemozliwe jest
okre$lenie poje¢ uzytych w art. 58 pr. miedzyn. pryw. Dlatego
stusznym wydaje mi sie poglad Lewa Id a, ze pojecia te sg
b!a%detem, ktéry ustawodawca oddaje sedziemu do wypetnie-
nia®.

Podstawowe dla naszego problemu jest orzeczenie Sadu
Rzeszy z 21. Ill. 1905 R. G. Z 60.. wedle ktérego obce prawo nie
moze by¢ wtedy stosowane, ,,roenn der Untersehied zmischen
den staatspolitischen oder sozialen Anschauungen, auf melchen

Ehrenzweig, Allgemeine Teil. str. 90.
j Kahn: Abhandhingen zum internationalen Privatrecht, str. 165.
f% Frankenstein. o. c. str. 199.
: Lewald: Das dentsche internationale Privatrecht, str. 24.
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dieses und auf welchen das konkurrirende deutsche Recht be-
ruht, so crheblich jst, class die Anmendung des auslandischen
Rechts direkt die Grundlagen des deutschen estaatlichen oder
minschaftlichen Lebens angreifen roiirde”. Sad Rzeszy stale
trzyma sie zasady wyzej wypowiedzianej, ktora jednak tez jest
ogélnikowa i nie daje wyraznej wskazéwki sedziemu, jak ma
postepowac.

W jakich dziatach prawa prywatnego stosuje sie te zasa-
de? — Przedewszystkiem spotykamy ja w prawiemalzehn-
skiem. w szczegdlnosci odnosnie formy zawarcia matzenstwa
i przeszkéd matzenskich.

1tak n. p. nie uznaje judykatura niemiecka t. zw. chali-
cy i matzenstwa lew ir at u. polegajacego u Zydoéw na tem, ze
wdowa moze wyj$¢ ponownie za ,maz, o ile wezwala hraci zmar-
tego meza do zawarcia matzenstwa albo zostata przez nich od te-
go uwolniong (chalica).

Judykatura zajmuje sie kwestjg. czy zakaz poszukiwania
ojca (recherehe de Ja paternite), istniejacy dawniej w prawie
fiancuskiem, a obecnie w prawie wioskiem, ma byé w innem
panstwie uznany . Prawo obce oraz judykatura niemiecka (sad
gpel. paryski z 22. XII, 1920). uznaje zakaz ten jako sprzeczny
z dobremi obyczajami.

W Austrji uznawano t. zw. przeszkode katolicyzmu za bez-
wzgledng. podczas gdy w Niemczech zaprzeczono jej waznosci,
a réwniez impedimenturn disparitatis cultus uwazano jako
sprzeczny z zasadami art. 30 niem. ust. wpraw.5). We Francji
odmawia sie waznosci wszelkim przeszkodom matzenskim, o-
partyin tylko na prawie religijnem.

Nadto stosuje sie zasade ordre public z art. 38 w prawie
rzeczowem, hipotecznem, spadkowem. do zakazu gry, skargi
pauljanskiej. — Gutz willer rezygnuje z wyliczenia ustaw,
nazywajac ilos¢ odnosnych przepisow' niezliczong i nie dajacg
sie okresliés).

W sprawie waloryzaeji postuguje sie judykatura cze-
sto pojeciami art. 38. Dwa mamy w tej dziedzinie poglady. We-
dle pierwszego (Frankenstein) o walucie, a zarazem 0 wa-
loryzacji, decyduje prawo wiasciwe dla danego stosunku obli-
gatoryjnego. Natomiast wedle pogladu przeciwnego zd. m. stusz-
nego— (Nussbaum, Neumeyer), decyduje tu prawo pan-
stwa, na ktorego walute diug opiewa. Poglad ten jest dla tego
uzasadniony, ze problemy walutowe sg w wiekszej mierze praw-
no-publiczuemi. dla wszystkich wszedzie w jednakowej mierze
obowigzujace.

\' Wiladze sedziego i prawa krajowego w stosunku do prawa
zagranicznego obrazowo przedstawia Baar w ten sposdb, ze
sedzia nie ma wptywu na pien znajdujacy sie na terenie innego

M Lewald, str. 32

5) Gntzwiller: International — Priyatrecht, str. 1575.
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porzadku prawnego, ma jednak mozno$¢ odciecia gatezi, ktore
przechodzg na terytorjum, gdzie on wiadze wykonuje.

Czy dana czynno$¢ prawna wykracza przeciw dobrym o-
byczajom lub porzadkowi, publicznemu, nie da sie z géry okres-
lic jakas abstrakcyjng formulka, lecz zalezy to od okolicznoSci
konkretnego przypadku.

Konsekwencjg zasad z art. 38. jest tytko wykluczenie stoso-
wania obcego prawa, nie za$ zaprzeczenie jego waznosci. Art.
38. powiada: ,,nie majg w Polsce mocy prawnej" jak rowniez
nie daje sedziemu prawa do uwag; moralizatorskich wobec ob-
cego ustawodawcy3. .

Luke, jakg pozostawia wykluczenie stosowania obcego pra-
wa, zapetnia o ile moznos$ci prawo krajowe.

Widzimy, jak wielkie z jednej strony ma znaczenie zasada
ordre public ijak z drugiej strony trudno z gory jej tres¢ okre-
§lié. Jakkolwiek samo pojecie dobrych obyczajow wystarczyto-
by, by w razie potrzeby wykluczy¢ obce prawo, to jednak skoro
wprowadzono obok nich w art. 38. ,podstawowe zasady obowia-
zujacego w Polsce porzadku publicznego”, to tern samem roz-
szerzono jeszcze wiladze sedziego, jeSliby sedzia ,miat watpliwo-
§ci, czy prawo obce jest sprzeczne z pierwszg zasada, to bedzie
moégt je bez trudnosci podciggna¢ pod zasade druga, pamieta-
jac jednakze, ze tylko wtedy moze nie stosowaé obcego prawa,
gdy ono sprzeczne jest z podstawowemi zasadami krajowego u-
stawodawstwa. Wspdtzycie narodéw wymaga zasadniczo sto-
sowania obcego prawa, a do wykluczenia go dopusci¢ nalezy
jedynie wyjatkowo, w wypadkach razagcych. Zbyt szerokie bo-
wiem stosowanie zasady ,,ordre public® moze utragci¢ cate prawo
miedzynarodowe prywatne. Jako norma wyjagtkowa, winna by¢

IX. Réwniez w naszym kodeksie postepowania
cy wil nego (Dz. U. 112/52) spotykamy sie kilkakrotnie z po-
jeciem dobrych obyczajéw oraz porzadku publicznego.

Juz wedle art. 168. § 1. k. p. ¢. ,,sad z urzedu uchyli jaw-
nos¢ catego posiedzenia lub jego czesci i odbedzie je przy
drzwiach zamknietych, jesli jawno$¢ zagraza porzadkowi publi-
cznemu lub dobrym obyczajom". — Pod pojecie porzadku pub-
licznego podciaga prof. Allerh and nietylko interes panstwo-
wy lub spoteczny, lecz i obawe uniemozliwienia nalezytego prze-
prowadzenia postepowania, a pod pojecie ,,dobrych obyczajow"
moralnos$¢ publiczng®. Widzimy, ze pojecia z art. 168. nie majg
tresci identycznej jak w prawie prywatnem, lecz nieco szerszg
i przystosowang do procesu samego. Podkresli¢ nalezy tu zasade
postepowania z urzedu.

Wedle art. 434. k. p. c. Sad Najwyzszy rozpatrujac skarge-

M) Nussbaum, str. 67.
Allerhand: K. P. C. str. 171 i 461
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.kasacyjng, bierze z urzedu pod rozwage, czy zaskarzony wyrok
nie sprzeciwia sie porzadkowi publicznemu. Ustawodawca pol-
ski odgraniczyt tu wyraZznie porzadek publiczny od dobrych o-
byczajow, gdyz tych ostatnich S. N. z urzedu pod rozwage nie
bierze. — Trudno zgodzi¢ sie z prof. Allerhamdem, ze ustawa
,ma tu na mysli przepisy bezwzglednie obowigzujgce, nie ulega-
jace dyspozycji stron. Pojecie porzadku publicznego jest szer-
szeni pojeciem niz ius cogens. Gdyby bowiem pojecia te byty
identyczne, moznaby zamiast nieokre$Slonego ,,porzadku publi-
(Cznego* postugiwac sie pojeciem ius cogens, ktdremu nada¢ moz-
na juz bardziej okreslong tres¢. Nadto nie kazde naruszenie
przepisu bezwzglednie obowigzujagcego bedzie zarazem naru-
szeniem porzadku publicznego. S. N. w kazdym konkretnym
przypadku ustali, czy niestosowanie lub mylne stosowanie prze-
pisu bezwzglednie obowigzujgcego narusza zarazem porzadek
publiczny.

Z pojeciami porzadku publicznego i dobrych obyczajéw
spotykamy sie dalej w k. p. ¢. w ksiedze trzeciej o0 sgdzZ ie
polubownym, ato w art. 502. i 503. pkt. 4. Przepisy te sg
wyrazem kontroli panstwa nad sadem polubownym. Wedle
art. 502. sad nie nada klauzuli wykonalnos$ci wyrokowi lub ugo-
dzie sagdu polubownego, gdy te trescig swa ublizajg porzadkowi
publicznemu lub dobrym obyczajom. ,Ublizanie” to musi jed-
nak wynika¢ z akt sagdu polubownego, ztozonych w sgdzie, nie
za$ by¢ oparte na domystach. Sad nadajac klauzule, tem samem
moze rozstrzygna€, czy strony mogty poddaé sprawe rozstrzyg-
nieciu sgdu polubownego@). Réwniez odmoéwi sgd klauzuli, gdy
chodzi o stosunki prawne niewazne lub niezaskarzalneQ). Prze-
pis ten moze by¢ czasem utrudnieniem dla bytu sadéw polubow-
nych. gdyz strony do ostatniej chwili nie bedg wiedziaty, czy
sad polubowny orzekt definitywnie o ich prawach.

Jesli sedzia wbrew art. 502. nada klauzule, to strona po-
krzywdzona moze wnie$¢ w ustawowym terminie skarge z art.
503. k. p. ¢., jak réwniez moze wnie$¢ zazalenie z art. 538. Sad,
rozpatrujgcy zazalenie, winien naruszenie porzadku publiczne-
go rowniez z urzedu uwzgledni¢, skoro prawo to przystuguje
sedziemu nadajacemu klauzule. Jesli prawomocnie odmoéwiono
nadania klauzuli egzekucyjnej, to wbrew pogladowi prof. Aller-
handa >nie przesadza to stanowiska sagdu procesowego w spra-
wie o uchylenie wyroku, ktory sprawe te dokladnie, a nie na
podstawie akt samych bada®.

Nadto uzywa k. p. c. poje¢ przez nas omawianych w art.
528. pkt. 8. — Wedle tego przepisu orzeczenia lub ugody zagra-
niczne nie moga by¢ sprzeczne z podstawowemi zasadami obo-

8) Fenichel: Sady polubowne wedle k. p. c., str. 318.
Allerhand, str. 517. 1
*2 Allerhand, k. p. c. str. 520.
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.\wigzu jacego w Polsce porzadku publicznego lub z dobremi o-
byczajami. Przepis ten powtarza dostownie art. 58. ust. o pra-
wie miedzynarodowem prywatnem, z tg roznicg, ze tam chodzi
0 stosowanie prawa polskiego, tu zas o wykonanie wyroku. Na
tym przyktadzie wida¢ pewng tacznos¢, jaka zachodzi miedzy
prawem miedzynarodowem prywatnem, a procesowem. Przepis
ten wzorowany jest na art, 30. przepiséw wprow. do kod. cyw.
niem. i 8 328. pkt. 4 proc. niem. R6znica polega tu na tern, ze u-
stawa niemiecka wyklucza stosowanie prawa obcego, o ileby
ono byto sprzeczne z celem niemieckiej ustawy. Ustawa polska
takiego postanowienia nie zawiera, natomiast wyklucza stoso-
wanie prawa obcego, o ile ono jest sprzeczne z podstawowemi
zasadami obowigzujgcego w Polsce porzadku publicznego. Jed-
nakowo obie ustawy wykluczajg stosowanie prawa obcego, o
ile ono jest sprzeczne z dobremi obyczajami.

Meili zalicza do zasad porzadku publicznego nietylko
przepisy konstytuc ji i prawa materjalnego prywatnego, ale
réwniez przepisy procesowe. Je$li jednak zawarto umowe o wy-
konaniu wyrokdéw, to tylko wtedy nie nalezy wedle Meilego wy-
kona¢ wyroku zagranicznego, gdy sprzeciwia sie miedzyna-
rodowym obyezajom prawu naroddéw 1l ub
tez prawupublicznem u®. Jakkolwiek mys$li powyz-
szej de lege ferenda przyklasna¢ nalezy, to jednak wedle art.
P28 kpc. 8 I. p. 8. chodzi o zasady podsta wow e obowigzu-
jacego w Po Isce porzadku publicznego (n. p. co do niewolni-
ctwa, zmuszenia do zawarcia matzenstwa, zmiany religji itp.aD.
mNie mozna tu zaliczy¢ przypadkéw wymienionych w §.81. pkt.
2. ord. egz. austr., wedle ktérego nie wykonywano w Austrji
wyroku zagranicznego, o ile zasgdzat na czynnos$¢ niedozwolo-
ng lub niewykonalng (nickt erzmingbar). Zaliczano tu skargi o
zaptate pretensji z gry, lub pochodzgacej z zakupna zakazanych
loséw itp."5. Wyroki zagraniczne orzekajace w takich sprawach
trudno uzna€ za sprzeczne z podstawowem i zasadami po-
rzagdku publicznego. mozna je jednakze uzna¢ za sprzeczne z
.dobremi obyczajami. Tak samo rozstrzyga¢ nalezy roszczenia
0 zaptate za posrednictwo w maitzenstwie, z czy nnosci lich-
wiarskiej it. pi"g.

| amieta¢ jednak nalezy o tern. zeepojecia powyzsze, jak-
kolwiek bardzo nieuchwytne, nie mogag by¢é zanadto szeroko
interpretowane i ze rdznica w- treSci prawa miedzy dwoma
panstwami lub brak ustawowego uregulowania w danem pan-
stwie nie oznacza jeszcze sprzecznosci z podstawowemi zasa-
TlaiRi. tu Obq\wiqzai' cetmi lub z dobremi obyczajami, jak to
mylnie przyjmowalt Savignv.

8) Meili, str. 540.

*j Walker: Streiitfrageu-." stY. 202,

: *) Pollak: System der @str. Zirilprocessardnliirig; >str.: 251. ¢
'*) Neuman: Kommentar zur E: O. str. 294.
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Sedzia rozpatrujagcy wyrok zagraniczny z punktu widze-
nia art. 528. pkt. 8.. winien bra¢ za podstawe stan faktyczny
ustalony w zagranicznym wyroku, a nie moze sobie sam stwa-
rza¢ nowego stanu faktycznego.

Jedli orzeczenie zagraniczne odpowiada powyzszym wy-
mogom, winno ono by¢ wykonane®6).

Czv dolte obyczaje sg faktem ezy tez
pojeciem wzgl problemem prawnym? — Py-
tanie to ma nie tylko charakter teoretyczny, lecz praktyczny,
gdyz zaleznie od odpowiedzi mozna wnosi¢ skarge kasacyjng
lub tez nie. Uwazam zgodnie z przewazajgca opinjg nauki, ze
jest to kwestja prawna. Rowniez Sad Rzeszy (67, 102. 48, 129)
pojmuje je jako pytanie prawne i dozwala rewizji, Z judyka-
tury polskiej zacytowac¢ tu nalezy orzecznictwo nie dotyczace
wprawdzie samego pojecia dobrych obyczajow, lecz pojecia
im bliskiego: ,waznej przyczyny"l — Sad Najwyzszy stanat
na Stanowisku, ze pojecie to jest pojeciem prawnem (24.'V 1.
1927 O. S. P. VI. 40.) — niedtugo za$ potem orzekt 7. 1. 1928
JO. S. P. VIII. 197), ze jest pojeciem faktycznem. Sam pojmuje
pojecie dobrych obyczajéw jak i waznej przyczyny jako po-
jecia prawne i dlatego btedna wyktadnia, lub niewtasciwe za-
stosowanie da sie podciggna¢ pod art. 426. pkt. ! jako podsta-
wa kasacji.

Wspomnie¢ jeszcze nalezy, ze pojecia ,dobrych obycza-
jow 1l uzywa jndykatura dla usuniecia sprzecznosci prawa for-
malnego i materjalnego. | tak n. p. gdy powdd uméwit z po-
rwanym zawieszenie postepowania, a nastepnie wbrew tej
umowie staje na rozprawie i uzyskuje wyrok zaoczny. Sady
wyjatkowo, wbrew zasadzie ..res iudicata pro neriiate habe-
tu r uchylajg tego rodzaju wyroki, powotujgc sie na to, ze wy-
konanie takiego wyroku sprzeciwia sic dobrym obyczajom.
Gzasem orzecznictwo nie dopuszcza powddztwa o restytucje
stanu poprzedniego, lecz o zaniechanie robienia uzytku z wy-
roku (S. N. austr. 8. 11. 1928 ).

Gzy dana czynno$¢ prawna sprzeczna jest z dobremi oby-
czajami, winien sad z urzedu, bez. zarzutu stron, rozpatrywac.
Sad nie moze bowiem sankcjonowac¢ czynnosci, ktéreby sprze-
ciwiaty sie tej zasadzie.

X. Powtyzszy przeglad czeSci ustawodawstwa i judykatt
ry pozwala nam wyciggna¢ pewne wnioski:

1, Zakres stosowania zasady dobrych obyczajow coraz
wiecej sie rozszerza. Dawniej stosowano je przewaznie w pra-
wie prywatneim. (réwniez miedzynarodowem prywainem) —
obecnie znajdujemy je w prawie gospodarczem w szerokiem
tego stowa znaczeniu (prawo pracy, nieuczciwa konkurencja,

*)' Ehrenzweig: Das Recht der SchiildYdrhaltrtisse, str. ,623.

*8) Fenichel: Polskie miedzynarodowe prawo egzekucyjne wedle
k.,p, e Glos Prawa Nr. 4/19?53. - ' .
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o wynalazkach), oraz w k. p. ¢c. Réwniez judykatura coraz cze-
Sciej pojeciem tem sie postuguje, co pozostaje w zwigzku z od-
mienmem pojmowaniem witadzy sedziego.

2. Tre$¢ pojecia tego nie tatwo daje sie ustali¢. Nie mozna
go identyfikowa¢ ani wytgcznie z moralnoscig, ani wytgcznie
z obyczajami, gdyz tres¢ zalezy od konkretnego przypadku.
W kazdym razie najbardziej zblizona jest do prawdy teorja
posrednia, uznajgca pewne pokrewienstwo i tgczno$¢ pojecia
dobrych obyczajow tak z moralnoscig jak z obyczajami. Ta
tacznos¢ dzisiejsza uzasadniona jest wspdlmem pochodzeniem.

3. Kryterjow dla pojecia tego szuka¢ nalezy czasem w
.mysleniu pewnego zawodu lub stanu, (np. uczciwos$¢ Kkupiec-
ka), czasem za$ w mysSleniu ,wszystkich sprawiedliwie my-
Slacych"”. Zastosowanie jednego lub drugiego zalezy od oko-
licznosci towarzyszgacycli danemu przypadkowi.

4. Tirudno tez odgraniczy¢ pojecie to od pokrewnego ,,po-
rzgdku publicznego”, ktérego to pojecia prawo polskie tez u-
Zywa. W kazdym razie przez zasady porzadku publicznego
.rozumie¢ nalezy podstawowe instytucje p.raw-
ne, podczas, gdy tu chodzi raczej o myslenie. Obydwa poje-
cia sg pojeciami prawnemi i ulegajg uwzglednianiu z urzedu
oraz rozpatrywaniu przez S. N.

Z charakterystyki tego pojecia wysnuwamy wniosek, ze
w praktyce tres¢ jego zalezy od sedziego. Stwierdza toDern-
burg w odniesieniu do § 138 kod. niem., ktéry to przepis da-
je sedziemu wielkie upowaznienia. taczy sie z tem kwestja,
czy sedzia ma trzymac sie ustawy i poza ustawe wyjs¢ nie po-
winien, czy tez sedzia jest czynnikiem prawotwdrczym, li-
stuwam i nie zwigzanym.

Jest to problem dawny, ktéry ujety by¢ moze w zdanie:
...formalizm, czy tez wolne praw o?" (,Frei-
recbtschule"). Dawne prawo rzymskie byto ,,ius strictum, czy-
sto formalne. Z biegiem czasu uzyskiwata znaczenie zasada
stusznos$ci (,,bonae fidei”). Cicero (pro Murena) wySmiewat
formalistébw, nazywajac ich ,cantor formutarum, anceps syl-
labarum". Pdzniejszy rozwo0j prawa i stanowisko wobec forma-
lizmu znalazto czeSciowy wyraz w powiedzeniu Cel sus a:

scire leges non ihoc est verba carum tenere, secl vim ac pote-
Matem”. Z formalizmu prawnego wyrosta przeciwna zasada,
ktéra uwalnia sedziego od stosowania ustawy,, a ktéra nosi na-
zwe ,,szkolty wolnego prawa". Wzieta ona swdj poczatek z pra-
.y Kantor ow icza, wydanej pod pseudonimem G naeu s
Fl.avius w 1906 roku: ,Der Kampf itm die Rechtswissen-
schaft". Autor tgczy powstanie tej szkoty z powrotem do prawa
natury nastepujacemi stowy: ,Die neue Auffassung von Recht
stellt sich dar ais eine Auferstehung des Naturrechts iii verand-
derter Gestalt" (str. 10).
Celem tego kierunku jest: ,stets aber soli den Parteien im
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Zioilprozess tfreistehen, durch gemeinsamen Anirag 'den |Rich-
ter lvon der Pflicht der Beobachtung irgendtoelcher staatlichen
RechtsnoiUn zu entbi/ulen' (sir. 41).

PoZniej jednak Kantorowicz te poglady, ktére sedziemu
dawaty tak wielkg wiadze, odwotat.

Zwolennik tego kierunku Eugen Elir lich uwaza zwar-
tos¢ systemu praiwnego i rzekomy brak luk za pozér i stawia
zasade: ,,durch das geltende Recht iiber des geltende Recht hi-
naus“. jeidynie petna wiladza sedziego daje wedle Ehrlicha
gwarancje dobrego orzecznictwa. Inni uczeni szrtkajg kryter-
Jow statych dla sedziego, jednak jest to praca bezcelowa. We-
dle Salleillesa kryterjum lakiem jest la oonsciencei
Juridigue collective. Sedzia ma wedle niego wprowadzié¢ nowe
zasady prawne, gdy te uzyskaly w Zzyciu pewne znaczenie.
.Sedziego uwaza sie wedle tych pogladéw za wiasciwego usta-
wodawce.

Po linji oddania tak wielkiej wtadzy sedziemu idzie art. 1
.ust. 2. kod. szw.: ,Kann dem Gesetze keine Yorschrift entnom-
men merden, so soli der Richter pach Gemohnheitsrechi und
roo auch ein solches fehlt, nach der Regel entscheiden, die er
ais Gesetzgeber aufstellen roiircle. Er folgi dabei bemahrter
Lehre und Ueberlieferung

Ustawodawstwo ostatnich lat wzmacniato wiadze sedzie-
go, a to z powodu uzycia poje¢ ogolnych, ktérych tres¢ zale-
zata od przekonania sedziego.

Ciggte przeobrazanie sie zycia spotecznego i powstawanie
nowych potrzeb spotecznych wymaga ustawowego regulowa-
nia. Ustawodawca jednak nie moze przewidzie¢ wszystkich
mozliwosci i dlatego pozostawi¢ musi znaczny zakres dziala-
nia sedziemu. Wiemy, jak czesto ustawy postuguja si¢ poje-
ciem dobrej wiary, dobrych obyczajow, waznej przyczyny
Ji t. d., ktdre to pojecia dla kazdego przysztego wypadku zgory
okresli¢ sie nie dadzg. Je$li zatem postulaty szkoty wolnego
prawa nie ziscily sig, to jednak tre$¢ ustaw szta po linji wzmo-
cnienia wladzy sedziego. Do$¢ zwroci¢ uwage na to, ze cate u-
stawodawstWo w alory za cy jne, tak w Polsce, jak i w
Niemczech, wyrosto na tern podiozu ,wytamania sie* sedziego
z pod lormut przepiséw, a dopiero pdzniej nadat ustawodawca
tym mys$lom sedziego nowa tres¢. Znaczny tez jest w tym roz-
woju  wplyw adwokatow, jako inicjatorow nowych mysli
prawnych.

To isatmo odnosi sie do orzecznictwa w sprawach ustawy o
oclironie lokator 6 w. Czytajac wyroki S. N., gdzie
-jeden jest odmienny od drugiego, dopiero co w analogicznej
jsprawie wydanego, widzimy i stwierdzamy, ze mamy tu nie-
Saz do czynienia z t. zw. przez Niemcow ,,Gefiihlsjurispru-
denz . Tak wiec rozwo0j czaséw ostatnich wzmocnit wiadze
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sedziego, jednak stato sie to w istocie w ramach ustawy, a nie
whbrew ustawie.

Czy jednak w Polsce moze sedzia mie¢ wiadze orzekania
wbrew ustawi e? — Wedle art. 77. konstytucji ust. 1 ,se-
dziowie sg w sprawowaniu swego urzedu sedziowskiego nieza-
wisli i podlegajg tylko usta w om"“ Zbrzmienia tego
art.wcale nie wynika, by nie mozna byto da¢ sedziemu wiadzy
jakiej, jaka mu nadaé pragnie szkota wolnego prawa, jesli bo-
,wiem dana ustawa szeroko okresli wiladze sedziego, to bedzie
to zgodne z konstytucja.

Nadanie jednak zbyt szerokiej wiadzy sedziemu nie jest
wskazane, gdyz spoteczenstwo nie miatoby zadnej pewnosci,
jakie stanowisko zajmie sagd w kazdym konkretnym wypadku
przez co obrét prawny i pewnos$¢ stron bytyby zachwiane. Na-
lezy niezbednie wymagac, aby strony mogty przewidzieé, jaki
w danym wypadku wyrok sadu prawdopodobnie zapadnie.
Pigtego nalezy dane problemy regulowaé ustawowo. aby nie
pozostawiaty bezgranicznej swobody sedziemu. Sad i tak przy
obecnej procedurze, opartej na swobodnej ocenie sedziowskiej,
ocenia wedtug wihasnego przekonania wiarygodnosé i moc do-
woddéw (art. 250. kpe.). Ktokolwiek obznajomiony jest z tech-
nikg prowadzenia sporu, wie dolarze, jak niepewny jest. kazdy
Spgr z-tego powodu, iz sad ustala stan faktyczny z calg swo-

oda.

Pojecie dobrych obyczajow jest jednem z tych pojeé, kto-
re rozszerzajg wiadze sedziego. Gtdwna rzecz otz w tem, aby
z wiadzy tej robiono odpowiedni uzytek.

Sedzia okr. DR. ALFRED FISCHLER
Krakow.

O przelewie wierzytelnosci
wedtug kodeksu zobowigzan.

Whbrew zasadom gtoszonym przez dawne prawo rzymskie,
ktore obligacje pojmowato jako wezet osobisty tgczacy wierzy-
ciela z dtuznikiem i w zasadzie nie uznawato przenoszalnosci
wierzytelnosci bez zmiany stosunku obligacyjnego — ustawo-
dawstwa po6zniejsze, liczac sie zrozwojem zycia gospodarcze-
go, zerwaty z dawnemi pojeciami, przyjmujac, ze wierzytelno-
Sci nalezg réwniez do przedmiotéw majgtkowych i jako takie
moga by¢. przedmiotem obrotu i przechodzié¢ z majatku jednej
osoby do majatku drugiej. W konsekwencji tej zasady moga
by¢ zatem wierzytelnoSci przedmiotem przelewu (cesji) i to
nietylko w drodze sukcesji uniwersalnej, lecz takze w dro-
dze sukcesji syngularnej.
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Na tem tez stanowisku stoja wszystkie ustawodawstwa
nowozytne, a ostatnio i polski kodeks zobowigzan, wzorowany
przewaznie na projekcie francusko-witoskim z r. 1927, oraz na
prawie szwajcarskiem z r. 1911

Z tego ostatniego prawa (art. 164) przejat nasz kodeks w
art. 168 i 169 przedewszystkiem zasade, ze wierzyciel moze
bez zezwolenia diuznika przela¢ swag wierzytelno$¢ na osobe
trzecig, o ile to nie sprzeciwia sie: a) wtasciwosci zobowigza-
Injg;— b)przapisom ustawy bib— c) zakazowi umownemu
(pacium de non cedendo) —np. co do udziatu w spétce, z wy-
jatkiem przypadku. gdy nabywca (cesjonarjusz) dziata w za-
ufaniu do odno$nego dokumentu pisemnego. w ktérym brak
wzmianki o takiem ograniczeniu (zakazie).

Wedle kodeksu zobowigzan tylko wierzytelnos$é jest przed-
miotem cesji (art. 168 k. z) — positkowo jednak stawia ko-
deks zasade, podobng jak kodeks niemiecki, ze przepisy o prze-
lewie wierzytelnosci ,stosuje sie odpowiednio do ustgpienia
osobom trzecim wszelkiego rodzaju praw, o ile w tej mierze
nie obowigzujg przepisy szczegélne" (art. 176 k. z.).

Przez przelew w Scistem tego stowa znaczeniu rozumiemy
umowe (akt prawny),, ktérg dotychczasowy wierzyciel przeno-
si swa wierzytelnos¢ na osobe drugg. W stosunku miedzy wie-
rzycielem a nabywcg wstepujacym w jego prawa ma przelew
charakter kausalny (causa solnendi, obligandi lub donandi) —
na zewnatrz jednak, to jest wobec dtuznika, przelew jest czyn-
noscig abstrakcyjna, cessus bowiem nie ma prawa ani obowig-
zku badania stosunku wewnetrznego miedzy jego wierzycie-
lem a cesjonarjuszem, i nie moze kwestjonowa¢ waznosci prze-
lewu dla braku tytutu.

Nabywca wstepuje w prawa wierzyciela juz z chwilg za-
warcia umowy o przelew wierzytelno$ci, przyczem wraz z
wierzytelnoscig przechodza na niego wszelkie zwigzane z nig
prawa, w szczegélnosci prawo do zalegtych odsetek, jezeli nie
umodwiono sie inaczej (art. 170 k. z.).

W zasadzie przedmiotem przelewu moze by¢ kazda wie-
rzytelno§¢ — chyba, ze sama natura stosunku obowigzkowego,
»wilasciwos¢ zobowigzania" albo ustawa temu sie sprzeciwia.

Przeciwny naturze stosunku, a wiec i nieprzena-
szalny, bytby przelew wierzytelnosci, ktory nie mogtby sie od-
by¢ bez zmiany treSci zobowigzania, np. praw utrzymania,
praw do ustug osobistych i wogdle tani, gdzie chodzi o wierzy-
telnosci Scisle osobiste, ztaczone tak silnie z osobg upralwnione-
£o. ze nie mogg by¢ od niego odigczone. (vide § 179". k. c.
austr., ktory je nazywa prawami ,przyklejonemi" do osoby).

Z Dosrdd zakazow przenaszalnosci wierzytelnosci z usta-
wy wynikajacych jako najbardziej znane, nalezy wymienic:
zakaz rozporzadzania wierzytelnoscig zajetg egzekucyjnie
(art. 631. 8 1 kpc.), zakaz zastawiania lub odstapienia praw
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robotnikéw wzglednie pracownikéw umystowych (rozp. Prez.
Rzp. z 16/3 1928 i art. 444 k. z.), zakaz ustepowania prawa do
pobierania uposazenia (art. 50 ust. o panstw, stuzbie cyw. z 17.
Il. 1922), dalej zakaz wynikajgcy z przepisow o prawie od-
kupu lub pierwokupu (art. 344, 350 k. z) i t. p:

Przelew wierzytelnosci winien by¢ wedle art. 172. k. z
stwierdzony pismem — co jednak nie odnosi sie do przelewu
wierzytelnosci z dokumentu na okaziciela, cesja bowiem ta-
kiego dokumentu nastepuje przez wydanie dokumentu (tra-
dycje).

Przelew jednak nie traci waznos$ci ,mimo braku formy pi-
semnej — skoro art. 172 k. z. nie wymaga zachowania tej for-
my pod rygorem ni ewaznos$ci (vide art. 109,
110 k. z,), moze wiec by¢ i ustny, a brak tej formy ma tylko to
znaczenie, ze w razie sporu niedopuszczalny bytby dowdd ze
Swiadkoéw bez zgody obu stron.

O ile jednak chodzi o przelew tytutem darowizny, to mu-
si by¢ odpowiednio zastosowany przepis art. 358 k. z., wedle
ktorego do waznosci darowizny koniecznem jest, by oswiad-
czenie darczyncy (wierzyciela) sporzadzone byto we formie
aktu notarjalnego, jezeli przysporzenie majgtkowe na rzecz
obdarowanego nie nastepuje przez samo zawarcie umowy lub
réwnoczesnie z nig. Jednak zaplata przelanej wierzytelnoSci
przez dtuznika uchyla i w tym wypadku skutki braku formy.

Kwestje, kiedy diuznik ma dokona¢ zaptaty wierzytelno-
§ci do rgk nabywcy, normuje kodeks w ten sposob, ze wyma-
ga wprawdzie zawiadomienia diuznika przez zbywce lub na-
bywce o przelewie, i to na pismie, ale nie czyni waznosci prze-
lewu zalezng bezwzglednie od formalnego zawiadomienia. W
konsekwencji wiec nie wolno dtuznikowi placi¢ dawnemu
wierzycielowi, jezeli skad kolwiek wiedziat odo-
konanym przelewie. Z chwilg zatem, gdy wiadomos$¢ taka uzy-
skat, nie moze dtuznik, bez narazenia sie na odpowiedzialno$é
wobec nabywcy, Swiadczy¢ dawnemu wierzycielowi, chocbv
nie otrzymat jeszcze formalnego zawiadomienia na pismie,
ani od wierzyciela, ani od nabywcy (art. 173). — Ciezar dowo-
du, ze dtuznik wiedziat o dokonanym przelewie, czy to w chwi-
li zaptaty dtugu, czy tez w chwili zawarcia czynnosci z po-
przednim wierzycielem, spoczywa oczywiscie na'nabywcy.

.Stusznie w tej kwestji zauwaza prof. Till w motywach
do projektu prawa o zobowigzaniach, ze ,dtuznik, ktore ptaci
dawnemu wierzycielowi, chociaz wie o przelewie, dziala nie-
watpliwie Swiadomie na szkode nabywcy i nie zastuguje na
ochione formalny zas zawiadomienie diuznika moze czesto
ulegaé trudnosciom; dlatego tez z chwilg, gdv otrzymat wia-
domos$¢ o przelewie, chocby niesprawdzong, ptaci¢ moze daw-
nemu wierzycielowi tylko na wilasne ryzyko* .

Jak z jednej strony nabywca wstepuje w prawa wierzy-
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cielg z chwilg zawarcia umowy o przelew wierzytelnosci —
ta(k z drugiej strony diuznik zachowuje przeciw nabywcy te-
sa>me zarzuty, jakie moégtby podnies¢ przeciw zbywcy (dawne-
mu wierzycielowi) w chwili powziecia wiadomosci o przelewie.
Zarzuty te dotyczy¢é moga zar6wno powstania jak i zmiany
lub zgasniecia zobowigzania wobec zbywcy (niewaznosé,
przedawnienie, zaptata, kompenzata itp.).

Na wzor prawa szwajcarskiego (art. 168/3) kodeks zabez-
piecza wkoncu zaréwno dtuznika jak i strony, miedzy ktéremi
i.,toczy sie spor o to, ktéra z nich jest wierzycielem" — w ten
sposéb, ze kazda strona procesowa moze zgda¢ od sadu, aby
do czasu ukoniczenia procesu nakazat dtuznikowi wstrzymac
sie z zaptatg dtugu lub ztozy¢ przedmiot Swiadczenia do depo-
zytu sadowego, jezeli cHug jest wymagalny (art. 175).

Nowa instytucje tzw. subrogacji osobowej (la subrogation
dans les droits du creancier — podstawienie w prawa wierzy-
ciela) wprowadza kodeks zobowigzan w osobnym rozdziale
obejmujgeytn art. 17m—181. — Instytucje te, zblizong bardzo
do przelewu, przejat nasz kodeks czescig z kodeksu Napoleo-
na. czescig za$ z austr. kod. cyw. Por. art. 178 k. zob. z art.
1250 K. Nap. i z 8§ 1422 austr. K. c. — por. tez art. 179 p. 1)
k. zob. z art. 1251 p. 1. kod. Nap. oraz § 462 austr. k. c., nadto
por. p. 2 art. 179 k. zob. z 88§ 1558 i 1422 austr. k. c. — Zob. do
tego Ehr en zweig, Das Recht der Schuldverhaltniisse, 1928,
88 311 i 342; Planiol. O zobowigzaniach, przektad J. Na-
mitkiewieza, 1928, poz. 473—521).

Chodzi tu o cesje sui generis, a w szczegdlnosci o przenie-
sienie wierzytelnosci badz to przez podstawienie umowne
tj. za wolg wierzyciela, badZ tez o przeniesienie wierzytelnosci
Przez podstawienie z moc\ samego prawa (subrogacje u-
stawowg).

Wedle art. 177 k. z. kazda osoba trzecia, sptacajgca wie-
rzyciela. moze wstapi¢ w jego prawa, czy to z moev umowy,
czy tez ipso iure. wsréd jakich okolicznosci i jakie osoby* ko-
rzystajg z podstawienia w obu tych wypadkach okreslajg do-
ktadnie przepisy art. 178 i 179 k. z

Wstgpienie w prawa wierzyciela jest w szczegdlnoSci u-
mowne:

0 gdy wierzyciel, otrzymujac zaptate od osoby trzeciej,
podstawia jg w swe prawa — przyczem podstawienie to po-

winno by¢ wyrazne i rownoczesne z zaptata
K= p. lart. 178);
2) gdy diuznik sptaca wierzyciela sumg, pozyczong w ct

lu zaptacenia dtugu i podstawienia wypozyczajgcego w prawa
wierzyciela; by podstawienie to bylo wazne, potrzeba, aby
oswiadczenie o0 zaciggnieciu pozyczki, pokwitowanie jej od-
mom i pokwitowane spiaty wierzyciela sporzadzone byly w
jednym akcie przed nota rjusze m. oraz aby w ak-
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cie miescito sie oSwiadczenie, ze sptata dopetniona zostata pie-
niadzmi. dostarczon-emi w tym celu przez nowego wierzy-
cie'a (= p. 2 art. 178).

Ustep p. 2 art. 178 k. z. dotyczy ot6z jedynie subrogacji
umownej, zdziatanej przez diuznika (vi.de art. 1250 ust. 2 kod.
Nap ), a ustanowione w tym szczegdlnym wypadku rygory
majg na celu Zapobiezenie naduzyciom ze strony dtuznika. W
praktyce wypadek taki bedzie w naszych warunkach przypu-
szczatnie bard zo rzadki.

Wstapienie w iprawa wierzyciela ipso iure nastepuje po-
mysli art. 179 k. z.:

1) gdy wierzyciel sptaca innego wierzyciela, majgcego
przed nim pierwszenstwo co do zaspokojenia (np. wczes$niej-
sza hipoteka, wierzytelno$¢ komisanta z art. 165 k. h.);

2) gdy kto ptaci cudzy diug, za ktéry odpowiada osobiscie
albo pewnemi przedmiotami majgtkowemi (np. wspotdiuznik
solidarny, poreczyciel rzeczowy (vide § 1358 k. c. austr.).

Czy trzeci ptaci dtug z wolg lub w porozumieniu z diuz-
nikiem jest rzeczag zupeinie obojetng.

W kazdym z tych wypadkoéw subrogacji zaspokojony
wierzyciel obowigzany jest osobie, wstepujagcej w jego prawa,
wyda¢ dokumenty dotyczace wierzytelnoSci oraz przedmioty,
i%ute)me do jej zabezpieczenia (art. 180 k. z. — poi'. § 1358 austr.

. C).

Gdy jednak pierwotny wierzyciel zostat tylko w czesci
zaspokojony, nie moze on doznaé¢ szkody z powodu wstgpienia
umownego czy tez z ,mocy ustawy (nenio contra se subrogat);
moze wiec w takim przypadku wykona¢ swe prawa co do po-
zostatej naleznosci z pierwszenstwem przed tym, od ktérego
otrzymat tylko czesciowg zaptate, chyba, ze zrzekl sie tego
pierwszenstwa (art 181 k. z. — por. art. 1252 kod. Nap.).

Z zasad tych wynika pewna rdéznica miedzy przelewem
a podstawieniem; (podczas, gdy bowiem przelew wierzytelnosci
zalezy wytagcznie od woli wierzyciela, jarzy podstawieniu
zgoda wierzyciela niezawsze jest konieczna (subrogacja diuz-
nika z art. 178 p. 2 i wstgpienie w prawa wierzyciela ipso iure,
art. 179). Ponadto — jak wyzej wspomnieliSmy — podstawiony
moze domagac sie od dtuznika tylko tyle, ile zaptacit, bez szko-
de" dla prawa pierwotnego wierzyciela Sciggniecia reszty od
dtuznika, podczas, gdy nabywca (cesjonarjusz) moze zgdac¢ od
dtuznika catej przejetej wierzytelnosci.

W kazdymbadz razie ani przelew ani podstawienie nie
zmienia w zasadzie potozenia prawnego diuznika, ani tez tres¢
i sposob wykonania jego Swiadczenia nie doznaje wskutek te-
go zmiany.

Diuznik ma tez zawsze przeciw nabywcy nietylko zarzu-
ty. jakie w chwili cesji przystugiwaty mu przeciw zbywecy tj.
pierwotnemu wierzycielowi (art. 174), ale tez i zarzuty, przy-
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stugujace mu wedle og6lnych zasad wprost i bezposrednio
przeciw samemu nabywcy (zaptata, kompenzata. zrzeczenie
sie itp.). Taksamo byto i dotagd w kod. iiiem. (§ 404), kod.
austr. (8 1394, 1396) i w kod. Nap. (art. 1692).

Zarzuty te moze oczywiscie podnosi¢ nietylko excipiendo,
ale i drogg pozwu, np. z art. 566 kpc.

Z natury samego stosunku (zmiana uprawnionego), wyni-
katoby, ze przelew wierzytelnosci na samego diuznika nie jest
dopuszczalny — zwilaszcza przy sukcesji szczeg6lnej — a mial-
by jedynie znaczenie zwolnienia go od zobowigzania (dtugu)
po mysli art. 270 k. z. (vide § 1445, 666 k. c. austr.):

;Wkoncu zaznaczy¢ nalezy, ze kodeks zobowigzan w dzia-
le I Tytutu Il ,,0 zmianie wierzyciela" (art. 168—188) nie .za-
wiera przepisow o odpowiedzialno$ci zbywcy z tytutu rekoj-
mi, kierujgc sie zasada, ze odpowiedzialno$¢ ta wyptywa z
kontraktu obligacyjnego, ktory jest podstawg przelewu, wie-
rzytelnosci. Gdy przelew jest odptatny, a nabywca .ma watpli-
wosci, czy wierzytelno$¢ jest lub moze byé niesciggalna, wi-
nien albo zaniecha¢ nabycia, albo tez zgda¢ wyraznej gwaran-
cji — przepis bowiem art. 512 k. z. w rozdziale o rekojmi za
wady prawne wyklucza wyraznie odpowiedzialno$¢ sprze-
dawcy wierzytelnosci za wyptacalnos$¢ dtuznika w chwili prze-
lewu, d ile sprzedawca takiej gwarancji na siebie nie przyjat.

Jezeli sama wierzytelno$¢ nie istnieje, obowigzany' jest
sprzedawca do rekojmi wedle ogdllnej zasady art. 306 k. z

Mgr. W. WECHSLER
Stanistawow.

Forma umowy darowizny wedtug
kodeksu zobowigzan.

I We wszystkich prawie ustawodawsiwach cywilizowa
nej ludzkosci umowa darowizny wymaga do swej waznosci
zachowania pewnej solennej formy.

Juz w klasycznem prawie rzymskiem byty darowizny na
rzecz personae non exceplae niewazne, o ile natychmiast nie
bylty wykonane (Lex Cincia de donis ei muneribus z r. 548).
Po dtuzszym rozwoju, w ciggu ktérego przez krétki czas mna-
wa darowizny zadnej specjalnej formy nie wymagata, doszto
juz w nowsze,m prawie rzymskiem do wytworzenia sie zasady,
ze darowizny ponad 500 solidi wymagaty' sgdowej insynuacji.

Ustawodawstwa dzielnicowe, obowigzujgce dotychczas
na ziemiach polskich — wymagajg do waznosci darowizny
formy aktu notarjalnego w szerszym lub eia$niejszym zakre-
sie (zob. art. 951 kod. cyw. Nap., § 518 niem. k. c., art. 987
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zwodu praw fos. (co do nieruchomosci), oraz § 945 austr. k. c.
i ustawa z 25/7 1871 Nr. 76 austr. Dz. u.).

Jezeli chodzi o ratio legis tych utru,dniien formalnych, to
na pierwszy plan wysuwa sie moment ochrony darczyncy, a
zwitaszcza motyw uchronienia go od zbyt pochopnego wyzucia
sie z majatku pod tytutem darmym i stworzenia gwarancji, ze
darczynca dziata z nalezytg rozwaga. Bor. 8 59 kodeksu zach.
gal.: ,,Urn den Verdaeht einer Uebereilung oder einer rechts-
midhgen Verleitung auszusehliesseiU. — Por. tez mowe .min.
Habietinka ex re ustawy z 25/7. 1871 Dz. u, p. Nr. 76 cyt.
u Stubenraucha VIII. wyd. T. Il. str. 135). Niektérzy
podkreSlajg tez motyw ochrony wierzycieli przed aktami po-
zornemi. (Silnie np. podkre$la ten moment orz. Gl. U. Nr. 5607):

Zdania co do wartosci i potrzeby przepiséw ustanawia-
jacych specjalne wymogi formalne dla umowy darowizny sa
podzielone. Podczas, gdy w prawie franciwkiem rozwo6j nauki
i judykatury szedt w kierunku liberalnego traktowania wy-
mogoéw formalnych, i to nawet czesto w drodze interpretacji
contra legem, w prawic austrJackiem sprawa ta przybrata in-
ny obrét.

Przepis § 943 poaustr. u. ¢. wymaga dla darowizn bez rze-
czywistego oddania jedynie formy pisemnej i to do zaskar-
za Ino$c iurnowy; ustawa z 29/9 1850 Dz. u. p. Nr. 336 oraz
wydana w jej miejsce ustawa z 25/7 1871 Dz. u. p. Nr. 76 wy-
magajg juz do umowy darowizny bez rzeczywistego
oddania formy aktu notarjalnego i to do waznos$ci li-
niowy. Al stosunku ot6z do obecnego stanu prawnego istnieja-
cego na obszarze obowigzywania prawa auistrjackiego, polski
kodeks zob. wprowadza donioste zmiany. Stanowisko kodeksu
wystepuje b. plastycznie na tle kontrowersyj, ktore istniaty
pod rzadem ustawy austr. z r. 1871. Wedtug bowiem tej usta-
wy nie wymagaty formy aktu notarjalnego darowizny z rze-
czy wistem oddaniem (,,mirkliche Uebergabe'). Zna-
czenie rzeczywistego oddania jest w nauce i orzecznictwie
sporne, tlumaczenie, ktére uwaza¢ mozna jako panujgce w
judykatuize, pojmuje ,rzeczywiste oddanie" jako oddanie fi-
zycznieN przenoszgce przedmiot darowizny ze sfery wiadania
darczynicy w posiadanie obdarowanego.

lylko w jen sposob tworzy ,,oddanie" dostateczne podsta-
wy do przyjecia prawdziwej woli czynienia darowizny. (Tak
uzasadnienie judykatu Nr. 142 z 20 czerwca 1899 Gl. U. n. F.
Nr. 650). Zwolennicy tego pogladu podkre$lajg szczeg6lnie do-
bitne stawo ,rzeczywiste", wskazujgce, ze oddanie musi
by¢ specjalnie ukwalifikowane, naprawde rzeczywiste. Obda-
rowany nie musi wiec zawsze sta¢ sie wiascicielem darowanego
przedmiotu, zawsze jednak musi naby¢ posiadanie i dzierzenie
(Phrenzweig: Das Recht der Schuldyerhaltnisse, 1928,
str. 369). Wedtug tej interpretacji, rzeczywistemu oddaniem be-
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cizie przy ruchomosciach traditio longa manu, oddanie przez
znaki, ktore réwniez uwaza sie za akt aprehenzji rzeczywi-
stej, fizycznej, z oddaniem przez znaki taczy sie bowiem réw-
niez wprowadzenie odbiorcy w rzeczywistg detencje. (Zoll:
Prawo cywilne. Toim I. str. 299). Nie wystarcza natomiast con-
stitutwm possessorium, ktéremu brak tych dobitnych cech rze-
czywistego, fizycznego oddania. Przy cesji wierzytelno$ci pod
tytutem darmym wymaga wyzej wspomniany judykat Nr.
142 aktu notarjalnego lub oddania ,przez znaki" po mys$li §-fu
427 u. c., a w motywach jako takie znaki wymieniono oddanie
dokumentu dowodowego lub zawiadomienie dtuznika.

Jezeli za$ chodzi o takg umowe darowizny, ktdrej przed-
miot nie moze by¢ oddany w rozumieniu tag wyktadnig ustalo-
nem, niektérzy zadnej formy do waznos$ci urnowy nie wyma-
gali, niektérzy za$ wymagali zawsze formy notarjalnej.

Pierwszy poglad jako sprzeczny z celem ustawy z }. 1871
stusznie w praktyce zarzucono. Inaczej pojmuje nature rze-
czywistego oddania Franki w pracy: Die Formerfordernis-
se der Schenkung (Graz, 1883). Rzeczywiste oddanie wedtug
Frankta oznacza -(jak Jaworski k. c. 1905 T. Il. str. 515 uj-
muje kwintesencje wywodéw Frankla) natychmiastowe wy-
konanie umowy, natychmiastowe przeniesienie przedmiotu da-
rowizny, natychmiastowg realizacje prawnego skutku, do kto6-
rego osiggniecia darowizna jest skierowana. Forma notarjalua
wymagana jest zatem wedtug Frankla tylko wtedy, gdy wy-
konanie $wiadczenia na podstawie umowy darowizny nie na-
stepuje réwnoczesnie z zawarciem urnowy, gdy zatem te dwa
momenty sg czasowo od siebie przedzielone. (L. c. ,str. 38).

Kodeks zobowigzan w art. 358 (zgodnym w rzeczy samej
z art. 67 czesci szczeg6towej proj. Titla i Longchamps‘a)
wymaga do waznosci darowizny, aby oSwiadczenie darczyncy
sporzadzone byto we formie aktu notarjalnego ,jezeli przyspo-
rzenie majagtkowe na rzecz obdarowanego nie nastepuje przez
samo zawarcie umdwy lub réwnoczes$nie z nig’— a to z tego
wzgledu, ,ze wola darmego wyzucia sie z majatku, powinna
by¢ .zamanifestowana w sposéb wykluczajgcy wszelkie wat-
pliwosci”. (Obj. lilia i Longchampsa. P. P. A r. 1928
str. 197).

Forme aktu notarjalnego zastepuje wykonanie darowizny,
przyezem zgodnie z konstrukcjg darowizny jako umowy o tre-
sci obligacyjnej (art. 354 por. Till, 1 c. str. 186 i n.) postana-
wia kodeks, ze formy aktu notarjalnggo nie wymaga si¢, gdy
przysporzenie majatkowe nastepuje przez sarno zawarcie u-
piowy lub réwnoczes$nie z nig. Pytanie, kiedy akt notarjainy
nie jest wymagany, rozwigzuje wiec kodeks zgodnie z wyzej
.przedstawiong wyktadnig Frankla. |

Akt notarjainy nie jest zatem wedtug kodeksu wymagany
wtedy, gdy przez samg umowe lub réwnoczes$nie z nig naste-
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puje wy konanie jej, czyli realizacja, gdy zatem przysporzenie
majatkowe, bedace przedmiotem darowiizny, réwnoczes$nie z
runowg przechodzi z majatku darczyncy do majatku obdaro-
wanego. Kiedy za$ trzeba przyjaé, ze ten skutek zaistnial, to
zaleze¢ bedzie od przedmiotu darowizny i od przepisOw praw-
nyelr te kwestje normujacych, tak samo, jak przy sprzedazy.
Jezeli przysporzeniem ma byé wtasnosé rzeczy, rozstrzy-
ga¢ beda przepisy prawa rzeczowego, stanowigce, kiedy wia-
snos$¢ przechodzi, jezeli za$§ przedmiotem darowizny jest inne
prAwo majagtkowe, rzeczowe czy obligacyjne — odnos-
ne przepisy prawa rzeczowego czy obligacyjnego. Zauwazy¢
przytem nalezy, ze kodeks wymaga formy notarjalnej tylko
dla oSwia<czeuia darczyncy, natomiast przyjecie
.przez obdarowanego tej formy nie wymaga — zgodnie z pra-
wem niemieckiem, a odmiennie niz prawo austriackie i prawo
francuskie, wedle ktérego wystarcza wprawdzie przyjecie
pézniejsze, ale musi ono nastgpi¢ w wyraznych stowach —
i,en iertnes expresu i to rdwniez w akcie ,,autentycznym** czyli
urzedowy m (art. 972).

1. Przechodzgc do kwestji wykonania wzgl reali
zacji darowizny, ktdéra usuwa potrzebe zachowania for-
mo notarjalnej. to odnosnie darowizny ruchomos$ci, urno-
we ze stanowiska prawa rzeczowego austrjackiego uwazaé¢ na-
lezy za wykonang, gdy rzecz zostanie obdarowanemu oddana
w jeden ze sposobdw przewidzianych w 88 426 i 11. austr. u. c.
Ze stanowiska tego kodeksu réwniez i constitutum iwssesso-
rhtm 'jest wykonaniem umowy, podobnie, jak inne sposoby
oddania, bo przenosi ono witasno$¢, a pytanie, czy zawiera ono
w wiekszy 11 lub mniejszym stopniu element fizy cznego odda-
nia, jest dla kod¢ksu obojetne. Podobnie tez obojetng jest rze-
czg, czy oddanie przez znaki jest tradycja symboliczng, czy
tez wyraza ono tez tylko oddanie fizyczne,'a ktéra to kwestja
w nauce prawa austrjackiego byda tak zywo roztrzgsana w
zwigzku z wymogiem ,rzeczywistego oddania* przy darowi-
znach. (Por. Franki 1 c. str. 58).

Wedtug kodeksu zobowigzan tradycja, jako wykonanie
umowy darowizny, nie jest przywigzana do innych ani mar-
kantniejszych form oddania, niz przy umowie odptatnej.

"W atpliwosci moga powstaé, o ile przedmiotem darowizny
jfest nieruchomos$¢, co na tle prawa austrjackiego byto
kwestjg sporna. Rozstrzygniecie jej zalezy- od dwoch momen-
tdw:, a),0od znaczenia, jakie sie przypisuje wymogowi ,rzeczy-
wistego oddania" — oraz: b) od tego, przez jaki akt naby¢
mozna wiasno$¢é nieruchomosci. W Swietle wyktadni, ktéra w
ArzeCzywistem oddaniu* widzi wymoég oddania posiadania, a
nie koniecznie realizacje urnowy darowizny tj. przejscie wia-
snosci. pytanie b) jest obojetne.

GStojgc nawet na gruncie bezwzglednej zasady7wpisu (staw-
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ily judykat Nr. 186 GI. U. n. F. 4359). runowe darowizny uznac
nalezy za wazng, skoro nieruchomo$¢ oddana zostata obdaro-
wanemu w posiadanie, za$ na podstawie tej waznej umowy,
moze juz obdarowany dochodzi¢ zupetnego wykonania tej u-
ejnowy tj. przeniesienia prawa wilasnosci. (Tak przewaznie o-
rzeeznictwo np. GI. U. 14059, n. F. 748, 1484 i inne). Jezeli jed-
nak przez rzeczywiste oddanie nie rozumie sie oddania w po-
siadanie, lecz ,reailizacje skutk u prawnego, do kto-
rego osiggniecia darowizna jest skierowana, to umowe daro-
wizny, majgca za przedmiot nieruchomos$¢, mozna uwazac¢ za
wykonang dopiero z nabyciem przez obdatowa-
nego wtasnosci, a w konsekwencji odpowiedz na pyta-
nie: czy tradycja uchyla wymég formy notarjalnej, sprowa-
dzag sie do zagadnienia: czy wiasno$¢ nieruchomosci naby¢
mozna tylko przez wpis, czy tez przez tradycje. (Te ostatnig
teze uzasadnit Zoll w szeregu rozpraw, por.. Zoll, Prawo cy-
wilne cz. og. str. 387 i n., a przyjat ja nasz Sad Najwyzszy),

Wobec znanego nam stanowiska kodeksu w przedmiocie
wymogu formy aktu notarjalnego dla umowy darowizny oraz
panujgcych obecnie pogladéw w kwestji nabycia wiasnosci na
nieruchomosciach przez tradycje, nalezatoby zatem uwazac, ze
tradycja uchyla potrzebe fortay aktu notarjalnego dla umowy
darowizny nieruchomosci. Jednakowoz, o ile ze wzgledu
na t.yt ul wystarczytaby tylko tradycja, to umowa darowizny
nieruchomosci ze wzgled u na przedmiot podpada réw-
noczesnie pod art. 82 § | prawa o notarjaeie. wedle ktérego ii-
niowy o przejscie, ograniczenie lub obcigzenie prawa wiasnosci
na nieruchomosciach, powinny by¢é pod niewaznoscig samej li-
niowy sporzadzane we formie aktu notarjalnego.

Podobnie tez ma sie rzecz i przy pézniejszem wykonaniu
umowy. Kodeks zobowigzah nie zawiera przepisu anal. do §
1452 austr. u. c., wedlug ktérego wykonanie umowy niewaz-
nej tylko z powodu niezachowania przepisanej formy, sanuje
ten brak, lecz przeciwnie: przewiduje moznos$¢ zadania zwro-
tu otrzymanego $wiadczenia wrazie niewaznosci zobowigza-
nia (art. 130) bez rozréznienia przyczyn niewaznosci. Tylko
przy umowie darowizny, pOzniejsze wykonanie jej. usuwa
brak formy (art. 358).

Ale przy umowie darowizny nieruchomosci, skutek ten ze
wzgledu na art. 82 prawa o notarjacie nie bedzie mogt by¢
eprzyznajjy ,wykonaniu darowizny". Tak wiec og6lna reguta
art. 358 k. z. doznaje wyjatku ustanowionego w art, 82 pr. o
not. Przy umowie darowizny majacej za przedmiot nierucho-
mo$¢, forma aktu notarjalnego zawsze jest wymagana.

Nalezy przyzna¢, ze wynik ten utrudni¢ moze w pewnej
mierze popetnianie naduzy¢, ktérych ofiarami w tej dziedzinie
sigWali sie dotychczas .wierzyciele ,darczyncy"”. Zbyt dobrze
mznane sg z praktyki owe deklaracje ',,uzgadniajgce" stan iuipo-
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teezny ze stanem faktycznym, w ktérych rzekomy darczynca
zezwala na wpis prawa wilasnosci realnosci juz ,od 'lat* obda-
rowanemu w posiadanie oddanej. Praktyka sagdow przewaznie
termin zaczepienia'liczyta nie od dnia wpisu, lecz faktycznego
zawarcia urnowy, a wierzyciele skutkiem, uptywu tego lenninu
nie mogli korzysta¢ ze skargi zaczepnej. — '(Por. co do tego
Kurzer: O zaskarzeniu czynnos$ci diuznika zdziatanych ze
szkodg wierzycieli — Gt Pr. 1933, Nr. I. str. 28).

Obecnie takie fikcyjne interesy zdzialane w .ostatniej
chwili nie bedg juz tak tatwo wykonalne. 'Akt notarjalny wraz
z tradycjg nie zapobiega wprawdzie sam przez sie dalszym
naduzyciom, 'polegajagcym na tem, ze wierzyciele o calej umo-
wie nic nie wiedzg i zwodzeni przez niesumiennego diuznika
i ufajgc jego dobrym stosunkom .majgtkowym, nie Wnosza po-
zwoOw, a dopiero po kilku latach dowiadujg sie o tranzakcji.

Z drugiej strony atoli wobec osnowy art. 82 pr. o not. wy-
daje sie wogdle rzeczg watpliwg, czy wywalczona z takim tru-
dem zasada o przejsciu wilasnosci nieruchomosci przez trady-
cje wogole sie utrzyma i,czy nie zatriumfuje z powrotem bez-
wzgledna zasada wpisu. Stusznie tez wr dyskusji nad tym arty-
kutem podniesiono, ,ze wrzyna sie on gteboko w dziedzine pra-
wa materjalnego, zwiaszcza rzeczowego przed ujednostajnie-
niem tego prawa.

Jezeli ustawodawca uznat, ze tradycja przenosi wiasnosc
nieruchomosci, to liczyt sie niezawodnie z tem, ze ludnos¢,
Zwiaszcza wiejska, zawiera umowy ustne, nie troszczac sie o
wpis ani o foiimalne stwierdzenie umowy, a nie w celu za-
oszczedzenda jej wniesienia zaopatrzonego we wszystkie for-
malnosci dokumentu do ksigg gruntowych. Rozumie sie, ze
skutki wyzej przedstawione mozna byto osiggng¢ w innej dro-
dze, jak przez art. 82 prawa o not.

Zasady dotyczace wiasnos$ci nieruchomosci obowia-
zujg rowniez co do innych, ograniczonych praw na nierucho-
mosci np. stuzebnosci lub zastawu. — Zagadnienie formy przy
ustanowieniu prawa zastawu moze, ze wzgledu na art. 82 pr.
0 not., uzyskaé praktyczne znaczenie tylko wtedy, gdy przed-
miotem zastawu sg ruchomos$ci lub inne prawa majgtkowe.
Kodeks z rozmystu nie rozstrzyga pytania, czy objecie zabez-
pieczenia jest, wzgl. moze byé, w stosunku do wierzyciela da-
rowizng, pozostawiajgc rozstrzygniecie judykaturze. (Till
lLongehamps: 1 e str. 192). Kwestja ta jest bardzo wat-
pliwa, brak tu bowiem najistotniejszej cechy darowizny, mia-
nowicie zbogaceni a, ktére musi byé zbogaceniem w zna-
czeniu prawnem, a wiec musi polegaé na powiekszeniu majg-
tku obdarowanego przez nabycie nowych praw, a nie wystar-
cza zbogacenie w rozumieniu gospodarczem, ktore moze pole-
ga¢ na zwiekszeniu pewnosci juz istniejgcych praw. (Tilli
Longehamps, 1 c. str. 189). Ze stanowiska prawnego bo-
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wiem wierzytelno$¢ pozostaje takg samag wielkoScig bez wzgle-
du na zabezpieczenie, a wzglednie na widoki S$ciggniecia.

W kazdym razie w tych przypadkach, w ktérych ust a-
nowieinie zastawu 'wypadnie uznaé za darowi zne.
wykonaniem umowy bedzie przy ruchomosciach oddanie rzeczy
w sposOb przewidziany w 88 451, 452 austr. u. c., przy wierzy-
telnosciach za$ prawo zastawu powstaje czyli rumowa jest wy-
konana przez zawiadomienie diuznika (orz. GI. U. n. F. Nr.
4833), a jezeli chodzi o wierzytelnos¢ z papieru na okaziciela
lub legitymacyjnego — przez wydanie papieru.

Jezeli przedmiotem prawa zastawu sg prawa hipote-
czne, akt notarjalny zawsze jest wymagany, bo prawo zasta-
wu powstaje na nich przez wpis (8 445 u. c.), a do wpisu po-
trzebny jest dokument wystawiony w formie przepisanej do
waznosci umowy (8§ 26 ust. hipot.).

Jezeli chodzi o cesje wierzytelnosci donandi causa, to akt
notarjalny nie jest potrzebny, gdyz przysporzenie bedace tre-
scig tej umowy tj. przejScie wierzytelnoSci na obdarowanego
dokonuje sie juz z chwilg zawarcia umowy (art. 170 § 1 k. z)),
przy wierzytelnoSciach za$ z dokumentu na okaziciela potrze-
ba wydania dokumentu (art. 171). — Rowniez zwolnienie dtuz-
nika od zobowigzania (art. 270) nie wymaga formy aktu no-
tarialnego, gdyz przysporzenie majagtkowe nastepuje tu przez
samo zawarcie urnowy. Tak samo, gdy co do wierzytelnoSci
istnieje dokument dowodowy, nie jest potrzebne wydanie do-
kumentu. Przy wierzytelno$ciach z dokumentéw na okazicie-
la musi nastapi¢ zwrot dokumentu.

Il. Sporng jest kwestja, czy réwniez zobowigzanie
.abstrakcyjne", zaciggniete donandi causa, wymaga do
swej waznosci formy aktu notarjalnego. Aby odpowiedzie¢ na
to pytanie, rozwazy¢ musimy, w jakich granicach i z jakiemi
skutkami praWnemi obowigzujgce u nas ustawy, a w szcze-
golnosci kodeks zobowigzan, znajg wogole umowy abstrak-
cyjne.

Zasadniczo wazno$¢ i skutki prawne kazdej umowy za-
wiste sg od jej ,,przyczynyll (causa), czyli od ,tytutu" zobo-
wigzania. (Tak wyraznie art. 1131 Kod. Nap.). O umowach
abstrakcyjnych mowi sie wtedy, jezeli do ich tresci i waznosci
wyrazenie przyczyny prawnej wzgl. tytutu nie nalezy. W u-
stawodawstwie pozytywnem nie spotykamy sie jednak z lakie-
rni typaani umow abstrakcyjnych, ktéreby w stosunku miedzy
uktadajgcemi sie stronami odpowiadaty teoretycznej definicji
umoéw abstrakcyjnych. Do t. zw. zobowigzan abstrakcyjnych
zalicza sie przedewszystkiem czek, weksel, oraz inne doku-
menty, przenoszone przez indos, a ze stosunkow obligacyjnych
unormowanych przez kodeks nalezg tu dokumenty na okazi-
ciela (art. 225 k. z. oraiz przekaz w stosunku miedzy Iprzekaza-
nym a odbiorcg przekazu — art. 614).
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Kodeks zobowigzan nie zna, podobnie jak prawo austrja-
ckie, a odmiennie niz prawo niemieckie i francuskie, abstrak-
cyjnych przyrzeczen diugu, ktéreby same wystarczaty do u-
zasaidnienia roszczenia. 'Te otéz znane prawu pozytywnemu
zobowigzania, ktére okreSlamy mianem zobowigzan abstrak-
cyjnych. sg prawdziwemi zobowigzaniami abstrakcyjnemi
tylko w .stosunku miedzy zobowigzanym, a trzeci m upraw-
nionym. W- stosunku za$ miedzy stronami, ktore zwigzane sg
umowag jako bezposredni kontrahenci, abstrakcyjno$¢ tych zo-
bowigzah ma znaczenie tylko formalno-procesowe. Powdd nie
potrzebuje bowiem wykazywaé ani udowadniaé przyczyny
prawnej zobowiazania (causa debendi) Dolinski: Prawo
wekslowe str. 104. Matefjatno-prawnie rzecz biorac, diuznik
moze odstoni¢ te przyczyne prawng i w drodze 'zarzutu docho-
dzi¢ wszelkich jej brakow i wadliwos$ci. Tylko wobec osoby
trzeciej, ktéra stata sie wierzycielem przez indos lida na-
bycie papieru na okaziciela, dtuznik nie moze powotaé sie na
braki lub wadliwoS$ci przyczyny prawnej.

Widzimy wiec. ze w stosunku miedzy stronami bedacemi
bezposrednimi uczestnikami umowy, niema takich zobowia-
zan abstrakcyjnych, przy ktérych ,causa'4 nie bytaby sktad-
nikiem ich tresci. Réwniez i te zobowiazania, t. zw. abstrakcyj-
ne, sg pod wzgledem materjatno-prawnym silnie zwigzane z
podstawg prawng, a jedynie w stosunku do o0s6b trzecich
nastepuje oderwanie zobowigzania od jego podstawy praw-
nej. Stusznie tez podnosi Krain z (System 1907. Tom Il. str.
101) odnos$nie papierow na okaziciela, ze nie mozna tu méwic
0 zobowigzaniu bez przyczyny prawnej. Istniejagcy miedzy
wierzycielem a dtuznikiem stosunek prawny rozpada sie przez
wystawienie papieru na okaziciela na dwa stosunki ob-
ligacyjne, mianowicie na stosunek obligacyjny wyrazony

dokumencie i na stosunek stworzony z pozostatych elemen-
tow pierwotnego stosunku, w ktérym wystepuje ,,causa de-
bendi". Miedzy uczestnikami umowy jeden stosunek zalezny
jest od loséw drugiego, a tylko wobec trzeciej osoby oderwa-
nie stosunku wyrazonego w dokumencie od stosunku drugiego
jest zupetne.

Z tego okazuje sie zatem, ze wystawienie pod tytutem
dar mym t. zw. dokumentu abstrakcyjnego, np. wekslu, nie
moze darczyncy zwolni¢ od wymogu formy notarjalnej. —
Kodeks iniemiecki wyraznie wymaga formy notarjalnej, gdy
pod tytutem darmym zaciggnieto zobowigzanie abstrakcyjne
(8 518 zd. II), a na tem stanowisku stata tez, z matemi wyjat-
kami, judykatura pod rzadem prawa austrjackiego. (Tak row-
niez Jaworski 1 c. str. 518 Stubenrauch wyd. TIHI/I.
str. 135; odmiennie Franki 1 c., str. 103, z argumentacjg, ze
przy zobowigzaniach abstrakcyjnych pojeciowo abstrahuje
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sie od tytutu. Ustawa jednak' takiego pojecia: zobowigzan ab-
strakcyjnych w stosunku miedzy stronami nie zna).

Przeciw bezposredniemu kontrahentowi mogg tez byc¢
podniesione wszelkie zarzuty odnoszgce sie do podstawy
piawnej, bez wzgledu na to, czy dotyczg jej brakow materjal-
nych czy formalnych. Tylko przeciw osobie trzeciej, bedga-
ce) w dobrej wierze, zarzuty dotyczace podstawy prawnej,
czy to w kierunku materjalnym, czy tez w kierunku formal-
nym, nie mogg by¢ podnoszone. W kwestji dopuszczalnosci te-
go rodzaju zarzutow przeciw trzeciemu posiadaczowi doku-
mentu, wypadnie stosowac zasady wyrazone w art. 16 prawa
weksl. takze, gdy chodzi o papier na okaziciela, cho¢ 6 tem
kod. zob. nie wspomina. Dla trzeciego bowiem dokument jest
o tyle abstrakcyjny, oile znajduje sie on w dobrej wierze.

Ponadto réwniez w razie, jezeli w papierze na okaziciela
wyrazona jest przyczyna prawna zobowigzania, moga zarzuty
odnoszace sie do przyczyny prawnej by¢ podniesione przeciw
kazdemu posiadaczowi (arg. art. 227), réwniez, gdy w prze-
kazie wyrazony jest tytut (titulierte Annoeisung), jak np.: Za-
pta¢ okazicielowi kwote 100, ktdrg przyrzekte$s mipodarowac,
moze przekazany podnie$¢ przeciw okazicielowi zarzuty, wy-
nikajace ze stosunku #gczacego go z przekazujgcym (art. 614),
a wiec w danym wypadku zarzut braku formy. Zwrotu bo-
wiem : jezeli (scil. zarzuty) wynikajg z treSci dokumentu*4
(art. 227 kodeksu) wzgl. z tresci przekazu (art. 614), nie mozna
rozumieé¢ dostownie, ze braki tytutlu winny wynika¢ z treSci
dokumentu lub przekazu, lecz do moznosci podniesienia za-
rzutdw wynikajacych z przyczyny prawnej, wystarcza, jezeli
tylko przyczyna wyrazona jest w dokumencie. W tym Kkierun-
ku idzie tez wyktadnia identycznego zwrotu, uzytego w § 1402
n. c. austr. (Por. Ehrenzweig, 1c. str. 288 i cyt. tam orzecz-
nictwo).

V. Kod. zob. okre$la darowizne jako um ow e, przyczen
obdarowany nie musi zawsze by¢ druga strong umowy, lecz
umowa darowizny przyj$¢ moze do skutku réwniez we for-
mie umowy na korzy$é osoby trzec iej, awow-
czas strong obdarowang jest ta osoba trzecia (art. 354). W pra-
wie francuskiem nie wymaga taka umowa formy aktu notar-
ialnego. Wedtug motywow za$§ (Till-Longehamps, 1 c
str. 114) réwniez i przy tych umowach wymagang bedzie for-
ma aktu notarjalnego, gdyz jeszcze lekkomys$iniej oswiadcza
sie zamiar obdarzenia trzeciemu niz samemu obdarowanemu.

W kazdym razie rozstrzyga wytgcznie przyczyna prawna
zobowigzania promitenta, natomiast stosunek w jakim pozosta-
je promisarjusz do trzeciego jest obojetny. Jezeli sprzedawca
'V zastrzega, ze kupujacy B) ma zaplaci¢ cene kupna osobie
U), to B) obowigzany jest z tytutu ceny kupna, w stosunku
miedzy A) i G) przyczyna prawna moze by¢ darowizng. For-
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ma aktu notarjalnego nie jest potrzebna. — B) obowigzany
jest oswiadczy¢ C) tak samo jak A) i z tego samego tytutu i nie
moze przeciwstawi¢ zarzutow wyptywajacych ze stosunku A)
doo)C). (Till obj. do art. 54 czeSci og. proj. P. P. A. 1923 str.
310).

Tak wiec przy umowie ubezpieczenia na korzy$¢ osoby
ti zeciej (np. ubezpieczenie na zycie na korzy$¢ pewnej osoby),
nie jest wymagana forma aktu notarjalnego, bez wzgledu na
to, czy miedzy ubezpieczonym a osobg, na rzecz ktorej Swiad-
czenie ubezpieczajagcego ma nastapi¢, zachodzi stosunek daro-
wizny czy nie.

jednakowoz jezeli A) chcac obdarowac¢ B), ktory znowu
chce obdarowaé¢ C) zobowigzuje sie wobec B) do Swiadcze-
nia osobie C) — os$wiadczenie jego bedzie musiato juz na-
sitqugié we formie aktu notarjalnego (Franki, op. cif. str.

Drugim typem darowizn t. zw. ,,poSrednich™ (per inter-
positam personam) jest objecie dtugu, poreki, zabezpiecze-
nia i t. p. wobec wierzyciela, Jezeli w stosunku do diuznika
akt ten nastepuje sposobem darmym. Przysporzenie majat-
kowe jest tu posrednie, nastepuje bowiem do majatku oso-
by trzeciej, ktéra traci roszczenie do obdarowanego. Czy
i kiedy akty te mogg by¢ darowiznami w stosunku do wie-
rzyciela, kodeks nie rozstrzyga, co wyzej juz podniesiono.
Natomiast wobec diuznika oSwiadczenie darczyncy wymaga
formy notarjalnej. (Inaczej Franki, 1 c. str. 147).

Pomijajac wyjatkowe wypadki, w ktorych akty te be-
dg darowizng w stosunku do wierzyciela, zobowigzanie dar-
czyncy wobec wierzyciela jest wazne bez wzgledu na forme.
Wierzyciel moze zawsze zada¢ Swiadczenia, chocby miedzy
darczynicg a obdarowanym wazna umowa nie doszta do skut-
ku. W tym wypadku bedzie ptacacy miat zwrotne roszczenie
do diuznika. Poniewaz jednak wykonanie darowizny uchy-
la skutki braku formy, to powstaé moze watpliwos¢, czy i tu
wykonanie zobowigzania tj. zaptata nie bedzie mogta byé
uwazana roéwniez za wykonanie umowy darowizny w sto-
sunku do diuznika. Ot6z nie.

Skoro bowiem wobec wierzyciela darczynca, a raczej
obejmujacy cudzy diug zawsze jest odpowiedzialny, to w
razie uznania wykonania tego zobowigzania réwniez za wy-
konanie darowizny w stosunku do diuznika dosztoby do u-
znania nieformalnej darowizny za wazng i w ten sposob u-
daremnionyby zostat cet formy. O wykonaniu darowizny
bedzie mozna moéwi¢ w tych przypadkach dopiero wtedy,
gdy ptacacy zrzeknie sie swego zwrotnego roszczenia.

Co do darowizn mieszanych (negotium mixtum cum do-
natione) tj. gdy umowa jest wedle zamiaru stron w czesci
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odptatna, a w czesSci nieodptatng, stuszne bedzie zdanie, ze
i tu forma notarjalna bedzie potrzebna do waznosci umowy.
Czy jednak caty interes musi by¢ stwierdzony aktem notar-
jalnym, czy tylko nieodptatna czes¢ Swiadczenia, zalezne
bedzie od tego, czy element odptatny da sie oddzieli¢ od ele-
mentu nieodptatnego. Przewaznie mozna przyjac, iz akt no-
tarjalny bedzie wymagany do catego interesu (Franki,
c. str. 150; przeciw niemu Hoeniger: Die gemischten
Yertriige 1910, ktory kiadzie nacisk na to, czy interes jest
W przewazajacej czesci interesem odptatnym czy nieodptat-
nym).

V. Skutki nieformalnej umowy darowizny kodeks ure-
gulowat inaczej, niz przy innych umowacK niewaznych z
powodu braku formy. W odrdznieniu bowiem od ogdlnej
reguty art. 150 nie mozna zgda¢ zwrotu Swiadczenia spetnio-
nego w wykonaniu formalnie niewaznej umowy darowizny
(art. 358). Poza wykluczeniem repetiiio soluti, urnowa taka
zadnych skutk6w nie wywiera, a zobowigzanie darczyncy
nie moze by¢ réwniez uwazane za zobowigzanie naturalne,
bo cechg zobowigzan naturalnych jest précz niemoznosci za-
dania zwrotu spetnionego $wiadczenia ich nliezaskarzalnosc,
(Por. Dodatek do Gtosu Prawa, Komentarz do Kod. zob., 1/34
str. 13) za$ nieformalna umowa darowizny jest niewazna.

ANTONI WEADYStAW BARTZ

Jordanéw

Egzekucja z majatku niecltuznika.

Duplika.

Ze wzgledu na wielkg doniosto$¢ zagadnienia, poruszo-
nego przez p. Dra Fryderyka Kurzera w Jego pra-
cach p. t. ,Aberratio w postepowaniu egzekucyjnem", ogto-
szonej w Nraeh 4, 5, 7 i 8 Gtosu Prawa z r. 1933 i ,Egzekucja
z majatku niedtuznika", ogtoszonej w Nrze 1 Gtosu Prawa
z r. 1934, pozwole sobie jeszcze raz zabra¢ glos w tej sprawie.

I Zasada, ze Swiadczenie, nalezace sie wierzycielowi

dtuznika, ma by¢ uiszczone z majatku diuznika, obowigzuje
nie tylko w egzekucji, lecz takze i poza egzekucja.

Jezeli diuznik poza egzekucja zaspokoit wierzyciela z
majatku trzeciego, Swiadczenie otrzymane przez wierzycie-
la nie zawsze bedzie jego zbogaceniem. Czy nastgpi zbogace-
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nie, zaleze¢ bedzie od tego, jaki zwigzek zachodzi miedzy
tern Swiadczeniem, a pozostatym majatkiem wierzyciela.

Nie bedzie zadnego zbogacenia po stronie wierzyciela,
jezeli Swiadczenie, otrzymane przez niego od diuznika, a po-
chodzace z majatku trzeciego jest tylko odptatg za przyspo-
rzenie, ktore z majatku wierzyciela przeszto do majatku
dtuznika. Zaistnieje za$ zbogacenie, jezeli to Swiadczenie be-
dzie nieodptatne.

Od tego, czy wierzyciel, ktéory od diuznika poza egze-
kucja otrzymat Swiadczenie z majatku trzeciego, zbogacit
sie¢ czy nie, zaleza jego prawa do przedmiotu Swiadczenia.
Jezeli taki wierzyciel dziatat w dobrej wierze i nie zbogacit
sie, natenczas na przedmiocie $wiadczenia nabywa odrazo
prawo wiasnosci (§ 367 austr. k. c.j, lub prawo zastawu (& 456
austr. k. c) Jezeli za$ zbogacit sie, natenczas na przedmiocie
Swiadczenia nabywa tylko posiadanie, a prawo rzeczowe
moze naby¢ dopiero po uptywie czasu zasiedzenia.

Natomiast nie ma zadnego wptywu na powstanie zboga-
cenia forma, w jakiej dokonano Swiadczenia. W szczegdlno-
§ci obojetnem jest, czy dtuznik spetnit Swiadczenie osobiscie,
przez zastepce lub przez postanca. Jezeli dtuznik jest pozba-
wiony wiasnowolnosci. obojetnem jest, czy jego zastepca
prawny dokonat Swiadczenia za jego zgoda, czy tez bez jego
zgody, a nawet whrew jego woli.

Egzekucja jest w swej istocie swoistg formg spetnienia
Swiadczenia, nalezgcego sie wierzycielowi od diuznika. Po-
niewaz dtuznik nie powziat jeszcze lub wogéle nie chce po-
wzigé postanowienia w sprawie zaspokojenia wierzyciela,
przeto w postepowaniu egzekucyjnem wyrecza go w tym
kierunku sad lub organ sgdowy. Miedzy diuznikiem, a sa-
dem. lub jego organem, zachodzi taki stosunek, jak miedzy
dtuznikiem pozbawionym wilasnowolnosci, a jego zastepca
prawnym, ktéry mimo woli, a nawet wbrew woli takiego
dtuznika, zaspokaja wierzyciela. Poniewaz zbogacenie za-
wiste jest tylko od zwigzku, jaki zachodzi miedzy spetnio-
nem $wiadczeniem, a pozostatym majatkiem wierzyciela, a
nie od formy, w jakiej Swiadczenie zostato speinione, przeto
nie kazde spetnienie Swiadczenia z majatku trzeciego w toku
egzekucji jest zboigaceniem. Jezeli zatem w postepowaniu
egzekucyjnem wierzyciel uzyskal zaspokojenie z majatku
trzeciego, w kazdym poszczegdlnym wypadku musi by¢ zba-
dane, czy wierzyciel otrzymanem S$wiadczeniem rzeczywiscie
sie zbogacit. Nie mozna za$ z gory twierdzi¢, ze wierzyciel
ktory w tern postepowaniu uzyskat zaspokojenie z majatku
trzeciego, zawsze sie zbogacit.

Kto jest zwolennikiem tego pogladu, musi albo zerwac
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Zz pojeciem zbogacenia, ustalonem w nauce prawa cywilne-
go, albo tez, jezeli przy tem pojeciu pozostanie, stworzy¢
sztuczng konstrukcje zbogacenia, nie opartag na rzeczywisto-
§ci, np. w rodzaju tej, ze wierzyciel, ktéry uzyskat w toku
egzekucji zaspokojenie z majatku trzeciego, jest zbogacony,
gdyz Swiadczenie, nalezagce mu sie od diuznika jest spetnio-
ne a nadto materjalnie stuzy mu nadal dotychczasowa wie-
rzytelno$¢ wobec dtuznika.

Jezeli wierzycielowi, choéby tylko materjalnie, stuzy
jaka wierzytelno$¢ wobec diuznika, natenczas jej istnienie
nie da sie ukry¢ i musi sie przynajmniej w pewnych warun-
kach na zewnatrz zaznaczyé. Np. wierzytelno$ci z czynnosci
zawartych przez komisanta, chociazby nie przelane, uwaza
sig za wierzytelnosci komitenta w stosunku do komisanta
i jego wierzycieli (art. 568 austr. kod. handl. i art. 228 § 2
polsk. kod. handl.). Gdyby zatem wierzyciel komisanta z ta-
kich wierzytelnosci prowadzit egzekucje, wolno bedzie ko-
mitentowi w drodze powddztwa zgda¢ zwolnienia takich
wierzytelno$ci od egzekucji nawet przed ich przelewem na
rzecz komitenta, albowiem materjalnie sg to wierzytelnosci
komitenta. — Adwokat strony ubogiej ma prawo, z wytacze-
niem strony, $ciggng¢ sume, nalezng mu tytutem wynagro-
dzenia i zwrotu wydatkéw, z kosztow zasadzonych na rzecz
strony ubogiej. (Art. 12t § 1 kpc.). Ta suma jest zatem ma-
terjalnie wierzytelnoscig adwokata. Gdyby adwokat winien
byt przeciwnikowi strony ubogiej osobiscie sume tej wyso-
kosci, miatby prawo przedstawi¢ jej do potrgcenia sume na-
lezng mu tytutem wynagrodzenia i zwrotu wydatkéw. W
powyzszych obu przypadkach nikt nie mogiby zaprzeczy¢
istnieniu w znaczeniu materjalnem wierzytelnosci komiten-
ta i adwokata.

Przypusémy teraz, ze juz po Sciggnieciu przez wierzy-
ciela jego naleznosSci w drodze egzekucji przeprowadzonej
przeciw diuznikowi z majatku trzeciego, dtuznik nabyt z ja-
kiegokolwiek tytutu wierzytelno$S¢ do swego wierzyciela i
za|piozwat go o zaptate tejze, a w toku sporu wierzyciel zarzu-
cit, ze materjalnie stuzy mu nadal wierzytelno$¢ wobec diuz-
nika z powodu zaspokojenia jej z majatku trzeciego, oraz
przedstawit te rzekomag swa wierzytelno$¢ do potracenia z
dochodzonej wierzytelnosci diuznika. W takim razie jednak
powod by zarzucit, ze dopoki pozwany ma w swym reku o-
trzymane zaspokojenie, nip moze dla niego istnie¢ w stanie
jawnym lub ukrytym réwnoczes$nie zadna wierzytelno$¢ o
to samo $wiadczenie, jezeli bowiem przedmiotem zobowig-
zania jest tylko jedno $wiadczenie, mozna spetnienia tegoz
jedynie raz sie domagac i ze dopiero, gdy trzeci bedzie chciat
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i mogt uzyskac¢ zwrot zaspokojenia od powoda, po dokonaniu
zwrotu pozostanie dla pozwanego roszczenie o zaptate row-
nowartosci zwrotu. A nie znajdzie sie chyba sad, ktéryby
nie uwzglednit tych zarzutéw. Zatem po zaspokojeniu wie-
rzyciela w drodze egzekucji z majatku trzeciego nie istnie-
je. choéby tylko materjalnie, zaspokojona wierzytelnos¢.

Jezeli za$ tak jest, to nie mozna twierdzi¢, ze kazde za-
spokojenie wierzyciela w toku egzekucji z majatku trzecie-
go. jest zbogaceniem wierzyciela, lecz w kazdym przypad-
ku trzeba dopiero sprawdzié, czy zachodza wymogi /boga-
cenia.

Jezeli wierzyciel rzeczywiscie sie zbogacit, a dane usta-
wodawstwo cywilne zawiera przepisy o niestusznem zboga-
ceniu, bedzie mogt trzeci oprze¢ powddztwo przeciw wierzy-
cielowi o zwrot zaspokojenia na tych przepisach, w przeciw-
nym za$ razie tylko na przepisach prawa rzeczowego.

Poniewaz polski kodeks zobowigzan zawiera wyrazne
i szczegbtowe przepisy o zwrocie niestusznego zbogacenia,
przeto trzeci bedzie mégt bez zadnej trudnosci powotaé sie
na te przepisy wobec wierzyciela; ktéry rzeczywiscie sie
zbogacit. Lecz nawet wytaczajgc powodztwo przeciw takie-
mu wierzycielowi na podstawie tych przepisow, nie bedzie
moégt trzeci pominaé przepiséw prawa rzeczowego, jezeli w
danym przypadku te przepisy mogtyby znalez¢ zastoso-
wanie.

Art. 123 polsk. kod. zob. stanowi bowiem: Kio niestusz-
nie uzyskat korzy$¢ z majatku innej osoby, obowigzany jest
do wydania tej osobie uzyskanej korzysci... Jezeli zatem eg-
zekucja byta skierowana do rzeczy fizycznej, trzeci bedzie
musiat przeprowadzi¢ dowdd, ze ta rzecz nalezata do jego
majatku, czyli, co na jedno wychodzi, ze ta rzecz byta jego
wiasnoscia, gdyz rzeczy, nie bedace wiasnoscig danej osoby,
me nalezg do jej majatku. Rdéznica miedzy powddztwem,
wytoezonem przeciw wierzycielowi o zwrot zaspokojenia,
opartem na przepisach o niestusznem zbogaceniu, a powodz-
twem tej tresSci, opartem na przepisach prawa rzeczowego,
bedzie wiec, od czasu wejscia w zycie polskiego kod. zobo-
wigzan ta, ze w pierwszem trzeci obok przepisow prawa rze-
czowego powota takze przepisy o niestusznem zbogaceniu, a
w drugiem ograniczy sie tylko do powotania przepisow pra-
wa rzeczowego, i ze pierwsze bedzie mdgt wytoczy¢ takze o
odtgczone owoce ito po uplywie trzech lub szescioletniego
czasu potrzebnego do zasiedzenia prawa witasnosci na rucho-
mosciach. Rdznica ta jest zupelnie usprawiedliwiona, gdyz
nie tylko poza egzekucja, lecz i w razie przeprowadzenia eg-
zekucji, winny przystugiwa¢é — ze wzgledu na bezpieczen-
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siwo obrotu — linne prawa wierzycielowi, ktéry sie nie zboga-
cit, a inne wierzycielowi, ktory sie zbogacit wskutek otrzyma-
nia zaspokojenia z majatku trzeciego.

Il. Wierzytelno$é, zaspokojona w drodze egzekucji z ma-
jatku trzeciego, po zaspokojeniu nie istnieje nadal nawet
materjalnie. Dtuznik zatem z chwilg zaspokojenia zostaje
zwolnionyr z dtugu. Zbogaceniem jest atoli nie tylko zwiek-
szenie majatku, lecz takze i brak ubytku, ktéry powinien
byt nastgpi¢. Zwolnienie dtuznika z diugu zapobiegto ubyt-
kowi z jego majatku sumy lub wartosci potrzebnej na zaspo-
. kojenie dtugu. Dtuznik zatem z chwilg zwolnienia dtugu jest
zawsze zbogacony. Zbogacenie to nie jest przewidziane w
ustawie, a w kazdym razie jest niestuszne. Jezeli zatem u-
stawodawstwo cywilne zawiera przepisy o niestusznem ubo-
gaceniu, diuznik za zaspokojenie wierzyciela z majatku
trzeciego jest zawsze odpowiedzialny. Na podstawie zatem
przepiséw polskiego kodeksu zobowigzan diuznik za takie
zaspokojenie bedzie zawsze odpowiedzialny.

Kto jest zdania, ze austr. k. c. zawiera przepisy 0 nie-
siesznem zbogaceniu, powinien przyznaé trzeciemu prawo
dochodzenia zwrotu zaspokojenia od diuznika witasnie na
podstawie tych przepisow. 'Niezaleznie od tego moze trzeci
w kazdym razie powotac sie na przepis § 1041 austr. li. c., nie
mozna bowiem temu zaprzeczyé, ze rzecz uzyta na zaspoko-
jenie diugu, obrdcona zostata na pozytek diuznika, a wykitad-
nia, ograniczajgca ten przepis tylko do przypadku, 'gdy z
rzeczy osiagnieto pozytek w znaczeniu praktycznem, a nie
prawnem, nie ma oparcia w brzmieniu tego przepisu. Oczy-
wiscie pozytek, jaki diuznik odniést ze zwolnienia z diugu,
jest niedostrzegalny dla zwolennikdw pogladu, ze 'wierzy-
telno$¢ wierzyciela, mimo zaspokojenia jej z majatku trzecie-
go. nadal istnieje.

To, ze rzecz zostala uzyta na korzy$¢ diuznika, nie wy-
klucza, ze rzecz moze by¢ uzyta takze i na korzys$¢ wierzy-
ciela. Jezeli ta korzys¢ jest zbogaceniem sie po stronie wie-
rzyciela, a ustawodawstwo cywilne danego obszaru uznaje
zwrot niestusznego zbogacenia, natenczas na podstawie prze-
pisbw o tem zbogaceniu takze i wierzyciel moze by¢ z;apo-
zwany o zwrot zaspokojenia. Zatem teza, ze diuznik zwol-
niony od dtugu zawsze moze by¢ zapozwany o zwrot zaspo-
kojenia, dokonanego z majatku trzeciego, nie przesadza
z goOry pytania, czy i wierzyciel nie odniost korzysci, ktorg
nalezy uwaza¢ za zbogacenie i czy nie jest obowigzany do
jej zwrotu.

IIl. Twierdzenie. ze w postepowaniu egzekucyjnem nie
doznaje ochrony dobra wiara, moze sie¢ odnosi¢ nie do same-
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go postepowania egzekucyjnego, lecz tylko do nabytkéw, u-
zyskanyeh przez wierzyciela egzekwujgcego, uczestnikow
lub os6b trzecich w drodze egzekucji. Gdyby w takich gra-
nicach to twierdzenie bylo uzasadnione, natenczas wierzy-
ciel, ktéry uzyskat zaspokojenie z .majatku trzeciego w dro-
dze egzekucji, bytby zawsze bez wzgledu na swg dobrg lub
ztg wiare obowigzany do zwrotu zaspokojenia w catosci,
choéby w chwili zazgdania zwrotu przez trzeciego w jego
majatku nie pozostat zaden slad z tego zaspokojenia. Tym-
czasem p. Dr. Fryderyk Kurzer nie wysnut takich
wnioskow z powyzszego twierdzenia, lecz utrzymujed, ze®
wierzyciel, dziatajgcy w dobrej wierze, obowigzany jest do
zwrotu pokrzywdzonemu tylko o tyle, o ile w chwili zada-
nia zwrotu jest zbogacony. Poglad ten jest bez zarzutu. Wi-
docznem jest jednak, ze nawet i do nabytkéw, pochodzgcych
z egzekucji, w pewnych granicach stosujg sie przepisy o do-
brej i ztej wierze i ze bezwzgledne wykluczenie przy nabyte
kach tego rodzaju,tych przepiséw, nie jest mozliwe.

IV. Ze sprawa zwrotu zaspokojenia, otrzymanego z ma-
jatku trzeciego, moze byc¢ rozstrzygnieta na podstawie prze-
pisdw kod. cyw. o posiadaniu w dobrej i zlej wierze i ze te
przepisy moga obowigzywaé nietylko w dziedzinie prawa
rzeczowego, lecz takze i w zakresie zobowigzan, stwierdzajg
8 1457 austr. k. c., stanowiagcy, ze odbiorce nienaleznej za-
ptaty uwaza sie za posiadacza w dobrej tub ziej wierze, a
chyba do posiadacza muszg stosowac sie przepisy o posiada-
niu, tudziez polski kodeks zobowigzan, ktéry wprawdzie w
rozdziale o niestusznem zbogaceniu nie odwotuje sie do
dzielnicowych przepiséw o posiadaniu w dobrej i ztej wie-
rze, lecz zawiera sataioistne przepisy o rozmiarach zwrotu
zboigacenia, jednak na og6t zgodne z przepisami austr. k. c.,
0 posiadaniu w dobrej i ztej wierze.

V. Poniewaz austr. k. c. nie zawiera wyraznych przepi-
sow o niestusznem zbogaceniu, przeto ze stanowiska tego ko-
deksu wolno bylo Szan. Autorowi w przepisach 8§ 1431
M5<; tego kodeksu upatrywaé przepisy o niestusznem zboga-
ceniu. Instytucje prawne nie muszg bowiem zawsze by¢ wy-
raznie oznaczone swem wdasciwem mianem, lecz mogg by¢
takze i w inny sposob okreslone. Pod nazwg uzytg w austr. k
c.. ,zaptata nienaleznego diugu", mogtyby sie zatem ukry-
wacé takze i niestuszne zbogacenie.

Wobec ogtoszenia polskiego kodeksu zobowigzan. zawie-
rajgcego wyrazne przepisy o niestusznem zbogaceniu. nie
ma oczywiscie potrzeby nad tem sie gtowi¢, czy w austr. kod.

’) Glos Prawa 1933, Nr. 4. str. 216.
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cyw. znang jest instytucja niestusznego zbogacenia. Lecz i
po wejsciu w zycie polskiego kodeksu zobowigzan, pozosta-
nie otwarte pytanie, czy kazde zaspokojenie wierzyciela w
drodze egzekucji z majatku trzeciego nalezy uwazaé za zbo-
gacenie, czy tez tylko takie, ktore jest rzeczywistem powiek-
szeniem majatku wierzyciela, czy w razie takiego zaspoko-
jenia wierzytelno$¢é wierzyciela mimo to nadal materjalnie
istnieje, lub wygasa, a tem samem, czy diuznik z chwilg ta-
kiego zaspokojenia jest zwolniony od diugu i zawsze zboga-
cony, czy tez nie. Wobec tego za$ bedzie rzeczg nauki i o-
rzecznictwa ostatecznie rozstrzygnaé, jak nalezy pojmowac
niestuszne zbogacenie i jakie skutki materjalne ma zaptata
dokonana w drodze egzekucji z majatku trzeciego wedtug
polskiego kodeksu zobowigzan.

Mgr. H. EICHEL
Radymno.

Ktorych drobnych dzierzawcéw rolnych pod

wzgledem czasowym dotyczy ustawa o wykupie

gruntéw dzierzawionych z 18. marca 1932 Nr. 69
poz. 516 z r. 1933 Dz. u. — ?

W art. pod tym tytutem w ,Glosie Prawa" Nr. 2 z r. b.
p. adwokat ldenryk Swigtkowski, analizujgc zakres mocy obo-
wigzujacej w czasie, ustawy o ochronie drobnych dzierzaw-
cow rolnych z 71. lipca 1924 Dz. U. R. P. Nr. 75 poz. 741. do-
chodzi do wniosku, ze ochrong ustawowag objeci sg wszyscy ci
drobni dzierzawcy, ktorzy weszli w posiadanie dziatek przed
dniem 28. sierpnia 1924, w ktérymto dniu wyzej powotana u-
stawa obowigzywac zaczeta. — Wobec tego zdaniem Sz. Auto-
ra ustawa z 18 marca 1952 o wykupie gruntéw, podlegajacych
ustawie w przedmiocie ochrony drobnych dzierzawcow rol-
nych (tekst jednolity Dz. U. R. P. Nr. 69 poz. 516 z r. 1957)
rozcigga sie takze i na tych drobn' m) dzierzawcow rolnych,
ktorzy przed 28 sierpnia 1924 swe dziatki objeli.

Sz. Autorowi znane jest stanowisko Najwyzszego Sadu w
przedmiocie mocy obowigzujgcej ustawy z 71. lipca 1924. cy-
tuje bowiem orzeczenie C 591/26. wedle ktérego ochrona usta-
wowa obejmuje tylko tych drobnych dzierzawcéw, ktorzy *
dniu 18 liipoa 1919 dziatki dzierzawne mieli w swem posiada-
niu — i powotuje sie ogolnikowo na inne, wczesniejsze, analo-
giczne wyroki najwyzszo-sgdowe.

Z tresci artykutu wynikac sie zdaje, ze Sz. Autorowi poz-
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niejsze orzeczenia Sadu Najwyzszego nie sg znane, a w kaz-
dym razie te, ktore sg p6zniejsze od daty 22. marca 1929, t. j.
jod dnia wejscia w zycie ustawy z 19 lutego 1929. Dz. U. R. P.
Nr. 16 poz. 134. — Ustawa ta rozciggneta expressis oerbis o-
chrone na drobnych dzierzawcéw rolnych w b. zaborze prus-
kim, ktérzy objeli dziatki przed 28. sierpnia 1924. Z historji o-
brad nad tg ustawg, a w szczeg6lnosci z przemowien referen-
tow w Sejmie i w Senacie wynika zdaniem Sz. Autora, ze cia-
fom ustawodawczym chodzito o autentyczng interpretacje u-
stawy z 51. lipca 1924 w kwestji jej mocy obowigzujacej. Pod-
dajagc bowiem ochronie w b. zaborze pruskim tych drobnych
dzierzawcow, wzgl. te dziatki do 5 ha, ktore byty wydzierza-
wione przed 28. sierpnia 1924, ustawodawcy — wedle Sz. Au-
tora — dali wyraz pogladowi, ze na catym obszarze Polski ten
dzien ma by¢ miarodajny dla oceny kwestji mocy obowigzu-
jacej ustawy ochronnej.

Postanowienie ustawy z 19. lutego 1929 nalezy jednak
wbrew mniemaniu Sz. Autora uzna za sui generis przywi-
lej dla drobnych dzierzawcow rolnych w b. zaborze pru-
skim, rozciggajacy ochrone takze na dzierzawy, objete mie-
dzy 18 lipca 1919 a 28. sierpnia 1924. Wynika to z zupetnie wy-
raznego brzmienia ustawy z 19. lutego 1929, ktora uzupetnita
ustep 1art. 12 ustawy z 51. lipca 1924 — po stowach: ,tacznie
z wojewodztwem Slgskiem.5— wyrazami: ,przyczem przepisy
powyzszej ustawy na terenie b. dzielnicy pruskiej dotyczg
takze tych wszystkich gruntéw o obszarze do 5 ha ziemi, kto-
re byly wydzierzawione przed 28. sierpnia 1924 i sg jeszcze o-
becnie we wiadaniu drobnych dzierzawcow, o ile eksmisja nie
zostata w chwili wejscia w zycie tej ustawy orzeczona prawo-
mocnym wyrokiem sgdowym@

Ustawa z 31 lipca 1924 stwierdza natomiast wyraZznie w
art. 1, zeprzedtuza jedynie moc obowigzujagca
ust awy z 2. lipca 1920, ktéra ze swej strony bvia przedtu-
zeniem pierwszej ustawy o ochronie drobnych dzierzawcéw
rolnych z 3 lipca 1919 Dz. P. P. Nr. 57 poz. 345, ze wiec od-
nosi sie tylko do tych dziatek, ktére bvlv objete tg pierw-
szg ustawa, obowigzujagca od dnia 18 lipca 1919.
Skoro tedy wyzej powotana ustawa z 19. lutego 1929 przyznaje
wprawdzie ochrone takze i tym gruntom, ktére zostaly wy-
dzierzawione przed 28. sierpnia 1924. ale tylko w b. zab o-
rze pruski,m to z zestawienia powyzszych przepiséw usta-
wowych niedwuznacznie wynika wyjatkowe uprzywilejowa-
nie drobnych dzierzawcow na terenie dzielnicy popruskiej.

Ustawa z 19 lutego 1929 zawiera dla drobnych dzierzaw-
cow rolnych w b. zaborze pruskim jeszcze jedno wyjatkowe
postanowienie. Przedstawia sie ono jednak w przeciwstawie-
niu do poprzedniego jako prmlegium odiosum, a wskazywa-
toby, ze zamiarem ustawodawcy nie byto wcale zréwnanie
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stanowisk prawnych drobnych dzierzawcéw na obszarze b.
dzielnicy pruskiej i na obszarze reszty Panstwa Polskiego. —e
Oto bowiem wedle art. 5 ust. 2 ustawy z 31 lipca 1924, zawie-
szona zostata moc obowigzujgca nawet prawomocnych sado-
wych wypowiedzeA dzierzaw gruntowych za wyjatkiem wy-
padkéw, przewidzianych w art. 7 i 8 cyt. ustawy, w ktorych
wiasciciel ma prawo zadaé zwrotu dziatki, wzgl. wypowiedziec
dzierzawe. — Od tej zasady wyzej cytowane postanowienie
ustawy z 19. lutego 1929 wprowadzito dla dzierzawcéw w b.
zaborze pruskim niekorzystny wyjatek, orzekajac, ze prawo-
mocnie orzeczone eksmisje na obszarze b. zaboru pruskiego
przed dniem 28. sierpnia 1924, wytaczajg stosowanie ustawy
ochronnej.

Okazuje sie zatem, ze intencje ustawodawcy — jak je na
Dodstawie stenograméw z posiedzen Izb ustawodawczych
przedstawia Sz. Autor — nie znalazty wcale wyrazu w usta-
wie z 19. lutego 1929. Brzmienie jej w porOdwnaniu z brzmie-
niem przepiséw ustawy z 31. lipca 1924 wcale nie wskazuje na
to, by dziehA 28. sierpnia 1924 miat by¢ takze i p oza obszarem
b. dzielnicy pruskiej decydujacy dla okreslenia zakresu dziata-
nia v czasie ochrony, przyznanej drobnym dzierzawcom rol-
nym.

Zapatrywanie to, wydaje sie, podziela i Sagd Najwyzszy.—
W dwu sprawach o wypowiedzenie dzierzawy dziatki grunto-
wej w miejscowosci potozonej w b, zaborze austrjackim, w
ktérych Sad okregowy w Przemys$lu jako odwotawczy, po-
dzielajac poglad, ze nie mozna zacie$nia¢ ochrony jedynie dla
drobnych dzierzaw, objetych przed 18. lipca 1919, uchylit wy-
roki Sadu grodzkiego w Radymnie, utrzymujgce w mocy wy-
powiedzenia z przyczyny, ze stosunek dzierzawny jako po-
wstaty po dniu 18 lipca 1919, nie jest chroniony. — Sad
Najwyzszy uchwatami z dnia 1 sierpnia 1931 Il 1 R 462/31
i 11l 1R 464/31, uwzgledniajgc rekursy wypo
wiadajgcego wtasciciela, znidst uchwaty Sadu okr.
w PrzemyS$lu, zaakceptowal Zapatrywanie prawne Sadu | i
stwierdzit, ze ,,ochrona ustayrowa“ stuzy tylko tym drobnym
dzierzawcom, ktérzy w dniu 18 lipca 1919 pozostawali juz
w stosunku dzierzawnym. Powyzsze uchwatly Sadu Najwyz-
szego, wydane w przeszto 2 lata po wejsciu w zycie ustawy z
19. lutego 1929, wskazuja, ze Sad Najwyzszy judykatury swej
nie z,mienit.

Analiza ustawy z 51. lipca 1924, w szczegolnosci art. 3 i 9,
przeprowadzona przez p. posta Swigtkowskiego, nie wydaje
sie wystarczajgca, ani stuszna. Zasadnicze znaczenie dla oma-
wianego zagadnienia majg art. 1i 2 cyt. ustawy. Zwiagzek po-
miedzy oboma temi artykutami jest tak S$cisty, a wynikajacy
z nich zamiar ustawodawcy z r. 1924 utrzymania stanu rzeczy,
stworzonego przez ustawy z 3. lipca 1919 i z 2. lipca 1920 —
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tak widoczny, ze twierdzeniu Sz. Autora o niefortunnej redak-
cji art. i. ustawy z 51. lipca 1924 zadng miarg przyznac stusz-
nosci nie mozna.

Oto bowiem artykut 1. stwierdza wyraznie, ze moc obo-
wigzujgcg ustawy z 2. lipca 1920 przedtuza sie do dnia 1. paz-
dziernika 1950, ,ze zmianami wynika jgcemi z na-
stepnych artykutdéw". — Zatem ustawa z 51. lipca 1924
jest tylko — jak to juz wyzej nadmieniono — przedtuzeniem
ustawy z r. 1920, takiejm samem, jakiem ta ostatnia byta w sto-
sunku do swej poprzedniczki z 5. lipca 1919. Ustawa z 51. lipca
1924 moze tylko o tyle obowigzywa¢ w odmiennych granicach,
niz poprzednie, o ile to wyraznie nastepne jej ar-
tykuty przewidujg. Artykut 2 za$ stanowi, ze ,ustawa
niniejsza dotyczy oprocz gruntéw, objetych ustawg z 2 lipca
1920 nadto:

a), gruntow posiadanych na podstawie ustawy w przed-
miocie wydzierzawiania niezagospodarowanych uzytkéw rol-
nych z 8 marca 1919 Dz. U. R. P. Nr. 25. poz. 255 i z 18. mar-
ca 1920 Dz. U. R. P. Nr. 28, poz. 165.

b). gruntéw oddanych w posiadanie drobnym rolnikom
przez urzedy ziemskie etc. (sc. w wykonaniu drobnej reformy
rolnej).

Gruntami objetemi ustawg z 2. lipca 1920 sg grunta, ktore
podlegaty wczesniejszej ustawie z 5. lipca 1919, obowiazujacej
od dnia 18 lipca 1919, a zatem te, ktére w tym dniu
znajdowaty sie w posiadaniu drobnych dzierzawcéw rolnych.

»Trafno$¢ tego ipogladu" —e wywodzi Sad Najwyzszy w
uzasadnieniu wyzej powotanych uchwat rekursowych — ,wy-
nika z celu ochrony i z art. 2. ustawy z 51. lipca 1924, a miano-
wicie z rozszerzenia ochrony ustawowej na specjalne wymie-
nione tam kategorie gruntdw, co bytoby odnosnie do drobnych
dzierzawcow zbedne, gdyby ustawy o ochronie takich dzier-
zaw odnosity sie i do dzierzawnych stosunkéw, zawigzanych po
dniu powyzej oznaczonym" (tj. po 18 lipca 1919).

W dalszym ciggu stwierdza Sad Najwyzszy, ze ,,odmien-
na wyktadnia ustawy... prowadzitaby wprost do wykluczenia
lub nadmiernego ograniczenia umow dzierzawnych o drobne
dziatki gruntowe, bo z reguty wiasciciele takich gruntéw nie
chcieliby dobrowolnie poddawaé sie znacznym ograniczeniom
ustawowym, istniejagcym w stosunku do drobnych dzierzaw.
Wytworzony w ten sposéb stan rzeczy nie odpowiadatby racji
ustawowej zapewnienia drobnym dzierzawcom warsztatow
pracy”. m

Co isit tyczy rozszerzenia przez ustawe z 51. lipca 1924
ochrony na grunty do 5 ha, to myli sie Sz. Autor, sadzapy ze
,ochrona ta rozcigga sie na roznice pomiedzy 5 ha, a 6 morga-
mi, oczywiscie od daty wejscia w zycie ustawy, a wiec dla
dzierzawcdéw, bedacych w posiadaniu dzierzawionych dziatek
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przed 28. sierpnia i924'. Tylko bowiem dziatki do 5 ha, o kt4-
rych mowa wyzej w punkcie a), sg chronione, o ile zostaty ob-
jete przed 28. sierpnia 1924, grunta pod b). korzystajg z ochro-
ny bez wzgledu na obszar. Wszystkie inne dziatki do 5 ha,
tylko w takim razie, jesli podlegaja ustawie z 2. lipca 1920, co
wynika z omawianego juz wyzej art. 1 ustawy z 31. lipca 1924,
na ktoryto artykut art. 3 wyraznie sie powotuje, stanowiac, ze
,ochrone rozcigga sie na grunty dzierzawne, objete artykuta-
mi 1 i 2. punktem a), do 5 ha uzytkdw rolnych dla kazdego
dzierzawcy4

Art. 9. cyt. ustawy poddaje wprawdzie ochronie i pod-
dzierzawcow dziatek nawet, jeSli je objeli przed dniem wej-
Scia w zycie tej ustawy, tj. przed dniem 28. sierpnia 1924. Prze-
pis ten jednak jako szczegdlny, wytgcznie do poddzierzawcow
sie odnoszacy, nie moze stuzyC na uzasadnienie tezy p. adwo-
kata Swigtkowskiego. Raczej a contrario przemawia za inter-
pretacjg, ktorg Sz. Autor zwalcza.

Ustawa o wykupie dziatek chronionych ;z 18. marca 1932
w art. 1 stanowi, ze ma zastosowanie tylko do tych gruntéw,
ktore podlegajg dziataniu ustawy z 31. lipca 1924. Wykazano
powyzej, ze ani z tresci tej ustawy, ani z brzmienia ustawy z
19. lutego 1929, tnie da sie wyinterpretowac, §z ustawowg o-
chrone nalezy rozciggna¢ na dzierzawcow, ktorzy przed 28.
sierpnia 1924 dziatki swe objeli. Jasne jest tedy, ze ustawa o
wykupie obejmuje tylko te dziatki, ktére w dniu 18. lipca 1919
znajdowaty se w posiadaniu drobnych dzierzawcow. Jezeli in-
tencje ustawodawcy — jakby nalezato wnioskowaé z przemo-
wienia referenta sejmowego ustawy z 18. marca 1932, byty in-
ne, to zatowac nalezy, ze nie znalazty odpowiedniego wyrazu
W przepisach ustawy.

Wedle obecnego przeto stanu ustawodawstwa ochronne-
go za dzien decydujacy o dopuszczalnosci ochrony i wykupu
dziatki drobnego dzierzawcy nalezy uwaza¢ dzien 18. lipca
1919, za wyjatkiem specjalnych przypadkow, przewidzia-
nych<wart. 2 p/a) i b), oraz w art. 9 ustawy z 31 lipca 1924.

Przedstawiony na wstepie poglad p. adwokata Swigtkow-
skiego W kwestji mocy obowigzujacej ustawy ochronnej i za-
kresu dziatania ustawy o wykupie, w kwestji rzeczywiscie
niezmiernie doniostej, podyktowany zapewne szlachetng in-
tencjg zapewnienia podstawy bytu wielu tysigcom drobnych
dzierzawcdw i rozszerzenia ochrony na mozliwie najwiekszg
ich liczbe — nie znajduje uzasadnienia w ramach obowigzujg-
cych ustaw i sprzeczny jest z judykaturg Sadu Najwyzszego,
opartg na trafnej interpretacji przepisdw ustawowych¥*).

*) OgtosiliSmy ininiejiszy artykut jako przytaczajacy szereg waz-
kich argumentéw. Nie sadzimy jednak, izby one bez reszty odpieraty
stanowisko zajgte w poprzednim artykule p. Henryka Swigtkowskie-
go. — Przyp. Red.
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Akcja samopomocowa ku poprawie
potozenia adwokatury.

W ciggiu ubiegtych kilku miesiecy odbyto sie staraniem lwowskiej:
Rady adwokackiej w lokalu lzby kilka nader licznie obestanych wie-
czorow dyskusyjnych pod przewodnictwem Dziekana Izby p. Dra Zdzi-
stawa Stankiewicza, na temat przyczyn obecnego. nieszczesnego potoze-
nia adwokatury — w .szczeg6lnosci matopolskiej. Na ostatnim z tych
wieczoréw, odbytym dnia 16 marca br. dokonano wyboru Komisji, kt6-
raby obok Rad adwokackich, lecz nie krepowana wzgledami formalno
urzedowemu, prowadzita akcje zmierzajacg do wydZzwdgniecia adwoka-
tury z dzisiejszej, bezsprzecznie katastrofalnej niedoli.

Zgodnie z intencjg wnioskodawcow, (pp. Drow Rubina Sokala i Al-
heifrta Sajnuelyego), 1y w Sklad Komisji wchodzili Koledzy nie nalezg-
cy do Rad adwokackich, a reprezentujgcy przytem wszystkie odtamy
i kierunki ideologiczne adwokatury, wybrato zebranie; do tej Komisji
pp. Lwa Hankiewicza, Leihe Landaua, Bogustawa Lcngcliamps‘a, An-
zelma Lutwaka, Kazimierza taza i Rubina Sokala — a to z prawem ko-
optaeji.

Nalezy sie spodziewaé, ze ta akcja samopomocy, ze wszech miar go-
dina realizacji, rozszerzy sie wkrdtce na cale PafAstwo przez powotanie
do zycia takich Komisyj w okregach wszystkich innych lIzb adwoka-
ckich.

Wedtug /udzielonych nam informacyj, Komisja ta, ukonstytuowaw-
szy sie pod przewodnictwem p. Dra Rubina Sokala, odbyta juz 2 posie-
dzenia, na ktérych rozwazyta plan zwierzonej sobie akcji i uzupetnie-
nie swego zespotu przez, kooptacje szeregu dalszych czionkéw. Na dru-
giem z posiedzen Komisji, dnia 23 marca b. r. ztozyt p. Dr. Bogustaw
Longchamps referat organizacyjny, ktory bedzie przedstawio-
ny plenarnemu zebraniu Komisji uzupetnionej przez, cztonkéw koopto-
wanych. Referat ten, zastugujacy na najzywsze zainteresowanie ogétu
adwokatury, ogtaszamy informacyjnie.

Oto je/go tresc:

»Komisja poprawy potozenia adwokaturyll doszta do przekonania,
ze praca jej moze sie okaza¢ owocng jedynie pod nastepujgcemi wa-
runkami :

1) Praca Komisji podjeta na podstawie mandatu lzby Adwokackiej
musi by¢ prowadzona w Scistem porozumieniu z lzbg;

2) W pracy tej Izba bedzie udzielaé Komisji petnej swej pomocy,
a uzgodnione, z wiadzami lzby postulaty Komisji do tychze witadz beda
przez te wiladze ScisSle wykonywane.

3) Komisja musi stworzy¢ wikasng organiz.acje pracy w ramach pra-
wa o 'ustroju adwokatury.

4) Grono cztonkéw Komisji winno by¢ szerokie i tak dobrane, azeby
wszyscy cztonkowi© rzeczywiscie uczestniczyli w pracy Komisji, ktora,
zaja¢ sie ma wszelkiemi niedomaganiami adwokatury.

Ad 1) Komisja postanowita odbywac zebrania w lokalu Izby Adwo-
katow i w tym celu zwréci¢ sie do Dziekana laby o porozumienie co do
sali i terminéw posiedzen Komisji. Posiedzenia winny odbywac¢ sie
przynajmniej raz na tydzien. Z posiedzen prowadzi sie protokdt, ktéry
ma by¢ podawany do wiadomosci Dziekana Rady, a przez niego Radzie
na petnych zebraniach.

Ad 2) Wypadki, w ktorych Komisja bedzie zadata pomocy wiadz
Izby, przeprowadzona zostanie dyskusja na Radzie Izby po referacie
przedstawionym przez cztonka Komisji. Przewodniczagcy Komisji bedziz
miat prawo informowania sie u Dziekana o wykonywaniu uchwat Rady
powzietych w togo rodzaju sprawach: o ileby w sprawach tych lzba
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interweniowata u wtadz, Komisja bedzie miata prawo domagac sie, aze-
by interwencja ta odbywata sie przy udziale delegata Komisji.

Ad 3) i 4). Komisja powierzy jednemu z cztonkéw opracowanie re-
gulaminu swych czynnos$ci, sposobu porozumiewania sie z innemi lIzba-
mi oraz pozyskiwania jak najwiecej adwokatéw do wspotpracy. Spe-
cjalny regulamin opracowany zostanie dla akcji prasowo-odezytowe;j.

Komisja uwaza za kardynalny warunek dobrych wynikow swej
pracy, skierowanie akcji na grunt spoteczny. Komisji nie chodzi o to,
aby wypuwac¢ na pierwszy plan interesy materjalne adwokatury, lecz
0 to, azeby otworzy¢ spoteczendstwu oczy na fakty, ktore, jakkolwiek
sg niekorzystne dla adwokatury — jak zwiaszcza np. nadmierne optaty
sgdowe — to jednak jeszcze o wiele bardziej szkéd materjalnych przy-
noszg samemu spoteczenstwu, badZzto utrudniajgc mu wymiar sprawie-
dliwosci, badz tez narazajagc go na niepotrzebne szkody materjalne,
badZ tez powodujac niepewnos$¢ stosunkéw prawnych, a co zatem idzie,
ekonomicznych, i pogtebiajgc w ten sposob przesilenie gospodarcze.

Adwokatura, podejmujac te akcje, pragnie dziataC zupetnie szcze-
rze z korzyscig dla spoleczenstwa i Panstwa — roéwnoczesnie jednak
z tg Swiadomoscig, ze korzystniejsze warunki prawne, i gospodarcze w
Panstwie najlepiej przyczynig sie do podniesienia stanu adwokackiego.

To uswiadamianie spoteczenstwa moze nastgpi¢ przez publiczne od-
czyty i referaty adwokatéw, przez zorganizowang codzienng i szeroko
zakrojong akcje prasowa, przedewszyistkiem w prasie ogol-
nej, nie tylko fachowej, lecz codziennej.

Akc¢ja musi tez by¢ prowadzona réwnocze$nie ze wspomniang juz
niejako zewnetrzng akcja —takze na wewnagatrz i zdgza¢ musi do'
wytworzenia diucha korporacyjnego w adwokatu-
rze, wiekszego poczucia solidarnosci i wspdlnej obrony interesow ad-
wokatury, oraz ochrony jej przed wyzyskiem z czyjejkolwiek strony.
Obja¢ winna zatem, jezeli juz nie skodyfikowanie, to przynajmniej u-
s.talenie w najwazniejszych kwestjach, zasad etyki adwokac -
kiej i obmyslenie takicli $rodkéw, ktéreby zmiuszaty adwokatéw do
Scistego przestrzegania tycli zasad. Dotyczy,to przedewszystkiem kon-
kurencjiwadwokaturze, olaslugiwania klijentow
wyzyskujgcych adwokatéw, angazowania sie fi-
nansowego adwokatow i t d.

Problemy przyptywu nowych czlonké wdo ad w ok a-
tury, biur potadprawtnych pokatnego pisarstwa i
ograniczania praw adwokatury bedg szczegdlng troskg Ko-
misji i bedg opracowywane teoretycznie i praktycznie.

Komisja uwaza za wazny dziat swej pracy wskazywanie
Srodkow, ktére,by w ramach nowo wprowadzonych ustaw, i wogole
w ramach prawa, chronity adwokature od szkoéd, jakie nowe przepisy
ustawowe mogtyby wyrzadzi¢ adwokaturze.

Jednym z najwazniejszych wynikéw prac Komisji winno, by¢ to,
azeby wsréd adwokatury, a przedewszystkiem wsréd wiadz autonomi-
cznych adwokatury, a zatem tak na Walnych jej Zgromadzeniach, jako-
tez w Radzie Naczelnej i w Radacli poszczegolnych lIzb adwokackich
powstato przekonanie, iz gléwnem zadaniem wszelkich organizacji ad-
wokackich jest podniesienie moralne i materjalne st a-
nu i ze wobec tego zadania musza zej$¢ na dalszy plan
wéréod adwokatury wszelkie inne spory i kwO©stje
z zawodem adwokackim niezwigzgne, oczywista jednak
przy Scislem przestrzeganiu tej naczelnej zasady, ze adwokaturg stu-
zy¢ ma swemu spoteczenstwu 1 narodowi.

Komisja, jakkolwiek przedewszystkiem zajag¢ sie pragnie stosunka-
mi w adwokaturze Lwowskiej Izby Adwokackiej, to jednak pragnetaby
da¢ inicjatywe do tego samego rodzaju pracy takze wszystkim innym

4
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izbom aia obszarze Rzeczypospolitej Polskiej i skoordynowa¢ swojg
akcje z akcjami wszystkich innych izb, w tym samym duchu prowa-
.dzo,nemi*.

Sadzimy, ze og6l adwokatury powinien zasila¢ statg wspoipraca
akcje ,,Komisji popraiwy potozenia adwokatury® i uzycza¢ jej swego
moralnego poparcia przez nadsytanie jej sprawozdan i informacyj z
zycia zawodowego adwokatury w poszczegdlnych jej osrodkach, a nie-
mniej tez przez wypowiadanie swoich dezyderatéw co do planu i $rod-
kow," oraz co do ewentualnych wynikéw dziatalnosci Komisji. — Red.

Z manowcow sprawiedliwosci.

- Legis corrigendae causa.

_0d p. Mgra Altschilkua we Lwowie otrzymaliSmy nastepujaca opo-
wies¢:

Stan taktyczny: A. zaskarzyt B. po wejSciu w zycie kpc. o czynsz
najmu do sgdu okregowego. Pozwany B. zarzucit przed wdaniem sie w
spor (o do istoty sprawy (art. 235 kpc.) niewtasciwos$¢ sadu (art. 10 p. 3
b. kpc.).

Sad okregowy we Lwowie na pierwszej rozprawie uznat zarzut ten
za stuszny, przekazat sprawe wskazanemu przez powoda (art. 238 kpc.)
Sadowi grodzkiemu miejskiemu we Lwowie- oraz postanowieniem z dnia
28. sierpnia 1933 Sygn. akt. 11 C 3 781/33 przyznat stronie pozwanej koszta
w kwocie 102 zi. Warto$¢ przedmiotu sporu bowiem wynosita 2800 z, a
obliczenie opierato sie nai 11 p 5). i i 13 lit. d. rozp. min. spraw, z i. 4.
1933 (Dz. U. Nr. 24, poz. 201

Wspomniane przepisy brzmig: § 11.: ,Zasadnicze wynagrodzenie wy-

nosi przy wartos$ci:........... 5) ponad 1000 zt do 5000 zt wigcznie
za pierwsze 1000 z t 90 z
od nadwyzki za kazde rozpoczete 100 z + 6 zt.

§ 13.: ,,Potowa zasadniczego wynagrodzenia za prowadzenie sprawy
w danej instancji, lecz nie mniej niz 15 z}, nalezy sie adwokatowi, jeze-
li: d) sad odrzucit pozew na plerwszej rozprawie z po-
wodu niewtasciwosci sgdu

W mys$l powyzszych przepisow nalezata sie zatem pozwanemu tytu-
tem zwrotu wynagrodzenia adwokackiego kwota 99 zi, a z wydatkami
(za doreczenia it. p.) 102 zk, .jako to Sad okregowy scidle obliczyt.

Sad apelacyjny we Lwowie, Wydziat I. cyw. postanowieniem z dnia
4. listopada 1933, tez. I. C Z 1095/33 wskutek zazalenia powoda zmieni!
Wwyz wspomniane postanowienie sgdu okregowego we Lwowie w ten spo-
sob, iz przyznat pozwanemu koszta zastepstwa jedynie w kwocie 20 zi.,
z tem, ze strona pozwana winng zaptaci¢ powodowi czesciowe koszta za-
zalenia w kwocie 6 zt.

W motywach Sad apelacyjny przeoczg, a w kazdym razie pomija
grobowem milczeniem istnienie 8§ 13. rozp. z 1 4. 1933, i ucieka sie do § 6.
wspomnianego rozporzadzenia, ktéry brzmi: ,W sprawach nieobjetych
przepisami niniejszemi lub do ktérych przepisy niniejsze nie dadza sie
zastosowac, sad okresli wynagrodzenie adwokata, majgc na wzgledzie
naktad czasu i pracy, wage sprawy i warto$¢ przedmiotu4. Uzasadnienie
Sadu apelacyjnego brzmi nastepujgco — (pomijam cze$¢ uzasadnienia,
ktéra zbija wywody zazalenia co do tego, ze w miarodajnym wypadku
wpgole zadne koszta pozwanemu sie nie naleza):

....Nie mozna atoli odmoéwi¢ stusznosci wywodom zazalenia w przed-
tmiocie wysokosci przyznanych kosztéw. — W danym wypadku nie cho-
dzi bowiem o ogét czynnosci zwigzanych z prowadzeniem sporu dotad
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przed wilasciwym sadem jeszcze nawet nie rozpoczetego, lecz wytacznie
0 koszta potaczone z przeprowadzeniem rozprawy przed niewtasciwym
sagdem.. Z tych przyczyn nalezato sprawe powstatych kosztéw rozstrzyg-
na¢ na zasadzie § 6. rozp. Min. Spraiwiedl. z 1. kwietnia 1935 poz. 201 Dz.
,N. W nastepstwie tego zatozenia przyznano stronie pozwanej koszta tyl-
ko jednej rozprawy w kwocie 20 zt., orasz czesciowe koszta zazalenia™.

Jak widaé z tej motywacji, to stuzy ona raczej do poparcia orzecze-
nia sadu instancji pierwszej, bo wtasnie w takim wypadku, kiedy — jak
Sad Apelacyjny przytacza — ,,nie chodzi o ogét czynnosci zwigzanych z
prowadzeniem sporu dotad przed whasciwym sadem jeszcze nierozpocze-
tego, lecz wytgcznie o koszta potgczone z przeprowadzeniem rozprawy
sprzed niewtasciwym sgdeml, — wchodzi w zastosowanie § 15 lit. d) cyt.
rozp. i niema temsamem miejsca dla zastosowania §-fu 6! Ale Sadowi A-
peiaicyjnemu, ktéremu nie mozna chyba imputowaé nieznajomosci §-fu
15, wydat sie on zapewne niesprawiedliwym, bo zbyt szczodrym dla ad-
wokatow? — Konsekwencja takiej korektywnej w stosunku do ustawy
judykatury moze by¢ tylko ta, ze pozwany musi adwokatowi swemu w
danym wypadku zaptacié¢ ewentualnie o 79 zk. wigcej, niz Sad Apelacyj-
ny pozwanemu przyznat, o ile adwokat nie zechce z tej prawnie nalez-
nej mu kwoty zrezygnowac.

W koncu nalezy zauwazy¢, ze nietylko w rzeczy samej zachodzi
sprzeczno$¢ pomiedzy sentencjg a motywacjg powyzszego orzeczenia Sg-
du Apelacyjnego, lecz takze o tyle, ze gdy w sentencji przyznano ,.cze-
Sciowe koszta zazalenia powodowi', to w motywach przyznano je stro-
nie pozwanej, cho¢ ona zadnego zazalenia nie wnosifa.

Z orzecznictwa cywilnego.

12) Do waznej przyczyny wypowiedzenia z art. 11 ustep 2 ust. o ochr.
lok., nig, potrzeba zaleglosc-i z dwiema petnemi, kolejnemi ratami ko-
mornego, wystarcza natomiast czeSciowa zalegto$¢ za dwa kolejne ter-
miny ptatnosci.

Wydatki na remont mieszkania moga by¢ przedstawione do potra-
cenia z zalegtem koniornem tylko w chwili powstania zalegtosci.

Orzeczenie Izby Cywilnej S. N. z 12 lipca 1933 C Il. Rw. 1259/33. —
(Zob. uwagi Redakcji ponizej!).

Sad grodzki w Przemyslu (S. S. O. Skwirzyﬁski) wyrokiem z 8/5 1931
I C 492 30 uchylit wypowiedzenie z d. 11/7 1

Z uzasadnienia: Pozwana z zaptatg czynszu nie zalega, gdyz reszte
za marzec i kwiecienn 1950 w kwocie 160 zt 60 gr. zaraz po upomnieniu
zaptacita powddce, czynsze za miesigc maj, czerwiec i lipiec 1930 po-
kryta w ten sposéb, ze swoja naleznos¢ z tytutu remontu mieszkania w
kwocie 282 zt potracita z naleznosci powodki z tytutu czynszu za po-
wyzsze miesigce. Ponadto zalegtos$¢ z zaptata czynszu za marzec i kwie-
cien powstata skutkiem wyjatkowej nedzy pozwanej, ktéra nie ma zad-
nych dochodéw, a utrzymuje sie wytgcznie z dochodéw corki.

Sad Okregowy w Przemyslu (Wiceprez. Hoszek. S. S. O. Kalinicz
1 Kwasik) wyrokiem z 25/10 1952 I+ Bc 439/32 zatwierdzit zaskarzony
wyrok.

Z uzasadnienia: Wydatki, poniesione na konieczny reniont mieszka-
nia, pozwana mogta uwazac za poniesione na rachunek powddki, wobec
czego dotyczacg czes¢ zalegtego czynszu nalezy uwazac za sporng, a po-
zwana potracajac Jg, nie zawinita malegtosci czynszu, lombardziej, ze
wiasciciel jest obowigzany utrzymywaé przedmiot najmu w stanie, zdat-
nym do uzytku. Po potraceniu poniesionych przez pozwang Wydatkéw,
pozostaje zalegto$¢ czynszowa w kwocie 169 zt 50 gr, mniejsza od dwu-
miesiecznej, wiec nie zachodzi przyczyna wypowiedzenia z art. 11, ust.
2 a) ustawy o ochr. lok. J e

Sad Najwyzszy (S. S. N. Dr. Dbatowski, Bittner, Baczynski) zniost
wyrok sadu odwotawczego i zwréci! sprawe temu sqd0W| do ponownego
rozpoznania i orzeczenia. «
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Z uzasadnienia: Sad odwotawczy przyjat, ze twierdzona w wypo-
wiedzeniu zalegto$¢ czynszowg za 3 'miesiecy w kwocie 431 zt. 50 gr. u-
morzong zostata w drodze kompensaty do wysoko$ci poniesionego przez,
pozwang wydatku na remont mieszkania w kwocie 282 zt — tak, ze po-
zostata reszta w kwocie 169 zt. 50 gr. mniejszg jest od dwumiesiecznego
komornego, zatem brak zalegtosci ustawowej, tj. z dwiema kolejnemi
petnymi ratami. To. stanowisko sadu odwotawczego jest pod wzgledem
prawnym btedne. W myS$l art. 11 ust. 2 lit. a) ust. o ochr. lok., przyczy-
ne wypowiedzenia z powodu zalegtoSci czynszowej stanowi takt zale-
gania mimo upomnienia -z zaptata komornego lub czedcig tegoz za dwa
kolejne terminy ptatnosci.

. Go isie tyczy kompensaty z czynszem za maj, czerwiec i lipiec 1950,
.poniesionego przez pozwang wydatku na remont mieszkania w kwocie
282 zt., nie zbadano i nie ustalono czasu, kiedy pozwana zgtosita powod-
ce, swg wzajemng pretensje do kompensaty, tudziez faktu, czy w cza-
sie tego zgtoszenia i w jakiej wysokosci nastgpita juz zalegto$¢ czyn-
szowa. Wyjasnienie tych okolicznoséci jest konieczne ze wzgledu na to,,
ze kompensata nie nastepuje z ustawy, tylko wskutek o$wiadczenia stro-
ny wobec przeciwnika (argum. z §8-fow 1441 zdanie 1l-e i 1442 u. c) i
dopuszczalng jest co do zapadiych pretensyj — tak, by strona kompen-
sujgca w czasie zgtoszenia kompensaty nie tylko byta uprawniong do
zadania naleznego jej Swiadczenia, lecz réwniez, by mogta uskutecznié¢
cigzace na niej Swiadczenia (§ 1439 u. c¢.). — W przeciwnym razie, t. j.
gdyby w chwili zgtoszenia kompensaty Swiadczenie cigzace Da stronie-
kompensujacej jeszcze nie zapadio, zatem dopiero w przysztosci zapas¢
miato, zachodzi konieczno$¢ albo zgody przeciwnika w tym kierunku,
ze do wysokos$ci zgtoszonej do kompensaty pretensji .zwalnia zgtaszaja-
cego kompensate od cigzacych na mim $wiadczen, ktdre zapadng w przy-
sztosci, albo ponownego zgtoszenia kompensaty w czasie faktycznej za-
padtosci tych Swiadczen. . —

Bez zbadania powyzszych, dla skuteczno$ci kompensaty miarodaj-
nych okolicznosci, przedwczesne/m jest wysnucie wniosku, ze wobec
koniecznosci i celowosci wydatku poniesionego przez pozwang na re-
mont mieszkania i zawiadomienia powddki zaraz po przeprowadzeniu
przez pozwang remontu o zamiarze pozwanej skompensowania odnos-
nej jej pretensji z przysztym czynszem, kompensata jest prawnie uza-
sadniong.

UWAGI REDAKCIJI:

1 Najwyzszdsagdowa wyktadnia art. 11 ust. 2 lit. a) ustawy o ochr.
lok. nie bywa wogdle dla lokatorow przychylna, zacie$niajac coraz bar-
dziej zastosowalno$¢ tej normy w praktyce, chociaz potozenie gospo-
darcze lokatorow z biegiem lat od czasu wydania tej ustawy nie dol
znato chyba Zadnej poprawy.

Gdy “chodzi spécjalnie o zaleganie z komornem. S. N. niejednokrot-
nie juz wypowiedziat poglad, wyrazony ponownie w powyzszem orze-
czeniu. (Zob. O. S. P. VIII poz. 332: Przegl. Not. Nr. 5/1929: Przegl. pr.
i administr. poz. 509/28). Sadzimy wszakze, ze zdanie Sadu Najw., iz w
mys$l cyt. przepisu ,przyczyng wypowiedzenia z powodu zalegtosci
czynszowej stanowi fakt zalegania mimo upomnienia o zaptate komor-
nego lub czeScig tegoz za dwa kolejne terminy ptatnosci" —e-pozostaje
W sprzecznosci z'osnowg tego przepisu, w ktorym nietylko niema
stow: ,lub czescia te,goz", lecz zawarty jest niedwuznaczny
zwrot l,,zalega 7 zaptatg co najmnlej dwdch nastepujacych po sobie rat
kamoimeg'o®. Przepisy tej ustawy podtug jej przeznaczenia i miana
powinny byc przez‘Sady ttumaczone w duchu dla lokatorow raczej przy*
chythytnr niz niechetnym. Ale ten przepis i bez tego wymaga do$¢ jasno
zalegania z dwiema’petnemi ratami. (Zob. Sommerstein, Ustawa :r
ochr. lok., 1924, str. 84, ktéry stusznie zaznacza, ze ,inaczej uzytby u4
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stawodawca stéw: z zaplatga wiecej niz jednej raty"). Jesliby za$
ustawodawca do stéw: ,conajmniej dwoéch, byt dodat stowo ,petnych”
dopuseitibfy sie brzydkiego pleonazmu. ktéry datby sie usprawiedliwié
tylko w razie, gdyby jtiryzdykcja w sprawach o eksmisje nalezata do
sadéw ludowych, bardzo ludowych, nie za$ do sedziéw-prawnikow.

Ani nawiasowe zacytowanie w tym przepisie art, 5 oraz 6—9 cyt.
ustawy, ani ustep 5) art. Jt. ver.ba: ,lub optat dodatkowych", nie dowo-
dzi, izby wystarczata zalegto$¢ czesciowa dwdch rat komornego, jak to
niektérzy przyjmuja, (Zob. O. H. Gross: O zwioce w placeniu czynszu
za najmy podlegajace ochronie, Gtos Prawa, Nr. 9, str. 515). Zwrot: ,a
zalegto$¢ powstata z powodu sporu o wysoko$¢ komornego lub opfat
dodatkowych'4d w ustepie 3) art. U daje sie wytlumaczy¢ bez potrzeby
rozszerzenia ustepu 2) lit. a) art. 11 na raty ,.czeSciowe" — gdy miano-
wicie zwazymy, ze mozliwem jest zaleganie lokatora z peinemi dwie-
ma ratami komornego, pomimo, a raczej dlatego, ze spér miedzy strona-
mi jest wynikiem nieporozumignia w przedmiocie wysokosci li tylko
optat dodatkowych. Bo jesli lokator zakwestjonowatl wysoko$¢ tych o-
ptat i z tego powodu zaofiarowat najimodawcy zaptate tych optat
w nizszej kwocie 06d zadanej przezen, a najmodawca wobec tego'
odmowit przyjecia dwdch lub wiecej rat komornego, mieszczacych w
sobie zbyt nisko jego zdaniem obliczone optaty dodatkowe (8 1415 u. c},
to moze wytoczy¢ przeciw lokatorowi spor o eksmisje na zasadzie lit.
a) ust..2 art: 11 z powodu zalegania z petnemi dwiema ratami.

Zresztg eventuatiter mozliwa jest inma jeszcze wyktadnia tego prze-
pisu, a zawsze jeszcze dla lokatorow korzystniejsza od krytykowanej.
Wedtug brzmienia ustepu 1) art. 7 cyt. ust. optaty dodatkowe pobierane
sg ,tytutepi komornego™. Zwrot ten, w zwigzku zwilaszcza z cytowanym
poprzednio ustepem 3) art. 11, mozna rozumie¢ w ten sposob, iz ,optaty
dodatkowe" stanowig drugg, osobng, acz réwnolegle z gtéwnem komor-
nem biezgcg kategorje komornego. Przemawiatyby za takg wykiadnig
réwniez stowa: ,,0znacza sie osobno4, zawarte w art. 8 usteipy 1) i 4), od-
no$nie wynagrodzenia za o$wietlenie, ogrzewanie, cieptg wode i uzy-
wanie dzwigow. W konsekwencji tej wyktadni nalezatoby uznaé, ze
wazng przyczyng ustania najmu w mysl ustepu 2) lit. a) art. 11 jest za-
leganie z zaptatg dwoch nastepu jacych po sobie (petnych) rat komorne-
go gtéwnego luli tez dwoch (petnych) rat komornego drugiej kategoriji.
t. j. optat dodatkowych.

2) Motywy S. N. w kwastji potrgcalnosci wydatkdéw lokatora
naprawy konieczne lub pozyteczne (§ 1097 u. c.) nie sg do$¢ jasne. S. N.
powotuje sie bowiem bez zadnej analizy na przepisy 8§ 1441 zd. |, 1442
i 1439 u. c.. ktérych Osnowa bynajmniej nie uzycza podstawy pogladowi
S. N,, jakoby kompensata podtug prawa poaustrjackiego wymagata wy-
raznego oswiadczenia ze strony kompensujacego i to koniecznie przed
procesem, a w szczegélnosci, aby zarazem juz w chwili tego o$wiadcze-
nia czy ,zgtoszenia" kompensaty stronie drugiej, wzajemna pretensja
tejze imusiata by¢ ptatna. — Literatura naukowa o zagadnieniu kom-
pensaty jest bardzo rozlegta i nie byloby od rzeczy, jesliby Sad Naj-
wyzszy, wystepujac z powyzszym pogladem, byt o nig zawadzit. Osta-
tecznie bowiem, powaga i znaczenie orzeczen instancji najwyzszej opie-
ra sie nietylko na samych kategorycznie sformutowanych tezach i nie-,
tylko na stanowisku szczytowem Sadu Najw., lecz takze — i to zapew-
ne nawet W gtéwnej mierze — na tern, iz uzasadnienie tych orzeczen u-
trzymywanp jest na wysokim, naukowym poziomie. Nalezatoby dazy¢
do tego, aby nie byto pdéta do utyskiwan w rodzaju takim, iz ,judyka-
tiira, mato naukowa, a w ostatnim czasie widocznie tendencyjna i chwi-
lowym pradom ulegajgca, rowniez nie pobudza do pracy4 (O. H.
Grorss, w cyt. pracy, Gt Pr. Nr. 9/1933, str. 515), Nauka jept tez bez-
sprzecznie jednym z najtezszych hamulcow wszelkiej przesadnosci.

na
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Stanowisko zajete przez S. N. w omawianem orzeczeniu nie jest dla
nas nowoscig: spotykaliSmy sie z podobnem stanowiskiem S. N. juzr
dawniej (zob. orz. S. N. z 27. XI. 1929, 11l, 1 Rw 2294/29 w GIl. Pr. 1930
str. 527—328). Byto juz nawet orzeczenie S. N., ze zaleganie z czynszem-
stanowi wazng przyczyne wypowiedzenia, mimo, ze lokator ma do wita-
Sciciela wzajemng pretensje, nadajgcg sie do potrgcenia, co do ktdrej
juz nawet wdraza egzekucje przeciw wiascicielowi! (Orz. z 28. Ill. 1928
Rw i1/28 P. P. /A 309/28). Lecz z drugiej strony mieliSmy juz takze o-
rzeczenia uznajgce dopuszczalno$é dochodzenia wzajemnych roszczen
pienieznych przez lokatora nawet w sporze o wypowiedzenie najmu,
prowadzonym w trybie postepowania ,awizacyjnego”. (Orz, z 19/10
1927, Il Rw 1802/27. GI. Pr. Nr. 1/1928, str. 41; w podobnym duchu tezl
orz. z 20/10 1927, I1zba 1 S. N. C. 1282/26 O. S. P. VII, 465). '

Wymog otéz, jaki stawig S. N. kompensujagcemu lokatorowi, t. j.
uzaleznienie kompensaty od zgtoszenia jej wobec strony drugiej, dathy:
sie uzasadnié¢ ze stanowiska kodeksu cyw. niemieckiego (8 388) lub pra-
wa obligac. szwajcarskiego (art. 124), nie jednak ze stanowiska kodeksu
cyw. austr., ktérego przepis § 1438 (przez S. N. pominiety) podobnie jak
np. 8 20 dawniejszej austr. ord. konk., jest wedtug autorytatywnego
zdania Zeillera wyrazicielem zasady ,ipso iure compensatur”. czyli za-
sady, ze kompensata dokonuje sie ,bez potrzeby uprzedniego os$wiad-
czejnia“ ze strony, kompensujacego dtuznika" (Zeiller, Rommentar ueber
das ABGB, 1811—1813, t. IV., str. 167). Poglad ten jest tez po dzi$ dzien
w literaturze prawa austr. panujacy (zob. Ehrenzweig, Das Reeht der
Schuldverlialtniisse, 1928 § 349), cho¢ nie brak wyznawcéw odmienne-
go pogladu, do ktorych nalezy m. i. Stubeni‘auch, Koment. II, str. 880;
zob. tez Werhanowski, ,Uwagi do traktowania zarzutu kompensaty w
procesie cyw." (w Ksiedze Pamigtkowej Adolfa Czerwinskiego, 1926,
str. 144 n.).

Zaznaczy¢ przytem wypada, zq niemiecki kod. cyw. i szwajc. pr..
obliigac., chociaz wymagajg do kompensaty ziozenia jednostronnego o-
$wiadiczenia, stanowig jednoczes$nie, iz skutkiem tego o$wiadczenia na-
stepuje zgasniecie -obustronnych wierzytelnosci (w miare, jak one sie
z sobg pokrywaja) juz od chwili, w ktérej zaistniata dopuszczalnosc
kompensaty, czyli ex tunc.

Tembardziej ot6z ze stanowiska prawa austrjackiego, nie moze u-
lejga¢ zadnej watpliwosci, iz jesli lokator w procesie wytoczonym prze-
ciw niemu przez najmodawce o zaptate komornego lub o eksmisje z po-
wodu zalegania z zaptatg komornego, podnidst zarzut kompensaty z
swojg wzajemng wierzytelno$cig z §-fu 1097 u. c., to temsamem kom-
pensata dokonata sie juz ,z chwila, kiedy obydwie wierzytelnosci sta-
nety naprzeciw siejbite jako nadajgce sie do potrgcenia. (Tak tez trafnie-
O. H. Gross, w cyt. artykule, str. 519).

Wobec tego zatem przyczyna, dla ktérej S. N. w omawianym przy-
padku skasowat zgodne wyroki sgdow | i Il instancji, a mianowicie, ze
»,nig ustalono czasu, kiedy pozwana zglosita powoddce swg wzajemng
pretensje do kompensaty tudziez faktu, czy w czasie tego zgtoszenia i w
jakiej wysokosci nastapita juz zalegto$¢ czynszowa" — je,st w kazdym
razie prawnie bezprzedmiotowa. Gdy bowiem pozwana podniosta za-
rzut kompensaty w procesie,, i gdy nie bylo rzeczg sporng, ze w chwili
wytoczenia tego procesu obydwie pretensje wzajemne byly juz platne,
a wzglednie odpowiadaty wszelkim ustawowym -warunkom kompensaty
(8 1439), to juz temsamem dokonata sie zaplata, a wzglednie zgasnigcie
obustronnych wierzytelnoSci w miare wzajemnego wyrdéwnania sie
(88 1411, 1438), a przeto praiwnie obojetna jest kwestja, kiedyto przed
wszczeciem procesu pozwana oznajmita powddce che¢ kompensaty i czy
w chwili tego przedprpcesowego oznajmienia te raty komornego, o kto-
ré w sporze eksmisyjnym chodzi, juz byty ptatne. — A pozatem: czy
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moze by¢ stuszng rzecza zawieszanie czyjego$.dachu nad gtowg na ja-
kims... wiosku subtelnie kalkulujgcej formalistyki prawniczej?

O, gdybyz sie juz raz wreszcie wymiar sprawiedliwos$ci nawrécit
do szczeroludzkiego traktowania spraw ludzkich !

13)  Okolicznosc, ze zalegajgcy z zaptatg komornego korzysta ze wspar-
cia dzieci, sama przez sie nie Swiadczy jeszcze o nedzy trwalej, ktora
w mys$l art. >11 ust. 2'lit. (@) ustawy o ochr. lok. nie zapobiega eksmisji.

Zaleganie, z zaptatg rat komornego, zapadtych dopiero w toku spo-
ru eksmisyjnego nie moze by¢ na wzglad brane.

Orzeczenie I. C. sek. Il z 14 listopada 1933, C Il Rw 1385/33.

Sad Grodzki we Lwowie (S Gr. dr. Moraczewski) wyrokiem z dnia
24 kwietnia 1932 r. C. 462/32, oddalit pow6dztwo o wypowiedzenie najmu.

Sad Okregowy we Lwowie (S. S. O. Dzerowicz, Rak i Koziot) wyro-
kiem z dnia 7 lutego 1933 r. Bc 2106/32, R. 1897/32, wyrok powyzszy
zmienit w ten sposob, ze powddztwo uwzglednit.

Z uzasadnienia: Nalezalo wypowiedzenie najmu utrzymaé¢ w. mocy,
gdyz wobec wynikéw przeprowadzonej rozprawy nie ma wcale wido-
kow, aby sama pozwana mogta zalegto$¢ czynszowg wyréwnac, bedac
nlezdolnq do pracy i nie posiadajgc zadnego majatku, a na pomoc ze
strony przypozwanych i jej syna, ktory z nig poprzednio mieszkat, li-
czyC nie mozna ze wzgledu na to, zc przypozwani nie chcag czy tez nic.
mogg czynszu ptaci¢, syn za$ ogranicza si¢ jedynie do daiwamia pomocy
pienieznej w kwocie 20 zt. miesigcznie, jak to stuchany Swiadek zeznat.
Wobec tego nie mozna wymagac¢ od wiascicieli realnosci, aby dawali po-
zwanej w swym domu bezptatne mieszkanie bez jakichkolwiek wido-
kow otrzymania kiedykolwiek zaptaty zalegtego czynszu, o ktdry przy-
pozwani jako domownicy pozwanej oraz syn jej jako do zaptaty tego
czynszu nie obowiazani, nie moga by¢ przez nich nawet pozywani.

Sad Najwyzszy (S. S. N. dr. Dbatowski. Dyduszynski 1 Zurawski)
uwzglednit rewizje pozwane j.

Z uzasadnienia: Przyjecie przez sad odwotawczy, ze niekorzystny
stan majgtkowy pozwanej przybrat charakter trwaty i nie rokuje wi-
dokéw poprawy, jest mylne i nie znajduje w wynikach rozprawy o-
parcia. — Jakkolwiek pozwana byta do pracy niezdolna i nie miata
zgota zadnego majatku, ptacita komorne regularnie i popadta w chwili
wypowiedzenia w zalegto$¢ jedynie dwumiesieczng. Nic jest wiec wy-
kluczone, ze takze w przysztosci uzyska pozwana srodki materjalne na
optate komornego ze wsparé dzieci, jak to miatlo miejsce dawniej i nie-
zaptacenie dwoch rat komornego nie stanowi jeszcze dowodu, aby po-
zwana popadta w nedze chroniczng, trwata, — a tylko jedynie zaleganie
z zaptatg tych dwoch rat komornego moze by¢ brane pod wzglad przy
rozstrzyganiu sprawy, nie za$ zaleganie 7 zaptatg rat przypadtych do
zaptaty dopiero w toku sporu.

14)  Posiadanie przez lokatora w tej samej miejscowosci drugiego miesz-
kania stanowi wazng przyczyne wypowiedzenia 7, art. 11 1 2 f ust. o o-
chronie lokat, bez wzgledu na to, czy ono podlega ustawie o ochronie
lokatorow, czy tez nie.

Orzeczenie I. C. sek. II. S. N. z 8 listopada 1933 C Il Rw 1881/53.

Sad Grodzki w Krakowie (S. Gr. Dr. Matecki) wyrokiem z dnia 6
maja 1932 r. Sygn. Hll. C. 474/32 uwzglednit powo6dztwo o wypowiedze-
nie najmu.

Sad Okregowy w Krakowie (S. S. O. Balon, Danikiewicz i Dr. Pa-
clronski) wyrokiem z dnia 16 grudnia 1952 r. Sygn. Ill. I. Bc. 1464/32 po-
wyzszy wyrok zatwierdzit.

Z uzasadnienia: Sad Odwotawczy zgodnie z Sgdem 1 instancji nie
podziela zapatrywania prawnego apetanta, ze przepis art. Il. ust. f)
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ust. o ochr. lok. stanowi li tylko woéwczas wazng przyczyne wypowiedze-
nia, jezeli obydwa mieszkania podlegajg ustawie o ochr. lok. Z ducha
ustawy wynika, ze ust. o ochr. lok. ma na celu zapewnienie ‘dachu uad
glowg. Jezeli zatem kto$ posiada dwa mieszkania, a nie wykazuje ko-
niecznosci zatrzymania obydwu mieszkan,, to okoliczno$¢, ze jedno z mie-
mieszkan zajmowane przez lokatora nie jest chronione, nie moze uspra-
wiedliwia¢ rezerwowania sobie mieszkania drugiego, li tylko na ten wy-
padek, gdyby lokator utracit zajmowane drugie mieszkanie, lub tez
gdyby stosunki majgtkowe tegoz w ten sposéb sio zmienity, zeby nie
mogt optacaé czynszu wyzszego.

Sad Najwyzszy (S. S. N. Hroboni, Dr. Wawrzkowicz i Dobruicki)
rewizji pozwanych nie uwzglednit.

Z uzasadnienia: Sad Najwyzszy uznaje poglad prawny- sadu odwo-
tawczego za trafny, gdyz cytowany przepis nie zawiera ograniczenia,
by oba mieszkania podlegaly ustawie o ochronie lokatorow. Istniej'
wprawdzie odosobnione orzeczenie Sadu Najwyzszego z 29 wrzesnia 1925
r. Rw. 975/25 przyjmujgce takie ograniczenie. Judykatura owczesna
mogta jednak byC uzasadniong tem, ze w r. 1925 istniata bardzo wielka
rozpigto$¢ wysokosci czynszow mledzy mieszkaniami podlegajacemu u-
stawie o ochronie lokatorbw a mieszkaniami nie podlegajgcemu tej u-
stawie, oraz w tem, ze wowczas wiasciciele nowych budowli zadali prze-
waznie zaphaty czynszu przynajmniej za pot roku z géry, wobec czego
lokator takiego mieszkania w razie jego wypowiedzenia — pozbawiony
drugiego mieszkania podlegajacego ustawie o ochronie lokatorow —
maogtby znalezé sie bez dachu nad gltowa. Obecnie stosunki mieszkanio-
we, ulegty radykalnej zmianie. Czynsze w nowo zbudowanych domach
ulegty ogromnej znizce i niema zadnych trudnosci w wynajeciu takich
mieszkan. Odpadt zatem motyw, ktéryby uzasadniat utrzymanie w mo-
cy judykatury, ktora znalazta wyraz w cytowanem orzeczeniu Sadu
Najwyzszego z r. 1925. Ustawy o ochronie lokatorbw wywotane zostaty
gltodem mieszkaniowym, spowodowanym zniszczeniami wojennymi, a
majac charakter spoteczny i publiczno-prawny, zdgzaty do zapewnienia
stawie, oraz w teim, ze wowczas wiasciciele nowych budowli zgdali prze-
pis art. il 1 2 f) ustawy o ochronie lokatorow. Tym spotecznym celom
tej ustawy uchybiatoby uchylenie wypowiedzenia w danym wypadku,
w ktérym pozwanych sta¢ na optacenie czynszu najmu w kwocie 150 zk
za mieszkanie zajmowane w domu nie podlegajgcym ustawie o ochronie
lokatoréw, oraz za drugie mieszkanie sporne, potozone w domu podle-,
gajacym tej ustawie, ktore od zwyz trzech lat trzymajg zamkniete
i nieuzywane.

15) Zona separowana Wytacznie iz wtasnej winy, nie moze domagaé sie
od meza choéby niezbednego tylko utrzymania.

Orzeczenie 1. C. sek. 11 S. N. z dnia 18 stycznia 1954 C Il Rw 3198/33.

Sad Okregowy w Krakowie wyrokiem z 30 czerwca 1932 r. 1L Cg. Je
2196/30, czeSciowo uwzglednit powodztwo c zaptate alimentow.

Z uzasadnienia: Zarzut sprawy prawomocnie osgdzonej podniesiony
przez pocowainego jest chybiony, albowiem niniejsza sprawa nie jest
identyczng ze sprawg Xl Cg. Jd. 102/20. Gdy bowiem w sporze Xl Cg.
Jd. 102/20 toczyt sie spdr miedzy tcmi samami stronami 'o separacje, to
W niniejszym sporze skarzy powodka pozwanego o alimenta — Wobec
czego wchodza w gre dwa réznetroszczenia. Zreszta w sporze Xl Cg. Jd.
102/20 Sad wydat wyrok zaoczny z tego powodu. ,ze po-wodka zapoznita
4-tygodnioiwy czasokres do wniesienia odpowiedzi na skarge — zatem
sad orzekajgc w wyroku zaocznym, ze zezwala na rozdziat matzenstwa
z winy powodki, nie badat zupetnie przyczyn skargi.

Sad Apelacyjny w Krakowie, wyrokiem z dnia 24 lutego 1933 r. Il
Bc. 1175/32 powodztwo oddalit.
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Z uzasadnienia: Nie jest bowiem sporne, ze prawomocnym wyro-
kiem Sadu Okregowego w Krakowie z dnia 29 lipca 1920 XI Cg. Jd.
102/20 orzeczono rozdziat zawartego miedzy stronami matzenistwa z wi-
ny powodki. Wyrok ten wigze obie strony (8 12 u. c.). Odebranie mu
przez Sad i instancji prawnej doniostosci jest z ustawg sprzeczne i u-
.trzypna¢ sie nie moze, a polega tylko na przeoczeniu przepisu § 39 pc.,
wedle ktérego, czy to niestawiennictwo, czy tez niewniasienie odpowie-
dzi,na skarge, powoduj uznanie przytoczonych przez jawiaca sie strone,
wzglednle przez powoda okolicznosci faktycznych za prawdziwe,

W tym stanie rzeczy, gdy powoddka z pozwanym we wspolnosci
maitzenskiej nie zyje i obowigzkow z § 92 u. c. na niej cigzacych nie
spetnia, nie moze domaga¢ sie od pozwanego jako swego meza utrzy-
mania, a skoro tak, to powodztwu brak jest faktycznej i prawnej pod-
stawy.

Sad Najwyzszy nie uwzglednit rewizji powodki.

Z uzasadnienia: Trafny jest poglad Sadu Apelacyjnego, ze Zona, se-
parowana wylgcznie z wiiny tylko witasnej, nie moze domaga¢ sie od
meza choc¢by niezbednego tylko utrzymania i ze przepis dekretu na-
dwornego z dnia 4 maja 1841 Nr. 531 Zb, u. s. w takich wypadkach nie
moze by¢ stosowany. Trafnosci tego zapatrywania dowodzi przepis -kon-
cowego zdania § 796 kod. cyw., wedtug ktdrego matzonek z wiasnej wi-
ny separowany, nie ma prawa do utrzymania ze spuscizny drugiego
.zmartego matzonka, podobnie, jak w mys$l § 759 ustep 1 kod. cyw. nie
ma tez ustawowego prawa dziedziczenia po zmartym matzonku, ani
zadnego prawa do ustawowego zapisu naddzialowego. Prawomocnym
wyrokiem z dnia 29 lipca 1920 XI Cg. Jd. 102/20, orzeczono rozdziat mat-
zenstwa pomiedzy powodka a pozwanym od stotu i toza tylko z winy
obecnej powddki, a wobec tego wyroku dochodzone obecng skarga- ro-
szczenie powddki jest bezzasadne.

16) Koszty klauzuli wykonalnosci iprzyznaje sad, nadajacy klauzule.
Komornik oznacza jedynie te koszty, ktore powstajg przy czynnosmach
przez niego podjetych.

Orzeczenie Izby Cywilnej S. N. z 24. stycznia 1934, C Il R 766/33.

Sad Apelacyjny we Lwowie, postanowieniem z dnia 11 listopada
1933, 1 Cg 3/30, nadat klauzule wykonalnosci wyrokom, ktérymi zasg-
dzono na rzecz Skarbu Panstwa kaszty procesu syndykaekiego. z tem
jednak, ze koszty klauzuli przyzna komornik lub sgad egzekucyjny.

Sad Najwyzszy (S. S. N. Grabowski, Wawrzkowicz, Staszewski —
Prok. S. N. Hotowczak), po rozpoznaniu zazalenia Skarbu Pafstwa na
postanowienie Sadu Apelacyjnego, uchylit to postanowienie, o ile nieni
sad ten oznaczenie kosztow pozostawit komornikowi, a zarazem zasa-
dzit koszty zazalenia od zobowigzanego na rzecz Skarbu Panstwa, jako
dalsze koszty egzekucyjne.

Uzasadnienie: Sad Apelacyjny, uchylajgc sie wbrew wniosko-
wi Skarbu Panstwa od oznaczenia kosztow wniosku o zaopatrzenie wy-
rokow klauzulg wykonalno$ci, nie uzasadnit tej odmowy wbhrew wy-
mogowi art. 379 i 525 k. p. c. — Uzasadnienia tez tego nie mozna znalez¢
w przepisach ustawy. — Wedtug art. 508 § 2 k. p. c. do komornikéw na-
lezy tylko wykonanie czynnosci egzekucyjnych. — Oznaczenie za$ ko-
sztow wniosku nie jest zadinem wykonaniem czynnosci egzekucyjnej. —
Do egzekucji dojs¢ nie musi, n. p. w wypadku, kiedy zobowigzany po
uzyskaniu przez wierzyciela klauzuli wykonawczej, a przed wszcze-
ciem przez niego egzekucji, nalezno$¢ zaptacit. — Zreszta komornik o-
trzymuje tylko tytut wykonawczy, wobec czego nie jest w moznosci
oznacza¢ tych kosztow. Moze on oznacza¢ i $ciggaC jedynie te koszty,
ktore powstajg przy czynnoSciach przez niego podjetych. — Za silisz-
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noscig tego zapatrywania przemawiajg tez przyktady klauzul egzeku-
cyjnych, wymienionych w 8§ 25 regulaminu w spr. cyw. poz. 941/1952'
EIZ u.,I_W ktérych wyraznie jest wymienione postanowienie o kbsztach
auzuli

Powyzszemu zapatrywaniu nie stojg na przeszkodzie przepisy art.
555 8 1 k. p. c. i § 25 cyt. regulaminu, ktore, wymieniajac osnowe klau-
zuli wykonalnosci, nie wspominajg o kosztach odnos$nego wniosku i to
odmiennie od przepisu § 25 tego regulaminu i art. 555 8§ 2 k. p. ¢, gdyz
wobec ogélnych przepiséw o kosztach zawartych w art. 109 i 525 k. p. c.
w wypadku przewidzianym w § 1 art. 555 k. p. c. dodatek o wymienie-
niu w osnowie klauzuli wykonalnosci kosztow wniosku byt zbedny,-
podczas, gdy przy orzeczeniu ,innych wiadz niz sagdéw powszechnych*- -
zachodzityby wobec braku wspomnianych ogdlnych norm watpliwosci,
czy sad wogdle bytby powo‘any do oznaczenia kosztéw; przepis § 25 po-
wotanego regulaminu ma wtasnie na celu usungé te thpllwosc

Przyznanie Zzalgcemu si¢ kosztdw zazalenia polega na przepisach
art. 101, 109, 525 i 525 Ic. p. c.

GLOSSA.

I. Sad apelacyjny odrzuci! wniosek o przyznanie kosztéw klauzuli,
zajmujac stanowisko, ze do przyznania tych kosztow jest wiasciwy ko-
mornik lub'sad grodzki, (art. 508 § 1, 545 § 2, 256, 525 k. p. c.). Sad ape-
lacyjny ubrat te decyzje w stowa ,0 kosztach rozstrzygnie komornik
lub sad egzekucyjny**. Sad Najwyzszy jest zdania, ze postanowieniu
sagdu apel. wogole brak motywow, whbrew art. 579 k. p. c. Ze wzgledu
na to, ze w sprawie wystepowata Prokuratorja Generalna, nalezato po-
wotaé sie rdwniez na art. 554 8 i i 578 k. p. c. Wydaje sie jednak, ze
lakonicznej decyzji Sadu apel. nie mozna traktowac, jako zupetnie po-
zbawionej uzasadnienia w znaczeniu formalnem. gdyz Sad Apel. dosta-
tecznie jasno wyrazit w niej przyczyne odrzucenia wniosku. Postano-
wienie wykazuje jedynie wadliwos¢ w tym kierunku, ze nie powotano
w niem przepiséw prawnych, na ktérych sad opart swg wypowiedz
(art. 551, 578, 525 k. p. c.). Ze wzgledu na udziat Prokuratorji General-
nej w sprawie postanowienie wymagato motywow, choéby nawet $ro-
dek odwotawczy przeciw niemu nie stuzyt. — Czy $rodek taki byt do-
puszczalny? Wedtug art. 558 8 1 k. p. c. na postanowienie sadu co do
nadania klauzuli wykonalnos$ci -stuzy zazalenie. Przepis ten nie odroz-
nia, czy chodzi o klauzule wykonalno$ci nadang przez sad grodzki, sad
okregowy, czy tez sad apelacyjny. Zazalenie nalezy zatem uznaé za do-
puszczalne z uwagi tez na art. 57 ustr. sad. pow.

Il. Co do .rzeczy samej Sad apelacyjny nie przeczyt, ze koszty klau-
zuli naleza sie wierzycielowi, uwazat jednak, ze wilasciwym do icli u-
stalenia jest komornik lui) sad egzekucyjny. Sad Najwyzszy wyrazit
zapatrywanie, ze przyznanie kosztow klauzuli nie jest czynnoscig egze-
kucyjna (art. 508 S 2 k. p. c.). Mozna sie z tem zgodzi¢ o tyle, ze nada-
nie klauzuli jest czynnoscig przygotowawcza, niezbedng do tego, by
wierzycieli mégt postara¢ sie o wszczecie egzekucji, nie jest jednak je-
szcze czynno$cig egzekucyjng. (Por. Stein-Jonas, Die Z. P. O. fur das
Deutsche Reich, II, 15 wydani©, str. 590. 581 n. do § 788). Koszty przy-
padajg za ten krok niewatpliwie, na zasadzie art. 523 § 1 k. p. c. (Por.
Foerster-Kann, Die, Z P. O. fur das Deutsche Reich, 5 wydi, 1926, do §
788). Skoro o nadaniu klauzuli orzeka sad, to ten sam sad ma réwniez
oznaczy¢ te koszty. Sad Najwyzszy powotuje sie w tym zwigzku na §
25 reg. wewn. poz. 941/52. Dz. U. R. P. Zaznaczy¢ wszakze nalezy, iz
przepis ten dotyczy nietylko wypadku nadania klauzuli orzeczeniu
»innych wiladz niz sadéw powszechnych**, lecz réwniez wypadku, gdy
nadaje sie klauzule orzepzeniu sgdu powszechnego (n. p. art. 554 8§ i
i 2 k. p. c) Nie wiadomo zreszta, skad miatyby powsta¢ watpliwosci.-



Nr. 3 GLOS PRAWA Str. 195

.czy .sad, ktory .nadaje klauzule mwykonalnosci np. orzeczeniu wiadzy
administracyjnej, moze rowniez orzec o kosztach. Przeciez i w tym Wy-
padku wchodza w rachube wytgcznie przepisy k. p. c. (Por. réwniez:
rozp. Min. Sprawiedliwo$ci z 13. sierpnia 1930, o warunkach i sposobie
zastosowania przez wiadze sadowe przepisow postepow, cyw. do egze-
kucji naleznosci administr.,, Dz. U. R. P. Ni'. 59, poz. 481 i § 2 i 5 rozp.
Rady Ministrow z 25 czerwca 1932, o post. egz. wiadz .skarb,, Dz. U. R.
P. Nr. 62, poz. 580). Motywy Sadu Najwyzszego nie ttumaczg zatem réz-
nicy miedzy 88 25 a 25 reg. W kazdym razie jest rzeczg oczywista, ze
mwzOr postanowienia z § 25 reg. nie moze .przemawia¢ przeciw przyzna-
niu kosztéw klauzuli, nadanej bez szczegbdlnego postanowienia z 8§ 24
Iti 251 reg. O tem rozstrzyga zresztg nie regulamin, lecz k. p. c.

IIl. Nasuwa sie jeszcze pytanie, czy stuszny jest poglad, ze wytgcz-
nie .sad moze orzec o kosztach klauzuli. Wedlug omawianego orzecze-
nia komornik moze oznacza¢ i $cigga¢ jedynie koszty, ktére powstajg
przy czynno$ciach przez niego podjetych. Sad. Najwyzszy stwierdza tir
przedewszystkiem stusznie, ze komornik jest wiasciwy do .oznaczenia
kosztow przy czynnosSciach, ktére podejmuje. (Por. Allerhand, K. p. c
II. str. 37: inaczej Korzonek, Post. egz., l. 1934. str. 407). .-- Wedhug-
praktyki niemieckiej koszty (m. i. koszty poswiadczenia prawomocno-
sci oraz wykonalnego wygotowania) ustalat komornik. (§ 788 p. c. niem.
0 brzmieniu prawie takiem .samem, jak art. 525 § L It. p. c.). Wierzyciel
magt jednak prosi¢, by koszty te ustalit pisarz sadowy (§8 104 p. c. niem.).
Dla k. p. c. wytania sie zagadnienie, czy jesli wierzyciel zaniedbat za-,
zadac ustalenia kosztéw klauzuli przez sad, mimo to komornik moze je-
ustali¢ i przyzna¢. Z uwagi na przepisy art. 109 § 1, 110 i 525 (a moze
lart. 543 § i) k. p. c. wypadnie dac odpowiedZ przeczaca.

IV. W razie zastepstwa adwokackiego oznaczy sad wysoko$¢ kosz-
tow wniosku o klauzule, -stosujac § 6 rozp. z 1 kwietnia 1933 w sprawie,
wynagrodzenia adwokatéw, Dz. U. R. P. Nr. 24. poz. 201 (Por. Wusatow-
ski: Koszty klauzuli Wykonalnoéci, Gtos Prawa, 1933, str. 552; Nagler:
Czy .i w jakiej wysokosci nalezg sie koszty klauzuli wykonalnosci?, Gl
Pr.', 1955, str. 672):

Seweryn Rosmarin.

Z orzecznictwa karnego.

Zarzadzenia z art. 27 ust. 2 ustawy z dnia It marca 1932 r. poz. 450'
Dz. U. R. P. 0 zgromadzeniach, moga by¢ «vydane w mysl art. ;108 rozp.
Piez. R. P. z dnia 19 stycznia 1928 r. poz. 86 Dz. Ust. na podstawie ogol-
nych uprawnien wiadz administracji ‘ogolnej, a nie tych uprawnien, kto-
re wynikajg z ustawy o zgromadzeniach i sg zaopatrzone sankcjg z art.
25, a moga by¢ stosowane li tylko do zgromadzen, nie wymienionych w
pkt. b) c) i d) art. 27 powotanej ustawy.

Wyrok Sadu Najw. z 7 grudnia 1933 — 2 K 1059/33.

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu kasacji Prokuratora Sgadu OKkrego-
wego w C., zatozonej od wyroku tegoz Sadu z dnia 18 wrze$nia 1953 w
sprawie Wiodzimierza K.,'osk. z art. 7 i 27 ustawy z dnia Il marca 1932,
ip. 450 Dz. U. na mocy art. 529 kpk. kasacje Prokuratora Sadu Okregowe-
go w C. oddalit.

Z uzasadnienia: Kasacja zarzuca obraze art. 2, 7 i 27 ustawy z dnia
11 marca 1932 p. 450 o zgromadzeniach przez wydanie wyroku uniewin-
niajgcego, pomimo istnienia w czynie oskarzonego znamion przestepstwa,
albowiem zdaniem kasacji, pochod religijny, jaki urzadzi! oskarzony
,.do 5 krzyzy", odbyt sie po raz pierwszy, a wiec nie byt tradycyjnie u-
stalony, i jako taki, podpada pod art. 2 ust. 2 | art. 7 ustawy z dnia It
marca 1932 r. p. 450. Niezastosowanie sie do przepisu art. 7 jest przekro-
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czeuiem z art. 23 powotanej ustawy, gdyby za$ uznaé, ze pochéd religijny

urzgdzony przez oskarzonego, korzystat z ochrony art. 27 pkt. b), to nie-
zastosowanie sie do zarzadzenia wiadzy, zabraniajgcego urzgdzenia ta-.
kiego pochodu, niezaleznie od tego, czy byto to zarzgdzenie uzasadnione

stanowi przekroczenie z art. 25 ustep przedostatni powotanej ustawy.

Z wyraznego brzmienia art. 27 ustawy z dnia tlI marca 1932 p. 450
wynika, ze przepisy tej ustawy, a wiec i art. 25, nie majg zastosowania
do pochodéw, wyszczeg6lnionych w pkt. b) art. 27 powotanej ustawy.
Zarzadzenia za$, o ktorych jest mowa w ust. 2 art. 27 tej ustawy, moga
by¢ wydane na podstawie ogolnych uprawnieA w mysl art. 108 rozpo-
rzagdzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 19 stycznia 1928 p. 86
wiladz administracji ogolnej, w zwigzku z cigzacym na nich obowiazkiem
ochrony bezpieczenstwa, spokoju i porzadku publicznego, a nie tych li-
pnawnien, ktére wynikajg z ustawy z dnia li marca 1932 p. 450 i sg za-
opatrzone sankcja karng z art. 25, a moga by¢ stosowane, jak to wynika
z ust. 1 art. 27 tej ustawy, li tylko do zgromadzen, niewymienionych w
pkt. b), e) i d) tego artykutu.

4) Nieumieszczenie w liscie przysiegtych wezwanych ,na roki danych,
dotyczgcych ich zawoddéw i miejsc zamieszkania, nie uchybia przepisom

Wyrok z dnia 16 stycznia 1934 — 2 K 1181/33.

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu kasacyj Lejzora R. i tow., oskarzo-
nych z art. 97 k. k., zatozonych od wyroku Sadu Okregowego w Z z dnia
11 pazdziernika 1933 r,, na mocy art. 529 i 59S kpk. kasacje oskarzonych
oddalit.

Z uzasadnienia: K. p. k.. w szczeg6lnosci przepis art. 400 k. p. k.
nie zawiera postanowienia co do brzmienia listy przysiegtych wezwa-
nych na. roki, w szczeg6lnosSci co do umieszczenia danych, odnoszacych
Sie do ich zawodéw i miejsc zamieszkania. 7. samego zatem przepisu
proceduralnego nie wynika, jakoby nieumieszczenie tych danych byito
wogo6le jakiemkolwiek uchybieniem. Jesli chodzi o inne przepisy, odno-
szgce sie do uktadania list przysiegtych, to tylko przepis art. 218 § 2 u.
s. p. przewiduje, ze zarzady gmin, uktadajgce listy pierwotne, majg
précz imienia i nazwiska zamieszcza¢é w liscie miejsce zamieszkania,
/wiek. zajecie i stopien wyksztatcenia. Te jednak dane majg znaczenie
dla uktadania list rocznych, na ktére wcigga sie w sposob, przewidzia-
ny w art. 223 u. s. p. z list pierwotnych osoby, ,ktére ze wzgledu na
nieskazitelny charakter i doswiadczenie zyciowe sg szczeg6lnie uzdol-
nione do sprawowania obowigzkow przysiegtych, a z posrod tych osob
przedewszystkiem osoby, posiadajace wyzszy stopien wyksztatcenia"
(art. 224 u. s. p.). Do ulozenia zatem list rocznych wymagane sg te da-
ne, ktére zawarte by¢ majg (art. 218 § 2 u. s. p.) w listach pierwotnych.
W dalszym ciggu t. j. do utozenia list przed rozjpoczeciem kazdych ro-
kow (art. 227 u. s. p.). a nastepnie do utworzenia lawy (art. 409 kpk.),
wszelkie te dane sg zbedne, wobec juz. ustalonych w sposéb ustawowy
warunkow osobistych kazdego z przysiegtych. Interesowanym stronom
stuzy, prawo wytgczenia, czy to na zasadzie przepisu art. 4 kpk.. czy
tez. bez. podania motywow (art. 413 kpk.) przysiegtych, lecz z natury
rzeczy wynika, ze dane do takiego wylgczenia powinny by¢ czerpane,
z wiasnych infonmacy.j, a nie z samej listy, ktora zresztg, nawet miesz-
czac w sobie okreslenia zawodu i miejsca zamieszkania poszczeg6lnych
przysiegtych, sama przez sie nie dostarcza zadnych realnych momen-
téw, ktoreby mogly sta¢ sie podstawa niechybnej decyzji strony, co do
wyltaczenia ktérego$ z przysieglych, lub tez pozostawienia go w tawie.
Odmoéwienie zatem wnioskowi oskarzonych o odroczenie rozprawy by-
to prawnie, uzasadnione.



Nr. 5 GLOS PRAWA Str. 197

Z wydawnictw nadestanych.

— "Dil Korzonek: Postgpowanie egzekucyjne i zabezpieczajgce.
Czesc druga k. p. c. — Krakow, 1934 Leon Frommer. W 2 tomach, str.
XIX i 1590, formatu matej XVI.

Jest to drugi z rzedu, po dziele prof. Alleih and a, komentarz
do drugiej Czeséci k. p. c. Komentarz jest obszerny i opracowany starun-
nje. Uprocz szczeg6towych objasnien do kazdego artykutu, poprzedzo-
nych czestokro¢ wyimkami z ogolnego uzasadnienia projektu Komisji
Kodyj. ustawy o sad. post. egz., znajdujemy na wistepie poszczegdlnych
rozictzrgioiw Kodeksu nader pozyteczne, bo syntetyczne przedstawienie
przewodnich zasad odnos$nej dziedziny postepowania egzekucyjnego,
lodmesc tez nalezy z uznaniem mnogos¢ przytoczonych w nim przepi-
sow zwigzkowych. Autor podaje je naog6t wyczerpujaco; przy art. 1V,
pizepiséw wprow. brak.jednak wzmianki o art. 11 rozp. Prez. o mono-
polu spirytusowym (poz. 586/1952 Dz. U. R. P.) i § 46 rozp. wykoén. Min.
Skarbu (poz. 746/1952), Sg to postanowienia praktycznie- wazne. Przy
art. VII. wprow. podaje Autor rozp. Rady Ministrow z 25. VI. 1952 o
post. egz. whadz skarbowych (Dz. U. R. P. Nr. 62, poz. 580), w brzmieniu
bez nowel. Widziatoby sie tez chetnie objasnienia do niektérych prze-
pisbw zwigzkowych, n. p. do egzekucji bankowej i skarbowej (szczegZ
88 3, 58, 99, 119 nast.), Do art. XVIl. wprow. podano rozwazania o hipo-
tece sadowej, zgodne za znanym okolnikiem Min. SprawiedL, ktéry Au-
tor przedrukowat. Do kosztow uzyskania hipoteki jstdsujg sie, zdaniem
autora, przepisy prawa hipotecznego. Pominieto zagadnienie ustano-
wienia prawa zastawu na .podstawie tytutu wykonawczego na nierucho-
mosci, nie majacej urzadzonej hipoteki. Praktyka matopolska radzi so-
bie, stosujgc rozp. Min. Sprawiedl. z 26. I1l. 1916, Dzpp. Nr. 87. Nie moz-
na zgodzi¢ sie z zapatrywaniem, wypowiedzianem na Str. 220 (tlo Art.
XL1.wprow.) i na str. 249, jakoby austr. dekrety nadworne'/ 18 IX. 1786,
Z U. S. Nr. 577 lit. ¢, z 24. X 1806, Z U. S. Nr. 789 i z 11 IV. 1848 Z
U. S. Nr. 1154 jblyly obecnie w mocy. Zostaty one zawieszone, § 128 (2)
egz. skarb. (Tak stusznie Horszowski i Gagl.ster, Post. egz. wiadz
skarbowych, 1952, str. 72; inaczej Hillbriclit, Polski Proces cywil-
ny Nr. 5/1934). W miejsce tych zawieszonych przepiséw wchodzg po-
stanowienia § 120 (2) egz, skarb., przyczem sad musi uwzgledni¢ rekwi-
zycje wiadzy skarbowej, bez. badania,.czy zachodzg wymogi tymczaso-
wego zarzadzenia z k, p. c. — Do art. LXI! niema wzmianki o wykiadni
przepisow o wiasciwosci funkcyjnej dla rekursu rewizyjnego reprezond
jowanej w mylnej zd. m. judykaturze Sgadu Najwyzszego. (Por, ostat-
nio Q S, P. XIIl. poz. 24 i uw.). Na str. 366 stusznie podnosi Autor, ze od
orzeczenia sadu apel. w przedmiocie klauzuli wykonalnosci stuzy zaza-
lenie do Sadu Najwyzszego. Potwierdzito to ostatnio orzeczenie Sadu
Najtw.. — Wazny problem porusza Autor na str.- 586 (do art, 518).; jednak-
Ze rozwigzanie nie wydaje sie trafnem. Wedtug autora — ,,w sprawach
przekazanych komornikowi, sad jest organem nadzorczym", zatem
czynno$¢ sadu dokonana w zakresie, przekazanym przez k. p. c. kgmor-
jiikowi, jest wazng. Problem waznosci aktow .pafdstwowych od czasu ba-;
dan Bernatzika (,Rechtssprecjrang und materielle Reehtgkraft"”
1886) nie przestaje interesowac literatury prawa administracyjnego i
procesowego. (Por. Kormann, .System der recbtsgeschafUichen
Staatsakte"”, 1910, oryginalny artykut Kelsena, ,Uebor Staatsunreoht”,
w czasop. Gruenhuta 1914, Hippel ,Untersuchungen zuin Problem
des fehlerhaften Staatsgkts", 1924 Andersena, ,Ungiiltige Verwal-
tungsakte\ 1927 — w zakresie za$ prawa egzekucyjnego w $zczeg-
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Schwimge. ,Der fehlerhafte Staatsakt im Mobiliarvoltetreckungs-
recht”, 1930). Rozwigzania ot6z moga by¢ rdézne, trzeba jednak zwazyg,
ze sama funkcja nadzorcza raczej przemawia przeciw moznosci dopet-
nienia czynnosci czynnika nadzorowanego, gdyz prowadzi to dé Usu-
niecia jednej instancji. Nie wydaje sie rowniez, by interpretacja tele-
olégiézna (jak Hippet) i potrzeby praktyczne przemawiaty za autorem.
Autor ma tez przeciw sobie praktyke i literature niemiecka, ktora
przyjmuje niewazno$¢ aktu egzekucyjnego, w razie braku wiasciwosci
funkcyjnej, bez wzgledu na to, czy chodzi o wiasciwos¢ sadu. czy tez
komornika (Por. Forste r-Kann, Die Z P. O. fair d.as Deutsche
Reich. Il. 1926, str. 407 i W. A. Muller. Die Wirksamkeit des Pfandungs-
pfandrechts, 1907, str. 123 aa). Stanowisko autora moze doprowadzi¢ do
powiktan, ktére w praktyce mozna juz stwierdzi¢ -n p. przy stosowaniu
art, 851 p. 4

Do art. 523. (str. 399) zaznaczy¢ nalezy, ze zaliczenie postepowania
rozdzialowego do postepowania niespornego i w $lad zatem odmoéwie-
nie kosztow jest pogtosem praktyki austrjackiej. Wydaje sie to jednak
sprzecznem m. i. z § 18 rozp. z 1 IV. 1933, w sprawie wynagrodzenia
adwokatéw (poz. 201), ktory przewiduje honorarjum za czynnosci, zwig-
zane z podziatem sumy uzyskanej z egzekucji, prowadzonej wedtug
przepiséw o egzekucji znieruchomosci i iprzez zarzad przymusowy. Nie-
ma powodu, aby inaczej traktowac koszty rozdziatu wedtug art. 794 i
nast. kpc. (8 6 rozp.).— Zapatrywanie,sjakoby komornik nie moégt przy-
zna¢ kosztow, a nalezato to zawsze do sadu, nie da sie pogodzi¢ z art.
523 §1. — § 28 instr. dla komornikéw nie ma zwigzku z problemem do-
puszczalno$ci orzeczenia o kosztach, przepis ten ma tylko ufatwié roz-
dziat z uwagi,na art. 796 § 1i 800 8 i ,p. L — Przy art. 554 (str. 583)
nalezatlo wspomnie¢ o przepisach, dotyczacych zastawu rejestrowego. —
Do art. 566 § 1 1 2 zaznacza autor, iz jezeli dtuznik nie moze dotgczyé
do:pozwu dokumentéw -r--niema- warunkéw powddztwa z tego przepi-
su. Diuznik mogtby jednak, zdaniem autora, wytoczy¢é powo6dztwo o u-
stalenie, ze zobowigzanie objete tytutem egzekucyjnym zgasto lub nie
tnbzte by¢ egzekwowane. Trudno dopatrzy¢ sie réznicy praktycznej mie-
dzy tem powddztwem, a powddztwem opozycyjnem. ktore autor wyklu-
cza. Podnies¢ wypada dobre zestawienie tez orzecznictwa do art. 566
S 3 kpc. Brak jednak najwazniejszego orzeczenia Sadu Najw. z ostat-
nich czasow (O. P. A. poz. 231/1933). Stanowisko autora, jakoby osoba
trzecia, ktéra odpowiada na zasadzie prawa materjalnego za egzekwo-
wang nalezno$¢ mogta skutecznie wytoc-zyé powddztwa z art. 567 kpc.
bywa broniona w literaturze (Fdrster-Kann, osc. lt. 568), nie wy-
dajelsie jednak praktycznem. Uniemozliwityby one ekscepcje oparte
na Objeciu przedsiebiorstwa lub zaskarzeniu czynnosci diuznika. — O-
rzeézenie, przytoczone na str. 643 ti goéry nie w catosci jest aktualne
(art. 597). Jest ono zresztg chybione, o ile pozwala, by pozwany wierzy-
ciel egzekwujacy powotat sie na dobra wiare (8 571 u. ¢c. — patrz O. S.
Pi XI. p6z. 51). — Podatku przemystowego dotyczy orzeczenie Sadu
Najw. O. S. P. XI. poz. 178, wydane w skladzie siedmiu sedziow, ktore
odebfato bezposrednig aktualno$¢ orzeczeniom przytoczonym przez au-
tora. Autor nie zajmuje sie zagadnieniem, czy przywilej Skarbu Pan-
stwa rozcigga sie réwniez na wierzytelnosci ,,nalezace do przedsiebior-
stwa". /Sad Najw. odpowiada na to w ostatnim czasie twierdzagco. —m
Stuszne sg uwagi autora, ze prekluzja zarzutow z art. 568 odejmuje
takze mozno$¢ wytoczenia nowego pozwu. — Dla rozszerzenia pojecia
»~czynnosci, skierowanych przeciw osobie dtuznika", o ktérych mowa w
art, 56d. na przeszukanie ubrania, zgdanie od diuznika, by ztozyt przy-
siege' wyjawienia i t. p,, nie podaje Autor dostatecznych pjzyczyn. —
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Opinjn Min. Sprawiedl. z § 3 tego art. nie moze, whrew zdaniu Autora,
mie¢ znaczenia wiazacego dla sadu. Byloby to sprzeczne z pojeciem
©pinji. Stuszne wydaje sie stanowisko (str. 681), ze pod. przepis art. 575
§ 1 nie podpadajg wynagrodzenia robotnikdw i pracownikéw, ktore nie
majg charakteru $wiadczen powtarzajgcych sie. — Autor nie zajmuje
sie sprawa zastosowania ograniczen egzekucyjnych do odpraw, wypta-
conych jako wielokrotno$¢ uposazenia miesiecznego. Sprawa jest spor-
na; w Republice austr. zalatwita ja nowela do o. e. — Twierdzenie, ze
zarzagdca masy upadtosciowej wykluczony jest od przetargu ruchomo-
$ci nalezacej do masy ,bo zastepuje on diuznika" (str. 769) musi oczy-
wiscie budzi¢ watpliwosci w wypadku, jesli zarzadca dziata w imieniu
wiasnem (Por. n. p. Bar.tsch-Pol lak, K O. I. 1916, str. 517 n.j. Inter-
pretacja art. 611 w tym kierunku, ze sam udziat oséb wykluczonych od
przetargu uzasadnia skarge, mimo, ze zadnej z nich nie udzielono przy-
bicia, mija siezcelem przepisu. Twierdzenie, ze wierzyciel egzekwujacy,
ktory otrzyma! zaspokojenie z majatku, ktory nastepnie okazat sie wia-
snoscig osoby trzeciej, jest obowigzany do odszkodowania tej osoby w
stosunku do sumy otrzymanej ze sprzedazy — wydaje sie moze zbyt
lakonicznem. jak na trudne zagadnienie. (Zob. Kur zer; ,Aberratio"”
W post. egzek. Glos Prawa, Nr. 4, 5 7—8/1935; Bart z: Egzekucja z ma-
jatku niedtuznika, Gtos Prawa, Nr. 9 i 10/1933 i replika Kur zer a
tamze Nr. 1/1954). — Na sir. 805 wywodzi Autor, iz sad nie uwzgledni
.wniosku o odebranie przysiegi wyjawienia, gdy jest pewnem, ze diuz-
nik nie posiada zadnego majatku, a w'niosek wierzyciela jest tylko szy-
kang. Jednakze dopiero przysiega moze upewni¢ wierzyciela, co do ma-
jatku diuznika, a to takze nie zawsze. — Do str. 844 nalezy zaznaczy¢, iz
dotad przyjmowano w literaturze, ze poddiuznikowi nie mozna dore-
czyC zawiadomienia o zajeciu do rgk kuratora, lub przez publiczne ob-
wieszczenie (Por. n. p. ostatnio Pol lak, Z P. O. Ill. 1932, str. 930 i uw.
97; za autorem: Gl U. N. F. 1646). Poddtuznik mogtby przecie mimoto
Swiadczy¢é do rgk dtuznika, nie majac wiadomosci o doreczeniu. Przy
art. 655 me poruszono problemu, czy zajecie wierzytelnosci tam wymie-
nionej przed ukonczeniem dostawy lub roboty jest wogdle pozbawione
skutku, czy tez ma skutek tylko odnos$nie tego, co przypas¢ ma diuzni-
kowi po ukonczeniu dostawy. — Shtuszny jest poglad Autora, ze za-
Swiadczenie komornika z art. 637 § 2 ma jedynie znaczenie dowodowe
(str. 861). — W rozdziale o egzekucji z wierzytelnosci i praw uderza
pominiecie egzekucji z przedsiebiorstwa (Por. Allerhand, K P. C,
I, str. 297). —mWyktadnia art. 663 § 2 (str. 952) sprzeczna jest z tek-
stem kodeksu. Trudno zgodzi¢ sie z wyktadnia art. 779 tej tresci, ze sad
egzekucyjny nie moze uzna¢ pozycyj rachunku zarzadcy przymusowe-
go za nieusprawiedliwione, konieczny jest natomiast proces wierzycie-
la zlzarzadca lub odwrotnie. Ta zbyt dostowna interpretacja w zasadni-
czej sprawie nie wydaje sie celowg; nie wiadomo, poco postgpowanie
procesowe, skoro egzekucyjne zupetnie wystarczy i toczy sie przed sa-
dem, obznajomiohym z catym zarzagdem. — Do str. 1217: podatek od lo-
kali nie przypada ,z nieruchomos$ci”. Do str. 1244: powddztwo z art.
792 S 4 nie jest ,powodztwem o ustalenie nieistnienia zaprzeczonego
pralwa“, lecz powédztwem o uksztattowanie prawa (Schrutka). Stuszny
jest poglad, ze wierzytelnosci, wymienione w art. 800 $§ 4, zaspokojone
bedg w kategorji ,,innych wierzytelnosci” z art. 800 § 1 p. 7, nie za$ do-
piero po tej kategorji.

Autor w bardzo wielu miejscach polemizuje z komentarzem prof.
Alierhanda, ktéry to komentarz nazywa zresztg sam, w przedmowie,
dzietem cennem. Czytelnik wynosi z tych star¢ polemicznych znajo-
mo$¢ niektérych pogladéw pierwszego komentatora polskiego prawa
egzekucyjnego. Ogdlnie zaznaczy¢ nalezy, ze o ile Autor zarzuca prof.
Allerhaindowi odstepstwo od brzmienia kpc., zapoznaje, ze chodzi tu o
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Swiadome ksztattowanie opornego paragrafu, ktéremu dopiero wyk#tadnia
i praktyka annsi da¢ szlif zyciowy. Odnosi sie to il. p. do stanowiska
prof. Alilerhainda w przedmiocie dokumentéw w 1-szej i 2-giej czesci kpc.
i obok wielu innych, do uwag na str. 979, 1136, 1174,

W niniejszem oméwieniu z koniecznosci na plan pierwszy wysu-
neta sie rozbiezno$¢ pogladéw. Uzna¢ jednak nalezy, ze komentarz p.
Dra Korzonka zawiera bardzo wiele uwag cennych, bo objasniajgcych
przepisy w spos6b nader przejrzysty i praktyczny. Wielka jasnos¢ wy-
wodow prawnych komentarza utatwi jego uzytek takze zainteresowa-
nym osobom, nie majacym wyksztatcenia prawniczego.

Praktyka juz obecnie czesto a islusznie siega do tego komentarza;
trzeba jednak przy calem uznaniu dla duzej pracy Autora, zachowad
pewien krytycyzm niektérych jego pogladéw.

Seweryn Rosmariu.

— Doc. Dr. Tadeusz Bigo: Z ustrojowych zagadnien samorzadu. —
Wydawnictwa Instytutu Administracyjnego Wydziatlu Prawa U. J K.
Nr. 1. — Lwow, 1953,

[W dalszym ciaggu swych studjéw nad samorzadem (podstawowe:
Zwigzki Publiczno-Prawne, 1928; Przeglad Prawa i Adm. 1932, I, 104 n.),
zajmuje sie autor w nin. rozprawie stosunkiem Rozp. Prez. o organiza-
cji itd. wiadz administracji og6lnej (poz. 86/28) i Rozp. Prez. o postepo-
waniu admin. (poz. 341/28) do ustaw samorzadowych. Autor wychodzi z
dwu zasadniczych przestanek, wydobytych z odnosnych przepiséw, tzn.
1) z zasady ,liberalizmu samorzadowego”, przestrzeganej przy udziele-
niu petnomocnictw ustawg z 2. VIII. 1926 i 2) zasady bezpieczenstwa
prawnego jednostek w kodyfikacji postepowania administracyjnego. Od-
pierajac sie na tych zatozeniach omawia autor zagadnienie zakresu dzia-
tania, organizacji terytorjalmej i (b. szczeg6towo) nadzoru nad samorza-
dem. Uwagi o ew. sprzecznosci Rozporzadzen Prezydenta z ustawa o pet-
nomocnictwach, mogg mie¢ znaczenie ze wzgledu na stanowisko NTA.,
dopuszczajace badanie przez NTA waznosci tych rozporzadzen (wyr. z 8.
VI. 1928, L. R. 1572/27, O. S. P. VIII. 475). Stusznie podkre$la autor, ze art.
51 ust. 4 Rozp. o wl. adm. og., pozwalajacy na zmiane decyzyj witadz niz-
szych przez wojewode w ,interesie dobra publicznego” uchylony zostat
przez Rozp. o post. adm., nalezycie gwarantujgce prawa stron. Zagadka
pozostaje zresztg, skad sie wzig* — tuz przed kodyfikacjg postepowania
administracyjnego — 6w art. 31 ust. 4, bedacy nawrotem do panstwa po-
licyjnego, i sprzeczny ze stalg judykaturg austrj. i polskiego NTA. —
Autor kwestjonuje tez, ze wzgledu na wolno$¢ samorzadu, zastosowanie
art. 99 post. adm., dewolucp petnego odwotania oraz postanowien o iu-
dicium resciisisorlum w sprawach samorzgdu. Rozprawa, dotyczgca tema-;
tow de lege lata zupetnie nieopracowanych. aktualna zwilaszcza wobec
wejscia w zycie ustawy z 23. IlIl. 1933 Nr. 35 poz. 294. jest wzorowym
przyktadem ‘interpretacji przepisdbw prawa nie wedle argumentéw do,
wolnych, lecz na podstawie zasadniczych przestanek systemu.  St. R.



