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Kilka uwag o indosie pozornym.*)

Nazwg indosu pozornego oznacza sie przypadek,
w ktérym posiadacz wekslu indosuje go bez jakichkolwiek do-
datkdw czy zastrzezen, w ktérym jednak indosatarjusz — na
podstawie zawartego z indosantem uktadu — ma wobec dtuzni-
ka dochodzi¢ praw z wekslu wprawdzie w imieniu wita-
snem, ale na rachunek indosant a

W praktyce taki indos pozorny, ktory zastugiwatby raczej
na nazwe indosu powierniczego lub w zaufa-
niu, spotykamy najczeSciej jako podstawe zarzutu ze strony
dtuznika wekslowego przeciw indosatarjuszowi; diuznik mia-
nowicie, powotujgc sie na to, ze indosatarjusz ,,pozorny" docho-
dzi wierzytelnosSci, nalezacej do indosanta, przeciwstawia indo-
satarjuszowi zarzuty, jakieby mu stuzyly przeciw indosantowi.
Z owego jednak uktadu miedzy indosantem a indosatarjuszem
wynika zupetnie niewatpliwie tylko to jedno, ze indosant nie od-
powiada indosatarjuszowi wekslowo z swego indosu; w tym
wzgledzie wola stron jest catkiem wyrazna, a uzycie formy in-
dosu zwyczajnego nie zmienia rzeczywistej natury aktu (por.
art. 84 8 2. kod. zobow.).

# Prace niniejszq, napisang na nasze zaproszenie z okazji dziesiecio-
lecia ,,Gtosu Prawa", raczyt nam Czcigodny Autor przystaC z koncem
stycznia 1933, czyli przed rokiem. Aczkolwiek nie upominat si¢ o rychlej-
sze ogloszenle niech nam wolno bedzie przeprosi¢ Go z powodu znacznej
zwioki.  Nie zapominalisSmy bynajmniej o tak cennym nabytku, a pierw-
szenstwo czasowe dawaliSmy innym pracom li tylko dlatego, ze dotyczyly
one tematéw z najnowszego ustawodawstwa polskiego, lub takich, ktore
z innych wzgledéw nie cierpiaty diuzszej zwioki. Tem milej nam, gdy mo-
zemy ostatni zeszyt rocznika jubileuszowego uswietni¢ pracg tak staw-
nego prawnika polskiego. Kilka nieposlednich prac jeszcze, pozostatych
w tece tego rocznika, znajdg Czytelnicy w pierwszych zeszytach
r. 1935. — Redakcja.
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Wszystkie inne kwestje sg watpliwe. Aby da¢ na nie odpo-
wiedz, trzeba przedewszystkiem rozwazy¢, czy przy takim ukla-
dzie indosatarjusz nabywa wierzytelno$¢ z wekslu i czy moze
dochodzi¢ jej w imieniu wiasnem; intencje stron idg nie-
watpliwie w tym kierunku, ale chodzi oto , czy i w jakiej mie-
rze prawo obowigzujgce pozwala dostosowac skutki prawne do
intencyj stron. Przy rozwazaniach tych nalezy oczywiscie za-
pomnie¢ 0 zwigzku, w jakim indos pozorny pojawia sie najcze-
Sciej w praktyce; kwestja, czy i jak owa pozornos$¢ indosu
wptywa na dopuszczalno$¢ zarzutéw ex persona indosanta prze-
ciw indosatarjuszowi, jest sprawg zupetnie odrebna, ktdrej nie
mozna tgczy¢ z rozpatrywaniem natury prawnej i zasadniczych
skutk6éw indosu pozornego.

1. — Stosunek prawny wynikajgcy z indosu pozorneg
pragng strony uksztaltowaé jako jedng z odmian t. zw. za-
stepstwa posSredniego, przy ktorein zastepca dziata
w imieniu wasnem, ale na rachunek cudzy. Czy prawo obowig-
zujgce pozwala w tym przypadku urzeczywistni¢ wole stron? —
Zastepstwo posrednie spotykamy jako zjawisko codzienne przy
zawieraniu czynno$ci prawnych, gdzie faczy sie z zleceniem
(por. art. 506 § 2. kod. zobow.), a przedewszystkiem z komisem
handlowym. Juz jednak w tych przypadkach siega ono dalej,
poza zawieranie czynno$ci prawnych, bo nie ulega watpliwosci,
ze np. komisant, ktéry sprzedat towar komitenta i nabyt wierzy-
telno$¢ ,,w imieniu whasnem na jego rachunek", moze rowniez
dochodzi¢ tej wierzytelnoSci w imieniu wtasnem na rachunek
komitenta (p. art. 582 kod. handl.); nawet przy ubezpieczeniu
w imieniu wiasnem na cudzy rachunek biorgcy ubezpieczenie,
choéby zawart umowe ubezpieczenia bez zgody ubezpieczonego,
moze pod pewnemi warunkami dochodzi¢ w imieniu witasnem
praw, jakie stuzg ubezpieczonemu, (p. np. 8 69 austr. ord.
ubezp.) — pomimo rozstrzygajacego znaczenia, jakie w tym
stosunku posiada ,interes" ubezpieczonego. Skoro komisant
moze na podstawie otrzymanego zlecenia dochodzi¢ w imieniu
wilasnem wierzytelnosci, ktéra formalnie, z punktu widzenia
Scisle prawniczego, jest jego wierzytelnoscig, ktdra jednak go-
spodarczo nalezy do komitenta (i ktérg wyrazny przepis art.
582. § 2. kod. handl. uznaje w stosunku do wierzycieli komi-
santa za nalezacg do komitenta) — skoro przy ubezpieczeniu
na cudzy rachunek bioracy ubezpieczenie moze dochodzi¢
w imieniu wiasnem wierzytelnosci, ktorg ustawa oznacza ex-
pressis verbis jako wierzytelno$¢ ubezpieczonego, to takze wow-
czas, gdy chodzi o wierzytelno$¢ wekslowg, uznac trzeba za do-
puszczalne zastosowanie idei zastepstwa posredniego, oddziele-
nie formy prawnej stosunku od jego gospodarczej treSci — za-
tem upowaznienie posiadacza wekslu do dochodzenia wierzytel-
nosci z wekslu w imieniu wtasnem, ale na rachunek cudzy. Ze
stanowiska prawa prawa obligacyjnego trudno mie¢ w tym
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wzgledzie watpliwosci, przyczem podnie$¢ nalezy, ze wiasny in-
teres zastepcy moze odgrywa¢ w tym przypadku takga role, jak
przy komisie ze wzgledu na roszczenia komisanta do komitenta
ipor. art. 595 kod. handl.) lub przy ubezpieczeniu na rachunek
cudzy ze wzgledu na roszczenia biorgcego ubezpieczenie do
ubezpieczonego (p. np. § 70 austr. ord. ubezp.).

Zbada¢ tez trzeba czy zastepstwo takie przy dochodzeniu
wierzytelnosci wekslowej da sie sharmonizowaé z rzeczowg
strong stosunku, z tem, iz wierzytelno$¢ wekslowa jest zwigza-
na z wekslem i ze jako wierzyciel z wekslu moze wystepowaé
tylko ten, kto jest, jezeli nie wiascicielem wekslu, to przynaj-
mniej posiadaczem w imieniu wilasnem prawa rzeczowego na
wekslu. — Zd! m. odpowiedZ takze w tym kierunku musi wy-
pas¢ na korzys¢ indosatarjusza pozornego, bo idea zastepstwa
posredniego da sie zastosowac i stosowana jest szeroko takze
w sferze praw rzeczowych.

Przy wiasnosci np. oddzielenie formy prawnej stosunku
od jego tre$ci gospodarczej jest zjawiskiem codziennem. Nie
potrzeba chyba dowodzi¢, ze istnienie wasnosci da sie pogodzi¢
z najdalej idagcemi obowigzkami obligacyjnemi wiasSciciela; wy-
starczy wskaza¢ na przypadek, gdy sprzedaz nie przeniosta
jeszcze wiasnosci, lub gdy — przy zapisie obligacyjnym — ob-
cigzony nie oddat jeszcze legatarjuszowi przedmiotu zapisu.
Z punktu widzenia gospodarczego mozna kupujacego lub lega-
tarjusza uwaza¢ juz wtedy za wiasciciela, a wlasno$¢ sprze-
dawcy czy obcigzonego nazwac wiasnoscia li tylko formalng. Mi-
mo to jednak trudno watpi¢, ze jezeli np. przedmiotem zapisu
byt weksel z ostatnim indosem in blanko, a dziedzic na prosbe
zamieszkatego zagranica legatarjusza zaskarzy diuznika we-
kslowego w imieniu wiasnem, to nie mozna jego legitymacji
czynnej kwestjonowac na tej podstawie, ze wystepuje jako wia-
Sciciel i wierzyciel na rachunek cudzy. Przypusémy teraz, ze
dziedzic odestat juz weksel legatarjuszowi, ale po kilku dniach
otrzymat go napowro6t z indosem legatarjusza i z prosha, aby go
zrealizowat, ewentualnie zaskarzyt, w imieniu wiasnem, lega-
tarjuszowi za$ przekazat gotéwke. Nie widze podstawy do oce-
niania tego przypadku odmiennie od przypadku opisanego po-
przednio; tu i tam zachodzi stosunek obligacyjny z jednakowg
treScig, ktory wiasciciela formalnego czyni powierni-
kiem innej osoby, ale bynajmniej nie wyklucza u niego ist-
nienia wtasnosci.

Skoro tedy zastepstwo posrednie w obrocie wekslowym nie
sprzeciwia sie w niczem zasadom prawa obowigzujgcego, skoro
czesto jest Srodkiem zaspokojenia istotnej potrzeby praktycz-
nej (np. gdy zastgpiony mieszka zagranica; tego rodzaju po-
trzeba stworzyta komis handlowy), nalezy uzna¢, ze dopusz-
czalne jest dochodzenie wierzytelnosci z wekslu imieniem wia-
snem, chociaz sie jej dochodzi na cudzy rachunek. Obojetne jest
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przytem, czy wiasciciel formalny dochodzi praw z wekslu wy-
tacznie w interesie cudzym, czy ma w niem rowniez interes wia-
sny (np. w przypadku, gdy mu przyrzeczono prowizje lub gdy
suma, uzyskana z realizacji wekslu, ma i$¢ na wyrownanie
jego pretensji do indosanta); obojetne jest takze, czy stosunek
obligacyjny, ktory czyni indosatarjusza zastepcg posrednim,
powstat z inicjatywy indosanta, czy indosatarjusza — (indo-
satarjusz. nie przyjat rymesy na pokrycie ceny kupna, o$wiad-
czyt jednak indosantowi, ze gotow weksel zrealizowaé, a w ra-
zie potrzeby zaskarzy¢ na jego rachunek i wpisa¢ nastepnie na
jego dobro sume, uzyskang na tej drodze; indosant propozycje
przyjat); — obojetne jest wreszcie, czy i jakie zarzuty stuzy-
tyby dituznikowi wekslowemu przeciw indosantowi. We wszyst-
kich powyzszych przypadkach indosatarjusz pozor-
ny jest wtascicielem wekslu i wierzycielem
z wekslu, moze wiec dochodzi¢ praw z wekslu w imieniu
wiasnem.

2. — Orzecznictwo sgdow polskich uznaj

zasade powyzszg bez zastrzezen; p. np. O. S. N. z 2 maja 1930
I11. Rw. 31/30 Przegl. Sad. 1930 s. 211 n. 738, z 8 stycznia
1931 R. I11. 767/30 Przegl. Pr. Handl. 1931 s. 291 n. 760 i z 15
marca 1932 Ill. Rw. 352/32 Przegl. Sad. 1932 s. 103 n. 277; —
w O. S. N. z 8 Czerwca 1932 I1l. 1 Rw. 871/32 Przegl. Sad. n.
466 spotykamy nawet formute ogolna, ze przepisy prawa po-
wszechnego o aktach pozornych nie stosujg sie do indosu pozor-
nego, co wymagatoby moze pewnego ograniczenia ze wzgledu na
stosunek miedzy indosatarjuszem a indosantem. Od tej przeto
zasady powinno sie wyjS¢ przy rozpatrywaniu kwestji, czy
dtuznik wekslowy moze przeciwstawi¢ indosatarjuszowi zarzu-
ty, oparte na osobistych stosunkach dtuznika z indosantem.
Skoro sie raz uznato, ze indosatarjusz stat sie wiascicielem
wekslu i wierzycielem z wekslu, nie mozna mu odbiera¢ wiasno-
§ci ani charakteru wierzyciela nawet wowczas, gdyby indos
przedstawiat sie niewatpliwie jako wynik porozumieh ia
na szkode dtuznika, ktéremu chciano zapomoca tego
manewru odcigé mozno$¢ skorzystania z zarzutu. W tym jed-
nak wzgledzie judykatura polska zupetnie odmiennie ocenia
sprawe. Stoi ona na stanowisku, ze skoro strony miaty na celu
»Wylacznie udzielenie peltnomocnictwa", to wiascicielem wekslu
jest indosant. Na tej podstawie np. O. S. N. z 21 czerwca 1929
1. C. 123/29 Orz. S. Pol. 1929 n. 639 Przegl. Notar. 1930 n. 1
s. 92 Przegl. Sad. 1930 s. 47 n. 166 i z 8 stycznia 1931 R. III.
767/30 j. w. przyznajg dtuznikowi prawo do bronienia sie wo-
bec indosatarjusza zarzutami, jakie stuzg mu osobiscie przeciw
indosantowi; jeszcze dalej w tym kierunku idzie O. S. N. z 26
pazdziern. 1928 |. C. 1546/28 Ruch Prawn. Ekon. 1929 z. 2 s.
520, przyznajgc indosantowi, ktory wykazat pozorno$¢ indosu,
stanowisko ,,posiadacza wekslu" przy regresie dalszym i stosu-
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jac do jego roszczen wekslowych przedawnienie roczne z ustepu
2 art. 70 pr. weksl., nie przedawnienie szeSciomiesieczne z uste-
pu 3 tegoz artyku%u

3. — Orzeczenia, ktore pozwalajg dtuznikowi na skierow:
nie zarzutdbw ex persona indosanta przeciw indosatarjuszowi
pozornemu, uwazam za trafne w tych konkretnych przypad-
kach, do ktérych sie odnoszg; mimo to jednak z uzasadnieniem
ich nie moge sie zgodzi¢. Jezeli sie indosatarjuszowi przyznaje
prawo do dochodzenia wierzytelnosci wekslowej imieniem
wiasnem, jezeli przeto dtuznik moze wobec niego zastaniaé sie
zarzutami, opartemi na swych osobistych stosunkach z indosa-
tarjuszem (arg. a contr, z ustepu 2 art. 17 pr. weksl.), to nie
mozna indosanta uwaza¢ za wiasciciela wekslu i wierzyciela
z wekslu; zdanie ostatnie zostaje w oczywistej sprzecznosci ze
zdaniami poprzedniemi, a gdyby to zdanie ostatnie miato by¢
prawdg — (staratem sie poprzednio wykazaé¢ ze tak Inie jest,
a powotany przed chwilg ustep 2 art. 17 jest powaznym argu-
mentem de lege lata) — wdwczas skarge, wniesiong przez indo-
satarjusza imieniem wiasnem, nalezatoby odrzuci¢ juz z powo-
du braku legitymacji czynnej, nie wdajac sie w rozpatrywanie
innych zarzutow.

Poza tg sprzecznoscig wewnetrzng widze w zwalczanem tu
uzasadnieniu takze drugi btgd — wazniejszy — bo odnosi sie
nie do formalnej strony rozumowania, lecz do prawnej oceny
przypadku. — S. N. przyjmuje, ze strony miaty na celu udzie-
lenie petnomocnictwa; gdyby istotnie tak byto, dlaczeg6z na-
daty aktowi forme indosu, przenoszacego wilasnos$é, zamiast
skorzysta¢ z przeznaczonej na cele petnomocnictwa formy art.
17? — Prawda, mowi sie nieraz o ,petnomocnictwie"”, chociaz
sie ma na mysli zastepstwo posrednie; jezeli sie jednak na pe-
wnej terminologji opiera rozumowanie, to terminologja musi
by¢ Scista. Ot6z petnomocnictwo w znaczeniu $cistem, ktére jest
podstawg zastepstwa bezposredniego i ktére S. N. bierze za
podstawe swego uzasadnienia, zachodzi wowczas, gdy petno-
mocnik dziata¢é ma w imieniu mocodawcy; takie petnomocnic-
two nie wchodzi w naszym przypadku w gre, i to wasnie dla-
tego, bo indosowi nadano forme indosu wtasnoscio-
wego, a taka forma nie miesci w sobie umocowania do dzia-
tania w imieniu indosanta. Skoro uzyto tej witasnie formy,
wynika stad, ze zamiarem stron nie byto wogole udzielenie pet-
nomocnictwa w okreSlonem przed chwilg znaczeniu S$cistem,
a tem samem odpa$¢ muszag wnioski co do wiasnosci indosanta,
jakie S. N. wysnut z rzekomego zamiaru stron.

S. N. kladzie wprawdzie nacisk na to, ze wytgcznym
zamiarem stron bylo udzielenie petnomocnictwa; ta jednak wy-
taczno$¢ niczego w kwestji petnomocnictwa zmieni¢ nie jest
w stanie. Tu obowiazuje: aut — aut. Albo niema petnomoc-
nictwa, a wowczas owa wylgcznos¢ ma to tylko znaczenie, ze
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indosatarjusz jako zastepca posredni dziata wytgcznie w inte-
resie indosanta; w tem znaczeniu moze ona uzasadni¢ dopusz-
czenie przeciw indosantowi zarzutéw ex persona indosanta
(o czem nizej), ale nie zdota przemieni¢ indosanta w wiasci-
ciela wekslu. — Albo tez jest petnomocnictwo, a wowczas jest
najzupetniej obojetne, czy towarzyszy mu inny stosunek praw-
ny, np. upowaznienie petnomocnika do zatrzymania wydobytej
od dtuznika wekslowego sumy na poczet tego, co mu sie nalezy
od mocodawcy. Jezeli indos mieSci w sobie petnomocnictwo —
przypadek art. 17 pr. weksl. — indosant pozostaje w kazdym
przypadku wiascicielem wekslu, ale skutkiem tego on, i tylko
on, moze by¢ uznany za strone w sporze. Ujmowanie przeto in-
dosu pozornego jako petnomocnictwa sprzeciwia sie jasnej

i wyraznej woli stron; co jednak najwazniejsze — i to jest
trzecia przyczyna, dla ktérej nie moge sie zgodzi¢ na uzasad-
nienie orzeczen S. N. — prowadzi ono w konsekwencji do do-

puszczenia przeciw indosatarjuszowi wszystkich bez
wyjatku zarzutow, jakie stuzg dtuznikowi przeciw indo-
santowi, t. zn. do szablonu, ktérego stosowanie nie da sie¢ zd. m.
w szeregu przypadkdw usprawiedliwi¢. Wymaga to diuzszego
troche omdwienia; zanim jednak do niego przystapie, pragne
zatrzymac sie chwile nad owem orzeczeniem, ktdre indosantowi
pozornemu przyznaje przy regresie stanowisko ,posiada-
cza wekslu" w rozumieniu ustepu 2 art. 70 pr. weksl.

Jezeli sie takiego indosanta traktuje jako wiasciciela wekslu
w stosunku do zarzutow diuznika, to bezsprzecznie konsek-
wentnem jest takie samo traktowanie go réwniez ze wzgledu na
przedawnienie. Konsekwencja wymaga jednak wiecej, bo tak-
ze tego, aby protest byt dokonany na rzecz indosanta, co znéw
trudno pogodzi¢ z dopuszczeniem indosatarjusza do dochodze-
nia praw z wekslu w imieniu wiasnem. De lege lata wydaje
mi sie pewnem, ze art. 70 w ustepie 3, kiedy méwi o indosan-
cie, ktory weksel wykupit lub zostat zaskarzony, ma na mysli
takze np. indosanta, ktory z posiadaczem wekslu zawart pactum
de non petendo, zatem takze indosanta pozornego. Wreszcie,
jezeli indos miat na celu wyrzadzi¢ dtuznikowi bezprawng szko-
de przez pozbawienie go moznosci podniesienia zarzutu, czyz
indosant powinien znalez¢ postuch ,,propriam iniguitatem alle-
gans“?

4. — Wedtug art. 16 pr. weksl. dtuznik nie moze przeciw i
dosatarjuszowi zastania¢ sie zarzutami, opartemi na swych
osobistych stosunkach z indosantem, chyba Zze przeniesienie
nastagpito ,wskutek porozumienia na szkode
dtuznik a“. — Tekst uchwalony w r. 1930 w Genewie, kt6-
ry niedtugo zapewne stanie sie prawem obowigzujgcem takze
w Polsce, wymaga tylko, aby indosatarjusz ,nabywajgc
weksel, dziatat Swiadomie na szkode dtuz-
nika". Zmiana, dokonana w Genewie, nie siega zd. m. gtebo-
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ko. Takze wedtug tekstu genewskiego zarzut ex persona.indo-
santa, grozi nabywcy jedynie wtedy, gdy przy nabyciu wiedziat
pozytywnie o tem, ze dtuznik mag w stosunku do indosanta pod-
stawe do takiego zarzutu; okolicznos¢, ze nabywca nie byt do-
statecznie ostrozny, ze przy wiekszej starannosci mogt dowie-
dzie¢ sie o istnieniu owej podstawy do zarzutu, nie wystarczy
do tego, aby postepowanie nabywcy uzna¢ za Swiadome dziata-
nie na szkode diuznika.

Z drugiej strony nie ulega watpliwosci, ze takze wedtug
tekstu genewskiego okoliczno$é, iz nabywca weksla wiedziat
0 zarzutach, jakie dituznik miatby przeciw indosantowi, nie da-
je jeszcze sama przez sie dluznikowi prawa do korzystania
z tych zarzutéw przeciw nabywcy; wiadomos¢ o zarzutach nie
jest bynajmniej rdwnoznaczna z Swiadomem dziataniem pa
szkode dtuznika, co stwierdzajg zupetnie stanowczo protokoty
obrad genewskich (Comptes Rendus s. 292). Zapewne, nie brak
przypadkdéw, w ktérych posiadacz wekslu dopuszcza sie naru-
szenia prawa juz przez to samo, ze weksel puszcza w obieg. Je-
zeli np. otrzymat od dtuznika zaptate, obowigzany jest zwrdcic
mu weksel; indosujgc przeto weksel (przed uptywem terminu
do protestu) famie swoj obowigzek prawny wobec tego diuzni-
ka czyli narusza prawo na jego szkode. Przypu$c¢my teraz, ze
indosatarjusz zna przy nabyciu dokfadnie caly stan rzeczy,
tzn. wie o dokonanej przez dtuznika zaptacie. W tych warun-
kach nabywajgc weksel dziata Swiadomie na szkode tego dtuz-
nika, bo bierze udzial w dokonanem przez indosanta narusze-
niu prawa. Wynika stad, ze w przypadku powyzszym wiado-
mos$¢ nabywcy o zaplacie naraza go juz na zarzut zaplaty
z strony dtuznika; nie moze to ulega¢ watpliwosci na podsta-
wie tekstu, uchwalonego w Genewie; ale zd. m. takze na pod-
stawie obecnego brzmienia art. 16 pr. weksl. rozstrzygniecie
nie moze wypas¢ inaczej, bo obustronny dolus jest tak oczy-
wisty, ze réwnolegte Swiadome dziatanie na szkode dtuznika
musi sie uzna¢ za ,porozumieniellna jego szkode,
choéby nie zawarto w tym wzgledzie odrebnego ukiadu.

Podobnie przedstawia sie sprawa w catym szeregu innych
przypadkéw, w ktorych puszczenie wekslu w obieg jest ze
strony posiadacza wekslu niewatpliwem naruszeniem obowigz-
ku, jaki w spos6b wyrazny lub dorozumiany wziat wobec diuz-
nika na siebie, wiec np. w przypadku, gdy dtuznik wykonat
juz wobec posiadacza wekslu prawo potragcenia (por. art. 254,
8 2 kod. zobow.), gdy posiadacz wekslu wzamian za optate od-
setek udzielit dtuznikowi prolongaty i przez pozbycie wekslu
czyni jg iluzoryczng, gdy pozbywa weksel, ktdry otrzymat byt
od diuznika jako kaucje i ktory w mysl uktadu powinien byt
juz dtuznikowi zwréci¢, lub z ktérego w mysl uktadu nie wol-
no mu jeszcze byto robi¢ uzytku. We wszystkich tych przypad-
kach nabywca wekslu, ktéry zna dokladnie stan rzeczy (scire
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per causas; p. Comptes Rendus s. 298), wiec np. w ostatnim
przyktadzie, zna tre$¢ uktadu, zawartego przez dtuznika z in-
dosantem (znajomosci takiej wymaga stusznie O. S. N. z 2 li-
stopada 1932 Ill. 1. Rw. 2024/32 Orz. Sad. Pol. 1933 n. 212
Przegl. Sad. 1933 s. 80 n. 189), i wie o tem, ze pozbycie wekslu
sprzeciwia sie temu uktadowi, nie bedzie mogt powotaé sie na
przywileje, jakie prawo wekslowe daje indosatarjuszowi wo-
bec zarzutéw dtuznika, bo juz wiadomos$é o zarzucie czyni go
skutecznym przeciw nabywcy.

Ale nie brak takze przypadkoéw, ktorych ocena prawna
musi wypas¢ wprost przeciwnie. Jezeli np. posiadacz wekslu
uzyskat od wystawcy, akceptanta i swego indosanta podpi-
Sy z grzecznos$ci, polozone w tym wiasnie celu, aby mu
umozliwi¢ zeskontowanie wekslu, i jezeli weksel ten przenidst
zapomocg indosu, zrobit z niego uzytek w sposéb, odpowiada-
jacy najzupetniej woli owych dtuznikow wekslowych, nie na-
ruszyt wiec przez to ani swych obowigzkéw wobec dtuznikéw,
ani zasad najszerzej pojetej dobrej wiary, a skutkiem tego
dtuznicy nie mogg moéwié o szkodzie, chocby stracili moznos¢
powotania sie na grzecznosciowy charakter podpisu, jaka mie-
li niewatpliwie wobec posiadacza poprzedniego. Wynika stad
w dalszym ciagu, ze zarzut podpisu z grzecznosci nie grozi na-
bywcy wekslu nawet wowczas, gdyby przy nabyciu, wprost od
swego indosanta, dowiedzial sie o grzecznoSciowym charakte-
rze owych podpisdw; brak poprostu wszelkiej podstawy do
przypisania mu Swiadomego dziatania na szkode diuznika czy
tez porozumienia na jego szkode, a niedawne- O. S. N. z 12
kwietnia 1933 Rw. 392/33 Przegl. Pr. Handl. 1933, n. 8, s. 375,
p. 1178, ktére w ten wiasnie sposéb rozstrzyga konkretny przy-
padek, uzna¢ nalezy za catkowicie usprawiedliwione.

Nie inaczej przedstawia sie sprawa wtedy, gdy chodzi
0 zarzut potrgcenia, ktorego diuznik jesz-
cze nie wykonat. Weksel znalazt sie w rekach posiada-
cza, do ktérego jeden z diuznikdw wekslowych ma pretensje
wzajemng; jezeli zachodzg takze inne warunki ustwowe, diuz-
nikowi stuzy prawo potracenia. Wykonanie potracenia stoi, jak
juz wspomniatem, naréwni z zaptaty; dopold jednak 6w dbuz-
nik z prawa potragcenia nie skorzystat, nie moze rosci¢ sobie
zadnych praw do tego, aby dalszy bieg wekslu zostat wstrzy-
many. Nie moze on prawnej moznosci potrgcenia uwaza¢ za
swoje nienaruszalne dobro i wota¢ ,,noli me tangere!*, skoro
posiadacz wekslu przeniost go na inng osobe i mozno$¢ potrg-
cenia odpadta. Woprost przeciwnie: wierzyciel ma prawo roz-
porzagdza¢ swobodnie wekslem, moze go indosowa¢ np. na
rzecz innego swego wierzyciela lub przenie$¢ go przez wrecze-
nie, jezeli ostatni indos byt in blanko, a przez dziatlanie takie
ani nie narusza prawa swego diuznika, ani nie wykracza prze-
ciw zasadom dobrej wiary, czy sie jag pojmuje S$ciSle subjek-
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tywnie, jak to czyni § 226 k. cyw. niem. (zakaz szykany), czy
sie jej szersze przyznaje znaczenie (por. art. 135 kod. zobow.).

Inaczej mowigc, owag ,,szkode diuznika", o ktérej mowi art.
16 pr. weksl., pojmuje w ten sposob, ze nie stanowi jej kazde
bez réznicy pozbawienie dtuznika moznos$ci zarzutu, ze zachodzi
ona jedynie wowczas, gdy posiadacz wekslu dopuscit sie bez-
prawia, juzto naruszajac prawo dtuznika czyli swdj obowigzek
wobec dtuznika, juz tez naduzywajgc wiasnego prawa. Tylko
takg szkode mozna zd. m. uwaza¢ za szkode w rozumieniu pra-
wa, de lege lata za$ podnies¢ wypada, ze zwrot ,na szkode
dtuznika" tatwo bylo zastgpi¢ nier6éwnie Scislejszym zwrotem
.celem pozbawienia dtuznika moznosSci za-
stoniecia sie zarzute m“. Skoro wiec tego zwrotu nie
uzyto (cho¢ uzywano go nieraz w obradach genewskich),
a z zwigzku art. 16 wynika, ze zadng miarg nie chciano wyjsé
poza te granice, to uzasadniony jest wniosek, ze nie w kazdem
pozbawieniu diuznika zarzutu widziano jego szkode. Poniewaz
posiadacz wekslu, ktory go indosuje, nie popetnia przez to prze-
niesienie bezprawia, chociaz jeden z diuznikéw wekslowych ma
do niego pretensje wzajemng, nadajacg sie do potragcenia —
poniewaz wobec tego niema mowy o ,szkodzie diuznika", za-
tem i po stronie nabywcy niema dziatania na szkode dtuznika,
i to nawet w tym przypadku, gdy nabywca wiedziat o istnieniu
owej pretensji wzajemnej: — wynik taki sam, jak ten, do ktd-
rego doszedtem z innego punktu wyjscia przy zarzucie podpisu
z grzecznosci.

Do trzeciej wreszcie grupy naleza przypadki, w ktdrych
wprawdzie sama tylko wiadomos$¢ nabywcy o istnieniu podsta-
wy do zarzutu dtuznika przeciw wierzycielowi poprzedniemu
nie uzasadnia jeszcze zastosowania zdania ostatniego art. 16,
w ktorych jednak dolus nabywcy moze wynikaé z okolicznosci,
towarzyszacych nabyciu. Jezeli np. kupujacy wreczyt sprzedaw-
cy weksel na pokrycie ceny kupna, a nastepnie podnosi zarzuty
spowodu wadliwosci towaru (Comptes Rendus 1 c.), wszystko
zalezy od species facti. Zarzuty moga by¢é zwyktg szykang, mo-
ga by¢ tego rodzaju, ze dadzg sie tatwo usungc przez usuniecie
wad czy dostawe dodatkowa, a sprzedawca, gotéw do takiego
ustepstwa, ma uzasadniong podstawe do liczenia na ugodowe
mzalatwienie sprawy; zarzuty moga jednak mie¢ uzasadnienie
w Swiadomem dostarczeniu towaru zupeinie bezwartosciowego
i t. p. W przypadkach tego rodzaju stwierdzenie, ze nabywca
wekslu wiedziat o zakwestjonowaniu towaru przez diuznika
wekslowego, nie miesSci jeszcze w sobie stwierdzenia, ze po
stronie nabywcy zachodzit dolus, jakiego wymaga art. 16, 1do
sprzedawca mogt np. przekona¢ nabywce wekslu, okazujagc mu
wymienione z kupujagcym listy, ze ugodowe zalatwienie jest na
najlepszej drodze, a wtedy dtuznik nie bedzie mégt powotac sie
na art. 16, chociaz owe rokowania ugodowe sie rozbity. — Je-
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zeli jednak przebieg dostawy wykazuje po stronie sprzedawcy
ztg wole lub razace niedbalstwo, jezeli brak wszelkiej podstawy
do przypuszczenia, ze sprawe da sie zalatwi¢ ugodowo, wow-
czas sprzedawca, indosujgc weksel i odcinajac przez to diuz-
nikowi mozno$¢ powotania sie na wadliwo$¢ dostawy, popetnia
niewatpliwie bezprawie, bo wykracza przeciw zasadom dobrej
wiary w obrocie, przywitaszczajac sobie warto$¢, ktdra miata
by¢ odptata za jego Swiadczenie, cho¢ Swiadczenia tego nie wy-
konat. W przypadku takim nabywca wekslu, ktéry o tem wszyst-
kiem wiedziat przy nabyciu, staje sie doli particeps, a diuznik
bedzie mogt podnies¢ przeciw niemu zarzut owej wadliwej do-
stawy. Jak jednak z tego przykiadu wynika, takze co do tej
grupy zarzutéw trudno wykry¢ istotng roznice miedzy daw-
nym tekstem art. 16, a tekstem genewskim, bo przypadki,
w ktérych datoby sie stwierdzi¢, ze dolus byt Scisle jednostron-
ny, tzn. zachodzit tylko u nabywcy wekslu, nie bedg chyba zja-
wiskiem czestem.

5. — Gdyby sie w indosie pozornym widziato petnomocni
two, dtuznik mégtby wobec indosatarjusza korzystaé, jak w przy-
padku indosu zastepczego, bez wyjatku i bez zastrzezen
z wszystkich zarzutéw, jakie mu stuzg przeciw indosantowi;
obojetne bytoby przy tem, czy petnomocnictwo wyczerpuje catg
tre$¢ stosunku miedzy indosantem i indosatarjuszem, czy tez
w stosunku tym istniejg inne jeszcze sktadniki, np. polecenie
do postgpienia z $ciggnietg sumg wekslowg w taki czy inny
spos6b, upowaznienie dla indosatarjusza, aby jg zatrzymat na
poczet swej naleznosSci i t. p.; obojetne bytyby réwniez wszyst-
kie inne oklicznosci, towarzyszace indosowi. Jezeli sie mysl
petnomocnictwa odrzuca, wowczas jedyng podstawg, na ktorej
dtuznik wekslowy moze oprze¢ obrone zapomocg zarzutdw ex
persona indosanta, stanowi przepis art. 16, a jedynym S$rod-
kiem tej obrony bedzie przewidziana w ustepie ostatnim tegoz
artykutu exceptio doli.

Nalezy przeto zbada¢, czy i w jakim stopniu pozornos¢ in-
dosu wptywa na rozszerzenie sfery, w obrebie ktérej owa ex-
ceptio doli moze by¢ zastosowana. Wplyw taki przyjaé nalezy
co do wszystkich zarzutow ex persona indosanta. Staratem sie
poprzednio wykazaé, ze zarzut podpisu z grzecznos$ci dla indo-
santa nie grozi zwyczajnemu, realnemu, nabywcy weksla; je-
zeli jednak indosant, ktdremu podpisy z grzecznosci miaty je-
dynie ufatwi¢ uzyskanie kredytu, postuguje sie powiernikiem,
aby dla siebie wydoby¢ sume wekslowg od tych, ktérzy mu wy-
Swiadczyli grzeczno$¢, wowczas dopuszcza sie bezprawia, bo
dziata wbrew ich woli i naduzywa zaufania, a powiernik, ktory
do tego Swiadomie przyktada reki, dziala Swiadomie na szkode
tych, ktérzy z grzecznosci dla indosanta weksel podpisali. —
Podobnie moze przedstawia¢ sie sprawa takze wtedy, gdy cho-
dzi o zarzut potrgcenia. Zapewne, jezeli na wekslu jest kilka-
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nascie podpiséw, a jeden z dtuznikdw wekslowych jest wierzy-
cielem posiadacza wekslu, posiadacz wekslu, ktéry mégtby sam
dochodzi¢ praw z wekslu przeciw nastepcy swego wierzyciela
i udaremni¢ w ten spos6b zarzut potrgcenia, ktéry jednak:
mieszka zagranicg, moze rOwniez — bez naruszenia zasad do-
brej wiary — indosowa¢ weksel na rzecz swego powiernika
w miejscu ptatnosci; w takim przypadku trudno zd. m. moéwic
0 $wiadomem dziataniu na szkode dtuznika, gdy powiernik za-
skarzyt wszystkich dtuznikdéw wekslowych, i to nawet wdwczas,
gdyby wiedziat, ze jeden z nich jest wierzycielem indosanta.
Jezeli atoli 6w wierzyciel wzajemny jest jedynym wogdle
dtuznikiem z wekslu, albo jedynym dtuznikiem, ktérego pod-
pis przedstawia w danej chwili rzeczywistg wartos$¢, jezeli ini-
cjatywa do uktadu o indos pozorny wyszta od indosanta, jeze-
li brak innych okolicznosci, ktoreby usprawiedliwialy uzycie-
tej wiasnie formy zastepstwa, natenczas wypadnie uznaé, ze
zaréwno indosant, jak i Swiadomy sprawy indosatarjusz po-
zorny, naruszajg swem postepowaniem zasady dobrej wiary
1 dziatajg $wiadomie na szkode diuznika, chociaz w takich sa-
mych zresztag warunkach realne przeniesienie wekslu oceniane
byloby inaczej; r6znica jest zupetnie wyrazna, bo posiadaczowi
wekslu wolno nim swobodnie rozporzadzaé, nie liczac sie z stu-
zacem diuznikowi prawem potracenia, ale dobra wiara nie
pozwala pozbawia¢ dtuznika moznosci potracenia, skoro sie za-
trzymuje gospodarczo wierzytelno$¢ wekslowg dla siebie. Jesz-
cze silniej objawia sie wptyw pozornosci indosu, gdy chodzi
0 zarzuty takie, jak np. zarzut wadliwosci towaru, dostarczo-
nego diuznikowi wekslowemu przez indosanta, przy ktorych
dopiero okolicznosci, towarzyszace indosowi, pozwalajg oce-
ni¢, czy zachodzi dolus; w przypadkach tego rodzaju, gdy indo-
sant dat poczatek pozornosci, a nabywca wiedziat o zakwestio-
nowaniu towaru, wtasnie owa pozornos¢ bedzie najczesciej wy-
starczajgcym dowodem, ze indosant wykroczyt przeciw zasa-
dom dobrej wiary i ze nabywca w tem wykroczeniu brat Swia-
domy udziat. Przy tych wreszcie zarzutach, przy ktoérych wia-
domos$¢é nabywcy o istnieniu podstawy do zarzutu uzasadnia
juz zastosowanie na jego niekorzys$¢ ostatniego zdania art. 16
(zarzut zaplaty i t. p.), przepis ten zastosowany bedzie oczy-
wiscie takze przeciw indosatarjuszowi pozornemu, ktéry o za-
rzucie wiedziat, pozorno$¢ jednak indosu wywrze tutaj wplyw
na ocene przypadku w innym kierunku. Ostatnie zdanie art. 16
wychodzi wprawdzie z zatozenia, ze nabywca wekslu dochodzi
praw z wekslu przeciw temu dluznikowi, ktory chce sie za-
stoni¢ zarzutem ex persona indosanta, mimo to jednak chwi-
le nabycia uwaza za rozstrzygajaca dla kwestji, czy
zachodzit dolus. Stusznie; realne przeniesienie weksla usu-
wa indosanta z gry, przerywa — az do ewentualnego wyku-
pienia wekslu w toku regresu — zwigzek wekslu z sferg inte-
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resOw indosanta i przenosi weksel catkowicie w sfere interesow
nabywcy, stad za$ wynika, ze po przeniesieniu stosunek indo-
santa do diuznika nie moze juz wpltywaé na ocene postepowania
indosatarjusza, ze zatem poOzZniejsze uzyskanie wiadomosci o za-
rzucie, jaki diuznik bylby mogt podnie$¢ przeciw indosantowi,
nie daje podstawy, do przypisania indosatarjuszowi $wiadome-
go dziatania na szkode dluznika.

Inaczej przy indosie pozornym. Gdyby chwi-
la nabycia wekslu miata by¢ jedynie decydujaca, tatwo bytoby
indosantowi zatai¢ przy indosie pozornym stan rzeczy i pod
ostong indosatarjusza wytraci¢ dtuznikowi broi z reki; nie po-
trzeba za$ chyba dowodzié, ze prawo do tego dopusci¢ nie po-
winno i ze indos pozorny takze w tym przypadku nie moze stu-
zy¢ indosantowi za $rodek do bezprawnego wyrzadzenia diuz-
nikowi szkody. Jakaz jednak droga dos¢ do tego celu, nie od-
bierajagc indosatarjuszowi pozornemu charakteru wiasciciela
wekslu i wierzyciela z wekslu? — Wydaje mi sie, ze droge te
nie tak trudno znalez¢, nie opuszczajac tej podstawy, jakag daje
przepis art. 16.

Wszak juz w prawie rzymskiem czytamy, ze w pewnych
warunkach ten, kto wnosi skarge, ,,hoc ipso dolo facit guod
petit”, a jako jedno z zastosowan exceptionis doli spotykamy
przypadek, w ktorym skarzacy wiasciciel rzeczy naraza sie na
ten zarzut przez to, ze w toku sporu windykacyjnego nie chce
uwzglednié naktadow, jakie pozwany posiadacz poniost na rzecz
sporng. Zuzytkowanie tych mysli dla naszego przypadku wyda-
je mi sie wcale proste. Zarzut, jaki bytby stuzyt diuznikowi
przeciw indosantowi, jest tego rodzaju, a okolicznosci towa-
rzyszace indosowi pozornemu, utozyly sie w ten sposob, ze
dtuznik miatby prawo zastoni¢ sie tym zarzutem wobec indo-
satarjusza, gdyby indosatarjusz przy nabyciu weksla byt wie-
dziat o istnieniu podstawy do zarzutu. Skutkiem pozornosci in-
dosu weksel pozostaje nadal w sferze interesow indosanta, bo
dochodzenie praw z wekslu odbywa sie na jego rachunek;
stad za$ wynika, ze stosunek, jaki zachodzi miedzy indosantem
i dtuznikiem, nie traci przez indos doniostosci dla oceny po-
stepowania indosatarjusza wobec dtuznika. Chociaz przeto in-
dosatarjusz pdZzniej dopiero uzyskat wiadomosé o istnieniu
i naturze zarzutu, to jednak, dochodzac praw z wekslu, a wiec
wnoszac skarge czy obstajac przy jej zadaniu, bierze Swiado-
mie udziat w manewrze, zapomocg ktérego indosant usitowat
wyrzgdzi¢ dtuznikowi szkode. W takim przypadku nalezy zd. m.
zastosowacé na niekorzys$¢ indosatarjusza ostatnie zdanie art.
16, tzn. nalezy przepis ten ttumaczy¢ w taki sposob, ze przy
indosie pozornym exceptio doli obejmuje nietylko dziatanie na
szkode dtuznika przy nabyciu wekslu, ale takze p6zniej-
sze Swiadome dochodzenie praw wekslu na
jego szkode.
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Bedzie to niewatpliwie ttlumaczenie rozszerzajgce, ale in-
tencja tworcow art. 16 wystepuje w nim tak jasno, ze takie
ttumaczenie usprawiedliwia. Idac tag droga, odrzucajac mysl
petnomocnictwa, daje sie dtuznikowi dostateczng ochrone
w wszystkich przypadkach, w ktérych wierzyciel, dochodzacy
praw z wekslu, bierze $wiadomie udziat w naruszeniu prawa
na szkode dituznika. Nie traci sie za$ ustawowego punktu opar-
cia, nie zadaje sie gwattu woli stron, skierowanej niewatpli-
wie na przeniesienie wilasnosci, nie popada sie w sprzecznosé
z przyznaniem indosatarjuszowi prawa do zaskarzenia wekslu
imieniem wiasnem, nie jest sie wreszcie zmuszonym do szablo-
nowego traktowania przypadkéw, miedzy ktéremi zachodzg
istotne rdznice.

Prof. Dr. M. ALLERHAND.

Umorzenie zawieszonego procesu.

Dokoficzenie.*)

e) Okolicznosci wykluczajace umorzenie postepowania,
aa) Czynnos$¢ stron,

Do umorzenia nie dochodzi, jezeli jedna ze stron przed
uptywem trzech lat od daty postanowienia o zawieszeniu zgto-
sita wniosek o podjecie postepowania; obojetne jest wiec, czy
to uczynit powod, czy tez pozwany, czy osoba, ktéra do sporu
przystagpita w charakterze interwenjenta ubocznego, a w po-
stepowaniu wyzszej instancji strona, ktora zatozyla $rodek od-
wotawczy, czy tez jej przeciwnik. Nie stoi na przeszkodzie
umorzeniu postepowania czynno$¢ inna, jak wniosek o przesta-
nie do innego sadu aktéow do wgladu, wystarcza za$ wniosek
0 wyznaczenie rozprawy i doreczenie pozwu pozwanemu.

Nie mozna jednak przyja¢, aby skuteczny byt wniosek,
ktory nie posiada wymogdw ustawowych, jak w procesie
0 obowigzkowym przymusie adwokackim, wniosek samej stro-
ny o podjecie postepowania lub wniosek osoby nieuprawnionej,
whniosek, ktéry nie odpowiada wymogom ustawy i dlatego zo-
stat zwrdcony do uzupetnienia lub poprawienia (art. 141 § 1
kpc.), czego jednak nie uczyniono. Wymogiem jest wiec doko-
nanie waznego aktu procesowego (to przyjmuje sie tez we
Francji, por. Tissier-Darras, Code de procedure civile,
t. 1. 1901, str. 975, Nr. 7, 976 Nr. 37, 977 Nr. 47).

Z natury rzeczy wynika, ze nie mozna orzec umorzenia
postepowania, jezeli zostatlo ukonczone, jak np. wtedy, gdy

* Poprzednig cze$¢ tej pracy p. w zeszycie 10—11 b. r.
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w toku zawieszenia, a przed uptywem trzech lat strony za-
warty ugode sagdowg lub poddaty sie orzecznictwu sadu polu-
bownego — rozumie sig, jezeli uzna sie za dopuszczalne spisa-
nie w sadzie kompromisu. W przypadkach takich bowiem pro-
ces jest ukonczony i dlatego nie moze dojs¢ do umorzenia po-
stepowania. Jezeliby jednak ugode uniewazniono albo kompro-
mis utracit swojg moc, niepodobna przyja¢, ze spOr zostat
ukonczony, nalezy wiec wlweczas rzecz tak traktowac, jak gdy-
by zadnej czynnosci procesowej nie dokonano. W nastepstwie
orzec nalezy wumorzenie postepowania, bo okazuje sig, ze
wprawdzie w toku postepowania dokonano pewnej czynnosci,
ale ta czynnos$¢ jako bezskuteczna nie wchodzi w rachube.

Bez wplywu na uptyw terminu trzechletniego musi pozo-
sta¢ okoliczno$¢, ze w toku zawieszenia strona dokonata czyn-
nosci, jakiej pod rygorem wykluczenia mimo zawieszenia po-
stepowania dokona¢ musi w terminie ustawowym (art. 202
k. p. c.) — a wiec gdy zadata sporzadzenia na piSmie wyroku
.z uzasadnieniem (art. 350 k. p. c.) albo zatozyla skarge odwo-
tawczg lub odpowiedz na nig, a ze wzgledu na zawieszenie nie
prowadzi sie dalej postepowania, co zwilaszcza nalezy zazna-
czy¢ odnosnie przypadku, gdy strony przed upltywem ustawo-
wego terminu zgodnie umowity sie 0 zawieszenie postepowania,
co jednak pozostaje bez wptywu na konieczno$¢ zatozenia $rod-
ka odwotawczego.

W przypadku takim czynno$¢ strony jest spowodowana
koniecznoscig ustawowg i z tego powodu nie mozna przyjac,
ze strona dziatata celem zapobiezenia umorzeniu. O tem zresz-
tg moznaby mowic¢ tylko wtedy, gdyby czynnosci dokonano po
uptywie czy to umdwionego, czy tez ustawowego trzechmie-
siecznego terminu zawieszenia. Za tym wynikiem przemawia
oprocz tego brzmienie ustawy, ktora stanowi, ze bieg terminu
trzechletniego przerywa sie tylko wskutek wniosku o podjecie
postepowania, a nie na skutek dokonania innej czynnosci. Za
czynno$¢é procesowa, ktdrg uchyla sie bieg zawieszenia, nie
mozna uwazaé¢ wniosku o zabezpieczenie dowodu po mysli art.
330 i nast. k. p. ¢, a zwiaszcza, gdy taki wniosek zgtoszono
przed uptywem terminu, w ciggu ktdrego podjecie postepowa-
nia jest mozliwe, gdyz zadanie, aby dowody zabezpieczono, nie
jest rowne zadaniu podjecia postepowania i sad nie moze tez
po przeprowadzeniu dowodu w celu zabezpieczenia podjaé pro-
cesu, jezeli strona wyraznie tego nie zadata; tak samo ma sie
rzecz z wnioskiem o zabezpieczenie powddztwa.

Na obliczenie terminu trzechletniego powinna bez wpty-
wu pozosta¢ okoliczno$¢, ze w ciagu tegoz terminu sad dokonat
pewnej czynnosci, jak gdy mimo zawieszenia postepowania,
wskutek zgody stron, w drodze pomocy prawnej dowod prze-
prowadzit inny sad, ktérego o zawieszeniu nie uwiadomiono,
bo taka czynno$¢ sagdowa, spowodowana jeszcze przed zawie-
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szeniem postepowania, nie moze mie¢ doniostosci i nie moze
by¢é uwazana za dziatalnos¢ stron, choéby nawet obie jawity
sie na terminie wyznaczonym do przeprowadzenia dowodu.

bb) Okoliczno$ci uzasadniajace zawieszenie postepowania.

W toku zawieszenia postepowania na zgodny wniosek
stron lub, z powodu ich niestawiennictwa, mogg zaistnie¢ oko-
licznosci, ktore uzasadniajg zawieszenie postepowania po my-
§li art. 190 § 1 k. p. c.,, jakoto SmierC strony lub jej zastepcy
ustawowego, albo utrata przez zastepce ustawowego tego przy-
miotu, dalej $mier¢ adwokata w sprawie, w ktdrej obowiazuje
zastepstwo adwokackie, albo utrata przezen zdolnosci proceso-
wej lub ustgpienie z adwokatury. Poniewaz okolicznosci te po-
wodujg zawieszenie postepowania z moca wsteczng (art. 190
8§ 2 k. p. c.), powstaje pytanie, czy wptywaja one na bieg ter-
minu trzechletniego — w szczeg6lnosci, czy ten termin sie
przedtuza (co wedtug art. 397 ust. 2 pr. cyw. fr. i art. 338 ust. 2
pr. cyw. wt jest mozliwe).

Niepodobna przyjag¢, ze w przypadkach wymienionych
dochodzi do przedtuzenia terminu, bo okoliczno$é, uzasadnia-
jaca zawieszenie postepowania, powoduje to tylko, ze prowa-
dzenie postepowania jest niedopuszczalne i ze staje sie to moz-
liwem dopiero po ustaniu przyczyny zawieszenia, a z tego wy-
nika, ze w razie, gdy zajdzie jedna z okolicznosci, o ktérych
mowa w art. 190 § 1 k. p. c., dziatanie staje sie niemozliwem,
a tem samem niemozliwe jest zgtoszenie wniosku o podjecie
postepowania, zawieszonego za zgoda stron lub z powodu ich
niestawiennictwa. Jezeli za$ tak rzecz sie przedstawia, to nie
moze dojs¢ do umorzenia postepowania, ktére jest skutkiem
bezczynnosci, jezeli bowiem podjecie postepowania jest nie-
mozliwe, to niema mowy 0 bezczynnosci strony, a tem samem
nie mozna orzec o jej skutkach to jest o umorzeniu.

Takze sita wyzsza nie powoduje przedtuzenia terminu
trzechletniego, jezeli bowiem sad jest nieczynny z powodu
nadzwyczajnych wypadkow, zajdzie zawieszenie z art. 190 § 1
t 3 k. p. ¢, a wtedy nie moze doj$¢ do umorzenia, jezeli zaS
wskutek innej okolicznosci strona nie moze zgtosi¢ wniosku
0 podjecie postepowania, przystuguje jej wniosek o przywroce-
nie terminu.

Przyja¢ zatem nalezy, ze umorzenie postepowania jest
niemozliwe, jezeli w ciggu terminu trzechletniego zaistniata
okolicznos¢, ktérej nastepstwem jest zawieszenie postepowania
zmocy samego prawa, gdyz wskutek tego dochodzi tak-
ze do zawieszenia na innej podstawie, niz z art. 201 88 1i 2
k. p. c., a to nie powoduje umorzenia postepowania.

I) Orzeczenie 0 umorzeniu,
aa) Skutek z mocy samego prawa.

Wedtug art. 204 § 1 k. p. c. uptyw terminu trzechletniego
sam przez sie uzasadnia umorzenie postepowania, nie jest wiec
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jak wedtug art. 399 i nast. pr. cyw. fr. wymagany wniosek
strony. Za tem przemawia nietylko brzmienie ustawy, lecz
takze historja kodyfikacji. W toku obrad nad pierwszym pro-
jektem zastanawiano sie bowiem nad tem, czy umorzenie ma
nastgpi¢ samo przez sie, czy tez tylko na wniosek pozwanego
i podczas, gdy jedni zadali, aby umorzenie byto mozliwe tylko
na wniosek pozwanego, inni domagali sig, aby w ustawie wy-
raznie zaznaczono, ze umorzenie nastepuje automatycznie
z uptywem trzechlecia, referent za$ podnidst, ze wynika to
z osnowy jego projektu (Polska proc. cyw. t. 1l. 1923, str. 297
i nast.). Inaczej, niz pierwotny projekt, opiewa projekt dru-
giego czytania i pOzniejsze, gdyz umieszczono w nich wyraZzne
postanowienie, ze proces umarza sie ,na wniosek pozwanego".
W ustawie jednak pominieto te stowa, widocznie wigec chciano,,
aby przepis ustawy odpowiadat prawu rosyjskiemu, ktd-
re do uptywu czasu przywigzuje umorzenie postepowania. Za
tem przemawia takze motyw, dla ktérego postanowiono wpro-
wadzi¢ instytucje umorzenia, a mianowicie interes publiczny
w tem, by sprawy przez diuzszy czas nie pozostawaty w zawie-
szeniu. Motyw ten dowodzi, ze postepowanie nalezy umorzy¢
nietylko wtedy, gdy tego zada pozwany lub tez powdd, lecz
takze z urzedu.

Jezeli skutkiem uptywu terminu trzechletniego jest umo-
rzenie postepowania, to zbedny jest wniosek strony o wydanie
orzeczenia; niepodobna jednak przyjac¢, ze wniosek taki nale-
zy odrzuci¢. Przeciwnie przyjac¢ nalezy, ze jest on dopuszczalny
i ze sad powinien wyda¢ co do niego orzeczenie i tam bowiem,
gdzie sad z urzedu wydaje orzeczenie, nie jest wykluczony
wniosek strony.

bb) Postepowanie po uplywie terminu trzechletniego.

Z uptywem terminu trzechletniego sad nawet bez inicja-
tywy stron powinien przystagpi¢ do umorzenia postepowania
i ma je orzec nie badajgc; czy z zachowania sie strony, ktora
powinna byta dziata¢, wnosi¢ nalezy o zrzeczeniu sie czynno-
§ci, a wiec z zachowania sie powoda, ze pozew cofa (na co kia-
dzie nacisk orzecznictwo francuskie, por. Glasson-Tis-
sier, str. 622 i nast.) lub tego, kto zatozyt $rodek odwotaw-
czy, ze go nie chce popiera¢. Postanowienie swoje sad moze
wydaé bez uprzedniego wystuchania stron, moze je jednak
uprzednio wystuchaé po mysli art. 205 8 1 k. p. ¢. Powinno to
atoli nastgpi¢ przez wyznaczenie rozprawy, do ktdrej oby-
dwie strony nalezy wezwac, bo niepodobna wystuchaé jednej
bez drugiej lub kazdag wystucha¢ na innem posiedzeniu. Wyzna-
czenie rozprawy pozostawione jest jednak swobodnemu uzna-
niu sadu, rozprawa moze wiec odpasé takze wtedy, gdy strona
zgtosita wniosek o umorzenie postepowania.

Przed wydaniem postanowienia sagd moze przeprowadzic:
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badanie a uczyni to, gdy bedzie mial watpliwosci, czy zaszlty
okolicznosci, ktore uzasadniajg zawieszenie postepowania z in-
nych powoddéw, niz wymienionych w art. 201 88 1i 2 k. p. c.

cc) TreS¢ orzeczenia:

W orzeczeniu o umorzeniu sad nietylko powinien uznac
postepowanie za umorzone, lecz oprocz tego powinien zazna-
czyé, zktdrym dniemtonastgpito, bo dzieh ten moze
by¢ doniosty. Oprocz orzeczenia o umorzeniu nie wydaje sad
zadnego innego, nie ma wiec orzec, ze sie pozew lub pismo od-
wotawcze odrzuca, bo nie jest rzeczg sadu orzeka¢ o tem, jakie
skutki pocigga za sobg umorzenie postepowania.

Pytanie atoli powstaje, jak sad ma postgpi¢, jezeli docho-
dzi do wniosku, ze brak wymogdéw procesowych, jak np. ze nie
zachodzi krajowa jurysdykcja, dopuszczalno$¢ drogi procesu
cywilnego lub tez, ze jest nieusuwalnie niewtasciwy. Przyjac
nalezy, ze w kwestjach powyzszych nie moze zapas¢ zadne orze-
czenie, bo po uptywie trzechletniego okresu zawieszenia nie wy-
daje sie zadnego orzeczenia, poza umorzeniem postepowania.
Odmienne stanowisko prowadzi do tego, ze sad miatby co do
kwestji formalnej wydac orzeczenie, ktérego zaskarzenie by-
toby mozliwe, wskutek czego toczytoby sie dalej postepowanie:
co wiecej — w razie, gdyby sad uznat sie niewtasciwym, powod
moégtby postgpi¢ po mysli art. 214 k. p. c.,, a sagd po mysli art.
238 k. p. ¢, w tym ostatnim za$ przypadku sad, ktéremu spra-
we przekazano, miatby postepowanie co do istoty rzeczy umo-
rzy¢, bo postepowanie w sadzie przekazanym nie jest odrebne,
lecz dalszym ciggiem poprzedniego, wskutek czego nie mozna
poming¢ tego, co zaszto w toku postepowania, toczacego sie
przed sadem, ktéry dokonat przekazania. Trudno przyjaé, aby
mozliwem byto wydanie orzeczenia w przedmiocie wiasciwosci
sadu, jezeli nastepnie dojs¢ musi do umorzenia postepowania.

dd) Doniosto$¢ orzeczenia.

Sam uptyw terminu trzechletniego usprawiedliwia wpraw-
dzie umorzenie, ale ustawa wymaga, aby sad wydat orzeczenie
co do tego, czy doszto do umorzenia. Z tego wynika, ze sagd ma
dopiero stwierdzi¢, czy zachodza ustawowe warunki umorzenia
i orzec, ze ono nastgpito, a zarazem w jakim czasie. Jest to o ty-
le donioste, ze nie mozna przyjaé skutkéw umorzenia, dopoki
nie zapadto jeszcze orzeczenie sadowe, Kktore postepowanie
uznaje za umorzone. Jezeliby wiec powdd po uptywie trzechle-
cia wytoczyt ponowne powddztwo, ale uczynit to przed wyda-
niem orzeczenia 0 umorzeniu, to w drugim procesie dop6ty
przyja¢ nalezy, ze sprawa toczy si¢ miedzy temi samemi stro-
nami o ten sam przedmiot (art. 213 § 1 k. p. c.), dopoki pra-
womocnie nie umorzono poprzedniego procesu, nie jest bowiem
wykluczone, ze w procesie pierwszym nie zapadnie orzeczenie
umarzajgace.
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Orzeczenie sadowe, ktérem postepowanie sie umarza ma
wiec moc konstytutywng, ale z mocg wstecz-
na, wskutek czego akty, po uptywie trzechlecia dokonane, tra-
€3 swojg moc. Z tego powodu ani powdd, ani pozwany z up+y-
wem lat trzech nie moga skutecznie dokona¢ zadnych czynnosci
procesowych i sad powinien kazde pismo strony odrzuci¢ jako
niedopuszczalne (art. 184 § 1 k. p. ¢.) mimo, ze je wniesiono
przed powzigciem postanowienia 0 umorzeniu postepowania;
wprzod jednak powinien orzec, ze sie postepowania umarza.

Wedtug prawa polskiego rzecz ma sie wiec inaczej, niz we-
dtug art. 399 fr. proc. cyw., ktéry dopuszcza czynnosci, dopoki
strona druga nie zazadala orzeczenia peremcji, i inaczej, niz
wedtug art. 340 proc. cyw. wios., ktéry wprawdzie stanowi, ze
do peremcji dochodzi z mocy samego prawa, ale dopuszcza czyn-
nosci, po uptywie terminu i wymaga tylko, aby przeciwnik dzia-
tajacego przed kazdg inng obrong powotat sie na zaistnienie pe-
remcji, gdyz inaczej przyjmuje sie, ze zrzeka sie korzysci, do
jakich wskutek niej doszto.

Z charakteru prawnego orzeczenia 0 umorzeniu niepo-
dobna atoli wnosié, ze czynno$¢ procesowa, czy to strony, czy
tez sadu, dokonana po uptywie terminu trzechlet-
niego, jest sama przez sie niewazna. Tego niepodobna przy-
ja¢, bo niewaznos$¢ zachodzi tylko tam, gdzie ustawa wyraznie
to stanowi, gdzie za$ brak przepisu, tam do czynnosci niedo-
puszczalnej nie nalezy dopusci¢ i strona moze sie zali¢ na czyn-
no$¢ dopuszczong, gdy jednak to nie nastgpito, czynno$¢ uwazac
wypada jako skuteczng. Z tego powodu naruszenie przez sad
przepisu art. 204 § 1 k. p. c. i dopuszczenie do czynnosci, po-
winno by¢ przez przeciwnika wytkniete po mysli art. 179 k. p.
c., gdyz w przeciwnym razie akt procesowy jest skuteczny i po-
winien by¢ uwzgledniony. Tylko wtedy nalezatoby przyjaé, ze
czynno$¢ jest sama przez sie bezskuteczna, gdy dokonano jej
po wydaniu postanowienia o0 umorzeniu po-
stepowania, bo wtedy brak podstawy procesu, a mianowicie po-
zwu wzglednie podstawy dla postepowania w instancji, to jest
Srodka odwotawczego, bez podstawy za$ zadne nie moze zapa$®
orzeczenie sgdowe.

Inaczej, niz w postepowaniu procesowem, unormowany jest
przedmiot w postepowaniu egzekucyjnem, bo we-
diug art. 562 § 1 ,,postepowanie egzekucyjne umarza sie z mocy
samego prawa, jezeli wierzyciel w ciggu trzech lat nie popierat
egzekucji lub nie zadal podjecia postepowania egzekucyjnego”,
a wedtug art. 562 § 3:,Na wniosek wierzyciela lub dtuznika ko-
mornik wyda zaswiadczenie 0 umorzeniu postepowa-
nia", ktory to przepis odnies¢ nalezy takze do przypadku, gdy
sagd prowadzi egzekucje, i gdy dojdzie do umorzenia z mocy
samego prawa, w tym wiec przypadku zaswiadczenie wydaje

sad.
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Z przytoczonych przepisbw wynika, ze co do umorzenia
postepowania egzekucyjnego z powodu uptywu trzechlecia, nie
wydaje sie orzeczenia, lecz tylko zasSwiadczenie, wskutek czego
bez wzgledu na to, czy je uzyskano, wierzyciel moze wnies¢
0 ponowng egzekucje. Niepodobna za$ przyjac¢, ze poprzdd uzy-
skane zajecie jest tak diugo skuteczne, dopdki postepowania
mimo uplywu trzechlecia nie umorzono, nie mozna wiec odmoé-
wi¢ wszczecia ponownej egzekucji, czy to z tego samego, czy
z innego przedmiotu egzekucyjnego, z powotaniem sie na to,
ze wierzyciel posiada juz dostateczne zapewnienie dla swojej
naleznosci (art. 542 § 2, 563, 581 § 1 kpc.). Ze wzgledu na to,
Ze umorzenie nastepuje z mocy samego prawa, inny wierzyciel,
ktéry wnosi o0 wszczecie egzekucji z tego samego przedmiotu,
zapomocg tego samego S$rodka egzekucyjnego, nie moze przy-
taczy¢ sie do prowadzonej egzekucji (art. 587 § 1, 653 § 2, 659,
765 8 2 kpc.), bo te uwazaé nalezy za umorzong z powodu upty-
wu trzechlecia, zaczem koniecznem jest ponowienie wszelkich
krokéw egzekucyjnych — tak, jak gdyby zadnej czynnos$ci nie
dokonano, postepowanie bowiem nalezy prowadzi¢ od samego
poczatku. W postepowaniu egzekucyjnem, ktére z powodu
uptywu czasu uwaza¢ nalezy za umorzone, powinien wiec or-
gan, prowadzacy egzekucje, odrzuci¢ bez wydania postanowie-
nia o umorzeniu postepowania kazdy wniosek, zgtoszony po
uptywie trzech lat czy to przez wierzyciela, na rzecz ktérego
wszczeto postepowanie, czy tez innego wierzyciela, ktéry zamie-
rza przystapi¢ do postepowania.

g) Dopuszczalnos¢ srodka odwotawczego-

Na postanowienie, ktérem sad postepowanie procesowe
uznaje za umorzone, stuzy wedtug zasady art. 419 8§ 1 k. p. c.
zazalenie; przyja¢ nalezy, ze takie zazalenie stuzy takze wtedy,
gdy sad odmawia wnioskowi strony o uznanie postepowania
procesowego za umorzone. W postepowaniu egzekucyjnem nie
zapada orzeczenie co do umorzenia postepowania z powodu
uptywu czasu, i dlatego w razie gdy komornik mimo upty-
wu trzech lat prowadzi dalej postepowanie, mozna tylko
wnie$¢ skarge na jego czynnosci (art. 512 § 1 k. p. c.), a jeze-
liby sad w postepowaniu, ktore prowadzi, wydat zarzadzenie,
tylko wtedy nalezatoby wnies¢ zazalenie, gdy ono jest wyraznie
dopuszczone (art. 513 § 1 k. p. ¢.). Mozna tez wnies¢ skarge,
jezeli komornik po mysli art. 562 § 3 k. p. ¢. wydat zaswiadcze-
nie o umorzenie egzekucji, ale nie mozna wnie$¢ zazalenia, je-
zeli sad wydat zaswiadczenie, bo zasada jest ze na zarzadze-
nie sagdu, wydane w postepowaniu egzekucyjnem, nie stuzy za-
zalenie (Allerhand, Kodeks postepowania cywilnego,
CzesC druga, str. 127 uw. 7). Niepodobna za$ z powotaniem sie
na przepis art. 565 kpc. przyjac, ze dopuszczalne jest zazalenie
na zaswiadczenie, przez sgad wydane, bo wprawdzie powotany

2*
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przepis stanowi, ze ,,na postanowienie sgdu co do zawieszenia
i umorzenia postepowania stuzy zazalenie", ale przepis ten do-
tyczy tylko postanowien sadu, w przypadku za$ gdy
uptywa okres trzechletni dochodzi do umorzenia z mocy samego
prawa i nie wydaje sie zadnego postepowania 0 umorzeniu.

Mylnem bytoby tez powotanie sie na to, ze zazalenie jest
dopuszczalne w razie, gdy komornik odmawia zaswiadczenia,
a na skutek skargi sad postanawia je wydac, i dalszy wniosek
z tego wysnuty, ze wobec dopuszczalnosci zazalenia w razie od-
mowy, nalezy je uzna¢ za dopuszczalne takze w razie udziele-
nia zaswiadczenia (jak to przyjmuje Korzonek, Na mar-
ginesie art. 565 k. p. c. w Przegladzie sadowym Rok IX 1933
Nr. 12 str. 48, i nast.), Sad bowiem uwzgledniajgc skarge na
odmowe zaswiadczenia, bezposrednio nie orzeka o umorzeniu,
lecz tylko o tem, czy zaswiadczenie ma by¢ wydane; kwestja
umorzenia nie jest w tym przypadku przedmiotem orzeczenia,
lecz jest prejudycjalng dla kwestji wydania zaswiadczenia,
gdzie za$ sad majac wydaé orzeczenie zajmuje sie takze pyta-
niem przedwstepnem, nie mozna przyjaé, by orzeczenie doty-
czylo tej kwestji, jako gtéwnej. Z tego powodu okoliczno$¢, ze
sad rozwaza takze pytanie, czy zaistnialo umorzenie z mocy
samego prawa, jest obojetng dla kwestji dopuszczalnosci zaza-
lenia. Jak wiec bez wyraznego przepisu niedopuszczalne jest
zazalenie w przypadku, gdy sad mimo uptywu trzech lat pro-
wadzi dalej postepowanie, wychodzac z zalozenia, ze nie do-
szto do umorzenia, albo odmawia tegoz prowadzenia z powodu,
Ze uwaza je za umorzone, tak tez jest zazalenie wykluczone
w razie, gdy sad postanawia wydac¢ zaswiadczenie o umorzeniu
lub odmawia tegoz wydania.

h) Skutki umorzenia postepowania:
aa) W ogdlnosci.

Umorzenie postepowania powoduje, ze pozew uwaza sie za.
niewniesiony, jezeli za§ umorzenie nastepuje w wyzszej instan-
cji, uwaza sie wyrok, jaki zapadt w instancji nizszej, jako pra-
womocny, co tez stanowi wyraznie art. 204 8§ 2 zdanie 2 k. p. C.
odno$nie postepowania apelacyjnego, a co przyjmowano takze
wedtug prawa rosyjskiego, zaczem umorzenie w toku postepo-
wania drugiej instancji nie naruszato wyroku pierwszej instan-
cji. To samo przyjaé nalezy co do postepowania kasacyjnego,
zaczem z chwilg, gdy sie je umarza, dochodzi do prawomocnosci
wyroku apelacyjnego.

Umorzenie postepowania nie moze sie odnosi¢ do orzeczen,
ktore staly sie juz prawomocnemi, bo tych niepodobna uchylié.
Jest to donioste tam, gdzie wydano wyrok czesciowy po
mysli art. 340 88 1i2k p. c. lub wyrok wstepny po my-
§li art. 341 § 1 k. p. ¢. Wyroki takie majg powage rzeczy 0s3-
dzonej (art. 382 k. p. c.) i wigza odnosnie tego, co stanowito
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przedmiot rozstrzygniecia, a nalezy to zaznaczy¢ gtéwnie co do
wyroku wstepnego. Jezeli wiec sad roszczenie w zasadzie
uznat za usprawiedliwione a nastepnie umorzyt postepowanie
co do wysokosci, to powod ma za sobg wyrok, uznajacy zadanie
jego za stuszne, ale musi wytoczyé ponowne powodztwo, aby
uzyskaé wyrok co do wysokosci roszczenia. W procesie wdrozo-
nym na skutek takiego powodztwa nie mozna skutecznie kwe-
stjonowaé zasadno$ci roszczenia, a mozna tylko podnies¢ za-
rzuty przeciw wysokosci i mozna tez zarzuci¢ przedawnienie
roszczenia.

Umorzenie postepowania nie uchyla tez prawomocnych
orzeczen, zapadtych co do przedwstepnych kwestyj proceso-
wych, jak dopuszczalnos¢ krajowej jurysdykcji lub drogi pro-
cesowej, co do wiasciwosci sadu lub tez niedopuszczalnosci po-
stepowania sgdowego ze wzgledu na to, ze sprawa nalezy do
drogi polubownej, i t. p. Postanowienia sgdu co do tego wy-
dane, nie moga by¢ uchylone, ale z tego, ze sagd poprzednio
uznat, iz zachodzi pewien wymog procesowy, nie wynika, ze
w procesie, wdrozonym na skutek ponownego pozwu powoda,
nalezy sie oprze¢ na poprzod zapadtem orzeczeniu. Takie orze-
czenie bowiem ma moc wigzacg tylko w procesie, ktéry przed-
tem prowadzono, traci wiec swojg doniostos¢ z chwilg, gdy po-
stepowania dalej sie nie prowadzi, lecz wdraza nowe. Mimo
wiec, ze sad prawomocnie uznat jurysdykcje krajowg jako da-
ng, lub droge procesowg jako dopuszczalng, moze obecnie za-
ja¢ inne stanowisko, i mimo, ze uznat sie wilasciwym, moze
orzec swojg niewtasciwos¢, chocby nawet okolicznosci, ktore
stanowity podstawe kompetencyjng, zadnej nie uleglty zmianie.

bb) W postepowaniu odrejinem.

Umorzenie postepowania jest mozliwe takze w postepowa-
niu odrebnem, a mianowicie w nakazowem. Jezeli w tem
postepowaniu po wniesieniu zarzutow dojdzie do zawieszenia,
rzecz nalezy tak traktowaé, jak gdyby zarzuty nie istniaty, na-
kaz staje sie wiec prawomocnym, a nie mozna pozwu odrzucac.
Dochodzi zatem do takiego samego wyniku, jak w postepowa-
niu na skutek $srodkéw odwotawczych, chociaz takim $rodkiem
zarzuty nie sg. Uwzglednié jednak wypada, ze procesowo trak-
tuje sie zarzuty tak, jak $rodek odwotawczy, co wynika z art.
466 zdanie 1 k. p. c., wedtlug ktérego strona moze w postepowa-
niu nakazowem whniesione zarzuty cofng¢, tak samo jak $rodek
odwotawczy, wskutek czego nakaz pozostaje w mocy. Ze wzgle-
du na to niepodobna przyjaé, ze umorzenie postepowania powo-
duje odrzucenie pozwu, za czem przemawia takze i ta okolicz-
nos¢, ze po mysli art. 465 k. p. ¢. sagd w postepowaniu nakazo-
wem ma orzec wyrokiem o tem, czy nakaz utrzymuje w mocy,
czy tez go uchyla, jezeli wiec dochodzi do umorzenia, to takie
orzeczenie staje sie niemozliwem.
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cc) Wytoczenie nowego powodztwa.

Umorzenie postepowania nie pozbawia powoda prawa wy-
toczenia nowego powodztwa (art. 204 8 2 zdanie 1 k. p. ¢. —
co odpowiada art. 40 pr. fr,, art. 341 pr. cyw. wios. i art. 690
ros. pr. cyw.). Postepowania jednak wdrozonego na skutek po-
nownego powodztwa nie nalezy uwazac za dalszy cigg poprzed-
niego, wskutek czego sad nie moze poming¢ dowoddéw, jakie
strony ofiarujg i ograniczy¢ sie do korzystania z aktéw po-
przedniego procesu, bo to sprzeciwiatoby sie zasadzie ustnosci
i bezposredniosci postepowania. Nie wyklucza to jednak prze-
prowadzenia dowodu z aktdw umorzonego procesu, bo Srodki
dowodwe nie sg w k.p. c taksatywnie wyli-
czone i dlatego sad nie jest ograniczony w ich wyborze, co
jest donioste zwiaszcza wtedy, gdy z dowodow, ktore poprzod-
przeprowadzono, nie mozna korzysta¢, jak z dowodu ze zmar-
tych Swiadkéw. Podnoszg to wyraznie niektore ustawy za wzo-
rem procedury cywilnej genewskiej, chociaz rdéznig sie co do
szczegOtow, niektére bowiem nie zawierajg zadnego ogranicze-
nia, jak np. art. 341 pr. cyw. wk, inne za$ dopuszczajg tylko
wtedy korzystanie z wyniku dowodu ze $wiadkéw, gdy Swiad-
kowie zmarli, jak art. 313 pr. cyw. genewskiej z roku 1920
i art. 691 ros. u. p. c. Nie mozna natomiast uzna¢ za miarodajne
przyznania, dokonanego w poprzednim procesie, bo w przeci-
wienstwie do art. 691 ros. u. p., ustawa tego nie stanowi, za-
czem przyznanie moze by¢ traktowane tylko tak, jak poza-
sgdowe (art. 248 k. p. c.), sad ma wiec tegoz znaczenie swo-
bodnie ocenic.

Ze wzgledu na to, ze poprzednie powddztwo uwaza sie za
niewytoczone, nie przerywa ono biegu przedawnienia (art. 204
§ 2 zdanie 1 k. p. c.), co tez odpowiada art. 692 ros. u. p. c.
Przyja¢ nalezy, ze to samo dotyczy takze zachowania terminu
prekluzyjnego.

i) Umorzenie w przypadku spétuczestniclwa.

Jezeli po stronie powodowej lub po stronie pozwanej wy-
stepuje Kilku spoétuczestnikow, czynno$¢ jednego nie przynosi
ani korzysci, ani szkody innym spotuczestnikom (art. 70 § 1 k.
p. ¢.). Z tego wynika, Zze umorzenie postepowania tak przy
spotuczestnictwie formalnem z art. 69 L. 1 k. p. ¢c. mozliwe jest
odnosnie pewnego tylko spotuczestnika, a (zajdzie to, gdy od-
nosnie jednego spoOtuczestnika zawieszone postepowanie bedzie
podjete, a odno$nie innego dalej pozostanie w zawieszeniu.

Pytanie jednak zachodzi, jak sie rzecz ma, gdy chodzi
0 uczestnictwo jednolite po mysli art. 70 8 2 k. p. ¢, gdy wiec
ze wzgledu na istote stosunku prawnego lub na wyrazny prze-
pis ustawy zapa$¢ moze tylko jednolity wyrok, a niemozliwe-
jest wydanie odmiennych orzeczeh odnos$nie kazdego z spétu-
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czestnikdw, w nastepstwie czego czynno$¢ procesowa jednego
jest skuteczna takze wobec niedziatajgcego.

Z tego charakteru spétuczestnictwa nie podobna jednak
wnosi¢, ze takze umorzenie moze by¢ orzeczone tylko odno$nie
wszystkich spdétuczestnikow, uwzgledni¢ bowiem nalezy, ze dal-
sze prowadzenie procesu tylko przez niektdrych sp6tuczestnikow
lub przeciw nim nie jest wykluczone, w szczegdlnosci mozliwe
jest cofniecie pozwu odnosnie niektérych spdtuczestnikow, co
nie wptywa na proces co do innych, oraz na to czy odnosnie
tychze ma zapas¢ wyrok. Jezeli za$ tak rzecz sie¢ ma, to mozli-
we jest takze zawieszenie postepowania co do niektérych tylko
spotuczestnikbw a w nastepstwie mozliwe jest takze czeSciowe
umorzenie postepowania, wskutek czego co do innych sp6r ma
by¢ dalej prowadzony (por. Glasson-Tissier, str. 631
i nast.; Mortara, str. 897 i nast.). Inng jest kwestja, czy
zapas¢ moze korzystny wyrok na rzecz niektérych tylko spétu-
czestnikéw, ktorzy popierajg powoddztwo lub przeciw niektd-
rym pozwanym spoétuczestnikom, gdyz ta kwestja jest nieza-
wistg od pytania, czy odnosnie niektérych spotuczestnikow do-
puszczalne jest umorzenie postepowania wskutek tego, ze inni
dziatajg, a bezczynni w porozumieniu z przeciwnikami nie do-
konujg aktéow procesowych.

j) Koszty umorzonego postepowania.

Z umorzeniem postepowania umarzajg sie koszty postepo-
wania, co odpowiada art. 342 pr. cyw. wios., ale nie odpowiada
art. 401 ust. 2 pr. fr., wedtug ktdrego powodd ponosi koszty po-
stepowania. Nie podobna jednak przyjaé, by umorzenie odno-
sito sie takze do kosztéw, ktore prawomocnie juz przyznano,
gdyz zapadie postanowienia pozostajg w mocy a odnies¢ to na-
lezy takze do tych postanowien, ktéremi koszty przyznano.

Przepisu art. 204 8 3 k. p. c. o kosztach umorzonego poste-
powania nie mozna stosowa¢ do przypadkéw umorzenia z in-
nych przyczyn, niz z powodu uptywu trzechlecia, w szczegol-
nosci do przypadku art. 375 § 1 k. p. c.

C) Sprawy prowadzone wedtug prawa dawnego.

Art. XXXVIII. przep. wpr. k. p. ¢. stanowi ze umorzenie
postepowania nalezy zarzadzi¢ ,, takze w sprawach wszczetych
przed wejSciem w zycie" kodeksu postepowania cywilnego.
Przepis ten dotyczy wszelkich ustaw procesowych panistw za-
borczych, jest jednak zbedny, o ile chodzi o sprawy, ktore pro-
wadzi sie dalej wedtug rosyjskiej u.p.s., bow sprawach
takich umorzenie powinno sie odby¢ z uptywem trzechlecia, za-
czern osobne postanowienie nie jest potrzebne. Doniosty jest
wiec przepis art. XXXVIII przep. wpr. k. p. c. odno$nie spraw,
ktore prowadzi sie wedtug austr jackiej lub niemiec-
kiej procedury cywilnej. Pod tym wzgledem jest jednak sty-
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lizacja ustawy niewtasciwa, bo obojetne jest, kiedy sprawce
wszczeto, a miarodajnem jedynie, wedtug jakiego prawa sie jg
prowadzi. Mozliwe jest bowiem, ze sprawe wszczeto przed wej-
Sciem w zycie k. p. ¢, a mimo to prowadzi sie jg wedtug tego
kodeksu, a mianowicie, gdy przed wejSciem w zycie k. p. c. na-
stapito w pierwszej instancji zawieszenie, w tym bowiem przy-
padku podtug art. XXXVII. przep. wpr. k. p. ¢. postepowanie
po podjeciu nalezy prowadzi¢ wedtug przepisow k. p. c. Nie
ulega wiec watpliwosci, ze takze w sprawie, wszczetej przed
wejsciem w zycie k. p. c., ma nastgpi¢ umorzenie. Wobec tego
przepis art. XXXVIII. przep. wprow. k. p. c. dotyczy tylko
spraw, ktore przed wejSciem w zycie k. p. c. wszczeto i ktore
po tym czasie prowadzi sie wedtlug przepiséw dotychcza-
sowych.

Odnosnie czasu, od ktorego nalezy liczy¢ termin trzyletni,
nalezy zaznaczy¢, ze zadna kwestja nie moze powstac, jezeli do-
chodzi do zawieszenia po wejsSciu w zycie k. p. ¢, bo wtedy roz-
strzyga czas wydania postanowienia o zawieszeniu postepowa-
nia. Jezeli jednak zawieszenie nastgpito przed wejsciem w zy-
cie k. p. ¢, to w sprawcach, ktore toczyty sie wedtug ros. u. p. c.
niewatpliwie termin rozpoczyna sie od daty zawieszenia, bo to
wyptywa z art. 689 u. p. c. Catkiem wiec niepotrzebnie stanowi
to wyraZznie art. XXXVIIIl. ustep 2 przep. wpr. k. p. ¢. Po-
trzebny byt za$ przepis wyrazny odnosnie spraw, ktore toczg
sie wedtug austrjackiej lub niemieckiej proc. cyw., bo te nie
Znaja umorzenia postepowania. Z natury rzeczy wyptywatoby,
ze wprowadzong instytucje umarzania nalezatoby natychmiast
stosowaé, bo chodzi o przepis procesowy, jezeli za$ taki sie
wprowadza, to w zasadzie powinien sie on odnosi¢ takze do
spraw poprzdd zawistych. Wskutek tego nalezatoby natych-
miast po wejSciu w zycie k. p. ¢. umorzy¢ sprawy, ktdre byty
zawieszone przez czas dbuzszy, niz przez trzy lata, a inne po
uptywie lat trzech od zawieszenia. Ustawa uwaza to za nieod-
powiednie i dlatego stanowi ze wzgledow utilitarnych, ze okres
trzyletni liczy¢ nalezy dopiero od wejsScia w zycie k. p. c.

Przepis o umorzeniu spraw, ktére wszczeto przed wejsciem
w zycie k. p. c., odnosi sie po mysli art. LXIX. przep. wpr.
0 sad. post. egz. takze do spraw egzekucyjnych,
a termin trzyletni liczy¢ nalezy od wejscia w zycie k. p. c., od
czasu za$ pézniejszego woéwczas, jezeli ostatnig czynno$c egze-
kucyjng po tym <czasie dokonano. Jakkolwiek dostowne
brzmienie ustawy przemawiatoby za tem, ze rozstrzyga czas
dokonania czynno$ci bez wzgledu na to, czy jg uskuteczniono
przed wejsciem w zycie k. p. ¢. to jednak niepodobna przyjac,
by rzecz miata sie inaczej, niz w sprawach procesowych.
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Dr. Henryk fruchs
Sosnowiec.

0 nowem prawie upadtoSciowem.

Nie ulega watpliwosci, ze nowe prawo upadtosciowe docze-
ka sie w rychtym czasie wyczerpujacego opracowania.

Uwagi niniejsze nie mogg rzecz prosta pretendowac do
zupetnosci. Chodzi tu tylko o omdwienie niektorych instytucyj
nowego prawa, badZz dlatego, ze r6znig sie wyraznie od analo-
gicznych urzadzen dotychczasowych, badZz tez ze wzgledu na
wage danych zagadnienn w nowem prawie.

1. Prmlegium odiosum dla kupcdw.

Za wzorem prawa francuskiego, a odmiennie od niemiec-
kiego i austrjackiego, nowe prawo polskie zna upadtos¢ tyl-
ko dla kupcdéw. Dla oséb niehandlujgcych prawo polskie
nie przewiduje zatem zadnego rodzaju egzekucji generalnej
w wypadku niewyptacalnosci (Por. tez art. XXV przep. wprow.
pr. up. poz. 835/34). Pojecie deconfiture civile nie jest znane,
niema zadnego postepowania majacego na celu zlikwidowanie
majatku niewyptacalnego dtuznika, konwokacji wierzycieli,
strzezenia ich praw z urzedu i t. d. it. d. Juz w prawie rzym-
skiem istniata missio in bona debitoris, t. j. ogdlne wywiaszcze-
nie i przekazanie aktywow wspolnemu kuratorowi wzgl. ma-
gistrowi, ktory dziatat w interesie wszystkich wierzycieli.
W polskiem prawie uznano to za niepotrzebne, idagc_za wzorem
pozytywnego ustawodawstwa francuskiego. Pozostaje to tez
w zwigzku z nowg (dla dzielnic po-niemieckiej i po-austrjac-
kiej) koncepcja prawa egzekucyjnego. Skoro w postepowaniu
egzekucyjnem nie obowigzuje zasada prior tempore potior iure,
przeto w razie niewyptacalnosci de facto nastepuje concursus
mcreditorum, ktérych stosunek wzajemny co do pierwszernistwa
zaspokojenia jest unormowany w prawie egzekucyjnem. Nato-
miast co do kupcow uwaza prawo za konieczne zastosowac
oprocz concursus takze dodatkowe sankcje, jak pozbawienie
zdolnosci do dziatan prawnych, przymus osobisty, utatwienie
akcji pauljanskiej, zorganizowang procedure wywitaszczeniowa
1t. d., ktérych og6t stanowi wiasnie prawo upadtosciowe. Prawo
to zatem stanowi privilegium odiosum dla kupiectwa.

Bioragc na uwage definicje pojecia kupca zawartg w no-
wym kodeksie handlowym (art. 2) widzimy, Zze postepowanie
upadiosciowe moze byé zastosowane wzgledem drobnego rze-
miesinika czy kramarza, a nie moze by¢ zastosowane np. wzgle-
dem latyfundysty prowadzgcego gospodarstwo na najwiekszg
skale, jezeli tenze nie zyczy sobie by¢ kupcem (art. 7 k. h.).
W zwigzku z przepisami art. 4, 5, 75, 143 k. h. i rozp. poz. 515/34
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dotyczacem okreslenia przedsiebiorstw prowadzonych w wigk-
szym rozmiarze powstaja, jak wiadomo, niektore zagadnienia,
jak np., czy moze obecnie powstaé nowe przedsiebiorstwo
handlowe IlI. kategorji, ktérego wiasciciel jest wedtug prawa
kupcem rejestrowym, wzgl. nowa spotka jawna wykupujgca
Swiadectwo przemystowe Il kategorji, wzgl. takaz spotka ko-
mandytowa, skoro wymagane jest, by przedsiebiorstwa odnos-
ne po uptywie conajmniej jednego roku mialy prawomocnie
ustalony obrét przewyzszajagcy 100.000 zi., — oraz czy spoéice
trudnigcej sie handlem a nie bedacej sp6tkg jawng ani inng
sp6tka handlowg (art. 5 § 2 i 75 k. h.) mozna ogtosi¢ upadtosc.
Trudno watpi¢, ze osoby prowadzace przedsiebiorstwo handlo-
we wspolne, choéby nie stanowili spotki jawnej, lecz cywilng,
(art. 546 k. z.) sg ad personas kupcami. Mozna zatem ogtosic¢
upadtos¢ im osobiscie, nie za$ spotce jako takiej. Natomiast
ogtoszenie upadtosci spoice jawnej lub komandytowej nie ko-
niecznie pocigga za sobg upadto$¢ spolnikow (art. 6 pr. up.).
Ograniczenie przymiotu kupca do spotek prowadzacych przed-
siebiorstwo w wiekszym rozmiarze nasuwa wogdle wiecej re-
fleksyj, dla ktdrych niema miejsca w pracy poswieconej spe-
cjalnie prawu upadiosciowemu. W kazdym razie wydaje sie
jasnem, ze nie wyniknie z tego zadna korzys$¢ dla drobniejszych
handlujacych, o ile chodzi o ich pozycje w razie niewyptacal-
nosci.
2, Przymus osobisty w upadtosci.

W dawnych czasach upadtos¢ uwazato sie za zbrodnie, dla
ktérej nawet kara $mierci nie byta zbyt surowg (por. Lyon-
Caen &Renault, Droit commercial. Paris 1922, Nr. 1026).
— W kodeksie handlowym franc. z r. 1807 znajdowat sie ogol-
nikowy przepis (art. 455), z mocy ktorego trybunat, ogtasza-
jac upadtos¢, zarzadza umieszczenie osoby upadtego w areszcie
dla dluznikdéw lub straz nad jego osobag, wykonywang przez:
urzednika policji, lub zandarma. W tej formie przepis ten do-
stat sie do prawa b. Krél. Kongres, (art. 455) i dopiero z mocy
art. 1 8 2 p. 1) przepisbw wprowadzajacych jednolite prawo
upadtoSciowe poz. 835/34 przestat obowigzywac. — We Francji
kodeks handlowy byt od r. 1807 kilkakrotnie zmieniany.

W szczegdlnosci ksiege Ill., dotyczaca upadtosci, przerobiono
tam gruntownie juz w r. 1838, a nastepnie w dalszym ciggu
reformowano w latach 1856, 1872, 1889, 1895. — Przymus

osobisty w materji cywilnej zniesiono we Francji w r. 1867, co
jednak nie oznacza, ze art. 455 pierwotnego kodeksu handlo-
wego przestat tamze obowigzywac. Po ogloszeniu upadiosci za-
aresztowanie dtuznika jest mozliwe, jednak w praktyce rzadko
stosowane i to tylko na wniosek syndykdéw, por. op. cit. Nr. 1129,

W prawie niemieckiem (8 106) réwniez przewidzia-
na jest mozno$¢ zaaresztowania dtuznika, podobnie w ord..
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austr. (8 77), ktdéra jednak zastrzega, ze moze to nastgpi¢ w ra-
zie podejrzenia ucieczki. W praktyce, o ile mi wiadomo, prze-
pisy te oddawna nie bywajg stosowane.

W Polsce pod rzagdem niezmienionego K. H. nie obowigzy-
wat art. 456 franc., z mocy ktérego sad magt zwolni¢ dtuznika,
skoro tylko uczynit zado$¢ wymaganiom prawa w przedmiocie
sporzadzenia bilansu i t. d. Obowigzywata zatem tylko instytu-
cja listu bezpieczenstwa (sauf-conduit art. 472 i 473 K. H.
franc. 466 poi.). Jednak w praktyce areszt dla dtuznika bywat
coraz rzadziej stosowany. W ostatnich latach sady nakazywaty
aresztowanie tylko, gdy zachodzito podejrzenie machinacyj na
szkode wierzycieli.

W nowem pr. up. przewidziano przymus osobisty wzgle-
dem dtuznika w art. 19. Z artykutu tego wynika, ze przytrzy-
manie dtuznika nie moze by¢ zarzadzone w drodze zarzadzenia
tymczasowego przed ogtoszeniem upadtosci (art. 12). Nato-
miast w postanowieniu ogtaszajgcem upadtos¢, choéby wyda-
nem bez wystuchania dluznika (art. 10) mozna zastosowac
przymus, jezeli zachodzi podejrzenie, ze upadty ukrywa sie lub
ukrywa swoj majagtek. Takze po ogtoszeniu upadtosci zarzadze?
nie takie moze by¢ wydane zgodnie z § 2 art. 19 w wypadkach
tam przewidzianych, w szczeg6lnosci, jezeli dtuznik uchybia
swym obowigzkom. Obowigzki te okresla art. 18, odnoszag sie
one do wydania majatku, ksigg etc., udzielania wiadomosci,
niewydalania sie bez zezwolenia. Z mocy art. 85 przepisy te
odnoszg sie takze do reprezentantéw osoby prawnej i likwida-
torow. — Zarzuty natury humanitarnej przeciw tej instytucji
nie wydajg sie uzasadnione, skoro prawo egzekucyjne zna przy-
mus osobisty w wypadkach, ktore ze stanowiska etyki diuznika
muszg by¢ znacznie tagodniej oceniane.

3, Witadze upadtosci.

Mimo znacznego rozbudowania stanowiska i funkcyj se-
dziego-komisarza w nowem prawie up., praktycznie najwieksze
znaczenie i nadal bedzie miata dziatalnos¢ syndyka. Nowe pra-
wo pozbawia wierzycieli wszelkiego wptywu na wybdér osoby
syndyka. Stanowi to wynik ewolucji historycznej, ktoéra do
chwili obecnej byta na terenie prawa franc. w Polsce wstrzy-
mana. Wedtug kodeksu handl. w pierwotnem brzmieniu (1807)
postepowanie upadtosciowe dzieli sie na trzy stadja
wzgl. fazy. W pierwszej fazie dziala syndyk tymczasowy
(syndic provisoire), zamianowany przez sad w wyroku ogta-
szajagcym upadtos¢, a zadaniem jego jest zabezpieczenie akty-
wow. Po uptywie 15 dni wierzyciele jeszcze nie sprawdzeni
i glosujacy niejako na wiare (sktadajg zapewnienia o rzetel-
nosci swej pretensji) wybierajg prosta wiekszoscig gtosow,
obliczong na gtosy bez wzgledu na sumy, trzech kandydatow,
z ktorych sagd musi zamianowac jednego syndyka ostatecznego
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(syndic definitif), w koncu za$, jezeli uktad nie dojdzie do
skutku, wierzyciele sami wybierajg syndic d‘union. System ten
istniat dotychczas w prawie b. Kongreséwki z tem, ze sad
w pierwszem stadjum mianowat kuratora, w drugiem spo-
§rod trzech kandydatbw syndyka tymczasowego,
w trzeciem wierzyciele wybierali syndyka ostateczne-
g 0. System ten dat powdd do niezliczonych sporéw a nawet na-
duzy¢. Prostg wiekszo$¢ liczong na gtowy bez wzgledu na sumy,
mozna uzyska¢ np. przez rozdzielanie tytutbw osobom podsta-
wionym ; stosunkowo drobni, a liczni wierzyciele mogga zupetnie
obezwiadni¢ wierzycieli powaznie zainteresowanych. To tez we
Francji juz w r. 1838 zmieniono ten system w ten sposob, ze
gtos decydujacy ma zawsze trybunat. Pod rzagdem prawa niem.
(8 110) i austr. (8 80) sad mianuje zarzadce masy, ktéry dzia-
ta do konca postepowania. Ten system, bezwzglednie lepszy od
francuskiego, zostat w catosci przyjety w ncwem prawie pol-
skiem.

Rola syndyka w art. 90—115 jest jasno okre$lona: czyni
on wszystko, co potrzeba dla zabezpieczenia antywdéw, ustale-
nia masy, zlikwidowania jej i podziatlu sum, z zastrzezeniem
uprawnien innych wiadz upadtosci, tj. sedziego-komisarza i ra-
dy wzgl. zgromadzenia wierzycieli, oraz sagdu. Syndyk repre-
zentuje dtuznika, o ile majatek jego wchodzi do masy, repre-
zentuje tez ogdt wierzycieli w sprawach i sporach dotyczacych
masy. Prawo przewiduje tylko jednego syndyka, z tem jednak,
ze mozliwe jest ustanowienie zastepcy lub zarzadcy odrebnego
majatku. Wptyw wierzycieli na wybdr osoby syndyka jest w no-
wem prawie ograniczony do minimum. Niema postanowienia
analogicznego do § 80 niem. i 87 austr. z mocy ktérych zgroma-
dzenie wierzycieli, moze wybra¢ kandydata na syndyka, a de-
cyzja ostateczna co do zmiany zastrzezona jest sagdowi. W pol-
skiem prawie sad moze z urzedu zmieni¢ syndyka, jezeli za-
mianowany nie petni nalezycie swych obowigzkéw. Nalezy za-
tem wnioskowac, ze zainteresowani, a zatem takze wierzyciele,
moga sktada¢ sadowi wnioski o wydanie takiego zarzadzenia,
jednak na postanowienia w tym przedmiocie, niema zazalenia
(art. 101).

Rola sedziego-komisarza, rady wierzycieli i zgromadzenia
wierzycieli unormowane sg wedtug wzoru prawa austrjac-
kiego. Jednak rade wierzycieli mianuje sedzia-komisarz,
a tylko zmiane moze przeforsowaé zgromadzenie wierzycieli
w trybie art. 128, cztonkéw rady mianuje sie tylko sposrdd wie-
rzycieli, muszg oni petni¢ swe funkcje osobiscie. Ponadto prawo
okresla Scisle czynnosci, ktérych syndyk nie moze dokonywac
bez zezwolenia rady wierzycieli (art. 131). Rola sedziego-komi-
sarza w zasadzie jest zdefinjowana w prawie polskiem (art. 66
8 1) analogicznie do austrjackiego (8 79,2) jednak ze szczego6-
towych przepiséw prawa wynika silniejsze w polskiem prawie
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podkreslenie wiadzy sedziego-komisarza, a natomiast skrom-
niejsza rola zgromadzenia wierzycieli.

4, Dalsze prowadzenie przedsiebiorstwa.

WS$rdd czynnoscei, ktérych syndyk nie moze dokonywac bez
zezwolenia sadu wzgl. rady wierzycieli (wspomniany juz art.
131), szczegoblniejszg uwage zwraca sprawa dalszego pro-
wadzenia przedsiebiorstwa diuznika. Jak
wiadomo, mozliwos$é taka istnieje zarbwno w prawie niemiec-
kiem, jak i austrjackiem. Wedle prawa niem. (§ 129, 132)
do czasu uchwaly zgromadzenia wierzycieli zarzagdca masy de-
cyduje o tem, czy przedsiebiorstwo nadal prowadzi¢, czy zam-
kna¢, ostatecznie za$ o tem stanowi zgromadzenie wierzycieli.
Wedtug prawa austr. zarzagdca masy winien spowodowac
uchwate rady wierzycieli w tym przedmiocie (§ 115).

Pierwotne prawo francuskie a temsamem tez
prawo, ktore obowigzywato dotychczas w b. Kongresowce, zad-
nych postanowied w tym wzgledzie nie zawierato. We Francji
jednakze reforma prawa upadtoSciowego objeta takze te wazng
dziedzine. Rozrdznia sie tu dwie fazy postepowania.
W okresie urzedowania syndics definitifs prowadzenie przed-
siebiorstwa wymaga zezwolenia sedziego-komisarza (art. 470),
w okresie za$ syndics d‘union, (gdy juz wiadomo, ze ukfad nie
zostat zawarty i winna nastgpi¢ ostateczna likwidacja) prawo
przewiduje (532 n.) jako zasade likwidacje, jednak
wierzyciele moga syndykom da¢ upowaznienie do kontynuo-
wania przedsiebiorstwa, przyczem winni okre$li¢ czas i roz-
ciggto$¢é czynnosci oraz inne szczegoly. Uchwalta taka wymaga
wiekszosci 3/4 glosow. Gdyby wskutek takiej uchwaty syndycy
zadtuzyli sie ponad warto$¢ aktywow, wowczas wierzyciele gto-
sujacy za tag uchwalg sg osobiscie odpowiedzialni w sposéb
okreslony w art. 533 K. H. Chodzi tu o to, ze czasami nagta li-
kwidacja jest niekorzystna dla ogdétu wierzycieli. Bywa tez, ze
tylko kontynuowanie przedsiebiorstwa nie za$ likwida-
cja, moze da¢ realne wyniki, jak np. gdy dtuznik posiadat
jaka$ koncesje, prawo eksploatowania pewnych objektéw przez
czas nieokre$lony i t. p. W'tych wypadkach czasem niema wia-
Sciwie co sprzeda¢ (np. wobec ustawowej lub umownej niezby-
walnosci), dalsze za$ prowadzenie interesu moze da¢ wierzycie-
lom zaspokojenie. Postepowanie upadtoSciowe przeistacza sie
w takich razach z generalnej przymusowej likwidacji w g e-
neralny zarzgd przymusowy. Mimo braku posta-
nowienn ustawowych na terenie starego K. H. franc., obserwo-
watem upadtosci z takim przebiegiem, bo zycie samo wytwarza
sobie formy najodpowiedniejsze.

W nowem prawie dalsze prowadzenie przedsiebiorstwa jest
wyraznie przewidziane, art. 114, 131 (a nawet wydzierzawie-
nie, ktore w praktyce réwniez sie zdarzato, mimo braku okres-
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Jonej podstawy prawnej). Wymagane jest zezwolenie sadu,
oraz rady wierzycieli, o ile chodzi o prowadzenie przez czas
dtuzszy niz trzy miesiagce. Sedzia-komisarz moze wstrzymac wy-
konanie kazdej uchwaty rady (art. 137). Prawo nie okresla tez
jak dlugo taki stan rzeczy moze trwac. Z poréwnania art. 110
i 114 okazuje sie, ze w razie dalszego prowadzenia lub wydzier-
zawienia nie moze by¢ zarzadzona sprzedaz odnosnych objek-
idbw, czyli ze postepowanie przedtuza sie o czas prowadzenia
przedsiebiorstwa wzgl. czas dzierzawy, a zatem na termin
w prawie nieokre$lony, ktdry mozna w kazdym wypadku do-
stosowac¢ do okolicznosci.

5. Upadtos¢ a zobowigzania upadtego.

Bardzo nieliczne przepisy, dotyczace tej materji, zawarte
w prawie francuskiem, nia dajg wilasciwie pola do dociekan po-
réwnawczych. Nowe prawo w tej dziedzinie, wzoruje sie wy-
raznie na prawie austrjackiem i tem samem po-
$rednio na ordynacji konkursowej niemieckiej.

Za wzorem prawa austr. przepisy te sa zgrupowane, two-
rzgc poniekad maty kodeks zobowigzan w upadtosci (art. 32—
52). Niektore normy sg jednak dla systematyki umieszczone
w innych miejscach. | tak 0 zobowigzaniach w walu-
cie obcej znajdujemy norme pozytywng w art. 160, wsrod
przepisOw dotyczacych uktadania listy wierzycieli. Chodzi tu
bowiem o rozstrzygniecie zagadnienia, w jakiej wysokosci na-
lezy wierzytelno$s¢ w walucie obcej uwzglednié na liscie. Z po-
minieciem przepisow niedawno wydanego dekretu walutowego
prawo stanowi, ze wierzytelnosci takie nalezy uwzgledni¢ we-
dtug kursu wzgl. ceny targowej w dniu ogtoszenia upadtosci.
Wynikataby z tego konsekwencja, ze masa nie ma tego prawa,
ktore z mocy dekretu walutowego stuzy dbuznikowi, a mian.
prawa zaspokojenia dtugu w pienigdzach zagranicznych Ilub
krajowych, wedle wyboru diuznika. Trudno przypuszczaé, by
taki byt zamiar ustawodawcy. Nalezy raczej przyja¢, ze prawo
upadtosciowe jako lex posterior generalis non derogat legi prio-
ri speciali, jakiem jest dekret walutowy, czyli ze na czas mocy
obowiazujacej tego dekretu prawo wyboru waluty w tym sa-
mym zakresie, w jakiem stuzytoby dtuznikowi, przystuguje syn-
dykowi. Jezeli syndyk nie skorzysta z prawa uiszczenia diugu
w walucie zagranicznej, winien dtug wstawi¢ na liste w wyso-
kosci okre$lonej art. 160.*)

Tak samo wsrdd norm dotyczacych uktadania listy znajdu-
jemy przepisy w przedmiocie wierzytelnosci a) niepieniez-
nej;—b) nieptatnej; —c)regresowej;—d) per-
jodycznej (art. 155—158). Punktem wyjscia jest oblicze-

* W tej kwestii p. ponizej artykut Dra Lutwaka p. t. Czy dekret wa-
lutowy obowiazuje w postepowaniu upadto$ciowem?
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nie wartosci wierzytelnosci wedle stanu z dnia ogtoszenia upa-
dtosci, zgodnie z og6lng zasada wyrazong w art. 32.

Natomiast przepis o zobowigzaniach warunko-
wych znajduje sie w art. 212, wsrdd przepis6w dotyczacych
podziatu funduszéw, bo nie chodzi tu o wstawienie na liste
w tej czy innej wysokoSci, lecz o wyptate. Rozwigzanie tej
Iliwestji w prawie up. jest podobne do przepiséw art. 806, 807

.p. c

Wsrod przepisow dotyczacych wptywu upadtosci na zobo-
wiazania, wzorowanych, jak juz wspomniano, na ordynacji
austrjackiej, miesci sie art. 38 dotyczacy oferty ztozonej
przez upadtego. Masa nie jest zwiagzana ofertg, je-
zeli dhuznik przed ogtoszeniem upadtos$ci nie
otrzymat zawiadomienia o przyjeciu, syndyk nie ma zatem po-
trzeby skladania o$wiadczenia w przedmiocie odstgpienia, jak
to przewidziano dla uméw juz zawartych a nie wykonanych.
Temsamem nie ma takze obowigzku dania odszkodowania za
odstgpienie, ktory to obowigzek co do umdw juz zawartych wy-
nika z art. 40 pr. up. Tak samo jak w prawie austr. (§ 26) do
czasu oswiadczenia syndyka istnieje negotium claudicans. Ter-
min, ktérego nalezy udzieli¢ syndykowi do o$wiadczenia (art.
39, § 2), harmonizuje z ogdlng normg art. 53 kod. zob. Tak sa-
mo przepis § 3 tegoz artykutu harmonizuje z og6lng zasadg art.
216 kod. zob., z mocy ktorego kontrahent zobowigzany do
wczesniejszego $wiadczenia, moze sie z niem wstrzymac, jezeli
Swiadczenie wzajemne jest zagrozone. Takze § 2 art. 216 k. z.
zawierajgcy podkresSlenie klauzuli rebus sic stantibus jest wy-
raznie powtérzony w art. 39 § 3.

Natomiast nie umieszczono w pr. up. przepisow o t. zw.
Fixgeschdft, por. niem. § 18, austr. § 22. Pozostaje to zapewne
w zwigzku z normg art. 551 kod. handl., wedle ktérej przy
sprzedazach z terminem S$cisle okreSlonym (Fixgeschaft prak-
tykuje sie przewaznie w umowach sprzedazy) zachodzi do-
mniemanie odstgpienia w razie niewykonania, oczywiscie
z obowigzkiem odszkodowania. Jezeli syndyk nie zazada wy-
konania takiej umowy, powstanie domniemanie odstapienia,
a roszczenia odszkodowawcze ocenia sie wedtug art. 551 § 2
i 3 kod. handl.

T. zw. w prawie francuskiem droit de revendication,
w niem. Verfolgungsrecht, umieszczone w ordynacjach niem.
i austr. wséréd przepiséw, dotyczacych wylgczenn z masy (Aus-
sonderung), w polskiem pr. up. znalazto miejsce w grupie
przepis6w normujacych wptyw upadtosci na zobowgzania. Roz-
wigzanie jest identyczne ze wspomnianemi ordynacjami, z tem,
ze pr. up. nie przyjeto koncepcji niemieckiej, wykluczajacej
prawo odzyskania przy interesach miejscowych (Platzge-
schdft), podobnie jak ograniczenia takiego nie zna K. TI.
franc., art. 576 nast.
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Zlecenie, potgczone w austr. ord. z ofertg a wspo-
mniane w niem. w 8§ 23 i 27, unormowano w nowem prawie
facznie z komisem, (art. 43). W odroznieniu od innych
umow, syndykowi nie przystuguje prawo utrzymania w mocy
zlecen i komiséw udzielonych przez upadiego, albo odstgpie-
nia. Zlecenia i komisy ipso iure wygasajg. Jest to wyjatek od
zasady art. 514 k. zob. Przyjmujacego zlecenie obowigzujg
przepisy art. 514 o prowadzeniu czynno$ci nadal do zarzgdzenia
syndyka, gdyby grozita szkoda. Obowigzuje tez przepis art.
516 k. zob. o mocy obowigzujacej zlecenia, na korzys$¢ przyj-
mujgcego zlecenie, az do chwili, kiedy dowiedziat sie o wy-
gasnieciu zlecenia. W ord. niem. jest to wyraznie unormowa-
ne w § 23 odnosnie 88 672 i 674 BGB., jednak i bez wyrazne-
go unormowania te zasady niewatpliwie uwazaé¢ nalezy za obo-
wigzujgce. Taksamo niema watpliwosci, ze przyjmujacy zle-
cenie, ktory dziatat dla odwrocenie szkody w mysl art. 514 k.
zob. jest co do swych roszczen z tego tytulu wierzycielem
uprzywilejowanym z mocy art. 203 1 2 pr. up. czyli wierzy-
cielem masy, zob. art. 174.

Zlecenia i komisy udzielone upadiemu, nie wygasajg ipso
iure. Nie powstaje takie negotium claudicans jak co do innych
uméw, bo obie strony majg prawo odstapienia: syndyk z mo-
cy art. 39 — strona przeciwna z mocy art. 43 § 2. W tym wy-
padku strona przeciwna nie ma zobowigzan odszkodowaw-
czych.

Na stanowisku utraty mocy obowigzujacej, badz w for-
mie wygasniecia ipso iure, badZz prawa odstapienia, wypowie-
dzenia, wzgl. niewykonania, stoi tez nowe prawo co do
umow: ajencyjnej (art. 44), rachunku biezgce-
go (art. 46), uzyczenia (art. 47), pozyczki (art. 48).
W kazdym z tych rodzajéw stosunku umownego moment zau-
fania osobistego i majagtkowego ma znaczenie istotne, wobec
czego zgodnie z 0gd6lng koncepcja, clausula rebus sic stantibus
umowy te w .tej czy innej formie upadajg.

Za wzorem prawa niem. (8§ 22) i austr. (825) prawo up.
zawiera tez przepisy, dotyczace umowy o0 prace, art. 45
Syndyk ma prawo rozwigzania wszelkich uméw o prace z za-
chowaniem ustawowych terminéw wypowiedzenia, chociazby
umowy byly zawarte na czas oznaczony. Jezeli syndyk sko-
rzysta z tego prawa, pracownicy odnosnie swych roszczen od-
szkodowawczych moga sie zgtosi¢ do masy. W samym tekscie
art. 45. nie jest to powiedziane, lecz wynika to z zasady ogol-
nej art. 40 — tembardziej, ze odno$nie pracownikéw umysto-
wych istnieje wyrazny przepis tego rodzaju w art. 34 rozp.
0 umowie o prace prac. um., oraz ze takie samo rozwigzanie
zawierajg cyt. przepisy ordynacji niem. i austr., w stosunku
do ktérych nowe prawo polskie nie moze by¢ mniej liberalnem
dla pracownikéw. Co do cyt. art. 34 rozp. o prac. um., to moz-
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je uwazaé za obowigzujgce na zasadzie art. Il § 1 przepi-
*Ow Wprow. pr. up.

Natomiast przepisy rozp. o prac. um. (art. 23) i robotni-
kéw (art. 47) dotyczace pierwszenstwa zaspokojenia pracow-
nikow w upadtosci nalezy uwaza¢ za uchylone wobec ich wias-
nego brzmienia w zwigzku z art. 1 i X1 § 2 wprow. pr. up.

Korzystniejszym dla pracownikéw, niz przepisy dotych-
czasowe, jest art. 45 8 2 zezwalajacy pracownikowi, po oglo-
szeniu upadtosSci pracodawcy, na rozwigzanie umowy O prace
W ciggu pierwszego miesigca za tygodniowem wypowiedze-
niem.

Codo umoéw najmu i dzierzawy, prawo up. za-
akceptowato po czesci zasady prawa niem. (8 19 n.), po czesci
austrackiego, (823 n.). Za wzorem prawa niem. rozrdznia sie,
czy przedmiot najmu lub dzierzawy byt juz objety, czy nie.
Umowy takie pozostaja w mocy, jezeli upadly jest wynajmu-
jacym lub wydzierzawiajagcym, a najemca lub dzierzawca
przedmiot najmu lub dzierzawy juz objat. Jak wiadomo z kod.
zob., najemca (oraz dzierzawca, art. 401 i 403) musi by¢
ostrozny z placeniem czynszu za wiecej niz jeden
okres ptatnosci z goéry. Jezeli wynajmujagcemu lub wy-
dzierzawiajagcemu ogtoszono upadtos¢, to masy nie obo-
wigzujg zaptaty z gory za czas diuzszy niz: 6 miesiecy,
o ile chodzi o ruchomosci, art. 49) — 3 miesigce, o ile chodzi
0 nieruchomo$¢ lub pomieszczenie wydzierzawione, art. 50 § 2.
m— Najemca lub dzierzawca musi wiec ptaci¢ za dalsze okresy
syndykowi. Nie wyklucza to oczywiscie zgtoszenia do masy
upaditosci roszczen regresowych, przystugujacych najemcy
wzgl. dzierzawcy do diuznika. Jezeli w toku postepowania
upadtosciowego nieruchomo$é diuznika zostanie sprzedang
(art. 50 § 3), nastepujg co do umdéw najmu i dzierzawy skutki
takie same, jak w razie sprzedazy egzekucyjnej, tj. przewi-
dziane w art. 721, 722 kpc., oraz art. XXXV prz. wprow.
kpc. II.

Takze, jezeli upadty byt najemcag lub dzierzawcg, prawo
up. za wzorem niem. rozréznia, czy przedmiot juz byt objety
czy nie. W ostatnim przypadku obie strony moga przez o$wiad-
czenie w ciggu 2 tygodni od daty ogtoszenia upadtoSci odsta-
pi¢, co nie pocigga za sobg obowigzkéw odszkodowawczych,
art. 50 88 1 i 2. — Jezeli przedmiot byt juz objety, syndyk mo-
ze wypowiedzie¢ z zachowaniem termindéw ustawowych Ilub
krétszych umownych i nie przed uptywem czasu, za ktory
czynsz byt uiszczony, art. 50 88 3 i 4. — O ile chodzi o nieru-
chomos$¢, w ktorej prowadzone byto przedsiebiorstwo upadie-
go, syndykowi przystuguje termin wypowiedzenia nie ustawo-
wy, lecz szeSciomiesieczny, art. 51 § 3 — a zatem dluzszy niz
terminy ustawowe, przewidziane w art. 390 k. zob., (co go
jednak obowigzuje tylko woéwczas, gdy umowny termin wypo-

3
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wiedzenia nie byt krotszy). Nie jest jasnem, dlaczego w braku
umownego terminu, syndyk ma by¢ zwigzany dtuzszym niz
normalny ustawowy terminem wypowiedzenia, o ile chodzi
o lokal zarobkowy upadtego. Roszczenia odszkodowawcze wy-
najmujacego lub wydzierzawiajgcego spowodu przedtermino-
wegos{ozwiqzania, sg ograniczone do okresu dwuletniego, § 5,
art. 51.

6. Upadtos¢ a akcja pauljanska,

Jednem z najbardziej charakterystycznych ryséw prawa
upadfosciowego jest zaskarzanie czynnosci dtuznika, dokona-
nych ze szkoda dla wierzycieli. W postepowaniu upadtoSciowem
akcja pauljanska wraca do swej pierwotnej postaci, stworzo-
nej w prawie rzymskiem przez pretora, tj. staje sie zbioro-
w g akcjg wykonywang w interesie wspolnym o0g6-
tu wierzycieli. Pierwotny, karny charakter tej akcji
po dzi§ dzien jest widoczny z przepisow kodekséw karnych,
majacych na celu ochrone wierzycieli, oraz z przepiséw ordy-
nacyj upadtosciowych, przewidujacych przymus osobisty dla
dtuznika. Nowe prawo polskie, jak wiadomo, nie poszio za
wzorem ustawodawstw germanskich, ktére stworzyty osobne
obszerne ustawy o zaskarzaniu czynnosci diuznika w konkur-
sie i poza konkursem, lecz akcje pauljanska wiaczyto do ko-
deksu zobowigzan, zas$ w prawie upadtosciowem po-
wotuje sie na odnosne normy kodeksu zobowigzan, uzupetnia-
jac je tylko nielicznemi, a jasnemi przepisami.

Za wzorem prawa francuskiego niektére czynnos-
ci dtuznika, dokonane w okreslonym czasie poprzedzajagcym
upadtos¢ (periode suspecte), sg bezskuteczne ipso iure. Sg to
czynnosci wymienione w art. 53 i 54 pr. up., a mianowicie:
a) czynnos$ci darme, — b) zaptata i zabezpie-
czenie ditugu jeszcze nieptatnego, — ¢) czyn-
nosSci wprawdzie obcigzliwe, ale dokonane z 0so-
bami podejrzanemi (art. 54).

Okres podejrzany jest najkrétszy dla grupy b), bo wynosi
tylko 2 miesigce, — dla grupy c) wynosi 6 miesiecy, — dla
grupy a) caty rok, liczac wstecz od wniosku o ogtoszenie upa-
dtosci. Rozumie sig, ze czynnosci dokonane pod formg obcia-
zliwych moga byé de facto darme, a wéwczas syndyk moze zg-
da¢ ustalenia w drodze powo6dztwa, ze dana czynnos$¢ jest bez-
skuteczna jako podpadajgca co do charakteru i czasu zdziata-
nia pod art. 53 8§ 1 prawa up. Naodwrdt wierzyciel, ktory
otrzymat zaptate lub zabezpieczenie, moze zgda¢ uznania tych
czynnosci za skuteczne, jezeli nie wiedziat o istnieniu podsta-
wy ogtoszenia upadtosci t. j. o okolicznosciach wymienionych
w art. 1 nast. prawa up. — W odrdznieniu od kod. zob. prawo
up. nie wprowadza pojecia ,,0soby bliskiej" (art. 288 § 3
k. z.), lecz ogranicza skutki przewidziane w art. 54 do os6b
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szczegbtowo okreSlonych, pozostajagcych z diuznikiem w sto-
sunku rodzinnym.

Pozatem syndykowi stuzy akcja pauljanska na zasadzie
przepisow k. z., ktére zawierajg terminy dogodniejsze dla wie-
rzycieli. Kontrowersja istniejgca w prawie francuskiem, czy
powoOdztwo przystuguje tylko syndykowi, czy tez poszczego6l-
nym wierzycielom, zostata rozwigzana na korzy$¢ syndyka
(art. 56), ktory jednak za wzorem prawa niem. (8§ 41) i austr.
(843) otrzymuje termin roczny do dziatania, o ile chodzi o po-
wodztwo. Nawet w sporach pauljainskich, wczes$niej wszcze-
tych przez poszczeg6lnych wierzycieli, syndyk ma prawo obje-
cia roli powoda, co jest doktadniej unormowane w art. 57
8 1—3. Tylko taki wierzyciel, ktéry przed ogtoszeniem upadtos-
ci uzyskat juk wyrok w procesie pauljanskim i na mocy tego
wyroku otrzymat zaspokojenie, nie ma obowigzku wyda¢ masie
tego, co otrzymat (art. 57 § 4). W innych wypadkach, chocby
proces byt prowadzony przez jednego wierzyciela, wszystko co
bedzie uzyskane, wchodzi do masy, z obowiazkiem zwrotu
kosztébw wylozonych przez wierzyciela (57 8 2) i z prawem
strony przeciwnej do otrzymania zwrotu S$wiadczenia wza-
jemnego, a wzgl. zgtoszenia roszczenia do masy wedle norm
art. 58 § 2.

Zbiorowy charakter tej akcji jest tu zatem silnie pod-
kreslony. Powstaje pytanie, czy poszczegdlni wierzyciele moga
wystapi¢ w roli interwenjenta, o co réowniez istnieje kontro-
wersja w prawie francuskiem. W prawie niem. jest to uwaza-
ne za dopuszczalne na zasadzie § 66 n. upc. Jednak tekst pol-
ski (verbo ,tylko* w art. 56), oraz wzglad, ze interwencja
mogtaby by¢ tylko samoistna, czyli, ze wierzyciel miatby
whbrew tekstowi art. 56 role strony (art. 78 kpc.), wskazuja
na to, ze w pr. up. taka interwencja jest niedopuszczalna.

7. Upadto$¢ a wczesniejsze egzekucije.

Przepisy o odrebnem zaspokojeniu wierzycieli, majacych
egzekucyjne prawo zastawu lub o wygasnieciu takich praw,
jezeli zostaly nabyte w obrebie okre$lonego czasokresu przed
upadtoscia, sg w polskiem prawie niepotrzebne, bo nie zna ono
egzekucyjnego prawa zastawu. To tez postepowania egzeku-
cyjne w zwigzku z upadto$cig podlegaja niezwtocznie zawie -
szeniu, a po uprawomocnieniu sie postanowienia o ogtosze-
niu upadfosci, umorzeniu. — Wyjatek stanowig wedle
tekstu art. 62 i 207 pr. up. postepowania egzekucyjnego w po-
szukiwaniu ditugu osobistego zabezpieczonego hipo-
tekg, w rejestrze, zastawem Ilub prawem za-
trzymania. Takie postepowania egzekucyjne majg by¢ za-
tem dalej prowadzone, niezaleznie od postepowania upadtos-
ciowego, a odnosne wierzytelnosci bedg zaspokojone w upado-
Sci tylko w tej czesci, w jakiej wierzyciel nie uzyskat zaspo-
kojenia z egzekucji obrebnej.
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Z tekstu prawa wynika tez, ze poszukiwania diugéw nie-
osobistych (tj. takich, za ktére diuznik odpowiada tylko
okreSlonym objektem majgtkowym), nie podlegajg wecale za-
wieszeniu wzgl. umorzeniu, a zatem prowadzi sie co do nich
egzekucje odrebne, a wierzyciel niezupeinie zaspoko-
jony, nie moze sie oczywiscie co do nadwyzki prezentowac do
masy.

Co do hipotek zauwazyé nalezy, ze w wydanem row-
nocze$nie prawie o postepowaniu uktadowem naleznosci za-
bezpieczone hipotekg sagdowg (egzekucyjng) uzyskang w osta-
tnim miesigcu przed otwarciem postepowania ukta-
dowego objete sg (wyjatkowo) postepowaniem ukladowem
(art. 4 8 1 p. 6. pr. post. ukt) podobnie jak w wypadku, gdy
wierzyciel zrzekt sie zabezpieczenia rzeczowego (8 2 art. 46
pr. post. ukt.) —ez czego wynika, ze hipoteki sagdowe uzyska-
ne w miesigcu przed otwarciem post. uki. traktowane sg jako
nieistniejgce (por. tez art. 29 § 2 pr. post. ukt). Natomiast
niema takiego ograniczenia co do hipotek sgdowych w prawie
upadfosciowem.

Lege non distinguente nalezy przez stowo ,,hipoteki" w art.
62 pr. up. rozumie¢ wszelkie rodzaje hipotek. Nawet jezeli sta-
niemy na stanowisku, ze uzyskanie hipoteki sgdowej
jest czynnoscig egzekucyjng, aczkolwiek nie unormowang
w kpc., to wobec brzmienia art. 62 wierzytelnosci zabezpieczo-
ne hipoteka, sg wyjatkiem wsrdd postepowan egzekucyjnych
i nie podlegaja egzekucji generalnej, lecz odrebnej — por. art.
207 pr. up. Prawa rejestrowe sg przewidziane w Dz. Ust. poz.
360, 658/28.

8. Rozmaite sposoby ukonczenia postepowania,

Jedng z gtéwnych bolaczek upadtosci w dotychczasowem
prawie na terenie mocy obowigzujacej K. H. fr. byta trudnosé
ukonczenia postepowania raz wszczetego. Trudnosci pocho-
dzity z faktu pozostawienia K. H. bez zmian mimo licznych re-
form w ojczyznie kodeksu. Mozna byto upadtos¢ ukonczyé przez
uchylenie wyroku ogtaszajgcego upadtos¢ w drodze opozycji
badz diuznika, badz wierzycieli, w drodze apelacji, lub tez
przez zawarcie ukladu. Pozatem postepowanie nalezato dopro-
wadzi¢ do konca, chociaz nie byto zupetnie aktywow, nawet na
koszta, lub chociaz wierzyciele wcale sie nie interesowali i na-
wet nie zglaszali sie celem wyboru syndykéw. Dochodzito
w praktyce do tego, ze sady prowadzity postepowanie na pra-
wie ubogich, lub z urzedu ustanawialy syndykéw, cho¢ byly
i orzeczenia zezwalajgce na umorzenie postepowania w takich
wypadkach.

Nowe prawo rozwigzuje te zagadnienia w sposdb racjonal-
ny. Przewidziane jest: a) uchylenie postanowienia
0 ogtoszeniu upadtos$ci wskutek zazalenia lub kasa-
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cji, art. 17 i 222; — b) ukonczenie postepowania
wskutek zawarcia uktadu lub ostatecznej likwidacji (art. 195,
216); — ¢) umorzenie z przyczyn wymienionych w art.
217. — Z powodu niewystarczalnosci majgtku na koszta, po-

stepowanie musi by¢ umorzone, chocby nawet kto$ z wierzy-
cieli sktadat zaliczke na koszta (inaczej austr. § 166). Konty-
nuowanie postepowania w tym przypadku jest zupetnie bezce-
lowe, a nie przestaje niem byé, jezeli znajdzie sie zaliczka na
koszta. Pierwotny K. H. francuski takze i w tej mierze zostat
zmieniony w r. 1838, kiedy to wprowadzono cloture pour in-
suffisance d'actif.

Zgodnie z art. 75 i 217 ust. 2 umarza sie postepowania tak-
ze w razie braku ptynnych funduszow i nieztozenia zaliczki na
koszta. Prawo wychodzi z zatozenia ze wbrew koncepcji, ujaw-
niajacej sie w b. Krol. Kongr., postepowanie upadtoSciowe nie
jest procesem publicznym w tym stopniu, jak np.
sprawa karna publiczno-skargowa i nie moze by¢ kontynuowane,
gdy osoby materjalnie zainteresowane o nie nie dbajg. Nato-
miast prawodawca polski nie przyjat przepisu ord. austr., ze
postepowanie nalezy umorzy¢, jezeli sie okaze, ze tylko jeden
wierzyciel bierze w niem udziat, a to widocznie dla tego, ze nie
chodzi tu wcale o to, ilu wierzycieli bierze udziat, skoro i tak

skutki postepowania odnoszg sie do wszystkich, — badZ tez
dlatego, ze tego rodzaju przypadki w praktyce rzadko sig¢ zda-
rzaja.

Prawo polskie wprowadza ponadto mozno$¢ umorzenia
postepowania za zgodg wszystkich wierzycieli, ktorzy
zgtosili swe wierzytelnos$ci, art. 217 p. 3. Odpowiada to potrze-
bie zyciowej, bo nieraz trudniej jest uzyskaé wiekszo$¢ po-
trzebng dla zawarcia ukadu, niz jednomysIino$¢ co do umorze-
nia postepowania, a to wtedy, gdy zdaniem wierzycieli dalsze
istnienie przedsiebiorstwa diuznika daje gwarancje uzyskania
wiegkszych korzysci niz uktad lub likwidacja. Art. 217 ust. 3
nie mowi wyraznie, czy chodzi tu o wszystkich wierzycieli,
ktorzy w danym momencie juz sie zgtosili, czy tez o wszystkich,
ktorzy sie zgtosili do uptywu terminu do zgtaszania wierzytel-
nosci. Watpliwosci nasuwajg sie w zwigzku z dotychczasowg
praktyka pod rzadem K. H. w Polsce, mocg ktérej mozna byto
w trybie opozycji wierzycieli podnie$¢ upadto$¢ za zgoda tych
wierzycieli, ktorzy w danym czasie byli znani sadowi. Biorac
pod uwage, ze zgtoszenie wierzytelnoSci jest instytucjg Scisle
okre$long w prawie (art. 150 n.), oraz ze ustawa w art. 217
ust. 3 uzywa wiasnie tego okreslenia technicznego, nalezy dojsé¢
do wniosku, ze chodzi tu o wierzycieli, ktérzy zgtosili sie w try-
bie art. 150 n. a zatem i w terminie zakreslonym, nie za$ o przy-
padkowy komplet wierzycieli, ktorzy sie zgtosili wczesniej niz
inni i dzieki temu majg mozno$¢ spowodowania umorzenia.
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Dr, ANZELM LUTWAK.

Czy dekret walutowy obowigzuje
w postepowaniu upadtosciowem?

W tej waznej i badZz co badZz nietatwej kwestji, ktorg na.
tle art. 160 prawa upadtosciowego (Nr. 93/830 z r.b. Dz. u.) po-
ruszyt p. Dr. Henryk Fruchs w swej powyzej ogtoszonej,
wielce interesujgcej pracy ,O nowem prawie upadtosciowem",,
sprobujemy wyrazi¢ poglad odmienny: ze mianowicie prawo
upadtosciowe (odtad: ,pr. up.”“), jak zresztg i prawo
0 postepowaniu uktadowem (odtad: ,pr. ukt)
nie dopuszcza w swej dziedzinie zastoso-
wania dekretu walutowego z 12/VI 1934, Nr. 59/509
Dz. U. (odtad: ,d. wal.”).

Za tem zdaniem przemawiajg m. i. wzgledy nastepujace:
1) D. wal. dotyczy w ogo6lnos$ci wszystkich wierzy-
telnosci  wyrazonych w walucie zagranicznej, a zatem
wszystkich odnoSnych wierzycieli i dluznikéw, podczas
gdy pr. up. oraz pr. ukt, a w szczeg6lnosci art. 160 pr. up.
1réwnobrzmiagcy z nim art. 45 pr. ukt., dotyczg tylko szczuptej

stosunkowo garstki diuznikéw upadtych, i to tylko stanu
kupieckiego. — D. wal. normuje pozatem umorzenie odno$nych
wierzytelnosci sposobem autonomicznej, indywidu-

alnej zaptaty uiszczonej przez poszczegblnego diuznika
poszczegllnemu wierzycielowi, a zatem sposobem par excellen-
ce regularnym — podczas gdy pr. up. oraz pr. ukl nor-
mujg zaspokojenie wierzycieli trybem gromadnym
(,,concursus creditorum®), i — w samej rzeczy — przymu-
sowym (o czem jeszcze nizej), a zatem sposobem wybitnie
syngularnym. — Z tych powodéw nie mozna uznac, izby
pr. up. pozostawato wzgledem d. wal. w stosunku jak lex gene-
ralis do lex specialis m— stosunek obu tych aktéw ustawodaw-
czych wzgledem siebie przedstawia sie raczej wprost przeciw-
nie. O ileby tedy miedzy sferami dziatania obu tych aktdéw usta-
wodawczych zachodzita wogole jakakolwiek +gcznos¢ — co
z przyczyn nizej pod 3) przytoczonych wydaje sie watpliwem
— to w razach kolizji obustronnych norm, nalezatoby normom
pr. up. i pr. ukk, jako poOZniejszym, przyzna¢ znaczenie wy-
faczne.

2) Ani w tekscie rozporzadzen o prawie up. i ukk., ani tez
W rozporzadzeniach wprowadzajgcych je, niema zadnej
wzmianki o d. wal. Jesliby za$ byto zamiarem ustawodawcy
pozostawi¢ syndykowi upadtosci (czy tez diuznikowi w post.
uktadowem) do wyboru: bgdZz wuisci¢ dlug w walucie zagra-
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nicznej, bagdZz wstawi¢ go na liste we wysokosci okreslonej
w art. 160 pr. up. (wzglednie art. 45 pr. ukt), i jesliby usta-
wodawca byt sie wog6le w dziedzinie tego prawa liczyt z owym
dekretem, ktdérego postanowienia zresztg nie ograniczajg sie do
kwestji wyboru miedzy dwiema walutami, — to musiatby chy-
ba catkiem wyraznie i $ci$le uwzajemni¢ funkcje obustronnych
norm w przewodzie upadtosciowym i ukladowym. Milczenie bo-
wiem ustawodawcy nie uzyczatoby zadnej zgola dyrektywy,
jesliby chodzito o ustosunkowanie np. art. 2, 3, 5, 7 d. wal. do
art. 160 pr. up. lub do art. 45 pr. ukt i stawiatoby nas wobec
szeregu wrecz merozwigzalnych zagadek. Zaznaczy¢ zresztg
nalezy, ze i wzajemnie d. wal. milczy zupetnie o konkursie: juz
z tego obustronnego milczenia mozna wnosié, ze sg to dwie
sfery prawne, nie majgce sobie w zasadzie nic do powiedzenia.

3) Postepowanie up., wzglednie ukt., ktére mutatis mutar
dis jest ztagodzong postacig tamtego, nie toczy sie wcale pod
katem widzenia ,,zaptaty", ktory jest miarodajnym katem
widzenia dekretu walutowego — lecz toczy sie torem przy-
musowej likwidacji i stosunkowo rédwnomiernego p o-
dziatu miedzy wierzycielami, mienia diuznika, ktéry ,za-
przestat ptacenia diugow" (art. 1 pr. up. i art. 1
pr. ukt.; por. tez art. 18, 20, 110—121, 202—216 pr. up.; art.
10, 21, 25, 28, 35, 72, 73, 78 pr. ukt. it. p.). Wskutek otwarcia
upadtosci mienie diuznika zostaje od jego osoby oddzielone,
a dtugi jego przeistaczajg sie na udziaty wierzycieli w ma-
sie upadtosci, jako masie do podziatu przeznaczonej. W $lad za
tem dokonuje sie z jednej strony spieniezenie, czyli wiec ujed-
nostajnienie i uptynnienie majatku diuznika, a z drugiej stro-
ny tez ujednostajnienie i uptynnienie wierzytelnosci konkur-
sowych, w szczeg6lnosci bowiem zobowigzania pieniezne za-
mienione zostajg na pieniezne, a zobowigzania dotychczas nie-
ptatne, stajg sie ptatne z dniem ogtoszenia upadtosci( art. 32,
155, 156, 160, 212 pr. up.; por. art. 42, 44 pr. ukt. — por. tez
art. 201 kod. zob., ktory stanowi nawet, iz wszystkie zobowig-
zania, zardwno wiec pieniezne, jak i niepieniezne, stajg sie juz
z chwilg niewyptacalnosci diuznika natychmiast wymagalne).
Rozdziat masy nastepuje w miare likwidacji tejze (art. 202,
214, 216 pr. up.), a to na podstawie planéw podziatu, opartych
na oficjalnem ustaleniu listy wierzytelnosci trybem S$cisle unor-
mowanym w art. 153 nast. pr. up. (wsréd ktérych miesci sie
interesujacy nas szczegOlniej art. 160; por. tez art. 37 nast
i 45 pr. ukt), przyczem kolejnos$¢ uczestnictwa poszczegdlnych
kategoryj wierzycieli w podziale masy jest niemniej $cisle unor-
mowana (art. 203 pr. up.).

Jak z powyzszego wynika, akt gromadnego obdzielania
wierzycieli diuznika upadtego zlikwidowanemi czeSciami masy
na poczet wierzytelnosci tychze, jest czem$ rodzajowo roznem
od aktu ,zaptaty" we wiasciwem tego stowa znaczeniu, nie po-
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lega on bowiem na spetnieniu Swiadczenia na zasadzi«
i w ramach stosunku obowigzkowego (por. v. T hur, Der allg.
Teil des deutschen biirg. Rechts, IIl str. 827, Ehrenzweig,
Schuldverhaltnisse, 8§ 341), lecz polega na — unormowanem
odrebnemi przepisami pr. up. — ,wysypywaniu” dywiden-
dy pienieznej 1z przypadkowo rozporzadzalnej masy
upadtosci. To tez ogo6lne normy prawne dotyczace ,zaptaty"
ustepuja tutaj w cien przed temi normami odrebnemi, ktoére
sprawiajg, ze kwota i czas wysypania owej dywidendy zaleza
nie tyle od tre$ci zobowigzania pierwotnego ani od woli dtuz-
nika i wierzycieli, ile raczej od faktycznego przebiegu prze-
wodu upadtosciowego, a zatem od okolicznosci lezagcych w mo-
cy czynnikéw nadrzednych, t. j. publicznych organéw upadtos-
ci i — samego losu.

Pr. up. stwarza temsamem warunki dziatania i przezywa-
nia najistotniej rézne od tych, na miare ktérych przykrojony
jest d. wal. Nietylko swoboda wyboru miedzy walutg zagra-
niczng a polska, bedaca nutg zasadniczg tego dekretu, nie jest
syndykowi upadtoSci pozostawiona, lecz w ogdlnosci swoboda
kalkulacji i decyzji, oraz wigzaca sie z tg swobodg odpowie-
dzialno$¢ indywidualna w stosunkach obligacyjnych lub jakie-
kolwiek liczenie sie czyto diuznika czy wierzyciela z swoim in-
dywidualnym interesem gospodarczym, sg w sferze upadtosci
wykluczone.

4). Wystarczy zwrdci¢ uwage na kilka zasadniczych posta-
nowieh d. wal.,, aby sprawdzi¢ przedstawiong powyzej nie-
wspotmierno$¢ zatozen i sfery dziatania tego dekretu w porow-
naniu z zatozeniami i sferg dziatania pr. up. i pr. ukf i dojsé
na tej podstawie do wysunietego na wstepie wniosku, ze pr.
up. i pr. ukt nie dopuszcza w swej dziedzinie zastosowania d.
wal.

Wedtug naczelnej normy d. wal. art. 1 zaptata pieniedzmi
polskiemi wierzytelnoSci wyrazonej w walucie zagranicznej po-
zostawiona jest zasadniczo decyzji dtuznika — musi by¢ za-
tem wyptywem jego swobodnej woli i nie moze mu byé ani
przez wierzyciela ani przez sad lub kogokolwiek innego narzu-
cona. Temsamem naodwrét nie moze go nikt przymusowo po-
wstrzymac od zaptacenia takiej wierzytelnosci w odpowiedniej
walucie zagranicznej, jesli mu to bardziej dogadza. Na
tej fakultatywnosci zasadzajg sie wszystkie normy rozdziatu |
d. wal., podczas gdy normy rozdziatow dalszych, jako dotyczg-
ce wylacznie pewnych instytucyj finansowych oraz wierzytel-
nosci hipotecznych, juz temsamem pozbawione sg w zakresie
omawianej kwestji zasadniczego znaczenia. Wierzytelnosci hi-
poteczne zresztg nie uczestniczg jako takie w postep, upadtoscio-
wem ani uktadowem, p. art. 145 § 2, 152 p. 5, 159, 207 pr. up.,
oraz art. 4 8§ 1 p. 6 46 pr. ukt. Co sie zas$ tyczy instytucyj, emi-
tujacych listy zastawne i obligacje, dla ktoérych art. 226 — 228
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pr. up. zawierajg przepisy odrebne, w naszej kwestji jednak
bezprzedmiotowe, to zwazy¢ nalezy, iz przepisy d. wal. (art.
22 — 32) odnoszgce sie do tych papieréw, podobnie zresztg jak
i przepisy co do umoéw asekuracyjnych (art. 83 — 35), maja
charakter obligatoryjny w przeciwienstwie do fakulta-
tywnych art. 1 — 8 pozostawiajacych diuznikowi wybor wa-
luty. Artykuty 22 — 35 d. wal. zarzadzajg mianowicie pr ze-
rachowanie konwersjyjne dotyczacych wierzytel-
nosci z samego prawa i z wyznaczeniem S$ci-
stego terminu (art. 25 i 35 d. wal.). Skutkiem tego,
w razie upadiosci takiejinstytucji, jej listy zastawne, obligacje,
zobowigzania z uméw asekuracyjnych, wstepujag do postepo-
wania upadtosciowego juz jako wierzytelnosci opiewajgce
na pienigdze krajowe — zaczem i w tych razach
d. wal. nie dochodzi w postepowaniu upadtosciowem do zasto-
sowania.

Nietylko jednak dtuznik, ale i jego wierzyciel wystepuje
na tle norm d. wal. z pewnemi samoistnie mu przyznanemi
uprawnieniami, a w szczeg6lnosci moze, gdy dtuznik dopuscit
sie zwioki, a ptaci¢ chce pieniedzmi polskiemi, zada¢ od
dtuznika zaptaty, stosownie do swego wyboru, we-
dtug kursu wyptat badz w dniu wymagalnosci, badz w dniu za-
ptaty (art. 2 ust. 2); jesli za§ dtuznik, ptacacy pieniedzmi za-
granicznemi, jest w zwloce, wierzyciel moze zgda¢ wy-
réwnania réznicy miedzy kursami powyzszych obu dni (art. 3
ust. 2), a postanowienia te majg petne zastosowania w odnie-
sieniu do wszystkich obcowalutowych wierzytelnosci nieweks-
lowych powstatych od dnia 7 lipca 1934. (arg. art. 7 p. 1).

Réwniez terminy ,,dnia wymagalnosci” i ,dnia zaptaty",
odgrywkajace na tle art. 2, 3, 5, 7 d. wal. tak dominujaca role,
sg pojeciami prawnemi $ciSle skojarzonemi z indywidualnym
i autonomicznym charakterem prywatno-prawnej obligacji.

Gdy teraz wzrok odwrocimy ku art. 160 pr. up., wzglednie
art. 45 pr. ukk, widzimy sie jakoby w zgota innym Swiecie:
»Wierzytelno$¢ w pieniadzach zagranicznych bedzie wciagnieta
na liste po przerachowaniu na pienigdze kra-
jowe bez wzgledu na termin phatnosci, wedtug kursu gietdy
warszawskiej w dniu ogtoszenia upadtosci, (wzglednie: w dniu
otwarcia postepowania ukfadowego) — a gdyby takiego kur-
su nie bylo, wedtug ceny targowej z tej daty”. — Sama juz
zewnetrzna osnowa tego przepisu (,,bedzie wciggnieta") cha-
rakteryzuje go jako norme rozkazujgcg, bezwzglednie obowig-
zujaca. Tutaj niema miejsca dla swobodnej dyspozycji stron
stosunku obowigzkowego, przepis zresztg strony te ignoruje,
a zwraca sie z swoim dyktatem do powotanych ad hoc orga-
néw publicznych upadtosci. Wierzytelnos¢ ma byé najpierw
przerachowana na pienigdze krajowe wedlug kursu
powyzszego, poczem ma by¢ wcigg nietaw tem, a nie innem,
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przerachowaniu, na liste miarodajng dla podziatu fundu-
sz0w masy (art. 202), ktory li tylko w pienigdzach krajowych
moze by¢ dokonany, wynika to bowiem wprost z przytoczonej
juz poprzednio pod 3) zasady ujednostajnienia i uptynnienia
zarObwno masy upadtosci, jakotez wierzytelnoSci konkurso-
wych.

Nie moze tu zatem by¢é mowy o ,zaptacie™ wierzytelnosci
wyrazonych w walucie zagranicznej, wedtug wyboru diuznika
lub choéby syndyka bgdz w odnosniej walucie, bgdz tez.
pieniedzmi polskiemi — niema tez mowy ani o dniu ptatnosci
ani o dniu wymagalnosci — i niema mowy o skutkach zwioki
dtuznika lub choéby syndyka, majacych sie wyrazaé w wybo-
rze dnia kursu lub w wyrownaniu réznicy kursowej na rzecz
wierzyciela, bo'syndyk w chwili wciagniecia na liste przeracho-
wanej w powyzszy sposéb wierzytelnosci, nie ma jeszcze wogéle
prawa wyptacania czegokolwiek, zanim ustalenie listy i podziat
funduszéw masy nie odbyt sie trybem S$cisle przepisanym (wy-
jatek : art. 204 pr. up.; — por. tez znamienny przepis art. 29
8 1 pr. ukt.j.

Dla zastosowania tedy norm d. wal. niema miejsca w po-
stepowaniu upadtoSciowem. Ba nawet watpliwem by¢ moze,
czy postanowienia d. wal. moga doznaé dobrowolnego
zastosowania w uktadzie, zawartym badz w toku post..
up. (art. 171 nast. pr. up.), badz w toku post. ukt. (art. 19),
ileze w obu tych postepowaniach obowigzuje nieztomnie zasa-
da art. 175 8§ 2 pr. up., wzglednie art. 20 pr. ukt., ze uktad mu-
si opiera¢ siena propozycjach jednakowych w sto-
sunku do wszystkich wierzycieli, podczas gdy zastoso-
wanie przepisow d. wal. mogtoby snadnie wprowadzi¢ dodatnie
wzglednie ujemne wyrdznienie pewnej grupy wierzycieli kon-
kursowych.

Nalezy w konhcu zaznaczyé, ze ustalone prawomocnie na
zasadzie art. 160 pr. up. wzglednie art. 45 pr. ukt. przeracho-
wanie wierzytelnoSci obcowalutowej, przez dtuznika upadiego
niezaprzeczonej, zachowuje moc prawng nawet po ukon-
czeniu lub umorzeniu postepowania upadtosciowego,
a wzglednie uktadowego odnos$nie do niezaspokojonej czesci
wierzytelno$ci. Zdanie to znajduje oparcie w szczego6lnosci w art.
169, 170, 196 i 224 pr. up. oraz art. 69 pr. ukk.



N. 12 GLOS PRAWA Str. 779

ANTONI WLADYSEAW BARTZ
em. sedzia, Jordanéw.

Wptyw przymusowego zarzadu nierucho-
mosci na egzekucyjne zajecia czynszu
najmu lub dzierzawy, dokonane przed

ustanowieniem tego zarzadu.
Dokonczenie.*)

. ad 2). — Z pogladem, wyrazonym pod 2) nie zgadza s
Sz. Autor dlatego, poniewaz, jego zdaniem, rozstrzyga sie koli-
zje miedzy poszczeg6lnymi wierzytelnosciami wtedy tylko na
podstawie zasady stosunkowego podziatu, na ktérej oparte jest
polskie prawo egzekucyjne, jezeli celem ich $ciggniecia skiero-
wano do przedmiotu egzekucji takie same $rodki egzeku-
cyjne; w przypadku za$, gdy skierowano do tego przedmiotu
kilka r6znych $rodkdw egzekucyjnych, wchodzi w zycie za-
sada prior tempore, potior iure, o ile ustawa nie zarzadzita usu-
niecia kolizji w inny sposob, w braku bowiem odmiennych
przepisow ustawy, nalezy takg kolizje rozwigza¢ na podstawie
ogo6lnych zasad prawnych i logicznych, z ktérych wyptywa
wniosek, ze weczeSniejszy $rodek egzekucyjny ma pierwszen-
stwo przed pdzniejszym.

Jednakze nauka prawa stwierdzal), ze sposoby usuniecia
kolizji miedzy prawami sg rozmaite i ze niema sposobu, ktéry
miatby bezwzgledne pierwszeAstwo przed innemi sposobami,
lub ktéry w braku odmiennych przepiséw ustawy nalezatoby
bezwzglednie zastosowaé. Ze stanowiska logiki prawniczej za-
sadniczo kazdy sposob usuniecia kolizji miedzy prawami pod-
miotowemi, przewidziany w ustawie, moze by¢ zastosowany.

To tez Sz. Autor rozwigzat kolizje miedzy wcze$niejszem
egzekucyjnem zajeciem czynszOw najmu i dzierzawy, a p6zniej-
szym przymusowym zarzgdem nad nieruchomoscig, z ktdrej
czynsze zajeto, nie na podstawie og6lnych zasad prawnych i lo-
gicznych, lecz na podstawie ustepu trzeciego § 119 austrj. usta-
wy egzekucyjnej,]) przez siebie uogO6lnionego i rozszerzonego

® Poprzednig cze$¢ tej pracy p. w zeszycie Nr. 10—11 b. r.

1; P. Zoll; Prawo Cywilne. T. I. Cze$¢ Ogolna, str. 137.

2) Ustep ten opiewa: Jezeli odigczone owoce przed oddaniem nieru-
chomosci zarzadcy zajeto na rzecz wierzycieli diuznika, nalezy do docho-
dow zarzadu tylko ta czesC ceny, uzyskanej za te owoce, jaka pozostanie
po zaspokojeniu naleznosci zastawniczej wraz z przynalezytosciami... To
samo odnosi sie do dochodéw, ktdre w czasie oddania nieruchomosci za-
Izqdcy, byty juz phatne, lecz jeszcze nie byly pobrane, jednak juz byty
ajete.
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na przypadki, nie przewidziane w tej ustawie, nie zwazajgc nal
to, ze austr. ord. egz. oparta jest na zasadzie ,,prior tempore,
potior jure®, a polskie przepisy egzekucyjne na zasadzie sto-
sunkowego podziatu i ze z tej przyczyny nie kazdy przepis
austr. ord. egz. moze by¢ zastosowany w polskiem prawie egze-
kucyjnem.

K. p. c., chociaz swe przepisy o przymusowym zarzadzie
nad nieruchomosciami w ogdlnosci wzorowat na przepisach
0 przymusowym zarzadzie a ord. egz. i w art. 767 odpo-
wiednio przerobit ustep 2 § 119 a. ord. egz., nie przejat z niej
ustepu 3. tego 8-u, ani tez sam nie ustanowit osobnych przepi-
sOw o usunieciu kolizji miedzy wcze$niejszem egzekucyjnem za-
jeciem czynszOw najmu i dzierzawy, a pdzniejszym zarzgdem
przymusowym. W braku takich przepiséw taka kolizja moze
by¢ usunietag jedynie na podstawie zasadniczych przepisow
k. p. c. o postepowaniu egzekucyjnem i podziale sum, uzyska-
nych z egzekucji, tudziez pozostajagcych w zwigzku przepisow
prawa cywilnego i prawa hipotecznego.

W k. p. c. podziat sum, uzyskanych z egzekucji, opiera sie
na nastepujgcych zasadach: Pierwszenstwo zaspokoje-
nia zalezy od liczby porzadkowej kategorji, do jakiej ma
by¢ zaliczona dana wierzytelno$¢. Dopoki kategorja blizsza nie
jest w catosci zaspokojona, niemozliwe jest nawet czeSciowe
zaspokojenie dalszej kategorji. Zaliczenie do poszczegdlnych
kategoryj zalezy jedynie od rodzaju wierzytelnosci. Jezeli
suma przeznaczona na zaspokojenie wierzytelnosci, nalezgcych
do jakiejkolwiek kategorji, nie wystarcza na catkowite ich po-
krycie to wszystkie wierzytelnoSci, nalezace do tej kategorji,
majg by¢ zaspokojone stosunkowo. Wyjgtkowo tylko
w kategorjach przeznaczonych dla wierzytelnoSci zabezpieczo-
nych prawem zastawu na ruchomos$ciach i nieruchomo-
Sciach, w razie niewystarczalnoSci sumy przeznaczonej dla tych
'kategoryj na catkowite zaspokojenie wszystkich wierzytelnosci,
nalezacych do nich, zaspokojone by¢ majg te wierzytelnoSci
w kolejnos$ci daty powstania praw zastawu.
Jest to jedyny wyjatek od zasady stosunkowego podziatu, prze-
widziany w k. p. c.

Natomiast nie ma zadnego wptywu na pierwszeAstwo za-
spokojenia kolejnos¢ i czas zastosowania $rodkow egzekucyj-
nych, takich samych lub rozmaitych, celem $ciggniecia wierzy-
telnoSci pienieznych, gdyz zaden z takich $rodkéw egzekucyj-
nych nie nadaje wierzycielowi egzekwujagcemu prawa zasta-
wu, nie mozna zatem do nich stosowac zasady, odnoszacej sie
do praw zastawu, ze wczesniejszy Srodek egzekucyjny ma
pierwszenstwo przed poOZniejszym. Przeciwnie: poniewaz
pierwszenstwo zaspokojenia zalezy tylko z ostatniego wzgledu
od rodzaju dochodzonej wierzytelnosci, przeto tatwo sie
moze zdarzy¢, ze wierzytelno$é, w celu Sciagniecia ktdrej uzyto
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pézniej Srodka egzekucyjnego, bedzie zaspokojona przed wie-
rzytelnoscig, celem zaspokojenia ktdrej wczesniej zastosowano
taki sam lub inny $rodek egzekucyjny. Objasnig nam to twier-
dzenie nastepujace dwa przyktady:

Przyktad pierwszy: Wierzyciel, ktremu wyrokiem
sgdowym przysadzono od przedsiebiorcy przemystowego nalez-
no$¢ za surowce dostarczone do przedsiebiorstwa, celem Scig-
gniecia tej naleznosci skierowat egzekucje do ruchomosci,
wchodzacych w skiad tego przedsiebiorstwa. W jaki$ czas poz-
niej skierowat egzekucje do tych samych ruchomos$ci pracow-
nik przedsiebiorstwa na podstawie wyroku, ktérym przysadzo-
no mu od przedsiebiorcy nalezno$¢ za ostatnie 6 miesiecy pra-
cy. Ot6z nalezno$¢ pracownika, mimo, ze Srodek egzekucyjny,
przez niego uzyty, jest poOzniejszy, bedzie zaspokojona przed
naleznoscig dostawcy, gdyz pierwsza bedzie zaspokojona
wpigtej,adrugawdziewigtej kategorji. Sposéb zaspo-
kojenia tych wierzytelnosci nie ulegtby jednak zmianie, gdyby
egzekucje do powyzszych ruchomosci skierowat najpierw pra-
cownik, a nastepnie dostawca.

Przyktad drugi: Wierzyciel, ktoremu wyrokiem sg-
dowym przysgdzono od kupca zwrot pozyczki temuz udzielonej,
skierowat egzekucje do roszczenia, stuzacego kupcowi wobec ko-
misanta o wydanie towaréw, zakupionych komisowo dla kupca,
a po wydaniu towarow komornikowi zazadat sprzedazy tych
ruchomosci wedtug przepiséw o egzekucji z ruchomosci (art.
642 k. p. c.). Po wydaniu tych ruchomosci komornikowi skie-
rowat egzekucje do tych samych ruchomosci pomocnik handlo-
wy kupca, ktdremu wyrok sadowy przysadzit od kupca nalez-
nos¢ za ostatnie 6 miesiecy pracy. Otdz oba te Srodki egzeku-
cyjne roznig sie od siebie. Jednakze ani ta rdéznorodnos¢, ani
tez porzadek, w jakim te $rodki zostaty zastosowane, nie ma
zadnego wplywu na sposéb zaspokojenia tych wierzytelnosci.
Zawsze pierwsza z nich bedzie zaspokojona w dziewiagtej,
druga zas w pigtej kategorji. Zasada, ze wcze$niejszy $ro-
dek egzekucyjny ma pierwszenstwo przed pézniejszym miata
pelne zastosowanie w austr. ord. egz., stwarzajgcej dla wierzy-
ciela egzekwujgcego egzekucyjne prawo zastawu
i tam mogta stuzy¢ do usuwania kolizyj miedzy poszczeg6lnemi
srodkami egzekucyjnemi, natomiast obcg jest polskiemu usta-
wodawstwu egzekucyjnemu, opartemu na innych podstawach
i tu nie da sie uzy¢ do usuniecia kolizyj miedzy $srodkami egze-
kucyjnemi.

Jezeli do jednego i tego samego przedmiotu skierowano
kilka takich samych $rodkéw egzekucyjnych, nie toczy sie tyle
odrebnych postepowan egzekucyjnych, ile byto Srodkéw egze-
kucyjnych, lecz tylko jedno postepowanie, wspolne dla wszyst-
kich wierzycieli (art. 587, 659, 765 k. p. c.). Nawet postepo-
wanie egzekucyjne, dotyczace kilku utamkowych czesci tej sa-



Str. 782 GLOS PRAWA N. 12

mej nieruchomosci, oraz postgpowanie dotyczace czesci nieru-
nie (art. 658 § 3 i 766 k. p. c.). Po ustanowieniu zarzadu przy-
musowego nad nieruchomos$cig i dokonaniu w celu. przeprowa-
dzenia zarzgdu zajecia tej nieruchomos$ci nie mozna kierowac
egzekucji do pozytkdw i dochoddéw z zajetej nieruchomosci
W sposéb inny, niz przez zarzad przymusowy, a w szczeg6lnosci
nie mozna jej kierowaé w spos6b wskazany w art. 629 i nast.
k. p. c

Obok egzekucji z pozytkéw i dochoddéw nieruchomosci
przez zarzad przymusowy nie moze sie zatem ostaC odrebna
egzekucja z poszczeg6lnych pozytkéw lub z czynszéw najmu
i dzierzawy w mysl art. 629 i nast. k. p. c. Przepis ten jest cat-
kiem zrozumiaty i zupetnie logiczny. Przymusowy zarzad jest
Srodkiem egzekucyjnym obejmujagcym wszystkie pozytki
i dochody z nieruchomosci, i zarzadca przymusowy moze spra-
wowac zarzad przymusowy takze na rzecz pozniejszych wierzy-
cieli, ktérzy chcag poszukiwac zaspokojenia z pozytkéw i docho-
déw z nieruchomosci. Kierowanie egzekucji do poszczegdlnych
pozytkdw lub dochoddéw z nieruchomosci sprowadzatoby na wi-
downie, obok przymusowego zarzadcy, takze i komornika, ktd-
ry bytby powotany do spieniezania zajetych pozytkéw i do od-
bioru zajetych czynszéw i pomnazatoby koszta egzekucyjne.
Z tych przyczyn wykluczyt k. p. c. prowadzenie odrebnej egze-
kucji z poszczeg6lnych pozytkéow i dochoddéw z nieruchomosci
po ustanowieniu nad nig zarzadu przymusowego i po jej
zajeciu.

Te same przyczyny jednak, ktdre przemawialy za wyklu-
czeniem rdéwnoczesnego istnienia wczesniej wdrozonego przy-
musowego zarzadu i poOzniej wszczetej odrebnej egzekucji
z czynsz6w najmu lub dzierzawy, przemawiajg takze przeciw
réwnoczesnemu istnieniu wczes$niej wszczetej egzekucji z czyn-
szOw najmu i dzierzawy i poZniej wdrozonego zarzadu przymu-
sowego. Przymusowy zarzad jest Srodkiem egzekucyjnym
obszerniejszym, niz egzekucja z poszczegdlnych czynszéw najmu
lub dzierzawy, gdyz obejmuje wszystkie dochody, moze zatem
objaé takze i czynsze poprzednio zajete i w ich $cigganiu wyre-
czy¢ komornika i umniejszy¢ koszta Sciggania. Wierzyciel, na
rzecz ktérego wszczeta byta egzekucja z czynszéw, moze przy-
taczy¢ sie do zarzadu przymusowego, albo tez wzig¢ udziat jako
uczestnik w podziale, a jego zaspokojenie zalezy tylko od rodza-
ju jego wierzytelnosci, a nie od rodzaju $rodka egzekucyjnego,
uzytego w postepowaniu egzekucyjnem. Z tych przyczyn przy-
musowy zarzad w czasie swego trwania uniemozliwia prowadze-
nie odrebnej, nawet wczesniej wszczetej egzekucji z czynszéw,
ptatnych w czasie przymusowego zarzadu.

Gdyby zajecia czynszéw najmu i dzierzawy, dokonane na
skutek wczesniejszego od przymusowego zarzadu wszczecia
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egzekucji z tych czynszéw, zatrzymaly swg moc w czasie poz-
niejszego przymusowego zarzadu, natenczas te czynsze nie mo-
gtyby by¢ objete zarzagdem przymusowym, a nie mogtyby tez by¢
poddane egzekucji z art. 629 i nast. k. p. c., poniewaz po usta-
nowieniu zarzadu przymusowego i zajeciu wskutek tego nieru-
chomosci taka egzekucja nie bylaby dopuszczalna (art. 765 § 1
k. p. c.). Dla wierzytelnosci, celem S$ciggniecia ktorych taka
egzekucja przed ustanowieniem zarzadu przymusowego i zaje-
ciem nieruchomosci bytaby wszczeta, bytby przymusowy zarzad
pancerzem ochronnym, uniemozliwiajgcym innym wierzycielom
prowadzenie jakiejkolwiek dalszej egzekucji z tych czynszow,
a tem samem obnizeniem pokrycia dla tych wierzytelnosci. Gdy-
by zajete czynsze najmu i dzierzawy stanowity powazng pozycje
dochodoéw i z nich przy uwzglednieniu poprzednich obcigzen, na-
lezno$¢ tego wierzyciela, na rzecz ktérego ustanowiono zarzad
przymusowy, predzej mogtaby by¢ sptacong niz z dochodéw
przymusowego zarzadu, bytoby korzystnem dla tego wierzyciela
zazgdaé umorzenia zarzadu przymusowego i postaraé sie
0 wszczecie i przeprowadzenie na rzecz swoja egzekucji z czyn-
szOw najmu i dzierzawy, zajetych juz poprzednio dla innych
wierzycieli.

Wierzyciel do wysokosci przypadajgcej mu sumy moze, gdy
prowadzi egzekucje z wierzytelnosci po mysli art. 629 i nast. k. p.
c. z mocy samego zajecia wykonywaé wszelkie prawa dtuznika
celem poszukiwania zajetej sumy lub Swiadczenia (art. 637 k.
p. ¢.). Jezeli prawa diuznika sg ograniczone, moze wierzyciel do-
chodzi¢ tych praw w takim zakresie, w jakim ze wzgledu na ist-
niejgce ograniczenia jest to mozliwe. Dituznikowi stuzy prawo
poboru czynszéw najmu i dzierzawy dop6ty, dopdki stuzy mu
prawo zarzadu i uzytkowania nieruchomosci, z ktérej czynsze sie
nalezg. Gdy to prawo czy to na pewien czas, czy tez na zawsze
zgadnie, wierzyciel nie bedzie mogt takze dochodzi¢ tego prawa.
Przez ustanowienie zarzagdu przymusowego nad nieruchomoscia
1 przez zajecie tejze dtuznik traci zarzad i uzytkowanie tej nie-
ruchomosci (art. 768 § 1). Zatem na czas zarzadu przymusowego
dtuznik traci prawo poboru czynszé6w najmu i dzierzawy, a po-
niewaz wierzycielowi, ktory zajat te czynsze, nie moze stuzyc
i nie stuzy wiecej praw, niz diuznikowi, przeto i wierzyciel
ten w czasie zarzagdu przymusowego nie moze S$cigga¢ czyn-
sz6w, ptatnych w tym czasie.

ze pbzniejszy Srodek egzekucyjny, moze wierzyciela, ktory
wczesniej postarat sie o wszczecie egzekucji i zajecie czyn-
sz6w, pozbawi¢ tych praw egzekucyjnych, tatwo wykazac.
Gdyby bowiem inny wierzyciel po zajeciu tych czynszow po-
staratl sie na rzecz swag o przeprowadzenie w drodze egzekucji
licytacyjnej sprzedazy tej nieruchomosci, z ktorej czynsze sie
naleza, od dnia licytacji przesztyby pozytki i dochody z tej
nieruchomosci na nabywce (art. 720 8§ 1 k. p. c.), a od tego
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dnia nie mogiby juz wierzyciel, ktéry poprzednio uzyskat za-
jecie czynszOw, poszukiwaé ich ze sprzedanej nieruchomosci,
skoro dtuznik utracit prawo uzytkowania nieruchomosci i pra-
wo poboru czynszow. W razie uchylenia zarzgdu przymusowe-
go diuznik odzyskuje napowrot zarzad i uzytkowanie nieru-
chomosci, poprzednio zajetej, a od tego czasu wierzyciel moze
nadal wykonywaé prawa diuznika do czynszu jeszcze zalegtego
i ptatnego w przysztosci. W takim razie powstanie taki stan
rzeczy, jakiby zaistniat, gdyby np. zapisobierca, bedacy wia-
Scicielem domu czynszowego i majagcy dwoch syndw, z ktd-
rych miodszy ma w przysztosci odby¢ studja uniwersyteckie,
zapisat dom starszemu synowi z tem ograniczeniem, ze docho-
dy z niego bedzie pobieraé miodszy syn w czasie czterech lat
studjow uniwersyteckich, a pozatem syn starszy. Gdyby wiec
wierzyciel starszego syna zajgt czynsze najmu 2z rzeczonego
domu, nie mogtby Sciggaé tych czynszéw w czasie, gdy miod-
szy syn odbywaé bedzie studja uniwersyteckie, lecz mdgiby
to robi¢ tylko przed poczatkiem i po ukonczeniu tych studjow.

Na podstawie stosunku najmu lub dzierzawy stuzy wy-
najmujacemu lub jego nastepcy prawo zgdania zaptaty czynszu
tylko od najemcy lub dzierzawcy. Wierzyciel, ktdry prowadzi
egzekucje z czynszu, moze tegoz poszukiwacé tylko od najemcy
lub dzierzawcy, z gory oznaczonego. Prawa diuznika i wie-
rzyciela sg zatem osobiste. Przez ustanowienie zarzadu przy-
musowego nad nieruchomos$ciag nabywa wierzyciel hipo-
teczne prawo zaspokojenia swej wierzytelnosci z pozytkéw
i dochodoéw z nieruchomosci, a wiec skuteczne tak wobec n a-
stepcow dtuznika, jak i nastepcoédw najemcy lub
dzierzawcy. Prawo to jest takze skuteczne wobec innych wie-
rzycieli, ktérzy na podstawie poprzednio wszczetej egzekucji
z dochoddéw z nieruchomosci nabyli osobiste prawo do
tych dochodéw wobec doktadnie okreslonych najemcéw lub
dzierzawcow, albowiem w razie, jezeli osobiste prawo,
choéby wczedniejsze, zejdzie sie z prawem hipoteczne m,
a wiec rzeczowem, choéby pbézniejszem, pierwsze, jako stabsze,
musi w rownych warunkach ustgpi¢ miejsca drugiemu, jako
mocniejszemu, podobnie, jak pozahipoteczne prawo wiasnosci,
chocby wczesniejsze, musi ustgpi¢ miejsca hipotecznemu pra-
wu wiasnosci, choéby po6zniejszemu, lecz skutecznemu wobec
wszystkich osob trzecich, a wiec takze i wobec pozahipotecz-
nego wiasciciela.

Na podstawie otdz przepisow egzekucyjnych k. p. c., pra-
wa cywilnego i prawa hipotecznego, dochodzimy do wniosku,
ze jezeli po wszczeciu egzekucji z czynszéw najmu i dzierzawy
i po zajeciu tychze zaprowadzono przymusowy zarzad nad nie-
ruchomoscia, z ktérej te czynsze sie nalezg, w czasie zarzadu
przymusowego dokonane zajecia czynszéw najmu i dzierzawy
nie majg zadnej mocy i dochody z zarzadu przymusowego
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rnajg by¢ rozdzielone miedzy wierzycieli egzekwujgcych
i uczestnikow nie na podstawie art. 796 i nast. k. p. c., lecz na
podstawie art. 784 i 810—811 k. p. ¢c. W czasie zarzadu moga
by¢ wierzycielom, ktérzy poprzednio uzyskali zajecie czyn-
szow, wydane tylko nadwyzki dochoddw, pozostate po zaspoko-
jeniu wszystkich wierzycieli i uczestnikdéw, ktdre miatyby byé
przekazane dtuznikowi, chyba, ze naleznosci wierzycieli, ktérzy
uzyskali zajecie czynszéw, wedtug przepiséw art. 784 i 810—
811 miatyby by¢ zaspokojone bez tytutu egzekucyjnego, lub ze
wierzyciele ci przyfaczyli sie do zarzadu przymusowego.

Odrebnego rozpatrzenia wymaga jeszcze przypadek, gdy
— przed ustanowieniem przymusowego zarzadu i zajeciem
nieruchomosci na rzecz pozniejszego wierzyciela — zajeto od-
faczone owoce, ktdérych w czasie zajecia nieruchomosci nie zabra-
no jeszcze z nieruchomosci, lub dochody z nieruchomosci, ktére
w czasie zajecia nieruchomosci nie byly jeszcze pobrane, na
rzecz wczesniejszego wierzyciela w drodze egzekucji z art.
580, wzglednie 629 k. p. c. Wprawdzie i takie owoce i dochody
nalezg do przymusowego zarzadu (art. 767 k. p. c.). Poniewaz’
jednak 6w weczesniejszy wierzyciel przed ustanowieniem za-
rzagdu przymusowego i zajeciem nieruchomosci nabyt juz pod-
miotowe prawo zaspokojenia sie z tych owocéw i dochodow,
przeto prawo to nie moze juz by¢ naruszone .W tych przy-
padkach suma uzyskana ze spieniezenia owocow, lub zalegte do-
chody po ich uiszczeniu bedg rozdzielone wedtug przepiséw
art. 794—797 k. p. c. Poniewaz zajecie nieruchomosci, doko-
nane na podstawie ustanowienia zarzadu przymusowego, obej-
muje takze i te odlgczone owoce i zalegte dochody, przeto
w tym podziale bedzie uczestniczy¢ takze i wierzyciel, na rzecz
ktérego ustanowiono zarzgad przymusowy, gdyz posta¢, w ja-
kiej dokonano zajecia przedmiotu, do ktérego skierowana jest
egzekucja (art. 583, 631, 656—7, 761, 763 i 764 k. p. c.) jest
obojetna. Do ktérej z kategoryj, wyliczonych w art. 796 § 1,
zaliczong bedzie nalezno$¢ wierzyciela, na rzecz ktérego usta-
nowiono zarzad przymusowy, zaleze¢ bedzie tylko od jej r o-
dzaju Gdyby np. nalezno$¢ wierzyciela wczesniejszego, kté-
ry uzyskat zajecie owocow, lub dochodéw zalegltych w czasie
zajecia nieruchomosci, miata by¢ zaliczong do kategorji sz6-
stej, a nalezno$¢ wierzyciela p6zniejszego, ktory uzyskat za-
rzad przymusowy, do kategorji pigtej, naleznos¢ wierzyciela
pdzniejszego bytaby zaspokojong przed naleznoscig wierzyciela
wczedniejszego. Gdyby za$ obie naleznosci nalezaty do jednej
kategorji, byltyby w razie niewystarczalnosci majatku prze-
znaczonego do podziatu, obie zaspokojone stosunkowo,
chyba, ze obie nalezaltyby do kategorji wierzytelnosci, zabez-
pieczonych prawem zastawu.

Prawo zaspokojenia sie wierzyciela, na rzecz ktoérego usta-
nowiono zarzad przymusowy nad nieruchomos$cig, usuwa na
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bok poprzednie zajecia dochodéw z nieruchomosci tylko na
czas trwania zarzadu przymusowego i tylko o tyle, o ile z nad-
wyzek dochodéw nie pozostanie zadna kwota dla dtuznika. Je-
zeli zarzad przymusowy zostanie uchylony na mocy art. 758
8 4 k. p. c., albo tez ukonczony, poprzednie zajecia odzyskujg
napowrdt moc swojg, o ile naleznosci wierzycieli, ktorzy uzy-
skali te zajecia, nie zostaly tymczasem zaptacone. W razie
zatem zaprowadzenia przymusowego za-
rzgdu nieruchomos$ci, nie istnieje jeszcze
prawna podstawa do umorzenia poprzed-
nich egzekucyj z czynsz6w najmu i dzierza-
wy z tej nieruchomos$ci i dlatego k. p. c. nie przepi-
suje, ze w tym przypadku nalezy umorzy¢ egzekucje. Brak
takiego przepisu nie moze jednak by¢ wskazowka lub dowo-
dem, ze przymusowy zarzad nie uchyla poprzednich zaje¢, jak
to twierdzi Sz. Autor.

Z orzecznictwa cywilnego.

55) Wedtug 88 33 i 23 lit, ¢, ustawy gminnej z 13 marca 1889, Nr, 24, Dz
U. Kr, pod pojecie policji miejscowej podpada takze staranie o utrzyma-
nie drég gminnych.

Orzeczenie wiadzy administracyjnej w przedmiocie obowigzku od-
szkodowania, spadajacego na gmine na skutek zaniedbania policji miejsco-
wej, jest prejudycjalne w procesie o wysokos$¢ odszkodowania.

Odszkodowanie, przypadajgce na zasadzie 8§ 1325 do 1327 austr. u. c.
nie jest zalezne od stopnia zawinienia.

Wyrok S. N. z 20. wrzesnia 1934, Nr. C. Il. 1185/34.

Sad okregowy Wydziat 1. w Przemyslu (S. S. O. Porembalski) w spra-
wie powddki Antoniny P. przeciw pozwane] Gminie miasta Jarostawia
0 zaptate kwoty 3214 zt. i ustanowienie renty dozywotniej z powodu wy-
padku na chodniku, wyrokiem z 9. maja 1933, | Cg Jb. 157/32/17 zasadzit
powo6dztwo.

Z uzasadnienia: Na podstawie zeznan $wiadkéw: Z. G, K. P, Z §,
1J. K ustala sie, ze w miejscu wypadku ptyta w chodniku miata zagtebie-
nie, ktére siegato w gigb na 3—4 cm., a nawet drazyto przez calg grubo$¢
ptyty, tak, ze widoczng byta ziemia. Zagiebienie w plycie byto nastepst-
wem zuzycia i plyta powinna byta by¢ usunieta, gdyz fatwo mozna byto
w owem zalebieniu skreci¢ noge, ze wreszcie w dwa do trzech dni po wy-
padku ptyte te wymieniono. Swiadek Z. S. zeznata, ze juz po wypadku po-
wyzszym potkneta sie na owem zagtebieniu jaka$ dziewczynka. Z akt
Urzedu Wojewodzkiego lwowskiego L. SS. 1861/1 stwierdzono, ze w de-
cyzja z 12 grudnia 1930 przyjat Urzad Wojewodzki, iz gmina miasta Jaro-
stawia w zasadzie obowigzang jest powodce wynagrodzi¢ szkode z powyz-
szego uszkodzenia wynikla, albowiem w danym wypadku zachodzi niewat-
pliwie zaniedbanie obowigzkéw cigzacych na gminie z mocy § 23 ustep ¢)
ustawy krajowej z 13/3 1839 Dz. U. kr. Nr. 24, ze jednak w braku porozu-
mienia z gming co do wysokosci odszkodowania, winna powd6dka zwrdcié
sie na droge sagdowg. Wobec powyzszych ustalen i dowodow przyjat sad za
udowodnione, ze w wypadku niniejszym wine ponosi pozwana. Gdy nadto
sama pozwana stwierdzita, ze ul. Grodzka jest jedng z najruchliwszych ulic,
gdy Swiadek Z. G. stwierdzit, ze dziura w chodniku powstata skutkiem zu-
zycia, a wiec musiata juz dluzszy czas przed krytycznym wypadkiem
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w chodniku znajdowac sie, Sad przyjat, ze uszkodzenie ciata powddki na-
stapito skutkiem razacego niedbalstwa pozwanej. Tem samem uznat Sad
za bezpodstawny zarzut pozwanej, jakoby powoddka ponosita czesciowo
wine wypadku idgc chodnikiem nieostroznie, a to zwiaszcza wobec zeznan
Swiadka Z S., ze juz po wypadku powddki poslizneta sie o te samg
ptyte g’akaé dziewczynka. ) . )

ad Apelacyjny we Lwowie, Wydziat Il (SSA. Gerstman, Munk i Fe-
liks) wyrokiem z 13 grudnia 1933 C. A. 594/33 nie uwzglednit odwotania
pozwanej gminy. ] o

Z Uzasadnienia; Wedle § 33 ust. 2 i 3 ustawy gminnej, Nr. 24, Dz, ust.
kraj. z r. 1889 do ustalania obowigzku odszkodowania
powotane sg bez wyjatku tylko wtadze administra-
cji panstwowej, zas sady majg sie zajg¢ jedynie
oznaczeniem wysokos$ci szkody, a wspomniane co dopiero
orzeczenie Urzedu Wojewddzkiego stwierdza prawomocnie, ze pozwana
winna wynagrodzi¢ powddce szkode, bo dopucita sig¢ zaniedbania cigzg-
cych na niej ustawowych obowigzkow z tytutu wykonywania t. zw. policji
miejscowej z § 23 ust, c. powotanej ustawy gminnej. Z tych przyczyn tedy
stanowisko odwolania negujace wogole wine pozwanej i pragnace nie-
szcze$liwy wypadek powodki ztozy¢é na karb prostego przypadku uznaé
nalezy za bezzasadne i niestuszne.

Gdyby zreszta nawet pomingé powyzsze orzeczenie wiadzy politycz-
nej, to i tak sam fakt utrzymania oriez pozwang osobnego brukarza, nie
uwalniatby jej od odpowiedzialnosci za szkode poniesiong przez przechod-
niow wskutek wad ptyty trotuarowej. Wedle, bowiem przepisu wspomnia-
nego co dopiero § 23 lit. c. ustawy gminnej, obowigzana jest pozwana gmi-
na do nalezytego konserwowania drég gminnych i do starania si¢ o bez-
pieczenstwo na nich, a zatem do, Sci$le okre$lonych sSwiad-
czen wobec swoich mieszkancéw i innych obywateli
tak, iz po mys$li § 1313 c, ust. CYW' odpowiada za wine bru-
karza tak, jak za swojg wtlasng.

Bezpodstawny jest rowniez dalszy zarzut odwotania, jakoby wine
doznanego przez powddke uszkodzenia cielesnego przypisa¢ nalezato
w czesci rowniez powddce i w konsekwencji przyja¢ wspotodpowiedzial-
nos¢ z § 1304 ust. cyw. Rozprawa nie wykazata wcale, by 6w nieszczesli-
wy wypadek wydarzyt sie z powodu jakiegokolwiek niewtasciwego zacho-
wania sie powodki podczas przechodzenia przez ulice i pod tym wzgledem
pozwana nie przytoczyta zadnych szczegotowych faktow, byloby za$ za da-
leko posunietem zadanie az tak wielkiej ostrozno$ci przechodnia, by pil-
nie baczyt i ogladat, czy moze gdzie$ w jakiem$ miejscu chodnik jest uszko-
dzony i grozi nieszczesciem. Przeciwnie, przechodzacy ulica ma wszelkie
prawo do stusznego sadzenia, iz gmina spetnia nalezycie swoje obowigzki
i chodnikiem mozna przej$¢ bez obawy zlych nastepstw.

Takze kwestja ustalenia stopnia winy pozwanej gminy nie od-
grywa w tym sporze decydujgcego znaczenia. Wskutek zaniedbania ze
strony pozwanej poniosta powodka uszkodzenia cielesne. Ma tu wiec za-
stosowanie specjalny przepis § 1325 ust. cyw. Przepis ten normuje S$cisle
i szczegdtowo, czego poszkodowany na ciele moze sie domaga¢ od uszko-
dziciela i nie czyni naleznosci poszczegdlnych tych roszczen zalezng od
stopnia winy, tj, od stwierdzenia, czy zachodzi zty zamiar, czy oczywiste
niedbalstwo, czy tez moze zwykle przeoczenie. Kazdej z tych naleznosci
mozna zada¢ zawsze w kazdym z tych wypadkoéw. Kazda tez stanowi sa-
ma dla siebie wynagrodzenie rzeczywistej (efektywnej) szkody (damnum
emergens), zadna nie jest wynagrodzeniem utraconego zysku (lucrum ces-
sans). Wychodzac z tego z normg § 1325 ust. cyw. jedynie zgodnego zato-
zenia, pomingt sad odwotawczy wszystkie wywody odwotania pozwanej
oparte o przepisy 88 1323 i 1324 ust. cyw., powddce bowiem nalezy sie
w zasadzie, bez wzgledu na stopien winy pozwanej, zardwno zwrot kosz-
tow leczenia, jakotez utracony juz oraz w przysztosci ubywajacy zarobek
i wreszcie nawigzka za bol.
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Sad Najwyzszy (S. S. N. Hrofooni, Dr. Wawrzk-owicz i Bafkowski) wy-
rokiem na wstepie oznaczonym nie uwzglednit rewizji pozwanej gminy.

Z uzasadnienia: Sad Najwyzszy podziela poglad zaskarzonego wyroku,
iz decyzja Urzedu Wojewo6dzkiego we Lwowie z dnia
12 grudnia 1930, L. SS. 1861/1, rozstrzyga w sposoOb preju-
dycjalny kwestJe obowigzku odszkodowania ©po-
zwanej gminy. Wynika to niewatpliwie z przepisu § 33 ustawy
gminnej z dnia 13 marca 1889, Nr, 24, Dz. U. krg'., ktorej wilasnie podlega
pozwana gmina, a ktory postanawia, ze gdyby kto ponidst szkode z -powo-
du zaniedbania przez gming obowigzkéw wzgledem policji miejscowej, na
niej cigzacych, winna jest gmina poniesiong szkode wynagrodzi¢, ze orze-
czenie co do obowigzku wynagrodzenia szkody wyda polityczna
wiadza powiatowa po poprzedniem —wystuchaniu wydziatu powiatowego,
i ze jezeli co do wysokos$ci wynagrodzenia nie nastapi porozu-
mienie si¢ miedzy gmina a poszkodowanym, wynagrodzenie to ma by¢ po-
szukiwane na zwyk’rej drodze prawa. Ze za$ pod pojecie ,po-
licji miejscowej” podpada takze staranie o zaktadanie i utrzymanie gmin-
nych drog, mostow, ulic i placéw, niemniej o bezpieczenstwo
i tatwos¢ komunikacji na drogach i wodach (8 23. lit, c)
powotanej ustawy), wyjasnit juz Sad Najwyzszy w orzeczeniu z dnia 19
stycznia 1933, Zb. urzed, Nr. 39/33. Sady nizszej instancji zatem ponad
potrzebe ustality ze swej strony samoistnie wing pozwanej
w spowodowaniu wypadku, jakiego doznata powodka, a mianowicie razg-
ce niedbalstwo pozwanej gminy w utrzymaniu w nalezytym stanie chodni-
ka na bardzo ruchliwej ulicy.

Trafny Lest takze poglad Sadu Apelacyjnego, ze wynagrodzenie utra-
conego zarobku, kosztow leczenia, zaptata nawiazki za bol i wogole za-
spokojenie tych wszystkich roszczen, jakie poszkodowanemu na ciele, lub
tez pozostatej rodzinie zabitego przys%ugu;a w mysl 8§ 1325 do 1327 k c.,
jest zupetnie niezalezne od stopnia zawinienia sprawcy uszkodzenia cie-
lesnego, gdyz ustawa w tym wzgledzie nie czyni zadnej rdznicy, za$ utra-
cony zysk, jako szkoda czysto majgtkowa nie podpada pod przepis §
1325 k. c.

Podat adw. Dr. M, Segal (Jarostaw).

56) Oznaczenie cudzg firmg wyrobéw swojego przedsiebiorstwa
nowi bezprawne uzywanie firmy w rozumieniu art. 27 austr. kod. handl.

Uzywanie cudzej firmy na oznaczenie wyroboéw swojego przedsiebior-
stwa wypetnia stan faktyczny, przewidziany w przepisie art. 3 ustawy
0 zwalczaniu nieuczciwej konkurencji.

Orzeczenie lzby Cywilnej S. N, z dnia 30 listopada 1934 r. C. Il
1744/34. — Zob, glossg ponizej!

Sad Okregowy we Lwowie, Wydziat Il handlowy (S. S. O. Dolinski
przy wspotudziale sedziow handlowych Amkrauta i Pinele) wyrokiem z dnia
25 kwietnia 1932 r. Cg. 144/30 uwzglednit powddztwo Fabryki czekolady
»Suchard” o zakaz uzywania przez pozwanych nazwy ,Suchard” dla ozna-
czenia swych wyrobéw mydlarskich.

Z uzasadnienia: Ustalono, ze pozwanl wyrabiali i w obrét wprowa-
dzali mydto 2z napisem ,,Suchard Pozwani nalezg do rzedu owych fa-
brykantéw, ktérzy zamiast Wytwarzaé towar dobry i w ten sposéb konku-
rowaé¢ z innemi wyrobami, daza do osiagniecia chwilowych zyskéw mato
godziwemi drogami, nasladujagc wyroby firm konkurencyjnych nie pod
wzgledem dobroci wyrobu, lecz zewnetrznego wygladu opakowania i t, d.
Poniewaz za$ nazwa ,Suchard” jest w naszej potaci kraju og6lnie znana
od szeregu lat z wyrobu dobrej czekolady, przeto pozwani postano-
wili mydto swe zaopatrywac napisem ,Suchard”, spodziewajgc sie, ze pu-
blicznos¢ bedzie chetnie kupowata ten wyrdb ze wzgledu na znang i do-
brze wprowadzong nazwe ,Suchard". Powodka jest uprawniona do zada-
nia zaniechania dalszego uzywania nazwy ,Suchard" po mysli ustawy z 2/8
1926 r. o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji.

sta
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Sad Apelacyjny we Lwowie (S. S. A. dr. Markiewicz, Kuzia i dr. Lion)
wyrokiem z dnia 16 listopada 1933 r. CA. 647/33 nie uwzglednit apelacji
pozwanych.

Z uzasadnienia: Sad Apelacyjny nie podziela zapatrywania powodki,
ze zadanie znajduje oparcie w art. 27 u. h. i art. 188 ust. z 22/3 1928, Nr.
39, poz. 384 Dz. U. — Przepis art. 27 u. h. odnosi sie do bezprawnego uzy-
wania firmy jako takiej, a wiec do prowadzenia przedsigbiorstwa pod na-
zwiskiem, ktore odno$nemu kupcowi w mysl art. 16 do 24 u. h. nie przy-
stuguje. Przepis art. 188 ust. z 22/3 1928 r. chroni tylko prawa zarejestro-
wanego znaku, ktére to prawo jednak w my$l art. 174 ust. 2 tej ustawy
ograniczone jest do towaréw tego rodzaju, dla jakich zgtoszenie nastgpito.
Gdy powoddka nie twierdzita, by Z%IOSi’ra jako znak towarowy stowo ,.Su-
chard" dla wyrobéw mydlanych, nie przystuguje jej ochrona tego
znaku przeciw takim wyrobom. Natomiast stusznie sad pierwszy opart swe
orzeczenie na art. 1 ustawy o nieuczciwej konkurencji. Wprawdzie powod-
ka produkuje czekolade, a pozwani mydto,, bezposrednio zatem ze sobg
nie konkuru:g, to jednak oznaczenie przez pozwanych swego mydia nazwg
»Suchard" ogdlnie znang jako okreslenie czekolady przez powddke wy-
twarzanej pierwszorzednej jakosci, miato na celu zyskanie klijentéw po-
wodki, jako odbiorcow wytwarzanego przez pozwanych myda. Z tego pun-
ktu widzenia jest zadanie powddki uzasadnione w art. 1 ust. o nieuczci-
wej konkurencji. .

Sad Najwyzszy (S. S. N. Stefko, dr, Wawrzkowicz i Zurawski) nie
uwzglednit rewizji pozwanych.

Z uzasadnienia: Sad Najwyzszy podziela poglad powddki, iz pozwani
przez swa dziatalno$¢ wykroczyli przedewszystkiem przeciwko przepisowi
art. 27 kod. handl. Uzywanie firmy obejmuje nie samo tylko prowadzenie
przedsiebiorstwa pod pewnem nazwiskiem, jak to zaznaczyt Sad Apela-
cyjny, gdyz wedtug art. 15 kod. handl. firma kupca jest nazwa, pod kt6rg
prowadzi on w handlu swe interesy i kladzie podpis, uzycie za§ nazwy
stanowigcej firme moze nastapi¢ takze i w inny sposéb, a w szczegdlnosci
przez oznaczenie nig wytwarzanych i wprowadzonych w obrot towardw,
jak to wiasnie czynili pozwani, oznaczajac nazwa ,Suchard”, wyrabiane
przez sie i sprzedawane mydio. Nie mozna atoli przyzna¢ stusznosci wy-
wodom powddki, jakoby pozwani przez swe dziatanie naruszyli takze prze-
pis art. 188 rozp. Prez. Rzp. z dnia 22 marca 1928 o ochronie wynalazkow,
wzorow i znakow towarowych, Nr. 39, poz. 384 Dz. U, bo chociaz przepis
ten méwi ogoélnie: ,ktb w swem przedsiebiorstwie oznacza towary bez-
prawnie nazwg obcego przedsiebiorstwa"”, to jednak zamieszczony on jest
w rozdziale Ill, traktujacym o ochronie praw z rejestracji
znaku towarowego, zaczem nalezy go ttumaczyé w sposéb przyjety
w wyroku Sagdu Apelacymego, a mianowicie w zwigzku z przepisem art.
174 ust. 2 cyt. rozp., wedlug ktérego prawo z rejestracji znaku ogranicza sie
do towaréw tego rodzaju, dla jakich zgtoszenie nastgpito, a jakie wchodzg
w zakres wymienionego w zgloszeniu przedsiebiorstwa. Trafnie podniosty
powddki w odpowiedzi na rewizje pozwanych, ze dziatania pozwanych nie
mozna podciggna¢ pod przepis art. 1 ustawy o zwalczaniu nieuczciwej kon-
kurencji, gdyz pozwani nie wdzierali sie w klijentele powddek, fabrykujacych
tylko czekolade, a nie mydio, ze natomiast podpada ono pod przepis art.
3 tej ustawy, jako przynoszace powddkom szkode przez czyny sprzeczne
z obowigzujgcemu przepisami (art. 27 kod. handl.), z dobremi obycza:ami
i uczciwoscig kupieckg. —

GLOSSA.

Orzeczenia powgisze nie sg przekonywujgce.

Oczywiscie chybiona jest argumentacja sedziego | instancji, ktéry
znang z dobroci czekolade pragnat uchroni¢ przed konkurencja lichego
mydta. By¢ moze, iz sz. Firma ,Suchard® odczuwa to jako pewnego ro-
dzaju despekt, iz pod tem mianem, budzacem $linke u mitosnikéw czeko-
lady, pozwolit sobie kto$ pusci¢ w obrét mydto, i to nie wytrzymujace po-
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rownania np. z renomowanym ,Radjonem", ktéry, jak wiadomo, ,sam pie-
rze". Ale uczucia te nie uprawnialy jej jeszcze same przez sie do zakaza-
nia mydlarzom uzywania stowa ,Suchard", celem oznaczania swoich wy-
robow, ktére innym zgota potrzebom konsumcyjnym stuzg i tez w inny
zgota sposob, anizeli czekolada, potrzeby te zaspokajaja.

O ile zresztg z uzasadnienia wyrokéw zapadtych w tym sporze wi-
da¢, to pomimo potepiajacego osadu, z jakiem spotkato sie mydlo pozwa-
nych w motywach | instancji, jako$¢ tego mydia nie byta w tym spo-
rze przedmiotem badania, a przypuszcza¢ nalezy, ze powodowa fabryka
czekolady, nie znajac sie zresztg na mydle, przywigzywata wage swego
powddztwa nie tyle do kwestji jakosci tego mydta, ile raczej do samego
faktu, ze produkt, nie bedacy jej wyrobem, a bedacy w dodatku mydiem,
1Pojawia sie w handlu pod nazwg ,,Suchard”, o ktérej ona mniema, ze w y*
gcznie dio niej nalezy.

Wszystkie 3 instancje wyszly na poszukiwanie podstawy prawnej dla
tego roszczenia powddki, trudno atoli uznac, izby ja odkryty. —Sgd Ape-
lacyjny zwentylowa’r trafnie, ze zqdanle powodki nie znajduje oparcia
w art. 27 austr. h. (obecnie art. 37 piols. k. h), a tem mniej w prze-
pisach rozp. Prez. Rz. 7 2/111 1928 Nr. 39, poz, 384 Dz. u. o ochr. Wynal.,
wzoréw, i znakow tow., skoro powodka nie zgtosita stowa ,Suchard”,
ko znaku towarowego dla wyrobdw mydlanych. Co do nledopuszczaln050|
zastosowania w tej sprawie przepisow o znakach towarowych, w szczegol-
nosci art. 188 cyt. rozp. Prez, Rzp., zgodne sg z soba obie instancje wyzsze.
— Sad Apelacyiny uciekt sie jednak do art, 1 ustawy o zw. nieucz, kon-
kurencji, ktorego zatozeniem faktycznem jest wdzieranie sie w klijentele
innego przedsigbiorcy przez takie czynnosci, ktoremi moze by¢ wywotane
u odbiorcow mylne mniemanie, ze one pochodzg od tamtego przedsigbiorcy.

Nie ulega zadnej thpllwosu ze art. 1 cyt. ustawy ma na mysli i mo-
ze mie¢ na mysli li tylko wytwory réwno rodzajowe, bo tylko w ta-
kim razie mozliwem jest ,wdzieranie sie w klijentele innego przedsiebior-
cy", stanowigce pierwszy wymoég faktyczny zastosowania art. 1 cyt. ust.
Utozsamienie w art. 1. naruszyciela z ,,konkurentem , oraz uzycie w art. 2
terminu ,przedsigbiorstwo kokurencyjne”, zasadza¢ sie moze tylko na za-
tozeniu rownOrodza'owos$ci Wytworow wzglednie towarow, bez
ktorej tez trudno wyobrazi¢ sobie mozliwosC okreslonego w tych artyku-
tach wprowadzenia odbiorcow w btad. Tosamo wynika zresztg posrednio
z innych takze przeplsow tej ustawy (np. art. 4 ust. 1, verba: ,,tegosamego
rodzaju wytwory" — albo np. art. 16, odwotujacy sie do przepisow o zna-
kach towarowych, ktérych byt prawny wigze sie' écis$le z danym rodzajem
towaru). Sama zresztg powodka — jak czytamy w motywach Sadu Naj-
wyzszego — odparta w odpowiedzi na rewizje pozwanych mozliwos¢ za-
stosowania art. 1 cyt. ustawy. Argument Sadu Apelacyjnego, ze ,okresle-
nie czekolady nazwa ,Suchard” miato na celu zyskanie klijentow p o-
wodki jako odbiorcow mydta pozwanych, mija si¢ nietylko z osnowg
powotanego art, | cyt. ustawy, lecz jest tez myslowo chybiony, bo wycho-
dzi na to, ze producent mydita nie smie polowaC na konsumentow czeko-
lady. Nawet jesliby powodka byta wykazata, ze pozwani dzigki uzywaniu
nazwy ,Suchard” ‘pozyskali sobie wiecej kliienteli, nizliby bez tej nazwy
mogli sobie byli pozyska¢, toby i w tym razie art. 1 cyt. ust. nie uzyczat
zadnej dla pow6dztwa podstawy —male twierdzenia takiego, a tem mniej
dowodu w tym kierunku, jak wida¢, nie byto.

Sad Najwyzszy natomiast opari sie na dwdch podstawach: na art.
27 a. k. h,, oraz na art. 3 ustawy o zw. nieucz. konk. — Pierwszej ot6z
z tych podstaw nie mozna uzna¢ gwoli argumentu Sadu Najw., iz wedt.
art. 15 a. k. h. (obecnie art. 26 pols. k. h.) firma kupca jest nazwg, pod
ktéra on prowadzi w handlu swe interesy i ze przeto uzycie firmy moze
tez nastgpi¢ przez oznaczenie nig wytwarzanych i wprowadzanych w obroét
towaréw. Chociaz bowiem kupiec pod swojg firmg prowadzi swe interesy,
to¢ jednak firma nie staje sie przez to nazwag poszczegOlnych jego intere-
sow, a tem mniej oznaczeniem poszczeg6lnych jego towar6w, lecz jest nazwa
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jego, a wzglednie przedsigebiorstwa handlowe 0 jako ta-
iego., co wyrazniej jeszcze wynika ze stylizacji art. g 1 pols. k. h.
| tez w prostej stad konsekwencji naruszenie prawa uzywama firmy moze
by¢ dokonane li tylko przez bezprawne uzywanie firmy ja ko takiej,
t. j, celem oznaczenia zapomocg niej innego przedsiebiorstwa.

Postugiwanie sie przeto brzmieniem stownem obcej firmy do ozna-
czenia swoich towarow datoby sie tylko w wyjatkowym jakim$ przypadku
podciggna¢ pod pojecie bezprawnego uzywania obcej firmy, a mianowicie
wowczas, gdyby wykazano., ze oznaczenie tem brzmieniem towardéw przed-
siebiorstwa Innego wywotuje u klijenteli strony powodowej mylne, a dla
niej szkodliwe pomieszanie obu przedsiebiorstw jako takich. Supozycja ta
atoli na tle ogtoszonych powyzej orzeczen nie znajduje zadnego faktycz-
nego oparcia, przyczem nasuwa sie i to jeszcze, ze stowo ,Suchard" nie
zdaje sie byc identycznem z petnem brzmieniem powodowe' firmy,
a jasng Jest rzecza, ze zakaz naduzywania obcej firmy nie dotyczy kazdej
poszczegdlnej czesci brzmienia firmy z osobna, lecz dotyczy brzmienia
firmy jakocatosci.

Wynika to zreszta wiasnie z przepisow wymagajacych, aby kazda
nowa firma odrozniala sie ,dostateczni e" od juz wpisanych, Ilub
zgloszonych w tej samej miejscowos$ci (art. 35 § 1 pols. k, h. —
art. 20 a. k. h.), zaczem tozsamo$¢ niektorych cze$ci brzmienia dwoch
firm nie uzasadnia sama przez sie niedopuszczalnosci firmy poOzniejszej.
Ograniczenie za$ zakazu zbytniego podobienstwa dwoéch firm do obszaru
tejsamej miejscowosci dowodzi zarazem, iz ustawodawca zasadniczo
pozostawia przedsiebiorcom dowolny dob6r brzmienia firmy, bez wzgledu
na firmy juz istniejgce.. Z uwagi na te zasade jakakolwiek monopolizacja
poszczegolnych wyrazéw, stuzacych do oznaczania, czy to przedsiebiorst-
wa, czy tez towaréw, moze zasadzaC sie jedynie na szczegolnych przepi-
sach prawa — tak zwilaszcza na przepisach cyt. rozp. Prez. Rzp. z r. 1928,
Nr. 39, poz. 384 o znakach towarowych — ktére jako wyjatkowe wyma-
gaja wyktadni Scistej.

Wylom w powyzszej zasadzie czyni rowniez art. 2 ust. 2 ustawy 0 zw.
n. k., a to jedynie pod warunkiem mozliwosci wywotania pomytki co do
tozsamos$ci z innem przedsiebiorstwem konkurencyjnem, a zatem
tylko woéwczas, gdP/ przedmiot przedsiebiorstwa obu firm jest identycz-

(tak trafnie Allerhand. Kodeks handlowy, 1934, ad art. 35, str. 69 uw. 9).
Rowniez Kraus-Zoll, Polska ustawa o zwalczaniu nieuczciwej konk., 1929,
str. 50, stwierdzaja, iz ,,wylacznosci do $rodkéw przyciggajacych klljentele
niema, z wyjatkiem praw autorskich, patentowych I wzorowych"), Powo-
fanie sie S. N, zatem na art. 27 i 15 a k, h. w sporze powyzszym byto
chybione,

Ale i dalsza zasada prawna orzeczenia S. N, — t, j. art. 3 ust. o zw.
n. konk. — jest ze wszech miar watpliwa. Do zastosowania tego przep,su
potrzeba: 1) czynu sprzecznego badz z obowigzujacemu przepisami, badz tez
z diobremi obyczajami; — 2) i to takiego czynu, ktoryby stronie powodowej
»Szkodzit". Z tych wymogow art. 3 cyt. ust. zaden nie zostat wykazany —
w orzeczeniach wszystkich 3 instancyj brak w tych kierunkach niezbed-
nych ustalen faktycznych. Jak z poprzednich naszych uwag wynika — za-
den z powotanych przepisbw nie daje podstawy do przyjecia, izby ozna-
czanie mydfa nazwg czekolady ,.Suchard" byto ,czynem sprzecznym z obo-
wigzujgcemu przepisami”, a rownie bezowocnie szukamy w motywach od-
powiedzi na pytanie, dlaczego i o ile czyn taki miatby kolidowa¢ z do-
bremi obycza:ami, tudziez, dlaczego i o ile byt dla powodowej firmy szko-
dliwy ?

yStylizacja art. 3. pozwala, co prawda, na przyleciei, iz czyny pod
przepis ten podpadajace, nie musza by¢ podjete w celach wprost ,konku-
rencyjnych”, ze zatem — jak to Kraus-Zoll, op. cit. str, 167 n. uznajg —
czyny te moze popetni¢ takze ,niekonkurent”. Niemniej jednak z widoczng
rezerwg przytaczajg wspomniani Autorzy (str. 224), iz ,ws$roéd przyktadow
nieuczciwej konkurencji bywa wymieniane nawet (sic!) korzystanie
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z cudzej renomy przez uzzwanie oznaczenia cudzego towaru inne?o
rodzaju, np. w przypadku, gdy kto$ oznacza mydto do golenia ,,Gilet-
te“, a produku1qc mydto bardzo liche, moze zdeprecjonowaé¢ n az-
we ,Gilette" takze w stosunku do aparatéw ,Gilette", Przypadek zatem
blizniaczo podobny do glossowanego i kto wie, czy nie stuzyt orzeczeniu
temu za modle. Niemniej jednak trudno podpisanemu podazy¢ za powyz-
szym tokiem mysli.

Pomijajac pewng roznice faktyczng, ze mianowicie brzytewki ,,Gi-
lette" zazytej obcujg z mydtem do golenia, nizli czekolada Suchard z my-
dtem do prania — (réznica ta mogtaby w kazdym razie nawet na tle zwal-
czanej tu interpretacji art. 3 cyt. ust. odegra¢ powazng role () — wypada
najpierw zapyta¢, jak pogodzi¢ powyzszy przyktad zastosowania art. 3.
z przytoczong powyzej, a niewatpliwie trafng teza Autorow, ze ,wytacz-
nosci do $rodkow przyciaggajacych klljentele niema, z wythklem praw au-
torskich, patentowych i wzorowych"? — Lecz, co, waznigjsze: z przyktadu
powyzszego wynikatoby, ze losy powddztwa brzytewkl »Gilette” wzglednie
czekolady ,,Suchard" przeciw mydtu, zaleze¢ majg od tego, izby jako$¢
brzytewki wzgl. czekolady byta pierwszorzedna, a mydio bylo
~bardzo liche": conditio sine qua non! | pod tym oto warunkiem
moznaby moéwic¢ o ,,zdepreclonowanlu nazwy ,,Gilette" w stosunku do
trzytewek Ilub ,Suchard" w stosunku do czekolady. O ile ten jaskrawy
kontrast miedzy jakoéciami nie zachodzi, to wolno i mydlu zwaé sie ,,Gi-
lette" lub ,Suchard"? — Pieknie, lecz gdzie to w ustawie napisane? Jak
to z art. 3 legis citatae wyczyta¢?... Czy mozna przyjaé, ze postugiwanie
sie jakiem$ znaczeniem stownem dla pewnego towaru staje sie czynem
sprzecznym z ,dobremi obyczajami" dlatego, poniewaz oznaczenia tego
uzywa kto$ inny dla towaru rodzajowo innego a mniej wartosciowego? —

Zdaje mi sie, ze argumentacja ta polega na pewnem ztudzeniu optycz-
nem, na_projekcji znaku w miejsce jakosci towaru. Nazwa jest tylko zna-
klem orjentujagcym co do przedmlotu i (ewent.) jego prowenjencji, nie za$ co
do Jakosu *) O, deprecjacji” nazwy zatem nie moze by¢ w zadnym razie mo-
wy, gdyz nie nazwa, lecz sam produkt jest w opinji odbiorcow zrodtem war-
tosci i przedmlotem popytu. Jeslibysmy nazwe ,Gilette" lub ,Suchard”
odnosili do jako$ci odnosnych wytworow, to musielibysmy w konsek-
WeanI uzna¢, ze, prawo zakazania mydlar20W| uzywania nazwy ,,G." lub
»S" nie |stn|eje bynajmnlej »€X tunc", lecz powstaje jako$ dopiero stop-
niowo, z czasem, t. J. w mlare, gdy brzytewka lub czekolada dochodzi do
reputaCJl ,,Plerwszorzednej podczas gdy dobro¢ mydfa trwa w zastoju
i niedorozwoju... Konsekwenqa ta oswietla sna¢ dostatecznie niemozliwosé
zwalczanej tu konstrukcji.

Nawet gdyby przypusci¢, ze niektérzy nabywcy czekolady ,,Suchard
majacy wiadomos$¢ o istnieniu mydta tej marki, doznawali przy spozywa-
niu tej ,pierwszorzednej" czekolady jakiego$ niesmaku gwoli asocjacji ide-
owej z wyobrazeniem mydfa i ze od tego czasu zaczeto ich przy spozywa-
niu tej czekolady mdlic — (wyraz istotnie niedaleki od mydta) — to jednak
trudnoby byto w tem dopatrywac sie jakiego§ —z dobremi obycza-
jami sprzecznego mydlenia oczu, ileze mydto ,Suchard" zawsze jesz-
cze, i to na pierwszy rzut oka i na pierwszy kes, odrdznia sie dostatecznie
od czekolady »Suchard". Powodowa firma tez nie twierdzita, izby pod rym
wzgledem kfrentela jej ulegta byta jakim$ ziudzeniom, a rowniez z orze-

¥ Kryterjum ,,prowenjencji”, t. j. pochodzenia towaru od pewnego
przedsiebiorcy, nalezy do sfery art. L, ewent. art. 2 cyt. ust, a to w nie-
odzownym zwigzku z momentem rownorodzajowosu obustronnych towa-
row, o czem juz wyzej. Natomiast art. 3 stoi ,,poza przypadkami art. 1i 2"
(ipisissima verba art. 3!). Gdyby zatem — na tle, omawianego przypadku —
Jaki$ naiwni$ ,,padt nawet ofiarg ztudzenia", ze fabryka czekolady ,,Su-
chard" zaczela ubocznie wytwarzaé mydlo... to temsamem jeszcze, nie' by-
tyby spetnione wszystkie wymogi zastosowania art. 3,
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czen powyzszych nie wynika bynajmniej, aby Sady oddawaty sie pod tym
Wzgledem jakiejkolwiek iluzji. Nie byto zatem powodu prawnego do po-
sadzenia mydta o nieuczciwg konkurencje wobec czekolady.

Dr. Anzelm Lutwak.

57) Niezastosowanie sie do oswiadczenia lokatora, ze przedmiot na
mu lub cze$¢ jego zupetnie nie nadaje sie do uzytku i ze wymaga bez-
zwhocznej naprawy nie stwarza jeszcze winy wiasciciela domu, uzasadnia-
jacej jego odpowiedzialno$¢ materjalna, chociazby nawet odpowiadato
rzeczywistosci. Wine takg sprowadza dopiero niezastosowanie sie do orze-
czenia biegtego, zapadtego w postgpowaniu sgdowem, stwierdzajacego ko-
nieczno$¢ naprawy.

Orzeczenie lzby Cywilnej Sadu Najwyzszego z 23 listopada 1934 C. II.
1781/34. — (Zob. glo)gse y;;,gniiejj!).al y g P

Sad Grodzki w Krakowie (sedzia gr. dr. Swider) wyrokiem z dnia 8.
kwietnia 1932, VI. C. 725/31 uwzglednit powoddztwo lokatora przeciw wia-
Scicielowi domu o zaptate 220 zt

Z uzasadnienia: Sad ustala co nastepuje: Powdd zajmuje przedmioto-
we mieszkanie od okoto 18 lat i przez caly ten okres czasu pozwani zad-
nych adaptacji w niem nie przeprowadzali, Skutkiem naturalnego zuzycia
stat sie w koncu piec kuchenny w mieszkaniu powoda niezdatnym do
uzytku, a gdy kilkakrotne wezwania powoda, skierowane do administra-
tora realnosci nie odniosty skutku, powdéd sprowadzit rzeczoznawce w 0so-
bie architekta B., ktory w dniu 24 czerwca 1930 wydat opinje, wedle kt6-
rej piec ten przedstawia! zupetng ruine, do uzytku a nawet do przestawie-
nia niezdatng. Ponadto 27 czerwca 1930 postawitl powdd wniosek o ubez-
pieczenie dowodu, ze znawcy, ktdry stwierdzit taki sam stan pieca, jak
architekt B. Poniewaz podczas palenia z tego pieca ogromnie sie dymilo,
powdd zaprzestat palenia w nim 23 wzglednie 24 czerwca 1930 r., zwiasz-
cza, gdy architekt B przestrzegat go, ze dobre palenie w piecu grozi nie-
tylko zaczadzeniem, lecz nawet zawaleniem sie pieca. Od czasu zaprze-
stania palenia w piecu kuchennym, t. n od 23 lub 24 czerwca 1930 do dnia
15 lipca 1930, w ktérym strona pozwana budowe pieca rozpoczeta, powod
wraz ze swojg rodzing stotowat sie w restauracji, réznica za$ miedzy ko-
sztami utrzymania domu a kosztami utrzymania w restauracji wynosita
conajmniej 10 zt. dziennie, czyli za okres 22 dni kwote 220 zt. Te nadwyz-
ke w kosztach utrzymania zawinili pozwani, wzglednie ich administrator,
za ktérego sa odpowiedzialni, ileze kilkakrotne wezwania powoda o po-
stawienie nowego pieca skierowane do administratora, pozostaty bez re-
zultatu.

Sad Okregowy w Krakowie (S, S. O. Danikiewicz, dr. Hollaender
i s. gr. dr. Kosinski) wyrokiem z dnia 6 marca 1933, Ill. 1 B. c. 1612/32
zmienit zaskarzony wyrok i powdédztwo oddalit.

Z uzasadnienia: Skoro administrator pozwanych zaraz po wydaniu
w dniu 12 lipca 1930 orzeczenia znawcy przystapit do wystawienia nowego
pieca juz w dniu 15 lipca 1930, a w dniu 12 lub 14 lipca 1930 zawiadomit
powoda, ze przystepuje do wybudowania nowego pieca, to w tym stanie
rzeczy nie moze by¢ mowy o winie lub grubem niedbalstwie pozwanych,
a w nastepstwie tego powod nie jest upowazniony do zadania od nich od-
szkodowania, skutkiem stotowania sie restauracji, a to po mysli § 1306 u. c.

Sad Najwyzszy (S. S. N. Grabowski, dr. Wawrzkowicz, dr. topuszan-
ski) orzeczeniem na wstepie oznaczonem nie uwzglednit rewizji powoda.

Z uzasadnienia: Skoro piec kuchenny, wskutek dtuzszego uzywania,
sta! sie tak wadliwym, ze kuchnia nie nadawata sie do uzytku, to w mysl
przepisu § 1096 u. c. powod wolnym byt od uiszczenia czynszu najmu za
czas i w miare nieuzyteczno$ci. Powdd nie zadat 'ednak bynajmniej zmniej-
szenia komornego za czas pozbawienia go uzywania kuchni i w stosunku
do zmniejszonej skutkiem tego uzywalnosci mieszkania, lecz domaga sie
wynagrodzenia szkody, wyniklej dlan z przyczyny stotowania sie wraz z ro-
dzing w restauracji. Przestanka tego roszczenia odszkodowawczego bytoby
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wykazanie winy pozwanych w tem, iz wadliwego pieca kuchennego w czas
nie naprawili. Tego rodzaju winy jednak nie mozna si¢ dopatrze¢c w za-
chowaniu sie pozwanych, a mianowicie w tem, iz natychmiast nie zarza-
dzili postawienia noweij kuchni, gdy powdd tego od nich zazadat. Wiasci-
ciel domu nie traci prawa dysponowania swojg wiasnoscig przez to, iz
mieszkanie w nim wynajgt komu innemu i stuzy mu moznos¢ samoistnego,
ocenienia, czy jaka$ naprawa jest konieczna; a w tem, iz byt odmiennego
zdania, niz lokator, co do potrzeby przeprowadzenla naprawy, nie mozna
mu przypisywac¢ wmy, Kwestje potrzeby postawienia nowej kuchni w mie-
szkaniu powoda mozna uznac za niesporng dopiero od chwili, gdy w po-
stgpowaniu_sagdowem o ubezpieczenie dowodu zapadto orzeczenie biegte-
go. Stato, sie to w dniu 12 lipca 1930 r., a pozwani zaraz potem przystapili
do postawienia nowei kuchni. Roszczenie odszkodowawcze, z jakiem wy-
stapit powod, jest zatem bezpodstawne.

GLOSSA.

Z uzasadnienia S. N. wynika posrednio, ze roszczenie Lokatora z §
1096 a. k. c. o obnizenie komornego z powodu wadliwosci przedmiotu naj-
mu, nie wyklucza obowigzku wynagrodzenia mu przez najmodawce szkody
Wyrzadzonej mu zawinionem zaniedbaniem koniecznej naprawy przedmio-
tu najmu, co jest bezsprzecznie trafne. Z gruntu mylng natomiast jest teza,
ze jesli w kwestji koniecznosci jakiej$ naprawy najmodawca iest odmien-
nego zdania, niz lokator, to, potrzeba ta staje sie ,,niesporng” (?!) dopiero
od chwili sadowego ubezpieczenia dowodu i ze przeto, zanim w tem po-
stepowaniu nie ,zapadto™ (?!) orzeczenie znawcy, nie mozna naj-
modawcy z powodu zaniedbania naprawy zadnej winy przypisa¢. — (Pyta-
nie nawlasowe; chocby sie tymczasem dom nad gtowa lokatora zawalit?).

Po raz pierwszy dowiadujemy sie z powyzszego orzeczenia, ze sado-
we zabezpieczenie dowodow, ktore procedura cyw, tylko pod Wythkowe-
mi warunkami dopuszcza (p. § 384 austr. p. c. 1 art. 330 kpc.) i ktdremu
tez stanowczego znaczenia odmawia (§ 389 austr. p. c. — art. 337 kpc.),
mstuzy do rozstrzygania spraw miedzy stronami spornych, czy tez do unie- m
sporniania spornych miedzy niemi kwestyj i ze w tem postepowaniu ,za-
padajg" orzeczenia biegtych, skutkujace roszczenia i zobowigzania mater-
ialno-prawne jednej strony wzgledem drugiej. Sadzimy jednak, ze nawet
formalny proces cywilny, a wzglednie nawet prawomocne wyroki sadowe
zapadajagce w sporach o $wiadczenie lub ustalenie, tak ,,konstytutywnlel
nie skutkuja, ograniczajg sie bowiem tylko do ,,deklaratywnego stwier-
dzenia skutkow materjatno-prawnych w przesztosci zaistniatych, a wyjatek
pod tym wzgledem stanowig (oprécz niektdrych orzeczen, zapadajgcych
W postepowaniu niesporne m), jedynie t zw. ,,kszta’rtujqce" czyli
»Skutkujgce" powodztwa wzglednie wyroki, polegajace na szczegdlnych
przepisach ustawy (,Rechtsgestaltungs — oder Bewirkungsklagen und -ur-
teite; p. Pollak, System d. oest. Zivilprozessrechtes, Cz. I. 1930, str. 23 n.
Rosenberg, Lehrbuch d. deutschen Zivilprozessrechts, 1927, (8 86) — jak np,,
w sporach matzenskich lub np. z art. 269 naszego kod. zob, | t. p).

Najprostsza w $wiecie sprawa zostata tu najoczywiscie’ mylnie roz-
strzygnieta®-— Utrzymywanie przedmiotu najmu w stanie uzywalnym jest
podstawowym obowigzkiem najmodawcy (8 109 a. k. ¢ — art. 373 § 1
1 375 kod. zob.). Spetnienie tego obowigzku nie zalezy wcale od interpelacji ze
strony lokatora, zwazywszy zwiaszcza, ze najmodawca — jak to S. N.
trafnie zaznacza — posiada jako wiasciciel domu mozno$¢ kazdoczesnego,.
samoistnego sprawdzenia stanu uzywalnosci przedmiotu najmu. Takze
§ 1097 a. k. c. (por. art. 374 i 380 § 2 kod. zob.) nie warunkuje tego obo-
wigzku najmodawcy zawiadomieniem ze strony lokatora, a tylko czyni tegoz-
odpowiedzialnym za szkode, jakaby wyna;mujacy mogt ponies¢ z przyczy-
ny, ze lokator ani go nie poinformowat o niewiadomej mu potrzebie na-
prawy, ani tez sam naprawy na czas si¢ nie podjat (sc. na koszt wynajmu-

jacego
12 g) W danym przypadku wynajmujagcy — wedtug miarodajnych, bo nie-



N. 12 GLOS PRAWA Str. 795

zmienionych ustaleri | instancji — od lat 18 nie troszczyt sie o stan przed-
miotu najmu i dopuscit do tego, iz pieic kuchenny z biegiem lat ulegt zu-
pelnemu zuzyciu i przestat funkcjonowaé, a nawet dymieniem utrudniat
pobyt w kuchni i grozit zawaleniem sie. Najmodawca za$ naprawy pomimo
upomnien ze strony lokatora nie uskuteczniat. Zaprzestawszy skutkiem
przestrogi architekty B, w piecu tym pali¢, lokator stotowat sie odtad z ko-
niecznosci w jadtodajni, az do 15 lipca 1930, w ktdrym to dniu pozwany
przystapit wreszcie do budowy pieca. — Czy mozna wyobrazi¢ sobie bar-
dziej niewatpliwg i bardziej razaca wing po stronie wynajmujacego — czy
mozna sobie wyobrazi¢ bardziej uzasadnione roszczenie ze strony lokatora,
jak o zwrot kosztéw (damnum emergens!) spowodowanych bezposrednlo
powyzszem pogwatceniem przez wynajmujacego podstawowego zobowig-
zania umownego i ustawowego? — Wszak do zadania zwrotu kosztéw sto-,
fowania sie w restauracji wystarczytby nawet najlzejszy stopien winy po
stronie wynajmuigcego (88 1294, 1324 a. k. c), a skoro chodzito o dopet-
nienie zobowigzania z umowy i z ustawy ptyngcego, to chcac sie od odpo-
wiedzialnosci uwolni¢, musiatby byt udowodni¢ jakas objektywng prze-
szkodg, ktora mu bez jego winy nie pozwolita obowiazkowi swemu zadosc
uczyni¢ {8 1298 a. k. c.). Miast tego dowodu wynajmujacy zaprodukowat
li tylko twierdzenie, ze az do sgdowego ubezpieczenia dowodu byt w kwe-
stji konieczno$ci naprawy pieca odmiennego, anizeli lokator, zdania — a Sad
Najwyzszy uznal, ze twierdzenie to w zupetnosci go ekskulpujel...

Dr. Anzelm Lutwak.

Z wydawnictw nadestanych.

— Dr, Stefan Rosmarin: Sukcesja w uprawnienia przemystowe. Stu-
djum prawno-publiczne. — Lwow, 1934, Str. 53. «— Naktadem Instytutu Ad-
ministracyjnego U, J. K we Lwowie.

Mate to studjum naktadem Instytutu Administr. wydane ma wszelkie
zalety poprzednich prac autora. Jest IJasne przejrzyste, a nadewszysiko
wykazule gleboka erudycje prawniczej iteratury przedmiotu i opanowanie
materiatu. Kiedy ,Zbiorowe umowy pracy"” tegoz autora ujmujg prob'em
zazgbiajacy sig silnie o catg strukture ustroljowq panstwa i jego ideologicz-
ne podstawy, to rozprawa niniejsza zakreslita sobie ramy ciasniejsze, nie-
mniej nad wyraz praktyczne. Jest nim problem nastepstwa w uprawnienia
publiczne, a w szczeg6lnosci w prawa przemystowe uregulowane art. 40
rozp. o pr. przemyst. —

Po omdwieniu charakteru sukcesji przemystowej przechodzi autor po-
koUi wszelkie skutki prawne, jakie tacza sie z pochodnoscig przy nastep-
stwie przemystowem. Przedewszystkiem odpada w zwigzku z tem potrze-
ba badania uzdolnierr i kwalifikacyj nastepcow prawnych do prowadzenia
rzemiosta, czy przemystu koncesmnowanego. Dalej nie moze wiadza po-
nownie badaé¢, czy zachodza przeszkody ze wzgledu na lokal i t, pA  Naj-
ciekawszy zarowno ze wzgledu na jego praktyczne znaczenie, jak i wywo-
dy autora jest rozdziat IV. pracy. Jest to omoéwienie kregu osob, ktére ze
wzgledu na przepis cytowanej ustawy podpadajg pod pojecie nastepcow
przemystowych,

odkresli¢ nalezy, ze stylizacja art. 40, ktory rozbija powyzsza kwe-
st)e na 2 ustepy (I i Ill) w roznem ujeciu przyczynia sie jak najbardzie' do
zamacenia problemu. | trzeba przyzna¢, ze wnioski autora w tej mierze
wydajg sig¢ na pierwszy rzut oka — mimo swej jasnosci i jak p6zniej zoba-

czymy oczywistosci — zbyt smiate. Przy Scistej jednak kontroli tekstu tak
nieszczesliwie zredagowanego przepisu prawnego,, jak art. 40 z konkluzia-
mi autora, nie mozna mu nie przyzna¢ petnelj racji. — Przemystowa zdol-

nos¢ sukcesji warunkujg dwa momenty: rodzinny i spadkowy, choc prawo
przemystowe nie podkresla dostatecznie drugiego wymogu. Stad plynie
wiasnie pozorna niejasno$¢ art. 40. Wedle bowiem treSci ustawy uznaje
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prawo przemystowe za zdolnych do sukcesji przemystowej: wdowe po prze-
mystowcu pozostatg, o ile nie byta sgdownie rozdzielona od stotu i toza
z wiasnej winy, i maloletnich zstepnych przemystowca — obie te kate-
gorje pod warunkiem, ze sg zarazem spadkobiercami przemystowca wedle
prawa prywatnego. | to jest istotny sens art. 40.

Dalsze ustepy poswiecone sg omowieniu wykonywania nabytego
uprawnienia i zgasnieciu nabytego uprawnienia. — Prawnika uderza przy
studjowaniu pracy bogactwo zuzytkowanego orzecznictwa trybunatéw ad-
ministracyjnych, oraz widoczne opanowanie literatury tego, jakotez po-
krewnych dziatow. Podwyzsza warto$¢ pracy jasnos¢ wyktadu, przejrzy-
ste i umiejetne uszeregowanie materjatu oraz poprawnos¢ stylu.

lzydor Reisler.

— Bronistaw Wertheim: Pracodawcy i pracownicy a wspdtczesne
zagadnienie migracyjne w latach 1919—1931, Warszawa, 1934, str. 105,
Skiad Gt: ,,Biblioteka Prawnicza'.

Studjum dazy do ,,wySwietlenia stanowiska pracy i kapitatu” (9), zaj-
muje sie ,dynamika norm, czyli sitami spolecznemi, ktére wplywajg na
ich tworzenie sie i zmiany" (10), w ten sposdb da¢ miato ,,0g6Iny zarys po-
lityki migracyjnej zaréwno pracodawcow, jak i pracownikéw" (101) i cel
ten niewatpliwie wypetnia.

Ksigzka jest w stosunku do zamierzen pierwotnych autora (10) fra-
gmentem, gdyz ogranicza sie do przedstawienia tendencyj spotecznych,
ksztattujgcych przepisy prawne w przedmiocie migracji, nie daje jednak
przedstawienia tych przepisow: pokazuje przyczyny, a nie skutki. Czy
rzeczywiscie tres¢ publikacji Miedzynarodowego Biura Pracy o reglamen-
tacji migracji, sama powigze sie z nakre$lonemi przez autora tendencjami,
moze sie wyda¢ watpliwem. U autora zna¢ jakby wplyw myslenia kate-
gorjami materalizmu dziejowego. Autor nie szuka i nie przedstawia idej,
ale stara sie wydoby¢ jako sity ksztattujgce historje realne interesy gos-
podarcze.

Pod tym katem widzenia uwaga autora, iz ,cata polityka zaréwno
pracownikéw, jak i pracodawcoéw w zakresie rekrutacji i kontraktowania
obraca sie dokota zagadnienia ptac" (27), ma znaczenie ogolniejsze, tak
samo, jak zdanie (77): ,Zasadniczym rysem charakterystycznym dla re-
glamentowania ruchéw migracyjnych jest to, ze sg one Swiadomie przy-
stosowane do jakich$ potrzeb 1 jakich$ intereséw". Mamy powazne wat-
pliwosci, czy sita motywéw gospodarczych wystarcza dla wyttdmaczenia
rzeczywistego uksztattowania polityki migracyjnej grup i panstw. Ten brak
nacisku na momenty niematerialne, ideologiczne, widoczny iest w braku
dostatecznie silnego podkreslenia znaczenia momentu nacjonalistycznego
w polityce pewnych krajéw, np. Wiloch (47—48). To nie nowy kamera-
lizm, to militaryzm! Brak ten odczuwa sie takze przy przedstawieniu sta-
nowiska pracownikéw w krajach imigracyjnych. Bardzo ciekawe natomiast
sg uwagi autora o rozdzwiekach miedzy oficjalng ideologjg, a realnym in-
teresem, niekiedy wprost tragicznych (44, 82, por. 100),

Ksigzka omawia problem stosunku organizacyj pracodawcow i pra-
cownikéw do zagadnienia migracyj pracownikow, ~w latach 1919—1931,
t. j. az do zaostrzenia sie kryzysu Swiatowego. Stusznie wysunat autor na
czoto stwierdzenie, iz masowe migracje powojenne miaty charakter prole-
tariacki (6) i dlatego ,,zagadnienie swobody migracyj jest w praktyce za-
gadnieniem ptac robotniczych”. Autor, dazagc do wykrycia raczej infra-
niz superstruktury, trafnie widzi réznice miedzy ,réwnouprawnieniem”,
a ,rownem traktowaniem" (35), Trzeba tylko moze jeszcze silniej, niz to
czyni studjum, podkres$li¢, ze pracownicy krajow imigracyjnych zadaja dla
imigrantéw nietylko réwnych praw, ale i rownych obowigzkéw (zagadnie-
nie tamistrajkéw: por. art, 56 RPR. z 11. X. 1927 o emigracji, DU. 799):
problem to nietylko gospodarczy, ale moralny.

Zasadniczy podkiad tej bardzo' ciekawej ksigzki jest pesymistyczny:
autor widzi w obecnem stadjum gospodarki S$wiatowej kryzys struktu-
ralny (3).

St. R
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— Dr. Juljusz Basseches i Mgr. I. Korkis. Kodeks Podatkowy, 1934,
Nakt. Ksiegarni ,,Ewer"”, Lwow, Brajerowska 3, str. 680.

Ksigzka ta zawiera jednolite teksty ustaw o pafdstwowym podatku
dochodowym, przemystowym, od nieruchomosci w gminach miejskich oraz
niektorych budynkéw w gminach wiejskich, od lokali, o nadzwyczajnym
podatku od niektorych zaje¢ zawodowych, od energji elektrycznej, ogto-
szone w Dz. U. Nr. 76 z r. 1934, ponadto ordynacje podatkowg, oraz caly
szereg przepiséw formalnych, jak n. p. o egzekucji administracyjnej, o od-
powiedzialnosci solidarnej, a w koncu przepisy ustaw i rozporzadzen zwigz-
kowych, ktére podano badZ in extenso, badz tez w wyimkach dotyczgcych
omawianej materji. Pod kazdym prawie artykutem znajdujg sie odpowiednie
przepisy ~rozporzadzen wykonawczych, tezy orzeczen S. N. i N. T. A,
a gdzieniegdzie objasnienia autoréw i wskazania przepiséw zwigzkowych.
Odpowiedni dobér czcionek oraz szczegétowe skorowidze i tabele, czynig
ksigzke przejrzystg i utatwiajg orjentacje.

Odczuwa sie jednak w kodeksie podatkowym brak rozporzadzen wzgl.
ustaw o panstw, podatku gruntowym, od placow budowlanych, o podatku
Wojskowym, o tymczasowem uregulowaniu finanséw komunalnych, o fundu-
szu pracy i innych. Mimo to przyzna¢ nalezy, iz zaséb waznych tekstéw
ustawowych, ktdre ksigzka ta zawiera, oraz sposob opracowania, czynig
te publikacje nader pozyteczng dla urzednikéw i zawodéw prawniczych

R. Weiss.

Z zycia prawnego | korporacyjnego.

— Sp, Dr. ANTONI DZIEDZIELEWICZ. — Zmarly 11 stycznia 1935
we wieku 81 lat adwokat Dr, Antoni Dziedzielewicz, nalezat mocg swego
niepospolitego umystu, zacnosci charakteru, patriotyzmu i glebokiej wie-
dzy prawniczej;, do elity adwokatury polskiej. Czasopismo niniejsze nie za-
liczato si¢ do zwolennikow Jego dziatalnosci w Zwigzku Adwokatow Pol-
skich, ktory przed 23 laty we Lwowie zatozyt i ktérego byt do Swej $mier-
ci Prezesem, a nawet przeciwstawiato si¢_pewnym akcjom tego zrzeszenia,
ktére tez nie doprowadzity go do rozwoju przez $p. Dra D2|ed2|eIeW|cza
upragnionego. Niemniej jednak z petng czcig wspominamy 6w dawniejszy
okres korporacyjnej dziatalnosci Zmartego,, kiedy piastowat urzad Preze.a
Sadu dyscyplinarnego. Byt to sedzia dyscypllnarny 0 niezréwnanej bezstron-
nosci i SwiatloSci sadu, a rzadkie te zalety adwokata-sedziego promienio-
waly Zen w dusze catego zespolu sadzacego — przenikaty i umoralnisty
podsadnego. Adwokature kochat, pragnat jg widzie¢ na najwyzszym szcze-
blu etycznym i intelektualnym i byt jednym z nielicznych, ktorzy dla ad-
wokatury zyja; Jej wytacznie poswiecit kilka dziesigtkdw lat zycia. Pamiec
$p. Dra Dziedzielewicza w adwokaturze polskiej bedzie trwata.

— PIERWSZA TROSKA ADWOKATURY. — Gdy skrajna niedola
zaiziera adwokatom matopolskim w oczy, gdy ogromne jakies wezowisko
przeciwienstw zaciska swe pierscienie dokota ich bezradnego bytu — co6z
moze byC pierwszg troska samorzadu adwokackiego? — Mysle-
libyScie zapewne, ze jego pierwszg troskg musi by¢ zorganizowanie natych-
miastowej, systematycznej, rozlegtej akcji samoobronnej — opracowanie
i ogtoszenie szczegdtowego planu dziatania w kierunku rozszerzenia adwo-
kackich dziedzin pracy, — obalenie podtrzymywanych sztucznemi $rodkami
kordonéw dzielnicowych w adwokaturze — wstrzymanie naptywu penSJo-
nistbw” do adwokatury — stlumienie zarazy doradztwa ,prawnego” (biura
prosb i t. p. z domowem wyksztatceniem), ztagodzenie monopolu notarial-
nego w stosunku do adwokatury — wywalczenie takiego obnizenia optat
sadowych, aby sadowy wymiar sprawiedliwosci nie byt tylko przywilejem
bogaczy i marnotrawcow 1 aby istnienie 3 instancyj w sprawach cywilnych
nie byto tylko martwg literg prawa — wywalczenie drugiej Instancji,
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a w najwazniejszych przypadkach takze i trzeciej instancji w sprawach eg-
zekucyjnych (art. 513 kpc.!) — zbieranie materjalu faktycznego | statystycz-
nego do uzmystowienia czynnikom rzagdowym zgubnych skutkéw nadmier-
nosci_optat sadowych — uchylenie w drodze ustawodawczej instytucji ko-
mornikow lub bodaj sprowadzenie ich omnipotencji do rozsgdnej miary etc.

Myslelibyscie, ze samorzad adwokacki na czele tego programu wy-
pisat heksametr z Eneidy Wirgiljusza: Flectere si negueo superos, Ache-
ronta moveb®©!.,, Ale nic z tych pieknych domystéw i nadzieji! — Akc’a
samopomocowa, podjeta przed rokiem przez szereg adwokatow Iwowskich
(zob. Gtos Prawa Nr. 3 z r. 1934, str. 84 nast.) ugrzezta w piasku, gtéwnie
wskutek zupetnej pasywnosci urzedowych przedstawicieli adwokatury. A te-
raz, z rozpoczeciem nowej kadenclji rocznej, pierwszym w potowie grudnia
b. r. wyczynem, pierwszg troskg Iwowskiej Rady adwokackiej, bylo — —
— rozestanie do wszystkich cztonkéw lzby drukowanego okolnika — Jzy-
jemy przeciez w epoce rozkazonosnych —okoInikéw!) — trescig ktérego
w jak najostrzejszej formie przestrzezono adwokatow i aplikantow pod
groza kar kryminalnych i dyscyplinarnych, aby adwokaci nie wazyli sie
podpisywac klijentébw na petnomocnictwach i podaniach sgdowych!...

Okolnik powotuje sie na obecne orzecznictwo karne, ktore poczytuje
potozenie obcego podpisu na dokumentach chocby za zgodg lub z polece-
nia osoby podpisanej za wystepek z art. 187 kod. kar. Atoli praktyka ta
nie jest jeszcze bynajmniej tak ogdlna, jakby to z pelnej grozy stylizacji
okélnika wynikato i bytoby n. zd. rzeczg samorzadu adwokackiego, powo-
tanego w mys$l art, 3 p. 8 pr. o ustr. adw. do przedstawicielstwa interesow
zawodowych, przeciw tej praktyce we wiasciwej drodze legalnej jak naj-
usilniej wystgpi¢! Bo chyba najmniejszej watpliwosci nie podlega, ze ten
rygoryzm formalistyczny, na ktorego ustugach staneta lwowska Rada ad-
wokacka, musi adwokatem w wysokim stopniu utrudnia¢ wykonywanie za-
wodu — zwiaszcza w Polsce, w ktoérej statystycznie wykazano!, ze co trzeci
obywatel jest analfabetg!

Trudno tez zaiste o jaskrawszg tego ilustracje, jak opisana w dzienni-
kach z ostatnich dni sprawa karna, wytoczona na tle art. 187 k. k. adwo-
katowi Dr. Kinderowi w Tarnopolu oraz jego kancelistce spowodu, ze ta
ostatnia na podaniu do Ministerstwa, sporzadzonem na rzecz pewnej Kli-
jentki, podpisata ja — zapewne za wiedzg swego szefa. Na szczescie spra-
we te sadzit Swiatly zespot sedziowski pod przewodnictwem wicepr. sadu
okr. Dra Wedrychows kiego i oskarzeni zostali uniewinnieni ,,po
krotkiej naradzie Trybunatu", z tem jednak, ze akta sprawy przekazano
Radzie adwokackie]. — Sadzac wedtug tresci omawianego okoélnika, Dr.
Binder jest teraz w niedobrej skdrze. Jedyny blysk nadzieji, jaki mu jesz-
cze moze Swita, polega na tem, iz wlasnie omawiany okolnik Rady adwo-
kackiej nie ma charakteru dokumentu autentycznego, bo jaki$§ drukarz
podrobit na nim podpis Dziekana Rady. A nawet, jesli podrobienie to na-
stapito mozliwie za zgodg Dziekana, to zdaniem okoélnika art. 187 kod.
kar. nie chce nic o tem wiedzie¢. Rowniez Biuro Izby adwokackiej musia-
toby w konsekwencji tego okolnika by¢ przestrzezone, aby zaprzestato do-
tychczasowej praktyki ~masowego postugiwania sie iaksymilami podpiséw
cztonkdw Rady adwokackiej na przerdznych pismach, wysytanych do czton-
kow lzby, (np. wezwania o zapftate skladek, ustanowienie obroncow z urze-
du etc.), a niemniej tez do sadow i innych urzedéw! Wszystko to odtad pach-
nie kryminatem!

Sadzimy wszakze, iz stosowanie art. 187 kod. kar. wzgledem adwo-
katow, podpisujacych klijentow swoich na podaniach, a nawet na peino-
mocnictwach (art. 90 kpc,), jest bezpodstawne. Pelnomocnictwo adwokata
posiada z ustawy tak rozlegly zakres i gruntuje sie do tego stopnia bezpo-
Srednio na prawie publicznem (kpc., kpk., pr. o ustr. adw. etc.), ze wyre-
czenie klijenta w po€lpisie na podaniu lub choc¢by na penomocnictwie:,
o ile tylko nastgpito w ramach poruczonej adwokatowi sprawy, a wzglednie
w ramach konkretnego upowaznienia — nie moze w zadnym razie podpa-
da¢ pod pojecie ,podrabiania” czy tez ,przerabiania” dokumentu w rozu-
mieniu art. 187 k, k., zwhaszcza, iz do tego wystepku wymagana jest wina
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umys$lina (art. 13 kod. kar.), ktdrg a priori wyklucza Swiadomo$¢ adwo-
kata, iz wyrecza swego Klijenta w zakresie adwokackiego upowaznienia.

Kilkadziesigt lat doswiadczenia korporacyjnego, jakiem rozporzadza
adwokatura matopolska, przeczy jak najdobitniej potrzebie tego rodzaju
regulaminéw podpisowych, skoro w ciagu tych kilkudziesieciu lat potrzeba
ta nie odezwata sie ani razu czyto z tona adwokatury, czy tez bodaj nawet
ze strony sadéw. Doswiadczenie to mogobytez lwowskiej Radzie adwo-
kackiej dostarczyC az nadto silnej podstawy do przeciwstawienia sie za-
kusom formalistycznej pedanterji, ktora zawsze 1 wszedzie, gdziekolwiek
si¢ pojawia, nalezy do symptomow upadku duchowego a w dziedzinie ad-
wokatury do symptomoéw nieufnoscii awersji, jaka autorytaryzm biuro-
kratyczny zwykt sie do adwokatury odnosic. (L)

— RYCERZ. — W artykuliku ogtoszonym w ,Kurjerze lwow-
skim" z 13 stycznla b. r. p, t. ,Rycerska polemika . — W odpowiedzi
Dr, A. Lutwakowi", przyznat sie, chcac nie chcac, p. adw. Dr. Roman
Slqczka do autorstwa terorystycznego artykutu ogtoszonego w tymze dzien-
niku dnia 8 grudnia z, r. pod tyt, ,,Zawieszenie broni w adwokaturze lwow-
skiej", ktory oéwietlitem blizej w artykule p. t. ,,Adwokatura na fluktach
demagogu rasowej” (Nr. 10—11/1934 GI. Pr.). Wszelako zamiast, odpowie-
dzi na moje cztery pytania, udzielit mi p. Dr. Roman Slaczka e
jak juz sam tytut j ego artykuliku WSkaZUJe — lekcji rycerskoscil... Jak za$
do tego doszedt i Jak sig w tej roli pedagogicznej znalazt, to jest naprawde
uwagi godne.

Bedac doskonale sna¢ zorjentowanym co do tego, o ile bezpieczniejsza
jest rzeczg strzelanie z za ptota nieokreslong bllzed grozbg ,zupetnie
nleoczeklwanych niespodzianek, w zanadrzu
swem chowa" zapowiedziana przezen adwokatom innowiercom kru-
cjata, anizeli publiczne wyspowiadanie sie punkt za punktem ze swoich
zamystow — p. Dr. Slaczka o$wiadcza, ze wprawdzie jego pioro ,,wprost sa-
mo uktada sie do udzielenia Szan. interpelantowi barwnej (sic!) odpowiedzi
na pytania 1), 2) i 49 — jednakze: ,charakter pytania trzeciego po-
zbawia go zupetnie mozliwosci dania folgi swemu pragnieniu®... O, biedne
moje pytanie trzecie! Byto ono tylko ciekawe autentycznej odeW|ed2| p. Dra
Slaczki, czy umie on pogodzi¢ powyzej wspomniang grozbe ze ziozong
przy5|?(gq adwokacka, z prawem o ustr. adwokatury, wreszcie tez z art, 115
1 117 kod. kar? — Jesliby, odpowiadajgc na inne 3 pytania, odp0W|edZ|a+
i na to trzecie tak lub owak wiosby mu z glowy nie spadf, skoro mu juz
nie spadt dotychczas —: to dla p. Dra Slaczki powinno by¢ tak jasne,
jak dla mnie. Ale publlcznle sie zwierza¢ z tego, co sie kryje w zanadrzu,
wystawia¢ sie na publiczng krytyke — nie, na to p. Dr. Slaczka sie nie
pisze,. Skutkiem tego postanowit uzna¢ pytanie trzecie jako ,czestowanie go
kryminatem piecioletnim oraz konsekwencjami dyscypliniarnemi"... i o$wiad-
cza, ze pytanie to stawia mnie, ;ako partnera w polemice na platformie,
ktorej on woli miana nie dawac i ktéra jest obcg jego obyczajom"(!). Poczem
stajgc wobec mnie w pozie moralnie zgorszonego rycerza, odzywa sie do
mnie z wyniostg ironja, ze ,aby mi ulatwi¢ ten rycerski i kolezenska tkli-
woscig tchnacy proceder”, (t. j. rzekome oddanie go w rece wiadz!) wyja-
$nia, ze mieszka przy placu Akademickim, nalezgcym do kompetencji
P. Prokuratora Rewiru I, oraz do kompetenCJl P. Rzecznika dyscyplinar-
nego rowniez Rewiru I, zyczy mi jak najlepszych wynikow na tej wdzigcz-
nej drodze i zap0W|ada jestto jego jedyna i ostateczna odpowiedz...

Niech tam sobie bedzie jedyna i ostateczna — nie mysle p. Dra Slacz-
ki meczy¢ — ale czy naprawde rycerska? — Chyba tylko sprytna. Sama
juz_subsumcja mej interpelacji pod miano _,zaproszenia do polemiki™ (co
p. Dr. S. dwukrotnie mi wmawia), jest kapitalna w pomysle, Kapitalniejszy
za$ jeszcze jest sposob przerzucenia sie z pozycji napastnlka na pozycje
napadnietej ofiary. Warto sgbie uzmystowiC takg ,polemike" z zamiang
rél, podiug pomystu p. Dra Slaczki, na przyktadzie cokolwiek prostszym.

Kto$, dajmy na to, rozporzadzajagcy wplywem (niekoniecznie morat-
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nym) u pewnej grupy bitnych (niekoniecznie rycerskich) elementéw, pisze
do mnie list, w ktorym mi catkiem ogolnikowo zapowiada: — ,Jesli nie
uczynisz tego a tego w ciggu tego a tego czasu, to ostatnia twoja godzina
wyhital" — Podpis: dwie litery. Domysliwszy sie czy z tych liter, czy z in-
nych oznak, osoby autora, odpisuje tak: — ,,Szanowny Panie N. N.I List
Panski wywart na mnie przygnebiajgce wrazenie. Jezeli sie nie myle co
do osoby Pana, to jesteSmy kolegami zawodowymi. Zanimby Pan przeto
przystapit do realizacji anonsowanych mi zamierzen, nie tchnacyeh, o ile
widze, tkliwoscig kolezenska, pozwole sobie zapyta¢ Pana: 1) w jaki spo-
sob pragnie Pan wptyng¢ na wybicie ostatniej mojej godziny? — 2) czy groz-
be ad 1) umie Pan pogodzi¢ z pogladami naszego kodeksu karnego, np.
art. 250 albo 251? — Oddany Panu na $mier¢ i zycie A. L.“. —aList ten
wysyfajac, mysle sobie: Gdy mu to stawie przed oczy, moze go wstyd od-
mroczy, i moze si¢ w nim ruszy jasniejsza cze$¢ duszy. Na to przynosi mi
wheit poczta nastepujacg decyzje: ,,Zapraszajgc mnie do polemiki na temat
ideologji mojej grupy politycznej, czestuje mnie Pan odrazu kryminatem.
To stawia Pana jako partnera w polemice na platformie, ktoérej wole miana
nie dawac i ktéra jest obcg moim obyczajom. Aby jednak utatwi¢ Panu ten
rycerski proceder — no, i t. d, patrz wyzejl...

Szanowny Panie Kolego Slaczka! Jak mi Bog mity, Zze nawet przez
my$l mi nie przeszto $cigga¢ na Panska glowe iakowe$ nieoczekiwane nie-
spodzianki ze strony ktorejkolwiek z Magistratur, i nie bylbym Pana wo-
gole pytaniami dreczyt, jesliboym mogt byt przewidzie¢, ze rycersko$¢ ma
tak wielkie oczy. Zycze Panu owszem z calego serca spokojnego zywota.
Oby -tylko wiasnie — spokojnego! T. j.: bez podejmowania operacyj wo-
jennych, nie lezacych zreszta w Panskiej kompetencji, a polegajacych li
tylko na znanych nam juz do syta ,nieoczekiwanych niespodziankach",
ktdremi prawy rycerz — a juz zwiaszcza rycerz prawa — Brzydzi sie i gar-
dzi. — Oddany Panu

Dr. Anzelm Lutwak.

OD MONOPOLU DO KARTELU notarjalnego. —  Dzienniki
doniosty niedawno;, (np. krakowski I. K C. z 14 stycznia 1935).
ze notarjusze lwowscy zamierzajg sfuzjonowaé wszystkie swe kan-
celarje notarialne i utworzy¢ jedno wielkie biuro centralne, ktérego do-
chody beda dzieli¢ sie wedtug klucza. Motywem tego planu ma by¢ — we-
dtug tychze komunikatow — ,,che¢ zredukowania do minimum kosztéw ad-
ministracyjnych i podniesienia dochodowosci kancelaryj przez redukcje
personelu, kosztdw najmu lokali, opatu, o$wietlenia i t. d.“. — Komunikat
ten byt w I. K. C. zaopatrzony uwaga, ze: ,W kotach poinformowanych
wskazujg, iz najgorzej prosperujaca kancelarja notarjalna we, Lwowie daje
na czysto 2.000 zt., sg Jednak kancelarje, ktore przynoszg dochodu i 10.000
zk. miesiecznie". — Gdy sie zwazy, iz we Lwowie — (liczacym 730 adwoka-
tow!) — jest zaledwie... 10 notarjuszéw, nie mozna powyzszego komenta-
rza posadzi¢ o razgcg przesade.

Pp. notarjusze zmierzajg temsamem do$¢ wyraznie ku kartelizacji no-
tariatu, acz bez potrzeby podlegania przepisom 1 rygorom ustawy kartelo-
wej. — Kartel to tem wiasnie grozniejszy dla kieszeni konsumentow aktow
notarialnych, iz gruntowan?/ na monopolu ustawowym, ktéry na domiar tak
szczuptej pod wzgledem ilosciowym grupie zawodowej przystuguje. Notar-
jusz wprawdzie pobiera wynagrodzenie podiug taksy, nje mozna atoli prze-
ocza€, ze rozporzadzenia ministerjalne o taksie notarjalnej dla poszczego6l-
nych dzielnic pozostawiajg dos$¢ rozlegte ramy swobodzie uméw miedzy
notarjuszem a strong w przedmiocie wynagrodzenia (por, np. § 19 rozp.
Min. Sprawiedl. z 12/3 1930, Nr 19, poz, 159 Dz. u. i art, 19 rozp. Min.
Sprawiedl. z 23/3 1929, Nr. 27, poz. 275; 88 19—21 rozp. Min. Sprawiedl.
z 14/4 1930, Nr. 29, poz. 259 Dz. u.), — Zbyteczna ot6z rozwodzi¢ sie nad
tem, ze stworzenie we Lwowie — a za jego przyktadem zapewne i w in-
nych miastach — takiego ,Centrobiura notarjalnggo” oznaczatoby w efek-
cie dyktat cen notarialnych, chociazby — mowiac jezykiem ustawy karte-
lowej — gospodarczo nieusprawiedliwionych, z wykluczeniem wszelkiej
swobody uméw — niczem jaki$ ,,.Centrocement” lub ,,Centrorur".



Pojecia wstepne.
I. Pojecie obowigzku prawnego.

Pojecie obowigzku, nalezy przedewszystkiem do dziedziny
etyki; znamy jednak réwniez obowiazki religijne, towarzyskie
czyli konwencjonalne i prawne. Obowigzek prawny musi sie
czem$ rézni¢ od innych obowigzkéw, gdyz inaczej musieli-
bySmy zaprzeczy¢ wog6le jego istnieniu. Konsekwentnie tez
poglad, ktéry w kazdym obowigzku prawnym widzi jedynie
obowigzek moralny, uwaza za pojecie prawne tylko t. zw. ,od-
powiedzialnos¢ wobec porzadku prawnego". Pojecie obowigzku
prawnego wynika .juz jednak z samej istoty normy prawnej,
zawierajagcej zadanie dopeinienia jakiej$ powinnoSci przez o-
soby jej podlegajgce. Sam juz tedy nakaz lub zakaz objety
normag prawng stwarza obowigzek prawny, niezaleznie od jego
etycznej lub jakiejkolwiek innej tresci.

Obowigzek prawny jest ciezarem, natozonym na osobe,
0 .okreSlonym przez prawo kierunku i treSci. Nie nalezy mie-
sza¢ z nim niekorzySci, potgczonych z niedopetnieniem lub z
nienalezytem wypetnieniem jakiego$ obowigzku prawnego. To
inna kwestja: kwestja odpowiedzialnosci prawnej, obejmuja-
cej ogdt powyzszych nastepstw.

Sg rozne obowigzki prawne. Mamy obowigzki publiczno-
prawne, z reguly (jak n.p. obowigzek stuzby wojskowej) od
woli obowigzanego niezawiste, istniejgce wobec Panstwa jako
0soby nieréwnorzednej z obowigzanym, lecz ponad nim stoja-
cej, postanowione ,,na korzys¢ ogotu*“. A z drugiej strony sa
obowigzki prywatno-prawne, ktdrych przyjecie na siebie jest
z regaty wyptywem woli stron, wobec siebie wspétrzednych,
1 ktére postanowione sg na korzy$¢ jednostki, na korzy$é in-
dywidualng. Ws$réd obowigzkéw prywatno-prawnych odroz-
niamy znoéw obowigzki |)rawno-malzenskie i cztonkéw rodziny
wobec siebie, dalej obowiazki wyptywajgce z prawa rzeczo-
wego (jak n.p. obowigzek wiasciciela gruntu do dozwolenia
uprawnionemu ze stuzebnosci przechodu na wykonywanie
tejze stuzebnosci na gruncie obcigzonym) — obowiagzki majace
swe zrodto w prawie spadkowem, n. p. obowigzek dziedzica
do zaptaty legatu — a wreszcie obowigzki dtuzne, czyli ,,zobo-
wigzaniabedace wyptywem prawa obligacyjnego. Ich unor-
mowaniu poswiecony jest witasnie ,kodeks zobowigzan".

Dodatek bezptatny do Nru 1/1934 ,,Gtosu Prawa".



I1. Pojecie zobowigzania i terminologja kilku poje¢ zaleznych.

1 Zobowigzanie jako stosunek prawny i zobowigzani
jako dlug. — W objasnieniach gtownego referenta projektu
wstepnego czesci og6lnej prawa o zob., $p. prof. E. Tilla (ogt
drukiem naktadem Kom. Kodyf. jako odbitka z Przegladu pr.
i adm. Nr- 7—12 z r. 1923 i Nr. 1—3 z r. 1924), ktére cytowaé
bedziemy odtad skrétem: ,Mot.“, czytamy do art. 2:

.Definicja stosunku obowigzkowego nie jest rzeczg ko-
deksu. Nie daje jej tez art. 2, lecz wskazuje jedynie, ze w
przeciwienstwie do stosunkéw rzeczowych (bezwzglednych),
wynikaja z niego prawa i obowiazki miedzy dwiema osobami:
wierzycielem i dbuznikiem, w szczeg6lnosci obowigzek diuz-
nika do pewnego éwiadczenia, polegajacego badz na rozwinie-
ciu pewnej dodatniej czynnos$ci (daniu lub czynieniu), badz
na zaniechaniu albo znoszeniu czego$. Tem samem wskazany
jest rodzaj praw wierzyciela".

W projekcie pr. o zob. przyjetym w Il czytaniu przez
Podkomisje przygotowawczg Podsekcji 111 pr. cyw. Kom. Kod.,
(oglosz. w marcu 1932: tom | zesz. 5. tej Podsekcji), artykut 2
opiewat: ,lIstota stosunku zobowigzaniowego polega
na $wiadczeniu, czyli na daniu, czynieniu, nieczynieniu, zanie-
chaniu (zaprzestaniu) lub znoszeniu czego$ przez diuznika na
rzecz wierzyciela".

W ostatecznej redakcji Kodeksu natomiast art. ten brzmi:
8§ 1. Istota zobowigzania polega na tem, ze dtuznik obo-
wigzany jest wobec wierzyciela do $wiadczenia. —
8 2 TreéScig Swiadczenia moze by¢ danie, czynienie,
nieczynienie, zaprzestanie lub znoszenie".

Zdaje sie nie ulega¢ watpliwosci, ze pierwowzorem obydwu
tych tekstow byl 8 241 niem. kod. cyw.: , Kraft des Schuldner-
haltnisses ist der Glaubiger berechiigi, non dem Schuldner eine
Leistung zu fordem. Die Leistung kann auch in einem Lfnter-
lassen bestehen*. — Nalezy jednak uzna¢, ze formuta kodeksu
jest trafniejsza i jasniejsza anizeli w projekcie, o tyle, ze:
a) uwydatnia, iz nie dopiero $wiadczenie, a wzglednie fakt
Swiadczenia, lecz juz samo zaistnienie obowigzku $wiad-
czenia ze strony dtuznika na rzecz wierzyciela, stanowi ,istote"
obligacji; — b) w konsekwencji tego odrdznienia wyosabnia
okre$lenie $wiadczenia, a wzglednie jego ,tresci"-

Z drugiej strony atoli redakcja art. 2 kodeksu wykazuje
tez pewne pogorszenie terminologiczne w stosunku do projektu,
a to o tyle, iz w miejsce stdw ,istota stosunku zobowig-
zaniowego" wstawiono stowa: ,istota zobowigza-
liia"

Wyraz ,,zobowigzanie" jest przedewszystkiem synonimem
»obowigzku", w dziedzinie za$ prawa obligacyjnego jest on
synonimem ,obowigzku dtuznego" czyli ,dlugu” — oznacza
zatem przedewszystkiem tylko jedng t.j. bierng strone obli-
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gacji, pojetej jako ,stosunek prawny". W art. 2 jednakze —

podobnie, jak w licznych dalszych postanowieniach — K. z
uzywa wyrazu ,,zobowigzanie" na oznaczenie stosunku obli-
gacyjnego czyli zobowigzaniowego, — (zob. np. art. 52, 168,

189, 193, 207, 263, zwiaszcza za$ napisy nad art. 1, 29, 115, 168,
189, 269, etc-, a wreszcie i sam tytut kodeksu!) — aczkolwiek
w bardzo wielu innych miejscach kodeksu znajdujemy znéw
tensam wyraz w znaczeniu dtugu (np. art. 10, 12 § 1, 20, 50,
et passim).

Rzecz prosta, ze stosowanie jednego i tego samego wyrazu
do dwéch poje¢ prawnych, stanowi juz samo przez sie biad
kodyfikatorski, tem wiekszy, gdy dwuznaczno$¢ ta dotyczy
fundamentalnego wyrazu catego kodeksu. Wskutek niej bo-
wiem, niejedna norma kodeksu nastrecza¢ moze w praktyce
watpliwo$é, czy dotyczy stosunku obligacyjnego in toto, czy
tez tylko samego dtugu. Tej ewentualno$ci niezawodnie pragnat
zapobiedz projekt Kom. Kod., ktory nietylko w art. 2, ale tez
i w dalszym ciggu, a w szczegdlnosci w napisach tytutowych
— tam, gdzie obecnie znajdujemy w Kod. zob. wyraz ,zobo-
wigzania" t. j. nad art. 1, 29, 168, 189 — zamiescit byt termin
»Stosunki zobowigzaniowe".

Ta niepewno$¢ znaczenia wyrazu ,zobowigzanie" pote-
guje sie ponadto przez to, ze obok niego (i to niekiedy w
jednym i tym samym przepisie) figuruje wyraz
,dtug"™ (np. art. 381 681 881 13 8§2 89 212 do 214,
222 § 1—3; 270, 633, 634, 637 etc.), przyczem spotykamy go nie-
tytko w znaczeniu potoeznem t. j. jako diug pieniezny, (np.
art. 88, 89, 211, 287), lecz takze w szerszem znaczeniu obowig-
zku obligacyjnego (np. art. 3, 13, 270) jako korelat wyrazu
,wierzytelnos¢", ktory réwniez w obydwu znaczeniach
przychodzi, t-j. jako uprawnienie wzgl. roszczenie obligacyjne
moraz jako naleznos$¢ pieniezna (np. art. 3, 168 nast., 207, 270,
275 — lub np. 259 p. 2 i 3, 610 itch).

2. Stownictwo kod, zob. co do kilku pojeé zaleznyc
od ,,zobowigzania™. — Do powyzszych niescistosci termino-
logicznych. utrudniajgcych zarowno interpretacje, jakotez de-
finicje podstawowych poje¢, przybywa i to jeszcze, ze obok
pojecia ,tresci Swiadczenia" (8§ 2 art. 2), wprowadzit K. z. tak-
ze pojecie ,tresci zobowigzania" (art. 189, 193, 207), a do tego
jeszcze pojecie ,przedmiotu zobowigzania" (art. 209 do 211)
oraz pojecie ,przedmiotu wykonania zobowigzanl (zob- napi-
sy nad art. 206 i 189) — co ze wzgledu na to, ze w tychsamych
lub w sasiednich przepisach jest mowa zarazem o,treSci Swiad-
czenia", wywotywaé moze niepewno$é, czy wszystkie te wy-
razenia oznaczajg tosamo, czy tez kazde z nich lub niektére z
nich co$ réznego.

Ta obfitos¢ nomenklatur szukajgcych swego znaczenia
opalizuje zwtiaszcza silnie w zakresie zaleznego pojecia ,,wyko-
nanie zobowigzanial Obok tego bowiem wyrazenia (zob. art.
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4, 5 7, 82, 189 do 253, 267, 625, 633 etc-.), wystepuje w kodek-
sie — w charakterze juzto jego synonimdw, juzto zarazem po
je¢ pochodnych — szereg wyrazen takich jak: zaptata wierzy-
telnosci wzglednie dtugu (i to niekoniecznie pienieznego, np.
w art. 9, 173, 178 p. 1, 179 p. 2, 222 § 2; lecz tez specjalnie
co do diugdw pienieznych, np. w art- 89, 178 p. 2, 294, 337,
478, 496 itd.) — dalej takze sptata tub sptacenie wierzyciela lub
dtugow (np. art. 178 p. 2, 179 p. 1, 586, 590, 591 i przep.
wprow. Il p. 12, 11l p. 6 etc.) — dalej: dokonanie zaptaty (np.
art. 18,; 173) — a niemniej takze uiszczenie dilugu (np. art. 9
§ 2,206 § 2, 212 § 1, 510) — ponadto tez: zaspokojenie wierzy-
ciela lub dtugu, lub nawet kosztéw, odsetek i rat (np. art. 8
§2, 981 180, 181, 182, 188 § 1, 212 § 2, 568, 638) — a poza-
tem bardziej jeszcze do og6lnego pojecia ,,wykonanie zobowig-
zania" zblizone wyrazenia, jak: spetnienie Swiadczenia (np.
art. 3 8 2, 22 i nast., 190 etc.) — albo: umorzenie zobowigza-
nia wzgl- dtugu (np. art. 9, 254 § 258, 259, 263, 266) — lub: wy-
gasniecie zobowigzania wzgl. obowigzku (np. art. 127, 207, 263,
267, 269 do 272 i napis nad art. 269) — lub wreszcie: zwotnie-
nie z dhugu, ktore przychodzi w znaczeniu dwojakiem, bo nie-
tylko w znaczeniu umownego czyli ,,dobrowotnego zwolnienia
z dtugu “ (np. art. 6 § 1, 20 § 2, 182, 185 § 2, 184, 270) ale row-
niez w znaczeniu ogétnem, jak ,wykonanie" lub ,umorzenie"
zobowigzania (np. art. 8 8 3, 17 § 2, 24, 204, 205, 228 88 1 i 3,
256).

Bez kwestji: niektére z powyzszych wyrazen (acz nie
wszystkie) sg w kodeksie zobowigzan trudne do unikniecia,
tem wiecej jednak zalezy na pewnosci ich znaczen, a w szcze-
goélnosci na tem, aby tak wazne wyrazy nie przybieraty zna-
czen wielorakich. Jezeli Montesguieu domagat sie: tes tois
ne ctoioent etre s-ubtites, to bezsprzecznie miat na mysli postu-
lat prostoty stylu ustaw — ta jednakze nie utozsamia
sie bynajmniej z popularyzmem mowy potocznej, nie dbajgcej
0: $cistos¢ termindw i jasno$¢ poje¢ prawnych.

Nie uprzedzajac atoli na tem miejscu szczeg6towej anali-
zy powyzszych okre$len podstawowych kod. zob-, do czego we
wiasciwych miejscach bedzie odpowiednia sposobnos$é, nalezy
tu jedynie podkresli¢, ze warunkiem zasadniczym trafnego
ustalenia pojeciowej tresci, tych okreslen, jako bezposrednio
zaleznych od pojecia ,,stosunku zobowigzaniowego" czyli ,,obli-
gacji" w szerszeni- stowa tego znaczeniu, jest wiasnie nalezyte
uswiadomienie sobie i sformutowanie tego naczelnego pojecia.

3. Obligacja rzymska, a nowoczesna. — Znaczeni
wyrazu ,,0bligatio"”, (franc. obligation, niemiec. Obligation) oraz
jego odpowiednikéw w prawodawstwach poszczegdlnych kra-
jow i spoteczenstw, ulegato w ciggu wiekéw réznym zmia-
nom, a réwniez w naszej wspoétczesnosci znaczenie jego nie jest
wszedzie jednakowe ani jednolite.

; Nie mogac niniejszego wstepu poza wyznaczong miare zby-



4nio rozszerza¢, poprzestaniemy na zaznaczeniu, iz w prawie
rzymskie m wyraz ,obligatio* oznaczat niejedno, a mianowi-
cie: 1) sam fakt zobowigzania (sie lub kogo$ — mniej wiecej
Zosamo, co niemieckie ,,Verplichiung*);—2) stan zobowigzania
faktem tym wywotany; — 3) takze i prawo podmiotowe od-
powiadajgce danemu zobowigzaniu (podobnie, jak np. ,ser-
-vitus" oznaczato nietylko »Ciezar" wzglednie ,,obowigzek" (rze-
czowy), ale i ,prawo” stuzebnosci; — 4) stosunek zobowig-
zaniowy (obligacyjny) w swoim caioksztaime czyli we-
zet prawny, kojarzacy wierzyciela z dtuznikiem, wiec zaréwno
czynng jakotez bierng strone tego stosunku (— obligatio est
iuris vinoulwn quo necessitate adstringimur alicuius soloendae
rei. — pr. 1, 3, 13); — 5) tyle co Ractio” (jeden z najbardziej
»proteusowyc-h" termindw jurysprudencji!), a mianowicie
»actio” w znaczeniu materjalnem (nie procesowem), czyli
wiec w znaczeniu podobnem do niemieckiego ,Forderungs-
recht" lub ,,Anspruch”, francuskiego ,la préfention", polskiego
»pretensja", ,roszczenie". (Zob.: Wind scheid-Kipnp,
Lehrb. d. Pandektenrechts, wyd. IX, 1906 § 251 uw- 3) i lite-
ratura tamze; Paul JO&rs: Romisches Recht .1927 §848 i 92
nast., Hasenbhrl: Das oest. Obligationenrecht 1892 § 1
str. 6 n.; Unger: System d. oest. allg. Priyatrechts t. | 1892,
str. 540; Zoll, Prawo cywilne, t. I, 1931, 88 8—90).%)

Dominujgcem jednakze, a moze i pierwotnem wsrdd tych
znaczen stowa ,,obligatio"”, byto w prawie rzymskiem znaczenie
powyzej pod 4) podane, tgczace sie z wyobrazeniem wezta o-
bejmujac-ego diuznika — wezta, ktérego konce tkwig w reku
wierzyciela (z tego tez wyobrazenia inne wyrazy prawnicze —
takie, jak contrahere, soloere, nexum itp.). Braklo natomiast
Rzymianom, jak przypomina Hasendhrl (op. cit), termi-
néw Scisle odpowiadajgcych niemieckim: ,Forderung* i
»Schuld“ czyli (dodajmy) polskim: ,wierzytelnosé* i ,,clug"
lub francuskim: ,la creance* i ,la dette“ — t.]. okreslajacych
obligacyjne prawo podmiotowe i obligacyjny obowigzek.
Celem wyrazenia tedy czynnej albo biernej strony ,,obligacji®,
radzili sobie Rzymianie rozmaicie: badZz przeinaczeniem, a
wzglednie zwezeniem znaczenia tego stowa (jak wyzej pod 1)
2) 3), badz tez zastosowaniem ,uniwersalnego™ niemal terminu
,»actio” (wyzej pod 5), zapomocg ktérego usitowali oddaé dy-
namiczng sfere obligacji t-j. prawo wierzyciela.

Przeciwny objaw daje sie zauwazy¢ w nowoczesnych je-
zykach prawniczych, ktérym nie brak okreslen rdzennych dla
kazdej z obu sfer obligacji — (tak zwlaszcza sg w uzyciu w

*) Zaznaczmy tutaj, ze takze wyraz ,powddz two“ w Kpc. ma
rézne znaczenia. Najcze$ciej pokrywa sie ono z pojeciem pozwu, ale
czasem zdaje sie naSladowa¢ niemiecki ,RechtsschutzanSpruch® =
roszczenie o ochrong prawng. Mozna tez gdzieniegdzie upatrywac
w niem ,skarg e“ w znaczeniu materjalno.prawnem. Por. Zoll j. w.
| str. 212, 219 i Il str. 10 w Uzupetnieniach.



jezyku niemieckim: Forderung, Forderungsrecht, obligatom
risches Recht, a z drugiej strony Schuld, Schuldnerpflichtung?
Leistungspflicht, Ferbindlichkeit; zob. do tego np. 88 871, 888,
1342 n., 1375 n., 1411 austr. k. c) = ale brak im swoistego,
jednolitego wyrazu, odpowiadajagcego adekwatnie rzymskiej
,»,obligatio”, skutkiem czego np. austr. kodeks cyw., jak zazna-
czajg Krasnopolski-Kafka (Oesterr. Obligationenrecht, 1910,
str. 3) wyreczyt sie terminem ,personliches Sachenrecht" (8%
307, 859 etc-) datujgcym sie z XVI wieku. Dopiero od kilku
dziesigtkow lat — od niem. kodeksu cyw. z r. 1896 — przyjety
jest powszechnie w jurysprudencji niemieckiej i austrjackiej,
na oznaczenie stosunku obligacyjnego jako takiego, wyraz zto-
zony, ad hoc urobiony: ,,Schuldoerhaltnis™ w miejsce uzywane-
go dawniej ,Obligation", a niekiedy tez ,,Forderungsoer-
haltnis™ (p. Unger op. cit. str. 215), co w przektadzie na jezyk
polski dawatoby: ,stosunek zobowigzaniowy" — albo ,,stosu-
nek obowigzkowy" (Zoll, 1 cit) — lub ,stosunek dtuzny".
Gdy za$ chodzi o prawo w znaczeniu przedmiotowem, to no-
woczesny termin niemiecki brzmi ,,das Recht der Schuldoer-
haltnisse', po polsku zatem: prawo stosunkéw zobowigzanio-
wych (lub dituznych). Niekiedy tez w polskiem stownictwie
prawniczem spotykamy sie z terminem: ,,prawo wierzytelne",
gdy chodzi o przeciwstawienie go prawu rzeczowemu, (p- Pla-
niol, O zobowigzaniach, w przekfadzie Jana Namitkiewicza,
Kramsztyka i Przedborskiego, 1928, cz. |—II str. 58).

Przyjety w polskim kod. zob. wyraz jednolity ,zobowia-
zanie" na oznaczenie catoksztattu ,,obligacji", a w $lad za tem
»prawo zobowigzan" — brzmi bezprzecznie jezykowo czys-
ciej i lapidarniej, zaczem tez wolelibySmy go, nizli wspomnia-
ne ,,composita" — gdyby nie trzeba bylo okupywac jego
dzwiecznosci jezykowej ciggta groza nieporozumien, skut-
kiem jego dwuznacznos$ci i stosowania w kodeksie promiscue
obydwu jego znaczen. Zwilaszcza w potgczeniu ,,prawo zobo-
wigzan" brzmi jak ,,contradictio in acliecto”. Ustawodawca jed-
nak nie chcial widocznie rozsta¢ sie z tradycjg francuskiej
»obligation", ktdérej polski odpowiednik ,zobowigzanie"
(w znaczeniu stosunku obligacyjnego) zyskat juz sobie
sna¢ prawo obywatelstwa w dzielnicy porosyjskiej (zob. P la-
niol, op. cit w przektadzie Namitkiewicza i i. str- 57).

4. Gospodarczy charakter nowoczesnej obligacji.
Na samych jednakze kwestjach terminologicznych, nie
wyczerpuja sie bynajmniej réznice miedzy obligacjg starozyt-
ng, a nowoczesng. Daleko bardziej réznig sie one i sg odlegte
od siebie pod wzgledami natury gospodarczej. Obligacja
rzymska jest dla nas dzisiaj juz tylko, conajwyzej, schematem
prawniczej konstrukcji, formg czy kategorjg prawniczego my-
Slenia, w ktdrej sie czestokro¢ juz nie miesci i z ktdrej sie cze-
stokro¢ wytamuje niezmiernie rdznolite i technicznie skompli-
kowane tworzywo dzisiejszego .miedzynarodowego obrotu go-



spodarczego. A chociaz i wspoOtczesny ustawodawca powraca
jeszcze z pewnym pietyzmem do prastarej, prostej formuty,
»istoty zobowigzania" i ,tresci Swiadczenia", ktora odtwarza
tez poniekad art. 2. k.z.: ,,obligationum substantia nonineo con-
sistit, ut alicjuocl corpus nostrum aut seroitutem nostram fa-
ciat, sed utalium nobis pbstringatad d and um aliguid vel f a~
ciendum vel praestandum (3 pr. D. 44, 7), to jednak
stosunki prawne naszego zycia gospodarczego nie dajg sie juz
w zadnym prawie wypadku sprowadzi¢ do tej prymitywnej
postaci, w ktérejby A- byt wylgcznie tylko wierzycielem, B.
wylgcznie tylko diuznikiem i w ktoérejby przedmiot $wiadcze-
nia dat sie niedwuznacznie okresli¢ tylko jako jedno z troj-
ga: dare lub facere lub praestare lub chocby jako jedno
z pieciorga z §fu 2 art. 2 kod. zob.

Sfera symulacji, awzglednie czynnosci pozorny ch
(np., w interesach gietdowych lub w stosunkach kartelowych)
a niemniej tez sfera zobowigzan abstrakcyjnych, nie-
zwigzanyc-h ani z przyczyng prawng ani z osobg indywidu-
alnego wierzyciela lub dtuznika, rozrosta sie do nieprzeczuwa-
nych dawniej rozmiardéw. Istnieje mndstwo stosunkéw praw-
nych, poczytywanych za ,obligacyjne"”, w ktérych wierzyciel
nie wie, kto jest lub kto bedzie z danego stosunku jego dtuzni-
kiem, a dtuznik nie wie, kto jego wierzycielem, i w Kktérych
tre$¢ Swiadczenia przez pewien — nieraz dtuzszy — okres czasu
nie jest ani jednemu ani drugiemu znana. — Coraz tez czest-
sze zjawisko umowy ,bezimiennej", pozatypowej.

Z drugiej strony, skutkiem obalenia feudalno-stanowej or-
ganizacji spotecznej S$redniowiecza, skutkiem zmobilizowania
olbrzymich, zniwelowanych w obliczu prawa, mas ludzkich dn
wspoétzawodnictwa na wszystkich polach dziatalnosci gospo-
darczej, a niemniej tez skutkiem postepujacej bezustannie
specjalizacji zaje¢ i zawod6w gospodarczych, zweza sie coraz
bardziej sfera zastosowalnosci norm powszechnego pra-
wa prywatnego, temsamem wiec takze ogo6lnych norm
obligacyjnych, na rzecz specjalnych praw prywatnych,
przedewszystkiem prawa handlowego i przemystowego, ale
i wekslowego, czekowego, gdérniczego, pracowniczego, komu-
nikacyjnego i t. p., a kodeksy tych praw specjalnych wprowa-
dzajg tez w zycie specjalne ,,prawo obligacyjne”, o zasadach
pod wielu nieraz wzgledami djametralnie sprzecznych z zasa-
dami ,,powszechnego"” czy tez ,klasycznego" prawa obligacyj-
nego.

Nie mozna réowniez, kiedy mowa o czynnikach przewar-
stwowania i przeistoczenia tego prawa, nie wspomniec
0 wzmagajacej sie jednoczes$nie etatystycznej ingerencji pan-
stwa, opartej na zgota ,niecywilistycznych" kryterjach, dzie-
ki ktorym niejedna obligacja, chocby w najsolenniejszej for-
mie zaciaggnieta i w najlepszej wierze nabyta, okazuje sie¢ na-
gle ex post ,sprzeczng z porzadkiem publicznym" (zob. art.



55, 56 k. z-) lub tez pod naciskiem ,koniecznosci panstwowejb
przenawia sie z cywilnej w naturalng...

5. Definicje zobowiazania, wierzytelnosci i dtugu.
W warunkach tego rozwoju, ktérego kierunku i celu nikt
z zyjacych jeszcze nie ogarnia, definjowanie pojecia ,,zobowig-
zania6' wywotuje bardziej, niz kiedykolwiek dawniej prze-
stroge ,,omnis definitio periculosa in iure cinili*. Ale prawniko-
wi, zwlaszcza zawodowemu, trudno sie obyé bez definicji cho-
ciazby niedoskonatej i niepewnej—a to juz chocby ze wzgledu na
to, zesam ustawodawca, pomimo, iz definicyj unika, miewa je
na mysli i polega zazwyczaj na ,panujacej opinji“; powtdre
za$ ze wzgledu na to, ze bez ustalenia podstawowych pojeé
wszelka argumentacja i analiza prawnicza bytaby niemozli-
wa. Aczkolwiek pod wptywem preponderancji dziedzin Scisle
gospodarczych w prawie prywatnem, pojawity sie tez juz
w piSmiennictwie naukowem prdby usystemizowania og6tu
stosunkéw obligacyjnych pod wybitnie gospodarczemi katami
widzenia (por. Hedemann: Grundriss des Schuldrechts,
1921; Elster: Forderungsrechte, w Handworterbuch d.
Reclitswiss. t. Il), to jednak nie ulega w obliczu norm ,,0g90Inej
czeSci® polskiego k. z. (tytuty 1 do V) zadnej watpliwosci, ze
ustawodawca nasz trwa zasadniczo na gruncie tychsamych
poje¢ prawnych, ktére nam przekazata doktryna.

Przez ,stosunek zobowigzaniowy® czyli ,zobowigzanie6
w obszerniejszem znaczeniu rozumiemy przeto nadal, jak do-
tychczas, stosunek prawny zachodzacy pomiedzy co najmniej
dwiema osobami, z ktérych jedna obowigzana jest do $wiad-
czenia (dtuznik), a druga uprawniona do zgdania $wiadczenia
{wierzyciel).

Wobec tego ,,wierzytelno$¢* okreslimy jako prawo wzgled-
ne, bo skierowane do pewnej osoby, na uzyskanie pewnego
z jej strony Swiadczenia (niekoniecznie na rzecz wierzycie-
lal). — ,,Dtug* za$ czyli ,,zobowigzanie®w S$cislejszem znacze-
niu,: jako utwierdzony odpowiedzialno$cig prawng, a wzgle-
dnie z reguty wymuszalny w drodze prawa obowigzek Swiad-
czenia, zaspokajajgcego wierzytelnos¢. (O pojeciu ,,odpowie-
dzialno$ci za diug® zob. jeszcze nizej pod VI i VII),

W ,mot-® czytamy: ,Projekt nie czyni rdznicy miedzy
roszczeniem a prawem obligacyjnem. Utworzenie pojecia
roszczenia (Anspruch) jest dzietem nauki niemieckiej ktéra
odczuwata potrzebe uczynienia kierunku prawa niezaleznym
od tego, czy uprawnienie jest rzeczowe, czy obligacyjne, bez-
wzgledne czy wzgledne. Odrdznienia tego niema powodu czy-
ni¢ w zakresie prawa obligacyjnego, poniewaz, o ile chodzi
0 prawo obligacyjne, roszczenie identyczne jest z prawem

11l Prawo obligacyjne a prawo rzeczowe.

W przeciwstawieniu do prawa rzeczowego, ktore polega
na bezposredniej mocy osoby nad rzeczg (ius in re), tak iz oso-



ta uprawniona moze w zasadzie samodzielnie, t.j. bez zadnego
posrednictwa korzysta¢ z rzeczy, na ktdrej cigzy jej prawo
— prawo wyptywajgce ze stosunku obligacyjnego polega na
roszczeniu osobv_do osoby, wierzyciela do dtuznika — na rosz-
czeniu, ktdre nie daje jeszcze wierzycielowi wiadztwa nad rze-
czg, nawet gdy celem dluznego Swiadczenia jest bezposrednie
zaspokojenie potrzeby wierzyciela z pewnej rzeczy, czyli, gdy
treScig Swiadczenia ma by¢ ,,dare*. Bo miedzy wierzycielem a
rzeczg posredniczy osoba diuznika, przeciwko ktéremu wie-
rzyciel musi swe roszczenie przeprowadzi¢, ,urzeczywistnic¢4}
aby przez to nastepnie uzyska¢ prawo na rzeczy samej (pra-
WO rzeczowe).

Prawo rzeczowe zaliczamy do praw absolutnych czyli bez-
wzglednych, majacych walor ogoélny wobec kazdej osoby nie-
uprawnionej, wobec kazdego naruszyciela. Niektorzy okre$la-
ja to w ten sposéb, ze uprawnionemu rzeczowo stuzy roszcze-
nie przeciwko kazdej innej osobie, ,,przeciwko catemu Swiatu
0 nienaruszanie jego prawa rzeczowego. Ten punkt widzenia
nie jest jednak trafny, gdy sie zwazy, ze roszczenie przystu-
giwa¢ moze komu$ tylko przeciw oznaczonej osobie, a nie prze-
ciw przysztemu, nieznanemu jeszcze naruszycielowi prawa.
Przy prawach rzeczowych wystarcza zatem przyjecie og6lnego
mobowigzku szanowania cudzej sfery prawnej. Natomiast w
prawach obligacyjnych przystuguje wierzycielowi z géry, t j.
juz od powstania prawa, roszczenie przeciwko oznaczonej 0so-
bie t. j. dtuznikowi, i dlatego prawa te zaliczy¢ nalezy do praw
relatywnych czyli wzglednych.

Coprawda, niektorzy autorowie prébujg uzasadnié ,bez-
wzglednosc4l takze praw obligacyjnych temi postanowieniami
prawnemi, z ktérych wynika obowigzek os6b trzecich, stoja-
cych poza stosunkiem obligacyjnym, do uznania i nienarusza-
nia tego stosunku, gdy n. p. do uznania pretensji jednego z wie-
rzycieli konkursowych mogg by¢ zmuszeni inni wierzyciele
konkursowi, albo gdy prawo upowaznia wierzyciela pokrzyw-
dzonego zmowg swego dtuznika z osobami trzeciemi do zaska-
rzenia dziatan prawnych dtuznika z tym skutkiem, ze one be-
dg uznane za nieskuteczne wobec wierzyciela itp.1) Lecz sg to
przypadki badz co badz wyjatkowe, i dlatego nie moga one
odja¢ prawom obligacyjnym charakteru praw wzglednych i
przerobi¢ je w peini na prawa bezwzgledne.

Cechg prawa rzeczowego jest wreszcie — przynajmniej
z reguty — moment danego juz ,,zaspokojenia4t uprawnionego
z rzeczy, podczas gdy prawo obligacyjne siega zwykle dopie-

#® Tu zaliczajg tez n. p. spor wczes$niejszego cesjonarjusza (por.
art. 168 i nast. k. z) przeciwko po6zniejszemu, o ktorym jednak dtuznik
wcze$niej zostat zawiadomiony, o zwrot zaptaconej kwoty — dalej
przypadki w ktorych lokator dochodzi swych roszczen przeciw osobie,
r]ie_bded_q(cjej wiascicielem rzeczy, a ktéra go naruszyla w jej posiada
niu itd. itd.
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ro w przysztos¢, wskutek czego za jego ceche charakterystycz-
ng uwazajg niektorzy ,napiecie", ped, dgzenie do zaspokoje-
nia. Atoli nie wszystkie prawa rzeczowe i nie wszystkie prawa
obligacyjne posiadajg wymienione cechy. | tak n.p. stuzebno-
§ci non altius tollendi brak cechy zaspokojenia, zobowigzaniu
za$ diuznika do nieczynienia czego$ brak cechy napiecia czyli
pedu do zaspokojenia.

Z dotad obowigzujacych na ziemiach Polski kodeksow cy-
wilnych, kodeks austr. nazywa prawo obligacyjne prawem
,,0s0bisto-rzeczowem™" (8§ 507), rozumiejac przez nie prawo przy-
stugujace wierzycielowi ,do rzeczy", ale tylko przeciw ,pew-
nym osobom", a wzglednie zobowigzanie jednej osoby wobec
drugiej do pewnego Swiadczenia (§8 859) — a zatem prawo po-
Srednie i wzgledne. W przeciwstawieniu do tych praw, prawa
rzeczowe sg — wedtug tegoz kodeksu — prawami ,nad rze-
czg", ktére przystugujg osobie bez wzgledu na inne osoby, a
zatem prawami bezposredniemi i bezwzglednemi.

Kodeks cyw. niem. okres$la stosunek obowigzkowy krotko,
postanawiajagc w § 241, iz mocg stosunku zobowigzaniowego
(Schuldverhaltnis) ,wierzyciel jest uprawniony zadac¢ od dtuz-
nika $wiadczenia, ktoére polega¢ moze takze na zaniechaniu"
(por. w tem miejscu art. 28 1k. z., gdzie zamiast ,,uprawnienia"”
n_alc)zo’fo jest wysuniety ,,obowigzek" diuznika wobec wierzy-
ciela).

Natomiast w kod. Nap. pojecie prawa obligacyjnego wy-
nika z podanej w art. 1101 definicji kontraktu jako rodzaju
umowy, ,,mocg ktorej jedna lub wiecej osdb zobowigzuje sie
wzgledem jednej lub kilku oséb do dania, czynienia lub nie-
czynienia czegos" (por. art- 2 8 2 k. z) — Napis tytutu 111 kod.
Nap. brzmi: O umowach czyli zobowigzaniach umownych w
ogolnosci, aczkolwiek zobowigzanie powstaje (dopiero) z umo-
wy, a zreszta — jak zobaczymy nizej — nie tylko z umowy,
zaczem pojecia: zobowigzanie i umowa, nie sg jednoznaczne:
umowa jest tylko jednem ze Zrodet prawnych stosunku obli-
gacyjnego. A przytem w tak obszernej definicji zmiesci¢ sie
moga rézne obowigzki prawne, gdyz pojecie umowy nalezy do
poje¢ ogdlnych, majac zastosowanie i w prawie familijnem i
w prawie majgtkowem, a w obrebie tego ostatniego zaréwno'
w prawie rzeczowem, jak obtigacyjnem.2)

K. z. zawiera, jak widzieliSmy, w art. 2. kombinacje po-
jecia ,istoty zobowigzania ‘ przez potozenie w § 1 tegoz arty-
kutu nacisku na ,Swiadczenie* i usituje daé w § 2 blizsze
okreslenie ,tre$ci" Swiadczenia zapomocg znanych odroznien:

W rozumieniu kod. Nap. zobowigzanie nie polega tedy wytgcz
nie na okreslonym wyzej stosunku miedzy wierzycielem a dtuznikiem,
lecz rozcigga sie na wszelkie obowigzki prawne, jakie moga Wynlk-
ng¢ z umowy majatkowo-prawnej, np. z t. zw. kontraktu rzeczowego.
Por. n. p. art. 637, 639, 651 i 1370 ustep 3 Kod. Nap. Z drugiej strony
zob. jednak art. 1138 i 733 tego kodeksu.



danie, czynienie, nieczynienie itd. Zobowigzanie do ,,dania“ ma
wedtug prawa francuskiego za przedmiot nabycie przez wie-
rzycieli jakiego$ prawa rzeczowego, przedewszystkiem wiec
prawa wilasnosci. Niema tu podziatu na akt rodzacy te obliga-
cje, jak darowizna, sprzedaz itd. — i na tradycje, t.j. akt,
wskutek ktérego obligacja gasnie z powodu przeniesienia rze-
czy na drugg osobe. Zobowigzanie sie do dania ze strony dtuz-
nika wystarcza do stworzenia prawa rzeczowego (art. 1138 kod.
Nap.), bo z tg chwilg nastepuje przeniesienie prawa. Zobowig-
zanie sie do dania sprowadza sie tu przeto do zobowigzania
,.wydanial (Plani ot, Traite elementaire de droit civil. Il
§ 173).

Oczywiscie trudno ten punkt widzenia zastosowac do
praw, ktére—jak prawo cyw. austr. i niem.—wychodzg z dia-
metralnie przeciwnego zalozenia, a mianowicie ze Scistego od-
réznienia aktu rodzacego obligacje, od aktu przenoszacego
prawo rzeczowe. Wystepuje to ostro zwilaszcza w prawie niem.
znajagcem pojecie ,rozporzadzenie* (Yerfiigung) w przeciwsta-
wieniu do pojecia ,,zobowigzania". Rozporzadzenie dziata tam
bezposrednio na pewien ,przedmiot”, powodujac przeniesie-
nie, obcigzenie, zmiane lub zniesienie (jakiego$) prawa. Zobo-
wigzanie natomiast dziata tylko posrednio, t.j. na przysztosc,
przygotowujac dopiero rozporzadzenie przedmiotem. Sprze-
daz tedy jakiej$ rzeczy — jako zobowigzanie —nie jest jeszcze,
nie musi by¢ przeniesieniem prawa wilasnosci tej rzeczy na
nabywce, czyli jej pozbyciem (w prawie poi. uzywa sie cze-
Sciej pieknego wyrazu: zbycie) — nie jest tedy jeszcze rozpo-
rzadzeniem. Postuguje sie zresztg i kod. zob. terminem tym —
lecz w znaczeniu ogolniejszem — np- w art. 47, 125 153, 329,
545, 565, 574 etc.

Zobowigzanie do dania, w odrdznieniu od zobowiazania do
czynienia czego$, ,ma to znaczenie, ze w drugim przypadku
chodzi o inny czyn, a nie o akt, przygotowujacy przeniesienie
prawa rzeczowego, najczesciej prawa wiasnosci. Zresztyg: dare,
facere i non facere znane juz jest z prawa rzymskiego (zob.
wyzej Il), a dare i facere moze by¢ objete jednym aktem, gdy
np. sprzedawca ma oddaé rzecz kupujgcemu i zarazem przy-
ja¢ gwarancje za jej stan, wiasciwosci itp.

IV. Pojecie i warto$¢ Swiadczenia.

Swiadczenia nie nalezy identyfikowaé, z jego ,uiszcze-
niem" czyli wykonaniem zobowigzania. Swiadczenie ma tres¢
materjalng, ono jest dobrem wierzycielowi przysporzyé¢ sie ma-
jacem. Uiszczenie natomiast rownoznaczne jest z wypetnieniem
Swiadczenia przez dluznika, czyli z samg funkcjg przysporze-
nia owego dobra wierzycielowi. Od dostarczenia mu towaru
odrdzni¢ wiec nalezy sam towar dostarczony, czyli materjatne
Swiadczenie. Nawet, gdy przedmiotem stosunku obligacyjnego



sg ustugi osobiste dtuznika, mozna i trzeba odrozni¢ pojeciowo
same ustugi a wzgl. ich warto$¢ — od wykonywania tych ustug
przez dtuznika.

Z okreslenia prawa obligacyjnego jako prawa majatko-
wego wynika, ze jego przedmiot, t. j. Swiadczenie, musi miec
— przynajmniej w zasadzie — warto$¢ majgtkowg, a wzgled-
nie gospodarcza, cho¢ niektorzy to kwestjonujg. Usuniecie jed-
nak tego wymogu zatartoby ewent. granice miedzy obowigzka-
mi dtuznemi (prawa obligacyjnego), a obowigzkami ptyngcemi
z prawa familijnego i SciS$le osobowego i uniemozliwiatoby
przemiane zobowigzania pierwotnego na zobowigzanie pienie-
zne, zastepcze wzglednie odszkodowawcze. (Zob. art. 159 k. z
oraz: Oertmann: Schuld, w Handworterb. d. Rechtswissen-
schaft, 1927, t- Y, str. 559; takze Zoll, 1 c. § 90; p. rowniez
w prawie rzymskiem: ..ca enim in obligatione consistere, quae
pecunia lui praestarigue possunt (L 9 8 2 D. 40, 7). W prawie
kontraktowem angielskiem — cho¢ tak zasadniczo roznem po-
zatem od romanistycznych systeméw prawnych — ,wzglad
wartosciowy" (,,valuable consideration™) stanowi wybitng ce-
che i zarazem warunek zaskarzalnosci zobowigzania, umow-
nego. — Mot. wypowiadajg sie jednak (ad art. 2) za pogladem
przeciwnym. (,,Kazdy interes wierzyciela, jesli jest rzeczywi-
sty i godny ochrony prawnej, powinien jej dozna¢. Nie mozna-
by sie dopatrze¢ powodu, dla ktérego np. windykacja rzeczy
nie jest zalezna od tego, izby rzecz miata warto$¢ majgtkowa,
a w zakresie zobowigzan wymog ten miatby by¢ utrzymany™).

Jezeli mowimy o wartosci $wiadczenia, to mamy
przedewszystkiem na mysli jego tresé, t. j. owo dobro, korzysc,
interes majatkowy wierzyciela. Oczywiscie jednak wartosci
majatkowej $wiadczenia nie mozna uwaza¢ za réwnoznaczng
z pieniezng jego wartoscig. Interes wierzyciela moze by¢ — i
jest najczesciej — pienigznym, ale by¢ takim nie musi. Trescig
Swiadczenia moze by¢ n. p. nieczynienie hatasu w domu, po-
zwo'enie na uzywanie ogrodu, pozowanie do portretu itp.

Idzie tu zatem o pewng warto$¢ gospodarcza, pojeta jed-
nak nie wylacznie ze stanowiska wierzyciela. Czy taka war-
tos¢ w konkretnym zachodzi przypadku, zalezy to od panuja-
cych w spoteczenstwie zapatrywan. W znanych przykiadach
szkolnych: umowienie sie o renclez-oous, zaangazowanie do
tanca, przyjecie na siebie obowiagzku niepalenia tytoniu itp.
rzeczy, nie majg wartosci gospodarczej, nie mogg by¢ tez przed-
miotem zobowigzania jako stosunku prawnego.

Sporng by¢ moze tez kwestja, czy Swiadczenie powinno
mmie¢ warto$¢ gospodarczg ,,samo w sobie", czy ma ono jg przed-
stawia¢ dla wierzyciela. Wychodzac prima vista ze stanowiska
korzysci wierzyciela — bo¢ o jego wierzytelno$¢ chodzi — na-
lezy jednak w razie watpliwosci co do istnienia warto$ci Swiad-
czenia kierowac sie nie wytgcznie punktem widzenia wierzy-
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cielg, lecz uwzgledni¢ zarazem, jako czynnik objektywny, pa-
nujgce w tym wzgledzie przekonania w spoteczenstwie.

V. Swiadczenia pozytywne i negatywne.

Z tego, co powiedziano wyzej wynika, ze Swiadczenie mo-
ze polega¢ badz na ,,czynieniu’, t.j. jakiem$ dziataniu fizycz-

nem, do ktérego nalezy m. i. ,,danie" rzeczy (Swiadczenie po-
zytywne) — badZz na zaniechaniu czynu (Swiadczenie nega-
tywne)- — To ostatnie moze zndéw polega¢ na niewystepo-

waniu dtuznika z pewng akcja, niekorzystng lub niedogodng
dla wierzyciela, bagdZ na ,zaprzestaniu‘ przezen czynéw dotad
juz przez niego spetnianych, od ktérych jednak w nastepstwie

swego zobowigzania powstrzymac sie musi. — Tu wreszcie za-
liczy¢ tez nalezy ,znoszenie* ze strony diuznika przedsiewzie-
cia pewnych czynnos$ci przez wierzyciela, — czynnosci, ktd-

reby sie przedstawiaty jako naruszenie sfery prawnej dtuzni-
ka, gdyby wierzycielowi nie przystugiwato dotyczace prawo
obligacyjne, dozwalajgce przedsiewziecia owych czynnoSci.
Wiasciciel domu musi n. p. znosi¢, ze jego lokator uzywa przed-
miotu najmu zgodnie z umowg. Kto za$ na podstawie umowy
obowigzany jest np. do nieczynienia drugiemu konkurencji,
musi jako diuznik powstrzymac sie od przedsigbrania aktow
objetych t. zw. zakazem konkurencji — np. od sprzedazy pew-
nych artykutéw.

Do powyzszych odmian $wiadczenia, wymienionych w
8§ 2 art. 2 K. z. przybywa jeszcze ,,nieprzeszkadzanie czyn-
nosci wierzyciela", o ktérem mowa w art. 820 § 1 kpc., a ktdre
przewaznie, acz nie zawsze, pokrywa sie w zyciu i w naszem
pojeciu ze ,,znoszeniem". (Zob. tez 8§ 861, 313 i 331 austr. k. c.),

VI. Zobowigzania naturalne.

Jak wyzej wspomniano, cigzagcy na diuzniku obowigzek
prawny do wypetnienia $wiadczenia, czyli do uiszczenia go,
wynika juz z pojecia samych norm prawnych. Jako konsek-
wencje tego obowigzku uwaza¢ nalezy przyznanie wierzycie-
lowi ,,prawa skargi" na wypadek, gdyby dtuznik zobowigza-
nia nie wypetnit, oraz danie mu moznosci wymuszenia tego
wypetnienia w drodze przymusu panstwowego czyli egzekucji.

Ten przymus, zmierzajagcy do wydobycia naleznosci od
dtuznika na rzecz wierzyciela ma jednak charakter publiczno-
prawny, od prawa prywatnego i wogo6le od prawa materjal-
nego niezalezny. Innemi stowy, prawo egzekucyjne wznosi sie
i przed swoje zrédto i przez swe $rodki ponad prawa pry-
watne stron, a nie jest tylko, jak dawniej sadzono, przejawem
prawa materjalnego, cho¢ Panstwo dziata wowczas ,,w stuzbie
prawa prywatnego®“.

Z faktu tedy, ze prawo prywatne, a w szczegolnosci pra-
wo obligacyjne, bez moznosci przymusowego wykonania jest
»omdlate", nie mozna tedy wnioskowac, iz prawo procesowe i
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egzekucyjne zlewa sie zniem catkowicie, tongc w morzu pry-
watno-prawnem. Oczywiscie, nie odrywa sie przez to procesu
i egzekucji w zupetnoSci od prawa materjalnego, gdyz cale
prawo stanowi zwartg, systematyczng jednos$¢. Ale rzecz ma
sie przy egzekucji podobnie, jak z roszczeniem procesowem,
ktore nie jest identyczne z roszczeniem materjalno-prawnem,
docbodzonem przez strone. Pierwsze z tych roszczeh skierowa-
ne jest do Panstwa — mimo, ze chodzi o ochrone przeciw ja-
kiemus$ ,,naruszycielowi®, jestto bowiem roszczenie o ochrone
prarong, o wdrozenie postepowania ochronnego, podobnie jak
roszczenie egzekucyjne ma za przedmiot wykonanie, czyli
realizacje prawa w drodze przymusu.

Nie zawsze wymuszenie wypetnienia zobowigzania jest
prawnie dopuszczalne. Juz bowiem z prawa rzymskiego zna-
my «— w przeciwienstwie do zobowigzan cywilnych — zobo-
wigzania ,naturalne* czyli niezaskarzalne, ktore przynajmniej
co do zwigzanych z niemi skutkéw prawnych przetrwaty do
dzisiejszych czaséw, mimo réznic w prawodawstwach i sporow
w nauce co do ich znaczenia i co do kwestji, ktdre przypadki
majg by¢ do zobowigzarn naturalnych zaliczone.

| tak, sg poglady, ze chodzi tu o obowigzki, bedace wyra-
zem wewnetrznego poczucia, altruizmu, sumienia i stusznosci,
przyzwoitosci i zwyczaju, ,naturalnegoll pojmowania rzeczy,
lub tez, iz chodzi o wymagania ustroju spotecznego — wszyst-
ko to w przeciwstawieniu do obowigzkéw, wyptywajgcych z
panstwowych norm prawnych. Jest tez (nowszy) poglad, iz
kwestje ,,dtugull powinno sie oddzieli¢ od kwestji ,,odpowie-
dzialnosci' za dlug, (Haftung) — odpowiedzialno$ci polegaja-
cej na tem, ze wierzyciel moze w danym razie zmusi¢ dtuzni-
ka do Swiadczenia, lub w razie niemoznosci wypetnienia, do
wynagrodzenia powstatej stad szkody, (zob. nizej pod VII).—
Ta odpowiedzialno$¢ nie zawsze idzie, iS¢ nie musi, w parze z
samym diugiem, a wzglednie obowigzkiem prawnym: diug
moze mianowicie przerasta¢ odpowiedzialnos¢ zan, ktéra jest
z waznych przyczyn ograniczona (0 czem jeszcze nizej).

Lecz tych przypadkdéw, w ktérych idzie o czesciowe tylko
ograniczenie odpowiedzialnosci, nie mozemy zalicza¢ do zobo-
wigzan naturalnych, przy ktérych niema jej zupetnie — przy
ktérych jest ,,dtug bez zadnej odpowiedzialnoscill a jedynym
skutkiem prawnym, jaki za sobg pociagaja, jest niemoznos¢
zadania z powrotem uiszczonego juz $wiadczenia (art. 131 k. z.).
Prawda, ze tego rodzaju skutek prawny zaobserwowa¢ mozna
takze wobec innych zjawisk prawnych, nie podpadajgcych
(Scisle rzecz biorac) pod pojecie zobowigzahn naturalnych: gdy
np. kto$ z petng Swiadomosciag uiszcza Swiadczenie, do ktére-
go nie byt obowigzany (punkt 3 art. 131). W tych atoli przy-
padkach nie moze by¢ mowy o uprzedniem istnieniu stosunku
obligacyjnego, podczas gdy zobowigzanie naturalne w wiasci-
wem tego stowa znaczeniu istnieje jako zobowigzanie od po-
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czatku, chociaz mu odméwiono zaskarzalnosci (punkt 1 zd. 1,
art. 151).

i Dwa tu wiec sg momenty od siebie nieodtgczne: niemoz-
no$¢ zadania zwrotu tego, co uiszczono w wykonaniu takiego
zobowigzania i jego niezaskarzalno$¢. Obie te wilasciwosci
prawne znane juz byty prawu rzymskiemu: Naturales obliga-
tiones non eo solo aestimantur si actio aliqua eorum nomine
competit, oerum etiarn eo si soluta pecunia repeti non possit.

Nie zmienia to pojecia zobowigzan naturalnych, ze rdzne
ustawy cywilne odmawiajg tez zaskarzalno$ci zobowigzaniom
niewaznym z powodu wykroczenia przeciwko ,dobrym
obyczajom1 itp. (por. art. 56 i 132 k- z., ktéry mowi m. i. o ,.ce-
lu niegodziwym"). Takim bowiem zobowigzaniom odmowiono
nie tylko zaskarzalnosci, ale wprost waznos$ci (art. 130 k. z.) —
podczas gdy wazne sg zobowigzania naturalne ,ptatne, acz
niewymuszalne".

Przyczyna ich czesciowego tylko uznania przez dzisiejsze
systemy prawne tkwi z jednej strony w przejetej tradycji, z
drugiej za§ w tem, ze sga obowiagzki, nalezace do sfery po-
granicznej miedzy prawem a moralnoscig lub zwyczajem
tak, ze do zadnej z tych dziedzin nie moga by¢ wytgcznie
zaliczane. Prawo wiec czesciowo tylko przejmuje takie obo-
wigzki w obreb swych postanowien, czesciowo tylko je sank-
cjonuje, usuwajac je ze swej dziedziny o tyle, o ile charakte-
rem czy istotg swa cigzg raczej ku innej, np. towarzyskiej dzie-
dziny. | tak np. dtug pochodzacy z gry lub zaktadu na-
lezy uiszcza¢ wedtug zwyczajow towarzyskich — prawo na-
tomiast odmawia mu zaskarzalnosci (art- 610 k. z) mimo, ze
chodzi tu o ,wierzytelno$¢", a wiec o obowigzek prawny, na
wypadek za$ zaptaty takiego diugu nie pozwala zgda¢ zwrotu
uiszczonej kwoty (art. 131 1 1 k. z.).

Sporna kwestja, ktdre przypadki zaliczy¢ do zobowigzan
naturalnych, pozostaje w pewnej zaleznosci od pojmowania
stanowiska sedziego wobec ustawy.

Mozna tu odrézni¢ trzy punkty widzenia. Pierwszy, na-
zwijmy go legalnym, pozwala zaliczaé do zobowigzan natural-
nych tylko przypadki wyraznie wymienione w ustawie a wzgl.
w prawodawstwie. Drugi poglad, dalej idacy, chciatby upo-
waznié¢ sedziego do wydobywania z przepisow prawnych dro-
ga dedukcji jeszcze innych przypadkow. Poglad trzeci wresz-
cie, wazny dla prawa polskiego ze wzgledu na punkt 2 art.

131 k. z. — dotyczacy spetnienia $wiadczenia odpowiadaja-
cego obowigzkowi moralnemu, wzgledom przyzwoitosci lub
Zwyczajom — pozostawia ocenie sedziowskiej rozstrzygniecie,

ktore przypadki prawne zaliczy¢ nalezy do zobowigzan natu-
ralnych.

Podobnie jak w dotagd obowigzujagcych kodeksach (por.
8 1432 austr. i 8§ 222 niem., k. ¢-) kodeks zob. stawia z zobowia-
zaniami naturalnemi na rowni diugi przedawnione
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(art. 131 punkt 1), cho¢ one niewatpliwie ze stanowiska nauki
do zobowigzan naturalnych nie naleza, skoro prawo nie odma-
wia im ,zaskarzalnosci", i skoro przedawnienie tylko na ,za-
rzut", a nie ,z urzedu", doznaje w procesie uwzglednienia.
Przepis p. 2 art. 131 k. z. jest wziety niemal zywcem z prawa
niem., wedtug ktorego, nie ulegajg zwrotowi ani odwotaniu da-
rowizny, odpowiadajgce jakiemu$ obowigzkowi moralnemu
albo naleznym wzgledom przyzwoitosci (8 554, por. tez 8§ 1641
i 1804 k. c. n.).

VII. Diug i odpowiedzialnosé.

WspomnieliSmy wyzej (VI) o przypadkach, w ktdrych
dtug nie pokrywa sie zodpowiedzialnoscig duznika. To rozroz-
nienie ma by¢ wedtug niemieckiej nauki o ,,dtugu i odpowie-
dzialnosci" (Schuld u. Hafiung), wtasciwe kazdemu systemowi
prawnemu, kazdej jurysprudencji, i zdaniem niektérych wy-
rasta nawet ponad pojecie prawa pozytywnego.

Trzeba odr6zni¢, to co powinno, co ma by¢ Sswiadczone w
nastepstwie prawnego stosunku obligacyjnego, od egzystencji
Srodkdw, zapewniajgcych wykonalnos¢ swiadczenia, i od przy-
musu, ktéry ma doprowadzi¢ do jego wypetnienia. Oczywiscie
tylko sam podziat na ditug i odpowiedzialno$¢ ma by¢ ,,poje-
ciowg koniecznoscig". — w jakim za$ stosunku pojecia te pozo-
stajg do siebie, zalezy od przepiséw prawa pozytywnego.

Mozna wiec i nalezy odrozni¢ przedewszystkiem odpo-
wiedzialno$§¢ osobistg dituznika (catym jego majat-
kiem) — od odpowiedzialnosci rzeczowej t j. po-
szczegOlng tylko rzecza, ktorej warto$¢ — mozliwie — nie po-
krywa sie z wysoko$cig jego diugu (p. § 1115 i nast. k. c.
niem. o hipotece). Hipoteka polega na rzeczowej odpowiedzial-
nosci nieruchomosci — tembardziej wiec jest na niej oparty
znany niem. prawu cyw. ,dlug gruntowy" (8 1151 k. c. niem.).
W szczeg6lnosci odroznié nalezy: 1) ograniczenie od-
powiedzialno$ci do pewnych przedmiotéw (przed-
miotowe) — patrz np. 8 1975 k. c¢. niem. i 88 483 i 650 k c.
austr.; — 2) ograniczenie odpowiedzialnosci kwotowe czy-
li rachunkowe — patrz np. przepisy o ograniczeniu od-
powiedzialnosci komandytysty do jego wkiadki, cho¢ za te
kwote odpowiada on catym swym majatkiem: 8§ 171 k. h.
niem. i 165 k. h. austr. — dalej § 821 ost. austr. k. ¢. o odpo-
wiedzialno$ci dziedzicbw po przyznaniu spadku; itp-; —
3) ograniczenie egzekucji do pewnego majagtku czyli
.masy" np. w przypadkach 8§ 151, 246 i 247 austr. k. c. i §
550 i 821 zd. 1 tego kodeksu (odpowiedzialnos¢ dziedzicow
przed przyznaniem im spadku cum beneficio inuentarii).

C. d. nast.
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11.
12,
13.

Z wydawnictw nadestanych (7 recenzyj)
Odezwa Naczelnej Rady Adwokackiej

nicach zakreslonych kodeksem p. k.; niedopuszczalno$é
interwencji u sedziego $ledczego lub u przewodniczacego
wydziatu karnego w sprawie wypuszczenia klijenta na wol-
no$¢ —zglossg Dra A Lntwaka; —e) Bezprzedmio-
towos$¢ obietnicy niezlozonej wkiadki kapitatowej, w zakre-
sie praw; spo6lnika do kapitatu zaktadowego z § 1183 austr. u. c.

Z manowcéw sprawiedliwosci: Apelacyjna znajomo$¢ usta-
wy. Dwa exe)mpla . .

Lex:
Z skrytki wolnych mysli: Bony i rasy bez pokrycia

TOWARZYSTWO WYDAWNICZE
MEODYCH PRAWNIKOW
EKONOMISTOW

Jedyna instytucja wydawnicza mtodego pokolenia
prawnikéw i ekonomistow zatozona w 1953 r.
prowadzi: . .
SPRZEDAZ KSIAZEK
PRAWNO - EKONOMICZNYCH
(prospekty i katalogi wysyta sie na zadanie)
rozwija: . . y . .
dziatalno$¢ wydawniczg na terenie
prawa oraz dziedzin pokrewnych.
Wiasne wydawnictwo p. n.
.Przeglad Prawa i Ekonomji"
ZARZAD | BIURO:

WARSZAWA, UL. KOPERNIKA 30
(POKOJ 405) TELEFON 503-37)

Dyzury Zarzadu: $rody i soboty w godz. 17—19
Biuro czynne codziennie.

KSIEGARNIA:

WARSZAWA, UL. MAZOWIECKA 10
TELEFON 503-29 (przy ksiegarni Rolniczej).

JWIECZNOSC"”!

NAPRAWE WIECZNYCH PIOR

i OLOWKOW WSZELKICH SYSTEMOW
USKUTECZNIA SOLIDNIE i TANIO:

JOZEF BART, Lwéw

ul. Sykstuska 19, parter na prawo



ODEZWA.

Celem upamietnienia dziesieciolecia czasopisma prawniczego
»Glos Prawa', ktérego pierwszy zeszyt ukazat sie w kwietniu 1924 r.
pragniemy wesp6t z Redakcjag wydaé w marcu 1934 zeszyt jubileuszo-
wy w szacie okazalszej od powszedniej, objetosci okoto 20 arkuszy
czyli 320 stronic druku, i w tym celu zawigzaliSmy Komitet redakcyjno-
wydawniczy.

Nie umniejszajac wartosci i poziomu naukowego innych powaz-
nych czasopism prawniczych, wychodzgcych w Polsce Odrodzonej, o-
$Smielamy sie stwierdzi¢, iz ,,Gtos Prawa'l zajmuje ws$rod nich stanowi-
sko osobliwe, i ze jest to organ niezaleznej opinji prawnej, zwiaszcza
W naszem dzisiejszem zyciu prawnem, nieodzowny.

Jezeli prawo ma by¢ przejawem i wecieleniem mysli prawo-
rzadnej — normg ogolno-spoleczng, czerpigca swoj autorytet z dziejo-
wej tradycji i etyki spoteczenstw kulturalnych; jezeli nauka pra-
wa ma by¢ prawdziwag i niezawista od przesadnych przestanek wie-
dza, a praktyka prawa wyptywa¢ z impulsow sumienia prawne-
go, ozywionego poczuciem spetnienia najwyzszej funkcji obywatel-
skiej, jaka jest wymiar sprawiedliwo$ci,—to powinny one rozporzadzaé
organem publicznym, poswiecajacym sie niestrudzenie i nieustraszenie
pracy oraz walce o te ideaty, jak o ,,mury miasta".

Tym organem publicznym stat sie wsréd polskiego pisSmiennictwa
prawniczego takze ,,Glos Prawa'. Jego zatozyciel, ktéry w jednej oso-
hie jest redaktorem, administratorem, korektorem i wydawca, zaprzagt

sie caty do tego zadania i dzieta, poswiecit sie upatrzonemu celowi,
i kroczac odwaznie obrang raz przez siebie droga, nie baczy na zapory
i ciernie, utrudniajgce, a niejednokrotnie uniemozliwiajagce mu dotar-

cie do mety. Za to nalezy mu sie wdzieczno$¢ i uznanie.

Zadaniem podpisanego Komitetu jest stworzenie w dziesieciolecie
istnienia tego czasopisma Ksigzki Pamigtkowej i zebranie na ten cel
potrzebnych funduszéw, ktéremi niestety samo czasopismo z braku ja-
kichkolwiek subwencyj nie rozporzadza.

Celem umozliwienia realizacji tej mysli zwracamy sie do wszyst-
kich Zwolennikéw czasopisma z usilng prosbg o dobrowolne zasitki pie-
niezne oraz wplaty subskrypcyjne, ktére nadsyta¢ nalezy na rece
Prof. Allerhanda we Lwowie, ul. Jagiellonska 20/22, lub tez na konto
Gtosu Prawa P. K. O. Lwoéw, Nr. 501.599.

Wykaz wspotpracownikow Ksigzki Pamiatkowej w liczbie dotych-
czas 42, oraz tytntéw prac dotychczas zgtoszonych, ogtosilismy w Nrze
12 Gtosu Prawa z r. 1953.

Lwoéw, w styczniu 1934

Za Komitet redakcyjno-wydawniczy Ksigzki Pamigtkowej
,,Gtosu Prawa':

Prof. Dr. Maurycy Allerhand (Lwéw) mp,, — Sedzia ern. Dr. An-
toni Wiadystaw Bartz (Jordanéw) mp,, — Adw. Dr. Zygmunt Fenichel
(Krakéw) rap., — Prof. Dr. Stanistaw Gotgb (Krakéw) mp,, — Adw. Dr.
Franciszek Jaglarz (Poznan) mp,, — Adw. Dr. Fryderyk Kurzer (Lima-
nowa) mp., — Adw. Dr. Lucjan Mildwurm (Lwéw) mp,, — Adw. Dr.
Leon Peiper (Przemysl) rap.,, — Sedzia okr. Dr. Ignacy Rosenbliith (Kra-
kow) mp., — Adw. Dr. Jozef Skapski (Krakéw) mp,, — Adw. Dr. Zdzi-
staw Mogita-Stankiewicz (Lwéw) mp., — Adw. Dr. Jézef Stawski (War-
szawa) mp.

DRUKIEM ARTURA GOLDMANA WE LWOWIE



