Nalezytos¢ pocztowa optacono ryczattem.
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WYCHODZI RAZ NA MIESIAC,

REDAGOWANY PRZY WSPOLUDZIALE PRZEDSTAWICIELI
NAUKI | PRAKTYKI PRAWA PRZEZ

Dra ANZELMA LUTWAKA
ADWOKATA WE LWOWIE.

»Lud walczy¢ musi o prawo
jak o mury miastal!*
Heraklit z Efezu.

PRENUMERATA W MALOPOLSCE | NA SLASKU CIESZ.; catorocznie

25 zt., pétrocznie 13 zk 50 gr., kwartalnie 7 zt, — W INNYCH DZIEL-

NICACH catorocz. 19 =z, poétrocz. 10 zk, kwartalnie 5 z. 50 gr.,

Osoby utrzymujace sie z plac miesigcznych, otrzymuja na zadanie

dalsze ulgi, ewent. nawet do 15 zkrocznie, 8 zt. pébtrocznie lub 4 zt
50 gr. kwartalnie.

Pozatem prenumerata ulgowa bywa przyznawana w kazdym przy-
padku godnym uwzglednienia.

Cena niniejszego zeszytu podwdjnego 5 zt

SKLAD GLOWNY NA KONGRESOWKE; KSIEGARNIA F. HOES1CKA
W WARSZAWIE, UL. SENATORSKA 22.

ADRES REDAKCIJI | ADMINISTRACII: LWOW, ul. Sykstuska 49.
Telefon Nr. 249-38.

Dziat inseratowy w lokalu Redakcji przyjmuje ogtoszenia wedtug umowy.



ZESZYT NINIEISZY, PRZEKRACZAJACY ZNACZNIE
OBJETOSC ZESZYTU/ PODWOJNEGO, LICZY 148 STRON
DRUKU.

SPIS RZECZY ROCZNIKA 1935 BEDZIE DOLACZONY
DO PIERWSZEGO ZESZYTU ROCZNIKA 1936.

Gwoli szczegblniejszej aktualnosci ogtoszonych w niniejszym
zeszycie rozpraw Dra Halperna i Dra Rosenbtiitha (poz. 2 i 3
treSci na str. 111 oktadki) oraz artykutu Dra Lutwaka (poz. 16
tresci), sporzadziliSmy znaczniejszg ilo$¢ odbitek tychze, ktoére
sg do nabycia w Administracji ,,Gtosu Prawa“. Cena 2 zt. za
egzemplarz. Koszta przesytki 25 gr.

OD WYDAWNICTWA.

Znacznie zwigkszona objeto$¢ niniejszego zeszytu, nawet
jak na zeszyt podwoOjny — a przedewszystkiem prace w nim za-
warte i1 nazwiska Autoréw, z p. Prof. Przybytowskim na miej-
scu naczelnem, szczegollna zwiaszcza aktualnos¢ praktycz-
na niektorych prac, jak np. rozpraw Dra Halperna, Fenichla
i Rosenbtiitha, waznych opinij prawnych etc., zdota przypusz-
czalnie usposobi¢ Czytelnikéw naszych pobtazliwie wobec
znacznego opoOznienia tego zeszytu i bole$niejszego jeszcze dla
nas faktu, iz musimy zaniecha¢ wydawania ,Do-
datku“ (t j. /komentarza do kodeksu zobowigzan.

W obecnych warunkach bytu naszego wydawnictwa, zni-
kad materjatnie nie wspomaganego, gdy znaczna cze$¢ prenu-
meratoréw spowodu zbiedizenia zalega z prenumeratg, i gdy
aparat pomocniczy zaréwno redakcyjny jak i administracyjny
jest arcyszczupty, trudno o regularne wydawanie czasopisma,
a tem trudniej dzwiga¢ dalej na sobie ciezar pracy i kosztow,
jakiego wymagat ten ,,Dodatek”. Na domiar tych przeszkéd,
weszta w zycie od 1 stycznia 1936 nowa taryfa pocztowa dla
czasopism, obcigzajaca optatami podtug wagi wszelkie ,,dodat-
ki“, ktére dotychczas byty wolne od optat.

Prenumeratorom, ktdrzy wptacili catoroczng nalezytos¢ za
,Dodatek", zbonifikujemy odpowiednig kwote, liczac od Il pot-
rocza 1935, t. j. od kiedy go juz nie wydawalismy.

Wydalismy tego komentarza zaledwie 160 str., opracowa-
lisSmy — oprdcz ,,Poje¢ wstepnych" — zaledwie co$ ponad 21
pierwszych artykutow. Jednakze, sadzac po gtosach, ktdre ciag-
gle i z wielu stron nas dochodzity, praca ta na miare wielkich
komentarzy zagranicznych zakrojona, nie péjdzie w niepa-
mieé. Spodziewamy sie tez, iz stanie sie ona poniekad drogo-
wskazem i zawigzkiem komentarza w petnem tego stowa
znaczeniu — t. j. komentarza, ktoryby nie poprzestawat na wy-
jasnieniu kwestyj ,,najblizszych" czy ,,najprostszych"”, lecz da-
wat odpowiedz réwniez w kwestjach zawilszych, ktoryby roz-
taczat przed czytelnikiem utajone nieraz zwigzki norm i nie-
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redagowany przez Dra ANZELMA LUTWAKA, adwokata we Lwowie
przy wspoétudziale przedstawicieli nauki i praktyki prawa.

ADRES REDAKCII i ADMINISTRACII:
LWOW, UL. SYKSTUSKA 49. — TELEFON 249-38.
KONTO CZEKOWE P. K. 0. WARSZAWA: Nr. 152.812. LWOW: Nr. 501.399

Ceny prenumeraty na oktadce. — Rekopiséw sie¢ nie zwraca.

Dziat inseratowy w lokalu Redakcji przyjmuje ogtoszenia wedtug umowy.

Prof. Dr. KAZIMIERZ PRZYBYLOWSKI

Rozporzadzenia ostatniej woli u 0sob
catkowicie ubezwitasnowolnionych.

I.

Wszystkie systemy prawne zgadzajg sie w gruncie rzeczy
co do tego, ze nie moze sporzadzi¢ waznego testamentul) oso-
ba, ktora w danej chwili znajduje sie z jakiegokolwiek powo-
du w statym lub przemijajgcym stanie nieprzytomnosci lub
»Zaktocenia czynnosci psychicznej, wylaczajagcego Swiadoma
wole*“.2) Decyduje rzeczywisty stan umystu testatora w chwi-
li testowania, to tez nawet chory umystowo moze waznie roz-
porzadza¢ mortis causa, jesli w danej chwili miat ,,petna
przytomnos$¢l (mowi sie tu o t. zw. ,lucidum intewal-
lum*“2) ; por. uregulowanie ciezaru dowodowego w tym przy-
padku zawarte w § 567 k. c. austr).

Jakze jednak przedstawia sie sprawa wowczas, gdy testa-
tor byt spowodu wad umystowych catkowicied) ubez-

1) Wspominajagc o testamentach mam na mysli (zgodnie z terminolo-
gig nip. k. c. niemieckiego i k. c. Napoleona) wszelkie rozporzadzenia
ostatniej woli, a zatem i te, ktore k. c. austr. nazywa kodycylami.

2) Elastyczne wyrazenie z art. 31 kodeksu zobowigzan mozna tu za-
stosowaé¢, gdyz dos$¢ jasno, a zarazem ogoélnie, oddaje wtasciwg mysl.

3) W dawnym jezyku prawniczym b. Krélestwa Kongresowego po-
stugiwano sie w tym wzgledzie okres$leniem: ,przerwa rozsgdek okazu*a-
ca' lub ,przerwa S$wiatta" (por. np. art. 489 k. c. Krél. Pol. oraz God-
lewski: ,,Powody urzedowe do ksiegi pierwszej kodeksu cyw. Krol, Pol. \
Warszawa, 1875).

4) Chodzi tu jedynie o catkowite ubezwitasnowolnienie. Dopuszczalne
jest ono w prawie austr. tylko spowodu wad umystowych, nie za$ z in-
nych przyczyn.

Poza obrebem niniejszych uwag pozostaje problem cze$Sciowego ubez-
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witasno wolniony5? — Otéz pod tym wzgledem, (a za-
tem w kwestji wptywu orzeczenia pozbawiajgcego
wihasnowolnosci na zdolno$¢ testowania) natrafimy juz na roz-
ne rozwigzania. Wsrdod nich wyrdzni¢ mozna dwa zasadniczo
odmienne ujecia:®)

1) — Jedno wychodzi z zalozenia, ze orzeczenie nie zmie
nia w tym wypadku istoty rzeczy o tyle, iz nadal ostatecznie
decyduje rzeczywisty stan umystu spadkodawcy w
chwili testowania; w szczegélnosci testament bedzie uznany
za wazny, gdy strona interesowana zdota wykaza¢, ze testator
sporzadzit go w chwili pelnej przytomnosci. Jest to stanowi-
sko np. kodeksu cyw. austrjackiego (niewatpliwie tak bylo w
prawie austr. do 1 wrzesnia 1916,7) t. j. do czasu wejsScia w zy-

witasnowolnienia (ograniczenia witasnowolnosci), dopuszczalnego z réznych
przyczyn m. i. takze spowodu wad umystowych mniejszego stopnia. Takie
ubezwtasnowolnienie (bez wzgledu na nazwe, pod ktérg wystepuje — por. na-
stepng uwage) — w wielu ustawodawstwach wogoéle nie wptywa na zdol-
no$é¢ testowania. Inaczej jest w prawie austr. o tyle, ze wedlug § 4 ust. 2
ces. rozp. z 28, VI, 1916 czesciowo ubezwtasnowolnieni spowodu choroby
umystowej lub stabosci umystu moga testowaé tylko ustnie przed sadem
(od 1 stycznia 1934 wchodzi tu w gre jedynie forma notarjalna w mysl
art, 142 i 141 rozp, Prez. Rz, z 27 pazdziernika 1933 Dz. U. 84, poz. 1609).
Por. tez skutki ubezwtasnowolnienia spowodu stabos$ci umystu wedle § 114
oraz § 2229 k. c. niem

5) Czytez ,pozbawiony wtasnej woli" — jak sie wyraza kodeks cy-
wilny Krol. Polskiego z r. 1825 (por. art. 489 i nast.). Kodeks cywilny
niemiecki (np. w § 6) oraz austr. ordynacja z 28. VI. 1916 moéwiag o ,Ent-
mundigung”. W prawie francuskiem spotkamy sie z wyrazeniem ,l'inter-
diction" (por. art. 489 i nast. Kodeksu Napoleona); podobnie w prawie
wioskiem (l'interdizione — por. art. 324 i n. k. c¢. wt). K. c. austr, z r.
1811 moéwit o ustanowieniu kurateli.

Réznorodne okre$lenia napotkamy tez w zakresie t. zw. czes$cio-
wego ubezwtasnowolnienia (jak sie wyraza austr. ordyn. z roku 1916).
K. c. Krél. Pol. przewiduje tu ,ograniczenie wtasnej woli" przez przyda-
nie doradcy. Kod. Napoleona moéwi o ,nomination d'un conseil", kodeks
wioski o ,tinahilitazione".

°) Pozatem istnieja réznice w drugorzednych szczegétach, tak np. co
do chwili, od ktérej rozpoczyna si¢ skuteczno$¢ ubezwiasnowolnienia.
Austr. ordynacja o ubezwt. z 28 czerwca 1916 przewiduje w § 67 skutecz-
no$¢ od poczatku dnia doreczenia uchwaty, jednakze sad moze w uchwale
odroczy¢ skuteczno$¢ az do poczatku dnia jej prawomocnosci. Wedle
przepiséw zawartych w 8§ 2229 i 2230 k. c. niem. niezdolno$¢ rozpoczyna
sie wprawdzie w zasadzie juz z chwilg podania wniosku, na podstawie
ktérego nastepu;e ubezwias., jednakze nie szkodzi to waznosci testamen-
tu, jezeli ubezwtasnowolniony' umrze, zanim uchwata ubezwtasnowolnia-
jaca stata sie niezaczepialng. Wedle kodeksu cywilnego Krélestwa Pol-
skiego z r, 1825 zasada jest, ze ,,pozbawienie woli osigga swoj skutek
zaraz od zapadniecia wyroku" (art. 501 k. c. Kr. P.; por. tez orzeczenie
S. C. 5111893).

7 W razie kurateli spowodu choroby umystowej; zob. orzeczenia
i literature dotyczaca § 567 ik. ¢, a. — np. Wroblewski w komentarzu do
prawa spadkowego, Krakéw, 1904, str. 110 111, lub Tills Prawo pryw.
austr. VI, 1904, str. 59.



cie ordynacji o pozb. wiasnowolnosci z 28. VI. 1916; czy tak-
se i pOzniej, — o tem wiasnie bedzie mowa nizej.8)

2) — Drugie wprowadza zupetng niezdolnos$¢
testowania osob ubezwiasnowolnionych spowodu choroby
umystowej; decyduje tu wytacznie orzeczenie, za$ ,,lucida in-
tervalla“ nie sa wogole brane pod uwage. Taki system mamy
w prawie niemieckiem (8§ 2229).“) Tak przyjmuje réwniez po-
glad panujacy w literaturze prawa francuskiego, a to na za-
sadzie art. 502 k. Napoleona.l0) Ternbardziej przyja¢ tak na-
lezy dla zakresu prawa b. Krélestwa kongresowego, skoro (po-
zg art. 501 k. ¢. Krol. Pol., ktéry odpowiada artykutowi 502
k. Nap.) wchodzi tu w gre specjalny przepis, zawarty w art.
511 k. c. Krdl. Pol.11) 12).

*) Podobnie nip. w prawie szwajcarsbiem, (por. Rossel-Mentha; Ma-
nuel diu droit civil suisse 2 wyd, Il, str. 33; Tuor w komentarzu Gmiira do
k. c. szwajcarskiego IIl, 1929, str, 98 do art. 467 k. c. szwajc.), luib angiel-
skiem (por. Schirrmeister: Das burg, Recht Englands I, 1906, str, 357
| naislt; Pringsheim w zbiorowem dziele p, t. Das Zmlnecht Englands,
1931, str. 647).

°) Por. literature do § 2229 np, Deinburg: Das biirg. Recht des d.
Reichs V, 1905, str. 65; Enneccerus-Kipp-Wolfi: Lehrbuch des biirg. Rechts
Il, 3 Erbrecht (opr. Kipp) 1928, str. 3b, lub komentarz Staudingera do

tego 8.
10) W zwigzku z art. 1352 — por. np. Baudry-Lacantinerie: Traite
theorigue et prat. de droit civil, Des donations et testaments [, 1905,

Nr. 108, 109; Des personnes V, 1908, str. 835, 847; Aubry et Rau: Cours
de droit civil franeais X, 1918, str. 459 i nast,; Cotin-Capitant — J. de la
Morandiere: Cours. elém. de dr, civil franeais, Ill, 1936, str. 705; Planiol-
Ripert: Trait¢ pratlique de droit civi! franeais, V, 1933, str. 218 tekst i uwa-
ga 2, oraiz tamze powotang literature i orzecz. Wyraznego specjalnego
przepisu dla zakresu zdolno$ci testowania (i darowizn) kod. Napoleona
w tej mierze nie zawiera, to tez niektérzy autorowie bronili przeciwnego
zdania. Przewaznie jednak przyjmuje sie teze podanag wyzej w teks$cie,
m to na zasadzie ogé6lnego przepisu § 502, wedle ktérego ,Tous actes pas-
sés postérieurement par Tinterdit... seront nuls de droit".

n) W art, 501 k. c. Kr. Pol. z roku 1825 znajdujemy przepis tej tres-
mi, ze ,wszelkie czynnos$ci przez pozbawionego witasnej woli... pézniej
przedsiewziete, z prawa beda niewazne". Wedle za$ art. 511 k. c. Kr. P.
.Pozbawiony wtasnej woli poréwnany jest z maloletnim nieusamowolnio-
nym co do osoby i majatku swego; nie jest jednak mocen zawiera¢ zwigz-
kéw matzenskich, ani majtkiem swoim przez testament rozporzadzac".
Z materjatéw kodyfikacyjnych wynika, ze wzmianke o testamencie roz-
mys$lnie wprowadzono do art. 511 k. c¢. Kr. Pol, w tym celu, by usunaé
wszelkie watpliwosci w tym wzgledzie, w szczeg6lnosci, by ubezwtasno-
wolnionemu od:g¢ bezwzglednie zdolno$¢ testowania. Por. Godlewski:
~Powody urzedowe do ksiegi pierwszej kodeksu cyw. Krélestwa Polskie-
go", Warszawa, 1875, str, 627 i 628, tekst i uwaga 1; w szczegdlnosci pod-
kreslat woéwczas Potocki, ze prawo rzymskie i austr. uznajg za wazne
~testamenta bezwitasnowolnych, w czasie przerwy rozsagdek okazujgcej
zrobione", za$ prawo pruskie i francuskie ,przeciwne Stanowig prawidfa".
Te ostatnie ,,mocniej gruntujag te pewnos$¢, ze testament tylko przez ludzi
zdrowych na umysle zrobiony, za wazny poczytany bedzie i ujmuja oka-
zyg do sporéw o to, czy w stanie Tobienia testamentu bezwtasnowolny
miat przerwe Swiatta lub nie? Lepiej zaiste' w rzadkim nader przypadku
odsuna¢ obdarowanego testamentem od darowizny, nizeli w liczniejszych
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Nasuwa sie pytanie, jakie jest w tym wzgledzie stanowi-
sko prawa austr. od 1 wrze$nia 1916, t. j. od czasu wejscia
w zycie ces. rozp. z. 28. VI. 1916 Dz. u. Nr. 207 (ordynacja o
ubezwiasnowolnieniu). Kwestja to watpliwa i sporna w lite-
raturze; jej tez poswiecona bedzie gars¢ dalszych uwag.

1.

Spér powstat z tego powodu, ze ces. rozp. z 28. VI. 1916
Dz. u. Nr. 207 nie wspomina wprawdzie nigdzie wyraznie o
zdolnosci testowania os6b catkowicie ubezwiasnowolnionychl3)
zawiera jednak w 8§ 3 kategoryczny ogolny przepis tej tre-
ci, ze osoba catkowicie ubezwasnowolniona stoi co do zdolno-
§ci do dziatania na réwni z dzieckiem nizej lat sie-
dmiu.14) W tym stanie rzeczy rychlo zarysowata sie réznica
w pogladach. | tak jedni staneli na stanowisku, ze nalezy u-
znac catkowicie ubezwiasnowolnionego za niezdolnego do testo-
wania bez wzgledu na jego rzeczywisty stan umystu, tak wiasnie,,
jak niezdolne jest dziecko nizej lat siedmiu, bez wzgledu na
rozwoéj umystowy; wedle tego wiec pogladu & 3 ord. wprowa-
dza w dziedzinie zdolnosci testowania istotng zmiane w do-

przypadkach da¢ powdd stronom do diugiego sporu, i do tego moze wy-
padku, ze obdarowany przez obtgkanego z krzywda prawych spadkobier-
cow wezmie darowizne".

Niescisle wiec wyraza sie wyrok Senatu S. C. 23 1903 (dotyczy zdol-
nosci testowania wedle prawa obow. w b. Krél. Kongresowem), iz ,co do
osoby ubezwtasnowolnionej domniemywa sie, iz byta pozbawiona zdrowe-
go umystu réwniez w chwili sporzadzania testamentu, a to az do ustalenia
iaktu przeciwnego". Zob. Stominski: Prawo cywilne obow. w b. Krol.
Kongr. w jurisprudencji Senatu, Czes$¢ Il, Warszawa, 1924, orzecz. Nr. 232,
str. 106. —m Niestusznie wiec tez nie wymienia Kulpa (Testament str. 34)
ubezwtasnowolnienia w rzedzie samoistnych przyczyn niezdolnosci tes-
towania.

12) Do tej samej grupy nalezy m, i. takze prawo wtoskie; w szcze-
gélnosci ant, 763 k. c. wt z roku 1865 odrebnie przewiduje niezdolno$¢
testowania tych, ktérzy sa ,interdetti per infermita di mente", — a od-

rebnie os6b, ktére nie sg ,sani di mente". Zob. tez art. 335. Z literatury
por. nip. Pacilici—Mazzoni i Venzi: Istituzioni di diritto civile italiano,
VI. 1, 1927, str. 189 (,,Tincapacita di testare e assoluta, cioe indipendente
dalio stato reale dellta mente deH‘interdetto, ed e continua, ossia non si
sospende nei momemti di lucidi intervalli"), lub Venzi: Manuale di diritto
civile italiano, 1931, str. 680.

Z dawniejszych systemoéw prawnych stalo na tem stanowisku prawo
pruskie (Allg. Landreicht z roku 1794, czes$¢ |, tytut 12, § 21; por. np.
Dernburg: Lehnbuch des preossischen Privatrechts I1l, 1880, str. 293; Ko-
mentarz Kocha 1Il, 1875, str. 8; Forster-Eccius: Preussisches Privatrecht
1V, 1893, str. 295, 296).

13) Inaczej co do cze$ciowego ubezwitasnowolnienia (spowodu choro-
by lub stabo$ci umystu, spowodu marnotrawstwa, pijanstwa i naduzywa-
nia trucizn dziatajagcych na nerwy), gdyz tu uregulowano wyraznie te
zdolno$¢ przepisami § 4 ust. 2 i § 6 ust. 2.

14) Wedle § 3 ordynacji: ,,Wer voll entmiindigt ist, steht hinsichtlich
seiner Handlungsfahigkeit einem Kinde yor vollendetem siebenten Le-
bensjahre gleich. Zur Fiirsorge liir die Personen und das Vermdgen des
Entmiindigten ist ein Kurator zu bestellen".
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tychczasowym stanie prawnym. Inni natomiast uwazali, ze §
*567 k. ¢. a. mozna stosowa¢ w catej petni do osdb catkowicie
ubezwiasnowolnionych spowodu choroby lub stabosci umystu.

Jeden i drugi z tych pogladéw znalazt obroncéw w litera-
turze.15

O ile za$ chodzi o praktyke, to Sad Najwyzszy w orze-
czeniach z 14 wrzesnia 1926 (Przeglad prawa i adm. 1927 Nr.
38, O. S. P. VI. 323), oraz z dnia 13 grudnia 1934 (Zbior o-
rzeczenn Sadu Najw. Orz. lzby Cyw. 1935 poz. 243) stangt na
stanowisku sprecyzowanem w ostatniem z tych orzeczen w ten
sposob, ze: ,,catkowicie ubezwtasnowolniony z powodu choroby
umystowej moze sporzadzi¢ waznie testament i to pozasgdowa
nie, o ile w czasie sporzgdzania tegoz znajdowat sie przejscio-
wo w stanie zupetnej przytomnosci umystu, gdyz przepis § 567
k. c. nie zostat'.ani uchylony, ani zmieniony przepisem § 3 ord.
0 ubezwtasn.”“.1)

Przystepujgc do rozstrzygania, ktéry z powyzszych pogla-
doéw jest trafny, musze zaznaczy¢, ze punkt ciezkosci zagad-
nienia lezy w wyktadni przepiséw ordynacji z 28. VI. 1916, a
w szczegOlnosci w ustaleniu, czy przepis zawarty w jej § 3 od-
nosi sie takze do zdolnosci testowania, czy tez nie. Tylko w
tym ostatnim przypadku mozna na zasadzie § 567 k. c. a. u-
zna¢ waznos$¢ testamentu, zdziatlanego przez ubezwiasnowol-
nionego w chwili przytomnosci. lezelibySmy natomiast przy-
szli do przekonania, ze 8 3 ord. odnosi sie takze do zdolnosci

1B) Por. tu Handl w komentarzu Klanga do k. c. a. (Wieden 1933, do
§ 567, str. 149) i tamze podang literature,

Z Falskich autoréw wypowiedzieli sie¢ za mozliwosciag stosowania
§ 567 k. c. a. do o0s6b catkowicie ubezwtasnowolnionych: Till (w recenzji
dzieta Sternberga: Przeglad prawa i adm. 1917, str. 406), Wréblewski (w
komentarzu do k. c. a.. zob. uzupetniajagcg uwage do § 567 ik c. a. po-
mieszczong w wykazie poprawek do tomu 1), Zoll: Prawo cywilne, Tom I,
Poznan, 1931, str. 155, Tom IV, 1933, str. 216, Nie wspomina o tej mozli-
woséci Longchamps (w Encyiklopedji prawa obow. w Polsce, Tom Il

str, 136),
Ifiy W pierwszem z tych orzeczen (z 14. IX. 1926) zaznaczyt S. Ni
m. i. co nastepuje: ,,Wedtug § 567 u, c. moze testowal takze osoba chora

na umysle i rozporzadzenie ostatniej woli bedzie wazne, jezeli tylko byto
zdziatane w stanie petnej Swiadomosci i rozwagi. Tego przepisu nie zmie-
nito ces, rozporz o ubezwtasnowolnieniu. Wprawdzie; z § 3 rozp, moznaby
whnioskowa¢, jak Ito czyni sad rekursowy, ze osoba catkowicie ubezwias-
nowolniona, zréwnana pod wzgledem zdolnosci do dziatan prawnych
z dzieckiem ponizej 7 lat, nie moze nigdy zdziataé rozporzadzenia ostat-
niej woli. Jednakze taki wniosek nie bytby uzasadniony. § 3 rozp. nie
wprowadzit zadnej zmiany w istniejgcym poprzednio stanie prawnym, nie
wypowiedziat zasady nowej, a tylko stwierdzit w formie pozytywnego
przepisu od dawna i powszechnie uznawang zasade prawng, ze osoba uzna-
na za umystowo chorg i oddana pod kuratele jest catkowicie pozbawiona
zdolno$ci do dziatah prawnych, z wyjatkiem przypadku okre$lonego w §
567 u. c.“. — Orzecz. z 13. XIl. 1934 byto ogt. takze w Przegladzie pr. i adm,
z r. 1935, Nr. 66.
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testowania, w takim razie musielibySmy przyjaé, ze o tyle
zmienia on dotychczasowy stan prawny,-uchylajgc przez to
samo w swym zakresie dziatania (a wiec co do osdb catkowi-
cie ubezwilasnowolnionych) moznos$é stosowania przepisu §-u
567 k. c. a.17)

Ot6z sadze, ze zaden z przepisdbw ordynacji o pozbawie-
niu wiasnowolnosci z 28 czerwca 1916 ani wprost, ani posre-
dnio nie normuje zdolnosci testowania osob catkowicie ubez-
wiasnowolnionych. Niema kwestji, ze nie znajdziemy wyraz-
nego przepisu tej tresci; nalezy tylko uzasadni¢, dlaczego nie-
mozna twierdzié, jakoby on miescit sie implicite w postanowie-
niu 8§ 3, ktore stawia osobe catkowicie ubezwilasnowolniona na
rowni z dzieckiem ponizej lat siedmiu.

W tej mierze zwazy¢ nalezy, ze postanowienie § 3 doty-
czy zdolno$ci do dziatania (,,hinsichtlich seiner Handlungsfa-
higkeit" —*jak sie wyraza § 3). W prawie za$ austr. (podob-
nie jak w szeregu innych systeméw prawnych) zdolno$¢ do
dziatania nie pokrywa sie ze zdolnoscig testowania, przynaj-
mniej w tem (tu wchouzacem w rachube) znaczeniu, iz nie-
istnieje zasada, jakoby kazdy, kto jest jakg$ normg ograni-
czony w zdolnosci do dziatania, byt przez to samo i w tymze-

17) Trzeba to podkres$li¢, bo niejednokrotnie spotykamy sie w
raturze i orzecznictwie z pomijaniem tego momentu na korzy$¢ innych,
ktore same przez sie zd. m. nie sg decydujace, a tylko conajwyzej dalyby
sie czesciowo zuzytkowaé w rzedzie czynnikéw zastugujacych na uwzgled-
nienie przy interpretacji § 3.

Zbyt wiele miejsca zajetoby krytyczne rozpatrzenie wszystkich zd.
m. nie trafiajacych sedna rzeczy wywodéw. To tez pozwole sobie zwroécié
uwage tylko na niektére, w szczegdlnosSci wspomne o argumentacji kieru-
jacej sie niejako wprost ku § 567 k. c, a., i kladacej nacisk na wykazy-
wanie jego mocy obowigzujgcej na tej podstawie, 1) ze ordynacja z 28. VI.

1916 nie zawiera przepisu znoszacego § 567, — 2) badz ze takie stano-
wisko zajmujg motywy i objasnienia Min, Sprawiedl. z roku 1916, — 3);
bgdz Zze za tem przemawiajag rézne wzgledy stusznoéci i celowosci. Otéz

ad 1) trzeba zaznaczyé¢, ze z tego, iz ord. z r. 1916 nie wspomina o § 567,
nie wynika wcale samo przez sie, jakoby przepisy w nim zawarte w catejj
peini zostaty utrzymane w mocy. GdybySmy bowiem doszli do przekona-
nia, ze sa one w pewnej mierze sprzeczne z jakiem$ postanowieniem or-
dynacji z r. 1916, w szczeg6lnosci z § 3, w takim razie musielibySmy przy-
ja¢, ze w tejze samej mierze stracity moc obowigzujacg od 1, IX. 1916 na,
zasadzie § 73 ord. — podobnie jak to sie stalo z innemu przepisami nie-
zgodnemu z postanowieniami ordynacji, cho¢ ich wyraznie w niej nie wy-
mieniono; w takim razie moznaby tez nadto wytlumaczy¢ brak przepisu
znoszacego 8§ 567 tem, ze miatby on pozostaé w mocy co do takich o0s6b
umystowo chorych, ktére nie zostaly ubezwiltasnowolnione. — Takze mo-
tywy prawodawcze, objasnienia Min, Sprawiedl. i wzgledy polityki pra-
wodawczej (np. takie momenty jakie przytacza Handl w Komentarzu
Klanga do § 567 k. c. a.) nie mogtyby uzasadni¢ stosowania § 567 whbrew
przepisom ordynacji. Punkt ciezkos$ci lezy zatem w wyktadni tychze prze-
piséw, a zwtaszcza §-u 3 — i tylko w tej ptaszczyznie moga by¢ brane pod
uwage (wedle ogélnych zasad o interpretacji) m. i. takze motywy i wspo-
mniane wzgledy.

lite-
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samym zakresie ograniczony w zdolnosci testowania. Przeci-
whnie, osobne przepisy regulujag zagadnienie zdolnosci testo-
wania, i regulujg je w sposéb niejednokrotnie odmienny,
niz to czynig przepisy dotyczace ogolnej zdolnosci do dziata-
niald ; tak tez czyni wyraznie omawiana ordynacja co do os6b
czesciowo ubezwiasnowolnionych.l) Dzieje sie to z rdznych
wzgledéw — gtdéwnie spowodu koniecznosci dostosowania tre-
$ci norm prawnych do specjalnej sytuacji, z ktérg sie trzeba
liczy¢ przy rozporzadzeniach mortis causa2)). Ogot takich spe-
cjalnych przepisow tworzy w systemie K. c. a.2) odrebng,

18) Tak np. matoletni, ktérzy ukonczyli wedle k. c. a, (§ 569) lat 14,
ea$ wedle k. c. niem, (§ 2229) lat 16 moga sporzadza¢ wazne rozporzadzie-
nia ostatniej woli (z pewnemi ograniczeniami co do formy, ktére jednakze
odpadajg wedle k. c. a. po ukonczeniu 18 lat) — cho¢ nie maja pelinej
zdolnos$ci do dziatania. Inaczej wyglada ograniczenie o0s6b czesciowo ubez-
wiasnowolnionych w zakresie czynno$ci inter vivos, inaczej za$ w dzie-
dzinie dyspozycyj mortis causa. Wedtug kodeksu Napoleona i k. cyw. Kroél.
Pol. marnotrawca podlega ograniczeniom w zakresie zdolnosci do dzia-
tania (art. 513 k. N,, art. 518 k. c. Krél Pol), nie jest natomiast ograni-
czony w zakresie,, zdolnosci testowania. Pamieta¢ nalezy réwniez o tem,
ze brak zdolnosci testowania nie da si¢ niczem uzupetni¢, w szczegdl-
nosci niedopuszczalne jest tu dziatanie ustawowych przedstawicieli (tak
przynajmniej w przygniatajacej wiekszosci wspotczesnych systemoéw praw-
nych),

10) Por. z jednej strony § 4 ust. 1 ord., ktéry takie osoby sta-
wia na réwni z maloletnimi dojrzatymi (. i. powyzej lat 14) — z drugiej
za$ § 4 ust. 2 i § 6 ust. 2, ktére normujg problem zdolnos$ci (testowania
tychze oséb.

20) Chodzi tu przecie o zarzadzenia majgce wejs¢ w zycie dopiero
po Smierci testatora. Nie dotykaja go one za zycia, nie wchodzi wiec
w gre kwestja ochrony osoby dysponujacej przed skutkami jej czynnosci.
Wzig¢ tez trzeba pod uwage odwotalno$¢ rozporzadzehn ostatniej woli.
Kwestja ochrony innych os6b, ktédrych czynno$¢ dotyczy, przedstawia sie
tu réwniez inaczej niz przy czynnoSciach inter vivos. Pozatem uwzgledni¢
nalezy S$ciSle osobisty charakter testamentu; wedle powszechnie przyje-
tych zasad wymaga on osobistego udzialu testatora, — odjecie zdolnosci
testowania powoduje zatem zupetnie niemozno$¢ sporzadzenia testamen-
tu wobec niemoznosci wspoétudziatu ustawowych przedstawicieli (wbrew
ternu, co zachodzi z reguty w razie niezdolnosci do dzialania inter vivos).

21) Por. 88 566 i nast. wraz z numerowanemi napisami nad niemi.
Wyczerpujgce wyliczenie uzasadnia arg. a contrario co do zdolnosci tes-
towania kazdego, kito nie zostal objety ograniczajgcemu w tem wzgledzie
przepisami, — a to bez wzgledu na og6lng zdolno$¢ do dziatan prawnych.
Podobnie w szeregu innych systeméw prawnych. Bardzo wyraznie to
podkreslajg przepisy np. art. 1763 i nast. k. ¢, portugalskiego, por, tez art.
762, 763 k, c, wioskiego, art. 662 i nast. k. c. hiszp. Dla (prawa wegier-
skego stwierdza Almasi: Ungarisches Privatrecht 1, 1924, str. 265, ze
z punktu widzenia rozporzadzen na wypadek $mierci niezdolnym jest ten,
kto nie ma zdolnosci ,jim eherechtlichen" nie za$ ,im vermoégensrechtli-
cbem Sinne". Dla prawa szwajcarskiego por. Tuor: Erforecht (T, I, ko-
mentarza Gmiira), 1929, str. 95, lub Escher (T. Ill komentarza Eggefra, i i.)
1931, istr. 98. Pojmujg oni zdolno$¢ testowania nie jako rodzaj zdolnosci do
dziatan prawnych, lecz jako rodzaj zdolnosci prawnej; ten ostatni zazna-
cza pozatem, ze chodzi tu o ,ein Korrelat zur Ehelahigkeit".

Co prawda spotykamy sie czasem takze z odmiennem ujeciem sto-
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zwartg i zamknietg cato$¢, w zwigzku z czem obowigzuje za-
sada, iz kazdy, ktdérego one wyraznie nie ograniczajg, posiada
zdolno$¢ testowania, przyczem jest rzeczg obojetna, czy i w
jakim Kkierunku jest on innemi postanowieniami ustawowemi
ograniczony w og0lnej zdolnosci do dziatania. Nie mozna za-
tem z owych postanowien wysnuwa¢ wprost (niejako ,,auto-
matycznie") wnioskéw co do zdolnosci w zakresie dyspozycy;j
mortis causa. JeSli wiec przepis zawarty w 8§ 3 ord. interpre-
towac bedziemy w zwigzku z catoksztattem norm prawa cywil-
nego austr. w ktorego sktad on wchodzi, mianowicie w ten
sposéb, by wraz z niemi tworzyl harmonijng cato$¢, — doj-
dziemy do wniosku, ze § 3 ord., odnoszacy sie ogol-
nie do zdolnos$ci do dziatania, nie przesgdza
kwestji zdolnos$ci testowania osdb catkowi-
cie ubezwtasnowolnionych.

Te ostatnig kwestje ordynacja pomija milczeniem; bardzo
wyraziscie wystepuje to na jaw, gdy zestawimy § 3 z 8§ 4i 6
ord.2) W zwiazku z tem nasuwa sie przypuszczenie, ze wcho-
dzi tu w gre nie jakas omyika, lecz Swiadomy krok; ze tak
byto istotnie, wynika z materjatbw kodyf. i objasnien Min.
Sprawiedliwosci.23)

sunlku zdolnosci (testowania do og6lnej zdolnosci do dziatan prawnych.
Por, np. stanowisko k. c. niem. i literatury tego kodeksu. Por. tez stano-
wisko wiekszoséci autoréw francuskich co do zakresu zastosowania art.
502 ik. Nap. (Nie bez wptywu jednak byta tu okoliczno$é¢, ze k. Napoleona
normu;e zdolno$¢ testowania ftacznie ze zdolnoscia czynienia darowizn
inter vivos), — Jeszcze dalej posuwa sie w tym kierunku kodeks cyw. so-
wiecki, w ktérym brak wogdle specjalnego unormowania zdolnosci tes-
towania (por. Eliacheyitch-Nolde-Tager: Traite de droii civil et com, des
soviets 11, 1930, str. 419).

22) Odpowiednikiem przepisu zawartego w §-ie 3 jeslt mianowicie
§ 4, ustep 1 o tyle, ze oba te 8§ odnosza sie do adolnosci do dziatania,
ktéra okreslajg przez zestawienie ubezwilasnowolnionych z osobami w ja-
kim$ okresie wieku, i ze oba wspominaja o ustanowieniu organéw w za
kresie pieczy prawnej (kuratora dla catkowicie ubezwt e za$ doradce
dla cze$ciowo ubezwt.).

Natomiast zdolno$¢ testowania zostata uregulowana postanowienia-
mi § 4 ust, 2 i § 6 ust. 2 tylko odno$nie ido os6b czeSciowo ubezwtasno-
wolnionych. Nie znajdziemy analogicznych postanowien ws$réd norm od-
noszacych sie do catkowicie ubezwt.

23) Wspomina o nich np. Ehrenzweig: System des ost. allg. Priv, II,
2, Fam. und Erforecht, 1924, str. 376; Handl w komentarzu Klanga do 567
k. c. a.; por. tez O. S. N. z 14, IX. 1926, Przeglad prawa i adm. 1927,
Nr. 38.

Odnos$ny ustep ob:asnien Ministerstwa Sprawiedliwosci brzmi na-
stepujaco: ,,Die Fahigkeit zur Errichtung von Testamenten und zum Tes-
tamentszeugnis hangi nicht davon ab, ob der Testator entmiindigt ist oder
nicht, sondern ob er im Zeitpunkte der Testamentserrichtun¢ bei yoller Be-
soncenhcit gewesen ist (88 566 f, 591 ABGB.). Die Entmundigung wird auf
das Vorhandensein einer Geisteskramkheit schliessen lassen, im lichten
Zwischenraum kann aber auch der voll und beschrankt Entmundigte eine
letztwillige Yerfiigung errichten oder giiltiger Zeuge einer solchen sein“.
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Wynika stad, ze w tym zakresie nie ulegl zmianie stan
prawny poprzednio istniejgcy, a oparty na przepisach kodeksu
cyw. austr., w szczegolnosci zas, ze mozna na zasadzie
i w ramach postanowien 8§u 567 k c. a utrzy-
®a¢ w mocy rozporzadzenie ostatniej woli
Zdziatane przez osobe catkowicie ubezwta-
snowolni ona.2)

Oczywiscie zgodnie z przepisami § 567 — postepowaé na-
lezy w tej mierze z jak najwiekszg ostroznoscig, stwierdzajg**
Hlucidum intervallum* tylko w wypadkach zupetnie niewat-

pliwych.2)
W tym stanie rzeczy, rozwazajgc kwestje w plaszczyznie
obowigzujacego systemu prawnego, mozna tu pomina¢ rozpa-

'(Dziennik rozporzadzen austr. Ministerstwa Sprawiedliwosci z r. 1916,
Czes¢ XIII, str. 252).

24) Wynika stad réwniez, ze z racji ubezwtasnowolnienia nie, istniejg
tu zadne specjalne, ograniczenia pod wzgledem formy: W szczegdlnosci
dopuszczalna jest ,m. i. rowniez jakakolwiek forma prywatna (por. wzmian-
ke o pozasgdowej formie w orzeczeniu S, N. z 13. XIl. 1934, Zb. orz. Sadu
Najw. Izby Cyw. 1935, poz. 243. odmiennie Ehrenzweig: Fam. u, Erbrecht,
1924, str. 378). Niewatpliwie zachodzi w ten spos6b pewna nieré6wnomier-
no$¢ w traktowaniu catkowicie ubezwt w poréwnaniu z traktowaniem
czeSciowo ubezwt spowodu choroby lub stabosci umystu, gdyz ci ostatni
inogg testowaé¢ tylko w formie usltnei publicznej (§ 4 ust. 2 ord. — po»-
'Wyzej uwaga 4), De lege lata niema jednak na to rady, w szcze-
gélnosci, zas§ nie sadze, by mozna tu bylo zastosowaé¢ analogicznie § 4.
ust, 2 ord.

2B) Orzeczenie catkowicie ubezwitasnowalniajgce spowodu wad umy-
stowych wykazuje wystarczajgco, ze ,,spadkodawca poprzednio stracit ro-
zum" (8 567); ze spadkodawca mimo tego miat petng przytomnos$é¢ w chwi-
li testowania — musi wykaza¢ ten, kto tak twierdzi. Cigzar dowodu spo-
czywa na nim takze woéwczas, gdy jest pozwanym w sporzie i(por. O. S. N.
z 14. IX. 1926, Przeglad prawa i adm. 1927, Nr. 38). Zaznaczy¢ trzeba,
Ze dowodu tego nie przeprowadza sie w postgpowaniu niespornem, lecz
w drodze sporu, Co do kwest:i, kogo i przeciw komu nalezy w mys$l § 12t>
pat. nieispomego odesta¢ na droge sporu —por. orzeczenia S. N. z 19. Il
1924 Przeglad pr. i adm. 1924, Nr. 107, str. 115, oraz z 14. IX. 1926, Prze-
glad pr. i adm. 1927, Nr. 38, w ktérych odestano na droge sporu dziedzi-
co6w ustawowych (odmiennie dawne orzecz. N. Tryb. wiedenskiego, ktére
role powoda wyznaczaty dziedzicom z testamentu zdziatanego przez osobe
bedaca pod kuratela spowodu choroby umystowej; — por. ‘orzeczenia
przytoczone przy § 567 k. a. c. w komentarzu Klanga oraz w Manza wyd, pat.
niesp. przy § 126; Tatasiewicz: O postep, w sprawach niespornych, Kra-
koéw, 1899, str. 204).

Ograniczen co do $rodkéw dowodowych niema (por. O.iS. N. z 11
maja 1926 Przeglad pr, i adm. 1927, Nr. 8) chodzi tylko o to, aby istnie-
nie luc. interv. zostalo w niewatpliwy spos6b ustalone, na co § 567 k. ¢,
a. kilkakrdtnie ktadzie wyrazny i silny nacisk (przez podkre$lenie, ze cho-
dzi o stan peinej przytomnosci, ktérego istnienie musi ibvé ustalone w nie-
watpliwy spos6éb przez znawcéw lub osoby urzedowe, ktére stan umvstu
doktadnie zbadaty lub przez inne dowody, na ktérych mozna polegac). Jak
rozwaznie — co stwierdzi¢ nalezy z uznaniem — postepuje W tej mierze
33d Najwyzszy, dowodzi wspomniane orzeczenie z 11 maja 1926, znoszace
Wyroki nizszych instancyj.
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trywanie wzgledéw wchodzacych w zakres polityki pra-
wodawczej. To tylko nadmienie, ze jakkolwiek niewatpli-
wie wiele momentéw przemawia de lege ferenda przeciw po-
wyzszemu rozwigzaniu) to jednak istniejg rOwniez i takie,
ktore dalyby sie przytoczy¢ na jego korzys$é; w szczegdlnosci
za$ podnie$¢ wypada, ze w ten sposdb dajemy przewage rze-
czywistemu stanowi rzeczy nad formaliz-
mem. Ta droga tagodzimy dzialanie surowej zasady, dotyczg-
cej niezdolnosci osdb catkowicie ubezwiasnowolnionych, i to
odnosnie do takich czynnosci, ktére w przeciwnym razie wo-
gole nie mogltyby by¢ skutecznie przedsiewziete, jak dtugo
trwa ubezwilasnowolnienie (kurator bowiem nie moze wspot-
dziata¢ przy sporzadzaniu rozp. ost. woli). Przy rozsadnem
za$ i ostroznem przeprowadzaniu tego rodzaju ,korektury"
sprowadza sie¢ do minimum jej ujemne oddziatywania.

Dr. FRYDERYK HALPERN

adwokat w Stanistawowie.

Klauzula dolarowa
z uwzglednieniem dekretu walutowego.*)

. — 1). Ustawa z 14 marca 1900 ustalita dla Stanéw Zje
dnoczonych walute ztotg, uznajgc jako jednostke walu-
towaq dolar ztoty o wadze 25.8 Krains czyli 1.6718 gramow ziota
czystosci 9,10.

Obok dolaréw ziotych sa ustawowemi $rodkami platnicze-

mi w Stanach Zj. dolary srebrne, tudziez wydane na

26) Jak to, ze umozliwia zawite spory o wazno$¢ testamentu, zdzia:
tanego przez osoby ubezwlasnowolnione, oraz, ze w wyniku takiego spo-
ru moze sie czasem osta¢ testament krzywdzacy rodzing a pochodzacy od
testatora, ktérego witadze umystowe nie zupetnie byty w porzadku. (Por.
wywody Potockiego, — o ktérych wyzej byta mowa w uwadze 4).

*) Z LITERATURY zob. m. i. Kosieradzki: Zobowigzania w walutach za-
granicznych (Warszawa 1935); Przybylowski: Prawo prywatne miedzynarodo-
we, cze$¢ ogdlna (Lwoéw 1935); — Richter: Rozporzadzenie o wierzytelnos-
ciach w walutach zagranicznych (Lwéw 1934); — Arkin: Prawo o wierzytelno-
§ciach w walutach zagranicznych (Warszawa 1934); — Domke: La clause
.Dollar — or* (Paris 1935); — Guisan: La depréciation monetaire et ses
effets en droit civil (Lausanne 1934); — Nussbaum, Geld (Tiibingen 1925); —
Nussbaum: Vertraglicher Schutz gegen Schwankung-en des Geldwertes (Ber-
liD-Leipzig 1928), — Nussbaum: Deutsches intemationales Privatrecht (Tii-
bingen 1932); — Neumeyer, Intemationales Verwaltungsrecht tom Ill., cze$¢
2 (Munchen 1930) str. 118—386; — Muller: Das amerikanische Gesetz vom
5 Juni 1933 (Zeitschrift fur ausland. und internat. Privatrecht, rocznik 7
str. 489 i n.); — Wolff: Intemationales Privatrecht (Berlin 1933) (tu cyto-
wano tylko nazwisko autora); — Walker: Intemationales Privatrecht 5
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podstawie tzw. Legat Tender Acts (tj. ustaw o ustawowych
srodkach ptatniczych) z25 lutego 1862 i pdzniejszych nowel U. S.
Notes (zwane Greenbacks) i Treasury Notes. Ponadto sg tam
w obiegu banknoty, wydawane przez banki narodowe (natio-
nal banking assdciations) i przez banki Federal Reserve (Fe-
deral Reserve Banks), utworzone na podstawie ustawy Fede-
ral Reserne Act z 28. grudnia 1913. Te banknoty nie byty po-
przednio ustawowemi $rodkami ptatniczemi, ale miaty tzw.
Lhieg kasowy*, iz mogly by¢ uzywane do zaptaty podat-
kéw i innych publicznych danin.

2) Wzmiankowane wyzej Legat Tender Acts po ukohcze-
niu wojny domowej zaskarzono jako sprzeczne z konstytucja.
Atoli Supreme Court (Sad Najwyzszy) Standw Zj., ktéry ma
dominujace stanowisko w zyciu paristwowem, poniewaz do je-
go wiasciwosci nalezy tez ochrona konstytucji, ktéra znowu
w wysokim stopniu chroni prawo wiasnosci i nietykalno$¢ u-
moéw, uznatl ostatecznie w r. 1871 te ustawy za zgodne z kon-
stytucja.l) Sad Najwyzszy zarazem wypowiedzial, ze wierzy-
ciel moze odméwié przyjecia banknotow panstwowych jako
srodka ptatniczego wedle wartosci nominalnej, jezeli wierzy-
telno$¢ jego opiewa na dolary ziote lub srebrne. Na tej pod-
stawie klauzula dolara ztotego znalazta ogol-
ne zastosowanie, nietylko w stosunkach prywatno-praw-
nych, ale i przy pozyczkach panstwowych. — Osnowa jej zwy-
czajnie opiewa: ,,payable, in gold coin of the United States of
America of the present standard of weight and fineness
lub ,,payable in United States gold coin of the present stan-
dard of value“. — Klauzula tedy zawiera oznaczenie wagi i
czystosci ztota w dolarze, ktory stanowi przedmiot Swiadcze-
nia, czyli ma chroni¢ wierzyciela nietylko przed przymusem
przyjecia banknotéw, lecz takze przed obnizeniem zawartosci
zlota w dolarze.

3) Judykatura sgdOw amer. zajmuje stanowisko
nominalistyczne co dowaluty wilasnej i obcej. Wyklucza
ona waloryzacje wierzytelnosci opiewajacych na waluty za-

wyd. (Wien 1934). — Grube: Pfumd und Dollar (Berlin 1935); — Mayer: Di®
Vaktaschuld nach deutschem Recht (Mannheim 1934); — Ulrich: die Gold-
klausel (Aarau 1933); __ Wolff: Schuldverschreibungen auf Reichs- oder
Goldmark mit unechter Valutaklausel (Mannheim 1935!.

SKROTY: B. A. = Bank-Archiv; — J. W. = Juristische Wochen-
schrift; — Z. Bl. = Zentralblatt fur die iuristische Praxis.

*). W wecze$niejszym wyroku z r. 1870 Supreme Court orzekt, ze owe
ustawy, zezwalajace na wypuszczenie banknotéw Greenbacks, sprzeciwia-
ja sie konstytucji. Wyrok ten jednak nie uzyskal powszechnego uznania
z réznych przyczyn, jak np. iz zostat wydany w skiadzie 7 sedziéw, pod-
czas gdy w miedzyczasie zostala wydana ustawa, ktéra nie byta jeszcze
wtedy weszta w zycie, a ktéra przywrécita ilos¢ sedziow do dawniejszej
cyfry dziewieciu.
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graniczne, ktére ulegly dewaluacji, chociaz ustawodawstwo
rodzime dla tej waluty waloryzacje uznaje. Np. orzeczenie Su-
preme Court St. Zj. z 31. XIl. 1926, powotujgc sie na poprzed-
nig judykature, nie uwzglednia katastrofalnego spadku mar-
ki niem. i przyznaje wierzycielowi tylko sume nominalng je-
go wierzytelnosci w markach papierowych (przeliczywszy ja
ha dolary wedle kursu z dnia wniesienia pozwu).2) Uznawaty
Ta$ sady amer. w zasadzie wazno$¢ klauzuli ztota przy walu-
cie dolarowej.3)

Il. — Stany Zjednoczone, idac za wzorem Anglji, spowo-
dowaly w r. 1933 celowo obnizenie swej waluty. Pod-
czas gdy Anglja obnizyla wartos¢ swego funta gtéwnie w celu
wzmozenia wywozu towarOw i starata sie site nabywczg swej
waluty wewnatrz kraju utrzymaé¢ na tej samej wyzynie, to
Stany Zj. miaty na celu przez zmniejszenie wartosci dolara
rowniez podwyzszy¢ cene towardéw wewnatrz kraju. Silny
spadek cen, jaki miat miejsce w poprzednich latach uwazano
w Stanach Zj. za gtdwng przyczyne ujemnego potozenia go-
spodarczego.

Ustawodawstwo inflacyjne Stanéw Zj. wprowadzito do-
nioste zmiany w dotychczasowym ustroju monetarnym.

Rozporzadzenie Prezydenta z 5. 4. 1933 nakazalo odda-
nie ztota, .znaj dujgcego sie w posiadaniu pry-
wat nem. Tem samem wycofano ztoto zobiegu.

Rozporzadzenie z 19. kwietnia 1933 zakazato wywo-
zu ztota i wywdz taki wymaga zezwolenia, wskutek tego
dolar stracit zagranicg wiele na wartosci.

Ustawa z 28 kwietnia 1933 (tzw. bill inflacyjny) upowaz-
nita prezydenta do wydania banknotéw panstwowych (U. S.
Notes) do kwoty'3 miljardéw dolaréw i do obnizenia zawar-
tosci ztota w dolarze do 50%.%)

Mimo te przepisy mogto by¢ spornem, czy wierzyciel jest
obowigzany do przyjmowania banknotow panstwowych wedle
wartosci nominalnej, jezeli sobie zastrzegt zaptate w dolarach
ziotych.

I, — Ustawa z 5 czerwca 1933 uchwalona przez
Senat i Izbe Reprezentantow, zjednoczone w Kongresie5) (Jo-

2). Zob. np. Blumenthal, JW. 1929. 470; — Grossmann, JW. 1929,

3). Zob. np. Muller, 1 c. sir. 492 przy uw. 5.

*). Ustawa Gold Reserye Act z 30. I, 1934 i proklamacja Prezydenta
Stanéw Zjeidn. z 31. I. 1934 postanawiaja, ze dolar zawiera tylko 15. 2
grainjs, czyli obnizyly zawarto$¢ dolara do 59.06 czeSci pierwotnej zawar-
tosci.

6). Ustawodawstwo amerykanskie, uniewazniajgc klauzule ztota, mia-
to pewne usprawiedliwienie takze we wyrokach angielskich I. inst. z dnia
27. 10. 1932 i Il. inst. — z dnia 17. marca 1933, ktére uznaty klauzule zio-
ta za niewazng. (Zob. Gtos Prawa 1935, str. 531). Takze Supreme Court



Nr. 11—12 GLOS PRAWA Str. 657

mt Resolution) postanawia, ze kazde zastrzezenie zawarte w
zobowigzaniu lub w odniesieniu do niego uczynione, a nhada-
jace uprawnionemu prawo domagania sie zaptaty w zlocie
albo w specjalnym rodzaju monety lub znakéw obiegowych
Stanow Zj., albo w ilosci pieniedzy Stanéw Zj. na tej podsta-
wie obliczonej, uznaje sie jako sprzeczne z celami publicznemi
(public policy), — ze zadne takie zastrzezenie nie moze by¢
umieszczone w jakiejkolwiek umowie w przysztosci zawrzec sig;
majacej, — i ze kazde zobowigzanie dotychczas lub w przy-
sztosci zaciggniete nalezy bez wzgledu na to, czy zawiera ta-
kie zastrzezenie, wykona¢ przez zaptate dolar za dolara, w mo-
necie lub w znakach obiegowych, ktére w czasie zaptaty sg u-
stawowym $rodkiem ptatniczym. Ustawa ta zarazem stanowi,,
ze pojecie ,,moneta“ lub ,,znaki obiegowe*“ obejmuje takze fe-
deral Reserne notes i noty obiegowe bankdéw federal Resewe
i narodowych zwigzkéw bankowych. ”

Doniostos¢ ustawy okazuje sie w nastepujacych Kierun-
kach:

1) Nadaje ona moc ustawowego Ssrodka ptat-
niczego takze tym znakom obiegowym Stanodw
Zj., a w szczegOlnosci banknotom dolarowym, kté-
re dotychczas tej cechy nie posiadaty, a wszel-
kie zastrzezenia wykluczajgce przy zaptacie jaki$ rodzaj dola-
ra uznaje za niewazne.

2) Wprowadza zasade nominalizmu, nieusu-,
walng dla wszystkich ustawowych $rodkéw niatniczych Stanéw
Zj., iz wierzyciel musi je przyjaé przy zaptacie wedle ich nomi-
nalnej wartosci, a odmienna umowa stron jest niewazna.

3) Uznaje zaniewaznezastrzezenie zapta-
ty w ztocie lub w srebrze wzgl. wogole zastrzezenie
zaptaty w specjalnym rodzaju monety lub znakdéw obiegowych
i zastrzezenie zaptaty wedle wartos$ci ztota wzgl.
srebra lub wedle wartosci specjalnego rodzaju monety lub
znakow obiegowych Standw Zjednoczonych.

4) Obejmuje zobowigzania pieniezne zaistniatle tak
przed, jak i po jej wejsciu wzycie, a to wszelkie
zaptaty, jakie majg by¢ uskutecznione w walucie dolarowej na
obszarze Stanow Zj. bez wzgledu na obywatelstwo wierzycie-
la i dtuznika. Nie czyni ona takze zadnej roznicy w tym wzgle-
dzie, czy dtuznikiem jest osoba prywatna, lub korporacja pu-
bliczna, nawet paristwo.

Wobec tego wszelkie zobowigzanie pieniezne dolarowe

stanu New-York orzeczeniem z dnia 24. 5. 1933, opierajgc sie¢ wyraznie na
tych wyrokach angielskich, wypowiedziat sie przeciw waznos$ci klauzuli
ztota, poniewaz obecnie w obiegu jest jeden $rodek ptatniczy, ktéry ma
warto$¢ réowna ztotej monecie. (Zob. Muller, 1 c. 493).
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moze by¢ na obszarze Standw Zj. zaptacone dolarem papie-
rowym, przyczem jego wewnetrzna wartos¢ jest obojetna.6)

Waznos$é ustawy z 56 1933 zostata zakwest-
jonowana. W szczegolnosci podnoszono, ze uniewazniajac
klauzule ztota w zobowigzaniach prywatnych i publicznych,
ktére zaistniaty jeszcze przed jej wejsciem w zycie, ustawa
naruszyta konstytucje. Wierzyciele, ktérzy mimo klauzuli zio-
ta otrzymali zaptate w dolarach papierowych, zadali od dtuz-
nikobw zaptaty odszkodowania, a mianowicie réznicy wartosci
miedzy' dawnym dolarem ztotym, a obecnym dolarem papie-
rowym. Spowodu wycofania ztota z obiegu wierzyciele nie
mogli sie domagaé zaptaty dolarami ziotemi. Diuznicy za$ z3-
dali sagdownie przyznania im uprawnienia, by diug opiewaja-
cy na zlote dolary sptacili dolarami papierowemi.

Supreme Court Standw Zj. rozstrzygnat odnosne spory
wyrokami z dnia 18. lutego 1935. W trzech sporach podstawe
zadania stanowity obligacje prywatne, zawierajgce klauzule
dolara zlotego. W sporach tych Supreme Court oddalit wiek-
szoscig 5 gloséw przeciw 4 gtosom powodztwo, i uznatl ustawe
jako zgodng z konstytucja, przyznajac Kongresowi i
Kzadowi prawo do uchylenia klauzuli ztota z chwilg, gdy u-
rzymanie tej klauzuli krepowatoby Kongres w wykonaniu u-
prawnien przystugujagcych na podstawie konstytucji, ktéra w
art. | sekcja 8 ust. 5. nadaje Kongresowi prawo do bicia mo-
net i do uregulowania ich wartosci, czyli do oznaczenia war-
tosci pienigdza parnistwowego. W czwartym sporze roszczenie
opierato sie na certyfikacie zlota,7) za$ podstawe roszczenia
w pigtym sporze stanowita obligacja wydana przez Stany Zj.
.Liberty Bond“, a zawierajgca klauzule ztota. Supreme Court,
do ktérego zwrdcit sie z pigta sprawag Court of ClaimsB stanat
w tych sporach na stanowisku, ze ustawa z 5/6. 1933
narusza konstytucje, o ile ona odnosi sie takze do zo-
bowigzan panstwowych. Konstytucja bowiem postanawia,
ze wazno$¢ diugu publicznego Stanéw Zjedn., zatwier-
dzonego przez ustawe, nie moze by¢ zakwestjonowana
wskutek czego Rzad nie moze sie uwolni¢ od swych zobowia-
zan w dolarach ztotych przez ustawe zezwalajgcg na zwrot ta-
kiego dtugu w dolarach papierowych. Mimo to oddalono zada-

°) Nie jest pieniezne i pod niniejszag ustawe nie podpada zobowigza-
-zanie do $wiadczenia pewnej ilosci Srodkéw ptatniczych, np, dolaréw zto-
tych in specie.

7) Certyfikaty ztota stanowig posSwiadczenia na zlozone w Minister-
stwie Skarbu ztoto i byly na kazdoczeisne zadanie wymienne na zloto,
tak ze miaty petne pokrycie zlotem. Ustawodawstwo inflacyjne zarzadzi-
to wymiane tych certyfikatow (opiewajacych na zioto) na dolary papie-
rowe. Podobnie rzeicz si¢ miata przy obligacjach panstwowych Liberty
Bond.

8). Jedyna instancja wiasciwa dla roszczen przeciw Panstwu St. ZJ,
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nie o odszkodowanie, poniewaz wierzyciel tej szkody nie u-
dowodnit, ileze sita kupna dolara papierowego jest obecnie
taka sama, jak sita kupna dolara (ztotego) w czasie zaciggnie-
cia zobowigzania.

Orzeczenia powyzsze maja jeszcze te doniostos¢, iz Sad
Najw. owe klauzule zlota, zawarte zwyczajnie w obligach, li-
zngt za klauzule warto$ci ztota, a nie za klauzule monet zlo-
tych,9 gdyz w pierwszym rzedzie miaty na celu chronié¢ wie-
rzyciela przed stratg z powodu zaptaty przez diuznika pienig-
dzem o obnizonej wartosci. | rzeczywiscie przy zobowigza-
niach dolarowych z klauzulg ziota zazwyczaj chodzi o dolar
zloty jako jednostke rachunkowsa, nie za$ o dolar jako mone-
te kruszcowg.10) Skoro klauzula dolara zlotego ma znaczenie
klauzuli wartosci ztota, to dtuznik nie moze sie¢ broni¢ zarzu-
tem niemozliwosci Swiadczenia wskutek wycofania ziota z o-
biegu i moze Swiadczyé w pienigdzu papierowym wedle war-
tosci ziota.

v. — Kwestje, czy ustawa z 3. VI. 1933 ma moc obowig
Zujacg i poza granicami Stanéw Zjedn., rozstrzyga prawo
prywatne miedzynarodowe.

1) W dziedzinie prawa miedzynarodowego obligatoryjne-
goll) judykatura sadowa w przewaznej ilosci panstw roman-
skich, w Anglji, w NiemczechiwStanachZjedn.
uznaje zasade autonomji stron jako czynnika decy-
dujacego: strony zgodnie obierajg ustawodawstwo, ktéremu
poddajg swdj stosunek prawny. Ta autonomja stron stata sie
wskutek judykatury prawem zwyczajowem. Ustawa
polska z 2. sierpnia 1926 D. U. R. P. 101 581 w art. 7 i n. r6-
wniez przyznaje stronom uprawnienie do wyboru ustawodaw-
stwa, ktéremu chca poddaé stosunek obowigzkowy. Obrane
przez strony ustawodawstwo zowiemy statutem glownym da-
nego stosunku prawnego.

B. Ta wykladnia ma doniosto$¢ i dla orzecznictwa miedzynarodo-
wego w mys$l orzeczen Cour permanente de justice Internationale w Ha-
dze z 12/7 1929 (zob. Domke, 10 uw. 3). Takze np. Raape JW, 1935, 114 w
glosie do orzeczenia utrzymuje: Im allgemeinen tut der inlandische' Rich-
ter gut, bei der Auslegung einer fremden Norm sich an die fremde Rechis-
sprechung und Riechtslehre zu halten. Wyrok Kammergericht w Berlinie
z 14/2 1935 (B. A. XXXIV 527) tez uwaza zwyczajowa klauzule dolara zto-
tego za klauzule wartosci ztota, utrzymujac, ze przy wyktadni takiej klau-
cuU w obligacjach uwzgledni¢ nalezy znaczenie zwyozake w obrocie mig-
dzynarodowym. Zob, tez np. Nussbaum, Vertraglicher Schutz str. 73 i n.,
Grube, 1 c. str. 87 i n.

10). Takze kupony od obligacji zawieraly klauzule ztota, a przeciez
czesto suma procentowa objeta kuponem jest nizsza anizeli najmniejsza mo-
neta zlota. Za taka wyktadnig klauzuli ztotego dolara uzywanej w Niem-
czech przemawiatl np. Hoffman, B. A. XXXIII. str. 144.

I1) Zob. np. Nussbaum, Int. P. R. 215 i n. Wolff 1 c. str. 84 i n. — Wal-
ker 394 i n.;, — Grube 1 c. str. 13 i n.; —Eckstein str. 103 i n.
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Strony sg atoli o tyle ograniczone w wyborze
statutu dla swego stosunku prawnego, iz moga
tylko takie ustawodawstwo obra¢, z ktérem stosunek prawny
pozostaje w jakiej$ naturalnej tacznosci. tacznikami takiemi
sg np. obywatelstwo lub miejsce zamieszkania obu kontrahen-
téw lub jednego z nich, miejsce zawarcia lub miejsce wykona-
nia umowy, miejsce potozenia rzeczy,12) zwigzek prawny lub
gospodarczy konkretnego stosunku prawnego z innym stosun-
kiem prawnym.13) Przy kontraktach wzajemnych acznikiem
dla catego kontraktu moze by¢ miejsce wykonania dla jedne-
go kontrahenta.

Wole swg strony mogg objawi¢ wyraZznie, lecz moga to
uczyni¢ takze milczaco, jezeli okolicznosci danego wypadku
uzasadniajg wniosek, ze strony chciaty stosunek prawny pod-
da¢ pewnemu ustawodawstwu. W mys$l przedmiotowej
teorji oSwiadc zenia woli, ktorg nalezy stosowac ze
wzgledu na zasade bezpieczeristwa w obrocie, dostatecznem
jest, jesli wedle zasad obrotu nalezy oswiadczenia woli stron
w ten sposdb rozumie¢, iz strony obraly pewien statut. | tak
np. wyrazna umowa o jednolite dla obu stron miejsce wyko-
nania umowy wzajemnej bywa zazwyczaj uwazana za wybor
ustawodawstwa miejsca wykonania jako statutu ogélnego.1l)
Podobnie umowe o wiasciwosci sagdu dla sporéw z danego sto-
sunku prawnego uwaza sie za poddanie sie stron ustawodaw-
stwu obowiazujgcemu w odnosnem miejscu. Tenze wskaznik
odpada, jesli umowiono sie o alternatywng wiasciwosé sgddw
kilku paristw.15)

Umowa o walute $wiadczenia pienieznego nie stanowi je-
szcze sama przez sie wskaznika, iz ustawodawstwo odno$nego
panstwa ma stanowic¢ statut ogoélny.16)

Jezeli brak wyraznego lub milczagcego objawu woli, to
nalezy zbada¢ wole domniemang (hipotetyczng, fikcyjna): jak
strony bylyby postanowity, gdyby w chwili zawarcia umowy

12) Te #taczniki wyszczeg6lnia art. 7, cyt, ust. polskiej.

Is). Strony podda:g umowe o poreke ustawodawstwu wiasciwemu dla
zobowigzania gtdwnego.

14)- Zob. np. Nussbaum I. P. R. 230 i judykature tamze 230 uw. 2; —
Wolff, 1, c. str. 88 uw. 16 — Walker, 383 i n. Niekiedy jednak przyjmuje
sie, ze wola stron moze by¢ mimo to skierowana na ich rodzime ustawo-
dawstwo iaiko statut ogélny, jak np. Orz. Sadu Rz. z 4/7 1935 JW . 1935. 3289
wychodzi z zatozenia, ze jakikolwiek miejsce wykonania wzajemne' umo-
wy znajduje sie zagranicg, nalezy stosowaé¢ nie prawo zagraniczne, lecz nie-
mieckie, je$li to. odpowiada milczacej woli kontrahentéw.

1B. Tak Nussbaum In. P. R. 227 i n. zwtaszcza judykatura cyt. tamze
str. 228 uw. 1.

16) Tak Nussbaum, Int. P. R. 230 i judykatura cyt. tamze str, 230 uw. 3.
Orzeczenie Sadu Rz, 6/7 1934 B. A. XXXIIl. 531 (532) widzi w okolicz-
nosciach, ze strony postugiwaty sie blankietem wekslowym angielskim, ze
go wystawiono w jezyku angielskim, ze opiewa na walute angielskg, i ze
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byly Swiadome tej luki w swej umowie. Judykatura wytwo-
rzyta w tym kierunku szereg regut. Takag regulg jest np., ze
w braku innego tacznika nalezy do kontraktow zawartych
przez obywateli jednego i tego samego panstwa stosowac ich
ustawodawstwo rodzime, bez wzgledu na miejsce zawarcia i
wykonania umowy i nawet bez wzgledu na miejsce zamiesz-
kania kontrahentow.

Gdy takze wola domniemana nie wykazuje statutu dla
stosunku prawnego, to ustawodawstwo obowigzujgce w miej-
scu wykonania umowy, stanowi wiasciwy statut. Ktore za$
miejsce nalezy uwaza¢ za miejsce wykonania umowy, 0 tem
np. wedle judykatury niemieckiej decyduje usta-
wodawstwo obowigzujgce w siedzibie sagdu orzekajgcego, czy-
li sedzia niemiecki wedle prawa niemieckiego. Cyt. ustawa
polska zawiera w art. 8. i 9. szczegbtowe przepisy co do wia-
sciwosci ustawodawstwa dla poszczegélnych rodzajow umdw,
jiesli strony nie oznaczyly wiasciwego prawa.

Jesli w mysl powyzszych zasad okaze sie, ze dany stosunek
prawny podlega ustawodawstwu amerykaniskiemu, to ustawa
z 5/6. 1933 w catej swej rozciggtosci ma by¢ don stosowang”)
takze przez sady nie-amerykanskie.

2) Prawo prywatne miedzynarodowe zezwala stronom nie
tylko caty stosunek prawny poddaé¢ pod oznaczone ustawodaw-
stwo, ktdre jest statutem gltdéwnym, ale obok statutu gtéwnego
strony mogg czes¢ swego stosunku prawnego podda¢ odmien-
nemu ustawodawstwu, ktore jest w takim razie statutem u-
bocznym.18)

Doniostym statutem ubocznym jest statut waluto-
wyl10), tj. ustawodawstwo panstwa, ktdérego waluta stanowi
przedmiot zobowigzania. Uznano bowiem w nauce prawa i w
orzecznictwie sadowem jako zasade, ze strony, wyrazajgc wie-
rzytelno$¢ pieniezng w walucie obcej, a nie w walucie panst-
WO wystano do firmy angielskiej celem uzyskania nan pieniedzy, poddani®
aie prawu angielskiemu jako ogélnemu statutowi dla zobowigzania weks-
W ego. Orzeczenie S. Rz. z 12/1 1934 B A. XXXIV. 163 (164) widzi umow-
ny wybdr prawa niemieckiego w nastepujacych okoliczno$ciach: wysta-
wienie r:bligac'i w jezyku niemieckim, zobowigzanie si¢ do zwrotu po-
zyczki w Niemczech i wypuszczenie obligacji w Niemczech.

17) Niektore panstwa jak Szwajcarja, Francja i niektére miasta fran-
cuskie, tudziez inni diuznicy os$wiadczyli po ogtoszeniu Joint Resolution,

ze zaciagniete przez siebie pozyczki w dolarach ztotych zaptacg ztotem,
jakkolwiek miejsce zaptaty lezy na obszarze Stanéw Zj. (Zob. Domke,

1 c. str. 19).

18) Tak np. orzeczenie Sadu Rz. z 14/11 1929 RGZL 19267206: Di®
Parteien konnen die Anwendbarkeit eines bestimmten Reehts entweder
nur Kir diese oder ;ene einzelne Wirkungsfrage oder sammtliche Wirkun-
gen des Geschafts gewollt haben,

19) Zob. Nussbaum, Int. P. R. 251 i n.; — Neumayer, ilnt. Verwal-
tungsr. IIl. 2. str, 118 i m; — Eckstein, 1, ¢, 1, str, 103 i n,; Wolff, 1 o.
str. 99 i n.
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wa, ktorego ustawodawstwo stanowi statut gtéwny, poddajg
sie tem samem odno$nemu ustawodawstwu walutowemu jako
statutowi ubocznemu,2)) o ite statut gtdwny nato ze-
zwala.

Skoro dwaj obywatele polscy, mieszkajgcy tu w kraju,
zawierajgc umowe, ktéra w kraju ma byé wykonana, okresla-
ja dluzne Swiadczenie pieniezne w walucie dolarowej, to pod-
daja sie ustawodawstwu amerykanskiemu walutowemu jak o
statutowi ubocznemu. Caly stosunek prawny nalezy
ocenia¢ wedle ustawodawstwa polskiego, ale ustawodawstwo a-
merykanskie znajdzie zastosowanie do tego stosunku jako u-
boczny statut walutowy, jesli ustawodawstwo pol
skienatozezwala.

Przy zaptacie wierzytelnosci walutowej moze by¢ co do
poszczegoOlnych kwestji sporne, czy je rozstrzyga statut wa-
lutowy, czy tez statut gtowny.

Pytania czysto pieniezno-prawne rozstrzyga statut walu-
towy, jak np., czy pewien przedmiot ma znamie pieniadza, ja-
ka warto$¢ nominalng poszczegélny Srodek ptatniczy posiada,
czy poszczegoélny rodzaj pienigdza ma bieg ustawowy, czy pie-
nigdz papierowy jest wymienny na kruszec (ztoto lub srebro).
Statut walutowy normuje takze zmiane jednej waluty na dru-
ga (np. zmiane waluty srebrnej na ziotg) i wszelkie zmiany,
jakich moga dozna¢ poszczegoOlne elementy walutowe (np.
wprowadzenie nowych rodzajow pieniedzy). Ta oshowa sta-
tutu walutowego wynika poniekad z natury rzeczy, gdyz ina-
czej byloby niemozliwem okreSlenie przedmiotu diuznego
Swiadczenia.

Statut ogdélny natomiast rozstrzyga np., czy przy-
stuguje dluznikowi uprawnienie do uskutecznie-
nia zaptaty wierzytelnosci walutowej] pie-
nigdzem krajowym, Ilub wierzycielowi uprawnienie do
zgdania zaplaty wierzytelnosci walutowej w pienigdzu kra-
jowymi wedle jakiego kursu ma nastgpi¢ przeliczenie
waluty obcej na krajowag w jednym i drugim wypadku. Statut
gtébwny tez rozstrzyga, jakf wptyw wywierajg zmiany w
sile nabywczej pienigdza zagranicznego na
tres$¢ stosunku prawnego, czy stronie wskutek tej zmiany przy-

a0) Zob. np, Kosieradzki, 1 c. -str. 80. — Nussbaum, Int. P. R, 252,
uw. 2; Geld 1939, Ncumeycr: Die Aufwertung im imternationalen Privat-
recht (JW. 1928. 137); — Melchior: Die Grundlagen (1932) str. 274 uw. 1; —
Hausman B. A, XXXIIIl. str. 28; — Orz. Sadu Rzeszy z 23/6 1927 (JW.
1928, 2289), Orz. Sadu Na/w, we Wiedniu z 12/3 1930 (JW. 1930, 2480).
Akcentujemy, ze tu chodzi o walute jako tgcznik dla statutu ubocznego
w przeciwstawieniu do waluty jako tacznika dla statultu ogdélnego, co, jak
wyzej podniesiono, nie znalazto uznania. Takze Przybytowski, 1 c. str.
106, 136 uwaza walute, na ktoérg opiewa zobowigzanie, za #tgcznik (al»
zdaje sie za #acznik dla statutu gtéwnego).
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stuguje prawo odstapienia od umowy, prawo wy-
powiedzenia stosunku prawnego, prawo do waloryza-
ej i,2) prawo do obnizenia dlugu pienieznego.

Nie wchodzg natomiast w zakres statutu walutowe-
go normy ustawowe uniewazniajgce klauzule zto-
t a.8) Tem samem ustawa amer. z 5. 6. 1933, uniewazniajgca
klauzule ztota, nie ma zastosowania do zobowigzan dolarowych
z klauzulg ztota, jezeli prawo amerykanskie nie jest statutem
gtdbwnym dla odnos$nego stosunku prawnego. Na uzasadnienie
tego twierdzenia naprowadzono rézne okolicznosci.

Przedewszystkiem nie ulega watpliwosci, ze strony doda-
jac do waluty dolarowej jeszcze klauzule ztota, checg
Swiadczenie pieniezne uczyni¢ niezaleznem od losu
waluty dolarowe j i da¢ wierzycielowi najbardziej, ich
zdaniem, skuteczne zabezpieczenie wewnetrznej wartosci na-
leznego mu Swiadczenia pienieznego. Uzywajg one czesto W
umowie okreslenia ,,dolar zloty“ jedynie breuitatis causa za-
miast szczegélowo poda¢ wage, i czystos¢ monet sluza-

21) Spornem jest, czy kwestie waloryzacji rozstrzyga statut gtéwny
stosunku obligatoryjnego, czy tez statut walutowy. W Niemczech judyka-
tura i nauka przewaznie o$wiadczytly sie za teiorjg obligatoryjng, przeciw
teorji walutowej, za$ poza Niemcami teorja obligatoryjna znalazta ogélne
uznanie. Zob. Wolff 1 c. str. 99, uw. 14; — Neumeyer, 1 c. 357 uw. 26,
358, uw. 32; — Nussbaum, I, P. R. str. 254 i n.

22) Tak np. Wolff, 1 ¢ .str. 100; *~ Nussbaum, Geld str. 178 i Int.

P R. str. 257 i n.; — Neumeyer, 1 k. str. 343, (gdzie podano gtosy <z
i przeciw); —Walker, 1 ¢, str. 450; — Grube, 1 c. 84; — Guisan, 1 c.
str. 86; — Domke, 1 c. str. 37, 39 i t. d. OSwiadczyla si¢ za tem zapatry-

waniem i judykatura zapodana u Nussbauma Int. P. R. 257 uw. 6, u Neu-
meyera 1 c. str. 343, uw. 26 i 27, u Walkera, il. c. str. 450 uw, 68. Tak
samo np, orzeczenie Sadu krajowego w Grazu z 27/4 1934, w Gellera ZBJ.
1935 str. 132 wypowiada, ze ustawa z 5/6 1933 nie méze byé stosowana
przy umowach, ktére zawarli obywatele austrjaccy i w Austrji majg by¢
wykonane. Na to godzi sie Schluderman w glosie do tego orzeczenia.
Réwniez Sad Naw. we. Wiedniu w. orzeczeniu z 2/5 1935. 3. Ob-321 i
z dnia 8/7 1935 Rspr. 207 wypowiedziat, ze Joint Resolution z 5/6 1933
jest zupelnie obojetng dla kwestji, jak diuznik austrjacki ma $wiadczy¢
dtuzng sume dolaréw ztotych na podstawie kontraktu, ktéry nie podpada
pod prawo amerykanskie. Nie mniej Kurja wegierska w dwoéch wyrokach
w 17/10 1935 orzekta, ze ustawa amer. uchylajgca wazno$¢ klauzuli ztota,
nie moze poza granicami Stanéw Zjednoczonych bez szczegb6lnej umowy
znale$¢ zastosowania, (Zob. Dubrowitsch, w Geillera ZB1. 1936 str. 33 i n.).
— Odmiennego zdania np. Kosieradzki, 1 c. str. 88, ktory zalicza kwestje
waznos$ci klauzuli ztota do statutu walutowego, ileze postawienie klauzuli
ztota poza obrebem prawa waluty prowadzitoby do skrepowania wew-
netrznej polityki walutowej poszczegélnych panhstw. Obawa ta jest nie-
uzasadniona, gdyz panstwo moze pozytywnym przepisem unormowac¢ klau-
zule ztota zgodnie z wymogami swej polityki walutowej, jak to np. Uczy-
nit nasz dekret walut. Wtasnie z momentu, iz ustawodawca polski uwazat
za pozadane w kwest'i waznos$ci klauzuli ztota wyraznie odesta¢ do usta-
wodawstwa kraju, w ktérego walucie wierzytelno$¢ jest wyrazona, moi-
naby poniekad wysnu¢ wniosek, iz ustawodawca przepiséw ustawowych,
normujacych wazno$¢ klauzuli ztota, nie podciggat pod statut walutowy,
gdyz inaczej przepis ten bytby zbedny.

2%
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cych za miernik wartosci — tak, ze przez uzycie wyrazu ,,do-
lar ztoty*“ strony przyjmuja jedynie definicje dolara ziotego,
zawartg w ustawodawstwie amerykanskiem, ale przez to
wyrazenie nie obierajg jeszcze ustawoda w-
stwa amerykanskiego jako statut walutowy.

Ponadto statut walutowy decyduje jedynie o sposobie
Swiadczenia dtugg pienieznego, podczas gdy klauzula ztota ma
wplyw na rozmiar tego dlugu, na sam przed miot na-
miast szczeg6lowo poda¢ wage i czystos¢ monet ziotych stuza-
leznego wierzycielowi $wiadczenia, a ta kwestja podpada juz
pod statut gtowny.

Précz tego szczeg6towym celem ustawy z 5. 6. 1933 bylo
powstrzymaé¢ odptyw ziota ze Standbw Zjedn. i u-
wolni¢ dtuznikébw amerykanskich od obowigzku ponoszenia
roznicy wartosci miedzy dolarem ziotym i papierowym, a te'
momenty nie wchodza w rachube, gdy chodzi o zaptate majaca
sie uskuteczni¢ zagranica przez obywatela zagranicznego. U-
stawa ta ma tez chroni¢ walute amerykanskag, a zad-
ne panstwo nie jest obowigzane instytucje publiczne drugiego
panstwa popieraé, zwitaszcza przez naruszenie normal-
nego rozwoju stosunkéw obligatoryjnych,
jakiem jest bezwatpienia uniemozliwienie stronom korzystania
w obrocie gospodarczym z klauzuli ziota.

Sama zresztg ustawa z 5. 6. 1933 wedlug swej osnowy
chce ograniczy¢ swg moc obowigzujgcg do terytorjum Stan.
Zj. A w koncu uniewaznienie klauzuli ztota w zobowigzaniach
przedtem zaistniatych, jak to czyni ustawa z 5. 6. 1933, nale-
zy uwaza¢ nawet za wywtaszczenie bez odszkodo-
wania dla poszkodowanego, wskutek czego ustawa
z 5. 6. 1933 jako sprzeczna zporzgdkiem publicz-
nym nie moze mie¢ mocy poza granicami Stanéw Zjedn.23

Jesli jednak dtuznik zagraniczny ma $wiadczy¢é w obre-
bie Standéw Zj. i zgodnie z ustawg z 5. 6. 1933 tam $wiad-
czyt dolarami papierowemi z pominieciem klauzuli ziota, to nie
moze on by¢ zagranicg obowigzany do dodatkowego Swiadcze-

23) Mayer, 1 c. str. 46 widzi w ustawie z 5/6 1933 publiczno-prawn:

norme walutowg i przepisowi uniewazniajgcemu klauzule ziota odmawia
mocy obowigzujgcej nawet odnos$nie do zobowigzan dolarowych, podlega-
jacych wogo6le ustawdawstwu amerykanskiemu, ‘'e$li sg przedmiotem po-
stepowania przed sgdem niemieckim, ileze prawo prywatne miedzynaro-
dowe odwotuje sie do prawa amer. prywatnego, a nie do prawa amer/
publicznego. Réwniez Ohse, JW . 1934, 256 nie przyznaje wogo6le diuzni-
kom nieamerykanskim prawa powotywania sie na Joint Resolution, jezeli sg
pozywani poza granicami Stanoéw Zj. nawet przez wierzyciela, ktory nie
podlega suwerennosci Stanéw Zj. Tak samo np. Guisan, |. c. str. 84 uwa-
za, ze ustawa z 5/6 1933 nie ma mocy obowigzujgcej zagranica, mimo ze
ustawodawstwo amer. jest statutem gtéwnym dla odnos$nego stosunku.
prawnego.
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nia roznicy wartosci.2d) Skoro bowiem miejscem $wiadczenia
jest miejscowos¢ potozona w obrebie Stanéw Zj., a statut o-
golny obowigzuje dtuznika do zaptaty w miejscu Swiadczenia,
to dluznik, ptacac na terytorjum Standéw Zjedn. dolarem pa-
pierowym z pominieciem klauzuli zlota, zastosowat sie do u-
stawodawstwa obowigzujagcego w miejscu Swiadczenia (jako
Btatutu ubocznego) i staje sie wolny od dalszej odpowie-
dzialnosci.

V. — Moc obowigzujaca ustawy z 5 6. 193
w Polsce.

1) Postanowienie ustawy amerykanskiej,' ktére nadato
wszystkim rodzajom dolara amer. prawne znamie srodka ptat-
niczego, ma takze u nas zastosowanie. Przepis ten, jak to
przedstawiono wyzej ad IV., wynika z faktu, ze strony obraty
walute dolarowg jako przedmiot $wiadczenia dtuznego i mie-
§ci sie w ramach statutu walutowego. Ponadto przepis art.
3. ust. (1) rozp. o wierzytelnosciach w walutach zagranicz-
nych z 12. 6. 1934 (D. U. R. P. 59 509 gtosi: ,,Jezeli zaptata
nastepuje pieniedzmi zagranicznemi, dtuznik moze dokonac jej
kazdym gatunkiem pieniedzy, majacych obieg prawny w kra-
ju, ktérego pieniedzmi ptaci.n)

2) Natomiast bez doniostosci prawnej w Pol-
sce jest przepis, iz kazde zobowigzanie nale-
zy wykonaé¢ przez zaptate dolar za dolara.

Przepis ten jest wyrazem zasady nominalizmu
przy wierzytelnosciach pienieznych. Panstwo, nadajgc poszcze-
golnym rodzajom pieniadza bieg ustawowy, nadaje im réwnocze-
$nie pewng warto$¢ nominalng. Obowigzek przyjmowania po-
szczegblnych srodkéw platniczych, zawiera w sobie obowigzek
przyjmowania ich wedle wartosci nominalnej, w jaka panstwo
je wyposazyto. Ale ten obowigzek ma zastosowanie o tyle tyl-
ko, o ile strony inaczej sie nie umowity, czyli jest natury
dyspozytywnej i moze byé wolg stron uchylony. Skoro
obowigzek stron do przyjecia pewnej waluty jest wogole wy-
nikiem ich umowy, to i obowigzek przyjecia znakéw pieniez-

24) WoHI, 1 ¢, str. 57, — Neumeyer, 1 c. str, 325, — Grube, 1 o
sir, 85.

25) Nie podzielamy zapatrywania Richtera, 1 c. str. 22, jakoby wo-
bec przepisu art. 3. (1) bylo bez znaczenia, czy dany rodzaj pieniadza w
swoim rodzimym kraju jest bezwzglednym S$rodkiem zaptaty, czy tez tylko
w pewnym stosunku procentowym do ogoélnej sumy. Brak bowiem wszel-
kiej gospodarczej lub prawnej przyczyny, dla ktére' obcy pienigdz miatby
mie¢ itu w kraju wieksza doniosto$¢ prawng, anizeli w swym rodzinnym
kraju. Stusznie przeto wywodzi Kosieradzki, 1 c. str. 86, ze bilon majacy
w swym rodzimym Kkraju nieograniczong moc ptatniczg, moze tu w Kkraju
by¢ przy:ety tylko w granicach rzeczywistej potrzeby stusznego i zwyczaj-
owego obrotu. Mayer, 1 c. str. 47 i n. utrzymuje, ze bilon nie jest wogoéle
‘Srodkiem ptatniczym zagranica przy wierzytelnosciach walutowych.
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nych wedle ich wartosci nominalnej, jest wynikiem autonomji
przystugujacej stronom w zakresie prawa obligatoryjnego.
Strony moga sie przeto swobodnie umoéwié, ze dolar bedzie
przy Swiadczeniu liczony wedle wartosci wyzszej albo nizszej,
anizeli warto$¢ nominalna.

Juz ustawodawstwo waloryzacyjne jest po
czesci wyrazem tego, ze zasada nominalizmtf
jest usuwalna. Normuje ono bowiem rozmiar $wiadcze-
nia pienieznego odmiennie od przepisu, nadajgcego poszcze-
g6lnym znakom obiegowym nominalng wartos¢, wzglednie od-
miennie od przepiséw, zawierajgcych norme przeliczenia jed-
nej waluty na drugg. | przepis § 27. a. rozporzadzenia o prze-
rachowaniu zobowigzan  prywatno-prawnych w brzmieniu
rozp. Ministra Skarbu z 25. 3. 1925 poz. 213 D. U. R. P. uzna-
je w dalszej konsekwencji swobode stron w umowach o walo-
ryzacje wierzytelnosci pienieznej.

Rowniez przepisy art. 2 (2) i art. 3 (2) dekre-
tu walut, sg wynikiem zapatrywania, iz zasada nomi-
nat izmu jest przy wierzytelnoSciach walutowych usu-
walna. Przepis bowiem art. 2 (1) nadaje wierzycielowi pra-
wo wyboru miedzy kursem wyptat z dnia wymagalnosci, a
tymze kursem z dnia rzeczywistej zaptaty, jesli diuznik, pta-
cac wierzytelno$¢ walutowa pieniedzmi polskiemi, jest w zwdo-
ce. Zasadzie za$ nominalizmu odpowiada kurs jedynie z dnia
rzeczywistej zaptaty.)

Podobnie art. 3 (2) przyznaje wierzycielowi roszczenie
0 réznice miedzy kursami wyplat w dniu zaptaty i w dniu
wymagalnosci, gdy dtuznik ptacgc wierzytelno$¢ walutowsg pie-
niedzmi zagranicznemi jest w zwloce. Mianowicie zasada no-
minalizmu nie uwzglednia obnizenia sie wartosci pienigdza i
wyklucza szkode wskutek obnizenia sie wartosci pienigdza, —
tak, ze mimo zwiloki dtuznika wierzyciel miatby prawo za-
da¢ jedynie zaptaty nominalnej sumy dlugu z ewentualnemi
odsetkami zwitoki.

Zresztg w mysl przepisu art. 8. ust. (2) zdanie 1. dekre-
tu walut, uktad dotyczacy uregulowania wie-
rzytelnoséci wyrazonych w walutach zagra-
nicznych jest wazny, chociazby ten uklad byt sprzeczny z
przepisem art. 3. (1) tegoz dekretu, czyli chociazby ten uktad
uchylat nominalizm, o ile bySmy chcieli w przepisie art. 3 (1)
dopatrzy¢ sie i uznania zasady nominalizmu przy wierzytel-
nosciach walutowych.

| tez Sad Rzeszy w orzeczeniu z dnia 28. listopada 1923
(R. G. 107.92) utrzymuje, ze przepisy walutowe wecale sie

2¢) Tak Kosieradzki, 1 c. str, 115 i 117.
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nie sprzeciwiajg temu, by strony w umowie uchylity bieg u-
stawowy, ze ani z osnowy ani z celu wustawy z 4. 6. 1909
(wprowadzajgcej bieg ustawowy banknotow), ani z ustawy
z 4. 8. 1914 (wprowadzajgcej niewymienno$¢ tj. bieg przymu-
sowy banknotéw) nie wynika, jakoby dla banknotéw wpro-
wadzono bieg ustawowy tego rodzaju, iz wyrazna lub milcza-
ca odmienna umowa co do wysokosci sumy przez diuznika
Swiadczy¢ sie majgcej bytaby wykluczona.Zy)

Takze sady najwyzsze innych paristw uznaty mozno$¢ u-
chylenia nominalizmu przy wierzytelnosciach pienieznych.2)
Nawet Sad kasacyjny francuski, chociaz zajmuje
nieprzychylne stanowisko dla wszelkich klauzul, ktore sg skie-
rowane przeciw nominalizmowi, czesto przy zobowigzaniach
o charakterze miedzynarodowym, jak np. w orzeczeniu z dnia
23. stycznia 1924 wypowiada, ze cours force (bieg przymuso-
wy) banknotéw, bedac zarzadzeniem w interesie narodowym,
jest ograniczony do terytorjum panstwa, ktére je wydalo, i nie
dotyka znakdéw pienieznych bedacych w obiegu zagranica.

Znamiennem jest, ze Kongres Stanéw Zj. 196 1934 u-
chwalit dla rzadu wysp Filipiny zaplate w sumie dolaréw
papierowych, ktdéra przewyzszata sume nominalng zobowigza-
nia i odpowiadata spowodowanemu dewaluacjg wzrostowi war-
tosci ekwiwalentu w zitocie wedle chwili zawarcia interesu.29)

Réwniez w nauce prawa, np. Savigny, Obligatio-
nenrecht I. str. 444, uznaje nominalizm jako usuwalny, o ile
ustawa nie stanowi nic odmiennego. Podobnie Nussbaum,
ktéry jest zresztg zwolennikiem teorji nominalistycznej przy
wierzytelnosciach pienieznych, w swojem ,,Geld*, str. 17 wy-
wodzi: ,,Die Fragen der Schulderfiillung und des Annahme-
zwanges sind im Kern priuatrechtlicher Natur®. Jako naleza-
cy przeto do prawa prywatnego nominalizm strony moga uchy-
lic. To stanowisko zajmuje tez Jung, Das privatrechtliche
Wesen des Geldes (1926) str. 17.

Z pojecia zatem nominalizmu nie wynika wcale, by byt
nieusuwalny. Natomiast dekret walutowy nie przejgt

27) Wyrok Sadu Rz. z 2/10 1935 (JW. 1936, 45) przyjmuje, ze dolar
amer. wskutek dewaluacji stat sie obecnie ozem$ inneim (mimo nomina-
lizmu amerykanskiego) anizeli dolar przed dewaluacjg i dlatego na pod-
stawi® zawartej w r. 1930 umowy o kupno-sprzedaz nieruchomosci za ceneg
w dolarach amer. i na podstawie zezwolenia na wpis prawa zastarwu dla
odpowiedniej sumy we Feingoldmark oeilem zabezpieczenia sumy dolaro-
we', uznat obowigzek diuznika do zaptaty wedle wartosci dolara z czasu
zawarcia umowy.

28) Zob. Ulrich, 1 c. str. 60.

29) Kongres w ustawie z 30/5 1934 uchwalit sume pieniezng dla wy-
rébwnania strat, jakie ponie$li urzednicy zagranicag spowodu wyzszej war-
tosci waluty zagranicznej w stosunku do waluty amerykanskiej. Zob. Dom-
ke, 1 c. 73 uw. 120.
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wecale przepisu ustawy amer., iz strony nie mogg w drodze
umowy uchyli¢ zasady nominalizmu przy wierzytelnosci pie-
nieznej opiewajgcej na dolary. Takze zaden inny prze-
pis ustawowy w Polsce nie postanawia, ze strony
muszg zawsze przyja¢ dolar za dolara i ze odmienna umowa
jest niewazna. Jakkolwiek wedle Joint Resolution na obszarze
Stanéw Zjedn. nominalizm $rodkéw pienieznych jest nieusu-
walny, to o ile stosunek prawny nie podlega ustawodawstwu
amerykanskiemu, strony tu w Polsce mogg w umo-
wie wykluczy¢ wartosé irominalng dolara pa-
pierowego.

Nie mozna tez twierdzi¢, jakoby amer. statut walutowy
powodowal, ze zawarty w Joint Resolution zakaz uchylenia no-
minalizmu obowigzuje i strony w Polsce. Kwestja usuwalno-
$ci nominalizmu wptywa na rozmiar $wiadczenia, ktéry nale-
zy ocenia¢ podiug statutu gtéwnego, nie za$ na spo-
s6b Swiadczenia, ktéry znowu podpada pod statut walutowy
jako uboczny. | tez np. Kress, Lehrb. des allgem. Schuld-
rechts (1929) str. 237 dobitnie akcentuje, ze przepisu o nie-
usuwalnosci nominalizmu nie nalezy szuka¢ w ustawodaw-
stwie walutowem, lecz w ogélnem prawie prywat-
ne m, ze ustawowy bieg naktada na wierzyciela tylko obowig-
zek przyjmowania znakéw pienieznych, a nie rozstrzyga otre-
§ ci wartosci dlugu pienieznego.

Nalezy przytem uwzgledni¢ stosunek nominaliz-
mu do klauzuli ztota. Dopuszczalnosé¢ klauzuli ziota
stanowi czesciowe uchylenie nominalizmu. Za-
tem waznos$¢ klauzuli ziota wskazuje na to, ze nominalizm nie
jest zasadag bezwzgledna, lecz moze by¢ uchylony.3) Ale nie-
waznos$¢ klauzuli ztota nie dowodzi jeszcze wecale, by nomina-
lizm byt wogdle bezwzgledny i nieusuwalny: jedynie w ramach
klauzuli ztota nominalizm musi byé przestrzegany, a poza te-
mi ramami strony mogg nominalizm uchylié. Jesli dekret wa-
lutowy co do waznos$ci klauzuli ztota odsyla do u-
stawodawstwa panstwa, na ktérego walute wierzytelno$é o-
piewa, to z tego nie wynika wcale, by i kwestja usuwalno-
§ci nominalizmu wogole miata zaleze¢ od tego ustawo-
dawstwa.

Wazng i wiazacg jest tedy umowa, Kktdrag
dtuznik obowiagzuje sie zaptaci¢ sume dola-
rowg wwalucie polskiej, wedlekursu wyzsze-
go, anizeli z dnia wymagalnos$ci lub z dnia
rzeczywistej zaptaty.3)

30) Zob. np. Longchamps, Zobowigzania (1934) str. 34; — Mayer, 1
c str. 47.

31) Tak tez Korzonek-Rosenbliith, Kod. Zob. str. 2281. Réwniez Ko-
sieradzki, 1 c. str. 123 utrzymuje, ze w umowie wyrazonej w dolarach waz-
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Wazne jest takze zobowigzanie do zaptaty sumy dolaro-
wej z klauzulg gwarancyjng kursu innej wa-
luty, chociazby ten kurs w czasie zaptaty zmienit sie na nie-
korzys¢ waluty dolarowej. Tak np. zobowigzanie do zaptaty
100 doi. z gwarancja kursu 8,90 zt. za 1 dolar jako kursu dnia
zaciggniecia zobowigzania, jest zupetnie wazne, chociaz w chwi-
li zaptaty kurs 1 dolara wynosi 5.20 z+.3)

Nie mniej wazne jest zobowigzanie zaptaty sumy zlotowej
z klauzulg gwarancyjng kursu waluty dolarowej. Np. dtuznik
obowigzuje sie zaptaci¢ 890 zt. wedle roéwnowartosci dolara
\J?dy dolar=8.90 zt.). Jesliby w chwili zaptaty kurs ztotego byt
w stosunku do dolara nizszy, anizeli w chwili zawarcia umo-
wy, diuznik ma zaptaci¢ wieksza sume ziotych zgodnie z péz-
niejszym kursem dolara. Jesliby przeciwnie w chwili zaptaty
kurs ziotego byt w stosunku do dolara wyzszy, anizeli umé-
wiono, to o ile wykfadnia zgodnej woli stron nic innego nie
stwierdzi, klauzula gwarancyjna jest bezprzedmiotowa i dtuz-
nik ma s$wiadczy¢ umdwiong pierwotnie sume w zilotych, ile-
ze klauzula gwarancyjna ma wedle zgodnej woli stron zazwy-
czaj chroni¢ wierzyciela przed spadkiem waluty polskiej, a
spadek waluty dolarowej nie wchodzit w rachube.33)

Tak samo wazne jest zobowigzanie do zaptaty albo su-
my dolarowej albo sumy w innej walucie, np. dtuznik obo-
wigzuje sie zaptaci¢ albo 100 doi. albo 890 z. Jest to bo-
wiem zobowigzanie alternatywne, a kazde umé-
wione Swiadczenie alternatywne jest ustawowo dopuszczalne.
Nie mozna zas w takiem zobowigzaniu upatrywac ,,klauzuli
zlota“, chociaz suma 8.90 zt. odpowiadata w dniu zaciggniecia
zobowigzania kursowi dolara ziotego. Mylnos¢ takiego zapa-
trywania okazuje sie z tego momentu, iz na wypadek obnize-

ae jest zastrzelenie, iz w razie spadku dolara w stosunku do waluty pol-
skiej, dtuznik obowigzany bedzie uisci¢ odpowiednio wiekszg sume liczeb-
nag pienigdzy amerykanskich. Nie podzielamy iednak uzasadnienia, iz za-
stosowanie nominalizmu amerykanskiego nie iest tu niezbednie konieczne
z punktu widzenia potrzeb zwyczajnego i stusznego obrotu. Nominalizm
bowiem, jak w teks$cie przedstawiono, moze by¢ wogdble zgodnag wolg stron
uchylony.

32) Wedle art. 40 pr. weksl. wystawca moze na wekslu zastrzec,

suma walutowa ma by¢ obliczona podiug kursu ustanowionego w wekslu
(a nie podtug kursu z dnia wymagalnosci zaptaty). Ten przepis, ktory nie
eostat uchylony przez dekret walutowy, jest zgodny z naszemi wywodami
w tekScie.

39 Tak tez np. Pogoda, Klauzula dolarowa (Gaz. sad. warsz, 1935,
Nr. 7). Klauzulg gwarancyjng jest bezwatpienia przedstawione tam za-
strzezenie ,iz umoéwiona renta miesieczna oparta jest na kursie dolara U.
S. A. z dnia zawarcia umowy, to znaczy, ze renta winna przedstawiaé
zawsze te warto$¢, jaka przedstawia przy uwzglednieniu kursu dolara
.z dnia zawarcia umowy".

ze
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nia sie waluty polskiej w dniu zaptaty, warto$¢ sumy 890 z,
bedzie nizsza, anizeli warto$¢ 100 doi. ztotych.3)

3) Co do klauzuli ztota, norma art. 4 (1) dekre
tu walut, glosi: ,,Wazno$¢ zastrzezenia o ptatnosci wierzy-
telnoSci zagranicznemi monetami ztotemi lub wedtug wartosci
ztota w zagranicznej jednostce pienieznej ocenia sie podiug
prawa kraju, w ktdrego wabhcie wyrazona jest wierzytelnosc.
Sama umowa zachowuje wazno$¢“. — Wskutek tego nalezy
w Polsce kwestje waznosci klauzuli ziota w zobowigzaniach
dolarowych podlegajacych ustawodawstwu polskiemu oceniac
wedle ustawy z 0. 6. 1933.3) Wszelka wykladnia rozszerzaja-
ca i stosowanie analogji z przepisu z 5. 6. 1933 sg niedopusz-
czalne, gdyz przepis ten jest natury wyjatkowej, %) ileze sprze-
ciwia sie ogoélnej zasadzie autonomji stron w prawie obligato-
ryjnem, a swem dziataniem wstecz narusza fundamentalng
norme, iz pacta sunt sernanda i niweczy prawa habyte.37)

Zestawiajgc obydwa przepisy, a mianowicie art. 4 (1) de-
kretu walut, oraz Joint Resolution, okazuje sig, ze pod skutki
tej ostatniej podpadaja wytacznie i jedynie te zastrzezenia,
ktoremi diuznik obowigzuje sie zaptacic:

a) pewna sume dolarow ztotych, (klauzula mo-
net ztotych) — lub:

b) kwote pieniezng zalezng od rownowar-
tosci pewnej sumy dolaréw ziotych (klauzula,
wartosci ztota), czyli gdy dolar zloty jest miernikiem warto-
$ci Swiadczenia pienigznego.

Niewazna bedzie tedy klauzula ziota w zobowigzaniu, ze
dtuznik ma zaptaci¢ oznaczong sume, np. 100 dolaréw ziotych,
tudziez w zobowigzaniu, ze dituznik ma zaptaci¢ sume ztotych
polskich, odpowiadajaca réwnowartosci np. stu dolaréw zio-
tych. Dhuznik moze w obu tych wypadkach $wiadczy¢ z pomi-
nieciem klauzuli ziota, tj. 100 dolaréw am. papierowych —
lub, ze wzgledu na art. 1 (1) dekretu walut.,, — kwote w zio-

34) Mylny zatem jest wyrok Sadu okr. we Lwowie z dnia 30 listo-
pada 1934 V. Ca-1916/34 ogt. w ,Nowej Palestrze” 1935 Nr. 1. str. 15.

35) Fruchs, ,,Gtos Prawa" 1934, str. 471 utrzymuje, ze art. 4 zawiera
sui generis delegacje ustawodawczg, jakie: dotad jeszcze nie byto. Ale
w prawie pryw. miedzynar. odsytanie do obcego ustawodawstwa bardzo
czesto ma miejsce, a umowa o obcag walute zawiera w sobie zwigzek z
prawem pryw. miedzynar.

3l) Tak np. Fenichel, Wazno$¢ klauzuli ztotej wedtug dekretu dola-
rowego, Gtos Adwokatéw 1935, str. 100 i n., — Korzonek-Rosenbliith,
Kod. zob. str. 2281.

37) Sprawozdanie mniejszosci Komisji do ustawy amerykanskiej, upo-
wazniajgce! prezydenta do obnizenia zawartosci ztota w dolarze, sprze-
ciwiato sie jej dziataniu wstecz, wywodzac, ze zaufanie narodu jest jegd
najwiekszym skarbem i ze $wieto$¢ kontraktéw jest podwaling naszej cy-
wilizac;i. (Zob. Arzet, B. A. XXXIV. str. 263), — Dubrowitsch w Gellera
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tych polskich odpowiadajgca rownowartosci stu dolaréw amer.
papierowych.

Jezeli chodzi 0 zobowigzanie pieniezne prze-
mienne (alternagtywne), w ktdrem jedng alternatywe sta-
nowi dolar zioty, wzgl. suma pieniezna zalezna od wartosci
dolara ztotego, to wprawdzie klauzula ztota odpada przy $wiad-
czeniu w walucie dolarowej, ale zupelnie wazne jest zobowia-
zanie do drugiego alternatywnego $wiadczenia sumy pieniez-
nej w drugiej walucie z klauzulg ziota, jezeli klauzula zlota
przy owej drugiej walucie wedle ustawodawstwa rodzimego
jest wazna. Np. dluznik obowigzuje sie swiadczy¢ albo 100
doi. am. zlotych, albo 890 zlotych w zlocie. W tem zobowig-
zaniu niewazng jest klauzula ztota jedynie przy sumie opiewa-
jacej na dolary — tak, ze zobowigzanie bedzie obejmowato al-
bo 100 doi. am. albo 890 ziotych w zlocie.38) Ktdrg za$ alter-
natywe dtuznik ma Swiadczy¢, zalezy od postanowie-
nia osoby (wierzyciela lub diuznika) uprawnionej
do wyboru miedzy Swiadczeniami alternatywnemi. Przy
pozyczkach o charakterze miedzynarodowym utworzyla sie
norma zwyczajowa, iz prawo wyboru w razie wat-
pliwos$Sci przystuguje wierzycielowi.

Tembardziej w zobowigzaniu przemiennem, iz dtuznik ma
zaptaci¢ oznaczong sume dolaréw zlotych lub oznaczong sume
w innej walucie (bez klauzuli ztota) posiada zupetng waznos¢
drugie alternatywne Swiadczenie w walucie nieamerykan-
skiej.

Niemniej wazne jest zobowigzanie, ktérem dtuznik obo-
wigzuje sie zaptaci¢ sume dolarowg z gwarancjg kursu:
innej waluty z dopuszczalng klauzulg zlota, jak np. 100
doi. z gwarancjg kursu ztotego polskiego w ztocie.39) Zioty bo-
wiem polski w ziocie decyduje w tym wypadku o rozmiarze
Swiadczenia, czyli miernikiem wartos$ci Swiadcze-
nia pienieznego jest ztoty polski w ztocie, a

ZB1. 1936, str. 34, co do Joint Resolution z 56 1933 utrzymuje: Dies Ge-
setz enthalt im Grunde genommen eine Konliskation rechtmassig erwor-
bener Rechte.

39 Odmiennie orzeczenie Sadu Apelacyjnego we Lwowie z 12 wrze-
$nia 1935 | C A 460/35 ogt. w ,Nowej Palestrze" Nr. 10 z r. 1935, str. 443
i n. Wychodzi ono z zalozenia, zdaniem naszem mylnego, jakoby w mysl
art. 4, dekr. walut, ustawa amer. z 5/6 1933 w calej rozciggtosci miata,
u nas zastosowanie i zapoznaje, ze odno$na umowa zrodzita zobowigzania
alternatywne, skoro diuznik zobowigzat sie zaptaci¢ dtuzng sume 1100 doi.
albrt w dolarach przy zagwarantowaniu wewnetrznej wartosci i stosunku
dolara do ztotego kruszcu oraz ztotego fr. szw. albo w walucie polskiej
badz ztotemi monetami polskiemi, bagdZz monetg obiegowag réwnowartosci
900/5332 czes$ci gr, czystego ziota albo we frankach szwajcarskich t. j.
5.643 fr. szw.

*9) Tak np. Fenichel, 1 c. str. 103. — Odmiennie np. Richter, 1 c.
str. 25. — Korzonek-Rosenbluth, Kod. Zob. str, 2281.
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ten miernik pieniezny jest dopuszczalny, skoro zaden przepis
ustawowy nie zakazuje umdéw o Swiadczenie pieniezne, ktore-
go miernikiem wartosci jest zloty polski w ziocie. Tak samo
wazne jest zobowigzanie, ktorem dtuznik obowigzuje sie za-
ptaci¢ oznaczong sume pieniezng z dopuszczalng klauzulg zto-
ta jak np. 100 ziotych polskich w ziocie, ale dolarami. >

W zobowigzaniu pienieznem, ktérem diuznik zobowigzat
sie Swiadczy¢ pewna sume w danej walucie, ale z gwarancja
kursu dolara zlotego, umowa zachowuje swa waznos¢ co do
Swiadczenia pienieznego w dtuznej walucie, a jedynie klau-
zula gwarancji kursu stracita na swej doniostosci,
gdyz odpada zastrzezenie ziota przy walucie dolarowej. Dolar
zloty nie moze by¢ miernikiem $Swiadczenia, skoro
klauzula wartosci ztotego dolara jest niewazna. Np. jesli dhuz-
nik zobowigzat sie zaptaci¢ 100 ziotych polskich, ale z gwa-
rancjg kursu dolara”™ ztotego, a kurs zlotego polskiego nastep-
nie spadt w stosunku do dolara ztotego, to wysokos¢ sumy pie-
nieznej w ztotych polskich bedzie zalezna od kursu dolara pa-
pierowego, a nie od kursu dolara ziotego, z tem jednak ogra-
niczeniem, ze dluznik w braku odmiennego zastrzezenia ma
najmniej Swiadczy¢ 100 ziotych polskich, ileze klauzula gwa-
rancyjna miata chroni¢ wierzyciela przed spadkiem waluty
polskiej, a spadek waluty ameryk. przez strony nie byt brany
w rachube.

Nie podzielamy zapatrywania, ze klauzula zlota ,w | a-
kiejkolwiek badz formie wyrazona" (a to we
wszelkiej tgcznosci z zobowigzaniem dolarowem!) jest w Pol-
sce niewazna.4) Gdyby nawet intencjg ustawodawcy bylo
(jak to utrzymuja zwolennicy tego zapatrywania) zréwnanie
potozenia prawnego dituznika walutowego w Polsce z dluzni-
kiem odnosnej waluty w tegoz kraju macierzystym, to inten-
cja ustawodawcy wogdle nie jest sama przez sie norma praw-
ng, skoro nie znalazta odpowiedniego wyrazu w ustawie. W da-
nej kwestji ta intencja nie moze by¢ urzeczywistniong, gdyz
dtuznik zamieszkaty w Polsce prowadzi gospodarstwo zarob-
kowe i domowe wsréd zupetnie odmiennych warunkéw gospo-
darczych i prawnych, anizeli diuznik zamieszkaly w Stanach
Zjedn. Ponadto w Polsce klauzula dolara ziotego nie byia
wecale rozpowszechniong formutka, lecz strony o nig wyraznie
sie umawialy z calg Swiadomoscig jej doniostosci, gdyz nie-
stety byly Swiadkami dewaluacji korony austr. weg., dewa-
luacji marki polskiej i obnizenia zawartosci ztotego, natomiast
klauzula zlotego dolara w Stanach Zjedn. byla stereotypows,
¢o tez w czasie narad nad Joint Resolution podniesiono. Je-
zeli u nas kontrahenci do zobowigzania dolarowego dodawali

40) Zob. Nadel, Nowa Palestra 1935, Nr. 1, str. 14.
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klauzule zitota, to zgodnie chcieli, by wierzyciel uzyskat bez-
wzgledne i niewzruszalne zabezpieczenie déwczesnej wartosci
naleznego $wiadczenia pienieznego.

Niewaznos$¢ klauzuli ztota nie oddziatywa wcale na waz-
nos$¢ samej umowy. Mimo niewaznosci klauzuli ztota, umowa
sama pozostaje nadal wazng. Strony mogg sie jednak umé-
wi¢, ze umowa traci swojg moc, jezeli Klauzula ziota przy
dtuznem Swiadczeniu pienieznem stanie sie niewazna. Np. stro-
ny, zawierajgc kontrakt dzierzawy nieruchomosci, umawiajg
sie, ze kontrakt sie rozwiazuje, gdyby klauzula ztota zastrze-
zona przy czynszu dzierzawnym stata sie niewaznag: wydzier-
zawiajacy, korzystajac z uniewaznienia umowy dzierzawnej,
moze dysponowaé swa nieruchomoscig i zachowaé sobie jej
warto$¢ uzytkowa.

VI. — Sad Najwyzszy weWiedniu wydal na za
danie rzadu austrjackiego opinje prawna z 26. listopada 1935
Praes 645"35 (ogloszong w Amtsblatt der oesterr. Justizver-
waltung 1935 Stiick 10) o klauzuli dolara ziotego w obliga-
cjach pozyczek panstwowych miedzynarodowych. Orzeczenie
to przy najblizszej sposobnosci szczegétowo omoéwimy.

Dr. IGNACY ROSENBLUETH

Sedzia sagdu okregowego
(Krakéw).

Wptyw moratorjum rolniczego
na zobowigzania kupiectwa.

Motto:
»-Non omne, quod licet, honestum est".
Paulus — 1 144, pr. D, de reg. iur. L, 17.

Omawiajagc w ,,Nowym Kodeksie Zobowigzan" (dodatku
do ,,Gazety Sadowej Warszawskiej") w Nr. 19 — 17 z 1935
r. przypadki praktycznego zastosowania kodeksu zobowigzan,
podatem m. inn. przyklad zastosowania przepisu art. 269 k.
z ozmianie zobowigzania ze wzgledu na nadz-
wyczajne wypadki do zobowigzan tych kupcoéw,
ktorzy jako wierzyciele rolnikéw, wskutek
moratorjum rolniczego nie mogg dochodzi¢ sami
swoich wiasnych wierzytelnosci. Problem ten, ktéry wowczas
tylko najogdlniej naszkicowatem, wywotal jednak silne echo
na famach prasy codziennej oraz w zawodowej prasie kupie-
ckiej, co wskazuje na olbrzymig aktualnos¢ tego problemu
z punktu widzenia gospodarczego. Sktania mnie to do doktad-
niejszego zanalizowania nasuwajgcych sie kwestyj: czy i jaki
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wplyw, wywiera moratorjum rolnicze na zobowigzania tych
kupcow, ktorzy bedac réwnoczesnie wierzycielami rolnikéw,
majg caty swoj kapitat lub przewazajgca jego cze$¢ zamro-
zong przez ustawodawstwo o konwersji i uporzadkowaniu
dtugbéw rolniczych.

I. ZAGADNIENIA EKONOMICZNE.

Przed przejsciem do rozpatrywania omawianego proble-
mu z prawniczego punktu widzenia, nalezy poswieci¢ kilka
stbw zagadnieniom ekonomicznym, albowiem utatwi nam to
wiasciwg interpretacje przepisébw prawnych, w szczegélnosci
ocene poje¢ ,,nadzwyczajnego wypadku* (z art. 269 k. z.) —
»odpowiednika $wiadczenia*“ (z art. 51 k. z.), — ,,celu umo-
wy i dobrych obyczajow* (z art. 55 k. z.) oraz ,»stuszno-
§ci" (z art. 60 k. z.).

Podstawg wspoOiczesnego ustroju gospodarczego jest wy-
miana dobr, oparta na pienigdzu i kredycie. Pie-
nigdz stanowi podstawe dla kredytu, bez ktérego obroty, o-
graniczone do obrotéw gotoéwkowych, bylyby wielokrotnie
mniejsze. Totez w kazdem przedsiebiorstwie przemystowem
i kupieckiem kapitat wilasny stanowi tylko czes¢ ogodlnego
obrotu. Przedsiebiorca racjonalnie gospodarujacy utrzymuje
w pewnej relacji obroty kredytowe do kapitatu wlasnego —
w relacji, ktora zalezy od wysokosci wilasnego kapitatu, wiel-
kosci natychmiast ptatnych zobowigzan, wysokosci kredytu,
z ktérego moze sam korzysta¢, mozliwosci realizacji wia-
snych wierzytelnos$ci itp. Jezeli przedsiebiorca potrafi utrzy-
maé pewng rownowage miedzy kredytem, z ktérego sam ko-
rzysta, a kredytem, ktérego sam innym udziela, to w sto-
sunkach normalnych, moze liczy¢ sie z tem, ze podota swoim
zobowigzaniom i osiggnie zysk gospodarczo stusznie nalezny
nietylko przemystowcom, ale i kupcom, ktérych produktywna
rola jest niestety zbyt czesto zapoznawana w spoteczenst-
wach rolniczych, do ktérych nalezy zaliczy¢ i nasze spote-
czenstwo.

Wejscie w zycie rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypo-
spolitej- z dnia 24. pazdziernika 1934 r. o konwersji i upo-
rzadkowaniu dtugéw rolniczych (Dz. U. R. P. Nr. 94, poz.
841) oraz dekretu Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 30.
wrzesnia 1935 r. w sprawie zmiany pOwyZszego rozporza-
dzenia (Dz. U. R. P. Nr. 71, poz. 449 — obecnie juz w tek-
scie jednolitym: Nr. 5 poz. 59 Dz. u. z r. 1936 — wprowadza
W zawieszenie z mocy samego prawa wymagalno-
§ci wszelkich diugéw rolniczych, powstatych
przed dniem 1. lipca 1932 r., i to az do dnia 1. pazdziernika
1938 r., oraz roztozenie dtugéw rolniczych na 28 rat pétrocz-
nych, czyli innemi stowy, dtugoletnie moratorjum
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rolnicze, ktére juz w czasie swego krotkiego zywota wy-
kazuje tendencje do przedtuzania sie na dalsze lata.

»Moratorja“ nalezg w dziejach gospodarczych do zda-
rzen nadzwyczajnych, uzasadnionych wyjgtkowemu okolicz-
nosciami, jak wojny, kleski elementarne, giebokie przesile-
nia gospodarcze, i tp. Czesto cate pokolenia przezywaja bez
moratorjow, a rzadko tylko zdarzajg sie one czesciej, niz raz
na generacje. Nasze pokolenie wyjgtkowo przezywa mora-
torjum po raz drugi, raz w czasie wojny, po raz drugi zas obec-
nie — z tem jednak, ze obecne moratorjum nie jest moratorjum
powszechnem, lecz — pod wzgledem zasiegu spotecznego —
jedyniie moratorjum czeSciawemt i obcigza tylko
niektore warstwy: wierzycieli rolnikéw, wierzycieli hipotecz-
nych oraz wiascicieli realnosci (moratorjum mieszkaniowe).

Moratorjum rolnicze obcigza w gldwne] mierze Kku-
liiectwo, zwigzane gospodarcza z rolnict-
we m. Przemyst bowiem nie miat z reguly do czynienia bez-
posrednio z rolnikami, lecz korzystat z posrednictwa kupie-
ctwa. Jezeli chodzi o wielkich kupcow, to ci tylko wyjgtkowo
mieli rolnikobw za wylgczng klijentele. Wyjatki takie zdarza-
ja sie tylko w niektérych branzach, np. w branzy narzedzi
i maszyn rolniczych. Natomiast drobne kupiectwo prowin-
cjonalne posiadato prawie wylgcznie Klijentele rolnicza; to-
tez spowodu moratorjum rolniczego, z ktorego korzystaja
ich klijenci-rolnicy, i w braku moratorjum, z ktéregoby sa-
mi mogli korzysta¢, staneli oni wobec katastrofy gospodar-
czej.

: Jezeli prawo interpretowane wedtug zasady ,,pereat mun-
dus fiat iustitia®“, nie znajdzie odpowiedniej rady, wowczas
kupcy ci — mimo, ze sami nie mogg ani grosza Sciggna¢ od
swych diuznikéw, majac caty swoj kapitat zamrozony, mu-
sieliby jednak wypetni¢ swoje wiasne zobowigzania wobec
przemystu i innych kupcéw (hurtownikéw). Oczywiscie: ad
impossibilia nemo tenetur — z reguty nie beda oni w stanie
mimo najlepszej woli zobowigzan swych wypekni¢, a caty ich
uchwytny majatek znajdzie sie pod miotkiem komornika.
W najlepszym razie wierzyciele tych kupcdéw osiggng drobny
utamek swych wierzytelnosci, albowiem, jak wspomniatem na
wstepie, kapitat wiasny stanowi tylto utamek obrotéw kredy-
towych, na ktérych opiera sie handel, a majatek kupca jest
pod wzgledem egzekwowalnosci najtrudniej uchwytny, o wie-
le bardziej niz majgtek przemystowcéw, rolnikéw i innych.

Z gospodarczego punktu widzenia wskazane jest, aby
unikng¢ tego rodzaju masowych egzekucji, ktére wierzycie-
lom tych kupcéw moga przyniesc¢ tylko drobny utamek, a zni-
szczg wszystkie te przedsiebiorstwa, odgrywajgce doniosty
role w rozprowadzeniu towarow wsréd 70% ludnosci pan-
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stwa, ktéra stanowig rolnicy. Roli tej nie spetnig bowiem —
jak uczy doswiadczenie ostatnich lat — wszelkie spotdzielnie
i kooperatywy, lecz jedynie dziatalnos¢ kupca i jego prywat-
na inicjatywa. Totez w interesie calego spofeczenstwa i w
dobrze zrozumiatym interesie tych kupcow, t. j. przemystu
i hurtownego handlu, lezy, aby nie dopusci¢ do ruiny tych
przedsiebiorstw i ich likwidacji. Z punktu widzenia za$ go-
spodarstwa spotecznego pozadany jest rozklad ciezarow zwia-
zanych z moratorjum rolniczem na jak najszersze warstwy,
przez co uchroni sie gospodarstwo spoteczne od dodatkowego
przesilenia, spowodowanego moratorjum rolniczem. Prze-
myst bowiem i handel hurtowny maja — jak wyzej wspom-
niatem — klijentele mieszang, a wiec obok kupcéw detalicz-
nych, dotknietych moratorjum rolniczem, takze innych od-
biorcéw, wobec czego czeSciowe poniesienie przez nich cie-
zaréw, zwigzanych z moratorjum rolniczem, w drodze odpo-
wiedniego przerzucenia na nich tychze ciezaréw, nie bedzie
dla nich tak grozne.

Dochodze zatem do wniosku, ze w interesie gospodarstwa
spotecznego lezy: a) zapobiegniecie ruinie tych kupcow, kto"
rych caly kapitat obrotowy lub przewazajgca jego czes¢ zo-
staty zamrozone przez moratorjum rolnicze, — b) rozkiad
ciezaréw, zwigzanych z moratorjum rolniczem, na szersze
warstwy, przez co ciezar dla kazdej jednostki stanie sie
mniej dotkliwy.

II. STANOWISKO DOKTRYNY PRAWNICZE].

Historja prawa poucza nas, ze wielokrotnie w ciggu
dziejéow zdarzaly sie nadzwyczajne wypadki, jak wojna, re-
wolucja, dewaluacja, i inne przewroty gospodarcze, ktére
prawnikom nasuwaly do rozwigzania trudne problemy pra-
wne.

Moratorja nie przedstawiaty coprawda dla prawnikéw
wiekszych trudnosci z tego powodu, ze byly badz powszech-
ne, badz nie dotyczyly szerszych warstw, lecz tylko nielicz-
nych jednostek, badz wreszcie byly moratorjami sedziow-
skiemi, co umozliwiato uwzglednienie wszelkich konkretnych
okolicznosci poszczego6lnego przypadku.

Przed przejSciem do omawiania z punktu widzenia dog-
matyki prawa interesujagcego nas problemu wptywu
moratorjum rolniczego na zobowigzania
dotknietego niem kupiectwa, nalezy skorzysta¢
ze wskazan, jakie nam daje historja doktryn prawniczych
i historja judykatury odnosnie nadzwyczajnych zdarzen, o
analogicznej doniostosci.

W pierwszym rzedzie wskaza¢ nalezy na t. zw. ,,clausula
rebus sic stantibus“, t. j. regule, ze przy akcie prawnym stro-
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ny w sposéb dorozumiany zastrzegajg, ze pewne zasadnicze
dla obu stron okolicznosci nie ulegna zmianie. Dawniejsza te-
orja przyjmowata, ze ,,clausula rebus sic stantibus* tkwi w kaz-
dem zobowigzaniu, powolujgc sie na prawo rzymskie. Za-
sada ta jednakze — jak stwierdza Przybytowskil — nie-
znana byta Zrédtom rzymskim, lecz istniaty w nich punkty opar-
cia, na ktorych sie poOzniej rozwinelta nauka o tejze klauzuli,
az do przesady, w dedukcyjnej pracy teoretykOw prawa
rzymskiego z epoki glossatoréw, poczem przyjeta przez kano-
nistbw i postglossatorow wyrasta zwolna do znaczenia dog*
matu w literaturze prawa rzymskiego i dziata we wszystkich
jego dziedzinach, jako idea uniwersalna. Z czasem w XVII
w. powstaje przeciw generalizowaniu klauzuli ,,rebus sic
stantibus* reakcja, lecz przejawia sie ona tylko w niektérych
przepisach, teoretycy zas, a za nimi orzecznictwo, stwarzajg caty
szereg teoryj pokrewnych, przy pomocy ktérych realizujg
zasady aegui et boni.

Wedlug Windscheida?2 strony przy zawieraniu u-
mowy Kierujg sie pewnemi przestankami (Voraussetzun9),
mianowicie, ze pewne dla nich decydujgce okolicznosci zasz-
ty juz, albo z pewnoscig zajdg. W braku tych przestanek stro-
ny albo wecale nie zawartyby umowy, albo podniostyby te
przestanki do znaczenia warunkéw. — Oertmann¥*) zaste-
puje przestanke Windscheida ,,podstawg intereséowll (,,Ge-
schaftsgrundlage*), przez ktérg rozumie wyobrazenie strony,
rozpoznane przez drugg strone, albo wspdlne wyobrazenie
stron o istnieniu lub nieistnieniu pewnych okolicznosci, na
podstawie ktérych strony powziety wole zdzialania czynno-
sci prawnej. — Inni3) uwazajg, ze mozna tu zastosowac re-
gulty o bledzie, gdyz w braku btedu co do przysztych okolicz-
nosci, strony nie zawartyby umowy. Oczywiscie, zastosowa-
nie reguty o bledzie nie ma praktycznego zastosowania w tych
przypadkach, gdy chodzi o zdarzenie, ktérego zadna ze stron
nie przewidziata, gdyz w tych przypadkach brak istotnego
momentu do zastosowania przepisOw o bledzie, t. j. Wywo+a—
nia btedu przez drugg strong. — W nowszych czasach poja-
wia sie pojecie ,,Unerschwinglichkeit der Leistung“, t. j.

1) Clausula rebus sic stantibus znalazta w literaturze prawniczej pol-
skiej wyczerpujaca analize w dwdch znakomitych pracach Przybylowskie-
go! ,,Clausula rebus sic stantibus w rozwoju historycznym" (Pamietnik hi-
storyczno-prawniczy T. I, z. I, Lwoéw, 1926), oraz: ,Wpityw zmiany sto-
sunkéw na zobowigzania" (P. P, A. 1926), do ktérych odsytam czytelnika,
przedstawiajgc tu tylko w najogélniejszym zarysie te kwestje,

2) W'ndscheid: Die Lehre des rémischen Rechteis von der Voraus-
setzung, 1850.

s) Ehrenzweig: System des Oest. allg. Priwatrechts t. I. Cz. I. str.
240.; — por. tez Pisko w komentarzu Klanga tom 11/2 1931 ad § 901, str.
348 nast. oraz Gschnitzer, tamze ad 8§ 936, str. 601.

3
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nieosiggalnosci $wiadczenia, na ktore powotujg sie motywy
Tilla do art. 269 k. z. Rozumieé¢ przez to nalezy przypadek,
gdy Swiadczenie mozna osiggna¢ tylko Srodkami, ktére przy
rozsadnej' interpretacji woli kontrahentéw nie moga wcho-
dzi¢ w rachube.4)

W judykaturze niemieckiej i austrjackiej w czasie woj-
ny oraz w czasie dewaluacji, a w Niemczech takze w
czasie rewolucji, sagdy w catym szeregu orzeczen uznawaty
kontrakt za rozwigzany, zwalniaty strony z zobowigzan, odra-
czaty termin Swiadczenia do konca wojny i tp., opierajac sie
badZz na wyzej przedstawionych teorjach, do ktérych pozy-
tywna podstawe dawaty liczne przepisy kodeksow (88 157,
242 B. G. B, 88 7, 936, 1052 aust. k. c.), przyczem opieraty
sie na tej mysli podstawowej, ze jezeli Swiadczenie jest na-
wet mozliwe, to nie mozna go zada¢ od strony, jezeli jego
spetnienie byloby potgczone ,,z ruing“ tej strony.

Jezeli poréwnamy z powyzszemi faktami i teorjami zna-
czenie moratorjum rolniczego dla wierzycieli rolnikéw przy
ocenie ich wlasnych zobowigzan wobec ich wierzycieli, to nie
mozemy watpié, ze fakt ten jest chyba dla nich réwnie donio-
sty, jak wyzej przedstawione zdarzenia, ktore daty podstawe
orzecznictwu do zastosowania zasad stusznosci. Moratorjum
rolnicze przed 1. lipca 1932 musiato uchodzi¢ za zdarzenie,
ktérego rowniez nie mozna bylo przewidzie¢. Jest to zdarze-
nie niezawinione, bo — jak wyzej przedstawitem — przy racjo-
nalnej gospodarce kupiec moze, korzystajgc z kredytu, udziela¢
rownoczesnie kredytu swym odbiorcom. Wypetnienie za$ wia-
snych zobowigzan w calosci przez tych wierzycieli, ktérzy
majg caty kapitat zamrozony przez moratorjum rolnicze, jest
tez w przewazajacej ilosci wypadkéw nieosiggalne w poda-
nem wyzej znaczeniu, bo pociggnetoby kompletng ich ruine.
Moratorjum rolnicze, ktore obciaza tylko wierzycieli rolni-
czych, jest tez o tyle bardziej dolegliwe niz de-
waluacja, bo ta ostatnia byla przynajmniej réwno-
mierng, tak ze ten, kto jako wierzyciel tracit, korzystat
z niej jako dtuznik.

Rowniez klauzula rebus sic sta/ntibus — ktéra w dobie
obecnej, w czasie wojny i przewrotéw politycznych i gospo-
darczych, przezywa swoj renesans, moze mie¢ zastosowanie
przy ocenie zobowigzan dtuznikow, ktorzy jako wierzyciele
rolnikbw zaciggajac zobowigzania wobec swoich wiasnych
wierzycieli, liczyli sie z tem, ze kredytujgc rolnikom bedg
mogli wierzytelnosci swe zrealizowa¢ i zaspokoi¢ swoich
wiasnych wierzycieli.

Wszystkie te konstrukcje tgcznie lub kazda zosobna, mo-

4) Ehrenzweig, o. c. t. Il cz. | sltr, 328.
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ga i powinny by¢é miarodajne przy ocenie omawianego pro-
blemu, aby zapobiec temu, zeby zasada pacta sunt servanda
nie stata sie synonimem summum ius — summa iniuria.

1. STANOWISKO KODEKSU ZOBOWIAZAN

Tworcy kodeksu zobowigzan przy ukiadaniu projektow,
na podstawie ktdrych opracowano i wydano kodeks zobowig-
zan, rozporzadzali do$wiadczeniem wiekdéw. Totez liczyli sie
z tem, ze obok przepiséw, ktdre majg regulowaé stosunki
prawne w czasach normalnych, nalezy stworzy¢ takie normy,
ktére w czasach anormalnych, w czasach kryzyséw i prze-
wrotéw gospodarczych, mogtyby ,leczy¢ ramy przez samo
prawo zacUme“, i takie normy rzeczywiscie w kodeksie zobo-
wigzan stworzyli na chlube swojg i polskiej mysli prawni-
czej w takiej obfitosci, jakiej nie spotykamy w innych
kodeksach. Norm tych mamy w k. z. caty szereg, a wszystkie
przenika idea zasadnicza, ze wykonywanie prawa winno po-
krywa¢ sie z pewnem, wrodzonem kazdemu cztowiekowi i ca-
femu spoteczenstwu, poczuciem stusznosci. Sg to przepisy
art. 51, 55, 56, 60, 189, 267, 269 k. z., o ktérych mozna po-
wiedzie¢, ze sg najwyzszym wyrazem postepu na polu prawa.
Rozpatrze je nie w porzadku numeracji, lecz w porzadku
znaczenia, jakie poszczegdlne normy posiadajg dla kwestji
wplywu moratorjum rolniczego na zobowiazania tych kup-
codw, ktorzy jako wierzyciele rolnikbw nie moga $ciagnac
swych wierzytelnosci i majg caty swoéj majatek lub przewaz-
na jego czes¢ zamrozong na szereg lat.

A). ART. 269 K. Z

Dziat V kodeksu zobowigzan ma tytut:. ,,Wygasniecie lub
zZmienna zobowigzan ze wzgledu na nadzwyczajne wypadki®.
Sklada sie on tylko z jednego przepisu, t. j. art. 269, ktéry
brzmi:

,Gdyby z powodu nadzwyczajnych wypadkéw jako to:
wojny, zarazy, zupetnego nieurodzaju i innych klesk zywio-,
towych $wiadczenie bylo potgczone z nadmiernemi  trudno-
Sciami lub grozito jednej ze stron razaca strata, czego stro-
ny nie mogly przewidzie¢ przy zawarciu umowy, sad moze,
jezeli uzna to za konieczne wedtug zasad dobrej wiary, po
rozwazeniu interesow obu stron, oznaczy¢ sposéb wykonania,
wysokos¢ Swiadczenia lub nawet rozwigza¢ umowe*.

Przed przystapieniem do analizy tego przepisu z punktu
widzenia omawianego problemu zacytuje wyjatek z motywéw
do tego przepisu (pierwotnie art. 195 projektu czesci ogoélnej
S p. Tilla), a kazdy, kto go przeczyta, majac na oku nadz-
wyczajny wypadek, jakim dla wielu wierzycieli rolnikow jest
wejscie w zycie moratorjum rolniczego, ktore ich obcigza, nie

3*
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zapewniajgc rownoczesnie zadnych ulg dla nich samych, —
przyzna, ze autorytet motywow znakomitego prawnika, ja-
kim byt §. p. prof. Till przemawia za zastosowaniem art-
269 k. z. do tragicznej sytuacji wierzycieli rolnikdéw, w ich
roli jako dluznikbw. — Odnosny ustep motywdw opiewa:
JAowa tu o przypadkach, w ktérych spetnienie Swiadczenm
nie jest wprawdzie niemozliwe, ale potgczone z takiemi ofia-
rami zobowigzanego, ze zgdanie akuratnego spetnienia zdota
wzbudzi¢ pewng reakcje poczucia stusznosci, objawiajgcg sie
w tem, ze skionni jesteSmy poczytywaé je za bezwzgledny,
wyzysk. Projekt nie tai, ze postanowienie projektowane
w czasach normalnych jest niebezpieczne, =z tego powodu
stawia je w zaleznoSci od nadejscia calkiem niezwyktych o-
gbélnych przewrotéw gospodarczych. DosSwiadczenie pouczyto
nas, ze wsrdd niezwyktego, wojng wywotanego potozenia rze-
czy sedzia znalazt sie czesto w przymusowem potozeniu orze-
kania, jesli nie contra, to praeter legem. Nie chcac wejsé w
kolizje ze swem poczuciem stusznosci, sady tworzyly sobie
normy, o ktdrych miaty przeswiadczenie, ze przepisem usta-
wy usprawiedliwi¢ ich nie zdotajg. Byty to przypadki t. zw.
przez Niemcéw ,Unerschwinglichkeit der Leistung®, dla
ktorego dotad w jezyku polskim niema odpowiedniego wyra-
zu. Z postanowien projektowanych wynika, ze nie wystarcza
sama trudnos¢ spetnienia, ze potrzeba owszem: 1) azeby oko-
licznosci byly niezwykle wyjatkowe; z przyktadéw powota-
nych wynika, ze musza one tworzyé stan rzeczy, dotykajacy
0gdt albo conaljmniej szerokich tegoz sfer; — 2) azeby do
spetnienia konieczny byt naktad, ktdrego w czasie zawarcia
umowy, rozumnie rzecz biorgc, nie mozna bylo przewidziec.
Kto w czasie grozacej albo rozpoczetej juz wojny zobowig-
zuje sie do Swiadczeh, o ktorych z pewnem prawdopodobien-
stwem przypuszczat moze, ze bedg wymagaty naktadu nie
dajacego sie zgory obliczyé, musi wzigé na siebie risico in-
teresu, a jesli bierze to z reguly kaze sobie odpowiedni daé
ekwiwalent. Potrzeba dalej: 3), azeby miedzy Swiadczeniami
wzajemnemi zachodzita niestosunkowos¢, ktéraby w poczuciu
prawnem zdotata wzbudzié¢ reakcje przeciw bezwzglednemu
stosowaniu przepisu...".

Przechodze obecnie do analizy art. 269 k. z.5 odnos$nie
mozliwosci zastosowania tego przepisu do kwestji wplywu
moratorjum rolniczego0) na zobowiazania kupcow, jako wie-
rzycieli rolnikow:

B Ogdlng analize tego przepisu znajda czytelnicy w naszym komen-
tarzu: ,,Kodeks Zobowigzan z komentarzem" Korzonka i Rosenblutha, it I.
str. 581 i nast. Ksiggarnia Powszechna, Krakéw 1934.

6) W cytowanym wyzej moim artykule, ogtoszonym na tamach
zety Sadowej Warszawskiej na powyzszy temat, podatem nastgepujacy

Ga
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Wyliczenie w art. 269 k. z. nadzwyczajnych wypadkow,
jak wojna, zaraza, nieurodzaj, kleski zywiolowe, jest wyli-
czeniem przyktadowem,7?) pozatem bowiem ustawodaw-
ca pozostawia ocenie sgdu przy uwzglednieniu zachodzacych
okolicznosci, czy istotnie chodzi o wypadki nadzwyczajne, i to
wypadki tego rodzaju, ze strony nie mogly go przewidzied,
oraz czy spetnienie Swiadczenia $cisle wedtug tresci zobowig-
zania w warunkach, spowodowanych tym wypadkiem, obra-
zatoby poczucie stusznosci. Juz z tego, ze w art. 269 k. z. wy-
mieniono takze wojne, wynika, ze ustawodawca nie identyfi-
kuje nadzwyczajnego wypadku z pojeciem vis maior, t. j. z
pojeciem elementarnego zdarzenia przyrody. Jezeli zwazymy
w dodatku, ze wyzej cytowane motywy Tilla wyrazZnie
wspominajg o zastosowaniu tego przepisu w przypadku
»unerschwinglichkeit der Leistung“, spowodowanej przewro-
tami gospodarczemi, to w Swietle rozwazan wyzej przedsta-
wionych, musimy uznaé¢ wprowadzenie przez ustawodawce
moratorjum rolniczego za nadzwyczajny wypadek, jaki spot-
ka! wierzycieli i rolnikéw, ktory zatem podpada pod przepis
art. 269 k. z. (oczywiscie tylko wobwczas, jezeli zostanie
stwierdzone, za dana osoba ma caly swoj kapitat obrotowy,
lub przewazng jego cze$¢, wskutek wejScia w zycie morator-
jum rolniczego uwieziong u rolnikdéw). Zachodzg bowiem
wowczas rowniez wszelkie wymogi z art. 269 k. z, a miano-
wicie :

a) uwiezienie przez to moratorjum kapitalu obrotowego

przyktad, ktéry rzecz wyjasdnia: ,Firma polska ,,Sierp" sprowadza z Nie-
miec maszyny rolnicze, ktédre sprzedaje rolnikom w kraju. Firma ,Sierp
korzysta z kredytu firmy niemieckiej i zawsze solidnie wywigzuje sie ze
swych zobowigzan. W jesieni 1934 r. stan rzeczy przedstawia sie w ten
spos6b, ze firma ,Sierp" diuzna jest firmie niemieckiej zt. 100.000, sama
za$ ma do odebrania u rolnikéw okoto miljona zt, tak, ze nawet przy
istniejacym kryzysie w rolnictwie firma ,Sierp" $ciggata od rolnikéw do-
stateczng kwote, aby bez wielkich trudnosci méc pokry¢ swe zagraniczne
zobowigzania. Wobec wejécia w zycie dekretu o moratorjum rolniczem,
firma ,,Sierp" nie moze $ciggna¢ swoich wierzytelnosci od rolnikéw. Tym-
czasem jednak firma niemiecka wytacza przeciwko firmie ,,Sierp" powoédz-
two o zaptate 100.000 zt. z ustawowemi odsetkami zwtoki. Firma ,Sierp
przyznaje fakt naleznos$ci, podnosi jednak zarzut z art. 269 k, z. .
7) W komentarzu (Korzonek i Rosenbliith, o. c, str. 582) przytoczyli-

Smy jako dalsze przykiady nadzwyczajnych wypadkéw: diuzei trwajacy
strajk generalny, z powodu ktérego dostawa zamoéwionego towaru mogta-
by by¢ uskuteczniona tylko niestosunkowo znaczniejszym kosztem, znacz-
na i nieprzewidziana zwyzka cen przedmiotéw dostarczy¢ sie majacych,
przy ktoérych wykonanie umowy spowodowatoby (nieusprawiedliwione i
niestosunkowe wzbogacenie si¢ jednej strony kosztem drugiej, dewaluacja
pienigdza, wskutek ktorej jedna ze stron za S$wiadczenie swe otrzymata-
by odptate niepozostajaca w zadnym stosunku do wartoéci $wiadczenia,
przerwanie komunikacji kolejowej, wskutek Kktérego dostarczenie przed-
miotu $wiadczenia datoby sie uskuteczni¢ tylko przy niezwyktych trudno-
$ciach i t. p.
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wierzyciela rolnikbw, a to w zupelnosci do 1. pazdziernika
1938, a poOzniej w przewazajgcej czesci spowodowalo, ze wy-
konanie osobistych zobowigzan przez takiego wierzyciela rol-
nikbw wobec jego wiasnych wierzycieli bytoby potaczone z
nadmiernemi trudnosciami, a moze nawet bytloby (subjek-
tywnie) niemozliwe (art. 267 k. z.), bo doprowadzitoby te
osoby do zupetnej ruiny. Jak za$ wyzej zaznaczylem, judyka-
tura i orzecznictwo dawno juz stanety na stanowisku wyga-
$niecia lub zmiany zobowigzan w razie, gdyby jego wykona-
nie miatu sprowadzi¢ ruine majgtkowa jednej ze stron, za$
kodeks zobowigzann sankcjonuje jedynie i w forme ustawowsg
ujmuje w tym przypadku (jak $wiadczg wyzej cytowane mo-
tywy) tylko to, co juz dawno znalazto powszechne uznanie w
orzecznictwie i teorji prawa:

b) wymaganie, aby osoby, ktére jako wierzyciele rolni-
kéw nie moga same niczego od swych dtuznikéw $ciggnag,
punktualnie wypetnity swe zobowigzania, byloby sprzecz-
ne z zasadami dobrej wiaty, ktora w mysl art. 269
k. z. powinna by¢ miarodajna;

c) zwigzek przyczynowy miedzy tem nadzwy-
czajnem zdarzeniem, jakiem bylo wprowadzenie morator-
jum rolniczego, a nadmiernemi trudnosciami przy wykona-
niu wiasnych zobowigzan przez wierzycieli rolnikéw, jest
oczywisty, o ile dana osoba ma caty kapitat lub przewazajacy je-
go czes¢ uwieziong wsrdd rolnikow;

d) dor. 1932 (a nawet w r. 1933 i z poczatkiem 1934 r.)
nikt — (z wyjatkiem moze wybitnych ekonomistow o szczegol-
nie bystrym wzroku) — nie mogt przewidzie¢ (jak tego wyma-
ga art. 269 k. z.), ze bedzie wydane moratorjum rolnicze, ze
bedzie to moratorjum dziatajgce nawet dla przewaznej czesci
rolnikéw ipso iure, Zze bedzie to moratorjum tak dtugoletnie, Zze
w koncu dodatkowo wprowadzona bedzie dalsza karencja do
1. X. 1938 r. dla rat moratoryjnych. Nie moégt tego mimo
wszelkiej starannosci (kryterjum objektywne) prze-
widzie¢ zaden z tych kupcow, ktorzy korzystajgc z kredytu,
sami udzielali rolnikom kredytu, postepujac zgodnie z zasada-
mi racjonalnej gospodarki.

Kodeks zobowigzan przewiduje w art. 269 k. z. w razie
zaistnienia nadzwyczajnych wypadkéw wedtug uznania sadu:
a) zmiane sposobuwykonan ia— b) zmianewy-
sokosci $wiadczen — c) ewentualnie, t. j. gdy po-
przednie dwa S$rodki okazg sie niewystarczajace, takze roz-
wigzanie umowy. Ta ostatnia ewentualno$¢ w tego ro-
dzaju sprawach odpada juz z tego wzgledu, ze warunkiem roz-
wigzania umowy jest in integrum restitutio, co w takich przy-
padkach jest niemozliwe, skoro normalnie kupcy pozbyli juz
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towary rolnikom. Wiasciwym zatem S$rodkiem fagodzacym
skutki ,,nadzwyczajnego wypadku", jakim byto wejscie w zy-
cie og6lnego moratorjum dla rolnikéw, bedzie oznaczenie zmie-
nionego sposobu wykonania zobowigzania pod wzgledem
czasowym, czyli innemi stowy moratorjum sedziowskie dla
tych oséb, ktore jako wierzyciele rolnikéw nie moga sami wyko-
nac¢ swych zobowigzah wobec swoich wierzycieli, poniewaz majg
caty swoj kapitat lub przewazajaca jego cze$¢ zamrozong przez
moratorjum rolnicze. Sagd powinien zatem w przedstawionym
wyzej stanie faktycznym oznaczy¢ nowe terminy ptat-
nosci w szeregu odpowiednich rat oraz obnizy¢ odset-
ki zwitoki do tej stopy procentowej, do ktdrej ustawowo
obnizono odsetki od dtugéw rolniczych.

B) ART. 51, 55, 56, 60, 189 K. Z

Obok przepisu art. 269 k. z., ktéory w omawianych przy-
padkach moze mie¢ swe klasyczne zastosowanie, zwracam uwa-
ge-na nastepujace jeszcze przepisy k. z.:

1) z przepisu art. 51 k. z. wynika, ze przy umowach
wzajemnych jedno Swiadczenie ma by¢ odpowiednikiem
drugiego; czy bytoby za$ odpowiednikiem Swiad-
czenia spowodowanie zupetnej ruiny jednej ze stron i to
ruiny, bedacej oczywistem gospodarczem nastepstwem tej tran-
zakcji, przez ktdrg dana osoba nabyfa np. maszyny rolnicze w
fabryce, aby jako kupiec odsprzeda¢ je z godziwym zyskiem
rolnikom, a z uzyskanej ceny pokry¢ wierzyciela, ktéry liczac
sie z tem i wiedzac o tym procederze, dlatego wiasnie uzyczat
dtuzszego kredytu?

2) czy z codopiero przytoczonych przyczyn bytby w tym
wypadku osiggniety cel umowy, ktory w mysl art. 55. k. z
ma istotne prawne znaczenie? — Celem tym za$, obu stronom
znanym, bylo osiggniecie przez taka tranzakcje kredytowa, go-
spodarczo uzasadniona, godziwego zysku kupca, jako posred-
nika miedzy producentem a konsumentem, a nie zupetna ruina
tegoz kupca. Totez przyjecie wbrew art. 269. k. z., ze morator-
jum rolnicze nie wywiera zadnego wptywu na zobowiazania
kupcow, ktorzy ucierpieli przez moratorjum rolnicze, byloby
sprzeczne zcelem umowy i dobremi obyczaj a-
m i, ktérym kodeks zobowigzan w art. 55 i 56 nadaje prawne
znaczenie. — Jak stwierdzajg motywy do art. 19 projektu cze-
sci ogolnej Ti 1la, swobodna dyspozycja stron ulec mus!
nawet w dziedzinie praw obligatoryjnych ograniczeniu z uwa-
gi na dobre obyczaje; totez sprzeciwiatoby sie pojeciu dobrych
obyczajéw samo wymaganie zaptaty od diuznika, ktéry bez ja-
kiejkolwiek swej winy nie moze sam $ciagna¢ badz wszystkich,
badZz przewazajgcej ilosci swych wierzytelnosci rolniczych; ma
to miejsce zwlaszcza wowczas, gdy istnieje zwigzek przy-
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czynowy pod wzgledem gospodarczym miedzy powstaniem
zobowigzan i wierzytelnosci takiego kupca, ktéry sam nabyw-
szy towary na kredyt, sprzedat je réwniez na kredyt rolnikom,
zgodnie z zasadami racjonalnej gospodarki.

3) W mysl art. 60 k. z umowyzobowigzujg nie-
tylko do tego, co w nich jest wyrazone, lecz takze dowszel-
kich nastepstw, wynikajgcych z ustawy, zwyczajéw lub
stusznosci. Przepis ten stwarza dla orzecznictwa podstawe do
oparcia sie na poczuciu stusznos$ci, odpowiadajagcem
powszechnym pogladom spoteczeristwa, nawet w tych przypad-
kach, w ktérych Sciste zastosowanie ustawy wskutek wyjatko-
wych stosunkéw (inflacja, kryzys, nadzwyczaj silne zatama-
nie sie konjunktury i t. p.) wyrzadzitoby krzywde. Do rzedu
zas tych przypadkéw nalezy bezwatpienia zaliczy¢ moratorjum
rolnicze, jezeli chodzi o ocene zobowigzan tych kupcéw, ktérzy
zarazem sg wierzycielami rolnikéw. Wierzyciele tych kupcéw
zobowiagzani bowiem sg takze do pewnych ustepstw — w tym
przypadku do ustepstw co do terminéw ptatnosci zobowigzan —
w mysl zasad stusznosci, ktora nie pozwala, aby oni odniesli
zysk z takiej tranzakcji, druga za$ strona popadia przez te sa-
ma tranzakcje w zupelng ruine, tracgc majatek i egzystencje.

4) W mysl art. 189 k. z strony winny wykonywa¢ zobo-
wigzania zgodnie z ich trescia, w sposéb, odpowia-
dajacy wymaganiom dobrej wiary i zwyczajom
uczciwego obrotu. Dobra wiara za$ polega na dziataniu
w przekonaniu, ze sie nikogo nie krzywdzi swem postepowa-
niem. Zasady dobrej wiary nalezy za$ przy wykonywaniu zo-
bowigzaniu stosowac nietylko tam, gdzie tres¢ zobowigzania
wymaga uzupetnienia, ale réwniez i tam, gdzie ta tres¢ wyma-
ga korektury8) w pewnym kierunku. Jakie za$ znaczenie dla
omawianego problemu ma powyzszy przepis, wskazujg na to
motywy do art. 128 projektu do czesci og6lnej Tilla, z kto-
rych przytaczam nastepujgce wyijatki: ,,Projekt zamieszcza te
wskazdwke... w tym celu, azeby w braku w naszym kodeksie
wskazowki tej co do spetnienia zobowigzan, wobec tego, ze ona
w dwoéch ustawach u nas obowigzujgcych wyraznie jest pod-
kreslona, wie ttumaczono sobie w ten sposoéb, ze u nas zobowig-
zania nie muszg by¢ spetnione z ,,dobrg wiarg*“. — Chodzi o
zaznaczenie, ze spetnienie Swiadczenia powinno odpowiadac
nietylko treSci zobowigania i przepisom ustawy, lecz zarazem
takze wymaganiom uczciwego obrotu, t. zn., ze nie moze by¢
uwazane za prawidtowe takie spetnienie, ktdre, chociazby od-
powiadato tresci zobowigzania, nosito na sobie w konkretnym
przypadku pietno niezgodno$ci z tem, czego wymaga uczci-
wos¢ w obrocie... Rozumie sie, ze wymaganie dobrej wiary i

8) Korzonek-Rosenblfith, o. c. str. 415.
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uczciwosci odnosi sie nietylko do tego, co diuznik Swiadczyé
ma, lecz wskazuje rowniez i wierzycielowi czego domagac sie
moze".

Podobne stanowisko zajmuje uzasadnienie projektu kodek-
su zobowigzahh w opracowaniu gtdbwnego referenta projektu
prof. Romana Longchampsde Berier (wydawnict-
wo Komisji Kodyfik., og6lnego zbioru Nr. 85), w ktérem na
str. 284--285 czytamy: ,,Postanowienie to nietylko daje sedzie-
mu mozno$¢ blizszego okreslenia sposobu wykonania w tych
przypadkach, gdy os$wiadczenie woli lub ustawa nie zawierar
ja co do tego dostatecznej wskazowki, lecz takze zabezpiecza
kazda strone przed naduzyciem prawa przez drugg strone, t. j.
przed wymaganiem lub spetnieniem $wiadczenia, w sposob
zgodny formalnie z treScig zobowigzania, ale tchnacy szykana,
bezwzglednoscig, zbytnim formalizmem i t. p... Komisja Kody-
dyfikacyjna uznoM za pozadane wprowadzenie do k. z. ogdlne-
go przepisu, ze sposéb wykonania zoboioigzania powinien od-
powiada¢ wymaganiom dobrej wiary, gdyz pozostaje on w zgo-
dnosci z przestrzegang przy ukfadaniu przepiséw kodeksu ten-
dencja, aby stosunki prawne utrzymac¢ na wyzszym poziomie
etycznym i chroni¢ usprawiedliwione zaufanie kontrahentow.

Dobra wiara przy wykonywaniu zobowigzan ogranicza za-
tem wierzyciela w zadaniu w pewnych wyjatkowych przypad-
kach tego, co mu sie nalezy wedtug litery prawa (non omne
quod licet, honestum est), wierzyciel bowiem musi w rozwikia-
niu stosunku liczy¢ sie z wiadomym mu interesem drugiej
strony() j tak postepowaé, aby unikna¢ pokrzywdzenia drugiej
strony. Totez w takim przypadku, gdy wierzyciel kupca, sprze-
dajgc mu towar na kredyt, wiedzial, ze kupiec kupuje go celem
dalszej odsprzedazy rolnikom, musi w mysl zasad dobrej wia-
ry, zgodzi¢ sie na odroczenie ptatnosci swej wierzytelnosci,
skoro Sciggniecie jej od kupca, ktéry swych wierzytelnosci po-
zostatych ze sprzedazy na kredyt rolnikom tych samych towa-
row nie moze S$ciggnaé, bytoby polaczone ze Swiadomoscig
krzywdy dituznika, co jest synonimem ziej wiary.

Z naciskiem jednak podkre$lam, ze przytoczone wyzej
przepisy art. 51, 55, 56, 60 i 189 przytaczam tylko celem cha-
rakterystyki catoksztattu norm prawnych, stoje bowiem na
stanowisku, zesam tylkoart. 269 k. z spetnia w zupetno-
§ci konieczng korekture zobowigzan iuris stricti w mysl zasad
iuris aegui, bo ten wiasnie przepis pomyslany byt przez usta-
wodawce dla tego rodzaju nadzwyczajnych wypadkdéw, jakim
jest moratorjum rolnicze dla wielu kupcow.

°) Patrz Korzonek-Rosenblfith, o. c., t. | str. 416, gdzie stwierdzono
;ie zasada art, 189 k. z. spetni¢ moze role klauzuli rebus- sic stantibus.
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C) SYNTEZA.

Dochodze zatem do wniosku, ze w przypadku, gdy kto$
jako wierzyciel ma na szereg lat wskutek moratorjum rolnicze-
go uwieziony caty kapitat lub przewazajgcag czes¢ kapitatu, mo-
ze powola¢ sie na art. 269 k. z. o zmianie zobowigzah z uwagi
na nadzwyczajne wypadki i uzyska¢ odroczenie terminu pfiat-
nosci na szereg lat, w sposdb odpowiedni do czasokresu, na ja-
ki jego wiasne wierzytelnosci rolnicze zostalty roztozone. —
Sposéb dochodzenia zmiany zobowigzania w
braku zgodnego porozumienia stron, przedstawiam ponizej w
czesci poswieconej kwestjom procesowym, albowiem usta-
lenie nowych terminéw pfatnosci zobowigzania nastapi w bra-
ku zgodnego porozumienia stron w drodze orzeczenia sedziow-
skiego. Bedzie to zatem do pewnego stopnia moratorjum se-
dziowskie dla tych, ktorzy dotknieci ustawowem moratorjum
rolniczem, sami nie uzyskali moratorjum ustawowego.

Widzimy z powyzszego przedstawienia, jak ogromna jest
w przypadkach z art. 269 k. z. wladza sedziego, ktéry nietylko
ma stosowaé istniejgce normy prawne do konkretnego stanu
faktycznego, ale wrecz powotany jest do tworzenia takiej nor-
my. Sedzia powinien w takich przypadkach posiada¢ znajo-
mos¢ wszystkich przejawéw zycia gospodarczego, rozwazy¢ do-
kladnie interesy obu stron i gospodarcze skutki wyroku. Z
wiadzy przyznanej mu z art. 269 k. z. sedzia powinien korzy-
sta¢ z nalezytym umiarem, nieszczesciem bowiem dla gospo-
darczych stosunkéw panstwa bytoby, gdyby ta droga doprowa-
dzita nas do powszechnego moratorjum.

Kupiec, ktérego wierzytelnosci sg narazie niesciggalne
spowodu moratorjum rolniczego, sam jednak ma takze ponies¢
zdaniem mojem cze$¢ zwigzanych z tem ciezaréw, a tylko
czes$¢ ciezarbw moze przerzuci¢ na wiasnych wierzycieli. Z
punktu widzenia bowiem zasad gospodarstwa spotecznego, kto-
re dla sedziego powinny by¢ miarodajne przy stosowaniu art.
269 k. z., jest pozadane, azeby ciezary zwigzane z moratorjum
rolniczem, zostaty roztozone na najszersze warstwy spoteczen-
stwa, przez co zmniejszy sie dla kazdej dotknietej nim jedno-
stki jego nacisk, a gospodarstwo spoteczne nie dozna dalszego
pogtebienia kryzysu.

Kazda dobra rzecz kryje w sobie niebezpieczeristwo, ze
moze by¢ uzyta w ztym celu. Totez podkreslam, ze art. 269 k. z
nie moze w omawianych przypadkach mie¢ zastosowania, jezeli
kupiec tylko drobng czes¢ swego majgtku ma zamrozona przez
moratorjum rolnicze, gdyz sytuacja takiego kupca nie moze
by¢ uznana za tak nadzwyczajng, zeby wypetnienie przez niego
zobowigzania mogto sprowadzi¢ jego ruine jedynie spowodu
moratorjum rolniczego, gdy z niego korzysta tylko drobna-
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czes¢ jego dhuznikow. To tez takie osoby nie bedg mogly uzys-
ka¢ zadnych ulg, mimo ze cze$¢ ich kapitatéw jest zamrozona
Wskutek moratorjum rolniczego. Widzimy z tego, ze co do moz-
liwosci zastosowania art. 269. k. z, t. j. zmiany terminu pflat-
nosci zobowigzan tych osdb, ktére jako wierzyciele sami nie mo-
ga od rolnikow sciggnac swych wiasnych zobowigzan, nie mozna
podawaé zadnej ogllnej reguty, bo sprawa ta wymaga indywi-
dualnego rozwazenia przez sedziego wszelkich konkretnych o-
kolicznosci faktycznych, catej majatkowej sytuacji diuznika i
wptywu, jaki na catoksztatt tej sytuacji wywarto moratorjum
rolnicze.

IV. — ZASTOSOWANIE DO UI\_/IOW, ZAWARTYCH PRZED
WEIJSCIEM W ZYCIE K. Z

Caly przedstawiony wyzej wywod bytby jednak pozbawio-
ny praktycznego znaczenia, gdyby przytoczone wyzej przepisy
nie mialy zastosowania do umoéw, zawartych przed wej-
sciemwzyciek. z, t. j. przed dniem 1. lipca 1934 r., sko-
ro moratorjum rolnicze dotkneto tylko wierzytelnosci, powstate
przed dniem 1. lipca 1932 r. Przepisy wprowadzajgce k. z. jed-
nakze, w art. XL § 2 wyraznie postanawiajg, ze rowniez do
zobowigzan powstatych przed wejsciem w zycie k. z. stosuje
sie przepisy k z owygas$nieciu lub zmianie zo-
bowigzan ze wgledu na nadzwyczajne wypad-
ki, jezeli zdarzenie wywolujgce tego rodzaju skutki,
nastgpito powej $ciuwzyciek z Za date za$ tego na-
dzwyczajnego zdarzenia, jakiem byto dla wierzycieli rolnikow
wejscie w zycie moratorjum rolniczego nalezy uwazaé dzien
28. pazdziernika 1934 r., jako date ogtoszenia i wejscia w zy-
cie rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z 24 pazdzier-
nika 1934 r. (Dz. U. R. P. Nr. 94, poz. 841), a do pewnego
stopnia takze dzien 30 wrzesnia 1935 r., t. j. date
ogloszenia i wejscia w zycie noweli do powyzszego rozpo-
rzadzenia, wprowadzonej dekretem Prezydenta Rzeczypospoli-
tej z dnia 30. wrzes$nia 1935 r. (Dz. U. R. P. Nr. 71, poz. 449),
ktora wprowadzita zupelne zawieszenie wymagalnosci diugoéw
rolniczych do 1. pazdziernika 1938 r. Totez takze do zobowig-
zan kupcéw i innych, powstatych przed wejsciem w zycie k. z.,
mozna z uwagi ha moratorjum rolnicze zastosowac przepis art.
269 k. z

Wskazatem wyzej (rozdziat 11l pod B.) na caty szereg
innych przepiséw k. z., ktore réwniez pozwalaja na uwzgled-
nienie sytuacji dtuznika, ktory jako wierzyciel rolnikéw, nie
moze swych wiasnych zobowigzan Sciagna¢, a wedtug Scistych
przepiséw ustawy musiatby wypetni¢ swe wiasne zobowigza-
nia. Otz takze te przepisy stosujg sie z uwagi na art. XL 8§83
przep. wprow. k. z. do zobowigzan powstatych przed wejSciem
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w zycie k. z., gdyz przepis ten stanowi, ze przepisy nhowego
kodeksu zobowigzah o skutkach niewykonania zo-
bowigzania stosuje sie do zobowigzan powstatych przed
wejSciem w zycie k. z, jezeli niewykonanie nastapi-
to po wejsciu w zycie tego kodeksu, a wyzej omdwione
przepisy art. 51, 55, 56, 60 odnoszg sie do pewnego stopnia
takze do skutkbw niewykonania zobowigzania, a w kaz-
dym razie odnosi sie do nich art. 189 k. z. Zresztg cytowane
przepisy stanowig tylko ogolne zasady prawne, ktore wszedzie
i zawsze mogg i powinny by¢ stosowane przez prawnikow.

W koncu zauwazy¢ pragne, ze za date nadzwyczajnego
wypadku z art. 269 k. z. — z punktu widzenia art. XL §2
przep. wprow. k. z. i mozliwosci zastosowania kodeksu zobo-
wigzan, do zobowigzann powstatych przed wejsciem w zycie k.
z. — uwazaé¢ nalezy niekoniecznie juz date wejscia w zycie wy-
zej cytowanych rozporzadzen, lecz dopiero czas, w kto-
rym praktycznie dato sie danej osobie odczu¢
moratorjum jego dtuznikdé w-rolnikodw, np. date
orzeczen urzeddéw rozjemczych w sprawach wierzytelnosci rol-
niczych i to ewentualnie date ostatniego takiego orzeczenia,
jezeli dopiero wszystkie one tacznie staty sie tak dotkliwe
w swych gospodarczych skutkach dla catoksztattu sytuacji ma-
jatkowej danej osoby; ma to znaczenie z punktu widzenia pra-
wa procesowego, 0 czem bedzie obecnie mowa.

V. _ KWESTJE PROCESOWE.

Zmiana zobowigzan ze wzgledu na nadzwyczajne wypad-
ki nie nastepuje ipso iure. W braku zgodnego porozumienia
stron, mozna zmiany lub rozwigzania umowy stosownie do art.
269 k. z dochodzi¢ tylko wprocesie, a to tak w drodze
samoistnego powddztwa, jak i za pomocg zarzutu przeciw po-
wodztwu o spetnienie Swiadczenia. Sad okolicznosci z art. 269
k. z. nie moze uwzgledni¢ z urzedu, albowiem strona musi po-
wotaé sie na to, ze pewne zdarzenie jest dla niej ,,nadzwyczaj-
ne'l ze go nie przewidziala, oraz o ile ono dla niej jest uonio-
sle.

Dluznik, ktéry wskutek moratorjum rolniczego nie moze
od swoich dtuznikow $ciggna¢ wszystkich swych wierzytel-'
sci lub przewazajgcej ich czesci i ktory w ten sposéb ma zam-
rozony caty swoj kapitat obrotowy lub przewazajaca jego czes¢,
moze zatem:

1) Nie czekajgc na kroki wierzyciela wytoczy¢ powddz-
two o ustalenie, ze przystuguje mu prawo sptaty zobo-
wigzania w r at a ch, ktorych wysokos¢ powinien odpowiednio
do swej sytuacji okresli¢ w zadaniu pozwu; diuznik moze za-
tem zada¢ np. ustalenia, azeby ptatnos¢ jego dtugu sad odro-
czyt do do 1. pazdziernika 1938 r., lub zeby sad zezwolit na
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zaptate diugu w 10-ciu, 20-tu lub nawet 28-miu ratach potrocz-
nych, sad zas moze wedlug swego uznania — co wymaga 0sob-
nego uzasadnienia w wyroku — skréci¢ te terminy. Nie ulega
kwestji, ze w przedstawionej sytuacji dtuznik ma interes pra-
wny (art. 3. k. p. ¢c.) w ustaleniu, ze przystuguje mu prawo do
pewnej zwioki w zaptacie, gdyz przez to zapobiegnie dotkliwym
skutkom egzekuciji.

Jezeli wierzyciel ma juz tytut egzekucyjny, np. wykonal-
ny akt notarjalny, dtuznik moze z powodztwem o ustalenie pra-
wa do ratalnej spiaty potaczy¢ zadanie orzeczenia, ze ty tul
egzekucyjny zostaje pozbawiony skutkow
prawnych (art. 561, L. 1 k. p. c.) w tej czesci, w Kktorej
wynika z niego obowigzek natychmiastowej zaptaty (w miejsce
zaptaty w terminach, oznaczonych przez sad w tymze procesie
w mysl art. 269 k. z.).

2) Jezeli wierzyciel wytoczy powddztwo przeciwko takie-
mu dtuznikowi, moze on podnie$¢ w procesie zarzut z art. 269
k. z, t. j. zadanie, aby sad oznaczyt nowe terminy ptat-
nos$ci zobowigzania, z uwagi na nadzwyczajny wypa-
dek, jakim dla pozwanego bylo wejscie w zycie moratorjum
rolniczego i zamrozenie przez to moratorjum wszystkich jego
kapitatbw obrotowych lub co najmniej przewazajgcej ich cze-
§ci. Zarzut ten mozna podnies¢ nawet w drugiej in-
stancji, jezeli moznos¢ powotania sie na ten zarzut powsta-
ta po zamknieciu rozprawy w pierwszej instancji.
Nie jest tu — jak wyzej wspomniatem — wylgcznie decydu-
jacy dzieh wejscia w zycie moratorjum rolniczego, lecz ewen-
tualnie takze data wystgpienia przez rolniczych dtuznikéw
pozwanego z odpowiedniemi zarzutami w sadzie lub w urze-
dzie rozjemczym dla spraw rolnych; czesto bowiem dopiero
po wyroku pierwszej instancji daty sie pozwanemu odczu¢ prak-
tyczne skutki moratorjum rolniczego. Jezeli sad uzna taki zarzut
za uzasadniony, to powddztwa nie oddali, lecz w miejsce zasa-
dzenia natychmiastowej zaptaty, zasgdzi zaptate w pewnych
terminach, ktére uzna za odpowiednie. Jezeli bowiem powod
zada wiecej (w tym przypadku wczesniej), to sad moze zawsze
zasadzi¢ mniej lub w terminie pdzniejszym. Okolicznosé, ze sad
przyznat pozwanemu w wyroku dobrodziejstwo ratalnej spta-
ty z uwagi na przepis art. 269 k. z., nie wptynie na orzeczenie
okosztach procesu, albowiem zastosowanie ulgw mysl
art. 269 k. z. zalezy oduznania sadu i od oceny przez sad
doniostosci nadzwyczajnego wypadku (art. 102 k. p. c. in fine).

3) Jezeli wierzyciel ma tytut egzekucyjny z czasu przed
wejsciem w zycie moratorjum rolniczego, lub z czasu, gdy skut-
ki moratorjum rolniczego nie daly sie jeszcze odczu¢ dtuzniko-
wi, kiOTy zarazem jest wierzycielem rolnikéw, to diuznik mo-
ze w toku egzekucji, prowadzonej przeciwko niemu, wytoczy¢
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powddztwo opozycyjne z art. 566, 8§ 1, L. 2 k. p. c. o ile po pow-
staniu tytutu egzekucyjnego weszto w zycie moratorjum rolni-
cze, lub tez skutki moratorjum rolniczego daty mu sie odczuc
w ten sposéb, ze urosto to do znaczenia nadzwyczajnego wy-
padku w zrozumieniu art. 269 k. z. Dowodem na pismie, ktéry
w mysl tego przepisu musi by¢ dotaczony do pozwu, bedzie za-
Swiadczenie urzedu rozjemczego dla spraw rolnych o roztoze-
niu wierzytelnosci dtuznika egzekwowanego na raty i inne
orzeczenia tegoz urzedu, co do wierzytelnosci diuznika egzek-
wowanego. iW pozwie opozycyjnym dtuznik moze w tych przy-
padkach, stosownie do okolicznosci, domagac sie umorzenia e-
gzekucji w catosci lub w tej czesci, ktoéra przewyzsza jego moz-
liwosci finansowe, spowodowane nadzwyczajnym wypadkiem,
jakim w mysl zasad, przedstawionych wyzej, byto dla niego
wejscie w zycie moratorjum rolniczego.

Na dtuzniku, ktéry powotuje sie w mysl art. 269 k. z. na
wejécie w zycie moratorjum rolniczego co do jego wiasnych
wierzytelnosci, jako na ,,nadzwyczajny wypadek", spoczywa
ciezar dowodu, ze posiada caty lub przewaznag czes¢ kapitatu
obrotowego uwieziong wskutek moratorjum rolniczego, ze je-
go wiasne wierzytelnosci podlegajg moratorjum rolniczemu, ze
nie mogt przy zawieraniu umowy z swymi wierzycielami prze-
widzie¢, ze jego kapitat bedzie uwieziony przez wydane w przy-
sztosci rozporzadzenia, dalej musi udowodni¢, jaki wplyw mo-
ratorjum rolnicze wywarto na catoksztalt jego sytuacji majat-
kowej, oraz, ze istnieje zwigzek przyczynowy miedzy wejsciem
Vf zycie moratorjum rolniczego, a niemozliwoscig dotrzymania
termindw jego wiasnych zobowiazan, musi réwniez udowodnic,
jakie ulgi co do terminu ptatnosci sg uzasadnione jego wiasng
sytuacjg majatkowa, wywotang przez wejscie w zycie morator-
jum rolniczego i t. p. W razie potrzeby sad moze co do tych
okolicznosci wystuchaé opin*j*i* biegtych.

Tak oto pod wzgledem prawno-materjalnym i procesowym
przedstawia sie proba konstrukcji; jest to préba wybrniecia
z tej niestychanie krzywdzacej sytuacji, stworzonej przez mora-
torjum rolnicze, ze jedna i ta sama osoba, jako dtuznik musi
wypetni¢ punktualnie swe zobowigzania, a jako wierzyciel nie
moze narazie ani grosza $ciggna¢ od swoich dtuznikéw-rolni-
kow.

Stworzona przez prawo w art. 269 k. z. instytucja wyda-
je mi sie lekiem na rany, ktére prawo samo zadato przez swa
zresztg stuszng zasade: ,,pacta sunt sewanda

Niech mi wolno bedzie jednak zakonczy¢ przeciwskazaniem:
aby ten lek nie stat sie trucizng dla gospodarstwa spotecznego,
nalezy pamietaé, ze z leku tego wolno korzystac tylko cum gra-
no salis!
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ADW?. DR. ZYGMUNT FENICHEL

Krakéw.

Problem odsetek
w polskiem prawie prywatnem.

I — Odsetki rozpatrywa¢ mozna z dwoch réznych punk
tébw widzenia, sg one mianowicie zjawiskiem ekonomicz-
ne m, i rébwnoczes$nie zjawiskiem prawnem, — wobec cze-
go nasuwajg sie problemy rozstrzygane czesciowo przez nau-
ke i polityke ekonomiczng, a czesciowo przez prawo. Problemy
ekonomji zahaczajg tutaj o problemy prawne i naodwroét. Z te-
go to powodu rozwazania prawne o odsetkach musi wyprzedzi¢
rzut oka na dotyczace poglady ekonomiczne, tak dzisiejsze,
jak i dawniejsze.

Nazwa odsetek oznacza wtérng wielko$¢ w stosunku do
wielkosci gtéwnej (,,0d sta™). Jest to dostowne ttumaczenie
nazwy facinskiej ,,pro centum™. Po niemiecku uzywa sie nazwy
»Zins* pochodzacej od tacinskiego stowa ,,census", co oznacza
danine, podatek.

Co to jest procent w nauce ekonomj i? — Jest to cena
ptacona za prawo uzywania przez pewien oznaczony czas
cudzych pieniedzy — stad tez dalsza nazwa tacinska: ,,usurae".
Cena ta zalezy od stosunku miedzy popytem a podaza kapita-
téw pienieznych w bankach i u prywatnych kapitalistow.l)
O ile sie pfaci za prawo uzywania cudzych rzeczy, innych niz
pienigdze, to nie sg to odsetki w pojeciu ekonomiji, lecz czynsz
najmu lub dzierzawy. Podczas gdy procent placi sie za prawo
uzywania cudzych pieniedzy, to t. zw. ,,dyskont“ polega na
tem, ze posiadacz wierzytelnosci pienieznej, ptatnej w przy-
sztosci, pozwala wypozyczajacemu na odciggniecie pewnej
kwoty, a to celem uzyskania natychmiast gotowki.

Rozwdj gospodarstwa spolecznego wymaga kredytu wy-
twdrczego, tatwego i niedrogiego. Spetniajg to przedewszyst-
kiem banki emisyjne oraz inne banki, regulujac stope procen-
towa, a przez t. zw. polityke dyskontows, starajg sie uchronié
gospodarstwo od przesilen. Polityka dyskontowa, tak czesto
uzywana przez panstwa w ostatnich czasach, jest dla bankdéw
emisyjnych najbardziej skutecznym sSrodkiem obrony rezer-
wy ziota.2)

W nauce ekonomji mamy szereg teoryj, ktore starajg
sie uzasadni¢, wzgl. usprawiedliwié, pobieranie odsetek. |

1) Glabinski: Wyktad ekonomiji spotecznej,, str, 315.
a Lewinski: Zasady ekonomii politycznej, str. 163.
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t. zZw. teorja produkcyjnosci kapitalu uzasadnia
je tem, ze kapitat zwieksza produkcje i za to nalezg mu sie
odsetki. Recz jasna, ze sam kapitat, jako taki, bez pracy pra-
cownika i przedsiebiorcy, niczego nie powigkszy i nie wy-

tworzy. — Teorja uzytkowania kapitatu uza-
sadnia pobieranie procentu ofiara, jakg ponosi kapitalista,
oddajgc uzywanie kapitatu innej osobie. — Wedtug teor-

Ji abstynencji ma byé procent wynagrodzeniem za
wstrzymanie sie wiasciciela od konsumcji odno$nych daébr.
Sama jednak abstynencja niczego jeszcze nie wytworzyla
i nie wytworzy. — Teorja wyzysku (socjalistyczna)
uwaza, ze procent jest nastepstwem wyzysku klasy pracu-
jacej, ktorej wedlug sprawiedliwosci nalezy sie caly do-
chéd. — Wreszcie teoirja uptywu czasu (Bohm-
Bawerk) kladzie nacisk na réznice miedzy wartosciag
débr terazniejszych a doébr przysziych.
Kapitat uzyskuje procent jako dochdd, gdy dobra przyszie,
ktére szacuje sie nizej od terazniejszych, stang sie teraz-
niejszemu

Nie miejsce w pracy o charakterze prawniczym na roz-
patrywanie tych teoryj, chodzitlo mi jedynie o ich zaznacze-
nie.

Jak okresla pojecie odsetek nauka prawa? — Stuben-
rauch okresSla odsetki jako wynagrodzenie za uzywa-
nie rzeczy zamiennych (sors, caput, kapital),
obliczone wedtug wysokosci kwoty i czasu uzywania.3) lden-
tycznie okre$lajg to pojecie Ehrenzweig4 i Warne-
yerb), wobec czego nalezy je przyja¢ réwniez dla naszych
celéw. Wspomnie¢ tu nalezy o okreSleniu Petrazyckie-
go, ktory przez odsetki rozumie dochéd z obiegowego kapi-
tatu.6) Juz z nazwy wynika, ze odsetki stanowig nalez-
nos¢ uboczng, zalezna od kapitatu, ktérego losy zasad-
niczo dziela. JesSli kapitat zostanie zaptacony, gasnie prawo
do zadania odsetek. Jesli kapitat sie zmniejsza, zmniejszajg
sie réwniez odsetki i naodwrot.

1. — Jak z tytutlu niniejszej pracy wynika, przedmioten
jej sa jedynie odsetki w prawie prywatnem. Eli-
minuje zatem z niniejszych rozwazan problem odsetek w pra-
wie publicznem, jak np. przy podatkach, ubezpieczeniach spo-
tecznych, i t. d.

Odsetki prawa prywatnego dzielimy, o ile chodzi o za-
kres stosunkéw, jakich dotyczg, na cywilne i handl o-
w e. Cywilne odsetki sg normowane przez powszechne kodek-

® Komentar zum ostr. AB. GB. str. 193, Tom. II.
4) Das Recht der Schuldverhaltnisse,, str. 30.

B Komentar zum B. G. B. Tom. |. str, 404.

® Lehre vom Einkommen, str. 275.
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sy cywilne (np. kod. cyw. austr. i niem.), handlowe za$ przez
kodeksy handlowe (np. kod. handl. austr. ustanawia 6%).
Zasada ustawodawstwa zagranicznego byto i jest, ze odsetki
handlowe sg dopuszczalne zwykle w wyzszej stopie niz cy-
wilne, ze przyznaje sie je wierzycielowi nawet bez upomnie-
nia od terminu ptatnosci, ze inaczej jest normowany zakaz
anatocyzmu oraz ze odsetki moga przewyzsza¢ kapitat (art.
293 kod. handl. austr.).

Normowanie wysokosci odsetek moze nastgpi¢ albo w sa-
mych kodeksach cywilnych i handlowych, albo tez odrebnie.
Dawniejsze ustawy, poza temi kodeksami, (kod. austr. niem.
i prawo szwajc.) normujg nietylko zasady pobierania odse-
tek, lecz réwniez ich wysokos¢, podczas gdy nowsze kodeksy,
jak np. nasz kodeks zobowiagzan, licza sie z istniejacem, sze-
roko rozbudowanem odrebnem ustawodawstwem odsetkowem
i normuja tylko zasady.

Z uwagi na zrédto prawne odsetek rozroznia-
my odsetki oparte na umowie, czy to wyraznej, czy tez do-
rozumianej (usurae ex pacto), na rozporzagdzeniu
ostatniej woli (usurae testamentariae) i na ustawie
(usurae legate$). Najwazniejszemi zrodtami sg umowa i usta-
wa. Odsetki moga by¢ oparte na umowie dorozumianej, czego
dowodem jest orzeczenie S. N. austr. z 20. VI. 1888. Jezeli —
(wedblug orzeczenia tego) — stopa procentowa zahipotekowa-
na jest nizsza, a dtuznik faktycznie placi przez dtuzszy okres
czasu wyzsze odsetki, nalezy w razie prolongaty ptaci¢ wyz-
sze odsetki, jeSli prolongata nastgpita na dotychczasowych
warunkach, przyjmuje sie tu bowiem, ze dorozumianie przy-
szta do skutku umowa o wyzsze odsetki.

Odsetki ustawowe opierajg sie na zasadzie, ze pieniadz
moze by¢ zawsze korzystnie ulokowany i przynosi¢ owoce.
Stosuje sie je wtedy, gdy obowigzek dtuznika nie opiera sie
na umowie, lecz na ustawie. Do odsetek ustawowych naleza
przedewszystkiem odsetki zwtoki (Verzugszinsen),
ktére nalezg sie wierzycielowi niezaleznie od winy
dfuznika. Tu naleza tez odsetki procesowe, biegnace
w czasie trwania procesu, ktore zlewajg sie z odsetkami usta-
wowemi.7) Odsetki ustawowe sa z reguty odsetkami zwtoki.8)
Odsetki zwioki naleza sie réwniez w tym przypadku, gdy pre-
tensja nie jest oprocentowana, a zaptata ich jest niezalezna
od umownego lub ustawowego obowigzku placenia odsetek.
Jako rodzaj ustawowych odsetek uznaje sie odsetki za wylto-
zenie pieniedzy przy prowadzeniu cudzych in-
tereséw (t. zw. Yerwendungszinsen) i odsetki ptacone

T) Ehrenzweig, op. c. str, 33.
8) Planiol. Zobowigzania, s.tr. 467.
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przy zwrocie pieniedzy otrzymanych bez pod-
stawy prawnej (t. zw. Vergutungszinsen). O ile chodzi
o stosunek wysokosci odsetek umownych do ustawowych, to
zasadg nowszego ustawodawstwa jest dopuszczalnos¢ wyzszych
odsetek umownych od maksymalnej stopy odsetek ustawo-
wych.

I, — Dzisiejsze przepisy prawne dotyczace odsetek, se
wyptywem zar6bwno rozwoju historycznego, jakotez dzisiejszej
polityki gospodarczej parnstwa. Z rozpatrywaniem rozwoju
historycznego taczy sie problem lichwy, przez dlugie wieki
identyfikowany z problemem odsetek. Juz prawo zydowskie
zabraniatlo pobierania wygorowanych procentéw (Leviticus
XXV 37—38, Exodus XXII, 25).

W starozytnej Attyce istniala wolnos¢ pobierania odse-
tek bez ograniczenia. Ustawodawstwo o6éwczesne siegato jed-
nakze dos$¢ czesto do Srodkdéw, ktére miaty ulzy¢ dbuznikom,
ptacacym odsetki, jak n. p. przez zmniejszenie wartosci wew-
netrznej pienigdza za Solona.

Prawo dwunastu tablic oznaczalo, jako stope maksymal-
ng 10%, a lex Genucia zakazata pobierania jakichkolwiek od-
setek.

Za czasow republikanskich i cesarskich az do Aleksan-
dra Severa wynosity prawnie dopuszczalne odsetki 12%, za-
kazane byto pobieranie zgéry odsetek od odsetek (t. zw. ana-
tocyzm), a odsetki przestajg biec, gdy osiggnely wysokos¢ ka-
pitalu (ne ultra alterum tantum).0) W Rzymie réwniez sta-
rano sie ulzy¢ dluznikom przez potragcenie zaptaconych odse-
tek od kapitatu (w r. 367 przed u. Chr. — Analosja do dzi-
siejszego ustawodawstwa).

Justynian ustanowit 6% jako stope maksymalng,
a dla ,foenus nauticum®, z uwagi na wieksze niebezpieczen-
stwo, 12%.

Koscidot katolicki zakazywat z poczatku tylko du-
chowienstwu, pO6zniej réwniez szerokim warstwom pobiera-
nia odsetek, & kapitularze, wydane za czaséw Karolingow
nazywaty odsetki ,,turpe lucrum*. Okoto XII. w. zaczeto roz-
budowywaé ustawodawstwo przeciw lichwie, ktéra identyfi-
kowano wowczas z pobieraniem odsetek. Wychodzono z zato-
Zzenia, ze pienigdz nigdy nie moze stworzy¢ pieniedzy. Kos-
ciot opierat sie na stowach Chrystusa ,,Mutuum date, nihil in-
de sperantes®. Juz wowczas widzimy préby obejscia zakazu
przez pozostawianie dluznikom zastawionego gruntu za pla-
cenie odsetek, przez t. zw. kupno rent, przez t. zw. ,,contrac-
tus trinus“ zblizony do spétki i t. d.10) Juz w drugiej potowie

9) Rabel: Grulziige des romischen Privatrechtes, str. 474.
10) Below: Wucher, Wérterbuch der YoLkswirschaft, str. 916 T. II.
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wiekoéw Srednich zaczeto w niektérych krajach, na wzor Lom-
bardji udziela¢ pozyczek na podklad zastawu recznego, t. zw.
interesy lombardowe, i pobierano odsetki. Dziato sie to pdz-
niej, wbrew pogladom wszystkich humanistéw XVI1. w. i wiel-
kich reformatoréw, ktérzy przyjmowali teorje kanonistyczng
przeciwng pobieraniu odsetek, jedynie przez Kalwina od-
rzucana.

Po wojnie 30-letniej przyznano dtuznikom ulgi, zezwa-
lajgc sagdom uwzglednia¢ sytuacje dtuznikéw i udziela¢ im
moratorjum (analogja do czas6w dzisiejszych).

Kosciét trzymat sie przez diugie wieki swej nauki, a jesz-
cze papiez Benedykt X1V wydat w 1754 r. encyklike w tym
duchu.

W XVIII. w. coraz czeSciej spotykamy gtosy przeciw
ograniczeniu pobierania odsetek, a do nich nalezg Turgot
w Francji, Bentham oraz Locke w Anglji, podczas gdy
tworca ekonomji liberalnej, Adam Smith, byt za zacho-
waniem ustawodawstwa, normujgcego umiarkowane odsetki.

W Austrji Jozef Il. wprowadzit wolnos¢ w tym Kie-
runku 1787 r., ustanowit jednak niezaskarzalno$¢ odsetek li-
chwiarskich (ponad 4% przy dlugach hipotecznych, ponad
5% przy zwyczajnych dtugach, i ponad 6% przy diugach weks-
lowych). Patent z 2. XIl. 1803 ogranicza w Austrji odsetki
do 5% na hipotekach i 6% przy innych dtugach. To rdznicz-
kowanie odsetek zaleznie od rodzaju dlugu, jest réwniez cechg
charakterystyczng dzisiejszych czasow.

Ograniczenia, dotyczace odsetek, uchylono w Austrji
ustawg z 14. VI. 1868 r., i to tak odnosnie umownej stopy
procentowe] jak i wysokosci kary umownej (8 1). Jezeli za$
W umowie stopa procentowa nie byla oznaczona lub jezeli od-
setki nalezg sie z ustawy, to wynosza one 5%. Ustawa ta ze-
zwalala na pobieranie odsetek 06d odsetek tylko wte-
dy, gdy je wyraznie umowiono, oraz gdy zaskarzono
zapadte odsetki. Roéwnocze$nie uchylono 8§ 993—998,
1000 i 1196 kod. cyw. Wprowadzona tg ustawg swoboda nie
utrzymata sie dlugo, gdyz rozpanoszyla sie lichwa. Dlatego
wydano dla Galicji i Bukowiny wustawe z 19. VII.
1877, w ktorej nie oznaczono prawnej granicy procentu, ale
uznano lichwe za przestepstwo karne. Zasady tej ustawy
rozszerzono ustawg z 28. V. 1871 na inne kraje, a za lichwe
uznano ,wyzyskiwanie przy udzieleniu lub przedtuzaniu kre-
dytu, lekkomyslnosci lub znanej wierzycielowi koniecznej po-
trzeby, nieudolnosci, niedoswiadczenia lub rozdraznienia diuz-
nika, przez zapewnienie sobie lub osobom trzecim wygérowa-
nych korzysci majatkowych, ktére moga sprowadzi¢ lub przy-
$pieszy¢ upadek gospodarczy diuznika". Na ustawie z r. 1877
wzorowata sie ust. niemiecka z 24. VI. 1880.

4
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Rozp. ces. z r. 1914 o lichwie okreSla dos¢ szeroko
niewazno$¢ umoéw, przypisuje ustawie daleka moc wsteczna,
a dawne znamiona objektywne lichwy (nadmiemos$¢ zysku
i moznos¢ spowodowania ruiny) zostaty zastgpione dyspro-
porcjg wartosci obustronnych Swiadczen.1l)

Na Wegrzech rowniez w 1868 r. zniesiono ograni-
czenia odsetkowe, a w 1877 r. ustalono maksymalng stope na
8%, zas w r. 1883 unormowano przepisy odnosnie lichwy po-
dobnie, jak w Austrji.

Ustawodawstwo wojenne podciggato pod po-
jecie lichwy nietylko przekroczenie zakazu ustawowego przy
interesach pienieznych, ale réwniez wyzysk przy sprzedazy
przedmiotow powszedniego uzytku. | tak ust. polska z 2. VII.
1920 o zwalczaniu lichwy wojennej uwaza za przedmioty po-
wszedniego uzytku, podpadajgce pod zakazy tej ustawy rze-
czy ruchome, stuzace posrednio lub bezposrednio do zaspo-
kojenia powszednich potrzeb ludzi i zwierzat domowych, ja-
kotez: zywno$¢, ziemioptody i odziez, przedmioty, stuzace do
opatu lub oswietlenia, $Srodki lecznicze, -wyroby tytoniowe i t.
p., tudziez przedmioty monopolu panstwowego i przedmioty
potrzeby wojennej, wreszcie surowce, poifabrykaty, maszyny
i narzedzia, stuzgce do wytwarzania przedmiotoéw: powszed-
niego uzytku, monopolu panstwowego i potrzeby wojenne;.

We Francji dekret rewolucyjny z 3. X. 1789 wpro-
wadza jako maksymalng stope przy pozyczkach 5%, jednak
kodeks Napoleona wprowadza juz zupetng wolnosc¢
w tym kierunku. Dopiero ustawa z 3. IX. 1807 ustawia stope
procentowa przy zwyktych dlugach na 5%, przy dtugach han-
dlowych 6%.

P laniol wywodzi, ze trudno ustali¢, czy w czasie re-
wolucji mozna byto pobiera¢ odsetki w dowolnej wysokosci.
System ograniczania swobody umoéw krytykowany byt tu jako
sprzeczny z zasadami liberalnemi. Ustawa z 12. |. 1886 zezwo-
lita na swobodne okre$lanie stopy procentowej przy pozycz-
kach handlowych, a ust. z 7. IV. 1900 zmniejszyta odsetki
prawne do 4%, nie miata jednak wplywu na odsetki umow-
ne.1?)

Rowniez w Ang1lji normowano stope procentows, kto-
ra wynosita w XVII w. 8%, poczem jg obnizono za krolowej
Anny do 5%, a od r. 1793 wprowadzono ulgi dla obrotu weks-
lowego.

W 60-tych latach znoszono ograniczenia w poszczegolnych
panstwach Niemiec (Brema i Oldenburg 1858, Lubeka
1862, w Bawarji 1867). Ukazuje sie tu ustawa z 24. V. 1880 r.,,

11) Wréblewski: Austr. kod. cyw, Tom. Il. str. 840/841.
13 Planiol: Zobowigzania, $tr. 105 i 466.
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wzorowana na ust. galicyjskiej, wprowadzajaca za lichwe ka-
re wiezienia, a odnoszaca sie pierwotnie tylko do roszczen
pienieznych, pozniej za$ roszerzona ustawg z 19. VI. 1893 na
wszystkie czynnosci dwustronne, stuzace celom podobnym, jak
pozyczka.

Kodeks cyw. niemiecki zawiera szereg przepisow,
dotyczacych odsetek. Przekroczytoby jednak ramy tej pracy
omowienie tych przepiséw (np. odsetki w razie niezaptacenia
ceny kupna § 452, za dzielo § 641, przy zleceniu § 668, prze-
chowaniu § 698, anatocyzm § 248 i t. d.13 § 246 kod. cyw.
niem. ustanawia odsetki ustawowe na 4%, § 247 umowne na
6%, handlowe (§8 352 kod. handl.) na 5%, wekslowe za$ na
2% powyzej stopy banku Rzeszy.

Z uwagi na to, ze na kodeks zobowigzan wptyneto w sil-
nej mierze prawo obligatoryjne szwajcarskie, nalezy
w krétkosci wspomnie¢ o postanowieniach tego kodeksu. |
tak ustanawia on w art. 73 odsetki ustawowe na 5% ; zara-
chowanie ma wedtug art. 85 iS¢ przedewszystkiem na kosz-
ta, nastepnie na odsetki, pézniej za$ na kapitat, z roszcze-
niem gtébwnem przedawniajg sie rowniez odsetki i inne rosz-
czenia uboczne (art. 133); w stosunkach handlowych nalezg
sie odsetki nawet bez umowy (art. 313); wreszcie art. 314
normuje pobieranie odsetek od odsetek.

V. — Szkic powyzszy ustawodawstwa zagranicznego u
mozliwia nam zrozumienie odno$nych przepisbw prawa
polskiego.

Ustawodawstwo zagraniczne, dotyczace odsetek nawet
w epoce liberalizmu, rzadko zostawiato jednostkom zupeing
swobode w normowaniu ich wysokosci, lecz przewaznie jg o-
graniczato i zwalczato przekroczenia zakazéw ustawowych,
przyjmujace forme lichwy. Mozna $miato powiedzie¢, ze na-
wet ustawodawstwo przedwojenne nie bylo w tej dziedzinie
zupetnie liberalne, ale zawsze bylo nastawione, jakby$Smy sie
dzisiaj wyrazili — ,etatystycznie

Tem bardziej nie mozemy sie dziwi¢, ze dzisiejsze pan-
stwo, ingerujgc we wszystkich dziedzinach zycia gospodar-
czego rowniez odnosnie odsetek w wiekszej, niz dotychczas
mierze, strony ogranicza. Dotyczy to réwniez Polski, ktérej
ustawodawstwo odsetkowe prywatne zostato do$¢ silnie roz-
budowane.

W kolejnosci oméwimy zasady, dotyczace odsetek w kod.
zob., w kod. handl., w prawie wekslowem upadtosciowem i u-
Ittadowem, w prawie pracy oraz przepisy zawarte w odreb-
nem ustawodawstwie.

Kodeks zobowiazan normuje szczegélowo od-

ia) Eisler: Zinis, w Hdw. der Rechtswissenschaft, Tom. VI, str. 1017,
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setki umowne w art. 86—90. Odsetki sg tu pojete jako jedna
z dodatkowych zastrzezen umownych. Ustawodawca polski
nie zamiescit definicji odsetek, uwazajgc pojecie to za usta-
lone w jezyku prawniczym.1l) Odsetki okreslajg Korzonek-
Rosenbliith jako dodatkowg sume pieniezng, jakag diuz-
nik ma zaptaci¢ obok zwrotu dluznej sumy pienieznej, jako
odptate za jej uzywanie.15)

Przedewszystkiem podkresli¢ musimy, ze k. z. nie okresla
wysokosci odsetek tak ustawowych, jak i umownych, zosta-
wiajgc to odrebnemu ustawodawstwu.

Nie od kazdego dlugu pienieznego nalezg sie odsetki, lecz
wierzyciel musi mie¢ tytut do zadania ich. bo gtéwnych ty-
tutdw, to jest umowy i ustawy, dodaje art. 86 zwyczaj, co od-
powiada art. 60 k. z Odrebnie normuje k. z odsetki za
opdznienie (art. 248), ktére sg jednym z przypadkéw odsetek
ustawowych.

Kodeks zobowigzah statuuje obowigzek ptacenia odsetek
ustawowych w nastepujacych artykutach: art. 117 (prowa-
dzenie cudzych spraw bez zlecenia), — art. 248 (zwioka diuz-
nika) — art. 328 (zwrot ceny przez sprzedawce w przypadku
odstgpienia kupujacego od umowy) — art. 338 (obowigzek
kupujacego do ptacenia od umowionej ceny odsetek od uzy-
skania moznosci korzystania z nabytego prawa) — art. 360'
8 2 — (przy opoéznieniu zaptaty darowanej sumy pienieznej
odsetki nalezg sie od dnia wniesienia pozwu) — art. 365 (gdy
darczynca popadnie w niedostatek, obdarowany nie jest obo-
wigzany pfaci¢ na utrzymanie jego wiecej, niz wynoszg odset-
ki ustawowe od wartosci zbogacenia) — art. 507 (obowigzek
przyjmujgcego zlecenia do placenia odsetek od kapitatow za-
trzymanych ponad potrzebe) — art. 508 (zwrot wydatkow i
nakladow przez dajgcego zlecenie) i art. 530 (zwrot wydat-
kéw i naktaddéw przez skiadajgcego przechowawcy).

Problemem wyzysku wzgl. lichwy, zajmuje
sie specjalnie art. 42 k. z. Pojecie wyzysku, wzgl. lichwy, nie
jest tu ograniczone tylko do umoéw naruszajgcych stope pro-
centowg ustawowo dopuszczalna, lecz dotyczy wszelkich oswiad-
czeh woli. K. z, wzorujgc sie na kod. niem. i szwajc., opiera
sie na momencie subjektywnym i reguluje pro-
blem lichwy, jednym artykutlem nie wprowadzajgc wobec te-

go znanej ustawie austr. i K. N. ,,laesio enormis*“. — K. z. uwa-
za czynnos¢ lichwiarskg jako jeden z przypadkoéw nieprawi-
diowego powziecia woli.le) Wyzysk, wzgl. lichwa, za-

“) Uzasadnienie projektu k. z. w opracowaniu prof. Longchampsa,.
str. 116.

15) Kodeks zobowigzan, str. 176.

10) Uzasadnienie projektu, str. 46.
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chodzi wtedy, gdy istnieje razgca dysproporcja wza-
jemnych Swiadczeh przez to, ze jedna strona wyzyskuje lek-
komysIno$¢, niedotestwo, niedoswiadczenie lub przymusowe
potozenie drugiej osoby. Moze to by¢ lichwa pieniezna
lub towarowa. Pokrzywdzony moze w pierwszym rzedzie
zada¢ zmniejszenia swego $wiadczenia lub zwiekszenia Swiad-
czenia wzajemnego, bezskutecznos¢ za$ oswiadczenia woli przyj-
muje k. z. w ostatecznosci, to jest gdy jedna lub druga ewen-
tualnos¢ jest utrudniona.

W ten sposb art. 42 k. z. daje mozno$¢ zwalczania lich-
wy, nie podpadajacej pod ostrzejsze przepisy innych ustaw.

Termin ptatnos$ci odsetek normuje art. 87 k
Z., pozostawiajgc oznaczenie tegoz przedewszystkiem umowie,
w braku za$ tejze normuje ustawa termin w ten sposob, ze od-
setki majg by¢ ptacone pétrocznie zdotu, zatem zgodnie zprak-
tyka bankowa, przy umowie za$ zawartej na krotszy
okres czasu, razem ze zwrotem kapitatu.

Wedtug art. 88, stanowigcego wyjatek od zasady art. 128
0 zwrocie nienaleznego Swiadczenia, dtuznik ktory zaptacit do-
browolnie od dtuznej sumy pienieznej odsetki niena-
lezne, nie moze zgda¢ ani ich zwrotu, ani zaliczenia na po-
czet dilugu. Zaptata dobrowolna, musi by¢ jednak wolna od
jakichkolwiek wad oswiadczenia woli (art. 31 i nast. k. z.),
nie moze zatem nastgpi¢ na skutek bledu (art. 37), podstepu
(art. 39), bezprawnej grozby (art. 41) lub wyzysku (art. 42).
Nie jest to jeden z przypadkdéw zobowigzan niezupetnych (na-
turalnych) w k. z, lecz raczej domniemanie prawne (prae-
sumtio iuris et de iure), ze byla zawarta umowa o odsetki, ze
wiec wierzycielowi one sie nalezaly. Jezeli jednak przekroczo-
no granice ustawowo dopuszczalnych odsetek, wéwczas wed-
lug O. S. N. z 1 IV. 1931, IIl. 2. C. 413/30, mozna zadaé ich
zwrotu lub zaliczenia na poczet diugu, zadanie diuznika opar-
te jest w tym przypadku na 8 3 rozp. Prez. Rzeczp. z 29. VI.
1924 ( o czem nizej).

Jezeli dtuznik zaptacit dtug, nie zadajac zwrotu nad-
ptaconych odsetek, uwaza¢ nalezy wedlug art. 89 k. z,
ze zrzekt sie ich zwrotu, zgdanie zwrotu winien dtuznik posta-
wic¢ najpdzniej w chwili zaptaty dtugu, inaczej wchodzi w zasto-
sowanie art. 89 k. z., stanowigcy domniemanie prawne, przy
ktorem przeciwny dowod jest wylgczony.17)

Art. 90 k. z. wzorowano na § 247 k. c. niem. i art. 2025
T. X. Cz. 1 ros. Zwodu praw. Umozliwia on diuznikowi wy-
powiedzenie diugu za 6-ciomiesieccznym terminem wy-
powiedzenia, nawet gdy czas trwania byt oznaczony, jesli wie-
rzyciel nie godzi sie na obnizenie odsetek do wyso-

17) Uzasadnienie projektu, str. 119.
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kosci ustawowych odsetek, a umdwiona stopa procentowa prze-
nosi je o dwie jednostki. Oczywiscie, ze do uptywu terminu
wypowiedzenia dtuznik musi ptaci¢ umoéwione odsetki, jezeli
wierzyciel na obnizenie sie nie godzi. Niepotrzebne bedzie 6-cio-
miesieczne wypowiedzenie, przy pozyczce o hieoznaczonym cza-
sie trwania, gdyz wowczas wystarczy trzymiesieczne wypowie-
dzenie, (art. 439).

Pozatem dotyczg odsetek nastepujgce jeszcze przepisy
kod. zob.

Wedtug art. 13 k. z. czyny i, zaniechania jednego z dtuz-
nikéw solidarnych nie mogg pogorszy¢ potozenia
prawnego spoétdtuznikow, w szczegolnosci za$ zwioka jednego
z nich nie ma skutku wzgledem pozostatych. K. z. nie poszedt
co do konstrukcji solidarnosci, ani za t. zw. ,luZzng solidar-
noscig" znang k. c. austr. i niem., wedtug ktérych zobowiaza-
nia dluznikbw solidarnych, poza tem, ze umorzenie jednego
zobowigzania umarza wszystkie, sg od siebie niezalezne ani za
kod. Nap. (t. zw. zasada wzajemnej reprezentacji), wedlug
ktérego n. p. skarga o odsetki wniesiona przeciw jednemu
powoduje bieg odsetek przeciw wszystkim (art. 1207 K. N.),
lecz droga posrednia.18) Wobec tego, zmiany korzystne dla
dtuznika, nie odnoszg skutku wobec innych, o ile nie stanowig
zaspokojenia wierzyciela, zwloka jednego nie oznacza zwAoki
reszty dtuznikéw, a odsetki zwloki winien ptaci¢ ten, ktory sie
jej dopuscit. Jednakze zwitoka diuznika w stosunku do jednego
z wierzycieli solidarnych ma skutek wzgledem wszystkich wie-
rzycieli (art. 19 k. z.), a kazdy z wierzycieli moze sie doma-
gac odsetek za opGZnienie.

Wedtug art. 170 k. z przy przelewie przechodza
z wierzytelno$cig na nabywce wszelkie zwigzane z nig prawa,
w szczegolnosci prawo do zalegtych odsetek, jezeli nie umowio-
no sie inaczej. Pamieta¢ nalezy, ze odsetki sg zasadniczo na-
leznoscig uboczng,10) jednak prawo do zalegtych odsetek jest
samoistnem prawem i ma byt samodzielny,2)) wobec czego od-
setki moglyby nie przechodzi¢ na nabywce. Dla unikniecia
watpliwosci, ktore nasuwatly sie we Francji i w Niemczech,
przyjeto w k. z., ze réwniez zalegte odsetki, a nie tylko jesz-
cze nie zapadte, przechodza na nabywce, o ile umowa inaczej
nie stanowi.

Przepisy o zarachowaniu zaptaty (art. 212—
214 k. z.), zawierajgce reguly interpretacyjne, normujg tez
kwestje odsetek. Przy zarachowaniu zaptaty decyduje, jak
w przewaznej ilosci przypadkéw normowanych przez k. z

18) P, Komentarz ,,Gtosu Prawa" do kod. zob. (,Dodatek"” do Gt. Pr.)
str. 95 n., 103 u., 128 nast.

19) Ehrenzweig, op. cit., str. 840.

so) Wroblewskil op. cit., str. 840.
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(art. 55), zasada wolnosci normowania kwestji tej umowa.
Jednak z tego, co przypada na rachunek danego diugu wie-
rzyciel ma wedtug art. 212 § 2 prawo nawet wbrew woli dtuz-
nika zaspokoi¢ przedewszystkiem zalegte koszty, nastepnie od-
setki, wkoncu za$ raty. Zachowanie tego porzadku pozostawia
ustawa wierzycielowi.

Wedtug art. 224 k. z pisemne potwierdzenie
odbioru kapitatu uzasadnia domniemanie, ze
wszelkie naleznosci, jakoto odsetki i t. p. zostalty zaptacone.
Jest to praesunitio iuris, moznaby sie tu dopatrze¢ réwniez re-
guly interpretujgcej wole stron.2l) Domniemanie to moze byc¢
obalone wszelkiemi dopuszczalnemi $rodkami dowodowemi.

Dla problemu odsetek majg obok art. 86—90 k. z. zasad-
nicze znaczenie art. 248 i 249 k. z. Pierwszy z nich naklada na
dtuznika, opdézniajacego sie z wykonaniem zobo-
wigzania pienieznego, obowigzek zaptaty wierzycielowi
tytutem odszkodowania za op6znienie odsetek
umownych, a w braku umowy, odsetek ustawowych. Kodeks
nie stawia odnosnie odszkodowania za opdznienie tych wymo-
géw, jak przy odszkodowaniu zwyczajnem, t. zn. by istniata
wina iby szkoda zostata wykazana (art. 134 k. z.),
gdyz wedtug § 2 art. 248 k. z. odsetki nalezg sie bez potrzeby
wykazania jakiejkolwiek szkody i bez wzgledu na wine dtuzni-
ka. O ile wierzyciel miat wieksza szkode, moze jej dochodzi¢ na
nasadach ogélnych, to znaczy przy wykazaniu swej szkody i wi-
ny dtuznika, oraz zwigzku przyczynowego, miedzy
niemi zachodzgcego. Przepis ten nie odnosi sie natomiast do
roszczen opartych na wyroku, gdyz o tresci tych rozstrzyga
sentencja wyroku.2)

Wedtug art. 249 k. z. wolno liczy¢ odsetki za opd6Znienie
od zalegtych odsetek dopiero od chwili wytoczenia o nie po-
wodztwa chyba, ze z woli stron zalegle odsetki zostaty skapi-
talizowane juz po powstaniu zalegtosci, co nie uchybia od-
miennym przepisom i zwyczajom handlowym. Z uzytych
w 8§ 1 tego art. stow ,.wolno i dopiero” wynika, ze chodzi tu
0 przepisy, bezwzglednie wigzace, i ze zséry diuznik nie moze
zrzec sie ochrony, ustawg mu udzielonej. Chodzi tu o wyzej
juz wspomniany t. zw. anatocyzm (od greckiego stowa ,to-
kos*, dochéd, procent), czyli kapitalizacja procentéw. Kapitali-
zacja odsetek polega na umowie stron w tym kierunku, ze
w miejsce szeregu powrotnych Swiadczern ma wstgpi¢ jedno
Swiadczenie, obejmujgce sume tamtych.23) Ustawodawca ot6z
chroni dtuznika zakazem kapitalizacji procentow, gdyz pro-

21) Fenichel: Domniemanie w k. z,, Przeglad Sadowy 10/34,
22) Warneyer, o. c. str. 517.
25) Korzonek-Rosenbluth, o, c. str. 476.
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wadzi ona do szybkiego wzrostu diugu. Wedtug obliczen przy
4%, jesSli odsetki nie bedg ptacone, lecz corocznie doliczane do
kapitatu, kapitat podwoi sie w ciggu mniej wiecej 19 lat.2)

Zakaz art. 249 odnosi sie tak do odsetek umownych, jak
i ustawowych.

Odsetki tak ustawowe, jak i umowne, ulegaja prze-
dawnieniu z uplywem lat pieciu (art. 282 pkt. 3) od
chwili ich wymagalnosci (art. 276, gdy jednak nastgpita
kapitalizacja odsetek, przedawnienie wynosi 20 lat (art. 287).
W przypadku natomiast, gdy nastgpito uznanie dlugu na pis-
mie lub stwierdzenie dilugu wyrokiem prawomocnym, a wie-
rzytelnos¢ obejmuje roéwniez odsetki, to mimo ze przedawnie-
nie wierzytelnosci w tych przypadkach wynosi 20 lat, odsetki
jednakze ulegng przedawnieniu z upltywem lat pieciu. Jak-
kolwiek brak wyraznego przepisu w k. z. analogicznego do
§ 224 niem. k. c.,, ze z przedawnieniem roszczenia gtdwnego,
przedawnia sie réwniez roszczenie odsetkowe, to jednak wy-
nika to z istoty odsetek, jako naleznosci ubocznej.

Przepisy k. z. o pozyczce odrbdzniajg pozyczke opro-
centowana i nieoprocentowang. Pozyczka pieniezna sama przez
sie nie pocigga za sobg obowigzku ptacenia odsetek; wiele po-
zyczek jest nieoprocentowanych. Wedtug art. 434 § 1, biora-
cy pozyczke oprocentowang obowigzany jest do odebrania po-
zyczki.Wynika z tego, ze biorgcy pozyczke nieoprocentowang
obowigzku tego nie ma. Do pozyczki oprocentowanej odnosi
sie jeszcze art. 440 § 2 k. z, wedlug ktorego dtuznik w braku
odmiennej umowy, nie moze zwrdéci¢ przedmiotu pozyczki przed
nadejSciem oznaczonego terminu. Zwrdéci¢ nalezy jeszcze uwa-
ge na art. 437 8 2 k. z, normujacy inaczej, niz art. 248, skut-
ki zwiloki w zaptacie. Wierzyciel moze w razie zwloki zgdac
zaptaty wedlug swego wyboru albo podiug kursu kruszcu
lub pieniedzy zagranicznych w dniu wymagalnosci albo po-
diug kursu w dniu zaptaty. Moc obowiazujgca tego przepisu
zostata zawieszona art. 38 ust. ,,dekretu walutowego" z 12. VI.
1934, odmiennie normujgcego skutki zwioki.

Dalszych probleméw zwigzanych z odsetkami przepisy k.
Z. nie hormuja.

Z treSci omowionych przepiséw k. z. widzimy, ze ustawo-
dawca w odréznieniu od dzielnicowych ustaw austr. i niem.,,
nie unormowat w samym kodeksie wysokosci odsetek, lecz po-
zostawit to odrebnemu ustawodawstwu, sam za$ zajat sie unor-
mowaniem zagadnien ogdlnych. Pochodzi to stad, ze
stopa procentowa tak umowna, jak i ustawowa, ulega w cza-
sach wojennych ciggtej zmianie, coby za sobg pocigga¢ mu-
siatlo zmiany tego rodzaju ustawy, ktéra nie powinna by¢ czes-

24) Planiol, o. c., str. 476,
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to nowelizowana. Przepisy k. z., dotyczace problemu przez nas
omawianego, dajg dostateczng rekojmie obrony prawno-pry-
watnej diuznika przed naduzyciami wierzyciela (art. 42, 90,
248 i 249). — Przejdziemy obecnie do problemu odsetek w in-
nych ustawach polskich. Dok. nast.

Adw. HENRYK SWIATKOWSKI
Warszawa.

Nowa konstytucja a wolnosc
sumienia 1 wyznania.

1) — Obowigzujgca od dnia 24 kwietnia 1935 r. nowa
Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej (Art. 81 p. 2) w dzie-
dzinie wolnosci wyznan i sumienia utrzymuje w mocy
postanowienia poprzedniej Konstytucji z 17
marca 1921 roku, mianowicie art. 110, 111, 112, 113, 114, 115,
116, 117, 118 120. Nowa Konstytucja przejmuje wiec w cato-
§ci zasady, obowigzujace w tej dziedzinie na podstawie daw-
nej Konstytucji. Jedynie art. 5 nowej Konstytucji — gwaran-
tujagcy obywatelom moznos¢ rozwoju ich wartosci osobistych
oraz wolno$¢ sumienia, stowa i zrzeszen, zawiera samodzielng
norme dotyczacg wolnosci sumienia, #3czac ja z ochrong
»tworczosci jednostki jako dzwigni zycia zbiorowego"; grani-
cg tej wolnosci ma by¢ ,,dobro powszechnell, przez ktére Kon-
stytucja rozumie cele, do ktérych zmierza Paristwo Polskie,
opierajgc sie na obowigzujgcych ustawach.

Fundamentalng norme w zakresie naszego zagadnienia
stanowi utrzymany w mocy art. 111 dawnej Konstytucji,
ktory glosi:

»Wszystkim obywatelom porecza sie wolno$é sumienia i
wyznania, zaden obywatel wie moze byé z powodu swego wyz-
nania i przekonan religijnych ograniczony w prawach przy-
stugujacych innym obywatelom. Wszyscy mieszkancy Pahstwa
Polskiego maja prawo wolnego wyznawania zaréwno publicz-
nie, jak prywatnie swej wiary i wykonywania przepiséw
swej religji lub obrzadku, i ile to wie sprzeciwa sie porzadko-
wi publicznemu lub obyczajnosci publicznejl.

2) — Art. 111 dawnej Konstytucji nie jest tezg progra-
mowg, gdyz Konstytucja nie jest deklaracjg ustroju panstwo-
wego, lecz ustawg pozytywnag. — Art. 111 nie jest
»Zapowiedzig", nie jest norma, ktdrej urzeczywistnienie za-
lezy od wydania osobnej ustawy wykonawczej. Tak wiec wol -
nos¢ sumienia i wyznania jest juz dzi$ zasadni-
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czg nhormaprawng, obowigzujgcg w Polsce.
Zatem wyznanie lub przekonanie religijne oby-
watela nie moze by¢ podstawa ograniczenia go
w prawach, skoro mu ustawodawca zapewnit bez rdznicy
wyznania te same prawa obywatelskie i polityczne. Panstwo
dzisiaj nie okresla dla swych obywateli obowigzku wy-
znawania tej lub owej religji, bo poczytuje wywieranie
przymusu w sferze sumienia za bezprawne naruszenie o0sobi-
stej wolnosci, tembardziej, ze przymus taki moégtby dopro-
wadzi¢ do zewnetrznego tylko zachowania nakazéw religijnych
(p. prof. Abraham: ,Konstytucja a stosunki wyznaniowe
i koscioty", w publikacji zbiorowej p. t. ,,Nasza Konstytucja",
rok 1922). Przepisy art. 111 (dawnej) Konstytucji nie wyma-
gaja dla swej waznosci wydania nowych ustaw i dlatego z
chwilg wejscia w zycie uchylity milczaco wszystkie sprzeczne
Z nim przepisy w mysl zasady ,,lex posterior derogat priori“,
podobnie, jak stato sie z szeregiem ustaw antypolskich. Art.
111 nadaje obywatelom polskim prawo nienalezenia do zad-
nego z istniejacych uznanych wyznan lub zwigzkéw religij-
nych, a nawet hotdowana zasadom wyltgczajagcym wszelkie wie-
rzenia religijne. (Wyroki S. N. K. 434 23 Urz. Zb. z r. 1923
poz. 89; K 999/23 Urz. Zb. z r. 1923 poz. 111 o. s. p. T. Il. poz.
522; Zgrom. og. S. N. N. Z. S. 69/23 Urz. Zb. Zgrom. Og. z lat
1922—1925 poz. 17; N. T. A. L. rej. 1521/23 Zb. z r. 1924 N.
4586).

ze art. 116 dawnej Konstytucji jest jasng normg pozy-
tywng, i nie wymaga dla praktycznego stosowania jakichkol-
wiek uzupetnieni, wynika tez z faktu, ze artykut ten w niezmie-
nionej formie utrzymany zostat w nowej Konstytucji z dn.
23 kwietnia 1935 r., ktéra przeprowadza gruntowng reforme
ustroju Rzeczypospolitej Polskiej, m. in. w kierunku S$cistego
okre$lenia kompetencji i usprawnienia poszczegolnych funk-
cyj Panstwa i organéw wiadz.

3) — Przepisy Konstytucji nacechowane sg duchem libe
ralizmu i stojg na gruncie szerokiej wolnosci re-
ligijnej, widocznie w rozumieniu waznosci zycia spoteczne-
go. System odigczenia Kosciotdw od Panstwa Konstytucja nie
przyjeta, jakkolwiek zdaniem znawcy tego przedmiotu i wy-
bitnego pisarza rzymsko-katolickiego, prof. Abrahama
»System ten, zwilaszcza w swej formie umiarkowanej (np.
Belgji) niejedng posiada zalete, bo wyzwala Kosciét radykal-
nie od wiezéw kurateli panstwowej".

Wedtug art. 112 Konstytucji (zd. ostatnie) nikt nie moze
by¢ zmuszony do udzialu w czynnosciach lub obrzedach reli-
gijnych, o ile nie podlega wtadzy rodzicielskiej lub opiekun-
czej, z czego a contrario wynika, ze nieletni podlegajacy wia-
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dzy rodzicielskiej lub opiekunczej, moze by¢ zmuszony do u-
dzialu w czynnosciach religijnych takich, jakie wskazg jego
rodzice lub opiekunowie, ktorych wola jest tu decydujaca.

Prawo wszystkich mieszkahcow Panstwa Polskiego do
swobodnego wyznawania zaréwno publicznie, jak prywatnie
przepisow swej religj lub obrzadku, ulega ograniczeniu tylko
w dwoéch przypadkach, mianowicie, gdy sprzeciwia sie p o-
rzadkowi publicznemu Ilub obyczajnosci pu-
blicznej.

Te samg teze rozwija art. 112 (zd. 1 i 2) Konstytuciji.

Przez ,,porzadek publiczny* nalezy rozumie¢ utrwalony
w Rzeczypospolitej Polskiej ustroj panstwowy, spoteczny i go-
spodarczy, ktérego fudamentem jest obowigzujgca Konstytu-
cja. Przez obyczajnos$¢ publiczng” nalezy rozumie¢ przyjete w
spoteczenstwie zasady moralnosci (,,dobre obyczaje"), np. po-
jecia o obowigzkach rodzinnych, religijnych i t. p.

4) — Konsekwentnem rozwinieciem zasad wytozonych
w art. 111 jest utrzymany w mocy art. 116 dawnej Konstytu-
cji. Brzmi on jak nastepuje:

»Uznanie nowego lub dotad pra/wnie nie uznanego wyzna-
nia nie bedzie odmoéwione zwigzkom religijnym, ktérych urza-
dzenia, nauka i ustrdj nie sg przeciwne porzadkowi publiczne-
mu i obyczajnosci publicznej"".

Tworcom Konstytucji Polskiej chodzito o to, aby prawne
uznanie dotychczas nieuznanych jeszcze zwigzkéw religijnych
byto w Polsce jak najbardziej’ utatwione, dlatego odmiennie
od niektérych innych konstytucji, wprowadzajgcych wieksze
wymagania, zupetnie Scisle okreslili oni warunki tego uzna-
nia, aby zadna wiadza czego$ wiecej ponadto nie zadata (p. cy-
towang wyzej prace prof. Abrahama). Warunki uznania
prawnego sg te same, ktére wedlug podstawowego art. 111
stanowia jedyne ograniczenie wolnosci sumienia i wyznania
mieszkancéw Parnstwa Polskiego. Wiadza mianowicie moze
odmowi¢ uznania nieuznanego zwigzku religijnego tylko w
dwdéch wypadkach, a to, gdy urzadzenia, nauka lub ustr6j da-
nego zwigzku religijnego sa przeciwne: a) albo porzadkowi
publicznemu — b) albo obyczajnosci publicznej. Nakaz art.
116 Konstytucji jest kategoryczny. Nie moze wiec by¢ np. po-
stawiony przez wiladze jako warunek uznania nowego wyzna-
nia jego odpowiednia liczebno$¢. Nie moze tez byé powodem
odmowy uznania niezupetna stabilizacja zwigzku religijnego
jako catosci (np. jego roztamy), jezeli istniejgca grupa reli-
gijna, pierwotna lub od innej oderwana, uznaje zasady orga-
nizacyjno-ideowe, bedace w zgodzie z porzadkiem publicznym
i obyczajnoscig publiczna.

5) — Konstytucja dzieli zatem zwiazki religijne nauzna-
ne (art. 113, 114 i 115) i nieuznane (art. 116).
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Przez uznane zwigzki religijne nalezy rozumie¢ takie,
ktore przez wiasciwy organ panstwowy wedlug obowigzuja-
cych w tej mierze przepisow prawnych zostaty dopuszczone. Do
nich naleza oprocz Kosciota Rzymsko-Katolickiego — koscioty
mniejszosci religijnych oraz inne prawnie uznane zwigzki reli-
gijne. Poniewaz Panhstwo Polskie nie uznato dotychczas zad-
nego z dotychczas nieuznanych zwigzkéw religijnych, przeto
liczne zwigzki religijne wywodzg swoje uznanie przewaznie je-
szcze z czasOw i ustaw zaborczych. Oprécz Kosciota Katolickie-
go, Cerkwi Prawostawnej i KosSciotdbw ewangielickich sg to m.
i..whb..dzielnicy rosyjskiej Starokatolicki Kosciot
Marjawitow, Wschodni Kosciot Staroobrzedowcow, Stowarzy-
szenie Badaczy Pisma Swietego, Wspdélnota Adwentystow Dnia
Siédmego, baptysci réznych kierunkéw, m. in. ewangeliczni
‘chrzescijanie (patrz Rozp. Prez. z 24. VI. 1929 r. Dz. U. R. P.
Nr. 47 poz. 383—§ 4) wbh. dzielnicyaustrjackiej:
Kosciot Starokatolicki, Lippowanie i Hernhuterzy; — w b.
dzielnicy pruskiej: Menonici i Baptysci. — Z wyznali
niechrzescijanskich uznane sg wyznania: mojzeszowe, muzut-
manskie i karaimskie.

W konsekwencji organizacyjnej i prawnej jednosci Pan-
stwa Polskiego zwiazki religijne uznane w jednej b. dzielnicy,
muszag by¢ uwazane za uznane w catej Polsce, gdyz prawo
dzielnicowe jest obecnie prawem polskiem. ,,Tu dzielnice nie
dadzg sie odgrodzi¢ i wszystkie te wyznania i kosScioty beda
juz obecnie nalezaty do zwigzkéw w catem Paristwie uprawnio-
nych, jako istniejgce koscioty mniejszosci religijnych" (Abra-
ham, artykut wyz. cyt., str. 126).

Te uznane zwigzki religijne, ktére majg ustawowo re
regulowany stosunek do Panstwa (tacznie ze statutem organi-
zacyjnym), tem sie roznig od zwigzkéw nieuznanych, ze
majg charakter korporacyj publicznych, jako
zwigzki prawa publicznego posiadajgce uznang przez Panstwo
organizacje (art. 113). Natomiast prawo do urzadzania zbio-
rowych i publicznych nabozehstw (art. 113) nie jest wyroz-
nieniem, charakteryzujgcym wylgcznie uznane zwigzki religij-
ne, gdyz i zwiazki religijne nieuznane majg to samo prawo (na
zas. art. 111 zd. 2) jako faktyczne zrzeszenia mieszkancow
Panstwa Polskiego.

Zwiazki religijne nieuznane korzystajg z prawa wol-
nego wyznawania zarowno publicznie, jak i prywatnie swej
wiary oraz publicznego wykonywania przepisow swego kultu,
o ile to nie sprzeciwia sie porzgadkowi publicznemu.

Aczkolwiek art. 116 Konstytucji nie wyjasnia, jaka to
wladza ma obowigzek dokona¢ uznania, ani tez nie odsyta do
specjalnej ustawy wykonawczej, ktéraby te wiladze wskazala,
kwestja ta nie nastrecza trudnosci, bo znajduje swe rozwigza-
nie w obowigzujgcym systemie podziatu kompetencji istniejg-
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cych organow wiadzy. Tq wiadza, ktora ma obowigzek doko-
na¢ uznania dotychczas nie uznanych zwiazkéw religijnych jest
Ministerstwo wyznan religijnych i oSwiece-
nia publicznego, ze to ma by¢ wiladza wykonawcza, wi-
dac¢ tez z zestawienia obu czesci utrzymanego w mocy art. 115
dawnej Konstytucji, z ktérego wynika, ze formy ustawy wy-
maga dopiero sprawa uregulowania catoksztattu sto-
sunku Pahstwa do danego wyznania; natomiast
samo uznanie de iure dotychczas nieuznanego wyznania (art.
116) nie wymaga ustawy, zaczem moze by¢ zalatwione rozpo-
rzadzeniem wykonawczem wiasciwego Ministra.

6) — W tym stanie rzeczy nabiera wielkiej wymowy fakt
iz w Panstwie Polskiem nie zostatlo dotychczas uznane de iure
ani jiedno z wyznan dotychczas nieuznanych, nie moéwigc juz
0 tem, ze z wyjatkiem Kosciota katolickiego i wyznania moj-
zeszowego, nie zostal w trybie art. 115 dawnej Konstytucji u-
regulowany stosunek Panstwa do zadnego z wigkszych wyznan
niekatolickich (uznanie wschodniego Kosciota Staroobrzedow-
cow ze wzgledu na jego matg liczebnos$¢ nie moze wptywaé na
powyzszg ocene sytuacji), m. in. Kosciota Prawostawnego i wy-
znan ewangielickich.

Nie pomogty tez proby zatatwienia tej sprawy przez Sejm.
Ministerstwo wyznan rei. i 0. p. (departament wyznan religij-
nych) nie uwaza bowiem widocznie za wiasciwe ani wykonaé
tresci art. 116 Konstytucji w zakresie swojej kompetencji, ani
tez wspodtpracowaé w tej sprawie z Sejmem. Oto dowod:
jeszcze 14 grudnia 1928 r. ,,Zwigzek Parlamentarny Polskich
Socjalistow" (Z. P. P. S.) zgtosit do laski marszatkowskiej pro-
jekt ,,ustawy wykonawczej do art. 111, 113 i 116 Konstytucji o
wolnosci wyznan i legalizacji zwiazkéw religijnych i pozawy-
znaniowych (druk sejmowy N. 365). Zgtoszony projekt m. in.
opiewat:

~Kazdy Kosciot lub zwigzek religijny, lub pozawyznanio-
wy zostaje uznany przez Panstwo na podstawie zgloszonej u-
stawy, o ile jlego urzadzenia, nauka i ustrdj nie sg przeciwne

porzadkowi publicznemu" (art. 2). — ,,Zrzeszenia tego rodza-
ju podlegajg rejestracji przez Ministerstwo wyznan religijnych
1 odwie¢, publicznego" (art. 3). — ,,Dla zarejestrowania ko-

sciota lub zwigzku nalezy ztozy¢ Ministerstwu podanie, podpi-
sane przez 50 petnoletnich cztonkéw danego Kosciota lub Zwigz-
ku" (art. 7). — ,,0 ile w ciggu jednego miesigca od czasu zto-
zenia podania nie nastgpi odmowa rejestracji Kosciota lub
zwigzku, nalezy uwazaé rejestracje za dokonang" (art. 9). —
,.Na odmowne postanowienie Ministra przystuguje prawo skar-
gi do Sagdu Okregowego w Warszawie w ciagu miesiaca od dnia
doreczenia odmownego postanowienia" (art. 11). — ,,Po za-
rejestrowaniu Kosciota lub zwiazku Ministerstwo czyni odpo-
wiednie ogtoszenie w ,,Dzienniku urzedowym". — ,,Orzecznict-



Str. 708 GLOS PRAWA Nr. 11—12

wo w sprawach matzenskich osob, nalezacych do tak zarejestro-
wanych Kosciotéw i zwiazkéw, nalezy do Sadu powszechnego"
(art. 20). — ,,Duchowni zarejestrowanych przez Ministerstwo
Kosciotéw i zwigzkéw religijnych stojg pod opiekg prawa, sa
wolni od stuzby wojskowej, mogg nosi¢ stosowny do przepisow
ich religji stréj urzedowy, odprawia¢ nabozenstwa, udziela¢
Slubdw, prowadzi¢ pogrzeby i procesje, nauczac religji w szko-
tach publicznych i zaspokaja¢ potrzeby religijne wspohwyznaw-
cOw w wojsku i gdzie sie okaze potrzebnem" (art. 18). — ,,Na
kierownikach duchownych lezy obowigzek prowadzenia aktow
stanu cywilnego wspotwyznawcéw na podstawie przepisow o-
bowigzujacych az do czasu wprowadzenia panstwowych urze-
doéw stanu cywilnego” (art. 19).

Ciekawy jest dalszy los tego projektu ustawy. Warto prze-
czyta¢ protokut posiedzenia Komisji Konstytucyjnej Sejmu z
dnia 22 marca 1929 roku, rozpatrujacej powyzszy projekt. Z
protokutu tego wynika, ze przedstawiciel Ministerstwa wyznan
imieniem Rzadu prosit Komisje o ,,odroczenie" obrad w tej
sprawie i zobowigzat sie imieniem Rzadu przedstawi¢ Sejmo-
wi w ciggu 6 miesiecy rzadowy projekt ustawy wyko-
nawcze] do art. 111 i nast. Konstytucji. Na skutek takiego
whniosku przedstawiciela Rzgdu Komisja obrady odroczyita.

Dotychczas, mimo przyjetego na siebie zobowigzania na
Komisji Konstytucyjnej Sejmu, Ministerstwo w. r. i 0. p. pro-
jektu ustawy do Sejmu nie zgtosito, i nie przystgpito — by uzyc
wiasciwego, cho¢ czesto u nas naduzywanego zwrotu kodyfika-
torskiego — do ,,uporzadkowania stanu prawnego“ w dziedzi-
nie zwigzkéw religijnych i pozawyznaniowych, nieuznanych je-
szcze przez Panstwo. W ten sposéb nie doprowadzit do rozwig-
zania trudnosci wynikajacych ze stosowania art. 116 Konsty-
tucji, poselski pndekt ustawy o wykonaniu art. 111, 113 i 116
(dawnej) Konstytucji.

Ze wzgledu na podstawowe zatozenie Panstwa Polskiego,
ktérego ogromna wigkszo$¢ obywateli wyznaje religje chrzesci-
janska, mozna uzna¢ za pewnik, ze kazde chrzescijanskie wyz-
nanie religijne oparte na powszechnie uznanych zasadach
chrzescijanstwa (wiara w boskie postannictwo Chrystusa), jest
w zgodzie z porzadkiem publicznym Panstwa Polskiego i jego
obyczajnoscig publiczng (co innego naprz. w Rosji Sowieckigj).
Stad wyznania religijne chrzescijanskie, dotychczas w Polsce
nieuznane, posiadajg z mocy utrzymanego przez nowg Konsty-
tucje w mocy prawnej art. 116 dawnej Konstytucji wyrazne
uprawnienie do uzyskania od wtasciwych
wtadz uznania de iure.

Jezeli wiec takie wyznania zgtosity do Ministerstwa w. r.
i 0. p. swoje zasady wiary i statuty organizacyjne i odmownej
odpowiedzi, opartej na jednej z przyczyn wymienionych w art.
116, nie otrzymaty, nalezy je uwaza¢ za uznane de facto, —
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szczegolnie, gdy istniejg od szeregu lat, spetniaja publicznie
swojg misje religijng i posiadajg koscioty, kaplice i cmenta-
rze — za wiedzg j zezwoleniem wiadz panstwowych. Skoro
witadza, w mysl cyt. art. 116 poprzedniej Konstytucji obowia-
zana do uznania danego wyznania de iure, milczy, na wniesio-
ne memorjaty w tej sprawie nie odpowiada i uznania de iure
nie odmawia, to tem samem istnienie prawne nowego wyzna-
nia milczagco dopuszcza.

Do wyznan religijnych uznanych de facto mozna zaliczy¢
m. in. Polski Narodowy Kosciot Katolicki i Kosciét Metody-
styczny, istniejgce w Polsce od lat kilkunastu.

W ostatnich miesigcach Ujawnito sie pewne ozywienie
w dziedzinie ustawodawstwa wyznaniowego w Polsce. Miano-
wicie, wniesione zostaty do Sejmu projekty ustaw o stosunkach
Panstwa do Karaimskiego Zwigzku Religijnego w Rzeczypo-
spolitej Polskiej (druki sejmowe NN. 21 i 24). Projekty te bez
poprawek uchwalone zostaty przez Sejm w dniu 7 lutego 1936 r.
i wkrotce uzyskajg moc ustawy. W mysl uchwalonych przez
Sejm projektéw ustaw ksiegi stanu cywilfego dla mahometan
i karaimow bedg prowadzone przez duchownych wyznania mu-
zutmanskiego i karaimskiego, co, zreszta, ma miejsce i obecnie
na obszarze wojewodztw wschodnich. Sagdownictwo w sprawach
matzenskich maja nadal sprawowa¢ odno$ne wiadze duchowne,
z tem jednak ograniczeniem, ze natozono na nie obowigzek
przesyfania akt sprawy (rozwodowej lub o uniewaznienie mat-
zenstwa) w ciggu 7 dni od dnia wydania wyroku prokuratorowi
sgdu okregowego, przyczem prokurator w ciggu miesiagca od
dnia otrzymania akt sprawy moze zitozy¢ sadowi okregowemu
whniosek o uchylenie orzeczenia wiadzy duchownej z powodu
niezgodnosci z ustawami panstwowemi. Szczeglty wyjasnia
przepisy wykonawcze. Bedzie wiec to stan prowizoryczny i po-
trwa on dopoéty, dopdki zagadnienie urzedéw stanu cywilnego
i sadownictwa w sprawach matzenskich nie zostanie dostatecz-
nie uregulowane przez ustawy powszechne, usuwajgce dotych-
czasowy chaos prawny w tej dziedzinie.

Ostatnie dni przyniosty nam znowu interesujacy dla oma-
wianej dziedziny wolnosci sumienia projekt ustawy, ziozony
w Sejmie przez posta Janine Prystorowg, o uboju zwierzat go-
spodarskich w rzezniach (druk sejm. Nr. 59). Jak wida¢ z uza-
sadnienia tego projektu, ma on na celu zwalczanie (za pomoca
kar administracyjnych) niehumanitarnego uboju rytualnego.
Faktycznie jednak projekt zahacza o bardzo zywotne interesy
materjalne i wyznaniowe ludnosci zydowskiej i niewatpliwie
wywota ozywiona, a moze i namietng dyskusje. Blizsze omo-
WETe tego projektu przekracza jednak ramy niniejszego ar-
tykutu.
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DR. JULJAN BIBRING

Postanowienia sadu Il. instancji,
wymagajace uzasadnienia na pismie
(art. 379 1424 § 2 Kkpc.).

Zdawaloby sie, ,ze kwestja ta nie nastrecza watpliwosci,
bo ja reguluje przepis art. 379 kpc., wedtug ktérego: ,,0sobnego
uzasadnienia na pismie, wymagajg tylko postanowienia, od
ktorych stuzy zazalenie, jesli nie zostaty wydane zgodnie
z wnioskiem obu stron".

O ile wiec chodzi o sady Il instancji, wymaga uzasadnie-
nia na pisSmie tylko takie postanowienie, na ktore stuzy zaza-
lenie. Wedle kpc. jest dopuszczalne zazalenie na postanowie-
nie sadu Il instancji jedynie w przypadku odrzucenia skargi
kasacyjnej przez sad Il instancji (art. 429 § 2 kpc.) oraz na
postanowienie w przedmiocie odmowy zwrotu kaucji kasacyj-
nej (art. 441 § 2 kpc. oraz art. 51 ust. 2 przepiséw o kosztach
sgdowych z 24 X. 1934 Dz. U. R. P. nr. 93, poz. 837), przyczem
obydwa te zazalenia rozpoznaje Sad Najwyzszy. W przepisach
kpc. dotyczacych po stepowania egzekucyjnego
Zznane sg nadto jeszcze cztery wyjgtkowe wypadki, w kto-
rych dopuszczalne jest zazalenie na postanowienie sadu Il in-
stancji, a to: a) wedtlug art. 613 8§ 2 kpc. na postanowienie
codoprzybicia ruchomos$ci, wydane przez sagd grodz-
ki, wskutek skargi na czynno$¢ komornika, stuzy zazalenie do
sad okregowego, a jezeli cena nabycia przewyzsza 50.000 zi,
stuzy na takie postanowienie dalsze zazalenie do sgdu apela-
cyjnego; — b) wedtug art. 724 kpc. na postanowienie sagdu okre-
gowego, dotyczgce przybicia nieruchomos$ci; — c)
wedlug art. 728 8§ 3 kpc. na postanowienie sagdu okregowego
wydane w Il instancji co do przysgdzenia wtasnosci
nieruchomos$ci; — d) wreszcie wedtug art. 792 § 3 kpc.
na postanowienie sadu okregowego w przedmiocie zarzut 6w
przeciwko planowi podziatu sumy uzyskanej z
egzekucji, stuzy zazalenie do sadu apelacyjnego, woéweczas, je-
zeli suma z egzekucji uzyskana, przekracza kwote 50.000 zio-
tych.

We wszystkich wiec powyzszych przypadkach, zgodnie z
art. 379 kpc., bezspornie nalezy sporzadzi¢ uzasadnienie po-
stanowienia sadu Il instancji i doreczy¢ jego wypis stronom,
bo wszedzie tu stuzy zazalenie, w dwu pierwszych przypad-
kach do S. N., za§ w ostatnch czterech do sadu apelacyjnego.
Z brzmienia art. 379 kpc. wynikatoby, ze tylko dopuszczal-
nos¢ zazalenia, jest przestankg koniecznosci sporzadzenia
uzasadnienia postanowienia sadu Il instancji.
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Zachodzi jednak pytanie, czy nalezy sporzadzi¢ uzasadnie-
nie postanowienia, w tym wypadku, jezeli na postanowienie sa-
du Il instancji stronie wprawdzie nie przystuguje zazalenie, lecz
przystuguje jej skarga kasacyjna? Pytanie to, mimo braku
w kpc. jasnego w tym przedmiocie przepisu, nalezy potwier-
dzi¢. Jezeli bowiem uzasadnienie postanowienia pisze sie
po to, by strona wiedziata z jakich motywéw je wydano, by
wiec umozliwié jiej zwalczanie takiego postanowienia, a z dru-
giej strony, by sad instancyjnie wyzszy na podstawie tych mo-
tywoOw mogt orzec o ich zasadnosci, a wiec o tem, czy zachodzi
btad w stosowaniu prawa, — to tem wiecej S. N., jako sad
kasacyjny, musi mie¢ przed sobg uzasadnienie takiego posta-
nowienia, na ktére skarge kasacyjng wniesiono, by orzec o
tem, czy zaszedt error in procedendo, vel in iudicando wedtug
art. 426 kpc. Argumento a minore ad maius, nalezy wiec przyjac
dopuszczalno$¢, a nawet konieczno$¢ uzasadnienia przez sacl
Il instancji tych postanowien, na ktcre stuzy skarga kasacyj-
na.

Nalezy zatem rozwazy¢, na jakie postanowienia sadu Il
instancji stuzy stronie skarga kasacyjna. Wedlug art. 424
kpc. ,,od wyrokow drugiej instancji stuzy skarga kasacyjna do
do S. N.“, a wedlug § 2 tegoz art. ,,z wyrokami zréwnane sa
postanowienia drugiej instancji, konczgce postepwa-
nie“.

O ile wiec chodzi o postanowienie zapadajgce na posie-
dzeniu niejawnem, — co jest niemal ze reguta wedtug art. 421
8 3 kpc., nalezy z urzedu sentencje wydanego postanowie-
nia sagdu Il instancji zaopatrzyé uzasadnieniem, atoli tylko
wowczas, jezeli na takie postanowienia stuzy skarga kasa-
>yjna.

Wedtug art. 425 § 1. kpc. w sprawach o roszczenia majat-
kowe skarga kasacyjna stuzy tylko woéwczas, gdy wartos¢
przedmiotu zaskarzenia, przenosi 500 zilotych;
nie stuzy tez skarga kasacyjna w sprawach o ochrone zakidco-
nego lub przywrdécenie utraconego posiadania (art. 425 § 3
kpc.) ani w postepowaniu egzekucyjnem (art. 513 § 2 kpc.)
ktérem jednak nie sg spory z powddztw opartych na art. 566
i 567 kpc. (Allerhand kpc. Il — str. 20 uwaga 5) ani tez
nie jest ona dopuszczalng na postanowienia sgdu Il instancji
w przedmiocie tymczasowych zarzadzen (art. 847 kpc.).

W tych wiec wszystkich wypadkach uzasadnienie posta-

nowienia sadu Il instancji jest zbedne, bo skarga kasacyjna
nie stuzy tu ani na wyrok, ani na postanowienie sgdu Il in-
stancji.

Z mocy wyraznych przepisOw szczegdlowych nie jest tez
dopuszczalny zaden dalszy $rodek prawny, a zatem nie jest do-
puszczalna skarga kasacyjna na postanowienia sagdu Il instan-
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cji, ktore zapada na zazalenie od postanowienia lub zarzadze-
nia sadu | instancji dotyczace kwestji uiszczenia kosztéw sg-
dowych, wymiaru urzedowego kosztéw, lub zwrotu ich przez,
sad (art. 17 przepiséw o kosztach sgdowych). Nie trzeba wiec
w tych sprawach uzasadnia¢ odnosnego postanowienia sadu.
Il instancji.

Natomiast dopuszczalna jest zawsze, bez wzgledu na
warto$¢ przedmiotu zaskarzenia, skarga kasacyjna ,w spra-
wach o wynagrodzenie szkody, jakg wyrzadzity obywatelowi
organy wiladzy parnistwowej: lub samorzadowej przez dziatal-
nos¢ urzedowy, niezgodna z prawem lub obowigzkami stuzby"
(art. 425 8§ 2 kpc.), a zatem w takich sprawach postanowie-
nia sadu Il instancji konczace postepowanie, wymagaja uza-
sadnienia. 1

Skoro wiec w danej sprawie skarga kasacyjna bedzie do-
puszczalna, skoro nie chodzi wiec o sprawy, ktore czyto ratio-
ne materiae czy ratione valoris nie dopuszczajg skargi kasa-
cyjnej, to przed rozwazeniem pytania, czy sporzadzi¢ uzasad-
nienie danego postanowienia sadu |l instancji, trzeba bedzie
przedewszystkiem rozstrzygna¢ w kazdym poszczegélnym przy-
padku pytanie, czy odnosne postanowienie ,,konczy poste-
powanie*“. OdpowiedZ na to pytanie nie jest tak tatwa, iz-
by ono nie nastreczato watpliwosci.

A zatem co to sg postanowienia ,,konczace postepowanie"?

Wedlug Litauera (komentarz do kpc. str. 257) ,,po-
stanowienia konczgce postepowanie w Il instancji, (82) sagto
postanowienia badz zamykajgce droge do wydania wyroku
w tej instancji, badz rozstrzygajgce stanowczo w postepowa-
niach, pomyslanych jako samoistne w pewnym zakresie". (?)
— ,Nalezg do nich nastepujgce postanowienia: odrzucenie
pozwu, umorzenie postepowania, odmowa przyznania prawa
ubogich, orzeczenie o kosztach procesu" (?), sprostowanie,
uzupetnienie i wykladnia wyroku, zwrot oraz odrzucenie sprze-
ciwu, skargi apelacyjnej, zazalenia na postanowienie konhcza-
ce postepowanie | instancji, i skargi o wznowienie; odmowa
klauzuli wykonalnosci wyroku sadu polubownego (art. 502),
postanowienie w przedmiocie uznania zapisu na sad polubow-
ny za wygasty, odmowa dopuszczenia wznowienia". — Nadto
przystuguje stronom wedlug Litauera (str. 31) skarga ka-
sacyjna na odmowe sadu Il instancji — wyznaczenie w mysl
art. 49 kpc. innego sadu w miejsce wiasciwego, jezeli tenze
sgd wiasciwy nie moze z powodu przeszkody wykona¢ swego
obowigzku.

Allerhand (koment. do kpc. str. 452) rozprawia sie
z kwestjg tg dos¢ krotko, uwazajac, ze postanowieniami, kon-
czacemi postepowanie ,,sg postanowienia, uchylajace wyrok,
i odrzucajgce pozew, albo tylko zwracajgce akta sadowi pierw-
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szemu, bez obowiazku przeprowadzenia postepowania; w tych
.przypadkach wiec, rzecz ma by¢ tak traktowana, jak gdyby
zapadt wyrok".

Peiper (komentarz do kpc. str. 875) uwaza, ze skarga
kasacyjna jest dopuszczalna na postanowienia |l instancji
konczace postepowanie ,,a nie pewien incydent albo etap pro-
cesowy, np. kwestje przyznania lub cofniecia prawa ubogich,
kwestje obowigzku zaptacenia lub zabezpieczenia kosztéw pro-
cesu itd.“ — polemizuje z opinjg wyrazong na tamach ,,Pol-
skiego Cywilnego", jakoby od postanowienia Il instancji, od-
mawiajgcego prawa ubogich stuzyta kasacja, i w konsekwen-
cji uwaza, iz ,,postepowanie konczg miedzy innemi: a) posta-
nowienia uchylajgce wyrok i odrzucajgce pozew lub zatwier-
dzajace odrzucenie pozwu gtdwnego lub wzajemnego, sprze-
<civwu, apelacji, zarzutéw w postepowaniu hakazowem lub sprze-

ciwu w postepowaniu upominawczem itp. — b) postanowie-
nia, ktéremi zwrécono akty sgdowi | instancji bez obowigzku
rozpoznania sprawy (art. 396 § 1); — c¢) postanowienia o0 u-

morzeniu postepowania wogole (art. 375 § 1, 399) lub poste-
powania apelacyjnego (art. 204 § 2 zdanie 2, — 213, 236,
397); — d) postanowienia dozwalajgce lub odmawiajgce spro-
stowania wyroku; te ostatnie o tyle, o ile w chwili ich dore-
czenia uptynat juz termin zaskarzenia wyroku (art. 373); —
e) postanowienia, uwzgledniajgce lub oddalajace wniosek o
uzupetnienie wyroku co do roszczen powoda, nie za$ co do ry-
goru natychmiastowej wykonalnosci wyroku lub co do kosz-
tow procesu (art. 370, 372 i 373); — f) postanowienia, uwzgle-
dniajagce lub oddalajgce wniosek o wyktadnie wyroku (art.
371). — Nie stluzy kasacja od postanowienia zawieszajgcego
postepowanie (art. 190, 195, 196, 197 i 201) gdyz postanowie-
nie to nie koriczy postepowania".

Ta ostatnia opinja Peipera zdaje sie najbardziej by¢
zblizong do tego, co w istocie rzeczy uwazac nalezy za kryter-
ja postanowien ,,konczacych postepowanie".

Sg to zatem takie postanowienia, — jezeliby sie pokusié
o definicje, — ktdre zatatwiajgc kwestje formalno-pro-
cesowe w sprawie, kohczg sam proces, czynigc niemozliwem

rozpoznanie materjaln oprawnej strony procesu i
przez to uniemozliwiajgc osadzenie sprawy wyrokiem, lub tez
po wydaniu wyroku uniemozliwiajgc wydanie dalszego wyroku.

O ile chodzi o historje tego przepisu, ktéry zo
stat w pewnej mierze przejety z ustawy postepowania cywil-
nego z 20. XI. 1864, Tom XVI cz. | Zwodu praw, obowigzu-
jacego poprzednio na ziemiach b. zaboru rosyjskiego, to za-
uwazy¢ nalezy, iz judykatura S. N. do art. 792 upc. wypo-
wiedziata sie zasadniczo w tym kierunku, iz podania o uchy-
lenie wyrokéw w formie skargi kasacyjnej, dopuszczalne sg
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tylko na wyroki lub na takie decyzje instancji apelacyjnej,,
ktére konczg i zamykaja postepowanie w sprawie i z tego po-
wodu mogg by¢ przyréwnane do wyrokow (orzeczenia Sadu
Naj. Zb. urzed. nr. 5,1918, nr. 5,1919, nr. 67/1919, nr. 61/1922),.

S. N. w judykaturze do kpc. — zasadniczo zajmuje stusz-
ne stanowisko, ze ,,postanowieniem kornczacem postepowanie:
moze by¢ takie postanowienie, po ktérego wydaniu dalsze po-
stepowanie w sprawie sie juz nie toczy; w przeciwnym bo-
wiem przypadku dane postanowienie jest tylko jednem z po-
stanowienn wydanych w toku postepowania, ale nie postano-
wieniem konczacem to postepowanie (wyrok z dnia 27 lu-
tego 1934 r. XXX C. I. 2907/1933 ogt. w Zb. urzed.
z 1934 r. poz. 574 i w Przeglgdzie sgdowym z 1935,
poz. 123). Takze w orzeczeniach z dnia 4 maja 1934 r.
C. 11 58/34 (w Czasopismie Sedziowskiemz 1934,
str. 306) oraz z dnia 29 listopada 1934 r. C. Il 1896/34 (w
Przegl. Prawa i Adm. z 1935 r. poz. 127) zajat S. N.
stanowisko, iz ,,do rzedu postanowien konczacych postepowa-
nie naleza tylko te postanowienia, ktére zamykajg droge do
wydania wyroku".

S. N. nie podzielit wiec pogladu L itauer a, iz takze po-
stanowienie ,,rozstrzygajace stanowczo w postepowaniach po-
myslanych jako samoistne, — w pewnym zakresie" jest po-
stanowieniem koriczagcem postepowanie, i — jak zaznaczono,
zajmuje zasadniczo to stanowisko, iz tylko postanowienia,
ktére zamykaja droge do wydania wyroku, a za-
tem zapadajgce w procesie samym jako takim, koricza poste-
powanie.

Takie jest zasadnicze stanowisko S. N. w tej materji, od
ktérego jednak zboczyt S. N. w jednym wyjatkowym przypad-
ku, a to w kwestji dopuszczalnosci skargi kasacyjnej na po-
stanowienie Sadu Il instancji oddalajgcej wniosek strony o
udzielenie jej prawa ubogich.*)

Whbrew orzeczeniu plenarnemu S. N, ktére przyto-
czone bedzie ponizej, przeciez Smiem uwazaé, ze postanowie-
nie oddalajgce wniosek o udzielenie prawa ubogich, nie kon-
Czy postepowania, w rozumieniu postepowania w samym
sporze, bo o to tylko moze chodzié. Przeciwnie sad tu go-
tow na osciez otworzy¢ podwoje przybytku Temidy, poszuku-
jacemu wymiaru spawiedliwosci, gdy on tylko ziozy przepisa-
ne oplaty. Wniosek w toku sporu lub przed jego wdrozeniem
0 udzielenie prawa ubogich dotyczy kwestji ubocznych w pro-
cesie, nie dotyczy samej sprawy, tak dalece, ze tenze sam S. N.

@) Sad Najw, uznat tez juz w szeregu orzeczen dopuszczalno$¢ kasa-
cji w przedmiocie kosztéw procesu — por. artykut Adolfa Katznera pod,
tym tytutem w Pols. Proc Cyw, Nr, 23/1935, — Przyp, Red,
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nie przysadza nawet przeciwnikowi strony o prawo ubogich
zabiegajacej kosztéw (orzeczenie z 10. 7. 1934 C Il 1130/34, C I
1135/34 wRuchu Pr. E, G. z 1935 r. str. 451), bo w istocie
rzeczy niema tu ,,procesu” ani strony wygrywajacej ,,proces".
Na stanowisku, ze postanowienie w przedmiocie odmowy udzie-
lenia prawa ubogich nie zamyka drogi do wydania wyroku,
stat zresztg S. N. w catym szeregu swych orzeczenn do art. 448
k. p. karnego, w dawnem brzmieniu R. Pr. z 19. 3. 1928 r. Dzu.
nr. 33 poz. 313, w zwiazku z ktérym stat dawny § 3 artykutu
556 kpk. (obecnie uchylony), wedlug ktérego na postanowie-
nie odmawiajgce udzielenia prawa ubogich, stuzylo zazalenie.
Woracajgc do wspomnianego orzeczenia S. N., tj. do orzecze-
nia plenarnego z dnia 28 kwietnia 1934 r. (w dzienni-
ku urzedowym Ministerstwa Sprawiedliwosci nr. 13 z 1934 r.)
wypowiedziano w niem nastepujaca teze: ,,Na postanowienie
sadu Il instancji, odmawiajgce stronie przyznania prawa u-
bogich, stronie tej stuzy skarga kasacyjna do Sadu Najwyz-
szego. Skarga ta jednak nie stuzy w sprawach, w ktérych w
my$l art. U25 § 1 kpc. skarga kasacyjna jest niedopuszczalna,
oraz w wymienionych w art. U25 § 3 kpc. sprawach o ochroneg
zaktéconego lub przywrdcenie utraconego posiadania, jezeli
sprawy te sa lub majg by¢ wszczete na obszarze nieobjetym
art. XX 8§ 1 przepiséw naprowadzajgcych kpc*.

Jako motyw dopuszczenia skargi kasacyjnej w tych przy-
padkach podano m. i. te okolicznos¢, ze wedtug art. 113 § 1 kpc.
whniosek o przyznanie prawa ubogich moze by¢ zgtoszony od-
rebnie od postepowania w sprawie albo w toku postepowania
w danej sprawie; z tego wysnuwa S. N. wniosek, iz jezeli od-
rebnie, np. jeszcze przed wdrozeniem sporu wniosek taki po-
dano, to wowczas wydanie postanowienia w przedmiocie tego
whniosku konhczy to odrebne postepowanie w mysl art. 424 § 2
kpc. S. N. co do przypadku postawienia wniosku o udzielenie
prawa ubogich w toku wdrozonego juz sporu, — sam w moty-
wach wspomnianego orzeczenia plenarnego przyznaje, iz w ta-
kim przypadku ,,mogtoby sie wydawaé, ze nie koriczy postepo-
wania, bo zakonczeniem postepowania jest wydanie orzecze-
nia w samym sporze" — konceduje jednak dopuszczalnosé
skargi kasacyjnej na odmowe udzielenia prawa ubogich, tak
co do wniosku o udzielenie go, zgtoszonego poza sprawg gtow-
ng, jakotez w jej toku, uwazajac, iz ,,trudno przyjgc, by takie
same postanowienie ulegato lub nie ulegato zaskarzeniu w za-
leznosci od przypadkowego zdarzenia, jakiem jest polgczenie
whniosku o prawo ubogich ze sprawg gtéwng".

Z wiekszg racjg mozna jednak doj$¢ do wniosku, ze skar-
ga kasacyjna nie jest dopuszczalna w przypadku zgtoszenia
whniosku przed wdrozeniem pozwu, gdyz nie chodzi tu o po-
stanowienia w samym sporze, a te ma na mysli art. 424 § 2
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kpc., tem mniej zatem mozna dopusci¢ ja w sprawach w toku
bedacych juz w sadzie, niz drogg tego wyjatku dojs¢ do spa-
czenia pojecia spraw ,konczacych postgpowanie".**)

Ze S. N. nie jest w tym kierunku konsekwentny i ze nie
zawsze obstaje przy tem swem zasadniczem stanowisku —
wynika réwniez 'z tresci orzeczenia Sadu Najwyzszego z dnia
2 sierpnia 1935 C Il 688 35 (ogt. w Przegl. Sad. poz. 720
z 1935), w ktéremto orzeczeniu S. N. mimo wszystko i mimo
wspomnianego orzeczenia plenarnego stanagt na stanowisku, iz
postanowienie oddalajgce wniosek o0 przyznanie prawa ubo-
gich, nie konczy postepowania. Nie wspominamy juz o orze-
czeniach z czasu przed owem orzeczeniem plenarnem, gdy S.
N. zajmowat réwniez stanowisko, ze takie postanowienia hie
konhczg postepowania, skoro wiasnie rozbieznos¢ w tym kie-
runku wywotata owe orzeczenie plenarne.

Co do kwestji, ktére postanowienia koricza postepowanie,
i na ktére, w Il instancji wydane, przystuguje skarga kasa-
cyjna, — ktdre wiec to postanowienia Sadu |l instancji wy-
magajg tem samem uzasadnienia, powstata juz bogata judy-
katura S. N., ktérg w gldbwnych zarysach przytaczam.

1) — Skarga kasacyjna jest dopuszczalna:

a) na postanowienie sadu Il instancji, oddalajagce wnio-
sek o udzielenie stronie prawa ubogich — wedlug orzeczenia
plenarnego S. N. z dnia 28 kwietnia 1934 r. Prez. 18/1934 —
wyzej cytowanego, z ograniczeniami, o ktérych wyzej wspom-
niano; przyczem postanowienie sagdu Il instancji odmawiajace
prawa ubogich winno byé uzasadnione na pismie (orzecz. z 25.
9. 1934 C. Il 1532 z 1934 w Zb. urz. poz. 98 z 1935);

b) na postanowienie sadu Il instancji, w przypadku cof-
niecia prawa ubogich stronie, ktérej prawo to udzielono (orze-
czenie z 29. 8. 1934 C. Il 749/34 w Zbiorze urz., poz. 45 z 1935);

c) na postanowienie sadu Il instancji odrzucajgce pozew
z powodu niewtasciwosci sagdu ‘(wyrok S. N. z 16. 10 1934 C.
Il 1592'34 w ,,Nowej Pal", z lutego 1935, str. 94);

d) na odmowe udzielenia wyroku wraz z uzasadnieniem,
uwazajac, ze ,,odmowa udzielenia wyroku z uzasadnieniem na
piSmie, nalezy do postanowiern konczacych postepowanie” —
(orzeczenie z 15. 6. 1934, Il C. Z. 200/34 w Ruchu Pr. E.
Sp. z 1934 r. str. 1026) ;

e) na odmowe wznowienia postepowania przez sad okre-
gowy, jako odwolawczy, orzekajgcy ostatnio co do istoty spraA
wy (OSN. z 8 maia 1934 r. C. |l 678/34 w Zb. urz. poz. 751
z 1934 r.; z 17. 8. 1934. C. . 2231/33 w O. S. P. z 1934. poz.

**) Nie podzielamy tych wywodéw Autora. Nie mogac na tem mieijscu
widawaé sie w szerszg' polemike, poprzestajemy na zaznaczeniu, ze Sz.
Autor pozostawit bez rozpatrzenia szereg dalszych argumentéw plenarnego
orz. S. N. — Przyp. Red.
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463; z 13. 4. 1934, C. Il 25034 w Czasop, sedz. z 1934,
poz. 109 i w P. P. Adm. z 1934, str. 258; z 2. 11. 1933 C. |l Z
616/33 w Zb. urz. z 1934, poz. 339 i w Przegl. Sad. z 1934,
poz. 551; z 2 maja 1934, C. 472 34 w Przegl. Sad. z 1934 poz.
455; z 7 grudnia 1934, C. I. 1878/34 w Gtosie Sgdowni-
ctwa z 1935 str. 481);

f) na postanowienie sadu Il instancji, ktorem nie uwzgle-
dniono wniosku restytucyjnego, co do przywrdécenia terminu
do zadania sporzadzenia wyroku z uzasadnieniem (OSN. z 10.
IV. 1934 C. Il 261/34 w Przegl. sad. z 1934 r: poz. 345);

g) na postanowienie sadu Il instancji, zatwierdzajgce
postanowienie sagdu | instancji, ktéorem spowodu niedopusz-
czalnosci drogi procesu cywilnego odrzucono pozew (OSN. 15.
12. 1934, C. 11 84934 wP. P. AL 21935 r. poz. 127);

h) na orzeczenie o kosztach (OSN. z 11. I. 1935 r. C. 1II
1137/34 r. w Czas. Adw. pols. IV (1935, str. 56) i co do
odmowy kosztow klauzuli (OSN. 19. 2. 1935 PS. 244/35);

'm i) na postanowienie sadu Il inst. odrzucajgce odwotanie
(OSN. z 2. 5 1935 C. Il 2808/34 w Gt Sgdown., str. 834
z r. 1935, oraz w Zb. orz. cyw. S. N. poz. 424 1935;

j) na postanowienie Sadu Il instancji, nie uwzgledniaja-
ce zazalenia na postanowienia, odmawiajagce przywrocenia ter-
minu do wniesienia $rodka odwotawczego (OSN. z 14 maja
1935 r. C. Il. 19335 w Zb. O. Cyw. S. N. poz. 454 1935).

We wszystk/Zich powyzszych przypadkach dopuszczalna.
jest skarga kasacyjna, pod tem zatozeniem, iz chodzi tu o spo-
ry, ktorych warto$¢ przedmiotu przekracza 500 ziotych i w
ktérych skarga kasacyjna nie jest ratione materiae wykluczo-
na. Obojetne jest, czy dane postanowienie sadu Il instancji jest
zmiang orzeczenia sadu | instancji, czy tez jego zatwierdze-
niem, skoro w efekcie przedstawia sie ono w sposéb wyzej o-
znaczony, na co skarga kasacyjna jest dopuszczalna.

2) — Sad Najwyzszy wykluczyt dopuszczal-
nos¢ skargi kasacyjnej:
A) wogole bez wzgledu na warto$¢ przedmiotu zaskarze-

nia w sprawach egzekucyjnych:

a) od odmowy udzielenia prawa ubogich w sprawach egze-
kucyjnych (OSN. z 30. 8. 1934, C. Il 2033/34 w Zb. urz. z 1935,
poz. 54 i z 14. XI. 1934. C. Il 231134) ;

b) od odmowy zabezpieczenia powoddztwa przez zawiesze-
nie postepowania o eksmisje do czasu prawomocnego ukoncze-
ftia sporu o umorzenie wdrozonej egzekucji (orzeczenie z dnia
22 maja 1934 r. C. Il 772 34 w Zb. urzed. z 1934 poz. 769) —
Z motywem, ze takie postanowienie jest zarzadzeniem tymcza-
sowem z art. 847 kpc.;

¢) od nadania klauzuli, z uzasadnieniem: ,,postepowanie
w przedmiocie nadania klauzuli wykonalno$ci orzeczeniu Ko-
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misji Rozjemczej dla spraw zatargdéw zbiorowych miedzy pra-
codawcami a pracownikami rolnymi, nie jest postepowaniem
spomo-sgdowem, lecz postepowaniem egzekucyjnem, w kto-
rem w mys$l art. 513 8§ 2 kpc. niema skargi kasacyjnej. (OSN.
z 23. 8. 1934, C. I. 476 34 3 Zb. urz. z 1935, poz. 72);

B) ze wzgledu na przedmiot zaskarzenia ponizej 500
ztotych:

a) zazalenia na odrzucenie kasacji, przyczem S. N. orzek,
iz dopuszczalno$¢ takiego zazalenia uzaleznia S. N. od dopusz-
czalnosci odrzuconego przez sad Il instancji zazalenia (OSN.
z 15 maja 1934, C. Il 464 34 w Zb. urz. poz. 761 z 1934);

b) niedopuszczalna jest skarga kasacyjna spowodu odmo-
wy udzielenia prawa ubogich (orzeczenie plenarne z 28. 4.
1934, Prez. 18/34 w Zb. urz. z 1935, poz. 47);

c) niedopuszczalna jest skarga kasacyjna — z jakichkol-
wiek powoddw, bo ,jezeli warto$¢ przedmiotu zaskarzenia w
danej sprawie nie mogtaby przekroczyé kwoty 500 ztotych, za-
skarzeniu kasacyjnemu nie ulega nietylko wyrok wydany w da-
nej sprawie, ale i wszelkie inne orzeczenie sadowe zapadajgce
w danej sprawie (OSN. z 29. 8. 1934. Il. C. 443,34 w Zb.
urz. z 1935 poz. 47);

d) ,roszczenie o oprdznienie i oddanie przedmiotu najmu
jest roszczeniem majatkowem" i skarga kasacyjna nie stuzy,
o ile warto$¢ przedmiotu sporu nie przenosi 500 zk (OSN.
z dnia 2 maja 1934, Il C. 443 34 w Zb. O. Cyw. z 1934, poz.
737);

)e) »powoddztwo z zadaniem umorzenia sprawy egzekucyj-
nej o eksmisje, jest skarga o dalsze istnienie umowy najmu,
czyli o prawo do dalszego zatrzymania i posiadania mieszka-
nia, sprawa objeta tem powddztwem jest wiec sprawg majat-
kowg" (OSN. z 26. 6. 1934, C. Il 29534 w OSP. z 1935, poz.
33);

) f) ,potaczenie kilku spraw do tacznej rozprawy i obje-
cie ich rozstrzygniecia wspolnym wyrokiem, nie powoduje do-
puszczalnosci skargi kasacyjnej co do tych spraw, w ktorych
wartos¢ przedmiotu sporu nie przenosita 500 zt.*“ (OSN. z 23.
10. 1934, C. Il 469/34 w OSP. z 1935 poz. 102; z 5. 6. 1934, C.
Il 921/34 w Zb. urz. z 1934, poz. 812);

g) skarga kasacyjna na odrzucenie wniosku o przywré-
cenie terminu do wniesienia optaty sgdowej od skargi apela-
cyjnej jest niedopuszczalna, w przypadku, gdy w mysl obo-
wigzujagcego prawa w danej sprawie $rodki odwotawcze od
orzeczenia sadu |l instancji co do istoty sprawy bylyby wyklu-
czone (OSN. z 2 stycznia 1934, C. Il 32 33 w Zb. urz. z 1934,
poz. 486).

C) Niedopuszczalna jest skarga kasacyjna, w sprawach,
w ktérych kasacja jest w zasadzie dopuszczalng od postano”™
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wien nastepujacych, ktérych nie uwaza sie za konh-
czace postepowanie:

a) odrzucajgcych wstgpienie do sprawy interwenjenta u-
bocznego (OSN. z 27. 2. 1934 r. C. L 2907/33 w OSP. z 1934,
poz. 372 i w Zb. urz. z 1934, poz. 574);

b) odrzucajgcych zarzut niewtasciwosci Sadu (OSN. z 14.
9. 1934 sygn. Il C. 636/34 wRuchuPr. z 1934, str. 1026);

c) zatlatwiajgcych w sensie negatywnym zarzut, iz spra-
wa podlega sagdowi polubownemu, — z uzasadnieniem, ze ,,po-
stanowienie zalatwiajgce powyzszy zarzut, jest wprawdzie
stanowczem w rozumieniu art. 377 kpc., bo nie moze ulec
zmianie w tym sadzie, ktory je wydat, jednakze nie kornczy
postepowania spornego, bo umozliwia dalsze prowadzenie te-
goz" (OSN. z 16. XI. 1934 r. C. Il 2272(34 wPrzegl. Sad.,
z 1935 r. poz. 122);

d) w przedmiocie kosztéw zabezpieczenia dowodéw (OSN.
Z 4 maja 19-34 r., C. Il 58534 w Zb. urz. z 1934, poz. 743);

e) nie uwzgledniajagcych wniosku o zawieszenie postepo-
wania (OSN. z 22 maja 1934 C. |l 772 34);

f) odrzucajacych zazalenie powoda na postanowienie sg-
du I-go, ktérem uwzgledniono podniesiony przez pozwanego
zarzut miejscowej niewtasciwosci sadu i réwnoczesnie zgodnie
z wnioskiem powoda przekazano sprawe sadowi wiasciwemu
(OSN. z 29. XI. 1934, C. Il 1896,34 w P. P. A. z 1935, poz.
127);

g) wydanych na podstawie art. 495 kpc. w przedmiocie’
wykonania zgdania sagdu polubownego, co do przestuchania
Swiadkéw pod przysiega (OSN. z 4 stycznia 1935 r. C. |.
2796'34 w Zb. urz. z 1935, poz. 258);

h) co do nieprzyjecia powodztwa wzajemnego (OSN. z 18.
l. 1935, C, I. — 1610/34 w OSP. z 1935, poz. 354);

i) na orzeczenie Il instancji co do kosztow sporu, a to ca
do obowigzku ich zwrotu i wysokosci tych kosztow (OSN. z 27.
9. 1934, C. Il 123834 wRuchuPr. E. Sp. z 1935, str. 451 =
orzeczenie przeciwne z dnia 11. I. 1935 r. C. Il — 1137/34
w Czasop. Adw. P. Dziat woj. zach. IV 1935, str. 56, we-
diug ktorego ,,orzeczenie o kosztach, jako korczace postepo-
wanie podlega zaskarzeniu w trybie kasacji");

i) ..postanowienie sadu, odmawiajgce wnioskowi stronjr
pozwane] o podwyzszenie wartosci przedmiotu sporu, pomi-
nawszy jego hiezaskarzalno$é, nie moze b>¢ uznane za posta-
nowienie kornczace postepowanie" —ewedtug orzeczenia S. N.
z 15 maja 1934 C. Il 454'34 (ogt. w Przegl. Sad. z 1935 r.
poz. 370 i w Zb. urz. z 1934, poz. 761);

k) postanowienia odmawiajgce dopuszczenie adwokata
do zastepstwa stron procesowych z przyczyny przekroczenia
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przezen postanowien prawa o0 ustroju adwokatury (art. 10
ust. 2 pr. o ustr. adw.), wychodzi to bowiem poza ramy po-
stepowania procesowego. (OSN. z 13. 4. 1934 C. |l 49/34, w
Gtosie Prawa z 1934; poz. 43);

1 »postanowienie, ktérem sad Il inst. odmdwit dopuszcze-
nia osoby wystepujacej jako petnomocnik, nie konczy poste-
powania w rozumieniu art. 424, nie ulega zatem zaskarzeniu
w drodze skargi kasacyjnej" (OSN. z 1. 3. 1935 C. IIl 448/34
wEuchu Pr. E. S. 21935, str. 714);

m) ,,odmowa zawieszenia postepowania, az do prawomoc-
nego rozstrzygniecia innego sporu, majgcego by¢ prejudycjal-
nym, nie stanowi podstawy kasacyjnej z art. 426 pkt. 2 kpc.
(OSN. z 21. 12. 1934 C. Il 1561 34 w OSP., 1935 poz. 168).

n) ,postanowienie Sgdu Il instancji, uchylajgce postano-
wienie, ktorem sad | instancji odrzucit pozew spowodu niezdol-
nosci procesowej powddki i zawierajgce polecenie uzupetnie-
nia postepowania w mys$l art. 66 i 213 kpc. nie jest postano-
wieniem konezagéem postepowanie, i wobec tego nie ulega za-
skarzeniu w drodze skargi kasacyjnej" — w mysl orzeczenia

S. N.z8 5 1935 r. C. Il 13535 (ogt. w Zb. O. cyw. SN. poz.
450 1935).

Nie ulega pozatem zadnej watpliwosci, iz postanowienie
uchylajgce wyrok pierwszosgdowy spowodu niewazno-
§ci lub nierozpoznania istoty sprawy w mysl
art. 408 8 2i 412 § 1 kpc., o ile pozwu w przypadku niewaznosci
nie odrzuca, i zwracajgce sprawe sadowi | do ponownego roz-
poznania, nie moze by¢ uznane za postanowienie koriczgce po-
stepowanie, dopuszczajgce skarge kasacyjng, skoro przeciwnie
postepowanie nakazuje dalej prowadzi¢, po usunieciu brakéw.

Postanowienia te bedg wymagaty uzasadnienia na pismie,
aczkolwiek one nie koncza postepowania i aczkolwiek ani za-
zalenie ani kasacja nie jest na nie dopuszczalna;, nie wynika
to wprawdzie z samego brzmienia kpc., lecz jest to konieczne,
jesli sad | instancji ma wiedzie¢ dlaczego wyrok zostat uchy-
lony i jakie braki ma sad | usungé. Wprawdzie Dr. Jendl
(w Przegl. Sgdowym str. 361 z 1933 r.) zaleca w tym
przypadku umiesci¢c w sentencji samej odnosne wska-
zO6wki, nie wiedzie¢ jednak, czy w tak skrdoconej z natury rze-
czy formie da sie wszystko wyraZznie wypowiedzie€. Fakt, iz
w tym wyjgtkowym przypadku wbrew przepisowi art. 379 kpc.
uzasadnienie nastgpi¢ winno, stanowi jedyny wyjatek od po-
danej w nim zasady.

3 — Co do koniecznosci uzasadnienia postanowienia sg-
du Il instancji, podlegajacego kasacji, wypowiedziat sie w
tymze kierunku S. N. w swych orzeczeniach z dnia 29 marca
1935 C. Il 616 34 ogt. w O. S. P. z 1935 r. poz. 429 oraz z 4



Nr. 11—12 GLOS PRAWA Str. 721

stycznia 1935 r. C. Ill. Z. 1176/34 ogt. w Ruchu Pr. E. S.
z 1935, str. 454).

4) — Wkoncu zauwazy¢ nalezy, iz nie brak juz sprzecz-
nosci w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego do kpc., z ktdrego
pare wazniejszych orzeczeh zacytowaliS§my. |Wprzedmiocie do-
puszczalnosci skargi kasacyjnej na orzeczenie Il instancji o
kosztach (obacz wyzej punkty 1) h) oraz 2) C) i), dalej w
przedmiocie skargi kasacyjnej na przeczenie co do kosztow
klauzuli (punkty 1) - h) oraz 2 B) . g), / -

Pewien zamet wprowadzito tez orzeczenie S. N. z dnia 15
marca 1934 | C. 11/34 (Ruch Pr. E. S. z 1935, str. 1015),
ktére uwazato iz ,aczkolwiek kpc. nie przewiduje w zadnym
innym przypadku, poza odrzuceniem skargi kasacyjnej oraz
odmowa zwrotu kaucji kasacyjnej, zazalenia do S. N., to jed-
nak nalezy dojs¢ do wniosku, ze gdy postanowieniem Il in-
stancji zostalo odrzucone zazalenie, nie moze by¢ zamknieta
droga do dalszego zaskarzenia tego postanowienia w trybie
zazalenia do S. N., wobec zupetnej analogji z zazaleniem na
odrzucenie skargi kasacyjnej".

To bledne orzeczenie zostato jednak obalone orzeczeniem
catej lzby Cywilnej S. N. z 20 pazdziernika 1934 r.
Prez. 51,34, ktére w tej materji wypowiedziato Sie wyraZnie,,
ze ,,przepisébw o zazaleniu do S. N. na postanowienia sgdu Il
instancji odrzucajgce skarge kasacyjng w mysl art. 429 § 2
i 441 §8 1 kpc. nie mozna stosowaé analogicznie do postano-
wienia sadu Il instancji odrzucajacego zazalenie". — Analo-
gicznie tez orzekt S. N. (nastepnie w orzeczeniu z 5 grudnia
1934 r. C. Il 2314/34 (w P. P. A. poz. 60 z 1935).

Do rzedu nietrafnych nalezy tez orzeczenie z dnia 12/12
1934, C. 1l 2087 34 (Zb. urz. z 1935, poz. 242), wedtug ktorego
,,na postanowienie sagdu Il instancji, odrzucajagce skarge kasa-
cyjna, stuzy zazalenie doS. N. takze w sprawach, w kto-
rych warto$¢ przedmiotu zaskarzenia nie przenosi 500 zio-
tych. Orzeczenie formalnie niewazne, staje sie w razie nie-
dopuszczalnosci $rodka odwotawczego, pomimo zaskarzenia
zachodzacej niewaznosci materjalnie prawomocne i nie moze
juz ulec zmianie". — Trudno z tezg tego orzeczenia pogodzic¢
przepis art. 425 8 1 w zwigzku z art. 441 § 1 kpc. 421 § 1
i 399 kpc.
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HENRYK HOLDER
Kotomyja.

Art. 291 k. k. a przedmiotowa
wiasciwosc sadu.

Zagadnienie, bedace przedmiotem niniejszych rozwazan,
nie jest tak proste, jakby sie na pierwszy rzut oka wydawato;
dowodem tego, zgloszony na zasadzie art. 41 u. s. p. wniosek
Min. Spraw, z 10 sierpnia 1933 i w $lad za tem uchwala Izby
Karnej S. N. z 25. XI. 1933, ktéra zdawatoby sie, sprawe o-
statecznie wyswietlita. Innego jest zdania p. Dr. Z. Papier-
kowski, ktory w rozprawie pod powyzszym tytutem (Cza-
sopismo Sedziowskie Nr. 2 ex 34) szczeg6towo zbija zaréwno
teze, jak i uzasadnienie wspomnianej uchwaly Izby Karnej, by
w zakonczeniu swoich rozwazan dojs¢ do konkluzji, ze istnie-
je wyrazna sprzecznos¢ miedzy tg uchwalg, a wczesniejszemi
wyrokami i postanowieniami S. N. — ,tem drastyczniejsza od
zwyczajnej sprzecznosci, zachodzacej miedzy pewnemi orze-
czeniami, ze uchwalg kompletu Izby Karnej zostaly podwazo-
ne bardzo trafne orzeczenia mniejszych kompletéw".

Zarzut zatem niecodzienny!

Wyluszcze najpierw istote zagadnienia (l), nastepnie
przedstawie krytyke uchwaty lIzby z 25. XI. 1933, przepro-
wadzong przez p. Dra P. (I1), by w Swietle powyzszego dac,
mojem skromnem zdaniem, jedynie stuszne rozwigzanie spra-

11).
w (I. ) — Art. 291 k. k. brzmi: ,,Jezeli u/rzednik dopuscit si
jakiegokolwiek przestepstwa podczas urzedowania lub w zwig-
zku z urzedowaniem, sad moze wymierzy¢ kare o potowe wyz-
sza od najwyzszego wymiaru kary, przepisanego za dane
przestepstwo".

Zachodzi pytanie: czy w przypadku popetnienia
przez urzednika, w warunkach art. 291 k. k., przestepstwa,
nalezacego w mysl art. 16 k. p. k. do wiasciwosci sadu grodz-
kiego — sad gr. pozostaje nadal wtasciwy, mimo, ze kara mo-
gaca by¢ wymierzona przekracza okres 2 wzglednie 5 lat po-
zbawienia wolnosci: innemi stowy: czy wyzsza karalno$¢ u-
rzednika, przewidziana w art. 291 k. k. wplywa na zmianeg
wiasciwosci sadu grodzkiego?

Uchwata Izby z 25. XI. 1933, powzieta ha wniosek Min.
Spraw, stwierdzita: ,,Przewidziana w art. 291 k. k. wyzsza ka-
ralno$¢ urzednika wptywa na zmiane wiasciwosci sadu
grodzkiego, okreslonej na podstawie § 1i 2 art. 16 k. p. k."1)

i) por Glaser-Mogilnicki: ,,Kodeks Karny z komentarzem®", str. 103
»Jezeli wiec dame przestepstwo zwykte pocigga za soba normalnie kare
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Na uzasadnienie tej tezy stuza S. N. nastepujace argu-
menty :

a) — ,,Skoro art. 291 k. k. zostat w § 2 art. 16 k. p. k
pominiety, to brak wszelkiej podstawy do mniemania, iz
przestepstwa z art. 291 k. k. nalezg réwniez do wiasciwosci
sgdow grodzkich, chociazby kara, ktdra zagraza urzednikowi
za popetnienie przestepstwa przekraczata, przy jej podwyz-
szeniu o potowe, granice kary z § 1 art. 16 k. p. k.“2)

b) — ,,Watpliwosé, czy art. 291 k. k. kare wogoble prze-
pisuje, czy tez tylko przewiduje mozliwos¢ zwiegkszenia kary
w innych przepisach przewidzianej, nie bylaby uzasadniong;
przepis karny, ktéryby zadnej kary nie przepisywal, byiby
przepisem martwym i juz sama mozliwo$¢ zwiekszenia kary
pewnej wystarcza do twierdzenia, iz przepis kare przepisuje,
tylko jej wysokos$¢ od innych przepisow uzaleznia.

c) — Samo umieszczenie art. 291 k. k. w rozdziale o prze-
stepstwach urzedniczych $wiadczy o tem, ze ,,z uwagi na pod-
miot przestepstwa, czas lub zwigzek z urzedowaniem, ustawa
wprowadza wyzszg karalnos¢ sprawcy i, co za tem idzie, wy-
tacza wiasciwos¢é saddéw grodzkich w takich sprawach, oczywi-
Scie, jesli wysokos¢ mogacej by¢é wymierzong kary przekra—
cza kompetencje tych sagdéw z mocy § 1 art. 16 k. p. k.*

. — 1) Argument pierwszy S. N, t. zn. brak
wzmianki o charakterze urzedniczym sprawcy w § 2 art. 16 k.
p. k. uwaza p. Dr. Papierkowski za nieistotny, ,,bo art. 291
k. k., (czyli wzmianka o charakterze urzedniczym sprawcy),
nie mogt byézamieszczony aniw 8§82 ani w § 3
art. 16 k. p. k. W § 2 nie mogt by¢ zamieszczony, bo § 2
zajmuje sie poszczegllnemi stanami faktycznemi, dyspozycja-
mi karnemi, a art. 291 k. k. takg dyspozycjg karng nie jest,
nie kreuje jakiej$ species przestepstwa, lecz jest artykutem
takim jak np. 60 lub 59 k. k.; wchodzg one w zastosowanie
dopiero wtedy, gdy zostatl popetniony czyn, przedstawiajacy
sie jako jedna z samoistnych postaci przestepnych, a stano-
wigcych tres¢ czesci szczegdtowej k. k.

W tym punkcie kazdy zgodzi sie z Autorem. Trudno jed-
nak uzna¢ powody, stojace na przeszkodzie umieszczeniu art.
291 k. k., czyli wzmianki o urzedniczym charakterze sprawcy
w § 3 art. 16 k. p. k. Zdaniem Autora: ,,art. 291 k. k. nie mogt

2 lat wiezienia lub aresztu, a oskarzonym jest urzednik, wzgledem ktérego
moze mie¢ zastosowanie art. 291 k. k., to sprawa przechodzi do wtasci-
wosci sagdu okregowego, gdyz maximum zagrozonego przez ustawe pozba-
wienia wolnoséci podnosi sie do 3 lat.
2 Por, Gleser-Mogilnicki: ,Kodeks Karny z komentarzem", str. 103t

~Wypadki uprawnienia sagdu grodzkiego do wymierzenia wyzszej Kkary,

sg wyliczone taksatywnie, nie przykiadowo, wyliczenie to wiec nie ulega
rozciggtej wyktadni. Skoro zatem art. 291 k. k. nie zostat w art. 16 k. p.

K. wymieniony, t. zn., ze do tych wyjatkéw nie nalezy".
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by¢ umieszczony w § 3 art. 16 k. p. k., bowiem okolicznosci,
o ktérych wspomina ten paragraf sg okolicznosciami natury
ogolnej (art. 60 k. k.), mogacemi ze wzgledu na swoj charak-
ter mie¢ zastosowanie do kazdego przestepcy i kazdego prze-
stepstwa z czesci szczegdtowej k. k. ..art. 291 k. k. natomiast
dotyczy pewnej tylko kategorji przestepcéw, mianowicie u~
rzednikow".

Powstaje tedy pytanie: czy mozna ustawodawcy imputo-
wac tak daleko idace usitowania w kierunku ,.elegancji kody-
fikacyjnej", ze az powodujgce swiadome opuszczenie art. 291 k.
k,, czyli wzmianki o charakterze urzedniczym sprawcy w art.
16 k. p. k. i stworzenie w ten sposéb tamigtéwki dla orzecz-
nictwa i nauki? — Sadze, ze nie! Przyznaje to zresztg p. Dr.
P., piszac pare wierszy nizej: ,,Oczywiscie, gdyby okoliczno-
§ci z art. 291 k. k. zostaty wspomniane przez 8§ 3 wzglednie §
2 art. 16 k. p. k. nie bytoby zadnego nieszczescia".3)

Krytyka tedy pierwszego argumentu, i to najistotniejsze-
go, dotaczonego do tezy z 25. XI. 1933, jest pozbawiona odpo-
wiednio wazkich podstaw.

2) Drugi argument, ktérym S. N. uzasadnia
uchwate z 25. XI. 1933 réwniez nie znajduje zdaniem p. Dra
P. oparcia w kodeksie karnym i k. p. k. Mianowicie, prawo
podwyzszenia w mysl art. 291 k. k. kary o potowe, jest wed-
tug Autora ,,0kolicznoscig, ktéra sie odnosi litylko do chwili
ferowania wyroku (staje sie aktualna dopiero w chwili fe-
rowania wyroku), nie moze zatem by¢ traktowana anticipan-
do jako kryterjum przedmiotowej wiasciwosci sadu, zwihaszcza,
ze ze wzgledu na fakultatywny charakter art. 291 k. k., nigdy
nie wiadomo, czy sedzia uzna za stosowne skorzysta¢ z tego
przepisu, czy nie. Wobec tego w chwili wnoszenia ak-
tu oskarzenia przepis art.. 291 k. k. nie moze by¢ wo-
géle brany pod uwage, momentem kwalifikujgcym wia-
sciwos¢ sadu powinien by¢ jedynie zasadniczy wymiar
kary za dane przestepstwo". Art. 291 k. k. uwaza Au-
tor za jeden z owych przepiséw k. k., ktére pozwalajg sedzie-
mu na zaostrzenie wzglednie zltagodzenie zasadniczego, podsta-
wowego wymiaru kary, przewidzianego przez kodeks. ,,Prawo
tagodzenia lub zaostrzania kary — pisze Autor — to dyskre-
cjonalna wiladza sedziego, to kwestja jego swobodnej oceny!
A nie ulega chyba watpliwosci, ze okoliczno$¢, bedaca przed-
miotem swobodnej oceny sedziego, a wiec procesu natury wy-

s) Por. Wolter: ,Zarys systemu prawa karnego”, tom IlI, str. 111:
.Popetnienie przestepstwa podczas lub w zwigzku z urzedowaniem jest
podobnie jak powrét do przestepstwa, zawodowe i natogowe popetnienie
przestepstwa, nie kwalifikacja szczeg6lng danego konkretnego przestep-
stwa, ale nalezy do kategorji ogdélnych okolicznosci obcigzajgcych”.

SWVe
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bitnie psychicznej, nie moze stanowi¢ kryterjum dla ustalenia
przedmiotowej wiasciwosci sadu“.

Powyzsze wywody Autora mozna uzna¢ za stuszne; nie-
mniej jednak nie dowodzg one niczego w naszej sprawie. Au-
tor wyraznie uznaje art. 291 k. k. za taki, jak np. art. 60 k.
k. A wiasnie o art. 60 k. k. moéwi § 3 art. 16 k. p. k., czyi i,
ze k p. k uznaje takie przepisy za bedgce do-
stateczng podstawg do ustalenia przedmio-
towej wtasciwosci sagdu, bo o nich w 8§ 3 art. 16
wspomina — cho¢ w znaczeniu negatywnem. Autor odmawia
tym przepisom tej kwalifikacji w sposéb, jak wspomniatem,
moze stuszny; niemniej, nawet stuszne rozumowanie nie mo-
ze obali¢ tego, co wyraznie z ustawy wynika. W danym przy-
padku ustawodawca poprostu nie podziela stanowiska Autora,
chociazby stusznego, co jednak nie uprawnia do przekreslania
przepiséw ustawy. Nalezy doda¢, ze stanowisko ustawodawcy
ma tez uzasadnienie, zdaniem niejednego niemniej stuszne od
stanowiska Autora: mianowicie, ustawodaweca liczy sie z m o-
zliwos$cig podwyzszenia kary i ta mozliwos¢ tylko jest
dlan juz dostateczng podstawag do zapewnienia sprawie takie-
go czynnika sadzacego, ktory daje szczegdlng rekojmie nale-
zytego osgdzenia sprawy, zatem zmiany wiasciwosci przed-
miotowej — mimo, iz mozliwos¢ ta ,,lezy w granicach swobod-
nego uznania sedziego, a wiec procesu natury wybitnie psy-
chicznej*. r #

Stanowisk”™ autora ma tedy znaczenie de lege ferende, za-
wodzi natomiast jako interpretacja rzekomej woli ustawodaw-
cy.

Nie do przyjecia natomiast jest poglad Autora, ze ewen-
tualne zaostrzenie kary z art. 291 k. k. nie wpltywa na wia-
sciwos¢ sadu ,,podobnie, jak nie wptywa fakt, ze kara moze
by¢ w danym wypadku zaostrzona w mysl art. 60 k. k., czy
tez nadzwyczajnie ztagodzona w mysl art. 59 lit. b. i ¢c. k. k.“,
przyczem Autor dodaje: ,,jest to tak naturalne, Zze gdyby nie
byto § 3 art. 16 k. p. k.. rozumiatoby sie samo przez sie, ze
okolicznosci z art. 60 k. k. nie pozbawiatyby sadu grodzkiego
moznosci rozpoznawania spraw z § 1 i 2 art. 16 k. p. k.4

4) Autor wspomina réwniez o art. 59 k. k.f ktéry istotnie na wia-
Sciwo$¢ wptywu nie ma, a w § 3 art. 16 k. p. k. wspomniany nie jest. Na
pierwszy rzut oka jest dowodem stusznos$ci stanowiska Autora (mianowi-
cie" art. 291 k. k. w § 3 art. 16 k. p. k. wymieniony nie jest, i zdaniem
Autora mimo to nie wpltywa na witasciwosé). Tak jednak nie jest, Sub
specie omawianego zagadnienia zachodz, zasadnicza réznica miedzy art.
59 k- k. z jednej strony, a 60 i 291 k. k. z drugiej strony. Podczas gdy
art. 60 i 291 k. k. przewidujg zaostrzenie kary), to art. 59 k, k; ijig zta-
godzenie: trzeba zatem wyraznie zaznaczyé, ze sad pozostaje wiasciwy
w przypadku moznosci zastosowania ant, 60 lub 291 k. k. — nie zachodzi
tego potrzeba odnosnie art. 59 k. k.; sad bowiem wtasciwy dla jakiego$

6
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Otéz po pierwsze: fakt, ze kara moze by¢ w danym
przypadku zaostrzona w mysl art. 60 k. k. wiasnie wptywa
na wiasciwos¢ sadu, bo trzeba bylo specjalnego postanowienia,
mianowicie § 3 art. 16 k. p. k., aby ten wptyw uchyli¢. Niema
zatem obecnie tego wplywu nie dlatego, jakoby to wynikato
Z interpretacji tresci i ducha ustawy, jak tego chce Autor —
ale dlatego, ze wyrazne postanowienie ten wplyw wylgcza.

Po drugie: czy dowodem owej ,naturalnosci”, o kto-
rej méwi Autor, jest niezwykle zywa polemika, w tem wielu
praktykéw, na temat: czy recydywiscie z art. 60 k. k. moze
sad grodzki wymierzy¢ kare 7.5 lat wiezienia za przestepstwo
z82art. 16 k. p. K — polemikaprowadzonamimo
wyraznego postanowienia 8§ 3 art. 16 k. p. k.? —
Sprawa wywotala tyle komentarzy mimo zupetnie wyrazne-
go wymienienia art. 60 k. k. w § 3 art. 16 k. p. k.! Jakby sie
wiec uksztattowata, gdyby ustawodawca stangt na stanowisku
Autora i uwazat to za tak naturalne, Ze nie wymagajgce wyra-
Znego postanowienia?

Na podstawie tak dowolnego rozumowania Autor odma-
wia w drodze analogji artykutowi 291 k. k. wptywu na przed-
miotowg wiasciwos¢ sadu, mimo braku o tym artykule jakiej-
kolwiek wzmianki w § 3 art. 16 k p. k.

3) Trzeci skolei argument, dolgczony do tezy z 25
XI1. 1933, mianowicie; ze ,samo umieszczenie art. 291 k. k.
w rozdziale o przestepstwach urzedniczych Swiadczy o tem, ze
Z uwagi na podmiot przestepstwa, czas lub zwiazek z urzedo-
waniem, ustawa wprowadza wyzszg karalno$¢ sprawcy i co za
tem idzie wylgcza wiasciwos¢é sgdow grodzkich", — jest dowo-
dem niewiele méwigcym. Niewatpliwie stuszne sg uwagi p.
Dra. P., wypowiedziane na marginesie tej czesci uzasadnienia
uchwaty z 25. XI. 1933. ,Jest podstawa — pisze Autor —
do twierdzenia, ze ustawa nie uwaza charakteru urzedniczego
sprawcy przestepstwa za okolicznos¢, ktéraby mogla decydo-
waé¢ o wihasciwosci sgdu do rozpoznawania sprawy... istnieje
caly szereg przypadkdéw, w ktérych sadem orzekajgcym w
sprawach o przestepstwa urzednicze jest sad grodzki, art. 286
8 31289 §3 k. k., a wiec co do przestepstw urzedniczych wita-
§ciwych; ..ponadto sad grodzki bedzie wiasciwy do roz-

przypadkiu, czyli uznany przez ustawodawce za dajgcego rekojmie nale-
zytego osadzenia sprawy, bedzie réwniez wiasciwy dla osadzenia Itego
przypadku, jezeli mozna wymierzy¢ kare nizsza. Inaczej w przypadkach
art;, 60 tub 291 k. k.; tam ustawodawca moze uzna¢, iz pewien sad daje
rekojmie nalezytego osadzenia sprawy jedynie do granicy kary podstawo-
wej, w przypadku za$ gdy mozna wymierzy¢ kar¢ o potowe wyzsza kon-
czy sie jego przydatnos$¢, zachodzi juz watpliwos$¢, czy mozna tak silng
sankcie pozostawi¢ do uznania temu sadowi. Odnos$nie ant. 60 k. k. usta-
wodawca uznat, ze mozna — odnosnie za$ art. 291 k. k. tego stwierdzenia
brak, niema bowiem o art. 291 k. k. wzmianki w § 3 art. 16 k. p. k.
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poznawania sprawy, jezeli urzednik popetni jedno z prze-
stepstw, przewidzianych w art. 239 § 1, 256 § 1, 236 § 2, 237
8§ 2, 262 8§ 3, 265 k. k.“ (Scil. w warunkach art. 291 k. k.)
Przypadkéw takich jest wiecej, a wyliczenie powyzsze jest
przykiadowve.

Istnieje, sgadze, inny powodd wylaczenia kompetencji sadu
grodzkiego przy niektdrych przestepstwach urzedniczych,
popetnionych w warunkach art. 291 k. k. Jes$li sie przypatrzy-
my tym przestepstwom, ktére mimo urzedniczego charakteru
sprawcy oraz popetnienia ich w warunkach art. 291 k. k., ule-
gajg rozpoznaniu przez sad grodzki, to zobaczymy, ze ma-
ximum zagrozenia nie przekracza kary ,,wiezienia do roku lub
aresztu do roku (art. 157 k. k. i art. 236 § 2 k. k.) W tych
tedy sprawach, moze sad wymierzy¢ urzednikowi jako naj-
wyzszg kare: iy% roku wiezienia. Do tej zatem granicy u-
znaje ustawodawca sad grodzki za dajacy rekojmie nalezyte-
go osgdzenia sprawy — mimo, iz sprawcg jest osoba o spe-
cjalnym charakterze, urzednik, — a przestepstwo zostato po-
nadto popetnione w szczegblnych warunkach (art. 291 k. k.).
Poza tg granicg ustawodawca odmawia sgdowi grodzkiemu
kwalifikacyj do rozpoznawania sprawy, w ktdrej podmiotem
przestepstwa jest urzednik, dopuszczajacy sie tego przestep-
stwa w warunkach art. 291 k. K. — mimo to, ze w innych
przypadkach, w ktérych przestepstwo nie zostato popetnione
przez urzednika w warunkach art. 291 k. k. — uznaje kompe-
tencje sadu grodzkiego réwniez poza tg granica.

Granica ta jest oczywiscie dowolnie przez ustawodawce
ustalona, moze ona budzi¢ watpliwosci, dlaczego nie blizej lub
dalej. Te rozwazania naleza znowu do innej dziedziny, dn po-
lityki kryminalnej, i dla omawianego zagadnienia znaczenia
nie majg. Z réwnem powodzeniem mozna postawi¢ pytanie,
dlaczego wiasnie kwota 1000 zt, a nie inna, ma decydowaé
o wiasciwosci sadu przy szeregu przestepstw, — co jednak
istoty rozdzialu kompetencyj w niczem nie nharusza.

ze zatem ustawa sprawe ziodzieja recydywisty oddaje
sgdowi gr., natomiast sprawe pomowienia bieglego sgdowe-
go o ,partactwo", pomoOwienia dokonanego przez sedziego —
sgdowi okregowemu: to rzecz do dyskusji w dziedzinie polity-
ki ustawodawczej. Zdziwienie tedy Autora, ze fakt powyzszy
wynikatby, gdyby uchwate Izby z 25. XI. 1933 uznac¢ za stusz-
ng, nie ostabia innego faktu, ze tak wiasnie jest.

4)Po rozprawieniu sie z argumentami tezy S. N. z 25. XI.
1933, Autor usituje wykaza¢, ze: wbrew twierdzeniu S. N.,
iz uchwata z 25. XI. 1933 ,nie podwaza orzeczen S. N. po-
przednio wydanych" — uchwala ta jednak stoi w sprzeczno-
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8ci z orzeczeniem z 27 lutego 19335 oraz z postanowieniem
z 10. VI. 1933.6)

a) Orzeczenie z 27 lutego 1933 brzmi (w swej czesci i-
stotnej dla omawianego zagadnienia): ,,Przez ustawowy wy-
miar kary ...rozumie¢ nalezy nietylko sankcje za okreslone
przestepstwo, ustanowiong w pierwszym rzedzie, lecz i te, kté-
ra ustawa przy danem przestepstwie przewiduje w razie do-
datkowych okolicznosci specjalnych (np. art. 155 § 2 k. k.).
Tem pojeciem nie obejmuje natomiast ustawa przepiséw o-
golnych, dozwalajacych na podwyzszenie kar w zastosowaniu
do kazdego przestepstwa, jeSli po stronie sprawcy zachodzg
specjalne wiasciwosci lub stosunki osobiste... Do tej kategorji
naleza przepisy, upowazniajgce do podwyzszenia kar o poto-
we w przypadkach art. 60 i 291 k. k.. Poczem Autor od
siebie dodaje: ,,A zatem w wyroku z 27. 1l. 1933 S. N. wy-
raznie orzekt, ze art. 291 k. k. nie zawiera ustawowego wy-
miaru kary, czyli ze nie ,przepisuje” kary jako kryterjum
przedmiotowej wiasciwosci sadu”. Ot6z, gdyby nawet pomi-
nag¢ fakt —ena ktory zreszta zwrocit uwage S N. w swej u-
chwale z 25. XI. 1933 — ze wyrok z 27. Il. 1933 dotyczy nie-
ktorych kwestyj prawa materjalnego, a nie art. 16 k. p. k..
ze zatem wyrazenie: wymiar ustawowy ma tu znaczenie spe-
cjalne, zwigzane z rozstrzygnietem zagadnieniem prawnem
— to, powtarzam, gdyby nawet to poming¢, mozna rozumo-
waniu Autora przyznac wartos$¢ jedynie syllogizmu. Nie Jest
istotng w omawianem zagadnieniu sprawa terminéw — i-
stotne jest, ze art. 16 k. p. k. uzaleznia kompetencje sadu
grodzkiego od sankcji, a art. 291 k. k. wiasnie o sankcji
takiej] mowi. Jezeli mozna z art. 291 k. k. o potowe kare pod-
wyzszyé, to nie ulega najmniejszej watpliwosci, ze trescig te-
go artykutu jest sankcja, o ktérej wspomina art. 16 k. p. k.

b) Postanowienie (zasada prawna) z 10. VI. 1933 nato-
miast brzmi: ,,Wystepki zagrozone karg pozbawienia wolno-
Sci do lat 5, w razie popetnienia ich przez urzednika w wa-
runkach art. 291 k. k., nie stajg sie zbrodniami, a wiec w
mys$l § 1 art. 381 k p. k, mogg ulegaé¢ rozpozna-
niu przez sad jednoosobowy". Zatem art. 291 K.
k. k. nie wptywa na zmiane przedmiotowe] wiasciwosci
sgdu, okre$lonej w art. 381 k. p. k. W tem miejscu Autor za-
daje nader stuszne pytanie: ,,Jezeli wiec art. 291 k k
nie wptywa na kompetencje sgdu okreslong
w art. 381 k p. k — dlaczego koniecznie ma
wptywaé¢ na zmiane tejze kompetencji sadu,
okresSlonej wg1i§2art. 16 k. p. k.?“

*) Por. Zb. O. S. N. 79/33.
«) Por. Zh O. S. N. 167/33.
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OdpowiedZz na to pytanie jest przedmiotem nastepujacej
czesci niniejszych rozwazan.

I1l. — Zacza¢ musze od sprostowania twierdzenia Autora,
jakoby k. p. k. w przeciwstawieniu np. do Code d‘instruction
criminelle ustalat kompetencje sgdu w | instancji nie na pod-
stawie rodzaju przestepstwa, lecz wylgcznie sankcji karnej.
K. p. k. uzywa metody mieszanej, np. art. 16 méwi o sankcji, na-
tomiast art. 381 k. p. k. 0 rodzaju przestepstwa. | tu wiasnie, jak
zobaczymy, jest Zrodlo owej pozornej sprzecznosci uchwa-
ty Izby z 25. XI. 1933 z postanowieniem z 10. V1. 1933.

Art. 381 § f k. p. k. brzmi: ,,Sprawy o wystepki i wykro-
czenia sad okregowy rozpoznaje w skiladzie jednego sedziego“.
W istocie zatem okreslenie wiasciwosci sagdu okregowego jed-
noosobowego jest podobne jak w art. 16 k. p. k. sadu grodz-
kiego ; na czem bowiem opiera sie podziat na zbrodnie, wy-
stepki i wykroczenia? wiasnie na sankcji, ktéra jest elemen-
tem okres$lenia kompetencji sadu w art. 16 k. p. k. Niema mieg-
dzy okres$leniami z art. 16 a 381 k. p. k. rOdznicy istotnej, jest
tylko réznica formalna.

A teraz konsekwencje takiej ,tylko formalnej" réznicy!
Wedtug orzeczenia z 22. 1X 1933:7) ,wystepek nie staje sie
zbrodnia, choéby sprawcy spowodu recydywy, nawyknienia,
zawodowosci lub urzedniczego charakteru grozita
kara wyzsza niz 5 lat pozbawienia wolnosci". Wystepek pozo-
staje tedy wystepkiem, mimo, iz popetniony w warunkach art.
291 k. k. zagrozony jest karg 7.5 lat wiezienia. A poniewaz sad
okregowy jednoosobowy rozpoznaje sprawy 0 wystepki, zatem
bedzie wlasciwy nawet wtedy, gdy sprawcy grozi 7.5 lat wie-
zienia. Nie nastgpi zmiana wiasciwosci, mimo mozliwosci pod-
wyzszenia kary o potowe.

Przypus¢my na chwile, ze art. 381 k. p. k. ma brzmienie
nast.:

»8 1. Sad okregowy w skladzie jednego sedzie-
go rozpoznaje sprawy o0 przestepstwa, za ktore
ustawa przepisuje kare do lat 5 aresztu powyzej
3 miesiecy lub grzywny powyzej 3000 zt., niezalez-
nie od kar dodatkowych i $Srodkéw zabezpieczaja-
cych, — oraz sprawy o wykroczenia.

8 2. Sad okregowy w skiadzie jednego sedziego
nie przestaje byé wiasciwym, choéby ze wzgledu na
powro6t do przestepstwa, zawodowos¢ lub nawyk-
nienie, grozita przestepcy kara wyzsza, niz przewi-
dziana w § 1

8 3. Przepisy 8 1 i § 2 nie majg zastosowania
w sprawach rozpoznawanych przez sad przysieg-
tych".

7) Por. Zb. O. S. N. 741 33.
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Czy przy takiem sformutowaniu art. 381 k. p. k. istniata-
by sprzeczno$¢ miedzy uchwatg z 25. X1 1933, a postanowie-
niem z 10. VI 1933, — sprzecznos$¢, polegajgca na tem, ze cha-
rakter urzedniczy sprawcy w jednym wypadku powoduje zmia-
ne wiasciwosci przedmiotowej, a w innym nie? —

Jezeli tedy mdwi¢ mozna o sprzecznosci, to nie w dziedzinie
orzecznictwa, —I lecz ustawy. Jesli za$ chodzi o geneze tej sprze-
cznosci, czyli niefortunnego sformutowania art. 381 k. p. k., o
tem moéwi wihasnie uchwata z 25. X1 1933 w stowach nast.: ,,na-
lezy przypuszczaé, ze ustawodawca uzgodnit w tym kierunku
(soli. kompetencji sagdu) obie te ustawy (k. k. i k. p. K.), i uczy-
nit to w zakresie, w jakim uznat za wiasciwe". — Art. 381 k. p.
k., w obecnej formie, rozpoczat swoj byt réwnoczesnie z kodek-
sem karnym, 1 wrzes$nia 1932.8) Przypuszcza¢ mozna, ze ustawo-
dawca w przesadnej moze gorliwosci sharmonizowania dwu
ustaw, wprowadzit pojecie wystepku tam wiasnie, gdzie ustawa
domagata sie okreslenia, operujgcego momentem sank-
cji.9

. Z) wszystkich powyzszych rozwazan dochodzimy do wyni-
ku, zesprawyoprzestepstwa, popetnione przez
urzednika wwarunkach art. 291 k k rozpozna-

e a) — Sad grodzki, o ile przestepstwo jest zagrozone
karg pozbawienia wolnosci ponizej 2 lat;

b) —sgdokregowywosobie jednego sedzie-
go, o ile przestepstwo jest zagrozone karg pozbawienia wolno-
$ci od 2 do 5 lat;

c) —sad okregowy w sktadzie trzech se-
dzidw, o ile przestepstwo jest zagrozone karg pozbawienia
wolnosci powyzej 5 lat.

Czy tak szeroko ujeta kompetencja sadu okregowego jed-
noosobowego lezata w intencjach ustawodawcy, czy tez jest
moze wynikiem ,,nieprzewidzianych konsekwencyj“ postano-
wien ustawy, i czy z punktu widzenia polityki karnej jest po-
zadana — to rzecz do dyskusji.

8) Por. Art. 5 R. ,P. R. P. z 23 sierpnia 1932 (D. U. R. P. 73/662 eix
1932).

9) Por. Motywy do art. 12 k. k.. ,,Podziat ten (na zbrodnie i wystep-
ki) nie ma zwigzku z wtasciwoscia isadow.,. projekt stoi na stanowisku, ze
zwigzanie podziatu przestepstw ze sprawg kompetencji nie jest rzecza
wskazang".
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Dr, ANZELM LUTWAK.

Pierwszenstwo zaspokojenia
a odpowiedzialnos¢ rzeczowa.

Na tle orzecznictwa w przedmiocie pierwszehstwa zaspokojenia
podatku przemystowego.*)

Juz zatem dotychczasowe nasze rozwazania wykazujg
w sposéb dostateczny bezpodstawnos$¢ twierdzenia zawartego
w uchw. 7 s., jakoby z wyktadni gramatycznej przepisu art.
92 u. pod. przem. (= art. 140 zd. | ord. przem.), po roztoze-
niu go na opisane 3 cziony, wynikato ze ,,ustanawia on odpo-
wiedzialno$¢ rzeczowg majatku®. Ale uchw. 7 s. stara sie —
w poczuciu sna¢ niewystarczalnosci tej wykladni — znalez¢
dla niej poparcie w powotaniu sie na to, ze ustawodawstwo
skarbowe jest wszak prawem publiczne m, ktore ,nie
musi sie koniecznie stosowaé¢ do wszystkich przepiséw prawa
prywatnego" — i ze ,odpowiedzialnos¢ rzeczowa"; znana
w pewnych przypadkach nawet prawu prywatnemu, stanowi
w prawie publicznem regule, a to przy wszystkich podatkach
spozywczych, a przewaznie takze przy ctach, ale tez przy po-
datkach bezposrednich, jak np. przy pod. dochodowym od
uposazen w stuzbie prywatnej oraz w dziedzinie $wiadczen na
ubezpieczenia spoteczne — ,nic wiec dziwnego, ze ustawa
nadaje podatkowi przemystowemu pierwszenstwo na
calym majgtku ruchomym nalezagcym do przedsiebiorstwa"...

Co za konkluzja! ,,Nic wiec dziwnego"l... Alez wiasnie,
to bardzo dziwne! Ustawa nadaje temu podatkowi opisa-
ne ,,pierwszenstwo* (przyczem atrybut: ,,zaspokojenia*“ opusz-
czono!) — ale gdziez dowdd, ze to ,,pierwszenstwo na catym
majatku etc." jest w swej istocie i w swych skutkach praw-
nych czems$ zupetlnie temsamem, co ,,odpowiedzialno$é
czekowa", bedaca rzekomo ,,regutg w prawie publicznem" ? —
Powtdore: co mamy rozumieé¢ przez ,,odpowiedzialnos¢ rze-
czowg"? — Po trzecie: jakze mozna tyle przer6znych po-
datkéw i danin publicznych, ulegajgcych przeréznym sposo-
bom poboru, wymiaru i zabezpieczenia, obdzieli¢ na przestrze-
ni jednego zdania jakg$ jednomierng, ogodlnikowsa ,,0odpowie-
dzialnoscig rzeczowa" — niewiadomo czyja lub czego?

Nie bez pewnego trudu wyshuliSmy poprzednio — (p.
ustep 3-ci niniejszego IV-go rozdzialu) — z szeregu zdan za-
wartych w uzasadnieniu uchw. 7 s. definicje ,,odpowiedzial-
nosci rzeczowej", jakg ta uchwata odnosnie przyw. pierwsz.
stuzacego podatkowi przem. sna¢ wyznaje. Jestto odpowie-

*) Poprzednie cze$ci p. w Nrach 7—38 i 9—10 r. 1935,
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dzialno$¢ na tem sie zasadzajaca, iz jej przedmiot stuzy na
zaspokojenie wierzyciela bez wzgledu na jakiekolwiek prawa
osob 3-ich, w szczegdlnosci bez wzgledu na czyjekolwiek pra-
wo wiasnosci — i, co wiecej, bez wzgledu na to, czy wiasci-
ciel przedmiotu pozostaje z uwagi na ten przedmiot w 0so-
bistym stosunku prawnym do wierzyciela lub do dluznika.
Przekonalismy sie atoli zarazem, ze przyklady w uchw. 7 s.
z prawa prywatnego przytoczone, wymykajg sie cal-
kowicie spod tej definicji, a niemniej tez wymykat sie spod
niej gwattownie 6w kostjum przez goscia w magazynie wy-
najmu kostjumoOw przez zapomnienie pozostawiony, kiedy usi-
towalisSmy go ubra¢ w tak harda ,,odpowiedzialnos¢ rzeczowa"
za podatek przemystowy wiasciciela magazynu. Wszystko to
jednak nie oznacza bynajmniej, izby tak bezwzgledna odpo-
wiedzialno$¢ rzeczowa byta prawu naszemu zgota nieznana.
Ona istnieje owszem, aczkolwiek w postaci ,,czystej* nalezy do
rzadkosci. ,,Klasycznie pozytywny jej okaz", zapowiedziany w
1-m ustepie niniejszego IV-go rozdziatlu przedstawimy obecnie,
upatrzywszy gownormie art 21 prawa celnego
(rozp. Prez. Rz. z27/X 1933 Nr. 84 610 Dz. u.). Na ponizszym
dopiero przykfadzie opartym na art. 21 cyt. pr. celnego ujawni
sie plastycznie i w calej petni ogromna, zasadnicza roéz-
nica miedzy przywilejem pierwsz. zasp. stuzacym podatkowi
przem., a prawdziwie bezwzgledng (w znaczeniu przytoczonej
wyzej definicji) odpowiedzialnoscia rzeczowa towardw cel-
nych za naleznosci celne.

Wroémyz dla przyktadu na chwile do ,,ptaszcza klijentki",
ktéry stanowit punkt wyijscia dla niniejszych uwag. Wyo-
brazmy sobie, ze 6w ,ptaszcz klijentki" jest przybyszem z za-
granicy, a w szczegolnosci, ze po wykonczeniu, wyprébowaniu
i zaplaceniu odestany zostat przez zagraniczna pracownie kra-
wiecka klijentce do Krakowa i tutaj zostat ,,na cle" zatrzyma-
ny lub zajety spowodu nieuiszczenia naleznosci celnych. W tym
oto zbiegu okolicznosci klijentka — chociazby wobec urzedu
celnego nie byla wcale ,,strong" — (gdy np. ptaszcz nadszedt
pod adresem ekspedytora w przesyilce zbiorowej), i chociazby
nawet uiscita byla zgoéry zagranicznej pracowni krawieckiej
odpowiednig kwote na pokrycie naleznosci celnych — popad-
nie z tym plaszczem w iscie fatalng, iscie bezwzgledng ,,0d-
powiedzialno$¢ rzeczowa* za te nalezytosci, a w $lad za tem
w egzekucje z tego plaszcza, i bedzie musiata sie liczyé
z utratg zaptaconego ptaszcza, o ile naleznosci
celnych sama lub kto$ inny na czas nie wyrdéwna.

Art. 21 bowiem ,,Prawa celnego" stanowi — pod wyraz-
nym napisem ,,Odpoiciedzialno$¢ rzeczowa*“ — co nastepuje:
.Towary celne stanowig zabezpieczenie cigzgcych
na nich naleznosci celnych bez wzgledu na
prawaosObtrzecichizpierwszenstwemprzed
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wszystkiemi innemi obcigzeniami i przy-
wi lej ami. Towary takie moga byé przez wiadze celne za-
trzymane lub zajete az do uiszczenia naleznosci cel-
nych i zados€uczynienia przepisom o obrocie towarowym z za-
granicg; moga by¢ one sprzedane na pokrycie naleznosci
celnych. Sprzedaz nie moze by¢é wstrzymana ani
postanowieniem sgdowem ani tez zarzadzeniem wiadz wykony-
wajgcych prawa wtasdcicieli towardéw Ilub wie-
rzyciel i*“.

Ecce! Oto ,,odpowiedzialno$é¢ rzeczowa* co sie zwie! Tak
— nie inaczej powinien by¢ sformutowany ,kaprys ustawo-
do,wcy* (p. wyzej, rozdz. |. ust. 4), czynigcy wylom w jednej
z fundamentalnych zasad panujgcego porzadku prawnego,
a mianowicie w zasadzie, iz kazdy za siebie i tylko
za siebie, za swe czyny i winy, wiec i za swe zobowigzania
odpowiada, nie za$ za innych i nie za dzialanie przypad-
ku, nie za obrot, ktéry rzecz lub sprawa niezaleznie od woli
swego pana wzieta, czy otrzymata. Wylom — innemi stowy —
w zasadzie Scistej fgcznosci, czyli wiec nieroztgcznosdci,
zobowigzania i odpowiedzialno$ci w o0so-
bie diuznika A jesli przez odpowiedzialno$¢ (w niem.
Haftung) zwykliSmy rozumie¢ ,,sankcje* zobowigzania, t. j.
.unormowany $rodek przymusowej realizacji zobowigzania, to
bezposrednig emanacjg i konsekwencjg powyzszej zasady jest:
a) zaleznos¢ wykonalnosci sankcji od popadniecia diuznika ze
spetnieniem zobowigzania w zwitoke; — b) wykonalnos¢
sankcji na catym majgtku dluznikai tylko na je-
g 0 majatku, zatem nie na majatku ,,niedtuznika".

W szczegolnosci tez polski ustawodawca utwierdzit okre-
$long pod b) konsekwencje osobistej odpowiedzialnosci dtuzni-
ka zaréwno w kod. post. cyw. jakotez w prawie upadt, i o post.
uklad, z 24. 10. 1934 Nr. 93 poz. 834 i 836 Dz. u.— i to w nie-
ktérych normach catkiem wyraznie, 10 jak np. w art. 535

10) Wymieniam w tek$cie szczeg6towo odnosne normy, ze wzgledt
na to, iz powatpiewa sie nieraz w praktyce sadowej w istnienie
wyraznych norm, stanowigcych powyzsza zasade. Takze Kurzer i Ros.
marin w pracach, wymienionych przedtem w uw, 1) uwazajg, iz dla zasa-
dy, ze wierzyciei ma prawo do zasp. sie tylko z ma:gtku dituznika, nie-
ma w Kkpc. przepisu wyraznego i wywodzg te zasade gtdwnie ,zocz v-
wisto$ci", czynigce! zbednym przepis wyrazny (Kurzer, op. cit. str.
210, 261, nast.,;, — Rosmarin, op. cit. str, 537, nast.). Uznaje te oczywistos$¢
z ogo6lnych, na wstepie niniejszej pracy zaznaczonych wzgledéw. Nie moge
jednak uznaé¢ w obliczu wymienionych w teks$cie norm, braku ,wyraz-
nego" przepisu. Wyraznym jest bowiem nietylko przepis, ktéry danag za-
sade prawng wyraza zdaniem syntaktycznie wykonczonem i ad hoc tej za-
sadzie poswieconem, lecz réwniez przepis, Kktéry wyraza ja mimocho-
dem Iub paraliptycznie w osnowie, dotyczacel gtéwnie ja-
kiej$ innej mysli prawnej. Taki przepis czestokro¢ nawet tem dobitniej
uwydatnia ,,oczywistos$¢", jakg sam ustawodawca upatruje w zasa-
dzie. ,mimochodem napomknigte!" — jest zatem zupeinie jednoznaczny,
a temsamem ,wyrazny".
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8 2 kpc. (verba: wierzyciela i dtuznika), art. 567, 581 § 2
(verba: ,,ruchomosci diuznika"), art. 583 § 2, 597, 621 (ver-
ba: ,,ze swego majatku"), art. 745 kpc. verba: ,,jesli z ustawy
stuzy mu zaspokojenie ze statku") lub np. art. 20 pr. upadt
(verba: ,,majatkiem nalezagcym do niego"), art. 28 (verba:
»rzeczy nie nalezace do upadtego"), art. 203 § 1 p. 1—6 i §-2
(verba: ,,z masy upadtosci”, czyli wiec z majatku upadtego),
dalej w art. 4 <€ 2 pr. post. ukl. — niekiedy za$ w spos6b tat-
wo dorozumiewalny, jak np. w art. 534 § 3, 614, 789 § 2, 795
8 2 kpc. oraz w art. 41, 42, 60, 90, 95 pr. upadt. — Znajduje-
my tez zasade powyzszg wyrazong w rozp. Prez. Rz. z 22. UL
1928 o postep, przymus, w administracji Nr. 36/342 Dz. u., por.
art. 26 ust. 1 p. ¢) d), art. 33 i 42 — oraz w rozp. Rady Min.
z 25. VI. 1932 o post. egzek. whadz skarbowych Nr. 62 580 Dz.
u., por. § 38, a zwlaszcza § 4, ktory zasadniczo wymaga skie-
rowania egzekucji przeciwko bezposrednio obowig-
zanemu do uiszczenia naleznosci i zastrzega (w ust. 2), ze
o ile egzekucja ma by¢ skierow. réwniez przeciw innym (za-
tem ,,posrednio") zobowigzanym, to moze to nastgpi¢ tylko we-
dlug istniejacych przepiséw, zobowigzujacych do zaptacenia
tej naleznosci lub naktadajacych odpowiedzialno$é za jej uisz-
czenie (por. tez § 39 ust. 2 legis cit.) — z czego jasno wynika,
ze ustawodawca polski nawet w dziedzinie egzekucji skarbo-
wej do zaistnienia odpowiedzialnosci (wszystko jedno: osobi-
stej czy rzeczowej!) os. 3-ciej za spetnienie czyjego$ zobowigza-
nia podatkowego wymaga catkiem wyraznego przepisu
prawa, ze zatem odpowiedzialnosci takiej z przepisu takiego jak
art. 140 ord. pod. (lub dawny art. 92 u. p. przem.) ,,wywnio-
skowac" nie mozna.

W tym stanie prawa realizacyjnego okazuje sie rzeczg
zasadniczo wykluczong, izby jakikolwiek przywilej pierwszenh-
stwa zasp. mogt — bez szczegdlnego a wyraznego przepisu
prawa — ogarng¢ wilasno$¢ osoby trzeciej, bo przywilej taki
wchodzacy w zycie dopiero z chwilg zajecia egz. lub oglosz.
upadtosci (o czem jeszcze po6znigj), nie moze siegaé poza to, co
prawnie, t. j. podlug prawa realizacyjnego, stanowi mase
podziatowa, a podiug tego prawa wiasnos¢ oséb trzecich nie
moze by¢ naruszona.

I wiecej jeszcze: nietylko wobec prawa witasnos$ci o-
soby 3-Ciej ustgpié¢ musi przywilej pierwsz. zasp. przystugu-
jacy czyto podatkowi przem. czy tez jakiejkolwiek innej na-
leznosci, lecz ‘léwniez wobec wszelkiego innego prawa osoby
3-ciej do rzeczy, ktoreby przez egzekucje doznato naruszenia,
a ktére w mysl przepiséw ustawy nie dochodzi do uwzglednie-
nia w toku dotyczacej egzekucji. Wynika to ponad wszelka
watpliwos¢ z art. 567 § 1 p. 2 —4 kpc., a niemniej tez z cyto-
wanych poprzednio rozp.. art. 33 ust. 2 i 3, post. przym.
w adm. oraz § 38 post. egz. wh. skarb., w ktérych jest mowa
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og6lnie o ,,prawach" os6b 3-cich, zatem bez ograniczenia do
pr. wiasnosci, a odpowiada to takze zasadom ustawodawstwa
dzielnicowego: p. np. art. 1092, 1093, 1197 nast. ros. u. p. c.,
§ 37 austr. ord. egz. i zwlaszcza 88 750, 771, 805 niem. proc.
cyw. W scistym zwigzku zasadniczym z temi normami pozosta-
ja przeciez przepisy kpc. uzalezniajgce uwzglednienie zmiany
w osobie dtuznika (takze zreszta w osobie wierzyciela) po
powstaniu tytulu egzek. od rygorystycznych wymogéw
dowodowych (por. art. 534, 535 § 2, 745, 748 kpc., tez np.
8§ 727 niem. pr. cyw. lub 88 9—11 austr. ord. egz.).

Pogladowi powyzszemu — o ile chodzi o pierwszehstwo
podatku przem. — nie stoi bynajmniej na zawadzie osnowa
art. 140 ord. pod. ani § 109 rozp. wyk., ktéremi powotane wy-
zej normy prawa realizacyjnego nie zostaty wszak uchylone.
Zaréwno zas$ z tych wiasnie norm, jakotez z normy art. 40.
kod. handl. okazuje sie, ze ,nalezenie do przedsiebiorstwa“
(art. 140 ord. pod., lub ,,wchodzenie w skiad przedsiebiorst-
wa*“ (art. 40 k. h)) to synonimy, oznaczajgce wtasnos$¢
przedsiebiorcy :bc prawo wihasnosci tegoz jest niewat-
pliwie istotng przestankg ,,zbycia przedsiebiorstwa*“ w mysl-
art. 40 k. h.) — a ,,posiadanie", o ktérem mowa w § 109 ust.
1 rozp. wyk., z uwagi zwlaszcza na dalsze postanowienia
w tym przepisie zawarte, moze by¢ pojete tylko w sensie po-
siadanio wiascicielskiego wzgl. chronionego actione Publicia*-
na.1l) To tez catkiem trafny i stuszny byt wyrok NTA. wyda-
ny jeszcze z poczagtkiem r. 1932 (z 15. Il. 1932 Lrej. 6239 29
OPA. Nr. 1/1933 poz. 107, p. wyzej pod C), a orzekajacy, iz
przywilej pierwsz. zasp. nie daje bynajmniej podstawy do za-
spokojenia tego podatku z majgtku ruchomego bedacego wia-
snoscig os6b trzecich, a w przedsiebiorstwie podatnika uzywa-
nego na podstawie umowy dzierzawy lub najmu, zawartej cho¢-
by w zwigzku z wykonywaniem lub zabezpieczeniem wykony-
wania tego przedsiebiorstwa.

Ale ogromny, kategoryczny dystans pojeciowy, jaki za-
chodzi pomiedzy ,,przywilejem pierwsz. zasp." a ,,odpowiedzial-
noscig rzeczowg" uwydatni sie nam plastycznie dopiero, gdy
pociggniemy paralele miedzy klasycznym okazem ,,odpowie-
dziatalnosci rzeczowej", jaki poznaliSmy z normy art. 21 prawa
celnego, a typem przywileju pierwsz. zasp. unormowanego
czyto w b. art. 92 u. pod przem. czy tez w art. 140 ord. pod. —

n) Odmiennie w tej kwestji Chetmonski (w glossie OPA, Nr. 2/1935,
p. wyzej pod C), przyjmujacy, ze ,posiadanie” w § 109 rozp. wyk. oznacza
tylko ,,wiadze faktyczng — dzierzenie". Sadze, iz z przyjeciem tem popada
sie w sprzeczno$¢ z ustepem 2 § 109, ktéry wytacza z przedsigeb. ,,wiasnosé
innych os6b", bo, jesliby witasnos$¢ innych os6b przez przedsiebiorce ,dzier-
zona", miata ,naleze¢" do przedsigbiorstwa, a temsamem ulega¢ pierw-
szenstwu zasp. pod. przem., to nie mogtaby jednoczes$nie — wedtug ustepu
2 tegoz § 109 — nie naleze¢ do przedsiebiorstwa i nie ulegaé owemu przy-
wilejowi pierwsz. zasp.
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gdy wiec przytoczymy istotne miedzy niemi roznice. Wiec
W szczegdlnosci:

a) Nad art. 21 pr. cel. widnieje niedwuznaczny napis:
.,odpowiedzialno$¢ rzeczowa"; — nad b. art. 92 u. p. prz. na-
tomiast widniat napis innego i dla natury przywileju pierwsz.
zasp. zgota obojetnego znaczenia: ,,Zalegtosci, zwroty, ulgi". —
Obecnie za$ art. 140 ord. pod. wchodzi wprawdzie w skiad
dzialu V cz. Il. ord. pod. zatytutowanego: ,,Odpowiedzialnos¢
za podatek" (art. 133—140), atoli z norm tych okazuje sie,
ze dotyczg one ,,odpowiedzialnosci” réznorakich, zaréwno 0so-
bistych (art. 133—135) jakotez rzeczowych (art. 136, 138),
.tak, iz z samego owego napisu nie mozna niczego wnosi¢ o isto-
cie ,,odpowiedzialnosci" unormowanej w art. 140 lub tez np.
w art. 139. W samej rzeczy jednak obydwa te artykuty znalazty
sie poniekad ,,niechcaco" pod powyzszym napisem, nie majg
bowiem z ,,odpowiedzialnoscig" ani osobistg ani rzeczowg nic
wspolnego, ileze sg normami prawa formalnego, po-
rzadkujacemi stopien pierwszenhstwa zaspokojenia
odnosnych naleznosci podatkowych juzto z catej (art. 139)
Juzto z pewnej czesci masy podziatowej (art. 140), w korico-
wem zatem stadjum postepowania egzek., czyli wiec w stadjum,
w ktérem kwestja, kto za podatek odpowiada czyto osobiscie
czy tez pewng oznaczong czescig swego majatku, jest juz z re-
guty na dlugo przedtem prawomocnie rozstrzygnieta.

b) W art. 21 pr. cel. znajdujemy ustanowienie
ustawowego zabezpieczenia dla naleznosci cigza-
cych nn ,towarze celnym®, a wiec na rzeczy fizycznej indy -
widualnie oznaczonej i bedacej w fizycznem
witadaniu wierzyciela na modle zastawu ruchomego:
— tutaj natomiast (art. 140 ord. pod.) brak jakiejkolwiek
wzmianki o ustanowieniu takiego zabezpieczenia Ilub o rze-
czach tak oznaczonych, ileze jest mowa tylko o ,,pierwsz.
zasp.“ z calego ,,majatku ruchomego" nalezgcego do
przedsiebiorstwa, czyli z pewnej ,,universitas rerum",
a zatem z blizej nieokreslonego ,,096tu rzeczy* znajdujgcego
sie — bez zadnego wzgledu na przyznane podatkowi przemy-
stowemu ,,pierwszenstwo zasp." — w stanie ustawicz-
nej ptynnos$ci i zmiennoscil..

c) Tam (w art. 21 por. cel.), wyposazenie zabezpieczenia
:moca absolutng, t. j. udaremniajgca lub nawet niwecza-
cg wszelkiego rodzaju prawa os6b trzecich,
nie wylaczajagc prawawtasnos$ci oséb trzecich (por. tam
rowniez zdanie ostatnie!); — tutaj natomiast ani stowa o tem.

d) Tam uznano za potrzebne obok wspomnianego, ab-
solutnie skutkujgcego zabezpieczenia rzeczowego ustanowic
wyraznie i osobno (zapomocg spojnika ,,i“) ,,pierwszen-
stwo zasp. przed wszystkiemi innemi obcigzeniami i przy-
wilejami", a wiec absolutne pierwszenstwo;, — tu nato-
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tomiast tylko nagie ,ustawowe pierwszenistwo zaspokojenial
bez takiego wyszczegoélnienia stopnia pierwszenhstwa.

W petnej tez zgodzie z powyzszg konstrukcjg klasycznego
typu ,,odpowiedzialnosci rzeczowej" towaru celnego za nalezno-
sci celne, pozostajg przepisy dalsze pr. celnego — takie, jak.
np. art. 43 i 44, normujgce wymierzanie tych naleznosci bez
blizszego okres$lenia osoby dtuznika — albo art.
46 p. 5, iz zrzeczenie sie przez strone towaréw na rzecz Skarbu
Panstwa przed uiszczeniem naleznosci celnych, uwalnia stro-
ne od uiszczenia tych naleznosci — albo: art. 118, w mysl kto-
rego nieuiszczenie naleznosci cel. (sc. w terminie 14 dniowym
z art. 116), pocigga za sobg jedynie ten skutek, ze towary od:
ktorych clo sie nalezy, podlegaj gsprzedazy (art. 125—
129) — lub zwilaszcza art. 128 p. 3, iz naleznosci celne i inne
wedtug art. 43 ust. 3 cigzace na towarach niesprzedanych p o-
dlegaja umorzeniu! — Z norm powyzszych okazuje: sie
ze naleznosci celne nie sg wprawdzie ,,dlugami bez diuznika",
nie sg zobowigzaniami bez podmiotu osobowego, owszem: istnie-
je ,,strona", ktoérej sie te naleznosci wymierza, lecz osoba diuz-
nika i cate jej mienie sa w tym razie dla wierzyciela pozbawio-
ne istotnego znaczenia; on moze sie tylko ,,rzeczy trzymac" ije-
§li adresat lub nadawca posytki cta nie zaptaci, to zaptaci je
ktobadz, kto towar wystawiony na przetarg nabedzie — a je-
$li go nikt nie nabedzie, to z ,,odpowiedzialnoscig rzeczowa" ga-
$nie i wierzytelno$¢ jako taka...

Juz powyzsze zestawienie poréwnawcze poucza nas, ze: 1°
przez ,,odpowiedzialno$¢ rzeczowa* rozumie nasz ustawodawca
li tylko odpowiedzialno$é (za diug) zabezpieczong bezposred-
nio na rzeczy oznaczonej indywidualnie, ktérg wierzy-
ciel ma w swem witadaniu lub ktérg moze co najmniej
rozporzagdza¢ (por. np. art. 521, 580, 595, 608, 626, 640
etc. kod. handl); — oraz, ze: 2° ustawodawca $ci$le odi’é6znia
pojecie ,,odpowiedzialnosci rzeczowejll od ,.pierwszenstwa
zasp.“, skoro jedno i drugie poddaje osobliwemu unor-
mowaniu; z czego ad 1) i 2) jasny wniosek, ze w takiem
~pierwszenstwie zaspokojenia", jakie przyznane zostato podat-
kowi przem., nie mozna sie dopatrywaé¢ ,odpowiedzialnosci
rzeczowej". Dok.I

ADW. DR. OSKAR HENRYK GROSS

O Dekrecie z 14. X1. 1935 Nr. 82, Poz. 504,
Dz. U. w sprawie obnizenia komornego
oraz zmiany ustawy o ochronie lokatorow.

Dekret Prez. Rzp. z 14. listopada 1935 —<na poz0r niewin-
ny — a nawet przynoszacy pewne ulgi drobnym najemcom przez
obnizenie czynszu, zdgza w gruncie rzeczy do likwidacji
ochrony lokatoréow.



Str. 738 GLOS PRAWA r. 11—12

Dotychczas iwtaslciciele doméw czynszowych nie /zawsze
korzystali z waznych przyczyn wypowiedzenia lub rozwigza-
nia najmu; czesto godzili sie z opieszatym najemca, opuszcza-
li zalegte czynsze w catosci lub w czesci i przyjmowali raty.
Obecnie takie ogledne traktowanie najemcy bedzie rzadko-
Scig — tem wiekszg, im bardziej zblizy sie koniec r. 1937, gdyz
przewidywac¢ nalezy, ze wynajmujacy, o ile nie jest filantro-
pem, a o takich trudno, bedzie sie starat wszelkiemi sitami o
zwolnienie mieszkania lub sklepu od najimu, aby tylko nie po-
dlegaty juz wiecej ochronie ustawowej.

Z tego samego powodu w miare zblizania sie konca r.
1937 coraz wiecej zmniejszy sie podaz mieszkarn matych, a
cho¢ bedzie moc mieszkan pustych, to nie bedg one dostep-
ne dla drobnych najemcéw.

Wobec wielkiego znaczenia praktycznego dekretu, a dos¢
niejasno wyrazonych mysli ustawodawcy, zajmiemy sie. wy-
ktadnig kilku wazniejszych przepiséw dekretu, znoszacych lub
ograniczajacych ochrone lokatoréw.

1 — Dekret wylacza spod ochrony mieszkania ztozone
szesciu pokojoéw i wigksze.

Ubocznych pomieszczen, stuzacych do lepszego uzytku
mieszkania, jakoto przedpokoju, kuchni, pokoju dla stuzby,
tazienki, komérki, spizarki i t. p. nie zalicza sie do pokojow.
Podobnie nyza bez okien nie jest odrebnym pokojem.

Rozstrzygajgce jest normalne przeznaczenie pomiesz-
czen i zwyczajny sposéb uzycia. Jezeli najemca pokdj miesz-
kalny przerobit na kuchnie dla podnajemcy, albo przeznaczyt
dla stuzby, to nie odebrat mu cechy odrebnego pokoju.

Wazne jest dokladne oznaczenie czasu, od ktérego takie
Mieszkania szesciopokojowe i wieksze zostajg wylgczone spod
ust. o ochr. lok. Pod tym wzgledem art. 4 dekretu nie jest dosc¢
Scisty i moze sta¢ sie przyczyng nieporozumien i blednych o-
rzeczen.

Owoz te mieszkania zostaja wylgczone z pod ust. o ochr.
lok. wprawdzie juz z dniem 1. grudnia 1935, jednakowoz naj-
my takich mieszkan, powstate przed tym dniem, podlegajg na-
dal ochronie ustawowej — z tem jedynem zastrzezeniem, ze
moga by¢é wypowiedziane bez waznej przyczyny, jednak na
termin nie wczesniejszy, niz 30. czerwca 1936.

To zastrzezenie co do wypowiedzenia nie odnosi sie do
mieszkan, ktére juz wedtug dotychczasowych przepiséw nie
byty chronione, ani tez do mieszkan wynajetych po 30. listo-
pada 1935. Jezeli wiec np. najemca najgt mieszkanie szescio-
pokojowe dnia 1. grudnia 1935 na czas nieoznaczony, to na-
jem ten w braku innej umowy moze by¢ kazdego czasu wy-
powiedziany na miesigc naprzéd na koniec miesigca kalenda-
rzowego.

Pomimo przepisu, ze wypowiedzenie nie moze nastgpi¢ na
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termin wczesniejszy, niz na 30. czerwca 1936, najem i przed
tym terminem moze by¢ rozwigzany na jednostronne zgdanie
wynajmujgcego, jiezeli zajdzie przypadek, w ktérym wynaj-
mujacy moze odstgpi¢ od umowy najmu na podstawie prze-
pisu art. 11 ust. o ochr. lok. w brzmieniu wprowadzonem de-
kretem z 14. listopada 1935. Przez wylgczenie mieszkan sze-
sciopokojowych i wiekszych spod ust. o ochr. lok. juz z dniem
1. grudnia 1935 ustawodawca chciat polepszy¢, a nie pogor-
szy¢ potozenie wynajmujgcego. Jesli za$ ograniczyt go o tyle,
ze conajmniej do 30. czerwca 1936 musi zatrzymac¢ najemce,
to juzciz tylko wtedy, gdy nie zajdzie taka wazna przyczyna,
ktéraby go uprawniata do odstgpienia od umowy najmu, gdy-
by mieszkanie dalej podlegato ustawie o ochr. lok.

Ale tez naodwr6t przyjaé nalezy, ze az do dnia, na kto-
ry najem zostat waznie wypowiedziany, najemcy stuzg te sa-
me prawa, jak wogble przy najmach chronionych, a wiec tez
co do wysokosci i sposobu zaptaty czynszu. Jest to koniecznem
nastepstwem niemoznosci wynajmujgcego wypowiedzenia naj-
mu przed owym terminem i jednostronnego narzucenia na-
jemcy ucigzliwszych obowigzkow.

2. — Dekret wytacza dalej spod ustawy o ochr. lok.
szkania mniejsze, ktére powstaty z przebudowy mieszkan sze-
sciopokojowych i wigkszych, dokonanej po 1. grudnia 1935.

Potrzeba wiec do tego celu przebudowy, polgczonej
ze zmiang czes$ci konstrukcyjnych. Samo wy-
dzielenie kilku pomieszczen nie jest jeszcze przebudowa. Pom-
niejsze roboty, jak zastoniecie drzwi deskami, wybicie drzwi
lub okna, réwniez nie stanowig jeszcze przebudowy.

Whylaczenie spod ochrony nastepuje z dniem dokona-
nia przebudowy, a nie z dniem wejsScia w zycie dekre-
tu. To tez do takich nowych jednostek nie stosuje sie przepisu
art. 4, ze wypowiedzenie nie moze nastgpi¢ na termin wcze-
$niejszy, niz na dzien 30. czerwca 1936, chyba — co jest moz-
liwe — ze przebudowa nastgpita w czasie trwania najmu mie-
szkania wiekszego. W tym ostatnim przypadku éw najemca
korzysta jeszcze dalej z ochrony ustawowej, z tem jedynem
zastrzezenietn, ze wynajmujgcy moze wypowiedzie¢ najem
bez waznej przyczyny, jednak nie wczesniej niz na 30 czerw-
ca 1935. Jezeli np. najemca szeSciopokojowego mieszkania
zgodzit sie na przebudowe i pozostat dalej w mieszkaniu
mniejszem, powstatem z przebudowy, to korzysta on dalej z
ochrony ustawowej, z owem jednak zastrzezeniem co do wy-
powiedzenia. W takim za$ razie korzysta z niej takze wynaj-
mujacy i moze, nie bedac zwigzany zadnym terminem wypo-
wiedzenia, odstgpi¢ od umowy najmu, jezeli zajdzie wazna
przyczyna odstgpienia od umowy z art. 11 ust. o ochr. lok.

Z powyzszego wynika, ze mieszkania mniej niz szescio-
pokojowe, wydzielone z mieszkan szesciopokojowych lub wig-

mie
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kszych bez przebudowy, nadal podlegajg ustawie o
ochr. lok.

3. — Z wyjatkiem, o ktérym nizej mowa, wylgczone sg
spod ustawy o ochr. lokale przedsiebiorstw han-
dlowych i przemystowych. Dotyczy to w petnej mie-
rze lokali wynajetych na te cele po 30. listopada 1935. Najmy
po 30. listopada 1935 jeszcze nie wygaste, a powstate przed 1.
grudnia 1935, korzystajg dalej z ochrony ograniczonej. Ogra-
niczenie polega na tem, ze wynajmujacy moze wypowiedzieé
najem bez waznej przyczyny, jednak nie na termin wczesniej-
szy, niz na 30. wrze$nia 1936. W tym czasie przejsciowym
wynajmujgcy moze odstgpi¢ od umowy najmu, jezeli zajdzie
wazna przyczyna z art. 11 ust. o ochr. lok.

Lokale wynajete przed 1. grudnia przedsiebiorstwom
przemystowym, zaliczonym na r. 1935 do VII. i VIII. kate-
gorji lub przedsiebiorstwom zaliczonym na ten rok do 1V. ka-
tegorji podlegaja nadal nieograniczonej ochronie ustawowej.
Wyijatek ten nie odnosi sie do lokali wynajetych po 30. listo-
pada 1935.

4. — Najdrastyczniejsze i najniebezpieczniejsze jest wy-
faczenie spod ust. o ochr. lok. budynkdéw lub ich czesci, kté-
rych najem ukonhczy sie po 31. grudnia 1937. Budynki lub ich
czesci juz wynajete, lub ktérych wynajem nastgpi przed 1.
stycznia 1938, podlegaja nadal ustawie o ochr. lok., a wyia-
czone beda spod tej ustawy dopiero z dniem, w ktorym po 31.
grudnia 1937 stang sie wolne od najmu. Po 31. grudnia 1937
nie moga juz powsta¢ najmy chronione, a pod ochrong pozo-
stang jeszcze tylko najmy do tego czasu niewygaste.

tatwo moze sie sta¢, ze najemca korzysta z ochrony u-
stawowej, a nie stuzy ona podnajemcy. Zajdzie to wtedy, gdy
najemca budynku lub jego czesci, ktérego najem po 31. grud-
nia 1937 jeszcze nie wygast, przedmiot najmu w catosci lub
w czesci odda po tym dniu trzeciej osobie w podnajem.

5. — Nie podlegajg ustawie o ochr. lok. mieszkania w do-
mach fundacyj, dostarczajgcych tanich i higjenicznych mie-
szkann niezamoznej ludnosci. Obowigzek dowodu, ze dane mie-
szkanie nie podlega ochronie, obcigza fundacje. Najem pow-
staty przed 1. grudnia 1935, Kktory jeszcze nie wygast, jest
dalej chroniony z tem ograniczeniem, ze moze by¢ wypowie-
dziany bez waznej przyczyny, jednak na termin nie wcze-
sniejszy, niz 30. czerwca 1936, .,

Dekret powstat widocznie pod przemoznym wpltywem
wiascicieli domoéw czynszowych, a ofiarg padng, jak zwykle, naj-
stabsi i najbiedniejsi. Przyznano im na ostode obnizke czyn-
szu, z Cczego sie cieszg — nieSwiadomi jeszcze tego, co ich
czeka.
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Z opinij prawnych komitetu opinjodawczego
,Gtosu Prawa".*)

12.

Z dziedziny praw uzasadnionych budowaniem z (wkasnych
materjatdw na obcym gruncie.

Przyktad ,,szkolny" — czy pozaszkolny?

STAN FAKTYCZNY.

Realno$¢ potozona w miesScie N. posiadajagca wykaz rw ksiedze grun-
towej, wpisana jest tamze jako wspoétwitasno$¢ dwoch oséb, a to osoby X
w 3/4 czeSciach oraz osoby Y w 1/4 cze$ci. Sktada sie ona z dwéch par-
cel: jednej budowlanej, na ktérej stoi stary dom. z ogrédkiem przypiera-
jacy do ulicy — oraz drugiej parceli oznaczonej w ksiedze gruntowej
jako gruntowa (,rola"), na ktérej czesci zachodniej w grudniu 1933 wy-
budowany zostat nowy dom, majacy potaczenie z ulicg tylko przez pod-
woérze domu starego.

Ten nowy dom wybudowatl Z. ze swoich witasnych materjatéw i wia-
snym kosztem, otrzymawszy w grudniu 1933 ustne zezwolenie na to od
witascicieli realnoséci X i Y, z ktéorych — nawiasowo zaznaczajgc — X jest
matka, za$ Y szwagierkg twoércy budynku Z., przyczem X i Y os$wiadczy-
ty mu, ze dom ten bedzie wytaczng jego wiasnoscia.

Po wybudowaniu tego domu zamieszkat w nim Z., ktory tez za wie-
dza wspotwiascicielek realnosci czynsze najmu od lokatoréw tego domu
dla siebie wytacznie inkasuje, i zostata tez dokonana adnotacja na knr-
cie A wykazu tej realnosci, wskutek odezwy Zarzadu miejskiego w N.
z dnia 24 stycznia 1934 Nr. | Bud. Il 538/2/33, a to tej tresci, ze ,,domlo-

wi murowanemu, zbudowanemu na parceli grunt. 1. Kat.......... nada-
no numer konskr. 1459, dzielnicy S. Dom ten obejmuje 5 pokoi i 3 kuch-
nie". [

Gdy jednak Z., chcac zaintabulowa¢ sie za wtasciciela tego domu
i wydzieli¢ w tym celu dotyczaca cze$¢ nieruchomosci, zwroécit sie do
Urzedu katastralnego a niemniej tez do upowaznionego prywatnego ge-
ometry o sporzadzenie niezbednego planu geometrycznego, wykazujacego
wydzielenie zachodniej cze$ci parceli gruntowej, na ktérej stangt nowy
budynek (§ 74 austr. ust. hiio. z 25/VTIl 1871, oraz ustawy z 23/V 1883 Nr.
82 i 83 austr. dz. u.), spotkat sie z odmowg, a mianowicie o$wiadczono
mu, ze w myS$l art. 55 ust. Il rozp. Prez. Rz. z 16 lutego 1928 Nr. 23/202
Dz. u. o prawie budowlanem (por. w brzmieniu zmienionem rozp. Prez.
Rzp. z 3/XIl 1930 Nr. 86/563 Dz. u. nastep, tez rozp. Prez. Rzp. z 28/XIl
1934 Nr. 110/976 Dz. u.) — ,dziatki budowlane powinny posiada¢ bezpo-
$redni dostep do ulicy, placu lub drogi" — zaczetm nie wolno wydzielaé
parceli nie przylegajgcej do ulicy i tworzyé z takiej parceli odrebne cia-
to hipoteczne, wobec czego planu takiego nie moznaby przeditozy¢ wia-
dzy budowlane" do zatwierdzenia.

O decyzje wtadzy budowlanej w tej sprawie Z. nie zabiegal, ponie-
waz juz w innych analogicznych sprawach istniejag odmowne decyzje
wiadzy budowlane;j.

Gdy za$ witascicielki realnosci X i Y, wykorzystujac te sytuacje, od-
mawiajg obecnie Z-owi praw wilasciciela do wybudowanego przezen do-
mtl, a wytoczenie przeciw nim powddztwa zamierzonego na zasadzie

*) Poprzednio ogtoszone opinje KOGP. zob. w Nrach 7—18 i 11 r. 1933,
Nr. 7—8 i 9 r. 1934 oraz Nr. 5—6 r. 1935. — Zob. tez przypisek redakcyjny
w Nrze 5—6 r, 1935 str. 322 pod gwiazdka.
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§ 418 zdanie ostatnie austr. u. c., okazuje sie niemozliwem spowodu wta-
$nie niemoznos$ci wydzielenia cze$ci parceli zajetej pod nowy budynek,
przeto zachodzi

PYTANIE PRAWNE:

Czy i jakie prawo przystuguje ,Z-owi ws$réd przedstawionego powy-
zej stanu rzeczy do X i Y odnos$nie nieruchomos$ci stanowiagcej dotych-
czas ich witasno$¢ oraz odnos$nie budynku wystawionego za ich zezwole-
niem z witasnych jego materjatéw i wilasnym jego kosztem w obrebie tej-
ze nieruchomos$ci — a w szczegdlnosci: jakiej tresci powddztwo ma pra-
wo wytoczy¢é Z przeciw X i Y —?

WYWOD PRAWNY.

1) — Mozna na wstepie wyrazi¢ watpliwo$é, czy odmowienie przez
urzad katastralny sporzadzenia planu sytuacyjnego do wydzielenia nowo
zabudowanej dziatki z powotaniem sie¢ na art. 55 ust. Il prawa ibudowl.
jest uzasadnione, a wzglednie czy uzasadnione jest analogiczne stano-
wisko wtadzy budowlanej, i czy nie ulegtoby ono zmianie w toku instan-
cyj.
. Cytowany przepis pr. bud., ze dziatki budowlane powinny posiadaé
bezposredni dostep do ulicy, placu lub drogi, — przedstawia si¢ na tle
norm tego prawa jako ,lex minus quam perfecta”, to zn., ze przekrocze-
nie tego przepisu nie pocigga za sobg niewazno$ci odnos$nej czynnosSci
prawnej, a pocigga za isoibg mozliwie tylko kare (por. art. 399 p. 1. i art.
400 pr. bud.).

Prawo budowlane zawiera wprawdzie przepis art. 52 ust. Il, ze przed
uzyskaniem zatwierdzenia planu parcelacji umowy o odstgpienie czesci
nieruchomosci nie majag mocy prawnej — atoli jak wynika z ustgpu | te-
goz art. 52 w zwiagzku z art. 53, przepis powyzszy dotyczy podziatu ,te-
renéw budowlanych”, t, j. terenéw objetych prawomocnym planem zabu-
dowania albo uznanych przez organ uchwalajacy gminy za budowlane.
Aby wiec pewien teren podpadat pod pojecie ,terenu budowlanego" w
znaczeniu art, 52, na to trzeba szeregu czynnosci i formalnosci zwigza-
nych podiug tego prawa z planem zabudowania i jego uprawomocnieniem
sig (zob. art. 7 do 35 pr. bud.). W omawianym ot6z przypadku, o ile ze
stanu faktycznego mozna wnosi¢, parcela, na ktére’ Z. wybudowatl dom,
nie stanowita ,terenu budowlanego"” objetego prawomocnym planem za-
budowania i odmoéwienie sporzadzenia planu podziatowego nie byto tez
bynajmniej motywowane tem, jakoby chodzito o teren budowlany, kto6-
rego podziat wymaga zatwierdzonego planu parcelacji.

Wybudowanie nowego domu w danym przypadku nalezy zatem u-
zna¢ takze z punktu widzenia prawa budowlanego jako fakt prawnie nie-
odwotalny, a to zwtaszcza tez z uwagi na to, iz wiadza policyjno-budo-
wlana miata przeciez mozno$¢ — z ktdrej nie skorzystata — a miano-
wicie: mozno$¢ wstrzymania odnos$nych rob6t budowlanych, jako prowa-
dzonych bez uzyskania przepisanego pozwolenia (por. art. 378, 379). Na-
tomiast o przymusowem rozebraniu tego budynku w catos$ci lub w czesci,
nie moze juz zapewne by¢ mowy dla braku warunkéw z art. 380 lit. d) pr.
bud., ileze moze to nastapi¢ li tylko w razie, gdy tego wymaga bezpie-

czenstwo osobiste lub publiczne (lit, ¢) art. 379 i lit. b) aTt. 380), albo
gdy zachodzi znieksztatcenie lub zeszpecenie ulicy, placu etc.
Jesli zatem wiadza — jak, w omawianym przypadku —edopuscita do

wykonania budynku, a powyzsze ustawowe warunki jego rozebrania nie
zachodza, i gdy, co wiecej, fakt wybudowania go zostat nawet urzedowo
przyjety do wiadomosci przez Zarzad miejski, ktéry nowemu domowi na-
dat numer konskrypcyjny i odezwg z 24/1 1934 spowodowal adnotacje
istnienia tego domu na karcie A wykazu hipotecznego, to z dokonaniem
budowy tego domu i z iego istnieniem nalezy sie liczy¢ jako z faktem
prawnym, t. j. z faktem rodzacym skutki prawne zaréwno w sferze pra-
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wa prywatnego, jakotez w sferze prawa publicznego a w szczegdélnosci
budowlanego.

Nie od rzeczy bedzie zwro6ci¢ jeszcze uwage na ,ratio llegis" art. 55
ust. Il pr. bud. Racja tego przepisu zdaje si¢ tkwi¢ nietylko we wzgle-
dach wygody czy tez tatwej dostepnosci doméw od strony ulic, ale za-
pewne i w tem, ze brak bezpos$redniej tgcznoséci z publiczng przestrzenia
komunikacyjna pociaga za soba obarczenie realnosci sasiedzkich rézne-
mi a trwatemi stuzebnosSciami, a temu pragnie ustawodawstwo w miare
moznosci zapobiec. Wszystkie te jednak wzgledy nie sg do tego stopnia
wazkie, izby pociagaly za soba uniewaznienie czynnosci prawnych prze-
ciw nim zdziatanych, a nie mozna tego przyja¢ zwtaszcza tez z uwagi na
to, ze prawo bud. a w szczegdlnosSci art, 55 ust. Il nie wyklucza bynaj-
mniej budowania oficyn, t. j. budynkéw pobocznych na terenie budynku
gtébwnego, nie majacych zatem bezposre:dniego dostepu do ulicy, O ile
wiec nowy budynek ma stang¢ na terenie, ktéry nie ma ulec podziatowi
(parcelacji), to przeciw jego wybudowaniu nawet ze stanowiska art. 55
ust. Il pr. bud. zadna prawna przeszkoda nie zachodzi. — Przedstawione
zresztg powyzej zagadnienie prawne, co juz obecnie zaznaczy¢ wypada,
daje sie rozstrzygna¢ bez potrzeby wydzielenia terenu nowo zabudowa-

nego — tak wtasnie, jak w przypadku wybudowania ,oficynyl przez
samego wtasciciela.
2) — Przechodzac do sfery stosunku prywatno-prawnego miedzy Z,

a wspoétwiascicielkami realnosci X i Y, nalezy przedwszystfciem stwier-
dzi¢, ze oswiadczonej w grudniu 1933 zgodnej woli stron, najbardziej od-
powiadatoby oczywiscie rozstrzygniecie zadanego nam pytania prawne-
go w tym sensie, ze cze$¢ realno$ci zaieta przez budynek przez Z-a wy-
stawiony, ma by¢ ze szczepowego wykazu hip. wydzielona, i ze prawo
wiasnosci do utworzy¢ sie z niel majacego nowego ciata hipotecznego ma
by¢ zaintabulowane na rzecz Z. Nieodzowng jednak przestankg takiego
rozwigzania tego praktyczno-prawnego problemu bytoby uzyskanie urze-
dowego planu podziatlowego, wobec czego nalezatloby — ze wzgledu na
wspomniane przeszkody, czynione w tej mierze przez urzad katastralny
— wywalczy¢ najpierw sporzadzenie tego planu w drodze postepowania
administracyjnego, a w koncu moze w drodze skargi do Najw. Tryb. Ad-
ministracyjnego.

Jestto droga oczywiscie zbyt daleka, i w dodatku, gdy chodzi przy-

tem o do$¢ subtelne i zawite kwestie prawne (p. wyzej pod 1) — bynaj-
mniej nie pewna. Przy nalezytem jednakze ujeciu danego stanu faktycz-
nego z prawnego punktu widzenia, t. i. przy zastosowaniu norm i zasad

prawnych witasciwych dla danego przypadku, droga ta i rozwigzanie, do
ktérego ona miataby prowadzi¢, okazuja sie zbedne. Istnieje bowiem
mozliwo$¢ rozwiazania innego, ktére nawet gdy z goéry przyjelibySmy, iz
jest prawnie niemozliwem uzyska¢ wspomniany plan sytuacyjny, a tem-
samem prawnie niemozliwem przeprowadzi¢ wydzielenie nowego domu
z realnosci szczepowej na wytaczng wiasnos$¢ Z-a, stanowi¢ jednak be-
dzie peilny odpowiednik zgodnie oS$wiadczonej woli stron.

Nalezy przedewszystkiem uswiadomi¢ sobie ten fakt wtasnie, ze Z.
dokonat budowy domu na podstawie wyraznego zezwolenia witascicielek
realnosci, czyli wiec na zasadzie zgodnego o$wiadczenia woli obu stron,
imajacego wszelkie istotne znamiona umowy (8§ 861 nast. austr. u. c, art.
50, 61 § 2 kod. zob.). Z przedstawionego stanu faktycznego nie daje sie
wprawdzie powzigé, czy umowa ta zostata zawarta pod tytutem odptat-
nym, a w szczeg6lnosci, czy Z. zobowigzat sie do jakiej$ odptaty na rzecz
X 1Y za teren zaiety pod budynek — czy tez zawarta zostata pod tytu-
tem danmym. Ta jednak kwestja faktyczna, dla ktérej moznaby zapewne
uzyska¢ odpowiedZz w drodze uzupetnienia informacji, nie moze mie¢ na
rozstrzygnigcie zadanego nam pytania prawnego istotnego wptywu.

Umowy bowiem zawarte pod tytutem dawnym, obowigzuig strony nie
w mniejszym stopniu, anizeli zawarte odptatnie. Z ewentualnym za$ za-
rzutem, ze wspomniana umowa, o ile moze stanowi darowizng, wymaga-

7*
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taby do swej waznosci formy aktiu notarialnego, a to w mys$l § 1 lit. d)
austr. ustawy z 25/VII 1871 Nr. 76 Dpp., (p. art. 137 prawa o notarjacie!l) —
jako ,darowizna bez rzeczywistego oddania", nie potrzeba sie powaznie li-
czyé — z uwagi na to, ze w danym przypadku ,rzeczywiste oddanie" Z-owi
gruntu potrzebnego pod budynek ze strony X i Y niewatpliwie nastgpito,,
skoro on za ich zgoda zajat ten grunt pod budowe i dom na nim dla siebie
wybudowat, (Przepisy formalne kod. zob. ant. 109 nast. oraz art. Il p. 3,
przep. wprow. lub art. 82 prawa o notarjacie, nie wchodzg w tym przypadku
w rachube, bo umowa zostata zawarta przed wejsciem w zycie tych ustaw,
art. XXXIX i L przep. wprow. kod, zob. oraz art. 150 pr. o not.). Atoli nawet
jesliby umowa byta zawarta po wejsciu w zycie tych ustaw, nie zmienitoby
to wyniku — p. nizej poz. 7).

Zwazywszy otéz, iz nawet ten, ktéry na obcym gruncie za wiedzg,
lecz nie z wolg wtasciciela gruntu buduje, nabywa w mys$l § 418 in fine
u. ¢c. przez te swoja jednostronng czynno$¢ prawo wiasnosci obcego do-
tychczas gruntu, co nalezy do rzedu przypadkéw, w Kktérych wilasnosé
nieruchomosci, cho¢by wpisanej do ksiegi gruntowej, nabywa si¢ bez po-
trzeby wpisu (P. Zoll, Prawo cywilne, t. I, wyd. V, 1931 str. 387 nast.:
Wréblewski, komentarz do a. k. c¢. 1914 str. 339 i orzecz. G; 3034 tamze)
m— nalezy tem bardziejw niniejszym przypadku uznaé¢, ze gdy Z. objat w
swe posiadanie grunt pod wystawi¢ sie majacy budynek na zasadzie u-
mowy zawartej w tej mierze z wtascicielkami X i Y, to od chwili objecia
gruntu pod budowe, a najpézniej z chwilg ukonhczenia budowy, stat sie

on — bez potrzeby wpisu — wtascicielem gruntu, jako sktadowej czesci
nieruchomosci wpisanej na witasno$¢ oséb X i Y (por. tez § 2 art. 353
kod. zob).

3) — Powyzsze stwierdzenie faktu umowy zawartej miedzy stronami \

przedmiocie wystawienia budynku na oznaczonej przestrzeni gruntu i w
przedmiocie prawa wtasnos$ci, posiada doniosto$¢ zasadniczg, ileze czyni
zbednem, a nawet niedopuszczalnem podcigganie tego przypadku praw-
nego pod przepisy austr. u. c. o t. zw. ,przyro$cie sztucznym" (8§ 414—
419), a w szczeg6lnosci — jak to byto weditug tresci informacji faktycz-
nej zamierzone — pod przepis § 418 in fine u. c. — (Od sposobu unor-
mowania w austr. ust. cyw. przyrostu przez budowe, odbiegaja pod nie-
jednym wzgledem inne kodeksy dzielnicowe. Kodeks Napoleona w art.
546, 551, 554, 555, 712 oraz niem. kod. cyw, w 8§ 93, 94, 946, 949 1 951 wy-
znajg zasade bezwzglednego niemal wchtaniania rzeczy ztgczonych z gruntem
(wigc tez budynku) przez wiasnos$¢ gruntu, bez wzgledu na to, czy budo-
watl wtasciciel gruntu czy wtasciciel materatu — a nawet bez zasadni-
czego wzgledu na kwestje dobrej lub ztej wiary i wiedzy jednej lub dru-
giej strony. Wledtug bowiem §§ 93 i 94 niem, k, c. budynki podobnie ;ak
zasiewy, sadzonki i ptody ziemi, sg istotnemu cze$ciami sktadowemi grun-
tu, a wedtug art. 546, 551, 552 kod. Nap. wtasno$¢ kazdej rzeczy dale pra-
wo do wszystkiego, co ona wydaje i do tego, co sie z nig naturalnie lub
sztucznie tgczy (droit d'accession), wobec czego wszystko, co sie z rze-
czg taczy lub do niej wciela, a w szczeg6lnosci wszystko co sie znajduje
zewnatrz i wewnatrz gruntu, zostaje ogarniete witasnosécig gruntu. Zasade
abisorbcji wihasnosci materjatu przez wilasno$¢ gruntu wyznaje tez szwaj-
carski kod. cyw. (art. 671, 642). Przy likwidacji jednak stosunkéw wynik-
tych z kolizji miedzy wiasnoscia gruntu i witasnoécia materjatu budulco-
wego, liczy sie on podobnie jak kodeks austrjackj z kwestiag dobrej lub
ztej wiary (art, 672), a budujagcemu w dobrej wierze przyznaje prawo z3-
dania wtasnosci budynku i gruntu za stosowinem wynagrodzeniem war-
toéci gruntu, a to w razie, je$li warto$¢ budynku widocznie przewyzsza
warto$¢ gruntu (art. 673).

Postugiwanie sie zatem temi normami byloby w tej sprawie chybio-
ne, gdyz nalezg one do zespotu norm dotyczacych ,pierwotnegoll czyli
~jednostronnego” a wiec tez pozaumownego nabycia prawa wtasnosci
(por. napisy rozdziatbw nad 88 380, 404, 414 w poréwnaniu z napisem nad
§ 423 a. u. c.). Wobec tego przepisy te mogtyby w naszym przypadku fetu-
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zy¢ co najwyzej do ewentualnego zastosowania posilkowego» a wiec badz
przez poréwnanie i przeciwienstwo, argumento a contrario luib a fortiori
— z czego juz wtasnie powyzej skorzystaliSmy, badz tez iprzez podobien-
stwo (per analogiam), t. j. we warunkach 8§ 7 u. c. (to znaczy o tyle, o ile-
by normy wiasciwe, t. j. normy o umowach w ogélnosci oraz o umowach
tego typu jak umowa niniejszem rozpatrywana w szczegélnosci — pozo-
stawialy luike. To tez i orzecznictwo sgdowe wypowiedzialo si¢ w tym
kierunku, ze je$li miedzy budujagcym a wtiascicielem gruntu zawarta byta
umowa, to umowa ta ma rozstrzygajace znaczenie (zob. orz. G. 6296,
13935, 772 cytowane w koment. Wréblewskiego do u. c. ad 8§ 418 i 420;
takze w przektadzie polskim austr. u. c. Dbatowskiego i Przeworskiego).

Dochodzimy zatem przedewszystkiem do wniosku negatywnego, iz Z.
nie potrzebuje ani tez nie moze opiera¢ swoich roszczen wzgledem X i Y
na przepisach 8§ 414—418 u. c., w szczegdlnosci za$ nie potrzebuje i nie
moze, chociazby nawet byt w posiadaniu ustawowo przepisanego planu,
podziatowego, wywodzi¢ swego ©Owent. powo6dztwa ze zdania koncowe-
go § 418, t. j. zada¢ w charakterze ,prowadzacego w dobrej wierze bu-
dowe na obcym gruncie", przyznania sobie na wtasnos$¢ i wydzielenia dla
siebie gruntu pod tym budynkiem, za zaptata zwyczajnej wartosci tego
gruntu.

Do niniejszego bowiem przypadku nalezy raczej zastosowaé¢ og6lne
przepisy i zasady prawne' dotyczace umoéw, a pozatem przepisy o daro-
wiznie lub o kupnie - sprzedazy, wediug tego, ozy grunt zostat odsta-
piony Z-owi za darmo czy tez za odptata.

4) — Rozstrzygniecie sformutowanego wyzej pytania prawnego n
nastreczatoby oczywiscie trudnosci, jesSliby 2 rozporzagdzat potrzebnym
szkicem podzialowym, albowiem nie mozna zaprzeczyé, ze wydzielenie
nowo zabudowanej czes$ci nieruchomosci z calosci (szczepowej i utworze-
nie z tej czeSci nowego ciata hipotecznego jako wyodrebnionej witasno-
§¢; Z-a, najbardzieiby odpowiadato zawartej miedzy stronami umowie.
O ile jednak ten sposob zatatwienia wzglednie rozstrzygnigcia sprawy
natrafia na trudnos$ci i przeszkody natury przedmiotowej, a nietatwe dla
uprawnionego do pokonania, to nie znaczy to bynajmniej, izby poza tym
niepraktycznym dla niego sposobem do:$cia do ,swego prawa", nie maégt
istnie¢ inny, dajacy sie réwnie dobrze z tre$ciag umowy uzgodnic.

Jak zawsze i czesto w przypadkach, gdy osnowa normy prawnej lub
umownej nie dostarcza catkiem wyraznego i zupeitnego siiibstralu w da-
nej kwestji, tak i w niniejszym przypadku, nalezy zastosowal te zasady
wyktadni, na ktédrych polega najistotniejsze zadanie wyktadni prawniczej:
»ius civile adiuvare, supplere, corrigere"” (p. Zoll, Prawo cywilne T, I,
wyd. V, 1931 poz. 36-—38, str. 63—78).

Wzgledem o$wiadczen woli stosujemy naogét tesame prawidia wy-
ktadni, jak wzgledem ustaw, (por. dawne brzmienie § 914 austr. k. c.)
jednakze z pewng i to wcale znaczna nadwyzka swobody, ileze ustawo-
dawca nowoczesny wypowiada w stosunku do os$wiadczen woli niejedno-
krotnie prawidta interpretacyjne, dopuszczajgce ,uzupetniania" tresci o-
Swiadczen woli stron poza granice przez strony zakre$lone lub przewi-
dziane, a nawet prawidia upowaznia:gce, co wiecej, sad do ksztattowa-
nia i uktadania wedlug swego sumiennego uznania stosunkéw prawnych
— to wszystko za$ o tyle, o ile tego wymagaja zasady stusznosci, dobrej
wiary, dobrych obyczajéw, zwyczajéow uczciwego obrotu, porzadek pu-
bliczny, albo tez natura i cel umowy, nalezycie pojety interes obustron-
ny i t. p. (por, np. klasyczne pod tym wzgledem normy art. 61 § 2, 62 §,
3, 267, 269, 297, 490 § 2, 605 kod. zob., albo np. art. 118, 121 ikod. handl.
8§ 28 i 29 rozp. waloryzacyjnego z 141V 1924 Nr. 42, poz. 441 Dz. u.y (dalej
np. §8 841, 842, 659 austr. u. c,, 8§ 242, 315—319 niem. k. c. co do umoéw
z $wiadczeniem nieoznaozonem i t. p. Por. tez Ehrenzweig, System des oest.
allg. Privatrechts tom | cz. |, 1925 8§ 11, 17— 19 i 106. — Gschnitzer w
komentarzu Klanga, tom Il cz. 1l ad 8 914 a. u. c. str. 412 nast.;, —
Windscheid —i Kipp, Lehrbuch des Pandektenrechts tom | § 84. — Por.
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drukujacg sie dotychczas od r. 1933 w warszawskiej ,Paleslrze" cenng
rozprawe prof, Waskowskiego: Teorja wyktadni prawa —ap. ‘'tez Natan
Sommerstein: Rola zobowigzania moralnego w nowoczesnej cywilistyce.
1934, str. 5, 27, 169 — oraz Fenichel: Pojecie dobrych obyczajéw w iprawie
polskiem w Gtosie Prawa Nr. 1, 2 i 3 z r. 1934 i literaturge tamze).

W niniejszym przypadku nie potrzeba nawet sigga¢é do tych najdal-
szych krancéw swobody interpretacyjnej i do zabiegéw majacych charak-
ter juz raczej administracji stosunkéw prawnych, opartej gtéwnie na swo-
bodnem uznaniu sadu, anizeli charakter wyktadni (por. H. Kelsen, Haupt-
probleme der Staatsrechtslehre, Il wyd. 1923, rozdziat XIX o pojeciu admi-
nistracji i swobodnego uznania, str, 502, 506 nast.). — Chcac
tutaj doj$¢ do odpowiedniego rozstrzygniecia wystarczy juz samo logiczno-
prawne rozwinigcie treSci umowy miedzy stronami zawartej =— wystarczy
powodowaé sie pnzytem owa zasada wyktadni, ktéra nakazuje umowe
watpliwg w ten sposob wyjasni¢, aby nie zawierata sprzecznosci i zacho-
wata skutek prawny. (Nakaz ten zawarty w dawniejszem brzmieniu § 914

austr. u. c., zostat przez nowele Ill do a. u. c. skresSlony dlatego, iz uzna-
no go za samo przez sie zrozumialy, por. Ehrenzweigi op, cit., § 106 str.
246 i Gschnitzer w koment. Klanga ,ad § 914, str 413). <

Nalezy ot6z rozwina¢ mysl logiczno-prawng tkwiaca w fakcie, ze
strony w grudniu 1933 uzgodnity sie w tem, iz Z wybuduje na zachod-
niej czes$ci parceli dom na swojg wtasnos$¢, zanim jeszcze przeprowadzo-
ne bedzie wydzielenie tej czes$ci na witasno$¢ Z-a z dotyczacego ciata hi-
potecznego, czyli wiec niezaleznie od tego wyodrebnienia tej czesci na
wilasnosé¢ Z-a. W kazdym razie z tej tre$ci umowy wynika jasno, ze wy-
odrebnienie tej cze$ci gruntu z catosci nie byto dla stron punktem istot-
nym, Giéwnym celem umowy byto, aby na tej cze$ci gruntu stanat dom
kosztem Z-a i na ten cel odstagpiono mu. na wiasnos$¢ grunt pod domem
bez przywigzania istotnego znaczenia do kwestji Wyodrebnienia tej cze-
§ci gruntu z cato$ci szczepowe!,! Ba, nawet, o ile si¢ przyjmiei, zle wedtug
art. 55 pr, budowlanego wydzielenie tej nowo zabudowane! dziatki jest
prawnie niedopuszczalne, to w my$l zasady, iz nieznajomoscia nalezycie
ogtoszonej ustawy nie mozna sige tlumaczy¢ (§ 4 a. u, c.) nalezy przyia¢,
iz strony juz z go6ry liczyty sie¢ z ta niedopuszczalnoscia, a mimo to umo-
we te zawarty i chcialy, aby ona swo6j cel istotny osiggneta — w szcze-
goélnosci za$ przewidziaty i chcialy, aby nowy dom wraz z gruntem pod
nim sie znajdujgcym stanowit udzial witasnosciowy Z-a w catei> dotych-
czas do X i Y nalezacej nieruchomosci, dopéki 6w nowy dom nie zosta-
nie z catosci prawnie wydzielony.

W ten za$ spos6b os$wietlona i ujeta umowa stron mie$ci w sobie
bezsprzecznie dopuszczenie Z-a przez X i Y do wspoétwiasnosci swej nie-
ruchomos$ci ma wszelki wypadek, czyli z tem w tresci i celu umowy tkwia-
cem dotozeniem, ze wolno mu stosownie do zachodzacych okolicznosci
albo uzyskaé¢ wydzielenie gruntu z budynkiem jako odrebnego ciata hi-
potecznego na swojg wytaczng wiasnos$¢, albo tez pozosta¢ odnosnie do
tej czes$ci nieruchomosci wzgledem X i Y wspo6twiascicielem tej nieru-
chomosci pro indmso, t. j, posiada¢é w tej nieruchomos$ci udziat, ktérego
wielkos$¢ okre$la sige stosunkiem wartosci czesci do catosci.

5) — Najezy sobie zresztg zasadniczo zda¢ z tego sprawe, Ze zawsz
wogdle ilekro¢ kto$ nabywa fizycznie niewydzielong cze$¢ jakiej$S rzeczy,
to — chociazby rzecz ta byta fizycznie podzielna (por. § 2 art. 3 kod.

zob. i §8 840 i 843 a. u. c.) — rzecz ta od chwili pozbycia jei cze$ci, do-
poki fizyczne tejze wydzielenie nie zostato dokonane, sta'e sie w catosci
wspoétwiasnoscia pozbywcey i nabywcy pro indiviso, t. j. wedtlug stosunku
wartosci czeéci pozbytej i niepozbytej wzgledem catoéci, a wynika to
nietylko z samego myslenia prawniczego, lecz tez wprost z pozytywnych
norm 8§ 361, 825, 829, 833, 839, 840, 843 a. u. c. Bez wzgledu na to, rzy
strony to przewidzialy i wyraznie: postanowity, fakt pozbycia wzglednie
nabycia oznaczonej cze$ci pewnej rzeczy, stanowi sam przez sie owo ,zda-
rzenie przypadkowe", ktére w mys$l § 825 a. u. c. rodzi stosunek ,niepo-
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dzielonej wspo6twiasnosci”, a conajmniej rodzi pod wielu wzgledami skut-
ki analogiczne do wspoétwiasnosci niepodzie-lonej. Wedtug kod. Nap. (art.
938, 1138, 1583} obdarowany lub nabywca rzeczy juz z chwilg zawarcia
umowy staje sie wiascicielem rzeczy, co odnosi sie oczywiscie teiz do na-

bycia cze$ci rzeczy — lecz nawet w systemie prawnym wymagajagcym do
nabycia prawa wtasnosci formalnej tradycji, jak to ma miejsce w prawie
austr, (por. tez art. 294, 352, 480 kod, zob.) — pozbyweca, choé¢ for-

malnie zachowuje- swe wylgczne prawo witasnosci az do chwili wydania
rzeczy nabywcy lub do chwili dopuszczenia go do wspoétposiadania, jest
juz od chwili zawarcia umowy w samej rzeczy ograniczony w tem -swo-
jem ,wytgcznem prawie wtasnoséci ze wzgledu na ,ius ad rem" nabyw-
cy. a to w podobny sposéb jak na rzecz spoélnika, co niecita5 wystarczy
tutaj zauwazy¢, bez potrzeby szerszego wywodu. W iin'Vszym noéz przy-
padku tent mniej watpi¢ mozna o tem, iz zawarta umowa doprowadzita
do powstania communio pro indiyiso, ileze- — jak juz poprzednio nad-
mieniliSmy ®m umowie tej towarzyszyta odrazu tradycja, wzglednie obje-
cie odpowiedniej czes$ci gruntu przez Z-a w posiadanie -za zgodg X i Y.

Godzi sie tez wskaza¢ w tym zwiazku na to, ze nawet gdy przerobie-
nie, potaczenie lub zmieszanie dwoch rzeczy lub rzeczy z praca nastgpito
jednostronnie lub przypadkowo, powstaje stad w myiéll § 415 a. u. c. wspot-
witasnos$¢ niepo-dzielona miedzy nie-zméwionymi uczestnikami takiego pro-
cederu, o ile przywré6cenie do stanu pierwotnego wzglednie rozigczenie —
(rozumie sie: bez niestosunkowej szkody) — inie ijesit wykonalne ( por. tez
np, § 410, 421, 854—857 a. u. c.); tem bardziej zatem zasade te nale-zy za-
stosowaé w przypadkach, jak omawiany, gdy potaczenie dwéch r-ze-czy
spowodowane zo-stato umowa stron. — (Wskazujgc tuta' positkowo na § 415
a. u. c., nalezy nawiasem zaznaczy¢, ze wedlug przewazajagcego w Ccywi-
listyoe austriackiej pogladu przepis -ten dotyczy potgczenia rze-c-zy rucho-
mych i nie moze by¢ -stosowany do przypadku budowania na obcym grun-
cie, sikoro a. u. ¢, przypadek ten poddaje w 88 417—419 przepisom specjal-
nym — por. Ehrenzweig op. cit t. 1/2 § 236, str. 306; Klang w swoim Iko-
men-t. ad § 418 -str. 145. Podobne tez do przepisow 8§ 414 i_415 a. U. c.
normy -zawiera co do ,prawa przybycia wzgledem rzeczy ruchomych”
kodeks Napoleona w art. 566—576. Z drugiej strony jednakze nalezy zwa-
zy€, iz przepisy dotyczace ,w szczeg6lnosci” potgczenia budynku z grun-
tem (por. napis na-d § 417 -a u. c.) nie zalatwiajg bynajmniej wszelkich
mozliwych ewentualno$ci odnos$nie budowania na obcym gruncie, w szcze-
gblnosci za$ nie normuja, quid iuris, gdy po obu stronach -zachodzi zta
wiara. Stusznie przeto prof. Ernest Swoboda w swem stynnem dziele:
Das allgemeine biirg. Ges.-Buch im Lichte der Lehren Kant-s, (Graz, 1926,
str. 250 nast.) stosuje w tym przypadku zasade § 415 a. u. c., iz grunt
i budynek staja sie wspotwiasnoscig wiasciciela gruntu i budujacego.

6) — W koncu nie od rzeczy bedzie zwr6ci¢ uwage na to, ze podane przez
nas rozstrzygniecie problemu doznaje tez silnego poparcia w normach ko-
deksu zobowigzan, ktére moga ewentualnie — w mys$l art. XL i XL\
przep. wprow. k. z. — wej$¢ w omawianym przypadku w zastosowanie, zwa-
zywszy, iz odmoéwienie Z-owi przez wtasciwe czynniki -sporzadzenia planu
sytuacyjnego do wydzielenia zabudowanej przezen czesci gruntu, moze by¢
wtasnie pojete jaik-o ,,zdarzenie zaszte po wejsciu w zycie kodeksu zob.,
a nie zwigzane z istotg stosunku prawnego” w my$l § 1 art. XL przep.
w-prow. lub :ako ,zdarzenie powodujace zmiane zobowigzania" w mysli § 2
art. XL przep wprow. Chociazby bowiem (fakt tej odmowy zaszedt byt po-
czatkowo przed 1 lipca 1934, uznaé¢ nalezy, iz ie-stHo faik-t ,ciggty”, bo od-
mowa planu sytuacyjnego oznacza zaniechanie trwajgce dotychcza-s, jast-
to wiec zdarzenie, ktére zaszto zaréwno przed wejSciem, jakotez po wej-
Sciu w zycie k. z.

W oparciu ot6z o kodeks zobowigzan, uznamy :ako miaro-daine dla
rozpatrywanego przypadku przepisy art. 60, 107, 108, 189 k. z. — por. przy-
t°m art 1135 lkod. Nap. niemal dostownie brzmigcy jak art 60 k. z., ora-z
art. 1160 kod. Nap., w mys$l ktérego umowe nalezy uzupetnia¢ izwykiemi
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dla niej warunkami, chociazby w niej wyrazone nie byty. Chociaz wiec
strony nie wyrazity w umowie, co ma sie sta¢ w razie, gdy wiadza odmoéwi
sporzadzenia planu podziatowego., to jednak z tresci tej umowy, ktorej
postanowienia istotne podkreséliliSmy poprzednio, wynika w my$l zasad
stusznos$ci, a zresztg (tez w mys$l poprzednio juz powotanych norm zaréwno
a. u. c. jak-otez kod. zob* to ,nastepstwo" (art, 60), iz Z. powinien by¢
uznany za wspotwitasciciela catej nieruchomosci pro indiviso, w stosunku
warto$ci przypadajacej dlan czeéci nieruchomos$ci do cato$ci. Tak a ni*
inaczej nalezy te umowe tlumaczy¢, kierujac sie wzgledami dobrej wiary
i zwyczajami uczciwego obrotu (art. 107), gdy bez chwytania sie dostow-
nego znaczenia wyrazéw, wnikamy we wsp6lny zamiar stron i cel umowy
(art. 108), zaczem tak a nie inaczej powinny X i Y zobowigzanie swe
wzgledem Z-a z umowy tej wyptywajace wykonaé I(art, 189 k. z.).

7 — Wynik do ktérego doszliSmy powyzej, nie ulegtby zreszta
nie nawet, je$liby umowa zostata zawarta nie w r, 1933, lecz po dniu 31
grudnia 1933, t. j. po wejsciu w zycie prawa o notariacie, a wzglednie art.
82 tego prawa.

Nalezy wprawdzie przyjg¢, ze umowa o tresSci powyzej w stanie fak-
tycznym przedstawiona i przez nas poprzednio (poz. 4—6) wytozona, pod-
lega jako umowa o przejscie lub ograniczenie prawa wtasnosci bezwzgled-
nemu nakazowi formy aktu notarjalnego w mys$l § 1 art. 82 pr. not Jed-
nakze rygor niewazno$ci umowy nie stanowi jeszcze bynajmniej o tem, izby
fakt zawarcia takiej umowy nawet w potaczeniu z jakiemkolwiek zdarze-
niem nastepnem nie moégt zadnych wogéle skutkéw prawnych rodzié. Nie-
waznos$¢ ,umowy samej" — jak sie wyraza znamiennie § 1 art. 82 pr. not.
— oznacza jedynie, ze ona jako taka, t. j. sama tres$cig swojg, skutkéw
prawnych nie rodzi. Nie znaczy to jednak, izby fakt jej zawarcia sam przez
sie nie mogt pozostawi¢ zadnego odbicia, zadnego $ladu dziatania w sferze
prawnej stron, lub nawet i os6b trzecich — zwtaszcza, gdy do tego faktu
przybedzie, lub z niego przyczynowo sie wytoni fakt dalszy, zyciowo waz-
ki, wptywajacy intensywnie na stan rzeczy, na potozenie gospodarcze 0s6b
i t. p., a nie dajacy sie tatwo ,,odczyni¢" — nie dopuszczajacy czyto fizycz-
nie czy tez z punktu widzenia zasad stuszno$ci i uczciwego obrotu przy-
wrécenia stanu pierwotnego.

W przypadkach niewaznos$ci umoéw, a wzglednie — og6lniej méwiac —
niewaznos$ci ,,08wiadczen woli", dzieje sie tez racze' wprost przeciwnie,
nizby to z abstrakcyjnego aspektu niewaznos$ci, z zasady ,,quod initio vi-
tiosum est. non poteist tractu iemporis convalescere" wynikato. Fakt bo-
wiem zawarcia umowy bezwzglednie niewaznej rodzi juz sam przez si¢ do-
nioste zazwyczaj skutki prawne, wprost nawet w ustawie przewidziane. A
c6z dopiero, gdy fakt ten wejdzie w synteze, w nierozdzielne skojarzenie
z jakim innym, prawnie uznania godnym, bo zyciowo znaczagcym faktem — ta-
kim np. jakim jest faktyczne spetnienie Swiadczenia z formalnie niewaznej
umowy wyptywajacego! Zycie drwi sobie czesto z przepiséw formalnych,
jego fale zrywajg tatwo tamy naszych ,niewaznos$ci", a nawet rygoréw
karnych. Ustawodawca musi, w imie chociazby swego wtiasnego autorytetu,
liczy¢ si¢ z przyczynowoscig i sukcesja faktéw, tworzacych ludzkie poleje
zyciowel...

Jezeli otéz z faktem zawarcia umowy niewaznej skojarzyt sie¢ czy na-
wet sie z niego przyczynowo wytonit fakt wystawienia — zgodnie z tg nie-
wazng umowa — trwatego budynku na gruncie oraz fakt zamieszkania w
nim — réwniez w mys$l tej umowy — ‘ednej ze stron, a mianowicie tworcy
budynku, w charakterze wtasciciela, to mamy tu do czynienia bezsprzecz-
nie z synteza faktéw, ktéra ani z punktu widzenia zasad stusznosci i ucz-
ciwego obrotu, ani fizycznie nie dopuszcza przywrdcenia stanu pierwotnego,
a temsamem stwarza nowy stan prawny, grzebigcy pod sobg — rzec moz-
na — pierwotng niewazno$¢. Bo skoro prawo przyznaje tak ogromny na
istniejgce stosunki prawne wptyw mechanicznemu, niezaleznemu od woli
ludzkiej przypadkowi — (por. Windelband: Die Lchren vom Zufall, Berlin,
1870; — Riimelin: Der Zufall im Recht, Freiburg, 1896) — to nie moze ono

zZmic
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nie uznawa¢, iz takze utrwalenie sie i urzeczywistnienie zgodnej, acz nie-
waznie zrazu o$wiadczonej woli stron, posiada moc prawotworcza.

Tak jest tez w istocie. Niechaj wystarczy wskaza¢ tuta’ przyktadowo
na normy naszego kod. zob. tego rodzaju, ijak art. 34, 35, 56 § 2, 119, 129—
133, 159, 358 § 2, wsérod ktorych na osobliwsza uwage zastuguje art. 130
gtoszacy, iz ,,niewazno$¢" zobowigzania pocigga za soba obowigzek zwrotu
otrzymanego S$wiadczenia, chyba ze zobowigzanie po spetnieniu $wiadczenia
stato sie waznem". — Na réwni z tym przepisem nalezy w zakresie tego
zagadnienia m. i. postawi¢ uchylone obecnie przepisy § 1432 austr. u. c.
lub § 814 niem. k. c. (p. art, XXIl § 2 i XXVII § 3 pnzep. wprow, kod. zob"),
a zwtlaszcza § 313 niem, kod. cyw., wyraznie utrzymany w mocy w art.
XXVII § 3 przep. wprow. kod, zob., a stanowigcy, ze wprawdzie kazde
umowne zobowigzanie si¢ do przeniesienia witasnosci gruntu wymaga udo-
kumentowania sagdowego lub notarjalnego; jednakze urnowa zawarta z omi-
nieciem tej formy ,staje sie waznga", gdy nastapi t. zw, przewtaszczenie, t,
j. rzeczowa zgoda stron, (,Auflassung” — p. 88 873, 925 niem, ik c. réwniez
w mocy utrzymane!) oraz wpis ido ksiegi gruntowe;.

Okazuje sig¢ zatem, iz w szczeg6lnosci fakt spetnienia $wiadczenia na-
lezy do kategorji faktéow, ktéorym prawo nietylko wyjagtkowo, — jakby sie
mogto wydawacé na tle takich norm, jak np. § 2 art. 358 k. z. (por. utrzy-
many w mocy art. 1340 kod. Nap. — art. XVI § 2 przep. wprow, k z V) —
ale nawet z reguty przyznam moc konwalidowania uméw, co np. takze w
dziedzinie prawa maitzenskiego, szczeg6lnie za$ w teori t. zw. zobowiagzan
niezupetnych (,,moralnych”, ,naturalnych") znajduje rozlegte zastosowanie
(por. Natan Sommerstein: op. cit. str. 141, nast.,, oraz Fenichel: Niewazno$¢
i bezskutecznos$¢ wedle kod. zob., w Gtosie adwokatéw, Nr. 2/1934).

Z powyzszemi ot6z wzgledami liczyt sie tez, bo liczy¢ sie musiat,
ustawodawca w art 82 pr. not.,, a wsikazu:e na to osnowa zaréwno § 1 te-
go przepisu (venba: ,,samej umowy"), jakotez zwtaszcza 8 2, ktédry stanowi, ze
forme przepisang w § 1, zastepuje w postepowaniu sgdowem ugoda, ukifad
lub orzeczenie sagdowe. W przepisie tym odzwierciedla sie niedwuznacznie
intencja ustawodawcy. Wida¢ tutal ze art. 82 nie wyptynagt chyba z inten-
cji przysporzenia notarjuszom sutych zarobkéw z obrotu nieruchomoscio-
wego — jakby to mogto sie¢ komu$ wydawaé na tle walk, jakie toczyli no-
tarjusze o ten przepis oraz na tle oké6lnikéw pp. prezeséw apelacyjnych
Iwowskiego i krakowskiego, wyktadajacych art. 82 w sposéb biedny, ktéry
zastosowanie § 2 te: normy niemal udaremnia (por. o okélniku bytego pre-
zesa Apelacji Iwowskiej z 7/11 1934 Pre-z. 3377/34 w Nrze 4—5 1934 Gtlosu
Prawa p. t. ,,Niezawisto$¢ sedziowska na tle okdlnikéw"). Nie byto tez
intenog ustawodawcy przepisem art. 82 obr6t ten utrudni¢, bo do -tego
celu rozporzadza ustawodawca w razie potrzeby innemi zgota i daleko
skutecznie-szemi $rodkami prohibicyjnemi, ewentualnie nawet nor-
mami karnemi. Ratio legis art 82 ogranicza si¢ raczej do woli, aby obrét
nieruchomosciami byt otoczony szczeg6lng przezornoscig i fachowg znajo-
moscig prawa — kauteilami zatem, ktéremi rozporzgdza bezsprzecznie no-
tarjat, lecz nie on sam tylko, bo w réwnej mu mierze, takze adwokatura
a juz zwtaszcza niezawiste bezstronne sgdownictwo, majace tez zapewniony
dostep do notarjatu — .podobnie zresztg jak nawet pewne osoby pozbawione
aiplikac'i zawodowej (art. 8 pr. not.). Pomijajac ot6z niezbyt ob:ektywne
racje, dla ktérych adwokature w okresie powstania tego prawa wystawio-
no t>oza nawias, nalezy wobec powyz okre$lonej intencji ustawodawcy
stwierdzi¢, ze. akty wymienione w § 2 art. 82: ugoda, uktad lub orzeczenie
sgdowe — :ako przychodzace do skutku -pod kierunkiem sedziego, nie sa
jakg$ tvlko drugorzedng ,,namiastkg" aktu notaralnego, lecz zréwnane sa
najzupetniej z aktem notarialnym (verbum< ,zastepuje") w temsamem zna-
czeniu, jak to stanowi utrzymany dotychczas w mocy § 313 niem. -k c.
Wobec tego za$ stronom przystuguje dowolny wybér miedzy forma notar-
jalng a sadowga i wara dopatrywa¢ si¢ w udawaniu si¢ stron w -tych spra-
wach do sagdu jakoby dziatania ,,in fraudem legis", jak to insynuujg wspom-
niane okdélniki..
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Szczegdlnie celowym i aktualnym okazuje sie przepis § 2 art. 82 pr.
not. w przypadku, gdy jedna ze stron, w spos6b sprzeczny z zasadami do-
brej obyczajnosci w obrocie prawnym, opiera sie ex post uznaniu nowego
stanu rzeczy, ktory ,za jej zgoda luib .przyczynieniem sie wytworzyt sie z
sukcesji i syntezy uaktu zawarcia umowy niewaznej z faktami dalszemi, —
a zatem: stanu rzeczy, ktéry sie przedstawia jako faktyczne spetnienie,
Swiadczenia i kté6ry na domiar nie dopuszcza przywrécenia do stanu pier-
wotnego — i gdy przeto idrugiej stronie pozostaje jako ultimum refugium
tylko dochodzenie swego stusznego prawa w sadzie. Majac przed sobg stan
rzeczy tak elementarnej zywotnos$ci, jak zabudowanie gruntu wiasnym
kosztem budujacego i za przyzwoleniem wt#asdciciela gruntu, by budynek
wraz z zabudowanym gruntem przypadt na witasno$¢ budujgcego, sedzia
nie moze przei$¢ nad taka synteza faktow do porzadku dziennego z jakiem$§
obojetnem i bezkrytycznem: ,niewazne i basta!" s nie moze wydaé¢ orze-
czenia ignorujacego nieusuwalng rzeczywisto$¢ lub tylko potowicznie ja
uwzgledniajgcego z krzywda jednej strony i z premjg za nielojalno$¢ dla
strony drugiej. Sedzia musi raczej — przy zastosowaniu norm interpretacyj-
nych i administracyjno-prawnych, ,0 ktérych poprzednio (poz. 4—6) byta
mowa, w zwigzku z norma art. 130 k. z. i analogjg normy art. 358 § 2 |k, z
— wydac¢ orzeczenie zastepujagce w mys$l § 2 art, 82 pr, not. forme aktu
notarjalnego i uznajace, ze zobowigzanie — zrazu dla braku przepisanej,
formy niewazne — w tym szczegdlnym przypadku ,po spetnieniu $wiad-
czenia stato sie waznem" (art. 130 kod. zob.). Zajgwszy za$ to zasadnicze
stanpwisko i nie mogac dopusci¢ do wyzyskania przez wtasciciela gruntu
trudnej sytuacu, w jakiej znalazt sie twdérca budynku skutkiem niemoznos-
ci wydobycia planu podziatlowego, orzeczenie sedziowskie opiewaé¢ bedzie
in- concreto podiug naszego przypuszczenia zgodnie z danem juz powyzej
,(poz. 6) rozwigzaniem kwestji.

8) — Pozostaje nam tedy jeszcze tylko szczegétowe sformutowanie
roszczenia, przystugujacego Z-owi wzgledem X i Y do ewentualnego przeciw
nim powddztwa.

Jestto — jak wykazaliSmy —mroszczenie o uznanie i wpisanie Z-a za
wspotwiasciciela pro indiviso catej tej nieruchomosci z odpowiednim udzia-
tem. O ile za$ chodzi o zasade obliczenia tego udziatu, to zaznaczy¢ nalezy,
ze i pod tym wzgledem kwestja, czy Z otrzymat od X i Y grunt pod budowe
odptatnie czy tez bezptatnie, nie ma istotnego znaczenia. Je$li Z zobowia-
zat sie do pewnej odptaty za grunt i tej odptaty jeszcze nie uiscit, to X i Y
moga ewentualnie skorzysta¢ w stosunku do niego z uprawnienn uzasadnio-
nych jego zwitoka w wykonaniu zobowigzania wzajemnego (por. art. 250— 253
k. z.), co jednak bezposrednio na byt roszczenia Z-a, a zwtaszcza na obli-
czenie wysokos$ci naleznego mu udziatlu wtasnosciowego nie wptywa. Je-
§li za§ Z otrzymat grunt pod tytutem darmyrn, to przy obliczeniu tego u-
dzialu musi on by¢ traktowany na réwni z kupujacym, ktéry cene kupna
za grunt uiscit.

Za podstawe obliczenia udzialu Z-a nalezy otéz przy:g¢ wartos¢ tego,
z czem ,on do tej wspotwiasnosci przystagpit — czyli wiec warto$¢ jego
wktadu w stosunku do wartosci catej nieruchomosci, a to wedtug stanu
istniejagcego w dacie powstania tej wspoétwiasnosci. Tgq datg jest data u-
konczenia budynku, nie za$ data umowy, ileze dopiero fakt wystawienia
budynku uzasadnit konieczno$¢ wspoétwiasnosci niepodzielonel Udziat Z-a
obliczy sie¢ zatem w podobny sposéb, jak kiedy chodzi o obliczenie udzia-
tu spdlnika w majatku spotki, czyli wedtug stosunku, wartosci jego wkita-
du do wartos$ci catej czynnej masy majatku spotki {88 826, 829, 841 a. u. c.;
art 546, 548, 575 § 1, 588, 590 kod. zob.) — a to wedtug stanu z daty pow-
stania tej wspolnoty. ,,Wktadem" Z-a jest budynek wraz z zabudowang
przezen czes$cig gruntu, a ,,ma:gtkiem spoétki" jest cata nieruchomos$é we-
diug stanu w chwili wystawienia nowego budynku, Udziat Z-a musi by¢
zatem tak ustosunkowany do sumy wszystkich t. j. 100% udziatéw wspot-
witasnosci, jak warto$¢ jego wktadu do wartosci catej nieruchomosci (czy-
li do wartosci wszystkich ,wktadoéw"), a reszta udzialéw pozostajgca po
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odliczeniu udzialu Z-a dzieli sie miedzy X i Y w stosunku dotychczasowej
ich wspoétwiasnosci, t. j. jak 3:1.

Jes$li wiec warto$¢ wktadu Z-a oznaczymy przez w, warto$¢ catej nie-
ruchomosci (wiacznie z nowym budynkiem) przez W, sume wszystkich
udziatéw przez 100, a udziat Z-a przez Uz, to otrzymamy proporcje:

Uz : 100 = w : W

czyli: Uz = 1 00"
y w
Przyjawszy przyktadowo, ze w = 24,000 zt, oraz, ze W = 80.000 zt,
otrzymujemy ostatecznie, ze Uz = 30%, — Reszta za$ t, j. 70% udziatdow
rozdziela sie miedzy X i Y w stosunku jak 3:1, zaezem Ux = 52.5%, za$
Uy = 17.5%.

Powyzsze nasze rozwazania uzasadniajg zatem nastepujgce:
WNIOSKI PRAWNE:

1) Jezeli kto$ na zasadzie umowy, czyto pod tytutem odptatnym
tez pod tytutem darmym zawartej z wiascicielem nieruchomosci’, wybudo-
watl na czes$ci tej nieruchomosci swoim wiasnym kosztem budynek majacy
wedtug tej umowy przypas¢ wraz z tg czescig gruntu na jego wiasnosé
i jesli po wykonaniu tej budowli przeprowadzenie w ksiedze gruntowej
wydzielenia zabudowanej czes$ci nieruchomosci na wytaczna wiasnosé
tworcy budynku okazuje sie niewykonalnem spowodu przeszkéd niezalez-
nych od woli utron, w szczeg6lnosci np. spowodu niemoznoéci uzyskania
od witasciwej wiadzy publicznej potrzebnego do powyzszego celu planu
podziatowego, natenczas tworcy budynku przystuguje wzgledem dotych-
czasowego wtasciciela nieruchomos$ci roszczenie o uznanie i zaintabulo-

wanie go za wspotwiasciciela pro indiviso catej tej nieruchomosci z odpo-
wiednim udziatem.

czy

2) Wysokos$¢ tego udziatu procentowo wyrazona, jlest ilorazem stu-

krotnej warto$ci budynku wraz z zajetym przezen gruntem i wartosci ca-
tej nieruchomoséci wiacznie z tym budynkiem, p(rzyczem dla obu tych war-
tosci, czasowo miarodajng jest data ukonczenia budynku.

13.

Najem mieszkania za odsetki udzielonej pozyczki — na tle
moratorjum hipotecznego oraz przepisow o odsetkach praw-
nych i lichwie pienigznej.

STAN FAKTYCZNY.

Dnia 10. marca 1931 zawarli matzonkowie D., wta$ciciele nieruchomos-
ci w T. z Samuelem A. kupcem tamze umowe, tresScig ktdérej Samuel A.
pozyczyt matzonkom D, 1.700 dolaréw St. Zj. Am. P, a zarazem wynajat
w ich domu dwa mieszkania po dwa poko'e z kuchnig etc,, a mian. jedno
na |. pietrze, ktérego czynsz okre$lono na 150 dolaréw rocznie, a drugie na
Il. pietrze, ktérego czynsz okre$lono na 105 dolaréw rocznie. Dom nie pod-
lega ochronie lokatoréw. Od pozyczki w kwocie 1.700 doi. uméwiono od-
setki po 15% rocznie poczawszy od 1. listopada 1931. Pozyczka zostata za-
bezpieczona hipotecznie. Zarazem postanowiono, ze raty czynszowe i raty
odsetkowe ,kompensujg sie ipso lacto bez dalszego o$wiadczenia stron",
— Wedtug zgodnego os$wiadczenia stron, ztozonego w sporze prowadzonym
w Sadzie grodzkim w T. do sygn, VI. C. 737 34 bytlo umoéwione, ze w za-
mian za procent od kwoty 1.700 dolar6w ma btp. Samuel A. zajmowac¢ powyz-
sze mieszkania, a tylko rachunkowo przeprowadzono to w umowie pozyczki i
najmu w ten spos6b, ze oznaczono odsetki od kwoty 1.700 doi. na 15%, a
nalezno$¢ czynszowa za mieszkania na 255 dolaréw. — Strony réwniez
zgodnie o$wiadczaja, ze po pewnym czasie nastgpita cze$ciowa zmiana
przedmiotu najmu w ten spos6b, ze Samuel A. zamiast mieszkania na II.
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pietrze otrzymal mieszkanie na |. pigtrze, gdzie obecnie razem zajmuje 5
pokoi z kuchnig etc.

Zatarg miedzy stronami powstat o to, ze w zwigzku z ustawowg ob-
nizkg odsetek od sum hipotecznych oraz z mojratorjum hipotecznem wta-
$ciciele nieruchomosci, a zarazem dtuznicy, matzonkowie D. uwazajg, ze
najemca a zarazem wierzycieli Samuel A. powinien ptaci¢ za mieszkanie
czynsz wedtug prawdziwej wartos$ci, ktérg okreslajg w czasie zawarcia u-
mowy na 425 zi, a obecnie 240 zi, miesiecznie, ten za$ odmawia zajdaniu
swych dtuznikow.

Spo6r sadowy miedzy stronami powstat w ten sposéb, ze matzonkowie
D. wypowiedzieli Samuelowi A. najem mieszkania na dzien 1. listopada
1934, w ktérym to dniu zgodnie z postanowieniem umowy miat sie konczy¢
najem, a zarazem miata by¢ zwrécona pozyczka. — Matzonkowie D. doma-
gaja sie wyrugowania Samuela A. Ten za$ wnosi o oddalenie zadania poz-
wu, powotujagc si¢ gtdwnie na to, ze zgodnie z umowsa ,,0 ileby matzonko-
wie D. kredyt wypowiedzieli, a natomiast w tebminie z jIr listopada odno-
$nego roku kredytu tego nie zaptacili, natenczas najem dalej trwa f pozy-
czajagcym przystugiwato prawo ponowienia wypowiedzenia w nastepnym ro-
ku". — Samuel A. powotuje sie na to, ze malzonkowie D. wprawdzie po-
zyczke wypowiedzieli, oswiadczajagc gotowos$¢ zaptaty, ale zaptaty nie u-
'iScili, wigc tem samem ma on prawo ,zatrzymaé mieszkanie tytutem namu*.

Istniejg jeszcze miedzy stronami sporne kwestje co do niektérych fak-
tow, jak np. co do kwot pienieznych faktycznie otrzymanych przez mat-
zonkéw D., co do tego, jak przy czeSciowej zmianie przedmiotu naimu u-
moéwiono sie co do mocy obwigzujgce’ umowy pisemnej poprzednio zawar-
tej, ile faktycznie wynosi warto$¢ czynszowa przedmiotu najmu i t. p. Kwe-
sty) tych oczywiscie niepodobna rozstrzygna¢ poza sgdem. Okolicznosci
sprawy sg szczegétowo ujete w pismach procesowych stron i zatgczonej do
akt umowie pozyczki i najmu.

Z powyzszego stanu rzeczy wytaniajg sie zatem nastepu:ace

PYTANIA PRAWNE:

1) Czy matzonkowie D. moga domagaé¢ sie cd Samuela A. by (ptac
czynsz najmu wedtug faktycznej wartosci lokalu (z potragceniem odsetek od
sumy diugu wedtug stopy dopuszczalnej wedtug prawa?

2) czy matzonkowie D. mogg skutecznie wypowijedzie¢ Samuelowi A.
mieszkanie wzgl. domaga¢ sie eksmisji bezjzwrotu pozyczki?
3) czy matzonkowie D- majg kontynuowac ispér juz wszczety o eksmi

sje na zasadzie wypowiedzenia, czy tez wszcza¢ nowga sprawe i lakg?
WYWOD PRAWNY.

Z dostownego brzmienia umowy zawartej miedzy stronami wynika, ze
mosobno umdéwiono sie o oprocentowanie sumy pozyczki wynoszacej 1.700
dolaréw, a mian na 15% rocznie, a osobno o czynsz okreslony wyraznie za
kazdy z_ tokali objetych umowa. Wychodzac 1z zalozenia, ze czeSciowa
zmiana przedmiotu najmu nie wptyneta na ogélng sume czynszu (jezeli ta-
ka byta umowa wyrazna wzgl, conamniej dorozumiana przy dokonywaniu
zamiany), nalezatoby do’s¢ do wniosku, ze postanowienie umowne dotyczga-
ce wzajemnego potracenia obopdlnych roszczen z tytutu odsetek i czynszu
ma znaczenie akcesoryjne i nieistotne, a nawet jest w umowie zbedne, bo
i bez postanowienia umownego kompensata wyptywa z samego prawa. Dal-
szg konsekwencjg tego bytoby, ze wobec ustawowego zmnie:azenia dopusz-
czalnych odsetek do 12%, nastepnie do 6% a obecnie do 5% rocznie, wza-
jemne potracenie moze mie¢ miejsce tylko czesciowo, tafc,tze poczawszy
od pierwszej redukcji odsetek (z 15% na 12% rocznie) juz powstatby dla
Samuela A. obowigzek ptacenia czesSci komornego, nie umorzonej droga
potracenia. Jednak strony zgodnie o$wiadczajg, ze zaréwno postanowienie
umowne dotyczace czynszu namu jak i wysokos$ci odsetek miato tylko
znaczenie rachunkowe a istotng tre$ciag umowy byto, ze Samuel A. miat
mieszkaé¢ za procent, chociaz poditug twierdzenia matzonkéw D. istotna
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warto$¢ czynszowa mieszkan byta znacznie wyzsza i ,,odsetki od kapitatu!
z tego powodu sg wyzsze od 15%“. — Oczywiscie strona przeciwna moze
odwro6ci¢ te argumentacje i twierdzi¢, ze czynsz najmu zostat ustanowio-
ny w kwocie odpowiadajacej, wysokosci odsetek, chociaz strony wie-
dziaty, ze w ten spos6b czynsz jest nizszy od faktycznej wartosci czyn-
szowej. Czy zatem mamy do czynienia z nadmiernie wysokiemi odsetka-
mi, ktére przez prawo sg zakazane, czy z nadmiernie niskim czynszem,
ktory nie jest .zakazany?

Wydaje sie, ze jedynie stuszng interpretacja bedzie przyja¢, ze wo-
bec ingerencji ustawodawcy w dziedzinie odsetek od diugéw zabezpie-
czonych hipotecznie, a braku takiej ingerencji w dziedzinie czynszu,
najmu za lokale nie .podlegajagce ochronie lokatoréw, ktéra to ingerencja
polega na tem, ze ustawodawca zmienia stosunki zobowigzaniowe wy-
ptywajace z uméw — od momentu obnizenia odsetek odpadta podstawa do
catkowitej kompensaty i Samuel A. winien conajmniej doptaca¢ réznice
miedzy maksymalng suma odsetek, dopuszczalng zgodnie z prawem, a su-
ma czynszu umoéwiong pierwotnie miedzy stronami.

Czy za$ mozna przyja¢, ze Samuel A. winien ptaci¢ wiecej, a mian.
réznice miedzy maksymalnie dopuszczalng sumg odsetek a faktyczng war-
toscig czynszowa (o ile ta jest rzeczywiscie wyzsza od umodwionej)], to za-
lezy od interpretacji woli stron, a w szczegdélnosci od oceny nastgepujacych,
momentéw: czy bez otrzymania pozyczki w kwocie 1.700 doi. am. malt-
zonkowie D. byliby sie zgodzili na czynsz najmu w takiej wysokosci, jaka
umoéwiono w umowie z dnia 10. marca 1931? — czy nie zgodzili sie na
taka wysoko$¢ wtiasnie dlatego, bo réwnocze$nie otrzymali pozyczke? —
czy zatem oddanie lokalu, przedstawiajacego wiekszg warto$¢ czynszowa,
nie stanowi zamaskowanej formy ptacenia nadmiernych odsetek?

Biorgc pod uwage, ze przeciw dopuszczeniu dowodu ze $wiadkow i
przestuchania stron przeciw i ponad osnowe dokumentu niema przeszkéd ze
wzgledu .na miejsce i czas zawarcia umowy, ze w szczeg6lnosci nalezy
wziaé na uwage postanowienia rozp. Prez. Rzplitej poz. 574/24 i 656/32 o
lichwie pienieznej, musimy doj$¢ ido wniosku, ze sad w raziei .sporu powinien
dopuséci¢ wszelkie dowody, nawet niepowotane przez strony dla ustalenia’
okolicznosci, a gdyby doszedt do wniosku, ze wymoéwiono w gotéwce lub
innych wartos$ciach (np. pod postacig niskiego czynszu) korzys$ci ma:agtkowe,
przewyzsza:agce stope okre$long przez Mjn. Skarbu, winien umoweg uznaé
za niewazng co do nadwyzki przekraczajgcej granice (dozwolonych odsetek
(8 3 r.ozp, 574/24). Konsekwencjg Itego bedzie, ze Samuel A. bedzie sie
mogt powotywaé na potrgcenie tylko czesSciowo, w granicach dozwolonych
odsetek i winien bedzie doptaca¢ do rzeczywistej wartosci czynszowej zaj-
mowanego przez sie mieszkania.

Temsamem znajdire tez odpowiedZ dalsze pytanie, dotyczace wyrugo-
wania Samuela A, Wypowiedzenie dokonane na dzien 1, listopada 1934
moze byé uznane za bezskuteczne, bo w czasie tego wypowiedzenia nie by-
to jeszcze wecale wyjasnione, czy i ile Samuel A. winien .doptaca¢, Iten za$
powotuje sie na postanowienie umowne, trescig ktérego ido czasu zwrotu
pozyczki najem trwa i nie moze by¢ skutecznie wypowiedziany. Jezeli jed-
nakze zostanie stwierdzone drogg sadowa, ze Samuel A. winien tytutem
czynszu doptaca¢ matzonkom D, okre$long kwote do sumy, kitéra mu sie
nalezy tytutem odsetek zgodnie z przepisami obowigzujacymi, woéwczas na
wypadek niewykonania tego obowigzku przez Samuela A. matzonkowie D.
beda mogli korzysta¢ z art. 388 Kod. zob. (o art. XLIl p. 1) przep. wprow.
Kod. zob.) — a zatem od umowy najmu odstapi¢ i zgda¢ wygurowania. Po-
stanowienie umowne dotyczace niewaznos$ci wypowiedzenia przed splata
dtugu, nie bedzie miato w takim wypadku zastosowania, a to dlatego, bo
stosunek zobowigzaniowy miedzy stronami zostat zmieniony z woli usta-
wodawcy takze w czes$ci dotyczacej terminu zwrotu pozyczki, oraz dlatego,
ze nie bedzie tu wcale chodzito o wypowiedzenie, lecz {odstagpienie od naj-
mu z winy najemcy.



Str. 754 GLOS PRAWA Nr. 11—12

WNIOSKI PRAWNE:

a) Na pytanie 1) nalezy odpowiedzie¢ twierdzaco.

b) Na pytanie 2) nalezy odpowiedzie¢, ze matzonkowie D, moga od-
stagpi¢ od najmu i wyrugowaé Samuela A., jezeli nie zaptaci kwot naleznych
z tytutu czynszu ponad odsetki dozwolone.

c¢) Na pytanie 3) nalezy odpowiedzieé, ze matzonkowie D. winni
wszczaé spor o zaptate czynszu, w toku tego sporu uzyska¢ ustalenie spor-
nych iaktéw oraz kwot naleznych od Samuela A., a nastepnie w irazie po-
trzeby wszcza¢ spér o wyrugowanie.

Z orzecznictwa cywilnego.

41) — a) W pozwie dtuznika o umorzenie egzekucji z powodu nastgpienia
po powstaniu tytutu egzekucyjnego, zdarzenia, powodujgcego wygasnigecie zo-
bowigzania lub niemozno$¢ egzekwowania zobowigzania, zdarzenie to win-
no by¢ stwierdzone dokumentem publicznym lub takim dokumentem pry-
watnym, przeciwko osnowie lub ponad osnowe, ktérego dowdd ze $wiadkéw
nie jest dopuszczalny.

b) W mysl art, 264 kpc. dokument prywatny stanowi tylko (!) dtowoéd
tego, ze zawarte w nim oswiadczenie pochodzi od osoby, ktéra go podpi-
sata.

Orzeczenie Izby Cywilnej S. N. z dnia 10 wrze$nia 1935 r. C. Il. 1355/35,
— (Zob, uwagi Redakcji ponizej!).

Sad Okregowy w Cieszynie (S. O. dr. Goldfoerger) wyrokiem z dnia
19 pazdziernika 1934 r. C. 225/34 oddalit powdédztwo diuznika o umorzenie
egzekucji przeciwko niemu prowadzonej,

Z uzasadnienia: Pow6d domaga sie umorzenia prowadzonej przeciwko
memu egzekucji, poniewaz wedle ;ego zdania, popartego opinjg biegtego
sgdowego, strona, pozwana musiata mie¢ z korzystania z ruchomosci opisa-
nych protokétem zajecia korzysci o wiele przekraczajgce diugi powoda do
strony pozwanej. Wobec ustalenia, ze zajete ruchomosci nie stanowity
wiasnosci powoda, lecz witasnos$é jego zony, a zatem braku legitymacji
czynnej po stronie powoda, nie wchodzac przeto dale’ w twierdzenia stron,
nalezato powddztwo oddalié.

Sad Najwyzszy i(S. S. N, Hroboni, dr. Wawrzkowicz i Staszewski) od-
dalit skarge kasacyjng powoda.

Z uzasadnienia: Powddztwo o umorzenie egzekucji zostato stusznie
oddalone, jako nie odpowiadajgce art. 566 § 1 1 2 ik p, c., wedtug ktérego
zdarzenia, ktére miaty spowodowaé¢ wygasniecie lub tez niedopuszczalnos$é
egzekwowania zobowigzania po powstaniu tytutu egzekucyjnego, powinny
byé stwierdzone dowodem na piSmie, dotgczonym do pozwu. Nie mozna
bi wiem za dowdd taki uzna¢ przedtozonej przez powoda pisemnej opinji
biegtego, wydanej pozasagdownie na zadanie powoda. Jest to bowiem jedy-
nie dokument prywatny, (ktéory w mys$l art. 264 k. p. c. stanowi tygko dowo6d
tego, ze zawarte w nim o$wiadczenie pochodzi od osoby, ktéra go podpisata.
Dcwod z opinji biegtych, ktédra zreszta moze by¢ takze przedstawiona
ustnie, przeprowadza isad wedtug postanowien art. 304 i nastepnych k. p. c.
Dowodem na pi$mie, o jakim wspomina koncowe zdanie art. 566 § 1 1 2
k. p. ¢, moga by¢ tylko dokumenty publiczne (art. 262 k. p. c.) lub tez
takie dokumenty prywatne, okre$lone w art. 265 k. p. ¢, przeciwko osno-
wie lub ponad osnowe ktérych dowdd ze Swiadkéw a w nastepstwie tego
i dowod z przestuchania stron (art. 323 § 1 k. p. ¢c.) nie moze by¢ dopusz-
czony,. — (Wyroku (Sadu Apelacyjnego nie mamy. Zdaje sie jednak, ze
Sad Apelacyjny zajat stanowisko prawne, ktore podzielit nastepnie Sad
Najwyzszy. — Przyp. Red.).
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UWAGI REDAKCII.

Nowos$¢! = O tyle mianowicie, ze jako$ zadnemu z komentatoréw
kpc,, o ile nam wiadomo, przez mys$l -nie przeszto dotychczas, aby wymog
~dowodu na pismie", ktéory w mys$l 8§ 3-go zdania p. 2) § 1 art. 566 ikpcl
~powinien" iby¢ dotgczony do pozwu, miat byé az do tego stopnia -s-forma-
kzowany, skomplikowany, zaostrzony, jak to postanowit S. N. w powyz-
szem orzeczeniu. Nie inaczej, tylko, dokument publiczny, a 'e$li juz prywat-
ny, to tylko taki, przeciwko ktérego osnowie lub ponad osnowe ktérego —
jak to nasz przestawny art. 265 kpc. (danajskie tworzywo komisji minister-
ialnej!) okreéla =—,,,,dowodd ze Swiadkoéw nie bedzie dopuszczony", A zatem yr
mys$l tegoz przepisu, musi to by¢é dokument stwierdzajacy ,,czynno$¢ miedzy
uczestnikami” — czyli, gdy chodzi o umorzenie egzekucji w drodze po-
wodztwa na zasadzie art. 566 § 1 p. 2) kpc, musi to by¢ dokument
stwierdza:acy czynnos$¢, w ktérej uczestniczyli powo6d (dtuznik) i pozwany
(wierzyciel, wzglednie osoba prowadzaca egzekucje). W ten sposéb we
wszystkich sprawach egzekucyjnych, w ktérych zobowigzanie wygasto Ilufo
ne moze by¢ egzekwowane skutkiem zdarzenia powodujacego ten skutek,
a zasztego po powstaniu tytutu egzekucyjnego, powo6dztwo o0 umorzenie
egzekucji ma by¢ odtad niedopuszczalne, je$li powdd nie- dotaczy do poz-
wu dokumentu o powyzej opisanych, wysokich kwalifikacjach! Piekna,
niwa -barjera przed wymiarem sprawiedliwo$ci — ani stowa! Zwtaszcza za$
w dziedzinie egzekucji kpc., w ktérej juz i bez tego uczyniono prawie
wszystko, co mozna byto dla zaoszczedzenai sgdom wyzszym i Sgdowi Naj-
wyzszemu czasu i trudu (art. 513 kpc. — (Por. o tem uw. 4) drukujacej sie
pracy redaktora tego pisma p. t. ,,Pierwszenstwo zaspokojenia a odpowie-
dzialno$¢ rzeczowa", w Nrze 9— 10/35 Gt. Pr. str. 582). Zwazy¢ za$ przytem
nalezy, iz ,,powinno$¢" ztozenia wraz z pozwem owego ,dowodu na pis-
mie" nawet przy nadiberalniejszej wyktadni oznacza badz co badz wiel-
kie, a zgota nieracjonalne utrudnienie powdédztwa z art. 566 § il p. 2) kpc. —
(patrz Allerhand, Post. egz. i zabezp., str. 135, uw. 11) — a tu S. N. najeza
ten przepis dalszemi jeszczei, nieprzebytymi wprost utrudnieniami, w na-
stepstwie ktérych zastosowalno$¢ tego powddztwa w potrzebie zycia po-
wszedniego, stataby -sie iluzoryczng. Lecz nie masz nic nad $wigte hasto od-
cigzania sadoéw! -Ne fiat iustitia, pereat mundus!

Na:powazniejsi interpretatorzy Il Czesci kpc. — wymieniamy Allerhan-
da op cit., i Korzonka (Post. -egz. i zabezp., str. 635) — uznajg, ze- dokument,
o ktérym w cyt. przepisie mowa, nie musi -by¢ dokumentem publicznym
ani uwierzytelnionym -d prywatnym, i ze dokument ten nie musi wcale
pochodzi¢ od wierzyciela (takze Richter, kpc. ad art. 566). Rozumie sie to
zresztg samo przez sig, skoro o takich ,naddatkach" w art. 566 niema mo-
wy. Wszak bowiem ustawodawca, ilekro¢ mu na solenniejsze-j formie lub
wieksze’ mocy dowodowej dokumentu zalezy, nie zenuje sig¢ i nie omie-sz-
kuje nigdy wyraznie si¢ o to upomnie¢, aby watpliwosci i sporéw jatowych
nie wznieca¢ — a fu poprzestaje na ,dowodzie na piSmie" i nic pozatem.
Ms tez racje Allerhand, gdy omawiany przepis okres$la jako tylko ,po-
rzadkowy" (op, cit,, str. 135 uw 13), na co wskazuje nietylko uzycie wy-
razenia ,powinny by¢"..., ktérem zwykto sie wyrazaé w technice ustawo-
dawczej obowiazki -drugorzedne, a w kazdym razie ni-e obwarowane skut-
kami dorazne-mi (por. np. w -kpc. art. 137, 206, 348, 350, 427, 540, 544, 545
eic.), lecz przedewszystkiem takze i to, ze zachodza nieraz zdarzenia po-
wodulace wygasniecie zobowigzania lub nie dopuszczajgce egzekucji, a
jednak nie dajace si¢ odrazu stwierdzi¢ czarno na biatem — ja-k np. prze-
dawnienie lub kompensata albo nawet zagubienie czy zniszczenie -dotycza-
cego -dokumentu (p. art. 283 kpc.!). Czy np. dlatego, ze wierzyciel znisz-
czyt lub zabrat dtuznikowi ,,dowdd na piSmie" stwierdzajacy zrzeczenie sig
pretens-i, zwolnienie z dtugu lu-b nawet -zaptate, ma by¢ -dtuznik pozbawio-
ny powodztwa z art. 566 kpc. lub sedzia ma pozew -jego, pozbawiony tego
zatacznika, odrzuci¢? — Tak moze twierdzi¢ tylko wyktadnia nie wiele
mysSlaca. 1

Btad zasadniczy, pierworodny, w :akim tkwi omawiane orzeczenie S. N.
polega na zatozeniu, jakoby zdarzenia, o ktéorych mowa w p. 2) § 1 art, 566
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kpc., musiaty iby¢ dotgczonym do pozwu ,dowodem na piSmie" odrazu
udowodnione — innemi stowy: jakoby chodzito tu o dokument dostarcza-
jacy sedziemu odrazu petnego przekonania o prawdziwos$ci twierdzonego
w pozwie zdarzenia. O ile z lakonicznego uzasadnienia mozna powzia¢,
opiera S. N> zalozenie to na zawartych w 3-ciem zdaniu p, 2 § 2 art. 566
w stowach: ,stwierdzone dowodem na piSmie“> ktére to stowa pojmme
S N. w znaczeniu dowodu przeprowadzonego, a co najmniej niewzruszal-
nego, nie dajagcego sie w szczeg6lnosci odeprze¢ dowodem ze $wiadkoéw
lub przestuchania stron. Podstawa to jednak oczywiscie nikia, bo ,stwier-
dzi¢" znaczy tyle co da¢ czemu$ Swiadectwo, utrwali¢ pewne twierdzenie
pismem lub zeznaniem, nie znaczy za$ w jezyku kpc. bynajmniej udowod-
ni¢ — a dowdd na pismie" nie oznacza nic wiecej, jak tylko pismo stano-
wigce Srodek dowodowy, a wiec dokument piSmienny, bez wzgledu na
jego site dowodowa.

W pierwszym Kkierunku do$¢ bedzie wskaza¢ przyktadowo witasnie
na powotany przez S. N. aift. 265 kpc., gdzie mowa o czynnosci stwier-
dzonej" dokumentem, co przeciez nie przesadza bynajmniej wewnetrznej
mocy i wartosci dowodowej dokumentu, jakg wkoncu przyzna dokumen-*
towi sedzia (p. art. 250, 280 kpc.), lub wskazemy na art. 281 lub zwtasz-
cza na art, 323 § 3 i 328, z ktorych jasno wynika, ze nawet zeznania
»przysiega stwierdzone", sagd moze uzna¢ za niewiarygodne. — W drugim
za$ kierunku, t. j. co do przytoczonego przez nas znaczenia stéw ,dowodd
na pismie!" wystarczy odwota¢ sie do prawowzoru, z ktérego ten termin
zaczerpnieto, t. j. ido rosyjskiej ui. p. c¢,; —I p, dziat 1V, Tytut IX Ks. Il
z napisem ,dowody na piSmie": art, 438 478, ktérych osnowa zadnej pod
tym wzgledem nie pozostawia watpliwosci, zresztg wyraz ,,dow6d" uzy-
wany bywa we wszystkich procedurach zaréwno w znaczeniu wyniku po-
stepowania dowodowego, jakotez w znaczeniu $rodka dowodowego. Jasng
za$ jest rzecza, iz_w wyrazeniu: ,dowdd na pisSmie"”, wyraz dowéd moze
mie¢ tylko owo drugie znaczenie, a niemniej jasna rzeczag jest, ze gdyby-
$my chcieli wyrazenie to pojmowa¢ w $lad jza glosowanem orzeczeniem w
znaczeniu wynikowem, to nie moglibySmy dobrze zrozumieé¢, poco wta-
Sciwie miatby sie toczy¢ jeszcze spor w kwestji zdarzenia juz z géry udo-
wodnionego?

Oproécz atoli zanalizowanego powyzej btedu ,pierworodnego” we wy-
ktadni zwrotu: ,stwierdzone dowodem na piSmie" i(art. 566 § 1 p. 2), za-
wiera motywacja tego orzeczenia wcale ciezki biagd dalszy, ktory
obok poprzedniego stat sie Zrédiem tego orzeczenia, a mianowicie teze,
jakoby dokument prywatny stanowit w mys$l art. 264 kpc. tylko (sic!) do-
wod tego, ze zawarte w nim os$wiadczenie pochodzi od osoby, ktéra go
podpisata. Wtracenie przez S. N. przystowka ,tylko" do tekstu art. 264
kpc. Swiadczy o catkiem mylnem pojmowaniu tego przepisu! S. N. uwa-
za zatem, ze zapomocg dokumntu prywatnego nie mozna wogdélnosci nic
wiecej udowodni¢, krom tej jednej — formalnej zgota — okolicznos$ci, ze
osoba na nim podpisana jest autorem zawartego tam o$wiadczenia. Wynika-
toby z tego, ze tre$¢ merytoryczna dokumentu prywatnego jest w sporze po-
zbawiona warto$ci i znaczenia, czyli wiec, ze dokumenty prywatne nie maja
zadnej materjalnej mocy dowodowej, czemu jednak przeczg oczywiscie
wszystkie normy kpc. o dokumentach), a przedewszystkiem zaraz nastepny
art. 265 kpc. — i wynikatoby dalej, ze dokument piSmienny pozbawiony
podpisu lub podpisany wprawdzie, lecz nie zawierajagcy zadnego ,0$wiad-
czenia" ze strony osoby podpisanej, nie jest wogdle ,dokumentem prywat-
nym." w znaczeniu przepisbw kpc. Sg to oczywiscie konkluzje réwnie
btedne jak premisa, z ktérej sie dajg wysnué¢ (por. do tego prace redakto-
ra tego pisma pt. Fatsz dokumentu z fatszywej wyktadni art. 187 K. K,,
Nr. 3—4/1935 Gt Pr.,, zwt na str. 191—200). Rozumiejagc ot6z nalezycie
art. 264 kpq, nalezy powiedzie¢, ze przepis ten zapewnia dokumentowi
prywatnemu okre$long w osnowie tego przepisu moc dowodowa formalng,
a to jako ustawowe minimum mpcy dowodowej dokumentu prywatnego.
Ale gtéwna jego waga tkwi przeciez w jego tre$ci merytorycznej, o kto-
rag zarazem w danym sporze chodzi. Dlatego niema wtasciwie takiego
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dokumentu — wszystko jedno: publicznego czy prywatnego — Kktéryby
zastugiwat na to miano, a jednoczes$nie zadnej materjajlnej mocy dowodo-
wej nie posiadat. A te drobnostke S, N. zdaje sie przeoczaé. Szkoda! — (L)i

42) Ad 8§ 1199 i 1215 a. u. ¢, — por. art. 556 i 564 kod. zob. — Czttonek
spotki moze w czasie trwania Spoétki sagdownie dochodzi¢ wydania zysku,
takze przed ztozeniem rachunkéw przez cztonkéw-zawiadowcéw, jak réw-
niez przed rozliczeniem sie spdlnikow.

Orzeczenie lzby Cywilnej S. N. z dnia 16 stycznia 1935 rj fC, II.
2252/34. i(1

Sad Okregowy w Tarnowie (S. O. Immerdauer) wyrokiem z dnia 18
listopada 1933 r. Cg. 123 32 oddalit powo6dztwo o zaptate kwoty 7705 zi.
40 gr. tytutem udzialu w dochodach spéiki.

Z uzasadnienia; Powdédka domaga sie od pozwanej Antoniny W. wy-
ptaty zysku z 7 morgéw gruntu za czas od r. 1910 do konhca roku 1929,
Ustala sig, ze powyzszy grunt za caty okres czasu nie przyniést zadnego
czystego dochodu.

Sad Apelacyjny w Krakowie (S. S. A. Nowinski, Klasa i Kap) wyro-
kiem z dnia 15 maja 1934 r. Ca. 289/34 zatwierdzit zaskarzony wyrok,

Z uzasadnienia; Skarga skierowana na zaptate réwnowartasici pieniez-
nej dochodéw w 12/100 czeS$ci realnos$ci jest prawnie chybiona z powodu
przedwczesnosci. Wedtug stanu faktycznego sprawy realno$¢ ta zostata
jeszcze w roku 1910 zakupiona do spotki przez powd6dke oraz pozwang, po-
czem zarzad tej sip6lnej realnosci objeta sama pozwana i sprawowata go
az do roku 1929, w ktérym to czasie wydzielono dla powédki jej 12/100
czes$ci o przestrzeni 7 morgéw. Skarga powoédki zmierza do podziatu nad-
wyzek dochodéw uzyskanych z zarzadu realno$ci w czasie trwania spoiki.
Wobec zasad obowigzujagcych w stosunkach majgtkowych spétki (88 1199,
1215 u. c¢.) dochodzenie takiego roszczenia jest niedopuszczalne przed roz-
liczeniem sie miedzy spélnikami.

Sad Najwyzszy (S. S. N. Zurawski, Stefko i Staszewski) nie uwzgledni!
rewizji powodki.

Z uzasadnienia; Sad Najwyzszy uznat sentencje wyroku sgdu odwo-
tawczego za trafng, opierajac si¢ na ustaleniu sadu | instancji, ze dotyczacy
grunt nie przyniést zadnego dochodu, przyczem jednak wbrew pogladowi
Sadu Apelacyjnego zaznaczyt, ze powotane przepisy §§ 1199 i 1215 u. c.
nie wykluczajg pozwu tego rodza;u przed rozliczeniem sie sp6lnikéw. Prze-
pis § 1199 u. c. zabrania zgdania rachunku koncowego i podziatu zysiku lub
straty przed zakonczeniem interesu, a dozwala zgdania kazdego roku ra-
chunku i podziatu zysku, jezeli prowadzi sie interesy, majace trwaé przez
szereg lat i przynosi¢ pozytki corocznie. Wedtug § 1215 u. c. przy podziale
majatku spo6tki po jej rozwiazaniu, nalezy oprécz przepiséw o kontrakcie
sp6lnosci débr (spotka) przestrzegaé takze przepiséw, podanych w rozdziale
o ispotwihasnosci co do podziatu sp6lnej rzeczy (8§ 841 do 843 u. c.).
Wprau tzie cztonkowie spotki, ktérym powierzono zarzad, sa obowigzani
prowadzi¢ i sktadaé porzadne rachunki co do spélnego majgtku zaktado-
wego tudziez odnoszacych sie do niego dochodéw i rozchodéw (§ 1198 u. c.),
ale ani ten przepis, ani inne przepisy ustawy cywilnej nie uzalezniajg sa-
dowego dochodzenia wydania zysku od poprzedniego ztozenia rachunkéw
lub tez rozliczenia si¢ sp6élnikéw czy spotwiascicieli.

43) Plrzed nadejsciem wypadku substytucji pozew o zaptate dilugéw spad-
kowych moze by¢ skierowany jedynie przeciwko ustanowionemu dziedzi-
cowi, nie za$ przeciwko dziedzicom podstawionym”

Orzeczenie Izby Cywilnej S. N. z dnia 3 wrze$nia 1935, C. Il. >750/35.

Sad Grodzki w Gorlicach (S. Gr. dr. Bartu$) wyrokiem z dnia 5 lutego
1934 r. G. 697/33 uwzglednit powddztwo o wydanie legatu.

Z uzasadnienia: Powodowie dochodzg w pozwie legatu w wysokosci
200 dolaréw, ktory to legat przeznaczyt dla nich bip, Abraham S. rozpo-
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rzadzeniem ostatniej woli. Twierdzg powodowie w pozwie, ze tus. dekretem
dziedzictwa z dnia 18 lutego 1931 przyznany zostat spadek po bip. Abra-
hamie S. na podstawie powotanego powyz rozp. ost, woli pozwanej. Po-
zwana w odpowiedzi na powyzszy pozew podniosta zarzut braku wytgcznej
legitymacji biernej po swej stronie. Zdaniem sadu zarzut braku wytgcznej
legitymacji biernej nie jest uzasadniony. Btagd prawny pozwanej polega na
tem, ze zapoznajei, ze miedzy pojeciem dziedzica ustanowionego przy sub-
stytucji powierniczej, a pojeciem uzytkowcy, zachodzi zasadnicza réznica.
Uzytkowea ma ius in re aliema, podczas gdy dziedzic ustanowiony przy
substytucji powierniczej (a taki charakter posiada pozwana) ma wiasnosé.
Gdyby nie miata by¢ wtascicielkg spadku po bip, Abrahamie S. pozwana,
a dziedzice podstawieni réwniez nie moga niemi by¢, gdyz nie ziscit sie
warunek substytucji, wytworzytaby sie sytuacja prawniczo wprost niedo-
puszczalna, bo istniatby przedmiot majatkowy nie bedacy niczyjg, wtas-
noscig. Dopdki nie nastgpi substytucja, pozwana jest wytgcznie legitymowa-
ng biernie do sporu.

Sad Okregowy w Jasle (S. S. O. dr. Opolski, Belniak i Feill) wyrokiem
z dnia 15 stycznia 1935 r. Ca. 428/34 zatwierdzit zaskarzony wyrok.

Sad Najwyzszy (S. S. N. Hrofooni, dr. Wawrzkowicz i Staszewski) od-
dalit skarge kasacyjng pozwanej.

Z uzasadnienia’ W my$l § 608 u. c. spadkodawca moze zobowigzac
swego dziedzica, aby tenze przyjety spadek oddat po swej $mierci lub w
innych oznaczonych przypadkach, zamianowanemu drugiemu dziedzicowi.
Rozporzadzenie takie nazywa sie podstawieniem powierniczem. Istota ta-
kiego podstawienia polega na tem, ze pierwszy, t. j. obcigzony dziedzic,
posiada wprawdzie w mys$l § 613 kod, cyw. az do chwili, w ktérej spadek
ma, wedlug rozporzadzenia ostatniej woli, przej$¢ na dziedzica podstawio-
nego, ograniczong tylko wtasno$¢ z prawami i obowiazkami uzytkowcy,
atoli rbwnocze$nie ma stanowisko zarzadcy i zastepcy obcigzonego substy-
tucjag powierniczag spadku. Zasada prawna, ze pozew o zaptate ditugéw spad-
kowych, a wiec tez i leigatéwi, ma by¢ skierowany nietylko przeciwko usta-
nowionemu dziedzicowi, lecz takze przeciwko substytutom powierniczym,
jako uczestnikom sporu, nie da si¢ utrzymaé¢ z nastgpujacych powodéw. W
razie nadejécia wypadku substytucji dziedzic podstawiony wstepuje w miej-
sce pierwszego dziedzica (fiducjariusza) w sukcesje po spadkodawcy, jest
on bowiem dziedzicem spadkodawcy, Z tego wniosek, ze trzeba po nadej-
§ciu przypadku substytucji (m, in. $mierci pierwszego dziedzica) odebraé
od podstawionego dziedzica o$wiadczenie do spadku po tym spadkodawcy,
ktéry ustanowit substytucje powiernicza w dalszym ciggu pertraktacji i
wydaé¢ ponowny dekret. Przed nadejsciem wypadku substytucji podstawieni
dziedzice nie majg jeszcze praw dziedzicow, tembardziej, ze wtedy nawet
jeszcze nie wiadomo, czy przyjma spadek w razie nadejscia, wypadku sub-
stytucji. Nie majg za$ oni przed ta chwilg legitymacji do zastgpowania ma-
jatku substytucjag obcigzonego, a zatem i legitymacji biernej, zwtaszcza,
ze od nich przed nadejsciem wypadku substytucji nie odbiera sie o$wiad-
czenia do spadku. Pozew wigc wierzycieli spadkowych, do ktérych zali-
czy¢ nalezy i legatarjusz6w, wniesiony by¢ moze jedynie przeciwko usta-
nowionemu, t. j. pierwszemu dziedzicowi'.

44) Zarzad przymusowy nie przynosi zadnego uszczerbku prawom naby-
tym poprzednio na przychodach nieruchomosci, w szczegélnosci przez ce-
sje i egzekucyjne zajecie czynszu najmu. ,

Orzeczenie Sagdu Najwyzszego z 1. maja 1935 sygn. Il C 20/35.

Sad Najwyzszy ifS. S, N. J. Hirobonij, Z. Bankowski i J. Zurawski) na
posiedzeniu nie’awnem dnia 1. maja 1935 r. w sprawie Panstwowego Mo.
ncpolu Spirytusowego przeciw Jakébowi T. o zaptate kwoty 1000 zt. zpn.
po rozpoznaniu skargi kasacyjnej powoda na wyrok Sadu okregowego w
Czortkowie dnia 4 wrze$nia 1934 r. sygn. Ca. 554/34, wyrok ten w czesci
nieuwzgledniajgcej apelacje powoda, oraz zatwierdzenie nim ust. |l
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Il i IV wyroku Sadu grodzkiego w Czortkowie z 16. 2. 1934 r. VII C.
303/33 zmienia i zasadza od pozwanego na rzecz powoda dalsze kwoty
600 zt. z 10% odsetkami od dnia 12. maja 1933 i 100 zt, z 10% odsetka-
mi od dnia 23. czerwca 1933 oraz koszty sporu we wszystkich trzeich in-
stancjach w kwocie 292 zit. 50 gr. wreszcie naktada na pozwanego obo-
wigzek uiszczenia kosztéw i optat sgdowych w kwocie 72 zt. 70 gr. od
ponoszenia, ktérych powéd byt zwolniony.

Uzasadnienie: Powo6d opiera skarge kasacyjng na podstawie art. 426
L 1i 2 Kpc. z ktérych pierwsza jest catkowicie usprawiedliwiona, wobec
czego rozpatrywanie przyczyny z L. 2 art. 426 Kpc. jako bezprzedmioto-
we Sad Najwyzszy pomir.gt. Sad odwotawczy zatwierdzit wyrok Sadu
I instancji oddalajgcy powoédztwo co do kwoty 700 zt. zpn. przyjimujac, ze
kwota ta stanowi czynsz na;mu za mieszkanie zajmowane przez pozwane-
go w realnosci Leona i Chanhci P., przypadty do zaptaty po dacie wprowa-
dzenia przymusowego zarzadu do tejze realnosci, i ze tak cesja czynszu
najmu dokonana przed dozwoleniem przymusowego zarzadu jakotez egze-
kucyjne zajecie tegoz czynszu w tym czasie sg iwobec przymusowego' za-
rzadu bezskuteczne. Z tem zapatrywaniem prawnem nie mozna si¢ zgo-
dzi¢, gdyz zarzad przymusowy nie przynosi zasadniczo zadnego uszczerbku
prawom nabytym poprzednio na przychodach nieruchomosci, co w przepi-
sie § 103 ust,'l o. e. jest wyraznie zaznaczone, a wigc cesja Czynszu naj-
mu dokonana przez Leona i Chancie Peklerow w dniu 5. maja 1931 r. na
rzecz powoda, zatem przed wprowadzeniem przymusowego zarzadu, jest
mskuteczna, przez wprowadzenie przymusowego zarzagdu nie stracita swej
aktualnosci wobec pozwanego, ktéremu zbywa wogdéle na legitymacji do
podwazania skutecznos$ci tej cesji, skoro ani diuznik ani przymusowy za-
rzagdca waznosSci i skutecznosci tej .cesji nie zwalczajg i pozwany nie
twierdzi nawet, aby takze ci ostatni z roszczeniem o zaptate spornych
kwot wobec niego wystgpili. To samo odnosi si¢ do uchwaty z 25/4 1931,
Lcz. E. 242/31, kt6éra przez strony interesowane nie zostata zaskarzona
i urosta w moc prawna, za$ pozwany jako lokator i trzeci dtuznik nie ma
wcgoble legitymacji do kwestjonowania podstawy prawnej tej uchwaty z
motywéw juz wyzej przytoczonych. W niniejszym sporze usuwa si¢ zatem
.sped rozpatrywania kwest;a, czy dozwolenie egzekucji przez zajecie czyn-
szu najmu jest prawnie uzasadnione. Poniewaz wiec w mys$l powyzszych
wywodéw na prawo nabyte przez powoda do czynszu najmu naleznego od
pozwanego, wprowadzenie przymusowego zarzagdu nie ma zadnego wptywu,
a wedtug niewadliwych ustalen sagdéw nizszych instancji miesieczny czynsz
na/mu wynosi 100 zit. i pozwany zalega z zaptatg tego czynszu takze za
cza® od 1. grudnia 1932 do konca czerwca 1933 r. przeto powoédztwo takze
co do dalszej kwoty 700 zt. w przepisach 88 1100 i 1412 i 1392 uc. jest
uzasadnione. Dla tego w uwzglednieniu skargi kasacyjne’ na zasadzie
przepiséw art. 439 Kpc. zmienit Sad Najwyzszy wyrok Sadu odwotawcze-
go w czeéci zaskarzonej oraz odpowiednie ustepy wyroku Sadu | instancji
w spos6éb w sentencji przedstawiony. Odsetki zwtoki przyznano powodo-
wi na podstawie przepiséw 88§ 1333, 1334 u. c. Orzeczenie o0 kosztach
spcru i przewodu na S$rodki prawne polega na przepisach art. 98, 101
i 109 § 1 Kpc. oraz art. 5 rozp. Prez, Rzpl. P, z 27/10 1932 r. poz. 8 5/32
z tem, ze Sciggnieciem kosztéw i optat sgdowych w kwocie 72 zt. 70 gr. od
pozwanego zajmie si¢ z urzedu Sad grodzki w Czortkowie.

45) Maz zdradzony, ktory skutecznie przeprowadzit spdr o zaprzeczenie
$lubnosci pochodzenia dziecka urodzonego przez jego zong, moze idocho-
dzi¢ od rzeczywistego ojca tego dziecka, z tytulu wynagrodzenia szkody
kosztéw procesu o stwierdzenie nie$lubnosci pochodzenia dziecka.

Orzeczenie Izby Cywilnej S. N. z 10 wrzes$nia 1935 C Il. 798/35.

Sad Grodzki w Mielcu wyrokiem z dnia 24 pazdziernika 1934 r. C
912/34 oddalit pow6dztwo o zasgdzenie od ojca nieslubnego kosztéw
proeesu o stwierdzenie nie$lubnosci pochodzenia dziecka.

g*
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Sad Okregowy w Tarnowie (Wiceprezes S. O, Kukullak) wyrokiem *
dnia 19 grudnia 1934 r, Ca. 920/34 zmienit zaskarzony wyrok i: powoédztwo
uwzglednit.

Z uzasadnienia: Ustalone zostato, ze powdd wyjezdzat do Francji w
1926, sikad wrécit w sierpniu 1929 r., ze w czasie jego nieobecnosci w. dniu
25 stycznia 1929 r. zona jego urodzita dziecko, ze wyrokiem Sadu Grodz,
kiego w Mielcu C. 3/32 zostat uznany pozwany ojcem nie$lubnym, tego
dziecka, ze wyrokiem tym przyznano powodowi od matoletniego dziecka
koszty sporu. Wniosek pirawny, wyciaggniety przez sad | z powyzszego u-
stalenia, iz powd6d nie moze domagaé¢ sie od pozwanego, jako ojca. nie-
$§lubnego matoletniego dziecka, zaptaty przyznanych mu od matoletniego
kosztéw sporu, nie znajduje uzasadnienia w ustawie. Powéd bowiem opart
zgdanie pozwu na -obowigzku pozwanego do wynagrodzenia szkody, jakie
ponidst wskutek bezprawnej czynno$ci pozwanego.

Sad Najwyzszy (S. S. N, Hroboni, Dr. Wawrzkowicz i Staszewski)
cddalit skarge kasacyjng pozwanego.

Z uzasadnienia: Sad Najwyzszy uznaje za trafny poglad prawny wy-
razony w zaskarzonym wyroku, ze powdd, ktéry ze skutkiem dodatnim
przeprowadzit sp6r o zaprzeczenie $lubnos$ci pochodzenia -dziecka urodzo-
nego przez jego zonei, moze domagaé¢ si¢ od pozwanego, jako rzeczywiste-
go ojca tego dziecka zwrotu -urostych -dlan kosztéw procesu o zaprzeczenie
$lubnoéci rodu, a to z tytulu wynagrodzenia szkody zrzadzonej czynem
zabronionym {8§ 1295, 1323 i 1331 ust. cyw.) — cudzotdstwo bowiem we-
dlug obowigzujagcego w miarodajnym okresie czasu przepisu § 502 kod.
kam. austr. z roku 1852 byto czynem karalnym, albo uchyleniu tego prze-
pisu, nie- przestato by¢ bezprawiem cywilnem, jako pogwatcenie natozone-
go w przepisie § 90 kod. cyw. na obydwoje matzonkéw obowigzku wier-
nosci.

Z orzecznictwa administracyjnego.

a) Art. 93 ustawy (emerytalnej (z 11 grudnia 1923 Nr. 6/46 z r, 1924
Dz. tv (v. tekst jednolity w Nrze 42, poz. 380 z r, 1931 orazl nowele
26239 ex 1932, Nr. 86/668 i 669 ex 1933 i Nrj 85/521 ex 1935) w przedmiocie
mechanicznego przerachowania zaopatrzen przyznanych na podstawie po-
przedniej ustawy emerytalnej, ma tylko na celu zachowanie jpraw juz na-
bytych, lecz nie wyklucza moznosci podwyzszenia wymiaru zaopatrzenia
przy przerachowaniu. Prawomocno$¢ pierwotnego wymiaru zwalnia wiadze
od obowigzku ponownego rozstrzygniecia, o ile nie zachodzg ustawowe
warunki wznowienia postepowania, nie pozbawia jednakze wiladzy prawa
zmiany prawomocnej decyzji na korzy$¢ zainteresowanego.

b) Prawomocna decyzja wiadzy administracyjnej, podwyzszajgca wy-
miar zaopatrzenia wdowiego, moze by¢ uchylona badz zmieniona na nie-
korzys¢ strony tylko w przypadkach przewidzianych w art. 95, 99, 100 i 101
rozp. Prez. Rz. z 22/11l 1928 o postep, administr. Nr. 36/341 Dz. u.

Wyrok N. T. A. ,z 24 maja 1935 L. Rej. 5613/32.

Najwyzszy Trybunat Administracyjny (Przew. Prezes Kopczynski i Se-
dziowie Chrzczonowicz i Olpinski) w sprawie ze skargi A. M. na orzeczenia
Ministerstwa Sprawiedliwosci z dn. 9. lutego 1931 r, Il. O. 2295 i z dnia 30.
marca 1932 r. L. Il. O. 13017/31 w przedmiocie wymiaru pensji wdowiej i
sierocej, po przeprowadzonej dnia 24. maja 1935 r, rozprawie, a to po wy-
stuchaniu sprawozdania sedziego-sprawozdawcy, 'akotez wywodow zastepcy
skarzacej uchylit zaskarzone orzeczenie z dn. 9. lutego 1931 r. Ni* Il. O.
2295 zajréwno spowodu niezgodnosci z ustawg jak i wadliwego (postepowa-
nia.

Z uzasadnienia: Prezes Sadu Apelacyjnego we Lwowie dekretem z dn.
29. grudnia 1922 r. Nr. 37265 przyznat, poczynajac od 1. pazdziernika 1921 r.
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wdowie A. M. po zmartym w 1920 r. w czynnej stuzbie oficjale kancelaryj-
nym M. M. oraz pozostatym trojgu sierotom —i zaopatrzenie wdowie i sie-
roce na podstawie przepiséw ustawy emerytalnej z dnia 28 lipca 1921 r.,
przyjawszy za podstawe wymiaru 23 lata wystugi oraz ptace zasadniczg
IX. stopnia stuzbowego z odpowiednim dodatkiem za wystuge lat. Dekretem
prezesa tegoz Sadu z dnia 11. czerwca 1924. r., L. Pr. 23821, zaopatrzenie
A. M, zostato przerachowane w mys$l art. 86. ustawy emerytalnej z dn. 11.
grudnia 1923 r. poz. 46 Dz. Ust. z r. 1934, przy przyjeciu za podstawe wy-
miaru 23 lat wystugi oraz uposazenia grupy IX. szczebla a), nastepnie jed-
nak tenze Prezes dekretem z 25. czerwca 1926 r,, L. Pr, 19928, powotujac
sie na rozporzadzenie Rady Ministréow z dn, 20. V. 1925 r. poz. 393 Dz, Uist.
z urzedu sprostowat dekret swoéj z 11 czerwca 1924 r. L. Pr. 23821 w ten
sposoéb, ze przyznat wdowie oraz jej dzieciom-sierotom, poczynajac od 1. X.
1923 r. zaopatrzenie wedlug IX. grupy szczebla b) za 27 lat wystugi, do
ktorej oprocz okreséow poprzednio zaliczonych wliczyt stuzbe wojskowa
obowiagzkowg zmartego M, M. tudziez zakupionellata stuzby pomocniczo-
kancelaryjnej, popetnionej przed ukonczeniem 18 roku zycia.

W lipcu 1930 r, A. M. wniosta do Prezesa Sadu Apelacyjnego we Lwo-
wie podaniei, w ktérem, powotujac si¢ na to, ze maz jej zmart na zapalenie
ptuc, ktérego nabawit sie wskutek przeziebienia sie w nienalezycie ogrze-
wanym budynku Sadu, prosita o doliczenie do jego wystugi emerytalnej 8
lat i przyznanie jej i sierotom zaopatrzenia od peinego wymiaru emerytury
za 35 lat stuzby, przyczem prosita, o ile Prezes Apelacji nie uwzgledni teji
prosby we wiasnym zakresie — o przekazanie jej do Ministerstwa Spra-
wiedliwosci do uwzglednienia w drodze taski.

Ministerstwo Sprawiedliwo$ci, ktéremu powyzsze podanie zostato prze-

kazane, orzeczeniem z dnia 9. lutego 1931 r. Nr. Il. O. 2295, ozna:mitoi, ze
zawarta w tem podaniu prosba A. M. nie zostata uwzgledniona, a zarazem
w porozumieniu z Ministerstwem Skarbu — zauwazyto, ze tylko pierwszy

wymiar zaopatrzenia z 11 czerwca 1924 wediug wymienionej ustawy eme-
rytalnej z 11 grudnia 1923 r. dokonany zostat zgodnie z art. 93 tej ustawy,
poniewaz pensja wdowia i sieroca zostata jedynie mechanicznie przeracho-
wana, natomiast nastepne przerachowanie wzglednie podwyzszenie zaopa-
trzenia nie mogto, a raczej nie powinno byto mie¢ miejsca z uwagi na ko-
nieczno$¢ zachowania przepisu powotanego art. 93. ustawy emerytalnej,
chociazby nawet podwyzszenie zaopatrzenia wzglednie doliczenie lat mia-
to skadingd swe uzasadnienie, poniewaz pierwotny wymiar stat sie prawo-
mocny ‘ako w ustawowym terminie niezaprotestowany; w tym stanie rzeczy
Ministerstwo uchyla reskrypt Prezesa Sadu Apelacyjnego z idnia 25 czerw-
ca 1926 r., Prez. 19928, a natomiast przywraca moc prawng reskryptowi z
dn, 11 czerwca 1924 r. Prez. 23821 w czeéci, dotyczacej grupy i lat stuzby,
a co do szczebla, to nalezy zastosowac rozporzadzenie Rady Ministrow z 20
maja 1925 r. noz. 393 Dz. Ust. i przyzna¢ A. M. zaopatrzenie wdowie wedtug
szczebla b. IX. grupy za 23 lat stuzby.

Przeciwko orzeczeniu Ministerstwa Sprawiedliwos$ci wniosta A. M.
do Najwyzszego Trybunatu Administracyjnego obecng skarge, w Kktorej
podnosi zarzuty wadliwego postgpowania i niezgodnos$ci z ustawa.

Rozpatrujac skarge oraz odpowiedZ na nig Ministerstwa Skarbu N. T.
A uznat za stuszne zarzuty skargi oparte na postanowieniachbrt. 95,
99, 100 i 101 rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z idnia22 marca
1928 r. o postgpowaniu administracy:nem (poz 341 Dz. Ust.). Decyzja Pre-
zesa Sadu Apelacyjnego, zawarta w dekrecie z 25 czerwca 1926 r, L. Pr.
19928, podwyzszajagca wymiar zaopatrzenia skarzacej, stala sie prawomocng
i na tej podstawie skarzgca oraz jej dzieci-sieroty nabyty prawo do pobie-
rania zaopatrzenia w okres$lonej tg decyzjg wysokosci. Tego rodzahi decy-
zje moga by¢ wprawdzie uchylone badz zmieniane, lecz tylko w wypad-
kach przewidzianych w przytoczonych wyzej artykutach powotanego prawa
o0 postepowaniu administracyjnem. Zaskarzone orzeczenie z 9 lutego 1931 r.,
Nir. U. O. 2295, nie podaje jednak podstawy prawnej 'uchylenia wspo-i
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mnianej prawomocnej decyzji Prezesa Sadu Apelacyjnego, przez co naru-
sza przepis art. 75 tegoz prawa o postepowaniu administracyjnem ze szkoda
dla skarzacej, zajete za$ przez pozwang wiadze w ternie orzeczeniu stano-
wisko, ze art. 93 ustawy emerytalnej z dn. 11 grudnia 1923 r., ktéry naka-
zuje mechaniczne przerachowanie zaopatrzen, przyznanych na podstawie
poprzedniej ustawy emerytalnej, wyklucza mozno$¢ podwyzszenia wymiaru
zaopatrzenia przy przerachowaniu, nie jest istuszne, bowiem — jak to stusz-
nie skarga podnosi i co znalazto wyraz w judyikaturze Najwyzszeigo Trybu-
natu Administracyjnego — artykut ten ma na celu zachowanie praw juz na-
bytych i jakkolwiek nie zobowigzuje wtadzy do rewizji podstaw wymiaru
przerachowanego zaopatrzenia w kierunku podwyzszenia wymiaru, to jed-
nak bynajmniej nie zabrania takiej rewizji na korzy$¢ emeryta. Réwniez
niestusznem jest wyrazone w omawianem orzeczeniu zapatrywanie pozwa-
nej wtadzy, ze zmiana pierwotnego wymiaru zaopatrzenia skarzacej, doko-
nanego decyzjg z 11 czerwca 1924 r,, nie mogta mie¢ miejsca z uwagi ha
prawomocno$¢ tego wymiaru, bowiem —; podobnie jak przy przerachowa-
niu zaopatrzen wedtug art. 93 ustawy emerytalnej z 11 grudnia 1923 r., —
omawiana prawomocno$¢ zwalnia wiadze od obowigzku ponownego roz-
strzygania w tymze przedmiocie, o ile zachodzg ustawowe warunki wzno-
wienia postepowania, nie pozbawia jednakze wiladzy prawa zmiany prawo-
mocnej swojej decyzji na korzys$¢ zainteresowanego.

Z tych powodéw Najwyzszy Trybunat Administracyjny uchylit zaskar-
zone orzeczenie z dnia 9 lutego 1931 r. zar6wno z powodu niezgodnosci
z ustawa, jak i wadliwego postgpowania.

Podat adw. Dr. |. Peitzer
(Stanistawow).

Tezy orzeczen.

A) Z PRAWA CYWILNEGO:

1) Obowigzek zachowania przez pracownika tajemnicy stuzbowej, ja
ko wyptywajacej z ustawy, stanowi integralng czes¢ kazdej umowy o prace;
bezzasadna odmowa potwierdzenia tego obowiazku przez pracownika moze
stanowi¢ ze wzgledu na szczegélne warunki przedsiebiorstwa wazng przy-
czyne natychmiastowego rozwiazania stosunku stuzbowego. (Orzecz. S. N.
z 18/1 1935, C. I. 1863/34 — Zb, urz. Nr. XI/35, poz. 428).

2} Przy dochodzeniu naleznosci z wekslu od dituznika gtéwnego pro-
test nie jest jedynym $rodkiem dowodowym, stwierdzajacym przedstawienie
wekslu dituznikowi gtéwnemu do zaptaty, i moze by¢ zastgpiony réwniez
dowodem ze $wiadkéw, (Orzecz. S. N. z 15/3 1935, C. | 1977/34 — Zb. urz.
Nr. XI 35, poz. 433).

3) Pojecie zupelnego ubdstwa w znaczeniu art. 112 k. p. ¢, nie jest
robwnoznaczne z pojeciem nedzy wyjatkowej, (Orzecz. S. N. z 153 1935,
C. | 2243734 — Zb. urz. Nr. X1/35, poz. 434).

4) Zachodzi wydzierzawienie przedsiebiorstwa handlowego, a nie na-
jem lokali, mieszczacych to przedsiebiorstwo, woéwczas gdy lokal do pro-
wadzenia takiego przedsiebiorstwa jest szczegélnie ~rzagdzony i w tym cha-
rakterze stat sie przedmiotem umowy. (Orzecz. S. N. z 22/3 1935, C. Il
356/34 — Zb. urz. Nr. XI/35, poz. 435).

5) a) Odmawiajac wnioskowi o prawo ubogich na podstawie art. 114
§ 2 k, p. c. sad powinien w uzasadnieniu postanowienia doktadnie przyto-
czy¢, na podstawie jakich przepisow prawnych uznat powo6dztwo (obrone)
za oczywiscie bezzasadne.

b) Sad moze uznaé¢ powodztwo (obrone) za oczywiscie bezzasadne, 'gdy
podane przez strone na uzasadnienie powddztwa (obrony) jakty sa wrecz
niemozliwe lub w wysokim stopniu nieprawdopodobne; obowiazkiem Sadu
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jest jednak skrupulatnie rozwazy¢ wszystkie przytoczone fakty, doktadnie
uzasadniajac swe wnioski.

c) Do ,istotnych przepiséw postepowania" {art, 434 k, p, c,) nalezy
przedwszystkiem zaliczy¢ przepisy, ktérych pogwalcenie powoduje niewaz-
no$¢ postepowania, (Orzecz. S. N. z 22/3 1935, C. Ill 588/34 —- Zb. urz. Nr..
X1,35, poz. 436).

6) Postanowienia sagdu drugiej instancji, ulegajace zaskarzeniu w trybie
kasacyjnym, wymagajg uzasadnienia na piSmie, odpowiadajgcego przepisowi
art. 351 k. p, c., jezeli za$ zapadty bez rozprawy, powinny by¢ doreczone
z urzedu z uzasadnieniem w wypisach.

Brak uzasadnienia stanowi zawsze dostateczng (podstawe uchylenia
wyroku (postanowienia) przez Sad Najwyzszy. (Orzecz. S. N. z 29/3 1935,
C. Il 616,34 — Zb. urz. Nr. £1/35, poz, 437). _

7)"Przez orzekanie ,,co ido istoty sprawy" nalezy rozumie¢ wydanie orze-
czenia o przedmiocie procesu, nie za$ orzeczenia formalne (umarzajgce) lub
orzeczenia uwzgledniajace lub oddalajace kasacje, z wyjatkiem tych wyro-
kéw Sadu Najwyzszego, o ktérych mowa w art. 439 k. p. ¢. (Orzecz. S. N,
z 54 1935, C. Il 209/35 — Zb. utz. Nr. XI/35, poz. 439).

8) Skoro sad w wezwaniu wyznaczyt przedmiot sprawy, nie moze na-
stepnie bez zgody stron zmienia¢ celu posiedzenia i orzeka¢ w innym przed-
miocie, (Orzecz. S. N. z 16 4 1935, C, | 2748/34 Zb. Urz. Nr. XI1/35, (poz.

44). R
) 9) a) Kontrakt o posrednictwo nie jest kontraktem o dzieto, lecz umo-
wa swoistg. _ _ i

Prowizja nie jest zalezna od rozmiaru trudéw i kosztow poniesionych
przez posrednika, lecz jedynie od iaktu dojscia do skutku zamierzonego in-
teresu. (Orzecz. S, N. z 31/5 1935, C. Il 329/35 — Zb. orz. Nr, XE/35, poz.
469).

10) Zaskarzenie wyroku | instancji nie jest niewazne z tego powodu, ze
skarge apelacyjng wniesiono przed sporzgdzeniem na piSmie wyroku z uza-
sadnieniem. (Orzecz. S. N, z 31/5 1935, C. Il 2958/34 — Zb, urz, Nr, XI/35,
poz. 467).

11) Skarga negatoryjna jest dopuszczalna przeciwko uzytkowcy a na-
wet dzierzawcy gruntu, dla uzytku i korzysci ktérego przywiaszczenie stu-
zebnos$ci nastepuje. (Orzecz. St N. z 24/5 1935, C. 1l 260/35 — Zb. urz. Nr.
X1 35, poz. 466).

12) Wyposazenie mozna wyznaczy¢ nietylko w pienigdzach, lecz tak-
ze w gruncie, w zwierzetach domowych lub wogéle we wszystkiem, co jest
w zwyklym obiegu, byleby wyposazenie odpowiadato ogélnemu stanowi
i majatkowi rodzicéw. (Orzecz. S. N. z 22/5 1935, C. Il 207 35 — Zb. urz.
Nr. XI/35, poz. 464)

13) W przypadkach wyliczonych w art. 491 § 1 k. p ¢, (Zapis na sad
polubowny traci moc automatycznie bez potrzeby orzeczenia o tem ze stro-
ny sadu panstwowego, (Orzecz. S. N. z 21/5 1935, C. Il 335/35 — Zb. urz.
Nr. X1 35, poz. 463).

14) Przepis art. 39 rozp. Prez. Rz. o umowie o prace pracownikéw
umystowych z dn. 16. 3. 1928 (Dz. U. poz, 323), jako prawo wyjgtkowe, nie
moze mie¢ zastosowania per analogiam do oséb, nie podpadajacych pod
przepisy pomienionego rozporzadzenia. (Orzecz. S. N. z 30/4 1935, C. |.
2896/35 — Zb. urz. Nr. X1 35, poz. 448),

151 Postanowienie sadu li-ej instancji, uchylaiace postanowienie, kto-
rem sad l-ej instancji odrzucit pozew spowodu niezdolnosci procesowej po-
wodki i zawierajgce polecenie uzupetnienia postepowania w mys$l art. 66
i 213 k. p c. tnie ;est postanowieniem koriczgcem Dostepowanie i wobec te-
go nie ulega zaskarzeniu w drodze skargi kasacyjnej. (Orzecz. S. N. z 8/5
1935, C. Il 13535 — Zb. urz, Nr. XI/35, poz. 450).

16) Przeliczenie diugu pierwotnego ze ztotych na dolary lub odwrotni
stanowi umowe przenowienia, a tem samem pocigga za sobg zgasniecie zo-
bowigzania z weksli ustanowionych w celu zabezpieczenia pierwotnego zo-
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bowigzania gtéwnego, (Orzecz. S, N. z 14/5 1935, C. Il 242/35 — Zb. urz, Nr.
X1,35, poz. 455),

17) Celem zaskarzenia umowy, zawartej miedizy dtuznikiem gtéwnym
a osoba trzecig, wierzyciel nie musi si¢ wykaza¢ niemoznoscig Sciggniecia
swej wierzytelnosci od wspétdtuznikéw, choéby solidarnie z diuznikiem
gtdbwnym odpowiedzialnych, (Orzecz, S, N. z 16/5 1935, C. Il. 103/35 — Zb.
urz. Nr. XI1/35, poz. 458).

18) Dziecko, urodzone z matki zameznej w okresie oznaczonym w §
138 u. c., ktérego $lubnosci maz matki nie zaprzeczyt we wiasciwym czasie,
nie moze dochodzi¢ ojcostwa nieSlubnego i alimentacji przeciwko swemu
ojcu naturalnemu. (Orzecz, S. N, z 305 1935, C. Il 182/35 — Zb. urz. Nr.
X1/35i, poz, 460).

19) W postepowaniu niespornem podniesienie nowych okolicznosci
dopuszczalne jest jedynie w przedstawieniach i rekursach od uchwaty sadu
| instancji, nie za§ w $rodkach prawnych, przy ktérych przedstawienie jest
wytaczone t. ). w rekursie rewizyjnym i w zazaleniu z /& 16 pat. niesp.
(Orzecz. S. N. iz 20/5 1935, C. Il 198 35 — Zb. urz. Nr, XI/35, poz. 461).

20) Reskrypty Min. Pracy i Opieki Spot, bedace zarzadzeniami wiadzy
nadzorczej nad Zaktadem Ubezpieczenn w stosunku dlo Zaktadu, nie tworza
praw dla osoby trzeciej, ktéra obowigzujg normy prawa nalezycie ogtoszo-
ne w Dzienniku Ustaw. (Onzieicz. S. N. z 23/5 1935, C. | 2606 34 —=0O. S. P.
Nr. 12/35, -poz. 682).

21) Sprawa nadania klauzuli wykonalnosci nalezy do postepowania
egzekucyjnego, niema zatem w tym przedmiocie skargi kasacyjnej.
(Orzecz. S N. z 2-8 1935, C. II. 690/35 — Zb. urz. Nr. XI1/35, poz. 518).

22) Wszelkie spory Kasy Chorych z jej cztonkami na tle wzajemnych
Swiadczen a wiec i sporyi dotyczace wykonania zapadtych w tej mierze orze-
czen wiasciwych komisyj rozjemczych, wytaczone sg spod rozpoznania sg-
déw powszechnych. (Orzecz. S. N. z 8/3 1935, C. I. 2242 34 — O. S. P. Nr.
12/35, poz. 690).

23) Wierzyciel, gdy wnosi o podstawienie sie w prawa swego dluz-
nika, winien wykaza¢ nietylko samo istnienie na swa korzy$¢ naleznosci
od dtuznika, lecz réwniez ich wymagalnosci, jak réwniez (wymagalnosci,
przypadajacych diuznikowi od oséb trzecich naleznosci. (Orzecz. S. N. z 13/3
1935, C. I. 1603/34 — O. S. P. Nr. 12/35, poz. 691).

24) Na nabytym przez obronce sgdowego i uzywanym przez niego w
zwigzku z .wykonywaniem praktyki samochodzie osobowym nie stuzy Skar-
bowi Panstwa przywilej pierwszenstwa zaspokojenia naleznosci z tytutu
panstwowego podatku przemystowego, (Orzecz, S. N. z 5/4 1935, C. |. 2153/34
— 0. S. P. Nr. 12/35, poz. 697).

25) Zgon wierzyciela alimentéw na przyszto$¢ tylko jznési obowigzek
alimentacji, natomiast zalegte za zycia wierzyciela raty alimentarne sta-
nowig nalezno$¢, przypadajaca do zaptaty przez diuznika alimentarnego
na korzy$¢ spadkobiercéw rzeczonego wierzyciela. i(Orzecz. S. N. z 225
1935, C. | 2973/34 — O. S. P. Nr. 12/35, poz. 702).

26) Jezeli warto$¢ przedmiotu sporu nie przenosi 500 zi, stronie /nie
stuzy skarga kasacyjna takze od orzeczenia drugiej instancji o kosztach spo-
ru. (Orzecz. S. N. z 9/1 1935, C. Il 1823 34 — O. S. P. Nr. 12/35, rooz. 703).

27) W sporach o ustalenie ojcostwa nie$lubnego li o zasadzenie (rosz-
czenia alimentarnego, opartego na stosunku oicostwa nie$lubnego, moze by¢
w skardze kasacyjnej, wniesionej co do ojcostwa zaskarzone takze orze-
czenie o roszczeniu alimentarnem, chociazby warto$¢ tego roszczenia, ozna-
czona wedtug art. 18 kpc. nie przenosita pieciuset ztotych. (Orzecz S. N. z
15/1, 1935, C, H 2246/34 — O. S. P. Nr. 12/35, poz. 706).

28) Sad, do ktérego pozew po odrzuceniu go przez 'sad inny zostat
whniesiony, moze samoistnie ocenié, czy zachodzg warunki udzielenia po-
wodowi prawa ubogich. (Orzecz. S N. z 18'1 1935, C. Il 2236/34 — O. S. P
Nr. 12/35. po® 712).

29) Przejecie dlugu z § 1406 u. c. nie wymaga do swei waznos$ci formy
aktu notarialnego, chociazby osoba, dlug wobec wierzyciela przejmuiaca,
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nie miata prawnego obowigzku tego przejecia. (Orzecz. S. N. z 22/1 1935,
C. Il 2309 34 — O. S. P. Nr. 12/35, poz. 715),

30) Wkiad oszczednosciowy, przeliczony przy jego ztozeniu za zgodng
wolg obu stron na walute dolarowa, moze by¢ przez instytucje finansowg
zwrécony w walucie dolarowej wedtug nominalnej sumy dokonanego wktadu
bez wzgledu na spadek waluty dolarowe}. (Orzecz. S. N. z 30/1 1935, C, It
2329 34 — 0. S. P. Nr. 12/35, poz. 721).

31) a) Ztozenie do depozytu sgdowego wazne jest tylko wtenczas, gdy
przyczyna ztozenia zachodzi po stronie wierzyciela.

b) Przyczyny waznego ztozenia do depozytu wylicza kodeks zobowia-
zan tylko przyktadowo. (Orzecz. S. N. z 2/8 1935, C. Il 669 35 — Zb. urz
Nr. XI11/35, poz. 517),

32) Ugoda co do alimentacji, zawarta miedzy dziedzicami o'ca nie-
$lubnego a dzieckiem nieslubnem spadkodawcy, zatlatwia raz na zawsze
wszelkie roszczenia tegoz dziecka i nie moze byé¢ zaskarzona wskutek p6z-
niejszej dewaluacji $wiadczen dziedzicéw, (Orzecz S. N. z 28 1935, C, Il
664/35 — Zb. urz. Nr. XII/35, poz. 516).

33) Wobec nizszych wierzycieli hipotecznych jest skuteczny uktad, za-
warty przed wejsciem w zycie rozporzadzenia o uregulowaniu wierzytel-
nosci w walutach zagranicznych, tylko wéwczas, gdy wpis hipoteczny przed
wejsciem w zycie wspomnianego rozporzadzenia juz urawniony zostat w wa-
lucie zagranicznej choéby przez zastrzezenie, (Orzecz. S. N. z 19/6 1935,
C. Il 490/35 — Zb. urz. Nr XII/35, poz. 514).

34) Zeznania Swiadkéw testamentu, przestuchanych pod przysiega w
sprawie spadkowej, podlegajg tak jak inne wyniki dowodéw swobodnei oce-
nie sagdoéw mervtorycznych. (Orzecz. S. N. z 27'2 1935, C. Il 3010 34 —
Przegl. Pr. i Adm. Nr. IV/35, poz. 287)

35) Zezwolenie ubezpieczonego na rozdzielenie ubezpieczenia na kilka
towarzystw ubezpieczonych wytgcza solidarng odpowiedzialno$¢ tych to-
warzystw za sume odszkodowania mimo, ze cod,jecie isie ubezp5ieczeni'a za
premja jest czynnoscig handlowa. (Orzecz. S. N. z 3/1 1935, C Il 2013 34 —
Przegl. Pr. i Adm. Nr. IV/35, poz. 319).

36) Jezeli kto§ samowtadnie i w zilej wierze zabrat cudze pienigdze
i ulokowat je wraz z swojemi pienigdzmi na ksigzeczke Kasy Oszczednosci,
pomieszanie jego pieniedzy z cudzemi dopuszcza windykacji tak pieniedzy,
jak i ksigzeczki. (Orzecz. S. N. z 24 5 1935, C. Il 252/35 — Przegl, Pr. i Adm.
Nr. IV/35, poz. 284). !

37) Kto nabyt nieruchomos$¢ wiedzac o Jem, ze sprzedawca jest w
ksiedze gruntowej tylko w idealnej czesci wpisany jako wspoétwiasciciel re-
alnosci, nie moze przeciwko zadaniu zaptaty ceny kupna broni¢ sie zarzu-
tem, ze sprzedawca nie jest w stanie dokonaé¢ samoistnie podziatu iizycz-i
nego nieuchomosci. (Orzecz. S. N. z 12/9 1934, C. 1l 999/34 — Przegll Pr.
I Adm. Nr. IV/35, poz. 294).

38) Diuznik wekslowy, ktéry zwraca sie do wierzyciela z prosba o
wstrzymanie sie z zaskarzeniem weksla, nie moze mie¢ Zzadnych roszczen
przeciwko wierzycielowi wekslowemu z tej przyczyny, ze nie zaskarzyt on
wekslu takze przeciw innym diuznikom wekslowym. (Orzecz. S. N. iz /1
1934, Rw. 1319/33 — Przegl. Pr. i Adm. Nr. IV/35, poz. 309).

39) Zadanie uznania aktu prawnego za bezskuteczny jest tylko wstepna
przestanka witasciwego zadania o Swiadczenie, odpada wiec w wypadkach,
gdy powodowi zadne $wiadczenie nie przystugujel i(Orzecz. S. N. z 28/5
1935, C. Il 353/35 — Przegl. Pr i Adm. Nr. IV 35, poz. 311).

40) W razie kolizji miedzy wtasnoscig hipoteczng a pozahipoteczug
nabywca hipoteczny tylko wtedy musiatby ustgpi¢ poprzedniemu weczesniej-
szemu nabywcy pozahipctecznemu, gdyby mu wykazano ztg wiare w po-
siadaniu, t. j. gdyby mu udowodniono, ze nabywajac nieruchomo$¢ miat
wiadomos$¢ o wczesniejszem jej zbyciu na rzecz innej osoby w drodze poza-
hipotecznej. (Orzecz. S. N. z 30/9 1935, C. Il 418/35 — Przegl, Pr. i Ajdm.
Nr. IV 35, poz. 285).

41) Ustalenie wysokosci podstawowego komornego moze nastapi¢ w
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trybie postepowania niespornego. (Orzecz. S. N. z 24/11 1934, C. Il 1855,34.
— O. s. P. Nir, 10/35, poz. 556).

42) Matzonek, ktéry dopuscit sie cudzotéstwa, nie staje sie przez to
samo niegodnym dziedziczenia po swym wspotmatzonku. (Orzecz. S. N.
z 29/11 1934, G/I1l 1871/34. — O. S. P. Nr. 10/35 poz, 561).

43) Pracownicy przedsiebiorstwa P. K, P. nie moga opiera¢ swych
roszczen o wynagrodzenie za prace w godzinach nadliczbowych na ogo6l-
nych przepisach ustawy o czasie pracy, lecz mogliby je oprze¢ tylko na
przepisach  szczegblnych, wydanych na podstawie art. 3 tej' ustawy.
(Orzecz. S. N. z 29/11 1934, C. Il 1871/34. — O. S. P, Nr. 10/35, poz. 562).

44) Na postanowienie sadu drugiej instancji, ~odrzucajace skarge o
wznowienie oraz na postanowienie tego sagdu, oddalajagce wniosek o wstrzy-
manie wykonania wyroku, stronie nie stuzy zazalenie do Sadu Najw.
(Orzecz. S. N. z 5/12 1934, C. Il 1927 34. — O. S. P. Nr. 10/35, poz. 566).

45) W sprawie, w ktorej warto$¢ przedmiotu sporu nje przenosi 500
zt.,, skarga kasacyjna nie jest dopuszczalna, chociazby sprawa \a zostata
ztgczona do wspdlnego postepowania z inng sprawa, w ktérej wartosé
przedmiotu sporu kwote te przenosi. (Orzecz. S. N. z 6/12 1934, C. Il
1972 34, — O. S, P. Nr. 10/35, po-z. 568).

46) Do Swiadomosci kontrahenta o zamiarze pokrzywdzenia wierzy-
cieli przez dtuznika, z ktérym zawiera czynno$¢ prawna, nie jest wyma-
gana Swiadomos$¢ o pokrzywdzenie ktérego konkretnego wierzyciele cho-
dzi. (Orzecz. S. N. z 5/12 1934. C. 1l 1820 34. — O. S. P. Nr. 10/35, poz. 565).

47) Domniemanie zaginiecia przesyiki, spowodowane faktem nieza-
chowania przez witadze kolejowe formalnosci przy jej nadejsciu i wyda-
niu, moze by¢ przez kolej obalone w drodze udowodnienia, iz mimo for-
malnych uchybiern odbiorca towar nadestany otrzymat. (Orzecz. S. N. z 20/2'
1935, C. | 1202/34. — O. S. P. Nr. 11 35, poz. 621).

48) Spo6r z Kasg Chorych o uznanie, iz jest ona obowiazana do po-
krycie kosztow leczenia nieletniej coérki powoda w szpitalu miejskim
$ciggnietych od tegoz, na zasadzie ustawy o pokrywaniu kosztéw leczenia
ubogich w szpitalach publicznych, podlega rozpoznaniu w drodze sgdowe;j.
(Orzeicz. S. N. z 9/4 1935, C. |. 2610/34. — O. S._P. Nr. 11/35, poz. 609).

49) Dopuszczalno$¢ zazalenia na odrzucenie skargi kasacyjnej )nie
zalezy od wartosci przedmiotu sporu. (Orzecz. S. N. z 12 12 1934, C. 1l
2087/34. — O. S. P. Nr. 11/35, poz. 629).-

50) Orzeczenie sadu duchownego Kosciota ewangelicko-re'ormowa-
nego w Wilnie o rozwodzie matzonkéw, ktérzy w czasie zawarcia matzen-
stwa byli katolikami i w czasie zadania rozwodu mieli miejsce zamiesz-
kania na obszarze mocy obowigzujacej kod. cywl austr.z ir. 1811, nje po-
woduje rozwigzania ich malzenstwa, (Orzecz. S. N. z13/12 1934, C. Il
1874 34. — O. S,, P. Nr. 11/35, po-z. 631).

51) Sad jest obowigzany przyja¢ do depozytu kazda kwote zlozong
z powotaniem sie na przepisy § 1425 kod. cyw. (Orzecz.S. N. z 28-12 1934,
C. Il 2054 34. — O. S. P. Nr. 11 35, poz. 635).

52) Upadtos$¢ spotdzielni nie moze byé ogtoszona, dopéki nie zostanie
zwotane walne zgromadzenie spéidzielni celem powziecia uchwal, prze-
widzianych w art. 86 ustawy o spétdzielniach,| (Orzecz. S. N. z 28/12 1934,
C. Il 2291 34. — O. S. P. Nr. 11/35, poz. 639).

53) Zona, ktéra przy darowiZnie gruntu swego na rzecz meza, za-
strzegta sobie prawo wspélnego uzytkowania gruntu wraz z mezem, ma
po Smierci meza prawo do wylgcznego uzytkowania gruntu dla siebie.
(Orzecz. S. N. z 31 1935, C. Il 1866/34. — O. S. P. Nr. 11/35, poz. 641).

54) Istnienie roszczenia o zwrot odstepnego nie zwalnia lokatora od
obowigzku Ustapienia z mieszkania, gdy powstanie wazna przyczyna roz-
wigzania umowy najmu) (Orzecz. S. N. z 4/1 1935, C. Il 1767/34. — O. S. P.
Nr. 11'35, p-oz. 642).

55) Sprzedawca przedsiebiorstwa, ktéry zobowigzat sie do zaptaty
dilugéw za towary, zakupione dla celéw przedsiebiorstwa przez nabywce"
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przedsiebiorstwa, na wypadek, gdyby nabywca przedsigbiorstwa odstgpit
nastepnie od nabycia za zrzeczeniem sige wptaconej czesci ceny Kkupnal,
moze w razie ziszczenia sie tego warunku by¢ bezposrednio zapozwanym
o zaptate ceny towaréw przez wierzycieli, ktérzy towar dla przedsiebior-
stwa na zlecenie nabywcy dostarczyli, [Orzecz. S, N. z 4/1 1935, C. Il
2108,34. — O. S. P. Nr. 11/35, poz. 643).

56) Ojciec jest obowigzany do pokrywania kosztéw wychowania swe-
go dziecka $lubnego, chociazby matka w umowie rozwodowej przyjeta ten
obowigzek na siebie, jednak nastepnie wskutek zmiany jej stosunkéw za-
robkowych obowigzku tego nadal dopetniaé nie byta w moznosci.
(Orzecz. S. N, z 2/1 1935, C. Il 2134/34. — Ruch Pr. i Ekon. Nr. 4/35
str. 938).

57) Orzeczenie Urzadu Rozjemczego ustalajagce podstawowe komor-
nie nie ma powagi rzeczy osadzonej co do zagadnienia, czy dane miesz-
kanie nie podlega ustawie o ochronie lokatoréw,, (Orzecz. S. N. z 20I5
1935, C. Ill 164/34, — Ruch Pr. i Ekon. Nr. 4/35, str. 912).

58) Przepis ust. 2 § 11 rozp, walor, nie ma zastosowania do naleznosci
z weksli, przerachowanie ich bowiem uregulowane jest w § 26 rozp. wal.,
ktéry na ust. 2 § 11 nie powotuje sie wcale; wyjasnienie to dotyczy prze-
rachowania zaréwno samej naleznosci wekslowej, jak i naleznosci, wyni-
kajacej z tytutu, koéry byt podstawg zobowigzania wekslowego. (Orzecz. S.
N. z 27/3 1935, C. | 2282/34. — Ruch Pr. i Ekon. Nr. 4/35, str. 913).

59) Wspotwiasciciel gruntu ma w stosunku do swego udzialu we
wspoétwiasnosci prawo do czystego dochodu z produkcji mineratéw zy-
wicznych, prowadzonej na wspoélnym gruncie przez innych jego wspot,-
wiascicieli, moze zada¢ rachunkéw z tego dochodu. (Orzecz. S. N. z 29/1
1935, C. Il 2331/34. — Ruch Pr. i Ekon. Nr. 4/35, str. 938),

60) Zawarcie przez cérke umowy z rodzicami o danie jej posagu
z doktadnem sprecyzowaniem majacych jej przypas¢ stad korzysci, wy-
klucza zadanie ustanowienia i wyptacenia posagu lub jego uzupetnienia w
drodze postepowania niespornego. (Orzecz. S. N. z 2/5 1934, C. |l 408/34. —
Ruch Pr, i Ekon. Nr. 4 35, str. 938).

61) Wktad oszczednos$ciowy, przeliczony przy jego ztozeniu za zgod-
na wolg obu stron na walute dolarowa, moze by¢ przez instytucje iinan-
sowg zwrécony w walucie dolarowej wedtug nominalnej warto$ci dolaréow
bez wzgledu na spadek waluty dolarowej. (Orzecz. S. N. z 30 1 1935, C.
Il 2329/34. — Ruch Pr. i Ekon. Nt. 4/35, str. 934).

62) Wprowadzenie przez ustawe z 29/3 1933 r. oulgachw zakresie-
oprocentowania i terminéw sptaty wietrzyt, hipot. odroczenie wymagalnosci
sptaty kapitalu powinno by¢ przez sad przy wyrokowaniu zastosowane,
chociazby strona pozwana na powyzszg ustawe sie nie powotywa. (Orzecz.
S. N. z 14/3 1935, C. | 1410/32. — Ruch Pr. i Ekon, Nr. 4 35, str. 933).!

63) Brak zaznaczenia w indosie, ze zamieszczony on zostat dla ce-
I6w inkasa, nie wytacza przeprowadzenia dowodu i ustalenia, ze indos
byt tylko indosem inkasowym. (Orzecz. S. N, z 6 2 1935, C. Il 2409 34. —
Ruch Pr. i Ekon. Nr. 4/35, str. 915).

64) Zgtoszenie prosby o prawo ubogich na skutek wezwania sadu do
uiszczenia optat sadowych dopiero w ostatnim dniu siedmiodniowego
terminu, przedstawia zawinienie strony, wykluczaigce przywroécenie ter-
minu do wniesienia skargi apelacyjnej, zaniedbanego przez zwrécenie tej
skargi. (Orzecz. S. N. z 31/5 1935, C. 11l 994 34. — Ruch PrHi Ekon. Nr.
4'35, str. 921). J3

65) Adwokat bez wiasnej winy wyrecza¢ sie moze przez personel
biurowy tylko w pracy technicznej, nie wymagajacej znajomos$ci prawa
(prowadzenie ksiag, przepisywanie, wysytanie lub odnoszenie pism). Na-
tomiast nie wolno mu zleca¢ pracownikom koncelaryjnym czynnos$ci wy-
magajacych znajomosci skomplikowanych przepiséw prawnych i oriento-
wania sie w zachodzacych dos$¢ czestych zmianach w ustawie. (Orzecz. S._
N. z 11 6 1935, C. IlIl 1146 34. — Ruch Pr. i Ekon. Nr. 4/35, str. 922).
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B) Z PRAWA KARNEGO:

1) Zapcwiedzenie $rodka odwotawczego w formie warunkowej — w
uzaleznieniu od nieznanej stronie tresci wyroku — nie czyni zado$¢ wy-
maganiom ustawy, chociazby nastgpito w terminie i warunkach, przewi-
dzianych w art, 225 k, p. k. (Orzecz, S, N. z 5/12 1934, 3 K. 1401,34 — O. S"
P. Nr. 12/35, poz. 725)".

2) Sad odwotawczy .nie byt obowigzany jeszcze raz motywowaé w uza-
sadnieniu wyroku postanowienia, zapadtego na rozprawie przed zamknie-
ciem przewodu sgdowego. Takie postanowienia powinny /by¢ powziete, ogto-
szone, na rozprawie wraz z uzasadnieniem i w protokole rozprawy (zapi-
sane, Tylko tres¢ protokétu stanowi wytgczng .podstawe do oceny, czy po-
stanowienie powziete na rozprawie nalezycie uzasadniono, (Orzecz, S. N.
z 10 12 1934, 1 K. 881/34 —O. S. P. Nr. 12/35, poz 727).

3) Wyrok taczny (art. 35 k. k.) rozstrzyga tylko kwestje kary, nie do-
tykajac zupetnie jkwestji winy, i nie wymaga przeto okre$lenia czynu, przy-
pisanego oskarzonemu; przytoczenie zatem w takim wyroku orzeczen Kkar-
nych z wyszczeg6lnieniem przestepstw przypisanych niemi/oskarzonemu jest
wystarczajace. (Orzecz. S. N, z 7 12 1934, 2 K 1406/34 — O. S. P, Nr. 12/35,
poz, 729).

4) W mysl art, 35 k. k., odbycie przez oskarzonego /kary za 'Jedno ze
zbiegajacych sie przestepstw nie stoi na /przeszkodzie wymierzeniu Kkary
tacznej na og6lnych zasadach, wyrazonych w a/rt. 31—34 ty. k< (Orzeicz S.
N. z 14712 1934, 2 K. 133034 —- O. S. P. Nr. 12/35, poz. 732),

5) Nadzwyczajne ztagodzenie kary (art. 59 k k.) wolno stosowa¢ tylko
w, wypadkach, wyraznie i wyczerpujagco wskazanych w kodeksie karnym,.
(Orzecz. S. N. z 20 12 1934, 1 K. 936/34 — O. S. P, Nr. 12/35, poz, 736).

6) Przepis art. 179 k, K. przewiduje samoistne przestepstwo przedsie-
wziecia samych czynnosci przygotowawczych do przestepstw z art, 175 i 176
k. k, nie normuje za$ karalnosci pomocnictwa do zbrodni z art. 175 i 176
k, k. i nie wytacza mozliwosci stosowania do tych przestgpstw ogdlnego
przepisu art. 27 k. k. (Orzecz. S. N. z 21/12 1934, 2 K 1529/34 — O. S. P.
Nr. 12 35, poz. 740).

71 al Zagadnienia, czyjg wiasnos$¢ stanowi mienie i czy wfosciciel rze-
czy jest rézny od osoby przywtaszczajacej, rozstrzyga sad stosownie do art.
7 k. p. k na tle ustawodawstwa cywilnego.

b) Zyrowanie weksli dyskontowanych przez oskarzonego, czyni je do
kumentami wspélnemi pokrzywdzonego i oskarzonego. (Orzecz. S. N. z 21/12
1934, 3 K. 1474 34 — O. S. P. Nr. 12/35, poz. 741)

8) Orzeczenie sadu okregowego wydane w /mys$l art. 17 prawa o sto-
warzyszeniach (Dz. U. poz, 808/32), zarobwno pod wzgledem formalnym (art.
47 ty, p. k, § 1), jak i pod wzgledem tres"ij, jest postanowieniem, przeciw
ktéremu nie stuzy ani apelacja, ani kasacja i na ktére niemozliwe jest za-
zalenie,/ (Orzecz. S, N. z 19/12 1934, 1 k. 976 34 — O. S. P. Nr, 12/35, poz.
742).

9) Do istoty czynu karalnego nalezy dziatanie bezprawne. Dziatanie nie
jest bezprawne, jezeli opiera sie na decyzji wtadzy bez wzgledu na to, czy
owa decyzja odpowiadataby pod wzgledem materjalnym przepisom ustawy,
byleby dana witadza byta formalnie wtasciwa do wydania danego postano-
wienia, (Orzecz. S. N. z 22/5 1935, 2 ik 376/35 — O. S. P. Nr. 12/35, poz.
743).

10) Wole korzystania z prraw strony pokrzywdzony moze objawi¢ przez
jakgkolwiek czynnos$¢, z ktérej niedwuznacznie wynika, ze wystepuje w
charakterze strony skarzacej, badz samoistnie dziatajacej, badz tez przy-
taczajacej sie do oskarzenia wniesionego przez oskarzyciela publicznego.
(Orzec/z S. N. z 22/5 1935, 2 k. 1371/34 — O. S. P. Nr. 12/35 poz. 744).

11) Okolicznos$¢, ze pokrzywdzony otrzymat ekwiwalent za umoéwiong
cene kupna, nie wyklucza cech oszustwa, jezeli kontrahent zostat wprowa-
dzony karalnym sposobem w biad, co do istoty zawieranej umowy, a przy-
jecie pewnej wartosci gospodarczej, jako ekwiwalentu za jego $wiadczenie,
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smy w ,,Glosie Prawa" (Nr, 10— 11, str. 719—722) z r, 1934. Przedmowa
(str, V.), ktéra ze wzgledu na czas ogtoszenia jest raczeij postowiem, pod-
kresla, ze ksiagzka odbyta, od I-go do IV-go wydania, ewolucje od zarysu
do podrecznika, od krotkiego przedstawienia instytucyj skarbowych w Pol-
sce do systemu, zawierajgcego ,szersze ujecie tematu, z dokiadniejszem
przedstawieniem faktéw, przepiséw, judykatury, linij i tendencyj rozwojo-
wych". Kto zajmuje sie prawem skarbowem, pracuje w matetjale ptynnym,
aieokrzeptym, zmieniajacym sie pod rekami. Dlatego nakre$lenie stanu
~skarbowoséci" jest zawsze préba wstrzymania na chwile biegu historji: ale
to wtasnie nadaje takiemu dzietu ogromng warto$¢ dydaktyczng i naukowa.
Wybrana przez autora metoda wydawania dzieta zeszytami narazita wpraw-
dzie czesSci, wczesniej opublikowane, na starzenie sie szybsze, niz reszta
ksigzki; ale zrownowazyta to moznoscig lepszego utrzymania aktualnosci
czesci po6zniejszych.

Rozdz. XI. przedstawia optaty; stemplowe, administracyjne, sadowe
i podatek od spadkéw i darowizn. Gtéwne linje tych danin nie ulegly zmia-
nie mimo nowel w r. 1934 i 1935. Podkres$li¢ mozna tylko do str, 227, ze
taksy komornikéw wptywajg w 60% do Skarbu Panstwa (8 40 Rozp. Min.
Spraw, z 1. XIIl. 1932, DU. 886/32], i ze na str. 232 przez niedopatrzenie
mowa o optatach od kwitéw komornianych na rzecz Funduszu Pracy, pod-
czas gdy ust. z 16. Ill. 1933 o F. Pr.,, DU. 163/33, art, 26 taczy te danine
z pobraniem, a nie kwitowaniem komornego (jak to bylo na podst. art. 8
i 9 RPR, z 23, VIII. 1932 o pomocy bezrobotnym, DU, 664/32). Trzeba tez
zaznaczyé¢, iz wedle § 107 rozp. wyk. do o, p. (art, 209 o. p,), nie podlegaja
oprocentowaniu zwroty optat stemplowych, oparte na art. 49 ust. 2 u. o. s.,.
DU. 404/35, gdyz zwrot ten zalezy od uznania lzby Skarbowej. Moznaby
w tem miejscu wspomnie¢ o ciekawej instytucji optat stemplowych od ze-

zwolenia na wyw6z zabytku na state, Wedle art. 21 RPR. z 6, Ill. 1928,
o opiece nad zabytkami, DU, 265/28 w brzm. ust. z 25. 1, 1933, DU. 62/33,
optate wymierza sie —e w zasadzie — na podstaw/e. podanej wartosci sza-

cunkowej; za sume tej wartosci moze Panstwo naby¢ zabytek. Przepis ten
pozostaje w zwigzku z zastrzezonem Panstwu prawem pierwokupu (art.
X1l p. w. k. z.), ale jest tez niewatpliwie samoistng sankcjg prawdziwosci
deklaracji. — Zbyt ostrg jest n. zd. krytyka u. o. s.: ,,Ocena u. s. jest nie-
mal jednolicie ujemng"”, pisze autor, zarzucajac ustawie kazuistyke ii za-
dajac ,uproszczenia i ustalenia". Ale krytyki takiej nie uniknat dotad za-
den system” optat ,stemplowych” w zadnem panhstwie. — Stusznie wska-
zuje autor, ze wysokie optaty sagdowe moga u ludnosci nieoSwjeconej otwo-
rzy¢ wrota do samowolnego .wymierzania sobie sprawiedliwosci (246), ale
ponadto jeszcze pamieta¢ trzeba o tem, co juz wiedziat A, Smith (An in-
guiry..), a o czem ustawa zapomniata: ,Im wiecej kosztujelosiagniecie po-
siadania wtasnosci, tem mniejszag ma ona warto$¢ po jej osiagnieciu". —
Do zrédet podatku spadkowego moznaby doda¢ wyrazne wskazanie na
austr. rozp. wyk, z 29. XII. 1915, DUR. 397 i na art. 209 o, p, —

Stusznie wystepuje autor przeciw judykaturze NTA w przedmiocie
wznowienia wymiaru tego podatku w b. zab. rosyjskim (por. OPA 764),.
Ksigzka podkresla polityczno-socjalng strone w historji tego podatku w Pol-
sce (250); podobnie na innych miejscach wskazuje autor stale, jak mo-
menty te zawazyty na systemie polskiej skarbowosci, np. gdy chodzi o mo-
nopole.l) —

R. XII. omawia cta. Autor uwaza stusznie, ze zasada wolnosci! obrotu,,
wyrazona w art. 30 pr. celnego, w praktyce obecnej polityki handlowej,
niemal wszystkich panstw obrécong zostata w przeciwienistwo. Doskona-
leni jest tre$ciwe (259—267) przedstawienie cet (w szcz. najnowszych form:
ograniczen obrotu, preferencyj, kontyngentéw, obrotu kompenzacyjnego

i) Str. 315. Nie jest z tem sprzeczng uwaga (334): ,,Wprowadzenie,,
jako obcigzenia na rzecz Pahstwa monopolu, a nie akcyzy, nie: jest z reguty
rezultatem wyboru, lecz historycznego rozwoju".
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i clearingowego, ulg i zwrotéw), jako narzedzia wspodiczesnej polityki go-
spodarczej, obejmujacej dzi§ cele o wiele szersze niz wyznaczane dawniej
przez zwolennikéw protekcjonizmu (por. np. centralizacje i standaryzacje
eksportu). — Autor wypowiada stuszng teze: ,Nieprzewidziane w prawie
celnem og6lne zasady postepowania obowigzuja i winny mie¢ zastosowanie
1 w celnictwie, jak w kazdej sprawie administracyjnej" (266). Zasade te
nalezy rozszerzy¢ na wszystkie dzialty prawa skarbowego; b. waznem jest
to np. w dziedzinie akcyz, dla braku ,ordynacji akcyzowej" (280, 289).
Fodkres$limy, ze Zzrodiem, skad czerpa¢ trzeba te zasady, moze by¢ nie
tylko o, p,, ale w duzej mierze takze RPR. o post. adm., DU. 341/28. Do-
wodem ekspanzji tego RPR poza swe pierwotne granice moze by¢ wska;
zanie na § 48 ust. 5 ust. z 11. VIII. 1923 o tymcz. ureg, fin, kom., DU.
397/32, § 50 Rozp. Rady Min. z 25. VI. 1932 o post. egz. wt. sk:, DU: 580/32
§ 28 R. Min. Kom, i Sk. z 12. V. 1933 w spr. wyk, ust. o Panstw, Fund.
Drég., DU. 397J32, § 16 R, Min. OSp. z 17, IV. 1934 o post, rozj. pfrzeid
kom. rozj. dla spraw lek., DU. 474/34; por, tez art. 4 RPR. z 24: IX: 1934
Prawo o post, wywtaszcz.,, DU, 776/34 i OPA 1935 |. —

R. XIIl, (akcyzy), zawiera przedstawienie instytucyj wspo6lnych ak-
cyzom (275—289) i omowienie szczeg6towe. Niejednolito$¢ oprocentowania
w podatkach posrednich jest dzi§, poza naleznosciami pokredytowanemi,
usunieta (ust. z 18, IlIl, 1935, DU. 129/35); umorzenie podatku od en, el
reguluje o. p. — Uksztattowanie daniny od cukru jest doskonatym przy-
ktadem na tzw. pozafiskalne cele opodatkowania; b. ciekawg ;cst tez spra-
wa kartelu cukrowego i jego dziatalno$ci, sprawniejszej od ustawy (ina-
czej byto z kartelem spiryt. z r. 1921, str, 321). ,Takie (w ust. z r. 1925),
ujecie obrotu cukrem jest jednym z pierwszych w Polsce przyktadéw pla-
nowego zorganizowania przez producentéw catej gatezi przemystu z pewng
pomocg Rzadu" (294). — Monopolom pos$wiecony jest R. XIV. Dalsza hi-
storja monopolu spirytusowego i ustawodawstwa antyalkoh. pokazuje, jak
wobec potrzeb Skarbu ustepuja potrzeby socjalne, uwazane pierwotnie za
najistotniejsze: najlepiej ilustruje to stopniowe ograniczania dopuszczalno-
$§ci uchwalenia prohibicji, az do zniesienia tej instytucji witacznie. (Por. na-
przéd art. 4 ust. z 23. IV. 1920, DU. 299/22, nastgpnie art 6 ust. z 21. IlI.
1931, DU. 423/31, wreiszcie art. 2 RPR. z 24. X. 1934, DU. 863/34). Malg
chyba koreikturg jest, stanowiacy dziwng sprzeczno$é, przepis art. 8 ust, 8
RPR. z 11. VII. 1932 o mon. splr., DU, 586(32, ktory zastrzega rozporzadze-
niu Min. Sk. \% dochodu Skarbu Panstwa z monopolu na cele walki z al-
koholizmem. —

Zeszyt IV-ty obejmuje R, XV. (Przedsiebiorstwa i majatki)/. R. XVI
(Samorzad) i opracowany przez Dra W. Olszewicza R. XVII. (Skarbowos$¢
Slaska). Bardzo objektywne i spokojne sa wywody o etatyzmie i interwen-
cjonizmie (360— 364), jak rowniez dyskusja o uksztattowaniu poszczegdl-
nych przedsiebiorstw. — Stusznie wskazujelautor na okoliczno$é, ze ,tym-
czasowe" uregulowanie finanséw komunalnych (ust. z 11. VIII, 1923) trwa
do dzj$, Historja zna wiele przyktadéw takich przepiséw, ktére pomys$lane
jako tymczasowe, trwaty bardzo diugo: najstawniejszym przykiadem jest
konstytucja Republiki Francuskiej! — Autor podkresla, ze: samorzad wy-
przedzit skarbowos$¢ panstwowa, gdyz ma — cho¢ z nadania panstwa —
skodyfikowane prawo budzetowe i kasowo-rachunkowe (398, 399. Trafnie
tez widizi autor w wielu taryfach za uzywanie przedsiebiorstw i zaktadéw
samorzadowych ukryte wysokie daniny (404, 419). Uderza, 1z brak w pol-
skiem prawie skarbowem przepiséw o formach organizacyjnych przedsie-
biorstw komunalnych (418).

Wobec catosci dzieta wypadnie dzi$ jeszcze raz powtdrzyé, iz nic
dziwnego, ze ksigzka ma tak wielke powodzenie. Zastuguje bowiem na nie
w catej petni.

St. R.
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— Juljan Makowski: Wspoétczesne tormy bezpieczenstwa zbiorowego.
— Odbitka z miesiecznika ,Polityka Narodéwill — Warszawa 1935, —
Str. 45.

W omawianej rozprawie dokonuje Autor przeglagdu ogromnie dzisiaj
zré6znicowanych typéw umoéw miedzynarodowych, przy pomocy Kktérych
wspotczesne prawo narodéw usituje stworzy¢ maximum gwarancyj w za-
Kkresie t. zw. bezpieczehstwa zbiorowego. Bezpieczefistwo to ma byé wyz-
szg formag organizacji spotecznosci miedzynarodowej, anizeli przymierza
typu przedwojennego, kére doprowadzity w prostej linji do wojny $wiato-
wej. Element bezpieczenstwa, poszukiwanie takich form, ktéreby to bez-
pieczenstwo w sposéb jak najskuteczniejszy zapewnity, stanowi istotng
ceche sytuacji miedzynarodowej od chwili ukohczenia wojny S$wiatowej,
a Scisleii biorgc od chwili, w ktérej okazato sie, ze gwarancje paktu Ligi
nie realizujg w peini postulatu bezpieczeristwa. Niema bowiem w pakcie
Ligi materjalnego okre$lenia napastnika, a sam mechanizm t. zw. sankcyj
zawiera szereg luk i niedociggnie¢. A wreszcie istnieje w pakcie mozli-
wos$¢ wojny legalnej w razie braku jednomys$Inosci w Radzie.

Na skutek tych nieszczelnos$ci w aparacie Ligi poczeto szukaé bar-
dziej sprecyzowanych gwarancyj i poszukiwania te trwajg po> dzien dzi-
siejszy. Nie mozna jednak powiedzie¢, aby poczucie bezpieczenstwa
w spotecznos$ci miedzypanstwowej wzrosto, a fiasco konferencji rozbroje-
niowej jest wymownym dowodem, ze panstwa nadal poklada>'a najwiecej
zaufania w swych tankach i samolotach. Wreszcie za$§ obecna wojna
w Afryce, przedtem za$ ,pokojowy" napad Japonji na Chiny wykazaty
»ad oculos" niedostateczno$¢ istniejgcych obecnie gwarancyj.

Nic wiec dziwnego, ze umowy w sprawach bezpieczenstwa mnozg sie,
jak grzyby po deszczu. Autor grupuje te umowy w spos6b systematyczny,
dzielac je na ,zwiazki regjonalne zorganizowane" i ,zwigzki regjonalne
(dezorganizowane". = Do grupy pierwszej zalicza Autor w pierwszym
rzedzie Lige Narodéw, Jest rzecza znamienng, ze Lige uwaza Autor jedy-
nie za zwigzek regjonalny, a nie za uniwersalny. Jest to poglad stuszny
dzisiaj, gdy trzy duze mocarstwa zna'dujg sie poza Ligg. Do grupy zwiaz-
kéw zorganizowanych naleza réwniez porozumienia ciasniejsze, jak Mata
Ententa, Porozumienia Battyckie i Batkanskie a wreszcie Unja Paname-
rykanska, obejmujgca swym zasiegiem caty kontynent i tworzgca wilasne
(partykularne) normy prawa miedzynarodowego. Wszystkie te zwigzki ma-
ja wilasne organy, a ich statut zawiera dokltadne! normy w przedmiocie za-
tatwiania sporéw ,inter se , niektére za$ przewidu's rowniez zupeine
sharmonizowanie polityki swych cztonkéw w ich wystgpieniach na
'zewnatrz.

Do drugiej grupy, zwiazkéw regionalnych niezorganizowanych, zalicza
Autor rézne typy zobowigzan bi- lub multi-lateralnych, o charakterze
negatywnym (pakty nieagresji, nieingerencji), lub pozytywnym (pakty
wzajemnej asekuracji, wzajemnej pomocy, pakty gwarancyjne). Stopien
natezenia wzajemnych zobowigzan jest r6zny. Przeprowadzenie doktad-
ne' systematyki natrafia na znaczne trudnosSci, ze wzgledu na zazebia-
nie sie i kombinowanie poszczeg6lnych typow umow.

Praca proif. Makowskiego daje w skrotowej formie obraz tych wy-
sitkéw, jakie spoteczno$é¢ miedzynarodowa przedsiewzigta w ciggu ostat-
nich 17 lat dla wyeliminowania wojny a przynajmniej dla stworzenia
maximum bezpieczenstwa w razie agresji. Rezultaty tych wysitkéw sg
znikome, bo prawdziwej inflach zobowigzan traktatowych towarzyszy
postepujacy zanik poczucia bezpieczehAstwa w stosunkach imiedynarodo-
wycih. Okazuje sie¢ dowodnie, ze ,niema dziedziny prawa, ktéra opiera-
taby sie organizacyjnie tylko ua sile zewnetrznej — na sankcjach praw-
nych. Najpierwszg i najistotniejsza podwaling kazdego prawa jest we-
wnetrzne poczucie prawne odnosnej spotecznosci ludzkiej. Ten element
moralny stanwi bardzo wiele o istotnej sile prawa i o jfego istnieniu".

o*
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(Kazimierz Sachocki: Kryzys prawa miedzynarodowego. Ruch Prawn,,
Socjol, i Ekon. Nr. 4/1933, str. 194). Z. R1

— Dr. J. Basseches i Mr. I. Korkis: Podatek dochodowy, Lwoéw, 1936.
(Bibljoteka Wydawnictw Prawniczych, Tom 23, Skiad gtéwny w Ksiegarni
Ewer we Lwowie).

Ustawa o podatku dochodowym), na zagdanie komisji Senatu ogtoszona
w jednolitym tekscie w DU, 715/34, ulega dalszym zmianom w r. 1934 (DU.
976) i w r. 1935 (DU. 162 i 518). Tekst stat si¢ wiec znéw nieprzejrzysty.
Oddawna w literaturze prawa skarbowego, w publicystyce i w parlamen-
cie wskazuje sie na szkody, jakie wyrzadza rozrzucenie obowigzujacych
przepiséw po rocznych aktach ustawodawczych. Brak jednolitych tekstow
urzedowych zastepuja jednak skutecznie wydawnictwa prywatne.,, maja
one nad urzedowemi jeszcze te wielka przewage, iz grupuja wszystkie
przepisy, dotyczace (danej materji, a wiec takze rozporzadzenia wykonaw-
cze, instrukcje, przepisy zwigzkowe oraz orzecznictwo. Omawiane wydaw-
nictwo doskonale rozwigzuje zadanie przedstawienia ,up to date' przepi-
sOw prawnych i orzecznictwa w przedmiocie podatku dochodowego. Ze-
stawienie norm jest catkowite i bez luk. Orzecznictwo jest nalezycie zak-
tualizowane, szczegélnie przez dobér wyrokéw nowych. Réwniez wybor
instrukcyj Ministerstwa Skarbu jest b. dobry (m. i. przedruk odno$nych
przepiséw Instrukcji podatkowej oraz porozumienia tymczasowego z Niem-
cami, z r. 1923), Obok ustawy i rozporzadzenia wykonawczego zamiesci/li
autorowie w odpowieidnich miejscach, postanowienia licznych przepiséw
innych np. o zwolnieniach od podatku, rachunkowos$ci, o Funduszu Pracy,
dalej znowelizowang ustawe o 10%-owym dodatku, dekret o specj. po-
datku od wynagrodzen, Rozp. o podatku wojskowym, jednolity tekst usta-
wy o podatku od kapitatéw i rent (okélnik!), ustawe o ulgach dla nowo-
wznoszonych budowli wraz z rozp, wyk. itd. Sprostowa¢ jednak nalezy

przedruk ustawy z 26. Ill, 1935 o poborze 10%-owego dodatku itd. DU.
Nr. 22 poz. 127, w brzmieniu dekretu DU. Nr. 85 poz, 518 35, oraz dekre-
tu DU. Nr. 96 poz. 600/35, — Dekret DU. Nr. 85 poz. 518(35 dodat stowa:

,4 dochodowego" w punkcie 2-im ustepu 1 art. 1 tej ustawy, a nie w pun-
kcie 1-ym. Dekret zas DU, Nr. 96 poz, 600/35 uzupetnit powyzszy doda-
tek stowami: ,oraz od kapitatébw i rent". Eiekt nowelizacji jest tak: ze
do podatku dochodowego i do pod. od kapitatéw i rent wiasnie nie pobie-
ra sie zadnego dodatku, podczas gdy tekst zestawiony przez autoréw (por.
tez ,.spis rzeczy") dawatby podstawe do poboru 10%-owego dodatku,
obok podwyzki dokonanej dekretem. Dlatego nalezy w przedruku ustawy

z 26, I1l. 1935 na str. 324 w punkcie 1) ustepu 1 art. 1, skresli¢ stowa:
i dochodowego”, a natomiast w punkcie 2) ust. 1 art. 1 po stowie ,grun-
towego"”, dopisa¢ stowa: ,i (dochodowego oraz od kapitatow i rent".

Szcze$liwa inowacjg w tego rodzaju wydawnictwach jest przedruko-
wanie tekstu przepiséw uchylonych ostatniemi nowelami. Jest to koniecz-
ne wobec ustalonej przez NTA zasady, ze stan faktyczny ocenia sie wed-
le ustawy podatkowej, obowigzujgcej podéwczas (por. wyrok NTA z 11. X.
1933, BR. 9869/31 w OPA 597 i w inn,, — oraz St, Rosmarin: Obowigzek
Podatkowy, 1935, 20), Przepisy uchylone wiec jeszcze dtugi czas pozosta-
ja aktualne.

Pochwaty godne jest tez, iz autorowie, odmiennie niz to czynig inne
wydawnictwa podatkowe, przy cytowanych tezach orzeczen przytaczaja
miejsca ogtoszenia orzeczenia (wyjatkowo opuszczono pod Nr. 7 i 8 na
str. 172). Powotanie tezy nie zastagpi bowiem tekstu orzeczenia: stusznie
zrozumieli autorowi®, ze celem zestawienia tez jest tylko utatwienie zna-
lezienia odpowiedniego orzeczenia w cato$ci. Szkoda, ze tej samej zasady
nie trzymali sie przy okoélnikach M. Sk, Moznaby sobie tylko zyczyé¢, aby
w nastepnem wydaniu odnosne orzeczenia cytowane byty na podstawie
tych wydawnictw, w ktérych je takze glosowano (tak np. liczne orzecze-
nia z posréd przytoczonych gtosowane byly w OPA i OSP). Watpliwenr
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jest, czy wyroiki pod Nr. 24 na str. 75, Nr. 7 na str. 171 i Nr. 8 na str. 172
sgq jeszcze aktualne. Szczego6lnie obfitag jest juldykatura przy art. 6 i 21.
Wogble sprawy rachunkowos$ci potraktowane s bardzo pieczotowicie.
Zauwazamy przy tej sposobnosci, ze zgodno$¢ §-u 11 ust, 3 rozp, wyk. do
pod. doch., co do opodatkowania przedmiotéw zbytku, budzi powazne
watpliwosci (inaczej § 24 ust. 2 b i 29 ust, 4). Moze by¢, ze przepis ten
zgodny jest z myS$lg ustawy (teorja Zzrédel/),; ale trudno go pogodzi¢ z tek-
stem.

Wydawnictwo jest wyjatkowo staranne réwniez pod wzgledem szaty
zewnetrznej. W ten sposob tre$¢ i forma tacza sie w wartoSciowa catos¢.

St. R.

— Adw,. Dr. Szymon Arnofld: /Komentarz do Prawa o (Postepowaniu
Uktadowem. — Krakéw 1936. —>Naktadem Leona Frommera. — Str. (155.

Ksigzka zawiera ustawe o postepéw, uktadowem z motywami, oibszer-
nem objasnieniem oraz w zatgcznikach fragmenty z ustawy karnej, z pra-
wa upadtosciowego, z przepiséw o kosztach sgdowych, wreszcie regula-
min wewnetrznego urzedowania w postepowaniu upadiosci,owem i ukta-
dowem, rozporzadzenie M. P. i H. w sprawie okres$lenia przedsiebiorstw,
prowadzonych w wigkszym rozmiarze i rozporzadzenie M. P. i H. w spra-
wie okre$lenia, jakie gospodarstwa rolne uwaza sie za prowadzone w
wiekszym rozmiarze. Jak z przedmowy wynika, starat sie Autor rozwig-
za¢ wszelkie zagadnienia, nasuwajgce w praktyce watpliwosci i przyznaé
nalezy, ze zadanie to spetnit w catosci. Autor miejscami zwalcza nawet
opinje zawartg w uzasadnieniu do Projektu kom. kod. i to najzupetniej
stusznie. | tak ma on na;zupetniejsza racje, gdy twierdzi, ze ,sam fakt za-
dania otwarcia postepowania przez wspomniane wyzej spo6tki”, nie daje
jeszcze takiemu spoélnikowi prawa zadania otwarcia postepowania ukta-
dowego réwniez i co do jego majatku osobistego, albowiem art. 3 ustawy
zwalnia spo6lnika jedynie od warunkéw wymienionych w punktach 1 i 2 art.
.2, a nie zwalnia od dailszych warunkéw wymienionych w tym artykule.
Réwniez zupeinie stusznie krytykuje autor opinje uzasadnienia, ze stano-
wisko prawne kuratora da sie poréwnaé¢ ze stanowiskiem prawnem nadzor-
cy sadowego, albowiem w mys$l art. 74 8§ 2 ustawy kurator tylko woéwczas
moze ztozy¢ wniosek o uchylenie uktadu, jezeli dtuznik nie wykonywa zo-
bowigzan, wynikajacych z uktadu, Z tego wynika, zupetnie stusznie, ze
kurator wobec dtuznika, ktéry wykonywa zobowigzania z uktadu, jest
catkiem bezsilny, chociazby pozatem dtuznik dziatat wyraznie wbrew za-
rzadzeniom kuratora, albowiem kuratorowi nie stuzag analogiczne prawa,
jak nadzorcy w mys$l art, 34 ustawy. Zupeinie stusznie twierdzi dlatego
autor, ze uprawnienia kuratora musza by¢ S$cisSle okreSlone w ukladzie,
gdyz wowczas bedzie kuratorowi stuzyto prawo ztozenia wniosku o uchy-
lenie uktadu w mys$l art. 74 § 2 ustawy. Zupetnie trafnie ttumaczy autor,
ze przyja¢ nalezy, iz diuznik ,,dopuscit’" do umorzenia postepowania (art.
2 p. 5) wowczas, gdy ukitad nie przyszedt do skutku spowodu braku wy-
maganej olbsady zgromadzenia wierzycieli, lub braku wymaganych dla
przyjecia ukitadu wigkszos$ci, albowiem braki te z regutly przypisaé nalezy
nierealnym propozycjom uktadowym dtuznika, a badanie innych przypad-
kowych przeszkéd nastreczatoby w praktyce nie dajace sie pokonaé trud-
ncéci. — Trudno natomiast podzieli¢c zapatrywania autora, ze podanie
dtuznika, ktéremu brak charakteru kupca, winno by¢é odrzucone, podob-
aj' jak w przypadku art. 10 § 2 ustawy, a nic oddalone, co w konsekwen-
cji powoduje niedopuszczalno$¢ kasacji. Wymoég, by diuznik wnoszacy po-
danie o otwarcie postgpowania uktadowego byt kupcem!, jest takim samym
wymogiem do otwarcia postepowania ukltadowego, jak kazdy inny, n. p.
zaprzestanie ulecenia dilugéw i tp. Na analogje przepiséw kpc. wbrew art.
7 ustawy, jak réwniez na analogje prawa upadito$ciowego (art. 176 —
w tek$cie przez omytke druku powotano art. 175) — powotywac si¢ nie
mozna, albowiem przepisy kpc. obowigzujg tylko woéwczas, gdy ,prawo
niniejsze inaczej nie stanowi", na przepisy za$ prawa upadiosSciowego u-
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stawa sige nie powotuje. Zresztg, skoro same motywy twierdza, ze ,pod-
stawy i warunki otwarcia postepowania uktadowego zawieraja nieraz za-
wite zagadnienia prawne, (ktérych rozstrzygniecie przez instancje Kkasa-
cyjng lezy w interesie jednolitosci orzecznictwa", to trudno zrozumie¢,
dlaczego instancja kasacyjna miataby by¢ wylaczona od rozstrzygniecia
Czesto bardzo trudnego zagadnienia prawnego, czy dtuznik jest kupcem,,
lub nie. Przepis art. 10 § 2 o odrzuceniu podania nalezy tlumaczy¢ S$cie-
$niajaco, a zatem dopuszczalno$é¢ odrzucenia przyja¢ tylko dla przypadku
przewidzianego tym przepisem.

Pozatem uwagi autora sa niezwykle trafne, a z ujecia ich wida¢, ze
wtozyt duzo pracy, wgtebit sie w temat i rozwigzal szereg zagadnieh, mo-
gacych w praktyce nasung¢ watpliwosci. Jednem stowem praca jest zna-
komita i odda¢ moze kazdemu praktykowi duze ustugi. Ksigzka zaopa-
trzona jest -w doktadny skorowidz alfabetyczny, a druk ,i szata zewnetrz-
na sa piekne, Wreszcie nieduzy format udogadnia uzytek ksigzki.

Dr, Fryderyk Kurzer.
(Nowy Sacz)-.

— 1, Skorowidz przepiséw prawnych ogtoszonych w Dzienniku Ustaw
R. P. Jwlatach 1918— 1935, obowiazujacych w (dniu 1 pazdziernika 1935. —
Wydawnictwo Ministerstwa Sprawiedliwosci, — 1935. — Str, 408. —

— 2. Skorowidz ustawodawstwa polskiego. — Cze$¢ VI za czas jod
1 stycznia 1933 do 1 (stycznia (1935, — Dodatek: Skorowidz ustawodawst-
wa $laskiego. —- Pod redakcja Romana Hausnara, Dyrektora Gabinetu w
Ministerstwie [Spraw Wewnetrznych. — Warszawa, 1935, — Naktad wita-
sny. — Str. 330. —a

Pokrewna ,tematyka" obu wydawnictw uzasadnia catkowicie ich #a-
czne omoOwienie. Sg to w calem tego stowa znaczeniu wydawnictwa na
czaisie. Zaréwno Ministerstwo Sprawiedliwosci, jak i wybitny znawca tech-
niki kodyfikacyjnej p, Roman Hausner, zadali sobie duzo rzetelnego trudu,
by da¢ polskiemu prawnictwu te dwa nieodzowne podreczniki, ktére sa
prawdziwe-m ,vade mecum" -kazdego prawnika, pracujacego naukowo Ilub
zawodowo,

Polska machina ustawodawcza produkuje bez wytchnienia. Na zjawi-
sko i-nflancji przepiséw prawnych zwracano si¢ juz w prasie fachowei i co-
dziennej niejednokrotnie uwage. Powstal istny labirynt przepiséw, w kto-
rych trudno sig¢ rozezna¢. Postugiwanie sie ,Dziennikiem Ustaw" zwtasz-
cza juz w dziedzinie ustawodawstwa administracyjnego, -skarbowego i so-
cjalnego wymaga dzisiaj poprostu fizycznego wysitku, ;akim jest szukanie
porozrzucanych po réznych rocznikach -ustaw i niezliczonych nowel.

Regulatorami tej ma-sy przepisow sg obydwa omawiane wydawnictwa,
réznigce sie zresztg zasiegiem i technikg opracowania. Wydawnictwo -Mi-
nisterstwa Sprawiedliwos$ci jest zblizone uktadem i ugrupowaniem mater-
jalu do ,Skorowidza do ustawodawstwa polskiego z lat 1917—1928", Ty-
tuty (hasta), na ktére jest podzielona tres¢ wyczerpujg catoksztatt dzie-
dzin, ustawodawczo unormowanych. Alfabetyczny uktad .utatwia orjenta-
cje, ten sa-m przepis jest czesto cytowany pod réznemi hastami-, co réw-
niez przys$piesza odnalezienie szukanej materji.

Skorowidz Min. Spraw, obejmuje jedynie przepisy o-bowigzujagce w
w dniu 1 pazdziernika 1935. Jest to ogromne utatwienie dla praktyki, lecz
zarazem pewne utrudnienie przy pracy naukowej. Praktycy beda redakto-
rom Skorowidza wdzieczni za urzedowe stwierdzenie, jakie przepisy obo-
wigzujg a jakie nie. Bo sam tekst ustawowy skazuje nas w tym wzgledzie
bardzo czesto na watpliwosci i domysty, ze wzgledu na czesty brak klau-
zul -derogacyjnych w polskich aktach ustawodawczych. Odnosi sie to
zwtaszcza do norm wielokrotnie -nowelizowanych a nie wydanych w po-
staci jednolitego tekstu. Natomiast naukowiec odczuje czesto brak prze-
piséw daw-niej-szych, g uchylonych, gdy zechce zbada¢ ewolucje konkret-
nej instytucji prawnej w pozytywnem ustawodawstwie i zmiane pogladéw
Ustawodawcy, co ma, ia-k wiadomo, donioste znaczenie interpretacyjne.
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W zwigzku z tem nalezy zaznaczy¢, ze w Dzienniku Urzedowym Mi-
nisterstwa Sprawiedl. pojawia sie od czasu do czasu specjalng rubryka pt.
»~Wykaz zmian w Ustawodawstwie Polskiem i Dzienniku Ustaw”, reje-
strujagca powyzsze _zmiany, t. j. uchylanie, zmiane lub uzupetnianie obo-
wigzujacych tekstow. Ostatni taki wykaz pojawit sie¢ w Dz. Urz. Min,
Spraw, z 15. 11. 1935. Nr. 22/1935.

Drugi z omawianych skorowidzéw jest wydawnictwem perjodycznem,
ukazujagcem sie co dwa lata. Ogloszona obecnie cze$¢ VI taczy sie orga-
nicznie z czesSciami poprzedniemi; podzial, ugrupowanie materjatu i hasta
sg identyczne. Jest to znéw znacznem ulatwieniem przy poszuki-
waniu dawniejszych przepisow z tej samej materji w poprzednich cze-
$ciach. Liczne odsytacze do dziatéw i liter pokrewnych wigzg zblizone
.treSciowo materje w jedng cato$¢. Materjat jest ugrupowany w zasadzie
wedtug resortéw zarzadu panstwowego. Pozytecznemi uzupetnieniami sa
.Przeglad tresci" i ,Skorowidz alfabetyczny". Najwaznie;czg atoli zaleta
tego (skorowidza jest objecie nim obok przepiséw zawartych w ,Dzienni-
ku Ustaw", takze tego olbrzymiego materjatu, jaki isie miesci w przepi-'
sach ogtoszonych poza Dziennikiem Ustaw Rz. P. a w szczegdlnosci w Mo-
nitorze Polskim, w Dzienniku ustaw $lgskich, w dziennikach urzedowych
Ministerstw: Komunikacji, Poczt i Telegraféw, Rolnictwa i Reform rolnych,
Skarbu, Sprawiedliwosci, Spraw wewnetrznych, Wyznan rei. i o$w. puibl.
oraz Spraw zagran., a nawet w zbiorach nieoficjalnych z zakresu tych
Ministerstw, ktére nie wydajg dziennikéw urzedowych. W naszych sto-
sunkach, w ktérych normuje sie okdlnikami i instrukcjami stuzbowemt,
skorowidz p. Romana Hausnera oddaje kazdemu posiadaczowi nieocenio-
ne przystugi. — Z. R.

—i Prof. Dr. Tadeusz Dziurzynski, adw. Dr. Zygmunt Fenichel i prof.
Dr. Mieczystaw Hcnzatko: Komentarz do Kodeksu handlowego, — Nakta-
dem Ksiegarni Powszechnej w Krakowie. Str. 1371.

W niezwykle krotkim czasie, w imponujagcem tempie, opracowat wy-
mieniony zesp6t Autoréw ten wielce praktyczny komentarz do kod. handl.,.
podzieliwszy sie materjatem w ten sposéb, iz prof. Honzatko opracowat
przewaznag cze$¢ ,,0g6lnych” wzgl. zasadniczych norm kodeksu, a wieo
art. 1—74 oraz 498—541, a ponadto z norm szczegétowych art. 581—629 (o
komisie, ekspedycji i przewozie): — Dr, Fenichel opiracowat art. 75— 157 (o
spo6tkach ‘'awnej i komandytowej oraz art. 568—580 i 630'—697 (0 umowie
ajencyjnej i umowie sktadu i o spoéice cichej), a ponadto tez z norm ogél-
nych art. 542—567 (o sprzedazy handlowej); — protf. Dziurzynski za$ sko-
mentowal art. 158—497 (o spoétkach z ogr. odpow i spotkach akcyjnych),
zatem najwieksza partje kodeksu, cho¢ dzieki zwieztosci objasnien zaj-
muje ona objeto$¢ niewiele stosunkowo wiekszg, niili partje lopracowane
przez pp Fenichla i Honzatke. — .Przepisy wprowadzajgce objasnili zwie-
zle pp. Dziurzynski i Fenichel.

Cel praktyczny, jaki sobie Autorowie wytkneli; aby prawnikom za-
wodowym, a zapewne tez $wiatu kupieckiemu, dostarczy¢ podrecznika
usuwa:agcego watpliwosci, ktoére sie az nadto czesto nastrecza¢ muszg w za-
stosowaniu nowego prawa, zostat w miare ich niepos$lednich sit osiggniety.
Komentarz nacechowany jest jasno$cig i prostota wyktadu, utatwiajacg czy-
telnikowi: wnikniecie nawet w zawilsze normy i subtelniejsze materje pra-
wa handlowego. Czeste nawigzywanie objasnien do norm zwigzkowych in-
nych kodekséw i ustaw polskich, zwtaszcza za$ do kodeksu zobowigzan, do
prawa upadi, i uktad., do prawa wekslowego, do kpc., a przytem'. (wigcze-
nie przedrukéw (nieraz calych), nie mniej jak 55 ustaw i rozporzadzen po-
wotanych w kod. handl., wreszcie tez nalezyte typograficzne zrézniczko-
wanie tekstu kod. handl., oraz objasnien i tekstow dotaczonych, stawia ten
komentarz w rzedzie najpozyteczniejszych dziet podrecznych polskiego
prawa. Ocenie tej nie uczyni ujmy, gdy tu i 6wdzie zdotalibySmy prze-
ciwko niektérym objasnieniom wysungé watpliwosci lub choéby nawet
niektére sady uzna¢ za nietrafne, bo nie masz prawnikéw nieomylnych,.
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sam tez ustawodawca do$¢ czesto sie myli, a wkoncu nic tatwiejszego, nic
naturalniejszego, jak zmyli¢ niekiedy krok, przebywajac tak dziewiczg
jeszcze gestwine przepiséw. Nie brak tez w ksigzce wzmianek z pismien-
nictwa polskiego, w -szczegdlnosci za$ czesto powotywany jest —ezwiasz-
cza w partji opracowanej przez prof. Honzatke — znakomity komentarz
prof, Allerhanda, co $wiadczy o tern intensywniejszem przemys$leniu od-
nosnych przepiséw. Ksiazka zastugiwataby tez na szczeg6towe omoéwienie
swej treséci, na co nam niestety ramy tej rubryki nie pozwalajg. -Szata zew-
netrzna, jak zwykle u wymienionego naktadcy, wy-boma.

— Kalendarz prawniczy na r. 1936 ipod redakcjg adwokata J6zefa Li-
tauera. —e= Naktadem Ksiegarni Prawniczej, Warszawa, ul. Senatorska 89
—- Str, 344 matego formatu. Cena zt, 3.60, ,

Zawarto$¢ itego kalendarza, odznaczajgcego sie tez ujmujaca szata
zewnetrzng (czerwona ptdc-lenna oktadka ze ztotemi napisami, wyborny
druk i papier) -czyni go tbardzo pozytecznym podrecznikiem prawnikéw za-
wodoéw praktycznych. Obo-k sa-mego kalendarza z oznaczeniem $wiat trzech
wyznan, mamy tu duza cze$¢ stanowiagca ,.terminarz", do uzytku sedziéw,
adwokatéw i notariuszéw. -Dalsze -dwie czeéci sg przeznaczone do wpisy-
wania wplywéw i wydatkéw oraz adreséw, poczem ostatnia, najpraktycz-
niejsza cze$¢ pt, ,Informator” zawiera pr-zedruk catego szeregu przepiséw,
jakoto o kosztach sadowych, optatach notatrja-Inych, wynagrodzeniu adwo-
katow, taksach komornikéw, pisarzy hipotecznych - tlumaczéw -przysie-
gtych, optatach w N, T. A. i w urzedach rozjemczych dla gospod. rolnych,
-optatach stemplowych, znaczkowych, telegraficznych, wreszcie spisy war-
szawskich -sadéw, witadz, instytucyj panstwowych i samorzagdowych, adre-
sy komornikéw etc. Pozagdane byloby moze jeszcze zamieszczenie przepi-
sow o odsetkach prawnych i umownych (przynajmniei w skréceniu) oraz
terminy ptatnosci podatkéw. Na ogét mita i bardzo przydatna ksigzeczka.

Wspomnienie pozgonne.

W lutym, i marcu 1936 zmarli dwaj niepospolici adwokaci Iwowscy:
Dr. Ignacy Lau, w wieku 63 lat, i Dr. Abraham Landes w wieku 68 lat. —
Wyrastali ponad przecigtny poziom zywoscig -ducha, sitag temperamentu,
czutemi nerwami, zapatem do walki o prawo, o nieskazitelne swe przeko-
nanie prawne lub stusznosciowe i odwaga cywilng — cnota jakze dzisiaj
rzadka!... Nie zasklepiali sie w rzemiosle samem, pojmowali gtebiej spo-
teczne -powotanie i znaczenie adwokatury, czuli si¢ zywemi sprezynami jej
zycia korporacyjnego, starali sie je zsolidaryzowa¢é, pogtebi¢ i spotegowac,
a meznie tez przeciwstawiali sie jako ,opozycjonisci" pozatowania god-
nym, niezdrowym stosunkom, jakie — w -szczeg6lnosci na terenie (lwow-
skiej lzby adwokatéw — powoduje petryfikacja wiadzy w reku wiecznie
tychsamych ambitnych ,politykéw" i przesigkniecie wszystkich niemal po-
czynan tej lzby wzgledami partyjno-politycznemi, bynajmniej nie idealis-
tycznemu.. Niewielu jest niestety tak -meznych, jak Oni, adwokatéw w tej
ludnej, przeludnione’ Izbie. Wiec tez zgineli, a nie doczekali sie lepszego
jutra...

Bt p. Dr. Abraham Landes byt adwokatem duzej miary: lotny umyst,
Swietny jurysta, temperament ptomienny, entuzjastyczny, wszelkiem do-
brem tatwo zapalny, bo tez i dobre byto to serce! To Jego serce dobro-
czynne hamowato w Nim nieraz porywy gniewu i buntu, rozbrajato w Nim
czesto ducha walki, stawiato Go na przer6znych posterunkach pracy kor-
poracyjnej i spotecznej. Przez szereg lat piastowat z wyboru Walnych Zgro-
madzen godno$¢ Wiceprezydenta Iwowskiej lzby adwokackiej, zorganizo-
wat ongi$ w powojennych latach inflacji i glodu pamietng nam wszystkim
adwokacka spétdzielnie spozywczg ,Palestra”, byt jednym z pierwszych
oredownikéw Funduszu Kolezenskiego ubezpieczenia, brat w pracach Izby
i w jej zebraniach najzywszy udziat, byt jednem z najsilniejszych ko6t pope-
dowych zycia korporacyjnego, nalezat tez do zatozycieli bezpartyjnego
Kota Adwokatow Zydéw, ktérego byt pierwszym prezesem.
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Jako adwokat przejmowatl sig do zywego kazdg zwietrzong Sobie
sprawg, oddawat sie jej caty, brat do serca krzywde klijenta, uzalezniat
wprost spokdj duszy i che¢ zywota od zwyciestwa w walce o prawo. | ta
gore:agca w Nim ofiarnosciag dla ,zwierzonej sprawy" sptonal! Pozbawit sig
zycia po przegraniu w | instancji waznego procesu, w ktérym wierzyt, uiz
prawo i stuszno$¢ sg po stronie klijenta, wiec wierzyt w zwyciestwo. Byta
w iNim do ostatka, do 68 lat wieku ta przepigekna, mtodociana lekkomysl-
noé¢, kaprysnosé, porywczosé, ktéra cechuje wiosne. Wiosenny to byt czto-
wiek-adwokat, 6w Dr, Abraham Landes! Zachowamy go w wiernej pamigci!

Tajemniczy nasz problem moralny —
problem grandow i grandziarzy
w adwokaturze.

Zdaje sie, ze obok niewidzialnych dla oka ludzkiego promieni, istniejg
i ciemnosci niewidzialnie. Dzien widzisz — mys$lisz, ze Swiegta jasno$¢ ston-
ca cie ozywia, a to ty<lko ciemno$¢ tak biyszczy, ciemnos$é przed tobg za-,
lega... Sg takie migocace, pozyczonem $wiatlem drzgce mrocznie w ludzkiej
duszy = sa w zyciu spotecznem zwodnicze miraze dnia, obszary blichtru.
Dobro¢ i cnota, tad prawny i pokdj, kultura i cztowieczenstwo, bywaja nie-
raz tylko widmami, zjawami pozoru. A wszelki blichtr, $wiattocien, po-
z6r, wszelkie ztocone zto, wynurza sie z ciemnosci i chowa sie w ciemno-
§ci — wymaga tajemnicy, owija sie cisza, ostania sie kultem milcze-
nia. Tajemnica —mumys$lna cisza, milczenie — to jakby jaki$ opar magicz-
ny, co ciemnice, ciemnotge pozoru lub przesadu, blaskiem ptowym oblewa
i uroczystg czyni...

Znam w zyciu zawodéw prawniczych, przedewszystkiem w zyciu adwo-
katury, takie tajemniczo btyszczace uroczysko, takg dzungle bagnistg, a po-
Swiatg tajemnicy spowitag. Tam sie nasze plazy legnag i gniezdza, tam one
sie mnozg i na swobodzite zyja, stamtad wypetzajg ku nam i posréd nas ze-
ruja, padline roznosza, powietrze zatruwajg. A jednak w I$nigcym mroku
utajone, gnusnie rozmarzone, wiodg zywot btogi, jak ongi$, w przedwieczu,
owe zwierzeta $wiete, w ktére sie bogi wcielaty. Zyja w oparze naszego
milczenia, co tuski im ztoci i odmienia... Grandziarze nasi!...

Grandziarz nie wymaga duzego opisu: to wykonczony twoér swego ro-
dzaju, ptaz w ludzkiej skérze o miedzianem czole.

Lecz c6z z grandem? — Jes$li nic wiecej jak gra wyrazéw: grando-
wie — grandziarze?... O, tak zapewne: dopdki grand oznacza rycerza spra-
wiedliwos$ci bez trwogi i zmazy, cztowieka wysokiego duchowego ro-
du, posta¢ tem urodzeniem przodujaca, wiasnym przeczystym sumienia
zarem $wiecacg i mogaca orzec o sobie: tam gdzie ja, tam wschéd, tam
prz6d — dopoty owa gra wyrazéw bytaby jatowa.

Zaledwie jednak role granda objeta figura przyziemna, wiozywszy
na sie jego oponcze, wyuczywszy sie wielkich stéw i gestow* przyswoiwszy
sobie grandezze, aby sie w tem przebraniu tatwo przez ttum przepchaé, i
omamiajac go, wyj$¢ na jego czoto, do karjery, mienia, wptywu i powagi —
wowczas mamy przed sobg kreacje skrytego! falszu, pozoru, udanej wznios-
tosci, zmyslonej powagi: typ, ktéry swa ambicjg, zewnetrzng schludnoscia
i dekoratywnoscia, pieknodusznym snobizmem goéruje nad grandziarzem,

jednak zasadg duszy — chciwos$cia — jest mu pokrewny. Nie dziw,
ze czesto idzie z nim w parze, wspoéizyje... | woéwczas owa gra wyrazéw
odstania nam tajemnicza gre zycia...

* * %

Z ostatnich kilku lat mozemy, na podstawie choéby tylko dopadkcwo
zanotowanych wiadomos$ci dziennikarskich, naliczy¢ do$¢ pokazng ilo$¢
haniebnych, kryminalnych, wstydem pailgcych afer wséréd zawodéw praw-
niczych, w adwokaturze, w notarjacie, nawet i w sgdownictwie.- Specjalnie
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ze Lwowa rozniosty sie ostatnio w dal bezgraniczng alery adwokata R a-
binera i sedziego Ggsiorowskiego, ktéory zresztg3 do niedawna
dziatatl, i to przez diugie lata, na prowincji, w Czortkowie, jak i b. prokura-
tor panstwa Sokotowski... Czy to jedyni przedstawiciele swego ro-
dzaju, jakie$ arcyrzadkie, ,szczatkowe" okazy? Jes$li kto jeszcze tak wie-
rzy, to musi sobie czem predzej z gtowy wybi¢ te wiare, ten raczej zabo-
bon mamiacy i zgubny.

Mozemy wprawdzie bez wahania i z cata pewnos$cig stwierdzi¢, ze
Iwia cze$¢ naszej adwokatury, naszego sgdownictwa i naszego notarjatu,
jest moralnie zdrowa, sumienna, zacha — ale btedem niebezpiecznym, bie-
dem, ktéry jest tylko pozywkag dSa wszelakiej zakaty, wodg na miyn naj-
gorszych szkodnikéw w zawodach prawniczych, jest tradycyjne a pochlebne,
co prriwda, mniemanie, ze okazéw powyzszego typu wiegcej, niz to czasem
na jaw wychodzi, niema, i ze nal/lezg one do tak zgota muzealnych rzad-
kodci, iz niema o czem mowic...

Trzeba tez niezbednie pozby¢ sie raz przesadu, ze w sadownictwie
stosunki pod tym wzgledem sg daleko lepsze, nlizli w adwokaturze lub
w notarjacie. Wszak rezerwoar, materjat ludzki, z ktérego sie wszystkie
te 3 zawody rekrutuja, jest na ogét jeden i tersam. Takze $rcdiri i gwaran-
cje edukacji etycznej sa we wszystkich tych zawodach mniejwiecej jedna-
kowe, a mianowicie jednako niedostateczne. Tylko wigec megalomanja nac-
jonalistyczna lub kastowa moze tu wprowadza¢ jakie$ samochwalcze, samo-
ztudne rozréznienia. Jak za$ nie mozna oblicza¢ ilosci drapiezcow w lesie,
podtug ilosci sztuk zwierzyny wytropionej i ubitej na polowaniu, tak nie
mozna iloSci ptazéw naszej dzungli moralnej utozsamia¢ z iloscig osobnikéw
upolowanych szcze$liwie przez najcelniejszych chocby prokuratoréw Pan-
stwa. A przytem nalezy, zdaje sig, z dostateczng podstawa przyjaé, ze im
wiecej w giab ,,prowincji", tem ftatwiej natrafi¢ na typy gadzinowe,
bo tem tatwiejsze sprzyja im utajenie, milczenie, bo tem wigksza zalezno$¢,
ulegto$¢, niezaradnos$¢ i nieodpcrnc$¢ spotecznego ich otoczenia...

Uwagi niniejsze poswigcam gtéwnie problemowi moralnemu w a-
dwokaturze. Wymieniam tu dla uzyskania konkretnego aspektu, Kkil-
kanascie nazwisk ,,adwokackich", wytowionych doryczo z 2 lub 3 dzienni-
koéw w ciggu ubiegtych kilku lat. Wiec np, Stanistaw Praun (Lwow!),
Alojzy Harasymow (Dubiecko k. Przemys$la), Stanistaw Lt ypace-
w ic z (Warszawa), Lucjan Parzynski (Warszawa), Bohdan Chorzel
sk i (Katowice), Norbert Kaoebel (Krakéw), Baruch Freyer (Prze-
mys$l), Kazimierz Bilniec ki (Lublin), Kazimierz Bieniewski (b. po-
esel, Poznan), Herman Kaufman (Drohobycz', Franciszek Sielski
(Grudzigdz), Eugenjusz Funarski (Tarnéw), lzrael Tannenbaum
(Stanistawow —1 listy goncze, uciekt z okoto 2-miljonowa masg konkurso-
wa!), e. z ostatnich miesiecy: J6zei Rabiner (Lwéw), Ignacy Lachs
(Stanistawow), z konicem za$ marca b. r. podat jeden z dziennikéw Iwow-
skich o skazaniu na wigzienie i o wykresleniu z listy adwokatéw 1zb”
warszawskiej, syndyka Banku Zachodniego, Moniewskiego
(?), ktérego atoli w wykazach adwokatury warszawskiej nie ~najduje, za-
czem zachodzi moze znieksztatcenie nazwiska lub zmylenie miejscowosci.

Natknatem sie tez w lekturze dziennikéw na kilka mniej jaskrawych,
mniej ,,rewelacyjnych" sprawek pod adwokackim szyldem dokonanych, lecz
tem znamienniejszych, ileze moze witasnie ,,powszedniejszych”, a przytem
rozgrywajacych sie zazwyczaj ,,na szczytach" adwokatury, wsréd ,,wysoko
ustosunkowanych i $wietnie uposazonych $wiecznikéw*', wéréd ,,grandow"”...
Sg to zjawiska z pogjranicza spraw ,tylko" brudnych i spraw kryminalnych,
z sagsiedztwa grandéw i grandziarzy— sa to, jak je swego czasu ochrzci-
tem, afery dygnitarskiel) do$¢ oglednie zazwyczaj w prasie codziennej trak-
towane, a juz temci dyskretniej przez prase prawniczg przemilczane...
Co$ tam byto takiego np. z wysoko postawionym p. Wyrostkiem, co
wyszedt ongi$ na piechte z socjalizmu, z proletarjatu, a wylagdowat wspa-

1 ktore wzigtem osobliwie pod lupe nie tak dawno: w artykule p. t.
.Dygnitarskie alery w adwokaturze", w nrze 7—8 G¢t. Pr. z r. 1934.
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niglym jachtem az w senacie Rz. P. i w szeregu syndykatéw, poczem, na
skutek réznicy zdan miedzy nim a sadem klubu BB., przesiedlit sie podob-

no z Warszawy do uprzemystowionej Gdyni. —- Tak réwniez wyczytatem
w listopadzie 1933 w dziennikach o aresztowaniu — (oczywiscie takze ,na
tle finansowem") — dwoéch adwokatéw, znakomicie ustosunkowanych, na-

lezacych do elity adwokatury warszawskej, lecz nazwisk nie podano i do-
tychczas nie wiem, o kogo chodzito. Dopiero w pare tygodni po, pierwszych
komunikatach ujawniono pierwszag litere nazwiska jednego z
nich — G, — a to w zwigzku z ciekawem ,,deme nti", wielce jznamien-
nem dla dyplomatycznej dyskrecji, w jaka zwykliSmy sie, bawi¢ w spra-
wach tej sorty. Ogtoszono mianowicie w dziennikach, ze ,wiadomos$¢ o ja-
resztowaniu adwokata G. okazata si¢ nieprawdziwg i polegata na nieporo-
zumieniu, gdyz adw, G. nie hyi badany przez sedziego $ledczego ,ani are-
sztowany, a takze Rada adw. nie zawiesita go w czynnosciach ktoére p.
G« petni bez przerwy w dalszym ciagu”. Moznaby to dementi przyja¢ z
najszczerszem zados$cuczynieniem, jesliby ono — chciato byé nieco wyraz-
niejsze... Bo jakze: czy byta to tylko ztos$liwa plotka? Zmys$lenie? Jesli tak,
to jakze zrozumie¢ te niestychanie ostrozna, $cisle negatywna osnowe spro-
stowania: ze nie byt aresztowany, nie¢ byt Sledzony i i nlig byt zawieszo-

ny — jedyne za$ pozytywne o$wiadczenie, ze czynno$ci petni nadal.,.. To
moze wszak oznaczaé, ze peilni jeszcze — na razie. Dlaczeg6z nie
da¢ mu petnej satysfakcji — oswiadczyé: adwokat G. jest niewinny, byt
zawsze i pozostat uczciwym adwokatem? — Zdaje sige, ze réwniez w stynnej
aferze zyrardowskie]j pozadane byto dla adwokatury warszawskiej '
pewne sprostowanie, wyjasnienie ktére" nie nastgpito. Ale — spokdj umar-
tyml..

Niech sobie ot6z bedzie, jaka chce, aiera w adwokaturze, w sgdownict-
wie, w nctsrjacie, niech tych afer bedzie sczasem cho¢by caty stos —"dos¢.,
ze jak gréb milczg o nich olicjalne czynniki prawnictwa zawodowego —
jak grob milcza czasopisma prawnicze, z jedynym chyba wyjatkiem ,,Gtosu
Prawa"! Jakiz powdd istotny tej upiornej ciszy, jaki cel i sens
tej obserwancj i milczenia? Oddawna dociekam daremnie!
Czy mozna #tudzi¢ sie nadziejag rychtego wytepienia jaszczurczego
wséréd nas rodzaju, dopéki w mocy trwa niepisany, lecz o wiele
wierniej od Ickarnenskiego dochowywany pakt dyskrecji miedzy ofi-
cjalnemi czynnikami samorzgdu adwokackiego, a jego grandami i miedzy
grandami a grandziarzami — pakt, ktory dzieki weztom kolezeriskiej, towa-
rzyskiej, partyjnej, zarobkowej komitywy, zacie$nia sie niekiedy do pak-
tu nieagresj i?..

O tych ,rewelacjach" i ,sensacjach" w zawodach prawniczych, my
prawnicy zawodowi informujemy sie wraz z szarym brukowym ttumem z pra-
sy codziennej! Czy moze by¢ gorszy, bardziej fatszywy paradoks? Gdzie
jest prasa nasza, prasa prawnicza? Nie jestze ona organem, cze-
$cig organiczng, opinji publicznej? Dlaczegdéz czasopisma praw-
nicze tak konsekwentnie, tak rzekitby$ ,zasadniczo" omilczajg kazdag pu-
bliczng kompromitacje cztonkéw prawnictwa? Niestrudzenie drukuja roz-
prawy i artykuty ,Scisle prawnicze", dociekajg czestokro¢ najdrobniej-
szych — czasami nawet dos$¢ btahych — kwestyj i kwestyjek prawnych
dla nasycenia ,,gtodu wiedzy" zawodowej lub naukowej, lecz rezygnuja
bezwzglednie z posiadania wiedzy o brudzie we wtasnych]
domostwach, unikajg tej wiedzy i analizy jak ognia?.v Nigdy ani je-
dnego zywego, otwartego, meznego, skonkretyzowanego stowa na ten te-
mat,2)

2) Jeszcze w r. 1928, w artykule p, t. ,W walce przjeciw (Zepsuciuf
w prawie"” (Nr. 3—4 Gt Pr. z r. 1928), wskazywatem na ten fatalny
»pakt dyskrecji" i jego zwigzek z deprawacjg moralng. Artykut napisatem

na tle konkretnej afery, ktérej omoéwieniem nabawitlem sie co prawda
procesu prasowego ze strony oskarzyciela prywatnego. Wyszedtem cato,,
lecz ,,paktu dyskrecji" nie zdotalem po dzi§ dzierr obali¢. Pacta servan-da
sunt!
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Mamy przeciez w czasopismach naszych stale rubryki, pos$wiecone
zyciu zawodoéw prawniczych, gdzie sie nieraz szeroko i dos¢
hucznie stawi nasze prawnicze ideaty i chwaly, nasze zjazdy i gwiazdy,
zebrania i spotkania, ankiety i bankiety, jubileusze i pidéropusze, ordery
i maniery, instrukcje i redukcje, potrzeby i pogrzeby..,i Kieby ofiarnych
i kadzidlanych dyméw rozsnuwaja si¢ od tych wniebowzig¢ daleko po ca-
tym niebosktonnie — a tylko, gdy si¢ miedzy nami uwija i wybija jaki$
zawodowy dran, prasa prawnicza traci mowe — nie chce laureatowi dran-
stwa zgotowa¢ nalezytej owacji, zachowuje kamienne milczenie, catkiem
tak, jakby nie dostrzegata zwiazku jego z otoczeniem, i jakby sie nie do-
mys$lata zgubnego wptywu nieprawnosci poszczegdlnych — chociazby stosun-
kowo nielicznych — wyrodkéw prawnictwa na dany zawdd, na jego ,zycie
korporacyjne, na wymiar sprawiedliwosci, na spoteczeristwo i na moral-
nos$¢ catego obrotu prawnego).,.

O wiem, dlaczego sie milczy: primo aby ,nie ucierpiata powaga
stanu — secundo, dlatego, ze mamy od tego sgdy dyscyplin
narne, prokuratoréw, policje, spowiednikéw; — tertio, moéwiac cat-
kiem szczerze: publiczne dotykanie spraw i osobnikéw omawianego po-
kroju, nie jest wcale tatwa, milg i bezpieczng rzeczg —>jest owszem trud-
niejsze od najtrudniejszych dysertacyj prawniczych... Wierze! Lecz gdy
sie juz jest prawnikiem, czyli szermierzem prawa, czyli wrogiem bezpra-
wia oraz tych, co je siejg i krzewia, to trzeba to szczytne powotanie spet-s
jué¢ az do gorzkiego dna),. Ogranicza¢ walke o prawo do kontrowersyj
»haukowych", do polemik o wyktadnie paragraféow przed sgdem lub tez po
czasopismach prawniczych, a juz w ostatecznosci do glos pod orzeczenia-
mi ,,nasuwajgcemi powazne watpliwosci'L, to naprawde jeszcze nie
cale prawo inie cate prawnictwo, to nie jest jeszcze catkowi-
tem ,wzyciem si¢" w istote prawa ani catkowitem wstawieniem sie zBk
prawem, to jeszcze nie cata sztuka i nie cate mestwo, gdyz ani odrobiny’
w tem prawdziwej, ideowej lub zawodowej ofiarnosci, ani odrobiny
osobistego ryzyka...

A zreszta: i ryzyko kazdego z nas, kazdego uczciwego prawnika i ka-
zdego uczciwego czasopisma prawniczego, bytoby o wiele mniejsze, a sku-
tek bylby o wiele pewniejszy i trwalszy, jeSliby kazdy z nas przyczyniatl
sie do zupetnego umoralnienia prawnictwa zawodowego przypadajacag na
kazdego szczyptyg odwagi cywilnej. Otwarcie wiec i dobitnie powiem: mil-
kliwos¢ prawnikéw w tych sprawach, to przewaznie wyptyw oportunizmu,
a niekiedy nawet pospolitego tchérzostwa lub materjalnego interesu. Na;
podiozu takiej mentalnosci muszg wybujaé¢ i wykwita¢ chwasty karjero-
wiczowskiego, cynicznego grandostwa, tu i 6wdzie za$ nawet szalbiercze-
go grandziarstwa.

Ale... ucierpiataby — moéwi sie — ,powaga stan u“ (adwokackie-
go, sedziowskiego etc). Czy jednak nie cierpi ona gorzej, gdy dyskrecja
i inercjg rozzuchwalamy, rozbezczelniamy nasze kreatury az do tak jaw-
nych i tak bezecnych nieprawosci, ze dostajg sie same db kryminatu i o-'
krywaja publiczng hanba korporacje zawodowg, do ktérej nalezg? — | to
hanbg tem wiekszg, tem dla catego zawodu dotkliwsza, gdy doszto do wy-
reczenia zawodowej ,autonomicznej" korporacji przez prokuratora Pan-
stwal.,.

A zreszty: c6z wszystko sie nie dzieje u nas pod ptaszczykiem stawet-
nej ,powagi stanu"!3) W praktyce kultu ,,powagi stanu" nie tyle cho-
dzi o prawdziwga, wewnetrzng, duchowa powage, opierajaca sie na naj-
szlachetniejszych pierwiastkach i wartosciach duszy, na zaufaniu publicznem,

3) To ogromnie donioste spoteczno - psychiczne zagadnienie prawnict-
wa zanalizowatem przed 4 laty w artykule polemicznym p. t. ,,O fikcyjnej
powadze sadu i stanu"”, w ktérym skrzyzowalem szpade (cieciami tu i Ow-
dzie satyrycznemi) z klasycznym przedstawicielem kultu powagi i stanu w
zewnetrznem znaczeniu pojetej. P. Gtos Prawa z r, 1931 Nr. 6, str. 242—251
i Nr. 8, str. 412 nast. Jestto problem ktéry zaiste zastugiwatby na intensyw-
ne zajecie sie nim przez prawnictwo wszystkich dziedzin!
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ile raczej o poz6r, o surogat: opowage zewnetrzna, polegajaca
na dostojeristwie technicznem czy mechanicznem, na okazalej powierzchow-
nosci, na grandezzy, na eksklusywizmie, na stwarzaniu zapomécg solennych
lorm i ceremonij, a nieraz tez brutalnemi $rodkami, jak najwiekszego dy-
stansu od spoteczenstwa, na otaczaniu sie w tym celu nimbem
tajemnicy, aby tez swej grzesznosci Swiatu nie zdradzi¢ (vida:i tajny sad dy-
scyplinarny!). Stowem: kult ten staje sie w praktyce batwochwalstwem b o-
zyszcza kasty, jej samolubstwa, préznosci i zadzy wiladzy. — Kult ten
napawa niejiedng miernote pycha nieomylnosci, w niejednym uzdolnionym
prawniku wyradza sie w przeSwiadczenie ommpotencji, zabija poczucie od-
powiedzialnosci i wszelkg che¢ pracy nad sobg samym, i w ten sposéb ,,po-
waga stanu" staje sie az nazbyt czesto zrédtem samowoli i niesprawiedli-
wosci, bodZzcem naduzy¢ wszelakiego rodzaju.

A tajne sady dyscyplinarne —> te twierdze ,powagi
stan u", te istne twierdze ,,tajemnicy stanu" — one przeciez cze-
sto - gesto gwoli swej praktyki zastuguja, jak to na konkretnym przyktadzie
wykaze, na miano ,lucus a non lucendo", Wedtug poje¢ nowoczesnych
wszelki sad publiczno-prawny ma nietylko sam staé¢ w Swietle petnej
jawnoséci, ale jedng z jego wprost najistotniejszych lunkcyj jest
ujawnianie spraw, ujawnianie przestepstw, wydawanie tych ostatnich
publicznemu potepieniu, wstydowi, wykonywanie w te n przedewszystkiem
spos6b prewencji generalnej, krzewienie jawnoscia znajomosci zasad pra-
wa (takze i w sporach cywilnych!). Ta funkcja ujawniajaca sprawy, oraz po-
dtoze spoteczno - moralne spraw i zastosowanie do nich zasad prawa i ety-
ki, to funkcja bez poréwnania wazniejsza i sna¢ skuteczniejsza { pozytecz-
niejsza pod wzgledem spotecznym od samej kary lub od sankcji, jakiej stro-
na przegrywajgca w procesie tez cywilnym ulega. W funkcji tej kulminuje
najwyzsze zadanie sadu zakre$lone w art. 64 Konstytucji wszystkim
bez wyjatku sgdom: zadanie strzezenia tadu prawnego w Panstwie i ksztat-
towania poczucia prawnego spoteczenstwa.

Jak ma sad dyscyplinarny zadanie to spetnia¢, gdy jest ona na wskro$
tajny, gdy jest zakapturzong $redniowieczng fema, ktérej procedura i wyroki
nie dochodza nawet do wiadomos$ci og6tu cztonkédw wiasnej kasty zawodo-
wej, poza sporadycznem ogtaszaniem w tem lub owem czasopiSmie prajw-
niczem ,tez* dyscyplinarnych lub cho¢by czasem i streszczen stanu faktycz-
nego, ujetych zgota abstrakcyjnie? — Jaki moze by¢ poziom gruntownosci
i objektywizmu takeigo sadu, gdy postepowanie jego jest juz ex lege nie-
zmiernie arbitralne, gdy niemal catkowicie od jego uznania zalezy, Kktore
okolicznosci majg by¢ przedmiotem badania i jakie $rodki dowodWe ma-
ja by¢ dopuszczone, i — co najgorszel — gdy strona poszkodo-
dowana niema do tego sadu dostepu, nie ma prawa wspoé6tudziatlu w roz-
prawie, nie ma zadnego niemal postuchu, nie ma moznosci wptywania ze sta-
nowiska alterae partis swemi wyjasnieniami i wnioskami na poglady i de-
cyzje tego sadu, w miare rozwoju postepowania.

Czy ot6z w jurysdykcji dyscyplinarnej tak opacznie, tak reakcyjnie
zorganizowanej mozliwo$¢ btedu i grzechu, mozliwos$¢ fatszu i naduzycia, nie
jest juz z gory znacznie wieksza, nizli w sgdzie jawnym i majacym gruntow-
niejsza, bezstronniejsza procedurge? — Czy trudno przy takim ustroju taj-
nej dyscypliny o mistyfikacje, o wywieranie na niektérych cztonkéw tego
sagdownictwa pokatnej sugestji protekcyjnej na korzys$¢ jednej lub drugiej
strony — czy trudno o nieréwne miarki czy wagi sprawiedliwosci, o inng
dla obwinionych bardziej wptywowych, a inng dla mniej wpitywowych, o je-
dnag dla grandéw, a druga dla kramarzy zawodu?

Uwazam, ze przesmutna rzeczywisto$¢ — czestotliwos$¢ brudnych, prze-
stepnych ,sprawek", zaréwno przez Prokurature Panstwa wykrytych, jak
zwitaszcza tylu innych, pozostajacych w ukryciu i bezkarnosci, dokumentu-
je az nadto dostatecznie traino$¢ tez powyzszych. Nie mozna Jednakze w
rozwazaniach naszego tajemniczego problemu moralnego poprzestawaé¢ na
stawianiu i abstrakcyjnem uzasadnianiu ,,tez", na budowaniu teorji czy dok-
tryny, Tutaj, gdzie chodzi o prze$wietlenie najmroczniejszej gestwiny na-
szego zycia, trzeba uzyé¢ najsilniejszego reflektora: zywego przykiadu. Nic
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bedzie zaiste nic bardziej pouczajacego, aczkolwiek tez nic bardziej prze-
razajacego, jak skierowanie Swiatta na sposéb ustosunkowania sie tajnej ju-
rysdykcji dyscyplinarnej do adwokata Rabinera.

Jestem w moznosci z dostateczng doktadnoscia wykaza¢ na tym przy-
ktadzie, jak zawie$¢ potrafi na- catej linji ta jurysdykcja, do jakiego stopnia
potrafi ona by¢ kontemplacyjng, wyczekujacg, nieagresywnga i dla notoryjnych
nawet szkodnikéw pobtazliwg, jak sie etycznie liche elementy moga na tej
jurysdykcji rozzuchwala¢ i ,rozwija¢", dojrzewa¢ do wrét kryminatu —
krétko: jak tajne sgdownictwo dyscyplinarne moze sie niekiedy sta¢ przed-
polem dzungli...

Wspomniany adwokat, wpisany w r. 1917 na Rste lwowskiej Izby, wy-
robil sobie zaraz w pierwszych juz latach swej karjery adwokac-
kiej, w najszerszych sferach ludnosci reputacje, najsprytniejszego ,,speca”
od zabiegéw pokatnych i wszelakiego rodzaju ,turpes causae". Jednakze
w ciggu 19 lat takiego wykonywania zawodu, o ile cd wtajemniczonych mi
wiadomo, zaledwie tylko dwa (2) razy, a to w sprawach dyscyplinarnych
wszczetych przeciw niemu w latach 1924 i 1929, dosiegta go karzaca reka
sprawiedliwosci dyscyplinarnej, co moze nie stanowitoby jeszcze samo
przez sie szczegdlniejszego grzechu tej sprawiedliwosci. Ale to, jak pobtaz-
liwie, jak bagatelnie byt sgdzony w stosunku do jakosci udowodnionych
wystepkowi...

Orzeczenia koncowe w obu powyzszych sprawach zapadte datuia sie
0 pare lat p6zniej od wszczecia tych spraw i kiedy zapadaty, byl juz D
Rabiner panem olbrzymiej fortuny, wtascicielem szeregu kamienic we Lwo-
wie, nie méwiagc o kapitatach ptynnych. W pierwszej ot6z sprawie zasadzo-
no go na grzywne w kwocie 100 (sto) ztotych, a w sprawie drugiej na grzy-

wne 1000 (tysiac) zl. — tak, iz ,,odbycie kary" bylo dja niego aktem naj-
Izejszego ruchu reki do kamizelki lub do portfelu. Lecz moze i same spra-
wy byly bagatelne? — Bronn Boze! Jak wiemy, korupcja nalezy do prze-

stepstw najtrudniejszych do wykrycia, jest to jeden z najtajniejszych kom-
pletéw. Ale Rada Dyscyplinarna, dla ktérej cztonkéw reputacja tege
adwokata byta réwnie notoryjna jak dla wszystkich Lwowian, przydybalk
go na tem witasnie przestepstwie: na podjeciu sie za wynagrodzeniem inter-
wencji u ,zaprzyjaznionego" z nim sedziego, stwierdzita to Swiadkiem na-
ocznym i obwiniony do czynu sie przyznat. Mimo to Rada dysc. (6wczesne
miano sadu dysc.) pod prezesurg adw. Dra Ignacego W eina, nie skazata
bynajmniej Dra R., lecz postgpowanie przeciw niemu najpierw umorzy-
la (!), przyjawszy za dobrg monete jego obrone, iz swoja osobistg inter-
wencja u sedziego chciat ,tylko" sparalizowaé¢ przewidywany zabieg ana-
logiczny strony przeciwnej, a naczelny prokurator lzby (rzecznik dysc.) Dr.
Artur T i1l nie mial przeciw temu umorzenia nic do zarzucenia i przystu-
gujacego sobie Srodka odwotawczego do Sadu Najw. nie zatozyl Jedynie
ot6z dzieki odwotaniu wniesionemu przez Prokuratora Sadu Apelacyjnego
skasowat Sad Najwyzszy powyzsze postanowienie umarzajace, gdy za$
sprawa wrécita do sagdu dysc., ten — jakby na przekdr stanowisku zajete-
mu w nader dobitny sposéb przez Sad Najwyzszy — wydal in merito orze-
czenie uwalniajgce obwinionego (!) i dopiero na skutek ponownego
odwotania Prokuratora sagdu Apelacyjnego, do ktérego juz tym razem zde-
cydowat sie przystapi¢ p. Dr. Till, Sad Najwyzszy skaza! obwinionego na
wspomniang grzywne 100 zt, — (tak nieznaczng chyba dlatego tylko, aby
sna¢ nie dezawuowa¢ zbytnio instancji pierwszej.4)

4) Ktoby powyzsze' mej relacji nie chciat da¢ wiary lub ciekaw byl
blizszych szczegétow tej sprawy, znajdzie $ciste dane w moim artykule,
ogtoszonym w ,,Dodatku” do_Nru 9—12 Gtosu Prawa z r. 1928 p. t. >Z ma-
nowcow sprawiedliwosci dyscyplinarnej”. Egzemplarze tego ,,dodatku” moz-
na jeszcze w pewnej ilosci otrzymaé w Admin. Gt Pr. — Bedac woéwczas
cztonkiem Wydziatu Izby (Rady adw.), miatem z urzedu wglad do akt tej
sprawy dyscyplinarnej (sygnatura: Rd. 81/24 i Rd 87 24) i zuzytkowatem
autentycznag ich tre$¢. Nie zaluje bynajmniej tej ,niedyskrecji" i nie od-
czuwam zadnych wyrzutéw sumienia spowodu, iz tajne ,dossier" jurysdyk-
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A w sprawie drugiej chodzito obok obwinienia o sporzadzenie
pozornego, a przeto tatwo ubezskuteczni¢ sie dajgcego aktu umownego,
0 catkiem pospolite oszustwc, na domiar dwukrotnie w odstepie Kilku
lat na ten sam sposéb popetnione i dokumentnie udowodnione —
(o wstawienie d6 dwdch dokumentéw hipotecznych fatszywej cyfry wykazu
hipotecznego i udaremnienie tem matactwem wpisu hipoteki, a wzglednie po-
zbawienie odnosnych obu wierzycieli niejakiego Ch. P. (,statego” Klijenta
adw. Dra R.) moznosci zrealizowania swoich pretensyj wynoszacych po Kil-
ka tysiecy dolaréw!). Orzeczenie skazujace ot6z Dra R, w teij drugiej
sprawie na grzywne 1000 zt. byto juz, trzeba to przyznaé, zastuga jurysdyk-
cji dyscyplinarnej instancji pierwszej, ktérej ciggle jeszcze (jak tez zresztag
1w pézniejsze jeszcze lata az do r. 1934 i 1935) przewodzili cisami obaj wy-
mienieni poprzednio dygnitarze, ileze w lzbie tej przestrzegana jest juz od-
dawna zasada, ze ci co robig wybory, zajmuja najwyzsze godnosci izbowe,
a ci co te godnos$ci zajmuja, nie ustepuja z tych godnosci, dopdki ich
ustawa lub inna vis major nie usunie. Istniejacy w tej Izbie old dtugich lat/
zesp6t kilku ,miedzypartyjnych" przywédcéw — wysokich komisarzy wy-
borczych —mstoi, rzec mozna, nieustepliwie na strazy powyzszej zasady,
dzierzy w swoim reku wertheimowski klucz podziat/u mandatéw co naj-
wyzszych miedzy cztonkéw tego zespotu i mozemy stwierdzi¢, bez zastrze-
zen, ze zasada ta, jak byla, tak pozostata, gwarancja zupetnej harmonji i ni-
welacji najprzeciwniejszych zdawaloby sie Swiatopogladéw politycznych:
t. j. sjonizmu z jednej, a za$ asymilo - endeko - karpizmu z drugiej strony...

Ale tez dzieki nieztomnosci powyzszej zasady zasiadal przez tesame
dtugie lata i taksamo do niedawna, do kresu ustawowego (art. 5 pr., o ustr.
adw.) w sadzie dyscyplinarnym Iwowskiej Izby p. D»v M arceli Laub,
zazywajacy duzego w tym sadzie autorytetu, przez pewien czas rzecznik
dyscyplinarny lIzby, a przytem notoryjnie najzazylszy, najpouialszy przyjaciel
Dra R, z ktérym go tez taczyty trwate stosunki zarobkowe, juz dawniej
w kotach adwokackich znane, lecz dopiero obecnie, na tle karnej afej-y
adw. Dra R. nalezycie akcentowane i oceniane.

Nie jedyny to byt zreszta dygnitarz z Drem R. spoufalony, bo jeszcze
mozniejszg dla niego koneksjg byt p. Dr. Mojzesz Dogilewski, je-
den z kilku gtéwnodowodzacych w akcjach komisarjatu wyborczego Izby
(jako przedstawiciel partji sjonistycznej), a temsamem od lat miodych po
dzisiejsze dygnitarz Izby, coraz wyzej awansujacy, w roku ubiegtym juz wi-
cedziekan lzby, a w kadencji biezagcej — spowodu ustawowej zapory do
kontynuowania godnosci w samej lzbie (art. 5 pr, o ustr. adw.) — przygar-
niety (na wniosek swego towarzysza partyjnego i cztonka Wydziatu wyko-
nawczego Naczelnej Rady adw.) do $wiezo stworzonej przy Naczelnej Ra-
dzie adwokackiej komisji dla sgdéw polubownych, ileze byto nie do pomy-
Slenia, izby Dr. Dogilewski pozostat przez caty rok bez naleznego mu man-
datu. Stopien ot6z poufatosci wspdéizycia tego wysokiego dygnitarza z p.
Drem R. mierzy sig¢ faktem nietylko nalezenia do tej samej partji politycz-
nej, ale tez do tejsamej partji brydza. Przejawy za$ tej komitywy w zyciu
korporacyjnym lwowskiej Izby byty zaiste az nadto znamienne!

Najapatyczniejsi nawet obserwatorzy stosunkéw i stosuneczkéw istnie-
jacych w dygnitarskich sferach naszej lzby adwokackiej, nie unikng moze

cji dyscyplinarnej, wydobytem na Swiatto dzienne. Czuje si¢ owszem ponie-
kad dumnym uczniem Gnaeusa Flaviusa. Z ta tylko r6znicg, ze opubliko-
wane przezen formutki prawne kasty kaptanéw, staty sie odtad wspdlnem
dobrem og6tu oraz podstawa rozkwitu prawa rzymskiego, a jaibym wecale
nie pragnat, aby formutki prawne sadu dyscyplinarnego Ilwowskiej lzby a-
dwokatéw w sprawach raibinerowskich staty sie ,,wspdélnem dobrem og6tu”
i podstawg rozkwitu etyki adwokackiej. Pragnatbym natomiast, aby 6wcze-
sna moja ,niedyskrecja" w zwigzku z niedyskrecjami niniejszego artykutu,
dostarczyty naszym ustawodawcom i zwierzchnikom resortu prawa i .spra-
wiedliwosci substratu i podniety do zreformowania zakapturzonej orocedu-
ry dyscyplinarnej wszystkich zawoddéw prawniczych — nie wytgczajac sa-
downictwa — w duchu urzetelniajgcej i uwierzytelniajacej jawnosci!
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pewnego wzdrygnigcia sie na wiadomo$¢ — ktdra nas dopiero obecnie z
rozgtosem afery rabinerowskiej doszta — ze Ikiedy p. Dr. DogilewsKki
pod jesien 1932 zabrat sie do zatozenia czasopisma ,,Nowa Palestrall celem
zniszczenia jej ,konkurencjgll znienawidzonego przezen ,Gilosu Prawal],
skojarzyt sie do tego zboznego celu z Drem Rabinerem, upatrzywszy
sobie w nim jednego z pierwszych obok siebie zatozycieli wzglednie udzia-
towcow spétdzielni, ktéra ten organ wydawata, dopéki nie zbankrutowata...
Byt to sojusz, co prawda, catkiem naturalny, nietylko z mocy wspomnianych
juz podstaw zazytos$ci miedzy nimi, lecz przedewszystkiem mocg wspdlnego
impulsu ideowego. P. Dr. Dogilewski nie mogt znalez¢ goretszego zwolen-
nika podstawowej idei ,,Nowej Palestryll ileze adw. Rabiner nie mégt -nig-
dy ,,Glosowi Prawa" wybaczyé artykutu mego, jeszcze w r, 1927 ogtoszo-
nego, a wymierzonego przeciw dziatlaczom zawodowym jego typu — p, t,
.Tepi¢ pasorzyty stanu adwokackiegjo i sedziow-
skiegon (Nr. 4/1927 Gt Pr.).

Najapatyczniejsi obserwatorzy wzdrygng sie moze tez wobec faktu, iz
kiedy po pottrzeciarocznem istnieniu, w potowie r. 1935, ,,Nowa Palestrall
mimo swej ,,konkurencyjnej cenyl sie zatamata, gdyz mato kto chciat uzna-
waé racje bytu tego ptaskiego tworu, zatozyciele jej, wiec m. i. pp. Dogi-
lewski i Rabiner, pokryli sobie strate poniesiong na tej imprezie z fundu-
széw Iwowskiej 1lzby adwokatéw, odbierajac z tych fundu-
sz6w swe udziaty ,spétdzielczell przyczem p. Dogilewski, podéwczas wi-
cedziekan lzby, wpitywem swego stanowiska tak jeszcze pokierowat tg
sprawa, iz bez nalezytego uprzedzenia wszystkich cztonkéw Rady adwo-
kackiej, a wyprzedzajagc majace sie wkrotce, w listopadzie 1935, odby¢
Walne Zgromadzenie Izby, stwarzajac wiec ,fait accompli”, powzietg zostata
uchwata Rady adw. obejmujaca podupadte przedsiebiorstwo na etat lzby! To
chyba znowu fakt w zadnej innej lzbie pomyS$le¢ sie nie dajacy, i wiadomo
mi zreszta, iz nawet przez niektérych cztonkéw Rady adwokackiej pote-
piony.

Ale kooperacja p. Dogilewskiego z p. Rabinerem nie ograniczyta sig
bynajmniej do zatozenia ,,Nowej Palestryll W tymsamym bowiem czasie —
w listopadzie 1932 — a wiec w dobie wprowadzenia w zycie nowego, jedno-
litego w Polsce ustroju adwokatury, na progu jej nowej ery, p- Dr, Rabi-
ner doszedt jako przyjaciel dygnitarzy, juz do tak wielkiego znaczenia, ijei
sam zostat wybrany dygnitarzem tej lzby!... Na éwczesnem Walnem Zgroma-
dzeniu Izby, na ktérem dokonato sie ukonstytuowanie sie tejze oraz jej.
witadz na zasadzie nowego prawa, a zarazem siuzjonowanie z nig lzb prz)e-
myskiej i Samborskiej — na tem Walnem Zgromadzeniu, ktére nie tak
rychto wygasnie w pamieci cztonkéw tych 3 Izb, gdyz jego przebieg i prze-
wodnictwo peitne byty gorszacych incydentéw, peine brzydkich trickéw

.miedzypartyjnegoll komitetu wyborczego — przytrafit si¢ i ten réwniez
incydent, ze nazwisko adw. Rabinera zaswitatlo na wydrukowanej, t. zw,
~oficjalnejn liScie wyborczej, sygnowanej na samym czele i ,zaleco-

nejll przez naczelnych prowodyréw tego komitetu, pp, Dra Mojzesza D o-
gilewskiego iDraBrunonaPokorneg 0.5

Wspomniana ozdoba stanu adwokackiego zostata dzigki temu wybrana
cztonkiem Komisji rewizyjnej najwiekszych funduszéw Izby: funduszu ubez-
pieczenia i funduszu wsparé, od ktoérych bez przesady méwiac, byt czion-
kéw tej Izby zalezy. Jak wiec -na poczatek dygnitarskiej karjery byt to man-
dat dos$¢ zaszczytny i wazki, ktéry adw. Rabinerowi, przyjetemu raz w poczet
elity dygnitarskiej i majagcemu za sobg plecy p. Dra Dogilewskiego, otwie-
rat bez watpienia droge do awansu. Gdyby wiec nie interwencja w ostatnim
czasie Prokuratury panstwa, to kt6z moégtby wykluczy¢, izby adw. Rabiner
w niedtugim czasie zdobyt godno$¢ chocby witasnie sedziego dyscyplinarne-

6) Egzemplarz tej stynnej listy wyborcze’, arcyciekawej tez pod
mi jeszcze wzgledami, przechowuje wérdd historycznych dokumentéw dzun-
gli, o ktérej pisze — przechowuje go jako ,dowdd rzeczowy" zazytej sym-

biozy grandéw z grandziarzami adwokatury.

inne-
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go w naszej lzbie i referowat, motywowat wyroki dyscyplinarne, réwnie zna-
komicie jak jego wytrawny przyjaciejl p. Dr. Laub?

Powie kto moze, ze to lakty odosobnione, ze takie przejawy symbiozy
dostojnikéw i grandziarzy nalezg do najwiekszych rzadkos$ci? — Poszukajcie
tylko, a rychto znajdziecie takich zwigzkéw kordialnych wiecej! Znajdzie-
cie je notabene ws$réd kazdej nacji i w kazdej niemal klasie spotecz-
nej. W czasie kryminalnej afery b, adwokata Stanistawa P ra una, przed
okoto 5 laty, prasa codzienna znaczaco podkres$lata jego koneksja z dygnita-
rzami i grandami adwokackimi, z syndykami zwtaszcza, sprowadzata tez
popetnione przezen naduzycia finansowe do wptywoéw, jakie dzieki tym
koneksjom wywierat, zwtaszcza za$ wspominata zazyto$¢ jego poufalg i na
wesoto pielegnowang z p. adw, Brunonem Pokorny m.,,

Tak jest! Opinja publiczna przywigzuje jeszcze pewng wage moral-
n g do kwestji, jakiego otoczenia, jakiego pozycia dobierajg sobie lgdzie
nalezacy do zawodow elitarnych, ludzie aspirujagcy do urzedéw, izaszczy-
téw, syndykatéw, pretendujacy do najwyzszego publicznego zaufania. Wi-
docznie tez opinja publiczna posiada w tej matetji pewne ustalone pofecia
i zasady, streszczajgce sie w lapidarnem przystowiu, ktérego warjanty
odnajdujemy we wszystkich narzeczach: z jakim przystajesz, takim sam sig
stajesz!... Ale to stawanie si¢ ,takim samym", to jeszcze nie wszystka go-
rycz i bole$¢! Znacznie gorsza od tej polega na tem, iz koneksje dygnitar-
skie staja sie dla nicponiéw pokrywka i puklerzem, a nawet podnietg i le-
galizacja bezecenstw. Koneksje grandziarzy z dostojnikami, przyjaznienie
sie jednych z drugimi, doprowadza nieraz do takiego ujednostajnienia ko-
stjumoéw i szminki, wygladu i trybu zycia, ze w danej chwili zaden jasno-
widz nie potrafi jednych od drugich odr6zni¢, odgadngé¢, kto w kim tkwij.
I w ten sposéb ,grand”, cho¢ mu nie brak bynajmniej zmystu moralnego,
czestokro¢ nawet wcale wybrednego (zwtaszcza w stosunku do drugich),
cho¢ jest zawsze dbaty o zachowanie ,decorum”, cho¢ z zamitowaniem
wygtasza maksymy moralne i ma szczery szacunek, wprost ,,stabos$¢" do po-
rzadnych ludzi, spowinowaca sie jednak duchowo z grandziarzem, przy-
biera nieraz ksztatt biologicznego prototypu grandziarza, gdy go zwiaszcza
z nim sprzega i spoufala ,,auri sacra fames'l

»Aby by¢ moralnym, trzeba by¢ majetnym" — oto wspdélna im nieraz
mentalnos$¢, dzisiaj, jak wiadomo, dos$¢ rozpowszechniona. Bez kapitatow
moralnos$¢, przyzwoito$¢ i kultura nie poptacaja..,. Wigc sie¢ z materjalnego
dobrobytu czyni ,prius“ a z etyki ,pos teriu s“. Mentalno$¢ tego kie-
runku wiedzie tez m. i. do wystawiana na czoto adwokatury prze Wa z-
nie adwokatéw materjalnie lub stanowiskiem najzamozniejszych, tatwo
zarabiajacych, szybko wzbogaconych, co przeciez w praktyce zycia staje
sie czestokro¢ podtozem rozwojowem deprawacji, wyradzania si¢ grandzia-
rzy z grandéw... Jednakze prawo — catkiem stusznie i zgodnie z potrzeba-
mi zycia spotecznego i panstwowego — stawia wymog uczciwosci i sumien-
nosci, wymoég ,nieskazitelnoséci charakteru” jako warunek
aprioryczny i minimalny dostgpienia stanowisk sedziego, ad-
wokata, notarjusza lub nauczyciela prawa.0) Z ta oto moralnoscia,
aprioryczng, oparta na wrodzonem cztowiekowi sumieniu, na zmy-
§le dobra spotecznego musimy przeciwstawi¢ sie moralno$-
ci pochodnej, wywodzonej z materji i formy, zaktadanej na kapitale)
zaktadowym i na okazalosciach zewnetrznosSciowej ,,powagi stanu" t. j. mo-
ralnos$ci gtoszonej przez grandéw, dyskontowanej przez grandziarzy...

| powiem wiegcej: w zawodach praktyki prawniczej, przedewszystkiem
za$ w adwokaturze jako zawodzie wolnym, na wolnej opartelj konkurencji,
niveau moralne stanowi — w normalnych warunkach — nawet ,,prius‘lL po-
wodzenia materjalnego! Nawet sedzia i prokurator pahstwa powi-
nien moéc liczy¢ na tem szybsze i tatwiejsze awanse,, im wigkszemi odzna-
cza sie zaletami charakteru. W karjerze adwokata przyczynowos$¢ ta rzuca

°) Zob. mojg prace: ,,O nieskazitelnym charakterze jako warunku przy-
jecia do adwokatury” w Nrach 5, 7—8 i 10 Gtosu Pr. z r. 1933.
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sie tem bardziej w oczy. Wszak bezposrednio od moralnego pozio-
mu adwokata zalezy — w normalnych warunkach, wlkrajach najwyzszej
kultury — stopien i rodzaj zaufania publiczhn,iego, jakie
w nim, w kazdym cztonku adwokatury, spoteczenistwo poktada, a znéw od
tego zaufania zalezy ilo$¢ i jako$¢ adwokackiej klijenteli — w normalnych
warunkach,,.

W anormalnych natomiast warunkach, wytwarzanych w znacznej mie-
rze mentalnosciag grandowska i grandziarska, istnieje juz —<obok witasciwej
kategorji zaufania publicznego, t. j. obok zaufania uczciwej klijenteli do

adwokatow-dzentelmendéw — zaufanie publiczne drugiej kategorji, na-
zwatbym je zaufaniem przewrotne m: jestto zaufanie publiczne nik-
czemnikéw do bezecnikéw, szelméw do hultajow i wiara w ostateczny

triumf szelmostwa, (,,sus triumphans"!)...

Swietnoéé i zyskowno$é ,sukceséw”, ktéremi sie przedstawiciele za-
ufania przewrotnego w adwokaturze chlubia i wprost otwarcie chelpig i
dtugotrwata ich nieraz bezkarno$¢, utwierdza i poteguje to przewrotne za-
ufanie w moralnie miernych masach spotecznych i napedza spelunkom
nierzadu prawnego rzesze coraz poptatniejszej, coraz mniej w S$rodkach
przebierajacej klijenteli, a temsamem powoduje dziesigtkowanie, wylud-
nianie kancelaryj adwokatéw uczciwych, prawowiernych, staczajacych
walke o prawa klijenta nieskalana bronig w otwartem polu. Wptyw zatem
deprawacji, szerzonej przez mety adwokackie, na materjalng dole og6tu
adwokatury jest bezposredni i oczywisty. Gdy za$ do tego najbrudniejszego
zrodta niedoli doda¢ 6w szereg, 6w tancuch powszechnie juz znanych i de-
battfwanych, a ciezkich dopustéw i przeciwienstw, ktére juz od diugich lat
sg utrapieniem adwokatury (matopolskiej zwitaszcza!), to dziwié¢ sie wy-
pada, szczerym podziwem przejaé sie mozna, iz w tak nadludzko trudnych
warunkach bytu, nie wygast, nie wymart jeszcze wsréd nas typ adwokata-
dzentelmena, typ granda adwokatury w znaczeniu najwyzszem, uduchowio-
nem, i ze najwiecej przedstawicieli tego przezacnego typu, najwiecej ide-
alistow znajdujemy wsrdéd proletariatu adwokackiego — posréd tych adwo-
katéw, dla ktérych ten zawd6d bywa dzisiaj przewaznie znojem Danaid,
a nieraz literalnem juz bezrobociem, gtodowaniem, desperacja, rujnujaca
nerwy i zdrowie, skracajaca zycie!7) Rzecz az nadto znana, acz zdumiewac
mogaca, iz nie zazywajg oni ani u klijenteli, ani u niektérych sedziéw, tar
kiego uznania i autorytetu, jak dygnitarze i syndycy bankéw i wielkiego
przemystu — ba nawet z notoryjnymi grandziarzami nie moga si¢ niekiedy
pod wzgledem zazywanego ,,miru” mierzy¢!...

Niech mi bedzie wolno wspomnie¢, ze nie od dzisiaj pozostaje — wraz
z nieliczng stosunkowo garstkg jednomys$lnych — w otwartej walce z gran-
dziarstwem i grandostwem w adwokaturze i w wymiarze sprawiedliwosci.
W walce, o jakze petnej klesk, zawodéw i ofiar osobistego powodzenial!
Dawno juz, bo jeszcze przed wojng, w r, 1910, we wydawanej przeze*mnie
wowczas przez czas kroétki ,,P alestrze*, poczagtem do walki tej nawo-
tywaé. Mysl o tej walce byta jednym z gtéwnych dla mnie impulséw doi
zatozenia ,,Gtosu Prawa", czego wyrazem niedwuznacznym byt artykut
inauguracyjny ,,W droge" w kwietniu 1924. Ba nawet wcze$niej' tez, na
Walnem Zgromadzeniu lwowskiej lzby adwokatéw w r. 1922, wystgpitem
z wnioskiem rezolucyjnym: ,,W przedmiocie akcji przeciw zabiegom po-
katnym w wymiarze sprawiedliwosci”, ktéry byt skierowany nietylko prze-
ciw naogo6t nielicznym przypadkom korupcji, lecz tez przeciw szerzeniu sie
»bezinteresownych" podszeptéw i sugestyj protekcyjnych, ktéore —
w rezultacie — taksamo wykrzywiaja droge sprawiedliwosci! Na dobre zaog-
nita sie wailka ta od ogtoszenia w kwietniu 1927 wspomnianego juz poprzednio

7 Jeden taki, bezrobotny adwokat-dzentelmen, szczeg6lnie mi blisk
i znany, przed dwoma laty pozbawit sie zycia w skrajnej nedzy: bt p. Dr.
Juljusz Rosengarten! Nekrolog p. t. ,,Tragedja matopolskiego adwokata",
zob. w Nrze 11/1933 Gtosu Prawa.
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artykutu ,Tepi¢ pasorzyty.,.", — ktoérego kazde zdanie zachowato takg aktu-
alnos¢, jakgdybym go wczoraj byt napisat. Artykut ten w zwiazku z odby-
temi nastepnie, w mej kancelarji kilku zebraniami okoto 40 adwokatéw
zazywajacych najlepszej stawy,8) przyczynit sie wprawdzie znaczaco do
rozbudzenia opinji moralnej w adwokaturze i zostat tez na og6t zyczliwie!
oceniony, lecz na pamietnem dla mnie (5/1 1928) wspdlnem posiedzeniu dele-
gatéw naszego zebrania z cztonkami Rady dyscyplinarnej, z ktéra pragneli-
Smy wspoétdziata¢, sciagnat na mnie gromy gniewu i osobistych inwektyw ze
strony p. Dra W eina, widomej gtowy jurysdykcji adwokackiej spowodu
obwinienia tejze w artykule tym o inercje i lormalistyke i spowodu ,bezpra-
wnego" wdzierania sie ,.w jej wytaczne kompetencje...

Moja reakcja w formie przyzwoitej przeciw takiemu ustosunkowaniu
sie p. Dra Weina do mnie, jako- zaproszonego przezen delegata ze-
brania kolezenskiego (!) miata ten tylko skutek, iz zsolidaryzowala przeciw
mnie za p. Weinem niemal wszystkich majacych w tej Izbie tytut i range —
jakzeby inaczej!... Ani jeden z dostojnikéw nie zapalit sie do (sprawy sa-
mej, o ktorej pisatem, a tylko o to imijszto, by zadokumentowaé¢ swojg ~lo-
jalno$¢" wobec prezesa, swojg z nim jednomys$lnos¢!... Przezycia te byty
dla mnie réwnie bolesne, jak — pouczajgce, i nieuchronnie pchnety mnie
w wir walki, ze tak powiem, czynnej: podjetej na Walnych Zgroma-
dzeniach 1lzby oraz w szeregu artykutdéw, w ktorych nie
wahatem sie dla charakterystyki niedo$¢ wysokiego poziomu etyczne/go
niektérych dostojnikéw, przytoczy¢ iakta po dzi$ dziern nieodparte)0)

W konsekwentnym rozwoju tych zdarzen nabawitem sie persekucji
dyscyplinarnej ktérg przez okoto 6 lat bylem gnebiony, az skonczyto sie
na orzeczeniu (delegowanego sadu dysc. lzby krakowskiej), moca ktérego
za przekroczenie granic dozwolonej krytyki zostalem skazany na grzywne
200 zt., przyczem jednakze sad ustalit, iz dziatatem w dobrej wierze.10) Gdy-
by nie to, ze inkryminowane zarzuty moje opieraty sie na urzedowych ak-
tach i na autentycznych dokumentach, bytoby sie, rzecz prosta, daleko go-
rzej dla mnie skonczyto. Od tego wyroku dyscyplinarnego nie apelowatem,
pragnac tem okazaé szczery szacunek 'dla moich Sedziéw, ktérzy 3 (trzy)
dtugie popotudnia az w pdzne wieczory pod przewodnictwem przezacnego
adwokata Dra Gabryelskiego, dzisiejszego dziekana krakowskiej Ra-
dy adwokackiej, zasiadali — dzien po dniu! — nad tg sprawg. | nietylko

8 Zebrania te odbyty si¢ u mnie w listopadzie i grudniu 1927 pod
przewodnictwem adw. Dra Jana Pierackiego badz seniora $p. adw. Dta
Witodzimierza Ochrymowicza.

9 P. np. ,,Adwokatura w kleszczach partyjnictwa” (Nr. 1—4 i 5 Gt

Pr. z r, 1929); — ,,U Zrodet partyjnictwa dzielnicowego w panstwie i adwo-
katurze" (Nr. 1—2 z r. 1930); — ,Impresje z Walnego Zgromadzenia" (Nr.
2—3 z r. 1932); — ,,0 praworzadnos$¢ w lwowskiej Izbie adwokatéw" (Nip.
11 z r. 1932); —i,Organ nowej rzeczowos$ci wséréd palestry lwowskiej*1 (Nrf
2 z r. 1933); — ,Dygnitarskie afery w adwokaturze" (Nr. 7—8 z ,r. 1934).

Ponadto, o ile chodzi o walke przeciw analogicznym nieprawos$ciom zau-
wazonym w wymiarze sprawiedliwosci, zob. jeszcze: ,,Z tych dni majowych"
(Nr. 5 z r. 1926); — ,Postulat moralnego odrodzenia wymiaru sprawiedli-
wosci odrzucony z moralnem oburzeniem” (Nr. 6 z r. 1926), oraz ,Wymiar
sprawiedliwosci wséréd zarzutéw" (Nr. 7—8 z r. 1928),

10) Ta moja rozprawa dyscyplinarna odbyta sie — wyjagtkowo — jaw-
nie, na moje zadanie, na co jeszcze zezwalat obwinionemu § 34 poaustr, sta-
tutu dysc. dla adwokatéw. Zaprositem na rozprawe szereg krakowskich ko-
legéw, bynajmniej nie dla kontroli sadu dyscyplinarnego, lecz dlatego, iz
jestem zasadniczym zwolennikiem jawno$ci i uwazatem pozatem, iz sam
przedmiot rozprawy miat charakter par excellence publiczny, nie znoszacy
tajnosci. Mimo to zadanie moje wydawato sie niektérym ekstrawaganckiem,
ileze najstarsi cztonkowie Izby nie pamietali wypadku jawnej inkwizycji
dyscyplinarnej. No, i teraz mamy juz hermetycznie tajna!...



Str. 792 GtLOS PRAWA Nr. 11—12

gwoli obfitoéci materjatu zadanie Ich byto niezwykle trudne. Rzecznik dy-
scyplinarny, szanowny adwokat krakowski, Dr. Oberlander, zajmowat
stanowisko, iz sad krakowski, nie jest powotany do krytyki oficjalnych
przedstawicieli sadu dyscyplinarnego innej lzby. Tenlprzezemnie zwalcza-
ny poglad, choé¢ moze nie przez wszystkich cztonkéw sadu podzielany,
wkoncu sna¢, jak wida¢ z uzasadnienia, zawazyt na szali. W tem uzasadnie-
niu, nad ktérego napisaniem referent, mimo wszelkich urgenséw, mozolit
sie przez przeszto 2 lata (!), nie odnalaztem rozpoznania kilku najwazniejszych
zarzutéw moich, cho¢ one byty przedmiotem badania. Zaledwie miediy
wierszami zdajg sie przebtyskiwaé $lady krytyki postepowania notabléw
Iwowskich, $lady troskliwie przydeptane... O, jak wielki, jak potezny jest
na tej ziemi kosciot milkliwego ,bdéstwa powag i¥ Kktéremu
najzacniejsi nieraz ludzie sktadaja najwiekszag — ze siebie samych — ofia-
re: ,sacrifizio del intellello!*

Ze wkoncu o sobie pisatem — wybaczcie! Zalezato mi nietylko na
wykazaniu opinji publicznej, ze moja akcja spoteczno-prawna jest daleko
starsza od osobistych zatargéw, w ktore w jej toku — nieuchronnie! — po-
padtem. W obliczu ciezkich, ztowieszczych wstrzaséw, ktérym razporaz ule-
ga grunt moralny prawnictwa zawodowego, oddanego W 'opieke bozyszcza
powagi, pragnhatem na tie swoich witasnych przezyé uwydatni¢ Syzyfowe
pietno trudu jednostki porywajacej sie¢ na rzad tego bozyszcza, na system
omilczania dzungli.. Nawet wiladcze, lecz zawsze tylko ,wypadkowe®,
dorywcze wysitki prokuratoréw panstwa i sedziéow $ledczych, cho¢ naj-
bardziej gorliwe i uznania godne, niewiele tu zdziatajg. Tu trzeba ze-
spolonego odruchu sumien i zespolonego dziata-
nia! Niechaj sie w sumieniach og6tu adwokatury i stanu sedziowskiego,
dotychczas w swoim pniu zdrowego i zacnego, obudzi nareszcie $wiado-
mos¢, ze czas najwyzszy na akcje o0go6tu — ze czas najwyzszy na
pospolite ruszenie wszystkich naszych sit, wiernych prawu i zasadom etycz-
nym ludzko$ci, przeciw warowniom tajnego zepsucia, przeciw sygnatariu-
szom paktu dyskrecji, augurom zakapturzonej juryzdykcji dyscyplinarnej —
przeciw mistrzom grandezzy i grandziarstwa!

Dr. Anzelm Lutwak.



mniej utajone ich znaczenie, ktdryby zatem uzyczal szerszego
i glebszego oswiecenia z uwzglednieniem pismiennictwa.

Powitaliby$my to radosnie, gdyby ktéras z naszych znako-
mitosci prawniczych podjeta sie w bliskim czasie opracowania
tak pomys$lanego komentarza do kod, zob. na miare np, komen-
tarzy Klanga lub Planiola-Riperta. Ale i najznakomitsi prawni-
cy potrzebujg na to lat pracy. Wspomnijmy, iz opracowanie
ukonczonego dopieroco komentarza Klanga do austr. kod. cyw.
zajeto 17-tu znakomitym prawnikom przeszio 8 lat, przyczem
i to jeszcze zwazy¢ trzeba, iz kodeks austrjacki miat juz przed-
tem za soba dhugi szereg znakomitych opracowan, podczas gdy
polski kod. zob. jest niwg dotychczas jeszcze prawie nie zo-
rang,

Z wydanych 160 stronic naszego komentarza sg ,,Pojecia
wstepne" (str, 1—24) w przewaznej czesci pracg prof, Gota-
ba, z przyczynkami p. Dra Kurzera i redaktora Dra Lut-
waka, Dalsze partje sg w Iwiej czeSci opracowane przez Dra
Lutwaka, z kilku przyczynkami p. Dra Kurzera, — By¢
moze, iz gwoli ,,zaokrgglenia” wydanych arkuszy, zdotamy
jeszcze w ciggu r, 1936 dostarczy¢ Czytelnikom reszty opraco-
wania ,,Zobowigzan przemiennych" (art. 22—28),

Pomimo odtozenia pracy nad komentarzem, otaczaé be-
dziemy polski kodeks zobowigzan na tamach ,,Glosu Prawa"
i nadal szczegdlniejsza troska.

Nastepny zeszyt, Nr, 1—2 nowego rocznika 1936, zainau-
gurujemy pracg stynnego prawnika zagranicznego na temat
naszego kod. zob. napisang dla Glosu Prawa z inicjatywy re-
dakcji, a mianowicie pracg prof, uniwersytetu niemieckiego w
Pradze Ernesta Swobody pt ,,Uwagi do nowe-
go polskiego prawa obligacyjneg o". Pozatem ze-
szyt ten bedzie zawierat m. i. prace Pp. Bartza, Fenlchla, Pei-
pera, Miesera, Lutwaka i i.
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