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a) W kwestii dopuszczalnosci jednostronnego przerachowania
przez wierzyciela (Kom. Kase Oszcz.) diugu dolarowego na
walute zIotowa . e
b) Wiasciwosé sadu rzeczowa i miejscowa w sprawach o od-
szkodowanie za wywtaszczenie w Swietle przepisow obowigzu-
jacych na obszarze Matopolski

5. Z orzecznictwa cywilnego:

a) Kaucja najmobiorcy jako depozyt nieprawidtowy (art. 545
KOO, Z 0 B L) o s

b) Wymagalno$¢ sptaty umownej wierzytelno$ci hipotecznej,
bez wzgledu na termin skryptu dtuznego, podtug ustawy z 29/3
1933 o ulgach w sptacie i oproc. wierz, hip.; utrata morato-
rium z powodu zalegania z zaptata odsetek ponad 3 miesiace,
na skutek wypowiedzenia kapitatu przez wierzyciela;, — po-
stanowienie skryptu diuznego co do zadania natychmiastowej
zaptaty catej wierzytelnosci w razie sprzedazy realnosci za-
staw stanowigcej — jako wazny i skuteczny warunek rozwig-
zujacy, a to nawet na wypadek sprzedazy tylko czesci real-
nosci — podat Dr. I. Rosenbliith (Krakow)

¢) Niedopuszczalno$¢ zadania pracownika od pracodawcy
w stosunku pracy chatupniczej — S$wiadectwa pracy lub po-
Swiadczenia co do wyrobionych i oddanych przedmiotow .

d) Chwila dowiedzenia si¢ przez naczelnika wydziatu, nie ko-
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MAURYCY ALLBRHAND

Lwow.

Oznaczenie wysokosci odszkodowa-
nia lub dochodow wedtug art. 343 kpc.

Wstep

Przepis art. 343 kpc., ktory w sprawie o szkody i straty
lub o dochody — w razie, gdy S$ciste udowodnienie wysokosci
zadania jest niemozliwe lub nader utrudnione, sgdowi nadaje
moc zasgdzenia odpowiedniej sumy — jest wyptywem wielo-
wiekowego rozwoju prawnego. Wprawdzie odbiega on znacz-
nie od swego zrodta, ale znajomos$¢ historii instytucji, z ktdrej
wyrost, przyczynia sie do zrozumienia ustawy. Wskazane
jest przeto rozbidr przepisu obowigzujagcego wyprzedzi¢ jego
historig a takze stanem prawnym w innych krajach.

A) Historyczne i poréwnawcze uwagi.
7. Przysiega szacunkowa.
1) Prawo rzymskie i pospolite,
a) Prawo rzymskie:
1) Prawo rzymskie znato iusiurandum in litem. Przy
siege te skladat powdd dla oznaczenia wartosci rzeczy, jakiej

zadat od pozwanegol). Byla ona dopuszczalna tylko przy
actiones arbitrariae?), skierowanych na zwrot (restituere)3)

1) Bethmann-Hollweg: Der Crolprocess des gemeinen Rechts in
geschichtlicher Entwicklung t. Il. (1865), str. 226 i n.

2) Nie jest pewne, czy stosowano jg takze przy innych skargach;
por. Wenger: Institutionen des romischen Zivilprocessrechts (1925), str.
142 uw. 38. Keller: Der romische Civilprocess und die Actionen 6 wyd.
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lub na okazanie (exhibere)i) przedmiotu i mogta byé zasa-
dzona, jezeli pozwany nie zastosowat sie do polecenia oddania
lub okazania rzeczy albo zwrot jej rozmys$lnie uniemozliwit.
W przypadkach takich stuzyto powodowi prawo do réwnowar-
toSci naleznego mu przedmiotu a oszacowanie jego bylo miaro-
dajne dla obowigzku jej zaptacenia. Pozwanego spotykata za-
tym niejako kara za to, ze powo6d nie moégt w naturze otrzy-
mac¢ przedmiotu, sumy podanej a nastepnie zaprzysiezonej
przez powoda nie mogt bowiem sad obnizyd.

2) W prawie klasycznym odstgpiono od bezwzglednej
zasady, ze szacunek powoda jest rozstrzygajacy, i sedzia mogt.
oznaczy¢ sume maksymalng, powyzej ktdrej powdd nie mogt
poda¢ wartosci. Ograniczenie bylo jednak dopuszczalne tylko
wtedy, gdy pozwany nie dziatat dolose*), a dla waznych przy-
czyn bylo mozliwe obnizenie sumy, oznaczonej przez powoda
takze po ztozeniu przezenh przysiegi8)7).

Razace przewinienie stawiano na réwni z rozmysinym
dziataniem, powoda dopuszczano tedy do przysiegi rowniez
wtedy, gdy pozwanego trafiata culpa lata, do sadu nalezato
wiec oznaczenie wartosci tylko w razie lekkiego przewinie-
niag).

3) W czasach pdéZniejszych dopuszczano przysiege takze
w przypadku, gdy gwaltem usunieto z nieruchomosci rozmaite
przedmioty ruchome, a powod nie mdgt ich szczegétowo podac
(iuramentum Zenonianmn)"). Przysiega byla wiec wdwczas
dopuszczalna nie tylko co do wysokosci, lecz takze co do za-
sady, wystarczato zatym wykazanie, ze gwaltem pozbawiono
powoda rozmaitych rzeczy, nie bylo za$ potrzebne udowodnie-
nie, ze pewien doktadnie oznaczony przedmiot zostat usuniety.
Taksacja sumy, podanej przez powoda, byta takze w tym
przypadku dopuszczalna, nie mégt on wiec zaprzysigc kwoty
wyzszej, niz przez sad oznaczonej, ale dopuszczalne byto za-
przysiezenie sumy nizszej.

b) Prawo pospolite i prawa na nim oparte:
aa) Prawo pospolite:

1) Prawo pospolite przejeto przysiege szacunkowg
oraz .przysiege zenonianska i znacznie jg rozszerzyto. Dopusz-

(1883), str. 333 przyjmuje, ze przysiega szacunkowa byta dopuszczalna
przy wszystkich actiones bonae fidei a w$réd pewnych okolicznosci tak-
ze przy actiones stricti iuris.

® D. VIII. 5 fr. 7 (Paulus); D. XX. 1. fr. 16 § 3 (Marcianus);
D. XX. 1. fr. 21 § 3 (Ulpianus).

4) D. X. 4. fr. 3 8 2 (Ulpianus).

B D. IV. 3. fr. 18 pr. (Paulus); D. X. 4. fr. 3 § 2 (Ulpianus).

«) D. XII. 3. fr. 4 § 4 (Ulpianus).

"y Por. Wenger: str. 190 i n. uw. 39.

«) D. XII. 3. fr. 4 § 4 (Ulpianus).

») C. VIII. 4. Const. 9 (Zeno).

i® Renaud: Lehrbuch des gemeinen deutschen Civilprocessrechts
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czano jg bowiem nie tylko w przypadkach, o ktérych wspomi-
najg zrédta rzymskie, lecz takze w innych, jak gdy pozwany
do spadku miat wnie$¢ pewne przedmioty, ktére od spadko-
dawcy za tegoz zycia otrzymat, gdy miat wykazaé, z jakich
przedmiotéw skladat sie magazyn towaréw, ktéry miat wy-
da¢, gdy miat zda¢ sprawe z zarzadu majatkiem innej osoby,
w szczegolnosci nieletniego, gdy miat wydaé dokument itd.11).
Nader donioste bylo za$ rozszerzenie przysiegi szacunkowej
na przypadek, gdy pozwany mial powodowi wynagrodzié
szkode a powoOd nie mogt Scisle wykaza¢ jej wysokosci, jak
np. wtedy, gdy zabrat mu drzewo z lasu, gdy powdd jako dzier-
zawca musiat przed umoéwionym czasem ustapi¢ z przedmiotu
dzierzawy wskutek tegoz sprzedazy osobie trzeciej, gdy w cza-
sie rozruchOw zniszczono mu rzeczy itd.

Z biegiem lat przysiege dopuszczano, chociaz tylko wy-
jatkowo, nawet w celu wykazania szkody, wyrzadzonej przez
osobe, na ktdrej nie cigzyt obowigzek zwrotu rzeczy, lecz obo-
wigzek jej wydania na podstawie umowy, jak wtedy, gdy po-
zwany ja sprzedat, ale umowy nie wykonat dlatego, bo dostar-
czenie byto albo od samego poczatku niemozliwe, albo stato sie
niemozliwe z powodu pozbycia osobie trzeciej.

Tak samo, jak wedlug prawa rzymskiego, nie mozna
jednak byto dopusci¢ przysiegi szacunkowej ad probationem
damni dati, lecz tylko ad aestimandum damni probati, za-
przysiezenie wysokosci szkody nie byto wiec mozliwe, jezeli
nie wykazano, ze jg poniesiono. Rowniez przysiega jako dowdd
zasadniczy nie byta dopuszczalna, jezeli nie wykazano roz-
mys$inego dziatania lub razacego przewinienia pozwanego,
a gdy chodzito o szkode wyrzadzong w nieruchomosci, gdy nie
dopuszczono sie gwattu, gdyz w tym przypadku dowdd naleza-
to prowadzi¢ w sposéb zwykty. Tylko wyjatkowo prawo pospo-
lite dopuszczato przysiege szacunkowg, gdy trudno bylo wy-
kazaé. ze pozwany dziatat rozmys$inie. Gldéwnie dotyczylo to
przypadku, gdy w przechowanie oddano rzeczy zamkniete
a u”przechowawcy zamek ulegt rozbiciu albo pieczeé usunie-
ciu. Przyjmowano wdweczas, ze zachodzi dolus praesumptus
przechowawcy, chyba zeby on wykazat, iz rozbicie zamku lub
usuniecie pieczeci nastgpito bez jego udzialu, w nastepstwie
czego powod mogt zaprzysigc wysokosé swojej szkodyl?).

Pdzniejsza praktyka poszta dalej i dopuszczata powoda

2 wyd. (1873) str. 404 i n.; Wetzell: System des ordentlichen Civilproces-
ses 3 wyd. (1878) str. 292 i n.; por. tez Savigny: System des heutigen ro-
mischen Rechts t. V. (1841) str. 123 i n. uw. e.

11) Praktyke podaje Strippelman: Der Gerichtseid, t. Ill. Die not-
wendigen Eide (1857) str. 417 i n. 426 i n.

12) Rozwd¢j prawa odnosnie tego przypadku podaje Schrutka: Die
Beschwoérung des Schadens nach § 966 A. B. G. B. w Festschrift zur Jahr-
liundertfeier des allgemeinem biirgerlichen Gesetzbuches t. Il. (1911) str.
915 i n.
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do przysiegi, chociaz po stronie pozwanego zachodzita jedy-
nie culpa levis, ale przysiega byta w tym przypadku tylko po-
sitkowa, to jest dopuszczalng, gdy szkody nie mozna byto
stwierdzi¢ za pomoca innych $rodkéow dowodowych. Nato-
miast przeciwko spadkobiercom zobowigzanego uznano przy-
siege jako dopuszczalng, chocby im zadnej winy nie mozna
przypisa¢, jezeli tylko zachodzita ona po stronie spadkodawcy
a przeciwko niemu wytoczono spor i za jego zycia doszio juz
do litis contestatiol3).

Rozszerzeniem przysiegi szacunkowej bylto jej dopuszcze-
nie w celu wykazania brakujgcej ilosci przedmiotow, jezeli
stwierdzono, ze uprawniony je posiadal, ale ustalenie ilosci
nie jest mozliwe (iuramentum auantitatis). W tym przy-
padku zaprzysiezenie nie dotyczylo wartosci, lecz ilosci,
a zatym zasady roszczenia. Niektérzy byli zdania, ze
w tym przypadku przysiega ma jedynie charakter dowodu
uzupetniajacego, za czym zgdano uprawdopodobnienia braku-
jacej ilosci.

2) Przysiegi szacunkowej nie naktadano z urzedu,
tylko na zgdanie powoda, zdaniem niektorych mogt
jednak sad wedtug swego uznania z urzedu nakazaé jej zio-
zenie. Sad nie madgt jednak zadaniu powoda odmoéwié, bo do
tego, by go dopuszczono do przysiegi, miat poszkodowany
prawo. Objawiono jednak takze zdanie, ze w razie, gdy zacho-
dzity" wazne ku temu powody, sad mogt nie dopusci¢ do przy-
siegi. Ztozenie przez powoda dopuszczonej przez sad przysiegi
nie bylo obowigzkowe, zdaniem niektérych mogt jednak powdd
odmowi¢ wykonania przysiegi tylko z waznych powodow. Je-
zeli wigc przysiegi nie ztozyt, rzecza sadu byto wysokos¢ szko-
dy stwierdzi¢ za pomocg dowodu ze Swiadkow.

Tak samo, jak wedlug prawa rzymskiego, mogt sad ozna-
czy¢ sume maksymalng, ponad ktdrg powdd nie mogt nalezno-
§ci swojej zaprzysigc, istniata zatym przysiega cum taxatione
i sine taxatione. Suma zaprzysiezona przez powoda obowiazy-
wata sedziego, ale przyjmowano, zepo przeprowadze-
niu przeciwdowodu sedzia modgt ja obnizy¢
i ze mogt to tez uczyni¢ w razie odszukania nowych Srodkow
dowodowych14).

bb) Prawa wzorowane na prawie pospolitym.

1) W panstwach niemieckich, w ktérych obowic
wato prawo pospolite, dokonano pewnych zmian bgdZz w prak-
tyce, badz w kodyfikacji. Niektore z nich odpowiadaty temu,

13) Martin: Vorlesungen iiber die Theorie des deutschen gemeinen
burgerlichen Processes t. Il. (1857) str. 286.

14) Por. o powyzszych kwestiach, Linde: Lehrbuch des deutschen ge-
meinen Civilprocesses 4 wyd. (1835), str. 376; Osterloh: Lehrbuch des
gemeinen Civilprocesses t. I. (1856) str. 398 i n.; Endemann: Das deutsche
Civilprocessrecht (1868) str. 813 i n.
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Co przyjmowano w prawie pospolitym, inne za§ wprowadzity
odstepstwo od jego zasad.

Zgodne z pogladami przyjetymi w prawie pospolitym
bylo dopuszczenie przysiegi szacunkowej nawet wtedy, gdy
zachodzita culpa levis. Stanowit to proces w Brunswiku - Lu-
neburgulb).

Za prawem pospolitym przyjmowat Codex iuris bavarici
iudiciarii z roku 175316), ze przysiege dopuszcza sie takze
wtedy, gdy wierzytelno$¢ przystuguje, ale nie podobna stwier-
dzi¢ ilosci, dalej, ze tylko na wniosek powoda mozna natozy¢
przysiege a bez wniosku nalezy prowadzi¢ dowdd na wartos¢,
nie catkiem odpowiada za$§ prawu pospolitemu przepis, ze nie
jest dopuszczalna przysiega, gdy chodzi o wydanie rzeczy
zamiennych.

Prawu pospolitemu odpowiadat tez po najwiekszej cze-
§ci, ale nie catkowicie, stan prawny w Meklenburgu wedtug
Land- und Hofgerichtsordnung z roku 1622 czes¢ Il. 88 31 i n.
oraz Gilstrowsche Canzleiordnung z roku 1669 czes¢ Il. § 3217).
Wedtug nich dopuszczano przysiege przy actio ad exhiben-
dum, actio tutelae i hereditatis petitio oraz w sprawach in-
nych, gdy pozwany rozmys$lnie odmawia wydania rzeczy albo
nie stosuje sie do orzeczenia sadowego. Dopuszczalng byta
przysiega takze dla wykazania, czy poniesiono szkode, co nie
bylo powszechnie przyjete w prawie pospolitym. Przysiega
nie byta subsydiarnym $rodkiem dla oznaczenia warto$ci. Se-
dzia mogt ja z urzedu natozy¢, ale mdgt tez strony wezwac, by
Srodki dowodowe przedstawity i madgt uwzgledni¢ przeciw-
dowad.

2) W Saksonii istniata instytucja, ktérej brak byita
w prawie pospolitym. Nie tylko bowiem powdd mdgt zaprzy-
sigc wysoko$¢ swojej naleznosci, lecz takze pozwanego dopu-
szczano do ztozenia przysiegi tz. minoracyjnej, ze szko-
da powoda byta nizszg od tej, jakg on zaprzysiggt. W innych
krajach nie przyjeto tej przysiegil8), bo uznano za nieodpo-
wiednie dopuszczenie dwoch sprzecznych ze sobg przysiag,
a oprdécz tego wskazywano na to, ze niewatpliwie pozwany za
nisko oceni szkode, jaka wyrzadzit. Przysiega ta widocznie
pozostawata pod wptywem prawa niemieckiego, ktdre dopusz-
czalo do przysiegi szacunkowej albo powoda albo tego, kto
zobowigzany byt do zaptaty odszkodowanial9).

15) Pufendorf: Introductio in processum civilem electoratus Bruns-
vico-luneburgici 2 wyd. (1763) str. 523 i n.

18) Seuffert: Komimentar iiber die bayerische Gerichtsordnung
2 wyd. t. IIl. (1856) str. 411 i n.

17) Trotsche: Materialien zu einem Handbuche des Meklenburg-
Schwerinschen Partikular-Civilprocesses 2 wyd. t. I. (1848) str. 515; Tro-
tsche: Der Meklenburgische Civilprocess t. II. (1868) str. 151 i n.

18) Stripelmann: str. 467 i n.; Martin: str. 51; Pufendorf: str. 529.

10) Siegel: Geschichte des deutschen Gerichtsverfahrens t. I. (1857)
str. 183.
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2). Kodyfikacje prawa procesowego.

i) Dawniejsze prawo austriackie opierato sie
kowicie na prawie pospolitym, ustalonym przez praktyke
sagdowa.

a) Og6lna austriacka ordynacja sgdow
z roku 1781 w 88 214 i n., zachodnio-galicyjska
ordynacja sgdowa z roku 1797, witoska ordynacja sagdowa
z roku 1803 i tyrolska ordynacja sagdowa z roku 1814
w 88 288 i n. przejety przysiege szacunkowa) w jak najob-
szerniejszym zakresie. Stanowig one bowiem zgodnie i tylko
Z nieznacznymi roznicami stylistycznymi, ze w razie, gdy ,kto
a) wyrzadza drugiemu gwalt w sposob nieprawny; b) rzecz
jaka pozbywa, niszczy lub w tejze jakowg szkode czyni, wie-
dzac dobrze, iz takowa rzecz nalezy do trzeciego, albo od te-
goz poszukiwang bedzie; c) jezeli czego w czasie oznaczonym
nie oddaje, nie dostarcza, lub nie uskutecznia, wiedzac o tym
dobrze, iz do oddania, dostarczenia, lub uskutecznienia tegoz
jest obowigzanym; moze w tych przypadkach strona przeciw-
na oznaczy¢ ilos¢ szkody, ktdrg gotowa jest zaprzysigc, i do
wykonania tejze przypuszczong by¢ winna“. Przysiege dopusz-
czano wiec nie tylko w przypadkach gwattu i odmowy zwrotu
rzeczy, lecz takze wtedy, gdy nie spetnia sie umownego
obowigzku jej oddania, nie uznawano jej jednak, gdy chodzito
0 nawigzke za bol, za pozbawiony znaczenia uznano natomiast
stopien winy. Ordynacje austriackie przejety jednak takze
iuramentum quantitatis, bo stanowia, ze ,jezeliby kto wyka-
zal swojg pretensje, lecz co do ilosci tejze nie stawia zadnego
dostatecznego dowodu, ani takowg ilos¢ wedle natury owegol
interesu przez taki dowdd ustanowié sie nie da, wowczas moze
on by¢ dopuszczonym do jej zaprzysiezenia o tyle, o ile sad
w postepowaniu w tej sprawie nie znajduje zadnych waznych
powodow do umiarkowania jego pretensji”.

Ordynacje austriackie zezwalajg na ograniczenie sumy',
odszkodowania przez powoda podanej, bo stanowia ,ze jezeli
szkoda jest gdrnie szacowang, wowczas winien sad umiarko-
wac jg w swym wyroku wedle stusznosci, uwzgledniajac za-
wsze wiecej poszkodowanego, i winien mu wedtug okolicznosci
naznaczy¢ przysiege z urzedu, chociazby sie z checig wyko-
nania takowej wyraznie nie oswiadczyt', dalej odnosnie wie-
rzytelnosci ,,jezeliby strona w dostateczny dowod co do ilosci
swej pretensji zaopatrzy¢ sie byta mogta, wéwczas moze takze
by¢ dopuszczong do przysiegi; sd jednak winien w swym wy-
roku po doktadnym rozwazeniu wszelkich okolicznosci umiar-
kowa¢ jg wedle stusznosci, uwzgledniajagc zawsze wiecej stro-

20) Fuger-Wessely: Gerichtliches Verfahren in Streitsachen 8 v
(1888), str. 248 i n.; Fiiger von Rechtborn: Der Beweis durch Eide im Ci-
vilprocesse (1865) str. 118 i n.
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ne poszkodowang"2l). Dla krajow, w ktoérych obowigzywata
ogo6lna ordynacja sagdowa przyjmowano jednak, ze obnizenie
nie byto dopuszczalne, gdy chodzito o oznaczenie wysokosci
wierzytelnosci2?).

Takze kodeks cywilny austriacki z roku 1811, idac za
prawem pospolitym, zawiera przepis o przysiedze szacunko-
wej w § 96623). Stanowi on, ze ,w razie gdy rzeczy ztozono
zamkniete albo opieczetowane, a nastepnie naruszono zamek
lub pieczeé, to sktadajacego, jezeli twierdzi, ze zaszedt brak,
nalezy wedtug przepisu ordynacji sagdowej dopusci¢ do zaprzy-
siezenia szkody, o ile jest ona prawdopodobng wediug jego
stanu, zajecia, majatku i innych okolicznosci; chyba ze prze-
chowawca moze wykaza¢, ze naruszenie zamku lub pieczeci
nastgpito bez jego winy. To samo nalezy przyjac, jezeli wszy-
stkie w ten spos6b zlozone rzeczy zaginety". W tym przypadku
jest wiec przysiega dopuszczalna na zadanie tego, kto oddat
rzecz w przechowanie i temu stuzy prawo, by go do przysiegi
dopuszczono; jest ona mozliwg takze w razie, gdy zachodzi
culpa levis, dalej jest dopuszczalng nie tylko co do wysokosci
szkody, lecz takze co do tego, czy zaszedt brak, dalej co do
tego. jakie przedmioty zaginety i co do wysokosci szkody, ko-
nieczne jest jednak, by zachodzito prawdopodbienstwo, ze
szkoda powstata, jezeli bowiem brak poszlakéw, nie mozna jej
dopuscic.

b) Przysiege szacunkowg przejety takze procedury cywil-
ne dla Wegier, Kroacji oraz Stawonii idlaSied-
miogrodu, wydane w roku 1852, kiedy kraje wymienione
uwazano za czes$¢ skladowa jednolitego parnstwa austriackie-
go24). Stanowig one w § 273, ze w razie, gdy ,kto wedtug pra-
wa cywilnego moze zgda¢ wynagrodzenia szkody lub zados$¢-
uczynienia, powinien by¢ dopuszczony do przysiegi szacunko-
wej co do sumy, jezeli ta nie jest w inny sposéb wykazana,
albo nie wynika z istoty rzeczy" a w § 275; ,,do przysiegi sza-
cunkowej moze byé dopuszczony takze ten, kto wykazal wie-
rzytelno$¢, pochodzaca z innych tytutdw prawnych, ale co do
wysokosci nie przedtozyt dostatecznych dowodoéw. Sedzia po-

21) Ttumaczenie podatem wedtug urzedowego wydania ustawy sa-
dowej dla Galicji zachodniej, ktére ogtoszono w Wiedniu w roku 1817;
autentyczny byt jednak tekst niemiecki.

22) Canstein: Lehrbuch der Geschichte und Theorie des oesterreichi-
schen Civilprocessrechts t. 1. (1882) str. 431; Ullman: Das oesterreichi-
sche Civilprocessrecht 3 wyd. (1892) str. 282 i n. zaznacza tylko, ze zda-
niem niektérych nie mozna obnizy¢ sumy przez powoda podane;j.

23) O tym, czy przepis wyzej wymieniony obowigzuje po wejsciu
w zycie austriackiej procedury cywilnej z roku 1895, por. Schrutka: str.
925 i n. 1nij 1

24) Procedura z roku 1852 obowigzywata w Kroacji az do wejscia
w zycie jugostowianskiej proc. cyw. z roku 1929, por. Zuglia: Gradanski
pamicki postupak u Hrvatskoj i Slavonji, str. 153.
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winien w tym przypadku sume za wysoko podang obnizy¢ pa
dokfadnym rozwazeniu wszelkich okoliczno$ci, w szczegélnosci
bioragc wzglad na pozwanego, jezeli powod tatwo madgt sie po-
stara¢ o inne dowody i przez spdznione wytoczenie powddztwa
przeciwnikowi utrudnit obrone".

2) Pod wplywem prawa pospolitego pozostaje serbska”
procedura cywilna z roku 1865 i wegierska procedura
cywilna z roku 1868. Pierwsza zawiera w 8§ 292 i n. szcze-
gétowe przepisy, a wedlug nich do przysiegi szacunkowej
mozna dopusci¢ tego, kto domaga sie wynagrodzenia szkody,
jezeli z powodu istoty sprawy wysokosci naleznosci nie moz-
na ustali¢, albo moze to nastgpi¢ tylko przez przysiege, da-
lej tego, komu przystuguje wierzytelnos¢ z innego tytutu, ale
wysokos$¢ jej nie moze by¢ wyfkazana;, sad moze na zarzut
przeciwnika obnizy¢ zadang sume odszkodowawczg a ma uw-
zgledni¢, czy szkode wyrzadzono rozmyslnie, czy tez wskutek
niedbalstwa, czy wreszcie w spos6b zbrodniczy i wedtug stop-
nia winy ma przyzna¢ zwyczajng lub nadzwyczajng wartosc.
W przypadku, gdy chodzi o inne wierzytelno$ci, powinien sad
uwzgledni¢, czy powod mogt sie postara¢ o srodki dowodowe
oraz czy utrudnit pozwanemu obrone przez pdine wytoczenie
powodztwa. W obydwu przypadkach moze sad, gdy suma, po-
dana przez powoda, jest oczywiscie wygdérowana, zarzadzi¢ jej
stwierdzenie przez biegtych).

Procedura cywilna wegierska przyjmuje w § 237, ze
w razie, gdy przystuguje wierzytelno$¢ z tytutu wynagrodze-
nia szkody lub inna wierzytelno$¢ watpliwa co do naleznosci,
sedzia moze na uprawnionego natozy¢ przysiege szacunkowag,]
chociaz jej nie ofiarowat.

3) Pruska ogdélna ordynacja sadowa z roku
1793 zawiera w czesci I. tyt. 22 88 9 i n. przepisy o przysiedze
szacunkowej). Jest ona dopuszczalna dla oznaczenia warto-
§ci rzeczy albo wysokosci szkody, ale tylko positkowo, gdy
ustalenie ich w inny sposob nie jest mozliwe. Sady powinny
wiec przede wszystkim stara¢ sie o wysSwietlenie sprawy przez
wystuchanie stron i zbadanie innych $rodkéw dowodowych
a dopiero, gdy to nie prowadzi do nalezytego wyniku, dopusci¢
przysiege. Tylko w sprawach drobiazgowych moze sedzia bez
przysiegi oznaczy¢ prawdopodobng ilosc.

Przysiega szacunkowa jest dopuszczalna takze w razie
gwattownego lub oszukanczego albo razaco niedbatego Ilub
opornego zachowania sie przeciwnika, w szczegdlnosci gdy
gwattem lub oszustwem zabrat wiascicielowi rzecz a ona albo

25) Leitmaier: Der serbische Cmlproeess (1885) str. 133; Zuglia:
Pregled srpkog. bosanskog j cmogorskog gradanskog pamickog postupka
(1926), str. 21.

26) Koch; Processordnung nach ihrer heutigen Geltung 6 wyd.
(1871), str. 591 i n.
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nie moze by¢ zwrdcona, albo nie w tym samym stanie; gdy
przeciwnik niedbalstwem spowoduje, ze ztozonej u niego albo
oddanej mu w zastaw rzeczy nie moze zwréci¢ albo wpraw-
dzie moze ja odda¢, ale w innym stanie, niz jg odebrat; jezeli
szkode drugiemu wyrzadzit rozmys$lnie albo razgcym niedbal-
stwem; jezeli wbrew poleceniu sgdowemu nie sklada Swiadec-
twa, nie wydaje dokumentu albo w inny spos6b nie stosuje sie
do polecenia lub orzeczenia sgdowego i przez trwalg odmowe
inny ponosi szkode. Przysiega jest tez mozliwa dla oznaczenia
szkody w razie bezskutecznosci egzekuciji.

Do kazdej przysiegi szacunkowej mozna dopusci¢ spad-
kobiercow i dopuszczalna jest ona takze przeciwko spadko-
biercom. Ztozy¢ moga ja spadkobiercy poszkodowanego albo*
opiekun nieletnich.

Sad moze oznaczy¢ sume najwyzszg, a w tym przypadku
mozna zaprzysigc sume nizszg, ale nie wyzsza. Uwzglednia siel
tylko warto$¢ zwyktag, a nie warto$¢ nadzwyczajng albo
szczegblnego upodobania.

Jezeliby rzecz, ktorej przysiega dotyczy, pdzniej znale-
ziono, od jej wiasciciela jest zawiste, czy chce jg przyjac,
a wtedy ma zwr6ci¢ otrzymang sume bez odsetek.

4) Prawo francuskie wprowadzito przysiege szacun-
kowg co do wartosci zadanej rzeczyZ/), ale po czesci poszio
inng drogga, niz prawo pospolite. Wedtug art. 1369 c. c. przy-
siega jest sedziowska, a wiec przez sad nakazana temu, kto-
dochodzi roszczenia, nie moze wiec by¢ przez niego wskazana
a przez pozwanego odkazana powodowi i powdd nie ma tez
prawa do tego, aby go dopuszczono do zlozenia przysiegi.
Przysiega jest oprocz tego positkowa, bo natozy¢ ja moz-
na dopiero wtedy, gdy w inny sposéb nie mozna stwierdzié¢
wartosci rzeczy. W kazdym przypadku natozenia przysiegi
powinien sad oznaczy¢ sume najwyzszg, ponad jakg powdd
nie moze zaprzysigc swojej naleznosci, nie istnieje wiec przy-
siega sine taxatione, a zaprzysiezonym oszacowaniem jest
sad zwigzany, przyjmuje sie jednak, ze przed ziozeniem przy-
siegi sad moze zarzadzenie swoje odwotaé, jezeli przekona
sie, ze istniejg dowody za pomocg ktdrych warto$¢ moze byc¢
stwierdzona.

Jak z orzeczen sadowych wynika, przysiege szacunkowg
stosowano w czasach dawniejszych28), obecnie wyszta ona
Z uzycia2).

Za prawem francuskim przyjety przysiege szacunkowgq

27) Schlink: Kommentar iiber die franzosisehe Cmlprocessordnung-
t. 1. (1843), str. 271.

28) Garsonnet: Traite theorigue et pratique de procedure 2 wyd. t. Il
(1893), str. 142.

29) Glasson-Tissier: Traite theorigue et pratigue d‘organisation ju-
diciaire, de competence et de procedure civile 3 wyd. t. 1l. (1926), str. 840:.
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ustawy, ktore wzorowaly sie na kodeksie cywilnym francu-
skim, jak art. 1377 k. c. wtoskiego, art. 1222 k. c. ru-
munskiego.

5) Ustawy o postepowaniu procesowym, powstate w po-
szczegOlnych panstwach niemieckich, opierajg sie na prawie
pospolitym. Wymienié tu nalezy 889 brunswickiej pro-
cedury cywilnej z roku 1850, dalej § 302 proc. cyw. hano-
wlerskiej z roku 1850, ktory stanowi, ze w razie, gdy
strona podstepnie, wskutek razgcego niedbalstwa lub niesto-
sujgc sie do polecenia sedziego odmoéwita wydania lub zwrotu
rzeczy albo rozmysinie doprowadzita do niemoznoSci dopet-
nienia zobowigzania, mozna strone przeciwng dopusci¢ do przy-
siegi celem wykazania tak szkody, jak i wysokosci, nie uw-
zglednia sie jednak wartoSci szczegdlnego upodobania, a we-
dtug § 303 nie dopuszcza sie przysiegi, gdy prowadzono juz
dowdd w celu stwierdzenia wysokosci zadanej sumy. Sad mo-
ze wedtug okolicznosci i stuszno$ci oznaczyé sume maksymalng
i moze tez przestuchaé¢ Swiadkow i biegtych przed oznacze-
niem tej sumy, a wedtug 8§ 304 w razie, gdy wykazano, ze do-
puszczono sie gwattu, dopuszczalng jest przysiega co do war-«
tosci poszczegolnych rzeczy, ktére zginety lub zostaty uszko-
dzoned)).

Przysiege szacunkowg przyjmuje dalej § 588 procedury
cywilnej badenskiejz roku 1864 iart. 470 bawarskie]
procedury cywilnej z 29 kwietnia 186931). Ta procedura do-
puszcza przysiege, gdy zobowigzany do wydania rzeczy odma-
wia jej wydania albo podstepnie lub wskutek razgcego nied-
balstwa udaremnia wydanie, dalej gdy kto$ rozmysinie lub
razacym niedbalstwem usungt lub uszkodzit rzeczy ruchome,
a w tym przypadku dopuszcza sie przysiege takze co do tego.
czy doszto do szkody. Przysiega szacunkowa jest znana tylko
na wniosek tego, kto wystepuje z roszczeniem a nie na zada-
nie przeciwnika. Zaprzysigc mozna jedynie warto$¢ zwyczaj-
ng, a nie warto$¢ upodobania, dopuszczalne jest tez ograni-
czenie sumy, podanej przez pokrzywdzonego, jednak nie mo-
ze to nastgpi¢ po ztozeniu przysiegi.

6) W kantonach szwajcarskich nie istnieje jed-
nolite prawo procesowe i dlatego takze co do przysiegi sza-
cunkowej nie istniejg jednakowe przepisy. Z natury rzeczy
wynika, ze brak o niej wzmianki w ustawach, ktére w ogéle
nie znajg przysiegi w postepowaniu procesowym, ale i inne
nie zawierajg co do niej przepisu, tak, ze tylko w niektdrych
jest ona przyjeta3). Znang jest tez przysiega nie tylko powo-
da, lecz i pozwanego, jak wedlug 8§ 187 procedury cywilnej

s0) Leonhardt: Die biirgerliehe Processordnung 3 wyd. (1861), str.
212 i n.

sl) Schmidt: Der bayerische Civilprocess t. 1. (1870), str. 583 i n.
*2) Orelli: Studien iiber den gerichtlichen Eid (1858), str. 52.
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Kantonu St. Gallen 2z roku 18503, ktory stanowi,
ze w razie gdy chodzi o odszkodowanie a wysokosci nalezno-
§ci inaczej nie mozna ustali¢, sad moze powoda dopusci¢ do
przysiegi, ze jego szkoda wynosi najmniej pewng sume, albo
moze na pozwanego natozyé przysiege, ze powstata szkoda nie
wynosi wiecej, niz oznaczong sume. lIstniejg takze ustawy,
wedtug ktérych sad nawet bez prowadzenia dowodéw na pod-
stawie twierdzenia stron swobodnie przyzna¢ moze powodowi

pewng sume3.

3) Projekty niemieckiej procedury cywilnej i niemiecka
procedura cywilna

a) Projekty

1) Przysiege szacunkowa przyjety projekty procedury
cywilnej niemieckiej a takze pierwotne projekty austriackiej
procedury cywilnej.

Projekt niemieckiej procedury cywilnej utozony
przez Hopfnera przyjmuje w 88 561 i n. przysiege sza-
cunkowga odnosnie wszelkich wierzytelno$ci, ktérych nalezno$é
jest wykazana, ale sagdowi przyznaje moc przestuchania $Swiad-
kéw i zasiggniecia opinii biegtych lub przeprowadzenia ogle-
dzin; stanowi tez, ze w razie, gdy strona nie zlozy przysiegi,
sagd wedtug uznania oznacza wysoko$¢ naleznosci, na co nie
stuzy zaden $rodek odwotawczy3).

Projekt hanowerski poszedt w § 438 za prawem po-
spolitym a nie przyjat przysiegi w przypadkach, znanych usta-
wodawstwom niektdrych panstw, jak Austrii, Saksonii i Wir-
tembergii. Ale ze wzgledu na te panstwa przyznat w 8§ 307
sgdowi moc oznaczenia wysokosci naleznosci wedtug stuszno-
ci, jezeliby jej albo wcale nie mozna oznaczy¢ albo w drodze
zmudnego badania.

Réwniez projekty austriackiej procedury cywilnej przy-
jety przysiege szacunkowga. Uczynit to juz projekt powstaty
w pierwszej potowie wieku 19 i poszedt za prawem rzymskim..
Dopuszcza przysiege, gdy pozwany nie wydaje lub nie zwraca
.rzettzy, mimo, ze go na to zasgdzono albo rozmyslnie lub
wskutek razacego przewinienia udaremnia obowigzek wyda-
nia lub zwrotu rzeczy, dalei dopuszcza przysiege co do wyso-
kosci szkody. Oprocz tego dopuszcza przysiege poszkodowane-
go co do poszczegblnych rzeczy, ktére on utracit lub ktore
mu uszkodzono w razie gwaltownego usuniecia z posiadania
i dopuszcza ja takze co do wartosci. Przysiege dopuszcza sie

3S) Schurter-Fritsche: Kantonale Ziyilprocessrechte t. I. 1. (1931),
str. 441.
84) Schurter: Das Zivilprocessrecht des Bundes (1924), str. 506 i n.
35) Hopfner: Entwurf einer burgerlichen Gerichtsordnung fur
Deutschland 2 wyd. (1850), str. 126 i n.
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tylko na zadanie strony poszkodowanej, ktdéra moze tez za-
da¢ zaprzysiezenia na przypadek, gdyby za pomocg innych
Srodkéw dowodowych dowo6d nie byt dostarczony. Sad jest
tez wiadny po wystuchaniu stron, a mozliwie i biegtych, ozna-
czy¢ najwyzsza sume, jakg mozna zaprzysigc. O przysiedze
szacunkowej stanowi dalej projekt z roku 1858 w § 303 i we-
dtug niego przysiege na wysoko$¢ nalezy dopusci¢ w razie,
gdy dochodzi sie roszczenia odszkodowawczego, a wysokosci
nie mozna inaczej wykaza¢ lub gdy ona nie wyptywa z istoty
rzeczy, dalej gdy przystuguje wierzytelno$¢ z innego tytutu
prawnego, ale co do wysokosci nie dostarczono dostatecznego
dowodu. W obydwu przypadkach jest tez mozliwe ogranicze-
nie sumy przez powoda podanej.

Podobne przepisy mieszczg sie w 88 450 i nast. proj ek-
tu referenta zroku 18663) i w 88§ 461 i n. projektu rzg-
dowego z roku 1867, dodany jest jednak przepis, ze pro-
wadzacy dowdd moze ofiarowac inne dowody, a przysiege sza-
cunkowg dopiero na przypadek, gdyby takie dowody albo
wcale nie moglty byC¢ przeprowadzone albo tylko niezupetnie
i nie mogty by¢ przeprowadzone takze za pomocg przysiegi,
uzupetniajacej. Przysiege przyjeto odnos$nie wszystkich wie-
rzytelnosci, nie chciano bowiem odstgpi¢ od stanu istniejg-
cego.

Przysiege szacunkowa, jakg za obowigz éqcym_w Austrii
prawem przyjety projekty, uznano za S$rodek niewtasciwy
i z tego powodu przeciw niej oswiadczyta sie izba adwokacka
w Linzu, podnoszac, ze zazwyczaj poszkodowany podaje zbyt
wysoka sume. Na przypadek jej przyjecia zadata, by przy-
siege dopuszczono, gdy inne $rodki dowodowe prawdopodobnie-
nie istniejg i nie zachodzi wina w tym, ze ich brak3p.

2) Projekt procedury cywilnej dla po6inocno-niemiecki
zwigzku, a nastepnie projekt procedury cywilnej niemieckiej
przyjat przysiege szacunkowa. Przyjeto jg, by utatwi¢ usta-
lenie, czy szkoda powstata i w jakiej wysokosci oraz zapobiec
oddaleniu powddztwa w razie, gdyby przeprowadzenie $cis-
tego dowodu nie byto mozliwe83).

b) Procedura cywilna niemiecka.

1) Procedura cywilna niemiecka w § 260 wedtug pierw
nej numeracji nawigzata do prawa pospolitego i przyjeta przy-
siege szacunkowa, ale z jednej strony rozszerzyta jg a z dru-
giej ograniczyta. Ograniczyta za$ o tyle, ze dopuszczalng jest

ao) Erlautemde Bemerkungen zu dem Referentenentwurfe einer Ciyil-
processordnung (1866), str. 64.

37) Gutachten des Comite der o. o. Adyokaten-Kammer iiber den-
Referentenentwurf der Ciyilprocessordnung (1867), str. 57 i n.

38) Hahn: Die gesamtmten Materialien zur Ciyilprocessordnung t. L.
0880), str. 34, 276 i n.
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przysiega tylko wtedy, gdy chodzi o wynagrodzenie szkody,
rozszerzyta natomiast, bo mozliwg jest nie tylko dla wykaza-
nia wysokos$ci naleznos$ci, lecz takze w celu wykazania, ze po-

niesiono szkode, a jak stusznie sie przyjmuje, takze w celu
stwierdzenia, czy zachodzi zwigzek przyczynowy miedzy szko-

dg a faktem, ktdry przytoczono dla uzasadnienia roszczenia3d)).
Rozszerzeniem jest takze, ze przysiega jest mozliwa bez
wzgledu na stopieh winy zobowigzanego a nawet i w przypad-
ku, gdy mu zadnej winy nie mozna przypisaé, ale zachodzi
jego odpowiedzialno$¢ z mocy ustawy.

Wedlug prawa niemieckiego poszkodowany nie ma prawa,
by go dopuszczono do przysiegi a wynika to z § 287 ust. 2,
ktéry stanowi, ze ,przepisy o przysiedze szacunkowej zostajg
uchylone". Natomiast sgdowi nadang jest moc dopuszczenia
przysiegi, albo jej pominiecia, a wynika to z § 287 ustep 1
zdanie 1 i 2, ktore opiewajg: ,,Gdy miedzy stronami sporne
jest, czy szkoda powstata i jak wysoka jest szkoda albo inte-
res, ktory nalezy wynagrodzi¢, wowczas rozstrzyga sad we-
dtug swobodnego przekonania przy uwzglednieniu wszelkich
okolicznosci. Uznaniu sadu jest takze pozostawione, czy i o ile
nalezy zarzadzié¢ zawnioskowany dowdd albo z urzedu opinie
biegtych". Sad moze wiec swobodnie oceni¢ odszkodowanie,
chociaz przez przeprowadzenie dowodéw mogtby stwierdzic
naleznos$¢ i wysoko$¢ roszczenia i nie musi nawet, gdy poszko-
dowany tego sobie zyczy, prowadzi¢ dowody w celu stwier-
dzenia szkody i jej wysokosci.

Przysiega jest wedlug wustepu 1 zdanie 3 § 287
dopuszczalng, chociaz zaden dowdd co do powstania szkody
lub jej wysokosSci nie istnieje, nie jest tez konieczny wniosek
poszkodowanego40) i powdd nie potrzebuje przytacza¢ kon-
kretnych faktdw, z ktérych wnosi¢ nalezy na szkode4l). Wy-
nika to za$ z brzmienia ustawy: ,,Sad moze tez zarzadzi¢, ze
prowadzacy dowdd ma pod przysiega oszacowaC szkode lub
interes”. Aby jednak poszkodowany nie podat nadmiernej
sumy ,powinien sad takze oznaczy¢ sume, ktdrej zaprzysie-
zone oszacowanie nie moze przekroczyc".

Przysiega ztozona przez poszkodowanego stanowi petny
dowod, po jej wykonaniu nie moze wiec sad obnizy¢ sumy,
a zobowigzany do wynagrodzenia szkody nie moze zada¢ pro-*
wadzenia dowodu na to, ze szkoda byta nizsza4?).

2) Nowela z dnia 13 lutego 1924 dodata do § 287 niem.

8) Rudolf Schmidt: Der richterliche Eid (1917), str. 158.

40) Schmidt: str. 163 i n.

41) Forster-Kann: Die Zivilprocessordnung fur das deutsche Reich
3 wyd. t. I. (1913), str. 755 i n.; inaczej Hartung, Der richterliche Eid
(1916), str. 121 i n.

42) Seuffert-Walsman: Kommentar zur Zivilprocessordnung 12 wyd.
t. 1. (1932), str. 474 i n.



Str. 350 GLOS PRAWA Nr. 7-8

p. c. ustep 2, ktory opiewa: ,Przepisy ustepu 1 zdanie 1 i 2
stosuje sie odpowiednio w sprawach majatkowych takze w in-
nych przypadkach, o ile miedzy stronami sporng jest wysokos¢
naleznosci a catkowite wyjasnienie wszystkich miarodajnych
okolicznosci potgczone jest z trudnoSciami, ktére nie pozo-
stajg w zadnym stosunku do doniostosci spornej czesci wie-
rzytelnosci”.

U) Prawo kanoniczne i dawne polskie.

1) Prawo kanoniczne poszto catkiem za prawem pospoli-
tym43), co jest zrozumiate ze wzgledu na to, ze proces kano-
niczny opart sie na prawie rzymskim44).

Takze kodeks prawa kanonicznego przejal przysiege sza-
cunkowg46) i w can. 1832 stanowi, ze gdy obowigzek wyna-
grodzenia szkody jest stwierdzony, ale wysokosci naleznosci
nie mozna z pewnoscig oznaczy¢, sedzia moze na strone, kto-
rej szkode wyrzadzono, natozy¢ przysiege szacunkows, za$
wedtug can. 1833 moze poszkodowany podac i zaprzysiac, ja-
kie rzeczy mu zabrano lub rozmys$lnie zniszczono oraz jaka
majg warto$¢, jezeli jednak oszacowanie wydaje sie sedzie-
mu zbyt wysokie, obnizy je wedtug stusznosci, uwzgledniajac
okolicznosci sprawy, przy czym moze takze w razie koniecz-
nosci powotac¢ biegtych.

2) Widocznie pod wptywem prawa pospolite-
go pozostaje proces polski. Zna on przysiege sza-
cunkowg; sklada jg strona twierdzaca a nie zaprzeczajgca.
Przedmiotem jej jest szacunek rzeczy i szkoda. Nie moze dojs¢
do przysiegi, jezeli juz w samym pozwie oznaczenie taxy zdano
na sad. Nie mozna bylo zwiekszy¢ wysokosci ponad podang
w pozwie, mozna za$ byloi taxe i damnum zmniejszy¢4p).

Il. Uchylenie przysiegi szacunkowej.

1) Rozwdj historyczny przysiegi szacunkowej wykaz
znaczne jej rozszerzenie. Usprawiedliwione jest ono
tym, ze w wielu przypadkach przeprowadzenie Scistego do-
wodu na wysoko$¢ naleznosci jest albo niemozliwe, albo znacz-
nie utrudnione. Przysiege szacunkowg uwazano za$ za $rodek
doiwodowy, chociaz z istoty swojej nie nalezato jej za taki
uwaza¢, bo dowdd mozna prowadzic tylko na fakty. Przysiega
szacunkowa nie stwierdza sie za$ faktu, lecz dokonuje oceny
naleznosci, wskutek czego nadmierne oszacowanie oraz tegoz

45) D. Gregorii IX. I. 40. Cap. 7.

44) Gross: Die Beweistheorie im canonischen Process t. Il. (1888),
str. 273 i n.

46) Eichman: Das Processrecht des Codex iuris canonici (1921), str.
160 i n.; Hohenlohe: Das Processrecht des Codex iuriis canonici (1921),
str. 62.

4 Balzer: Przewdd sadowy polski w zarysie (1935), str. 157 i n.
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Zaprzysiezenie nie podlegato sankcji, ustanowionej na przy-
padek nieprawidtowego zaprzysiezenia faktow.

Przysiegi szacunkowej nie uchylity nawet ustawodawstwa,
ktore zamiast legalnej teorii dowodowej przyjety zasade swo-
bodnej oceny wynikéw postepowania dowodowego. Powodo-
waty sie bowiem tym, ze wprawdzie przy ocenie faktow, ma-
jacych wptyw na wynik sprawy, sad nie jest zwigzany regu-
tami dowodowymi, ale z tego nie wynika, ze takze w braku
dowodu moze przyznaé pewng sume i ze moze jg oznaczy¢
Wedtug swego swobodnego uznania. Zatrzymaty wiec przy-
siege, gdyz inaczej w razie, gdy fakty, dotyczace naleznosci,
nie sa wykazane, nalezatoby zadanie strony oddalic.

Dalsze zachowanie przysiegi szacunkowej uznano jednak
za niemozliwe w ustawach, ktére zarzucity przysiege jako
srodek dowodowy i zastgpity ja dowodem z przestuchania
strony w charakterze Swiadka albo tez dowodem z przestu--
chania obydwu stron i mozliwoscig zaprzysiezenia jednej
z nich. Ustawodawstwa te w miejsce przysiegi wprowadzity
w celu oszacowania naleznosci dowdd z przestuchania stron,
wychodzity wiec z zalozenia, ze przysiega szacunkowa jest
Srodkiem dowodowym i jako taka potrzebna, chociaz w formie-
zmienionej. Tak postgpita w szczeg6lnosci austriacka
ustawa z 1873 roku o postepowaniu drobiazgowym w § 63
ii stanowi, ze w razie, gdy pewne jest, ze stronie nalezy sie
wynagrodzenie szkody, albo ze ma do zgdania inng naleznosc,
atoli dowdd spornej wysokosci nie daje sie oznaczyé¢, albo tyl-
ko z niestosunkowymi trudnoSciami, wowczas sedzia przestu-
chawszy w razie potrzeby strony jako $wiadkéw, na okolicz-
nosci stanowcze pod wzgledem oznaczenia ilosci, moze ozna-
czy¢ te ilos¢ wedtug stusznosci nawet z pominieciem dowodu,,
jakiby strona ofiarowata4y).

Takie samo stanowisko zajety projekty austriackiej pro-
cedury cywilnej z roku 1876 w § 298 i z roku 1881 w § 299,
ate przepis ograniczyly do odszkodowania i ze wzgledu na
trudnosci w przeprowadzeniu dowodow!49) stanowia,  ze
»W razie, gdy zada sie odszkodowania a dowdd co do wysokosci
szkody albo wecale nie moze by¢ przeprowadzony, albo z nie-
stosunkowymi trudnosciami, sad o ile dojdzie do przekonania,
ze nastgpito naruszenie prawa, ktore musiato wywota¢ szkode,
na wniosek lub z urzedu ustala wysoko$¢ naleznosci po do-
ktadnym rozwazeniu wszelkich okolicznosci i wedtug stusznosci.
Takie oznaczenie moze sad dokona¢ takze z pominieciem
dowodow przez strony ofiarowanych; sagd moze jednak takze
z urzedu zarzadzi¢ dowody, potrzebne dla oznaczenia".

4T) Ullmann: Das Bagatellverfahren (1873), str. 64 i n.; Kabat: Po-
stepowanie sgdowe w sprawach drobiazgowych 2 wyd. (1879), str. 178.

48) Erlauternde Bemerkungen zum Entwurfe einer Civilprocessord-
nung (1881), str. 82.
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Za powyzszymi projektami poszedt § 273 austr. p. c
z roku 1895, ktéry stanowi: ,W razie, gdy pewnym jest, ze
stronie nalezy sie zwrot szkody lub interesu albo, ze ma ona
inng wierzytelnos¢, jednak dowod na sporng sume szkody jaka
nalezy wynagrodzi¢ albo interesu lub wierzytelnosci wecale
nie moze byé dostarczony, albo tylko z niezwyktymi trudno-
Sciami, sagd moze na wniosek lub z urzedu, nawet z pominie-
ciem ofiarowanego przez strone dowodu, ustali¢ sume wedtug
swego swobodnego uznania. Ustalenie sumy moze wyprzedzic¢
zaprzysiezone przestuchanie jednej strony co do okolicznosci
istotnych dla oznaczenia sumy“1l). Przepis prawa austriac-
kiego odnosi sie wiec nie tylko do odszkodowania, lecz takze
do innych wierzytelno$cif)), co do naleznoSci wymaga jednak
dowodu, gdyz sad orzeka swobodnie tylko o wysokosci nalez-
nosci, przy czym moze wykorzysta¢ swoje prywatne wiadomo-
§ci i doswiadczenie5l), atoli nie moze stosowac zasad stuszno-
§ci, bo rozmys$lnie odstagpiono od przepisu ustawy o postepo-
waniu drobiazgowym, uznajac przyjeta przez nig zasade za
nieodpowiednig w sprawach wiekszej wagis).

Jak przepis prawa niemieckiego, tak i przepis prawa au-
striackiego ma na celu ufatwienie prowadzenia dowodu zwia-
szcza w procesach odszkodowawczych53), ale wiecej podkresla
ten cel ustawy, wskutek czego nie mozna go stosowac, gdy
dowdéd mozna przeprowadzi¢ bez trudnosci. Przed oznaczeniem
wysokosci sgd moze przestuchaé strony, nalezy zatem w razie
dopuszczenia tego dowodu, mimo dostownego brzmienia usta-
wy przestucha¢ bez przysiegi nie tylko tego, kto wystepuje
z roszczeniem, lecz i przeciwnika, a dopiero po takim przestu-
chaniu mozna czy to uprawnionego, czy tez zobowigzanego,
przestucha¢ pod przysiega, co jest o tyle donioste, ze dowod
z przestuchania strony nie jest, jak w innych przypadkach
subsydiarny5), mozna, go wiec zarzadzi¢, chociaz sagd ma do
dyspozycji inne $rodki dowodowe. Przestuchanie stron nie za-
stepuje jednak przysiegi szacunkowej%), nie moze wiec doty-
czy¢ wytacznie wysokosci, lecz odnosi sie do okolicznosci ktére

49) Przepis ten miescit sie juz w projekcie rzagdowym jako § 283
i przeszedt do ustawy bez zmiany. Materiatien zu den neuen oesterreichi-
schen Zivilprocessgasetzen t. I. (1897), str. 299 i n.

50) Znacznie rozszerza jego zastosowanie Neuman: Kommentar zu
den Zivilprocessgesetzen 4 wyd. t. Il. (1928), str. 998.

01) Skedl: Das oesterreichische Cmlprocessrecht I. (1900), str. 40,
uf. 9; Klein: Vorlesungen iiber die Praxis des Civilprocessrechts (1900),
str. 189.

52) Canstein: Das Zivilprocessrecht t. 1. (1905), str. 815.

5it) Pollak: System des oestr. Zivilprocessrechts 2 wyd. (1932),
str. 643.

54) Sperl: Lehrbuch der biirgerlichen Rechtspflege t. 1. 2. (1982),
str. 460.

ss) Trutter: Das oesterreichische Civilprocessrecht (1897), str. 267.
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na nig wskazujg, zaczym w braku wszelkich podstaw faktycz-
nych nalezy zadanie oddali¢50).

Unormowanie prawa austriackiego wskazuje na to, ze
chciano wprawdzie zarzuci¢ przysiege szacunkowg, ale nie
udato sie wyswobodzi¢ z pod przyjetego i zakorzenionego po-
gladu, wskutek czego przepis, nadajacy sadowi moc oznacze-
nia nalezno$ci wedtug swobodnego uznania, skwalifikowano,
jak w niemieckiej procedurze cywilnej, jako dowodowy
i umieszczono w nim postanowienia, ktore zawierajg wyja-*
tek co do sposobu prowadzenia dowodu, niczym nieuzasad-
niony. To samo stanowisko zajgt § 368 pr. cyw. jugostowianski
z roku 1929, ktéry opiera sie na prawie austriackim i catkiem
jemu odpowiada.

Dalej, niz austriacka procedura cywilna, poszta austriac-
ka pigta nowela o odcigzeniu sadéw, wydana w obecnej Au-
strii. Do art. 273 dodata bowiem ustep 2, ktory stanowi, ze
w razie, ,,gdy niektore ze spornych roszczen, dochodzonych
tym samym pozwem, w stosunku do calej nalezno$ci sg nie-
znaczne, a catkowite wyjasnienie wszelkich istotnych okolicz-
nosci potaczone jest z trudno$ciami, ktére w zadnym stosun-
ku nie pozostajg do doniostosci spornych roszczen, sad moze
wedtug swobodnego przekonania orzec o nich tak, jak we-
dtug ustepu 1“. Wedtug noweli orzeka wiec sad swobodnie nie
tylko o wysokosci, lecz takze o zasadzie, a orzeka w ten sposéb
nie tylko w procesach odszkodowawczych, lecz takze w in-
nych, w ktorych chodzi o kilka zespolonych ze soba roszczen,
wyptywajacych z tego samego stosunku. Pominigecie dowodow
jest Jedna mozliwe tylko co do tych wierzytelno$ci, ktdre sg
nieznaczne, nie za$ co do pozycji wiekszych, objetych jednym
pozwem.

2) Zblizony do austriackiego jest 8§ 271 proc. cyw. weg.
z roku 1911, ktéry stanowi, ze ,,w razie, gdy ofiarowany przez
strony dowdd nie dostarczytl niewatpliwego lub zadawalniaja-
cego wyniku, sad z uwzglednieniem wszelkich okolicznosci
ustala wedtug swego uznania wysokos¢ szkody, utraconego
zysku albo innej wierzytelnoSci, co do podstawy niespornej
albo stwierdzonej. Sad moze, jezeli uwaza to za konieczne, dla
osiggniecia nalezytego wyniku, zarzadzi¢ nie tylko przestu-
chanie biegtych, lecz z urzedu takze przeprowadzenie dowo-
déw i dochodzen". Sad moze wiec swobodnie orzec nie tylko
0 wysokosci nalezno$ci odszkodowania lub innej wierzytelno-
§ci, jak roszczenia o alimenty5/), przyjmuje sie jednak, ze nie
moze_ tego uczyni¢, gdy z istoty wierzytelnoSci wynika, ze

Be) Fiirstl: Die neuen oesterreichischen Civilprocessgesetze t. |I.
(1897), str. 434 i n.: Demelius: Der neue Civilprocess (1902), str. 446 i n.
67) Gottl: Ungarische Ziyilprocessordnung (1911), str. 213 i n.
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0 jej wysokosci orzec mozna jedynie wtedy, gdy wysoko$é jest
stwierdzona, jak gdy chodzi o pozyczkeS3).

3) Rosyjska ustawa postepowania sadowego z roku
1864 nie zawiera zadnego przepisu co do przysiegi szacun-
kowej, bo przysiega strony nie jest jej znana, ani jako $ro-
dek dowodowy, ani jako S$rodek zakorczenia sporu, nie zna
tez pominiecia dowodéw w razie, gdy przeprowadzenie ich
potgczone jest z trudnosciami. Przy nowelizacji z roku 1912
wprowadzono jednak ze wzgledu na trudnos$ci w prowadzeniu
dowodu co do wysokos$ci szkéd i w celu zapobiezenia oddalenia*
powoOdztwa3) przepis art. 1351 i 706 1, zblizony do mieszcza-
cego sie w prawie niemieckim i austriackim a opiewajacy:
»Jezeli z powddztwem o dochody i straty sad przyzna powo-
dowi prawo do wynagrodzenia, lecz uzna, ze przy ustaleniu
wysokos$ci tego wynagrodzenia, ze wzgledu na charakter ro-
szczenia, nie mozna stosowa¢ ogoélnych przepisbw o stwier-
dzeniu powodztwa dowodami, to mocen jest wyznaczyé wyna-
grodzenie wedtug sprawiedliwego swego uznania, opartego
na zwazeniu wszystkich okolicznosci sprawy".

Przepis prawa rosyjskiego odnosi sie tylko do odszko-
dowania i do roszczenia o wydanie dochodéw, nie za$ do in-
nych wierzytelnosci. Nie uwazano go jednak za dowodowy
1 dlatego umieszczono w oddziele o wyrokach, co jest odpo-
wiednie.

4) Projekt procedury cywilnej niemieckiej z roku 1931
zmienit przepis § 287 ze wzgledu na to, ze w miejsce przy-
siegi stanowczej wprowadzit dowod z przestuchania stron.
Przepis ten przejeta nowela do procedury cywilnej niemiec-
kiej z roku 1934, wobec czego wedlug zdania 2 8§ 287 ,sad
moze prowadzacego dowod przestucha¢ co do szkody lub jego
interesu", przy czym przepisy o przestuchaniu stron w ce-
lach dowodowych nalezy odpowiednio stosowaé, zaprzysiezenie
nie jest wiec konieczne, lecz moze by¢ zarzadzone, gdy sad
uzna, ze niezaprzysiezone zeznania nie wystarczajg dla prze-
konania sadu o prawdziwosci lub nieprawdziwosci okoliczno-
§ci, ktora jest przedmiotem dowodu. Zaprzysigc mozna atoli
tylko prowadzgcego dowdd a nie przeciwnika i przestuchanie
odnosi sie tylko do wysokosci a nie do zasady#60).

W ten spos6b prawo niemieckie catkowicie zniosto przy-

88) Plosz: Zwei Vortrage aus dem ungarischen Zivilprocessrecht
(3917), str. 12.

89) Konic: Zmiany proceduralne w ustawie postepowania cywilnego
wprowadzone w roku 1913 w Krélestwie Polskiem (1913), str. 116 i n.;
Tiutriumow: Ustaw grazdanskago sudoprojwodstwa t. I. (1923), str. 1306
i n.; Tiutriumow: Grazdanskij proces (1925), str. 440.

80) Rosenberg: Das neue Zivilprocessrecht nach dem Gesetz von
Oktober 1933 w Zeitschrift fur deutschen Zivilprocess, t. 58 (1934), str. 332,
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siege szacunkowag6l), ale pozostaje dalej pod jej wptywem, bo
dopuszcza tylko zaprzysiezenie tego, kto wystepuje z rosz-
czeniem.

B) Prawo polskie.
7. Historia kodyfikacji.

1) Przysiega szacunkowa miata zastgpi¢ oszacowanie
przez sedziego, i dlatego byta dla niego wigzaca, musiat wiec
przyzna¢ sume zaprzysiezong, choéby byla wysoka i nie od-
powiadata szkodzie. Prowadzito to do zbogacenia sie powoda,
ktory karnie nie odpowiadat za zaprzysiezenie nadmiernej su-
my, bo przysiega nie dotyczyta faktu, lecz byta oceng nalez-,
nosci. Z chwilg, gdy w miejsce regut dowodowych przyjeto
zasade swobodnego oceniania wynikéw postepowania, zatrzy-
manie przysiegi poniekad bylo niekonsekwencjg i zrozumia-
te chyba tylko dlatego, ze uwazano jg za $rodek dowodowy.
Jeszcze bardziej niekonsekwentnym jest przestuchanie pod
przysiegg w charakterze strony tego, kto wystepuje z roszcze-
nieml jezeli bowiem przysiege jako $rodek dowodowy zarzu-
cono, wystarcza sgdowi pozostawi¢ swobodng ocene
wysokosci roszczenia. Odpowiednim jest natomiast stanowi-
sko, ze wymaga sie stwierdzenia naleznosci roszczenia, gdyz
nie podobna przyznaé¢ naleznosci, jezeli brak na nig dowodu,
brak ten jednak nie wyklucza, by sad na podstawie cato-
ksztattu postepowania uznal, ze w zasadzie roszczenie jest
nalezne.

Przepisu, ze sadowi powinno sie pozostawi¢ oznaczenie
wysokosci wykazanego roszczenia, nie mozna jednak uwazaé
za dowodowy, bo nie chodzi o stwierdzenie faktu6?. Stuszne
tedy stanowisko zaij;q’r referent projektu tytutu procedury
cywilnej o dowodach (Litauer), jezeli nie wigczyt do niego
przepisu o oznaczeniu wysokosci odszkodowania wedtug uzna-
nia sagdu w braku danych pozytywnych, uwazajac, ze nie jest
on dowodowym@&3).

W konsekwencji stanowiska, ze nie powinno sie przyj-
mowacé przepisu o charakterze dowodowym, nalezato w dziale
o wyrokach sadowi nada¢ moc oznaczenia sumy, jakg przy-
zna¢ nalezy uprawnionemu. Referent dotyczacego dziatu nie
przyjat jednak takiego przepisu, widocznie dziatajac pod wpty-
wem prawa niemieckiego, austriackiego i wegierskiego.

81) Baumbach: Zivilprocessordnung 12 wyd. (1936), str. 419.

62) Stusznie podnosi Wolff: Grundriss des oesterreichischen Zivil-
processrechts (1936), str. 264, ze przepis § 273 o austr. pr. c. nie stanowi
0 swobodnym ocenieniu wynikow postepowania dowodowego, lecz wedtug
ifego sad w ogoéle nie ocenia dowodow.

83) Polska procedura cywilna. Projekty referentobw z uzasadnieniem
t. 1. (1921), str. 261.
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2) Wobec braku przepisu w projektach nie przeprow
dzono w sekcji postepowania cywilnego Komisji Kodyfikacyj-
nej dyskusji nad kwestig, czy przyja¢ przepis, odpowiadajgcy
procedurom cywilnym dzielnicowym. Komitet redakcyjny
uchwalit jednak umiesci¢ w ustawie przepis, odpowiadajgcy
prawu rosyjskiemu i taki tez przepis zawiera projekt sekcji
postepowania cywilnego Komisji Kodyfikacyjnej, uchwalony
przez podkomisje przygotowawczg w drugim czytaniu (art.
357) oraz projekt uchwalony przez Komitet organizacji prac
(art. 347). Przepis ten przeszedt nastepnie bez zmiany do kpc.
jako art. 343 i opiewa: ,Jezeli w sprawie o szkody i straty
lub o dochody sad uzna, ze $ciste udowodnienie wysokosSci z3-
dania jest niemozliwe lub nader utrudnione, woéwczas moze
w wyroku zasadzi¢ odpowiednig sume wedtug swej oceny,
opartej na rozwazeniu wszystkich okolicznosci sprawy".

Il. Prawo obowigzujace.

1) Roszczenia, ktére podpadajg pod przepis ustaioy.
a) Ze wzgledu na podstawe:

1) Art. 343 kpc. wymienia sprawy ,0 szkody i stra
oraz ,0 dochody".
a) Pod pojecie: szkody i straty podpada rosczenie 0 v

nagrodzenie szkody we wiasciwym tego stowa znaczeniu. Nie
mozna wiec przepisu ustawy stosowa¢ w przypadkach, w kto-
rych roszczenie nie stanowi odszkodowania, choéby nawet
Swiadczenie tak nazywano. Tak ma sie rzecz w przypadku
wywiaszczenia (art. 40 § 1 kpc.), jezeli odszkodowanie ma
by¢ ustalone w drodze procesowej, gdyz wtedy chodzi o za-
ptate rownowartosci za pozbawienie prawa a nie 0 wynagro-
dzenie szkody. Nie chodzi tez o odszkodowanie, gdy sprze-
dawcy, ktéry odbiera rzecz sprzedang na raty, przyznaé na-
lezy stuszne wynagrodzenie ,za zuzycie i uszkodzenie rzeczy"
t(art. 562 § 2 k. h.), gdyz stanowi ono odptate za uzywanie
sprzedanego przedmiotu. ROwniez nie ma mowy o odszkodo-
waniu, gdy na podstawie umowy o ubezpieczenie wyptaca sie
sume, odpowiadajgcg poniesionej szkodzie, gdyz wtedy cho-
dzi o Swiadczenie nalezne na podstawie umowy i w jej wyko-
naniu.

ZaznaczyC tez wypada, ze roszczenie, z jakim sie wyste-
puje w razie samowolnego rozwigzania umowy, ktora trwac
ma przez czas dluzszy, nie zawsze stanowi wierzytelno$¢ od-
szkodowawczg. Czesto chodzi bowiem o Swiadczenie za czas
dtuzszy, przez ktéry jeszcze trwac¢ ma stosunek, a nie o wyna-
grodzenie szkody. Tak np. nie ma mowy o odszkodowaniu,
jezeli wynajmujacy od najemcy, ktory przed umoéwionym cza-
sem opuscit przedmiot najmu, zada zaplaty czynszu za czas
az do uptywu okresu umownego. Natomiast roszczenie, z ja-
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kim pracownik umystowy wystepuje przeciwko pracodawcy
z powodu przedwczesnego rozwigzania umowy pracy, zawar-
tej na czas okre$lony jest odszkodowaniem, chociaz obejmuje
ono wynagrodzenie za caly czas az do wygasnigcia umowy,
gdyz tylko obliczenie odbywa sie wedtug pobieranego wyna-
grodzenia, za tym charakterem roszczenia przemawia za$ oko-
liczno$¢, ze jest ono natychmiast ptatne a nie w okresach,
w jakich uiszcza sie umowne Swiadczenie.

b) Pod przepis ustawy podpada kazde roszczenie odszko-
dowawcze.

aa) Obojetne jest, czy chodzi o wynagrodzenie szkody,
wyrzadzonej czynem niedozwolonym, popetnionym przez usz-
kodziciela (art. 134 i n. k. z.), czy tez o odszkodowanie z po-
wodu niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowia-
zania (art 239 i n. k. z.).

Bez wplywu jest stopien winy zobowigzanego do wyna-
grodzenia szkody, nie mozna jej wiec ogranicza¢ do rozmysl-
nego dziatania lub razacego niedbalstwa. Wobec tego bez
doniostosci jest, czy szkode wyrzadzit pozwany, czy inna 0so-
ba, za ktorg sie odpowiada (art. 142 i n. k. z.), czy zostala
wyrzadzona przez zwierzeta albo rzeczy (art. 148 i n. k. z.)
lub wyrzadzong z uzyciem sit przyrody (art. 152 i n. k. z.).
Ustawa zajeta wiec stanowisko takie same, jak pdzniejsze
prawo pospolite i niektére ustawy na nim oparte.

bb) Przepis ustawy nalezy odnies¢ tylko do przypadkow,
gdy roszczenie dotyczy roéwnowartosci w pienigdzach, nie zas,
gdy zada sie zwrotu przedmiotu w naturze a od tego nalezy
przyja¢ wyjatek co do rzeczy zamiennych. Oznaczenie ilosci
takich rzeczy nie zawsze jest tatwe, do roszczenia o ich wy-
danie lub oddanie nalezy zatem stosowac zasade, ktdra odnosi
sie do naleznosci pienieznych.

Pod przepis ustawy nodpacta nie tylko przypadek, gdy
zada sie wprost odszkodowania w pienigdzach, lecz takze przy-
padek, gdy przedtym wystgpiono z zgdaniem oddania przed-
miotu w naturze i uzyskano wyrok, ale nastepnie uprawniony,
ktory nie mogt go otrzymac, pozywa o zaptate sumy pieniez-
nej jako wartosci przedmiotu. Za tym przemawia historia,
przysiege szacunkowa dopuszczano bowiem w razie, gdy po-
zwany nie wydatl naleznego powodowi przedmiotu a wiec nie
zastosowat sie do wydanego przez sad nakazu.

cc) W ustawie umowa o ,,sprawie o szkody i straty", przez
co rozumie sie tak rzeczyiwiscie poniesiong szkode, jak i utraco-
ny zysk. Terminologia art. 343 kpc. nie odpowiada wiec art.
157 § 1 k. z., ktory strate nazywa poniesiong szkoda a pod
pojecie odszkodowania podcigga ,korzy$¢, ktérej" poszkodo-
wany ,mogt sig¢ spodziewac, gdyby mu szkody nie wyrzadzo-
no". Mimo tej r6znicy nie podobna przyja¢, by w art. 343
kpc. miescito sie jakie$ ograniczenie i by pod ten przepis pod-
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padato tylko damnum emergens a nie takze lucrum cessans.
Ustawa bowiem méwigc o szkodach i stratach miata na mysli
szkode wszelkiego rodzaju, wskutek po6zniejszego odmienne-
go okreslenia w kodeksie zobowigzan nie doszto wiec do zad-
nej zmiany.

Przepis ustawy odnosi sie nie tylko do szkody majatko-
wej, lecz takze do przypadkéw, w ktérych przyzna¢ mozna
stosowng sume pieniezna, jako zado$éuczynienie za cierpienia
fizyczne i krzywde moralng (art. 165 1i2k. z).

2) Przez dochdd rozumiec nalezy to, co z pewnego mienia
osigga sie periodycznie, nie naruszajgc substancji.

a) Dochodem sg czynsze najmu lub dzierzawy, owoce
i ptody, jakie sie zyskuje z nieruchomosci, pozytki z przedsie-
biorstwa albo gospodarstwa, ale takze z wykonywania wolne-
go zawodu. Nie mozna natomiast za doch6d uwazaé tego, co
wskutek nadzwyczajnych przypadkéw zostaje odtgczone od
przedmiotu, jak drzewostany zniszczone wskutek sity elemen-
tarnej, chyba ze cze$¢ ich nalezy uwaza¢ za dochdd. Chocby
wiec stuzyto prawo takze do wiatroloméw, to jednak nie moga
by¢ one podciggniete pod pojecie dochodu. Inng za$ jest kwe-
stia, czy takze w tym przypadku mozna stosowac zasade art.
343 kpc.

b) Tytut, na podstawie ktérego zada sie dochodow, jest
obojetny.

Przepis art. 343 kpc. nalezy wiec stosowac do roszczen,
opartych na prawie rzeczowym, jak gdy wiasciciel rzeczy lub
uzytkownik zgda, by mu wydano dochody, jakie jemu sie naleza,
a ktore inna osoba bezprawnie pobrata, dalej gdy uprawniony
na podstawie ciezaru realnego domaga sie $wiadczenia, jak
gdy ten, komu przystugujg naftowe udzialty brutto, przeciwko
wiascicielowi pola naftowego wystepuje o wydanie odpowied-
niej czesci produkciji.

Przepis ustawy wchodzi w zastosowanie rowniez wtedy,
gdy z zadaniem wystepuje sie na podstawie stosunku obliga-
cyjnego, jak spotka, zlecenie, sprawowanie czynnosci bez zle-
cenia, umowa o0 prace, wedtug ktorej zamiast wynagrodzenia
wyptaca sie udziat w zysku pracodawcy albo prowizje od
obrotu itp.

Takze wtedy chodzi o dochody, gdy zarzad majatku wy-
konuje sie na podstawie stosunku rodzinnego, a wiec, gdy maz
lub ojciec zarzadza majatkiem, a dochody ma wydaé, albo gdy
od opiekuna zgda sie wydania dochoddéw.

3) a) Kpc. zawiera ograniczenie do roszczen pewnego
tylko rodzaju, wymienia bowiem wyraZnie sprawy, w Kktorych
sgd wedtug swego uznania moze zasgdzi¢ odpowiednig sume.
Nie tylko jednak brzmienie ustawy przemawia za tym, ze
przepisu jej nie podobna w drodze podobienstwa stosowac¢ do
roszczen innych, wyraZznie nie wymienionych, ale takze his-
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toria. Wykazuje ona bowiem dazno$¢ do rozszerzenia przepi-
su o przysiedze szacunkowej, a z drugiej strony powr6t do
ograniczenia. Widocznie wiec ustawa nie opiewa catkiem
ogdlnie jedynie dlatego, by pod jej przepis podciggano tylko
wyraznie wymienione roszczenia a nie takze inne. A tym bar-
dziej przyja¢ to nalezy, skoro przepis kpc. opiera sie na
rosyjskiej upc., a ta zawiera ograniczenie do spraw tylko
pewnej kategorii.

Pod brzmienie ustawy nie podpadajg zatym inne przy-
padki opréocz odszkodowania i wydania dochodoéw, chociaz
wysokos$¢ naleznosci nie moze by¢ $ciSle ustalona6)). Tak ma
sie rzecz, gdy zada sie wydania ruchomosci, jakie znajdowaty
sie w pewnym miejscu; gdy wystepuje sie z roszczeniem 0 za-
ptate wynagrodzenia za caly szereg czynnosci, jak gdy lekarz
zada za leczenie przez diuzszy okres, aptekarz za dostarczone
lekarstwa, wody mineralne itd., adwokat za porady i wyjazdy
w sprawie Kklienta, kupiec za dostarczone wiktuaty lub inne
towary, jakie u niego periodycznie pobierano6b), pracownik
za wykonanie rozmaitych przedmiotéw, jezeli wynagrodzenie
byto okre$lone wedtug ilosci sporzadzonych sztuk; gdy roszcze-
nie dotyczy zwrotu kosztoéw przesiedlenia a trudno szczegd-
towo wykazaé kazdy wydatek; gdy chodzi o wynagrodzenie
za wykonanie dzieta na rachunek innej osoby, a nie ma by¢
ono obliczone ryczattowo, lecz od kazdej czynnosci itp. Jezeli
wiec w wymienionych i podobnych przypadkach wysokosci
naleznosci nie mozna udowodnié, powddztwo nalezy w braku
dowodu oddalic.

Pod przepis art. 343 kpc. nie podpada zatym takze rosz-
czenie o alimenty na podstawie ustawy, co do nich musi wiec
istnie¢ dowdd, uzasadniajacy wysoko$¢ naleznosci.

b) Mimo, ze art. 343 taksatywnie wymienia roszczenia,

co do ktérych nalezy go stosowac, nalezy pod ten przepis podcia-
gna¢ takze przypadki, w ktérych wedlug wyraznego przepisu
ustawowego od uznania sgdu jest zawiste oznaczenie wyso-
kosci naleznosci a zachodzg trudnosci w ustaleniu faktow,
majacych na nig wplyw. Tak w szczegdlnoSci ma sie rzecz,
gdy chodzi o ustalenie przez sad ceny, ktorej okreslenie po-
zostawiono stusznemu uznaniu jednej ze stron lub osoby trze-
ciej a strona okreslenia nie uznaje, wskutek czego sad ma to
uskuteczni¢ (art. 297 k. z.); gdy chodzi o zwrot wydatkéw
prowadzacemu cudzg sprawe bez zlecenia (art. 117 § 1 k. z.);
gdy zada sie zwrotu koniecznych wydatkéw, poniesionych
w celu odwrdcenia niebezpieczenstwa, grozacego drugiemu

84) Litauer: Komentarz do procedury cywilnej (1933), str.
Peiper: Komentarz do kodeksu postepowania cywilnego t. I. (1934),
mstr. 721,

65) Orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 18 grudnia 1934, Zbioér
urzedowy 1936, Nr. 348.

203;
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(art. 121 § 1 k. z.) albo zada sie powetowania szkody, poniesio-
nej wskutek dziatania, dazacego do odwrécenia szkody lub
wspolnego niebezpieczenstwa od osoby, ktéra z tego odniosta
korzy§¢ (art. 122 k. z.); gdy chodzi o wynagrodzenie za
Swiadczone ustugi a umowa nie zostatlo ono okreslone, lub
0 podwyzszenie ryczaltowego wynagrodzenia przyjmujgcego
zamoOwienie na dzieto (art. 490 § 1 k. z.); gdy chodzi o potrg-
cenie od wynagrodzenia pracownika wydatkéw za opieke le-
karska i srodki lecznicze (art. 462 8§ 3 k. z.) ; gdy ze wzgledu
na nadzwyczajne wypadki sad oznacza wysokos$¢ Swiadczenia
(art. 269 k. z.); gdy darczynca popadt w niedostatek i od
obdarzonego zada dostarczenia $srodkéw do utrzymania siebie
1 0s6b, co do ktérych cigzy na nim obowigzek alimentacyjny
(art. 365 k. z.) itd. Przepis art. 343 kpc. nalezy roéwniez
wtedy stosowaé, gdy sad wedtug stusznoSci ma oznaczyc
Swiadczenie, jak oznaczenie udzialu spdlnika cichego w zysku
i stratach (art. 684 § 1 k. h.).

Przepisu art. 343 kpc. nie mozna jednak stosowac tam,
gdzie wysokos$¢ naleznosci okreSla sie wedtug zwyczaju, jak
wynagrodzenie za posrednicwo (art. 518 k. z.), w tym bowiem
przypadku sad jest zwigzany panujacym zwyczajem i dlate-
go n\e moze postgpi¢ wedtug swego uznania.

b) Ze wzgledu na przedmiot

1) W ustawie mowa o0 zasgdzeniu odpowiedniej sun
przez co rozumie sie sume pieniezng. Aby ja jednak uzyskac,
nalezy wystgpi¢ z zagdaniem takiej sumy, bo sad nie moze za-
sadzi¢ sumy pienieznej, jezeli nie jest ona przedmiotem zada-
nia (art. 342 kpc.). Obojetne jest za$, czy zada sie sumy pie-
nieznej zamiast nieruchomosci, czy tez ruchomosci, a o ile 23-
danie dotyczy ruchomos$ci, czy sg niezamienne, czy tez zamien-
ne, bo brak przepisu, ze w przypadku, gdy chodzi o rzeczy
pewnego rodzaju, nalezy Scisty dowdd przeprowadzic.

Mimo, ze w ustawie mowa 0 oznaczeniu przez sgd sumy,
nalezy pod nig podciagna¢ nie tylko sume pieniezng, lecz tak-
ze zasgdzenie pewnej iloSci przedmiotéw zamiennych, jak np.
gdy pozwany zabral wszystkie deski, znajdujace sie na skia-
dzie a dokladne oznaczenie ich ilosci jest niemozliwe, albo gdy
zabrat pewng ilo$¢ ptodéow, a powdd zada, by je w naturze
zwrocit.  Nie powinno to by¢ watpliwe, gdy sad na.
zadanie poszkodowanego nakazuje naprawienie  szkody
przez przywrocenie rzeczy do stanu pierwotnego (art.
159 k. z.), gdyz wéwczas chodzi o odszkodowanie, cho-
ciaz szkody nie wyrdéwnuje sie w pienigdzach, nalezy wiec
postgpi¢ tak samo, jak w przypadku, gdy poszkodowany zgda
pewnej sumy pienieznej. Ale takze wtedy sad moze wedtug
swego uznania oznaczy¢ wysoko$¢ naleznosci, gdy przedmio-
tem sporu sa dochody, bo i one powinny by¢ w pierwszym
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rzedzie oddane w naturze, a w pienigdzach dopiero wtedy,,
8dy oddanie w naturze jest niemozliwe; jezeli wiec upraw-
niony do poboru pewnej ilosci produkcji naftowej zada jej
Wydania, sad moze te ilos¢ oznaczyC i zasadzi¢ jg na rzecz
uprawnionego. Inne stanowisko prowadzi do tego. ze sad
moze wprawdzie przepis art. 343 kpc. zastosowaé, gdy zada
sie sumy pienieznej, chociaz dla jej oznaczenia konieczne jest
Ustalenie naleznosci ilosci rzeczy zamiennych, w miejsce kto-
Tych nastepuje zaptata w gotowiznie, ze jednak Scisty dowod
Jest konieczny, gdy Zzada sie Swiadczenia w naturze. Byloby
to nieodpowiednie, bo nrzypadek, w ktérym zadanie skiero-
wane jest wprost na oddanie w naturze, nie rézni sie od przy-
padku, w ktorym zamiast tego wystepuje sie z zadaniem za-
ptaty ich wartosci. Z tego powodu tak w jednym, jak i dru-
gim przypadku, nalezy sadowi przyzna¢ mcc. stwierdzenia
Wedtug swego uznania iloSci rzeczy zamiennych.

2) Przepisu ustawy nie mozna odnie$¢ do przypadku,
gdy zada sie oddania w naturze calego szeregu rzeczy nieza-
hhennych, chociaz z tytutu odszkodowania. W przypadku
tym sad powinien doktadnie ustali¢ przedmioty, ktére majg
byé zwrdcone, gdyz niemozliwym jest zasgdzenie rzeczy, co
do ktérej niewiadomo, czy nalezy sie roszczacemu. Nie moz-
Ua za$ tej zasady stosowa takze wowczas, gdy zada sie od-
szkodowania pienieznego z powodu, ze zabrano wiekszg ilos¢
rozmaitych przedmiotéw, a dokladne stwierdzenie ich jest
niemozliwe. W przypadku tym bowiem chodzi o sume pieniez-
na, a te moze sad zasadzi¢ wedlug swojej oceny, bez donio-
stosci jest zas, ze kwestig prejudycjalng jest nalezno$é pew-
nych przedmiotéw. O tym bowiem nie orzeka sad w sentencji
Wyroku, lecz tylko w uzasadnieniu, nie musi wiec szczegbto-
wo wymieni¢ rzeczy, ktére majg by¢ oddane, lecz moze przyjaé
przypuszczalng warto$¢, jaka wszystkie przedstawiajg.

C) Osoba uprawnionego

Przepis ustawy nalezy stosowa nie tylko wdéwczas, gdy

Powod wystepuje z zadaniem, lecz réwniez wtedy, gdy pozwa-

ny wytacza powddztwo wzajemne albo przeciwstawia do po-

trgcenia swojg wierzytelno$¢ do powodal)). W tym przypadku

bowiem zada sie pewnej sumy, a przepis ustawy nie jest
ograniczony do zadania powoda.

2) Zasada i wysoko$¢ naleznosci
a) Dowdd na naleznos$é
1) Przepis art. 343 kpc. odnosi sie tylko do wysokosci'
zadania a nie do samej naleznosci. Ta powinna wiec by¢ wy
kazana, zaczym wszelkie okolicznosci, uzasadniajgce obowia-
zek wynagrodzenia szkody lub wydania dochodéw powinny

06) Peiper: str. 723.
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-by¢ udowodnione, nie wystarcza za$ tylko uprawdopodobnie-
nie. Z tego wynika, ze gdy chodzi o odszkodowanie wskutel
niewykonania umowy nalezy stwierdzi¢ jej zawarcie oraz jej
niedopetnienie, a gdy chodzi o odszkodowanie na innej podsta-
wie, nalezy wykaza¢ zdarzenie uzasadniajgce obowigzek wy-
nagrodzenia szkody, a zatym czyn nidozwolony lub tez fakt,,
ktory bez wzgledu na wine powoduje zobowigzanie. Nalez-
tez w razie, gdy zachodzi odpowiedzialno$¢ za czyn innej o0so-
by, wykaza¢ stosunek, uzasadniajgcy te odpowiedzialnos$¢, da-
lej zwigzek przyczynowy miedzy zdarzeniem a szkodg, ktorej
wynagrodzenia sie zada, w razie niedostarczenia towaru nale-
zy wiec udowodni¢, ze wskutek tego nie mozna bylo go do-
starczy¢ innym osobom i to spowodowato efektywng szkode
lub utrate zysku; w przypadku, gdy wskutek czynu niedozwo m
lonego albo wypadku doszto do uszkodzenia cielesnego, powin-
no sie wykaza¢, ze w nastepstwie tej okolicznosci zaszia nie-
zdolno$¢ do pracy; w razie uzywania obcej firmy nalezy do-
wies$¢, ze odciggnieto od poszkodowanego klientele; w razie,
gdy adwokat zaniedbal pewng czynno$¢, jak zatozenie Srodka
eodwotawczego, konieczny jest dowdd na to, ze w razie doko-
nania czynnosci wynik sporu bytby korzystny itd.

Dowodu wymagajg jednak nie tylko fakty, uzasadnia-
jace obowigzek odszkodowania, lecz takze okolicznosci, ktére
tylko posrednio dotyczg oznaczenia wysokosci szkody. Nalezg
tu okolicznosci, odnoszace sie do czasu, kiedy nastgpito zda-
rzenie, ktére wywotato szkode, chociaz maja takze wplyw sta-
nowczy na oznaczenie jej wysokosci. Nalezy zatym wykazac
czas, w ktérym nalezato dostarczy¢ towar i w ktdrym go za-
kupiono na rachunek sprzedajgcego, jezeli cena ulega zmia-
nom; w razie uszkodzenia cielesnego nalezy wykaza¢, jak diu-
go trwata niezdolno$¢ do pracy, a gdy chodzi o wynagrodze-
nie szkody osobom, ktore zmarty utrzymywat, ustalenie po-
trzeb poszkodowanych oraz dochodow zmartego (art. 162
8§ 2 k. z.) itd.

Dowdd ma. by¢ dostarczony co do okolicznosci, ktore uza-
sadniajg wynagrodzenie szkody w pewien sposéb lub w pew-
nej wysokosci, a takze co do faktéw, z ktérych wnosi¢ nalezy
na istnienie waznej przyczyny uzasadniajgcej przyznanie jed-
norazowego odszkodowania zamiast renty (art. 164 § 1 k. z.),
zado$€uczynienia za doznang krzywde moralng (art. 166 k. z.)
itd.

Rowniez dowod jest konieczny w celu wykazania zlego
-amiaru lub razgcego niedbalstwa (art. 160 k. z.), wspotwiny
poszkodowanego (art. 158 § 2 k. z.) itd.

Tak samo dowdd powinien by¢ prowadzony dla wykaza-
nia okolicznosci, ktdre wykluczajg odpowiedzialno$¢ w catosci
lub w czesci, w szczegdlnosci dla uchylenia sie od odpowiedzial-
nosci solidarnej (art. 137 § 1 k. z.), jak nie mniej okoliczno-
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S, ktore uzasadniajg zmiane wysokosci renty lub jej uchyle-
nie (art. 163 § 2 k. z.).

2) Odnosnie dochoddw nalezy wykazac¢ okolicznosci, z kto-
tych wynika obowiazek ich wydania a wiec stosunek, na pod-
stawie ktérego przystuguje prawo do dochodow. Wykazac¢ za-
tym nalezy takze obowigzek do wydania nie tylko dochodow
°siggnietych, lecz oprécz tego tych, ktore uprawniony moégiby
Uzyska¢ w razie, gdyby rzecz byta mu na czas wydana.

W razie wykonywania zarzadu wymagaja za$ dowodu
okoliczno$ci wskazujace na to, ze zachodzi zwyzka dochodéw
Honad wydatki.

b) Wysokos¢

1) Z tego, ze sad moze zasgadzi¢ sume pieniezng tylko
tytedy, gdy stwierdzong jest naleznosé, nie mozna wnosi¢,
ze najpierw nalezy prowadzi¢ dowdd co do zasady, a dopiero
Pozniej co do wysokosci, gdyz w pewnych przypadkach jest
to niemozliwe. Wykazanie naleznosci tgczy sie bowiem czesto
. Scisle z dowodem co do wysokosci tak, ze nie podobna jedne-
So od drugiego odtgczy¢ np. jezeli uprawnionemu nie przed-
stawiono dokumentu a wystepuje on z zgdaniem wynagrodze-
nia szkody, jaka w tym przypadku poniéstd7). W przypadkach,
takich jest zatem konieczne #gczne prowadzenie dowodu co
do naleznosci i co do wysokosci roszczenia.

Jezeli jednak sad prowadzi osobno postepowanie co do
naleznosci, moze wydaé wyrok wstepny (art. 341 § 1 kpc.)
a nastepnie wyrok co do wysokosci.

2) Jakkolwiek sad ma swobodnie oznaczy¢ sume, nalezng
z tytutu odszkodowania lub dochodéw, to jednak powdd musi
ty pozwie wymieni¢ sume pieniezng lub ilo$¢ rzeczy zamien-
nych, jakiej zada. Jezeliby tego nie uczynit, pozew nie odpo-
wiadatby art. 206 § 1 L. kpc., bo nie zawieratby doktadnie
okre$lonego zadania, nalezatoby go wiec odrzuci¢ a co naj-
hmiej zadanie oddalic. Powod nie moze wobec tego zadac, by
Osadzono od pozwanego sume lub ilos¢, jakg sad oznaczy.

Natomiast w pozwie nie muszg by¢ doktadnie substancjo-
nowane fakty, ktére zadanie uzasadniajg, rozumie sie, o ile
chodzi tylko o wysoko$é, a nie o zasade, gdyz co do tego wy-
magany jest Scisty dowdd.

3) Warunki swobodnego oznaczenia naleznosci

a) Pominiecie dowoddéw

1) Wedtug art. 343 kpc. sagd moze zasadzi¢ odpowiednia
sUme z tytutu odszkodowania lub z tytutu dochoddw, jezeli
»Uzna“, ze Sciste udowodnienie wysokosci zadania jest ,,nie-
mozliwe" albo ,,nader utrudnione".

67) Demelius: Die Exhibitionspflicht in ihrer Bedeutung fur das e
'‘Nassische und heutige Recht (1872), str. 219.
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Co do niemozliwosci udowodnienia nalezy zaznaczyc,
zachodzi ona, gdy $rodki dowodowe nie istniejg i nie istniaty:
albo gdy istnialy, lecz zaginely. Rozstrzyga wiec moment
obiektywny, bez doniostosci jest zatym okoliczno$¢, ze uprag-
niony przed wszczeciem procesu posiadat $rodki dowodowe)
ale ponosi wine w tym, zZe ich wiecej nie ma. Okoliczno$¢ ta
bowiem nie pozbawia go prawa do tego, by sad wedtug sweg0
uznania oznaczyt wysoko$¢ nalezno$ci, i nie naraza go na
to, ze przyzna mu sie sume nizsza, gdyz ustawa nie przyjeta
przepisu, ze zawiniona utrata $rodkéw dowodowych wywiera
wpltyw na wysokos$¢ sumy, jaka sad ma oznaczyc.

Nie ma mowy o braku Srodkéw dowodowych, jezeli on®
istniejg, ale przez zadng strone nie zostaty powotane. Sad mo-
ze bowiem dopusci¢ dowod nawet niepowotany przez strony
(art. 244 kpc.), nie mozna wiec przyjac, ze dowod jest nie-
mozliwy, jezeli przeprowadzenie jego jest dopuszczalne.

Pytanie jednak zachodzi, czy mozna przyjaé, ze dowdd
nie istnieje, jezeli strony zgodnie sprzeciwity sie dopuszcze-
niu dowodu ze Swiadkéw (art. 282 kpc.) lub z dokumentu
(art. 266 kpc.). Zdaniem moim sad nie moze w tym przypad-
ku swobodnie oznaczy¢ wysokosci naleznosci, lecz powinien
oddali¢ powodztwo wskutek tego, ze okolicznosci stanowczych
nie udowodniono, bo dowdd istnieje i moze by¢ przeprowa-
dzony, a niemozliwo$¢ powoduje strona, ktdrej rzeczag jest
umozliwi¢ wykazanie wysokosci szkody. Jezeli ta strona nie
godzi sie na przeprowadzenie dowodu, to nie moze sie zali¢
na to, ze sad swobodnie nie oznacza wysokos$ci naleznosci.

2) ,Utrudnienie” udowodnienia wysokosci zadania nie
wystarcza dla stosowania art. 343 kpc., lecz konieczne jest,
by udowodnienie byto ,nader" utrudnione. Zajdzie to gdy |
prowadzenie dowodu jest zbyt kosztowne i nie pozostaje
w zadnym stosunku do zadanego przedmiotu, gdy prowadze-
nie dowodu trwa¢ musi przez czas dtugi z powodu, ze Swiadko-
wie mieszkajg lub tylko przebywajg w krajach odlegtych albo
w krajach, od ktérych tylko z trudno$cig mozna uzyskaé po-
moc prawng itp.

3) O tym, czy zachodzi niemozliwo$¢ przeprowadzenia
dowodu lub znaczne utrudnienie co do wysokosci zadania, roz-
strzyga sad wedlug swego uznania. Nie jest wiec konieczne
prowadzenie dochodzen na to, ze dowdd jest niemozliwy lub
znacznie utrudniony, ale sagd moze je przeprowadzi¢, by dojs¢
do nalezytego wyniku.

Z tego, ze uznaniu sadu jest pozostawiona ocena, nie
wynika, by druga instancja byta zwigzana stanowiskiem sgdu
pierwszej instancji. Mimo wiec, ze zdaniem sgadu pierwszego
udowodnienie wysokosci jest nader utrudnione, druga instan-
cja moze zaja¢ stanowisko inne i prowadzi¢ dowody co do wy-
sokos$ci, wzglednie, gdy przyjmiemy, ze w pominieciu dowo-
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'W mieSci sie nierozpoznanie istoty sprawy, moze wyrok
~chyli¢ i zleci¢ wydanie nowego orzeczenia po przeprowadze-
niu dowodow.

b) Prowadzenie dowodow

1) Jakkolwiek ustawa nic o tym nie wspomina, to jed-
nak przyja¢ nalezy, ze sad moze pomingé takze te dowody,
fakie strona ofiarowata na udowodnienie wysokosci swojej
naleznosci, a tak samo moze pomingé przeciwdowdd, ofiaro-
tyany przez przeciwnika. Jezeli bowiem uznaniu sadu pozo-
stawia sie, czy dowdd ma prowadzi¢, czy tez go poming¢, to
nie podobna przyja¢, ze strona ma prawo do tego, by dowody
Przeprowadzono(). Prawo strony ogranicza sie tylko do tego,
¥ wydano orzeczenie, ale nie przystuguje jej prawo doma-
gania sie, aby prowadzono wszelkie dowody lub by je prowa-
dzono tam, gdzie sad uwaza je za zbedne. Wprawdzie strona
Pioze twierdzi¢, ze po przeprowadzeniu dowodéw okaze sie
mado nalezna suma wyzsza albo nizsza, ale nie jest to pewne
ldlatego sadu nie mozna zgdaniem strony krepowac.

2) Sad moze nie tylko pomingé dowody, lecz moze takze
niektore z nich przeprowadzi¢ a nastepnie dalsze pomingg,
lezeli dojdzie do wniosku, ze przeprowadzenie ich jest niemo-
zliwe lub znacznie utrudnione. Wobec tego sad moze, mimo,

istniejg inne dowody, przeprowadzi¢ dowdd z przestucha-
nia stron, w tym wiec przypadku dowdd ten nie jest po-
sitkowy.

Jezeli jednak sad przeprowadzit juz dowody, nie moze
Ich catkiem pomingé, jak dowdd z biegtych, wbrew ich zdaniu
nie moze wiec oznaczy¢ wartosci przedmiotu, naleznego stro-
nie, a jezeli to uczyni, powinien stanowisko swoje uzasadnic,
luk w kazdym innym przypadku, gdy odstepuje od opinii, wy-
danej przez biegtych.

U) Oznaczenie wysokos$ci naleznosci

1) Ustawa stanowi, ze sad ,moze" w wyroku zasadzi¢
odpowiednig sume. Nie oznacza to, ze sad wedlug swego
nznania abo oddali powddztwo, albo przyzna sume odpowied-
nig. Przyja¢ bowiem nalezy, ze w razie, gdy co do zasady
nalezno$¢ jest wykazana, sagd ma obowigzek przyzna¢ upraw-
nionemu sume, jaka jest stosowna w danej sprawie.

Ze stow ustawy nie mozna tez wnosi¢, ze sagd moze przy
oznaczeniu sumy postgpi¢ catkiem dowolnie. Gdzie bowiem
nstawa uznaniu sgadu pozostawia ocene sprawy, tam naklada
na niego obowigzek uwzglednienia wszelkich okolicznosci i wy-
dania orzeczenia, jakie w danych sprawach jest najodpowied-
niejsze. Tak samo ma sie rzecz w przypadku, o ktérym mowa
ty art. 343 kpc., rzecza sadu jest wiec przyzna¢ sume odpo-

68) Korzonek-Piasecki: k. p. c¢. (1931), str. 780; inaczej Peiper,
str. 722.
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wiednig, za czym przemawiajg tez stowa kohAcowe przytoczor
nego przepisu, nakazujace rozwazenie ,wszystkich okoliczno-
§ci sprawy". Przez ,okolicznosci sprawy" rozumie sie z®
stosunki majatkowe stron, ich stanowisko spoteczne, stopie#
winy osoby zobowigzanej itd.00). Jezeli wiec ilos¢ minimaln#
jest stwierdzona, sad nie moze zasadzi¢ iloSci mniejszej, np
gdy stwierdzono, ze zobowigzany miat w spichlerzu co naj-
mniej 50 korcy pszenicy, nie mozna uprawnionemu przyzna®
40 korcy.

Sad, oznaczajgc sume, nie moze pdjS¢ poza zadanie (art
342 kpc.)7), a takze poszkodowanemu nie moze przyzna¢ sa-
my wyzszej, niz oznaczonej w ustawie. Tak ma sie rzecz we-
dtug Rozp. Prez. Rzp. z dnia 22 marca 1928 o ochronie wyna
lazko.w, wzorow, znakoéw towarowych oraz wedtug ustawy
z dnia 26 sierpnia 1926 o zwalczaniu nieuczciwej konkuren-
cji, w ktérych to przypadkach powdd moze zgda¢ przyznani#
sumy maksymalnej 15000 zt wzglednie 10000 zt. Jezeli wiec
poszkodowany nie wystepuje z zagdaniem przyznania mu sumy
ryczattowej, lecz Zzada wynagrodzenia szkody, ale sad jest
zdania, ze stosowacé nalezy przepis art. 343 kpc., wéwczas nie ;
moze przekroczy¢ sumy 15000 z+ wzglednie 10000 zi, bo tylko
w tych ramach mozna przyznaC odszkodowanie, joeli co do
tego na zadanie powoda nie prowadzi sie Scistych dowoddw |
nalezy wiec w ten sam sposéb postapi¢, jezeli sad bez wniosk#
powoda pomija dowody.

2) Kwestig jest, czy przepis art. 343 kpc. mozna s
wac¢ w przypadku, gdy chodzi o uszkodzenie ciata lub wywota-
nie rozstroju zdrowia. W przypadku tym mozna bowiem we-
dtug art. 161 8 3 k. z. ,jezeli w czasie wydania wyroku szko-
da nie da sie jeszcze ustali¢ doktadnie" przyzna¢ poszkodowa-
nemu rente tymczasowg. Nie podobna przyjaé, ze przepis ten
wyklucza stosowanie art. 343 kpc. i ze sad nie majac Sci-
stych dowodéw nie moze przyzna¢ renty stalej. Dla tego
whniosku brak wszelkiej podstawy, wobec czego sad moze przy-
zna¢ albo rente stala, albo rente tymczasowg i to niewatpli-
wie tymczasowg, gdy zadanie poszkodowanego na nig jest
skierowane, moze jednak takze przyzna¢ mu rente tymczasowa,
gdy zada renty statej. Przy przyznaniu renty statej, moze
zatym sad swobodnie oznaczy¢ jej wysoko$é, jezeli jednak
przedtym przyznat rente tymczasowg, a nastepnie chodzi oren-
te stalg, nie podobna stosowa¢ art. 343 kpc., bo wtedy wyso-
kos¢ szkody powinna by¢ juz $cisle wykazana.

5) Charakter prawny zasgdzenia sumy

1) Zasadzenie odpowiedniej sumy nie jest ustaler
faktycznym, lecz oceng, dokonang przez sad. Wobec tego

69) Peiper str. 723.
70) Richter: K. p. e., str. 252.
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sad wyzszej instancji nie jest zwigzany suma, jakg oznaczyt
s$d nizszej instancji. Pod rzadem procedury, ktora jak au-
striacka w zasadzie tylko sadowi pierwszej instancji pozo-
stawia ustalenie faktéw, nie jest wiec konieczne ponowienie
powodow, by ustali¢ sume inng, niz te, jakg sad pierwszej
histancji uznat jako odpowiedniag. Tym bardziej przyja¢ to
Nalezy tam, gdzie jak wedtug kpc., sad drugiej instancji moze
swobodnie ustali¢ fakty stanowcze i nie jest zwigzany usta-
toniem sadu pierwszego.

Kwestia, jaki charakter przyzna¢ nalezy orzeczeniu sa-
dowemu, jest doniostg takze odnosnie dopuszczalno$ci srodkow
odwotawczych do trzeciej instancji. Jezeliby chodzito wytacz-
cie o ustalenie faktu, ten $rodek bezwarunkowo nie bytby
dopuszczalny. Ze wzgledu jednak na to, ze nie mamy do czy-
nienia z ustaleniem faktycznym, skarge kasacyjng uzna ten
lako dopuszczalng, kto przyjmie, ze nie jest ona ograniczona
do mylnego zastosowania prawa, lecz dopuszczalna takze
Jrowezas, gdy sad mylnie zastosowat zasady doswiadczenia-
ch tez wadliwie ocenit nalezno$¢7l).

2) Kwestia, jaki charakter ma orzeczenie sgdowe, ma
"ptyw takze na to, czy w razie zaocznosSci pozwanego sgd mo-
2 zej$¢ ponizej tego, czego powdd zada. Zdaniem moim jest
to dopuszczalne, bo tylko fakty, twierdzone w pozwie, nalezy
Przyja¢ za prawdziwe (art. 359 § 2 kpc.), nie za$ oszacowa-
Pie, jakie powdd podaje.

C) Uwagi ogolne.

Uwzgledniajgc rozwdj historyczny przysiegi szacunkowej
°raz powstatej na jej podstawie instytucji oznaczenia przez
Sad sumy naleznej, dochodzimy do wniosku, ze coraz bardziej
dazono do tego, aby uprawniony nie oceniat dowolnie swajej
Naleznosci i dlategbo zrazu przyznano sadowi moc ograniczenia
Sumy, jaka ma by¢ zaprzysiezona, a nastepnie przekazano mu
catg czynnos$¢ ustalenia naleznosci. Przysiega szacunkowa
byla bowiem uwazana za $rodek dowodowy, ale nie
tost nim oznaczenie przez sad. Pod wpltywem dawnego
stanu pozostajg jednak te ustawodawstwa, ktdre przy-
siege szacunkowg zarzucity i zastapity jg przestucha-
niem stron. Postapity one niekonsekwentnie, bo przy-
siege szacunkowg skiadano nie na fakt, dowod za$ z prze-
stuchania stron tak samo, jak kazdy inny dowdd, powinien
by¢ dopuszczalny jedynie na okolicznosci faktyczne a nie na

71) Waligérski: Podstawy kasacyjne (1936), str. 282, dopuszcza.
skarge kasacyjng. Orzeczenie Sadu Najwyzszego z 28 grudnia 1935, Zb.
Rzedowy 1931, Nr. 292 przyjmuje, ze oznaczenie sumy wedlug art. 343
k p. c. nie jest ustaleniem faktycznym, sad nie jest wiec nim zwigzany,
Vv'obec czego moze sam oznaczy¢ odpowiednig sume odszkodowania.
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mlbcenienie wartosci. Dowdd z przestuchania stron jest wiec
zbedny tym bardziej, ze sad dopiero po tegoz przeprowadze'
niu oznacza sume naleznosci i przy tym moze postgpi¢ we'
dtug swego uznania, nie jest zatem zwigzany oznaczeniem po-
woda, podczas gdy od sumy zaprzysiezonej nie mégt odstgpie
lecz musiat uprawnionemu przyznaé jg w catosci. Stanowisko,
zajete przez kodeks postepowania cywilnego, jest wiec odpo-
wiednie, skoro sadowi pozostawiona jest swoboda prowadze-
nia dowoddéw lub ich pominiecia i oznaczenie naleznosci we-
dtug uznania.

Nie mozna jednak uznaé¢ za wiasciwe ograniczenia, jakie
poczynita ustawa. Nawet reminiscencje historyczne nie mogt
bowiem usprawiedliwi¢ przepisu, ze sad z pominieciem dowo'
déw moze oznaczy¢ jedynie sume odszkodowania lub dochodow,
gdyz i w innych przypadkach czesto jest wskazane, by sad we-
dtug swego uznania oznaczyt wysoko$¢ sumy, jakg uprawniO'
nemu przyzna¢ nalezy. Co najmniej za$ bytoby odpowiednie;
sgdowi nadaé moc swobodnego oznaczenia wysokosci nalez'
nosci w sprawach mniejszej wagi, w ktorych koszty przepro-
wadzenia dowoddw, potrzebnych dla ustalenia wysokosci nie'
watpliwie naleznej sumy, nie pozostajg w zadnym stosunkil
do wysokosci zgdanego roszczenia.

Nie jest tez odpowiednie ograniczenie sgdu do swobod'
nego oznaczenia tylko wysokosci wierzytelnosci. W wielu
przypadkach bowiem nie jest mozliwe albo nader utrudnione

przeprowadzenie dowodu na_okolicznosci, ktore wywieraj?
wptyw na wysokos¢ naleznosci. Konieczno$¢ udowodnienia ta-

kich okolicznosci moze uprawnionego pozbawié¢ wierzytelno-
§ci, chociaz jej nalezno$¢ jest wiarogodng. Czesto nie daje sie
tez Scisle okresli¢, czy tylko wysoko$¢ roszczenia jest sporna;
czy i nalezno$¢. W szczeg6lnosci zachodzi to, gdy spér dotycz)'
pewnej ilosci rzeczy, jakie powinny by¢é zwrdcone lub gdy cho-
dzi o caly szereg drobnych pozycji, z ktérych skiada sie nalez-
nos¢, jak w przypadku, gdy chodzi o koszty leczenia. W przy-
padkach takich sad powinien mie¢ moznos¢ przyznania odpo-
wiedniej sumy, chociazby $cisty dowdd na nalezno$¢ nie mag|
by¢ dostarczony, w rezultacie chodzi bowiem o wysokos¢ calej
dochodzonej naleznosci.
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Adw. JOZEF LITWIN
Lodz.

0 potrzebie uchylenia przestarzatych
przepiséw administracyjnych.*)

(Ciag dalszy).

W materii zeglugi $rdédlagdowej obowigzujg nie-
watpliwie dotychczas przepisy o zapobieganiu uszkodzeniom
1 nieszczeSliwym wypadkom przez flisakbw, wydane pismem
okolnym galicyjskiego gubernium krajowego z 28 paZdzier-
nika 1789 r.60) &)

Serie te zamkniemy patentem o grze dla ludu stuzebnego
w Galicji z 18 paZzdziernika 1792 r.8)

Moznaby sie spiera¢ o to, czy obowigzuje dotychczas
przepis o nagrodach za ujecie bandytéw, zawarty w patencie
z 3 listopada 1786 r.&) — W materii cmentarzy i cho-
wania zmartych obowigzywaty do niedawna dekrety
nadworne z lat 1756, 1771, 1772, 1783, 1784, 1785, 1787, 1788,
1791, 1796 i 1797.°3

Konkordat pozbawit mocy obowiagzujagcej m. in. dekret
nadworny z 17 czerwca 1786 r., dekret kancel. nadw. z 7
stycznia 1792 r.04) oraz rozporzadzenie gubemialne z 1 mar-
ca 1784 r. Nr. 4293 o postepowaniu w razie oprdznienia
beneficjum.6) Wyrazne wyszczegblnienie rozporzadzenia gu-
bernialnego z 1 marca 1784 r. o postepowaniu w razie oproz-
nienia beneficjum w rozporzadzeniu Prezesa R. Min. i 6 Mi-
nistréw z 25 marca 1933 r. (Dz. Ust. Nr. 24 poz. 197) jako
uchylonego nie pozostawia wprawdzie watpliwosci, ze rozpo-

59) Republikowane przez to samo gubernium 6 listopada 1827 r.,
galic. Zb. Ust. Prow., t. 9, Nr. 179 — Mayrhofer-Pace: Handbuch, t. V,
str. 870.

60) Z uwagi na tre$¢ klauzuli derogacyjnej art. 26 rozp. Prez. z 6
marca 1928 r. o zegludze i sptawie na drogach wodnych (Dz. Ust. Nr. 29,
poz. 266) — watpliwo$¢ zachodzi jedynie ze wzgledu na tre$¢ rozp. Min.
Komunikacji z 23 marca 1934 r. (Dz. Ust. Nr. 37, poz. 335).

61) Zb. Ust. Pol, t. I, nr. 100.

62) Mayrhofer-Pace: Handbuch, t. 3, str. 668.

63) Mayrhofer-Pace: Handbuch, t. 3, str. 417, 502, 517, 519, 529—

531, t. 4, str. 311; Piwocki: Zbior, t. IV—V, str. 728 n., 746 n.

64) wg. okdlnika Prezesa Rady Ministrow z 26 sierpnia 1925 r, wy-
danego w porozumieniu z Min. W. R. i O. P. i in. Ministrami (Monitor,
Nr. 204, poz. 877),

6B) wg. rozp. Prezesa Rady Ministrow i Ministréw: Spr., Wewn.,
'Spr. Wojsk., Skarbu, Sprawiedl., W. R. i O. P. oraz Rolnictwa i Ref. Roln.
z 25 marca 1933 r. w spr. wykon. Konkordatu (Dz. Ust.,, Nr. 24, poz.
197), § 1 p. 1).
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rzadzenie uzupeiniajgce z 15 listopada 178465 rowniez utra-
cito moc obowigzujgcg, natomiast pominiecie analogicznego
rozip. zach. - galic. gubernium z 15 maja 1801 r. dla t. zw.
Galicji Zachodniej67) stwarza trudnosci.

Dotychczas, obowigzuje dekret nadworny z 1 lipca 1785
r. o taryfie za czynnosci koScielne.68) Niezaleznie od tego po-
zostaty w mocy rozporzadzenia nadworne z lat 1772, 1774,
1780, 1781 i 1782 o niezdolnosci zakonnikow do nabywania
wihasnosci,09) oraz szereg drugorzednych norm w sprawie
inwentarzy majatku koscielnego. (1784).70) Dopiero w listo-
padzie 1934 r. utracity w b. zab. austriackim moc obowig-
zujagcyg jozefinski patent ogniowy dla gmin miejskich z 28
lipca 1786 r.7) W zwigzku z tym przypominamy przepisy
Ministerium Policji Ksiestwa Warszawskiego z 9 maja 1810
r. 0 sposobie zapobiegania pozarom oraz o dziataniu policji
i mieszkancOw przy gaszeniu ognia,12) obowigzujace
w kazdym razie w tych wojewodztwach, w ktérych nie wydano
rozporzgdzen'porzgdkowych wojewodéw o zapobieganiu poza-
rom Wedlug wzoru, zawartego w okélniku M. S. W. Nr 107
z 26,6 1930 (Zbidr Zarzadzen str. 1197 u.).

W sprawach drogowych obowigzywaty czeSciowe
jeszcze do niedawna patenty z 8 lutego 1772 r., 9 kwietnia
1776 r. i 17 marca 1778 r. oraz zakazy szczegOlowe, zawarte
w patentach z lat 1774 i 1781.73

Podstawg egzekucji administracyjno - skarbowej
w b. dzielnicy austriackiej byt do niedawna dekret kanc.
nadwornej z 19 stycznia 1784 r. (Zb. Ust. Sad. Nr. 224)74>
odsytajacy do kazdorazowo, a wiec i aktualnie obowigzujacej
ustawy o egzekucji sadowej. W dziedzinie egzekucji obowia-
zZuja w zasadzie przepisy dekretu nadwornego z 18 wrze$nia
1786 r. (izb. Ust. Sad. Nr. 577 lit. c), utrzymane w mocy
art. 111 ust. wprow. austr. ordyn. egzek.70) ulegty one tylko
zawieszeniu na mocy § 128 ust. 2 rozp. R. Min. z 25. 6. 1932.
0 post. egzek. wiadz skarb., (Dz. Ust. Nr. 32 poz. 328).70)

88) Mayrhofer-Pace, t. 1V, str. 355.

87) Zb. Ust. Polit.,, t. 16, nr. 16, str. 35, Mayrhofer-Pace, t. IV,
str. 354.

88) Rappe: Zagadnienia administracyjne Konkordatu, Lwow 1935,
str. 6.

88) Mayrhofer-Pace: Handbuch, t. I, str. 242.

70) Ubi supra, str. 259.

71) Krop. Ges. Kais. Jos., t. 10, str. 530, Zb. Pillera, Nr. LIX, str-
282, Piwocki, t. Ill, str. 667, por. Buzek: Administracja gospodar-
stwa spotecznego, Lwow 1913, str. 493.

72) Przep. dla Rzadow Gubemj. i Nacz. Pow., cz. II, t. Il, str. 441?
Konic i Olszewski: Podrecznik dla wtadz gminnych, 1883, str. 654 n.

73) Mayrhofer: Handbuch, t. 3, str. 1041 i t. 5, str. 530 ods. 2r
532, ods. 2.

74) Porowski-Horszowski-Pastuszynski i Hujda: Skarbowo$¢ samo-
rzadu terytorialnego, 1927, str. 170.

) Orzecz. S. N. 119/1933 wymienia réwniez dekret nadworny z 26
lutego 1789 r., Zb. ust. sad., Nr. 997.

78) Inaczej Hillbricht w P. P. C. 1934, Nr. 5; Korzonek: Postgpowa-
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Od niedawna jest juz ustalone, ze patent z 16 stycznia
1786 r., dotyczacy t. zw. procesu rachunkowego,7/) utrzyma-
ny w mocy dekretem kancelarii nadwornej z 17 lutego 1843
r., 7 nie obowigzuje.7)

Wada techniki legislacyjnej, polegajaca na umieszczaniu
t. zw. ogdlnej (,,ryczattowej*) klauzuli derogacyjnej zamiast
taksatywnej,8) ma jaskrawy wyraz w ustawie z 20 marca
1931 r. o likwidacji stosunkoéw zelarskich na Spiszu (Dz. Ust.
Nr. 37 poz. 288), ktéra uchyla ,,wszystkie przepisy prawne,
w sprawach, uregulowanych ustawg‘“ — pochodzace bezwat-
pienia conajmniej z w. XVIII.

Przed Kkilkudziesieciu laty wybitny austriacki minister
spr. wewn. Giskra, gdy mu wypadto powzigé decyzje
W pewnej sprawie, nie majacej precedensu, oznajmit swe po-
stanowienie, pozbawione Scisle okreSlonej pozytywnej pod-
stawy prawnej, a na obiekcje podniesione przez referenta
mial rzekomo odpowiedzie¢ krétko i weztowato: potrzebna
podstawa prawna znajdzie sie napewno, bo musi sie znalezd
jakis odpowiedni dekret kancelarii nadwornej.*1) Ex re tej
»legendy ministerialnej* pisat Lozinski przed 40 laty®):
,Zawsze znalez¢ sie musi ,,co8" pozytywnego na wszystkie
wypadki prawne, bo zbiory dekretdw nadwornych i guber-
nialnych stanowiag jakby las dziewiczy, ktdérego w catosci
nikt nie poznat tak szczeg6towo, aby mogt na pewno oznaczyé,
co w danym razie jeszcze dotad obowigzuje, a co stanowi juz
tylko materiat dla prawnika - antykwarza". Przypomnie¢ na-
lezy, ze matopolskie stownictwo kancelajijyj-
ne, czyli potoczny jezyk urzedowy z jego mundantami, eks-
hibitami, pnorami, fascylcutami, indorsami, akkludowaniem,
adstruowamem, indekowaniem, intymowaniem, inglomeratos-

mi i decernatami wywodzi sie jeszcze z t. zw. mogunckiej
instrukcji kancelaryjnej i instrukcji cesarza Maksymiliana
Il zr. 1570.83

Do zrédet prawa obowigzujgcego w polskim kosciele
prawostawnym nalezg m. in. ,,Kormczaja kniga", ulo-

nie egzekucyjne i zabezpieczajace, 1934, str. 220 (por. Glos Prawa 1934,
Str. 197 — rec. Sew. Rosmarina).

77) Zb. U. Sad. Nr. 616.

78) Zb. U. Pol.,, tom 61, Nr. 6, str. 7.

79) Seweryn Rosmarin: O roszczeniach odszkodowawczych z powodu
bezprawia urzednika administracyjnego, Lwow 1933 , str. 91 n.

80) Hausner: Zasady techniki ustawodawczej, 1934, str. 29, 84 i n.;
tenze: Przygotowywanie i ogtaszanie obowigzujacych przepiséw, 1933,
str. 163.

81) tozinski: luris ignorantia, 1893, str. 120.

8) Op. et loc. cit.

85) Okdlnik Min. Spr. Wewn., Nr. 151 z 12 sierpnia 1927 r. (Zb. Za-
rzagdzen M. S. Wew. 1918—1930, str. 628). — Zubrzycki (Przeglad No-
tarialny, 1935, nr. wrze$niowy), stwierdza, ze w aktach notarialnych stale
spotykamy archaizmy, niezgodne z duchem epoki.

3*
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zona w w. XlIlll-ym i ,,Duchownyj Reglement* z 1721 r.8)

Kosciot ewangelicko - reformowany na Wi-
lenszczyznie rzadzi sie dotychczas dawnymi konstytucjami
i przywilejami W. K. Litewskiego.&)

(Zreszta nawet przepis z potowy ubiegtego stulecia moze
by¢ réwnie dobrze pokryty pytem archiwalnym, ze tylko przy-
pomne postanowienie Rady Administracyjnej z 5 listopada
1352 r. (Dz. Praw tom XLVI, str. 47), mocg ktérego dzier-
zawcy wieczysci dobr panstwowych nie moga odstepowac
praw im stuzacych bez uprzedniego zezwolenia wiadz rzado-
wych, przypomniane okdlnikiem Ministerstwa Sprawiedliwo-
§ci Nr. 290 z 13 lipca 1920 r.,8) albo rozporzadzenie Rady
Administracyjnej z 24 maja (5 czerwca) 1857 r. (Dz. PraW
tom 50, Nr. 153) w sprawie kontroli stuzby domowej na ob-
szarze m. st. Warszawy, przypomniane w osobnym rozporzg-
dzeniu dekoncentracyjnym Min. Op. Spot. z 12 maja 1933 r.
(Dz. Ust. Nr. 39 poz. 313).

Konserwatyzm petryfikuje nieraz przepisy trzecio -
lub czwarto - rzedne, utrzymujac np. w epoce komunikacji
kolejowej i parowcowej, w dietach urzedniczych pozycje za-
bytku z epoki dylizansu; nalezno$¢ za smarowanie wozu i na-
piwek dla pocztyliona8/) i to w przepisach z r. 1889,83) albo
regulujgc detale stroju: na dworze austriackim jeszcze w r.
1906 obowigzywat regulamin stuzby z czaséw Marii Teresy,
zgodnie z ktéorym diugos¢ wioséw z tytu wynosita 14 cm.,
z przodu 8 cm.8)

Niejeden z tych przepis6w wzbogaca bogatg skarbnice
curiosow prawniczych.

Do takich postanowieh nalezy austriacki dekret policyj-
nego urzedu nadwornego z 5 pazdziernika 1806 r.,9) zakazu-

84) Langrod: O autokefalii prawostawnej w Polsce, 1931, str. 102—
.103; Bossowski: Prawo ziem wschodnich (1922), str. 11.

85) Glass: Praworzadno$¢ w Polsce na tle organizacji sgdownictwa,
Ruch Poznanski 1930, z. 2, str. 317. — Falkowski: Ustroj Wailenskiego
Kos$ciota Ewangelicko-Reformowanego, jego stosunek do Panstwa Pol-
skiego i jego uprawnienia w dziedzinie prawa maitzeriskiego, Wilno 1936,
str. 5, 15.

89 Dz. Urz. Min. Sprawiedl., Nr. 7—8—9, str. 168, por. Glass:

rys prawa hipotecznego (1922), str. 99—100. — Kwestia mocy obowig-
zujacej postanowienia z r. 1852 wywotywata zreszta w praktyce watpli-
wosci i zostata wyjasniona w sensie pozytywnym przez Zgrom. Ogolne
Sadu Najw. w opinii z 4 lutego 1928 r., wydanej na wniosek Ministra
Sprawiedliwosci (Zb. Orzec*. Zgr. Og. S. N., 1928, poz. 4).

87) Dekret kanc. nadwornej z 21 maja 1812 r. (Zb. Ust. Polit,, t. 38,
Nr. 71).

88) Rozp. M. S. Wewn. z 3 lipca 1889 (Dz. Pr. P., Nr. 110). (Zbiér
Piwockiego, t. II, str. 517, ods. 3).

89) Swiatowid, Nr. 37/1934, str. 7.
90) Geller: Oesterreichische Yerwaltungsgesetze, t. 11, 1884, str. 623.

[e—
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mlacy strzelania z armat i jazdy konnej galopem na scenach
teatrow.91)

Materiat w tym kierunku daje nam akcja epuracyjna,
Przeprowadzona np. przed kilku laty®) w Prusiech, gdzie
~kcje sprzatania przezytkéw ustawodawczych zapoczatko-
wata ustawa z 23 marca 1931 r. o uchyleniu przestarzatych
wlaiv policyjnych i karnych®) : szereg wydanych z delegacji
Ustawodawcy rozporzgdzenh ministerialnych uchylit znaczna
liczbe ustaw, siegajgcych XVII w. ) sama za$ ustawa wpro-
wadzita w § 3-im zakaz karania na podstawie norm, wyda-
nych przed 1 stycznia 1800 r.

Pruska ustawa o dziedzicznej gospodarce wiloscianskiej
(Bduerliches Erbhofrecht) z 15 maja 193398 uchylita Kil-
kanascie aktow prawodawczych, obowigzujgcych w Szlezwiku
1 Holsztynie, a pochodzacych z lat 1623—1789, przy czym
niezmiernie charakterystyczne jest przytoczenie zbiorow pry-
watnych przy powolywaniu zrodet.

Rozporzadzenie Rzadu Pruskiego o ochronie pdl i ogro-r
déw przed obcymi gotebiami z 4 marca 1933 r.% uchyla poza
kilkunastu przepisami z 18-ego wieku dwa 8§8-y (sic) magde-
burskiego i-ozporzadzenia policyjnego z r. 1688.

Niestychanie niebezpiecznym zjawiskiem jest regenera-
cja zapomnianych ustaw. Po dlugim zapomnieniu nastepuje
odkopywanie b. starych ustaw, niekiedy nawet tzw. lois de
circonstances, wywotanych przez przypadkowe i przejSciowe
Wphywy.

Judykatura francuska rozstrzygneta w sensie negatyw-
nym kwestie dopuszczalno$ci pozbawienia ustawy lub dekretu
naocy obowigzujacej przez desuetudoN) W doktrynie wypo-
wiedziat sie za rozwigzaniem przeciwnym znakomity cywili-
sta konca XI1X wieku Beudant,9) przytaczajagc jako przy-
ktad ordonanse z r. 1643 o zakazie palenia tytoniu, ktorej
nikt przeciez nie bedzie traktowat jako obowigzujaca.

We Francji po dtugim zapomnieniu przywrocono w prak-
tyce przed Kkilkunastu laty moc regulaminowi z 23 lipca

91) Uchylony z dniem. 1. I. 1934 na mocy ogdlnej klauzuli deroga-
cyjnej art. 24 Prawa o publicznych przedsiewzieciach rozrywkowych, Dz.
Rst. 1933, Nr. 85, poz. 632.

92) Pamieta¢ wszakze nalezy, ze przy abrogacji modo enuntiativo
referenci ministerialni podawali ,,dla kompletu" i takie akty prawodaw-
cze, ktorych w praktyce nigdy juz nie stosowano.

93) Pr. Ges. Sammlg., str. 33.

94) M.in. ustawe o poddanstwie (Leibeigenschaft) wSzlezwiku

1 Holsztynie, por. »Tagebuch" z 15. VI, 1931, Nr. 33.
9B Pr. Ges. Sammlg., str. 165. (Zbi6r Hoche‘a, z. 2, str.178
06) Pr. Ges. Sammlg., str. 64.(Zbiér Hoche‘a, z. 1, str.308n.).

°7) Planiol-Ripert: Traite elementaire, t. 1, 1928, str. 95/96; Bonne-
case: Prceis de pratique judiciaire et extrajudiciaire, 1927, str. 133 n.
98) Cours de droit civil franeais, 1896, wstep, str. 110 n.
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1748 r. o przestrzeganiu przepiséw lekarskich i postanowieniu
Rady z 5 maja 1781 r. o policji wod mineralnych.") Podobnie
w francuskiej izbie deputowanych przypomniano sobie w r*
1885 o istnieniu ustawy z 29 nivose‘a r. XIIl (19 stycznia 1805
r.), na mocy ktorej Panstwo jest obowigzane do wychowywa-
nia na swodj koszt jednego dziecka kazdej rodziny, ktéra ma
eonajmniej 7-ro dzieci — ustawy nigdy przedtem nie wyko-
nywanej; ustawe te wprowadzono w zycie przez wstawienie
kredytow do budzetu, a opozycje ministra, ktdry bronit sie
desuetudine, potraktowano jako herezje.10)

Ustawa o zakazie pracy w niedziele i Swieta koscielne
z r. 1814 przestata obowigzywac¢ na dtugo przed jej urzedo-
wym uchyleniem w r. 1880. Dekret o zakazie pracy na akord
z 2 marca 1848 r. uznano po 50 latach zapomnienia za obowig-
zujacy.100)

Niektdre wiadze administracyjne usitowatyl® oprzeé
prawo poboru specjalnych doptat na utrzymanie publicznych
szkdt powszechnych w b. Krélestwie na rozp. Izby Edukacyj-
nej Ksiestwa Warszawskiego z 12 stycznia 1808 r. o urzgdze-
niu szkél miejskich i wiejskich elementarnych.108) Analogicz-
nie Sad Najw. w wyr. z 9 marca 1931 r. Il 2 K. 88/31104)
przywrocit do zycia na obszarze b. Krolestwa Kongresowego
ustawe o zapobieganiu i ukrocaniu przestepstic,D N. T. A.
za§ — postanowienie Rady Administracyjnej z 5 listopada
1844 r. (Dz. Praw Kroél. Pol. t. 35, str. 275.)10) 107).

W ten sposob w b. Krélestwie Polskim moznaby postgpié
z prawem sejmowym z 14/26 kwietnia 1818 r. o normalnym

99) Perreau: op. cit., t. I, str. 251 i t. I, str. 177.

10°) Beudant: ubi supra.

101) Planiol: ubi supra.

102) Wyr. N. T. A. z 18 grudnia 1933 r., 1 rej. 10202/31 (O. P. A.
1934, poz. 651, Gtos Gminy Wiejskiej, 1934, Nr. 8, str. 101).

103) Zb. Przep. Admin. Wydz. O$w., t. I, str. 17. — W tym Kkierun-
ku szta na tle przedwojennego systemu prawno-administracyjnego prak-
tyka przedwojenna — wyrok Senatu w Gaz. Sad. 1913, str. 71 (Sto-
minski: Ustawy hipoteczne, str. 139).

104) Gaz. Sad. Warsz. 1931, str. 611.

los) Wyrok z 19 listopada 1931 r., 1 rej. 1371/28 (Zb. Wyr. N. T. A,
Nr. 456 A, Przeglad Orzecznictwa w zakresie Administracji Wyzn. Relig.
i OsSwie¢. Publ., wyd. Min. W. R. i O. P., poz. 383).

106) w r. 1825 poset na Sejm, Komorowski, pisat w petycji prze-
ciwko monopolowi: .,Odwotywa¢ sie do niewykonywanych i zardzewia-
tych gabinetowych rozkazéw, dwoma rzagdami od nas oddzielonych i juz
tylko witasnos$cig historii bedacych, nie Swiadczy ze strony ministrow W.
C. K. M-ci o sumiennym zachowaniu konstytucji i trzymaniu sie toru, jaki
nam taz konstytucja przypisuje". Przelaskowski: Sejm warszawski roku
1825, 1929, str. 161. (Rozprawy Histor. Tow. Nauk. Warsz., t. VII, z. 2).

107) Taki sam skutek sprawi¢ moze odkrycie zapomnianego przepisu
z niedawnej daty — por. odkrycie rozp. Komisji Przejsciowej Tymcz. Ra-
dy Stanu z 13 list. 1917 (Dz. Urzed. Nr. 7) w cze$ci, dotyczacej czynno-
$ci sgdowych w dniach uroczystych Swiat wyznan niekatolickich, w orzecz.
S. N. z 24 sierpnia 1927 r., |. C. 859/27 (Zb. Orz. Cyw. Nr. 93).
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rozgraniczeniu,10¥) ktére pozostatlo martwag literg wskutek
hiepowotania do zycia specjalnych organow sgdowych.109
W praktyce, gdy zdrowa logika dyktuje, ze ustawa jest
niemozliwa do stosowania, szuka sie wybiegow i pod plaszczy-
kiem naciggnietej klauzuli derogacyjnej forsuje desuetudu
Kem. Tak np. przepis o zakazie palenia tytoniu bedzie trak-
towany jako uchylony przez ustawy o policji ogniowej (np.
granicach Ksiestwa Warszawskiego art. 19 Przepiséw Mi-
nisterium Policji o sposobie zapobiegania pozarom itd. z dn.
9 maja 1810 r.110), zabraniajacy palenia ,lulek" tylko w staj-
niach i na dworze z powotaniem sie ,,na dawniejsze urzadzenie**,
W ostatecznosci przez ustawy o fabrykacji tytoniu i handlu
tytoniem, o monopolu tytoniowym, przez wprowadzenie od-
nosnej pozycji do taryfy celnej.
Osobliwie przedstawia sie sprawa t. zw. przepisow lokal-
nych. P laniollll) powiada dostownie: , O ile liczne sg usta-
ny, ktére faktycznie ulegly desuetudini, gorzej jeszcze przedsta-

108) Dz. Praw, t. 4, str. 290.

io») Litauer: Materiaty do rewizji Kodeksu Cywilnego, t. | — Ksie-
ga |l Kodeksu Cywilnego. 1918, str. 268: Rejnke: Oczerk zakonodatiel-
stwa Carstwa Pol‘skawo  (1807—1881), 1902, str. 39. — Anc:

Geneza i dzieje ustawy o normalnym rozgraniczeniu z 1818 r., Gaz. Sad.
1908, nr. nr. 19—21 i 23—24. — Grynwasser: Kodeks Napoleona w Pol-
sce, cz. Il, 1918, str. 29 n. — Senat rosyjski zacytowat to prawo w wy-
roku Nr. 19/1900 tak, jakby ono obowiazywato, padajagc ofiarg btedu.
Stominski: Mys$l prawnicza z dziedziny prawa cywilnego w b. Kroélestwie
Kongresowym, 1923, str. 10.

Takze i postanowienie Namiestnika z 10 pazdziernika 1818 r. (Dz.
Traw, t. VI, str. 232) o zapewnieniu wolnego odptywu woéd w praktyce
nie byto stosowane. — Bardzki: Osuszenie ziemi I odprowadzenie wod,
Gaz. Sad. 1910, str. 233: Stominski: Mys$l prawnicza.

ii°) Przep. dla Rzadéw Gubemialnych i Naczelnikébw Powiatow,
«z. I, t. Il, str. 441; Konic i Olszewski: Podrecznik dla wtadz gminnych,
1883, str. 665. — Zreszta w Polsce przedrozbiorowej nie byto analogicz-
nych przepiséw. ,, Tyton nie przechodzit w Polsce tak burzliwych i drama-
tycznych kolei losu, jak w innych krajach Europy. ,Kiedy w Niemczech
liczono sto dziet, ktére albo przeciwko uzywaniu tabaki pisaty, albo jej
obrone zawieraty; kiedy Urban VIII za nieprzyzwoitg i godng srogosci
koScielnej rzecz uzywanie tabaki w kosciele uwazat; kiedy na koniec
w Moskwie i w Carogrodzie uzywanie tabaki a kurzenie tytoniu miano
za wine, w Polsce dziwiono sig, ze moze rzad stanowi¢ prawidta gustowi,
i to zakazywac, co nie jest rzeczg szkodliwa", pisat w r. 1800-tym znako-
mity historyk polski (Tadeusz Czacki: O litewskich i polskich prawach,
wyd. K. J. Turowskiego, Krakéw 1861, t. Il, str. 273 i nast.). — W mo-
tywach uchwaty Sejmu Walnego Warszawskiego z r. 1661-go, wprowa-
dzajacej ,,Augmentum podatku Rzpltey z tabaki Wielkiego Xsiestwa Li-
tewskiego", mowa jest wyraznie o tym, ze ,towar tabaczny... nic nie
szkodzi". (Volumina Legum, t. 1V, str. 384, wydania petersburskie)".
Julian Maliniak: Tyton w dawnej Polsce,, b. r., str. 3. MoglibySmy jedynie
Wspomnie¢ o zakazie palenia cygar na ulicy, wydanym przez rzad Rze-
czypospolitej Krakowskiej. (Maliniak: ubi supra, str. 4).

111) Planiol-Ripert: Traite elementaire de droit cml, t. I, wyd.

1928, str. 96, Nr. 232.
stytucie Prawa Administracyjnego nad niniejszym referatem.



Str. 376 GLOS PRAWA Nr. 7—8

wia sie sprawa regulamindw policyjnych. Moznaby i$¢ o za-
ktad z zarzadem miejskim jakiegokolwiek wielkiego miasta,
ze nie przestrzega on wszystkich nigdy nie uchylonych posta-
nowien. Niezliczone sg te, ktdre $pig bezuzytecznie w archi-
wach, a niewykonywanie ich ma przyczyne doniosta: oto sama
administracja czesto nie wie o ich istnieniu. Tymczasem Sad
Kasacyjny stanowi, ze regulaminy te nie ulegajg uchyleniu
wskutek uptywu czasu, chociazby nawet niewykonywanie ich
byto jaknajzupetniejsze (Cass. crim. 8 stycznia 1864, D. 66. 5.
402, 17 stycznia 1868 D. 68. 1. 363, 31 stycznia 1873 i 19 lu-
tego 1887 w ,,Bulletin de la chambre criminelle*. Orzecznictwo'
to jest w zasadzie niebezpieczne i bytby to triumf dowolnosci,
gdyby zarzady miejskie nie podlegaty bezposredniej kontroli
opinii™.

A wec teoretycznie nie jest wykluczone, ze u nas kto$
zadny sensacji lub ztosliwy mogtby wydobyé z pod pytu archi-
walnego jaki$ wilkierz z XV lub XVI wieku lub ordynacje
komisji dobrego porzadku z kofica XVIII w. W ten
spos6b moznaby np. zaczgé stosowaé uchwate rady miejskiej
m. |Iks z kohnca XV-ego w., ze rajca miejski, uporczywie
spézniajacy sie na posiedzenia, ma zosta¢ na noc w sali rady
bez jadta i napoju — norma, ktéra niezupetnie da sie
pogodzi¢ z nowozythnym poczuciem prawnym.11?)

W ustawodawstwie pruskim sprawa ta zostata zatat-
wiona w ustawie o administracji policji z 1 czerwca 1931 r.
Czb. Ust. Pruskich str. 77), ktéra uchylita wszystkie rozpo-
rzadzenia policyjne (z wyj. gdrniczych), wydane przed r. 1902
(8 74), stanowigc na przysztos¢, ze po 30 latach kazde rozp.
traci automa tycznie swg moc (8§ 34).113

W zakresie zeglugi $rddlagdowej obowigzywato do niedaw-
na w czeSci wojew. pomorskiego rozp. policyjne Rejencji
w Kwidzyniu z 25 marca 1845 r.114)

Zabytki prawodawstwa moga by¢ oczywiscie Zrodiem
natchnienia autorow ustaw, zwilaszcza tam, gdzie chodzi o kon-
cepcje o wartosci trwatej.115 Jest rzecza oczywista, ze ozy-

112) Przyktad podany przez prof. Hilarowicza w toku dyskusji w

118) May: Das formale Recht der Polizeiverordnungen, 1933, str. 37
n.; — Friedrich: Das Polizeiverordnungsrecht in Preussen, 1933, str. 34;
— Jellinek: Verwaltungsrecht, 1929, str. 123.

114) Wachata: Rozporzadzenia policyjne, wazne na obszarze woje-
wodztwa pomorskiego 1843—1927, Starogard, 1927, str. 109 n.

na) por. np. sprawe greckiej ustawy o odpowiedzialnosci urzedni-
kow, wzorowanej na ustawie z czas6w Solona (llustr. Kurj. Codz., Nr.
191 z 13 lipca 1931 r., str. 6). —

Por. uwagi Fleszynskiego (Gt Sad. 1936, str. 919, Gaz. Sad. 1936,
str. 707) w materii celowosci szukania wzordw dla przysztych prac pra-
wodawczych w pomnikach dawnego prawodawstwa polskiego; autor zazna-
cza, ze Komisja Kodyfikacyjna zastanawiata sie b. powaznie nad sprawg
mozLiwosci recepcji dawnych praw polskich, i przypomina, ze prof. Zoll
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hienie tradycji dawnej polskiej administracji, nawigzanie
Rwanej nici, ktéraby taczyta ksztattujaca sie miodg admini-
b’acje polska z administracjag dawnej Rzeczypospolitej, mia-
ty>y niezmiernie donioste znaczeniell—16); idzmy dalej —
igjedna ciekawa koncepcja databy sie przeszczepi¢ na grunt
Ustawodawstwa wspotczesnegolll) — oczywiscie dopiero po
Modernizowaniu i przystosowaniu do warunkéw wspotczes-
%ch.

Jakkolwiek teraz w epoce tanich ubrahn gotowych nikt
jlle donasza surdutu dziadka, to jednak w sferze konserwa-
tywnego porzadku prawnego surduty i krynoliny zajmujg je-
Icze troche miejsca.

Sg to wprawdzie dokumenty charakterystyczne dla swojej
®Poki, posiadajgce warto$¢ kulturalng i historyczng, czasem...
Mcheologiczng, a wiec zabytki w rozumieniu prawa o opiece
Md zabytkami (rozp. Prez. z 6. 3. 1928, Dz. Ust. Nr. 29 poz.
A>5), ale tylko w tym charakterze zabytkéw zachowane by¢
‘Unny. System prawa obowigzujgcego nie powinien by¢ ru-
pieciarnig, a jednak te antykwaryczne i anachroniczne normy
ty dla nas nieraz zywym prawem, przyczyniajac sie troche
(** obnizania powagi prawa i zaufania w jego spotecznie po-
zytywne dziatanie.

Trzeba zaznaczyé, ze wprowadzeniu praw francuskich
AN Ksiestwie Warszawskim na poczatku 19-ego w. nie towarzy-
Syta bynajmniej ogélna norma abrogaeyjna dla dawnego pra-

polskiego i w tym wzgledzie nie nasladowano Scisle wzoru
Mancuskiego. We Francji mianowicie ustawa z 30 ventdse'a-
Mku Xll-ego (wprowadcza do Kod. Cyw.) stanowita (w art.
|), ze prawa rzymskie, ordonanse, ,coutumes" powszechne
tyb lokalne, statuty i regulaminy traca moc obowigzujacg
tylko w materiach uregulowanych w kodeksie. Tak samo
tyanowbty: co do procedury cywilnej zdanie Rady Stanu z 12'

r. 1929 na obchodzie 10-lecia Komisji zaznaczyt, iz ,ni¢, tagczaca nasze
Aycie prawne z dawnym prawem polskim zostala zerwana przez narzu-
cone nam prawa obce, a pozostate kruszyny sa zbyt nikte i mato warto-
Sciowe...".

Ille) Pismo okdlne M. S. Wewn. Nr. 01. 215/27 z 21 listopada 1927 r.
(Zbior Zarzadzen M. S. Wewn., str. 7).

116a) Dubanowicz: Sprawa politycznej administracji w Polsce, Lwow
1920, str. 8; Hausner: Poczynania organizacyjno-oszczednosciowe w Pol-
sce w latach 1918—1934, 1935, str. 8. — Por. Dabkowski: Dawne prawa
Polskie a zadania Komisji Kodyfikacyjnej. Warszawa 1920 (odczyt, wy-
gtoszony na Zjezdzie Prawnikow).

117) Ze sprawozdania stenogr. z 95 pos. Senatu z 19 maja 1925 do-
wiadujemy sie, ze przy nowelizacji przepisOw ros. u. p. c. 0 sadzie po-
lubownym chodzito m. in. o nawigzanie tgcznosci z tradycja, z dawnym;
Prawem polskim, w ktorym, aby doszto do sadu polubownego, trzeba byto
sporzadzi¢ zapis na sad polubowny i ten zapis miat zawsze forme uro-
czysta. (Prof. Gotgbh: Sady polubowne wg. projektu poi. procedury cywil-
nej, Palestra 1927, str. 51).
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maja — 1 czerwca 1807 r. w zwigzku z art. 1041 franc. Kod
post. cyw.118) i odnosnie Kodeksu Handlowego ustawa z \»
swrzes$nia 1807 r. (art. 2). Natomiast art. 4 ustawy przechod-
niej Ksiestwa Warszawskiego do Kod. Nap. z 10 pazdz. 1809
r. (Dz, Praw Ks. Warsz. Il, 84) stanowi inaczej (art. 4 i 5):
wszelkie prawa dawniejsze utracity swg moc i powag?
z dniem 1 maja 1808 r. z wyjatkiem wypadkow, w ktorych
Kod. Napoleona odwotuje sie do zwyczajow i urzadzen miej-
scowych, w braku ktérych wchodzg w rachube dawne prawa-
a mianowicie polskie (Volumina legum, konstytucje sejmoiW
i uchwaly Komisji Rzadzacej) i pruskie (Landrecht).

O ile w prawie prywatnym, opartym na granito-
wych podstawach rzymskich fundamentéw cywilistyki, mozna
tolerowaé wysepki ustaw z przed 200—300 lat, to w prawie ;
administracyjnym, bezspornie nowoczesnym, najbar-
dziej ze wszystkich ptynnym i szybko zmiennym, tolerowanie
«staw przestarzatych, zwilaszcza w dziedzinie zdrowia publicz-

ego, oswiecenia publicznego, ochrony pracy, komunikacji)
.udownictwa wyrzadza szkode Panstwu i spoteczernstwu.

Pruska ustawa o przedsiebiorstwach kolejowych z 3 listo-
pada 1838 r. (Zb. Ustaw Pr. str. 505), obowigzujgca dotych-
czas w b. zab. pruskim119 nie normuje coprawda zagadnien
technicznych, lecz zajmuje sie jedynie formami organizacyjny-
mi, a w szczegdlnosci stosunkiem towarzystw kolei do Pan-
stwa i ogétu, jednak duch epoki, nieufny stosunek do kolei
przejawia sie niezaprzeczenie w konstrukcji ustawy i w roz-
wigzaniu najbardziej zywotnych zagadnien.

Ustawa kolejowa z przed 98 latlX) moze by¢ zredagowa-
na w sposéb, ktéry nie budzi watpliwosci co do swej przy-
datnos$ci dla dzisiejszej komunikacji kolejowej, ale mimo wszy-
stko, jezeli zwazymy, ze w tym wiasnie roku w niektorych
krajach Europy Srodkowej S$wiatlte kolegia lekarskie dtugo
i szczegOtowo rozwazaly kwestie wysokosci muru, jaki powi-
nien biec z obu stron plantu, by uchronié¢ podréznych od przy-
padfosci, na jakie ich naraza¢ moze ogladanie z okien wagonu

118) Doktryna francuska uwaza, ze dwa artykuty ordonansy z
pnia 1737 r. o tzw. recours en indication du juge obowigzujg dotychczas.
Skarga kasacyjna, zbyta milczeniem w franc. kod. post. cyw., podlega
w zasadzie regulaminowi z 28 czerwca 1738 r. Perreau: op. cit,, t. I, str.
127. Przepisy te spotykamy zreszta czesto na tamach zbioréw orzecz-
nictwa.

110) Por. czesciowa derogacje w art. 13 ust. 2 p. 1 ustawy z 13. 3.
1934, Dz. Ust. Nr. 32, poz. 285; por. orzeczenie S. N. z 11 stycznia 1935 r.
C. fil. 343/33 (Zb. Orz. Cyw. 1935, 306). — Por. poglady v. Rdénnego:
Das Staatsrecht der Preussischen Monarchie, t. 2, cz. 2, 1872, str. 464
na te ustawe.

12°) Austriackie rozp. o porzadku ruchu kolei zelaznych (Dz. u. p.
1852, Nr. 1) jest nie o wiele nowszej daty — 16 listopada 1851 r.
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tyybko mijajacych widokéw12l) — to mimowoli nasuwa sie
Pytanie, czy aby ta nieufnos$¢ i te naiwne poglady nie pozosta-
wity jakich$ nieuchwytnych na pierwszy rzut oka S$ladéw
W sposobie regulowania pewnych zagadnien, ktéry dziata ha-
mujaco na postep kolejnictwa.

Przepisy prawa lotniczego lub automobilowego z przed
0 lat sg juz dzisiaj wobec wyscigu techniki anachronizmem
0 Wiele grozniejszym od przepiséw prawa wodnego z 17-ego
Wieku.

Rezolucje VI Miedzynarodowego Kongresu Nauk Admi-
nistracyjnych w Warszawie z 9—15 lipca r. ub. zadajg m. in.
Ulepszenia ustawodawstwa w kierunku liczenia sie ze zmia-
nami, jakie przynosi zycie, usuniecia przepisow zbednych,
Periodycznej rewizji tekstow i dostosowywania ich do nowych
Warunkdéw.122)

Nalezy przyspieszy¢ proces likwidacji przestarzatego
bagazu prawodawczego w drodze ryczattowego uchy-
lenia wszelkich norm prawnych z przed pewnej daty i enume-
‘acyjnego uchylenia zbednych albo przynajmniej najbardziej
dokuczliwych norm pdézniejszych.

W referacie na Ill Zjazd Prawnikéw Polskich red. Kra -
jewski proponowat wydanie aktu ustawodawczego, stwier-
dzajacego, ze przepisy b. panstw zaborczych, wiadz okupacyj-
nych oraz tymczasowych wiadz polskich utracg catkowicie
hioc w pewnym terminie; akt ten mogtby wskazywac taksa-
tywnie wyjatki.123

»oprzatanie® to, jak to zaznaczylem w toku dyskusji
W sekcji prawa administracyjnego Zjazdu, moznaby wykonac
W3 etapach:

1) — prawodawstwo przedrozbiorowe (do r. 1772),
2) _ do r. 1850,

3) — do 11/11 1918 — daty odzyskania Niepodlegtosci.

121) Wiasnie w tym samym r. 1838 Arago, stynny fizyk oswiadczyt
W francuskiej izbie deputowanych, ze rozbudowa sieci kolejowej spowo-
duje dla kraju utrate 2/3 wpltywow ztransportu.— Thiersprzyznawat,
ze koleje moga sprawi¢ pewng ulge w komunikacjiosobowej, jesli  zosta-
ba, ograniczone do krdtkodystansowych linii podjazdowych w poblizu du-
zych miast, zaprzeczat natomiast potrzebie uruchomienia kolei daleko-
bieznych.

Krél. bawarskie kolegium lekarskie oznajmito w tymze czasie, ze
budowa kolei zelaznych stanowitaby wielkie przestepstwo przeciwko zdro-
Mu publicznemu, gdyz tak szybki ruch mogtby wywotaé u podrézujacych
Ostrza$nienie, u widzéw za$ mdiosSci, i zalecito jaknajgorgcej wzniesienie
Un stronach szyn muréw w wysokosci wagonoéw. — Kemmericli: Kul-

e.uiriosa, t. I, 1926, str. 278/9.
122) Gaz. Sad. Warsz. 1936, str. 454,

12s) Urbanowicz i Krajewski: Potrzeba uporzadkowania i kodyfi-
kacji prawa administracyjnego (referat sprawozdawczy), str. 3.
124) Sprawozdanie mec. Urbanowicza z dyskusji — Gaz. Sad. Warsz.

1936, str. 667.
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Oczywiscie moznaby i nalezaloby pozostawi¢ w mocy p
szczegOlne akty prawodawcze, chociazby pochodzity z
XVII i XVIII — a nie brak takich ,,rozumnych" (nieraz wT'
soce wartosciowych) ustaw w dziedzinie prawa rzeczowego itd-

Na przyszto$¢ nalezy ustawowo wprowadzi¢ obligatoryjni
periodyczng rewizje tekstdw, aby powiedzmy w r. 1967 autO'
mobilizm nie dusit sie¢ w ramach ustawy z r. 1937.

»Wielka ilo$¢ obowigzujacych jeszcze tego rodzaju przepi'
séw powieksza w tej dziedzinie tylko chaos prawny, utrudnia-
jac nalezyte rozstrzyganie wypadkdw zyciowych i niepotrzeb-
nie podtrzymujac wspomnienia o dawnym podziale zaborczym
Panstwa Polskiego" — powiada sprawozdawca Il Zjazdu
Prawn. Pol.12)

Nie ma jednak jednomys$lnosci w pogladach prawnikdw,
o ile chodzi o uznanie koniecznos$ci jaknajszybszego i ryczat-
towego zlikwidowania przepiséw prawnych, pozostatych z cza-
sow zabordw. Niektorzy niewatpliwie bedg przeciwni stanow-
czej i radykalnej abolicji tych norm. Takie stanowisko
zajmg prawnicy - erudyci, rozmitowani w studiowaniu prawo-
dawstwa minionych stuleci. Powoduje nimi nie tylko zyika
Kolekcjonerska. Traktujg oni przytem te ,rezerwaty* jako
wartosci pozytywne, ktére samym swym istnieniem, szacowng
patyng starosci budzg respekt.

Znakomity literat Zygmunt Nowakowski powia-
da:12%) ,Wiasciwie ludzie, stojacy w obronie dawnej, tradycyj-
nej ortografii, bronig raczej tylko wiasnego stanu posiadania,
przemawiajg jako reprezentanci klanu, kasty, jako possessio-
nati... Czy obrona wszystkich zawitoSci i komplikacyj w dzie-
dzinie ortografii nie jest objawem skrajnego egoizmu?“

Czy nie nalezatoby analogicznie traktowa¢ obroncéw ustaw
zabytkowych, kolekcjoneréw pseudotradycyjnych wartosci?

Opozycjonisci drugiego typu wyrazajg obawe, ze zbyt ge-
neralna abolicja przepisow dzielnicowych, uwzgledniajacych
potrzeby danych obszaréw prawnych, wywota ujemne skut-
ki, w szczeg6lnosci za$ luki w systemach prawnych;1X) prze-
pisy, o ktdre tu chodzi, datujg sie prawie wylgcznie z ubieg-
tego stulecia i nie siegajg dalej wstecz, a wiec ta opozycja
nie ma na wzgledzie norm z 17 i 18 wieku.

Modernizacja szacownych zabytk6w minionej przesztosci
bywa nieraz w architekturze przestepstwem, w prawodawst-
wie jest koniecznoscig, jest jednym z postulatow zycia. Kom
kretny ,,stan zagrozenia nowoczesnego porzgdku prawnego‘
mozna sobie wyobrazi¢ w sprawie pregierza jako srodka po-

12B) ,,Stawiam banki", str. 130 n.
12°) Gaz. Sad. Warsz. 1936, Nr. 48, str. 667.
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Pienia spotecznego. Przychylne nastawienie pewnych $rodo-
wisk mogtoby sprzyja¢ wykorzystaniu starych tekstow.12)

Jedno jest pewne: czas skonczy¢ z dekretami Marii
ieresy.

tygr. W. WECHSLER
Stanistawow.

Rekojmia a roszczenia z tytutu niewykonania

lub nienalezytego wykonania zobowigzania

ty przypadku wad fizycznych rzeczy sprze-
danej*).

I. — Sprzedawca obowigzany jest do rekojmii, jezeli rzecz
sPi'zedana nie posiadata w chwili wydania wiasciwosci, o kto-
rych istnieniu zapewnit kupujgcego albo jezeli miata wady,
2inniejszajace jej warto$¢ lub uzyteczno$é ze wzgledu na cel

umowie oznaczony albo z natury lub przeznaczenia rzeczy
Wynikajgcy (art. 306 8 2 k. z.). Jezeli mamy mdwic o stosunku
ANszczen z tytutu rekojmi do roszczen z tytutu niewykona-
nia lub nienalezytego wykonania zobowigzania — bo to bedzie
Stownym tematem naszych rozwazan: — to w pierwszym rze-
dzie nalezy rozstrzygngé pytanie, czy stany faktyczne uzasad-
niajace odpowiedzialno$¢ z tytutu rekojmi, stanowig zarazem
niewykonanie lub nienalezyte wykonanie zobowigzania. Inny-
mi stowy, czy mozna przyjac istnienie obowigzku sprzedawcy
dostarczenia rzeczy sprzedanej w stanie wolnym od wad fi-

127) Natomiast wskrzeszeniu kary chtosty, przywrodcenia Kktorej
Pragng niektére sfery spoteczne, jak o tym $wiadczg pewne gtosy w pra-
s> konserwatywnej w r. 1935, stoi na przeszkodzie kodeks kamy, jako
akt, normujacy S$rodki represji.

*) W zeszycie V z r. b. Urzed. Zbioru Orzecz. S. N. (Orz. Izby Cyw.)
Pajdujemy pod poz. 187 orzeczenie S. N. z 13 listopada 1936, Sygn. C Il
1476 36, w ktérym S. N. w szeregu kwestyj, omowionych przez Autora,
Ujmuje zgodne z nim stanowisko. Dotyczy to w szczeg6lnoSci tezy, ze:
1) odnos$nie nienalezytego wykonania umowy przez dostarczenie rzeczy
Wadliwej, przepisy o rekojmi sa w stosunku do ogélnych przepiséw o skut-
kach niewykonania lub nienalezyte? o wykonania umowy przepisami legis
Specialis, i ze 2) roszczenia odszkodowawcze, przewidziane w przepisach
0 rekojmi, ulegajg prekluzji w tym samym terminie, co roszczenia z ty-
tutu rekojmi sensu stricto i nie moga by¢ dochodzone po uptywie tych
termindw.

Wypada nam ot6z stwierdzié, ze niniejszg prace otrzymalismy
ud Autora jeszcze w maju br., a wiec przed ogtoszeniem powyzszego orze-
czenia, ze wiec Autor doszedt do swych rezultatow niezaleznie od powyz-
szego orzeczenia S. N. — (Red.).
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zycznych wymienionych w art. 306 8 2 k. z. uzasadniajacych
odpowiedzialno$¢ z tytutu rekojmi. (Dla krotkosci bedziemy
mowili w dalszym ciggu o wadach fizycznych rozumiejac prze#
nie, zgodnie z okre$leniem zawartym w art. 306 8 2 k. z. za-
rowno brak wiasciwosci o ktérych istnieniu sprzedawca za-
pewnit kupujacego jak i istnienie wad zmniejszajgcych wai'-
tos$¢ lub uzytecznos$¢ rzeczy ze wzgledu na cel w umowie ozna-
czony albo z natury lub przeznaczenia rzeczy wynikajacy).

W tej mierze nalezy odréznié¢ rzeczy oznaczone co do toz-
samos$ci i rzeczy oznaczone co do gatunku.

II- — Rzeczy oznaczone co do tozsamosci.

Przeciw przyjeciu zobowiazania sprzedawcy rzeczy ozna-
czonej co do tozsamosci wydania jej w stanie wolnym od wad
fizycznych, przytacza sie, ze zobowigzanie sprzedawcy ogra-
nicza sie tylko do dostarczenia sprzedanej rzeczy indywidualnie
W umowie oznaczonej. Sprzedawca dopetnia wiec umowy!
przez dostarczenie tej wilasnie rzeczyl). Stusznie jednak pod-
nosi Pisko w rozprawie: Gewaehrleistungs, Nichterfuel-
lungs und Irrtumsfolgen bei Lieferung mangelhafter Ware
(1. wyd. str. 16. cyt ponizej Pisko), ze ograniczenie obowigz-
ku sprzedawcy do wydania indywidualnie oznaczonej rzeczy*
nie wyklucza wcale przyjecia zobowigzania sprzedawcy do do-
starczenia jej w pewnym oznaczonym stanie. Rozpatrze¢ prze-
to nalezy, czy na gruncie kod. zob. mozna przyjac istnienie ta-
kiego zobowigzania.

Kod. zob. w art. 300 wypowiada zasade, ze sprzedawca
wilasnosci rzeczy obowigzany jest wyda¢ te rzecz kupujgcemu
w umowionym czasie i miejscu z wszystkimi przynalezno$cia-
mi w umowie nie wyfaczonymi. W odr6znieniu od art. 1614
K. N.i 8 1047. k. c. a. nie zawiera art. 300 k. z. zadnej normy
co do stanu w jakim rzecz ma by¢é wydana. Art. 208. k. z
naktada na diuznika obowigzek zachowania rzeczy z nalezytg
starannos$cig az do jej wydania, co dowodzi, ze w kazdym razie
odpowiada kupujacy za stan rzeczy w czasie zawarcia umowy-
Z tych przepisow wynika wiec, ze na wszelki wypadek, nie ma
kupujacy roszczenia o wydanie rzeczy oznaczonej co do tozsa-
moscig w stanie wolnym od wad fizycznych w tym znaczeniu>
by mégt ten obowigzek wymusié, ale nie przesadza to oczywis-
cie kwestii, czy kupujacy nie moze korzysta¢ z innych skutkow
niewykonania zobowigzania przewidzianych przez kodeks, o ile
bysmy takie zobowigzanie ustalili2). Art. 300 w zwigzku z art-
208 k. z. rozstrzygajag nam naszg kwestie o tyle, ze sprzedaw-

D Por. Leonhard: Verschulden beim Vertragschluss str. 25. cyt po-
nizej: Leonhard.

2) Por. Uzasadnienie proj. Kodeksu zobowiazan z uwzglednie
ostatecznego tekstu kodeksu w opracowaniu gotwnego referenta prof-
tongchamps de Berier do art. 239, str. 349, cyt. ponizej uzas.
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ca obowigzany jest wydac rzecz w stanie wolnym od wad fi-
zycznych nie istniejgcych w chwili zawarcia umowy. Dalej
Gacego zobowigzania nie mozna z tych przepiséw wydeduko-
‘vac. Trudno réwniez oprze¢ takie zobowigzanie wprost na
Przepisie art. 189 k. z., ktéry wyraza zasade, ze wykonanie
Zobowigzania ma odpowiada¢ jego tresci czyli, ze ,,dtuznik
tylko wtedy bedzie wolny przez wykonanie jezeli spetni to co

Swiadczy¢6), gdyz wpierw musimy witasnie ustali¢, co
&rzedawca ma Swiadczyc.

Oczywistg jest rzecza, ze w umowie moze sprzedawca za-
ciggng¢ zobowigzanie wydania rzeczy w pewnym oznaczonym
MNanie tj. stworzenia pewnych nie istniejgcych wiasciwosci
wb usuniecia pewnych wad. Niewatpliwe jest, ze w tym przy-
padku niedopetnienie tego zobowigzania stanowi niewykona-
nie umowy. Ale ten przypadek nie podpada pod przepisy o re-.
jiojmi, poniewaz art. 306 § 2 k. z. mdéwi tylko o istnieniu wia-
Sciwosci zapewnionych, za$ zapewnienie nie jest identyczne
? zobowigzaniem do stworzenia oznaczonych wiasciwoscid)
*'Wodrdéznieniu od art. 26 projektu Tilla méwi tylko o wa-
dach zmniejszajgcych warto$¢ lub uzyteczno$¢ rzeczy, ze
Wzgledu na cel w umowie oznaczony albo z natury lub przeznac
zenia rzegzy wynikajacy a nie tez o wadach lub brakach prze-
ciwnych umowieb). Nam chodzi wasnie o zbadanie, czy mozna
Przyja¢ zobowigzanie wydania rzeczy oznaczonej co do tozsa-
mosci w stanie wolnym od wad fizycznych wymienionych w art.
“06 § 2 k. z. a nie w umowie. Ot6z takie zobowigzanie da sie
Wysnu¢ z przepisow o rekojmi za wady fizyczne. W literatu-

,?e spotykamy sie tez z pogladem, ze omawiane zobowigzanie,.

Wyplywa bezposrednio z przepiséw o rekojmi6). Juz bowiem
? okolicznosci, ze ustawa w _ wypadku wad fizycznych daje
APpujagcemu prawa, ktére obejmujemy mianem rekojmi, wyni-
*a, ze spetnienie Swiadczenia w sposOb sprzeczny z wymaga-

8) Uzas. str. 283.
4) Korzonek-Rosenbliith komentarz do kod. zob. wyd. I. str. 678 (cyt.
razniej nazwiskiem autoro6w) mowig wobec tego niescisle o ,wyraznie
umowie zastrzezonych wilasciwosciach".
B Odmiennie Korzonek-Rosenbliith, str. 684, ktérzy w tym zobowia-

?aliu dopatrujg sie rozszerzenia odpowiedzialnosci z tytutu rekojmi, n..

r*. niestusznie, cho¢by z tego wzgledu, ze wedtug tych przepisow kupu-
Pjcemu nie przystuguje roszczenie o usuniecie wad, ktore w razie umowy
P°winno mu przystugiwac.
6 Dniestrzanski: Das Wesen des Werklieferungsvertrages
0%terr. Recht 1898, str. 139. Schlesinger: Vertragesverletzung und Ge-
~kehrleistung in der dritten Teilnovelle zum BGB. Zbl. fur die jur. Pra-
5fs. rocznik 38, str. 257 n. (cyt. Schlesinger Vertragsverletzung). Kom-
jPentar der Reichsgerichtsrate, uwaga 2, do § 459 kcn.: Wofiir der Ver-
jjaufer haftet nach 8§ 459, das ist der Inhalt seiner Leistungspflicht. We-
le Rabla: Haftung des Verkaufers fur Mangel im Rechte, str. 334, przez
MNady i braki nalezy rozumie¢: jedes im Kaufgegenstande liegende Defi-
-.gegenuber dem geschuldeten Quantum und Quale.

nach
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niami przepisdOw o rekojmi jest niezgodne z tresScig zobowiagz'

nia. Historycznie i logicznie tkwig w tym przyjeciu korzeni

przepisébw o rekojmi. Rzymskie prawo cywilne przyznawaé

kupujacemu actio emti w wypadku zapewnienia nie istniej?'

cych wiasciwosci lub zawinionego7) (venditor sciens) zat»'

jenia wad. Niezaleznie od tych skarg prawa cywilnego wpN

wadzit edykt edylski actio redhibitoria i actio guanti minéHe

ktore prawa kupujgcego czeScig rozszerzyly a czeScig zwezyty'

Skargi te rozszerzyly prawa kupujagcego o tyle, ze odpowie'

dzialno$¢ sprzedawcy nie byla uzalezniona od jego winy, alel
z drugiej strony nie zmierzaty te actiones do wynagrodzeni

petnego interesse, lecz tylko do mechanicznego obiektywne#0
naprawienia szkody wynikajgcej z mniejszej wartosci rzecz?
wadliwej, w poréwnaniu z jej wartoscig w stanie wolnym o°
wad. Instytucja rekojmi przedstawia sie tedy jako pochodu?
skargi o interesse, opartej na tej podstawie, ze wydanie rze
czy wadliwej jest naruszeniem obowigzku Swiadczenia co prZ)?
istnieniu winy zobowigzuje do odszkodowania.

Instytucja rekojmi, czyli obcigzenie sprzedawcy odpowie
dzialnoscig za wady fizyczne nie datoby sie wytlumaczy¢, gdy'
by nie przyjeto, ze do istoty zobowiazania sprzedawcy nalezy
réwniez obowigzek dostarczenia rzeczy w stanie woinym od
wad8). Odpowiedzialno$¢ z tytutu rekojmi mogla wprawdziO
pézniej oderwac¢ sie od swojej podstawy i przeksztatcié¢ si?
w samodzielng instytucje prawng, normujacg ponoszenie nie'
bezpieczenstwa za wady rzeczy9) ale w istocie swojej dadza si?
przepisy o rekojmi pojmowaé jako normy prawne, uzupeh
niajace wole stron, na wypadek gdyby tkwigca w umowie sprze'
dazy przestanka o braku wad fizycznych w rzeczy sprzedanej
nie zostata urzeczywistnional0).

Dlatego tez przyjmuje sie, ze z pojeciem nalezytego wy'
konania zobowigzania zwigzane jest implicite zobowigzanie
wydania rzeczy w stanie wolnym od wad i ze wydanie rzeczy
dotknietej wadami fizycznymi stanowi obiektywne naruszenie
obowigzku S$wiadczenia. W prawie francuskim (ktdre
nawiasem mowigc w art. 1641 K. N. nie wymienia dictum $
promissum jako okoliczno$¢ uzasadniajgca odpowiedzialno$é
z tytutu rekojmi), pojmuje sie réwniez odpowiedzialnos¢ z ty-
tutu rekojmi za wady fizyczne za nastepstwo niedopetnieni?
umowy a w szczegélnosci obowigzku zapewnienia kupujacemu
possession utilell), a actio redhibitoria jako zastosowanie ogol'

7) wedle niektérych podstepnego.

8) Ulrich: Zur Frage der Konkurrenz des Schadenersatzanspraches

mit dem Gewaehrleistungsanspruche- Pr. jur. Zeitschrift 8 r. str. 42.

. _°) Ehrenzweig: Das Recht der Schuldverhaltnisse § 323, 3 cyt poni'
zej Ehrenzweig.

10) Ulrich 1 c. str. 47.

“) Planiol-Ripert: Traite elementaire de droit ciyil wyd. XI. T. II>
Nr. 1462, cyt. ponizej Planiol.
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Hej zasady art. 1184 K. N. uprawniajgcej strone w umowie
Wzajemnej, do zgdania rozwigzania umowy w razie niewyko-
nania umowy przez druga stroneld.

Zarzuty jakie sie zazwyczaj przeciw tej koncepcji wysu-
wa, sg dla kodeksu zobowigzan bezprzedmiotowe. Przeciwnicy
tej koncepcji argumentujg, ze odpowiedzialno$¢ z tytutu re-
kojmi przedstawia sie wprawdzie jako nastepstwo obiektyw-
nego bezprawnego dziatania dluznika - sprzedawcy, lecz jest
to bezprawne postepowanie przy zawarciu umowy a nie przy
jej wykonaniuld). Zdanie to pozostaje w zwiagzku z pogladem,
ze podstawg prawng odpowiedzialnosci z tytutu rekojmi jest
btad czyli mylne wyobrazenie kupujgcego o wiasciwosciach
rzeczy przy zawarciu umowyld), a odpowiedzialno$¢ z tytuip
rekojmi ogranicza sie do wad fizycznych przy zawarciu urno-
wyl). Przy takim zatozeniu mozna oczywiscie przypisa¢ od-
powiedzialno$¢ sprzedawcy jego obiektywnie bezprawnemu
(dla k. z. nalezy raczej powiedzie¢: niezgodnemu z porzad-
kiem prawnym) zachowaniu sie przy zawarciu umowy, pole-
gajagcemu na tym, ze nie zawiadomit — chocby bez swej winy
— kupujacego o wadach badZ zapewnit go o istnieniu witasci-
wosci w rzeczywistosci nie istniejgcych. Ale w kodeksie zobo-
wigzan krytycznym momentem dla odpowiedzialnosci z tytutu
rekojmi jest chwila przejscia niebezpieczenstwa ktorg jest,
z reguty chwila wydania. Rozumowanie powyzsze musi tedy
zawie$€10). Trudniejsze jeszcze jest stanowisko przeciwnikow
tej koncepcji jezeli chocfzi o brak wiasciwosci, o ktérych ist-
nieniiif sprzedawca zapewnit kupujacego. W tym wypadku bo-
wiem zjeszcze wiekszg zasadnosciag mozna przyjac, ze przez
danie zapewnienia sprzedawca zobowigzuje sie do wydania
sprz7§:danej rzeczy jako posiadajgcej zapewnione wiasciwo-
$cily)..

Na wstepie pragniemy podkresli¢, ze przez zapewnienie
nalezy rozumieé tylko powazne zapewnienie, ktére powaz-
nie wptywa na wole kupujacego zawarcia umowy, a nie kazde
wychwalanie (nuda laus), do ktérego w obrocie nie przywig-

zuje sie wagilg

12) Hemard: Precis de droit civil T. I, Nr. 1867.

13) Pisko str. 18.

14) Pisko w komentarzu Klanga do austr. kod. cyw. str. 512, cyt. po-
nizej komentarza Klanga.

16) Pisko str. 39 n.

10) Schlesinger: Die Lehre von den posltiven Vertragsverletzungen
und ihr Einfluss auf das oesterr. Recht, Zbl. fur die jur. Praxis 44, str.
409, ponizej cyt. Schlesinger: Die Lehre.

17) Crome: System des deutschen burgerlichen Rechts II, str. 144,
RG. 52, 355, 66, 281.

18) Leonhard, str. 21; Haymahn: Haftung des Verkaufers fur die
Beschaffenheit der Kaufsache, str. 31 n., cyt. ponizej — Haymann: Haf-
tung; Ehrenzweig: § 323 | b.
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mPrzbciw pogladowi/ Ze' Wyd~ai$ rziczJr bez zapewnianych
wiasciwos$ci stanowi naruszenie przyjetego w umowie obo-
wigzku dostarczenia jej z zaddwhioSyhii A*ipiwosMIMi,; W j»
suWdniie atgurhent, 'ze w/Wypadku gdy Chodzih Mas¢iwosé nie
dajaca 'Sie ‘stworzy¢, ‘zachodzitoby zobowigzanie do Uienlézli-
wdgo;*$Madczenia,' .co' $ t& pl"J 306jk.fé. nvV AModurfficWaz”:
nosn): ur||b|fry|})N arzut tehjesf %Ik ftheI&u’\ zSK’\lsz jflie-"

Mprtet* tr. triijs

ferPalej Jaczaea ,sie,,.'ze sprzedawca,>zeéz£ ranaczbéhej, cd ,
dolrtozsg|np|ci,,jprzez zgpewnien|e?o isth.iebju pewnych wiasci-
wosci nie zobowigzuje sie jeszcze'do wydaniajej; z tyftu wns-/,,
nie, wiasciwosciami lecz.czyny. tylko pewpe zeznanie,,0 wigsci-*
wpscigch' rzeczy. ({{naczej mamy tu,,dqg n®nienia/ o™
wigdczeniem wiedzy czyli z tzw. twierdzeniem gssertoryj-,
ny m, ktére mozn by| prawdziwe lutinigprawdzlwe, ale ni e

nprQr

drr- o d
ta&

braku'zapewnionych witasciwosci, Jezeli pstawra w nazie bpaHu,
zapewnionych wiasciwosci lub isjmiepig wad,
je¢ uczciwego, obrotu. 7—Jako zmniejsza,tgce.wartos¢ lub uzv-

nte..tlo.>yjn-
za dodatni,e
interes uinowny”to jasng,jesk..,le wychodzi,ona,. z,,zatozenia,

Art.,.331 8 Jk, z. tlgje kupujacemu prawo.do odpzkodow,a"
nia'w granicach ujemnego interes$e28) juz na ppdsfew”faka
tu zawarcia umowy o sprzedaz rzeczy wadliwej lub przyjecia

19) Haymann: 'Anfechtung, Sachimangeigewakr uni Vertoagserful-
lung,beipi.-,Kau|!,~str,..41, ponizej cyn lJgyinanni An”editung.,
20) uzas.'str. '78, tak réowniez § 878 k. c. a.
21) Pisko, str. 21, Haymann: Amfechtung, stri 42i n, ., [ |
' .alpych, tj. wiasci-
.iUsun”s;.przyjmuje
sej;teryjpegp.ckaraktaro ;zappwni®n

der Yerkehrepnffassung und der lerhqltenelm Zuswherungen berechtigten'
Yorstelhnig dosKiiufers zu gestalten®.

23) por. oDjasnifema TiHa'i Longchampsa/do art.-23, 36J pro|,..
Tilla P. P. A. r. 1928, str. 167 i 174, ponizej cyt. motywy.



takiej rzeczy. W 8§ 2 tego Artykutu .pr*yzndje kod. zob. kupu-
jacemu odszkodowanie za wszelka inng szkode w razie winy
sprzedkWecy tj.'Toéwtoez zS interbs fakt kofru&cy miat;w dtray: |
Mabhiu rzkfely;toeWaaii¥ei. ; J N fl

i;UJTa Bidli¢zSosbr-ze kbdpks 'tfoBB” igzan w wypadku isjmie-
Sia delfizyted¥kk pi ykAajfevkka\j[4%mIidwjnkle Whpy.” 'sprzg-
dewod2|’ ‘AN pdkbdt#Syelkg  wafpHwWONCY™* ze ydqnlelfzeezy—
dotkiftietejlkyadkmi* ?fAczn”xii"ibnlon”iyw”arii 3p$'872"
k. ;zj ‘stkpfkyi nkfiiszetlfd: bbo~*Mktl"“lwiatfczénia! -~oluewgz

83

nyfeb WihagCiwoisfci S dyadkrii'*hs;K stncM; ~“pkikk/tb czynig
aJSttdtzy fta tle’ ki. ci"Wylecz”’fttdyjagS.'zar6wno igtg
nibnis zapsy”idiny¢h wfaSyiwosci'jak i $6fhosc.oet yzadt .zmniejw
lub“UzMbcznb&o rzeczy ze .wzgledu -na.icel
itddobj*tewsgHrfesfcig'zbBo%d| ania’ sptzedaW’\ 'i.slanowig,icz”$|!
skihdinya. 'PbbWI1azkOWr pityjltyett przpz sprzedayKCe.,.w': urapr
wie Sprzbdazy. dSHy BT W
Odpb’
ntektél'zy;
ddstarczema sprzedanej rzeczy ;zJ"piewiuoi”™i wltocjwo AT

rancje’ Wynagrodzenia pia®wr ist-
nldnih'zapeWhiOSnj! wik8biw6sd, gdyby Sieokazato, ze,irzeez
tejlw?asegWosdi Sie. pbsIMg2h)." Teni punkt widzenia’pa”zy je<?
nfik dla kod zob &d)/muc Kod .Zbb. niq da]c podsta#ygdd
tWiei'dzenia,";ze' odpowiedzikSiokc za szkpde w granicach do-
datniegolnhtefesu kiflfe\"e&,2gj|.*cgpria~ae”Ptyikd do tych
zapewnien, z ktorymi potgczona jest taka gwaranejaj Zresztg
odroznifenie miedzy; zWykty m I. zg"gWidenjgml. 3§ kwali-
fiktSWa Sy mi W 'praktyne.nie dajfe ..sie przeprpwhdzi¢"k
PrzyjeCie Zas, 'ze;z; kazdym; zapewnieniem tgczy ,sie taka gwa-
rhftdfalbytéby fikcja”)'. A ¢éb ~ ‘wazniejsze,/':.gdyt$; odpowie?
dzialfio$¢ za;szkode miata by¢ sprowadzona do takiej gwaran-
cji, to sprzedawca miatby odpowiada¢ bez wzgledu na wineZy),

i tak tez je$t wedle ,8 4<I3k. ¢, p, co dato™asumpt do powstania
- TR . . )
tej teorl_l.,xvf yngg!}e taklgn yci;gyv\ajngpgu){Jnyml charakterem 22
nm
|A) Por. Ftaymarin: Anfechtung, (ktéry zresztg te koncepcje zwal-
cza), str. 41, takie tez jest wedle podania Pieki, str 23, uw. 32 stanowis-
ko motywoW cfek- c. n.
>r' 28) HayM S i-Arirfecntrihgkstr. 44; z powo}anlem su—;* na protoko}y I,
czytania k. c. n. WP _ k.1 ; k
26) Leonhard: str. 15 n.
27) Leonhard ibid. por. rowniez nzasi sti*. 352, a zZWhaizcz&, str. 417.
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pewnienia moznaby — w najlepszym razie — wyttumaczyc¢
odpowiedzialno$¢ za brak zapewnionych wiasciwosci a nie tez
odpowiedzialno$¢ za istnienie wad sensu stricto. Wracajgc do
wiasciwego tematu, zauwazamy, ze rOwniez z przepisu § 463
kcn. dajacego prawo do odszkodowania z powodu niedopetnie-
nia umowy wycigga nauka i judykatura wniosek o istnieniu
zobowigzania sprzedawcy do dostarczenia sprzedanej species
jako niewadliwej i wyposazonej w zapewnione wilasciwosciZ).
Nie mozemy pomingC jeszcze jednej préby ttumaczenia repre-
zentowanej w nauce niemieckiej, wedle ktorej odpowiedzial-
no$¢ za dodatni interes umowny nie jest skutkiem niewykona-
nia umowy lecz sg to przypadki odpowiedzialnosci ex lege2)
Jest to jednak nazwanie tej samej rzeczy inng nazwa, bo za-
miast powiedzie¢, ze ustawa zobowigzuje sprzedawce do wy-
dania rzeczy jako niewadliwej, mowi sie, ze ustawa w razie
winy zobowigzuje sprzedawce do odszkodowania. Nic jednak
nie zmusza nas do przyjecia tej sztucznej konstrukcji dla ko-
deksu zobowigzan, albowiem przypadki odpowiedzialnosci
z art. 331 8§ 2 k. z. sg zupetnie zharmonizowane z innymi wy-
padkami odpowiedzialnosci z powodu niewykonania lub nie-
nalezytego wykonania zobowigzania. Odpowiedzialno$¢ zacho-
dzi nie tylko w razie braku zapewnionych wiasciwosci lecz we
wszystkich wypadkach wad okre$lonych w art. 306 § 2 k. z
zachodzi ona tylko w razie winy, podczas gdy 8 463 kcn
odnos$nie zapewnienia nie wymaga winy, a wreszcie odpowia-
da sprzedawca nie tylko za brak wilasciwosci istniejacy
w chwili zawarcia umowy (8 463 kcn.) lecz obejmuje wszyst-
kie zawinione wady do chwili przejScia niebezpieczenstwa, bez
wzgledu na czas ich powstania. ,W koncu nie ogranicza art.
331 § 2 k. z. odpowiedzialnosci z powodu wad fizycznych
w Scistym znaczeniu (tj. nie polegajacych na braku zapewnio-
nych wiasciwosci tak, jak 8§ 463 k. c. n., do podstepnego ich
zatajenia — co wszystko razem przyczynia sie w prawie niem.
do zaciemnienia przejrzystosci tej odpowiedzialnosci jako wy-
ptywajacej z zawinionego niewykonania zobowigzania. Przeciw
temu przemawia rowniez unormowanie ciezaru dowodowego.
Gdyby naprawde chodzito o odpowiedzialno$¢ ex lege, musiat-
by kupujacy udowodni¢ wszystkie podstawy swego roszcze-
niad). Art. 331 § 2 k. z. w zupelnej zresztg zgodzie z og6Ing
zasadg dotyczaca, ciezaru dowodowego przy odszkodowaniu
umownym naktada na sprzedawce obowigzek udowodnienia
swojej bezwinnos$ci. Odszkodowanie z art. 331 8 2 k. z. jest
tedy niczym innym jak odszkodowaniem z powodu niewykona-

28) Kommentar der Reichsgerichtsrate, uwaga 2 do § 459, RG.
70. Inaczej Leonhard, str. 26, ktéry mowi, ze § 463 zawiera ,eine unge-
naue Ausdrucksweise".

20) Haymann: Anfechtung, str. 42.
30) Haymann: Anfechtung 1 c.
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nia umowy. Godzi sie nadmienié, ze zupetnie jasne i wyrazne
postawienie w ten sposéb kwestii znajdujemy dopiero w pro-
jekcie prawa o zobowigzaniach przyjetym w drugim czytaniu
(art. 353) podczas gdy art. 37 proj. wstepnego Tilla ograni-
czat odpowiedzialno$¢ sprzedawcy tylko do ujemnego inte-
resu umownego i wyraznie tez zastrzegajg sie motywy (ad.
art. 25), ze odpowiedzialno$¢ z tytutu rekojmi ,,nie jest odpo-
wiedzialnoscig za niedopetnienie umowy*.

Na uzasadnienie bronionego tu pogladu, ze sprzedawca
obowigzany jest wydaé rzecz w stanie niewadliwym tj. jako
Wolng od wad fizycznych, nalezy zwrdci¢ uwage na jeden je-
szcze bardzo wazny moment. Jezeli przedmiotem sprzedazy
sg rzeczy zamienne, przyznaje kodeks zob. w art. 325 §2 k. z
kupujacemu  wybdér miedzy roszczeniami przewidzianymi
w art. 325 8 1 k. z. a prawem zadania zamiast rzeczy wadli-
wych takiej samej ilosci rzeczy tego samego gatunku wolnych
od wad. Kodeks nie ogranicza tego prawa do rzeczy, oznaczo-
nych co do gatunku jak § 480 kcn. lecz przepis ten odnosi
sie w o0g0lle do rzeczy zamiennych chociazby przedmiotem
sprzedazy byty indywidualnie oznaczone rzeczy zamienne, kto-
re rowniez wystepowa¢ moga w zobowigzaniu jako rzeczy in-
dywidualnie oznaczone3l).

Z tego przepisu wynika przeto — o czym pdzniej w in-
nym zwigzku szerzej bedzie mowa — ze sprzedawca obowia-
zany byt wyda¢ rzecz w stanie wolnym od wad fizycznych.

I1l. — Rzeczy oznaczone co do gatunku.

Przy rzeczach oznaczonych co do gatunku, odrozni¢ na-
lezy wiasciwosci, ktére ma dany gatunek, od wiasciwosci, kto-
rych dany gatunek nie wykazuje. Sprzedawca moze zapewnic
kupujacego, ze gatunek, do ktorego nalezy sprzedana rzecz,
posiada pewne wiasciwosci, ktére w rzeczywistosci nie istnie-
ja. Np. przedmiotem sprzedazy jest pszenica pewnego gatun-
ku, a sprzedawca niezgodnie z prawdg podaje, ze pszenica
tego gatunku nadaje sie do zasiewu3) lub podaje mylnie, ze
sprzedane auto pewnej marki moze by¢ obcigzone do danej
wysokosci. W tym wypadku kwestia ta wykazuje zasadniczo
to samo oblicze jak zapewnienie o istnieniu witasciwosci lub
istnienie wad przy rzeczach oznaczonych co do tozsamosci.

Co sie tyczy innych wad fizycznych, ktére nie sg wias-
ciwe catemu gatunkowi, to przede wszystkim podkresli¢ nale-
zy, ze obowigzkiem sprzedawcy jest Swiadczy¢ rzecz, majaca
wszystkie cechy danego gatunku33). Przewaznie przyjmuje
sie rowniez, ze obowigzkiem sprzedawcy jest Swiadczy¢ rzecz,

sl) Ehrenzweig: § 297, Il.
32) Leonhard: str. 24.
33) Trafnie podnoszg to Korzonek-Rosenbliith, str. 447.
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majaca wszystkie, zapewnione ydasej,w.oéei,i wojng a<j,,,wad, kj"6-
iryeh, .dgny-"gatug”. przjgp~etnie. nie .lyykazujg. W kodeksie”-cy-
wijlnyn) nienjieckhn i apstr. zasada/ta nie j'cst, wyraznie unor-
mowanag,.jecz nie .mnjej opjpra ,si¢ judykatura i dokteyn”~fa
przepisach 81,480 243 Jicp., arja.”5. k,;h, a.,, pa zwyczajach
obrotu, i .domniemanej !woli stron. iW kpc|eksie, >zotw"W.an
pjamyy szersze ppzytywne....podstawy, na ~torycK., mpzepiy taki
obowigzek sprzedawcy”ppryeC, -Jest. nia,, w, pierwszej,, lipij -art.
% $V %nk"Ory .postanawia,,.,ze.,-,,/eECK ppzeAmiyieltg gpbowia-
~"cmia: jesk.Irgeg?ozmiczona”cp ,dorgatu?ticu. baz aGjsle,jszuflo-,ofcitf-
8leniji,v dtuznik .mnyzn dat rzecz-SreAgie”.egjéo” i zdpfyepciit.

nie- AWymaga wecale,. aby.' jakos$¢ .i. dohrocajeze”zy.vbyty
Sci.slej "..okreSlone przez, umpwe, a.wiec.wprost.,prieg zaciggnje-
cip zobowigzania dostgrcaepia rzegzy-p pewnych ognaczopych
przymiotach. ..SciSlejsze pkyeslenie. J-akosci,, i .:dobrQei-.'zachpdzi
takze wtedy, gdy sprzedawca daja,tylkq,',zapewnienie,; ze rzecz,
‘do ktorej skoncentruje ,sie,zobowigzanie,, bedzie ,-Vjia}a-vOZ"-

okresla w iNysIfgri>v.20M Jio

“zttny jest dag. Z drugjej.sepity, Miorg(ypod?u%age yyyraagaipa
dobhej wiaty i zwyczaje uczciwego phro”a mp$i gie ,jipjs,4\4o
jwniosku,,. ze, jakpg¢ i,dobro&jrcz” przez
*oznaczony f yididwie: gel_de kfepegp ,ATO iy~ z™|,pz”*;ngaza
albo”;te| prhezi -6el .wypijajacy y .patury ..lub jprae”nac”efiia

Dalszg .pozytywng podstawaje st—Jak juz wyzej wzmian-

do" gaturikfi. 'Skord

idanla zanifest’” rzbcz F

go sarriegd gatunku wolnych od wad toftjpbh samym wyriza,
zeMWydantdJ-Zeéky WkdTiwoj '.kupujacg nie ‘imk .obpWigkku' jizifké
izkhwykdniiWie UmoWyacigii SprzedaWca 'bdrhzp’-6Botvjgza’ny
byt wycigé rzeek wolna 6d wad3). KupujO §‘nie moze pnze-
ciez "¥zez '$”0je 'jedhdstronfie zhdafne 'jiowiek$zMii  zakrh$u
zobowigzania sprzedawcy, a jezeli ustawa daje kupujagcemu

wykbna¢ swfojolzobowigzanie®&). PMa tym/gachowtfjg/til' SWo-
je zuadzenie Wypowiedziane wyzej argumenty «co d6 obowigz-

go z tym jednak, ze kupUJ%cy mozh Woprost- Wymusm ;roszcze-
Arorgh itainp Ir ik priat;,; m
e' 1 Haymann: Anfechtung str. 26, Haftung str. 107 n.
86) Kommentar der Reiehsgerichtsrate uw. 2 do § 459.
30) Tak Pisko str. 20 odnosnie roszczenia a usuniecie wad z § 932
uca. i cyt. tamze w uwadze 52). Blume: lherings Jahrb. 55o0dnos$nie
§ 480 kcen.
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*fie.o dostarczenie rzeczy wolnej od, wad. Mimo .tfi. je*nfjt kj\z.
mttje ppprzestah,na tpi'prawie jkupujrg”.~cz 'ocjpowied™jal-
iipse z tyjpin rekojmi rozciagngt rowniez na sprzedaz rzeczy
oznaezoigycji. co do, gatunku. ,tjnprn”oyranie. tp 4y zgpdne
Z 8§ 480 kcn., art. 20,5 szw. koct.zob.,' panujagca opinig w prawie
-3aajrjapjbpjA) — jeat wynikiem dlugiego procesu historycz-
nego.,! da”negp; .(Joiad ,zupejiiie ijeszpzp uje rozatrzjtg™ii“ego
-sporu naukowego. e

IF. — Czas powstania ivetd fi*yczwcli'M roszczen iy~ jdu

my. « (@ rervii * u

-ajiu, Powyzszo rozwazania doprowadzHy nas do wyniku, ze na
spytanie na Wstepie postawione: nalezy> dac.odpowiedZ twier-
rdzacg, idaca w-tym kierunku, ze stany faktyczne uzasadniaag-
Jce-odpowiedzialno$¢ -z tytu%u rekojmi stanowig fzarazem >nie:
wykonanie umowy zgodnie z treScig zobowigzania® i
Zachodzi obecnie dalsze pytanie, czy mozliwy ..jest zbleg
eObn tych rodzajéw roszczen (tj. roszczeh wynikajacych z.ogél-
'nych przepiséw: o skutkach -niewykonania lulj,,nienalezytego
Wyt pnania zobowigzan,i roszczen z tytutu rekojmi) i jak na-

lezy zbieg .ten Rozstrzygna¢. (, :
sr- W tym celu nalezy réwniez rozpatrzy¢, kwestie jakiej
---chwili, zbieg ten.-moze powstac,pod wzgledem czasu, .a-;Zatym
nalezy rozwazy¢ 1) kiedy muszg powsta¢ wady fizyczne za
ktore sprzedawca odpowiada <mi,2) ,w jakim stadium moze

kuppjacy tej odpowiedzialnosci dochodzic.

Ad 1) W prawie rzymskimi) obowigzek re;kOJml 0.dno-
. 3|+ sig tylko do wad fizycznych istniejgcych przy zawarciu
. umowy., Chtyila zadarcia urnowy byta jednaty, zarazenj chwi-
lg przejscia niebezpieczenstwa (perigulym,.ewptopis).i W pdz-
niejszym, prawie rzymskim, przyjmpwano juz, ze o odpowie-
..dziatnoi¢i z tytutu rekojmi rozstrzyga nie chwila zawarcia

Unow” jalio takaj lecz jako chwila przejscia niebezpieczenstwa.
,,Na uzqsqejrueme pogladu, ze, wady nie”olaikg,powstate po za-
. wateju ,um-owy "nie obcigzajg. sprzedawcy,” powotuje sie kon-
..stytueja Dioklecjgng i I"gximiana ng .to, ze niebezpieczenstwo
.ponosi juz kupujgcy. (popteriores enim .easys M i y.enditoris
secl emptoris ezspectant). W nowszych ustawodawstwach
wszedzie uzyskata prawo obyjyatelstwa. zajacjg, e, ypastrzyga-
Jjaey jest moment w ktdérym niebezpieczeAstwo przechodzi na

« 1?2 fj '>u, - /o Trasnir<retjt i * c

sprzedawce pozbawione’ Bytoby "Wszelkie]® podstawy’” skoro® zas
wada powstalg po zawarciu umowy, jednak w czasie, gdy nie-
bezpieczenstwo ?ponosi przedawca, zwolnienie przedawcy od

37) Odmiennie Pisko str. 68 n. Komentarz Klanga str. 538.
38) Por. co do tego Haymann: Haftung str. 29 n.



Str. 392 GLOS PRAWA Nr. 7-8

tej odpowiedzialnoSci byloby co najmniej czeSciowym prze-
niesieniem niebezpieczenstwa na kupujgcego"3'). Ustawo-
dawstwa, wedle ktérych niebezpieczenstwo przechodzi na ku-
pujacego juz z chwilg zawarcia umowy (jak np. w K. N.)
przyjmuja zazwyczaj, ze wada musi istnie¢ w chwili za-
warcia umowy. Kodeks niemiecki, wedle ktorego niebezpie-
czenstwo przechodzi z regL_HK na kupujacego z chwilg wydania
rzeczy, wskazuje w § 459 jako decydujacy dla odpowiedzialno-
Sci z tytutu rekojmi moment przejScia niebezpieczenstwadl).
Tego samego zdania jest réwniez communis opinio w prawie
austriackim41). Kodeks zobowigzan wskazuje w art. 322 chwi-
le przejScia niebezpieczenAstwa jako rozstrzygajgca dla odpo-
wiedzialnosci z tytutu rekojmi, normujac wyraznie w $lad za
judykaturg francuska, ze odpowiedzialno$¢ z tytutu rekojmi
rozcigga sie réwniez na wady pOzniej powstate, o ile wynikly
z przyczyn tkwigcych juz poprzednio w rzeczy sprzedanej4d.
Ad 2) Art. 306 § 2 k. z. postanawia, ze sprzedawca obo-
wigzany jest do rekojmi, jezeli sprzedana rzecz nie miala
w chwili wydania zapewnionych wiasciwosci lub miata wady
zmniejszajace itd. Odpowiedzialno$¢ zachodzi wiec wtedy tyl-
ko, gdy wady, powstate przed przejsSciem niebezpieczenstwa
istniaty jeszcze w chwili wydania. Co do rzeczy oznaczonych
co do gatunku, to rozumie sie samo przez sie, ze przed wyda-
niem nie mozna dochodzi¢ odpowiedzialnosci z tytutu rekojmi,
gdyz do czasu wydania nie wiadomo w ogole, ktéra sztuka jest
przedmiotem zobowigzania i brak wszelkiego substratu do do-
chodzenia jakich$ roszczen z tytutu rekojmi. Jezeli chodzi
0 rzeczy oznaczone co do tozsamosci wyraza prof. Long-
champs de Berier4d poglad, ze jezeli rzecz ma wady
juz w chwili zawarcia umowy, to mozna jeszcze przed wyda-
niem wystapi¢ z roszczeniami z tytutu rekojmi. M. zd. nie
mozna w catosci tego pogladu podzielaé. Nalezy odrozni¢ wa-
dy usuwalne (witasciwosci dajace sie stworzyé lub wady
dajace sie usungé) od nieusuwalnych. Otéz przy wa-
dach usuwalnych przemawiajg przeciw temu zapatrywaniu
wzgledy celowosci. Jezeli bowiem kodeks uzaleznia roszczenia
z tytutu rekojmi od tego, czy rzecz sprzedana miata wady

30) Motywy do art. 28 proj. lilia.

40) Odosobniony jest poglad Haynianna: Anfechtung str. 22, ze
sprzedawca odpowiada tylko za wady istniejace w chwili zawarcia umowy,
a stowa: ,zu der Zeit, zu welcher die Gefahr auf den Kaufer iibergeht"”
z § 459 znacza tylko tyle, ze sprzedawca odpowiada za wady istniejgce
w chwili zawarcia umowy, o ile jeszcze istniejg w chwili przejscia niebez-
pieczenstwa.

41) Por. np. jud. Nr. 228 (GIl. U. n. F. 7446). Odmiennie Pisko str.
39 n., ktéry w 88 925 i 927 k. c.a. dopatruje sie tylko prawidet o ciezarze
dowodowym.

42) Planiol: Nr. 1463. en germe et dans leur principe.

43) Zobowigzania str. 26, cyt. ponizej Longchamps.



'v chwili wydania (rozumie sie, ze moze chodzi¢ o wady pow-
stete przed chwilg przejscia niebezpieczehAstwa, gdy chwila
Ndania — co stanowi regute — nie jest zarazem chwilg przej-
ma niebezpieczenstwa) to przy wadach usuwalnych zatoze-
16 to nie jest jeszcze pewne, bowiem do chwili wydania
teoze sprzedawca postaraé sie o stworzenie zapewnionych wia-
Sciwosci lub o usuniecie wad. Nie uchodzi tedy, aby kupujacy
P%+4 sprzedawce prawa tego pozbawi¢ przez odstgpienie od
Pftiowy zaraz po jej zawarciu, skoro sprzedawca przez usu-
P~cie wad az do chwili wydania rzeczy, moze spetni¢ Swiad-
Cenie zgodnie ze swoim obowigzkiem.

Z wyktadni stownej art. 306 § 2 k. z. wynikatoby, ze od-
powiedzialno$¢ z tytutu rekojmi powstaje dopiero po przyje-
telrzeczy. Art. 306 8 2 k. z. stanowi bowiem, ze sprzedawca
powigzany jest do rekojmi, jezeli rzecz sprzedana nie posia-
data w chwili wydania wfasciwosci itd. lub miata wady. Uzy-
Ce czasu przesztego (posiadata, miata) zdaje sie wskazywac
?a to, ze obowigzek i'ekojmi powstaje dopiero po wydaniu
| Przyjeciu rzeczy. Za stusznoscig takiej wyktadni przemawia-
tby pordwnanie art. 306 § 2 k. z. z art. 26 proj. Tilla

edle ktérego: sprzedawca obowigzany jest do rekojmi, jezeli

Zecz sprzedana w czasie wydania jej nie posiada przymio-

0A ..albo ma wady...” Nie mniej prowadzitaby taka wyktad-
do niepozadanych wynikow.

Jezeli powstanie roszczen z tytutu rekojmi przetozymy
j'a czas po przyjeciu rzeczy, to przed jej przyjeciem stuzytyby
uPujgcemu tylko og6lne prawa wynikajgce z niewykonania
Pftiowy.

Kupujacy, ktdry przy zaofiarowaniu mu rzeczy zauwazyt
"tedy, nie madgiby dochodzi¢ roszczen z tytutu rekojmi, a wiec
Pp- odstapi¢ od umowy, lecz mogtby tylko odrzuci¢ Swiadczenie
teko niezgodne z treScig zobowigzania i korzysta¢ z praw prze-
widzianych w art. 250 k. z. Takie konsekwencje prawne nie
6z3 wcale w sferze niemozliwosci i nie sg tez horrendalne, ale
phodzi tylko o to, ze gdy kupujacy, ktory nie dostrzegt wady.
1Przyjat rzecz, moze odrazu odstgpi¢ od umowy bez wzgledu
Pa wine i bez wyznaczenia terminu dodatkowego, bytoby to
tez zbytnim hotdowaniem tzw. ,,Begriffsjurisprudenz*, gdy-
bysmy kupujacego, ktory juz przy wydaniu rzeczy dostrzegt
Jej wade, zmusili do przyjecia rzeczy, aby mogt wykonaé pra-
"te z tytutu rekojmi, wzglednie przy rzeczach oznaczonych co
P° gatunku, ktorych kupujacy ze wzgledu na przepis art. 307
» z. przyja¢ nie moze, ograniczyli go tylko do odrzucenia
Smadczenia i wykonania ogdlnych praw z art. 250 i nast. k. z.

Dochodzimy tedy do wniosku, ze prawa z tytutu rekojmi
teoze kupujacy wykonywac juz przy zaofiarowaniu mu rzeczy.

do rzeczy oznaczonych co do tozsamosci a dotknietych wa-
teni nieusuwalnymi istniejacymi juz w chwili zawarcia umo-



wy, moze kupujacy dochodzi¢ Roszczeh z tytutu rekojmi j1
po .zawarciu.iaamo.wy ® przed wydaniem, bo jezeli:;juz peWpf
mest, ze sprzedana rzecz bedzie miata wady w obwili /wydam3
izadaniepfcy kupujacy *zekat;'« /idochodzeraeww'swoich? praw-a
do-zaofiarGwanianma arzeozy, mie :miatoby;zactaego xelu. Tabl
antycypacje. przysztych' praw w przypadku,kgdyo:p'ewnejjed
*ze rta® rzeczy tpie ulegnie zmianie/przewiduje? np.rakt..484 fc 2

y suspt vzm svi < jp-n rj B+’
Jb. roez¢ftenWMivZ M/tulu f-ekgjmi ,a*rose&,

Z "MewOfmaVii$--Mb- fIfamIezytegp
gobouiigmnia.: m/ LJifi

me Przechodzimy -teraz do* omawiania ’Wzajelfmegd ustosu™
fedwdhia! sie ogélnych 'Skutkow* Mewykoiiania lub Plfeiiklez?'
g6 wykonania-*'zobowiazania do bbowigzko# z tSituhtreko!#1
sa~ig€'stOSunM ;art.-3b6 §;9 i 320 i Hast.-krzJido art. 250-"
253 i do art0'289 k. z. Gfrodzi P tb/ak”uzgOdAiC ten sta’l
; rzeczy, ze wady -fizyczno fetariOwig pOdstUwe’ Odpowiedziat*0
Sci 'jirteWidzidiTOj w YbrzepiSach;o;rekojmi a*zaiazem' wydan’e
'h-zeCzy-'dotknigtej tia&ami' fizycznymi stanowi mvykonanie:2”
bowia/.an iasw-'sposél>niezgodny z jego trescig.l”

Gzy mozliwa jest kolizja miedzy przepisami o rekop”l
a przepisami ogolnymi o skutkach, niewykonania- lub-nien#'
zytego wykonania zobowigzania i jak- nalezy te- kolizje
wigzac? .- - O .
; Zagadnienie to jest w teorii i praktyce prawa cywilnej?0
jednym z najsporniejszych i znalazto najrozmaitsze rozwtd'

zania. Ogodlnie mozna rozrdézni¢Snastepujgce rozwigzan™
ktore w krétkoSci przedstawimy.
1) Juz w nauce prawa pospolitego wytworzyt sie pc

z0 granica stosowania'og6lnych przepiséw o skutkach niet?'
: 'konania zobowigzania oraz skutkéw przewidzianych w prte
pisach j0 Fekojmi jest przyjecie rzeczy przez kupujacego. 2r
phtrywanie to oparte na zatozeniu, ze roszczenia z tytutu'.fS'
Ikojhn' pPwstaja,’ dopiero-' po przyjeciu ortzeezy ihozna uznaé"2i
panujace na gruncie prawa austriackiego44}. Do chwili mprtf
jecia rzpezy' kupujacy moze' uzna¢, ze przez, wydanie
wadliwej sprzedawca nie wykonat swego zobowigzania i 1%
rzystae z wszelkich skutkéw niewykonania zobowigzania wz*l
jemnego g.z chwilg jednak, gdy kupujacy przyjat wydang h”
-rzecz jako dopetnienie zobowigzania, pierwotne roszczenia Orf
gas'ajg:i Stuzg mu tytko Poszczenia z tytutu rekojmi. WZapatr>r
mwvanie* to/iiie 'wyjhsni® 'jednak dostatecznie,' dlUCzegompetiiifift'®
SWMdczehia' nie:odpowiadajace tresci zobowiaZania ma mie
skutek umarzajady zobowwlzame n wiec- np. dlaczegolkupuje
yi ttym ‘m 4 <\
44) Onlesh-zanski: ap- cit. "$tb 145; Ehrenzweig | 322, 2, HerrenhaiP

bericht do IIl1 Noweli, strona 296, cyt. wyzej Jud. Nr. 228 i szereg n<rt
:szych orzeczen.
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a» ~\jsapas-ra y ~ A~ T g a A - o f ty ; - v *ehsrrs.T" 1Aksbraar 2««mm m
'%>rNinio: py~jjetta ,'w/NJiwej. rzeczy me fKtozC: jej “odrzucic
f' PAftANyiifprgedaw cy- garzuta,.niewykonania zobowia-
zujag Iyfe (Jlafizego-.feapujcyh rz"ez-. aznacz-ong yC0'dG .gatunku
»**£ Ukoze zadac -idostasezenig rzeczy,modpowiadajacych uiao-

JMObE)wau«,titunaczy¢ ten skutek przyjecia tym, ze<-w-p*zy-
dteiu rzeczy na dopetnienie €mieSci sie uznanie, ze dopetnienie
®w>Owiada tresci zobowiazania, ole-wowezaspowinny wszak
«HkaG»f*"w*iez;- roszczenia zetytuiu”rgkojmin Niektorzy pr-zy-

jaa’rzjyeGju rzeczy. gititek,. naparzajacy zobowigzanie ponie-

. .a™. stgnawi. ono,<datie Ak sgiwtypru- Stusznie jednak szarzuca
Abw )M N s ¢ M r(jyyhatisa., winij»ga> 2go<ly
.cp jest-,rowniez dla kodeksu zobowigzan miewatpli-

w'e>(-autr 207- k.-z.>iC}- -Takiej.: jednak zgody nie mozna,dopa-
%ycC sie nr kupujaeego”ktory-r przyjat rzecz iwadtiw% nie
"Ndzae< 0 jej wadzietektdry swojejf-woli w tyj»-kierunku nie,
*%viia(jGB/H;, & ikyeb wzgledow-' nalezy <teorie te>réwniez. dfa
o AQbVod,.rzucic,,, Teorii 4ej,nie mozna /przyja¢ rowniez < te-

Wzgledu,- »e kapujacy >meze -wykonywaé”®-piwo- z- tytutu
'mekojmi- jeszcze-przed patyjeoieM rzeczy.--i- ze wedtug wyraZzne-

przepisu-‘art.v 325 §*2’k.’-z. moze kupujacy rzecz zamienng
.zamiast- dostarczonej(.rzeczy, wadliwej mrzeczy niewadti-
'%igz-mem znpwu -wynika, ze przy sprzedazy rzeczy ozna-
c2°nych co do gatunku, ktérymi sg z regidy mrzeczy zamienne,
kiefwptne r0.82(?zepieo. ..dostarczenie -rzeczy .niewadliwej nie
%Qasa-’pszez przyiecie rzeczy mvadliwej.
'm .2) Niektorzy4/) osSwiadczajg sie za konkurencjg miedzy
,°szezenigtni-,z . Tytutu rekojmi, a ogélnymi przepisami nornau-
"% y»n .skutki niewykonania,,,zobowigzania. <Md.w,igc .0 .konfcu-
eiKji mamy na mysli.rézne;,skutki,.ktore .wyptywajg ,z-Tych
i' SUnych, stanéw faktycznych. R S | .
r<. .-GdybysSmy jedpgk .przyjeU mozliwosé.konkurencji,,te,-do-
ilibySmy do tego, -ze- strony .mogga nha zasadzie j-ednego-.prze-
;?Isu ..korzysta¢, z praw,, ktorych dnvdrugj przepis odmawia.
; -P.’kjUpujacy, przyjat rzecz wadUwa.i w ciggu miesigca od-dnia
" rykrygia wady nje.r.zawigdornit Q niej.;, sprzedawcy., Art* 324
'§¢ 1 .przywigzuje, de zgniechania zawiadomienia e {jezeljrtnie
'o'A hodzg .wyjatki,.z ,§-u,3 tai;t.rp2.4) ,,utrate;,pi;aw ,g tytutu.re-
Ajkni. Kupujacy nie mofe-rwiec odstgpi¢ od umowy.i\jPreyj-
yjpjac za$ mozliwos¢ konkurencji miedzy przepisami o rekoj-
Cl zawady fizyczne .g.przepisami ogdélnymi .0 skutkach nie-
| ykonfinjar zo|?6jvig?ib)j|, w”jejnftycfr. juogjfcy., kupuja;, w-
‘2ym ciggu zajaé stanowisko4d), ze przez,-wydanio rzeezy wa-
r2—=<refi?i¥  tor no v foysna W tiramw t » csflr1'H

W); Pisko?. str6/56;- ime* i*> »w.» e. mi par. >
i” */'40)Zob. do. tego, uzas. str. 303" Langchampg atr- 330.

1. U) Zbb: npsSclilesinger: Vertragsverletzung str. 268. )
* &y yfe -wchddzhnW -w rozstrzygniecie plinej* i nader spornej

bestii ~ ¢zy wydanie rzeczy wadliwej stanowi wykonanie zobowigzania
W do czesCi a nieusuniecie wad stanowi zwioke w wykonaniu zobowigza-
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dliwej sprzedawca nie wykonat swego zobowigzania, wyzn*1
czy¢ mu termin dodatkowy do wykonania zobowigzania i il
zasadzie art. 250 k. z. odstgpi¢ od umowy49). Albo przyjmuj”
konkurencje miedzy roszczeniami z tytutu rekojmi a roszcZ6
niami odszkodowawczymi z art. 289 k. z. otrzymalibySmy
nik, ze kupujacy moze w oparciu o przepis art. 239 k. z. dA
magacé sie obnizenia ceny z powodu wad rzeczy po upty”6
terminu przewidzianego w art. 336 § 1 k. z. Nie mozna zarZ1l
ci¢, ze stany faktyczne nie sg identyczne, gdyz a»rt. 250 k.
i art. 239 k. z. wymagajg winy (Scislej: zajscia okoliczno™1
za ktore sprzedawca odpowiada), albowiem réwniez art. 3"
i 336 k. z. uwzgledniajg moment winy, przy czym utrata
po mys$li art. 324 § 1 k. z. nie nastepuje tylko w razie V°
stepnego zatajenia wad a tak samo tylko w tym przypacHf
ulegajg przedtuzeniu terminy z art. 336 § 1 k. z. Do podoP'
nych wynikéw doprowadzitoby przyjecie konkurencji mied2
skutkami niemozliwo$ci Swiadczenia a przepisami o rekojoX
Np. Po zawarciu umowy, lecz przed przejsciem niebezpiecz61
stwa odpadta zapewniona wiasciwos¢ lub powstata nieusuws3
na wada skutkiem okolicznosci, za ktdrg sprzedawca odpowie
da. Wada ta uzasadnia odpowiedzialno$s¢ z tytutu rekojojl
ale z drugiej strony czyni ona wykonanie zobowigzania Ib6
mozliwym w czescid).

Po mysli art. 252 § 2 mogtby kupujacy odstapi¢ od urno™”’
i to bez ograniczen, przewidzianych w art. 324 i 336 k. z,
tylko pod tym warunkiem, ze wykonanie czeSciowe nie A
dla niego znaczenia, podczas gdy wedtug przepisow o rek°f
mi nioze odstgpi¢ od umowy bez wzgledu na to ograniczeflll
(tylko art. 327 k. z. zawiera norme pokrewng) ale z ografll
czeniami, przewidzianymi w art. 323, 824 i 336 k. z. PodobiA
przedstawia Siﬁ sprawa, gdy ta czeSciowa niemozliwos¢ jf
nastepstwem okolicznosci, za ktére sprzedawca nie odpowia”
(267 & 3 k. z.). Przeciw mozliwosci konkurencji przema®j!
takze i ten moment, ze przepisy o rekojmi same mozliwi:
wyboru miedzy roszczeniami z tytutu rekojmi a roszczeniall
wynikajacymi z przepiséw ogdlnych takze w niektorych
padkach przewidujg (prawo wyboru z art. 325 § 2 k. z. o cz/
jeszcze nizej) a przepisy te bylyby niepotrzebne, gdyw

nia co do czesci jakosciowej (qualitativer Teilverzug), gdyz w tym
padku odstapienie mogtoby nastgpi¢ na podstawie art. 250 § 2, bo $wi0O
czenie jest niepodzielne.

40) Tylko przy sprzedazy bedacej czynnoscig handlowg dla -t
stron, a majacej za przedmiot rzeczy oznaczone co do gatunku, mozn®”*
przyja¢ zgasniecie tego prawa na podstawie art. 553 k. h. z naszei
punktu widzenia ten przepis odnosi sie tylko do dostarczenia aliud }
jodty zamiast debiny. Ten przypadek nie podpada pod przepisy rekojn1l, ,

50) Pisko: str. 33 (tzw. qualitative Teilunmoglichkeit); Schollme>'e
lherings Jahrb. fur die Dogmatik des biirg. Rechts 49, 99.
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N kazdym przypadku zachodzita konkurencja miedzy przepi-
Stii ogélnymi a przepisami o rekojmi.

3) Dochodzimy do trzeciego m. zd. najtrafniejszego roz-
liczania zasadzajacego sie na tym, ze przepisy o rekojmi po-
wstajg do ogolnych przepiséw o skutkach niewykonania zo-
°wigzania w stosunku przepiséw specjalnych do og6lnych6l)
Ne* specialis derogat generali).

Zasade te mozna rozumie¢ w dwojaki sposéb, a mianowicie
Azna stang¢ na stanowisku: a) ze przepisy o rekojmi sag
Przepisami specjalnymi o tyle, ze w razie gdy przepisy te wy-
czaja stosowanie jakiego$ uprawnienia, wynikajgcego z prze-
pisbw ogdlnych, nie mozna stosowacé positkowo tych przepisow
Se jezeli przepisy ogélne oraz przepisy o rekojmi normuja.
[aka$ specjalng kwestig, to pierwszenstwo maja przepisy o re-
/m?jmi jako specjalne, albo b) ze przepisy o rekojmi sg prze*
Plsgmi specjalnymi w tym rozumieniu, Ze one wylgcznie nor-
mujg skutki nienalezytego wykonania zobowigzania, wynika-
jacego z wydania rzeczy dotknietej wadami fizycznymi i wyla-
CZjq stosowanie przepiséw ogolnych. Obrazowo mozna przed-
tawi¢ te dwa odcienie zasady lex specialis derogat generali na
Wypisach wzietych z kod. zob. regulujgcych stosunek prze?
Pisow kod. zob. do przepiséw specjalnych.

Np. art. 446 k. z. postanawia, ze jezeli dla pewnej kate-
«°rii pracownikow jest lub wydana bedzie szczeg6lna ustawa
egulujgca stosunek pracy, to przepisy dzialu k. z. o umowie

Prace stosuje sie jedynie w przedmiotach ustawg szczeg6lng
leobjetych. Ten przepis — szerszy wprawdzie — odpowiada
°Zumieniu omawianej zasady w sposéb przedstawiony wyzej

a). Naodwro6t postanawia art. 156 k. z., ze przepisow
ziatlu 5 nie stosuje sie, jezeli odpowiedzialno$¢ za wypadki
Mazane z ruchem przedsiebiorstw i zaktaddéw itd., a jak wy-
jasniajg motywy®) nadano art. 156 takie brzmienie, jakie ma
1ecnie, aby zaznaczyé, ze te ustawy specjalne stanowiag dla
Nebie pewien zamkniety system i wylgczajg w catosci przepi-
ja kodeksu zawarte w oddziale 5.

Jak nalezy rozumie¢ te zasade, o ile chodzi o stosunek
[/~episow o rekojmi do przepiséw ogdélnych o skutkach nie-
wykonania lub nienalezytego wykonania zobowigzan wza-
Jemnych?

t 6,)Tak juz Orz. N. Tryb. Wied. z 3. Ill. 1872 GI. U. 4514. Komimen-
*r der Reichsgerichtsrate ad § 459: ,,das von § 459 ff. geregelte Gebiet ist
jW&schliesslich diesen Vorschriften vorbehalten“. Ulrich: 1 c. str. 47. Co
0°,Wad prawnych K. N. w art. 1639 wyraznie postanawia, ze przepisy
kolne o odszkodowaniu z powodu niewykonania umowy stosuje sie tylko
®innych kwestii w dziale tym nieunbrmowanych, z czego nauka wyciaga
Whiosek, ze co do wszelkich kwestii unormowanych w tytule o sprzedazy
le mozna stosowac przepisow ogdélnych. Planiol: Nr. 1511.
62) Uzas. str. 222.
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Pierwsza formuta3) (wyzej pod a) nie jest wystarcza*
jaca do usuniecia mozliwych kolizyj miedzy przepisami o if*
kojmtst przepisami ogélnymi. Mp. -Przepisy W kekéjtii nie -vrf.

taezajg; iwyraznie zftrzutu-niewykanania' h k~z-yst?,
nig a’przepisu™.art. '8S0. k.-z., ale "jak widzieliSmy-
wadzi « k<M”unencja».tj*gir-dwu srodkow dd kotizji. &% r—

Dlatego nalezy oswiadczycC- sip)za>:tym> ze przepity.mkt. 36®
812hi.32h.i nastyck .z.j.$g>.przepisami specjalnymi, normuja-
cymi skutki niewykonania- ldh nienalezytego *Wykoffduta z-ol"P
wit%zaniai«w5ynikajgcego ziwydaniaePrzedzyedotkniftej Wadgt**,
fizycznymi,-wymienionymi w%rteS06-1-§-2--fe kp8&Ob*W-s$*
czn-y i .Wylaczajagcymi zastosowanie przepisow ogolnych. Shihh
przez sie jest zrozumialej ze P ile przepisy 6'jr*kojhti titrzty
mujg W mocy jakie$ roszczenie,'-wynikajgee z przepisow «gob
nych. Iph przewidujg te same skutki Co prtepisy ogSindp”
stosujei;«iej-,odnosne - przepisy -z m-odyfikhéjamit*"tSwaftytf*
w-pEzepisaek osirekojmi .(poro-©tym zreskfeg nizej).

d ; Kupujacemu,.: ktdremu iwydano eraeez dotktti*tg' w SIrf,
fizycznymi przystugujg tedy tylko ttp#O0Wt3fefh, *pf
wi ariv 32& 4. <z 1JezelhprzedmiotefiP iprhrdazy jesd? nieMainiehf
na.rzecz, oznaczona co -do;4ozsamosciv to kupujacy, KMty ody
mawia przyjecia rzeczy* nuishm podstawie «art. 32518 1 k. $
odstapi¢.Pd pmcwyi;a.-pie,.mpze.pDpi?ostu 'podnies¢ zanzuttl nie'
wyfesaania,upowy. -Jtowniezupoffprzyjeciu rzectyiMP 'ffiole: k«#
pujapy “odrzuci¢ Swiadczenia,jjako niestanowigeegor wykofiaW”
urnowa,-'ickorzysta¢ z ogo6lnych skutkéw niewykonania zobo
wigzam tyzajemnyek,. przewidzianych w tazt«v 280, i wastykk”;
Nga te.j sapaej podstawie nalezy odrzuci¢ mozliwosé konfcurenki*
miedzy- SP~zgpisayni 0 skutkach niemozliwosci-wykonania -eob”
wigjtanig a rzepisami,o r8kojmty;ktdi;,a tpifewesMa tak
bywa- "OzatrzgsaB"jisKtaszcza.w- literaturze mefflfedkin

g(ty Jezeli sprzedana’speoiesopo zawa-reiu-umo-gty-a”przed-pfzek
scjem :niebezpieczenstwa skutkiem okolicznosci, za ktore spto<3-
dawga :pip.., odpojwigpta” dpstata wady fizycznecmie dajace.
usungé, to nie zastosujemy art. 267 k. z., lecz przepisy o ifr
kojmi, albowiem przepisy o rekojmi sg przepisami specjalny-
mi ,a dla ich,, zastosowania-jest. rzecza zupetnie obojetna,
wady istniaty juz w chwili; zawarcia umowy-czy tez powstatf
po tej chwili, tudziez czy sg one nastepstwem okolicznosci, -"'
ktére sprzedawca odpowiada czy nie55). Podobnie gdy. wadf

‘irrjrrtynrolAie'nfemiiedka” okazuje tendencje, do j>&jmowaid|
w te» eposoh’ Atosifriku pfeepfsow o”retyjhiT (Ib 'pjtyjfpoty CgOTnyctr
wzgledu na bardzo- PiasPe ratny jaki® przepisy88 46S i 480
kreslaja roszczeniom- odszkodowawczyut Por. Hedenlarln Schtudrecht
hitrb-"" GraWKncHpy Htv "{MW ...

sivwy Koim & m dferrfdfii"M tsrfa”; & Bato

iiac¢sfejiWinrajr~ikapU~rgty-k"irNiJtzgecfd'fhy &i
K. ¢. n. odstagpi¢ od umowy.

68) Kommentar der Reichsgerichtsrate uw. 6 B ¢ do § 459.



b°Wstate ,jpo zawarciu umowy* sg nastepstwem okolicznosci.
A Kktére sprzedawca odpowiada, nie stosuje sie przepisu art.
leowprzepsfiyuconefeojnfH™ iw w Keo - i m gh
"Bledny, jednako bytbyl wniosek, ze, sprzedawca odpowiada
k Whyes:. za/;wady. ' ffizyscner rkftore;-' spoWudoWat rsarp
0' pajKepisy..- 0- rekojmi odpowiedzialno$ci >sprzedawcy”*w-tyna
. "Padkn nie wytgczajgih)mlezeli odpadniecie wiaseiwosei-r-tub-,
“'wstanie wact spowodowat po zawarciu-umowy sam-kupuja-
-to .ale 'ftoze-' ulega¢ watpliwosci, ze sprzedawca nie jest
zbowig”™any do: rekojmi. Wynika"to$-krg."® minorerad
kkt. .S@7ri: 323 ki.iz. iSkoro Bowiem sama-wiudumo$¢ tub'moz-r.
mepraefemaaaifl.iwity: di wadziez wyklucza aodpowiedzialnosc¢-,
tytiiBier*ojmi,5ta tym wiecej-:s.powodowanie wad -przea ag-t
Ho kupujacego. - siw p' twliul y -, .j»rie .:>p
JezhB -éhdddf Kvwady 'poW Statkp#- chwillySMOsra strony#
(i"jjeny jako "éhWiTeipfzejséia niebezpifeczMstwa,- a -przed 'wy>*.
rzeczy, - bedace -nastepstwem okolicznosci, 2 za-ktére-
n'€dalvca odpowiadaj lub jézeli po -zawarciu uindwy pow-
aty wady albo odpadty -Wiasciwosci nie*podpadajgce pod prze2
isjart; 306'8’2 k: z. to 'stosuje' Sieprzepisy Ogoirie, bo wypadKi -
podpMajg pod przepisy owekojfnii-iredfeakowoz - w pych:
Wypadkach nie mozna stosowac"przepis&W"atft.'256; 252 i-.267"
TeOHt d kWalitatyWiMj czesciowej ttieMOzliwosei $wiad-«
, eaia (qualitative Teilunmoglichkeit) i zwloce co do kwali-
Aywndj"czeSci kWiMczeniafif' (jhU tdtiegrifwfccrzn. #"-'®iei:mo-
1™ Sig" W krP. zadhymi wypadku Usta¢. Przepisy art. 250-
'252-i 267-8°3' k;-z. odnoszg Sierntytko dd czesci Swiadczenia,
i tyin zrtaezeniu; ze’$wi?ldczfenie jest podzieliie kfnoze by¢-
0'yWafig-£zesciami a nie do niepodzielhego-$wiadczenia. m-:
e Koad. zob. Zobowiazuje wprawdzie Sprzedawce-:rzeczy ozna-.
oiiej do tdézsafttbséi do Wydania jPj W 'Stanie, w-jakim: sie-
A 8-jdUje W chwili zaWarcia uméwy, altvujat to--zobowigzanie-
Wzorem K. N. w ten sposob, ze rozkiada-je 'na“dwa zobw
iLj*nia. Pierwszym i gtownym zobowigzaniem jestjzobowia-.
ubie'wydania rzeczy (w prawie francuskim deliwdnce),
zostaje wykohabe przez'wydaniewvflzeCzy w stanie z czasu
ydania>;?.3s& tym zobowigzaniem gtéwnym tgczy Sie zobowia-
z e Uufeoczfl><aa ¢ h-ow amii®a rzeczy -z -nalezytg starannosr
3 \a$?irdo*dej wydaria«k c&ns*maZzion*Wijktdre ,istnieje .przy
i 8*ystkieh izoboWigzaniaeh' dania rzeczy.uNiezateznie™od-. winy;
fe.zn-sprzedawcy do pewnej chwili ponosi¢ niebezpieczen-
pogorszenia rzeczy (art. 304). Ot6z przepisy art. 250,
U >i 267. k. z. odnoszg, sieatylko do;zobowigzania(gtéwnego
mdo; zobowigzania «wydamav, rzeczy. Niedopetnienie (zobowia-
Hbi vibocy,nego co do zachowania nalezytej staranno$ci, zo-.

ij> ,tej Tak m8laptUwa kommenta*1lder RflSehsgencMsate a,w GBkj
aymann: Anfechtung str. 22, 23. - ;
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bowigzuje sprzedawce do naprawienia szkody spowodowanel
niewykonaniem zobowigzania ubocznego i w tych ramach mQ
ze sad réwniez nakaza¢ naprawienie szkody przez przywroce'
nie rzeczy do poprzedniego stanu (242, 159 k. z.). Ale ni¢
wykonanie tego zobowigzania ubocznego i spowodowane typl
pogorszenie rzeczy w poréwnaniu z jej stanem przy zawarcil
umowy, a zatym tez niewykonanie zobowigzania wydania rz®'
czy w stanie wedle chwili zawarcia umowy, nie daje podstap
do podniesienia zarzutu niewykonania umowy i do odstgpi?'
nia od umowy na zasadzie przepisu art. 250 k. z. wzgledni
w razie wad nieusuwalnych do odstgpienia od umowy na pod'
stawie przepiséw art. 252 § 25/), gdyz niewykonanie tego z*
bowigzania spowodowane zostato niewykonaniem zobowig2?'
nia ubocznego, a tylko niewykonanie zobowigzania wydani*1
stanowi podstawe do zastosowania art. 250 i n. k. z. Podobni6
jezeli takie wady nie podpadajagce pod przepisy o rekojmZI
powstaty przed przejSciem niebezpieczenstwa na Kupujacego
a sprzedawca nie ponosi winy, to nie ma on wprawdzie obo-
wigzku naprawienia szkody, ale konsekwencjg ponoszenia nie
bezpieczenstwa bedzie odpowiednie obnizenie ceny. Nie nrl
natomiast mowy o zastosowaniu art. 250, lub w razie nieusll
walnosci wad o odstgpieniu od umowy na podstawie art. 2y(
8 3 k. z. z powodu rzekomej kwalitatywnej niemozliwos¢l
Swiadczenia.

Pozostaje nam jeszcze do rozpatrzenia kwestia, czy pr2?
pisy o rekojmi utrzymujg w mocy lub przewidujg roszczeni*1l
unormowane w przepisach ogélnych i jakim modyfikacjom J?
poddajg. Na to pytanie nie mozna da¢ jednolitej odpowied??
lecz trzeba rozrézni¢ 1) prawa przystugujace kupujgcemu pi'2-
rzeczach oznaczonych co do tozsamos$ci, 2) prawa stuzgce kP
pujacemu przy rzeczach oznaczonych co do gatunku, oraz
roszczenia odszkodowawcze, ktére przystugujg kupujacem’l
przy obu rodzajach rzeczy.

VI. — Prawa stuzagce kupujacemu przy sprzedazy rzec”
oznaczonych co do tozsamosci.

Jezeli sprzedana rzecz miata w chwili wydania wad)
fizyczne, ktére powstaty przed przejSciem niebezpieczenstw3
przystuguja kupujagcemu prawa przewidziane w art. 325 §
k. z., a wiec moze odstapi¢ od umowy lub zada¢ obnizenia
ny. Sg to roszczenia z tytutu rekojmi w $cistym znaczeniu.
szczenie o obnizenie ceny nie jest roszczeniem odszkodowa
czym z powodu niewykonania umowy i nie jest identyc24
z roszczeniem o wynagrodzenie interesu w jakosciowo nale”

57) Por. uzas. do art. 208 k.z. art. art. 1136, 1610 i 1182 p. 4
tek;, ze pogorszenie rzeczy daje prawo do zadania rozwigzania urao”
Por. Planiol. Nr. 260, 1453, 1456.
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tym wykonaniu umowy, gdyz obnizenie ceny nastepuje w sto-
sunku do ceny umowionej.

Jezeli kupujacy zobowigzat sie np. za przedmiot warto-
§ci 4000 zaptaci¢ 6000, wowczas w razie wady zmniejszajacej
Wartos$¢ rzeczy o jedng czwartg czes¢ czyli o 1000, powinien
ua¢ mniej o jedng czwartg czes¢ ceny umadwionej, czyli o 1500.
Jezeli za$ za przedmiot warto$ci 6000 zobowigzat sie da¢ 4000
Wowczas w razie takiej samej wady winien daé mniej o jedng
Wzwartg cze$¢ ceny umowionej czyli o 1000 zi53).

Gdyby obliczenie obnizenia ceny nastepowato wedle ogol-
nych zasad odszkodowawczych, to w pierwszym wypadku obni-
zenie ceny wynositoby 1000, za§ w drugim 1500. Obnizenie
ceny w mysl art. 310 k. z. moze sie co do swej rozciggtosci
pokrywac¢ z odszkodowaniem za dodatni interes umowny, gdy
Umdwiona cena kupna rdwna sie wartosci rzeczy. Jezeli przed-
miotem sprzedazy sg rzeczy zamienne, kupujacemu stuzy
W imysl art. 325 § 2 k. z. wybdr miedzy prawem zadania
°bnizenia ceny lub odstgpienia od umowy, czyli miedzy rosz-
czeniami z tytutu rekojmi w S$cistym znaczeniu a prawem zg-
dania dostarczenia zamiast rzeczy wadliwych takiej samej
ilosci rzeczy tego samego gatunku wolnych od wad.

Roszczenie to nie jest pierwotnym roszczeniem o wykona-
cie umowy, albowiem w mys$l umowy kupujacy nie byt upraw-
niony zadac innej rzeczy niz sprzedanej, lecz ustawa przyzna-
je kupujacemu swoiste prawo ksztaltowania zobowigzania
Przez jednostronne os$wiadczenie w ten sposéb, ze upowaznia
kupujacego do zmiany przedmiotu pierwotnego zobowigza-
niasg). To prawo ksztattowania zobowigzania jest roszczeniem
2 tytutu rekojmi sui generis a przez wykonanie tego prawa
Amienia si¢ pierwotna sprzedaz rzeczy oznaczonej co do ga-
rnku.

Prawo polityczne uzasadnienia tego swoistego roszczenia
, tytutu rekojmi polega na tej mysli ,ze interes kupujacego
Jest najlepiej zaspokojony przez dostarczenie mu rzeczy nie-
wadliwych a dla sprzedawcy nie przedstawia to szczeg6lnych
trudnosci i jest o tyle korzystniejsze od rozwigzania umowy,
20 sprzedawca pozbywa sie ze swego zapasu towaréw za peing
GUe. a towar wadliwy moze w inny sposéb uzytkowac*@0).

W prawie zgdania zamiast rzeczy wadliwych takiej samej
Posci rzeczy niewadliwych upatrujemy dwa skladniki. Skiada

ono z prawa zmiany przedmiotu pierwotnego zobowigza-
na, ktdre jest roszczeniem z tytutu rekojmi sui generis oraz
\ roszczenia o wykonanie umowy w drodze rekojmi zmie-
lonej.

58) Przyktady motywéw do art\ 22 proj. Tilla.

59) Prawo to zaliczymy do kategorii t. ZW. w literaturze niemieckiej
hoderungsrecltte.

60) Motywy ad art. 31—32.
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Ujecie takie nie jest tylko zabawka pojecia ,,ad maiorefl
gloriam* teorii, lecz ma bardzo donioste praktyczne znaczenie-
GdybySmy bowiem prawo zgdania wydania inych rzeczy nie"
wadliwych uwazali w catosci jako roszczenie z tytutu rekojm1l
sensu stricto, to kupujacy nie mogtby az do wydania mu rzeczy
niewadliwych broni¢ sie zarzutem niewykonania umowy, ho
roszczenie z tytutu rekojmi nie byloby juz objete zwigzkiem
synallagmatycznym pierwotnej umowy. Jezeli wiec kupujac/
korzysta z tego prawa ksztaltowania i zmienia przedmiot
pierwotnego zobowigzania, to roszczenie o dostarczenie mu rze-
czy niewadliwych tego samego gatunku jest roszczeniem o do-
petnienie umowy (np. w drodze rekojmi zmienionej).

Charakterystyke tego roszczenia podamy w nastepnym
ustepie traktujgcym o rzeczach oznaczonych co do gatunku-
Tu tylko podkre$lamy, ze umowa sprzedazy pozostaje w zmie'
nionej postaci w mocy, a ustawa przyznaje kupujacemu prawo-
odrzucenia $wiadczenia jako nie odpowiadajacego tresci
zobowigzania.

Wykonanie zobowigzania przez wydanie rzeczy dotknij'
tej wadami bylo wiec nieudatg probg wykonania zobowigza-
nia0l), a do czasu wykonania zobowigzania przez dostarcze-
nie rzeczy niewadliwej kupujacy moze wstrzymac sie ze swoim
Swiadczeniem przez podniesienie zarzutu niewykonania
umowy.

VII. Prawa stuzace kupujgcemu przy sprzedazy rzeczy
oznaczonych co do gatunku.

Jezeli sprzedawca zapewnit kupujgcego, ze dany gatunek,
posiada wiasciwosci, w rzeczywistosci nie istniejgce, albo je'
zeli wszystkie rzeczy danego gatunku dotkniete sa wadaml
fizycznymi zmniejszajgcymi ich warto$¢ lub uzyteczno$é¢ z&
wzgledu na cel w umowie oznaczony lub z przeznaczenia rze-
czy wynikajacy®), to zachodzi ta sama sytuacja prawna c°
przy sprzedazy rzeczy oznaczonych co do tozsamosci (por. wy-
zej str. 12) z tym oczywiscie zastrzezeniem, ze kupujacy nie
moze zgda¢ wydania mu innych rzeczy niewadliwych, skoi*°
zadna z rzeczy danego gatunku nie ma zapewnionych wiasci-
wosci lub ma te same wady. Co do innych wad fizycznych'
to jak juz wyzej wytuszczyliSmy, stuzy kupujacemu bezpo-
Srednie roszczenie o wydanie mu rzeczy wolnych od wad fi-
zycznych uzasadniajgcych obowigzek rekojmi. To roszczenia
kupujacego kodeks utrzymuje w mocy, a mianowicie kupuj
moze zada¢ dostarczenia mu zamiast rzeczy wadliwych innych

61) Schlesinger: Die Lehre str. 409: mangelhafter Erfullungsyersuch-

82) O wadach zmniejszajacych wartos¢ lub uzyteczno$¢ rzeczy
wzgledu na cel wynikajgcy z jej natury nie mozna w tych przypadkach
mowié, gdyz jezeli caty gatunek ma wady to uzyteczno$¢ rzeczy naleza-
cej do tego gatunku nie moze by¢ okreslona przez jej nature.
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rzeczy niewadliwych, bo jak wiadomo przedmiotem sprzedazy
gatunkowej sg z reguly rzeczy zamienne, a art. 325 § 2 k. z
moéwi tez o rzeczach niewadliwych tego samego gatunku. Ku-
Pujacy moze wiec odrzuci¢ wydang lub zaofiarowang mu
rzecz wadliwg jako nieodpowiadajacg umowie i zgda¢ dostar-
czenia mu rzeczy niewadliwych zgodnie z treScig zobowigzania.

W tym wypadku zachodzi wiec tylko préba sSwiadczenia.
Kupujacy moze jednak korzysta¢ z roszczen z tytutu rekojmi
'W Scistym znaczeniu tzn. odstgpi¢ od umowy lub tez zatrzy-
mac¢ rzecz wadliwg i zgda¢ obnizenia ceny. Roszczenie 0 wy-
danie zamiast wadliwych takiej samej ilosci rzeczy niewadli-
wych nie jest roszczeniem z tytutu rekojmi, lecz utrzymanym
Przez przepisy o rekojmi pierwotnym roszczeniem o wykona-
nie umowy przez wydanie rzeczy wolnej od wad fizycznych(3).

W nauce prawa pospolitego przyjat sie powszechnie pod
Wpltywem Goldschmidta®d poglad, ze kupujagcemu rze-
czy oznaczone _co do gatunku stuzy tylko roszczenie o wydanie
towaru $redniej jakos$ci i dobroci ale nie ma on roszczenia
0 dostarczenie rzeczy wolnych od wad fizycznych, uzasadnia-
jacych obowigzek rekojmi. W ten sposob starano sie uzasad-
ni¢ rozciggniecie odpowiedzialnosci z tytutu rekojmi na sprze-
daz rzeczy oznaczonych co do gatunku, co uwazano za nie
dajace sie pogodzi¢ ze stanowiskiem, iz kupujacy ma roszcze-
nie o wydanie rzeczy wolnej od wad fizycznych uzasadniajg-
cych obowigzek rekojmi. Nauke powyzszg przeszczepili nie-
ktorzy® na grunt kodeksu cywilnego niemieckiego, ktdrego
8 480 wyraznie przewiduje odpowiedzialno$¢ z tytutu rekojmi
Przy sprzedazy rzeczy oznaczonych co do gatunku i przybrata
°na tam takg posta¢, ze kupujagcy ma wediug 8§ 243 k. c. n.
tylko roszczenie o wydanie rzeczy S$redniej jakosci i dobroci,
za$ przyznane w 8§ 480 k. ¢. n. kupujacemu prawo zgdania do-
starczenia rzeczy wolnej od wad nie jest pierwotnym roszcze-
niem o wykonanie umowy, lecz swoistym roszczeniem z tytu-
tu rekojmi.

Poglad ten zwalczany w literaturze prawa niemieckiego
jako obcg zyciu i ustawie ,Begriffsjurisprudenz"” nalezy réw-
niez dla kod. zob. odrzuci¢, a to tak z powod6éw dopiero co po-
Inych, jako tez i z tego wzgledu, ze art. 209 k. zz — na co
juz wyzej wskazaliSmy — dostarcza bardzo szerokich podstaw
uo unormowania obowigzku $wiadczenia sprzedawcy rzeczy
oznaczonej co do gatunku, a wreszcie ze wzgledu na znane nam
stanowisko kod. zob. co do odszkodowania za dodatni interes
Umowny. Ze stanowiska kod. zob. bytoby wiec najwigekszym

83) Tak rowniez panujaca opinia do §-u 480 k. c. n. por. Leonhard:

24; Haymann: Anfechtung str. 31 n. Kommentar der Reichsgericht-
tate uw. 2 do §-u 480.

84) Gyt. wedtug Piski str. 47 n. i 59 n. i Haymanna Anfechtung 42 n.

88) Schollmeyer 1 c. str. 99 n.

5
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btedem logicznym twierdzi¢, ze kod. zob. odmawia kupujace-
mu roszczenia o wydanie rzeczy niewadliwej, chociaz ten obo-
wigzek sprzedawcy — usankcjonowany tylko odpowiedzial-
noscig za szkode istnieje — a jednak przyznaje kupujacemu
takie prawo, jako swoiste roszczenie z tytutu rekojmi. Rosz-
czenie o dostarczenie niewadliwych rzeczy jest tedy pierwot-
nym roszczeniem o wykonanie umowy, ktora pozostaje w mo-
cy, a tylko jej wykonanie zostaje ubezskutecznione. Kupujacy,
ktory wybiera prawo zadania dostarczenia mu wzamian rze-
czy wadliwych rzeczy wolnych od wad moze wiec az do
czasu dostarczenia mu rzeczy niewadliwej, bronié sie zarzu
tern niewykonania umowy. Do roszczenia tego stosuje sie poza
tym wszystkie przepisy dotyczace wykonania zobowigzan wza-
jemnych i skutkéw ich niewykonania z modyfikacjami wpro-
wadzonymi przez przepisy o rekojmi.

Jakie to sg modyfikacje?

1) Przede wszystkim musi by¢ roszczenie
dochodzone sgdownie w <ciggu termindw
okreslonych w art. 336 k. z. Kod .zob. wyraZznie tego nie wy-
powiada jak k. c. n. (8 480 i 477), lecz nalezy to przyjac na
tej podstawie, ze art. 336 odnosi sie — jak z umiejscowienia
i 0og6lnego brzmienia tego przepisu wyjnika — do wszelkich
w ogo6le roszczern unormowanych w oddziele 3 pod wspdlnym
tytutem ,,rekojmia za wady fizyczne“°8). Ponadto wynika ta
zasada z tego, ze wedle art. 325 § 2 k. z. stuzy kupujacemu
wybor miedzy tym roszczeniem a roszczeniami z tytutu rekojmi
sensu strieto. To unormowanie wskazuje na to, iz ustawa wy-
chodzi z zatozenia, ze wszystkie te roszczenia mogg byé docho-
dzone a kupujacemu stuzy miedzy nimi wybdér. Gdyby zas
przyjac, ze roszczenie o dostarczenie rzeczy niewadliwych mo-
ze by¢ dochodzone takze po uptywie termindéw okreslonych
w art. 336 k. z. to wtedy nie ma mowy o prawie wyboru, lecZ
kupujacy bytby ograniczony tylko do tego jednego roszczenia-
jNa tej samej podstawie dochodzimy do przekonania, ze rosz-
czenia tego o dopetnienie umowy nie mozna dochodzi¢ w wy-
padkach, gdy rekojmia nie powstaje lub gasnie (art. 307, 323,
324 k. z.), bo roszczenie to musi zawsze istnie¢ obok roszczen
z tytutu rekojmi w Scistym tego stowa znaczeniu a nie moze
istnie¢ jako roszczenie wytgczne. Jezeli kupujacy zawiadomi!
sprzedawce o wadzie przed uptywem terminéw z art. 336 k. z,
moze w drodze zarzutu bronié¢ sie tym roszczeniem. Poniewaz
za$ roszczenie to jest roszczeniem o wykonanie umowy i ma
Swojg podstawe w tym, ze przez wydanie rzeczy wadliwej
sprzedawca umowy nie wykonat, oznacza to, ze exceptio non

«) Dla prawa austriackiego przyjmuje to tez nauka odno$nie rosz-
czenia o0 poprawienie z 8-u 932 k. c. a. pojetego jako roszczenie o dopet-
nienie umowy. — Ehrenzweig 8§ 323 uw. 94, Pisko, str. 30.
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udimpleti contractus zostaje kupujagcemu zachowana nawet po
uptywie terminéw z art. 336 k. z., byleby kupujacy przed tym
zawiadomit sprzedawce o wadzie i byleby ten zarzut poprzed -
nio nie wygast przez wyboér jednego z roszczen wymienionych
mVart. 325 § 1 k. z

2) Gdyby wydanie rzeczy wadliwej nastgpito przed ter-
minem wykonania zobowigzania, kupujacy, ktéry wybrat pra-
Wo zadania dostarczenia innych rzeczy niewadliwych, moze
w wypadku zwloki sprzedawcy wykona¢ prawa z art. 250 k. z.
tj. moze zgda¢ wykonania zobowigzania i odszkodowania za
zwloke badZz tez wyznaczyé sprzedawcy termin dodatkowy
z zagrozeniem odstgpienia od umowy oraz zada¢ odszkodowa-
nia po mysli art. 253 k. z. Jezeli jednak wydanie rzeczy na-
stgpito w terminie wykonania zobowigzania, a kupujacy wy-
brat prawo zadania dostarczenia innych rzeczy niewadliwych
oraz naprawienia szkody wynikitej z opOznienia, to nie moze
juz w razie dalszej zwioki sprzedawcy odstagpi¢ od umowy
na zasadzie art. 250 k. z., bo skoro kupujgcy 2§da wykonania
Umowy i odszkodowania za opOZnienie a nie odstgpit od niej
— mimo, ze mogt to uczyni¢ na podstawie przepisu art. 325
8§ 1 k. z. — to w wyborze prawa wykonania umowy i odszko-
dowania za opdznienie miesci sie juz wybdr pierwszej alter-
natywy z art. 250 k. z

3) Roszczenie o dostarczenie innych rzeczy wolnych od
Wad nie wygasa natomiast, tak samo jak prawo odstgpienia
od umowy, wskutek utraty lub uszkodzenia rzeczy wadliwej,
chociazby bedacych nastepstwem okolicznosci, za ktére kupu-
jacy odpowiada (inaczej w prawie niemieckim 88 480 i 467
k. c. n.).

Po mysli art. 309 k. z. winny sobie strony w razie odstg-
pienia od umowy zwréci¢ wzajemne Swiadczenia wedtug prze-
pisbw o umownym prawie odstgpienia od umowy, a zatym
prawo odstapienia od umowy nie wygasa wskutek utraty lub
Uszkodzenia rzeczy bedacego nawet nastepstwem okolicznosci,
za ktére kupujacy odpowiada, lecz odpowiada on tylko w mysl
art. 79 k. z. za szkode0O7). Skoro w tym wypadku dopusz-
czalne jest odstgpienie od umowy to réwniez przyjac¢ nalezy,
ze kupujacy moze wykona¢ przyznane mu zamiast odstgpie-
nia, prawo zadania dostarczenia mu rzeczy niewadliwych.

4) Poniewaz roszczenie o dostarczenie rzeczy niewadli-
wej jest roszczeniem o wykonanie umowy, przyjac¢ réwniez
Ualezy, ze kupujgcemu przystuguje prawo, jezeli sprzedawca
Juz popadt w zwioke w technicznym znaczeniu (opdznienie,
bedace nastepstwem okolicznosci, za ktére sprzedawca odpo-
wiada) lub pdzniej popadnie w zwloke w wykonaniu tego
zobowigzania, prawo dochodzenia Swiadczenia nie tylko w na-

87) Motywy do art. 33 proj. Tilla.
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turze lecz rowniez w postaci Srodkéw zastepczych z art. 246
k. z.69).

Nie sprzeciwia sie temu brzmienie ustawy, ktéra mowi
oprawie zadania dostarczenia rzeczy niewadliwych, albowiem
przepis art. 325 8 2 k. z. utrzymuje tylko w mocy roszczenia
o0 wykonanie zobowigzania, skutki za$ jego niewykonania okre-
§lajg art. 250 i nast. k. z.

Wypowiedziane wyzej zasady stosujg sie roéwniez do ro-
szczenia 0 wydanie rzeczy niewadliwych, gdy przedmiotem zo-
bowigzania jest rzecz zamienna oznaczona co do tozsamosci,
a kupujacy wybrat prawo zadania dostarczenia innej rzeczy
niewadliwej, albowiem w ten sposob sprzedaz zamienia sie na
sprzedaz gatunkowa, do ktdrej nalezy zastosowal wszystko,
co wyzej powiedziano odnosnie rzeczy oznaczonych co do
gatunku.

VIIl. — Roszczenia odszkodowawcze.
A) Pojecie nienalezytego wykonania zobowigzania.

*W celu scharakteryzowania roszczeh odszkodowawczych,
przewidzianych w przepisach o rekojmi, postaci winy sprzeda-
wcy, oraz wzajemnego stosunku tych roszczen odszkodowaw-
czych do odszkodowania z powodu niewykonania lub nienale-
zytego wykonania zobowigzania, potrzebne jest omowienie
w krotkosci pojecie nienalezytego wykonania zobowigzania
w kod. zob., w odniesieniu do umoéw. Wyodrebnienie tej posta-
ci naruszenia umowy, ktdrg m. i. podciggamy pod pojecie nie-
nalezytego wykonania zobowigzania, i wszechstronng jej
analize zawdzieczamy nauce niemieckiej a zwlaszcza pionie-
rowi na tym polu, Staubowi@). K. c. n. reguluje tylko od-
szkodowanie w wypadku niemozliwosci Swiadczenia i zwioki.
W epokowej swojej pracy sformutowal Staub poraz pierwszy,
teze, ze précz tych wypadkoéw istnieje jeszcze kategoria na-
ruszen umowy przez pozytywne dziatania, ktére zachodzg wte-
dy, gdy dtuznik narusza swoje zobowigzanie w ten spos6b, ze
wykonywa wprawdzie swoje zobowigzanie ale w spos6b wad-
liwy lub wykracza przeciw obowigzkowi zaniechania. Te
przypadki objgt Staub wspllnym terminem pozytywne-
go naruszenia umowy (positive Vertragsverletzun-
gen). Pojecie pozytywnego naruszenia umowy wprowadzong
przez Stauba obejmuje przeto przeciwdziatanie przeciw obo-
wigzkowi zaniechania — ktére nas tutaj nie zajmuje — oraz
dziatanie, przez ktére diuznik zmierza wprawdzie do spetnie-
nia $wiadczenia, lecz celu nie osigga lub osigga tylko czescio-
wo, wskutek tego, ze Swiadczenie nie odpowiada w catosci

68) Por. Longchamps str. 368.
80) Staub: Die positiven Vertragsverletzungen und ihre Rechtsfol
gen, Il wydanie 1913.
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lub w czesci treSci zobowigzania. Te kategorie pozytywnego
Uaruszenia umowy nazwano za Zittelmannem ziym
Yiadczeniem (Schlechterfullung). W dalszym rozwoju teorii
ktauba, upatrywano charakterystyczne znamie ztego Swiadcze-
nia nie w pozytywnym dziataniu, lecz w pozytywnym oddzia-
tywaniu tego dziatania na inny majatek wierzyciela®). W ra-
zie zwioki lub niemozliwosci Swiadczenia wierzyciel ponosi
tylko szkode z powodu zaniechania wykonania zobowigzania,
228 w wypadku pozytywnego naruszenia umowy zachodzi
'lalsza szkoda wynikajagca z odziatywania zlego Swiadczeniu
Ua majatek wierzyciela.

Pod pojecie pozytywnego naruszenia umowy podciggata
nauka i judykatura coraz to nowsze stany faktyczne iw orzecz-
nictwie Sadu Rzeszy (RG. 54, 58) nadano temu pojeciu og6lng
formute, wedle ktérej przez pozytywne naruszenie umowy
Rozumie¢ nalezy kazde pozytywne przeciwdziatanie obowigz-
kom umownym. (,,Unter einer positiven Vertragsverletzung
Ist ein vom Schuldner zu vertretender Verstoss in der Ver-
tragsfullung, ein positiues Zuwiderhandeln gegen die V*er-
tr(igspflichten zu verstehen...”).

W nowszych czasach niektérzy uczeni w zupetnosci zarzu-
cajag pojecie pozytywnego naruszenia umowy polegajacego na
% m S$wiadczeniu. Wychodzg oni bowiem z zatozenia, ze zobo-
wigzanie np. dostarczenia dobrego towaru, jako skierowane
na pozytywne dziatanie, nie moze by¢ naruszone przez inne
dziatanie lecz tylko przez zaniechanie7l). Dostarczenie wadli-
wego towaru nie jest wykonaniem zobowigzania wydania to-
Waru wolnego od wad, ale tez nie jest naruszeniem zobowig-
zania dostarczenia towaru wolnego od wad, ktére poprostu po-
wstato niewykonane. Wedle autordw reprezentujacych ten kie-
runek, istota tzw. pozytywnych naruszen umowy polega na
tym, ze kazde roszczenie o jednorazowe Swiadczenie7?) skiada
Se z catego szeregu roszczen, wsrod ktérych dominuje rosz-
czenie o Swiadczenie, ale obok niego istniejg jeszcze inne rosz-
czenia, ktorym odpowiadajg uboczne obowigzki diuznika. Te
“boczne obowigzki majg badz umozliwi¢ osiagniecie celu, bad$
tez, wychodzac poza ten zakres, rozszerzajg tres¢ stosunku
°bowigzkowego. Charakterystyczne znamie tych tzw. pozytyw-
ach naruszeA umownych tkwi wiec nie w pozytywnym dzia-
faniu, lecz w niedziataniu. bo sg one niczym innym, jak nie-
dopetnieniem innych ubocznych obowigzkéw wynikajgcych ze
stosunku obowigzkowego. Za takie uboczne obowigzki zwigza-
ne z gtbwnym zobowigzaniem wymienia sie73) : obowigzki wy-

70) Por. Schlesinger: Die Lehre str. 404.

71) Schlesinger: Das Wesen der positiven Vertragsverletzungen, Zbl.
str. 747.

72) Schlesinger: 1 c. str. 732.

73> Schlesinger ibid.
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nikajace z czynnosci przygotowawczych do $wiadczenia (Vor-
bereitungspflichten), obowiazki wspoétdziatania (Mitwirkungs-
pflichten) np. obowigzek udzielenia wyjasnierr o stosunkach
prawnych i faktycznych (art. 302 k. z.), obowigzek dokonania
nalezytego wyboru osoby lub zaktadu ktérym sprzedawca po-
wierza przestanie rzeczy (art. 301 § 1 k. z.), obowigzek za-
wiadomienia wierzyciela o pewnych zdarzeniach (Anzeige'
pflichten), obowigzek utrzymania majatku wierzyciela pole-
gajacy na tym, by dtuznik ktéremu w umowie nadana zostata
moznos¢ oddziatywania na sfere majatkowa wierzyciela nie
korzystat z tej moznoSci ze szkodg dla niego (Erhaltungs-
pflicht).

Te spory naukowe ograniczajg sie w gruncie rzeczy do
kwestii definicyj i systematyki i nie majg wiekszego prakty-
cznego znaczenia. Dla celéw praktycznych jest w kazdym ra-
zie przydatniejsze pojecie pozytywnego naruszenia umowy
czyli ztego Swiadczenia, gdyz jako operujagce znamionami wi-
docznymi i zewnetrznymi, nie zmusza w kazdym poszczegol-
nym przypadku do poszukiwania jakich$ obowigzkéw ubocz-
nych, ktérych wykrycie nie zawsze przychodzi z tatwoscia.

To tez kod. zob. mdédwi w art. 239 o nienalezytym wyko-
naniu zobowigzania, rozumiejagc przez nie m. i. zte Swiadcze-
nie tj. $wiadczenie w nienalezytym czasie, miejscu lub w nie-
nalezyty sposob czyli naruszenie umowy przez tzw. pozytywne'
dziatania7) i nie krepuje sie skruputami teoretycznymi, ze nie
ma zlego Swiadczenia, poniewaz wykonanie zobowigzania,
o ile jest skierowane na pozytywne dziatanie, nie moze by¢
naruszone przez inne dziatanie, lecz tylko przez zaniecha-
nie.

B) Roszczenia odszkodowawcze przewidziane przez przepisy
0 rekojmi.

Przestankg roszczen odszkodowawczych z art. 331 k. z
jest istnienie wady fizycznej, uzasadniajacej obowigzek re-
kojmi.

Ze stanowiska teorii, ktora obowigzku rekojmi nie uwaza
za nastepstwo Swiadczenia niezgodnego z tresScig zobowigza-
nia, lecz poczytuje go jako ochrone kupujgcego przed biedny®
wyobrazeniem o wiasciwosciach rzeczy przy zawarciu umowy*
odpowiada sprzedawca co najwyzej za szkode w granicach
ujemnego interesu umownego a obowigzek odszkodowania jest
skutkiem niezgodnego z porzadkiem prawnym postepowania
sprzedawcy przy zawarciu umowy76). Poniewaz jednak w kod-
zob. — jak to wyzej staraliSmy sie uzasadni¢ — przepisy
o rekojmi polegajg na sprzecznym z umowg wykonaniu zobo-

74) Uzas. str. 351, Longchamps: str. 352, 373.
76) Komentarz Klanga, str. 570.
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Wigzania, przeto réwniez roszczenia odszkodowawcze z art.
331 8§ 1 k. z. uzna¢ nalezy jako odszkodowanie z powodu nie-
nalezytego wykonania zobowigzania, polegajgcego na ziym,
Swiadczeniu w znaczeniu wyzej okreslonym. Odszkodowanie
z8 1art. 331 k. z. obejmuje tylko ujemny interes umowny,
P zatym tylko te szkody, ktére powstaty wskutek wady fi-
zycznej, a nie powstatyby, gdyby kupujacy wiedziat o wadzie.
Nalezg tu koszty, ktdre pozostajg w bezposrednim zwigzku
z rekojmig w Scistym znaczeniu, a wiec np. przy odstgpieniu
°d umowy, koszty umowy, koszty przewozu, zaréwno przy
odstgpieniu od umowy jak i zadaniu obnizenia ceny lub do-
starczenia innych rzeczy niewadliwych, koszty zbadania rzeczy
Kd. Ponadto nalezg tu szkdéd y, pozostajace w zwigzku z wy-
zej okreslonym pozytywnym oddziatywaniem wadliwej rzeczy
Pa inny majatek kupujacego, — np. uszkodzenie cielesne do-
znane wskutek wadliwej konstrukcji maszyny, zarazenie zdro-
wego bydta przez chore itd. Chodzi tu zatym o odszkodowanie,
ktérego celem nie jest naprawienie uszczerbku tkwigcego
bezposrednio we wadzie rzeczy lecz o naprawienie szkéd po-
Srednich pozostajgcych w zwigzku przyczynowym 2z wada.
Ubocznie zauwazamy, ze jakkolwiek kod. zob. przy rzeczach
°znaczonych co do tozsamos$ci pozbawia kupujgcego prawa do
°dszkodowania przewidzianego w art. 331 § 1 k. z. tylko wte-
dy, gdy znat wady w chwili zawarcia umowy, to jednak gdy
chodzi o szkody posrednie, musi sie przyjac¢, ze wiadomos¢ ku-
pujacego w chwili przyjecia rzeczy réwniez powinna spowodo-
wac utrate — przynajmniej czesciowg — prawa do naprawie-
Pia tych szkéd. Skoro bowiem kupujacy mogt w chwili zaofia-
rowania mu $wiadczenia dochodzi¢ praw z tytutu rekojmi
lodstgpi¢ od umowy, to przyjmujac rzecz sam przyczynit sie
do wyrzadzenia szkody (art. 158 k. z.). Natozenie na sprze-
dawce tak daleko siegajacej odpowiedzialnoSci i to bez wzgle-
du na wine w wypadku, gdy kupujacy przy przyjeciu rzeczy
Zftat wade i modgt rzeczy nie przyja¢ w drodze odstgpienia
°d umowy lub przynajmniej zastosowa¢ S$rodki zaradcze, by
Zapobiec oddziatywaniu wadliwej rzeczy na inny swéj majatek,
Pie datoby sie niczym uzasadnic.

Do grupy roszczen odszkodowawczych z ark 331 § 1 k. z
Palezy rowniez odszkodowanie za opdznienie
Przewidziane w art. 325 § 2 k. z. w wypadku zgdania wzamian
Wadliwych, rzeczy wolnych od wad. Podstawg i przyczyng te--
So roszczenia odszkodowawczego nie jest wprawdzie zie
~Njadczenie, bo szkoda ta nie zostata spowodowana przez wy-
danie rzeczy wadliwej, lecz przez niewykonanie zobowigzania
dostarczenia rzeczy niewadliwej, ale podobienstwo z roszcze-
niami odszkodowawczymi z § 1 art. 331 k. z. zachodzi o tyle,

Ze rOwniez to roszczenie odszkodowawcze nie jest zalezne od
Ainy sprzedawcy.
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Poniewaz k. z. odr6znia bardzo wyraznie zwtoke w te-
chnicznym znaczeniu tj. opdznienie bedace nastepstwem oko-
licznosci, za ktére diuznik odpowiada od op6Zznienia, kto-
remu brak tego subiektywnego zabarwienia76), to jasne jest,
ze art. 325 § 2 k. z. méwiac o opOZnieniu, ma na mysli przy-
padek odszkodowania bez wzgledu na wine. Inny charakter
majg roszczenia odszkodowawcze z &u 2 art. 331 k. z

Te roszczenia odszkodowawcze uzupetniajg roszczenia
z tytutu rekojmi w S$cistym znaczeniu, bo réwniez majg na
celu wynagrodzenie uszczerbku, tkwigcego bezposrednio w wa-
dzie rzeczy sprzedanej, o ile roszczenia z tytutu rekojmi, ze
wzgledu na okolicznosci konkretnego przypadku szkody tej
w catoSci nie naprawiaja, a przylgczajagcy sie moment winy
zezwala na indywidualizujgce naprawienie szkody7/). W razie
odstgpienia od umowy kupujacy moze zada¢ naprawienia
szkody, spowodowanej niewykonaniem umowy, a zatym wy-
nagrodzenia interesu, jaki miat w wykonaniu umowy i w otrzy-
maniu rzeczy niewadliwej. W razie za$ zgdania obnizenia ceny,
moze kupujacy zada¢ naprawienia dalszej szkody, wyrazajacej
sie w rdéznicy miedzy mniejsza wartoscig rzeczy a sumg o kto-
ra cena zostata obnizona.

W przyktadzie cyt. wyzej na stronie 401, jezeli kupujacy
nabyt rzecz wartosci 6000 za 4000, moze on w razie wady
zmniejszajacej warto$¢ rzeczy o 14 cze$¢, zadaé prdécz obnize-
nia ceny obliczonego w mys$l art. 310 k. z. wynoszacego 1000
nadto dalszej kwoty 500. To roszczenie odszkodowawcze nie
jest roszczeniem z powodu nienalezytego wykonania zobowia-
zania, lecz z powodu niewykonania zobowigzania. Szkoda ta
nie zostata bowiem spowodowana przez zle Swiadczenie (nie-
nalezyte wykonanie zobowigzania), lecz przez niewykonanie
zobowigzania wydania rzeczy w stanie wolnym od wad fi-
zycznych, a przypadek ten r6zni sie od roszczenia odszkodo-
wawczego z powodu catkowitego niewykonania zobowigzania
tylko co do rozciggtosci a nie co do tresci78). Zamiast odszko-
dowania pienieznego moze sad stosownie do przepisu art. 242
i 159 k. z. nakaza¢ przywroOcenie rzeczy do poprzedniego sta-
nu, jezeli wady fizyczne rzeczy oznaczonej co do tozsamosci
powstaty po zawarciu umowy.

Konsekwencja stanowiska, ze odpowiedzialno$¢ za szko-
de jest odpowiedzialno$cig za niewykonanie zobowigzania, jest
unormowanie ciezaru dowodowego. Kupujacy nio
ma udowodni¢ winy sprzedawcy lecz sprzedawca ma udowod-
ni¢, ze nie ponosi zadnej winy.

W czym nalezy upatrywaé wine sprzedawcy? Punkt ciez-

76) art. 243, 248 k. z. Longchamps, str. 361 n.
77) Ulrich 1 c. str. 51
78) Pisko, str. 52.
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kosci momentu subiektywnego nie lezy w tym, czy sprzedaw-
ca bez swej winy przy zawarciu umowy lub wydaniu rzeczy
kie zawiadomit kupujacego o wadzie, bowiem w tym przypad-
ku odszkodowanie za dodatni interes umowny nie datoby sie
Uzasadni¢. Sprzedawca odpowiadatby wtedy tylko za ujemny
kiteres umowny tj. za szkode, ktdrg kupujacy poniost przez
jO, ze zawart umowe lub przyjat rzecz nie wiedzac o jej wa-
dzie (por. art. art. 361 i 421 k. z.), a nie za to, ze zamiast
Niewadliwej wydatl rzecz wadliwg, bo brak bytoby zwiazku
Przyczynowego miedzy tg szkodg a nie zawiadomieniem o wa-
dzie®). Wina, ktora ma uzasadni¢ obowigzek odszkodowania
Xa dodatni interes umowny, ma inng postac.

Przy rzeczach oznaczonych co do gatunku ma sprzedawca
l,dowodrii¢, ze bez swej winy nie mdgt dostarczy¢ rzeczy nie-
wadliwej, wzglednie ze bez swej winy nie mégt wiedzie¢, czy
dostarczona rzecz dotknieta jest wadg fizyczng. Przy rzeczach
°znaczonych co do tozsamosci, a dotknietych wadami usuwat-'
Nymi, ma sprzedawca udowodni¢, ze nie ponosi zadnej winy
W powstaniu wady, (art. 208 k. z.) nieusunieciu wady pier-
wotnej istniejgcej w chwili zawarcia umowy lub niemoznosci
*lj wykrycia.

Jezeli chodzi o wady nieusuwalne, powstate po zawarciu
Urnowy, ma sprzedawca udowodni¢, ze zachowat nalezytg sta-
rannosé, wymagang przez art. 208 k. z. Gdy wady te istniak#
W chwili zawarcia umowy, to wina ma sie objawiaé w tym,

sprzedawca zawart umowe, czyli zaciagnat zobowigzanie
dostarczenia sprzedanej rzeczy z zapewnionymi wilasciwoscia-
mi wzglednie jako wolng od wad fizycznych zmniejszajgcych
j6J wartosé lub uzytecznos$¢ ze wzgledu na cel w umowie ozna-
cZony, albo z natury lub przeznaczenia rzeczy wynikajacy,
Primo niemozliwosci Swiadczenia, mimo ze wiedziat, lub przy
dotozeniu nalezytej staranno$ci mogt wiedzie¢, ze nie bedzie
drogt zobowigzania w ten sposéb wykonaé. Sprawa przedsta-
wia sie zupetnie analogicznie, jak w wypadku pierwotnej nie-
mozliwosci Swiadczenia podmiotowej, gdzie wina dtuznika po-
I6ga na zawarciu umowy mimo niemozliwosci $wiadczenia
“culpa in contrahendo) R).

pd Stosunek roszczehn odszkodowawczych, przewidzianych

0 przepisach o rekojmi do roszczeh odszkodowaioczych z po-

"ulu niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowigza-
nia z art. 239 i nast. Ic z

Roszczenia odszkodowawcze, przewidziane przez przepisy
rekojmi, wyptywajag wiec z odpowiedzialnosci za szkode,
Urzadzong niewykonaniem lub nienalezytym wykonaniem

70) Komentarz Klanga, str. 570.
80) Longchamps, str. 355.
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zobowigzania, a zatym mamy znowu wypadek, gdzie przepisy
0 rekojmi przywigzuja do niewykonania lub nienalezytego wy-
konania zobowigzania (polegajacego w tych specjalnych przy-
padkach na wydaniu rzeczy dotknietej wadami fizycznymi)
takie same skutki, co przepisy ogolne. Zachodzi obecnie py-
tanie, jakim modyfikacjom przepisy o rekojmi poddajg te
roszczenia odszkodowawcze, a wreszcie jaki jest ich stosunek
do przepisu art. 239 k. z

1) W pordwnaniu z przepisem art. 239 zachodzi przede
wszystkim ta doniosta rdznica, ze odszkodowanie z art. 33l
8 1 k. z. nie jest zalezne od winy sprzedawcy.

2) Dalsza doniostg modyfikacja, wprowadzong przez prze-
pisy o rekojmi, jest to, ze roszczenia odszkodowawcze musz4
by¢ dochodzone sgdownie w terminach okre$lonych w art. 336
k. z. Kod. zob. tego réwniez wyraznie nie wypowiada, ale
nie mniej mozemy powota¢ sie na to, co wyzej powiedzielis-
my odno$nie roszczenia o dostarczenie innej niewadliwej rze-
czy zamiennej. Kod. zob. pod wspélnym tytutem ,,rekojmia 20
wady fizyczne" normuje wszystkie w ogdle skutki wydani9
rzeczy dotknietej wadami fizycznymi bez wzgledu na to, czy
sg to roszczenia z tytutu rekojmi sensu stricto, czy tez ogodlne
skutki niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowig-
zania. Przepis art. 336 k. z., umieszczony na koncu oddziatu 3,
1 méwiagcy o roszczeniach z tytutu rekojmi za wady fizyczne
odnosi sie w ogéle do wszystkich roszczeh unormowanych
w tym oddziale pod wspdlng nazwg ,rekojmia za wady fi'
zyczne*. Nie od rzeczy bedzie tez podkreslié, ze za takg wy-
ktadnig przemawia ratio legis wprowadzenia terminu zawi-
tego dla roszczen z tytutu rekojmi. Motywem, dla ktérego dla
roszczen z tytutu rekojmi wprowadzono krotkie stosunkowe
terminy zawite, jest okolicznos$¢, ze po uptywie diuzszego czasu
ustalenie wad staje sie znacznie utrudnione, a porzadek praw-
ny wymaga, by stosunki, wynikajace z umoéw, byly mozliwie
rychto wyjasnione i nie dawaly proceséw, ktére jako oparte
na wadach rzeczy, sg bardzo ucigzliwe8l).

Sprzeciwiatoby sie to tedy rationi legis, gdyby po wygas-
nieciu roszczen z tytutu rekojmi po uptywie Kkilku lat mozna
byto dochodzi¢ roszczen odszkodowawczych opartych na wad-
liwosci rzeczy®&). Jedyny wyjatek ze wzgledéw porzadku pu-
blicznego uczynita ustawa w przypadku podstepu. Wkon®1
mozna wskaza¢ na samo brzmienie art. 331 § 1 k. z. z ktoreg0
wynika, ze ustawa uwaza roszczenia odszkodowawcze jakO
akcesoryjne i uzupetnienie roszczen z tytutu rekojmi w Scistylil
znaczeniu. Art. 331 8§ 1 k. z. stanowi, ze odszkodowania moze
domagac sie kupujacy, ktory odstepuje od umowy, zada obni'

81) Motywy ad art. 25.
82) Leonhard, str. 67.
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zenig ceny, albo dostarczenia rzeczy niewadliwej, co przypo-
mina brzmienie 8-u 932 u. c. a. przed nowelg ,,in beiden
Fallen, aber auch den Ersatz des weiteren Schadens*, z kto-
rego judykatura wyciggata wniosek, ze réwniez roszczenia od-
szkodowawcze wygasajg po uptywie terminu §-u 933 u. c.8).
fhzez stowa: kupujacy, ktory odstepuje od umowy itd., chce
Wiadnie ustawa wyrazi¢, ze roszczenia odszkodowawcze dotg-
czajg sie jako roszczenia akcesoryjne do roszczen z tytutu re-
kojmil6). Przepis 8-u 2 art. 331 k. z. nawigzuje réwniez do
8 1, postanawiajac, ze sprzedawca odpowiada ro6wniez za
~szelkg inng szkode, w czym zaznacza sie do$¢ wyraznie cha-
tykter roszczenia odszkodowawczego jako roszczenia uzupet-
niajgcego rekojmie i istniejgcego obok niej.

To wszystko pozwala przyja¢, ze roszczenia odszkodo-
wawcze muszg by¢ dochodzone sgdownie przed uptywem ter-
minéw z art. 336 k. z.84). Wyjatek stanowi podstepne zataje-
nie wad (art. 336 § 4 k. z.). Jezeli nasze stanowisko odno$nie
terminu zawitego jest stuszne, to na tej samej podstawie na-
iezy réwniez przyjaé, ze roszczenia odszkodowawcze nie po-
wstajg wzglednie gasng w przypadkach art. 307, 323 i 324 k. z

3) Pozorng tylko zmiang w stosunku do przepiséw ogol-
nych stanowi okolicznos¢, ze art. 331 § 2 k. z. normujac te-
mat dowodowy przepisuje, ze sprzedawca ma udowodnié, ze
nie ponosi zadnej winy, podczas gdy art. 239 k. z. wypowiada
°bowigzek udowodnienia, ze niewykonanie lub nienalezyte wy-

83) GI. U. n. F. 6621. Inaczej obecnie Ehrenzweig § 323, 4 ze wzgledu
obecne brzmienie 8-u 932 u. c. ,In allen Fallen haftet der Uebergeber
tyr den verschuldeten Schaden", przez co chciano podkresli¢, ze roszcze-
lua odszkodowawcze podlegajg przepisom ogo6lnym, ktéra to my$l znalaz-
jeszcze dobitniejszy wyraz w projekcie lzby Panéw: ,In allen Fallen
“leibt dem Uebemehmer der Schadenersatz vorbehalten®.
, 16) Stowa te dajq ponadto wyraz mysli, ze koszty, ktérych zwrotu
typujagcy ma prawo sie domagac, zalezg od alternatywy, ktérg wybiera,
tyzeli np. nie odstepuje od umowy nie moze zgda¢ zwrotu kosztow umowy.
Ic nie stoi jednak na przeszkodzie temu, by wykupujacy w terminie
z art. 336 k. z. zadal naprawienia szkod poérednich, jakkolwiek zada lub
Sygnuje z obnizenia ceny, wynoszacego moze minimalng kwote w sto-
sPnku do szkéd. Inaczej Korzonek-Rosenbliith w uwagach do art. 331
ty zwigzku z uwagami do art. 317 k. z. gdzie wyrazono poglad, ze od-
6zkodowania na zasadzie tego przepisu moze domagal sie kupujacy tylko
y razie odstapienia od umowy, albo zadania obnizenia ceny, a jezeli ani
f®dno ani drugie nie zachodzi, to mogtby tylko zagdaé odszkodowania na
Nsadzie art. 239 k. z. Trudno przyjaé, aby o tym, czy sprzedawca odpo-
tyada na zasadzie winy, lub bez wzgledu na wine, miato decydowac to, czy
typujacy dochodzi jeszcze kilkuztotowego moze roszczenia z tytutu obni-
Zenia ceny.
84) Podobnie réwniez przewazajgca opinia w nauce i judykaturze
tymieckiej nietylko co do roszczen odszkodowawczych z 88 480 i 463
n., ktére ustawa wyraznie poddaje przedawnieniu z 8-u 477 k. c. n.t
a‘e rdbwniez co do roszczen odszkodowawczych wynikajgcych z przepisow
tyolnych. RG. 129, 280, Leonhard str. 67 i cyt. tam orzecznictwo i litera-
ka. Inaczej Kommentar der Reichsgerichtsrate uw. 6 f. do §-u 459.
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konanie zobowigzania jest nastepstwem okolicznosci, za ktére
dtuznik odpowiada. W mysl bowiem art. 239 i 240 k. z. dhz'
nik odpowiada réwniez z reguly za wine. Poniewaz jednak
art. 239 k. z. jest normg og61lng, odnoszaca sie do wszelkich
przypadkéw niewykonania lub nienalezytego wykonania zobo-
wigzania, a w pewnych wypadkach dtuznik na podstawie um<
wy lub szczeg6lnego przepisu ustawy moze by¢ odpowiedziat
nym réwniez za przypadek, nadano art. 239 k. z. takie ogolne
brzmienie pod ktére moznaby byto podciggna¢ réwniez i te
przypadki8). Gdy za$ art. 331 § 2 k. z. normuje syngularny
przypadek odpowiedzialnosci za wady fizyczne, co do ktorej
nie ma specjalnej umowy (nie wylgcza to rozszerzenia odpO'
wiedzialnosci w mys$l art. 308 przez objecie gwarancji) aUl
innych szczeg6lnych przepiséw ustawy, odpowiedzialnosé
szkode ograniczona jest tylko do winy. Watpliwosci powstajg
tylko, czy z takiego unormowania nie moznaby wyciggnac
wniosku, ze sprzedawca nie odpowiada za osobe, ktorg postu-
guje sie przy wykonaniu zobowigzania. Sprzedawca ma bo'
wiem, udowodni¢, ze nie ponosi zadnej winy, z czego moznaby
wysnué¢ wniosek, ze ma udowodni¢ tylko, ze nie ponosi winy
w wyborze i nadzorze osoby, ktérej zleca wykonanie zobowigza'
nia. M. zd. wniosek taki bytby mylny. Prawdg jest ze og6Inf
sformutowanie art. 239 k. z. jest m. i. wynikiem tej' refleksji
ze dluznik odpowiada niekiedy za dziatania innych os6b mi'
mo, ze nie ponosi winy w wyborze i nadzorze, ale wlasciw#
podstawg uznania odpowiedzialno$ci diuznika za dziatania pQ
mocnikow, ktérymi postuguje sie przy wykonaniu zobowigz'
nia, jest nie art. 239 lecz art. 241 k. z

W art. 331 § 2 k. z. kod. zob. nie zajmuje sie wcale kwe'
§tig za czyje dziatania sprzedawca odpowiada a normuje tylko?
ze odpowiedzialno$¢ zachodzi w razie istnienia winy. Rozstrzy'
gniecia za$ kwestii, czyje dziatania i zaniechania zréwnane s®
z dziataniem *i zaniechaniem wilasnym a zatym czy dziatan”
innych oséb bylyby poczytane sprzedawcy, jako wina, gdyby
sam tak sie zachowywal80)), nalezy szuka¢ w przepisach ogol'
nych, a nie w przepisach o rekojmi, ktére utrzymujg tylk®
z pewnymi ograniczeniami w mocy roszczenia odszkodowaé
Cze a nie normujg go wyczerpujaco.

Gdyby kod. zob. na wzdr np. prawa austr. (§8 1295 k. c¢J
moéwit tylko o winie dtuznika, a osobno w art. 241 (jak k. c.
w § 1313 a) unormowal odpowiedzialno$¢ dtuznika za pomoC'
nikow, to nie byloby réwniez zadnej watpliwosci, ze dbuznik
odpowiada za pomocnikéw bez wzgledu na wiasng wine. Z3
stusznoscig przedstawionego stanowiska przemawia okolicZ'
nos¢, ze inaczej nie mielibySmy podstawy do przyjecia odpQ

&) Zas. 352, Longchamps str. 352,
86) Longchamps str. 356.
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wiedzialnoSci sprzedawcy za dziatania przedstawiciela ustawo-
wego i musianoby chyba siegng¢ do ogélnych zasad wynika#
jacych z istoty przedstawicielstwa, co jednak kodeks uznat za
niewystarczajace i dlatego w art. 241 wymienit wyraznie przed-
stawiciela ustawowego8).

W jednym wypadku, jak wyzej widzieliSmy, podstawg od-
powiedzialnoSci za szkode jest wina przy zawarciu umowy
(culpa in contrahendo). Czy i w tym przypadku sprzedawca
odpowiada za dziatania i zaniechania osoby, ktorg sie postu-
guje przy zawarciu umowy, zalezy od zasadniczej kwestil, czy
ttiozna przyja¢ réwniez odpowiedzialno$¢ diuznika za dziala-
nia i zaniechania osoby kt6érg sie postuguje przy zawarciu
umowy. Jakkolwiek art. 241 k. z. mowi tylko o dziataniu i zanie-
chaniu osoby, ktdérej diuznik zlecit wykonanie zobowigzania,,
to mozna jednak w drodze analogii zastosowac te zasade réw-
niez do osob, ktérymi diuznik postuguje sie przy zawarciu
Umowy, podobnie jak to sie przyjmuje w prawie austr. i niem.
numo identycznego brzmienia 88§ 1313 a k. ¢. a. i 278 k. ¢. n.&)..

Poza modyfikacjami wprowadzonymi przez przepisy o re-
kojmi, stosuje sie do roszczen odszkodowawczych ogolne prze-
pisy o naprawieniu szkdd z powodu niewykonania lub niena-
lezytego wykonania zobowigzania, a w szczeg6lnosci przepisy
dotyczace winy w znaczeniu subiektywnym (240 k. z.) odpo-
wiedzialno$ci za inne osoby (art. 241 k. z.) i obliczenia szkody
(art. 242 k. z.).

Z powyzszych rozwazah wynika, ze — jak diugo obraca-
Piy sie w terminach z art. 336 k. z. — nie moze powsta¢ kwe-
stia ikonkurencji art. 331 k. z. z art. 239 k. z. Art. 331 k. z
Przyznaje kupujagcemu wszystko to, co wynika z art. 239 i jer
szcze utatwia jego stanowisko, bo odszkodowanie po mysli
art. 331 § 1 nalezy sie kupujacemu bez wzgledu na wine.
Jak juz wyzej wykazaliSmy, nie moze powsta¢ rdwniez kwestia
konkurencji miedzy roszczeniem odszkodowawczym z powodu
niewykonania umowy na podstawie ogélnych przepisow a ob-
nizeniem ceny po mysli art. 310 k. z. o ile to roszczenie odszko-
dowawcze zmierza do tego samego wyniku, co obnizenie ceny.
Jezeli teraz chodzi o odpowiedZz na pytanie, czy kupujacy mo-

)po uptywie terminu z art. 336 k. z. lub przy zaistnieniu
tyarunkéw powodujacych zgasniecie praw z tytulu rekojmi
jhb ich niepowstanie, dochodzi¢ szk6d wymienionych w art. 331
S| k. z. (chociaz moze by¢ mowa tylko o szkodach posred-
nich, Eoleg_ajqcych na oddziatywaniu ztego Swiadczenia, bo
Jezeli kupujgcy nie moze odstgpi¢ od umowy, nie moze by¢
Plowy o zwrocie np. kosztdw umowy) oraz szkdéd wymienio-

87) Uzas. str. 358.
88) Ehrenzweig § 337, 3 Leonhard str. 47.
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njych w art. 331 § 2 k. z. (o ile roszczenie odszkodowawcze
przewyzsza obnizenie ceny), na podstawie przepisu art. 239
k. z., nalezy na nie da¢ odpowiedZ przeczgcg.

Z opinij prawnych
Komitetu Opiniodawczego ,,Gtosu Prawa".
17.

W kwestii dopuszczalnosci jednostronnego przerachowania
przez wierzyciela (Kom. Kasy Oszcz.) dtugu dolarowego na wa-
lute zlotowa.

STAN FAKTYCZNY:

W sprawie egzekucyjnej Eleonory H. w Tarnowie jako wierzycielki
popierajagcej przeciw zobowigzanej Walerii Z. w Tarnowie o 10762.42 A
zpn. do Icz. Ill. E. 3888/31 odbyta sie w Sadzie Grodzkim w Tarnowie
dnia 13. stycznia 1932 publiczna przymusowa licytacja realnosci whl. 730
gM. kat. Grabowka objetej dtuzniczki Walerii Z. wiasnej. Na realnosci
tej cigzyta na pierwszym miejscu hipoteka na rzecz Komunalnej Kasy
Oszczednosci miasta Tarnowa dla diugoterminowej pozyczki hipotecznej
w kwocie 2500 dolaréw USA., ktorg byta zaciggneta zobowigzana Waleria
Z. na podstawie skryptu diuznego, sporzadzonego we formie aktu nota*
rialnego z daty Tarnéw 8/7. 1930 L. rep. 8796, i na poczet ktérej dtuznie®-
ka nic jeszcze nie byta uptacita.

Na tejze licytacji w 13/1. 1932 stawita sie Balbina S. jako licytantka
i ztozywszy wadium w kwotach 421 doi. USA. i 300 zt. licytowata dtuzni-
czg realnos$¢ z innymi licytantami, w koAcu nabyta te realno$é¢ za licy-
tacyjng cene kupna w kwocie 26.505 zt. i uzyskata przybicie targu, ktére
urosto w moc prawa.

Na skutek porozumienia z Komunalng Kasg Oszczednosci, Kasa
zgodzita sie na pozostawienie wierzytelnosci 2500 doi. zpn. na hipotece
licytacyjnie sprzedanej realnosci oraz na objecie przez nowonabywczyni?
Balbine S. tejze na pierwszym miejscu na rzecz K. K. O. zaintabulowanej
wierzytelno$ci hipotecznej z tym, ze owa objeta rzecz przez nowonaby-
wczynig Balbine S. wierzytelno$¢ hipoteczna ma by¢ policzong na licyta-
cyjng cene kupna. W mys$l tego porozumienia zeznata nabywczym Bal-
bina S. na zadanie Komunalnej Kasy Oszczednosci deklaracje z daty Tar-
néw dnia 27 kwietnia 1933 sadownie legalizowang do G. 449/33, wedle
ktérej ,podpisana Balbina S. jako licytacyjna nabywczym powyzszej diuz-
niczej realnosci (sc. whl. 730 gm. Grabowka poprzednio dtuzniczki Wa-
lerii Z. wtasna) oraz diuzniczka hipoteczna odnos$nie do zahipotekowanej
tamze pozyczki w kwocie 2500 doi. USA. zpn. wstepuje niniejszym
zgodg K. K. O. m. Tamowa w miejsce poprzedniej diuzniczki Walerii Z-
rébwniez jako osobista dtuzniczka przejmuje na siebie w ramach i do wy-
sokosci licytacyjnej ceny kupna do zaptaty zaciagnieta przez Walerie Z'
pozyczke w kwocie 2500 doi. USA. zpn., podajac sie wszystkim postano-
wieniom i rygorom skryptu diuznego sporzadzonego we formie aktu no-
tarialnego z daty Tarndéw dnia 8 lipca 1930 L. rep. 8796“.

(Informacyjnie nadmienia sig, ze stowa ,,w ramach i do wysokos$¢l
licytacyjnej ceny kupna“ zamieszczono w powyzszej deklaracji na wy;
razne zadanie zeznajacej Balbiny S. w tym celu, by na wypadiek zwyzki
dolara nowonabywczyni odpowiadata wobec K. K. O. tylko do wysokosci
licytacyjnej ceny kupna, o ile wskutek owej zwyzki dolara, przejeta prze2
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Kalbine S. do zaptaty hipoteka 2500 doi. USA. zpn. po przewalutowaniu
la ztote przekraczataby licytacyjng cene kupna 26505 zt.).

Po wreczeniu K. K. O. powyzszej deklaracji z daty Tarnéw 27/4. 1933

asa wniosta odpowiednie podanie do Sadu egzekucyjnego o$wiadczajac,
ze zgadza sie na objecie jej wierzytelnosci hipotecznej w kwocie 2500 doi.

SA. zpn. przez nabywczynie Balbine S. i ze nie zgda zaptaty w gotow-
ce, po czym analogiczne o$wiadczenie imieniem K. K. O. ztozyt jej wyka-
zany petnomocnik procesowy na jednej z audiencji odbytych po licytacji
W powyzszej sprawie egzekucyjnej.

Dnia 17/10. 1934 odbyta sie rozprawa dzialowa w powyzszej spra-
nie, a sad ustaliwszy, ze nabywczym Balbina S. przejeta wierzytelno$¢
hipoteczng w kwocie 2500 doi. USA. zpn. za zgoda wierzycielki K. K. O.
*00 zaptaty, wydat uchwate dziatowg z dnia 6. listopada 1934 |1l E. 3888/31,
i) ¢Slad ktorej z masy rozdziatowej, sktadajgcej sie z licytacyjnej ceny
«upna 26505 zt. oraz odsetek fruktyfikacyjnych od ztozonego przez Bal-
bine S. wadium, przekazuje si¢ Magistratowi m. Tarnowa do wyptaty

gotéwce kwote 27.75 zi tytutem zgtoszonych podatkéw z tym, ,ze
beszta ceny kupna wyczerpana zostaje w catosci przez objecie przez no-
~onabywczynie Balbine S. zaintabulowanej na | miejscu na rzecz Ko-
munalnej Kasy Oszczednosci m. Tarnowa w stanie biernym sprzedanej
Palnosci wierzytelno$ci hipotecznej wynoszacej:
a) w kapitale 2500 doi. USA. czyli .wedtug kursu urzedowego no-

towania gietdowego z dnia 12/1. 1932 1. doi. = 890 zt — 22.250 zk

®) w odsetkach 9% od 1/1 1931 do 17/10. 1934 kwote 960 doi.

GSA. czyli wedle kursu 1 doi. = 5.28 zt. — 5.068 ,,
razem 27.318 ,,

tudziez, ze innych wierzycieli pozostawia sie dla braku pokrycia nieza-
spokojonych oraz, ze wadium ma by¢ Balbinie S. wydane.

W uzasadnieniu uchwaty dzialowej podaje sad, ze rozdzial nastg-
pit w mys$l art. 9 L. 2 Rozp. Prez. Rzplitej z 12/6. 1936, poz. 509 Dz. U.
u Wierzyt. w wal. zagr. Uchwata dziatowa stata sie prawomocna.

Nabywczym Balbina S. wykazawszy, ze dopetnita warunkoéw licyta-
cyjnych, uzyskata na wniosek swo6j w r 1936 uchwate sgdu egzekucyjnego,
zarzadzajacg intabulacje prawa wtasnosci nowonabytej na licytacji realnosci
Pa Balbine S., tudziez wykre$lenie z stanu hipotecznego tejze realnosci
Wszystkich ciazacych na niej hipotek z wyjatkiem hipoteki na rzecz K.
Kasy Oszczednosci m. Tamowa, ktéra pozostawiono nienaruszong, czyli,
ze nadal figuruje na | miejscu tejze realnoSci prawo zastawu na rzecz
A. K. O. m. Tarnowa dla sumy pozyczkowej w kwocie 2500 doi. USA.
zpn. na podstawie skryptu dituznego sporzadzonego weformie aktu no-
tarialnego z daty Tarnow 87 1930 L. rep. 8796. Takze i taostatnia
Pchwata (8 237 ord. egz.) jest prawomocna.

W czasie miedzy dniem licytacji tj. 13. I. 1932 a dniem wydania
~chwaty dziatowej tj. 6. U. 1934 Balbina S. uptacita K. K. O. m. Tamowa
ha poczet przejetego diugu hipotecznego w kwocie 2500 doi. USA. z pn.:

1) dnia 29'4.1933 kwote $ 629.80 i 88.64 zi

2) ., 12 3.1934 » 95.00
przy czym zaznacza sig, ze Balbina S. nie miajac efektywnych dola-
réw na zaptacenie naleznosci, wynoszacej wiecej anizeli $ 629.80 — za-

ptacita reszte dolaré6w w walucie zlotowej za zgodg K. K. O. m. Tarnowa.

Po doreczeniu K. Kasie Oszczednosci uchwaty dziatowej z 6. 11. 1934,
Komunalna Kasa Oszczedno$ci m. Tamowa wystosowata do Balbiny S.
Pismo z daty 4 2 1935, w ktérym opierajagc sie na pomienionej uchwale
dziatowej z 6. 11. 1934 tudziez na deklaracji z 27/4. 1933 G. 449/33 domaga
Ge od Balbiny S. zamiast reszty z 2500 doi. USA. zpn. zaptaty kwoty
Zt, 22.021. — jako reszty pozostatej po potraceniu z licytacyjnej ceny
Kupna a) zaptaconej Magistratowi m. Tamowa kwoty zt. 27,75 oraz
b) 4.456.25 zt. uzyskanych z przerachowania powyzszych uptat pod 1) i 2)
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w dolarach dokonanych. Te reszte kapitatu w kwocie 22.021 zt. z 8,5%
od 1. 7. 1935 rozktada K. K. O, na 40 poétrocznych rat po 550.52 zt. ptat-
nych 1/1 i 1,7 plus 8,5% odsetek od kazdorazowej reszty kapitatu.
li. K. O. jednostronnie i samowladnie zamienia walute dolarowa przeje-
tej pozyczki 2500 doi. na walute zlotowg!

Pisma tego Balbina S. do wiadomosci nie przyjeta i przeciw osnowie
tegoz pisma w wyczerpujacym podaniu do K. K. O. zaprotestowata o$wiad-
czajac, ze na podstawie deklaracji z 27/4. 1933 G. 449/33 wstapita w miejsce
poprzedniej dtuzniczki Walerii Z. wobec K. K. O. jako osobista dtuznicz-
ka, ale jedynie odnos$nie do zahipotekowanej na nowonabytej realnosci
pozyczki w kwocie 2500 doi. USA. zpn. zaciagnietg przez Wlalerie Z., pod-
dajac sie rygorom i postanowieniom skryptu dtuznego z 8/7 1930, wobec
czego diuzng jest K. K. O. m. Tamowa przejetag pozyczke tylko w dola-
rach a nie w ztotych polskich, a t6 tym mniej, ze nigdy nie nastapita no-
wacja skryptu dtuznego z 8/7 1930 r., ktéry w catosci tylekroé wspomnianag
deklaracjg utrzymano w mocy, tudziez, ze przerachowanie dolaréw na
walute zlotowa uskutecznione przez sad w uchwale dziatowej z 6/11. 1934
jest wynikiem formalnego egzekucyjno-licytacyjnego postepowania, na-
kazanego powotanym art. 9 1. 2 — jednakowoz pozostaje bez wptywu na
stosunek obligatoryjny miedzy B. S. a K. K. O., uregulowany skryptem
dtuznym z 8/7 1930 i deklaracjg podpisang z 27/4. 1933.

PYTANIA PRAWNE:

1. — Czy nowonabywczyni Balbina S. z tytutu przejetej i potraconej
z ceny kupna pozyczki hipotecznej w kwocie 2500 doi. USA. zpn. dluzng
jest K. K. O. m. Tarnowa walute pozyczkowg w walucie dolarowej zgod-
nie z skryptem dtuznym z 8/7 1930 L. rep. 8796 i deklaracjg z 27,4. 1933
G. 449/33 czy tez w walucie zlotowej, odpowiadajgcej sadowemu prze-
rachowaniu w uchwale dziatowej z 6. 11. 1934 Ill. E. 3833/31 jak domaga
sie K. K. O. m. Tarnowa w piSmie z 4/2. 19357

2. — Czy o stosunku obligatoryjnym miedzy nabywczynig Balbing
a K. K. O. m. Tarnowa wzgledem owej przejetej i zahipotekowanej na
realnosci whl. 730 gm. Grabdéwka pozyczki w kwocie 2500 doi. USA. zpn.
decyduja wytacznie tylko powotane pod 1) skrypt diuzny i deklaracja,
czy takze i podana pod I) uchwata dziatowa?

3. — Jak, mianowicie wedle jakiego kursu dolara uregulowac¢ nale-
zy dotychczasowe zalegtosci, jezeli dtug pod 1) istnieje dalej w walucie
dolarowej, gdyz zaptata zalegtosci w dolarach musi by¢ uskuteczniona
w ztotych?

WYWOD PRAWNY: :

Przede wszystkim wspomnie¢ nalezy, ze uchwata dzialowa Sadu
Grodzkiego w Tarnowie z dnia 6/11. 1934 I1l1l. E. 3888/31 zawiera w uza-
sadnieniu pewng niescistos¢, ktéra jednak nie wpltywa na samo orzecze-
nie. W uzasadnieniu bowiem powotano mylnie art. 9 1 2 rozp. Prez. o Wie-
rzyt. w wal. zagr., gdy tymczasem z orzeczenia wida¢, ze sad grodzki
prawidtowo zastosowat art. 6 tegoz rozp., przerachowujac dolary wedtug
kursu z dnia 12. I. 1932 tj. z dnia poprzedzajacego sprzedaz licytacyjna.

W uchwale tej sad grodzki prawidiowo zwolnit Balbing S. od wptat
gotowkowych na zaspokojenie ceny nabycia, poniewaz cena ta w kwocie
26.505 byta w catosci pokryta przejetym przez nabywczynie diugiem hi-
potecznym W kwocie 2500 doi. z %%, prawidlowo przerachowanym na
27.318 zt.

Uchwata ta, zgodna z prawem egzekucyjnym i przepisami dekretu
dolarowego bynajmniej nie nakiada na nabywczynie Balbing S. obowigz-
ku zaptacenia wierzycielce 26.505 zt. w zamian za dtug dolarowy, lec*
przeciwnie, uwalnia jg od zaptaty tej kwoty wzamian za przejecie tegd
dtugu. Przyjety dtug wynosi 2500 doi. ani. zar6wno wedtug uchwaty dzia-
towej jak i wedtug deklaracji z daty Tarnéw 7. kwietnia 1933, ktéra to
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deklaracja, przejeta przez wierzycielke, decyduje o tresci stosunku umow-
nego miedzy wierzycielkg a nabywczynig.

Rozumie sie samo przez sig, ze K. K. O. bynajmniej nie musiata sie
zgodzi¢ na deklaracje tej tresci, na jaka sie faktycznie zgodzita. Wprost
przeciwnie, K. K. O. mogta i powinna byta sobie zastrzec albo zaptate
26.505 zt., tj. ceny nabycia zamiast pierwotnej sumy diugu 2500 doi. am).,

albo tez pozosta¢ wprawdzie przy zobowigzaniu dolarowym, ale na ry-
zyko obopélne, a zatym w ten sposob, by nabywczym zaptaci¢ musiata
wiecej niz 26.505 zt. gdyby dolar poszedt w gore, — za$ mniej od tej
kwoty, w razie spadku dolara.

Zamiast tego w deklaracji umieszczono passus, chronigcy tylko na-
bywczynie przed zwyzka dolara przez limitowanie jej odpowiedzialnosci
do wysokosci ceny licytacyjnej tj. do sumy 26.505 zi. Bjwota ta stata sie
w ten sposéb maksymalng granicg odpowiedzialnosci nabywczym, — nie
umowiono za$ zadnej granicy minimalnej, stypulujac diug w dolarach,
o ktérych kontrahenci widocznie nie przypuszczali, ze mogtyby doznac
obnizki.

Tak zawarta umowa okazata sie¢ w nastepstwie wyraznie niekorzy-
stng dla wierzycielki, skoro witasnie nastgpita znizka dolara. Ta nieko-
rzy$¢ jednak spotkata wszystkich wierzycieli, ktérzy poktadali zaufanie
w walucie dolarowej. We wszystkich zobowigzaniach dolarowych diuznicy
Uzyskali korzy$¢ nieprzewidziang i nie zamierzong przy zawarciu umowy.
Ta korzy$¢ diuznika rownoznaczna ze szkodg wierzyciela oczywiscie jed-
nak nie uwalnia stron od stosowania przepiséw normujacych sptate diu-
gow w walutach zagranicznych.

Jezeli zatym umowa miedzy K. K. O. a Balbing S, jest poza tym
obowigzujgca i nie moze by¢ zaatakowana przez wierzycielke z innych
powoddéw, to w przepisach dekretu walutowego nie ma podstaw do zada-
nej obecnie przez wierzycielke zamiany zobowigzania dolarowego na zlo-
towe (pomijajagc ewent. mozno$¢ stosowania przepiséw o zwtioce).

WNIOSKI PRAWNE:

ad 1. — Nabywczynie Balbine S. obowigzuje dtug dolarowy.

ad 2. — O stosunku zobowigzaniowym miedzy K. K. O. a Balbing S.
decyduje tres¢ pierwotnego skryptu diuznego i deklaracji z tym, ze takze
w uchwale dziatowej niema podstaw do zamiany ditugu dolarowego na
dtug zlotowy.

ad 3. — Nalezy ptaci¢ raty zgodnie z przepisami umowy, a kurs
Poszczego6lnych rat oblicza¢ wedtug art. 2 rozp. o wierzyt. w wal. zagr.

Dr Henryk Fruchs,

18.

Wiasciwos$¢ sadu rzeczowa i miejscowa w sprawach o od-
szkodowanie za wywtaszczenie w Swietle przepiséw obowigzu-
jacych na obszarze Matopolski.

PYTANIE PRAWNE:

1. — Czy na obszarze Matopolski w sprawach o odszkodowanie za wy-
wiaszczenie w mysl art. 9 § 4 rozp. Prez. Rzeczp. z 24. IX. 1934 prawa
0 postepowaniu wywiaszczeniowym, rzeczowo wiasciwym jest sad grodzki,
czy tez, zaleznie od wartosci przedmiotu sporu, sad okregowy?

2. — Jaki sad jest w sprawach wymienionych w ad. 1) i na obszarze
tam wymienionym, miejscowo wiasciwy, a mianowicie czy sad potozenia
nieruchomosci z art. 40 kpc., czy tez sad wedtug siedziby Prokuratorii
Generalnej ?

6*
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WYWOD PRAWNY.

Ad 1) — Postepowanie wywlaszczeniowe unormowane jest jednoli-
cie dla catej Polski Rozp Prez. Rzeczp. z 24. 1X. 1934 Dz. Ust. 86 poz. 776.

Wedtug art. 5 powyzszego prawa sad powotany przepisami tegoz
rozp. do orzekania co do odszkodowania za wywtaszczenie wydaje orze-
czenie w trybie postepowania niespornego. Przepis ten normuje zatym
jedynie tryb postepowania, nie normuje za$ wiasciwosci sagdu w sprawach
wywiaszczeniowych.

Orzeczenie w sprawach odszkodowania wydaje w mys$l art. 9 § 4 po-
wiatowa wiadza administracyjna ogdlna a strona nie godzaca sie z tym
orzeczeniem, moze w ciggu miesigca od daty doreczenia tegoz zadaé usta-
lenia odszkodowania przez wtasciwy sad. ROwniez i ten przepis nie okre-
§la, jaki sad jest wihasciwy miejscowo i rzeczowo dla tych spraw.

To samo dotyczy art. 40 § 2 powyzszego rozp.

Wedtug art. 61 § 2 utracity moc wszelkie dotychczasowe przepisy
w sprawach unormowanych tym rozporzadzeniem z chwilg wejscia w zy-
cie tego prawa, tj. z dniem 29. X. 1934. Poniewaz jednak rozp. z 24. X. 1934
nie normuje wiasciwosci sadu, lecz jedynie tryb postepowania, przeto
w sprawach tych nie utracity mocy dotychczasowe przepisy.

Wobec powyzszego zapytaé nalezy, jakie przepisy obowigzujg co do
witasciwosci sagdu na obszarze Matopolski w sprawach wywtaszczeniowych?

Przede wszystkim zaznaczy¢ nalezy, ze kpc. normuje w pierwszym
rzedzie postepowanie sporne i odnosi sie do sporow, co potwierdza to,
ze czg$C pierwsza nosi tytut ,postepowanie sporne*1 Kpc. odnosi sie do
spraw prowadzonych w trybie niespornym w tych przypadkach, w kté-
rych przepisy, postepowanie niesporne normujgce, do kpc. odsytaja.

Wedtug art. XXV. ust. 2 przep. wprow. kpc. pozostaty w mocy
z austr. normy jurysdykcyjnej z 1. VIIl. 1895 przepisy w ustepie tym
wymienione, w szczeg6lnosci § 110—122. Wobec tego obowigzuje obecnie
jeszcze § 117 tejze normy, juz wedtug ktérego przedsiewziecie wszystkich
aktow realnych, w szczegélnosci ogledzin sgdowych, ogledzin znawcow,
oszacowania, licytacji, wprowadzenia zarzadcy, nalezy do sadéw grodz-
kich, a jesli tego rodzaju akty realne przedsiewzig¢ nalezy odnos$nie do
doébr tabularnych do sgadu okregowego, w ktérego okregu rzecz sie
znajduje.

Jednomys$ing jest opinia nauki, ze akty realne wymienione sg
w 8§ 117 N. J. przyktadowo (Fiirstl, Neuman, Trammer). Wobec powyz-
szego nic nie statoby na przeszkodzie, by 8§ 117 nie stosowaé do wywtasz-
czenia, gdyz jest to akt realny. Pamieta¢ jednak nalezy, ze § 117 nor. juz
ma zastosowanie w tym jedynie przypadku, o ile co do poszczeg6lnych
aktow albo pewnych oznaczonych sposobdéw postepowania nic innego nie
jest postanowione.

W sprawach wywtaszczenia dla celow budowy kolei zelaznych obo-
wigzywat w b. Austrii odnosnie wtasciwosci sadu § 23 ust. z 18. Il. 1878,
wedtug ktérego do ustalenia odszkodowania wiasciwy jest sad grodzki,
w ktorego okregu wywilaszczenie ma by¢ przeprowadzone. W ,odpowie-
dzi Min. na pytania** wyrazono poglad do § 117 nor. jurys., ze sadowe
ustalenie odszkodowania przy wywtaszczeniach dla celdéw budowy i ruchu
kolei zelaznych nie nalezy do sadu witasciwego dla aktéow realnych, gdyz
wiasciwym jest sad grodzki, w ktérego okregu wywiaszczenie ma byc
dokonane.

W b. zaborze austr. nie bylo og6lnej ustawy wywitaszczeniowej, tak
jak obecnie jest w Polsce, lecz byty poszczegdlne ustawy, z ktorych naj-
wazniejszg byta ustawa z 1878 r., a postanowienia tej ustawy stosowano
w przypadkach wywtaszczenia réwniez na cele niekolejowe.

Gdyby zatym w niniejszym przypadku stosowa¢ § 117 norm. jurys.,
to wiasciwym bedzie sad grodzki bez wzgledu na warto$¢ przedmiotu
wywtiaszczenia, a ta sama odpowiedZ wypadnie przy zastosowaniu art. 23
ust. z 1878 r. Tak wiec rzeczowo wiasciwy na obszarze Matopolskim jest
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sad grodzki, a przepisy Kpc. o wartosci przedmiotu sporu nie majg zadne-
go wplywu na powyzszg wiasciwosc.

Ad 2) Z wywod6éw ad 1) wynika, ze art. 40 kpc. nie moze by¢ tu sto-
sowany, skoro przepis ten odnosi sie do powddztw.

Nie mozna rowniez stosowaé art. 30 kpc., wedtug ktérego decyduje
siedziba urzedu Prokuratorii Genralnej R. P., skoro przepis ten réwniez
dotyczy powo6dztw.

Stosujagc przepisy 8§ 117 nj. wzgl. § 23 ust. z 1878 r., ktore nadal
obowigzuja, dojdziemy do wniosku, ze wtasciwym miejscowo jest sad grodz-
ki, w ktérego okregu wywtaszczenie ma byé przeprowadzone.

Z uwag podanych ad 1) oraz z art. 61 § 2 rozp. Prez. Rzeczp. z 24. X.
1934 wynika, ze raczej nalezy stosowa¢ § 23 ust. z 1878 r.

WNIOSKI PRAWNE:

1) W sprawach prowadzonych w mysl art. 9 § 4 rozp. Prez. Rzeczp.
z 24. 1X. 1934 prawa o postepowaniu wywlaszczeniowym (Dz. Ust. 86 ppz.
776), wiasciwym rzeczowo jest na obszarze Matopolski, bez wzgledu na
Warto$¢ przedmiotu sporu, sad grodzki.

2) Miejscowo wiasciwym jst w sprawach ad 1) sad grodzki, w ktérego
okregu wywtaszczenie ma by¢ przeprowadzone.

Dr Zygmunt Femchel.

Z orzecznictwa.

15) — Kaucja, ztozona przez najemce wynajmujacemu na zabezpie-
czenie czynszu najmu stanowi przewidziany w art. 545 kod. zob. depozyt
nieprawidtowy. Najemca zatym ma do wynajmujgcego, w razie rozwigza-
nia stosunku najmu, jedynie obligatoryjne roszczenie o zwrot tej samej
sumy w ustawowym czy tez umoéwionym terminie, a rozporzadzenie przez
wynajmujgcego taka kaucja nie moze stanowi¢ przywilaszczenia
z art. 262 § 2 k. k.

Orz. S. N. z 45 1937 — 2 k. 114 37.

Sad Najwyzszy (S. S. N.: Dr. Wt Sokalski, J. Dembinski i J. Son-
galo, przy udziale prokuratora S. N. Fr. Niedabylskiego), na rozprawie
kasacyjnej dnia 4 maja 1937 w sprawie Mikotaja P., oskarzonego
z art. 262 k. k. po rozpoznaniu kasacji oskarzonego od wyroku Sadu Okre-
gowego w Tarnopolu (Il Ka. 350 36) z dnia 17 grudnia 1936, na zasadzie
art. 529 i 532 kpk., zaskarzony wyrok uchyla i sprawe celem ponownego
Jej rozpoznania temuz Sadowi Okregowemu w Tarnopolu przekazuje.

Uzasadnienie. Kasacja oskarzonego Mikotaja P., domagajac sie
Uchylenia zaskarzonego wyroku, skazujacego oskarzonego z mocy § 2
art. 262 kk. na trzy miesiace aresztu za to, ze w maju 1936 r. w Tarnopolu
Przywtaszczyt sobie kwote 100 zt. dang mu swego czasu przez Noego K,
a wiec powierzone mienie, zarzuca nieprawidtowe zastosowanie ustawy
Przy okres$leniu przestepstwa i wymierzeniu kary oraz obraze przepisow
Postepowania sgdowego: a) przez nieuwzglednienie okoliczno$ci, ze zgod-
nie z wynikami przewodu sagdowego — w szczeg6lnosci z zeznaniem S$wiad-
ka Dra L. — pokrzywdzony wptacit 100 zt. kaucji nie oskarzonemu, lecz
browi L . jako zarzadcy nieruchomos$ci oskarzonego, uprawnionemu,
stosownie do umowy z Komunalng Kasg Oszczednosci w Tarnopolu, do
$ciggania wszelkich dochodéw ze wspomnianej realnosci i obowigzanego
40 wptacania na ich poczet zaciggnietej w tej Kasie pozyczki, ktory tez
~Nobec zachodzacych stosunkéw obowigzany byt do zwrotu rzeczonej kau-
rji, i miat tez od oskarzonego pokrycie pieniezne na zwrot kaucji, wzgled-
nie miat obowigzek zatrzymac sobie na ten cel pokrycie z dochoddw real-
nosci, a ustalenie sadu, jakoby Dr L. owg kwote 100 zt. wreczyt oskarzo-
nemu, sprzeczne jest z zeznaniami nie tylko $wiadkow, lecz i z zeznaniem
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Swiadka Dra L., nie moze za$ by¢ dowodem przeciwnym okolicznos¢, ze
Dr. L. zamieScit w pisemnej umowie najmu ustep, w ktérym oskarzony
potwierdzit, ze przyjmuje kwote 100 zt. i zobowigzat sie do jej zwrotu,
wobec ustalonego braku rzeczywistego fizycznego oddania tej kwoty
oskarzonemu; — b) przez nieustalenie zitej woli w dziataniu oskarzonego,
gdyz wobec wyzej przytoczonego miat on podstawe do uwazania Dra L-
za zobowigzanego do wyptacenia pokrzywdzonemu rzeczonej kwoty 100 z-
a sam oskarzony jest materialnie odpowiedzialny, wstrzymuje sie za$
z wyptatg tej kwoty pokrzywdzonemu wobec sporu z Drem L., az do po-
rozumienia sie z nim i pogodzenia; — c¢) przez pominigcie okolicznosci,
ze samo podjecie kaucji na zabezpieczenie czynszu najmu, zwyczajowe
traktowanie takiej kaucji, jako mozno$ci swobodnego operowania gotéwka
kaucyjna, nie wytgczonej w danym przypadku treScig umowy najmu,
odbierajg tej kaucji charakter nienaruszalnego depozytu, lecz w najgor-
szym dla oskarzonego razie nalezy te kaucje traktowac jako depozyt nie-
prawidtowy (art. 545 kod. zob.) i nie ma tu takiego stosunku zaufania,
ktdryby uzasadnit stosowanie sankcji karnej, zwitaszcza, ze przy takim
depozycie wtiasno$¢ rzeczy przechodzi na przechowawce, a wobec tego
moze on ta rzeczg rozporzadza¢, wreszcie istotg kaucji na zabezpieczenie
umowy najmu jest przeznaczenie jej na umocnienie zobowigzania lokato-
ra, co jag czyni niejako zaptatg z gory czynszu najmu na pewien okres
czasu i jeSli lokator tego okresu nie odmieszka, witasciciel obowigzany
jest te kaucje stanowigcg .jakoby nadptacony czynsz zwr6ci¢ lokatorowi,
nie sposéb wiec traktowac¢ zwitoki w zwrocie takiej kaucji pod katem wi-
dzenia przywitaszczenia karnego; — d) przez nieprzestuchanie $wiadka
Dra L. na okoliczno$¢, czy z tytutu sprawowanego zarzadu realnosci
oskarzonego miat pokrycie na zwrot kaucji pokrzywdzonemu i czy oskar-
zony byt w prawie odesta¢ dori pokrzywdzonego po zwrot kaucji; — e€)
przez niewskazanie w sentencji wyroku czynu zarzuconego oskarzonemu, do-
ktadnej daty rzekomego przywtaszczenia oraz czasu rzekomego pobrania
kaucji; — f) przez brak wymaganego przez ustawe uzasadnienia wymia-
ru kary, orzeczonej wbrew wymogom § 2 art. 59 k. k. w zwigzku z § 2
art. 47 kk. i oparcie jej na okolicznosci, nie ujawnionej w przewodzie,
oraz przez niezasadng odmowe zastosowania warunkowego zawieszenia
wykonania kary, mimo istnienia wszystkich warunkéw z art. 61 k. k.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

1) Wine oskarzonego z 8§ 2 art. 262 k. k. przyjat sad okreg
w Swietle uzasadnienia zaskarzonego wyroku na tej podstawie faktyczne],
ze dnia 16/10 1935 (w uzasadnieniu przez pomytke pidra biednie podano
rok 1936) zawart pokrzywdzony Noe K. w kancelarii Dra L. umowe na
piSmie z oskarzonym o najem mieszkania, ze stosunek najmu trwac¢ miat
od 1/11 1935 przez sze$¢ miesigecy i koriczyt sie z dniem 15 1936, ze jed-
nym z warunkéw wspomnianej umowy byto ztozenie przez pokrzywdzone-
go, tytutem kaucji, kwoty 100 zt. do rgk Dra L., ktory kwote te wreczyt
oskarzonemu, z zastrzezeniem zwrotu przy rozwiazaniu umowy z dniem
1/5 1936, co w pisemnej umowie strony zaznaczyly, ze oskarzony kwote
pobrat i zobowigzatl sie do zwrotu 100 zt. otrzymanych tytutem kaucji,
jednakowoz w chwili rozwigzania umowy, kwoty tej nie zwrécit do dnia
dzisiejszego i ttumaczyt sie, ze kwoty tej wogdle nie pobrat i o kaucji
mowy nie byto.

Zgodnie z wywodami kasacji uznaé¢ nalezy, ze sad odwotawczy
z istotng obraza art. 379 kpk. nie zajagt stanowiska do bardzo obszernych
zeznan Swiadka Dra L., w ktdrego kancelarii adwokackiej umowa najmu
mieszkania pomiedzy oskarzonym a pokrzywdzonym zawartg zostata,
w ktorego obecnosci kaucje na zabezpieczenie czynszu najmu w kwocie
100 zt. ztozono i ktory potwierdzit obrone oskarzonego, ze ten pieniedzy
tych w ogdle do rgk nie dostat, lecz, ze pozostatly one u Swiadka juz nie
tylko w roli adwokata, lecz jako zarzadcy realno$cig oskarzonego, upo-
waznionego do prowadzenia interesow z realnoscig tag zwigzanych.
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W zwiazku z zeznaniem Dra L. Sad winien byt wyjasni¢ stosunek
zarowno faktyczny jak i prawny tego $wiadka do oskarzonego i do za-
tatwionych w jego imieniu interesdw, w szczeg6lnosci wyjasni¢ poglad
Dra L. na mozno$¢ rozporzadzenia wpltywajacymi z tych interesow pie-
bigdzmi, chociazby nawet wptynety one pod postacig tzw. kaucji na za-
bezpieczenie czynszu najmu.

Cate to zagadnienie miato bowiem nader doniosty wptyw dla roz-
strzygniecia pytania, czy — przyjmujac nawet, ze oskarzony, pozosta-
wiajagc wptacong kaucje w reku swego petnomocnika, wyksztatconego
Prawnika, obeznanego doktadnie z okoliczno$ciami sprawy, juz przez to
rozporzadzat cudzym mieniem — miat on przy tym zamiar przywlaszcze-
nia sobie tego mienia, co sad odwotawczy przyjmuje w sposob zupetnie
Ogo6lnikowy. Podnie$¢ przy tym raz jeszcze wypada, ze ustalenie zaskarzo-
nego wyroku, jakoby Dr L. kwote 100 zt. wreczyt oskarzonemu, jest
sprzeczne z zaprotokétowanymi z zeznaniami tego $wiadka, jak rowniez
nie zostato potwierdzone zeznaniem jakiegokolwiek innego $wiadka .Sprze-
czne rowniez z zaprotokétowanymi oswiadczeniami oskarzonego, ztozony-
mi w pierwszej instancji, na ktdre oskarzony powotat sie wedtug odnosne-
go protokétu w drugiej instancji, jest ustalenie sadu okregowego, ze
cskarzony twierdzit, iz o kaucji umowy nie byto, gdyz protokot pierwszej
uistancji wykazuje przeciez wyraznie, iz oskarzony przyznat ztozenie
Przez poszkodowanego 100 zt, tytutem zabezpieczenia za wynajete miesz-
kanie, a zaprzeczyt jedynie, aby kwote te odebrat od Dra L.

2) Za stuszny wreszcie uznaé nalezy poglad kasacji, ze ws$rod da-
nych okolicznosci sprawy sad odwotawczy winien byt rozwazy¢ réwniez
charakter prawny owej kaucji danej przez poszkodowanego na zabezpie-
czenie czynszu najmu, zwiaszcza za$ pod katem widzenia tak zwanego
»depositum irregulare™, ktéry to depozyt obowiagzujacy kodeks zobowigzan
Przewiduje w art. 545. Przepis ten stanowi, ze ,jezeli oddano na przecho-
wanie sume pieniezng bez zastrzezenia, ze zwrdcone by¢ majg te same
sztuki pieniedzy, przechowawca ma prawo rozporzadza¢ otrzymang su-
ma", ze ,czas i miejsce zwrotu okresla sie wedtug przepiséw o przechowa-
niu, poza tym stosuje sie odpowiednio do takiej umowy przepisy o po-
zyczece".

Zwazywszy, ze przy depozycie nieregularnym, przechowawca ma
Prawo rozporzadza¢ dang mu sumg pieniezng, za$ dajacy tego rodzaju
depozyt ma jedynie obligatoryjne roszczenie, — podobnie jak udzielajacy
Pozyczki — o zwrot takiej samej sumy czy to w ustawowym czy tez
Omoéwionym terminie, uzna¢ nalezy, ze rozporzadzenie depozytem niere-
gularnym nie jest dziataniem bezprawnym, zaczym nie moze ono wypetnic
istoty przestepstwa z § 2 art. 262 k. k.

I to zagadnienie pominat sad okregowy zupeinym milczeniem, aczkol-
wiek konieczno$¢ rozwigzania go w danych okoliczno$ciach sitg rzeczy
sie narzucata, czego nie zapoznat sad | inst.

3) Z powyzszych zasad wyrok zaskarzony uchylono, uznajac za zbed-
U rozwazanie pozostatych zarzutéw kasacji.

Podat Dr. J. Blemer
(Tarnopol).

16) — |. Sptata wierzytelnosci zabezpieczonej hipotekg umowna mo-
ze by¢ wymagana pod warunkami ustawy z 29/3 1933 o ulgach w sptacie
* oproc. wierz. hip. Nr. 25 poz. 213/33 Dz. U. R. P., bez wzgledu na termi-
ny, ustalone w skrypcie dtuznym; utrata za$ moratorium przez dluznika,
Nalegajacego z zaptata odsetek diuzej niz 3 miesigce, nastepuje nie z mocy
samego prawa, lecz dopiero na skutek wypowiedzenia kapitatu przez wie-
rzyciela

Orz. S. N. z 27/5 1936, C. Il 372/36.

1. Postanowienie skryptu diuznego, ze w razie sprzedazy realnosci
oddanej pod zastaw dla wierzytelnosci, bedzie wierzyciel uprawniony bez
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poprzedniego wypowiedzenia zgda¢ natychmiastowej zaptaty catej wierzy-
telnosci, jest warunkiem rozwigzujgcym, ktory jest wazny i skuteczny tak-
ze po wejsciu w zycie ust. z 29/3 1933 Nr. 25 poz. 213 DURP (ust. 2 art. 5
tejze). Warunek ten mozna uznaé¢ za spetniony w razie sprzedazy catej
realnosci, a nie tylko jej czesci.

Orz. S. N. z 23,3 1937, C. Il 3123/36.

Sad okregowy w Krakowie (I. S. 284/35) w osobie sedziego s. o.
dra Jozefa Aubera, po rozpoznaniu w dniu 20,5 1935 sprawy z powddztwa
Karola P., Wiadystawa M. i Emilji M. — wszystkich w Krakowie, po-
wodow, dziatajacych przez petnomocnika adw. dr. S. F. w Krakowie, prze-
ciwko niewtasnowolnej Sarze B. w Krakowie, dziatajgcej przez kuratora
adw. dra M. Sch. w Krakowie o umorzenie egzekucji:

I. — oddala powddztwo o orzeczenie, ze uznaje sie egzekucje, pro-
wadzong na podstawie skryptu diuznego z daty Krakéw 3/12 1931 LR 607,
zaopatrzonego klauzulg wykonalnosci sadu gr. w Krakowie z dnia 7/1 1935
sygn. VI KI. 6,35 na rzecz pozwanej niewtasnowolnej Sary B. przeciw
powodom Karolowi P., Wiad. M. i Emilji M. dla $ciggniecia kwoty 5.400
dolaréw zpn. przez komornika Sadu gr. rew. X w Krakowie sygn. X. Km-
43 35 na realnosci lw. 431 ks gr gm kat Krakow XI Grzeg6rzki, powoda
Karola P. wtasnej — oraz egzekucje przez tegoz komornika prowadzona
na podstawie tegoz skryptu dtuznego dla tej samej kwoty na rzecz po-
zwanej przeciw powodowi Karolowi P. z ruchomos$ci do sygn. X Km 63,65
— za umorzone w catosci.

Il. — zasgdza od powod6éw na rzecz pozwanej koszty procesu w kwo-
cie 860 zi.

Uzasadnienie: Nie jest miedzy stronami spornym, ze na podstawie
skryptu diuznego z daty Krakow 3/12 1931 LR 607 dtuzny jest powdd
Karol P. pozwanej niewtasnowolnej Sarze B. kwote 5.400 dolaréw zpn.,
ktéora to kwota zabezpieczona jest na realnosci lwh 431 ks gr gm kat
Krakéw XIX Grzegorzki, powoda Karola P. wiasnej i na realnosci lwh
551 tejze ksiegi, powoddéw Wiadystawa i Emilji M. po potowie wiasnej,
— ze powdd Karol P., jako dtuznik pozwanej, nie zaptacit jej na czas
odsetek od powyzszej kwoty w kwartalnej wysokosci 81 doi., ptatnych
dnia 1/10 1934 i w kwocie 81 doi. ptatnej dnia 1 stycznia 1935, ze pozwa-
na na tej zasadzie uzyskata w sadzie grodzkim w Krakowie do sygn. VI
KI. 6,35 postanowienie z dnia 7 stycznia 1935, nadajgce temu skryptowi
dtuznemu klauzule wykonalno$ci i na tej podstawie wszczeta przez, komor-
nika sadu grodzkiego rew. X. w Krakowie dla $ciggniecia catego kapitaty
5.400 doi. z 6% odsetkami od 110 1934 wraz z 8% odsetkami zwioki
od kwoty 81 doi. od 1/1. 1935 dwie egzekucje — a to: 1) pierwszag przez
zajecie nieruchomosci lwh 431 ks gr gm kat Krakow XIX Grzegérzki —1
powoda Karola P. wiasnej i realnosci lwh 551. tejze ksiegi, powodéw Wta-
dystawa i Emilji M. wiasnej do sygn. X Km 43,35 — i 2) drugg z rucho-
mosci, dokonang w dniu 12 stycznia 1935 przez zajecie ruchomosci, powo-
da Karola P. w jego sklepie przy ul. Zwierzynieckiej 21 do sygn. X Khil
63,35. — Powodowie twierdza, ze egzekucje w ten sposob prowadzone
sg niedopuszczalne, gdyz pozwana nie wypowiedziata powodowi Karolo-
wi P. dtuznego kapitatu.

Wedtug niespornej tresci odnosnego skryptu dtuznego w razie nie-
dopetnienia ktéregokolwiek ze zobowigzan w tym skrypcie ujetych, perze®
powoda P. przyjetych, a w szczeg6lno$ci w razie zalegtosci choéby z jednag
rata procentowg lub czescig tejze, otrzymata pozwana uprawnienie zg-
(dania natychmiastowej zaptaty catej swej wierzytelnosci, w kapitale
z procentami i wszelkimi innymi przynalezno$Sciami, bez poprzedniego wy-
powiedzenia, — umoéwiony zwyczajny termin ptatnosci pozyczki ustalony
byt na dzien 28 listopada 1936.

Wobec niespornego faktu, ze powodowie popadli w zalegto$¢ w ptace-
niu odsetek, pretensja cata stata sie ptatng natychmiast, podtug umownego
postanowienia i podlega przepisom ustawy z 29 marca 1933 nir 25 Dz. U-
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R. P. znowelizowanej rozp. Prez. Rp. z 24 10 1934 Nr 94 DzURP o mo-
tat. dtugow hipotecznych. Wobec tego dalej, ze zalegto$¢ odsetkowa doty-
czyta raty z dnia 1/10 1934 i trwata poza 1 stycznia 1935, a wiec diuzej,
niz trzy miesigce, wchodzi w zastosowanie przepis art. 8 cytowanej usta-
wy, na ktdry pozwana stusznie sie powotuje. Zarzut powoddéw, ze nie byto
Wypowiedzenia, nie jest uzasadniony. Sad jest zdania, ze wdrozenie egze-
kucji jest réwniez wypowiedzeniem (niezaleznie od kwestii kosztéow egze-
kucyjnych), skoro ustawa nie okre$la, jakiego rodzaju i jak ditugie ma
by¢ wypowiedzenie, a wedtug skryptu dtuznego zalegto$s¢ w odsetkach po-
woduje natychmiastowg ptatnos$é kapitatu, bez wypowiedzenia.

Przytoczona ustawa jest aktem ustawodawczym wyjatkowym i spe-
cjalnym i jako taka moze by¢ tylko $cisle interpretowana, — daje ona
Ulgi jedynie tym diuznikom, ktérzy wywiazuja sie ze swych zobowigzan
odsetkowych, odbiera te ulgi tym dtuznikom, ktérzy popadng w zalegtos¢
odsetkowa, okresSlong w art. 8. Skoro ustawa nie okre$la, jakie ma by¢
wypowiedzenie, w szczeg6lnosci na jak dtugi czas winno by¢é dokonane,
przyja¢ nalezy, ze kazde wypowiedzenie — jak w niniejszym wypadku,
v drodze egzekucji — jest dopuszczalne, a zupetnie dowolne jest twier-
dzenie powodow, ze ze wzgledu na wysoko$¢ kwoty termin wypowiedze-
nia powinien by¢ dtuzszym. Cyt. ustawa nie daje w tym kierunku zad-
nych podstaw, przepis art. 439 kod. zob. zderogowany zresztg przepisa-
ni' powotanej wyzej ustawy, jako specjalnej, nie ma zastosowania do ni-
niejszej sprawy, w ktoérej czas zwrotu pozyczki jest w skrypcie dtuznym
uméwiony, a poza tym od dnia wdrozenia egzekucji, tj. od 8 .stycznia 1935,
uptyneto juz wiecej, niz trzy miesiace, a powodowie nie twierdzg, by diug
uptacili. Okoliczno$¢, ze powodowie w dniu 15/1 1935 uptacili zalegte od-
setki, niema dla sprawy znaczenia, skoro stato sie to po wdrozeniu egze-
kucji, a przepisy cyt. ust. nie dajg podstawy do przyjecia, by raz na
skutek zalegtosci odsetkowych z art. 8 cyt. ust. powstata ptatnosé¢ kapi-
tatu i uchylenie moratorium, miaty sie znowu zmieni¢ i by moratorium
miato odzy¢ wskutek pozniejszej zaptaty zalegtych odsetek.

Zadanie powodéw z art. 566 § 1 ustep 1 kpc. jest zatym bezzasadne,
Wobec czego nalezato powddztwo oddali¢, a w tych warunkach nie zachodzi
potrzeba rozpatrywania dalszego twierdzenia pozwanej, ze wskutek czes-
ciowej sprzedazy realnoS$ci, zabezpieczajacej sporny diug, pretensja po-
zwanej réwniez stata sie ptatna.

Sad Apelacyjny w Krakowie dnia 28 11 1935, Sygn. Il CA 865/35,
tS. S. A.: Kawa, dr Gorzemski, Kwapiszewski) po rozpoznaniu dnia 14/11
1935 sprawy z powodztwa Karola P., Wiad. M. i Emilji M. w Krakowie
przeciw pozwanej niewtasnowolnej Sarze B. dziat, przez kuratora adw. dr.
Sch. w Krakowie o umorzenie egzekucji — wskutek skargi apelacyjnej
strony powodowej na wyrok Sadu okregowego w Krakowie z dn. 20 maja
1935 | C. 284/35 — zatwierdza zaskarzony wyrok i zasgdza od powodow
solidarnie na rzecz kuratora strony pozwanej koszty postepowania ape-
lacyjnego w kwocie 516 zt

Uzasadnienie: Oddalenie powodéw M. uzasadnione jest juz z tej
Przyczyny, ze nie majg oni legitymacji do zgdania umorzenia egzekucji
Wszczetej do majatku Karola P. Umorzenia egzekucji w mysl art. 566 kpc.
moze sie domaga¢ diuznik, do ktérego majatku wszczeto egzekucje. Po-
wodowie domagaja sie umorzenia egzekucji, wszczetej do nieruchomosci
iwh 431 ks gr gm kat Krakéw objetej, ktora stanowi wiasno$¢ powoda
Karola P., oraz egzekucji wszczetej do jego majatku ruchomego. Legi-
tymowanym do takiego zadania jest tylko Karol P., nie sg nimi powodo-
wie M., ktérzyby byli legitymowani do zadania umorzenia egzekucji
wszczetej do ich nieruchomosci Iwh 551 ks gr gm kat w Krakowie. Ta-
kiego atoli zadania pozew nie zawiera, ani go w toku przewodu I. inst.
Pie postawiono.

Rozszerzenie w tym Kkierunku zadania pozwu i wystgpienie z nowym
roszczeniem dopiero przy rozprawie apelacyjnej jest niedopuszczalne
w mys$l art. 403 kpc. i dlatego sad apelacyjny tego nie dopuscit.
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Poza tym wyrok | inst. jest uzasadniony w stanie sprawy i ustawi**
z przyczyn w nim powolanych. Na wywody skargi apelacyjnej zauwaza
sie:

Nie zachodza wytozone podstawy apelacyjne mylnej oceny faktycz-
nej i prawnej oraz niedoktadnosci rozprawy.

Wedle art. 8 ust. z 29 3 1933 o ulgach w zakresie oprocentowania
i terminéw sptaty wierzytelnosci hipotecznych, wierzyciel naleznosci
ktérej Zaptata ulega odroczeniu z mocy tej ustawy, moze wypowiedzie¢
przedterminowo kapitat wierzytelnosci, jezeli diuznik zalega z zaptata
odsetek, przypadajgcych za czas od dnia 1 kwietnia 1933, diluzej niz
3 miesigce.

Jedynym warunkiem, przedterminowego wypowiedzenia kapitatu jest
zatym zalegto$¢ z zaptatg odsetek dtuzsza niz trzech-miesieczna po 1 kwie-
tnia 1933.

Nie jest w przypadku sporne, ze taka zalegto$¢ zaistniata w chwili
uzyskania klauzuli egzekucyjnej i wszczecia egzekucji, nie jest wiec spor-
ne, ze zaistniat warunek uprawniajagcy pozwang do przedterminowego wy-
powiedzenia kapitatu. Powstaje tylko kwestia co nalezy rozumie¢ przez
stowa ustawy, ze wolno w takim wypadku kapitat przedterminowo wypo-
wiedzie¢. Uistawa nie przepisuje zadnej formy dla tego wypowiedzenia,
ani tez zadnego czasokresu. Z tego samego juz wynika, ze wypowiedze-
nie to moze nastgpi¢ kazdego czasu natychmiast bez zachowania specjal-
nej formy i bez zakreSlenia czasokresu do zaptaty. Moze wiec nastapic
sgdownie lub pozasadownie, moze nastgpi¢ odrazu we formie pozwu o za-
ptate kapitatu. Pojecie przedterminowego wypowiedzenia jest tu wobec
tego identyczne z pojeciem przedterminowego (przed terminem morato-
ryjnym) zazadania kapitatu. Wolno wiec wierzycielowi, mimo, ze wierzy-
telno$¢ jest moratoryjna i ze termin, do ktérego ustawa ptatnos$é takiej
wierzytelno$ci odracza, jeszcze nie nadszed}, odrazu zazada¢ zaptaty ka-
pitatu, jesli sie tylko ziscit jedyny warunek ustawowy z art. 8 o zalegtosci
z zaptatg odsetek po 14 1933, za okres diuzszy niz 3 miesigce. O ile wie-
rzyciel posiada juz tytut egzekucyjny, to zbytecznym bytoby wniesienie
pozwu i moze on w tym wypadku odrazu wszcza¢ egzekucje.

To tez egzekucja przedmiotowa byta prawidtowo wszczeta, zaistniat
bowiem jedyny warunek ustawowy dla jej wszczecia, tj. zalegto$¢ z za-
ptata odsetek za okres dtuzszy niz 3 miesigce po 1/4 1933, zaistniato zda-
rzenie miarodajne dla wydania klauzuli egzekucyjnej.

Tym samym pozew przedstawia sie jako faktycznie i prawnie bez-
zasadny.

Wobec tego, ze niesporny stan rzeczy jest juz wystarczajacy dla
ustalen istotnych dla rozstrzygniecia sporu, zarzut niedoktadnosci na tym
oparty, ze nie zbadano, czy byto jakie§ wypowiedzenie, jest chybiony-
Przepisy kod. zob., do ktérych sie apelant odwotuje, nie majg tu w ogole
zastosowania, skoro w skrypcie diuznym strony przewidziaty prawo wie-
rzyciela natychmiastowego zgdania zaptaty na wypadek niezaptacenia od-
setek. Gdy zaistniat wypadek utraty przywileju moratoryjnego przez dtuz-
nika, wchodzi w zastosowanie umowne postanowienie o natychmiastowej
ptatnosci, a nie ustawowe, ktére sie stosuje tylko w braku odmiennej
umowy. —

Sad Najwyzszy (S. S. N.: J. Zurawski, St. Staszewski i K. Baczyn-
ski) na posiedzeniu jawnym dnia 27/5 1935 w sprawie Karola P., Wiady-
stawa M. i Emilii M. powodéw, przeciw niewtasnowolnej Sarze B. o umo-
rzenie egzekucji X Km 43 35 i 63/35 po rozpoznaniu skargi kasacyjnej
powodéw na wyrok sadu apelacyjnego w Krakowie z dnia 28 listopada
1935 Il C. A. 865 35: zaskarzony wyrok uchyla i sprawe sadowi apelacyj-
nemu w Krakowie do ponownego rozpoznania odsyta, kaucje kasacyjng
zwrdci¢ skarzacym postanawia, rozstrzygniecie za$ wnioskéw stron o przy-
znanie kosztow postepowania kasacyjnego pozostawia pomienionemu sg-
dowi.



Uzasadnienie: Skarga kasacyjna, oparta na obydwu podstawach
2 art. 426 kpc. jest w catej petni uzasadniona. Egzekwowana przez po-
zwang do sygn. X Km 43 35 i X Km 63,35 wierzytelno§¢ w kwocie 5.400
@i°l. zpn. zabezpieczona hipotekg umowng na podstawie skryptu dtuznego
2 daty Krakéw 3/12 1931. L. rep. 607 w stanie biernym realno$ci obj. lwh
431 i 551 ks gr gm kat Krakow XIX Grzegorzki podlega przepisom
nstawy z 29 marca 1933 Nr 25 poz. 213 i sptata tej wierzytelnoSci moze
byé wymagana pod warunkami w tej ustawie przewidzianymi, nie za$

terminach ustalonych w powotanym wyzej skrypcie dtuznym (art. 2,
J>i 10 powotanej ustawy). Wprawdzie w mys$l przepisu art. 8 cyt. ustawy
dtuznik traci przystugujace mu na mocy tej ustawy moratorium, jezeli
Zalega z zaptata odsetek dtuzej niz 3 miesigce, skutek ten nie nastepuje
Jednak z mocy samego prawa, lecz jest zawisty od wypowiedzenia kapi-
jatu przez wierzyciela. Dokonanie tej czynnos$ci prawnej jest konieczne
i nie moze jej zastagpi¢ wdrozenie egzekucji, gdyz wdrozenie egzekucji
1 wypowiedzenie nie sg pojeciami identycznymi, ustawa z 29 marca 1933
Poz. 213 zna bowiem obydwa te pojecia (art. 3 i 8 ustawy) i kazdego
2 nich uzywa w innym znaczeniu prawnym, wobec tego nalezy przyznac
stuszno$¢ wywodom skargi kasacyjnej, ze wdrozenie egzekucji bez wypo-
wiedzenia kapitatu bytoby niedopuszczalne i ze wypowiedzenie nalezy
Uskuteczni¢ zgodnie z przepisem art. 439 k. z., gdyz terminy zwrotu po-
zyczki ustanowione w skrypcie dtuznym uchylone zostaty ustawg z 29 mar-

1933 (art. 10) i przestaty obowigzywad.

Sad Apelacyjny naruszyt zatym przepis art. 8 tej ostatniej ustawy,
wyktadajac go w tym sensie, ze wdrozenie egzekucji zastepuje ,,wypowie-
dzenie kapdtatut tym artykufem przewidziane, a zarazem pogwalcit
Przepisy art. 243 i 351 kpc. nie przeprowadziwszy zadnych dowodow i nie
Poczyniwszy zadnych ustalen spornej miedzy stronami kwestii, czy wypo-
wiedzenie kapitatu przez wierzycielke przed wdrozeniem egzekucji na-
stapito.

P Nie mozna sie réwniez zgodzi¢ z wyrazonym w zaskarzonym wy-
roku pogladem prawnym, ze Wiladystaw i Emilia M. nie maja legityma-
cji do popierania niniejszego sporu. Miedzy innymi zadajg powodowie
umorzenia egzekucji wdrozonej do sygn. X Km 43,35 takze przeciw M.
bez zadnego ograniczenia, a wigc w mys$l art. 566 L. 2 kpc. sg M. uprawf-
uieni do popierania niniejszego sporu. Opuszczenie w zadaniu pozwu real-
nosci obj lwh 551 ks gr gm kat Krakéw XIX Grzegdrzki, M. wiasnej
tego stanu prawnego w niczym nie zmienia, bez wzgledu na to, z jakiej
Przyczyny to nastgpito, gdyz wymienienie w koricowym zadaniu pozwu
obiektu, na ktory powyzsza egzekucja jest wprowadzona, nie byto konie-
czne i bez tego dodatku bowiem wyrok uwzgledniajacy powddztwo dopro-
wadzi do umorzenia egzekucji na te ostatnig realno$¢ prowadzonej.

Z powyzszych wiec motywéw w uwzglednieniu skargi kasacyjnej
Powodow, Sad Najwyzszy na zasadzie przepiséw art. 437 kpc. uchylit za-
skarzony wyrok i odestat sprawe do ponownego rozpoznania sadowi
Apelacyjnemu, ktéry w miare wyniku dowodéw winien sie¢ takze zastano-
wi¢, czy nie zajdzie potrzeba rozpatrzenia dalszego zarzutu pozwanej, iz
wdrozenie egzekucji na wstepie powotanych byto dopuszczalne, poniewaz
Karol P. sprzedat czes¢ realno$ci stanowiagcej hipoteke dla wierzytelnosSci
w kwocie 5.400 doi., a fakt ten mial wedtug postanowien skryptu dtuzne-
go pocigga¢ za soba natychmiastowg ptatno$¢ catej sumy pozyczkowej.
fart. 5 i 6 ustawy).

Sad Apelacyjny w Krakowie 19 1936 (Sygn. Il CA 781/36, S. S. A.
dr Matuzinski, Wt. Kapa i A. Balon) — po rozpoznaniu w dniu 1 wrzes-
nia 1936 sprawy z powddztwa Karola P., Wiadystawa M. i Emilii M.
w Krakowie przeciwko niewtasnowolnej Sarze B. dziat, przez kuratora
ndw. dr Sch. w Krakowie — o umorzenie egzekucji — na skutek skargi
Apelacyjnej na wyrok Sadu Okregowego w Krakowie z dnia 20/5 1935
sygn. | C 284/35: I. — Zmienia zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze uznaje
sie egzekucje prowadzong na podstawie skryptu dtuznego z daty Krakow
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3 grudnia 1931 L. R. 607 zaopatrzonego klauzulg wykonalnosci Sadu
grodzkiego w Krakowie z dnia 7 stycznia 1935 Y| K16/35, na rzecz po-
zwanej niewtasnowolnej Sary B. przeciw powodom Karolowi P., Wiad.
M. i Emilii M. dla $ciggnigcia kwoty 5.400 doi. zpn. przez komornika Sadu
gr. rew. X w Krakowie sygn. X Km 43/35 na realnosci Ilwh 431 ks gr gm
kat Krakéw XIX Grzeg6rzki, powoda Karola P. whasnej i egzekucje tegoz
komornika prowadzong, na podstawie tegoz skryptu diuznego dla tej
samej kwoty na rzecz pozwanej przeciw powodowi Karolowi P. z rucho-
mosci do sygn. X. Km. 63/35 za umorzone w catosci i ze przysadza sie
kuratorowi pozwanej od powodéw koszty procesu w kwocie 1032 zi, za$
powodom od pozwanej koszty procesu w kwocie 1589.80 zt, w ktdrej to
kwocie miesci sie kwota 1032 zt przysadzona kuratorowi pozwanej. —
I1) Przysadza kuratorowi pozwanej od powodow koszty przewodu apela-
cyjnego w kwocie 1238 zt i koszty przewodu kasacyjnego w kwocie 774 zt,
za$ powodom od pozwanej koszty pnzjewodu apelacyjnego w kwocie
1784 zt i kasacyjnego w kwocie 1231 zt 50 gr., w ktérych to kwotach
mieszczg sie kwoty 1238 zt i 774 zt przysadzone kuratorowi pozwane;j.

Uzasadnienie: Wywodom skargi apelacyjnej powoddw nie mozna
odmowi¢ stusznosci co do zarzuconej podstawy zaskarzenia wyroku Sadu
I a to mylnej oceny sprawy pod wzgledem faktycznym i prawnym.

Wobec stanowiska prawnego zajetego przez Sad Najwyzszy w wy-
roku z dnia 27 maja 1936 Nr akt S Il 372/36, ze wdrozenie egzekucji be*
wypowiedzenia kapitatu jest niedopuszczalne, nalezy zbadaé, czy wypo-
wiedzenie kapitatu nastgpito przez wierzycielke przed wdrozeniem egze-
kucji.

A dalej takze nalezy rozpatrzy¢ zarzut pozwanej, czy wdrozenie
egzekucji byto dopuszczalne, skoro Karol P. sprzedat cze$é realnosci,
stanowigcej hipoteke dla wierzytelnosci w kwocie 5.400 doi. a fakt ten
miat wedtug postanowien skryptu dtuznego pocigga¢ za sobg natychmia-
stowg ptatnos¢ catej sumy pozyczkowej. Co sie tyczy zbadania wypowie-
dzenia, to pozwana os$wiadczyta, na rozprawie w dniu 14 11 1935, ze za-
danie zwrotu catego kapitatu od diuznika ze strony pozwanej jako wie-
rzycielki miato miejsce juz po wdrozeniu egzekucji, a przed zaptata przez
dtuznika zalegtych odsetek.

Wobec tego odpadia potrzeba prowadzenia na te okoliczno$¢ dowo-
déw. a to w mysl art. 243 i 249 kpc., bo tym. oSwiadczeniem jest ponad
wszelka watpliwo$¢ stwierdzone, ze wypowiedzenia kapitatu nie byto przed
wdrozeniem egzekucji (art. 439 k. z. i art. 8 ustawy z dnia 29 3 1933,
Nr 25. 213 DzURP). Co sie tyczy nastepnego zarzutu pozwanej, co do
dopuszczalnoéci prowadzenia egzekucji bez poprzedniego wypowiedzenia
wobec zastrzezenia zamieszczonego w ustepie VI skryptu diuznego z 3 12
1931 L. R. 607, ze w razie sprzedazy oddanej pod zastaw realnosci bedzie
uprawniona pozwana zada¢ zaptaty catej wierzytelno$ci, to chociaz do-
taczony do aktéw wyciag, z ksiegi gruntowej stwierdza, ze diuznik Ka-
rol P. sprzedat z realnosci obcigzonej prawem zastawu jedna z dwoch
parcel wchodzacych w skiad tej realno$ci Wiadystawowi i Emilii M., to
jednak zdaniem sadu apelacyjnego, nie uwalniato to pozwanej, jako wie-
rzycielki od uskutecznienia wypowiedzenia kapitatu, nakaizanego art. 8
cyt. ust., z powodu bowiem sprzedazy czesci realnoSci obcigzonej prawem
zastawu nie nastgpito zmniejszenie sie wartosci zabezpieczenia rzeczowe-
go, skoro prawo zastawu obcigza takze wydzielong cze$¢ M. (art. 5 i 6
cyt. ustawy).

Juz Sad Najwyzszy w wymienionym wyzej wyroku podat, ze ter-
miny zwrotu pozyczki ustanowione w skrypcie dtuznym uchylone zostaty
ustawa wyzej cytowang (art. 10) i przestaty obowigzywac.

Dlatego tez ten termin zwrotu pozyczki ustanowiony na wypadek
sprzedazy przez diuznika oddanej pod zastaw aktem tym realnosci zostat
uchylony i przestat obowigzywac, skoro sptata tej wierzytelnosci moze by¢
wymagana tylko pod warunkami w cyt. ustawie przewidzianymi (art. 2,
8 i 10).
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Zresztg wedle tak logicznej jak i gramatycznej interpretacji uste-
pu VI powotanego skryptu dtuznego, wymagalno$¢ natychmiastowej za-
ptaty wierzytelnosci bez poprzedniego wypowiedzenia miata nastgpi¢ w ra-
sie sprzedazy oddanej pod zastaw aktem tym realno$ci, a wiec jako ca-
tosci a nie takze czesci tejze. Gdyby inaczej to zastrzezenie nalezato
Rozumie¢, to byloby to powiedziane wyraznie w tym skrypcie diuznym,
gdyby to zastrzezenie odnosito sie takze do sprzedazy czesci realnosci.

W tym stanie sprawy oraz wobec stanowiska prawnego zajetego
Przez Sad Apelacyjny, byto zbedne prowadzenie dowodu ze Swiadka no-
tariusza Pajora, zresztg ofiarowanego dopiero w postepowaniu apelacyj-
nym (art. 404 kpc.). —

Jak juz bowiem powiedziano, to brak wypowiedzenia kapitatu wie-
rzytelnosci nie mogt uchylic dobrodziejstwa cyt. ust. moratoryjnej przy-
stugujacego diuznikom, w danym wypadku powodom. WIlobec o$wiadcze-
nia pozwanej co do braku wypowiedzenia przed wdrozeniem przez nig
egzekucji przeciw powodom, odpadt zarzut skargi apelacyjnej powoddw,
«0 do niezbadania tej okolicznosci przez sad I, na ozymi wtasnie powodo-
wie oparli zarzut niedoktadnos$ci przeprowadzonej przez sad | rozprawy.

Gdy wiec podstawy do zaskarzenia wyroku sadu I, podniesione przez
Powodéw co do mylnej oceny sprawy pod wzgledem faktycznym i praw-
nym okazaty sie uzasadnione, dlatego zaskarzony wyrok nalezato zmienié
i orzec jak w sentencji wyroku podano. — )

Sad Najwyzszy (S. S. N.: J. Hroboni, J. Zurawski i Er. Klasa),
na posiedzeniu jawnym dnia 23,3 1937 w sprawie Karola P., Wtadysta-
wa M. i Emilii M. powodow, przeciw niewtasnowolnej Sarze B., pozwanej
0 umorzenie egzekucji — po rozpoznaniu skargi kasacyjnej powddki na
Wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie, z dnia 1 wrzes$nia 1936 Nr Il CA
781 36: skarge kasacyjnag oddala i od pozwanej na rzecz powodéw tytutem
kosztdw przewodu kasacyjnego kwote 1421 zt 45 gr., za$ od powodoéw na
nzecz kuratora powodki dr M. Sch. kwote 709 zt 50 gr. zasadza.

Uzasadnienie: Skarga kasacyjna, oparta na obydwu podstawach
z art. 426 kpc., nie jest co do zadnej z nich uzasadniona. W orzeczeniu
z 27 maja 1936 C Il 327,36 nie wyrazit Sad Najwyzszy zadnego zapatry-
wania prawnego w kwestii, czy wdrozenie bez wypowiedzenia kapitatu
6gzekucji do L. oz. X Km 43/35 i X Km 63/35 byto dopuszczalne z uwagi
Ua to, ze Karol P. sprzedat cze$¢ realno$ci, stanowiacej zabezpieczenie
dla wierzytelnosci spornej, lecz polecit jedynie zarzut ten przytoczony
Przez pozwang rozpatrzy¢ pod wzgledem faktycznym i prawnym. Wobec
tego chybiony jest zarzut pogwalcenia przepiséw art. 438 kpc., polegaja-
cego na tym, ze Sad Apelacyjny nie zastosowatl sie rzekomo do wyktadni
Prawa przyjetej przez Sad Najwyzszy w powyzszym orzeczeniu w pomie-
uionej kwestii. Zamieszczone w ustepie VI skryptu dtuznego z daty Kra-
kéw 3 grudnia 1931 L. rep. 607 postanowienie, ze w razie sprzedazy real-
nosci oddanej pod zastaw dla wierzytelnosci w kwocie 5.400 doi., bedzie
Wierzycielka uprawniona bez poprzedniego wypowiedzenia zgda¢ natych-
miastowej zaptaty catej wierzytelnosci spornej, jest warunkiem rozwia-
zujacym (88 897 i 696 u. c. i art. 46 § 1 k. z.), gdyz od tego niepewnego
Przysztego zdarzenia bylo zawiste przedterminowe rozwigzanie umowy
Pozyczkowej. Warunek ten jest wazny i skuteczny takze po wejSciu w zy-
cie ustawy z 29 marca 1933 nr 25 poz. 213 Dz. U. R. P., co wynika z prze-
pisu ustepu 2 art. 5 tejze ustawy. Wobec tego nie podziela Sad Najwyzszy
Wyrazonego w zaskarzonym wyroku pogladu prawnego, ze postanowienie
to jako ustanowiony w skrypcie diuznym termin zwrotu pozyczki zostato
Ustawg z 29 marca 1933 (art. 10) uchylone i stusznie zwalcza skarga kasa-
cyjna ten poglad prawny.

Mimo blednego uzasadnienia w tym kierunku odpowiada zaskarzony
Wyrok prawu. Wyktadnia bowiem ust. VI cytowanego wyzej skryptu dtuz-
Uego zawarta w zaskarzonym wyroku, iz tylko sprzedaz catej realnosci
cddanej pod zastaw, powoduje natychmiastowa wymagalno$¢ catej pozycz-
ki przed uméwionym w skrypcie dtuznym terminie, jest zgodna nie tylko
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z brzmieniem powotanego postanowienia, ale takze z zasadami dohrej wia-
ry i uczciwosci w obrocie. (8 914 u. c.). Trudno bowiem przypusci¢, aby za-
miarem stron byto uznaé¢ pozbycie czesciowe przedmiotu zastawu, niepod-
cinajace egzystencji dtuznika i warsztatu jego pracy, za wazny powod do
rozwigzania umowy pozyczkowej. Przez taka bowiem transakcje pewno$¢
lokaty nie zostata zachwiang, a wierzycielce tylko o te pewno$¢ mogto
chodzi¢ przy zamieszczeniu warunku powyzszego, nie sama bowiem tylko
hipoteka stanowi zabezpieczenie kapitatu, ale takze osoba dtuznika, zdob
no$¢ do zarobkowania, warsztat pracy i t. p., a te przez sprzedaz czesci
realnosci nie ulegty zmianie a przynajmniej brak byto takiego twierdzenia-
Warunek, od zaistnienia ktérego natychmiastowa wymagalno$¢ spor-
nej pretensji byta zawista, nie speinit sie, i pozwana postanowieniem
art. VI skryptu dtuznego nie moze uzasadni¢ swego prawa do wdrozenia
wymienionych na wstepie egzekucji. Okolicznos¢, ze obok osobistego dtuz-
nika Karola P. odpowiadaja z hipoteki realnosci obj whl 551 ks gr gm kat
Krakéw XIX Grzegorzki, takze Wtadystaw i Emilia M. za zaptate diuznej
kwoty, jest bez znaczenia, gdyz przez to bezpieczenstwo lokaty nie zostato
pomniejszone. Podstawa kasacyjna z art. 426 L. 1 kpc. nie jest wiec
usprawiedliwiona. Nie stanowi réwniez pogwatcenia przepisow art. 243 kpc-
(art. 426 L. 2 kpc.) pominiecie przez t3d apelacyjny dowodu ze S$wiadka
P., gdyz przedmiotem dowodu ze $wiadkéw moga by¢ tylko fakta spornc>
a pozwana powotujagc dowod ze Swiadka powyzszego nie przytoczyta zad-
nych okolicznoéci faktycznych, przez $wiadka stwierdzi¢ sie majacych.
Na zasadzie wiec przepisu art. 426 kpc. Sad Najwyzszy skarge ka-

sacyjng oddalit. — Podat Dr 1. Rosenbliith,
(Krakow)
17) — W stosunku pracy chatupniczej pracownik nie moze dom

sie od pracodawcy wydania Swiadectwa pracy z art. 21 rozp. o urn. o Pl
rob. L. 234/28 DURP, ani tez poswiadczenia, jakie wyrobione czy prze-
robione przedmioty i kiedy oddat pracodawcy.

Orz. S. N. z 19/1 1937 — C. Il. 2167/36. Sygn. I. C. a 1225 36.

Sad Okregowy w Krakowie dnia 14 maja 1936 r. (Sygn. I. C. a
1225/36) w sktadzie nastepujacym: Przewodniczacy: Sedzia okr. Br. Kor-
deeka, tawnicy z grupy pracodawcéw: Jakéb Godet, z grupy pracowni-
kéw: Jozef Fediuszko, po rozpoznaniu w dniu 14 maja 1936 r. sprawy
z powodztwa Mariana J. w Krakowie, zastagpionego przez adw. Dra J. B-
w Krakowie, przeciw Szymonowi E. w Krakowie, zastagpionemu przez
adw. Dra J. B. w Krakowie o0 wydanie Swiadectwa pracy zpn. na skutek
skargi apelacyjnej pozwanego na wyrok Sadu Pracy w Krakowie z dnia
10 lutego 1936 r. I. Cpr. 1143/35:

I. — Zatwierdza zaskarzony wyrok w ustepie 1), 2) i 3) Sadu Pracy
w Krakowie z dnia 10 lutego 1936 r. | Cpr 1143/35.

1. — Zmienia ustep 4 zaskarzonego wyroku w ten sposéb, iz z
dza od pozwanego na rzecz powoda z tytutu kosztéw sporu I-szej instan-
cji kwote 25 zi.

1. — Zasadza od pozwanego na rzecz powoda z tytutu kos
postepowania w trybie apelacji kwote 15 zh

Uzasadnienie. — Zaskarzony wyrok w ustepie 1), 2) i 3) nalezato
zatwierdzi¢ z przyczyn faktycznych i prawnych, ustalonych w uzasadnie-
niu zaskarzonego wyroku. Na skutek przeprowadzonych dowoddéw, a »
szczegO6lnosci zeznan Swiadkéw przestuchanych przez sad I-szej inst-»
ustalit ten sad niewadliwie oraz zgodnie z przepisem art. 110 rozp. Prez-
Rzp. P. z 24/10 1934, poz. 854 oraz art. 1 i 2 Rozp. Prez. Rzp. P. 0 umo-
wie o prace robotnikéw, iz pomiedzy stronami doszta do skutku umowa
o stosunek chatupniczy. Zgodnie z powotanymi przepisami, stosunek cha-
tupniczy jest niewatpliwie stosunkiem z art. 1 Rozp. o urn. o pr. rob-i
a tym samym -pozwany jako pracodawca na podstawie art. 21 powol-
rozp. winien jest wyda¢ powodowi stosowne S$wiadectwo, dotyczace ro-
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*-aju i czasu zatrudnienia powoda u pozwanego. W tym wzgledzie na.
Podstawie powotanych zeznarh $wiadkéw ustalit sad stosowny czasokres
pracy dla powoda oraz jego zatrudnienia i warunki te okres$lit Scisle
W ustepie 1) zaskarzonego wyroku, ktory z tych przyczyn jest w zupet-
nosci uzasadniony. Z przyczyn powyzszych stusznie tez sad |. oddalit po-
woda w ust. 2-gim wyroku z dalszym jego zadaniem pozwu, gdy stan
taktyczny pozwu w tym brzmieniu, jak to pow6d wywiédt, nie znalazt
podstawy w dowodach przez sad |. przeprowadzonych. W tym stanie rze-
czy powod utrzymat sie jedynie z czeScig swego zadania.

Z przyczyn powyzszych skarga apelacyjna pozwanego, o ile w niej
zaczepit powod ustep 1) 1 2) zaskarzonego wyroku, jest nieuzasadniona.
Pozwany bowiem w swej skardze apelacyjnej, jak réwniez i w zarzutach
swych podniesionych na rozprawie w dniu 4 listopada 1935 r. stoi na sta-
nowisku, iz pomiedzy nim a powodem nie doszta do skutku umowa o pra-
ce, iz powod jest samodzielnym przedsiebiorcg, a co najwyzej tgczyt go z
pozwanym jedynie stosunek umowy o dzieto. Te twierdzenia pozwanego
nie znalazty zadnego uzasadnienia w postepowaniu dowodowym, przez
sad |. przeprowadzonym. Ustalenia, iz powdd byt chatupnikiem pozwane-
go, sg w Swietle zeznan Swiadkéw uzasadnione a tym samym uzasadnione
jest zadanie powoda do wydania mu stosownego $wiadectwa pracy.

O kosztach postepowania w I. inst., jak réwniez w trybie apelacji,
orzeczono na podstawie art. 102 k. p. c. Powod, jak to ustalono, poprzdd
utrzymat sie jedynie z cze$cig swego roszczenia, tym samym zastosowa-
nie art. 102 k. p. c. jest w niniejszym wypadku uzasadnione, zwtaszcza,
iz pozwany zaczepit ust. 4 zaskarzonego wyroku odnosnie do orzeczenia
o kosztach jako zbyt wygérowane. Wywo6d skargi apelacyjnej pozwanego
odnosnie do 4 ustepu wyroku, jest w zupetnosci uzasadniony. Wiprawdzie
powod wywodzit w swej odpowiedzi na skarge apelacyjna, iz warto$¢ po-
wyzszego $wiadectwa nalezy oceni¢ jego prawami do ubezpieczenia, o kt6-
re sie moze stara¢ jedynie na podstawie powyzszego $wiadectwa. Powyz-
sza teza wynika z catoksztatltu odpowiedzi powoda, jednak w tym wzgle-
dzie twierdzenia powoda nie sg uzasadnione. Powo6d bowiem zasadniczo
utrzymat sie w sporze jedynie z drobng czeScig swego roszczenia. W zg-
daniu pozwu domagat sie potwierdzenia, iz praca jego trwata nieprzer-
wanie od 3,3 1927 do 21,7 1933. Tymczasem w tenorze wyroku ustalit
sad, iz wprawdzie powdd pracowat u pozwanego od 3/3 1927 do 21,7 1933,
jednak z przerwami dwukrotnymi w ciggu kazdego roku w sezonie mart-
wym, trwajacymi kazdorazowo do 2 miesiecy. Tym samym przez takie
ustalenie pracy powoda, odebrano powodowi ciggto$¢ stosunku w jakim
Pozostawat on do pozwanego, tak, iz stosunek ten nalezy uzna¢ za mniej
Warto$ciowy nawet, niz stosunek pracownika sezonowego, gdyz powdd
w kazdym roku miat dwukrotne przerwy w pracy, z ktorych kazda docho-
dzi¢ mogta do dwdch miesiecy. Fakt powyzszy ma olbrzymie znaczenie
w zastosowaniu do powoda ustaw ubezpieczeniowych.

Sad Najwyzszy (S. S. N.: J. Hroboni, K. Dobrucki, St. Staszewski)
Da posiedzeniu jawnym dnia 19 stycznia 1937 (C. li. 2167/36) w sprawie
Mariana J., powoda przeciw Szymonowi E., pozwanemu o $wiadectwo
Pracy po rozpoznaniu skargi kasacyjnej pozwanego na wyrok Sadu Okre-
gowego w Krakowie z dnia 14 maja 1936, Nr. akt I. C A 1225,36 zmie-
nia wyrok zaskarzony:

oddala powdédztwo o wydanie $wiadectwa pracy, ze powdd pracowat
u pozwanego jako chatupnik krawiecki od 3/3 1927 do 21/7 1933 z przer-
wami dwukrotnymi w kazdym roku w sezonie martwym trwajagcymi okoto
dwa miesigce, zasagdza od powoda dla pozwanego koszty pierwszej instan-
cji 76 zt 10 gr, koszty apelacyjne 55 zt 90 gr i kasacyjne 70 zt 50 gr, za$
kaucje kasacyjna zwréci¢ pozwanemu postanawia.
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) Uzasadnienie: Zarzut btednej wyktadni prawa jest wuzasadniony-
Swiadectwo pracy zawiera wylacznie dane co do rodzaju i czasu pracy
robotnika. (Art 21 rozp. L. 324,28 Dz. U.). Pracodawca stwierdza tu za-
tym w imieniu wtasnym, ze robotnik istotnie pracowat witasnorecznie przez
pewien czas w sposob opisany w $wiadectwie. Szczegély te pracodawca
moze stwierdzi¢ i za stwierdzenie wzia¢ odpowiedzialnos$¢, gdyz chodzi
0 czas i robote, peiniong w mys$l zarzadzeri pracodawcy i pod jego kon-
trola. (Art. 1—2—6 rozp. L. 324/28 Dz. U.). Wymogiem stosunku chatup-
niczego jest, by praca odbywata sie w miejscu, gdzie tryb jej nie jest
normowany przez pracodawce. (Art. 3 ust. z 28/3 1933 L. 396 33 Dz. tJ.
§ 1 rozp. z 29,5 1935, L. 283/35 Dz. U.). Chatupnik nie musi pracowac
wytacznie sam, lecz mogg pomaga¢ mu osoby najblizszej rodziny (§8 1,
rozp. L. 283/35 Dz. U.) lub inne osoby (art. 3 ust. L. 396 33, Dz. U. art.
6 ust. L. 272,920 Dz. U.), a szczegOty te stoja poza kontrolg pracodawcy,
skoro praca odbywa sie w miejscu, gdzie on nie normuje jej trybu. Pra-
codawca nie m,0ze zatym w S$wiadectwie stwierdzi¢ w imieniu whasnym,
ze osoba, do ktorej stoi w stosunku chatupniczym, pracowata przez ozna-
czony czas i w oznaczony sposOb, ze pracowata ta witasnie osoba, ktorej
wystawia Swiadectwo, a nie inna, gdy o tym nie wie. To samo odnosi si?
do czasu pracy.

Swiadectwo, wystawione chatupnikowi, mogtoby jeno stwierdzac,
jakie wyrobione, przerobione lub wykonczone przedmioty i kiedy praco-
dawcy oddat, a takie pismo nie bytoby Swiadectwem pracy, jakie praco-
dawca w mys$l art. 21 rozp. L. 324/28 Dz. U. ma obowigzek wyda¢. Nie
ma tez przepisu, uprawniajgcego chatupnika do poswiadczenia mu daty
1 ilosci przedmiotow dostarczonych w stosunku chatupniczym. Zadanie
Swiadectwa, ze powod jako chatupnik krawiecki pracowat u pozwanego,
nie jest przeto uzasadnione w art. 21 rozp. 21 L. 324/28 Dz. U. i dlatego
oddalono powédztwo.

Podat Dr. I. Rosenbluth
(Krakéw).

18) — Naczelnik  wydzialu w urzedzie wojewddzkim przedst
wobec pracownikéw tegoz urzedu Skarb Panstwa i dlatego jako poczatek
terminu prekluzyjnego z arb 36 rozp. o prace um. (16/3 1928) mozna
przyja¢ chwile dowiedzenia sie przez naczelnika wydziatu, nie koniecznie
za$ przez wojewode lub wicewojewode o zachowaniu sie pracownika urze-
du wojew., stanowigcym wazng przyczyne rozwigzania umowy, jesli z te)
wiasnie przyczyny stosunek pracy miedzy urzedem woj. a jego pracow-
nikiem zostat rozwigzany. —

Orz. S. N. z 26/1 1937, C Il 2192/36. )

Sad Najwyzszy (S. S. N. or M. Wawrzkowicz, J. Zurawski i St. Sta-
szewski, przy udziale protokalanta Apl. J. Ostromeckiego) na posiedzeniu
jawnym dnia 26. stycznia 1937 r. w sprawie Marii ze S. Sob., powddki,
przeciw Skarbowi Panstwa, pozwanemu o 520 zt. z pn., po rozpoznaniu
.skargi kasacyjnej powodki na wyrok Sadu okregowego we Lwowie z dnia
29. kwietnia 1936 r. Nr. akt. V Ca 294/36 zmienia wyrok zaskarzony, za-
sgdza od pozwanego dla powddki 520 zt z 8% od 27. lipca 1935, ora*
koszty sporu pierwszej instancji 77 zt 10 gr., apelacyjne 34 zt 50 g1-
i kasacyjne 58 zi, za$ kaucje kasacyjna zwrdci¢ powddce postanawia-

Uzasadnienie: Zarzut btednej wyktadni prawa jeslt uzasadniony-
W zaskarzonym wyroku przyjeto, ze termin preklnzyjny z art. 36 rozp-
prac. um. nie uptyngt, mimo, ze juz w dniu 7. grudnia 1934 naczelnik wy-
dziatu wiedziat o zachowaniu sie powddki, gdyz umowe pracy imienieni
pozwanego zawart wicewojewoda, zatym kres z art. 36 cyt. nalezy liczyc
od dnia, kiedy wojewoda lub wicewojewoda dowiedzieli sie o waznej przy*
czynie rozwigzania umowy, a wiadomo$¢ te powzieli dopiero w dniu 22. sty*
cznia 1935, gdy akt w sprawie zwolnienia powddki przedtozono wicewo-
jewodzie do aprobaty.
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Ten poglad prawny nie jest zgodny i ustawg. Naczelnik wydziatu
'V Urzedzie Wojewodzkim byt przetozonym powodki, uprawnionym
w imieniu wojewody nawet do przedituzenia jej pracy dziennej (pismo
z 28. stycznia 1935), o zachowaniu sie powodki, zatym o waznej, zdaniem
pozwanego, przyczynie rozwigzania umowy pracy wiedziat juz w dniu
7. grudnia 1934 na podstawie relacji kierownika kancelarii, zatym na
podstawie relacji urzedowej i wiadomos$¢ te stwierdzit urzedowym zapi-
skiem. Ustalenia te uzasadniajg poglad, ze pozwany w dniu 7. grudnia
1934 wiedzial o zachowaniu sie powodki. Nie ma bowiem podstawy do
przyjecia, ze spostrzezenia i:wiadomosci naczelnika wydziatu w Urzedzie
Wojewddzkim co do podlegtych mu stuzbowo pracownikéw pie sg wiedo-
moscig Skarbu Panstwa, jako pracodawcy. Nie bylo tez twierdzenia, by
urzedowa relacja bezposredniego przetozonego powddki, kierownika kan-
celarii, .Bitogana, ztozong naczelnikowi wydziatu,, byta niezupetna i wy-
magata stwierdzenia lub badan, trwajgcych czas dtuzszy.

Kres miesieczny z art. 36 cyt. rozp. uptynat zatym w dniu 7. sty-
cznia 1935 i prawo rozwigzania umowy z powddkg bez wypowiedzenia
wskutek zachowania sie powddki z poczatkiem grudnia 1934 r. badz
wskutek niewykazania choroby Swiadectwem juz w dniu 6. grudnia 1934
nie stuzyto pozwanemu w dniu 28. stycznia 1935, kiedy z tych wi#asnie
przyczyn rozwigzat umowe pracy. Zasadzono zatym powodztwo tak za
okres wypowiedzenia, jak i za miesiac luty 1935. kiedy powodka (wedtug
niezaskarzonych ustalen pierwszej instancji) byta chora.

Podat Dr S. Rosmarin
(Lwow)

Z wydawnictw nadestanych.

— ,,Das Internationale Steuerrecht des Erdballs", nebst samtlichen
Abkommen zur Vermeidung der Doppelbesteuerung, Abteilung I.: Euro-
pa, unter Mitwirkung erster Fachleute in allen Landern fur die Praxis
bearbeitet und herausgegeben von Dr. Richard Rosendorff und Dr. Jo-
sef Henggeler; Verlag fur Recht und Gesellschaft, A. G. Ziirich — Leip-
Sig, Band 1 1936, str. XXV. + 686; Band 11. 1937, str. 687 — 1398.

Jest to dzieto zakrojone na wielkg skale. Celem jego jest przedsta-
wienie miedzynarodowego prawa podatkowego kuli ziemskiej, a wiec
norm, regulujagcych pocigganie do podatkéw oséb cudzoziemskich, ktore
wchodzag w pewien kontakt z suwerenno$cia podatkowg panstwa. —1
Ksigzka zajmuje sie tedy przepisami prawa wewnetrznego i miedzyna-
rodowego, na tle praktyki i orzecznictwa witasciwych organéw. — Wy-
dawcom przyswiecat cel dalszy: zwalczanie autarkij, ktérych walng bro-
nig jest prawo podatkowe-; w ten sposéb otworzy¢ sie moga drogi do po;
prawy obrotow miedzynarodowych. — W kazdym kraju mnozg sie usta-
wy, rozporzadzenia, instrukcje i wyroki sagdowe, tak, ze stojagcemu z dala
niemozliwe jest prawie znalez¢ orientacje. Temu brakowi zaradzi¢ ma
dzieto. Poraz pierwszy przedstawione w nim sg przepisy, dotyczace obro-
tu miedzynarodowego, w przejrzystym porzadku wedle krajéw imrodza-
jow podatkéw, objasnione na podstawie nauki i orzecznictwa" (VIII).
Wobec zmienno$ci norm podatkowych (cho¢ niewatpliwie gtowne linie
systemow, trwaja w my$l zasady, ze kazdy dawny podatek jest dobrym,
a kazdy nowy ztym), ksigzka wychodzi w formie umozliwiajacej jej prze-
ksztatcanie i uzupetnianie, tj. na $Srubkach. — W ten sposéb potencjalni
I>fatnicy bedg stale ,,poinformowani, jakie interesy moga robi¢ i w jakiej
formie, bez narazenia finansowych wynikéw, — na jaka droge majg
"'stapi¢, aby w ramach ustawowych mozliwosci uzyska¢ najmniejsze ob-
nazenie podatkowe, i jak postepowaé majg przy badaniu legalnosci
roszczen podatkowych, ktére uwazajg za nieuzasadnione".
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Wydawcami sg Ryszard Rosendorff, przedtem adwokat i notariusz
w Berlinie, obecnie w Belgradzie, i J6zef Henggeler, adwokat w Zurychu.
— Rosendoff jest autorem wielu dziet z dziedziny prawa podatkowego,
handlowego i gospodarczego; znang jest w szczegdlnosci jego praca, pt.:
»,Steuerersparung, Steuerumgehung, Steuerhinterziehung®, 3 wyd. 1920,
zajat sie w niej bowiem jako jeden z pierwszych opracowaniem § 5. (10)
RAO, obecnie § 6 StAnp. G. — Piora Rosendorffa jest wstep (XIII —
XXV) oraz czesciowo rozprawa o Niemczech; Henggeler za$ jest wspot-
autorem rozprawy o Szwajcarii. Dzieto podzielono na oddziaty; I. Euro-
pa, Il. Kraje Zamorskie; Oddziaty dzielg sie¢ na tomy, a te znéw na kraje.
Dwa tomy, jakie dotychczas sie ukazaty, obejmuja dopiero Europe i to
nie w catosci. — Opracowania pochodzg od znawcéw z odnos$nych kra-
jow, przede wszystkim praktykéw, majacych jednak odpowiednie nau-
kowe opanowanie przedmiotu. — Na pierwszy plan wysuwajg sie czesci
nastepujace: Niemcy (stron 396, Dr. Pick, byly nadradca regencji i Dr.
Rosendorff), W. Brytania i Irlandia P6tnocna (str. 86, Percival Suggett,
gtowny inspektor podatkow J. K. M. w Departamencie wptywoéw wewne-
trznych), Francja (str. 65, Gaston Lesimple, szef Gabinetu w Minister-
stwie Skarbu i P. G. E. Gide, adwokat w Paryzu i Londynie) oraz Polska
(str. 70, Mieczystaw Fryde, adwokat w Warszawie) i Szwajcaria (str.
102,, Dr. J. i E. Henggeler, adwokaci w Zurychu). — Poszczeg6lne roz-
prawy ogtoszone sg w roznych jezykach: przewaznie po niemiecku (But-
garia, Dania, Gdansk, Niemcy, Estonia, Finlandia, Grecja, Jugostawia,
totwa, Lichtenstein, Litwa, Norwegia, Austria, Polska, Szwecja, Szwaj-
caria), i po francusku (Belgia, Francja, Luksemburg, Monaco, Portuga-
lia, Rumunia); Wielka Brytania i Irlandia Pn. oraz W. P. Irlandzkie po
angielsku; Witochy po witosku. — Kazde opracowanie jest przewaznie
wiekszg praca; najwieksze Niemcy: 396 stron! Poszczegdlne artykuty na-
pisali: o Belgii Paul Simon, prof. Wyzsz. Szkoly tekst. Verviers, str. 18;
o Butgarii Konst. Kacarow, prof. nadzw. prawa handlowego, str. 18,
o Danii S. Hiort-Lorenzen, radca min. skar. i J. Pinholt, radca MSW.
w Kopenhadze, str. 44; o Gdansku znany komentator ustaw skarbowych
Fritz Lademann, prezydent Sadu skarb, w Gdansku, str. 53; o Estonii
Alfred Ehin, kier. dziatu pod. bezposr. w Depart. pod., stron 29; o Fin-
landii Are Linturi, sedzia — przewdd, kom. pod., str. 36; o Grecji adw.
Papapanos, str. 23; o W. P. Irlandzkim R. P. Rice, nacz. Dep. w Dubli-
nie, str. 25; o Wtoszech Giovanni di Paolo, radca Min. Fin. str. 58; o Ju-
gostawii dyr. Fin. Otto Laufer, str. 53; o totwie J. Schmits, dyr. Adm.
pod., str. 32; o Liechtenstein N. Sekr. Kamer. Guido Feger w Vaduz, str.
24; o Litwie adw. Robinzonas z Kowna, str. 24; o Luksemburgu J. B.
Sax dyr. Adm. pod. i akc., str. 25; o Monaco Dr. Louis Aureglia mer Mo-
naca, str. 26; o Norwegii adw. Gunnar Melbye, str. 20; o Austrii znany
komentator Rudolf Egger, radca Min. Fin. i Otto Watzke radca Sek. Min.
Fin., str. 46; o Portugalii Fernando Castello Branco, adw. syndyk po-
selstw Francji i Belgii, str. 27; o Rumunii adw. Leon Paves z Bukaresz-
tu, str. 39; o Szwecji radca Sadu kamer. Otto Ekenberg, str. 26; tylko
z Albanii i Islandii nie mozna byto znalez¢ wspdtpracownika.

Krétki wstep Rosendorffa wprowadzi¢é ma w zawitg problematyke
tej dziedziny, ktora ostatnio wzbogacita sie cennymi pracami: Dorna,
Lipperta, Issay‘a, Seligmana, Spitalera, Wenglera. Z opracowan krajow,
jak wspomnieliSmy, wysuwa sie na czoto rozprawa o Niemczech: jasna,
doktadna, szczegdétowa, systematyczna, opracowana przy petnym zuzyt-
kowaniu orzecznictwa RFH i przy starannym wypracowaniu typologii
zjawisk. W szczegdlnosci bardzo dobre jest przedstawienie § 14, ust. 3.
zdanie 1. StAnpG (16 i n.), warunkdw nieograniczonego obowigzku po-
datkowego w pod. doch. (20 i n.), § 49 Nr. 6 pod. doch. (42 i n.), obli-
czania zyskoéw przy ograniczonym obowigz. pod. (57 i n.), wptywu zwiaz-
kéw z zagranicg na opodatkowanie oséb prywatnych (91 i n.), opodatko-
wania koncerndw (94 i n.), pojecia ,oddziatlu krajowego" (165 i n.)-
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Bardzo dobry jest przeglad norm konwencyjnych (222 i n.), jak i wogoéle
caly opracowany przez Rosendorffa dziat o ,$rodkach zapobiezenia po-
dwdjnemu opodatkowaniu" (213 do 396). — Ciekawe jest opracowanie
prawa drobnych krajow (Luksemburg, Liechstenstein, Monaco), ze wzgle-
du na ulgi podatkowe, ktérych celem jest $cigganie do kraju przedsie-
biorstw. — Bardzo dobre jest przedstawienie Francji, Witoch i skompli-
kowanego ze wzgledu na ustr6j kantonalny prawa w Szwajcarii.

Bardzo dobre opracowanie Polski (adw. Fryde)l) zawiera nastepu-
jace rozdziaty: | Ogélne uwagi, Il Opodatkowanie cudzoziemcow,, Il Za-
pobiezenie podw. opod. IV Dodatek. — W R. I-szym kres$li autor w gtow-
uych rysach prawo podatkdw odgrywajacych role w tej dziedzinie: ordy-
nacja pod., pod. doch., pod. przem., od nieruch., gruntowy, spad. i dar.,
kap. i rent. UOS, danina majagtkowa. — Przedstawienie jest zwiezle,
jasne i Sciste. Stusznie podkresla autor wptyw prawa austriackiego na
nasz pod. dochodowy: stwierdzit to wszak wyraznie NTA w wyr. z 27.
IX. 1934. LR 11472/31, OPA 934. — Silniejszego moze (niz na stronie
Pol. 11) podkreslenia wymagato stwierdzenie, ze w wyniku judykatury
NTA do art. 7. pod. doch. opodatkowanie os6b prawnych z art. 21 opie-
ra sie na odmiennych podstawach niz opodatkowanie innych oséb —
(Reinvermbgenszugangstheorie, — por. Szatensztejn: Die theoretischen
Grundlagen der polnischen Einkommenssteuerbilanz, VJschrift f. St. —
u. F. R, 1931, V.); — tak samo zagadnienie ,korektury" bilansu han-
dlowego w podatkowy, wymagato blizszego oméwienia.

Skapo nieco wypadty uwagi o ukrytym rozdziale zysku, w zwigzku
z oceng kosztow eksploatacyjnych, art. 6 pod. doch. — por. np. OPA 1473
i 1474. — Dla cudzoziemcéw — a dla nich wszak przeznaczona jest roz-
prawa — wazne bytoby zaakcentowanie sankcyj, w szczegdlnosci kar-
nych, ktérymi obtozony jest obowigzek wykupna Swiadectw przemysto-
wych; tak samo waznym bytoby silniejsze podkreslenie niebezpieczenstw,
jakimi grozi kazuistyka taryfy zalaczonej do art. 23 pod. przem. — Bar-
dzo trafnie podkre$lono swoisto$¢ podatkowych poje¢ komisu i posred-
nictwa handlowego (Pol. 14). Bardzo szcze$liwe jest tez wigczenie spra-
wy art. 133 o. p., o odpowiedzialnosci za podatek obrotowy: ksiagzka ma
bowiem cudzoziemca takze przestrzega¢ (Pol. 16—17). Przy stronie Pol.
19. L. 1. moznaby wspomnie¢ o waznym rozporzadzeniu wykonawczym
do ces. rozp. o nalez, od przen. maj. pod tyt. darmym (29. XII. 1915,
Dz. P. P. Nr. 397). — Podajac wysokos$¢ niektdrych optat stemplowych
(Pol. 20 i n.), nie moéwi autor o 10%-owym dodatku (ust. z 26. IIl. 1935
DURP. Nr 22, poz. 127). — Dobrze uczynit tez autor przedstawiajgc
ulgi podatkowe (Pol. 21—33), w szczegdlnosci ulgi dla nowozaktadanych
przedsiebiorstw i dla Gdyni.

R. Il. zajmuje sie specjalnie opodatkowaniem cudzoziemcéw w dzie-
dzinie podatku dochodowego, przemystowego, optat stemplowych i po-
datku od spadkéw. Dobre i ciekawe, cho¢ catkiem zwiezte jest w szcze-
golnosci opracowanie zagadnien zwigzanych z art. 21 ust. 5 i 6 oraz art.
17 ust. 2 pod. doch. W ogo6le strony Pol. 286—36 nalezg do najlepszych.
Trzebaby moze tylko silniej podkresli¢ (w zwigzku z Pol. 25) granice
"Wolnosci uktadania wewnetrznych stosunkéw miedzy zagraniczng centra-
la a oddziatem krajowym (np. OPA 1141). Przypomnie¢ mozna, ze we-
dle orzecznictwa NTA czasowe tylko zaniechanie przedsiebiorstwa nie
Podpada pod przepisy o przedsiebiorstwach nowopowstajagcych. — Stusz-
nie uczynit autor, ktadac nacisk na zagadnienia skupu (ktory przeciez
jest przewaznie eksportowym), dla wyja$nienia tego ,niezeuropeizowa-
i;ego” pojecia (gl. OSP IX 33). Przy Pol. 43 wartoby wspomnie¢, ze wy-

1) Autor wyjasnit nam uprzejmie, ze prace swg ukonczyt w kwiet-
niu 1936, cho¢ rozpoczat ja w r. 1935; z powodu wielokrotnych noweliza-
cyj zmuszony byt 3-krotnie jg przerabiaé.

i
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kupno $wiadectwa przemystowego — i to tylko dobrowolne —.stwarza
jedynie domniemanie podlegania obowigzkowi podatku od dochodu i obra-
tu': tak state orzecznictwo (ZW 1252, 1347, 309 S, OPA 599, por. ZW.
1535, 1572, OPA 855, — St. Rosmarin Obowigzek podatkowy, Lwoéw,
1935, uw. 93). — Autor zd. naszym bez potrzeby pomingt przepisy cze-
$ci ogdlnej u. o. s. o pismach i czynnosciach zwigzanych z zagranica:
a jest to przeciez sprawa niewatpliwie wazna.

Zawarty w R. Ill. systematyczny przeglad uméw miedzynarodowych
jest réwniez jasny, zwiezty i doktadny. Rozdzial ten obejmuje uwagi
ogblne, Srodki zapobiezenia podwdjnemu opodatkowaniu z ust. o pod.
doch., uregulowanie tej sprawy w traktatach handlowych oraz w trakta-
tach specjalnych dla dziedziny podatkéw bezposrednich i podatku spad-
kowego, wreszcie umowy o udzielaniu pomocy prawnej.

R. IV. zawiera przedruk taryfy podatku dochodowego dz. I. i II,
ceny Swiadectw przemystowych oraz taryfe podatku od spadkéw i da-
rowizn.

W catosci wiec sad o rozprawie ,Polska"™ jest bardzo dodatni, co
wobec wysokiego poziomu dzieta ma specjalne znaczenie.

Wszystkie rozprawy zbudowane sg ria ogét wedtug tego samego
planu. — Nie ulega watpliwosci, ze dopiero studium rozwigzan, jakie np.
problem zwigzku przedsiebiorstwa z zagranica znalazt w innych ustawo-
dawstwach i judykaturze, pozwala oceni¢ znaczenie art. 21 ust. 5 i 6 pod.
doch. i dawniejszego orzecznictwa NTA w tym przedmiocie (OPA 590,
895, 1041, 1075; gl. Szatensztejna, Urbana, Krzyzanowskiego, Michalskie-
go) i znalez¢ tym samym wiasciwe granice stosowania tych wyjatkowych
(Fryde, Pol. 29; Michalski OPA 1073) przepis6w. Stusznie bowiem pisat
Dorn (Vj. f. St. — u. FR, 1927, I. 224): ,Der in der Sache belegene
Zwang zur Rechtsvergleichung, der Zwang zum Eindringen nicht allein
in die Gesetzgebung, sondern auch in die Verwaltungpraxis des Auslan-
des, wird unentbehrliches Riistzeug fur Wiederaufbau von Recht und
Wirtschaft sein“. Tym postulatom czyni zado$¢ omawiane dzieto. Ksigz-
ka przeznaczona jest dla praktyki, dla orientacji kupcéw, przemystow-
cow, adwokatow itd., a nie dla teorii; mimo to zawarte w niej rozprawy
rzeczywiscie dowodza, iz ,autorowie starali sie potgczy¢ praktycznego
ducha z metodg naukowg". — St. R.

— Internationales Wettbewerbsrecht. Eine Zusaminenfassung des
rechte gegen unlauteren Wettbewerb in allen Landern der Welt. Unter
Internationalen Wettbewerbsrechts, der Unionsvertrage und der Landes-
Mitwirkung erster Fachleute in allen Landern herausgegeben von Her-
mann lIsay und Rene Mettetal. Band |: Europa. 1937. Verlag fur Recht
und Gesellschaft. Ziirich, Leipzig. — Str. XII + 498.

Dzieto rozpoczyna sie krdétkim przedstawieniem migdzynarodowego
prawa w zakresie zwalczania nieuczciwej konkurencji. Nastepuja teksty
konwencyj miedzynarodowych. Potym podano kolejno (w porzadku alfa-
betycznym, dwujezycznie po niemiecku oraz po francusku albo po angiel-
sku) zarysy prawa obowigzujagcego w poszczeg6lnych krajach europej-
skich. Z tych opracowan szczegétowych wymieniamy nastepujace:

Prawo belgijskie (opracowali Th. i Al Braun) wyszto poza art-
1382 K. Nap. i przewiduje na zasadzie dekretu z 23 XIl 1934 powodztwo
0 zaniechanie czynnoS$ci nieuczciwej konkurencji, w postepowaniu skréco-
nym, w ktdrym nie mozna dochodzi¢ odszkodowania. Nie duza juryspru-
dencja butgarska (opr. Kacarowa) stosuje ogdlne przepisy o odszkodowa-
niu. Opracowania prawa niemieckiego dostarczyt E. Reimer, autor dwuto-
mowego komentarza do niem. ustawy o zwalczaniu nieuczciwej konkuren-
cji (I Tom, 1933, Il Tom 1935). Reimer przedstawia (metodg znang
z wielkiego swego komentarza) ,normy", ktore rozwineto orzecznictwo
1literatura. Ta metoda usztywnienia prawa o zwalczaniu nieuczc. konknr'
wywodzi sig, jak wiadomo, od znakomitego znawcy przedmiotu, wspoétre-
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daktora omawianego tu dzieta — lIsaya. — W Estonii (Koch) obowigzuje
ustawa z 1. IX. 1931, oparta na ustawie czesko-stowackiej. Wspotwydaw-
ca Mettetal opracowat prawo francuskie (w szczeg. wymieniamy opraco-
wanie na tle art. 1382 K..N. i uwydatnienie réznic pomiedzy ccncurrence
illicite a concurrence deloyale). Z wyktadu prawa Wielkiej Brytanii (R.
A. B. Shaw i J. Reginald Jones) prawnika kontynentalnego moze zajag¢
przede wszystkim nauka o ograniczeniach konkurencji, w przypadku zby-
cia przedsiebiorstwa albo usamodzielnienia sie dotychczasowego pracow-
nika (str. 188—192). Bardzo staranny jest zarys prawa wiloskiego, pidra
prof. Mario Ghiron, autora dwutomowego Corso di diritto industriale (2
wydanie, 1935). Interesujaca jest wzmianka o zakazach nieuczciwej kon-
kurencji we wiloskim prawie korporacyjnym. Jugostowianska ustawa
o zwalczaniu nieuczc. konk. (opr. Suman) oparta jest na prawodawstwie
niemieckim, austriackim i czeskostowackim. Wedtug totewskiej ustawy
z 27 kwietnia 1933 (Lawrentiew) przewidziana jest mozno$¢ wytoczenia
powodztwa przez izby handlowe i zarzady miejskie, w obronie interesu
publicznego. Rowniez zna ta ustawa postepowanie pojednawcze przed ko-
misjg, ktora wytaniajg zwigzki kupieckie. Prawa austriackie przedstawia
wybitny znawca przedmiotu adw. Abel (Szczegdlng uwage trzeba zwrécic
na zestawienie orzecznictwa sadu najw. w przedmiocie bojkotu). Prawo
polskie opracowat Dr Alfred Kraus, zastepca prezesa oddziatu Prokura-
torii Gen. w Krakowie. Jest to b. umiejetne, zwiezte przedstawienie pra-
wa o0 zwalczaniu nieucz. konkur. w dziewieciu rozdziatach na 28 stroni-
cach, przy czym autor cytuje réwniez orzecznictwo. Martin-Achard kres$li
prawo szwajcarskie (art. 48 kod. zobow. na tle literatury i orzecznictwa.
Przyczynek ten jest szczegOlnie cenny z uwagi na zestawienie tez orzecz-
nictwa sagdu zwigzkowego. W tomie, o ktérym mowa nie ma sprawozda-
nia o prawie hiszpanskim. Wydawcy wyjasniajg, ze rozw6j spraw w Hisz-
panii nie da sie obecnie przewidzie¢. Prawo czeskostowackie opracowat
Gellner. Ttumaczy on art. 1 ustawy czeskostow. w ten spos6b, ze dobre
obyczaje konkurencji (gute Sitten des Wettbewerbes) przedstawiaja sie
jako ,wyspecyfikowane" pojecie dobrych obyczajow, wecale jednak nie
wezsze od og6lnego pojecia dobrych obyczajéow (str. 462). Nie jest to
jasne. Stusznie uwaza Gellner, ze problem czy pewne zachowanie sie na-
rusza dobre obyczaje jest zagadnieniem prawnym i podlega kontroli sgdu
najwyzszego.

Cato$¢ znakomitego dzieta zupetnie urzeczywistnia zapowiedz, za-
wartg w przedmowie wydawcow: stuzy inofrmacjg miedzynarodowemu
obrotowi handlowemu i jest cennym zbiorem materiatéw do pracy nauko-
wej i kodyfikacyjnej. (— n).

— Wactaw Makowski: Kodeks karny, wyd. IlIl. — Naktadem ksie-
garni F. Hoesicka, Warszawa 1937. — Str. 916.

Celem nowego wydania znakomitego komentarza prof. Makowskie-
go byto dostosowanie go do potrzeb praktyki, zaistniatych od czasu wej-
scia w zycie K. K. Aktualizacja polega w szczeg6lnosci na pominieciu
przez Autora w nowym wydaniu pewnych czysto teoretycznych wywo-
doéw i uzasadnien do poszczeg6lnych norm K. K., ktére sitg rzeczy mu-
siaty sie znalez¢ w pierwotnym wydaniu komentarza. Tak np. pominieto
porownania i uwagi, dotyczace dawnego ustawodawstwa zaborczego, jako
juz niewchodzacego na ogdét w rachube w dzisiejszej praktyce kamo-sg-
dowej. Pominieto réwniez, w mys$l przedmowy, ,wiele teoretycznych wska-
zan, ktére miaty znaczenie przy wprowadzeniu nowego systemu", a kto"
re sg juz dzi$ nieaktualne, lub staty sie wrecz truciznami dla praktykow
polskiego prawa karnego.

Kierujagc sie gtownie potrzebami praktycznymi, nowe wydanie ko-
mentarza ktadzie ,nacisk szczegdlny na orzecznictwo, .,na wyjasnienia,
zawarte w wyrokach Sadu Najw.“. W $lad wiec za poszczegdlnymi arty-
kutami kodeksu Autor zestawia dotychczasowe orzecznictwo karne S. N.

A. R.
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— Stefan Buczkowski: Ograniczona odpowiedzialno$¢ przedsiebior-
cy — studium prawno-handlowe. — Naktadem ksiegarni F. Hoesicka,
Warszawa 1937. — Str. 298.

Podtug tytutu ksigzki, przedmiotem pracy miatoby by¢é omoéwienie
tych wszystkich form prawnych przedsiebiorstw, w ktorych przedsiebior-
ca odpowiada wobec wierzycieli za dtugi, powstate przy prowadzeniu da-
nego przeds., pewng wyodrebniona jednostka majatkowga, tworzaca jego
substrat materialny. Chodzitoby zatym o omdwienie przer6znych form
spotek zarobkowych. Studium niniejsze jednak zajmuje sie gtéwnie coraz
powszechniejszym obecnie zjawiskiem ,,spotek jednoosobowychl, — a wiec
przypadkéw, gdy cata lub decydujgca ilos¢ udziatdbw czy akcyj skupiona
jest w reku jednego spdlnika, jak np. w przypadku zawigzania spoki
z udziatem tzw. figurantow, lub wykupienia udziatow spétki przez jed-
nego spoélnika.

W zwigzku z powyzszym Autor przedstawia czynniki i cele eko-
nomiczne, powodujgce mnozenie sie w ostatnich czasach tego rodzaju
tworéw prawno-gospodarczych, a ponadto referuje stanowisko wzgledem
nich szeregu ustawodawstw europejskich, jako tez odnosnej judykatury
i literatury prawniczej. Tak np. ciekawe jest omowienie krytyczne ko-
deksu handlowego Ks. Lichtensteina, w ktorym unormowano wprost byt
»ZWigzkéw jednoosobowych” (Einmannverbandspersonen).

Ostatnig Cze$¢ pracy poswieca Autor wywodom de lege ferenda co
do ograniczenia odpowiedzialno$ci wszystkich przedsigbiorstw, zaréwno
jednostkowych, jako tez istniejacych we formie spdiki, a to przez nada-
nie przedsiebiorstwu, bez wzgledu na jego forme, osobowosci prawnej.

Wada pozytecznej ksigzki jest znaczna stosunkowo ilo$¢ biedow
drukarskich. . R.

— Dr. Stefan Ritterman: Komentarz do ustawy o prawie autorskim.

— Krakéw, 1937, Leon Frommer, str. XII 384; z przedmowa Stefana
Sieczkowskiego, wiceministra Sprawiedliwosci. — Str.
Jest to komentarz powaznej miary, praca samodzielna i — po-

wiedzmy to odrazu na wstepie — dzieto udane. Autor przedstawia w po-
rzadku artykutow problemy, ktére nasuwa polska ustawa o prawie au-
torskim. Komentarz jest wyczerpujacy, pogtebiony prawniczo, odbija sie
niezwykle korzystnie od réznych pospiesznych robétek, ktorymi (jesli
chodzi o inne ustawy) zalany jest nasz rynek ksiegarski.

Z uwag (Szczeg6towych, ktore nasuwa studium komentarza, przyta-
czamy nastepujace:

Przy omawianiu art. 1 przedstawia autor teorie Kohlera o dobrze
niematerialnym. Wyktad nie wypadt w tym miejscu catkowicie jasno.
Mozna obawiac sig, ze nieprzygotowany czytelnik nie bedzie wiedzial o co
chodzi. Tam, gdzie autor wprowadza do wyktadu (konieczne zresztg) mo-
menty pozaprawne, budzg sie najwieksze watpliwosci. Watpliwag wydaje
sie (szczeg6lnie w komentarzu) potrzeba podziatu na forme zewnetrzng
i na forme wewnetrzng dzieta. Zupetnie juz kwestyjne jest twierdzenie, ze
»Sztuka jest przede wszystkim praca... podswiadomosci” (str. 6). Stawia-
my rowniez znak zapytania przy tezie, iz najbardziej nawet tworcza su-
biektywnie praca naukowa doprowadza w zakresie tresci, obiektywnie li
tylko do poznania — nic nowego nie stwarza, a jedynie odtwarza to, co
jest dzietem Stwércy (nauki przyrodnicze) lub dzietem spoteczenstwa
(nauki socjalne), (str. 9). Pytanie: czy pod to pojecie pracy naukowej
mozna podciggnaé np. wysitek tworczy Marxa? — Albo (toutes compa-
raisons gardees): prawnikow, ktorzy kitadli zreby pod szkote wolnego
prawa. (Swojg droga mato kto z nich uwazat nauki przyrodnicze za opis
dzieta Stwdrcy). Skoro juz méwimy o sprawach pogladu na Swiat — re-
cenzent wolatby, aby autor nie akcentowat tak silnie , pognebienia” jed-
nostki przez zbiorowos$¢. Autor zna przecie polityczny sens haset uniwer-
salistycznych.
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Stuszng wydaje sie¢ mys$l, ze prawo autorskie powstaje takze na dzie-
tach, ktorych rozpowszechnianie bytoby sprzeczne z ustawg, porzadkiem
publicznym lub dobrymi obyczajami (str. 10). Przy okazji trzeba jednak
zanotowa¢ watpliwos$¢, jaka nastrecza teza, iz sprzeczne z dobrymi oby-
czajami jest to — co pozostaje w sprzecznosci z ,,pogladami prawnymi
i wolg prawng" spoteczenstwa (str. 336). Okreslenie to jest niestychanie
ptynne. Szczeg6lnie niejasna jest owa ,,wola prawna”. Godne uwagi Ss3
wywody autora o potrzebie ochrony ,odkry¢ i ustalen"”; stuszne jest ode-
w aktualnym obecnie procesie spadkobiercow Zeromskiego z autorem
sztuki scenicznej o powrocie Przeteckiego. — Co do t. zw. ,kluczy" (vulgo
stanie do art. 3 ustawy o zwalcz, nieuczc. konk. — Do art. 2 nalezy za-
znaczy¢, ,ze wyktadnia autora, ktérg uwazamy za trafng, ma zastosowanie
,brykéw") podziela Dr R. zdanie Allerhanda (glosa do OSP, X, Nr. 87,
z r. 1931); wywdd o charakterze indwidualnym tych opracowan jest zu-
petnie przekonywujacy. — Przy art. 4 poruszona jest sprawa ochrony
prawnej ,pism utrwalajgcych czynno$¢ prawng". Zdaniem autora de lege
lata np. skarga kasacyjna korzysta z ochrony ustawy. Autor uwaza to za
nieodpowiednie. O ten wniosek de lege ferenda mozna sie powaznie spie-
ra¢. Stuszny jest poglad, ze ochrona prawa autorskiego obejmuje opinie
Prokuratorii Generalnej. — Do art. 5: Nie podzielamy zapatrywania au-
tora, ze dla ochrony prawa autorskiego nalezy wymagac¢ legalnego domi-
cylu w Polsce (str. 44). ,Zamieszkiwaé" mozna oczywiscie takze bez ze-
zwolenia wiadz administracyjnych; brak takiego zezwolenia nie powinien
by¢ powodem bezkarnego okradania twdércy. — Do str. 93 nalezy zazna-
czyé, ze na to, aby ochroni¢ dzieta ducha przed niesprawiedliwg krytyka,
prawnik nie musi koniecznie przyja¢, ze ,istniejg pewne obiektywne Kkry-
teria piekna i wartosci". Wystarczy zada¢, aby krytyka nie byta (jak to
stusznie przedstawia autor) razaco fatszywa i razagco dowolna (pozbawio-
na wszelkich objawionych motywéw). Na str. 113 stusznie twierdzi autor,
iz przed wywtaszczeniem prawa autorskiego (art. 16) nalezy przestuchaé
interesowanego twérce. — Whbrew zdaniu autora uwazamy przepis art. 20
za nader celowy, newt w przypadku, gdy chodzi o adresata listu — w sto-
sunku do nadawcy. — Wyktadnia art. 24 (umowy dotyczace przeniesienia
prawa autorskiego winny by¢ pismem stwierdzone) tej tresci, iz dotyczy
to wszystkich uméw (rzeczowych i obligacyjnych) wydaje sie zupetnie
odpowiednia (str. 147 i uw. 35). Staranne sg objasnienia od art. 25 (egze-
kucja). Wywodd o realizacji ,egzekucyjnego prawa zastawu" (tak samo
str. 159) polega na oczywistym przepisaniu sie. Mysl o tym, ze wierzyciel
moze egzekwowac tylko w przypadku, gdy istnieje domniemanie z art. 6,
ma walor praktyczny, ale przy egzekucji z praw majagtkowych (w zasa-
dzie) nie trzeba wcale wykazywac, ze dtuznik posiada prawo. (Przy ru-
chomosciach nie chodzi o posiadanie, tylko o witadanie; nie ma tu zadnej
analogii wobec zupetnie idealnej wiezi jakg tworzy zajecie prawa majat-
kowego). De lege ferenda mozna wywodom autora tylko przyklasnac.
Moze wnikng one zresztag do praktyki sadowej — Nie podzielamy pogla-
du, iz nabycie licytacyjne (ruchomosci, praw) ma skutki niezalezne od
dobrej lub ztej wiary nabywcy. — Na str. 161 znajduje sie obszerna po-
lemika z jednym z wybitnych autoréw z zakresu prawa handlowego —
na temat prawa zwyczajowego. Autor komentarza ma, jak sie zdaje,
stuszno$¢ utrzymujac, ze do stwierdzenia prawa zwyczajowego nie trzeba
wpisania zasady do ksiegi zasad prawnych Sadu Najwyzszego. — Para-
lela pomiedzy ,droit de suite™ a waloryzacjg (str. 167) mogta zd. n. od-
pasc.

De lege lata mozna zgodzi¢ sie z autorem, ze t. zw. prawo zram-
szowania (tani tydzien) przystuguje nakiadcy nawet w przypadku, gdy
tworca zastrzegt sobie procentowe wynagrodzenie. Odmienna praktyka
polska zastuguje jednak na uznanie z uwagi na interesy tworcy (str. 195).
Nader ciekawg cze$¢ dzieta stanowi opracowanie prawa teatralnego, fil-
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mowego, koncertowego, prawa instrumentdw mechanicznych i prawa ra-
dia. Autor hardzo stusznie zaznacza, ze nie podobna tych dziatbw ,go-
spodarstwa autorskiego" wttaczaé w szablon umowy o naktad (str. 244).
Cze$¢ komentarza, o ktérej mowa, uwzglednia w sposéb bardzo interesu-
jacy zwyczaje panujace w poszczeg6lnych dziedzinach ,,gospodarstwa au-
torskiego"”. (Np. w prawie teatralnym: sprawa wplywu twoércy na sposob
wystawienia sztuki, str. 252; zdjecia z afisza w razie niepowodzenia na
premierze itd.). My$l o podporzadkowaniu praw artystéw filmowych oraz
scenarzysty i kompozytora filmowego zostata wyczerpujagco uzasadniona
(str:, 260 n.): — Wyktadnia art. 54 (str. 281) w tym kierunku, ze twoérca
ma prawo zgda¢ od ,,Polskiego Radia" odrebnego wynagrodzenia za wtor-
na reprodukcje przez radioabonentéw — wydaje Sie watpliwa.

. Nalezy w koncu zwréci¢ uwage na doktadne omowienie art. 63 usta-
wy. Trafne sg w szczeg6lnosci wywody co do stanowiska Prokuratorii Ge-
neralnej w procesie o naruszenie praw osobistych. (Sad nie bada, czy po-
lecenie wytoczenia powo6dztwa, pochodzace od Ministerstwa W. R. i O. P.
uzasadnione jest interesem publicznym; pokutne przypada Skarbowi
Panstwa).

W ogo6le nalezy z uznaniem podnie$¢, ze autor poswiecit rowniez wie-
le uwagi zagadnieniom procesowym i przedstawit je doktadnie. (Poréwn.
tez stuszne wywody, co do potrzeby ochrony rozszerzenia ram powodztwa
0 ustalenie).

Jesli chodzi o sad ogdlny, to praca typu omawianego tu komentarza
nie potrzebuje ,noty" czy ,cenzury"; nie jest ona zadaniem domowym,
lecz gruntownie przemys$lanym wysitkiem i osiggnieciem duzej wartos-
ci. Rozstajac sie z praca p. Rittermana (ktorej recenzent zawdziecza wie-
le podniety mys$lowej) nalezy stwierdzi¢, ze autor ma duzg site przeko-
nywania swymi wywodami prawnymi. Sita ta wynika oczywiscie z grun-
townego przemyslenia zawitych czestokro¢ zagadnien. — S. R.

— Dr. Henryk Graf: Sprawa ,Feniksa" a problem ubezpieczenia
w Polsce. — Lwow, 1937. — Naktadem Drukarni Leona Kryma w Ka-
mionce Strum. — Str. 163.

Autor przedstawia szczegdtowo przyczyny i perypetie upadku to-
warzystwa asek. ,Feniks", oraz kompleks zagadnien finansowych
1 prawnych, wigzacych sie z prébami sanacji, podjetymi zaréwno przez
Czynniki rzagdowe w Polsce i za granica, jako tez ze strony Kklienteli to-
warzystwa.

Rozpatrujagc poszczeg6lne projekty sanacyjne i likwidacyjne, i ana-
lizujac bilanse tow. ,Feniks", autor odnosi sie krytycznie do odrzuconego
przez Sejm Rz, P. projektu rzadowego likwidacji ,Feniksa", wypowiada
sie natomiast za zrestytuowaniem polskiego oddziatu ,Feniksa", a to
przez nadanie temu oddziatowi, a wzglednie, jego tutejszej masie .majat-
kowej, charakteru osoby prawnej, wyposazonej prawem zawierania umoéw
ubezpieczeniowych na terytorium Rz. Polsk. pod bezposrednim nadzo-
rem rzgdu polskiego. Rzad tez mianowatby zarzad, wspomagapy przez
kolegium dorddcze i kontrolne, ztozone z reprezentantéw Kklienteli.

Jednocze$nie podaje autor szczeg6towy plan, uregulowania zobowig-
zan ,Feniksa", oczywiscie w drodze czeSciowego tylko zaspokojenia tych-
ze, W koncu za$ przytacza wyimki z catego szeregu przepisow prawnych
i okoélnikow administracyjnych, dotyczacych bezposrednio lub posrednio
sprawy ,Feniksa“.

Jak widaé, jest to praca, mogaca liczy¢ ha zywe zainteresowanie
przede wszystkim klienteli ,,Feniksa”, niemniej jednak takze prawnikow,

zajetych sprawami ubezpieczeniowymi w praktyce zawodowej. — (L.).
— Ustawy i rozporzadzenia z lat 1918—1934, tom VII. — rok 1933
— wedtug stanu prawnego z dnia 1 sierpnia 1937 r. — Wydawnictwo

Ministerstwa Sprawiedliwosci.
Podobnie jak poprzednie, parokrotnie przez nas oméwione tomy po-
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wyzszego wydawnictwa, tom niniejszy zawiera ogtoszone w Dz. u. prze-
pisy obecnie obowigzujgce, przytoczone w ukladzie chronologicznym,,
z pominieciem, przepisoOw juz nieobowigzujacych oraz nowel i' sprostowan,,
wprowadzonych db 'tekstow znowelizowanych i sprostowanych, z 'pomi-
nieciem roéwniez przepisbw o charakterze administracyjnym i organiza-
cyjnym mniejszego eznaczenia, umow miedzynarodowych' itp.

Spis pozycyj, pod ktérymi te przepisy byty ogtoszone w Dz. U,
podano w odrebnych, na koicu umieszczonych wykazach. Brak natomiast
rejestru rzeczowego, na co juz zwracaliSmy uwage .przy ukazaniu sie po-
przednich toméw. Z wigkszych ustaw pomieszczone zostaty w tomie ni-
niejszym m. i.:* jednolity tekst rozp. P. Rz. o izbach rolniczych, o przy-
musie ubezpieczenia od ognia w P. Z. U. W., ust. o Funduszu Pracy,
ustawy samorzadowe, o ubezpieczeniu spotecznym, prawo celne, a w kon-
cu zwilaszcza kodeks zobowigzan i prawo o notariacie. Ponadto znajdu-
jemy tez uzupetnienia tomdéw poprzednich od I—VI.

W chwili obecnej, gdy trzeba by¢ bardzo wytrawnym i wielostron-
nie wyksztatkconym prawnikiem., aby byé zorientowanym w ustawodaw-
stwie biezacym, tak niezmiernie obfitym, i ze wzgledu na szybkos$¢ do-
konywajgcych sie w nim zmian, wydawnictwo to, jako repertorium obo-
wigzujacego- ustawodawstwa, spetnia bardzo cenng role, zwilaszcza juz
w interesie mtodszej generacji prawnictwa. — (L.).

Z SKRYTKI WOLNYCH MYSLI

NORMALNE I ANORMALNE TERENY WALKI O PRAWO.

Walka o nabycie praw, walka przeciw wywtaszczeniu z praw, nalezy
w panstwach konstytucyjnych do specjalnie ustanowionych terenéw
i czynnikbw. — do rzadu, parlamentu i sadéw oraz do zrzeszen, stowa-
rzyszen, zgromadzen i prasy, jako do legalnych organéw kompetentnej
opinii publicznej.

Walke o prawo zwykliSmy jednak wigzaé przede wszystkim z salg
sagdowa, i tam ona z dawien dawna jest najbardziej ,na swoim miejscu**.:

Tak jest w panstwach dobrze rzadzonych i nalezycie zagospodaro-

wanych.
Innych terendéw i instrumentéw walki o prawo w panstwie prawo-
rzgdnym niema — wymienione powyzej organy oznaczajg zarazem

kompetencje wytgczne.

Tam, gdzie sie te organy i kompetencje pomija lub dowolnie mie-
sza i zamienia, tam, gdzie sie walke o prawo przenosi na niezorganizo-
wane grupy spoteczne lub na — ulice, gdzie sie zatem walke spoteczng,,
to jest walke o dobro spoteczne i rzad prawa, konspiracyjnie lub znienac-
ka improwizuje, gdzie decyzje walki o-prawo, jej metode i taktyke, jej
losy Wreszcie sktada sie w rece nieodpowiedzialnych, przygodnych, domo-
rostych i samolubnych demagogéw, tam — moéwigc za Hamletem — ,co$
gnije w kraju dunskim**— co$ bardzo istotnie psuje sie i odbiega od
normy — co$ niedomaga w sterze pafnstwowos$ci, w szczytach, jak i w do-
tach spotecznych — lecz zazwyczaj w jednych } drugich zarazem.

...Tam dochodzi wreszcie do rozognienia i wyzyskiwania przez de-
magogow i karierowiczéw, istniejgcych, a zgolg naturalnych réznic i od-
mian grupowych w organizmie .spotecznym, do przeistaczania tych od-
mian i réznic (wyznaniowych, narodowosciowych, rasowych itp.) w dia-
metralne przeciwieAstwa — krotko mowiac; do rozpetania wojny domo-
wej, w ktorej zgietku i wrzawie gtuchnie rozsadek, milknie sumienie
i — przepada patriotyzm...

Baczciez; bacznie i zawczasu pp. konsulowie, czy sie przypadkiem
U nas na co$ takiego nie zanosif...

,»Ghetto tawkowe** na wszechnicach, napady mott6chu i ' bojowek
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akademickich — notabene: napady kupg na jednego, kupa na bezbronne-
go — eksterminacja obywatela-zyda z kazdego juz niemal zawodu
wolnego, z adwokatury, z sgdownictwa i zawodu lekarskiego, z handlu,
przemystu i rzemiosta, z instytucyj humanitarnych i o$wiatowych, krétko
i weztowato: ,,odzydzanie" Polski sposobami i metodami, o ktérych mil-
czg kodeksy, konstytucje i katechizmy etyczne: wszystko to swojg ma-
sowoscig, gwattownoscig i bezwzgledno$cig atakow wskazuje na proces
publicznej deprawacji, na proces, znajdujacy roéwnoczesne, a przytem az
nadto ztowieszcze uzupetnienie w bezliku proceséw kryminalnych na tle
korupcji i defraudacji, proceséw zawadzajagcych — jak wiadomo — juz
nawet o gimnazja, wszechnice i domy akademickiel... — (L.).

PROGNOZA ZMIERZCHU TOTALIZMOW Z WEASNEJ ICH ZASADY.

Wszelki totalizm — sowiecki, niemiecki czy italski — polega,
(i tym witasnie od panstw praworzgdnych, demokratycznych istotnie
sieg odr6znia) — nie na samym tylko ograniczeniu praw i swobod jedno-

stki, na ostroznym ich odmierzeniu w miare potrzeb ogétu i panstwa —
lecz na bezwzglednym ubezwlasnowolnieniu jednostki, na wywiaszczeniu
ogotu jednostek w panstwie bytujgcych z praw obywatelskich na rzecz
fiihrera, duce‘a, czy ,ojca narodow Z S. S. R.“, jak brzmi jeden z tytu-
téw Stalina.

Catkowite zniesienie samoistno$ci cztowieka, zniesienie samodziel-
nosci obywatelskiej, swobody zdania i dziatania, zatarcie samowiedzy in-
dywidualnej w stosunku do rzadu panstwa, zgniecenie tymsamym ogo6tu
jednostek na miazge bezwolng w reku despoty-bozyszcza, a tym samym
doszczetne samoupodlenie jednostki: oto istota totalizmu — wvulgo: des-
potyzmu czy tyranii.

Samoupodlenie, ktére niedawno (przed kilku miesigcami), obserwo-
walismy ,jakby na dtoni" u oskarzonych o zdrade stanu w procesach mo-
skiewskich, otrzymato woéwczas ksztatt zgota potworny w ,,dniu pokuty"
prasy sowieckiej — w dniu 25 rocznicy zatozenia organu sowieckiego
~Prawda", kiedy to cata sowiecka prasa wraz z urzedowym organem
»lzwiestja" na czele, wychtostata sie — (kazdy organ prasowy z o0sob-
na!) publicznym samooskarzeniem, ze ,nie zawierajg one nic wiecej poza
beztresciwag frazeologig i lizusostwem (1) — Zze sg politycznie indolentne
i niedojrzate, — ze sa oderwane od mas i od najwazniejszych zagadnien;
gospodarczych, — ze po redakcjach ich siedza zdrajcy i tajdaki, ktérych
sie dopuszcza do zabierania gtosu w prasie” (!)... itp. (zob. o tym kra-
kowski 1. K. C. z 9/5 1937).

Ten sam atoli rodzaj i stopien samoupodlenia og6tu w stosunku do
samowtadcy, odnajdujemy — jota w jote — pod znakiem swastyld lub
faszystowskich toporéw w pekach rézg...

Na tym punkcie istotnym wszystkie ustroje totalne i totalizujgce
sg sobie rowne i nie majg sobie wzajemnie nic do wyrzucenia...

Bo zwazmy: z jakich to pierwiastkow psychicznych, z jakiej zasady
mentalnej poczyna sie ,totalizm" itp.?

Sadzimy, ze jest to ptdd chorej psychiki spotecznej.

Wszak sama juz tesknota za jedynowtadcg ,absolutnym", samo juz
ogladanie sie za bozyszczem w ludzkiej postaci, stanowi ztowieszczy sym-
ptom choroby psychicznej ogétu — depresji, polegajacej na uposledzeniu
samowiedzy, na niewierze osobnikéw we wtasng site, wartos¢ i przysz-
tos¢, a w stadium ostatecznym: na zaniku jazni i godnosci ludzkiej.

Im bardziej jaki$ ogdt ludzki — naréd lub inna grupa spoteczna
— moralnie podupada i duchowo maleje, tym bardziej ulega pokusie bat-
wochwalstwa, tym bardziej holduje zadzy kajania sie i ptaszczenia sie
u stép jedynowtadcy.
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Odwieczny grzech batwochwalstwa, odwieczne jego przeklenstwo!

Bezkrytyczne i bezgraniczne hotdowanie jednostce, choéby nawet
genialnej, przypisywanie jej wszechstronnosci duchowej, oddanie jej
wszechwiadzy, wiec mocy we wszystkim i nad wszystkim, musi niechyb-
nie oddziatywaé deprawacyjnie, niszczycielsko, na obie strony.

I w tym oto zardd rozprzezenia — przyczyna rozktadu i upadku.

Albowiem niemozliwe jest wypielegnowanie poteznej, solidarnej ja-
Zni ogo6lno-spotecznej bez wypielegnowania samodzielnej jazni jednostki-
obywatela. To tez mowiac stowami Kornela Ujejskiego (,Maraton"):

, COz jednak znaczy taka ¢ma mottochu,
Wylegta z prochu, czotgajagca w prochu,

Ktérag do boju popedzajg biczem,

Aby nie pierzchta przed wolnym obliczem?"...

Cud wielkich spotecznych wyzwolen i odrodzen dokonywa sie li tyl-
ko moca wyréwnywania réznic i mocg réwnania wzwyz. Na tym polegaja
tez dzieta opatrznosciowe bohateréw i wielkoduchéw mitosierdzia, siew-
cow owej najsubtelniejszej zywicy duchowej cztowieczenstwa, Kktéra
wszystkich ludzi, bez wzgledu na ich pochodzenie, kojarzy i sprzega,
a ktora zarazem tak bardzo odpowiada potrzebom i zatozeniom psycho-
fizycznej struktury cztowieka, ze postugujemy sie na jej okreSlenie tym
wtasnie stowem: ,,cztowieczenstwo''!

Jakze wiec polegaé i przyszto$¢ panstwa nowoczesnego budowac na
jedynowtadztwie, na tyranji, czy — jak to sie dzisiaj za wzorem rasi-
stowskich Niemiec mieni: na ,wodzostwie"? — Czy dzieje panstwowosci
i kultury ludzkiej potwierdzity kiedykolwiek trwato$¢ despotyzmoéw lub
trwatg ich zbawienno$¢? —

Do czasu wiec tylko one btyszcza sie i iskrzg — niczym komety
wielkoogoniaste, a ztowrézbne — do czasu chetpig sie swoim migotliwym,
uraggliwym blaskiem — by sie wnet w nico$¢ rozprysnaé, jak S$wiecace
préchno!...

Do czasu zatym zwyciestwa i tryumfy odnosza — do czasu obno-
szg sie po widowniach $wiata z owg swoja ,,opancerzong sitg" —1dopoki
majg do czynienia z bezbronnymi skazancami losu o prymitywnej kul-
turze (vide Abisynia). Ale w starciu z kulturg wyzsza, z kulturg cztowie-
czenstwa, z kulturg panstw, ktorych cztonkowie czujg sie swobodnymi
czastkami wolnosciowego ustroju panstwowego — rozbijajg sie w koricu
i padajg jak poczwame golemy z glinianych n6g. — (L.).

PRZYWILEJ URODZENIA W ODRODZONEJ POLSCE?...

Tyle wiekéw to trwato — tyle pokolen uginato sie w jarzmie pod-
danstwa, zanim w krwawych rewolucjach i powstaniach — takze i na
polskich ziemiach, na polskich polach bitew — zdotano zwalczy¢ przy-

wilej urodzenia, wywalczy¢ ,,réownos¢ mozliwosci w obliczu prawa', bez
wzgledu na stan i pochodzenie rodzicow i przodkéw, bez wzgledu na ,,po-
ziom urodzenia™!...

Bo¢ ,,poziom urodzenia" $miertelnika — o ile odnosi sie nie do wro-
dzonych uzdolnien, ani do zastug, a tylko do ,sfery spotecznej lub towa-
rzyskiej" rodzicow i antenatow — jest przeciez tylko fikcja, ztuda,
urojeniem z pustoty, préznosci i pychy pitynacym, a wiodagcym w kon-
sekwencji do tego, iz nawet kretyn dobrze urodzony albo ,rodowity
zbrodniarz" moze rozporzadzaé ,pierwszenstwem", przywilejami i tat-
wiznami przed ,gorzej" urodzonymi, chociazby geniuszami lub sama-
rytanami...

Ciezkich i wiekowych trzeba byto i w paAstwie polskim zmagan
spotecznych, krwawych powstan i przesilen, zanim zwalczono przywileje
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kasty szlacheckiej, zanim powotano najszersze rzesze ludnosci, na kto-
rych ciezar panstwowbj odpowiedzialnosci i losy Rzeczypospolitej spo-
czywaty — do réwnoprawnego, stanowienia o Jej losachl!...

Nawet jednak i owa przeszto$¢ ,Polski szlacheckiej" uswietnita sie
walkami, stoczonymi przez naréd polski z pohancami, ktoérzy zagrazali
zagtadg kulturze zachodniej — i walkami powstanczymi pod przestaw-
nym hastem ,,za naszg i waszg wolnos¢", a niemniej tez uniami narodow
i ludéw Polske zamieszkujacych, wreszcie Konstytucja 3-go Maja, stwo-
rzong w najtragiczniejszym okresie Polski przedrozbiorowe;j.

Coéz dzieje sie dzisiaj w tej Polsce, catkiem stusznie dumnej ze swej
wielkiej przesztoscil? —

Niema juz prawie dnia bez kompromitujgcej sensacji!

Dzienniki polskie przeistoczyty sie w rodzaj nieustajacego, perma-
nentnego biuletynu z préokustowego czy madejowego toza naszej kulti
i konstytuciji!...

Czy mozna tu moéwi¢ tylko o dziataniu tzw. ,sit podziemnych" lub
Lhizinnych" ? — Czy tylko te sity ciemne powoduja poniewierke kultury
polskiej i ubezwiadnianie Konstytucji polskiej? —

Czy te zywioty ciemnoty nie otrzymujg raczej ztowrogiego popedu
ze sfery wyzszej, z osobliwego, niesamowitego hasta: ,,walka ekonomicz-

na — i owszem!"™ — |ub tez z prowadzenia na najwyzszych uczelniach
polskich przez magnificencje pp. rektoréw catkiem juz oficjalnego ,,ghet-
ta tawkowego" 7! — | to bez najmniejszego skruputu w stosunku do so-

lennych przykazan i gwarancyj obowiazujgcej rowniez pp. rektorow Kon-
stytucji polskiej!...

To przeciez — darujcie, Czytelnicy, iz uzyje poréwnania z dziedzi-
ny hazardu: to przeciez co najmniej réwnie uczciwe lub raczej co naj-
mniej tak haniebne i dyskredytujace Panstwo Polskie w oczach kultural-
nego Swiata, jak kiedy by np. w loterii klasowej otwarty byt wprawdzie
oficjalnie dla wszystkich obywateli réwny przystep do loséw, tj. teore-
tycznie réwna mozliwos¢ ich nabywania po rownej cenie, ale wygrana
lub ,tlustsza" cze$¢ wygranych, bytaby ,w praktyce" zarezerwowana wy-
tacznie tylko dla posiadaczy metryki chrztu lub herbu szlacheckiego!... —

(L.).

Dzienniki z 22 pazdziernika br. doniosty w sprawozdaniach z pro-
cesu karnego przed Sadem Okregowym w ktodzi przeciw tamtejszym
przyw6édcom endeckim, adwokatom Kowalskiemu i Czernikowi, jako
oskarzonym o nawotywanie do popetnienia przestepstwa, wzglednie po-
chwalania go na publicznym posiedzeniu Rady Miejskiej (art. 156 k. k.)
— 0 nastepujacym — zgota niebywalym — postanowieniu Sadu:

W sprawie tej gtéwng kwestig faktyczna i dowodowg byta kwestia,
czy oskarzeni wznosili publicznie inkryminowane okrzyki lub tez ich nie
wznosili.

Po wywodach koncowych prokuratora i obroncéw, oraz po ,ostat-
nim stowie™ oskarzonych, Sad udat sie na narade, z ktdrej jednakze' nie-
bawem powrdcit, ogtaszajgc postanowienie wznowienia przewodu sado-
wego, po czym przewodniczacy Trybunatu skierowat do oskarzonego'
adw. Kowalskiego nastepujgce os$wiadczenie:

,Od oskarzonego, jako cztowieka z wyzszym wyksztatceniem i ad-
wokata mozna wymaga¢ stowa honoru. Niech Pan da uroczyscie stowo;
ze nie wypowiedziat inkryminowanych stéw!".

Oskarzony z-propozycji tej ochoczo skorzystat i oSwiadczyt, ze in-
kryminowanych okrzykéw nie wznosit, przy czym dzienniki nawet nie
podaja, izby wyraznie dat stowo honoru — po czym Sad wydat wyrok
uniewinniajacy.

Zaden prawnik chyba nie zaprzeczy, ze byt to incydent niebywaty-

Ale w czym tkwi jego osobliwos$¢?



Nr. 7-8 CLtOS PRAWA Str, 445

Wszak moznaby sadzi¢, ze Sad, majacy prawo swobodnej .oceny
zeznan Swiadkow i stron, majacy wiec tym samym prawo uwierzenia
oskarzonemu nawet na ,,zwyk#e stowo", moze mu tym bardziej uwierzy¢ na
»stowo honoru", gdy zwilaszcza ma jakqé podstawe do przypuszczenia,
ze oskarzony przywiazuje do stowa honoru niepowszednig, moralng wage.

Jednakze nie w tym tkwi sedno rzeczy!

Chodzi o to, ze gdy sad zwraca sie do oskarzonego z wezwaniem
0 stowo honoru, to przesuwa tym samym sprawe sadowg, nadomiar Kkar-
ng, z terenu poje¢ i zasad S$cisle ustawowych, na teren poje¢ towarzy-
skich, wiec pozaustawowych i niewspotmiernych, z prawem pozytywnym.
A w takim razie Sad, uczyniwszy ten ryzykowny krok, a raczej — skok
w niewtaciwg sfere, wyzbywa sie tym samym swej ustawowo unormo-
wanej, acz pozatym niezaleznej wladzy oceny i karania!

Pozatem trzeba w konsekwencji psychologicznych zatozeh natury
ludzkiej zwazyé, ze oskarzony nie jest w moznosci zdoby¢ sie na petna
obiektywnos¢, albowiem wszystko, co dotyczy jego osoby i losu, jest
w procesie zaangazowane, skutkiem czego zachodzi u niego nadmierna,
niemal niepokonalna pokusa, do ewentualnego, ,w razie potrzeby" ze-
znawania nieprawdy. Uswiadomienie sobie tych zatozer psychologii ludz-
kiej oznacza istotny postep nowoczesnych pojeé proceduralno-prawnych.

Przestuchanie oskarzonego w procesie karnym nie wchodzi tez by-
najmniej w sktad postepowania dowodowego (por. art. 98—163 kpk.).
Oskarzony nie moze przeto dopusci¢ sie przez swe wyjasnienia wystepku
fatszywych zeznahn z art. 140 k. k., albowiem nie sktada on ,,zeznan, ma-
jacych stuzy¢ za dowdd dla sadu™, i nie otrzymuje tez od sadu uprzedze-
nia ,,0 odpowiedzialnosci karnej za fatszywe zeznanie'". A normom tym
przySwieca niewatpliwie ta mys$l, ze byloby nieetycznym, zmusza¢ oskar-
zonego do ewentualnego zeznawania na wilasng niekorzy$¢. Jakze mozna
w takim razie kusi¢ lub wzywac oskarzonego do utwierdzenia swoich ze-
znan stowem honoru, ktére jest podobnie uroczystym zapewnieniem praw-
dziwosci zeznan, jak przysiega! —

Do tego atoli przybywa i wzglad dalszy:

Przed Sadem kazde przemowienie i oswiadczenie, z czyichkolwiek
ust pochodzace, ma charakter ,uroczysty” — a to juz gwoli niepowszed-
niego, prawnego i moralnego, znaczenia stow na tym forum wygtasza-
nych, a wzglednie gwoli wysokiej powagi miejisca.

Z tego punktu widzenia moznaby, a nawet nalezatoby, kazdemu
przed sadem zeznajagcemu, jako skiadajgcemu ,uroczyste stowa", tym
samym bezwzglednie wierzyé...

Sad przeto, wygtosiwszy do oskarzonego tej tresci w-ezwanie, nie
spostrzegt sie sna¢ na tym, jak tym samym zaangazowat swoj autorytet
1 swojg wiadze, czyli wiec niejako ,zwigzat sobie rece” w stosunku do
oskarzonego, albowiem, rzecz jasna, ze skoro ztozyt w rece oskarzonego
decyzje: daé¢ lub nie da¢ ,stowa honoru" — to juz, choéby ze wzgledu na
ogélno spoteczne znaczenie ,stowa honoru", nie mogt oskarzonemu od-
moéwié¢ wiarygodnosci.

Wydany wyrok uniewinniajacy byt w tych .warunkach juz nie by-
najmniej emanacjg niezawistej swobody sadzenia, lecz raczej wyptywem
narzuconego sobie przez Sad potozenia przymusowego: — (L.).

POCHWALA, KTORA SIE OSKARZYCIELOWI PUBLICZNEMU
CHWALI!..

Byto to dnia 8 wrze$nia br. w rozgtosSnym procesie kryminalnym
Hindy Fleischerowej i tow., wyniktym z ,afery Parylewiczowskiej", ze
oskarzyciel publiczny, p. prokurator zelenski, nieznany dotychczas by-
najmniej z jakiegokolwiek cieplejszego sentymentu wobec adwokatdw,
wystepujagcych jako ,altera pars" w procesach karnych, okreslit plaido-
yer lwowskiego obrofncy Dra Lejby Landaua entuzjastycznie jako ,,wspa-
niate i petne polotu™...
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A potem znéw — i to niedtugo po tym: w dniu 17 wrzes$nia br. —
w procesie Judki Chaskielewicza o zabdjstwo wachmistrza Bujaka przed
Sadem Apelacyjnym w Warszawie, kiedy ten sam obronca uratowat oskar-
zonemu zycie, uzyskawszy zmiane kare $mierci na dozywotnie wiezienie:
tutaj znéw wypadto z kolei p. prokuratorowi Misunie nazwa¢ tegoz obrorice

w swym przemowieniu ,,mistrzem nad mistrzami", i zapostrofowa¢ go
przy tym cytatg z ,Pana Tadeusza":... ,Byto cymbalistow wielu — ale
zaden z nich nie $miat zagra¢ przy Jankielu"...

Tego rodzaju spontaniczna, mimowolna — rzektbys — pochwata

obroficy z ust oskarzyciela publicznego, nalezy na kazdej sali sadowej
do najwiekszych rzadkosci, ale tez do najpiekniejszych wydarzen. U nas
zwitaszcza, w naszych wiadomych stosunkach nacjonalnych, pochwata te-
go rodzaju, w odniesieniu do obroncy-zyda polskiego, jest czym$ zgota
niebywatym, niepamietnym, zjawiskowym, co jednak tym wiekszy za-
szczyt czyni obu wymienionym przedstawicielom wiadzy panstwowej,
skoro ponad wszelkie przesgdy i antagonizmy dnia powszedniego zdotali
wybiec i wznie$¢ sie w sfere najwyzszej szczerosci, wyznajacej swe
przekonanie bez zadnego wzgledu na opinie pospolitego gminu — wzbi¢
sie w sfere najszczytniejszego obiektywizmu i dzentelmenstwa!

To zarazem, bez kwestii, jedyna, prawdziwie idealistyczna nagroda,
jakiej dostagpi¢ moze wolno-zawodowiec adwokat na Sali rozpraw za to
wszystko, czem sie stat i czem sie ostat — za to wszystko, co w Zzyciu
swym zdziatat mocag swej pracy, walki i talentu, chociazby tak znakomi-
tego, jak Lejb Landau!

A nagroda to tym bardziej ponetna, ze zaszczytna, i zawo6d obron-
czy — w dzisiejszej zwtaszcza tak ciezkiej jego dobie — wywyzszajgca
i na duchu podnoszaca, ileze do zawodu tego w réwnej mierze, jak do
zawodu artysty scenicznego, odnie$¢ mozna stowa wielkiego niemieckie-

go poety: ,Dem Mimen flicht die Nachwelt keine Kranze" — ,Aktora
potomnos$¢ nie wiefczy"...

I z obroricg ginie fluid osobistosci — jednorazowej, niezréwnanej!
Ging sktadowe jej czynniki: gtos, gest, wejrzenie, postawa, temperament;
przemija indywidualna twdérczos¢, pomystowos¢, moc improwizacji — sto-
wem mija wszystko to, co stanowi najosobistszg jego ,whasnos¢". Szcze-
Sciem jednakze — i to go ponad aktora wynosi: obrona to przeciez nie

tylko same dzwieki i gesty, nieuchwytne, nietrwate — obrona to nie, tylko
»dZzwiek i dym*“.. Obrona to nie ,reprodukcja"™, lecz dziatalno$¢ wybitnie
tworcza, wywotujgca zmiany istotne nieraz w uktadzie rzeczywistosci, na
widowni $wiata ludzkiego! A dzieki prasie zborom méw, a ewentualnie
(z czasem) dzieki radiofonii, trwa przynajmniej tres¢ obrony, tj. tok my-
§li, wiec trwajg tez niezréwnane metafory stawnego obroncy, jego ,sto-
wa skrzydlate", ktére — przy pomocy zwitaszcza podobizn, portretéow
i choéby nawet karykatur — ,zywo go przypominajg"...

Podkresimy jednak w koncu jeszcze jeden moment, jeszcze jeden
szczegot, zdawatoby sie matej, prawie niedorzecznej wagi, a jednak mo-
ment i szczegdt w naszych stosunkach spotecznych mocno znaczacy: ze
mianowicie temu przez polskich prokuratoréw panstwa, stawionemu obron-
cy na imie: Lejb!...

Nie inaczej, jak: Lejb!...

W innych czasach, w innych okolicznosciach i — szerokosciach geo-
graficznych, kt6zby na taka lapalje uwage zwrocit! Ale tutaj, dzi$, u nas,
kiedy nawet czasami juz i grzbiety profesorbw w przedsionkach najwyz-
szych uczelni nie sg pewne swej integralno$ci przed ciosem patki, kastetu
lub zgnitego jajka (pamietamy ,przygody" profesorow Bartla i Kleine-
ral) — powyzsze komplimenty polskich prokuratoréw na sali rozpraw
pod adresem obroficy - Zyda dorastajg do znaczenia doniostego czynu: —
sa one nawigzaniem do najpiekniejszych tradycyj polskiego narodu, do
wrodzonej najstawniejszym Jego przedstawicielom tolerancji i sprawie-
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dliwosci wiec do tych zalet ducha i umystu, z ktérych ptyneta zawsze:
i wierzajmy, ze nadal ptyng¢ bedzie! — wielka moc zywotna, moc kul-
turalna narodu polskiego. — (L.).

OSTATNI ETAP ZDZICZENIA.

Zepsucie moralne, szerzace sie ws$rod miodziezy polskiej, gtéwnie
niestety wséréd miodziezy ksztatcacej sie w gimnazjach i na uniwersyte-
tach, przejawito sie ostatnio nowym, dotychczas nieznanym wykwitem
— odmiang niewie$cig... Dzienniki z 22. X. b. r. doniosty o rozprawie
karno-administracyjnej w lwowskim starostwie grodzkim przeciw pannie
Stefanii Vogelsinger, 22 lata liczacej, rysowniczce w Archiwum Map we
Lwowie, ktérg opisano jako ,szykowng panieneczke, z modnym kapelu-
sikiem na gtéwce i amuletem w ksztatcie serduszka w klapie ptaszcza".
— Oskarzenie za$ przeciw niej brzmi nie mniej, nie wiecej, tylko w tym
kierunku, ze na korsie zwykta byta naktuwaé skrycie szpilkag mijane Zy-
dowki w  miejsca dyskretne, apostrofujagc  jednocze$nie  ofiary
swej swawoli wezwaniem w tym guscie: ty, zydowko, ty Salciu! brykaj
z korsa, bo dostaniesz drugi zastrzyk!"...

Kto czytat sprawozdanie z tej rozprawy, temu chyba samo przez
sie nasungé sie musiata reminiscencja i analogia do napadéw ,akademic-
kich", rozpowszechnionych dzisiaj w Polsce we wszystkich niemal mia-
stach stotecznych, ktére sie posiadaniem wszechnicy szczycg... | w $lad
za tym musi kazdemu obywatelowi polskiemu, dbatemu o kulture narodu
i stroskanemu z powodu dzisiejszego jej upadku, nasuna¢ sie ta oto re-
fleksja, iz w osébce p. Stefanii Vogelsinger mamy do czynienia z nie-
wiescig odmiang ,,onego rodu akademickiego"”, co postrach sieje zaréwno
w murach wszechnic polskich, oraz na ulicach miast polskich, gdzie za-
den sklep, zadna wystawa sklepowa, zaden przechodzien-innowierca, nie
sg pewni swej integralnosci fizycznej przed ,akademicka" patkg lub ka-
stetem.

Gdy sobie za$§ przypomnimy z drugiej strony szereg rozpraw sado-
wych przeciw mtodziencom szkoét Srednich i wyzszych z ostatnich kilku
miesiecy, m. i. o wykradanie tematéw maturycznych z pod zamknigcia
Kuratorium okregu szkolnego we Lwowie, o puszczanie w obieg sfatszo-
wanych monet, fabrykowanych przez ojca jednego z synalkéw, o sprze-
niewierzenie, a wzglednie przeputanie na wys$cigach konnych i libacjach
z dzokejami, nie mniej, jak 5.000 zt. z kasy ,Bratniej Pomocy" U. J. K.
we Lwowie, to trudno pozby¢ sie ztowieszczego wrazenia, ze deprawacja
wsrdd ,ksztatcacej sie" miodziezy zatoczyta przerazajgce kregi...

A nie ulega zarazem zadnej watpliwosci, ze ci sami miodziency, co
zdolni sg najhuczniej hula¢ za sprzeniewierzone pienigdze, okazujg sie za-
razem najzdolniejszymi do urzgdzania napaddéw kupa na bezbronnych...
Bo wszak do jednego, jak i do drugiego wyczynu wystarcza taki sam
charakter, jedna i tasama dzielno$¢ i wielkodusznosg...

»Mtodosci, podaj mi skrzydta!"...

Sa to objawy i zdarzenia, nie dajace sie pomiesci¢ w przekazanym
dziejowg tradycja obrazie polskiej psychiki!

Sg to fakty, ktérych analogii daremnie bySmy szukali na tysigclet-
niej przestrzeni dziejow polskich — i dlatego one tym bardziej musza
kazdego patriote polskiego gteboko bole¢, smuci¢ i przerazac.

Bo w dziejach polskich byty wszak ongi$, obok catej plejady boha-
ter6w, rowniez wielkie postacie niewiescie — by tylko wspomnie¢ o An-
nie Chrzanowskiej, zonie dowddcy zamku trembowelskiego, ktéra w cza-
sie oblezenia twierdzy przez Turkéw w r. 1675, zapobiegta poddaniu sie
twierdzy wrogowi... albo o Emilii Plater, uczestniczce powstania listopa-
dowego! ktora w randze kapitana XXV putku piechoty walczyta z od-
wiecznym wrogiem Polski na Litwie...
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| ta przestawna tradycja pierzcha przed dzisiejszym, najmtod-
szym pokoleniem polskim, a raczej nie dotarta do ich dusz, do ich wie-
dzy i pamieci! Zaiste: ztg note z nauczania nalezatoby da¢ profesorom
historii polskiej, ktérzy rozporzadzajagc wszak gruntowna znajomoscia
dziejéow Polski, nie rozporzadzajg sna¢ jednak umiejetnoscia wpajania
w serca i dusze wychowywanej przez sie miodziezy tych przepieknych,
przezacnych i wiekopomnych przyktadéw prawdziwej dzielnosci i praw-
dziwego bohaterstwa, jakich tyle i wiecej, nizli dzieje wielu innych na-
rodéw kulturalnych, przekazaty nam dzieje narodu polskiego.

Ale nauczycielami narodu, to nie koniecznie profesorowie-fachow-
cy, to w znacznie wyzszej mierze i w wyzszym znaczeniu ludzie — prze-
réznych cho¢by zawoddéw, lecz -r- ozywieni szczerym ukochaniem kultury
i kulturalnej przesztosci Polski.

To tez szukac ich nalezy nie koniecznie w aulach czy na katedrach
uniwersyteckich — szuka¢ ich nalezy na przeréznych stanowiskach i w
przer6znych zawodach dzisiejszej Polski, i — na szczesScie, na wielkie
szcze$cie i dzisiaj rowniez ich nie zabrakto.

CzytaliSmy w dziennikach, ze przeciw ohydzie ,,ghetta tawkowego",
wystapito ostatnio szereg znanych o$wiatowcéw, m. i. sedziwa dziataczka
spoteczna Stefania Sempotowska — (czytaj Dziennik Ludowy 22. X. b. r.:
,Dzi$ jestem Swiadkiem stosowania metody XV wieku przez bande uzbro-
jonych w patki i zyletki mtodziencow, noszacych czapki uniwersyteckie:
— ta banda zdobyta sobie u wiadz osSwiatowych prawo niedopuszczania
kolegéw innego pochodzenia do wspdlnej nauki” itd.). — Wystgpit nadto
przeciw barbarii ha uniwersytetach polskich zaszczytnie znany adwokat
warszawski Wactaw Szumanski, ponadto profesor Wolnej Wszechnicy,
matematyk Aleksander Rajchman, oraz znany pisarz i krytyk Wactaw
Rogowicz, a przede wszystkim byty rektor U. J. P., senator Rzp., stynny
pediatra, prof. Dr. Mieczystaw Michatowicz, chluba medycyny polskiej,
ongi$ elew wszechnicy paryskiej, a — ,ubocznie” — bliski niegdy$ przy-
jaciel i towarzysz walk Marszatka Pitsudskiego w latach 1896—1914,
ktéry tez bratl ongi$ udziat,, w r. 1901 w spisku, majacym na celu uwol-
nienie Marszatka Pitsudskiego z Petersburga.

mOto elita duchowa Polski dzisiejszej, oto jej chluba i przysztosc!

Wiec przyszto$¢ Polski, to nie ta miodziez; co sie ,patriotycznie"

po ulicach, i aulach uniwersyteckich, a — przygodnie tez po torach wy-
scigowych rozbija i upija! Nie w tej miodziezy przysztos¢ Polski, ale
w tych oswiatowcach, ktérzy — nie odstraszeni stosowanym terorem ‘—

mostaniajg witasna piersig chlubne, dziejowe imie Polski. — (L.).
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PRZEGLAD
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kwartalnik, poswiecony badaniu aktualnych i podstawowych
probleméw gospodarczych i spotecznych, zatozony w roku 1928,

ORGAN POLSKIEGO TOWARZYSTWA EKONOMICZNEGO
WE LWOWIE,

Redaktor prof. LEOPOLD CARO, Lwow, Akademicka 21.
Administracja: Lwow, ul. Mickiewicza 3. I. of.

W tomie XVII i XVIII pomiesciliSmy rozprawy b. premiera i mi-
nistra skarbu Wtadystawa Grabskiego, b. ministra skarbu oraz przemy-
stu i handlu Czestawa Klarnera, dyr. dep. i gt insp. pracy inz. Mariana
Klotta, prezesa PKO. dra Henryka Grubera, prezesa Jana Steckiego,

prof. Imre Ferenczi z Genewy, nacz. wydz. min. skarbu Aleksandra
lvanki, prof. Emila Ehrlicha i inz. Marcina Maslanki.

Tom XIX zawiera rozprawy: prof. Leopolda Caro: Pius XI o libe-
ralizmie, boiszewizmie i narodowym socjalizmie;

prof. Edwina Hauswalda: Podstawowe warunki podniesienia pozio-
mu gospodarczego ludnosci; °

doe. Zdzistawa Stahla: Ewolucja przepiséw skarbowych w polskim
ustawodawstwie konstytucyjnym;

poczatek sprawozdania pt. Rzad, sejm i senat w sprawach gospo-
darczych; 19 recenzyj, wspomnienia po$Smiertne cztonkéw Towarzystwa.

Prenumerata roczna w kraju zt 15.—, ulgowa dla urzednikéw w ra-
zie uiszczenia prenumeraty bezposrednio w naszej administracji lub na
konto PKO. 154.383 zt 12.—, za granicg zt 20.— Cztonkowie Pol. Tow.
Ekon. we Lwowie ptacg miesiecznie sktadke zt 1.50, ulgowg zt 1.—, za co
otrzymujg bezptatnie ,Przeglad Ekonomiczny" i mogga nabywaé tomy
naszej ,Biblioteki" (dotad 8 tom6w) po znacznie znizonych, oznaczonych
na okladce kazdego numeru ,Przegladu Ekonomicznego" cenach. Cena
jednego tomu ,Przegladu Ekonomicznego” w handlu ksiegarskim z} 4.—.

Redaktor odpowiedziatny: Dr. Anzelm Lutwak, adw. we Lwowie. — Drukiem M. Hechta we Lwowie
Sktadano w zecerni maszynowej M, Krella — Lwéw, Kopernika 30.



