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Zastepstwo prawne spuscizny
W procesie.

Z chwilg $Smierci strony powstaje pytanie, kto jest biernie
lub czynnie legitymowany do zastepowania spuscizny w proce-
sie. W szczegoélnosci chodzi o to, kto jest uprawniony do wyto-
czenia powddztwa imieniem zmartego — przeciwko komu na-
lezy pozew skierowa¢ — i wreszcie, jezeli po mysli art. 190
§ 1 pkt. 1 kpc. nastgpito zawieszenie postepowania, kto, wzgled-
nie przeciwko komu nalezy podjgé postepowanie.

Pytania te nie mogg by¢ rozstrzygniete jednolicie dla ca-
tego obszaru Rzeczypospolitej Polskiej, lecz muszg by¢ rozpa-
trzone dla kazdej dzielnicy odrebnie.

A. W dzielnicy poaustriackiej.

l. O ile chodzi o reprezentacje spuscizny, to mozna o nigj
mowi¢ od chwili $mierci spadkodawcy do chwili wydania przez
sad dekretu przyznania spadku. W tym czasie istnieje odrebny
majatek (hereditas iacens), ktéry ze wzgledu na swoj cel,
a' mianowicie zachowanie go dla dziedzicéw i jako przedmiot
zaspokojenia dla wierzycieli zmarlego, jest podmiotem praw
i obowigzkoéw. To, ze majatek ten moze byé podmiotem praw
i obowigzkow, nazywamy zdolnoscig prawng (Rechtsfahigkeit).
Ot6z tzw. masa spadkowa posiada zdolno$¢ prawng, moze ona
nabywac¢ wiasno$¢ np. przez przyrost, sta¢ sie dtuznikiem np.
przez niestuszne zbogacenie, moze zawiera¢ nawet z dziedzicem
sc. za zgoda sadu spadkowego, czynnosci prawne dotyczace
przedmiotow spuscizny i w ten sposob, niezaleznie od praw
i obowigzkow, ktore powstaly jeszcze za zycia spadkodawcy,
moze ona stawac sie wierzycielem i diuznikiem. Ma ona row-
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niez zdolno$¢ posiadania, gdyz posiadanie nie konczy sie ze
Smiercig posiadacza, wobec czego w razie zakiécenia posiada-
nia moze wystgpi¢ z powddztwem o ochrone zakldconego lub
przywrocenie utraconego posiadania. Mimo wiec, ze nie ma juz
wiasciwego podmiotu, Ktéry odpadt przez $mierc¢, ustawa trak-
tuje spuscizne nadal tak, jak gdyby ona znajdowata sie w po-
siadaniu zmartego (8 547 in fine k. c.). Dla pojecia spuscizny
obojetnym jest, czy ona wykazuje aktywa lub nie. Nie wcho-
dzac w to, jaki jest charakter prawny masy spadkowej, w kaz-
dym razie stwierdzi¢ nalezy, ze nie jest cna osobg prawng, albo-
wiem z pojeciem osoby prawnej faczy sie z reguty istnienie
statutu, oraz samoistny cel bytu prawnego, czego masa spad-
kowa nie posiada.

Jak kazdy mny podmiot, ktory nie jest osobg fizyczng, nie
posiada masa spadkowa zdolnosci do dziatan prawnych. Musi
ona wiec by¢ nalezycie reprezentowang. W tym kierunku odréz-
ni¢ nalezy stadium do czasu ztozenia deklaracji spadkowej i po
ztozeniu tej deklaracji.

1 Przed ztozeniem deklaracji do spadku przez dziedzi
moze by¢ masa spadkowa (zwana nieobjetg), zastgpiona przez
kuratora. Kuratora mianowa¢ moze badZz sad spadkowy, badz
sagd w postepowaniu niespornym.

Sad spadkowy moze mianowaé kuratora tylko w nastepu-
jacych przypadkach;

a) z urzedu ,jezeli spadkobiercy w ogdle nie sg znani lub
wprawdzie sg znani, lecz mimo zawiadomienia nie chcg korzys-
ta¢ z swych praw spadkowych (88 78 i 128 p. n.).

b) na wniosek w dwdch przypadkach: 1. na wniosek
dziedzica, jezeli cala spuscizna wyczerpana zostata legatami
(8 690 k. c.) — 2. na wniosek wierzyciela po mysli § 811 k. c.

Poza wymienionymi przypadkami sagd spadkowy nie
moze nigdy ustanowi¢ kuratora dla masy spadkowej. Kurator
ustanowiony w przypadkach wyzej pod a) i b) podanych — za
wyjatkiem kuratora mianowanego po mys$li 8 811 k. ¢c. —
sprawuje jednoczes$nie zarzad majatkiem spadkowym i jest le-
gitymowany czynnie i biernie do zastepowania nieobjetej masy
spadkowej we wszystkich jej procesach. Kuratorowi mianowa-
nemu po mysli 8 811 k. ¢. moze sad spadkowy wyjgtkowo
powierzy¢ takze zarzad majatku, a wowczas ten kurator nie
rézni sie niczym od tamtych; jedynie tylko przyczyna ustano-
wienia jest inna.

Od kuratora ustanowionego po mysli § 811 k. c. odroznic
nalezy kuratora ad actum, ktérego mianuje sad procesowy.
Kurator ad actum nie tylko*, ze nie sprawuje i sprawowac nie
moze zarzgdu majatku spadkowego, ale ponadto zastepowaé
moze mase spadkowg tylko w tym procesie, w ktérym zostat
ustanowiony. Inaczej kurator mianowany przez sad spadkowy
po mysli § 811 k. c., gdyz ten kurator zastepuje mase spadkowg
we wszystkich jej procesach. Poza tym zauwazy¢ nalezy, ze sad
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procesowy moze ustanowi¢ kuratora dla masy spadkowej tylko,
jesli ona wystepuje w charakterze pozwan ej. Dla masy
spadkowej wystepujacej czynnie jako powoddka sad procesowy
nigdy kuratora ustanowi¢ nie moze. Wyjatkowo, jezeli nie ma
kuratora i nie zachodzg tez warunki do jego ustanowienia
przez sad spadkowy, a masa spadkowa ma wystgpi¢ w procesie
czynnie, moze sad w postepowaniu niespornym na wniosek stro-
ny interesowanej ustanowi¢ kuratora dla masy spadkowej po
mysli 88 269 i 276 k. ¢. Gdyby wyjatkowo sad procesowy usta-
nowit Kuratora dla masy spadkowej wystepujgcej czynnie, na-
tenczas caty proces bytby niewazny z braku nalezytego zastep-
stwa, albowiem sad procesowy takich uprawnieh nie posiada.

2. Po ztozeniu deklaracji do spadku przez dziedzicow, wy-
tacznie uprawnieni do zastepowania masy spadkowej (zw. obje-
tg) sg zdeklarowani spadkobiercy. Legitymacja spadkobiercow
opiera sie na dekrecie nadwornym z 19 stycznia 1790 r. Nr
1094. Moc obowigzujaca tego dekretu byta jeszcze w b. Austrii
kwestionowang przez wielu autoréow, ktérzy uwazali go za
uchylony i nieobowigzujgcy. Niezaleznie jednak od wspomnia-
nego dekretu legitymacja spadkobiercow z chwilg oswiadcze-
nia sie do spadku do wyfacznego zastepowania masy uzasad-
niona jest w przepisach 8 810 k. c. i § 145 p. ii. W mysl tych
przepiséw nalezy dziedzicowi, ktory dostatecznie wykaze swe
prawo dziedziczenia, zaraz przy przyjeciu dziedzictwa, a zatem
przy ztozeniu deklaracji, odda¢ zarzad i uzywanie spadku, na
skutek czego zdeklarowany spadkobierca jako zarzadca jest je-
dynie i wylgcznie powotany do reprezentowania masy.

Samo jednak oswiadczenie sie do spadku jest niewystar-
czajace. Spadkobierca zyskuje legitymacje do reprezentowania
masy dopiero z chwilg przyjecia deklaracji przez sad. Wynika
to wyraznie z przepisu § 122 p. n., wedle ktérego oswiadczenie
sie do spadku musi by¢ przyjete przez sad, ktory bada, czy
oSwiadczajacy sie nalezycie wykazat swe prawa do spadku. Po-
wierzenie zarzadu w mys$l tego przepisu nastgpi¢ moze dopiero
po nalezytym wykazaniu przez o$wiadczajacego sie jego praw
spadkowych.

Jezeli jest wiecej spadkobiercéw, tylko wszyscy razem
mogg zastepowaé mase. Tworzg oni razem jedng strone, ktdra
uprawniona jest do reprezentowania masy. ,Jeden dziedzic
o$wiadczony lub wigkszos$¢ ich, nie ma prawa zastepowaé masy
spadkowej w procesie, tylko wszyscy dziedzice, ktorzy przyjeli
spadek, reprezentujg eo do niego spadkodawce" (orzecz. S. N.
z 22 marca 1933 C Il Rw 297/33 P. P. A. 1933 r. Nr 185).
»Zachodzi brak ustawowego zastepstwa — powiada w dalszym
ciggu to orzeczenie — jezeli masa spadkowa jest zastepowana
tylko przez niektdrych dziedzicow". Jezeli za$ jeden z wspot-
spadkobiercéw jest powodem lub pozwanym, to wszyscy pozo-
stali sg uprawnieni do zastepowania masy. Sad Najw. austr.
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wyjatkowo, ze wzgleddw oportunistycznych, dopuscit powo6dz?
two tylko przeciwko niektdrym spadkobiercom* a mianowicie
w orzecz. z 23 maja 1916 Nr 1771, gdy jedni uznawali roszcze-
nie pozwu, a inni nie.

Prawo reprezentowania masy przez zdeklarowanych spad-
kobiercow uzasadnione jest domniemaniem, ze osoba, ktdra,
oSwiadczyta sie do spadku, a ktorej uprawnienia w tym Kie-
runku sad spadkowy zbadat, bedzie faktycznie dziedzicem.
Dlatego brak tego domniemania w przypadku ztozenia sprzecz-
nych deklaracyj. Wéwczas tez nikt z oSwiadczonych spadkobier-
cdw nie ma prawa zastepowania masy i zarzgdzania jej ma-
jatkiem1).

Zdeklarowani spadkobiercy wytaczajg kazdego innego od
zastepstwa masy. Z chwilg ztozenia deklaracji do spadku nie
moze by¢ mianowany kurator ani przez sad spadkowy ani
przez sad procesowy do zastepowania masy. Natomiast juz
mianowany kurator nie traci swego urzedu przez sam fakt
ztozenia deklaracji, lecz musi dopiero na wniosek dziedzicdw
by¢ zwolniony przez sad.

1. Po wydaniu dekretu przyznania spadku spuscizna tr
swoj charakter odrebnego majatku. Z ta chwilg bierng i czynna
legitymacje odnosnie wszelkich praw i obowigzkéw zmartego
posiada jedynie i wytacznie dziedzic. Czy jednak dekret przy-
znania spadku musi by¢é prawomocny?

Chcac na to pytanie odpowiedzie¢, musimy sie zastanowié
nad prawnym znaczeniem dekretu przyznania spadku. Otéz
dziedzicem staje sie kto$ przez samg Smier¢ spadkodawcy, a nie'
dopiero przez dekret przyznania spadku. Dekret bowiem nie
jest zadnym tytutem do nabycia wiasnosci rzeczy spadko-
wych. Tytulem takim jest badZ rozporzadzenie ostatniej woli:
badz postanowienie ustawy, wedle ktérego w braku rozporza-
dzenia ostatniej woli spadek przechodzi w pewnej kolejnosci
na krewnych zmartego (v. § 424 k. c.). Z tego wynika, ze
dekret przyznania spadku posiada tylko moc deklaratoryjna,
zwlaszcza, ze osoba posiadajgca réwne lub lepsze prawo od tej,
ktérej dekretem przyznano spadek, moze mimo dekretu i mimo
jego prawomocnosci, zazagda¢ wydania catego lub czesci spadku
(8 823 k. c.). Wyraznie stwierdza to orzeczenie S. N. z dnia
29 wrzesnia 1933 C Il R 431/33 (zb. orz. S. N. rok 1934
Nr 261) ,dekret dziedzictwa ma jedynie znaczenie deklarato-
ryjne, stwierdzajac, w jakich czeSciach spadkobiercy, czy to
z mocy testamentu czy to z mocy ustawowego porzadku dzie-
dziczenia, sg powotani do spadku.Jednakowoz wedle prawa
austriackiego do nabycia wiasnosci nie wystarcza sam tytut,
lecz potrzebny jest modus aguirendi. Z drugiej strony § 797
k. c. wyraznie postanawia, ze nikomu nie wolno samowolnie

1 Ehrenzweig, System d. ost. allg. Priyatr. — Wieden, 1934,
str. 465.
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obja¢ dziedzictwa w posiadanie. ,,Prawo dziedziczenia — po-
stanawia w dalszym ciggu powotany przepis —: musi by¢ prze-
prowadzone przed sgdem, ktory tez ma dokonac przyznania spu-
§cizny, to jest oddania w posiadanie prawne".
Wspomniany przepis § 797 k. c., okre$la wiec wyraZnie cha-
rakter prawny dekretu przyznania spadku. Jest on sposo-
bem oddania spadku w posiadanie. Sad wprowadza dziedzica
w og6t praw i obowigzkéw spadkodawcy. Z tego charakteru
mdekretu przyznania spadku wynika, ze jego prawomocnos¢ nie
jest potrzebna. Stusznie tez orzekt Sad Najwyzszy w orzeczeniu
.z dnia 5 wrzesnia 1935 Nr C Il 1158/35, ze to wprowadzenie
w prawne posiadanie nastepuje przez sam fakt przyznania
spadku, a wiec juz zchwilg sporzgdzenia przez
sedziego dekretu dziedzictwa i oddania go
dosekretariatu.

Mimo to jednak, ze dekret przyznania spadku posiada je-
dynie znaczenie deklaratoryjne, dziedzic — wedlug prawa au-
striackiego — przed przyznaniem spadku nie moze osobiscie
ani pozywac ani by¢ pozwanym ze stosunku prawnego dotyczg-
cego zmartego, albowiem do czasu przyznania spadku istnieje
odrebny majatek posiadajagcy zdolno$¢ prawng. Ta odrebnos¢
gasnie dopiero z chwilg przyznania spadku i od tej chwili od-
powiada dziedzic za diugi takze swoim wilasnym majagtkiem,
atoli do wysokos$ci warto$ci majagtku spadkowego (a zatem nie
cum viribus, lecz pro viribus), o ile oczywiscie przyjat spadek
z dobrodziejstwem inwentarza.

1. Jezeli strona umrze w toku procesu, natenczas po mysli
art. 190 § 1 p. 1 kpc. nastepuje zawieszenie postepowania. Za-
chodzi pytanie, kiedy, kto i przeciwko komu moze by¢ postepo-
wanie podjete.

Przepis art. 192 § 1 postanawia, ze strona przeciw-
na zada¢ moze wezwania wskazanych przez siebie 0sob jako
nastepcow prawnych; a zatem, jezeli pozwany zmart, zgdanie
to postawi¢ moze powdd — a jesli powdd zmart, wniosek ten
stuzy pozwanemu. Sad jednak podejmie po wezwaniu wskaza-
nych osdb postepowanie tylko wowczas, gdy ,,przymiot nastep-
cow prawnych bedzie udowodnion y“. W tym Kkierunku
przepisy kodeksu postepowania cywilnego rdznig sie zasad-
niczo od austr. proc. cyw. Ta ostatnia w 88 156 i 157 postana-
wiata, ze w przypadku, gdy wezwani nastepcy sie nie zjawili,
wystarczato uprawdopodobnienie nastepstwa — gdy za$ sie
zjawili do rozprawy i zaprzeczyli obowiagzkowi wdania sie
w spor, sad miat rozstrzygng¢ o tym obowigzku po przepro-
wadzeniu rozprawy. lIstotna ot6z rdznica miedzy uprawdopo-
dobnieniem a udowodnieniem polega na tym, ze przy uprawdo-
podobnieniu przeciwdow6d nie jest dopuszczalny. Przy wy-
mogu uprawdopodobnienia wystarczato wiec, jeSli strona prze-
ciwna wykazata aktami sgdowymi, ze wezwanym przez siebie
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osobom przyznano spadek — wzglednie, ze sie do spadku oswiad-
czyli. Natomiast skoro art. 192 § 1 kpc. wymaga dowodu
na przymiot nastepcy prawnego, moga wezwane osoby do-
wodzi¢, ze mimo dekretu przyznania spadku, wzglednie mimo
oswiadczenia sie do spadku, nie sag w ogoéle lub nie sg wylacz-
nymi dziedzicami wzglednie wytgcznie uprawnionymi do zaste-
powania masy.

Przez nastepcéw prawnych w art. 192 kpc. rozumie¢ nalezy
na obszarze poaustriackim nie tylko spadkobiercéw, ale takze
mase spadkowg odpowiednio reprezentowang. Stanowisko to
potwierdza orzeczenie S. N. z dnia 29 marca 1927 Il R 267/26
(P. P. A. rok 1927 Nr 230) odnoszace sie wprawdzie do austr.
proc. cyw., ktora jednakowoz w 8§ 155 i n. p. c. uzywa tego
samego wyrazenia, Co kpc., a mianowicie méwi réwniez o ,na-
stepcach prawnych". W orzeczeniu tym stwierdzit Sad Naj-
wyzszy, ze kurator nieobjetej masy moze wstapi¢ do sporu
i podja¢ postepowanie. Poniewaz kwestia nastepstwa prawne-
go nie jest kwestig proceduralng, lecz prawa materialnego,
przeto orzeczenie to stosowaé nalezy w calej rozciggtosci do
postanowien art. 192 kpc.

Tu zauwazyC nalezy, ze jesli spdr od razu wytoczony
zostatl przeciwko masie spadkowej, to jest ona legitymowang
az do ukonczenia procesu, chociazby w miedzyczasie wydany
zostat dekret przyznania spadku, chyba Zze dziedzice sami sie
zgtosili i wstapili do sporu (orzecz. S. N. z dnia 6 10 1936 C Il
1172 36 zb. orzecz. za rok 1937 Nr 149).

Kwestii podjecia postepowania, nie na wniosek strony
przeciwnejv lecz przez nastepcéw zmartej strony, nie reguluja
przepisy kodeksu postepowania, lecz przepisy prawa material-
nego. Poniewaz w mys$l tych przepisow dziedzic wstepuje
w o0got praw i obowigzkéw zmartego, za$ 8 547 k. c. in fine
traktuje spuscizne jako nadal znajdujgca sie w posiadaniu
zmartego, przeto nie ulega watpliwosci, ze po stronie zmarikej
podjaé moga postepowanie zawieszone badz spadkobiercy, badz
odpowiednio zastgpiona masa spadkowa.

Pozostaje jeszcze do omodwienia kwestia stosunku prze-j
pisu art. 192 8§ 1 kpc. do przepisu art. 246 § 1 kpc. Chodzi
w szczegolnosci o to, czy w przypadku przyznania przez we-
zwane osoby, ze sg nastepcami prawnymi zmartego, fakt ten nie
wymaga dowodu. Ot6z juz wyzej zaznaczyliSmy, ze nastepcami
prawnymi w rozumieniu art. 192 kpc. mogg by¢ nie tylko
dziedzice, ktdrym juz spadek przyznano, lecz takze odpowied-
nio reprezentowana masa spadkowa. Jezeli wezwani zostang
dziedzice osobiscie, g wiec nie jako przedstawiciele masy spad-
kowej, ktorym wedle twierdzenn strony przeciwnej juz przy-
znano spadek, to przyznanie tych osob, ze istotnie sg spadko-
biercami zmarlego, czyni badanie tej okolicznosci zbytecznym.
Wspomnieé¢ tu nalezy, ze kodeks postepowania cywilnego zaj-
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muje stanowisko, iz ,przyznanie" nie jest ,dowodem", lecz ma
jedynie ten skutek, iz przeprowadzenie dowodu staje sie nie-
potrzebnym. RoOznica jest zasadnicza. Raz przeprowadzonego
dowodu cofng¢ nie mozna; nawet za zgodg obu stron nie moz-
na przyjac, ze fakt, ktory zostatudowodniony, w ogéle nie
istniat lub przedstawia sie inaczej. Natomiast stanowi-
sko, ze fakt przez jedng strone twierdzony, a przez
druga przyznany, nie wymaga tylko dowodu, prowadzi w dal-
szym ciagu do konsekwencji, ze przyznanie moze by¢ odwotane
(art. 247 kpc.). Inna jest rzecz, jak sad tego rodzaju odwotanie
oceni. Zasadniczo jednak moga osoby, wezwane jako nastepcy
prawni i przyznajacy fakt nastepstwa prawnego, przyznanie
to odwotac. Jezeli za$ osoby wezwane stawaé¢ majg jako przed-
stawiciele masy spadkowej, to ich legitymacja musi byé badana
z urzedu, albowiem chodzi w tym przypadku o uprawnienie
do zastepowania innej osoby. Natomiast dziedzic odpowiada,
wprawdzie z ograniczeniem co do wysokosci, ale osobiscie i ca-
tym swoim majatkiem. Jezeli wiec kto$ staje i przyznaje, ze
jest dziedzicem i ze jemu spadek przyznano, to w mys$l zasady
,wvolenti non fit inmria“ odpada potrzeba prowadzenia dowodu
na te okolicznos¢. Nalezy wiec dojs¢ do wniosku, ze w przy-
padku wezwania 0s6b majgcych odpowiadaé osobiscie jako
dziedzice, ktérym przyznano spadek, przyznanie faktu twier-
dzonego przez strone przeciwnag, ze sg dziedzicami, jest wy-
starczajgce — natomiast nie jest wystarczajace takie przy-
znanie w przypadku, gdy wezwane osoby majg reprezentowac
mase spadkowa.

Kolejny przepis 8§ 2 art. 192 kpc. postanawia, ze je$li przy-
miot nastepcy prawnego nie bedzie udowodniony, sagd na wnio-
sek strony przeciwnej ustanowi kuratora. Przepis ten na
obszarze poaustriackim jest zbyteczny i nie moze byé stoso-
wany. Z dostownego brzmienia tego przepisu wynika, ze brak
dowodu ma by¢ dostateczng podstawg do ustanowienia ku-
ratora. Tymczasem tak me jest. Kurator moze by¢ ustanowiony
tylko woéweczas, jezeli faktycznie ani nie ma oswiadczonych
spadkobiercow, ani nie zostat wydany dekret przyznania spad-
ku. Gdyby nawet strona przeciwna — powiedzmy z powodu
zaginiecia aktéw sgdowych — nie mogta udowodnié, ze spad-
kobiercy oswiadczyli sie do spadku lub ze wydany zostatl dekret
przyznania spadku, to mimo przepisu 8 2 art. 192 kpc., jezeli
okoliczno$¢ ta pdzniej wyjdzie na jaw, cate postepowanie be-
dzie niewazne z powodu braku nalezytego zastepstwa. Juz wy-
zej powiedzieliSmy, ze jesSli sg zdeklarowani spadkobiercy,
kurator nie moze by¢ ustanowiony, albowiem tylko i wylacznie
zdeklarowani dziedzice uprawnieni sg do zastepowania masy.
Natomiast w przypadku wydania dekretu przyznania spadku
podmiot prawny w postaci hereditas iacens przestaje istnie¢
i kurator nie ma kogo zastepowaé. Mimo wiec przepisu § 2
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art. 192 kpc. nie wystarcza sama niemozno$¢ udowodnie-
nia przymiotu nastepcéw prawnych, lecz faktycznie musi by¢
brak tych nastepcow tj. brak zdeklarowanych spadkobiercow
wzglednie takich, ktérym spadek przyznano. Z drugiej
strony przepis o moznosci mianowania kuratora jest w dziel-
nicy poaustriackiej niepotrzebny. Tu bowiem, od chwili $mierci
strony do czasu wydania dekretu przyznania spadku, zawsze
istnieje podmiot posiadajacy zdolno$¢ prawna, a jedynie z bra-
kiem zdolnoSci do dziatan prawnych. Jezeli wiec ten podmiotf,
nie posiadajacy zdolnosci do dziatan prawnych], nie ma nalezy-
tego zastepcy w postaci zdeklarowanych dziedzicéw, to strona
przeciwna juz na zasadzie art. 68 kpc. moze zgda¢ ustanowienia
kuratora. Zresztg powo6d zawsze moze postara¢ sie 0 mia-

nowanie kuratora po mysli 8§ 811 k c., ktdry — jak wyzej
zaznaczono — ma prawo zastepowaé mase we wszystkich jej
procesach.

B. W dzielnicy porosyjskiej.

I. Na obszarze wojewddztw centralnych.

Pojecie hereditas iacens w zrozumieniu kodeksu austriac-
kiego jest kodeksowi Napoleona obce. Wprawdzie kodeks ten
operuje pojeciem ,,spadek w akujgcydla ktérego moze byc¢
ustanowiony kurator jako jego wylgczny przedstawiciel (p. ni-
zej) i ktéory niewatpliwie przedstawia sie jako odrebny
majatek, to niemniej nie mozna tego identyfikowa¢ z pojeciem
,,masy spadkowej* z prawa austriackiego, ktéra posiada zdol-
nos$¢ prawna. Najwazniejszg za$ rzecza jest, ze kodeks Napo-
leona nie zna specjalnego aktu nabycia spadku w postaci au-
striackiego dekretu przyznania spadku ani nawet legitymacji
dla dziedzica w postaci zaswiadczenia o dziedziczeniu (tzw.
»Erbschein") wedlug prawa niemieckiego. Stad znaczne utrud-
nienie dla wierzycieli w poszukiwaniu swych naleznosci do
spadku. Do tego dochodzi jeszcze przepis art. 789 k. N., wedtug
ktorego prawo przyjecia lub zrzeczenia sie spadku przedawnia
sie z uptywem lat 30-tu. Nie zna réwniez: kodeks instytucji za-
rzadu spadkiem (ustanowienie kuratora spadku wakujacego
nalezy do wyjatkdw). Poza tym podobnie jak prawo niemieckie
postanawia kodeks, ze dziedzice prawi ,samym przez sie pra-
wem wwigzani sg w majatek, prawa i skargi zmartego, pod
obowigzkiem zaspokojenia wszystkich ciezar6w spadku" (art.
724 k. N.). Wyjatek przewidziany jest dla dzieci naturalnych,
oraz pozostatego przy zyciu matzonka i panstwa, ktére to osoby
zada¢ musza wprowadzenia ich w posiadanie w drodze sado-
wej. Przyjecie spadku nastgpi¢ moze takze milczaco*, a miano-
wicie, gdy ,spadkobierca spetnia czyn, ktéry stanowczo do-
mniemywac sie kaze jego zamiaru przyjecia spadku, a ktéry
spetni¢ miatby prawo' tylko w charakterze spadkobiercy™" (art.
778 k. N.j. Tu zauwazy¢ nalezy, ze jednak w mysl art. 779
k."N. czyny czysto zachowawcze, dozoru i tymczasowego za-
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rzadu, nie pozwalajg domniemywac sie przyjecia spadku, chy-
ba, ze dana osoba przyjeta przymiot lub tytut spadkobiercy.
Dlatego tez S. N. w orzeczeniu z dnia 19 lutego 1936
C | 1498/35 (zb, orz. za rok 1936 Nr 457) wyjasnit, iz przy-
jecie przez wdowe komornego za lokal w domu nalezagcym do
spadku po mezu, nie jest rownoznaczne z milczagcym przyjeciem
spadku w charakterze bezwarunkowego spadkobiercy. W tym
przypadku, co prawda, wdowa byta wspotwiascicielkg domu na
mocy wspolnosci majagtkowej. Sad Najwyzszy powotat sie w mo-
tywach na przepis art. 779 k. N., uwazajac przyjecie komor-
nego tylko za czyn zachowawczy wzglednie tymczasowego za-
rzadu. Ze wzgledu wiasnie na mozliwos¢ milczacego przyjecia
spadku, spadkobierca spadku przecigzonego dtugami, ktory za
dtugi odpowiada¢ nie chce, powinien wnie$¢ do wiasciwego
sgdu podanie g zrzeczeniu sie spadku. Natomiast spadkobierca,
ktory przyjat spadek z dobrodziejstwem inwentarza, trakto-
wany jest jak zarzadca spadku.

Postepowanie spadkowe jest wiec catkiem proste. Ogra-
nicza sie ono do przyjecia przez sad do wiadomosci oSwiadcze-
nia spadkobiercy, ze przyjmuje spadek bezwarunkowo lub
.z dobrodziejstwem inwentarza lub, ze zrzeka sie spadku.

Odrebnie uregulowane jest postepowanie spadkowe w try-
bie hipotecznym.

Na mocy art. 125 ust, hip. na wypadek S$mierci wiasci-
ciela majatku nieruchomego lub prawa hipotekowanego kazdy
»interesant”, a zatem takze wierzyciel spadku, moze wnies¢
do wiadzy hipotecznej akt zejScia. Odtad zostajg wstrzymane
wszelkie wpisy i w ksiegach notuje sie, ze toczy sie postepowa-
nie spadkowe. Nastepnie ogtasza sie publicznie otwarcie po-
stepowania spadkowego i wyznacza sie termin prekluzyjny,
wynoszacy sze$¢ miesiecy?), do zgtoszenia praw do spadku.
W tym terminie mogg sie zgtosi¢ sukcesorowie i wierzyciele
spadku3).

O ile chodzi o prawa sukcesoré6w — ktore nas tu wiasci-
wie nie interesujg, a o ktorych po krotce wspominamy dla
zrozumienia catosci — to muszg sie oni wykaza¢, ze maja
prawa, do spadku. Jezeli w terminie prekluzyjnym zgtosi sie
tylko jeden sukcesor i wykaze swoje prawa, zwierzchno$é hi-
poteczna przepisuje na niego wiasnos¢, chociazby nawet wie-
dziata, iz jest wiecej sukcesorow. Jezeli zgtasza sie kilku suk-
cesoréw i miedzy nimi nie przychodzi do porozumienia, wia-
dza hipoteczna odsyta ich na droge sporu. Po uptywie terminu
prekluzyjnego nie przyjmuje sie wiecej zgtoszen, co jednak nie
uwlacza prawu oséb, nie zgtaszajagcych sie, ktore twier-

2) Termin ten, wynosit w ust. hip. jeden rok — zostat przez prawo
sejmowe z dnia 16/28 czerwca 1830 r. skrocony do potowy.

3) a takze wierzyciele spadkobiercow i legatariusze, ktérymi sie
jednak tu nie zajmujemy.
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dza, ze majg rowne lub lepsze prawa do spadku. Osoby te
jednak moga wyjednaé przepisanie na siebie tytutu wiasnosci
tylRiI0 w drodze procesu, chyba ze w miedzyczasie nierucho-
mos¢ lub prawa hipotekowane przepisane zostaty na osoby trze-
cie, ktore nabyty prawa w dobrej wierze.

O ile chodzi o wierzycieli spadku, to ci réwniez moga
zgtasza¢ swoje prawa w terminie prekluzyjnym, przy czym
muszg je wykaza¢ dowodami. Jezeli wykazg sie dowodami,
zostajg wciagnieci do ksigg hipotecznych z tym, ze wszystkimi
wierzycielom zmartego stuzy réwne pierwszenstwo bez wzgle-
du na to, kiedy sie zgtosza, byle tylko w terminie prekluzyjnym.
Wyjatek zachodzi co do wierzycieli posiadajacych tytut do hi-
poteki pochodzacy od zmartego. Ci zyskujg pierwszenstwo od
daty podania tytutu do ksigg hipotecznych (art. 13 ust. hip.).
Dutkiewicz4) jest zdania, ze wyjatek ten dotyczy nie tylko
wierzycieli posiadajgcych od osoby, po ktdrej toczy sie spadek,
dobrowolny tytut do hipoteki, ale takze wierzycieli posiadajg-
cy;ch tytut do hipoteki sagdowej. Z zdaniem tym trudno sie
pogodzi¢, albowiem przepis art. 13 ust. hip. stanowi wyjatek,
raznie tylko o hipotece umownej (verbis ,tytut sporzadzony
w sposOb przepisany dla czynnosci hipotecznych™). Zdaniem
autora wierzyciele, majagcy wyrok nieprawomocny, mogliby
uzyska¢ po mysli art. 138 ust. hip. hipoteke warunkowg. Za-
patrywanie to uwaza¢ nalezy za mylne, albowiem prowadzitoby
ono do spaczenia catego przepisu o réwnym pierwszenstwie
wszystkich wierzycieli spadkowych za wyjatkiem posiadajgcych
tytut do hipoteki od osoby, po ktérej toczy sie spadek, gdyz
kazdy wierzyciel, nie posiadajagcy takiego tytutu, mogtby w dro-
dze zabezpieczenia powddztwa uzyskaé pierwszenstwo, co w re-
zultacie doprowadzitoby praktycznie do iluzorycznosci prze-
pisu o réwnym pierwszenstwie wszystkich wierzycieli spad-
kowychb).

Wierzyciel, ktéry wniesie podanie o hipoteke po zamknie-
ciu postepowania spadkowego, otrzymuje oczywiscie juz tylko
to miejsce, ktore pozostaje, i nie ma réwnego pierwszenstwa
z innymi, ktérzy zglosili sie przed uptywem terminu preklu-
zyjnego.

O ile chodzi o czynnag lub bierng legitymacje w procesie,
to taka posiadajg spadkobiercy. Oni moga wystapi¢ czynnie
0 prawa stuzace zmartemu, i przeciwko nim nalezy wytaczac-
powoOdztwa o obowigzki zmartego. O jakim$ innym podmiocie,
ktoryby posiadat zdolno$¢ prawng w rodzaju masy spadkowej

*) Prawo hipoteczne w opracowaniu Frenka, Warszawa 1936,.
str. 295.

5) W obrebie kazdej kategorii wszystkie osoby miedzy soba maja
rowne pierwszenstwo — nie za$ kategorie. Tak np. wszyscy wierzyciele
zmartego lub spadkobiercy majg miedzy soba réwne pierwszenstwo, ale
wierzyciele spadkodawcy idg przed wierzycielami spadkobiercy.
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wedle prawa poaustriackiego, nie ma tu mowy. Wierzyciel,,
ktéry wytacza powoOdztwo musi przymiot spadkobiercy udo-
wodni¢, i tu natrafia on na trudnosci — jak wyzej zaznaczono
— ze wzgledu na przepis o 30-letnim przedawnieniu prawa
przyjecia lub zrzeczenia sie spadku. CzeSciowg tylko pomoc
znajduje wierzyciel w przepisach art. 811 i nast. k. N. 0 moz-
nosci ustanowienia kuratora spadku wakujacego.

,Gdy nikt sie z roszczeniem do spadku nie zgtasza, gdy nie-
ma znanego spadkobiercy lub gdy spadkobiercy znani spadku
sie zrzekli, spadek poczytuje sie za wakujgcy"” (art. 811 k. N.).
Uznanie spadku za wakujacy i mianowanie kuratora naste-
puje w trybie postepowania niespornego (art. 1743 i n. u. p. c.).
Kurator ma stanowisko zarzadcy, jest uprawniony do $cigga-
nia. wierzytelno$ci i jest czynnie i biernie legitymowany we
wszystkich procesach spadku. Do wykonywania praw spadku
i poszukiwania ich powotany jest tylko Kkurator, przy czym
uprawnienia jego rozciggajg sie wstecz az do momentu otwar-
cia sie spadku (orz. S. N. z d. 178 1933 | C 1295732 zb. orz.
Nr 179 r. 1934). Z tego wynika, ze kurator spadku wakujg-
cego wytacza kazdego innego od reprezentacji i od wykonywa-'
nia praw spadku. Wyznaczenie kuratora spadku ma gtdéwnie-
na celu umozliwienia wierzycielom S$ciggniecie wierzytelnosci,
zwiaszcza, gdy spadkobiercy nie maja pieniedzy na zaptacenie
podatku spadkowego i w konsekwencji nie obejmujg spadku.
W kwestii uznania spadku za, wakujacy okazat Sad Najwyzszy
wielki liberalizm, dopuszczajgc uznanie spadku za wakujacy
nawet w przypadku, gdy brak podstaw do stwierdzenia, iz le-
gitymacja sukcesorow do spadku zostata przeprowadzona (orz.
Nr 228 z r. 1934)U, aczkolwiek dostowne brzmienie art. 811
k. N. takiej wyktadni nie dopuszcza.

O ile chodzi o zwolnienie kuratora z jego obowigzkow,
to Sad Najwyzszy zajat stanowisko ulatwiajgce rowniez
w znacznym stopniu potozenie wierzycieli. W mysl judykatury
S. N. obowigzki kuratora nie ustajg same przez sie juz
z chwilg zmiany okolicznosci, ktére stanowily przyczyne do
wyznaczenia kuratora, lecz potrzebne jest w tym celu wyjed-
nanie decyzji sagdu uchylajgcej stan spadku wakujacego7). Na-
wet podzat ruchomoscil wzglednie objecie we faktyczne po-
siadanie majatku spadkowego, nie jest wystarczajgce do wy-
dania decyzji uchylajgcej stan spadku wakujacego. Dopiero
wylegitymowanie sie spadkobiercéw w trybie postepowania hi-
potecznego i wyjednanie decyzji sagdu w przedmiocie uchylenia
stanu spadku wakujgcego, powoduje uchylenie tego stanu,
a dopoki to nie nastgpi, stan ten trwa i kurator jest wylacz-;

8) Stominskl, Prawo cywilne, Warszawa 1936, str. 42.

7 Dawniej Sad Najw. zajmowat inne stanowisko, a mianowicie,,
ze juz z chwilg zgtoszenia sie o spadek jakiegokolwiek spadkobiercy,
obowiagzki kuratora ustajg same przez sie (v. Stominski, op. cit. str. 43)..
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nym przedstawicielem spadku (orz. Nr 269 z r. 1934 i z d. 6/10
1933 | C 1069/33 Ruch Praw. Ek. i Soe. z r. 1934 str. 489).
Legitymacje do wniosku o uchylenie stanu spadku wakujacego
posiadajg wytgcznie spadkobiercy, a nigdy kurator, gdyz tenze
~jest organem, przy ktérego pomocy sad roztacza opieke nad
spadkiem, dopdki nie zgtosza sie spadkobiercy, albo majatek
spadkowy nie bedzie uznany za bezdziedziczny ... natomiast
nie jest strong, ktdéra mogtaby zgtasza¢ zarzuty oo do tego,
czy nalezy uzna¢ spadek za wakujacy lub czy nalezy nadal
utrzymaé stan spadku wakujacego" (orz. z d. 18/1 1935 C |
1515/34 zb. orz. Nr 298 r. 1935). Natomiast okolicznos¢, ze
takze inne osoby zgtosity swe prawa do spadku oprocz tych,
/ktére spadek przyjety, nie ma wplywu na wydanie decyzji,
uchylajgcej stan spadku wakujacego i z tego powodu nie moz-
na. spadkobiercow odsytaé na droge sporu, lecz nalezy wydac
decyzje uchylajaca stan spadku wakujgcego (orz. z 5/10 1934
C 1 1590/34 zb. orz. Nr 223 r. 1934).

O ile chodzi o charakter prawny kuratora spadku wakuja-
cego, to aczkolwiek ustawa mowi o kuratorze ,,spadku wakuja-
cego”, a Sad Najwyzszy stale wyraza sie o nim jako o wytgcz-
nym przedstawicielu ,,spadku”, nie jest on kuratorem rei, lecz
personae. Masa spadkowa wzglednie spadek nie jest wiec ja-
kim$ odrebnym majgtkiem posiadajgcym zdolno$¢ prawna,
ktérego kurator jest tylko przedstawicielem, lecz kurator re-
prezentuje nieznane wzglednie nieoznaczone osoby®8).

W razie Smierci strony w toku procesu, moze strona prze-
ciwna — o ile zachodzg warunki z art. 811 k. ¢c. — wyjednac
w trybie postepowania niespornego decyzje sadu o spadku wa-
kujacym. W tym przypadku postepowanie moze by¢ podjete
tylko przez kuratora i przeciwko niemu. To samo zachodzi, je-
zeli juz istnieje decyzja w przedmiocie spadku wakujacego.
Jezeli jednak brak warunkéw do wydania decyzji o spadku
wakujacym, postepowanie moze by¢ podjete tylko przez i prze-
ciwko spadkobiercom. Strona przeciwna musi jednakowoz przy-
miot spadkobiercy udowodni¢. Jezeli tego nie potrafi — tu
uwazam,, przepis § 2 art. 192 kpc., iz ma zastosowanie w dostow-
nym jego brzmieniu — moze by¢ ustanowiony kurator po my-
§li § 2 art. 192 kpc.. Nie bedzie to kurator spadku wakujacego,
albowiem § 2 art. 192 kpc. w niczym nie zmienit dotyczacych
przepisow prawa materialnego, ani nie uchylit przepiséw
art. 1743 i n. upc., wobec czego do wydania decyzji w przed-
miocie uznania spadku" za wakujgcy i wyznaczenia kuratora,
wiasciwym jest wytgcznie sagd w trybie postepowania niespor-
nego. Kurator ustanowiony po mysli art. 192 § 2 kpc. bedzie
wiec kuratorem nieznanych spadkobiercow z uprawnieniem
i obowigzkiem do zastepowania tychze wytgcznie w danym
procesie.

8) Demogue: Traite des Obligations, Paryz 1923, t. I. str. 181, § 95.
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Il. Na obszarze wojewddzw wschodnich.

Obowigzujace tu ustawodawstwo (zbiér praw t. X cz. 1)
— i ile chodzi o prawa do spadku — zbudowane jest na zasa-
dach podobnych do k. N. Termin do zgtoszenia sie do spadku
wynosi lat dziesie¢ i liczy sie dla obecnych od chwili $mierci,,
dla nieobecnych od chwili wezwania spadkobiercéw (art. 1242,
1246 i orz. S. N. z d. 26/9 1934 Nr C | 1985/33 zb. orz. Nr 99
r. 1934). Termin ten — jak to wyjasnit Sad Najwyzszy —
obowigzuje tylko w stosunku miedzy spadkobiercami, wobec
czego posiadacz majatku spadkowego, jezeli jest osobg obca,
a wiec nie jednym ze spadkobiercow, na uptyw tego terminu
powotac sie nie moze. W stosunku do takiej osoby utrata pra-
wa do majatku nastepuje na zasadach ogolnych, a zatem
przez nabycie majatku w drodze zasiedzenia przez osobe obcg
(orz. S. N.zd. 7/3 1934 | C 2882/32 Nr 573 zb. orz. za r. 1934).
Art. 1255 t. X cz. 1 postanawia, ze spadkobiercy moga przyjac
spadek lub sie go zrzec, nie mowigc nic o tym, ze przyjecie
moze takze nastgpi¢ milczaco. Jednakcwcz Sad Najwyzszy
wyjasnit, iz ze wzgledu na to, ze zgloszenie sie do spadku nie
wymaga zadnych specjalnych form, kazda ,,czynnos$¢ spadko-
biercy, ktéra stanowi urzeczywistnienie w ten czy inny spos6b
jego prawa spadkowego w ciggu okresu z art. 1246 usuwa
mozno$¢ uznania na wniosek wspdtspadkobiercy utraty prze-
zen swego prawa spadkowego do majatku pozostatego po
$mierci spadkodawcy", oraz, ze ,,za przyjecie spadku poczytuje
sie, gdy spadkobiercy objeli majatek w posiadanie i ciggneli
zen korzysci" (orz. z d. 8/1 1936 C | 1891/35 Nr 381 zb. orz.
zar. 1936 — iz d. 19/11 1935 C | 1531/35 Nr 303 zb. orz.
za r. 1936). W mysl wiec tych orzeczeh przyjecie spadku moze
nastapi¢ takze milczaco, co odpowiada przepisowi art. 1255
t. X cz. 1. Na mocy art. 1408“) upc. spadkobiercy moga (a wiec
nie musza) zwrdéci¢ sie do sadu celem ustalenia swoich praw
do spadku, a sad w tym przypadku wydaje w tym przedmiocie
decyzje, ktora stanowi dowod przejscia praw spadkowych, co
zreszta nie stanowi dowodu wiasno$ci poszczeg6lnych rzeczy,
albowiem to zalezy od tego, czy spadkodawca byt wiascicielem
danej rzeczy.

Poza tym zauwazy¢ nalezy, ze rozporzadzeniem Komisarza
Generalnego Ziem Wschodnich z d. 31/8 1919 (Dz. Urz. Za-
rzgdu Cyw. Ziem Wschodnich Nr 18 z r. 1919 poz. 157) roz-
ciaggnieto na teren sadoéw okregowych w Grodnie, tucku, No-
wogrodku, PiAsku, Réwnem i Wilnie prawo o ustaleniu wia-
snosci doébr nieruchomych, o przywilejach i hipotekach z 20/7
1818 obowigzujace na obszarze Wojewddztw Centralnych. Na-
stepnie nozp. P. R. z d. 17 marca 1927 Dz. U. Nr 46 poz. 408
wprowadzono szereg zmian i wreszcie rozp. z 25/4 1928 Dz. U.

°) Artykut ten nie ma zastosowania na obszarze obowigzywania
Kod. Nap.
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Nr 53 poz.: 510 ogtoszono jednolity tekst przepisow hipotecz-
nych. Wobec tego obowigzujg przepisy mrt. 125 i n. o postepo-
waniu spadkowym — o ktérych byta mowa wyzej pod |. —
z tym, Zze termin prekluzyjny skrécony zostat do trzech mie-
siecy i ze spadkobiercy, ktérzy chcg przepisa¢ na siebie tytut
spadkodawcy, majg przedtozy¢ zwierzchnosci hipotecznej po-
stanowienie sadu o zatwierdzeniu ich w prawach do spadku
wzglednie o zatwierdzeniu testamentu w mys$l art. 1060 do 1066
t, X cz. I,

Spadek uznaje sie za bezdziedziczny (nie jest wiec po-
trzebne wydanie decyzji o uznaniu spadku za wakujacy), je-
zeli zmarty nie pozostawit spadkobiercdw, jezeli ich wprawdzie
pozostawit, ale nikt z nich nie zgtosit sie w ciggu dziesieciu lat
od daty wezwania, albo wreszcie, jesli ci, ktorzy zgtosili swoje
prawa, tych praw nie mogag udowodni¢ (art. 1162 t. X cz, I).

Powddztwa mogg wiec by¢ 'wytaczane tylko przez i prze-
ciwko spadkobiercom. Jezeli za$ spadek jest bezdziedziczny
W rozumieniu art. 1162 — takze przeciwko masie spadkowej
(art. XV § 3 przepisow wprowadz, kod. post. cyw.).

Kurator masy spadkowej, podobnie jak kurator nieobec-
nego, nie jest kuratorem rei, lecz personae. Masa spad-
kowa nie ma wiec zdolnosci prawnej, gdyz ustawa poza
przypadkiem spadku bezdziedzicznego nie zna pojecia masy
spadkowej jako odrebnego majatku. Kurator wyznaczony po
mysli § 2 art. 192 kpc., aczkolwiek jest kuratorem masy spad-
kowej, jest przedstawicielem nieznanych oséb, a nie przedsta-
wicielem majgtku posiadajgcego zdolno$¢ prawnag.

C. Wdzielnicy poniemieckiej.

Prawo niemieckie nie zna pojecia hereditas iacens, ani
odrebnego aktu nabycia spadkul(). Spadek przechodzi na
spadkobiercéw z mocy samej ustawy. Spadkobierca moze spa-
dek przyja¢ lub sie go zrzec. Zrzeczenie sie nastgpi¢ moze
jednak tylko przed uptywem terminu zakreSlonego przez usta-
we do zrzeczenia sie spadku. Jezeli spadkobierca nie zrzeknie
sie spadku w tym terminie, uwaza sie, ze spadek przyjat
(8 1943 k. c.). Termin ten wynosi sze$¢ tygodni i liczy sie
od daty, gdy spadkobierca dowiedziat sie o tym, ze mu spadek
przypadt (tj. $mier¢ spadkodawcy) i o podstawie powotania go
na spadkobierce. Jezeli tg podstawg jest rozporzadzenie ostat-
niej woli, bieg terminu nie rozpoczyna sie przed ogtoszeniem
rozporzadzenia. Jezeli spadkodawca zmart za granicg albo spad-
kobierca przy rozpoczeciu terminu znajduje sie za granica,
termin wynosi sze$¢ miesiecy (8 1944 k. c.). Ustawa nie zna

10) »,Fallt das Erfordemis eines Erwerbsaktes hinweg, so
Vorschriften iiber die Voraussetzungen der Erwerbshandlung und iiber
diese Handlung selbst fur die Regel entbehrlich. Eine ruhende Erb-
schaft kommt nicht vor. Anfall und Erwerb werden der Zeit nach verei-
nigt, von gewissen Aussnahmefallen abgesehen" (mot. t. V, str. 486).
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Instytucji pro herede gestio ,tj. milczacego przyjecia spadkull).

O ile chodzi o roszczenia spuscizny i do niej, to czynna
i bierng legitymacje posiadajg spadkobiercy, przy czym jednak
ustawa wyraznie postanawia, ze przed przyjeciem
spadku roszczen takich nie mozna dochodzi¢ przeciwko spad-
kobiercom (8 1958 k. c.). Natomiast, gdy spadkobierca
jest; nieznany1?) lub nie jest pewnym, czy spadek przyjat, moze
stnona interesowana, ktéra ma roszczenie do spuscizny celem
sgdowego dochodzenia tego roszczenia, zada¢c w sagdzie
spadkowym ustanowienia kuratora spuscizny (,,Nachlass-
pfleger" § 1961 k. c.). Kurator taki — stwierdzaja to zreszta
wyraznie motywy do kod. cyw. niem.13) — nie jest przedstawi-
cielem spuscizny, ktdra zdolnoSci prawnej nie posiada, lecz
przedstawicielem spadkobiercéw (por. orz. S. N. z d. 15 gru-
dnia 1933 C 111 90/33 zb. orz. Nr 457 za r. 1934). Jezeli zostat
ustanowiony, jest on wytacznie uprawniony do dziatania na
rzecz spadku, ,wykluczajac legitymacje spadkobiercow do pro-
wadzenia procesoéw, dotyczacych mienia, nalezagcego do spadku™
(orz. S. N. z d. 2/6 1933 Il 2 402/32 zb. orz. Nr 91 r. 1934).
Moze on by¢ zwolniony od obowigzku w tym samym trybie,
w jakim zostat wyznaczony, a zatem w trybie postepowania
niespornegold).

Juz wyzej zaznaczyliSmy, ze ustawa nie zna specjalnego
aktu nabycia spadku. Jednakowoz spadkobierca, ktéremu spa-
dek przypadt, moze zada¢ w sadzie spadkowym wydania po-
Swiadczenia dziedziczenia (tzw. ,Erbschein™). Poswiadczenie
dziedziczenia ma wytgcznie znaczenie legitymacji, nie ma wiec
charakteru konstytutywnego.

Ponadto zauwazy¢ nalezy, ze az do podzialu spadku wszy-
scy spadkobiercy odpowiadajg za zobowigzania spuscizny soli-
darnie, a dopiero po podziale odpowiada kazdy za swdj udziat
(88 2058, 2060 k. c.). Nastepnie, ze ustawa nie zna oswiadcze-
nia sie do spadku z dobrodziejstwem inwentarza, ktéreby miato
ten skutek, jak w prawie austriackim lub w kod. Nap., a mia-

11) Das Institut der ,,pro herede gestio" lasst sich unter den Ge-
sichtspunkt bringen, dass der Erbe, welcher sich in die Erbschaft ein-
mische, gewissermassen zur Strafe die Ausschlagungsbefugnis verlie-
ren soli. Allein, eine solche Auffassung des Instituts entspricht weder
der geschichtlichen Entwicklung noch dem geltenden Recht” (mot. t. V,
str. 495). — Inna rzecz, ze dotyczace przepisy kod. Nap. odnosza sie
raczej do zamilczenia przedmiotdow spadkowych, niz do witasciwej ,pro
herede gestio", ale praktyka stworzyta wiasciwag ,pro herede gestio"
(por. wyzej prawo na obszarze Wojewo6dztw Centralnych).

12) Nieznany jest spadkobierca takze wowczas, gdy wdowa jest
w cigzy, skutkiem czego uprawniony do spadku ma sie dopiero urodzic.

13) ,Dass die Nachlasspflegschaft nur fur denjenigen gefiihrt
wird, welcher schliesslich der Erbe sein wird, dass der Entwurf also
eine cura personae, nicht etwa eine cura rei annimt, entspricht dem
Grundsatze des 8 2025 (chodzi tu o § projektu), dass der Erbe die Erb-
schaft kraft des Gesetzes erwirbt" (mot. t. V, str. 545 i 546).

14) | tylko w tym trybie (por. wyz. cyt. orzeczenie C Il 90 33).
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nowicie, ze wéwczas odpowiada spadkobierca jedynie do wyso-
kosci majatku spadkowego. Jezeli spadkobierca uwaza, ze
spadek jest przecigzony i chce, by jego odpowiedzialno$¢ ogra-
niczong zostata do wysokosci wartosci spadku, to musi zgdac
ustanowienia kuratora celem zaspokojenia wierzycieli spadku
lub otwarcia upadiosci spadku (8 1975 k. c.), w przeciwnym
razie odpowiada bez ograniczenia. Wreszcie nadmieni¢ nalezy,
ze bieg terminu przedawnienia roszczen spuscizny lub do niej
zostaje zawieszony i nie moze uptyng¢ przed uptywem szesciu
miesiecy od daty, kiedy spadkobierca spadek przyjat, kiedy
otwarto upadtos¢ spadku lub kiedy mozna roszczenia dochodzié
przez zastepce lub przeciwko niemu (8 207 k. c.). Postanowie-
nie to nie ma jednak zastosowania do zobowigzan, albowiem
w tym zakresie przepis ten zostat uchylony (art. XXVII § 2
przepiséw wprowadzajacych kod. zob.).

Jezeli nastgpito zawieszenie postepowania z powodu $mier-
ci strony pd mysli art. 190 § 1 p. 1 kpc., moze ono by¢ podjete
przez spadkobiercéw i przeciwko nim, chyba Ze ustanowiony
zostat kurator sjadku ,,Nachlasspfleger®). Poniewaz ustawa
dopuszcza zapozwanie spadkobiercow osobiscie natychmiast po
przyjeciu spadku, wzglednie po uptywie terminu do zrzeczenia
sie spadku, przeto gdy osoby wezwane po mysli art. 192 § 1 kpc.
zjawig sie do rozprawy i przyznajg przymiot nastepcodw
prawnych, okoliczno$¢, ze sg istotnie nastepcami prawnymi, nie
bedzie wymagata dowodu. Kurator wyznaczony po mysli § 2
art. 192 kpc. bedzie kuratorem nieznanych spadkobiercow.

Specjalne znaczenie na obszarze poniemieckim ma wyko-
nawca testamentu, przeciwko ktéremu — jezeli jest zarzadca
spadku — mozna skierowaé pozwy z roszczeh do spadku, za
wyjatkiem roszczen o zachowek (82218 k. c.).

Jak z powyzszego wynika, jedynie na obszarze poaustriac-
kim znana jest masa spadkowa jako odrebny podmiot, posia-
dajacy zdolno$¢ prawng. Jezeli chodzi o oceng, ktéremu z tych
systemow nalezy dac¢ pierwszenstwo, to bezwarunkowo nie
mozna sie wypowiedzie¢ za systemem austriackim. Juz ze sta-
nowiska teoretycznego tworzenie pojecia masy spadkowej jako
zupeinie odrebnego podmiotu prawa, w stosunku do ktérego
nawet dziedzic przed przyznaniem spadku jest osoba trzecia,
budzi powazne zastrzezenia. Nie ulega watpliwosci, ze jest to
fikcja prawna, a kazda fikcja jest zawsze niebezpieczna dla
wyktadni prawa. Poza tym tworzenie akiej fikcji jest praktycz-
nie niepotrzebne, a nawet szkodliwe. O wiele prostsze i prak-
tyczniejsze jest przyjecie, ze z chwilg $mierci osoby fizycznej,
podmiotem praw majgtkowych staje sie jej spadkobierca.
Znane sg na obszarze poaustriackim te liczne ,,bezmajgtkowe**
akty zejscia, ktore wrecz uniemozliwiajg wierzycielom $cig-
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gniecie ich wierzytelnosci. Wierzyciel bowiem przed wydaniem
dekretu dziedzictwa nie moze spadkobiercow osobiscie pozywac
i skazany jest na przeciwnika w postaci masy spadkowej, za-
stapionej badz przez kuratora badz przez zdeklarowanych
dziedzicow.

Nie modwigc o0 niepotrzebnym nastepnie wykazywa-
niu przejscia praw i obowigzkdw, istnienie masy spadkowej
jako odrebnego podmiotu w niezwykly sposdb utatwia spadko-
biercom ukrycie majatku ruchomego. Jezeli spadkodawca byt
wiascicielem nieruchomosci, to ukrycie jest niemozliwe. Nato-
miast w przypadku, gdy spadkodawca byt tylko wiascicielem
ruchomosci, bezmajgtkowy akt zejScia zmusza wierzyciela do
zapozwania masy, od ktdrej nastepnie nigdy niczego Sciagnaé
nie potrafi. Nie ma bowiem osoby, przeciwko ktérej madgiby
skierowa¢ egzekucje. Jezeli jeszcze po zmartym pozostaty wie-
rzytelnosci, to wprawdzie wierzyciel naraza sie na powddztwo
0 zwolnienie od egzekucji, ale ma przynajmniej sposobnos¢ prze-
prowadzenia jakiego$ dowodu przeciwienstwa. Beznadziejna jest
jednak jego sytuacja, gdy w spadku pozostaty tylko ruchomo-
Sci. Ujecie ich bez spisania inwentarza spadkowego i bez wy-
dania dekretu dziedzictwa jest wrecz niemozliwe. A chociaz
zadna, najlepsza nawet ustawa, nie moze uniemozliwié¢
pozostatym spadkobiercom wykazywania wbrew prawdzie, ze
zmarty nie pozostawit zadnego majatku, jednakze m,0ze ona to
w wysokim stopniu utrudni¢. To, ze spadkobierca moze od-
powiada¢ catym swoim majatkiem i ponad warto$¢ majatku
spadkowego, jezeli sie okaze, ze po zmartym zostaty jakie$
rzeczy, a spadkobierca nie zrzekt sie spadku w terminie prze-
znaczonym do zrzeczenia sig, stanowi¢ moze w kazdym razie
powazny hamulec przed ukrywaniem majatku zmartego.

Z posréd systeméw kod. Nap. i kod. niem. nalezy bezwarun-
kowo systemowi kod. niem. da¢ pierwszenstwo. Wada kod. Nap.,
polegajgca na tym, ze prawo przyjecia lub zrzeczenia sie spad-
ku, przedawnia sie z uptywem lat 30-tu, nie daje sie najliberal-
niejszym nawet ttumaczeniem przepisow odnosnie ,,pro herede
gestio* unieszkodliwi¢. Nie istnieje ta wada natomiast w pra-
wie niemieckim, dzieki instytucji terminu do zrzeczena sie spad-
ku, po uptywie ktérego uwaza sie, ze spadkobierca spadek
przyjat. Stanowisko to zajmuje takze kodeks sowiecki (art. 429)
1 kodeks szwajcarski (art. 571). Nalezatoby sobie zyczy¢, by
prawo polskie réwniez po tej linii poszio.
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Adw. Dr. ZYGMUNT FENICHEL

Charakterystyka ustawy o uktadach
zbiorowych pracy.

I — W 1930 r. wyrazitem zapatrywanie, ze brak usta
0 ukiadach zbiorowych pracy winien by¢ w Polsce jak naj-
szybciej usuniety, gdyz dopiero po wydaniu tej ustawy pol-
skie prawo pracy osiggnie wilasciwy pozioml).

Wiasciwe naczelne wiladze polskie pracowaty nad tego ro-
dzaju ustawg o ukt. zbiorowych juz od 1919 r.2). W tej dzie-
dzinie ogtoszono tez kilka projektow ustaw, ktdre byty przed-
miotem dyskusji naukowej.

Podstawg ust. z 14. 1V. 1937 o ukfadach zbiorowych pra-
cy (Dz. 31 poz. 242), byt rzadowy projekt ustawy uchwalony
na Radzie Ministréw 10. 111. 1936. Komisja Sejmowa Pracy
zajeta sie tym projektem na szeregu posiedzen z koncem 1936
oraz w styczniu i lutym 1937 r. i przediozyla projekt Sej-
mowi. Po uchwaleniu projektu tej ustawy przez Sejm, szeregu
poprawek przez Senat, projekt ten stat sie ustawa.

Ustawa z 14. IV. 1937 ma znaczenie dla pracownikow,
ktérych prawa przez nig sg chronione, a nadto stanowi uni-
fikacje tego dziatu prawa pracy. Ustawa ta uchyla bowiem
(art. 30 ust. 1) rozdziat I. rozp. niem. z 23. XII. 1918 o umo-
wach zbiorowych, wydziatach robotniczych i pracowniczych
oraz rozjemstwie w zatargach pracy (Dz. U. Rzeszy str. 1456).
Nadto ustawa ta wejdzie w zycie na obszarze wojewddztwa
slaskiego z chwila wyrazenia zgody przez Sejm Slaski (art. 32).
W ten sposob ten tak wazny dziat prawa pracy bedzie w nie-
dalekim czasie jednolicie w calej Polsce unormowany.

Obecnie Polska, posiadajac ustawe o ukk zb. pr. (skrét
dalej uzywany), porzucita juz te grupe panstw, ktore zadnych
przepiséw w tym kierunku nie posiadajg (np. Czechostowacja,
W. Brytania).

Polske zaliczy¢ nalezy do tej grupy panstw, ktére ukt. zb.
odrebnie unormowaly, czy to w osobnej ustawie czy tez jak
Szwajcaria w kod. cyw. W osobnej ustawie unormowaty tez
Francja, Finlandia, Holandia, totwa, Szwecja i Estonia. Polska
nie pofaczyta ustawy tej ani z ustawg o rozjemstwie, jak to
ma miejsce w Austrii i Niemczech az do przewrotu narodowo-
socjalistycznego, ani z umowa o prace (np. Rumunia, Meksyk,
Jugostawia).

System przyjety przez prawo polskie uznaé¢ nalezy za

X) Fenichel: Zarys polskiego prawa robotniczego, str. 332.
2) Rosmarin: Zbiorowe umowy pracy, str. 15.
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trafny, gdyz normuje odrebnie problem, ktéry dla siebie sta-
nowi catos¢, nie tgczac ustawy tej z innymi kwestiami, z nig
nie ztgczonymi.

W prawie polskim (poza b. zab. niem.) obowigzywaty
dotad przepisy, normujace zatargi zbiorowe w rolnictwie
(ust. z 1. VI11. 1919), rozciggniete ust. z 23. I. 1920 na stosunek
miedzy wiascicielami nieruchomosci miejskich a dozorcami
domowymi. Orzeczenia Komisyj Rozjemczych wydane w mysl
tych ustaw obowigzujg wszystkich pracownikéw i pracodaw-
cow (art. 9) i stanowiag podstawy do zawarcia indywidualnych
umow, ktére pod rygorem niewaznosci nie mogg zawiera¢ wa-
runkéw dla pracownikéw mniej korzystnych niz orzeczenia
K. R. (art. 18)3). Przepisy odnosne, dotyczace rolnictwa,
a dzialajace jak ukiad zbiorowy, nie zostalty uchylone ust.
z 14. 1V. 1937 (art. 28), natomiast ust. z 23. I. 1920 nie ma
zastosowania w zakresie umow zbiorowych pracy miedzy wia-
Scicielami nieruchomos$ci a dozorcami domowymi i w tym za-
kresie stosuje sie przepisy ust. z 1937 r. (art. 30 ust. 3).

Kodeks zobowigzan wprowadzit nadto art. 445 k. z
0 ukladzie zbiorowym, ktorego tres¢ wplyneta na omawiang
ustawe. Art. 445 k. z. po raz pierwszy w Polsce, aczkolwiek
fragmentarycznie, rozwigzat problem ukladéw zbiorowych4).
Art. 445 k. z. normuje nastepujace kwestie: a) kto moze za-
wrze¢ uktad zbiorowy, b) kogo ukiad wiagze, c) forme aktu
zbiorowego, d) wypowiedzenie ukladu oraz e) stosunek do
umow indywidualnych. Nie normuje jednak art. 445 k. z. re-
jestracji ukt. zb. oraz nadania mu mocy powszechnie obowig-
zujacej. Czyni to dopiero ustawa z 14. 1V. 1937, dajac przez to
moznos¢ jednolitego normowania warunkéw pracy w danej
gatezi i na danym terytorium.

Na znaczenie gospodarcze ustawy kwietniowej rzucajg
pewne S$wiatto cyfry statystyczne zawarte w ,Matym Rocz-
niku Statystycznym™ z 1936 r. Dowiadujemy sie z rocznika
tego (str. 182), ze na poddanych badaniu w VIII. 1933
w wielkim i $rednim przemysle przetwdrczym 3916 zaktadach
pracy, zatrudniajgcych 357.000 robotnikéw, liczba uméw zbio-
rowych byta 329, i te obejmowaty 51% robotnikéw. Rzecz
prosta, ze znaczenie gospodarcze ukt. zb. po wydaniu ustawy
kwietniowej niezmiernie wzros$nie.

. — Ustawa z 14. 1V. 1937 normuje wyczerpujaco
blemy zwigzane z uktadem zbiorowym. Przy uktadaniu tej
ustawy, autorzy jej skorzystali z bogatego doSwiadczenia za-
granicy. W pierwszym rzedzie chodzi tu o Niemcy przed
przewrotem narodowo-socjalistycznym. Silnie rozbudowane
orzecznictwo sgdowe oraz pogiebienie teoretyczne nasuwajg-

3) Fenichel: Rozjemstwo w polskim prawie pracy, Gtos Sadown. 6 34.
4) Polityka spoteczna Panstwa Polskiego 1918—1935, str. 111.

pro-
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cych sie probleméw w Niemczech wptynely na tresé ustawy
polskiej. Ustawa polska nie idzie jednak niewolniczo za wzo-
rem niemieckim, lecz wprowadza do ukfadéw tych czynnik
administracyjny, jakim jest inspektor pracy. Inspektorowi
pracy przyznano prawo zawieszenia wpisu (art. 13) iw ten
spos6b ma czynnik administracyjny do$¢ znaczny wplyw na
tres¢ ukladu. Na konstrukcje prawa polskiego nie bez wplywu
byly wzory wiloskie. Wobec tego stwierdzi¢ mozemy, ze usta-
wa polska, jakkolwiek jest samodzielnym tworem ustawodaw-
cy polskiego, pozostaje pod wptywem niemieckim (przedhitle-
rowskim) i wiloskim, z przewage jednak pierwszego. Korzy-
stnie odréznia jg od przepisow niemieckich wyczerpujace
i zupetne unormowanie probleméw z ukladem zwigzanych.

Jaki cel stara sie ustawodawca przy pomocy ukladow
zbiorowych osiggngaé? W pierwszym rzedzie indywidualne
umowy 0 prace nabierajg cech statosci5). Umowy te nie moga
zawiera¢ warunkéw mniej korzystnych niz ukfad. Jest to tzw.
niezmienno$¢ uktadu zbiorowego i jego automatyczny wptyw
na umowy indywidualne (o czym nizej). Pracownik pewny
jest, ze warunki jego pracy nie ulegng zmianie przez czas
trwania ukladu zbiorowego, pracodawca za$ ma trwate pod-
stawy dla swej kalkulacji. Uktad zbiorowy stabilizujgc wa-
runki pracy, nie wylgcza prawidta ekonomicznego, ze wyso-
kos¢ ceny zalezy od popytu i podazy, lecz hamuje ich skutki6).
Uktad zbiorowy nie zezwala na obnizke ptac w okresie de-
presji gospodarczej, przez co czasem moze mie¢ niekorzystny
wptyw na stosunki gospodarcze (np. wzrost bezrobocia). Z te-
go to powodu pracodawcy przeciwstawiajg sie czesto ukla-
dom zbiorowym, wzgl. jego podstawowej zasadzie, niezmien-
nosci?).

Ustawa z 14. IV. 1937 przyjeta terminologie z art. 445
k. z., w szczegdlnosci nazwe ,uktad zbiorowy", ktdrg zapro-
ponowat prof. Longchamps w miejsce uzywanej w poprzed-
nich projektach ,umowy zbiorowej". Zagraniczna termino-
logia nie jest jednolita. | tak rozp. niem. méwi o umowie
cennikowej (Tarifvertrag), ust. austr. nazywa ukiad ten
»Kollektiver Arbeitsvertrag“, art. 322 Kod. szwajc. oblig.
.,Gesammtarbeitsvertrag“, w Francji za$ uzywa sie nazwy
»Laccord".

Skoro ustawa polska mowi o uktadzie zbiorowym, to tym
samym nie identyfikuje pojecia tego z umowga. Prawo polskie
poszto w tym kierunku za naukg prawa (Binding), szczegdlnie
prawa miedzynarodowego (Triepel), ktéra odréznia umowe
(Yertrag) od ukitadu (Yereinbarung). Jezeli dany akt wigze

5) Hueck-Nipperdey: Lehrbuch des Arbeitsrechtes, str. 48.
°) Raczynski: Polskie prawo pracy, str. 348.
7) Rosmarin: o. c. 143—145.
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osoby, ktére go nie zawieraly, mowimy o ukladzie, jesli za$
wigze tylko kontrahentéw, méwimy o umowie. Przy omawia-
niu przepisow prawa polskiego okaze sie, ze uktad wigze osoby,
ktére go nie zawieraty (art. 5 ust. 2 art. 2). Ta terminologia
decyduje zatym o tresci ustawy.

Ustawa polska nie definiuje uktadu zbiorowego, lecz je-
dynie opisuje jego tres¢ (art. 1 i 11), wobec czego mozna
przy uwzglednieniu powyzszych przepisow, uktad ten okreslic.
Przez ukfad zbiorowy rozumiemy umowe pisemng zawartg
miedzy pracodawcg albo prawnie istniejacym zwigzkiem praco-
dawcow z jednej, a zwigzkiem pracownikéw z drugiej strony
co do warunkow indywidualnych uméw o prace i obowigzkéw
stron. Nie mozna jednak definicji uktadu zbiorowego ograni-
cza¢ jedynie do ustalenia warunkéw indywidualnych uméw
o prace8) 1), lecz nalezy uwzgledni¢ rowniez te okolicznos¢, ze
uktad zbiorowy naktada na kontrahentéw pewne obowigzki.

Uktad zbiorowy nie jest umowag o prace, gdyz nikt na
jego podstawie nie jest ani uprawnionym ani zobowigzanym
do pracyl)). Uktad zbiorowy ustala jedynie warunki, jakim
odpowiada¢ powinny indywidualne umowy o prace lub umowy
0 nauke uczniéw przemystowych oraz okre$la zwigzane z pra-
cg wzajemne zobowigzania stron (art. 1 ust. 1 pkt. 1i 2). Nadto
w uktadzie zbiorowym ustali¢ nalezy zakres jego mocy wig-
zacej, w szczegoélnosci oznaczy¢ dziaty pracy i kategorie pra-
cownikow, ktorych dotyczy, okreslic obszar jego mocy wig-
zacej oraz wskaza¢ siedziby wszystkich uczestnikow ukitadu,
(art. 11 ust. 1). Istotng tre$cig uktadu zbiorowego jest ustale-
nie warunkéw indywidualnych uméw o prace lub o nauke
uczniow przemystowych. Uklad zbiorowy stanowi szablon
wedlug ktérego zawiera sie umowy indywidualne. Umowy in-
dywidualnej uktad nie usuwa, gdyz pracodawca obok uktadu
musi zawrze¢ z pracownikiem umowe indywidualng.

Z art. 1ust. 1 pkt. 1 i 2 wynika, co zresztg zgodne jest
z jednomys$inym stanowiskiem nauki, ze uktad zbiorowy skia-
da sie z dwoch czesci, to jest tzw. czeSci normatywnej (art. 1
ust. 1 pkt. 1, — ustalenie warunkdw, jakim odpowiada¢ po-
winny indywidualne umowy o prace) i czesci obligatoryjnej,
czyli regulujgcej obowigzki stron. Cze$¢ normatywna nosi na-
zwe stad, ze cze$¢ ta zawiera, normy, tj. ogélne postanowienia,
ktore wchodzag w sktad umoéw indywidualnych. Méwi sie tez
czesto o tej czeSci uktadu zbiorowego jako umowie normatyw-
nej (Normenvertrag)ll). Do umoéw normatywnych zalicza sie

8) Stier-Saulo: Tarifvertrag w Hdw., der Rechtswiseen., Tom. V,
str. 838.

9) Jacobi: Grundlehrein des Arbeitsrechtes, str. 155 i Florek: O ukta-
dach zbiorowych, Przegl. Sad. 3/37.

10) Fenichel: Zarys, str. 69.

11) Huber: Wirtschaftsverwaltungsrecht, str. 128.
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np. umowy miedzy kartelami producentéw i zrzeszeniami od-
biorcow, umowy o przewozne miedzy kolejami a producen-
tami itd.

Cze$¢ normatywna zawiera te postanowienia, ktére majg
stanowi¢ treS¢ umow indywidualnych i ta czes$¢ jest istotg
uktadu zbiorowegol?). Cze$¢ ta zawiera postanowienia co do
ptacy, czasu pracy, wypowiedzenia, urlopéw, zakazéw konku-
rencyjnych itd.13). W tych zatym krajach, gdzie uktady zbio-
rowe istniejg, tam poszczeg6lni®pracownicy nie muszg wias-
ciwie zawieraé umow o prace. Na tres¢ tej czesci uktadu zbio-
rowego rzuca ciekawe Swiatlo statystyka niemiecka, z ktorej
wynika, ze postanowienia o wynagrodzeniu zawarte sg w wszy-
stkich uktadach zbiorowych, o czasie pracy w 93.4% uktadow,
0 wypowiedzeniu w 46.6% robotniczych, a 87.9% pracownikéw
umystowych, o posrednictwie zas w 42.1% umow.

Cze$¢ obligatoryjna uktadéw zbiorowych zawiera te po-
stanowienia, ktdre nie stajg sie czeScig sktadowg umodw indy-
widualnych, lecz dotyczag jedynie zobowigzarn stron. Nalezg tu
normy okreslajgce sposob zawierania umowy o prace (np. za-
kaz zatrudniania kobiet lub mitodocianych, procentowe ozna-
czenie ilosci zatrudniaé sie majacych uczniéw, inwalidow). Ta
cze$¢ zawiera dalej postanowienia co do obowigzku przyjecia
z powrotem pracownikéw po strajku, przepisy dotyczace prze-
prowadzenia ukiadu, obowigzek zachowania pokoju w czasie
obowigzywania uktadu zbiorowego. Obowigzek zachowania po-
koju rozmaicie sie interpretuje, uwaza sie jednak czesto, ze
nie wyklucza on walki w ogolnosci, lecz zakazuje jedynie wy-
stepywania przeciw ukitadowild).

Mimo, ze uktad zbiorowy skiada sie z tych dwodch czesci,
wyraznie w art. 1 od siebie odgraniczonych, to jednak stanowi
on jednolity twor prawny16).

Czy ukiad zbiorowy jest tworem prawa prywatnego, czy
tez prawa publicznego i czy tworzy prawo obiektywne? Sta-
wiajgc powyzsze pytania, przyjmujemy tym samym podziat
prawa, na prywatne i publiczne, ktéry to podziat jest jednak
w nauce prawa kwestionowanyl6).

Uktad zbiorowy nalezy w systemie prawa pracy zaliczy¢
do tzw. umownego prawa pracyl/). Spotykamy sie jednak
réwniez z innym pogladem (Hueck, Raczynski), ktory uktad
zalicza do tzw. zbiorowego prawa pracy. Podziat jednak prawa
pracy i odpowiednie ugrupowanie w nim ukiadu zbiorowego

12) Kaskel: Arbeitsrecht, str. 15.

13) Nikisch: Arbeitsrecht, str. 110.

14> Sinzheimer: Grundziige des Arbeitsrechtes, str. 265.
15) Molitor: Kommentar zur Tarifverordnung, Str. 22.
16) Kelsen: Allgemeine Staatslehre, str. 90.

17) Fenichel: o. c., str. 65.



»Nr. 9-10 GLOS PRAWA Str. 471

pozostaje bez wptywu na to, czy ukiad zaliczy¢ nalezy do pra-
wa prywatnego czy tez publicznego.

W nauce prawa niemieckiego spotykamy poglady, ktére
uktad zbiorowy zaliczajg wytacznie do prawa prywatnego, a to
tak z uwagi na jego tres¢, jako tez sposéb powstanialf).
(Gierke, Hueck, Kallee).

Gdyby ustawa polska wzorowata sie tylko na prawie nie-
mieckim, uzasadnione bytoby zaliczenie uktadu zbiorowego do
prawa prywatnego, chociaz w Niemczech napotykaliSmy po-
glady, zaliczajgce uktad zbiorowy czeSciowo do prawa publicz-
nego. Na prawo polskie wywarto jednak wptyw réwniez pra\vo
wioskie, gdzie ukiad zbiorowy ma charakter wytgcznie publi-
czno prawny. Uktad zbiorowy ma by¢ we Wiloszech $rodkiem
osiggniecia jednosci produkcji z punktu widzenia narodowe-
go, gdyz w zbiorowym uktadzie, solidarno$¢ wszystkich czyn-
nikow produkcji znajduje swdj konsekwentny wyraz! Uklad
zbiorowy wykonywany we Wioszech przez panstwo, po przez
prawnie uznane syndykaty, nabiera w ideologii faszyzmu cha-
rakteru prawno-publicznegol9).

Jakie stanowisko zajg¢ nalezy dla prawa polskiego? We-
dtug art. 1 ust. 3 ust. z 14. 1V. 1937, do ukiadu zbiorowego
pracy maja zastosowanie przepisy prawa cywilnego dotyczace
umow, w szczegolnosci art. 445 k. z,, chyba, ze ustawa ta ina-
czej stanowi. Jesliby ten przepis miat decydowaé o charakterze
prawnym uktadu zbiorowego, to nie bytoby watpliwosci, ze
uktad zbiorowy nalezy wytgcznie do prawa prywatnego, skoro
do niego stosuje przepisy prawa prywatnego o umowach. Uzyte
jednak na koncu tego ustepu stowa ,.chyba ze ustawa niniej-
sza stanowi inaczej" $wiadczg o tym, ze ustawodawca nie na-
daje wyfacznego znaczenia tylko prawu 'prywatnemu. Dos¢
zwroci¢ uwage na to, ze umowa, jako zgodne o$wiadczenie
woli dwoch stron, wigze zasadniczo tylko kontrahentow, pod-
czas gdy uktad zbiorowy zarejestrowany wigze tez pracowni-
kow niezrzeszénych, nalezacych do gatezi pracy objetych ukia-
dem (art. 5 ust. 2). Wielki wptyw na tre$¢ ukiadu przyznano
w Polsce czynnikowi administracyjnemu, jakim jest inspektor
pracy. Moze on bowiem zawiesza¢ z urzedu wpis ukiadu do
rejestru, jesli jego postanowienia sprzeczne sg z ustawa, po-
rzadkiem publicznym lub dobrymi obyczajami (art. 13 ust. 2).
Nie wchodzac na razie w istote prawng zarzadzenia Ministra
Opieki Spot., nadajacego moc powszechnie obowigzujacg ukia-
dowi zbiorowemu, juz z samych przepisoOw rejestracji wynika,
ze ukt. zb. pr. wedtug ustawy polskiej zaliczy¢ nalezy czeScio-
wo do prawa prywatnego, czesciowo za$ do prawa publicznego.

Czy .uktad zbiorowy jest prawem obiektywnym? ;Odpo-,
wiedZ na pytanie to zalezy od rozstrzygniecia kwestii, co to

is) Jacobi: o. c., str. 282.
190 Rosmarin: o. c., *tr. 43.
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jest prawo obiektywne? Nie mozna prawa obiektywnego iden-
tyfikowa¢ z ustawg panstwowa, gdyz wtedy doszlibySmy do
wniosku negatywnego (Jacobi). Jeéli jednak przyjmiemy,, ze
prawem obiektywnym sg to te normy, ktére wigzg bez wzgledu
na wole uczestnikdéw, to odpowiedZ wypadnie twierdzgca. (Sinz-
heimer, Dechant, Molitor, Hueck). Poniewaz prawo to tworzg
samodzielne zwigzki pracodawcéw i pracownikéw, dlatego na-
zywa sie je czesto prawem autonomicznym)).

Wedtug prawa polskiego, nie mozna jednak uzna¢ ukt. zb.
za prawo autonomiczne, gdyz konstytucja kwietniowa prawa
takiego nie przyznaje zrzeszeniom pracodawcOw i pracowni-
koéw. Art. 76 konstytucji kwietniowej powotuje wprawdzie
samorzad gospodarczy, ale praw autonomicznych mu nie
przyznaje.

Uktad zbiorowy na mocy postanowienn ustawy dziata
w Polsce jak przepis ustawy. Obecnie, gdy wszystkie proble-
my dotyczace ukladu zbiorowego uregulowane zostaty w Pol-
sce w drodze ustawowej wyczerpujagco, nie mozna uwazac
uktadu tego za zwykig umowe, wigzacag tylko strony2l). Uktad
zbiorowy zarejestrowany, wigze obecnie, podobnie jak ustawa,
bez wzgledu na wole o0s6b mu podlegajagcych. O tyle zatym
mozna obecnie twierdzié, ze ukfad zb. jest prawem obiektyw-
nym. Chodzi tu rzecz prosta tylko o czes¢ normatywng, to jest
te, ktdra ustala warunki indywidualnych uméw o prace lub
0 nauke uczniéw przemystowych.

Poglad powyzszy potwierdzajg nastepujace przepisy ust.
z 14. V. 1937:

a) Wedtug art. 5 ust. ukl zb. pr. zarejestrowany wigze
pracodawce réwniez w stosunku do pracownikdéw niezrzeszo-
nych, a pracownicy ci nabywajg nie tylko prawa z uktadu tego,
aie réwniez i obowigzki.

b) Postanowienia ukt. zb. pr., korzystniejsze dla pracow-
nikdw niz postanowienia indywidualnych umoéw o prace, zaste-
puja z mocy prawa odno$ne postanowienia tych umdéw. W miej-
sce zatym mniej korzystnych postanowien umoéw indywidual-
nych wchodzg w zycie z woli prawa, korzystniejsze postano-
wienia ukt. zb. (art. 7 ust. 2) (p. nizej). Przepis ten aczy sie
z art. 445 §8 3 k. z., do ktérego art. 1 ust. 3 ustawy kwietnio-
wej odsyta. Postanowienia umoéw indywidualnych, mniej ko-
rzystne dla pracownikdéw od postanowien ukladu zbiorowego,
sg niewazne.

c) Jezeli ukk zb. pr. posiada gospodarczo przewazajgce
znaczenie w gatezi pracy, objetej uktadem, to na obszarze, dla
ktorego uktad ten zostat zawarty, Min. Op. Spot. moze w dro-
dze zarzadzenia w mysl art. 21 ust. 1 nada¢ mu moc pow-

20) Sinzheimer: o. c., str. 46.
21) Oertman: Arbeitsvertragsrecht, str. 60.
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szechnie obowigzujacg (p. nizej). Zarzadzenie to obowigzuje
od daty wejscia jego w zycie wszystkich pracodawcow i pra-
cownikéw do stosowania ukt. zb. pr. do uméw o prace w ga-
teziach pracy i na obszarach, objetych uktadem (ust. 4).

Powyzsze przepisy ustawy wskazujg na to, ze ukt zb. pr.
Wiaze jak ustawa, bez wzgledu na wole stron, dziala zatym
jak prawo obiektywne. Jaki jest stosunek ukt. zb. pr. do prze-
pisow prawa bezwzglednie obowigzujacych (ius cogens) oraz
przepisow dyspozytywnych (ius dispositivum) 2.

Wedtug art. 1 ust. 2 ustawy z 14. IV. 1937 postanowienia
uktadu zbiorowego pracy nie moga by¢ w sprzecznosci z prze-
pisami prawa w ogolnosci, w szczegdlnosci za$ z przepisami
0 ochronie pracy. Ukt zb. pr. nie moze by¢ sprzeczny z prze-
pisami prawa o charakterze ,ius cogens"”, bez wzgledu na to,
czy to sg normy ogdlne, czy tez normy prawa pracy. Ukk zb.
pr. nie moze sie te‘z sprzeciwia¢ dobrym obyczajom (art. 55
k. z.), co wynika réwniez z ust. 3 art. 1, skoro do ukt. zb.
majg zastosowanie przepisy dotyczace uméw, a wiec w pierw-
szym rzedzie kodeks zobowigzan. Ustawa moéwi w art. 1 ust. 2
0 przepisach o ochronie pracy, przez co rozumie¢ nalezy prze-
pisy te w najszerszym tego stowa znaczeniu. Nie chodzi tu
zatym tylko o tzw. ochronne prawo pracy, ktore jest jednym
z dziatbw prawa pracy obok prawa umownego, ustrojowego
1 ubezpieczeniowego2?), lecz o wszystkie normy prawne, chro-
nigce pracownika.

O ile za$ chodzi o stosunek uktadu zbiorowego; pracy do
przepisow o charakterze dyspozytywnym, to ukiad ten ma
pierwszenstwo przed tymi przepisami. Dopiero w razie nie-
unormowania kwestii odnos$nej ukladem, wchodzg w zastoso-
wanie przepisy prawne o charakterze dyspozytywnym. Jesli
jednak ukt. zb. w tres¢ swa wiaczyt przepisy ,,iuris dispositivi®,
to przepisy te nabierajg charakteru ius cogens, gdyz umowa
nie moze przepisom tym ublizac.

Ili. — Do jakich uméw uktad zbiorowy ma zastosowanie,
jaki jest zakres jego obowigzywania, kto ma zdolnos¢ do za-
warcia uktadu i w jakiej formie uktad winien by¢ zawarty? —
Wedtug art. 1 ust. 1 pkt. 1, uklad zbiorowy ustala warunki,
jakim odpowiada¢ powinny indywidualne umowy o prace lub
umowy o nauke ucznidw przemystowych. Wynika z powyzsze-
go przepisu, ze przepisy ust. polskiej dotycza jedynie umowy
0 prace i umowy o nauke ucznidéw przemystowych, nie dotycza
za$ umowy o0 dzieto i umowy chatupnikdw. Z brzmienia po-
wyzszego przepisu wynikacby dalej moglo, ze ustawodawca
polski nie uwaza umowy o0 nauke uczniow przemystowych za
umowe o prace. Gdyby takie bylo stanowisko ustawodawcy
polskiego, to nie odpowiadatoby ono art. 477 k. z., wedlug

22) Fenichel: o. c., str. 28.
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ktérego umowa o nauke jest odmiang umowy o prace. Zwrdécic
jednak nalezy uwage na to, ze autorzy projektu k. z. $p. Till
i Longehamps w motywach do art. 193 projektu czesci szczeg6-
towej wyrazili zapatrywanie, ze umowa 0 wyszkolenie nie jest
umowag o nauke. Z treSci art. 477 k. z. wynika, ze do umowy
0 nauke stosuje sie subsydiarnie i odpowiednio art. 442—476
k. z.23). Przepisy dotyczace umowy 0 prace, stosuje sie zatym
nie wprost, ale dostosowuje sie je do umowy o nauke. Nie do
kazdej umowy o nauke majg zastosowanie przepisy ustawy
o uktadach zbiorowych pracy, lecz tylko do umowy o nauke
uczniéw przemystowych, a wiec tych, ktérych prawa normuje
rozp. o prawie przemystowym (art. 111—125). Ustawy kwiet-
niowej nie nalezy stosowa¢ do uczniéw zajetych w rzemioSle,
zwanych terminatorami (art. 147—157 rozp. o prawie przemy-
stowym), a to z uwagi na art. 2 ust. 2 pkt. 4, ktory wylacza
z pod tej ustawy terminatoréw w zakladach rzemieslniczych.
Rowniez rozp. niem., na ktoérym sie ustawa polska czesto
wzorowata, stosowano do umowy o0 nauke, jednak nie na
podstawie wyraznego tekstu ustawy, lecz na podstawie inter-
pretacji naukowej Min. Pracy i orzecznictwa. Zwréci¢ nalezy
jednak uwage, ze art. 2 ust. 1 ust. kwietniowej méwi o nauce
zawodowej, uzywa zatym pojecia szerszego niz art. 1 ust, 1
pkt. 1. ' ,

Uktad zbiorowy ma zakres dziatania w czterech kierun-
kach, a mianowicie osobowym, terytoralnym, fachowym i cza-
sowym.

Osobowy (podmiotowy) zakres dziatania (w literaturze
niemieckiej tzw. personlicher Geltungsbereich) oznacza, ze
tylko pewne osoby, wyraZznie wymienione, pod ukfad podpa-
dajg. Kazdy ukiad obowigzuje na pewnym tylko terytorium
(tzw. drtlicher Geltungsbereich), a zastosowanie ma tylko do
0s0b z danego zawodu (tzw. fachlicher Geltungsbereich).
W ukladzie wymienia sie dokladnie branze albo dzialy inte-
resdbw podpadajagcych pod uktad. W koncu kazdy uktad zbioro-
wy dotyczy tychtylko pracownikéw, ktérzypracuja  wtym
czasokresie, (tzw.  zeitlicher Geltungsbereich).

Zakres osobowy i terytorialny moze by¢ w drodze zarzg-
dzenia Min. Op. Sp. rozszerzony (art. 21).

O ile chodzi o zmiany osobowe w czasie trwania ukiadu
zbiorowego, to przejscie zaktadu pracy, w ktérym obowigzuje
ukt. zb. pr., na inng osobe, powoduje w mys$l art. 6 ustawy
skutki przewidziane przez prawo cywilne. Za prawo cywilne
w rozumieniu tego art. uwazaé nalezy nie tylko kodeks zobo-
wigzan, lecz réwniez inne dziaty prawa prywatnego. Wobec
tego bedzie miat zastosowanie do pracownikéw umystowych

33) Fenichel: Przepisy o uczniach, terminatorach, praktykantach
i wolontariuszach a k. z. N. K. Z. 42—44/35.
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art. 35 rozp. Prez. Rzeczp. z 16. Ill. 1927 o umowie 0 prace
Prac. umyst., czyli mimo przejScia zakiadu pracy na inng
°sobe, stosunek pracy na warunkach uktadu zbiorowego trwa-
Oadal. Do innych pracownikdéw bedzie mial zastosowanie art.
476 k. z. W razie poflaczenia sie 2 lub wiecej zwigzkéw pra-
cowniczych, sposrod ktérych jeden jest uczestnikiem ukt zb.
Pr., postanowienia ukfadu pozostajg w mocy, a prawa i obo-
wigzki uczestnika przechodzg na powstaty zwigzek.

Wystgpienie pracodawcy ze zrzeszenia, ktére zawarto
uktad, nie ma wplywu na dalsze obowigzywanie uktadu, gdyz
Pracodawca jest tak dtugo nim zwigzany, jak dtugo zwigzane
nim jest zrzeszenie, do ktérego poprzednio nalezat (art. 18).
Gdyby takiego postanowienia nie bylo, nie byloby nic tatwiej-
szego, jak zwolni¢ sie przez wystgpienie z zrzeszenia od obo-
wigzkéw, z uktadu wynikajgcych. Roéwniez rozwigzanie zrze-
szenia pracodawcoéw nie ma wpltywu na dalsze obowigzywanie-
ukfadu, a pracodawcy stajg sie wtedy samodzielnymi uczestni-
kami uktadu. W przypadku rozwigzania zawodowego zwigzku
pracowniczego przed upltywem terminu mocy wigzacej ukiadu,
uktad ten obowigzuje nadal, jezeli zawarty zostal na czas
oznaczony, az do uptywu terminu, jezeli zawarty byt na czas
nieoznaczony (art. 16), az do uptywu czasokresu wypowiedze-
nia przez uczestnikéw ze stron pracodawcow.

Podmiotowy zakres stosowania uktadu wedtug ustawy pol-
skiej nie jest nargzie zbyt szeroki. Nie ma on bowiem zasto-
sowania do pracownikéw wymienionych w art. 2 ust. 2 i 3 (ro-
botnikow rolnych, le$nych i ogrodowych, p. art. 30 ust. 2)..
Nadto narazie nie ma ustawa zastosowania do cztonkéw zatdg
polskich statkéw handlowych morskich oraz robotnikéw por-
towych w portach morskich (ust. 4 art. 2) i do'pracy monopo-
I6w pozostajgcych w zarzadzie panstwowym (ust. 5 art. 2),
a termin stosowania ustawy do tych kategoryj pracownikéw
okre$lg rozporzadzenia wiasciwych wiadz.

Ustawa wprowadza w art. 3 pojecie uczestnikow uktadu
zbiorowego”. Sg nimi ci, ktorzy ukiad zawarli lub kt6rzy do-
niego przystapili (tzw. adhesion directe). Odnosnie kwestii,
kto jest strong uktadu zbiorowego odrdéznia nauka trzy teorie,
a mianowicie teorie zastepstwa (tzw. Vertretungstheorie), we-
dtug ktorej uktad zawierajg pracodawcy z pracownikami po-
jedynczymi, zastgpionymi przez zwigzki, teorie zwigzkowg’
(Verbandstheorie — Oertman ,Sinzheimer), wedtug ktérej pod-
miotami 83 tylko zwigzki i teoria posrednia, wedtug ktorej
uklad zawierajg zwiagzki, jednakze prawa nabywajg poszcze-
gélni ich czlonkowie. Teoria zastepstwa nie ma uzasadnienia,
gdyz zwiagzki nie majg zadnych petnomocnictw od swych
cztonkéw i zawierajg uklad wiasnym imieniem. Dla prawa
polskiego nalezatoby sie przychyli¢ do teorii posredniej (p. ni-
zej). Wedtug art: 8 ust. 2 uklad zawrze¢ moga pracodawcy-
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z pracownikami. Po stronie pracodawcow mogg wystepowac
poszczegblni pracodawcy lub zrzeszenie pracodawcow, ktérym
mogg by¢ nie tylko zrzeszenia dobrowolne, ale réwniez zrze-
szenia przymusowe, jak cechy i zwiazki rzemieslnicze (p. art.
160—163 oraz 167a—1671 prawa przemystowego). Uklad za-
warty przez poszczeg6lnego pracodawce nazywa sie ukladem
firmowym lub zaktadowym i uwazany jest dzisiaj za przej-
Sciowa, przestarzatg juz forme2d). Statystyka niemiecka wy-
kazuje, ze procentowy udziat uktadow firmowych od 1913
i 1926 r. przedstawia stosunek 63.4% do 29.6%. Po stronie
pracownikow uktad zawrze¢ moga zwigzki zawodowe pracow-
nikow (stowarzyszenia,, lub zrzeszenia - zespoty takich zwigz-
zkéw (stowarzyszen). Nie majg zdolnosci do zawarcia ukfadu
poszczegblni pracownicy ani tez delegacje pracownikow, wy-
tonione przez og6t danego zaktadu pracy. Wprawdzie rzadowy
projekt z 10. I11. 1936, podobnie jak poprzednie projekty, prze-
widywat, ze rowniez delegacje pracownikéw majag zdolnos¢ do
zawarcia ukladu, ale projekt sejmowy i ustawa sama przy-
znaly prawo to tylko zwigzkom zawodowym.

Ustawa francuska zezwala na zawarcie uktadu zbiorowe-
go réwniez innym ugrupowaniom robotnikdéw, czego jak wi-
dzieliSmy nie czyni ustawa polska, przyznajgc monopol w tym
kierunku zwigzkom zawodowym pracownikow. Zwréci¢ na-
lezy tu uwage, ze ustawa z 1. VIII. 1919 o zatatwianiu zatar-
gow zbiorowych w rolnictwie dopuszcza w art. 5 i 12 do za-
wierania umow zbiorowych nie tylko zwigzki zawodowe, ale
takze przedstawicieli wybranych w sposéb okreslony w ustawie.
Cyfry statystyczne wykazujg (Maly Rocznik Statystyczny
1936 str. 182), ze ilos¢ umow zbiorowych zawartych z delega-
cjami robotniczymi maleje. Przedstawia sie ona w latach 1933,
1934 i 1935 w ilosciach 52, 31 i 16, podczas gdy ilos¢ umow
zawartych ze zwigzkami zawodowymi wynosita w 1934 r. —
171, za$ w 1935 — 200. Okre$lenie zwigzku zawodowego da-
waly art. 160 i 161 konwencji goérnoslaskiej z 15. V. 1922,
wedtug ktorych zwigzki pracownikéw, nie mogg dazy¢ do zad-
nych celéw politycznych i zajmowac sie winny wytgcznie lub
przede wszystkim regulowaniem warunkéw pracy drogag ukla-
déw zbiorowych. Do zwigzkéw tych nie mogg by¢ dopuszczeni
w charakterze cztonkéw pracodawcy i zwigzki te nie moga
przyjmowac¢ od pracodawcy ani subwencyj ani tez zadnych ko-
rzysci. Obecnie winniSmy do zwigzkéw zawodowych pracowni-
czych stawia¢ identyczne wymogi, mimo ze ustawa kwietnio-
wa wyraznie ich nie wymienia. W odrdéznieniu od Wioch, nie
musi jeden zwigzek (syndykat) reprezentowaé¢ pracownikéw,
lecz moze istnie¢ wiecej zwigzkow.

Ustroj pracowniczych zwiagzkéw zawodowych normuje

24) Lederer: Grundriss des ostr. Sozialrechtes, str. 242.
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ha obszarze wojewddztw warszawskiego, todzkiego, kieleckie-
go, lubelskiego, wilenskiego i w zach. czesci biatostockiego de-
kret z 8. Il. 1919, na pozostatym za$ obszarze panstwa prawo
0 stowarzyszeniach z 27. X. 1932 (art. 11, 15, 17 i 59).

Obok uktadéw firmowych i obejmujgcych calg gataz pra-
cy, rozrézniamy ze wzgledu na obszar ukitady panstwowe, lub
tez lokalne oraz uktady majgce moc powszechnie obowigzujaca.

Zgodnie z art. 445 k. z. przyjmuje art. 5 ustawy kwietnio-
wej, ze uklad wigze uczestnikow oraz cztonkéw zwigzkdw, be-
dacych uczestnikami uktadu. Przepis ten wskazywatby na to,
ze ustawa polska przyjeta teorie posrednia.

W jakiej formie winien by¢ uktad zawarty?

Prawo niem. z 1918 nie przewidywato zadnej specjalnej
formy dla uktadu, jednak rozp. to odnosito sie tylko do pisem-
hych uktaddéw. Jesli uktadu nie zawarto w Niemczech w formie
pisemnej, uktad nie byt niewazny, lecz pozbawiony skutkdw,
Przyznanych uktadom).

Wedtug 8§ 11 ust. austr. o urzedach rozjemczych wymagang
jest dla waznosci uktadu zbiorowego forma pisemna. Koniecz-
no$¢ formy pisemnej uzasadniano tu tym2)), ze tylko w tej
formie mozna doktadnie okresli¢é prawa i obowigzki stron,
a nadto forma ta jest konieczna dla tzw. legalizacji.

Zgodnie z art. 445 k. z, postanawia (zbytecznie moze,,
z uwagi na ust. 3 art. 1 ustawy z 14. IV. 1937) art. 11 ust. 2,
ze uktad zb. pr. powinien byé pod niewaznoS$cig zawarty na
piSmie. Jak diugo strony nie zawarly ukfadu na pismie, tak
dtugo nie ma uktadu (art. 109 k. z.). Ust. 3 art. 11 wprowadza
jednak pewng zmiane w stosunku do art. 111 k. z. Wedtug
bowiem art. 111 k. z., jeSli umowa zostata zawarta na piSmie,
uzupetnienie, zmiana, lub rozwigzanie jej za zgoda obu stron,
oraz odstgpienie od umowy winno by¢ pismem stwierdzone.
Natomiast wedtug ust. 3 art. 11, nie tylko zmiany, rozwigza-
nie i wypowiedzenie uktadu, ale takze przystgpienie do uktadu
nowych uczestnikdéw, przedtuzenie okresu jego mocy wigzacej
oraz zapowiedzenie wygasniecia wymaga pod niewaznoscig
formy pisemnej. Art. 11 ust. 3 dotyczy catego ukiadu zbioro-
wego, bez wzgledu na to, czy chodzi o cze$¢ normatywng, czy
tez obligatoryjna.

Do uktadul zbiorowego ma zgodnie z art. 11 ust. 3 zastoso-
wanie art. 112 § 1 k. z., to znaczy, ze umowa jest zawarta, gdy
ja strony wiasnorecznie podpiszg. Nie wystarczy tu wymiana
pism, podpisanych przez strony, jak to przewiduje art. 112
8 2 k. z., gdyz uktad zbiorowy nie jest umowg wzajemng, wo-
bec czego § 2 art. 112 k. z. nie ma tu zastosowania.

2B) Morlitor: o. c., str. 60.
28) Lederer: o. c., str. 248.
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v. — Ustawa kwietniowa odr6znia uktad nierejestrow
ny od rejestrowanego. Przepisy jej normuja jedynie ukiad
zbiorowy rejestrowany i z nimi tgczg dane skutki, co jednak
nie oznacza, by uktad nierejestrowany byl w Polsce niewazny-
Uktad nierejestrowany nie ma w Polsce skutkdw okreslonych
mvart. 5 ust. 2, oraz nie zastepuje ex lege mniej korzystnych
postanowien uktadow indywidualnych (art, 7 ust. 2), jak
rébwniez nie moze uzyska¢ mocy powszechnie obowigzujgcej
(art. 21). Uklad nierejestrowany tworzy tylko ,ius inter
partes” i nie ma wyzszosci nad umowg indywidualna.

Wyzszo$¢ postanowied ukiadu zb. nad umowg indywidu-
alng polega na tzw. niezmiennosci (Unabdingbarkeit, indero-
gabilita). Oznacza ona, ze ustawa zabrania zmienia¢ (w niem.
.Jezyku ,abdingen") postanowienia uktadu w drodze umoéw
indywidualnych, wobec czego postanowienia uktadu stanowig
ius cogensZ/). Niezmienno$¢ ta automatycznie nadaje umo-
wom indywidualnym tre$¢ uktadu zbiorowego28)- W tej nie-
zmiennos$ci dopatrujg sie niektorzy istoty zbiorowego prawa
pracy i wiadztwa woli zbiorowej nad wolg indywidualng20).
Tg niezmiennoScig rozni sie uklad zbiorowy od dawnego prawa,
wedtug ktérego ukiad byt tylko umowg. Dos¢ zwrécié np. uwa®
ge na orzeczenie S. N. w Warszawie C. 1384/28, wedtug ktorego,
wobec braku ogdlnych przepiséw ustawowych, normujgcych
istote i skutki zbiorowych uméw pracy, skutki prawne doty-
czace takich umow, winny by¢ oceniane na podstawie ogdlnych
zasad prawa cywilnego. Podobny poglad wyrazit S N. (Rw.
1816/29 Gk Pr. 6/30), ze przyjete zobowigzania wjnagradza-
nia pracownikow wedle cennika, ustalonego umowga zbiorowa,
nie wyklucza odmiennych uméw indywidualnych, gdyz umowa
zbiorowa nie jest normg bezwzglednie obowiazujacg i nie ma
zastosowania, jesli strony wyraznie jg wykluczyly. Powyzsze
orzeczenia S. N. umozliwiajg nam poréwnac stan prawny przed
wejSciem w zycie art, 445 k. z. i ustawy kwietniowe j z stanem
obecnym. Uktad zbiorowy nie miat dawniej zadnej wyzszosci
nad umowg indywidualng i nie obowigzywat stron bsz wzgledu
na ich wole, nie byt zatym prawem obiektywnym, lec® miat cha-
rakter umowny.

Uktad zbiorowy dziata ,,ipso iure®, automatycznie, na tres¢
umowy indywidualnej, usuwajac tym samym wptyw woli
indywidualnej na ksztaltowanie umowy o prace, c ile chodzi
0 postanowienia mniej korzystne od uktadu zbiorowego.

Wedtug art. 7 ust. 2 ust. kwietniowej, postanowienia ukita-
du zbiorowego pracy, korzystniejsze ,,dla pracownikéw niz po-
stanowienia indywidualnych uméw o prace, zastepuja
zmocy prawa -odno$ne postanowienia tych umow; jednak

27) Raczynski: o. c., str. 362.
28) Kaskel: o. c., str. 18.
20) Sinzheimer: o. c., str. 262.
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Postanowienia indy sudualnych uméw o prace korzystniejsze dla
Pracownikdw niz postanowienia uktadu zbiorowego pracy pozo-
stajg w mocy“. Zdanie drugie tego ustepu jest zbyteczne, gdyz
Cynika ono a contr ario z zdania pierwszego. Ustawodawca wsta-
wit je jednak dla unikniecia watpliwosci. Art. 7 ust. 2 odnosi sie
tylko do uktadu zarejestrowanego, co wynika z interpretacji te-
go ustepu w zwigzku z wust. 1. — Art. 7 ust. 2 po-
zostaje w zwigzku z art. 445 8§ 4 K. 1z, ktory roéwniez
tu ma z uwagi na art. 1 ust. 3 zastosowanie. Wobec tego, po-
stanowienia korzystniejsze uktadu zbiorowego nie tylko zaste-
puja z mocy prawa mniej korzystne postanowienia umowy
indywidualnej, ale nadto te ostatnie sg niewazne. Art. 7 ust. 2
Wyraza zatym zasade niezmiennosci odnosnie korzystniejszych
postanowiern uktadu zbiorowego, a konsekwencjg jej jest, ze
automatycznie przepisy te wplywajg na tres¢ umowy indywi-
dualnej. Na strazy art. 7 ust. 2 stoi nie tylko art. 445 § 4 K. z,,
ale nadto ust. 4 art. 1, wedlug ktérego, postanowienia umowne,
Wylgczajgce stosowanie przepiséw tej ustawy sg niewazne.

Ocena, czy postanowienia ukfadu zbiorowego sg korzy-
stniejsze od umowy indywidualnej nalezy do pracownika, a nie
pracodawcy3). Rozbiezne sg zapatrywania odnosnie kwestii,
czy kryterium dla oceny, co jest korzystniejsze, jest interes
ogotu (Hjueck, Fiatow), czy tez interes poszczegdlnego pracowni-
ka. Sagd Rzeszy w wyroku z 27. XI. 1925 NZfAR 1926 wyrazit
poglad, ze przy ocenie kwestii, ktdére postanowienia sg korzy-
stniejsze dla pracownika, uwzgledni¢ trzeba nie tylko interes
indywidualny pracownika, ale réwniez interes og6tu pracow-
nikéw. Uwazam, ze trudno przyjaé jedno tylko kryterium, lecz
nalezy obok interesu indywidualnego, ktéry postawi¢ nalezy na
pierwszym miejscu, uwzgledni¢ réwniez interes zbiorowy og6tu
pracownikéw. Orzecznictwo niemieckie przyjmowato, ze dla
ustalenia, ktére postanowienia sg korzystniejsze, nalezy poréw-
naé tre$¢ uktadu z trescig umowy indywidualnej, a wszystkie,
inne stosunki poza tymi dokumentami nalezy pominac.

Z art. 7 ust. 2 wynika, ze postanowienia uktadu zbiorowe-
go nie sg norma bezwzgledng obowigzujgca w tym sensie, ja-
koby strony nie mogly zmieni¢ jego postanowien na korzysc
pracownika,. Uklad zbiorowy zawiera bowiem tylko minimalne
warunki pracy, a ustawa zezwala na odstgpienie od tych warun-
kéw na korzys$¢ pracownika. Warunki zawarte w uktadzie zbio-
rowym sg zatym jednostronnie bezwzglednie obowigzujace, gdyz
wykluczone jest ich pogorszenie, zezwala jednak ustawa na
zmiane norm uktadu na korzy$¢é pracownikow, i w tym kierunku
sg one prawem dyspozytywnym3l).

W zwigzku z powyzszymi zasadami nalezy omoéwi¢ tzw.

s°) Adlpr: Das Angestellten und Arbeiterrecht, str. 154.
31) Hueck-Nipperdey: o. c., str. 221.
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dziatanie wsteczne i nastepne (dodatkowe) ukiadu zbiorowego
(w literaturze niemieckiej ,Riickwirkung" i ,,Nachwirkung").
Dziatanie wsteczne polega na tym, ze strony zawierajgce ukiad
moga postanowié, ze uktad obowiazywaé je bedzie z datg
wsteczng od dnia zawarcia umowy3). Dla prawa niemieckiego
uznaja tego rodzaju dziatanie wsteczne uktadu za niedopusz-
czalne Jacobi i Oertman, gdyz zdaniem tych uczonych bytoby
to rownoznaczne z dziataniem wstecznym ustawy. Za dopusz-
czalnoscig tego rodzaju postanowienia ukladu sg: Kaskel, Sitz-
ler, Hueck, Nipperdey, Hoeniger i inni. O ile chodzi o prawo
polskie, to dziatanie wsteczne uktadu zbiorowego uznaé¢ nalezy
za dopuszczalne, co wynika z art. 7 ust. 3 (verba legis) ,jezeli
w samym uktadzie inaczej nie postanowiono". Poza tym przy-
padkiem uktad zbiorowy ma zastosowanie zasadniczo od chwi-
li wejscia jego w zycie, o ile chodzi o stosunki pracy powstate
poprzednio, za$ co do stosunkéw pracy powstaltych w czasie
obowigzywania uktadu zbiorowego, — od chwili ich powstania.
Tu zwrdéci¢ nalezy uwage na terminologje ustawowg w art. 7
»stosunki pracy", ktdre-to pojecie nie jest identyczne z umowg
0 prace z art. 1, lecz znacznie od niego szersze. Kazda bowiem
umowa o0 prace wytwarza stosunek pracy, nie kazdy za$ sto-
sunek pracy musi by¢ oparty na umowie.

W zwigzku z wptywem uktadu zbiorowego na tres¢ umowy
indywidualnej nasuwa sie pytanie, jaka jest tre§¢ umowy indy-
widualnej po wygasnieciu ukladu, a mianowicie, czy ukfad
dalej obowigzuje (stad nazwa Nachwirkung), czy tez umowa
indywidualna odzyskuje automatycznie tre$¢ z przed zawarcia
uktadu zbiorowego? Rzecz prosta, ze chodzi tu tylko o norma-
tywng cze$¢ ukladu zbiorowego, gdyz tylko ta cze$¢ wywiera
wptyw na indywidualne umowy, podczas gdy cze$¢ obligato-
ryjna przestaje strony obowigzywaé z chwilg wygasniecia ukta-
du. W nauce napotykamy rozmaite zapatrywania. Za dziala-
niem dodatkowym wypowiedzieli sie bez zadnych zastrzezen
Herschel i Potthoff, za ograniczonym wplywem Kaskel, Hueck
1 Sad Rzeszy (2. VII. 1926 114, 194), negatywnie za$ stanowi-
sko zajmujg Dechant, Erdman, Oertman, Nikisch i inni. Prze-
ciwnicy dziatania dodatkowego uwazaja, ze uktad moze wywie-
ra¢c wpltyw na tre$¢ umowy indywidualnej tylko ta diugo,
jak dilugo sam obowiazuje. Prawo austriackie nie zawierato
w tym kierunku zadnego pozytywnego przepisu. Natomiast
Sad Najwyzszy w Austrii w uchwale catego zespotu z 26. IX.
1923 Jud. B. 10 wyrazit poglad, ze ukiad zbiorowy wywiera po
wygasnieciu jego mocy tak ditugo wptyw na tre$¢ umow indywi-
dualnych, jak dtugo umowy indywidualne nie zostang w drodze
ustawowej rozwigzane. Sinzheimer tlumaczy dalsze dziatanie
uktadu zbiorowego tym, ze ukiad ten jest prawem obiektyw-

82) Kallee: Taschenbuéh des Arbeitsrechtes, str. 85.



Nr. 9-10 GLOS PRAWA Str. 481

Hym, wobec czego wplyw jego na tre$¢ uméw indywidualnych
jest staly. PosSrednie stanowisko zajmuje Raczynski, (o.
ostr. 385), wyrazajac poglad, ze postanowienia umowy indywi-
dualnej, ktore dostaty sie do niej z ukladu zbiorowego skut-
kiem automatycznego jego dziatania, pozostajg dalej w mocy
jako postanowienia indywidualne, a nie uktadowe jak dtugo nie
zostang zastgpione przez nowg umowe.

Ustawodawca polski uwzglednit poglad panujacy w nauce
odnos$nie dziatania dodatkowego uktadu zbiorowego, co znalazto
wyraz w art. 8 ust. Wedlug tego art. uktad zbiorowy zacho-
wuje swg moc po jego wygasnieciu odnos$nie tresci umow indy-
widualnych, o ile ona ulegta zmianie wskutek zawarcia uktadu,
z tym jednakze, ze pierwotne brzmienie umowy indywidualnej
moze by¢ w drodze wypowiedzenia przywrocone.

V. — Prawo niemieckie oraz. szwajcarskie nie znaty ani obo-
wigzku zg}aszanla ani ogtaszania uktadow zbiorowych jako wa-
runku waznosci i czynnik administracyjny nie miat tu zadnego
wptywu. Dopiero ust. niem. z 28. Il. 1928 wprowadzita obo-
wigzek stron przesytania wladzom w ciggu miesigca nowych
umoéw i ich zmian pod rygorem kar porzadkowych, jednakze
wiladza nie ma tu zasadniczo wptywu na tre$¢ ukladu.

W Francji moc wigzaca uktadu nastepuje w dniu naste-
pujacym po zgtoszeniu umowy w sadzie pokoju lub w sekreta-
riacie ,,conseil de proudhommes" i zlozenie jest warunkiem
waznosci umowy, wadza jednakze nie moze odmdwic przyjecia
zgtoszenia.

Ustawa austr. (8 13 i 14) stawia jako warunek skutecz-
nosci uktadu publiczne ogtoszenie uktadu przez urzad rozjem-
czy (Einigungsamt), jednak wiadza administracyjna nie ma
tu réwniez wpltywu na tre$¢ ukladu.

Inaczej jest jednak we Wiloszech, gdzie opis uktadu zbio-
rowego skilada sie w prefekturze wzgl. Min. Korporacji celem
ogloszenia. Wtadze te odmowig ogtoszenia umow niewaznych
z przyczyn materialnych lub formalnych (art. 51 ust. 2 dekretu
z 1. VII. 1926), a przeciw odmowie przystuguje odwotanie do
Sadu pracy.

Tak wiec zachodzi réznica miedzy prawem wioskim a pra-
wem innych panstw3’), gdyz kontrola administracyjna tresci
uktadu istnieje tylko we Wioszech.

Projekty polskie przebyly pewng ewolucje, wzorujgc sie
najpierw na systemie niem. i austr., a przechodzac nastepnie
do systemu prawa wioskiego. Pierwotnie miaty by¢ uktady skita-
dane w Inspektoracie Pracy wzgl. Min. Op. Spot., poéZniejsze
za$ projekty przyznaty daleko idace prawa wihadzy administra-
cyjnej na tre$¢ uktadu i te konstrukcje przyjeta ustawa w art.
12 i 13.

83) Rosmarin: o. c., str. 110.
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Uktad zbiorowy winien by¢é zarejestrowany przez wiasci-
wego inspektora pracy, a niewykonanie tego obowigzku zagro-
zone jest karg porzadkowg (art. 12). Z samym wpisem do re-
jestru nie #gczy ustawa zadnych specjalnych skutkéw (poza
wyzej oméwionym), w szczeg6lnosSci nie ma zarejestrowanie:
wplywu na moc wigzacg uktadu. Wedtug art. 7 ust. 1, ukk zb.
zarejestrowany wigze bowiem od terminu w nim oznaczonego,
w braku za$ takiego oznaczenia, od dnia nastepujgcego po dacie
podpisania uktadu. Ustawa kwietniowa nie wyraza tez pogladu,
ze zarejestrowanie jest warunkiem waznosci uktadu, lecz pewne
skutki tgczy z zarejestrowaniem ukiadu (art. 5 ust. 2, art. 7
ust. 2 i art. 21).

Art. 13 ustawy wzorowany jest na prawie wioskim, gdyz
przyznano tu wladzy administracyjnej wptyw na tres¢ uktadu.
O ile inspektor pracy do 14 dni od daty wniesienie podania
0 wpisie nie zawiadomi uczestnikéw, ze wpis zawiesza, uwaza
sie wpis za dokonany. Z milczeniem wiadzy wigze ustawo-
dawca zgode na tre$¢ uktadu. Stan niepewnosSci co do rejestra-
cji uktadu jest wobec ustanowienia 14-dniowego terminu krotki.
Inspektor pracy ma obowigzek zawieszenia z urzedu ukfadu, je-
§li jego postanowienia sprzeczne sg z ustawa, porzadkiem pu-
blicznym lub dobrymi obyczajami i w tym wypadku wzywa
uczestnikow do poczynienia odpowiednich zmian. Uczestnik
uktadu, ktory zada wpisu uktadu do rejestru w petnym brzmie-
niu niezmienionym, moze zwrocic¢ sie do inspektora pracy z za-
daniem skierowania sprawy do Sadu pracy wzgl. Sagdu Okrego-
wego, ktore orzekng w postepowaniu niespornym, a decyzja ich
jest ostateczna. Prawo zadania rozpoznania przez Sad Pracy
wzgl. Sad Okregowy przystuguje tak w przypadku, gdy inspek-
tor odmowit wpisu catego uktadu, lub tez pewnych tylko po-
stanowien. Sad Pracy wzgl. Sad Okregowy moze albo uznac,
ze uktad zbiorowy ma by¢ wpisany w tresci przez uczestnikow
umoéwionej, albo tez moze uzna¢ zawieszenie za uzasadnione,
a w tym przypadku uczestnicy muszg tre$¢ uktadu uzupehié,,
wzgl. zmienic.

W jaki sposdéb moc uktadu gas$nie?

W odr6znieniu od prawa niem. i austr. unormowata ust..
polska wyczerpujaco sposoby wygasniecia mocy ukiadu zb.

Podobnie jak kazda umowa, moze by¢ czas trwania uktadu,
oznaczony lub nieoznaczony. Kazdy ukfad zb. winien jaki$
czas obowigzywac, a to tak dla dobra produkcji jak i stron.
Jezeli ceny spadajg, to pracodawcy zainteresowani sg w tym,
by czas trwania uktadu nie byt zbyt dlugi, by ptace mozna byto
znizyé. Jesli za$ ceny idg w gore, a wiec w okresie koniunktu-
ry, pracownicy znow sg zainteresowani, by czas trwania nie byt
zbyt diugi, by mogli ptace podwyzszyé. Ust. austr. i niem. nie
oznaczajg czasu trwania ukladu zbior., ustawa francuska za$
nie pozwala na zawarcie uktadu na czas diuzszy niz lat 5. Pra-
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A0 polskie nie zawiera, odmiennie od projektéw, ktore okre-
Slaty czas trwania ukladu do lat 2, zadnego czasu trwania
Ukfadu zbiorowego.

Kazda umowa zawarta na oznaczony czas gasnie automa-
tycznie z uptywem tego czasu. Ustawa polska wprowadza jed-
nak przy ukladzie zbiorowym tzw. zapowiedzenie zgasniecia na
miesigc przed uptywem terminu (art. 14 ust. 2), ktére, pod nie-
Waznoscig, winnoi nastagpi¢ na pismie (art. 11 ust. 2). W braku
zapowiedzenia uktad uwazany jest za przedtuzony na czas nie-
oznaczony. Z powodu takiej konstrukcji ustawy polskiej, uktad
Zawarty na czas oznaczony zbliza sie do ukladu zawartego na
czas nieoznaczony.

Uktad zb. pr. zawarty na czas nieoznaczony moze by¢ jak
kazdy inny stosunek prawny wypowiedziany. Wedtug prawa
obligat. szwajc. (art. 822) umowa zbiorowa moze by¢ po upty-
nie roku wypowiedziana na 6 miesiecy, wedtug 8 14 ust. austr.
na 3 miesigce, za$ wedlug ust. franc. na miesigc naprzod.
W unormowaniu czasokresu wypowiedzenia zachodzi réznica
miedzy art. 445 K. z. a art. 14 ust. 1. Art. 445 K. z. odsyta

pierwszym rzedzie, o ile chodzi o termin wypowiedzenie, do
samego uktadu, w braku za$ postanowienia w uktadzie, oznacza
termin ten na miesigc naprzod (p. art. 1X. przep. wprow. K. z.).
Natomiast art. 14 ust. 1 odr6znia pracownikow fizycznych od
umystowych itworzy z termindw wypowiedzenia, ktére oznacza
jako minimalne, ,,ius cogens“. Termin ten wynosi u pracow-
nikow fizycznych najmniej jeden miesigc, u umystowych za$
najmniej 3 miesigce. Zasadniczo zatym rowniez wedtug art. 14
nst. 1 ukfad rozstrzyga o terminie wypowiedzenia, z tym jed-
nak, ze nie moze ustanowi¢ terminéw krotszych jak 1 wzgl..
3 miesigce. Ustawa nie zada, by termin wypowiedzenia koriczyt
sie na ostatniego dnia miesigca lub kwartatu.

Uktad zb. pr. moga wypowiedzie¢ albo tez zapowiedziec
zgasniecie wszyscy uczestnicy stanowiacy jedng strone, a wtedy
nastepuje catkowite rozwigzanie uktadu (art. 15 ust. 1), albo
tez jeden z uczestnikow danej strony, a wtedy zwolniony jest
tylko ten uczestnik od wykonywania uktadu zbiorowego.

W razie wypowiedzenie lub zapowiedzenia zgasniecia ze-
zwala ustawa w art. 17 ust. 2 przytgczy¢ sie innym uczestni-
kom w ciggu dni 7-miu do pierwszego wypowiedzenia lub za-
powiedzenia.

Przez wypowiedzenie rozumie nauka jednostronne oswiad-
czenie woli, majgce na celu zakoficzenie danego stosunku praw-
nego. Wypowiedzenie musi dojs¢ do strony drugiej, by wywo-
tato skutki prawne. (Niemcy nazywajg je ,,emfangsbediirftig”).
Dopoki wypowiedzenie nie doszto do strony drugiej, dopodty
nie wywotuje zadnych skutkéw prawnych3). Inaczej nieco

ai) Fenichel: Wypowiedzenie umowy z waznych powodow w K. z.,
K. h. i prawie pracy. N. K. Z. 17—19/34.
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unormowano wypowiedzenie uktadu zb. w art. 17 ust. 1, gdyz
uwaza sie je za dokonane nazajutrz po dniu, w ktérym inspektor
pracy rejestrujgcy ukitad otrzyma dowdd wystania do wszyst-
kich uczestnikéw pism, zawierajagcych wypowiedzenie lub za-
powiedzenie.

Za art. 271 K. z. powtarza art. 19 ustawy, ze ukit zb. pr.
moze by¢ rozwigzany, za zgodg wszystkich uczestnikéw, przed
terminem i bez zachowania obowigzujacego okresu wypowie-
dzenia lub zapowiedzenia jego wygasniecia.

Czy strona jakas moze odstgpi¢ od umowy w razie nie-
wykonania uktadu przez strone przeciwng? Czy mozna tu sto-
sowa¢ przepisy K. z, o skutkach niewykonania wzajemnych
zobowigzan (art. 250—253 K. z.) 2. Wyzej juz byta mowa o tym,
ze uklad nie jest umowa wzajemna, co jednak samo dla siebie
nie staloby na przeszkodzie stosowaniu w mys$l art. 1 ust. 3
powyzszych przepiséw K. z. W zwigzku z tym pytaniem nasuwa
sie problem, czy mozna z waznej przyczyny przedterminowo
uktad wypowiedzie¢? W literaturze niemieckiej uznawano pra-
wo odstgpienia®) od uktadu, co do przedterminowego za$ wy-
powiedzenia niektorzy uczeni wypowiadali sie za (Hueck, Oert-
man), niektorzy za$ przeciw (Kaskel). Dla prawa polskiego
odpowiedz wynika z art. 20. Nalezy odr6zni¢ miedzy uktadem
zawartym na czas oznaczony i nieoznaczony. Uklad zawarty
na czas nieoznaczony moze by¢é wypowiedziany jedynie w ter-
minach okre$lonych w art. 14, nie moze za$ zaden z uczestni-
kéw odstapi¢ od uktadu ani go z waznej przyczyny przedter-
minowo wypowiedziec.

O ile za$ chodzi o uktad zawarty na czas oznaczony, moze
rozjemca (art. 25), na wniosek jednego z zainteresowanych po
wystuchaniu uczestnikdw uktadu orzec zwolnienie od uczestnic-
twa przed uptywem terminu, jezeli wedtug zasad dobrej wiary
i po rozwazeniu interesOw stron uzna to za niezbedne. Na-
stagpi¢ to moze w dwdch tylko przypadkach, a mianowicie w ra-
zie wyraznego uchybienia postanowieniom uktadu przez ktére-
gokolwiek z jego uczestnikow, stanowigcych strone przeciwng
oraz w razie znacznej zmiany og6lnych warunkdéw gospodar-
czych (szczegolny przypadek klauzuli ,rebus sic stantibus").
Przepis ten wzorowano czesciowo na 8 9 projektu Sinzheime-
ra. Sami uczestnicy nie moga od uktadu zawartego na czas
oznaczony ani odstgpi¢ ani go przedterminowo wypowiedziec.

VII. — Do bardzo waznych probleméw zwigzanych z u
dem zbiorowym nalezy tzw. ich legalizacja czyli generalizacja
wzgl. nadanie uktadowi mocy powszechnie obowigzujacej. Po-
lega ona na rozszerzeniu w drodze rozporzadzenia wiadzy ad-
ministracyjnej uktadu na osoby niebedgce uczestnikami3). In-

30) Jacobi: o. c., str. 217.
*«) Raczynski: o. c., str. 388.
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Stytucje te wprowadzono za ust, austr. i niem. z tego powodu,
ze tzw. outsiderzy, to jest osoby nie zwigzane uktadem, sg
Przez mozliwo$¢ konkurencji niebezpieczenstwem tak dla pra-
codawcow jak i pracownikéw. Nie zna tej instytucji wioska
»carta del lavoro*, gdyz tam kazdy uklad jest legalizowany
lobowigzuje wszystkich pracodawcow i pracownikéw na terenie
dziatania syndykatu.

Art. 21 ustawy polskiej moéwi za rozp. niem. o nadaniu
Uktadowi mocy powszechnie obowigzujgcej (tzw. Allgemein-
verbindlichkeitserklarung). Moze to nastgpi¢ tylko na wnio-
sek, nigdy za$ z urzedu i to tylko albo przez samego Min.
Op. Sp. (81), albo tez, o ile chodzi o pewne przemysty, w po-
rozumieniu z innymi Ministrami (art. 21 ust. 2 i 3). Zarza-
dzenie takie moze by¢ wydane tylko wtedy, gdy uktad posiada
gospodarczo przewazajace znaczenie w gatezi pracy, objetej
uktadem, na obszarze, dla ktérego uktad zostat zawarty. Za-
rzadzenie Ministra nadaje uktadowi moc powszechnie obowig-
zujgcg na catym obszarze, objetym ukladem, lub na jego cze-
§ci. Zarzadzenie nie moze zatym nadawac¢ uktadowi mocy po-
za obszarem nie objetym ukladem. Przewazajgce gospodar-
czo znaczenie ukiadu jest wtedy, gdy liczba pracownikow
uktadem objetych, jest wieksza od ilosci pracownikéw mu nie-
podlegajacych3’). Nie chodzi tu, rzecz prosta, o jakie$ liczbowe
doktadne zestawienie tych dwdch wielkosci, lecz o to, by po-
stanowienia uktadu miaty wptyw na dos$¢ znaczng ilo$¢ zakta-
déw pracy, gdyz wtedy tylko moze byé mowa o przewazaja-
cym gospodarczo znaczeniu. Uktad musi mie¢ gospodarczo-
przewazajace znaczenie, wobec czego nalezy uwzgledni¢ zna-
czenie jego dla produkcji, a wiec dla gospodarstwa spotecz-
nego. Chodzi tu o przewazajgce znaczenie tylko na obszarze,
na ktérym uklad obowigzuje, a nie na innych obszarach pan-
stwa.

Trafnie charakteryzuje legalizacje p. Raczynski (0. c.
str. 390), mdwiagc, ze jest ona wyrazem dazenia ekspansji
uktadu celem zmniejszenia wolnej konkurencji i ze ukitad
rozsprzestrzenia, podczas gdy niezmienno$¢ uktadu go zgiebia.

Zarzadzenie zobowigzuje wszystkich pracodawcéw i pra-
cownikéw do stosowania uktadu zbiorowego do uméw o pra-
ce w gateziach pracy i na obszarach objetych ukladem. Zarzg-
dzenie to odnosi sie tylko do normatywnej czesci uktadu zbio-
rowego, nie odnosi sie za$ do czesci obligatoryjnej38). Zarzg-
dzenie to narzuca outsiderom tre$¢ umoéw indywidualnych,
nie narzuca im za$ obowigzkéw z czesci obligatoryjnej uktadu
zbiorowego. Zarzadzenie to tworzy prawo obiektywne dla
umow indywidualnych zawieranych przez outsiderow. Obo-

37) Adler: o. e., str. 164, p. orzeczenia tam podane.
38) Molitor: o. c., str. 150.
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wigzuje ono bowiem outsideréw bez wzgledu na ich wole. Nie-
ktorzy przyjmuja, ze outsiderdw wigze uktad, a nie zarzadze-
nie, ze zatym zarzadzenie nie jest prawem obiektywnym39).
Poglad ten uwazam za mylny, gdyz outsiderow wigze wpraw-
dzie uktad, ale z mocy prawa publicznego, jakim jest zarzg-
dzenie wiladzy. Zarzadzenie jest aktem administracyjnym,
skoro pochodzi od wiadzy administracyjnej. Jako akt wiadzy
administracyjnej nalezy wyfacznie do prawa publicznego, pod-
czas gdy sam ukiad nalezy do prawa prywatnego.

Uczestnicy uktadu zbiorowego sg nim zwigzani na pod-
stawie zawarcia umowy, za$ outsiderzy, na podstawie zarza-
dzenia wiadzy.

Nauka prawa za granicg zajmowala sie kwestig, co sie
dzieje z zarzadzeniem po wygasnieciu ukiadu zbiorowego,
a mianowicie, czy zarzadzenie to ,,ipso iure* gasnie z wygas-
nieciem ukladu zbiorowego, czy tez wymagane jest nowe za-
rzadzenie Ministra, uchylajace poprzednie. Wedtug art. 22
ustawy moc powszechnie obowigzujgca uktadu zb. — ustaje,
o ile chodzi o uktad zawarty na czas oznaczony — z uptywem
terminu, na jaki uktad zawarto, przy ukladzie za$ zawartym
na czas nieoznaczony — W razie wypowiedzenia przez wszy-
stkich uczestnikdw jednej z stron. Tak wiec zarzgdzenie to
dzieli zasadniczo los ukladu zbiorowego. Ustawa polska nie
przyjeta zatym konstrukcji reprezentowanej przez Min. Pracy
w Niemczech, ze legalizacja zachowuje moc bez wzgledu na
uktad, skoro tworzy prawo obiektywne i ze moc jej ustaje
po uchyleniu wyraznym przez wiasciwg wladze. W nauce
w Niemczech byly jednak rowniez poglady przeciwne, gdyz
przyjmowano, ze moc zarzadzenia ustaje z wygasnieciem mo-
cy ukiadu zbiorowego40).

Moc zarzadzenia ustaje w przypadku art. 19 (zgodne
rozwigzanie), zwolnienia wszystkich uczestnikéw w trybie art.
20 i w przypadku nadania mocy pdzniejszemu uktadowi zb.
na obszarze i w zakresie obowigzywania poprzedniego uktadu
zbiorowego.

Ustawa polska nie przewiduje zadnych S$rodkow prraw-
nych przeciw wydanemu zarzadzeniu. Nie mozna zatym réw-
niez wnies¢ skargi do Najwyzszego Trybunatu Administracyj-
nego, gdyz aktu tego nie mozna bada¢ z punktu widzenia le-
galnosci, lecz jedynie celowosci, (p. art. 1 rozp. Prez. Rzeczp.
o N. T. A. z27. X. 1932.). Nadto konieczno$¢ przeprowadze-
nia szybkich zmian przemawia przeciw moznosci zaskarzenia
do N. T. A

Do stron, ktore podlegajg ukladowi na mocy zarzgdzenia,
stosowaé nalezy postanowienia ustawy o ukladzie zbiorowym,

39) Huber: o. c., str. 129 i 130.
40) Kallee: o. c., str. 91.
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w pierwszym rzedzie co do zasady niezmiennosci (art. 7 ust. 2)
i co do dodatkowego dziatania (art. 8).

VIIl.— Na koncu omoéwi¢ nalezy odpowiedzialnos¢ za
naruszenie uktadu zbiorowego, wyktadnie uktadu zbiorowego
oraz przepisy proceduralne.

Naruszenie postanowien uktadu zbiorowego (tzw. w lite-
raturze niem. ,Tarifbruch") moze nastgpi¢ tylko przez ucze-
stnikéw (art. 3), ktoérymi sg zwigzki pracodawcow lub pra-
cownikéw, rzadko za$ pojedynczy pracodawca. Przyjmujac
tzw. teorie zwigzkowa wyciagnaéby nalezato z niej ten wnio-
sek, ze tylko zwigzki mogag naruszy¢ postanowienia uktadu
i one za jego naruszenie odpowiadajg. Chodzi tu. tylko o naru-
szenie czesci obligatoryjnej, gdyz cze$¢ normatywna nie moze
by¢ naruszona, skoro jej postanowienia, korzystniejsze dla
pracownikdéw, wchodzg w zycie z mocy prawa.

Gtownym obowigzkiem zwigzkéw jest zachowanie pokoju
w czasie obowigzywania ukladu zbiorowego, a to przez wstrzy-
manie sie od jakichkolwiek czynow niepokojowych (tzw. abso-
lute Friedenspflicht) lub tez nie przeciwdziatania natozonym
w ukladzie na uczestnikéw obowigzkom (tzw. relative Frie-
denspflicht).

Wedtug art. 23 ustawy ,,pracodawca lub pracownik zwig-
zany ukiadem, jest odpowiedzialny tylko za szkodag powstalg
z niewykonania obowigzku, wynikajacego dla niego, jako pra-
codawcy lub pracownika, z uktadu zbiorowego pracy"”. Wynika
z przepisu tego, ze prawo polskie wyklucza odpowiedzialno$¢
zwigzkow za szkode, a wprowadza tylko odpowiedzialno$¢ indy-
widualng. Juz poprzednie projekty szty czesciowo w tym Kkierun-
ku i przewidywaty mozno$¢ wytoczenia powodztwa przeciw zrze-
szeniom (zwigzkom) tylko o zaptate kar umownych. Roéwniez
zwigzki zawodowe angielskie nie odpowiadajg za skutki zatar-
gud4l). Projekt ustawy niem. "wykluczat roszczenia odszkodowaw-
cze zwigzkdw do siebie. Wobec art. 23 ust. wykluczy¢ nalezy sto-
sowanie art. 239 i nast. K. z. o odszkodowaniu przez zwigzki
z powodu niewykonania zobowigzan.

O ile chodzi o wykfadnie ukiadu zbiorowego, to w mysl
art. 1 ust. 3 nalezy do ukladu stosowaé przepisy dotyczace
umow, a wiec rowniez przepisy o tlumaczeniu os$wiadczen
woli (art. 107 i 108 K. z.). Nalezaloby wobec tego réwniez
wedtug K. z. ocenia¢ wady osSwiadczenia woli (art. 31—43
K. z.). Nie mozna jednak ukladu zawartego czy to pod grozbg
strajku, czy tez w czasie strajkul, zaskarza¢ z przyczyn, art. 41
K. z., gdyz o bezprawnej grozbie mowy by¢ nie moze. Oko-
liczno$é, ze uktad zawarto po ostrym strajku, nie znaczy, by
mozna byto zadaé uchylenia uktadu z powodu wykorzystania
potozenia przymusowego (art. 42 K. z.), gdyz strajk jest

41) Raczynski: o. c., str. 399.
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w panstwach, ktoére go nie zakazuja, normalng bronig pra-
cownikéw4?). Tiumaczac uktad zbiorowy, nalezy zgodnie z art.
107 K. z. uwzglednia¢ zasady dobrej wiary i zwyczaje uczci-
wego obrotu i nie trzymac sie dostownego znaczenia wyra-
z6w, lecz bada¢ wspélny zamiar stron i cel umowy (art. 107
i 108 K. z.), zadna z stron nie moze zatym zada¢ uchylenia
gie od skutkow oswiadczenia woli z przyczyny btedu, pod-
stepu, grozby i wykorzystania potozenia przymusowego, co
potwierdza art. .20, ktéry wyjagtkowo zezwala na zwolnienie
od obowigzkéw wynikajacych z uczestnictwa.

Przepisy natury proceduralnej sg nastepujgce:

Ustawa powotuje do zycia rozjemce dla wypetnienia obo-
wigzkow z*art. 20. Rozjemcg jest sad polubowny albo osobna
komisja (art. 25).

Zbytecznym byt art, 24 ustawy o ustanowieniu pethnomoc-
nikiem pracownika w sporze sgdowym tegoz w razie niewy-
konania warunkéw umow indywidualnej o prace, przed-
stawiciela zwigzku, upowaznionego przez, zwigzek do wystepo-
wania przed sadem. Prawo zwigzku, wynika bowiem juz
z art. 21 prawa o sadach pracy.

Spory uczestnikbw moga by¢ poddane pod rozstrzygniecie
sagdu polubownego, a w razie nie zawarcia umowy w tym
kierunku, podlegajg sadowi prac (art. 26).

IX.— W wywodach poprzednich staratem sie scharakte-
ryzowa¢ ogOlnie ustawe polska, poréwnujac jg z ustawodaw-
stwem, orzecznictwem i naukg zagraniczna.

Cechuje jg, w odrdznieniu cd prawa zagranicznego, zupet-
nos¢. Wszystkie problemy, jakie zvcie nasuwato, a ktorymi
nauka za granicg sie zajmowata, zostaty w Polsce zadowalnia-
Jgeo rozwigzane.

Ustawa polska jest wynikiem kompromisu wzoréw nie-
mieckich z przed przewrotu hitlerowskiego, a wiec wzoréw
demokratycznych, i wioskich, z epoki faszyzmu (rejestracja).
Podobnie jak konstytucja kwietniowa nie jest ani liberalng
ani totalng, gdyz ani interes jednostki nie goruje nad intere-
sem zbiorowosci, ani tez jednostka, dvktator, nie usuwa oby-
wateli od udziatu w zyciu publicznym43), lecz Panstwo Polskie
jest dobrem wspolnvm wszystkich obywateli, syntezg wolno-
Sci obywateli z mocg Panstwa, tak ustawa polska o uktadach
zbiorowych pracy oparta zostata czeSciowo na wzorach demo-
kratycznych (niemieckichU czesciowo za$ faszystowskich, wio-
skich. W ustawie kwietniowej przewaza jednak wplyw syste-
mu niemieckiego.

Ustawa ta, nalezycie stosowana, moze sie sta¢ waznym
instrumentem w realizacji zasad sprawiedliwosci spotecznej.

42) Fenichel: Problem strajku w prawie robotniczym, Gt Pr. 1 i 2/32.
43) Car: Nowa konstytucja, str. 17.
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br ZDZISLAW PAPIERKOWSKI.

Amnestia, a warunkowe zawieszenie
kary.

I

Zdaje sobie sprawe z tego, ze tytut niniejszych rozwazan
Jest na tyle ogdlny, iz czytelnik mdgitby sie spodziewaé zetknie-
ta sie z wielostronnym i wyczerpujagcym omowieniem obydwu
zjawisk prawnych wchodzacych w skiad tego tytutu. Totez
Zgory pragne zaznaczy¢, ze nie chodzi tu ani o systematyczny
Wyklad na temat amnestii oraz warunkowego zawieszenia wy-
konania kary pozbawienia wolnosci, ani o analize, choéby frag-
mentaryczng, wszelkich mozliwych kombinacyj na temat amne-
stii i warunkowego zawieszenia tej kary. (W szczegdlnosci nie
chodzi tu réwniez o zagadnienie, ktéremu posSwiecona jest tresé
'h't. 9 ustawy amnestyjnej z 2 stycznia 1936 r.). Problem, ktd-
remu chce poswieci¢ w tej pracy kilka uwag, wyraza sie w na-
stepujagcym pytaniu: czy w wypadku orzeczenia przez sad kary
Pozbawienia wolnosci i ztagodzenia tej kary na podstawie usta-
ny amnestyjnej, kwestie warunkowego,zawieszenia wykonania
Palezy odnie$¢ do kary orzeczonej przez sad w pierwszym rze-
dzie, tj. przed uwzglednieniem amnestyjnego ztagodzenia, czy
tez do kary orzeczonej przez sad po zastosowaniu amnestyj-
nego ztagodzenia? — Innymi stowy: czy przedmiotem wa-
runkowego zawieszenia wykonania ma byé kara, na ktérg
Przestepca zastuzyt jedynie w ramach sankcji karnej za
odnos$ne przestepstwo oraz przepisu art. 54 k. k., czy
tez kara, na, jakag zastuzyt w tychze ramach z uwzgled-
nieniem zlagodzenia na. mccy ustawy amnestyjnei. czyli
ta kara, ktéra efektywnie pozostata do wykonania? Np. sad
°izeka za czyn popetniony w warunkach amnestyjnych kare
3 lat wiezienia, ktorg, tagodzi na mccy art. 3 pkt. 2 obowigzu-
jacej ustawy amnestyjnej o potowe, tak, ze ostatecznie orzeczona
kara wynosi 1 rok i 6 miesiecy wiezienia. Czy w tego rodzaju
Sytuacji sagd ma prawo zawiesi¢ warunkowo wykonanie kary
Mezienia, o ile nota bene zachodzg warunki okreSlone w §2i 8§ 3
ar. 61 k. k.? Czy kryterium dla zagadnienia warunkowego za-
mieszenia stanowi w danym wypadku okres 3 lat, czy okres 1 ro-
ku i 6 miesiecy pozbawienia wolnos$cil). Okazuje sie wiec, ze

1) Jest rzecza oczywista, ze rozwigzanie tego zagadnienia nie na-
trafi na zadne trudnoS$ci, o ile kara orzeczona przez sad niezaleznie od'
"agodzenia amnestyjnego nie bedzie przekracza¢ 2 lat pozbawienia wol-
nosci. Poniewaz w takim przypadku wymiar pierwotny moze obiektyw-
nie podlegaé warunkowemu zawieszeniu, przeto tym bardziej moze mu

Podlega¢ kara jaka wypadnie ze ztagodzenia 2 lat wiezienia wzglednie-
nresztu. -
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tytut tej pracy powinien brzmie¢ tak, jak brzmi pytanie wyjas-
niajace tres¢ interesujgcego nas zagadnienia, a zatem powinien
sie sktada¢ z ponad czterdziestu stow. Przypuszczam, ze wobec
tego jestem chyba zupetnie usprawiedliwiony, nadajgc pracy ty-
tut wprawdzie obszerny, ale za to skladajacy sie tylko z czte-
rech stow.

W orzeczeniu Nr 193 z r. 1937 (z dnia 25 stycznia 1937 r.)
wypowiedziat sie Sad Najwyzszy w tym kierunku, ze ,,0 moz-
nosci warunkowego zawieszenia wykonania kary rozstrzyga
tylko wymiar kary orzeczonej, nie za$ tej czesci kary, ktora p°
zastosowaniu amnestii ma by¢ wykonana"2). A zatem Sad Naj-
wyzszy odpowiedziat na interesujgce nas pytanie w ten sposob,
ze kryterium moznosci zastosowania warunkowego zawieszenia,
wykonania kary pozbawienia wolnosci stanowi kara orzeczona
w pierwszym rzedzie, tj. przed uwzglednieniem amnestyjnego
ezlagodzenia. Zestawiajgc to orzeczenie z przytoczonym poprzed-
nio przyktadem, nalezy dojs¢ do wniosku, ze sad orzekajacy za
pewne przestepstwo kare 3 lat wiezienia, a nastepnie tagodzacy
te kare na mocy amnestii do 1roku i 6 miesiecy wiezienia, nie
bedzie mégt warunkowo zawiesi¢ wykonania
kary 1 roku i 6 miesiecy wiezienia. Czy wspom-
niane orzeczenie Sadu Najwyzszego jest trafne, w szczeg6lnosci,
czy jest ono zgodne z przepisem § 1 art. 61 k. k.?

Jak wiadomo z tego przepisu, sagd moze warunkowo za-
wiesi¢c wykonanie kary pozbawienia wolnoédci,
nie przenoszacej 2 lat. Analizujagc tak tre$¢ teg®
przepisu ustawowego, jak rowniez ideologie srodka kryminalni
politycznego, ktéremu na imie warunkowe wstrzymanie reakcji
karnej, a ktdrego 6w przepis jest odpowiednikiem, dochodzimy
do konkluzji, ze punkt ciezkosci mysli wyrazonej w 8§ 1 art. 61
k. k. tkwi w moznoS$ci zawieszenia tej kary pozbawienia wolno-
§ci, ktdra miataby by¢ przedmiotem wykonania. Jest to chyba
zupetnie zrozumiate. Spoteczenstwo rezygnuje w pewnych wy-
padkach z odpiaty, tj. z przysporzenia tej dolegliwosci (malum
passionis), jakg miatby ponie$¢ sprawca przestepstwa za wy-
rzadzone spoteczenstwu zto (malum actionis). Poniewaz za$ do-
legliwos¢, czyli ogdt cierpien stanowigcych istote kary in con-
creto, jest aktualna jedynie wowczas, kiedy doszto do jej faktycz-
nej realizacji, przeto rezygnacja z zadania tych cierpien nie
moze by¢ niczem innem, jak tylko zaniechaniem wykonania ka-
ry w tych granicach, w jakich ona miata by¢ rzeczywiscie owem
malum passionis. Teza ta powinna dominowa¢ réwniez w tych
wypadkach, w ktérych ilo$¢ kary, na jaka zostat skazany prze-
stepca, a nie przenoszaca 2 lat pozbawienia wolnosci, jest rezub

2) Por. réwniez komentarz Bierfikowskiego i Millera do ust
amnestyjnej z r. 1936, str. 77, 78.
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tatem zastosowania ztagodzenia amnestyjnego. Ustawa amne-
styjna, nakazujac ztagodzi¢ kare, powoduje, ze przez kare orze-
czong wyrokiem nalezy rozumie¢ nie tylko kare wymierzong
Przez sad pierwotnie, tj. niezaleznie od zagadnienia amnestii,
lecz rowniez i te kare, o ktorej sagd wspomina w tym samym
Wyroku, stosujac ztagodzenie amnestyjne. A zatem karg orze-
czong (wymierzong) przez sad jest w naszym przykiadzie tak
kara 3 lat wiezienia, jak rowniez kara 1 roku i 6 miesiecy wig-
zienia, powstata ze zlagodzenia do potowy kary pierwotnej.
Amnestyjne ztagodzenie kary nie moze wiec odbiera¢ karze zia-
godzonej charakteru kary orzeczonej wyro kiem sg-
dowym; niewtasciwym jest przeto nazywanie karg orzeczong
(wymierzong) jedynie kary wymierzonej przez sad pierwotnie,
przeciwstawianie jej tej czesci kary, ktdra pozostata do wyko-
pania i wysnuwanie stagd wniosku, ze przedmiotem warunko-
wego zawieszenia kary jest tylko kara wymierzona przez sad
pierwotnie. Wszak ztagodzenie amnestyjne nie jest obiektywnie
Piczym innym, jak okolicznosci wymienione w art. 54 k. k. Roz-
Pica miedzy temi okolicznosciami, a ztagodzeniem amnestyjnem
polega na tern, ze, o ile okolicznosci wymienione w art. 54 k. k.
pozostajg w sferze swobodnej oceny sedziowskiej i stanowig
znakomity materiat do indywidualizacji kary, o tyle ztagodzenie
amnestyjne jest okolicznoScig nakazang przez ustawe katego-
rycznie, a zarazem zjawiskiem szablonowemu Niemniej jednak
ta réznica nie moze sta¢ na przeszkodzie co do tego, by za orze-
czong przez sad kare uwazac te jej ilos¢, ktdra pozostata do wy-
konania po zastosowaniu ztagodzenia na mocy amnestii i, by ta
lej iloS¢ mogta stanowi¢ przedmiot warunkowego zawieszenia
Wykonania3). Ustawe amnestyjng in puncto ztagodzenia kary
i jej konsekwencje w dziedzinie wymiaru sprawiedliwo$ci mo-
zemy porowna¢ do dekretu dewaluacyjnego w dziedzinie sto-
sunkéw ekonomicznych, a w szczegolnosci finansowych. Podob-
Pie jak dekret dewaluacyjny, obnizajac wartos¢ waluty powo-
duje, ze pierwotna wartosé np. 100 rowna sie w chwili wejscia
w zycie dekretu tylko 65, tak samo ustawa amnestyjna, naka-
zujac ztagodzié kare, stwierdza, ze od chwili wejscia jej w zycie
Pewne kategorie przestepstw zastugujg na kare nie w pierwot-
Pej (normalnej) jej wysokosci wymierzonej przez sad, lecz
W wysokosci ztagodzonej wedtug pewnego klucza, podanego
Przez ustawe. | podobnie jak od chwili wejscia w zycie dekretu
dewaluacyjnego, za podstawe wszelkiego rodzaju operacyj wa-
lutowo-finansowych moze byé brane jedynie 65% dawnej war-
toSci nominalnej, tak samo od chwili wejScia w zycie ustawy

8) Spotykane w literaturze, zwtaszcza komentarzowej, zdanie, ze
Przedmiotem warunkowego zawieszenia jest kara orzeczona przez sad,
Palezy roumieé w ten sposéb, ze chodzi tu o kare orzeczong przez sad,

a, nie zagrozong przez ustawe. Natomiast obojetng jest okolicznos¢, czy
niamy do czynienia z kara orzeczona pierwotnie czy z karg orzeczong
Przy zastosowaniu ztagodzenia.
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amnestyjnej za podstawe wszelkiego rodzaju operacyj krymi-
nalnc-politycznych, a wiec réwniez za podstawe do zastosowania
warunkowego zawieszenia wykonania, moze by¢ brana jedynie
kara ztagodzona, tj. ta ostatecznie orzeczona kara, ktéra miata-
by by¢ wykonana.

A moze jednak istniejg co do tego pewne watpliwosci ka-
zace nam przypuszczat¢, ze przeciez nie kara ztagodzona, lecz
kara pierwotna stanowi kryterium dla zagadnienia warunko-
wego zawieszenia jej wykonania? Mianowicie, skoro mozna za-
wiesi¢ warunkowo wykonanie kary ztagodzonej, o ile kara pier-
wotna przenosita 2 lata pozbawienia wolnosci, to wytwarza sie
taka sytuacja, iz przestepcy skazani po wejsciu w zycie ustawy
amnestyjnej byliby lepiej traktowani niz przestepcy skazani
przed wejsciem tej ustawy w zycie, a zatem wytworzytby sie
stan pewnej niesprawiedliwosci. Powtdre, moznaby powiedziec,
ze zawieszenia kary nie wolno stosowaé do przestepcow, ktorym
wprawdzie do wykonania pozostata kara nie przenoszaca 2 lat
pozbawienia wolnosci, ktérzy jednakze pierwotnie (tj. przed
zkagodzeniem tej kary), zostali skazani na kare przenoszaca
2 lata pozbawienia wolnosci, a skoro tak, to widocznie sg to
przestepcy nie odpowiadajgcy warunkom okre$lonym w § 2 art.
61 k. k.! Ot6z co do pierwszego zarzutu nalezy zauwazy¢, ze
z rbwnym powodzeniem moznaby biada¢ nad niesprawiedliwo-
Scig, jaka jest w ogole cata instytucja amnestii. Z chwilg jednak,
kiedy de lege lata musimy sie pogodzi¢ z faktem istnienia tego
»obnizenia kursu wymiaru sprawiedliwosci”, musimy roéwniez
pogodzi¢ sie z faworyzowaniem przestepcOw skazywanych po
wejsciu w zycie ustawy amnestyjnej w stosunku do przestepcow
skazanych przed tg chwilg. Tego rodzaju lepsze traktowanie
pierwszych jest zjawiskiem zupetnie oczywistym i pozostaje ono
w zgodzie z ideologia amnestii. Na drugi zarzut nalezy odpo-
wiedzieé, ze kolejno$¢ paragraféw w obrebie art. 61 k. k. jest
taka, iz na pierwszym miejscu znajduje sie 8 1, a nie § 2. Taka
wiasnie, a nie odwrotna, kolejno$¢ tych dwu paragrafow ma
swojg wymowe. Mianowicie naprzéd ustala sie wysoko$¢ kary,
a dopiero w drugim rzedzie zastanawia sig, czy kare te, o ile
obiektywnie stanowi przedmiot warunkowego zawieszenia, moz-
na zawiesi¢ ze wzgledu na pewne osobiste cechy skazanegod)-
Skoro wiec za wysoko$¢ kary orzeczonej wyrokiem powinna
uchodzi¢ ta ostateczna kara, ktéra, ma by¢ przedmiotem wyko-
nania, a tylko ona moze by¢ uwazana w S$wietle kodeksu kar-
nego uzupeinionego ustawg amnestyjng za sprawiedliwg od-
ptate, na jaka zastuzyt przestepca, skazany po wejsciu w zycie
ustawy amnestyjnej, przeto i te kare mozna warunkowo za-

4) To tez wadliwg jest praktyka niektorych sedzidw, ktc
w pierwszym rzedzie medytujg nad tern, czy w danym wypadku zawiesi
sie kare czy nie i dopiero zaleznie od wyniku tych medytacyj decyduj?
sie na taka czy inng wysokos¢ kary.
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Wiesie, jakkolwiek pochodzi ona z kary pierwotnej przenoszg-
cej 2jata pozbawienia wolnosci. Oczywiscie mozna jg zawiesic¢
pod warunkiem, ze po ztagodzeniu amnestyjnym nie bedzie ona
Przenosi¢ 2 lat, oraz pod warunkami okreslonymi w § 2 i § 3
art. 61 k. k.

Orzeczona wyrokiem sgdowym kara pozbawienia wolnosci,
lako kara pierwotna, moze ulec zmniejszeniu nie tylko na za-
sadzie ztagodzenia amnestyjnego, lecz réwniez w drodze zasto-
sowania nadzwyczajnego ztagodzenia, przewidzianego w prze-
pisie art. 59 k. k. Np. kto$ dopuszcza sie przestepstwa zagro-
zonego wiezieniem powyzej lat 5 i zostaje za to skazany na 6 lat
Wiezienia. Poniewaz jednak osobnik ten miat w chwili popet-
nienia przestepstwa zdolno$¢ rozpoznania znaczenia czynu lub
kierowania postepowaniem w znacznym stopniu ograniczong
(art. 18 k. k.), przeto sad postanawia zastosowaé do niego nad-
zwyczajne ztagodzenie kary i na zasadzie art. 59 § 1 lit. b) k. k.
Wymierza mu ostatecznie kare 2 lat aresztu. Czy ta kara dwu-
letniego aresztu musi by¢ wykonana, czy tez moze by¢ warun-
kowo zawieszona? — W tym wypadku ztagodzenie nie zostato na-
rzucone przez ustawe amnestyjng, lecz jest wyptywem tej sa-
ftiej swobodnej oceny sadu, ktorej emanacja byta rowniez pier-
wotnie orzeczona kara pozbawienia wolnosci, a zatem chyba nic
juz nie stoi na przeszkodzie dopuszczalnosci warunkowego za-
wieszenia wykonania dwuletniego aresztu5). Rzecz jasna, jest
h) mozliwe nie tylko w wypadku nadzwyczajnego ztagodzenia
kary na zasadzie art. 59 w zwiazku z art. 18 k. k., lecz w kaz-
dym innym wypadku nadzwyczajnego ztagodzenia, o ile zajdg
~przypadki wskazane w ustawie" (np. art. 20 § 2, 21 § 2,
22 84,2482, 29 8§82, 30 8 2k. k. itd.). Jezeli wiec kara ztago-
dzona moze by¢ przedmiotem warunkowego zawieszenia wyko-
pania, i to tak kara ztogodzona zwyczajnie, tj. w ramach art. 54
k. k., jak i ztagodzona nadzwyczajnie tj. w ramach art. 59 k. k.,
W takim razie dlaczego nie mogtaby ulega¢ temu zawieszeniu
kara ztagodzona amnestyjnie, o ile odpowiada ona warunkom
°kreslonym w przepisie art. 617!

W. zwigzku z poruszonym w niniejszej pracy zagadnieniem
Pozostaje rowniez kwestia dopuszczalnosSci warunkowego za-
wieszenia wykonania kary pozbawienia wolnosci przenoszgcej
2 lata, zmniejszonej jednak do okresu 2 lat, wzglednie krotsze-
go, ng wskutek zaliczenia tymczasowego aresztowania w mysl
art 58 k. k. Przypus¢my, ze przestepca zostat skazany na 2 la-
la i 6 miesiecy wiezienia. Na poczet tej kary sad zaliczyt okres

5) ze ta kara 2-letniego aresztu w niniejszym wypadku nie musi
byé wykonana, wynika to ponadto niedwuznacznie z § 2 art. 80 K. K.
Okolicznos¢ ta jest jednak specjalna dla sytuacji, w ktorej mamy do
czynienia z tzw. zmniejszong poczytalnoscia.
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tymczasowego aresztowania, ktéry wynosi 8 miesiecy, tak, ze
do odbycia pozostata jeszcze kara 1 roku i 10 miesiecy wiezie-
nia. Czy przy zaistnieniu wymogoéw z 8 2 i § 3 art. 61 k. K
wykonanie tej kary mozna warunkowo zawiesi¢? — Na to pyta-
nie nalezy da¢ odpowiedzZ przeczacg, a to z nastepujacych wzgle-
déw. Tymczasowe aresztowanie z istoty swojej jest Srodkiem
zapobiegawczym, a nie $rodkiem karnym. Totez, jezeli nawet
ustawa pozwala na wliczenie na poczet kary pozbawienia wol-
nosci okresu tymczasowego aresztowania, nie nalezy z tego
faktu wysnuwaé zadnego innego wniosku, jak tylko ten, ze
z punktu widzenia niejako technicznej strony wykonania kary
czes¢ jej zostata juz wykonana w formie odbywania aresztu
Sledczego. Nalezy wiec podkresli¢, ze w naszym przyktadzie
kare orzeczong i stanowigcg przedmiot wykonania jest okres
2 lat i 6 miesiecy wiezienia, a nie okres 1 roku i 10 miesiecy
wiezienia. OSmiomiesieczny okres tymczasowego aresztowania
to jak gdyby przedptata, ktéra ulega tylko potraceniu,
aniedarowaniu, jak to ma miejsce w wypadku amnestyj-
nego, czy niegmnestyjnego ztagodzenia kary. Tego rodzaju roz-
strzygniecie zagadnienia w wypadku zmniejszenia kary pozba-
wienia wolnosci na skutek zaliczenia tymczasowego areszto-
wania, zgodne jest nie tylko z logiczng konsekwencja, ptynacg
z odrdznienia Srodka zapobiegawczego od $rodka karnego, lecz
réwniez nie stoi ono w sprzeczno$ci z okolicznoSciami natury
kryminalno-politycznej. Co6z jest bowiem ideologia warunko-
wego zawieszenia wykonania kary?. Chodzi o to, by ochronie
przypadkowego przestepce (obojetne, czy sprawce zabdjstwa,
czy kradziezy, czy innego przestepstwa, obojetne réwniez, czy
skazanego w warunkach amnestyjnych, czy nieamnestyjnych)
od zetkniecia sie ze szkotg przestepstwa, jaka jest cela wiezien-
na. Skoro wiec skazany na pozbawienie wolnosci zetknat sie
juz z tg akademig zbrodni, kt6rg jest réwniez cela wiezienia
Sledczego, i zetknat sie z nig na dtuzszy okres czasu, to znaczy,
ze zostat juz nig zarazony, a w takim razie cel warunkowego
zawieszenia kary zostat juz czesciowo sparalizowany. Nie
znaczy to jednak, by nie stosowaé warunkowego zawieszenia
kary nie przenoszacej 2 lat pozbawienia wolnosci, a nastepnie
zmniejszonej o okres tymczasowego aresztowania, jezeli okaze
sie to celowe w konkretnym przypadku.

W -

W orzeczeniu Nr 244 z r. 1937 (z dnia 8 lutego 1937)
wypowiedziat Sad Najwyzszy poglad, ze ,przepis art. 508
8§ 1 lit. ¢) K. P. K. ma na wzgledzie karg, na jaka oskarzony
zostat skazany ostatecznie po zastosowaniu wszelkich przewi-
dzianych w ustawie ztagodzen, nie wytgczajac amnestii”. Art-
508 § 1 lit. ¢) K. P. K. wspomina o zwolnieniu od obowigzku
sktadania kaucji kasacyjnej skazanych na kare pozbawienia*
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Wolnosci przekraczajgcg 2 lata. Pozornie orzeczenie to niema,
nic wspdlnego z orzeczeniem Nr. 193/37, omoéwionem poprzed-
nio. Tamto wspomina o niemoznosci zastosowania warunko-
wego zawieszenia kary ostatecznej, o ile kara pierwotna prze-
baczatla 2 lata pozbawienia wolnosci, to zas mowi o zwolnieniu

obowigzku sktadania kaucji kasacyjnej tylko w stosunku do
tych. skazanych, ktérych kara ostateczna przekracza 2 lata po-
zbawienia wolnosci. A jednak jest miedzy temi orzeczeniami
btdu Najwyzszego tertium comparationis, ktére dowodzi, ze
°l'zeczenia te stojg w wzajemnej sprzecznosci. To tertium com-
brationis lezy w wysokosci kary, na jakg przestepca zostat
okazany. Wysokos$¢ te ustala Sad Najwyzszy inaczej, jesli cho-
dzi o warunkowe zawieszenie kary, inaczej za$ je$li chodzi
0 sktadanie kaucji kasacyjnej. W pierwszym bowiem wypadku
ckodzi o kare bez zlagodzen, a wiec kare nieostateczna, w dru-
brn za$ wypadku chodzi o kare po uwzglednieniu wszelkich
ztagodzen (nawet amnestyjnego), a wiec kare ostateczng. Pra-
wda, ze czem innem jest zagadnienie warunkowego zawiesze-
nia kary, a czem innem zagadnienie kaucji kasacyjnej. Ale
z chwilg, gdy dla obydwu tych instytucyj punkt wyjscia i kry-
tyfium stanowi to samo zjawisko pod wzgledem rodzajowem,
A takim razie nalezy potraktowaé to zjawisko jednakowo
wgobydwu, choéby rézniacych sie od siebie, sytuacjach. Skoro
yi§c i dla warunkowego zawieszenia kary i dla sktadania kaucji
Nsacyjnej podstawe do rozstrzygniecia stanowi kara pozbawie-
nia wolnosci orzeczona wyrokiem, w takim razie w obydwu
btuacjach kara ta powinna wystgpi¢ w jednakowej formie,

albo jako kara ostateczna, albo jako karanieost a-
teczna. Zgodnie z poprzedniemi wywodami nalezy uznaé, ze
howinno tu chodzi¢ o kare ostateczng, a tem samem nalezy
?2ha¢, ze orzeczenie Sadu Najwyzszego Nr 244/37 jest trafne.
Konsekwencjg uznania trafno$ci tego orzeczenia jest stwier-
dzenie nietrafno$ci orzeczenia Nr 193/37.
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STANISLAW WERTHEIM
Warszawa

Moc obowigzujaca konstytucji.

1 — Problem mocy obowigzujgcej konstytucji jest w
cie rzeczy niczym innym, jak zagadnieniem jej stanowiska
w systemie prawnym danego panstwa, ktére to skolei zagad-
nienie jest wycinkiem kwestii ogdlnej klasyfikacji norm pral-
nych, szeroko w nauce prawa omawianej i posiadajacej juz bo-
gatg literature.*) Przed przystgpieniem do rozwigzania po-
wyzszego problemu nalezy przede wszystkim zastanowi¢ sie nad
tym, co wiasciwie oznacza termin , konstytucja"?

Przez konstytucje rozumiemy normy prawne, okreslajg°e
sposéb i zakres dziatania panstwa. Normy konstytucyjne maj?
charakter formalny — nie okreslajg one tresci dziatalnos¢'
panstwa: w sposéb i w granicach nimi oznaczonych parnstw0
moze zrobi¢ wszystko — wszakze przekroczy¢ tych granic nie
moze. Konstytucja bowiem stanowiac;, jak panstwo dziaty
wskazuje przede wszystkim, co ma by¢ uwazane za dzialanie
panstwa. Cechg kazdego aktu panstwowego musi by¢ jego zgod-
no$¢ z konstytucja — w przeciwnym razie nie be-
dzie go mozna przypisa¢ panstwu. Wszystka

*) 1. Joseph-Barthelemy: Droit Constitutionnel;, — 2. CybichowskZ
Polskie Prawo Panstwowe; — 3. Esmein: Prawo Konstytucyjne; — 4. Go'
tab: Sadownictwo cywilne w konstytucji (w Jaworskiego: Ankieta o kon-
stytucji); — 5. Tenze: Sprzeczno$¢ z konstytucjg (Ruch Pr. Ek. ScC
1926); — 6. Tenze: Interpretacja art. 38, 81 i 96 konstytucji (Gaze”
Adm. i Pol. 1925); — 7. Hauriou: Precis de Droit constitutionnel; — 8. Ja-
worski: Stosunek konstytucji do aktéw z nig sprzecznych (Ankieta o kon-
stytucji z 1921 r.); — 9. Tenze: Projekt konstytucji; — 10. Tenze: Kon-
stytucja z 17. IIl. 1921 (Prawa Panstwa Polskiego); — 11. Jcllinck-
Og6lna nauka o panstwie; — 12. Komarnicki: Polskie prawo polityczny
— 13. Kelsen: Hauptprobleme der Staatsrechtslehre; — 14. Tenze: Aper?
d’une Theorie generale de I’'Etat (Revue de Droit public 1926); — 15. Ten-
ze: Czysta teoria prawa; — 16. Kulczycki: Ogoélna nauka o panstw®
— 17. Langrod: Zapowiedzi konstytucyjne o wydaniu ustaw specjalnyQ™
(Gazeta Adm. i poi. 1928); — 18. Makowski Wactaw: Moc ustawy kon-
stytucyjnej (Rozwazania prawnicze); — 19. Makowski Julian: O normay
pozakonstytucyjnych (Gtos Prawa 1932); — 20. Mycielski: Klasyfikacja
norm prawnych (Rocznik Prawniczy Wilenski 1935); — 21. OberlendU’
Gwarancje konstytucyjne (Jaworskiego: Ankieta o Konstytucji); —
Rundstein: Zasady teorii prawa; — 23. Starzewski: Srodki zabezpieczenl
prawnego konstytucyjnosci ustaw; — 24. Sukiennicki: O prawo dla
déw badania konstytucyjnosci ustaw (Gazeta Adm. i Pol. 1926); —
Starzynski: Ustréj prawno-polityczny Polski; — 26. Tenze: Nadrzednon
czy rownorzedno$¢ ustaw konstytucyjnych z ustawami zwyktymi? Noy
my prawne i metaprawne; — 27. F. Somlo: Juristische Grundlehre;
28. Wrdblewski: Sadownictwo (w dziele Nasza Konstytucja); — 29. Wel
theim St.: Akt Ustawodawczy (Gtos Prawa 1936); — 30. Zahorski: jc
sada badania konstytucyjnosci ustaw.
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co nie jest zgodne z konstytucja, co nie da sie z niej wyprowa-
dzic —niejest aktem pandAstwowym. Iw tym tkwi
Wiasnie cecha charakterystyczna norm konstytucyjnych* ze sta-
nowig one podstawe do uznania pewnych dziatah za czynnosci
Panstwa.

Pochodzenie tych norm jest dla ich istoty rzeczg obojetna:
Wszystko jedno* czy sg to normy ustawowe, czy zwyczajowe.
Wiekszo$¢ panstw dzisiejszych posiada konstytucje pisana, czy-
li ustawe lub kilka ustaw, zawierajgcych normy konstytucyjne.
Jakkolwiek ustawy te noszg nazwe , konstytucji" lub
Sustaw konstytucyjnyc h“, to jednak zamieszczone
'Which sg czesto przepisy, nie majgce nic wspblnego z normami
konstytucyjnymi. Tak np. art. 25-bis Konstytucji szwaj-
carskiej, Kktory stanowi, ze ,,wypuszczenie krwi z bydta,
Przeznaczonego na rzez, bez uprzedniego ogtuszenie®, jest suro-
wo wzbronione; przepis ten odnosi sie do wszystkich sposobdiu
bicia bydta i do wszystkich gatunkéw zw ierzgt— Przepis ten,
chociaz posiadajacy donioste znaczenie dla kwestii tzw. ,,uboju
Rytualnego”, trudno jednak uzna¢ za norme konstytucyjng, mi-
hio, iz zawarty jest w ustawie konstytucyjnej. Fakt tej czy in-
hej nazwy norm prawnych, nie moze mie¢ wptywu na ich istot-
ng tres¢. Wszelkie ustawy sg w tej tylko mierze ,,konstytu-
cyjnymi”, w jakiej zawierajg normy konstytucyjne, odpowia-
dajgce wyzej przez nas przyjetemu kryterium.

Niektorzy autorzy (Zahorski, op. cit. str. 60 n., My-
cielski, op. cit. str. 205 n.), wyrazaja poglad, ze cecha cha-
rakterystyczna konstytucji tkwi w jej formie; w szczeg6lnosci
znamieniem norm konstytucyjnych ma by¢ ich sztywno$¢, czyli
trudno$¢ zmian. Poglad ten jednak nie wydaje sie uzasadniony.
Odwraca on zagadnienie i bierze skutek za przyczyne. Normy
nie sg konstytucyjnymi dlatego, ze do ich zmiany wymagana
jest specjalna procedura, lecz odrotnie : szczeg6lna forma rewi-
zji jest konieczna wiasnie dlatego, ze chodzi o normy konstytu-
cyjne. Forma nie tworzy tu treSci, lecz zostata przez nig zro-
dzona. ,

Zacytowanego przepisu konstytucji szwajcarskiej nikt nie
Uzna za norme konstytucyjng, mimo* ze moze on by¢ zmieniony
tylko w pewien $zczeg6tnie skomplikowany sposob. Nadto zwo-
lennicy tego pogladu zupetnie niestusznie zacie$Sniajg pojecie
konstytucji, ograniczajac ja do ustawy, ktérej zmiana jest
szczegoblnie utrudniona. W ten spos6b nie posiadatyby konsty-
tucji nie tylko kraje, w ktérych jest ona prawem zwyczajowym,
jak Anglia i Wegry, ale rowniez i te, w ktorych normy konsty-
tucyjne zawarte sg "wprawdzie w ustawach, ale zmiana ich nie
R&zni sie od zmiany norm zwyktych (Francja). Omawiany po-
glad nie da sie utrzymac, jak réwniez inny, rozszczepiajacy po-
jecie konstytucji na materialne i formalne. Normy
Prawne albo sg konstytucyjnymi, albo nimi nie sg — nie

4



Str 498 Gt OS PRAWA Nr. 9-1CU

moga natomiast by¢ nimi tylko z punktu widzenia tres$ci
lub formy, a wszelkie wysitki, zmierzajgce do udowodnie-
nia tej tezy, uzna¢ trzeba za catkowicie chybione.

2. — W doktrynie prawa publicznego przewaza poglad,
konstytucja zajmuje w stosunku do innych norm prawnych sta-
nowisko hierarchicznie wyzsze (Duguit, Hauriou, Jel
linek, Esmein, Barhthelemy, W. Makowski,
My cielsk i i in.). Poglad przeciwny reprezentuje przede
wszystkim S om m 16, za$ z autoréw polskich Gotgb i La U
grod. Stanowisko posSrednie w tej kwestii zajmuje Sta-
rzynski.

Zwolennicy teorii ,,wyzszosci konstytucji“ wysuwajg dwa
argumenty. Pierwszym znich jest to, ze zadna ustawa nie
moze sta¢ w sprzecznosci z konstytucjg (por. Wactaw M a-
kowski, op. cit. str. 63 n.). Drugim argumentem, majgcym
przemawia¢ za stusznoS$cig powyzszej koncepcji, jest specjalna
procedura, przewidziana dla zmiany konstytucji (Myciel-
sk i, op. cit. str. 202 do 210).

Czy istotnie fakt, ze ustawa zwykta nie moze by¢ sprzecz-
na z konstytucja, nadaje tej ostatniej stanowisko hierarchicz-
nie wyzsze? Zastanowié¢ sie nalezy przede wszystkim, czy teo-
retycznie (a taki charakter nosi w ogdle zagadnienie hie-
rarchii norm prawnych) sprzeczno$¢ z konstyt?
cjg jest mozliwa? — WskazaliSmy wyzej, w czym tkwi
— zdaniem naszym — Mota konstytucji. MéwiliSmy, ze normy
konstytucyjne stanowig podstawe do uznania pewnych dziatan
za dziatania panstwa. Panstwo nie dziata nigdy bezposSrednio,
lecz zawsze przez swoje organy. Panstwo jednak nie jest
Zywaq istotg, nie jest organizmem w znaczeniu biologicznym-
Dlatego tez to, co drogg pewnych operacji myslowych uznaje-
my za dziatanie panstwa — jest w gruncie rzeczy niczym in-
nym, jak dzietem ludzi, ktérzy spetniajg funkcje organdéw pan-
stwowych. Ot6z teraz zachodzi zasadnicze pytanie:
jak okresli¢, czy osoba, bedaca (ze uzyje tego potocznego, a nie-
zbyt Scistego wyrazenia), organem panstwowym dziata jako
panstwo, czytez jako pan X lub Y? — OdpowiedZ na to py-
tanie znajdujemy witasnie w konstytucji  (oczywiscie w tym
sensie, jak to okreslilismy wyzej w ust. 1). Mianowicie dziata-
niem panstwa beda tylko te czynnosci organu, ktére sg zgodne
— tak co do zakresu, jak i sposobu ich wykonania
— z warunkami ustanowionymi przez normy konstytucyjne;
natomiast wszelkie czyny warunkom tym nie odpowiadajace,
muszg by¢ uwazane za zwykle dziatania jednostki.

Podobnie ma sie rzecz i z ustawami, ktdre sg wszak tylk®
przejawem dziatalnosci panstwa. Konstytucja normuje sposéb
i zakres, w jakim ustawy moga by¢ wydawane. Tak np. Kon-
stytucja Polska w art. 68 ust. (1) stanowi, ze ,,Zadna ustawa
nie moze zamykac¢ obywatelowi drogi sgdowej dla dochodzenia
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krzywdy lub szkodyll — Przepis ten. stanowi w pewnej dzie-
dzinie granice dziatalnosci panstwa; w tej granicy pan-
stwo moze zrobi¢ wszystko; sposob sadowego dochodzenia
szkody moze uregulowac, jak mu sie podoba. Jezeliby jednak
organ powotany do wydawania ustaw, w tym wypadku Sejm
i Senat, przekroczyt te granice, badz nawet nie przekraczajac
jej, wydat ustawe niezgodnie z przepisami proceduralnymi kon-
stytucji, wowczas akt taki nie mzgtby by¢ uznany za dziatanie
Panstwa, lecz tylko postow A, B itd. oraz senatoréw X, Y. Po-
niewaz jednak wydawanie ustaw stanowi monopol panstwa,
przeto norma prawna, pochodzgca od postow A, B, X, Y, nie
bedzie miata w ogdle mocy obowigzujagcej i nie bedzie ustawa.

Naturalnie, nie oznacza to bynajmniej wykluczenia zmia-
ny konstytucji. Jezeli organ powotany wyda ustawe — sprzecz-
ng z konstytucjg — w trybie przewidzianym dla zmiany kon-
stytucji, a wiec, gdy dziatanie to bedzie mozna przypisa¢ pan-
stwu, woéwczas ustawa taka bedzie miata moc obowigzujacy
i uchyli odnosne przepisy konstytucyjne. Ale wtedy oczywiscie
nie bedzie istniata zadna sprzecznos¢.

Ogolnie rzecz biorgc, sprzecznos¢ ustawy zwyktej z kon-
stytucja, jest teoretycznie niemozliwa, gdyz ustawa taka albo
Wecale nie istnieje, jako nie pochodzaca od panstwa, albo tez
konstytucja straci swg moc obowigzujgcg w mys$l zasady ,,lex
Posterior derogat legi priorill Teoretycznie wiec pierwszy ar-
gument, dowodzacy wyzszosci konstytucji — odpada.

Konstytucje zawierajg zazwyczaj przepisy, wskazujace,
Jak nalezy postgpi¢ w przypadku sprzecznos$ci ustawy
z konstytucjg. Rozrézni¢ tu mozna trzy systemy:
a) system amerykanski, wedtug ktérego sady mogag odmowié
Zastosowania ustawy niezgodnej z konstytucjg; — b) system,
Przyjety w Austrii i Czechostowacji, polegajacy na tym, ze do-
gadania konstytucyjnosci ustaw powotane sg specjalne sady
(w Czechostowacji Trybunat Konstytucyjny, w Austrii Trybu-
nat Zwiazkowy, Bundesgerichtshof); — wreszcie: ¢) system
francuski, w ktorym sady nie majg w ogo6le prawa badania
zgodnosci ustaw z konstytucjg. Nie wdajac sie w roztrzgsanie
i oceng tych systemow — (uczynili to w spos6b wyczerpujacy
Starzewski i Zahorski w cytowanych wyzej dzie-
tach) — zastanowimy sie nad sposobem uregulowania tej kwe-
stii przez Konstytucje polskag.

Konstytucja z 23 kwietnia 1935 r., przyjmujagca sy stem
francuski, zawiera w interesujagcym nas przedmiocie dwa
zasadnicze postanowienia: art. 49 ust. (2), ktory gtosi, ze: >za-
den akt ustawodaroczy nie moze sta¢ w sprzecznosci z Konsty-
tucjgl— i art. 64 ust. (5), brzmiacy: ,,Sady nie majg prawa
badania waznosci aktow ustawodawczych, nalezycie ogtoszo-
nychll (analogiczne przepisy zawierata réwniez poprzednia
konstytucja z 17 marca 1921 r. — art. 38 i 81). — Jezeli chodzi
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0 pierwszy z tych artykutow, to stwierdzi¢ trzeba, ze nie
ma on zadnego znaczenia prawnego, bowiem art. 64 po-
zbawia go sankcji, jakaby mogta zapewni¢ mu wykonanie:
mianowicie, ze sgady odmoéwityby zastosowania ustawy, na-
ruszajgcej go. W gruncie rzeczy jedynym straznikiem konsty-
tucji jest Prezydent R. P., ale rowniez i jego kompeten-
cje w tej dziedzinie sg raczej iluzoryczne, jak to staraliSmy sie
udowodni¢ na innym miejscu (Wertheim, op. cit. str. 206
n.). — Gdyby natomiast uzna¢, ze omawiany przepis ma cha-
rakter nie tylko* programowy — to wéwczas, w mysl poprzed-
nich wywoddw, jest on najzupetniej zbedny, gdyz teore-
tycznie sprzeczno$¢ ustawy z konstytucjg jest niemozliwa.
— Znacznie natomiast wazniejszy jest art. 64 ust. (5), odbie-
rajacy sadom prawo badania waznosci nalezycie ogtoszonych
aktow ustawodawczych. — Postanowienie to stwarza sytuacje
istotnie dosy¢ paradoksalng: mianowicie istnieje konstytucja
oraz ustawa z nig sprzeczna, ktéra — jakkolwiek teore-
tycznie nie istniejgca — faktycznie, jako ,nalezycie ogto-
szona“, posiada petng moc obowigzujaca, ktérej nikt nie mo-
ze zakwestionowac. Jakie wyjscie z tej sytuacji ma obra¢ se-
dzia, ktéremu nie wolno odméwi¢ zastosowania ustawy ze
wzgledu na jej niekonstytucyjno$é, a ktory wszak rozumie, ze
pierwszym warunkiem jej istnienia jest zgodno$¢ z konstytucja
1 ze cytowany art. 49 ust. (2) — chocby nawet niepotrzebny
i pozbawiony znaczenia prawnego — przeciez ,obowigzuje"-
W tych okolicznosciach musi on przyjaé jakas fikcje, utat-
wiajacg mu rozstrzygniecie; i oto* przychodzi mu z pomocg t e-
oria hierarchii norm, teoria wyzszos$ci kon-
stytucyjnej w stosunku do ustaw zwyklych, ktoéra po-
zwala mu wyrokowa¢ zgodnie z konstytucja, jako lex fortior,
i zgodnie z jego wiasnym poczuciem prawnym. Na tym wiasnie
polega znaczenie omawianej doktryny, ze jakkolwiek pozbawio-
na uzasadnienia teoretycznego*, stanowi ona regute inter-
pretacyj na, umozliwiajgcg przeciecie (ale tylko prze-
ciecie, a nie rozwigzanie — jak sie to nizej okaze) tego* ,,wezta
gordyjskiego”, jakim jest sytuacja, wytworzona na tle systemll
francuskiego w ogo6lnosci, a przez art. 49 ust. (2) w zwigzku
z art.. 64 ust. (5)konstytucji polskiej w szczeg6lnosci. Nie po-
trzebujemy dowodzi¢, ze reguta ta jest zupeinie zbedna przy
systemie amerykanskim lub austriacko-czechostowackim.

Odblaskiem powyzszej teorii jest stynne orzecze-
nie Sagdu Najwyzszego zdn. 16 lutego 1924 r. (Zb-
orz. Zgr. Og. z 1922, 23, 24 i 25 r., poz, 17), ktore gtosi, ze:
»art. 81 konstytucji (marcowej, odpowiadajacy art. 64 ust. (5)
konst. kwietniowej) dotyczy jedynie kwestii waznego przyjscia
do skutku ustawy i ze poza tym konstytucja%podobnie, jak kaz-
da inna ustawa, ulega zasadniczo tym samym regutom wyktad-
ni; poglad przeciwny prowadzitby do wyrzeczenia sie brania
pod uwage konstytucji przy wyktadni prawa".
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Orzeczenie to jest niestuszne. Art. 64 ust. (5), odma-
wiajacy sadom prawa badania waznos$ci aktéw ustawodaw-
czych, nalezycie ogtoszonych, stwierdza tym samym, ze powyz-
sze akty posiadaja moc obowigzujgcag, chocby nawet nie odpo-
wiadaty innym wymogom konstytucyjnym. ,,Nalezyte ogtosze-
nie" ma tu do pewnego stopnia jak gdyby znaczenie konwali-
dujgce wobec poprzedzajgcych je ,,niekonstytucyjnosci, a to
zarbwno merytorycznych, jak i proceduralnych. Artykut po-
wyzszy nakazuje sedziemu zastosowanie kazdej ustawmy na-
lezycie ogtoszonej, a wiec posiadajagcej moc obowigzujaca, nie
Pozostawiajgc mu bynajmniej prawa wyboru w stosowaniu
badZ konstytucji, bgdz sprzecznej z nig ustawy. Sedziemu
nie wolno ignorowa¢ obowigzujgcego' przepisu prawnego, choc-
by stojacego w wyraznej sprzecznosci z konstytucjg, i dawac
Pierwszenstwo tej ostatniej, jako legi fortiori, bo sama konsty-
tucja stanowi inaczej. Wszelkie proby w tym kierunku muszg
pozosta¢, wobec wyraznego brzmienia art. 64 ust. 5, chybionym
Wysitkiem interpretacyjnym. Tego rodzaju rozwigzanie spra-
wy, jak w ogole przyjety przez konstytucje polskg system za-
bezpieczenia prawnego konstytucyjnosci ustaw, jest moze nie-
stuszny, niemniej jednak trzeba sie pogodzi¢ z tym, ze on ist-

nieje: dura lex sed lex! — i nie mozna go obchodzi¢ droga
sztucznych operacji prawniczych i interpretacji contra legem.
3. — Drugim argumentem zwolennikow teorii wyzszo-

§ci konstytucji nad ustawami zwyklymi, jest fakt, ze zmiana
konstytucji wymaga specjalnej procedury (por. MyC|eIsk|
op. cit. str. 202 n.). Argument ten zwalczaliSmy juz czeéciowo,
moéwigc wyzej w ustepie 1. o cechach charakterystycznych
norm konstytucyjnych. Nie bedziemy tych wywodéw powta-
rza¢; ograniczymy sie jedynie do stwierdzenia, ze szczeg6lny
sposéb zmiany nie stanowi bynajmniej ,,monopolu™ norm kon-
stytucyjnych. Nic nie stoi na przeszkodzie temu, by specjalny-
mi kautelami rewizyjnymi opatrzy¢ ustawe, nie majaca bynaj-
mniej charakteru konstytucyjnego, pomijajac juz okolicznosc,
ze pojecie ,,specjalnej procedury"” przy rewizji konstytucji jest
dos$¢ nieuchwytne wobec istnienia w tej mierze najrozmaitszych
systemdéw  (np. konstytucja polska zna az dwa rodzaje
zmiany).

Specjalna procedura rewizyjna bynajmniej nie nadaje
konstytucji stanowiska wyzszego, ma ona bowiem wptyw na
moc obowiazujacg tej ostatniej jedynie pod wzgledem i lo-
§ciowym, gwarantujagc jej do pewnego stopnia wiekszg
trwatos¢, diuzsze istnienie (cho€ i to w sposéb problematycz-
ny), niz ustawy zwykitej. Trudno stad jednak wysnuwaé wnio-
sek 0 wzmozonej mocy obowigzujacej konstytucji i jakiej$ “hie-
rarchii norm". RAwnie dobrze moznaby powiedzie¢ o dwoch lu-
dziach, ze jeden zyt ,,bardziej” lub ,,mocniej" od drugiego, bo
Ra to, zeby umarl, trzeba bylo az zapalenia pluc, podczas gdy
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drugiemu wystarczyta zwykia grypa. Moment proceduralny
moze stanowi¢ — cho¢ i tu nasuwa sie szereg watpliwosci —
podstawe klasyfikacji norm prawnych, lecz nie moze by¢
w zadnym razie argumentem, przemawiajgcym za ich hie-
rarchig.

4. — Nie ulega watpliwosci, ze w Swiecie zjawisk zyt
wych istnieje pewna hierarchia. Jedne zjawiska uwazamy za
wazniejsze, inne za$ za mniej wazne. Z tego punktu widze-
nia moznaby réwniez dowodzi¢ istnienia hierarchii norm praw-
nych, opierajgc sie np. na fakcie, ze konstytucja jest,,wazniej-
sza“ od rozporzadzenia wykonawczego do ustawy o stypen-
diach. Fakt ten jest niewatpliwy, czy jednak mamy tu istotnie
do czynienia z hierarchia norm? — Istotg normy prawnej
jest to, ze jakakolwiek tre$¢ ujmuje ona w pewng specyficzna,
sobie tylko witasciwg forme, a mianowicie: jezeli powstanie
sytuacja A, to jako jej skutek powstanie sytuacja B. Natomiast,
co jest sytuacjg A lub sytuacjg B, — innymi stowy:przed -
miot normy prawnej, jest z punktu widzenia normatywnego
zupeinie obojetny. Dla istoty normy jest bez znaczenia, czy sta-
nowi ona, iz przestepce nalezy karac, czy tez, ze np. kawe trze-
ba pi¢ z cukrem. W obu tych przypadkach mamy do czynienia
z jednym i tym samym, z punktu widzenia normatywnego, zja-
wiskiem, mianowicie z normg prawng. Jezeli wiec porownywa-
my i wartoSciujemy np. konstytucje i rozporzgdzenie wykonaw-
cze do ustawy o stypediach, stwierdzajac, ze pierwsza jest
,wazniejsza“ od drugiego, to nie ustanawiamy tu bynajmniegj
zadnej hierarchii norm prawnych, lecz jedynie przed-
miotow tych norm; stwierdzamy poprostu, ze sposéb dzia-
tania panstwa jest rzeczg wazniejszg od terminéw zwrotu sty-
pendidw.

O hierarchii norm prawnych moglibySmy moéwi¢ tylko
wtedy, gdyby istniaty normy prawne, majgce wieksze i mniej-
sze znaczenie, czyli innymi stowy: gdyby normy prawne rézni-
ty sie natezeniem swej mocy obowigzujacej; tego jednak udo-
wodnié¢ nie zdotamy. Normy prawne sg wyrazem woli panstwa,
ta za$ jest jednolita, i nie mozna jej podzieli¢ na wole bardziej
lub mniej ,,wazng*“. Normy prawne albo majg moc obowig-
zujaca, albo jej nie posiadajg. Jezeli jednak obowigzuja, to
wszystkie tak samo, a nie jedne i, silniej*, a drugie ,,slabiej*!
Dla mocy obowigzujgcej normy nie posiada rowniez istotnego
znaczenia, od jakiego organu ona pochodzi, podobnie, jak
i fakt, ze ustawe wydaje sie na podstawie konstytucji,
rozporzagdzenie na podstawie ustawy, itd.

Cosietyczy pierwszego przypadku, to organ panstwa
jest jedynie posrednikiem: dziatania dokonywane przez organ,
sg dziataniami samego panstwa, podobnie, jak — ze uzyje tego
obrazowego poréwnania «— czyn jest dokonany przez cztowieka
bez wzgledu na to, czy do zdziatania go uzyto reki, czy tez nogi-
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Tak wiec i norma prawna bedzie zawsze wyrazem woli i czynem
Panstwa, bez wzgledu na to, czy pochodzi od organu wyzszego,
Cy nizszego rzedu (byleby ten organ byt do wydawania norm
uprawniony).

Réwniez i fakt, ze ustawa jest wydana na mocy konstytu-
cji, a rozporzadzenie, czy tez wyrok, na mocy ustawy (por. Ke -
sen: Ap. gen. str. 621 i n. i Czysta teoria prawa, str. 43 i n.),
hie decyduje wcale o istnieniu hierarchii norm. Zapewne, ze
hie mozna wydac rozporzadzenia wykonawczego, dopoki nie ma
Ustawy, ktéra ma by¢ wykonana; z chwilg jednak, gdy rozpo-
rzagdzenie wydano, ma ono takg samag moc obowigzujacy;, jak
lustawa, pod warunkiem oczywiscie, ze nie bedzie ono z nig
Sprzeczne. Nie mozna wiec tu moéwié o istnieniu hierarchii,

16cz jedynie o genealogii norm prawnych (por. stuszny
Aywéd My cielskiego, op. cit. str. 195 n.). Oba powyzsze
Tryteria stanowi¢ mogg — i stanowig — mniej lub wiecej do-

Sodng podstawe do uporzadkowania i usystematyzowania norm,
hie mogg jednak w zadnym przypadku by¢ zasadg warto$ciowa-
nia i hierarchizowania norm prawnych.

5. — Teoria wyzszosci konstytucji nad ustawami zwykty-
mi nie ma tez, zdaniem naszym, dostatecznego uzasadnienia na-
ukowego. Jest ona gtownie dzietem francuskiej filozofii spo-
jocznej, i powstata w wyniku walki z absolutyzmem monarchy.
Wielka rewolucja francuska dokonata zupelnego przewrotu
A zyciu spotecznym i panstwowym. Wszechwladza panujgcego
Ustgpi¢ musiata na rzecz zwierzchnictwa narodu, ktéry stat sie
Jedynym Zrédiem wiadzy w panstwie. Panstwo znalazto swoje
Wytlumaczenie w teorii umowy spotecznej, rozwineta sie nauka
0 ,,pouvoir constituant®. Spoteczenstwo, obawiajgc sie odebra-
nia mu wywalczonych praw, widziatlo w konstytucji gwarancje

Wolnoéci i zabezpieczenie przed powrotem absolutyzmu —
Wszelkie préby naruszenia tej konstthCJl uwazane byly za za-
mach na ,przyrodzone prawa jednostki". Nic dziwnego, ze

Wtych warunkach musiata powstaé teoria, uwazajgca konsty-
tucje za ,,szczyt hierarchii norm prawnych". Wszak kazda nor-
ma, sprzeczna z konstytucjg, stata jednocze$nie w sprzecznosci
z ,,wolg narodu”, ktorej ta ostatnia byta bezposrednim wyra-

; nieuszanowanie za$ woli narodu — jedynego gospodarza
Wpanstwie — zwiastowato powrdt ucisku, powrot absolutyzmu.

Teoria wyzszosci konstytucji, podobnie, jak teoria umowy
sPotecznej, cho¢ nie wytrzymujgca juz krytyki, ma wszelako
S\ivja piekng karte w historii, stworzywszy to wszystko, czym
dzi$ zyjemy, a w kazdym razie — czym pragniemy zy¢: pah-
stwo praworzgdne, zatem poszanowanie prawa, posza-
nowanie — w matym chocby zakresie — swobody jednostki.
Ale teoria ta przejs¢ juz musi do historii. My dzisiaj inaczej
dojmujemy panstwo : dla nas nie jest ono juz wzajemng urno-
wa lub paktem, odwazajacym wzajemne prawa i obowigzki
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rzadzacych i rzadzonych, lecz przede wszystkim cato-
ksztattem porzgadku prawnego; Normy prawnei
to nie wola narodu czy panujacego — lecz wola panstwa-
Wyrazem woli pahAstwa jest zaré6wno konstytucja, jak i rozpo-
rzadzenie wykonawcze:wszystkie normy posiadajg jednak#
moc obowigzujaca, nie ma miedzy nimi hierarchii, wszystkie
sg jednakowo wazne.

My, prawnicy, traktowaé mozemy panstwo tylko prze®
pryzmat prawa — wszelkie inne aspekty nalezg do socjolo-
goéw, historykdw, filozoféw, politykow — lecz nie do prawni’
kéw. Z punktu widzenia Scisle prawnego, w samej istocie pan’
stwa tkwi pewnego rodzaju absolutyzm. Teoretycznie
rzecz biorgc, panstwo moze wydawaé takie prawa), jakie m#
sie podoba (rzecz prosta, ze w zgodzie z konstytucja, tak, jak
to wyzej mowiliSmy): ingerencja panstwa moze obejmowac
wszelkie dziedziny zycia ludzkiego, moze przyja¢ formy, wy'
dajace sie nam zupetnie Smiesznymi. Oczywiscie, panstwo tego
robi¢ nie powinno; zbyt daleko posuniety absolutyzm panstwa
— tak, jak to sie daje zaobserwowac w tzw. panstwach totcd'
nych“ — jest wysoce szkodliwy, i musi za sobg pociggnaé¢ skut-
ki niekorzystne w postaci przede wszystkim nieposzanowania
prawa i upadku praworzadnos$ci. Te jednak momenty, jako na-
tury pozaprawnej, faktycznej, nie daja sie ujagé w normy praw-
ne. Ocena tych faktow nalezy do historykéw i politykéw
prawnik ma w tym przedmiocie niewiele do powiedzenia...

Umiar i rozsgdek w polityce w ogole, i usta-
lenie witadciwych granic dla dzialalnosSci panstwa
w szczegolnosci, jest przede wszystkim kwestig pozio-
mu kultury catego spoteczehnstwa i tych
ktéorzy panstwem rzadzg. Gdzie ten poziom jest ni-
ski, tam zadne przepisy ,,ochronne‘ nie zapobiegng naruszenill
konstytucji, gdzie za$ poziom wysoki — tam przepisy te nie s#
potrzebne... Jedyny naprawde skuteczny sposéb obrony kon-
stytucji, to sposdéb pozaprawny: wpajanie w spo-
teczenstwo zasad praworzgdnos$ci i rozwi;
janie w nim poczucia prawnego. To powinno by¢
gtownym zadaniem politykdw, rzgdzacych panstwem! Zadanie t°
moga oni zrealizowac tylko wtedy, gdy sami bedg $ci-
S§le przestrzega¢ prawa obowigzujagce/gQ
i okazywa¢ mu najgtebsze poszanowani6
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antoni wtadystaw bartz

Jordanéw

Zrzeczenie sie przez powoda dochodzonego
roszczenia w kpc.

Uprawniony moze zrzec sie swego roszczenia, zanim jesz-
cze wytoczyt spdr o nie, oraz w toku sporu i po prawomocnym
Ukoniczeniu sporu. Kazdemu z tych przypadkéw poswiecimy
kilka uwag.

I. — Jezeli uprawniony zrzekl} sie swego roszczenia, zanim
0 nie wytoczyt powddztwo, wowczas to zrzeczenie sie jest
czynno$cig materialnego prawa prywatnego i wedlug tego pra-
Wa nalezy oceni¢ jego znaczenie i skutki, a w szczegolnosci,
czy do skutecznoS$ci zrzeczenia si¢ potrzebne jestjego przy-
jecie przez strone drugg. Jezeli uprawniony zrzeka
sie wierzytelno$ci, natenczas do skutecznosci tego zrze-
czenia sie potrzebne jest ze stanowiska kodeksu zobowigzan
Przyjecie zrzeczenia sie przez dtuznika. Zrzeczenie sie wierzy-
telnosci jest bowiem zwolnieniem diuznika z dtugu, a wedtug
urt. 270 kod. zob. ,,zobowigzanie wygasa, gdy wierzyciel zwal-
nia dtuznika z dtugu a diuznik zwolnienie to przyjmuje'l

Jezeli za$ uprawniony zrzeka sie roszczenia, nie bedacego
Wierzytelnos$cig, przyjecie zrzeczenia sie przez drugg strone
Pie jest na og6t wymagane, nie istnieje bowiem przepis, ze do
zrzeczenia sie jakiegokolwiek roszczenia zawsze wymagane’
Jest przyjecie tego zrzeczenia sie przez strone drugg. Gdy-
by uprawniony przed wytoczeniem sporu waznie i skutecznie
zrzekt sie swego roszczenia, a pzniej mimo to wytoczyt po-
wodztwo o to samo roszczenie, zapadnie wyrok oddalajacy
Zadanie pozwu, bo nie mozna przysadzi¢ roszczenia, ktore
Zgasto przed wydaniem wyroku.

Il. — Te same zasady bedag stosowane, gdy uprawniony
Po wytoczeniu powoOdztwa o swe roszczenie, a przed wydaniem
Wyroku w | inst., pozasgdow nie zrzekt sie swego rosz-
czenia.

I1l. — Inaczej jednak przedstawia¢ sie bedzie sprawa, je-
zeli powod po wytoczeniu powddztwa, a przed wydaniem wy-
roku w | inst., zrzeknie sie dochodzonego roszczenia przed
sgdem procesowym, tj. albo w piSmie procesowym,,
skierowanym do tego sadu, albo tez ustnie na rozprawie.

tym drugim przypadku zrzeczenie sie roszczenia powinno
by¢ stwierdzone protokotem rozprawy (art. 175 8§ 1 p. 3 kpc.).

W obu przypadkach zrzeczenie sie roszczenia bedzie nie
tylko czynnoscig prawa materialnego prywatnego, lecz takze
1 czynnoS$cig procesowg (art. 70, 84, 137, 8§ 1, p. 3 i art. 175
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8 1 p. 3 kpc.). Materiaty do Polskiej Procedury Cywilnej wy'
wodzg, ze z chwilg, gdy strona zrzekla sie swego roszczenia,
gasnie prawo lub wierzytelno$é, a gdy prawo lub wierzytelnos¢
zgasty, nie ma juz zadnego podtoza dla rozpoznania i orzecz-
nictwa sedziowskiego, ze sedzia po prostu nie ma o czym roz-
strzyga¢, gdyz to, o czym miat rozstrzygac, juz nie istnieje,
a jezeli wydanie orzeczenia staje sie zbedne, nalezy postepo-
wanie umorzy¢.

Lecz powstaje pytanie, czy w razie, gdy powdd wobec sgdu
zrzeka sie dochodzonej wierzytelnosci, do skutecznos$ci tego
zrzeczenia sie potrzebne jest jego przyjecie ze strony pozwa-
nego? — Ot6z art. 215 § 1 kpc. stanowi, ze ,,pozew moze by¢
cofniety bez zezwolenia pozwanego, az do rozpoczecia rozprawy,
a jezeli z cofnigeciem polaczone jest zrzeczenie sie roszczenia
— az do wydania wyroku

Kpc. nie rozrdznia, czy roszczeniem, poszukiwanym przez
powoda, jest wierzytelno$¢, czy tez inne jakie prawo, a z tego
mozna wnosi¢, ze przepis art. 215 § 1 kpc. ma by¢ zastosowany
tak w przypadku, gdy przedmiotem sporu jest wierzytelnos¢,
jak i w przypadku, gdy przedmiotem sporu jest inne prawo
prywatne. Gdyby do zrzeczenia sie roszczenia przez powoda
konieczne byto, cho¢by w niektérych przypadkach, przyjecie
zrzeczenia sie przez pozwanego, czyli — co na jedno wychodzi
— jego zezwolenie, nie mogt by przepis art. 215 § 1 kpc. opie-
wac, ze pozew moze by¢ cofniety, jezeli z cofnieciem potgczone
jest zrzeczenie sie roszczenia, bez zezwolenia pozwa-
nego az do wydania wyrokul), gdyz w razie sgdowego docho-
dzenia wierzytelnosci zezwolenie pozwanego bytoby potrzebne
przynajmniej do zrzeczenia sie wierzytelno$ci-
A gdyby tak bylo, to pozwany w kazdym przypadku poszuki-
wania wierzytelnosci mogt by udaremnié cofniecie pozwu,
choéby z nim bylo potgczone zrzeczenie sie wierzytelnosci,
w ten sposob, ze odmowitby zezwolenia na zrzeczenie sie wie-
rzytelnosci. Do udaremnienia cofniecia pozwu nie dojdzie tylko
woéweczas, jezeli przepisowi art. 215 § 1 kpc. nadamy takag wy-
ktadnie, ze do zrzeczenia sie roszczenia przez powoda w toku
sporu wobec sadu, nie jest potrzebne zezwolenie pozwanego na-
wet wowczas, gdy tym roszczeniem jest wierzytelno$¢. Inna
wyktadnia sprzeciwiataby sie oczywistemu zamiarowi ustawo-
dawcy, ktory chciat umozliwi¢ powodowi wycofanie sie ze sporu
w czasie miedzy poczatkiem rozprawy, a wydaniem wyroku
bez zezwolenia pozwanego, jezeli powéd wobec sgdu zrzekt
sie swego roszczenia. Czy jednak zrzeczeniu sie roszczenia
wobec sadu nalezy przypisa¢ tak wielkie znaczenie, ze
do jego skutecznoSci nie potrzebne jest juz przyjecie tegoz
przez pozwanego? Aby odpowiedzie¢ na to pytanie, musimy

*) Rozumie sige: w pierwszej instancji.
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mvazy¢, co nastepuje: W kazdym roszczeniu tkwi uprawnie-
nie do urzeczywistnienia roszczenia w drodze sgdowego przy-
musu. Istniejg wprawdzie roszczenia, ktore nie mogg by¢ do-
wodzone na drodze sadowej (por. ar.t 610 kod. zob.), takie
Jednak roszczenia, ktérych zaspokojenie zalezy wytacznie od
dobrej woli zobowigzanego, nie mogg by¢ uwazane za roszcze-
1 w catym tego stowa znaczeniu. Jezeli uprawniony, ktéremu
Uzy roszczenie wymuszalne, dochodzi tegoz w drodze sado-
"\g, wytwarza sie miedzy nim jako powodem, a miedzy sagdem
stosunek procesowy, na mocy ktérego uprawnionemu stuzy
Jhawo zada¢ wydania wyroku o dochodzonym roszczeniu, a sad
Wa obowigzek wydac¢ taki wyrok. To prawo i ten obowigzek
moga wygasna¢ badZz to dla pewnego procesu, jezeli powdd
Cthie zgdanie pozwu, badZ tez raz na zawsze, jezeli powdd
Wieczyscie zrzeknie sie prawa sgdowego poszukiwania swego
I°szczenia, a kpc. dopuszcza takiego cofniecia, wzglednie
"Tzeézenia sie. Zrzeczenie sie prawa sgdowego poszukiwania
iszczenia moze by¢ albo wyraZzne, albo dorozumiane. Dorozu-
mianym bedzie w szczegélnosci w tym przypadku, gdy powdd
~zekt sie swego roszczenia. W roszczeniu tkwi bowiem upraw-
ienie do urzeczywistnienia roszczenia w drodze sadowego
izymusu. — Zrzeczenie sie roszczenia jest wiec takze zrze-
Ceniem sie wszelkich uprawnien zwigzanych z roszczeniem,
awiec takze i prawa sadowego poszukiwania roszczenia,
w szczegOllnosci prawa zgdania wydania wyroku. Poniewaz
do wydania wyroku o roszczeniu powotany i obowigzany
Jést sad procesowy, przeto do przyjecia zrzeczenia sie prawa
Udowego poszukiwania roszczenia powotany jest takze sad
Procesowy. Jezeli sad procesowy przyjmie zrzeczenie sie rosz-
czenia ze strony powoda, przyjecie to odnosi¢ sie bedzie tylko
. 0 zrzeczenia si¢ prawa sadowego poszukiwania roszczenia,
miyz tylko tego przyjecia sagd moze dokona¢ imieniem wias-
Am, natomiast, nie bedac zastepcg pozwanego, nie moze w je-
imieniu przyjaé zrzeczenia sie roszczenia, jako prawa
materialnego. Sad procesowy moze nie przyjaé zrze-
Cxnia sie roszczenia ze strony powoda tylko o tyle, o ile ono
me odpowiada wymogom czynnosci procesowych. Jezeli sad
jmocesowy to zrzeczenie sie¢ przyjmie, prawo sgdowego poszu-
kiwania roszczenia wygasa raz na zawsze. Choéby wiec po-
m~any nie przyjat zrzeczenia sie roszczenia ze strony powoda
1choéby to zrzeczenie sie ze stanowiska materialnego prawa
me byto skuteczne, skuteczne bedzie zrzeczenie sie prawa sg-
dowego poszukiwania roszczenia ze strony powoda przyjete
i"Zez sad procesowy. Powdd nie bedzie mégt zatem sgdownie
doszukiwa¢ swego roszczenia raz na zawsze, a wobec tego jego
iszczenie, chocby nie zgasto materialnie, pod wzgledem skut-
6w sta¢ bedzie na réwni np. z roszczeniami, pochodzacymi
z ?aktadoéw i gier.
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W ten spos6b mozna wiec wyjasni¢, dlaczego do skuteczno'
§ci zrzeczenia sie roszczenia przez powoda wtoku sporll
wobec sgdu nie potrzeba przyjecia tegoz przez pozwanego-

Dotychczas mieliSmy na oku przypadek, gdy powdd cofnat
pozew z réwnoczesnym zrzeczeniem sie roszczenia w czas®
miedzy poczatkiem rozprawy, a wydaniem wyroku w I. inst-
Uwagi powyzsze dadzg sie jednak tym bardziej zastosowac do
przypadku, gdy powdd cofngt pozew za rownoczesnym zrzecze-
niem sie roszczenia po wszczeciu postepowania (art. 221 § 1
kpc.), a przed rozpoczeciem rozprawy (argum. a majori ad
minus).

Uwagi te odnoszg sie rowniez do przypadku, gdy powdd
w czasie miedzy wszczeciem postepowania, a wydaniem wyroi®
linst, nie cofajgc pozwu zrzekt sie tylko dochodzonego
roszczenia, gdyz samo zrzeczenie sie roszczenia jest tez, jak
wyzej wyluszczyliSmy, réwniez zrzeczeniem sie prawa sgdo-
wego poszukiwania roszczenia, a zrzeczenie sie tego prawa
jest nie tylko zrzeczeniem sie prawa przeprowadzenia danego
sporu, czyli cofnieciem danego pozwu, lecz takze zrzeczenie®
sie w ogéle prawa wytaczania w przysztosci powddztwa o dal®
roszczenie. Kazde zrzeczenie sie roszczenia w toku sporu wobeo
sadu, obejmuje wiec takze i cofnigecie pozwu (dorozumiane)'
a wobec tego nie ma zadnej podstawy prawnej do odmoéwieni9
stosowalnosci powyzszych uwag do samego tylko zrzeczenia s®
roszczenia.

IV. — Moznaby jednak zarzuci¢, ze kodeks zobowigz®1
wszedt w zycie o po6ttora roku pozniej od kodeksu postepowa®1
Cywilnego i ze art. 270 kod. zob. jako p6zZniejszy mdgt w za-
kresie stosunkéw obowigzkowych uchyli¢ art. 215 8§ 1 kpc;
Jednakze jeszcze przed wejSciem w zycie kodeksu zobowigz®1
dzielnicowe kodeksy cywilne w dziale o zobowigzaniach z®
wieraty podobne przepisy, jak art. 270 kod. zob. Lecz przepic
te z chwilg wejsScie w zycie kpc. musiaty ustgpi¢ miejsca prze'
pisowi art. 215 8 kpc., gdyz ten ostatni przepis jest przepise®
szczegblnym, odnoszacym sie do zrzeczenia sie roszczen tylk®
w toku sporu i tylko wobec sadu procesowego, a jako taki ®7?
pierwszenstwo przed ogoélnymi przepisami o zrzeczeniu S®
praw i nie mogt by¢ uchylony pézniejszym przepisem ogdlny®
kodeksu zobowigzan o zrzeczeniu sie wierzytelnosci.

V. — Nawet gdy powdd w toku sporu zrzekt sie dochodz0
nego roszczenia i postepowanie wskutek tego postanowienielll
umorzono, wolno mimo to powodowi pdzniej wytoczy¢ powod®
two o ten sam przedmiot sporu. Nie mozna powodowi zamki®
na zawsze drogi do ponownego wytoczenia takiego pow6d®
twa, poniewaz zrzeczenie si¢ roszczenia, chocby odpowiadal
przepisom kpc., moze by¢ ze stanowiska materialnego prav®
prywatnego niewazne, lub bezskuteczne. W takim razie wo®°
bedzie powodowi wytoczy¢ najpierw osobne powddztwo o u®®



Nr. 9-10 GLOS PRAWA Str. 509

~Naznienie lub pozbawienie skutkOw zrzeczenia sig, a nastepnie
Ponowne powo6dztwo o to samo roszczenie, albo tez oba powodz-
ig objag¢ jednym pozwem, albo w korncu wytoczy¢ jedynie
Ponowne powdédztwo o to samo roszczenie i badz to juz od razu
W pozwie, badz tez na rozprawie powotac¢ sie na to, ze zrzecze-
nie sie roszczenia, uskutecznione w poprzednim postepowaniu,
iost niewazne lub bezskuteczne. Jezeli wytoczono ponowne po-
woOdztwo 0 to samo roszczenie, czy to osobno, czy tez w pota-
zeniu z powodztwem o uniewaznienie lub pozbawienie skutkéw
Zrzeczenia sie roszczenia, sad nie bedzie mégt ponownego po-
iu, oile ma za przedmiot to samo roszczenie, odrzucié, gdyz
Postanowieniom w ogéle, a w szczeg6lnosci i postanowieniu
Oumorzeniu postepowania, nie stuzy powaga rzeczy osadzonej,
a tym samym nie ma podstawy do odrzucenia pozwu, ktoére
bogtoby nastapi¢ tylko z powodu osadzenia sprawy. Gdyby za$
uopiero po wszczeciu postepowania na podstawie ponownego
Pozwu o to samo roszczenie wyszto na jaw, ze powod w po-
przednim sporze zrzekt sie roszczenia i postepowanie umo-
zono, nie mogt by sad na podstawie akt poprzedniego sporu
bi odrzuci¢ ponownego pozwu, ani tez umorzy¢ ponownego
Postepowania, gdyz odrzucenie bytoby niedopuszczalne dla bra-
(u sprawy osadzonej, a umorzenie postepowania w danym
sPorze jest mozliwe tylko wodwczas, gdy w toku tegoz
'‘Ustgpito zrzeczenie sie roszczenia, gdy zatem to zrzeczenie sie
Jest czynnoscig procesowg tego samego postepowania. Nato-
miast w przypadku, gdy zrzeczenie sie roszczenia jest czynno-
Sig procesowg innego postepowania, juz ukonczonegol a wiec
Postgpito poza obrebem postepowania, bedacego jeszcze w toku,
jzt ono w stosunku do tego postepowania czynnoscig pozasa-
?°Wa, ktdra mogta by¢ dokonang nawet przed innym sedzig
1dla tego takie zrzeczenie sie nie moze stuzyé za podstawe umo-
Zzenia ponownego postepowania, lecz jedynie moze by¢ uw-
zglednione jako zdarzenie prawne, uchylajgce roszczenie i na
mecy tego zrzeczenia sie, o ile jest wazne i skuteczne, moze
Jedynie zapa$¢ wyrok, oddalajgcy ponowne powoOdztwo.

V1. — Omawialismy dotychczas przypadki zrzeczenia sie
tuszczenia przez powoda w toku sporu przed wydaniem wyroku
V1 inst. Z kolei przystgpimy do zbadania dopuszczalnosci
Zrzeczenia sie roszczenia przez powoda po wydaniu wyroku
ANloinst, jezeli ten wyrok zostat zaskarzony
skarga apelacyjnga. Nalezy tu odrozni¢, czy wyrok byt
['ddalajacy, czy tez zgodny z zadaniem pozwu. Jezeli wyrok
Ut oddalajacy, jezeli zatem skarge apelacyjng wniost powdd,
v°Ino mu kazdego czasu jg cofngé, a w razie jej cofniecia
Warza sie postepowania apelacyjne (art. 407 kpc.), przygoto-
wawcze (art. 393—398 kpc.) lub wiasciwe (art. 399—418
T<;). Jezeli powdd po wniesieniu skargi apelacyjnej, nawet

cofajagc tej skargi, zrzeknie sie dochodzonego roszczenia,
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zrzeczenie sie roszczenia obejmie dorozumianie takze zrzecze'
nie sie sadowego dochodzenia roszczenia w terazniejszosci
i w przysztosci, a w szczeg6lnosSci tez zrzeczenie sie zatozonego
Srodka odwotawczego, czyli cofniecie skargi apelacyjnej. Gdy
wiec powod w warunkach wyzej podanych zrzeknie sie roszcze-
nia, wydanie wyroku w Il instancji stanie sie zbedne, poste-
powanie apelacyjne bedzie umorzone (art. 375, 407 i 417 kpc-)'
a wyrok | instancji sie uprawomocni (art. 204 § 2 i 417 kpc-)-
Gdyby powdd po wydaniu wyroku | inst., oddalajagcego zgdanie
pozwu, a przed uptywem terminu do zadania sporzadzenia °#
piSmie wyroku z uzasadnieniem, lub do wniesienia skargi ape-
lacyjnej zrzekt sie roszczenia, zrzeczenie sie to obejmowatoby
dorozumianie takze zrzeczenie sie $rodka odwotawczego (ai>
380 kpc.). W takim razie z chwilg zrzeczenia sie roszczeni#
uprawomocnitby sie wyrok | inst. (art. 380 kpc.). W ty#l
przypadku sad nie mogt by wyda¢ zadnego postanowieni#
0 umorzeniu postepowania. Nie moze bowiem by¢ umorzone p°'
stepowanie w | inst., gdyz dopuszczalne jest jedynie umorze-
nie postepowania nieukonczonego, w ktérym nie doszto i nie mo-
ze juz doj$¢ do wydania wyroku, a wiec, w ktérym wydanie
roku stato sie zbedne, a nie postepowania, w ktérym wyr o
wlinstancjijuzzapadt, ktore zatem jest juz catkowici
ukonczone. Nie moze rowniez dojs¢ do umorzenia postepowa-
nie w Il instancji, gdyz wobec uprawomocnienia sie wyrok#
1 instancji, postepowanie w Il instancji nie moze by¢é nawé
wszczete. Warunkiem wszczecia takiego postepowania bytoby
bowiem wniesienia skargi apelacyjnej, a gdyby powod, mihkj
zrzeczenia sie roszczenia i uprawomocnienia sie wyroku I, wni°®
takg skarge, sad musiatby odmoéwié wszczecia postepowali#
apelacyjnego tj. skarge apelacyjng powodowi zwréci¢, (a#
396 8§ 1 kpc.). Tylko, gdyby przez przeoczenie sadu wszczG
postepowanie apelacyjne przygotowawcze Ilub wiasciwe, P°
zauwazeniu przeoczenia jedno lub drugie musiatoby byé umQ
rzone. Na ogo6t zatem po zrzeczeniu sie przez powoda roszc®e
nia, oddalonego wyrokiem | inst. przed uptywem termim
z art. 350 lub z art. 393 8§ 1 kpc., sad nie wyda zadneg
postanowienia 0 umorzeniu postepowania, lecz ograniczy sl-
do zawiadomienia pozwanego 0 zrzeczeniu sie roszczenia.

Inaczej sprawa sie przedstawi, gdy w | inst. zapadt wyrf?’
zgodny z zadaniem pozwu i zostat zaskarzony skargg apelacyj
przez pozwanego, a przed lub po wniesieniu tej skargi poV°
zrzekt sie dochodzonego roszczenia. W tym przypadku PO®*
powaniew | instancji zostato juz zakonczone wydaniem wyi'® g
i nie mogto by by¢ umorzone, gdyz umorzone by¢é moze jedy#"
postepowanie nieukoiczone, w ktérym jeszcze nie doszto i J,Q
nie dojdzie do wydania wyroku. Mozliwe by tu zatem by”*
jedynie umorzenie postepowania apelacyjnego, wszczetego #
podstawie skargi apelacyjnej pozwanego, dopoki w nim 1L
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Apadnie wyrok apelacyjny. Czy jednak umorzenie to bedzie
dopuszczalne, musi by¢ dopiero zbadane. Gdy powdd w | instan-
cji zrzeknie sie roszczenia przed wydaniem wyroku i wskutek
tego zrzeczenia sie postepowanie zostanie umorzone, to na
kiocy zrzeczenia sie dochodzone roszczenie przestanie istniec,
a na mocy umorzenia postepowanie juz przeprowadzone straci
sWgq mOc, a wiec bedzie uznane za niebyte. Jezeli powdd po
Wydaniu w | inst. wyroku, przysadzajgcego roszczenie, a przed
Ilb po wszczeciu postepowania apelacyjnego zrzeknie sie tego
I°szczenia i wskutek tego postepowanie umorzonoby w instan-
cji ape’acyjnej, nalezatoby oczekiwaé, ze wskutek tych czyn-
nosci roszczenie powoda wygasnie i wyrok | instancji bedzie
Pozbawiony swej mocy. Poniewaz jednak umorzenie postepo-
wania w instancji apelacyjnej powoduje uprawomocnhienie
sie wyroku pierwszej instancji (art. 204 § 2 i 407 kpc.),
Przeto w przedstawionym wypadku wyrok sadu | inst., ktéry
~skutek zrzeczenia sie roszczenia miat straci¢ swag moc, po na-
stepnym umorzeniu postepowania miatby sie uprawomocnic,
wyrok jednak, ktory stracit juz moc swoja, nie moze sie upra-
womocni¢, gdyz to, co nie istnieje, nie moze uzyska¢ mocy
Prawa. Uznajac dopuszczalno$¢ umorzenia postepowania
Wdanym wypadku, popadamy w sprzeczno$¢. Sprzecznosci tej
Piozemy unikng¢ tylko w takim razie, jezeli uznamy, ze w da-
hm wypadku niedopuszczalne jest umorzenie postepowania
Winstancji apelacyjnej. Wynik ten mozemy osiggnac¢ takze i na
‘hiiej drodze. W ogdélnosci moze by¢ umorzone tylko takie po-
tepowanie, w ktorym wydanie wyroku stato sie zbedne. W da-
przypadku wobec zrzeczenia sie roszczenia przez powoda,
'‘Wdanie wyroku apelacyjnego, zatwierdzajgcego wy-
10k I instancji, moze by¢ uwazane za zbedne. Nie bedzie
"ednak zbedne wydanie wyroku apelacyjnego, zmieniaja-
"ego wyrok | instancji i oddalajgcego po-
wodztwo. Przypusémy, ze w danym przypadku wyrok I in-
tancji jest niestuszny ze stanowiska materialnego prawa pry-
watnego i ze zrzeczenie sie roszczenia przez powoda jest nie-
wazne lub bezskuteczne. Gdyby po tym zrzeczeniu sie umo-
2°no postepowanie w Il instancji, powéd mogt by mimo umo-
cnig postepowania wytoczy¢é powddztwo o uniewaznienie lub
Azbawienie skutkow prawnych zrzeczenia sie i w razie przy-
jrzenia powodztwa zgda¢ na podstawie wyroku | instancji,
h>ry Wskutek umorzenia mpostepowania w |l instancji sie
prawomocni! i orzeczenia, uznajgcego zrzeczenie si¢ roszcze-
,la za niewazne lub bezskuteczne, wydania tytutu wykonawcze-
przeciw pozwanemu. Wobec tego zadania bylby pozwany
Obronny. Mimo orzeczenia niewazno$ci lub bezskutecznos$ci
Wileczenia sie nie mégt by pozwany zada¢ wznowienia postepo-
adia i zalatwienia skargi apelacyjnej wyrokiem Il instancji,
*0%6z wznowione moze by¢ tylko postepowanie, zakoriczone wy-
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rokiem, a w danym przypadku postepowanie zakonczone zo-
stalo postanowieniem o0 umorzeniu, nie majacym skutkow
wyroku. Umorzenie postepowania nie pozbawitoby powoda
moznosci dochodzenia jego praw, materialnych i formalnych-
natomiast zamknetoby pozwanemu droge do dochodzenia pra'v
materialnych i formalnych jemu przystugujacych. W ten spo-
séb mégt by sie uprawomocni¢ i uzyska¢ wykonalno$¢ wyrok,
ktory w razie przeprowadzenia postepowania apelacyjnego
maogt by¢ zmieniony na korzy$¢ pozwanego. Dla ochrony praV
pozwanego nawet mimo zrzeczenia sie przez powoda roszcze-
nia moze zatem okazaé sie koniecznym przeprowadzenie post?"
powania apelacyjnego i wydanie wyroku przez sad apelacyjny’
Jezeli tedy przed lub po zalozeniu apelacji przez pozwanego
powdd zrzekl sie przysadzonego roszczenia, w ogo6lnosci nie

stato sie zbedne wydanie wyroku Il instancji, a wiec i nie ®a
podstawy do umorzenia postepowania apelacyjnego.
V1. — Zasady rozwiniete w poprzednim ustepie bez

nych trudnosci dadza si¢ odpowiednio zastosowac do przypadku-
gdy powodowi przysadzit roszczenie wyrok Il instancji, gdy P°j
zwany ng ten wyrok wnidst skarge kasacyjng, a powdd, przed
lub po whniesieniu tejze, zrzekt sie roszczenia mu przysgdzonego-

\VI1. — Jezeli powdd juz po prawomocnosci wyroku, przy-
sgdzajgcego mu roszczenie, zrzekt sie pismem procesowem teg®
roszczenia, to takie o$wiadczenie, wobec prawomocnego ukon-
czenia sporu, nie mogotby juz byé uwazane za czynnosSc
procesowa. Gdyby jednak powdd nie uzyskat jeszcze ty-
tutu wykonawczego* mogtoby takie zrzeczenie sie ze stanoWl
ska kpc. byé uwazane za zrzeczenie sie prawa zadania wydauF
tytutu wykonawczego, a w takim razie sagd nie miatby praVa
odrzucenia takiego zrzeczenia sie, lecz miatby obowigzek odplS
jego doreczy¢ pozwanemu (art. 139 kpc.). Gdyby po tym zrze-
czeniu sie powdd zazadat wydania tytutu wykonawczego, s™d
miatby prawo i obowiagzek wniosek taki oddali¢, chyba, 0
powdd do tego wniosku dotgczytby wyrok sadowy, orzekaj
niewaznos¢ lub bezskuteczno$¢ zrzeczenia sie.

Samo przez sie rozumie sig, ze w danym przypadku P°
zrzeczeniu sie roszczenia nie mogtoby nastgpi¢ umorzenie P°’
stepowania, skoro wyszliSmy z zalozenia, ze postepowanie zo-
stato prawomocnie zakonczone wyrokiem przed zrzeczeniem SD
roszczenia, a umorzone by¢ moze tylko postepowanie nieukell
czone, w ktorym jeszcze nie doszto do wydania wyroku i P
nie dojdzie dlatego* ze wniosek jest zbedny.

VIIl. — Mimo prawomocno$ci wyroku, odmawiajgcego
powodowi roszczenia, wolno powodowi wséréd warunkow, okre-
Slonych w art. 442 i nast. kpc., zgda¢ wznowienia postepowo
nia. Gdyby zatem powo6d po prawomocnosci takiego wyrok
zrzekt sie dochodzonego roszczenia, zrzeczenie sie to mogto$
by¢ ze stanowiska kpc. uwazane jako dorozumiane zrzeczenl
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prawa zadania wznowienia postepowania. Ze wzgledu na
N mozliwo$é sad procesowy nie mogt by wniosku, zawieraja-
CGgo zrzeczenie sie roszczenia, odrzucié, lecz bytby obowigzany
Jego odpis udzieli¢ pozwanemu. Gdyby po tem zrzeczeniu sie
Dowod wnidst skarge o wznowienie postepowania, sad proce-
s°Wy miatby prawo taka skarge odrzuci¢ jako niedopuszczalng
Ivobec zrzeczenia sie roszczenia, a wiec takze i zrzeczenia sie
j*awa sadowego dochodzenia roszczenia, a tym samym i $rod-
kéw ustawowych przeciw prawomocnemu wyrokowi, tj. skargi
wznowienie. Tylko, gdyby powdd do skargi o wznowienie
gczyt prawomocny wyrok sgdowy, orzekajacy niewaznos$é
'‘Ub bezskuteczno$¢ zrzeczenia sie, bytby sad obowigzany na
Podstawie skargi o wznowienie przeprowadzi¢ przepisane po-
mpowanie.

JAKUB GANS
afl. adw. w Krakowie
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XV. Konieczno$¢ nowelizacji k. k. i k. z

k  *) Praca nagrodzona przez Rade Adwokacka w Krakowie na ken-
cie im. bip. Dra Jerzego Trammera.
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Po okresie zemsty w' prawie karnym i po okresie zasady
odpowiedzialnosci za wynik w prawie cywilnym, podstaw®

odpowiedzialnosci sprawcy stata sie — oprécz bezprawnegO
czynu — wina.
Z tej wspdlnej podstawy odpowiedzialno$ci: — bezpraw-

ny czyn i wina — wychodzac, drogi rozwoju prawa cywili®'
go i prawa karnego skrzyzowaly sie.

Prawo karne, w miare hotdowania kierunkowi prewe®
cyjnemu, przerzucito odpowiedzialno$¢ sprawcy za wiasciw®
zabroniony czyn zawiniony o pewien etap wstecz, przewidujg0
represje kamg juz za zachowanie sie, zmierzajgce
popetnienia takiego czynu (przestepstwa zamiar®
we, Absichtsdelikte).

Konsekwencjg tego kroku byto, iz stary dogmat szkoly
klasycznej prawa karnego — obiektywna odpowice
dzialnos$§é za czyn, — ustgpit miejsca zasadzie szkob
pozytywistycznej: subiektywnej odpowiddzia*
nosci sprawcy. Sprawca, jego psychika, i niebezpi®
czenstwo grozace otoczeniu z jego strony jako jednosti®
antysocj alnej (verderblich gesinnt), statly sie podsta”
odpowiedzialno$ci, a obiektywny czyn byt tylko zewnetrzny®
przejawem charakteru i zamiaru sprawcy. W miejsce ,A®
ralnej odpowiedzialno$ci za czyn“, wstgpita — faktem wsp®j'
zycia w spoteczenstwie uzasadniona — ,legalna odpowiedzi®'
no$¢ sprawcy".

W tym wilasnie czasie, gdy prawo karne wykazyw®0
mocng tendencje zwezenia zasady winy, jako podstawy odp0O
wiedzialnosci, ostrym klinem coraz gtebiej wdzierajac ®*
w psyche i médzg sprawcy, prawo cywilne wrecz
wrotnie, z porzuceniem zasady winy, w licznych przypadkac_
przyjeto zasade kauzatnos$ci, czyli zasade odpowie
dzialnosdci za obiektywny wynik czy®
(Erfolghaftung).

| tak jeszcze wowczas, gdy) zasada winy byta dogmate®/
liledopuszczajgcym zadnych odchylen, tj. z koficem XVIII
ku, Landr. pruski (I. 6 8 41 i nast.) jak rowniez kod. g®/
(I11. 8§ 456), a nastepnie kod. austr. (§ 1310), przyjety °.
powiedzialno$¢ nawet oséb niepoczytalnyO/
a mianowicie za szkody przez sie wyrzadzone, jezeli pos®@®
dowany w inny sposob naprawienia tej szkody nie mogt
skaé. Te odpowiedzialno$¢ subsydiarng przejat tez kod. ni®Vv
(8 829), dozwalajagc — ze wzgledoéw stusznosci i przy uwzgl?
nieniu stosunk6éw majatkowych uszkodziciela oraz poszk0 #
wanego — domaga¢ sie odszkodowania od nie0{
powiedzialnego. ROwniez pr. obi. szwajcarskie w
54 dopuszcza odpowiedzialno$¢ niepoczytalnych ze wzgledO.
stuszno$ci, a podobnie proj. wegierski (8 1486), ktory P°
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Momentem stusznosci kiadzie ponadto nacisk na stosunek
Majagtkodw stron interesowanych.

W ten spos6b prawo karne, zwezajac zasade odpowie-
dzialnosSci w kierunku silniejszego podkreslenia momentu wi-
dy, w przeciwstawieniu do prawa cywilnego, dopuszczajgcego
Icziie wyjatki od zasady winy na rzecz obiektywnej odpo-
wiedzialnosci za wynik, stato sie jakby nadbudowg prawa cy-
wilnegol).

W Swietle powyzszego stosunku prawa karnego do pra-
Wa cywilnego wydaje sie wprost rzecza niemozliwg, aby
sPt¥awca odpowiadajagcy w mysl przepisow prawa karnego,
Wolny byt od odpowiedzialnosci cywilnej. Taki przypadek
AUsiatby uchodzi¢ za contradictio in adiecto, bylby
d"éba stawiania stozka wierzchotkiem na dét.

Niestety w ramach polskiego k. k. i k. z. tego rodzaju
drzypadki sg mozliwe.

1.
Cechg charakterystyczna k. k., kroczacego ostroznie dro-

posredniag — media via — pomiedzy teoriami prawa
karnego, jest m. i. to, ze — mimo utrzymania elementu winy
Tatschuld) — operuje takze pojeciem stanu niebez-

pieczenstwa ze strony sprawcy (Tatergefahrlich-
feit), i jest utrzymany w duchu subiektywizmu. W konse-
kwencji rozrést sie,wymog wiekszego zawinienia, co wyraza
Se w nader znikomej liczbie przestepstw nieumys$inych.
, Tymczasem k. z. wrecz przeciwnie poczynit daleko idace
koncesje na rzecz zasady kauzalnoSci kosztem zasady winy.
piianowicie k. z. nie tylko przejagt odpowiedzialnos¢ subsy-
dialng niepoczytalnych (art. 143) zgodnie z kod. niem.
829), kod. austr. (§ 1310) T. X. cz. 1 zwodu zak. (art.
,03) i naukag francuska, ale przewiduje zasade stusznosci
akze w innych wypadkach (np. art. 149), a ponadto przyjat
°npowiedzialno$¢ na zasadzie ryzyka (art. 151, 152). Wresz-
;e bardzo liczne wypadki przerzucenia — w drodze domnie-
mania winy — ciezaru dowodu niewinnosci na sprawce (np.
Ilf//l\t' 138 § 2, 142, 144), sg tez powaznym wytomem w zasadzie
ny.
Niemniej jednak nalezy dla kod. zob. przyjac¢ regule, ze
poza przypadkami wyraznie przez ustawe unormowanymi
wiasciwie obowigzuje w kod. zob. zasada winy.
Sciste przeprowadzenie zasady winy w k. z., jak réwniez
N k. k. wymaga, aby sprawca, ktéremu w pewnych okolicz-
nosciach winy przypisa¢ nie mozna, wolny byt od odpowie-
gzialnosci.
To wiadnie jest istothg w k. z. i w k. k. genezg tzw.

1) Stusznie tez czesto sie mowi, ze prawo karne jest sankcjg prawa
Pilnego.
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okolicznosci wytaczajgcych odpowiedziat'
no$¢ sprawcy.

Wina — jest to panowanie sprawcy nad swym czy-
nem, uzasadniajace czynienie mu zarzutu spowodu jego za-
chowania sie (dziatanig wzgl. zaniechania).

Na wine w powyzszym znaczeniu sktada sie wiec:

1) umys$linosé wzglednie nieumys$inos¢, 2) pocz
talnos$¢ oraz 3) normalnos$sé sytuacji, majgca
znaczenie dla procesu motywacyjnego sprawcy.

1l

Jesli chodzi o umys$inos$¢, to w ogoInosci istnieje
zgoda miedzy prawem cywilnym a prawem karnym, a za-
chodzi tylko r6znica w skutkach, bedagca naturalni
konsekwencjg tego, ze prawo karne dagzy do ukarania spraw-
cy, a prawo cywilne do odszkodowania (,,kara cywilna").

Natomiast co do okresSlenia niedbalstwa w nowszych cza-
sach zaznaczyly sie roznice w zapatrywaniach. W k. k. nie-
umysinosé jest zdefiniowana w art. 14 8 2, i jest ona o wiele
ciasniej ujeta, niz nieumys$inos¢ (culpa) prawa cywilnego*
ktéra moze by¢ badz to niedbalstwem grubym (c. lata) badz
to niedbalstwem lekkim (c. levis) a nawet bardzo lekki#l
(c. levissima). Kryterium niedbalstwa w prawie cywilny#l
bylto dos$¢ niestate w historycznym rozwoju doktryn, zwilasz;
cza jezeli chodzi o pojecie niedbalstwa, ex contractu,
wreszcie po przez staranno$¢ — diligentia boni patris fatt#'
liae, quam suis rebus, — przyjetg zostata ,staranno$c¢ jakiej
wymaga obrot" (czemu w prawie handlowym odpowiada ,,sta-
ranno$¢ dobrego kupca").

Woprawdzie ,staranno$¢ wymagana w uczciwym obrocie >
jako zasada ogdlna — w przeciwstawieniu do szczegdlnej sta-
rannosci ,wymaganej w danym stosunku prawnym" z art. 24y
8 1 k. z. — odnosi sie do szkody ,kontraktowej", wynikiej
z niewykonania wzgl. nienalezytego wykonania umowy. Nie-
mniej jednak granice niedbalstwa, zakreSlone dla szkody kon-
traktowej, mogg uchodzi¢ za wskazania dla oceny niedbalstwa
przy czynach niedozwolonych — zwiaszcza, ze ocena ta pozo-
stawiona jest sedziemu, a roznice miedzy wystep kie#1l
(deliktem), a naruszeniem stosunku obligacyj-
nego, s natury teoretycznej, np. ze wystepek jest bezpra-
wiem bezwzglednym, a naruszenie stosunku obligacyjnego jeS1
bezprawiem wzglednym, tj. tylko w odniesieniu do kontrahenta'

2.

Poczytalnos$¢ okreSlita juz szkota klasyczna praw3
karnego jako zdolnos$¢ rozpoznania znaczeni3
czynu — scil. pod wzgledem etyczno-prawnym, t. zn. <&
jest on dozwolony, czy zabroniony — (tzw. zdolno$¢ pozna#13
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Ayli Swiadomos$é, libertas judicii), — oraz jako zdolnos$¢
kierowania swym postepowaniem (tzw. auto-
nomia woli, libertas consilii).

Stabg strong szkoty klasycznej byto, ze zgodnie z duali-
stycznym $wiatopogladem na ciato i dusze cziowieka, opero-
wata ona czynnikiem ,wolnej wo 1li“, przyjmujac bezwzgled-
nie i dogmatycznie alternatywe, ze ,wolno$¢ woli“ albo
Istnieje, albo jej nie ma. Skutkiem tego stanowiska, w po-
tciu szkoty klasycznej sprawca albo byt catkowicie poczy-
tny, albo byt calkowicie niepoczytalny.

Przeciwko temu prymitywnemu stanowisku wystgpita,
"l'az z Swiatem przyrodnik6w, opierajgcych sie na monistycz-
tni pogladzie na $wiat, szkota pozytywna z lekarzem
kombroso na czele. Szkota pozytywna przyjeta, ze prze-
stepstwo nie jest nastepstwem postanowienia woli, lecz pew-
nego ,stanu psychiczne go“ a wzglednie ,usposobie-

sprawcy. Tego rodzaju stan moze by¢ spowodowany

b%Z samym urodzeniem, badZz wiekiem, bgdZz zaburzeniami
jtystu w najszerszym znaczeniu, a stan tego rodzaju wy-
klucza poczytalno$¢ sprawcy. Poniewaz jednak miedzy zupet-
kym zdrowiem a chorobg istniejg stany przejsciowe, przeto
szkota pozytywna wyznaczyta dla tych przejSciowych
stanow, nie bedacych, ani zupelnym zdrowiem, ani chorobg
N Pelni — tzw. umniejszong poczytalnos$¢.
, K. k. obrat kierunek szkoty pozytywnej i spos$rdéd wypad-
kow zupetnej niepoczytalnosci, ujetych w art. 17 § 1., wytaczyt
Oi'zypadki umniejszonej poczytalnosci, ujmujac je w odrebnym
I"zepisie art. 18 § 1.

Zupeing niepoczytalno$¢ natomiast k. k. okreslit zgodnie
46 swym nastawieniem kompromisowym tzw. metoda
Mieszang, z pominieciem czystej metody tzw. biologicznej
gMi psychiatrycznej, polegajacej na wyliczeniu stanow, wy-
kluczajgcych poczytalno$¢, oraz czystej metody tzw. psycholo-
gicznej, operujacej obu czynnikami poczytalnosci szkoly kla-
Sycznej.

Wedtug k. k. (art. 17 8 1) niepoczytalny jest ten, kto
? Powodu niedorozwoju psychicznego, choroby psychicznej lub
khego zaktdcenia czynnosci psychicznej nie mdgt rozpoznaé
kaczenia czynu lub pokierowaé swym postepowaniem.

Korzystng strong takiego ujecia niepoczytalnosci jest, ze
keczytalnos$¢ wykluczajg ty I ko taki niedorozwdj, choroba lub
sktocenie czynnos$ci psychicznej, skutkiem ktorych sprawca

le mégt rozpoznaé swego czynu wzglednie pokierowaé¢ swym
stepowaniem.

Sformutowanie niepoczytalnosci z art. 17 8 1 k. k. po-
pala wyja¢ spod tego przepisu wszystkie inne wypadki, nie-
/"kluczajace catkowite rozpoznanie czynu wzglednie catko-

wa autonomie woli, a uzasadniajgce umniejszong poczytat-
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no$é. Co wiecej, pozwala nawet odpowiada¢ za czyny popel-
nione w czasie choroby umystowej, wykluczajacej zreszta zu;
petng poczytalno$¢, ale w okresie tzw. przerwy wolnej
(lucida intervalla)?2).

K. z. z pominieciem zdobyczy psychiatrii i postepu nauk
prawniczych (Liszt) uporczywie stangt na gruncie dotychcza-
sowego, przestarzatego ustawodawstwa dzielnicowego, prze-
widujagc w art. 138 8 1 zupeing nieodpowiedzialno$¢ za czyny-
popetnione w stanie niedorozwoju psychicznego, choroby psy-
chicznej lub innego zaktdcenia czynnosci psychicznej.

K. z. nie uwzglednia specyficznych wypadkdéw
umniejszonej poczytalnos$ci, w braku zwrotu, ze
wymienione w art. 138 8§ 1 stany tylko wowczas wykluczaja
odpowiedzialnos$¢, jezeli skutkiem nich sprawca pozbawiony
zostat moznosSci rozpoznania czynu, wzglednie pokierowania
swym postepowaniem. K. z. zapoznaje, Ze istniejg przeciez
np. zakldcenia czynnosci psychicznej lekkiego stopnia, ktor®'
wiasnie nie wykluczajg zupetnej poczytalnosci, a jednak sg
»zaktoceniami czynnosci psychicznej™.

Rowniez czyn, popetniony w okresie przerwy wolnej me
powoduje wobec obecnego brzmienia art. 138 § 1 k. z. odpo-
wiedzialnoSci sprawcy za szkode przez sie wyrzadzong, skoro
mimo przerw wolnych choroba psychiczna zasadniczo nadat
istnieje, a sedzia, opierajac sie na orzeczeniu psychiatrow, ze
sprawca jest psychicznie chory mimo istnienia przerw wol-
nych, bedzie musiat, kierujgc sie dostownym brzmieniem prze-
pisu art. 138 8 1 k. z uzna¢ sprawce nieodpowiedzialny!ll
z powodu choroby psychicznej3).

Jezeli odnos$nie do wieku sprawcy, jako okolicznosci, P~
wodujgcej niemozno$¢ poczytania winy, k. z. wyszedt ze zalo;
zenig, ze mowa o nim w art. 138 § 1 jest zbyteczna, poniewaz
z o0go6lnej zasady winy wynika, iz miodocianemu sprawcy-
dziatajgcemu bez rozeznania, winy przypisa¢ nie mozna (pol'
art. 1310 kod. Nap.), to takie samo stanowisko mozna byt°
zaja¢ w odniesieniu do oséb wymienionych w art. 138 § 1 k. z-

Jezeli znbw motywy ustawodawcze uzasadniajg art. 13“
8 1k. z. checig odcigzenia judykatury,to k. z. ztg przystuf|
judykaturze wyswiadczyt, skoro, w braku przepisu art. *
81 k. z., zasady art. 17 § 1 i 18 8 1 k. k. bylyby ipso facto po-
mocniczo stosowane, obecnie za$ judykatura bedzie mia’a
przeciwko sobie wiasnie art. 138 § 1 k. z

2) Wachholz i Wolter (System) przyjmujg w tych wypadkadl
umniejszong poczytalno$¢, poniewaz wptyw choroby rozcigga sie minl
wszystko rowniez na okres przerwy wolnej.

3) Interpretacja w kierunku odpowiedzialnosci wedtug ogélnych
sad winy za czyn popetniony w okresie przerwy wolhej. Korzonek: K -'
koment. t. |. str. 342 jest interpretacjg corrigendi causa, ktora bytal"
zbyteczng przy odpowiednim, zgodnym z art. 17 §' 1 k. k. zredagowanl
art. 138 8§ 1 k. z.
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Terazniejszy bowiem stan rzeczy, wytworzony na sku-
tek brzmienia art. 138 § 1 k. z. jest nie do utrzymania. Ze
Zestawienia art. 17 § 1, a jeszcze bardziej art. 18 8 1 k. k.
z art. 138 § 1 k. z wynika co$ wrecz paradoksalnego, ze
sPrawca. mimo, ze bedzie odpowiedzialny kamie wobec brzmie-
nia przepisu art. 18 & 1 k. k., a czesto tez na podstawie
art. 17 8 1 k. k., to w obliczu art. 138 § 1 k. z. wolny bedzie
°d odpowiedzialnosci cywilnej. Zasadniczo za$ mozna odpo-
wiadaé w ramach prawa cywilnego, a wolnym by¢ od odpo-
wiedzialnoSci karnej, poniewaz nie kazde bezprawie cywilne
Piusi stanowi¢ przestepstwo karne, ale trudno uznaé¢ kogo$
liezwinnym w ramach prawa cywilnego, gdy winnym jest
Przestepstwa karnego. Zresztg chodzi przeciez o odszkodowa-
nie ex delicto, co samo przez sie wskazuje, ze gdzie jest delikt,
tam musi by¢ odszkodowanie.

Trudno zatem pogodzi¢ antymonie miedzy odno$nymi
Przepisami wspomnianych ustaw z zasada, iz witasnie prawo
°ywilne a nie prawo karne, przyjmuje szerszg, albowiem na
Zasadzie stusznosci oraz ryzyka opartg, odpowiedzialnosé
sPrawcy.

Godzi to nadto w ogdlne poczucie prawne, ktore stato
sie wszak zrédiem ustepstw na rzecz zasady kauzalnosci i na
ktére powotujg sie nawet motywy do k. z. w zwigzku z re-
dakcjag 8§ 2 art. 138.

Niesprawiedliwg bowiem jest rzecza, by poszkodowany
nie uzyskat odszkodowania od sprawcy, ktéry uznany zostat
winnym wystepku karnego, czy tez nawet zbrodni.

Wreszcie ustawodawca wykazuje w art. 138 k. z, zupeiny
brak konsekwencji, skoro § 1 tegoz art. $ciesnia odpowie-
dzialno$é, ergo wineg, sprawcy, a rownoczesnie w § 2 wykazuje
tendencje rozszerzania w drodze domniemania winy odpo-
wiedzialno$ci sprawcy z powolywaniem sie w motywach na
'mPoczucie stusznosci“4).

Celem wuchronienia porzadku prawnego przed powyzszg
sPrzecznoscig nalezatlo albo uzgodni¢ odnos$ne prze-
pisy k z z przepisami k k, albo pozwolié

4) Jesliby k. z. odmiennie unormowatl kwestie odpowiedzialnosci
Nieletnich od k. k., nie liczac sie z ich karalnoscig wedtug przepiséw k- k.,
G bytoby to zupetnie uzasadnione i niesprzeczne. ,,Przestepstwo"” bowiem
Nieletnich nie jest przestepstwem, a tylko ,specyficznym czynem zagro-
z°nym karg", ,wina" za$ nieletnich nie jest wing, a tylko specyficznym
Nodzajem winy (quasi-wina), a nawet ,kara"™ nieletnich nie jest karg,
‘ecz specyficzng quasi-karg. Tymczasem k. z. przyjmujac za wzorem
hancuskim — podobnie, jak szkota klasyczna prawa karnego — odpowie-
dzialno$¢ nieletnich zaleznie od rozeznania, rozszerza mozliwo$¢é odpowie-
dzialnosci nieletnich wbrew Ic. k. wtasnie w chwli, kiedy art. 138 § 1 row-
Noczesnie $ciesnia odpowiedzialno$¢ petnoletnich takze wbrew k. k. W kon-
sekwencji odpowiedzialno$¢ nieletnich, chronionych z natury rzeczy przez
hrawo (np. bezpieczenstwo pupilarne) jest w obliczu art. 138 § 1 szer-
zg, niz dorostych.
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praktyce przeszczepi¢ zasady prawa kar-
nego na grunt prawa cywilnego, pomijajag0
zupetnie dyspozycje & 1 art. 138 k. z, jak to
uczynito pr. obi. szwajcarskie, a takze k. z. w przedmiocie
wieku sprawcy.

Dyspozycja § 2 art. 138 k. z. jest zgodna z odnos$ng dy-
spozycjg 8 2 art. 17 (actio libera in causa) i 8 2 art. 18 k. k
z tym zastrzezeniem na niekorzy$s¢ § 2 art. 17 k. k, ze
8 ten winien analogicznie brzmie¢ jak § 2
art. 18 k. k. Jest toi logiczng konsekwencjg § 2 art. 18 k. k.,
skoro bowiem przy umniejszonej poczytalnosci z dobrodziej-
stwa 8 1 art. 18 k. k. nie korzysta sprawca, gdy ogranicze-
nie zdolnosci rozpoznana czynu lub kierowania swym poste-
powaniem jest skutkiem odurzenia, wynikajacego z jego
LWiny“ to tym bardziej nie ma powodu ogranicza¢ tego
wymogu przy catkowitym wykluczaniu poczytalnosci sprawcy-

Takie samo stanowisko zdaje sie zajmowac¢ Wolter (Sy-
stem t. I. str. 180), gdy w zwigzku z § 2 art. 17 k. k. mdwi
0 ..lekkomysinosci” mimo, ze § ten w obecnym swym brzmie-
niu (,,gdy sprawca wprawit sie umys$inie") nie upowaz-
nia do tak daleko idacych wnioskdw.

3.

Jeszcze jaskrawsza rozbiezno$¢ miedzy k. z. a k. k. pa-
nuje na tle art. 140 k. z. i art. 22 k. k.

Obojetne jest, ze motywy do art. 138 i 140 k. z.6) uwa-
zajg art. 140 za ,stan" wyzszej konieczno$ci, wykluczajacy
bezprawnos$¢ czynu, a wiec, wyrazajac sie sciSle, za praw?0
wyzszej koniecznosci (Notrecht).

Woprawdzie k. k. (art. 22) nie stoi na gruncie teorii
obiektywnej wyzszej koniecznosci (Kollisions-theorie),
przyjetej — wedle motywéw — przez k. z. w art. 140 mimo
to nie w tym lezy staba strona problemu0).

Sprzeczno$¢ miedzy k. z. a k. k. lezy w tym, ze k. k
jakkolwiek nie przyjat czystej teorii obiektywnej wyzszej ko-
niecznosci7), to jednak w 88 2 i 3 art. 22 okre$la zewnetrzne,

s) Motywy do art. 140 k. z. uwazajg art. ten za przypadek ,obro-
ny koniecznej wobec rzeczy (a nie wobec o0séb, jak art. 139)“.

6) Gdyby nawet prawdg byto, ze wyzsza konieczno$¢ z art. 140 k. I-
wyklucza bezprawno$¢ czynu, a tym samym obrone konieczng przeciw
dziatajgcemu w stanie wyzszej koniecznosci, to jednak nie koliduje t0
z art. 22 k. k.

Wszak fakt, ze broniagcy sie przed czynem, dziatajagcego w stanie
wyzszej koniecznosci bedzie cywilnie odpowiadat, a wolny bedzie od od-
powiedzialnosci w obliczu przepiséw k. k., nie ktoci sie bynajmniej ze za-
tozeniem na wstepie niniejszej pracy przyjetym, ze kazde bezprawie kar-
ne musi byé bezprawiem cywilnym (o ile ono naruszyto sfere interesdéw
prawno-prywatnych przez wyrzadzenie szkody), ale nie kazde bezprawie
cywilne musi by¢ bezprawiem karnym.

7) Stan wyzszej konieczno$ci z art. 22 k. k. nie wyklucza bezpraw-
nosci czynu, stojac na stanowisku, ze stan wyzszej koniecznosci jest teg®
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~biektywne czynniki wzglednie okolicznosci, niedopuszczajgce
‘sAstosowania stanu wyzszej koniecznosci z 8§ 1, jako okolicz-
nosci wytaczajacej odpowiedzialno$¢ sprawcy. Przeciwnie na-
|°miast k. z., ktory wiasnie opiera sie na czystej teorii obiek-
nwnej, a mimo to obiektywnych okolicznosci z 88 2 i 3 art.
"2 k. k. nie przejat.

W konsekwencji powstajg znowu tego rodzaju sytuacje,
Z sprawca odpowiedzialny w mysl 88 2 i 3 art. 22 k. k. nie
wdzie odpowiadal cywilnie wobec obecnego brzmienia prze-
pisu art. 140 k. z.

Kwestia zndéw drastyczna z powodow tylekroe juz po-
przednio powtarzanych, a zwiaszcza, ze odpowiedzial-
ny karnie n-ie bedzie odpowiadat za szkode
Przez sie wyrzgdzong.

Art. 140 k. z. Swietle 88 2 i 3 art. 22 k. k. jest nie-
godny z duchem obowigzujagcej w prawie cywilnym za-
Sy szerszej odpowiedzialno$ci cywilnej od odpowiedzialno-
S karnej i znow paradoksalnie "brzmi, ze odpowiedzialno$¢
i podstawie ustawy, nie opartej na teorii obiektywnej wia-
mie z przyczyn obiektywnych jest szersza, niz na podstawie
Pstawy, ktora jedynie i wytgcznie znajduje sie w ptaszczyznie
dVstej teorii obiektywnej wyzszej koniecznosci.

Ustawodawca cywilny winien byt zatem albo uzgod-
ni¢c przepis art. 140 k z z art. 22 8 2 i §3 k Kk,
*bo tez pozwolié¢ praktyce prawa cywilne-
N0 postugiwac¢ sie zasadami prawa karnego,
Pérujgc w k z tylko ogdlnie pojeciami
brony koniecznej i stanu wyzszej koniecz-
°§ci bez ich definiowania, — jak to czyni pr.
bf szwaj. w art. 52.

M.

Pewien fizyk grecki powiedziat, ze zawodno$¢ miar by-
kimniej nie przeszkadza, byleby zna¢ ich wspétczynnik biedu.

Takim wspdtczynnikiem btedu w stosunku do art. 14 k. k

art. 20 k. k.

, Poczytalno$¢ juz poprzednio okreSlona zostata, jako na-
P~alna zdolno$¢ swobodnego powziecia woli pokierowania
% m postepowaniem, oraz naturalna zdolno$¢ rozpoznania

jATgo czynu. Wiasnie owe dwa elementy: wola i Swia-
Omo$¢ sktadajg sie na umysinos¢ i nieumysinosc.

,  Mylna Swiadomo$¢ osoby poczytalnej co do istoty czynu
6st btedem w znaczeniu art. 20 k. k. i winna wykluczaé

"'baju sytuacjg anormalng znajdujgcego sie w stanie wyzszej koniecz-
ze wyklucza mozno$¢ czynienia mu jakiegokolwiek zarzutu z po-

°du czynu, a zatem wyklucza tylko wine.

v. K. k. nie stangt ani na gruncie teorii obiektywnej (Kollisions-theo-

,‘e), ani na gruncie teorii subiektywnej (Aeguitats-theorie), lecz znowu

a gruncie tzw, teorii mieszanej.
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umys$inos¢, a gdy nie jest wynikiem nieostroznosci lub nied'
balstwa — takze nieumysInoscs).

Biad zatem z art. 20 k. k. jest wiasciwie negatywu?'
strong art. 14 k. k. i dlatego moze byé w zasadzie rozpatry'
wany w ramach umyslnosci i nieumys$inosci, czyli w ptaszczy2
nie winy.

To tez k. z. problem biedu pomija zupetnym milczenie#t

W k. k. bardziej charakterystycznym jest to, ze art.
k. k. majacy by¢ jak gdyby wspdtczynnikiem biedu i kotek'
turg art. 14 k. k., sam swojg blednoScig przysparza teorii j#
i praktyce nie mato kiopotu.

1). Przede wszystkim, jak juz stusznie po raz pierwsi
zauwazyt Wolter, w Zarysie systemu prawa karnego 198>
t. 1. naj str. 93, ,,przepisy art.. 14 8 1 i art. 20 8 1 nie sgw 2#
petnosci sharmonizowane".

Po tej rewelacji pojawit sie caty szereg artykutéw i p#?c
z prébami takiego lub innego uzgodnienia cytowanych pi’ze~
pisow, lecz niestety wszystkie wysitki w tym kierunku 2#
wiodty(Q).

Tak wiec koniecznym jest, aby w tej materii ustawQO'
dawca wreszcie o$wiadczyt sie, czy do umys$inosci wymaga#3
jest Swiadomos$é ,,bezprawnosci", czy tez ,przestepnosci” czef
nu, czy zatem usprawiedliwiona nieSwiadomos$¢ bezprawnos¢
moze by¢é podstawg tylko do nadzwyczajnego ztagodzen?
kary, czy tez takg podstawg moze by¢ usprawiedliwiona #IP
swiadomos¢ karygodno$ci czynu przy Swiadomosci jego be2
prawnosci (teza Sliwinskiego).

2). Drugim zasadniczym, a dotad jeszcze nieporuszonyi#1”

8) Jezeli przestepstwo nieumysine jest karane z powodu nieostro2,
nosci lub niedbalstwa, to i odwrotnie okoliczno$¢ wykluczajaca karalno®
czynu nie moze by¢ wynikiem nieostroznosci lub niedbalstwa.

Odnosnie do art. 17 §8 2 k. k. moznaby to samo zastosowac i po"’1l
dzie¢, ze obecne brzmienie tego 8-u, jako umys$line wprawienie sie w sta
zaktécenia czynnosci psychicznej by dokonaé¢ przestepstwa, jest wys#}a
czajace do przyjecia odpowiedzialnosci za przestepstwo umysine, "~
przestepstw jednakowoz nieumys$inych winien nadto § ten przewidy"”,
rowniez odpowiedzialno$¢ w wypadku, gdy stan zaktécenia czynnosci Ps-,
chicznej wynikt z nieostroznosci lub niedbalstwa. — Takie ujecie °dP?e
wiadatoby duchowi przenikajagcego k. k. subiektywizmu, zwilaszcza,
art. 18 8§ 2 k. k. i art. 138 § 2 k. z. mowig wtasnie o winie sprawcy w
szerszym znaczeniu. .

9) Makarewicz: Realizm w prawie karnym (Ruch Prawniczy, zeS’
Il, str. 51).

Wolt)er: Odpowiedz na krytyke Prot. Makarewicza pod tyt.
lizm w prawie karnym" (Ruch Prawniczy R. 1933, z. IV, str. 1054 i nasl#

Sliwinski: Btgd w S$wietle przepisow kodeksu karnego (Gazeta s-
dowa warszawska R. 1934, Nr 22—23).

Wolter: Nieswiadomos$¢ bezprawnosci (Czasopismo prawnicze i
nomiczne R. 1935).

10) Por. nawet Dr Adam Berger: Czyn i jego istota, 1936,
proponujac nowe sformutowanie art. 20 § 1 k. k., podaje autor brzmiei#e'

»Nie popetnia odnosnego przestepstwa...".
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Adem ant. 20 k. k. jest niewlasciwe ujecie § 1 tegoz art.
:ako okolicznosci wykluczajacej bezprawnos$¢ czynu (,,Nie po-
Znig przestepstwa...").

Jezeli bowiem biagd z art. 20 k. k. jest odwrotnoscig
jAy$Inosci wzglednie nieumys$inosci z art. 14 k. k,, to jest
2ecza niezrozumiatg, dlaczego brak umys$IinoSci na gruncie

14 jest tylko brakiem umys$inoSci wzglednie nieumysl-
"°Sci, a na gruncie art. 20, brak umyslnosci wzglednie nie-
umysinosci skutkiem btedu co do okolicznosci nalezacej do
goty czynu jest brakiem bezprawiall).

Ponadto jest stanowisko art. 20 8 1 k. k. nielogiczne,
koro bowiem bigd wyklucza bezprawno$¢ czynu, a zatem
Szelki substrat przestepstwa, to nieScistoScig jest, ze § ten
Aifno to w drugim zdaniu dopuszcza jeszcze istnienie prze-
s°epstwa nieumys$inego, a mianowicie gdy biad byt wynikiem
kteostroznosci lub niedbalstwa.

Bezprawie, jako w zasadzie element obiektywny, moze

zneutralizowane jedynie przez element tego samego ro-
Zaju, a wiec o charakterze obiektywnym, jak z drugiej stro-
je wine moze zneutralizowa¢ jedynie element natury subiek-
W nejl?).

Btad nie jest elementem obiektywnym, rozgrywajgcym
Se na widowni S$wiata zewnetrznego i dlatego nie moze wy-

11) Jezeli umysIinos¢ wzglednie nieumys$ino$¢ oznaczymy literg A,
a bezprawie literg B, to na gruncie art. 14 k. k. non A = non A, zas$ na
Gruncie art. 20 § 1 k. k. non A = non B, tak jakby A ==

12) Dlatego me bez uzasadnienia jest twierdzenie Mezgera (Straf-
racht), ze ,cheé¢ bronienia sie", jako subiektywne nastawienie sprawcy
1116 jest; wymagana przy obronie koniecznej jako okolicznosci wyklucza-
nej bezprawno$¢ czynu.

Z faktu istnienia subiektywnych znamion ustawowych stanow fak-
tycznych czesci szczeg6towej k. k. nie mozna wnioskowaé, ze réwniez
N obrebie ustawowego stanu faktycznego okolicznosci wykluczajacej bez-
prawie moga istnie¢ podmiotowe znamiona. W pracy mej doktorskiej'
P°d tyt. Nauka o podmiotowych znamionach ustawowego stanu faktycz-
P6go, 1935, jak réwniez w pracy pod tyt. Ochrona czci w polskim usta-
wodawstwie karnym, 1935, nagrodzonej przez Zwiazek Zrzeszen Apl.
Aaw. Prawn. R. P. w Warszawie, wskazalem, ze w zasadzie na bezpra-
wie sktadaja sie tylko elementy obiektywne, a subiektywne znamiona
AW stepujg do ustawowych stanéw faktycznych tylko ze wzgledow for-
malnych, — a nie materialnych, —- jako malum necessarium, celem od-
réznienia czynéw dozwolonych od zabronionych, np. Kto ,ztosliwie...".

Bezprawie za$, jako element obiektywny, moze by¢.— jak juz wspo-
mniatem — zneutralizowane elementem tego samego rodzaju (por. za-
Sade ,similia similibus"); bezprawie, jako szkodliwo$¢, antysocjalnosé
Czynu, musi by¢ zneutralizowane usunieciem tej szkodliwo$ci. To za$ nie
jMezy od podmiotowego nastawienia sprawcy, lecz od warunkéw zewne-
rznych, obiektywnych. Dlatego tez prawo karcenia jest okolicznoscia
Wykluczajaca bezprawno$¢ czynu mimo braku animus corrigendi, a nawet
Wykonane z mys$lag o zemscie, skoro tylko zewnetrznymi, obiektywnymi
°kolicznosciami czynu prawo karcenia byto uzasadnione. Analogicznie
?"r°na konieczna wyklucza bezprawie, jesli tylko okoliczno$ciami czynu
“54a uzasadniona, chocby nie byto ,checi bronienia sie". — Zreszta, czy
a sie ona udowodni¢ w oderwaniu od obiektywnych okolicznosci obrony ?
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kluczac bezprawnosci czynu, a moze jedynie, jako elemeih
subiektywny, wykluczy¢ wine z jej konsekwencjg — kara.

Obecne ujecie art. 20 8 1 k. k. doprowadza do wprost
przykrych rezultatéw:

a) Z pordwnania art. 20 § 1 k. k. z art. 17 8 1 k. k
wynika, ze blgd poczytalnego wyklucza bezprawnoSc
czynu, a co za tym idzie obrone liionjor,znga, podczas
gdy wobec brzmienia art. 17 fi 1 k. k. obrona Konieczna jeS*
dopuszczalna w stosunku do niepoczytalnego, czyli znajduje
cego sie w bledzie wskutek defektow intelektu.

Chyba nie ulega watpliwosci, ze tego rodzaju stan rzeczf
jest anomalig i raczej odpowiadatby poczuciu stusznosci od'
wrotny stan rzeczy, jakkolwiek i to jest niedopuszczalny#1
w Swietle zarébwno panujacej doktryny, jak i ustawy.

b) Wykluczenie wskutek btedu bezprawnosci sprawstWa3
bezposredniego doprowadza do odpadniecia odpowiedzialnos¢l
z tytutu podzegania i pomocnictwa nawej
wowczas, gdy sprawca bezposredni dopuscit sie czynu V°
wplywem biedu, spowodowanego przez naktaniajacego lub PO
mocnika.

Podzeganie bowiem i pomoc, jako dwie odrebne forraf
techniczne popetnienia przestepstwa, z chwilg odpadnieé#l
k. k. akcesoryjnej postaci winy, istniejg tylko w razie bez-
prawnos$ci sprawstwa bezposredniego (por. Wolter: Systei#
t. I. str. 230 i nast. a zwiaszcza strona 234 ust. d) i str. 231
ust. d)). W braku bezprawia po stronie sprawstwa bezp0O
Sredniego nie ma ani podzegania, ani pomocnictwa.

W konsekwencji wobec brzmienia art. 20 § 1 k. k. (a tak-
ze art. 19 k. k.) przejmuja komentatorzy sztuczng konstruk-
cje ,sprawstwa posredniego”, ktdrej anormalnos$¢ najjaskra-
wiej przedstawia sie na tle przestepstw tzw. wiasnorecznych)
np. gdy kto$ doprowadza sprawce do kazirodztwa wykorzy-

stujac jego biad (por. Wolter: System t. |[I. str. 23"
ust. ¢))13.

Tak wiec art, 20 8 1 winien brzmieé: ,Niep
dl ega karze..." — Jest wprost niewyttumaczalne, dla-

czego k. k. ujat blad, jako okoliczno$¢ wykluczajacg bezpraw-
nos¢ czynu, skoro nawet teoria jednomys$lnie uznaje btad, jakO
okolicznos¢ wykluczajaca jedynie karalno$¢ czynu.

To samo, co sie tyczy btedu z art. 20 § 1 k. k, mozn8
mutatis mutandis odnies$¢ do art. 19 k. k. traktujgce#0
0 nieodpornym przymusie fizycznym.

Zadziwia wprost niekonsekwencja twoércéw ustawy.

13) Art. 29 8 1 k. k. ma zastosowanie do wypadku, gdy spr
w ogdle nie dopuscit sie zadnego czynu. Wynika to z § 2 tegoz art., kto«
mowi znow o wypadku, gdy przestepstwa nawet ,nie usitowano dokonaé
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W szczegdlnosci dziwne jest, ze prof. Makarewicz, szer-
mierz polskosci nauki prawa karnego (por. ,,Replikall Ruch
tawniczy R. 1933 zesz. IV. str. 1057 i nast.), walczacy
2 Wptywami prawa niemieckiego takze w dziedzinie stosowa-
fla na gruncie k. k. konstrukcji ,sprawstwa pos$redniego'l
'Por. Gazeta sadowa warszawska, 1935 r. Nr 5), dopuscit do
®go, ze skutkiem btednego ujecia przepisu o btedzie, jako tez
latkiem przepisu o nieodpornym przymusie, zmuszonym sie
Je»t nieodpornie stosowaé w odniesieniu do tych przepisow,
Estety, niemiecka konstrukcje sprawstwa posredniego.

Wszak sam fakt nieodpornego przymusu fizycznego nie

|Poze by¢ okolicznoscig wykluczajagca bezprawnos¢ czynu, skut-
ym Kktorej niedopuszczalng bytaby obrona konieczna, oraz od-
powiedzialno$¢ podzegacza lub tez pomocnika.
., Czy dla bezprawnosci czynu, a wiec jego szkodliwosci
IIego skutkow na widowni Swiata zewnetrznego istotnym jest,
€2y~ sprawca dziatat pod wplywem przymusu psychicznego,
typnozy, albo nieodpornego przymusu fizycznego?

Podobnie jak hypnoza wyklucza jedynie karalno$é spraw-
¢>a to na podstawie art. 17 § 1 k. k. za$ przymus psychiczny
lla podstawie art. 22 8 1 k. k., tak samo winien nieodporny

Pi'zymus psychiczny z art. 19 k. k. wyklucza¢ jedynie karalnos$¢
cWnu.

Zgodnie z tym winien art. 19 k. k. — podobnie jak
aft. 200 81 k. k. —brzmie¢: ,Nie podlega karze.."

W ten sposdb udostepnionoby zagrozonemu stosowanie
brony koniecznej przeciw dziatajacemu pod wpltywem biedu,
lak rowniez pod wptywem nieodpornego przymusu fizycznego.

Ponadto umozliwionoby, zgodnie ze stusznym postulatem
b'°f. Makarewicza, wyrugowanie catkowite potrzeby postugi-
ania sie w plaszczyznie k. k. obcg konstrukcjg sprawstwa
P°Sredniego, stosowang zwilaszcza przez prawo niemieckie,
Pijgce teorie udzialu w cudzym przestepstwie, oraz akceso-
yjng posta¢ winy.

Nie mozna ratowa¢ sytuacji tym, ze ,Nie popetnia prze-
JMPstwa..." oznacza, iz z powodu braku umysInosci, czy tez
'‘“umyslnosci, a wiec podmiotowego powigzania sprawcy

czynem, czyn jest niekaralny, cho¢ zasadniczo bezprawny,
Ayz w tym wypadku moznaby to samo odnie$¢ do tego same-
Jb zwrotu w art. 21 § 1 k. k. o obronie koniecznej i w na-
ybpstwie tego sta¢ na stanowisku, ze istnieje obrona koniecz-
a przeciw obronie koniecznej, — co jest nie do pomyslenia.

v.

v Reasumujgc dotychczasowe wywody, dochodzi sie do kon-
bpzji, ze zarébwno k. k. jak i k. z. wymagaja jak najszybszej
°Velizaciji.

Stuszne jest zapatrywanie, ze nowelizacja ustaw winna
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dopiero nastapi¢ po dtugoletniej prébie zyciowej, tak aby zby®
czestymi nowelami nie podkopywaé zaufania do ustawodawcy
i do jego tworu — ustawy.

Wykazane jednak usterki w k. k. i k. z. sg za bardzo VO
wazne i za bardzo naruszajg ze szkodg dla autorytetu ustaw/
ogolne poczucie stusznosci, tkwigce w kazdym cztowieku, jakO
istocie logicznie mys$lacej, aby je pozostawi¢ w obecnym stanie;

Mozna poming¢ bledy ustawodawcze o znaczeniu wiecej
lub mniej teoretycznyml4), lecz antynomie o zasadniczy#l
praktycznym znaczeniu nie tak tatwo dadzg sie usung¢ w dr°'
dze judykatury i wiele w miedzyczasie padnie ofiar doswiad'
czajacych praktycznych skutkéw omytek ustawodawczych.

Jak najrychlejsza zatem nowelizacja omoéwionych prze'
piséw k. k. i k. z, winna nastgpi¢ w imi¢ dobra wymiarl
sprawiedliwos$ci, ktorej naczelng zasadg musi byé za'
tozenie: ustawa — dla zycia, a nie zycie — dl#
ustawy!

Adw. Pt HENRYK TRAMMER
Krakow

Kilka uwag w sprawie wyktadni art. 61

prawa upadtosciowego.
i

Wedle prawa upadtosciowego z dnia 24 pazdziernik#
1934 r. (DURP nr 93 poz. 834) w przypadku odmowy uzna'
nia zgloszonej przez wierzyciela wierzytelnosci, stuzy tern#2
— nie droga procesu skuteczna wobec masy upadtosci
ale droga $rodkoéw odwotawczych w postepowaniu upadiosciom
wym tj. sprzeciw przeciwko ustalonej liscie wierzytelnol
Sci do sadu okregowego (art. 162 pr. up.), na postanowienie

za$ tego sadu zazalenie do sagdu apelacyjnego (art. P
pr. up.).

14) Np. biedne z naukg o podmiotowych znamionach ustawowegO
stanu faktycznego ujecie art. 265 k. k. (,bez zamiaru") — na co wska-
zatem juz w swej pracy pt. Nauka o podm. zn. ust. st. fakt.; — martwot?
art. 262 8§ 1 k. k., skoro zabér celem przywtaszczenia, wzglednie przy-
wiaszczenie rzeczy z pod cudzego wthadztwa jest kradziezg (por. O. S. h-
31. 111, 1936, 1. K. 1422/35 Z. O. K. 1/37, poz. 5, str. 17, wedtug ktoreg®
nawet rzecz pozostawiona przez pasazera w pociagu, nie jest rzecza za-
gubiong, lecz zapomniang i jej zabér jest kradziezg), a przywtaszczenl®
bez wkraczania w cudze wtadztwo jest unormowane przez § 2 art. 26"
(utrata wtadztwa z witasnej woli) i § 3 art. 262 (utrata wtadztwa wbre'v
swej woli). Tertium non datur — zbyteczno$¢ art. 165 § 1 k. z. zwrot#
».pozbawienia zycia", ktory wobec art. 166 k. z. wydaje sie by¢é wynikie#l
niedbalstwa legislacyjnego — itd., itd.
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stepowaniu tj. wobec masy upadtosci a nie wobec upadiegol)
I nie zamyka wierzycielowi drogi procesu przeciw upadiemu
Po ukonczeniu lub umorzeniu postepowania upadtosciowego
(art. 169 § 2 pr. up.).

Moze sie jednak zdarzy¢, ze wierzytelno$¢, ulegajaca
gtoszeniu do masy upadtosci, jest wiasnie w trakcie rozpo-
2nawania w procesie, wszczetym przeciw upadiemu przed
°gicszeniem upadiosci, a zawieszonym na skutek ogloszenia
upadfosci. Projekt prawa upadtoSciowego, uchwalony w pier-
wszym czytaniu przez Podkomisje postepowania upadtoscio-
wego Komisji Kodyfikacyjnej R. P.2) przewidywal konse-
kwentnie w art. 57 przypadek moznosci podjecia takiego
Procesu jedynie przeciw upadtemu, tj. bez skutkéw
Wobec masy upadtosci. Projekt prawa upadioSciowego', przy-
Jety przez Kolegium Uchwalajgce Komisji Kodyfikacyjnej

P.3), wprowadzit jednak w art. 61 — przyjetym nastep-
Pie do prawa upadtoSciowego — odstepstwo od powyzszej
fasady4), dajac wyjagtkowo wierzycielowi — w razie nie-
liznania jego wierzytelnoSci — prawo podjecia takiego pro-
cesu przeciw syndykowi t. zn. ze skutkiem wobec
thasy upadtosci.

Przepis art. 61 pr. up., brzmi:

Postepowanie w sprawie, wszczetej przeciwko
upadtemu przed ogtoszeniem upadtosci o wierzy-
telnos¢, ktéra ulega zgtoszeniu do masy, moze hy¢
podjete przeciwko syndykowi, jednak tylko w tym
przypadku, gdy w postepowaniu upadtosciowym
sedzia-komisarz nie uznat wierzytelnosci, albo gdy
na skutek sprzeciwu sad odmoéwit uznania.

Poglady komentatorow prawa upadtoSciowego odnosnie
"wykladni tego przepisu rdéznig sie od siebie zasadniczo, co
"wywotuje w praktyce niepewnos¢ prawna.

Przede wszystkim stwierdzi¢ nalezy — tak na podstawie
brzmienia art. 61 pr. up. jak i na podstawie tytutu rozdziatu,
'W ktérym przepis ten jest zamieszczony, — ze przepis ten
Aguluje jedynie kwestie jaki wplyw wywiera postepowanie
upadtoSciowe na proces, nie przewiduje za$ bynajmniej, by
Uroces wywierat wptyw na tok postepowania upadtosciowe-
go. Mimo wiec, ze istnieje zawieszony oroces odnosnie do
"Wierzytelnosci, ktérej nie uznal sedzia-komisarz, i mimo, ze
Wierzyciel ,moze“ pod warunkami z art. 61 pr. up. proces

1) Uzasadnienie projektu prawa upaditosciowego ,,Komisja Kodyfika-
cyjna" ogélnego zbioru, nr. 86, str. 92.

2) ,,Komisja Kodyfikacyjna™ ogdélnego zbioru, nr. 78.

a) ,,Komisja Kodyfikacyjna"™ ogdélnego zbioru, nr. 80.

4) Uzasadnienie, j. w., str. 55.
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ten poajac przeciw syndykowi, nie mozna dopatrze¢ si§
W przepisie art. 61 pr. up. pozbawienia wierzyciela praWa
wnoszenia Srodkéw odwotawczych w postepowaniu upadtos-
ciowym i $rodkow tych nie mozna odrzuci¢ li tylko z powodu
istnienia mozliwosci podjecia procesu przeciw syndykowi. Ni#
mozna wiec zgodzi¢ sie z pogladem, iz w razie istnienia za-
wieszonego procesu o wierzytelno$é ulegajaca zgtoszeniu do
masy upadtosci, nie stuzg wierzycielowi w ogole $rodki od-
wotawcze w postepowaniu upadtosciowym, a jedynie i wytgcz-
nie wniosek o podjecie procesu przeciw syndykowi0).

""Zachodzi pytanie, w jakim przypadku moze wierzyciel
podjgé proces przeciw syndykowi, w szczegollnosci, czy w a-
runkiem podjecia procesu przeciw syndykowi jest po-
przednie wyczerpanie $rodkéw odwotawczych w postepowaniu
upadtosciowymé).

Z uwag wstepnych wynika, ze przepis art. 61 pr. up'
jest wyjatkiem od zasady, ze jest przepisem specjalnym, po-
zwalajacym wierzycielowi na uzyskanie badania nieuznanej
wierzytelnosci w procesie ze skutkiem wobec masy upad-
tosci. fakt, iz mamy tu do czynienia z przepisem specjalnym;
wynika réwniez ze stow ,jednak tylko w tym przypadku™
Nalezy wiec przepis ten interpretowacé S$cisle, nie dopuszcza-
jac wyktadni rozszerzajgcej.

Wierzyciel ma prawo (,,moze*) podjg¢ zawieszony pro-
ces przeciw syndykowi (t. zn. ze skutkiem wobec masy upa-
dtosci) wtedy, gdy w postepowaniu upadtoSciowym:

1) albo sedzia-komisarz nie uznat wierzytelnosci

2) albo ,,na skutek sprzeciwu" sad odmowit uznania.

Niejako wstepnym warunkiem moznosci podjecia prze-
ciw syndykowi procesu jest wiec zgloszenie wierzytelnosci
w postepowaniu upadtosciowym, a spetnienie tego warunku
nie jest ograniczone terminem (por. art. 167 pr. up.); do-
piero teraz bowiem moze nastgpi¢ jeden z powyzszych przy-
padkow.

Wolno wiec wierzycielowi podja¢ proces przeciw syndy-
kowi:

ad 1) gdy sedzia-komisarz nie uznat zgloszonej wierzy-

telnosci ;

ad 2) a) gdy sedzia-komisarz wprawdzie uznat zgtoszona

B Poglad ten wyraza prof. dr. M. Allerhand (Prawo upadfo$ciowe)
prawo o postepowaniu ukfadowym, komentarz 1937, str. 323); skrajnie
przeciwny poglad, z ktdrym rdwniez zgodzi¢ sie nie mozna (patrz nizej
ust. I11), wyraza sedzia ap. dr Jan Korzonek (Prawo upadtosciowe i pra-
wo 0 postepowaniu uktadowym 1935, str. 235), wedle ktérego warunkiem
podjecia procesu przeciw syndykowi jest uprzednie wyczerpanie zwyczaj-
nych $rodkéw odwotawczych w postepowaniu upadtoSciowym.

® Jak to twierdzi Korzonek, 1 c.
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wierzytelnos¢, ale sad okregowy ,,na skutek sprze-
ciwu" (innego wierzyciela, syndyka lub upadiego)
odmowit uznania wierzytelnosci;

b) gdy sedzia-komisarz uznat zgtoszong wierzytelnosé
i sad okregowy nie uwzglednit sprzeciwu, wniesio-
nego przez innego wierzyciela, syndyka lub upa-
diego, natomiast sad apelacyjny uwzglednit ich za-
zalenie i uchylit postanowienie sadu okregowego,
a sad okregowy wydat nowe postanowienie, ktdrym
»ha skutek sprzeciwu" odmowit uznania wierzy-
telnosci ;

c) gdy sedzia-komisarz uznat zgtoszong wierzytelnos¢
i sagd okregowy nie uwzglednit sprzeciwu, wniesio-
nego przez innego wierzyciela, syndyka lub upa-
diego, natomiast sad apelacyjny uwzglednit ich za-
zalenie i zmienit postanowienie sgdu okregowego
w ten sposéb, ze ,na skutek sprzeciwu" odmawia
sie uznania wierzytelnosSci (nie ma bowiem powo-
du, by stowo ,sad" — lege non distinguente —
odnies¢ jedynie do sgdu okregowego?).

Stwierdzi¢ wiec nalezy, ze przepis art. 61 pr. up. nie
Uzaleznia moznosci podjecia procesu przeciw syndykowi od
Poprzedniego bezskutecznego wyczerpania $rodkdéw odwotaw-
czych w postepowaniu upadtoSciowym.

V.

Zachodzi z kolei pytanie, czy w ogole wolno wierzy-
cielowi skorzysta¢ z prawa podjecia procesu przeciw syndy-
kowi, jesli uprzednio skorzystat'z srodka odwotawczego w po-
mpowaniu upadtoSciowym.

ZaznaczyliSmy poprzednio, ze przepis art. 61 pr. up. na-
ezy interpretowac SciSle, jako przepis wyjatkowy. Skoro
O mysl tego przepisu wierzyciel ,,moze" podjg¢ proces prze-
ciw syndykowi ,jednak tylko w tym przypadku", ktory okre-
ca ten przepis, przeto przyja¢ nalezy a contrario, ze w in-
nych przypadkach nieuznania wierzytelnosci podjecie proce-
U przeciw syndykowi nie jest dopuszczalne. Nie bedzie wiec
Uiogt zosta¢ podjety przeciw syndykowi proces ,wdéwczas, gdy
Up. sedzia-komisarz nie uznat zgtoszonej wierzytelnosci, a wnie-
SPny przez wierzyciela sprzeciw nie zostat uwzgledniony przez
8d okregowy, gdyz w tym przypadku sad odmdéwit uzna-
na wierzytelnosci nie ,na skutek sprzeciwu", ale ,pomimo
sPrzeeiwu*.

Przepis art. 61 pr. up daje bowiem 'wierzycielowi prawo

zamiast obrania drogi odwotawczej w postepowaniu upa-
dtoSciowym — obrania drogi procesu przeciw syndykowi,
AProwadzajgc tym samym pewne uprzywilejowanie dla wie-.
Wyciela, ktory przed upadtoScig zapozwal upadiego, w sto-

7) Jak to czyni Allerhand, 1 c.
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sunku do innych wierzycieli, ktdrzy jeszcze upadiego nie za*
pozwali. Gdyby da¢ takiemu wierzycielowi mozno$¢ wyczer-
pania obu drég, tj. naprzéd zwyczajnej drogi odwolawczej
w postepowaniu upadtosciowym, a nastepnie nadzwyczajnej'
drogi procesu przeciw syndykowi, bytoby to dalsze — niczyip
nie usprawiedliwione — uprzywilejowanie juz i tak uprzywi-
lejowanego wierzyciela i stusznie czyni art. 61 pr. up. nie
dajac wierzycielowi tej moznosci.

V.

DoszliSmy wiec do nastepujacego rezultatu:

JeSli przed ogtoszeniem upadtoSci wszczety zostal przez
wierzyciela proces przeciw upadiemu o wierzytelnos$¢, ulega-
jaca zgtoszeniu do masy upadtosci, woéwczas proces ten zo-
staje zawieszony skutkiem ogtoszenia upadtosci.

W razie nieuznania tej wierzytelnoSci w postepowania'
upadtosciowym przystugujg wierzycielowi (tak, jak kazdenW
innemu wierzycielowi) $rodki odwolawcze w postepowania
upadfosciowym (sprzeciw, zazalenie). Wierzycielowi przysta-
guje jednak prawo — zamiast obrania tej drogi zwyczajnej
— obrania nadzwyczajnej drogi procesowej z art. 61 pr. up-/
tj. prawo podjecia procesu przeciw synd ykowi czyil
ze skutkiem wobec masy upadtosci. Whniesienie przez wierzy-
ciela srodka odwotawczego w postepowaniu upaditosciowyil
jest zrzeczeniem sie tego prawa z art. 61 pr. up.

W razie bezskutecznego skorzystania z Srodka odwotaw-
czego czy tez Srodkéw odwotawczych w postepowaniu upa-
dtosciowym, bedzie mdgt wierzyciel podjagé proces nie prze-
ciw syndykowi, ale przeciw upadtemu (a wiec bez
skutku wobec masy upadto$ci) i to z reguty dopiero po ukon-
czeniu lub umorzeniu postepowania upadtosciowego.

Adw. Dr. IZYDOR MOLDAUER
Stryj

Problemy prawa automobilowego
a kod. zob.

,,Odpowiedzialnos¢ za wine* czy tez ,,odpowiedzialno$¢
skiotek* stanowig od lat centralne i najbardziej sporne zagad-
nienie nauki i prawa o odszkodowaniu: zasada odpowiedzigl
uosci za szkode zawinional) bezprawnym dziataniem lub zi

D Dolus i culpa w wszystkich jej odmianach.
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niechaniem dominowata juz w klasycznym prawie rzymskim2),
a w $lad za nim zapanowata niemal wszechwtadnie w nowo-
czesnych kodyfikacjach prawa cywilnego3) redagowanych
w dobie zwycieskiego liberalizmu gospodarczego: odstepstwa
od zasady ,,Casus a nemine praestanturUi), — gdy to juz oka-
zywato sie koniecznym ze wzgledu na najprymitywniejsze po-
czucie stusznosci — byly uwazane za wyjatek; stosowano je
niechetnie, a judykatura nawet i w tych wypadkach, uzasad-
niajac odpowiedzialno$¢, usitowata skonstruowac wine, chocby
nawet tylko fikcyjng6).

Zasada odpowiedzialnosci za szkode tylko zawiniong
i dzi$ jeszcze uchodzi za podstawowa teze prawa o odszkodo-
waniu: jej wszechwiadztwo zostato juz atoli przetamane dzigki
nastepujagcym czynnikom:

a) rozwoj idei socjalnych XX w.; — tendencje ogranicze-
nia liberalizmu gospodarczego z jednej, a rozszerzenia opieki
spotecznej przejetej przewaznie przez Panhstwo i ochrona eko-
nomicznie stabszej czesci ludnosci z drugiej strony, przyczy-
nialty sie niewatpliwie do tego, iz prawo i judykatura coraz
czesciej odstepowaly od powyzszej zasady na korzy$¢ zasad
stusznosci i sprawiedliwosci socjalnej6) ;

b) ujarzmienie nowych sit przyrody, zmechanizowanie
Przemystu i ruchu — jednym stowem gigantyczny wprost roz-
wdj techniki XX w. stworzyty nowe sytuacje o znacznie wzmo-
zonym stopniu niebezpieczenstwa dla zycia i mienia ludzkiego :
coraz liczniejsze byly przypadki uszkodzen tychze o wiekszym
i powazniejszym rozmiarze anizeli poprzednio: rygorystyczne
estosowanie zasady ,,casus a nemine praestantur” w tych przy-
padkach nie mogto odpowiada¢ nowemu poczuciu sprawiedli-
wosci i stusznosci: odpowiedniejszym wyda¢ sie musiato, by
ujemne skutki i niebezpieczenstwo stosowania sit przyrody
Ponosili w pierwszym rzedzie ci, ktorzy czerpig stad zyski i to
tym bardziej, ze ta cze$¢ ludnosci stanowi niemal zawsze ele-
nient zasobniejszy i ekonomicznie silniejszy, anizeli og6t lud-
hosci7),

Obok nielicznych i wyjatkowych przypadkéw odpowie-
dzialnosci za skutek, znanych dawnym kodyfikacjom i judyka-
turze, czy to ze wzgledu na stusznos$¢, czy to ze wzgledu na
Uznane przez ustawodawce trudno$ci dowodowe, — dojrze-
waka i przenikata nowa zasada odpowiedzialnosci z tytutu

2) Lex aauilia.

3) Allgem. biirgerl. Gesetzbuch z r. 1811. — Code civil itd.

) Zasada, wyrazona w prawie pozytywnym w formie niedostatecznie
Scistej ,,Casum sentit dominus” lub ,Casus nocet domino"” § 1311 uc. —
art. 139 do 145, 147 do 149, 152 do 156 K. Z. (Krainz-Pfaff I, str.381).

5 O. N. S. w Wiedniu z dnia 29. |. 1820. Z. 7489. —17.1\V. 1818.
Z. 1258 itp., cytowane w Bartschu ,Grundfragen des Schadenersatzrechtes.

°) Motywa do art. 97 proj. czesci og. K. Z. (Till).

?) Motywa do art. 97 proj. czesci ogolnej K. Z. (Till).
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ryzyka, siegajgca zazwyczaj do granic wypadkow sity wyz-
szej ; znajdowata ona wyraz poczatkowo w ustawach szczegol-
nych8), ciggle jeszcze uwazanych za wyjatek i odstepstwo od
ogdblnych zasad prawa, by ostatecznie ujeta w art. 152—155 k. z-
wejs¢ w skiad podstawowych zasad nowoczesnego prawa o od-
szkodowaniu. Zasada odpowiedzialno$ci wilasciciela przedsie-
biorstwa, zaktadu lub pojazdu mechanicznego, wprawianych
lub poruszanych za pomocg sit przyrody, za wszelkg komukol-
wiek przez ruch wyrzadzong szkode, bez wzgledu na wine i do
granic sity wyzszej — zostala przyjeta niemalze bez ograni-
czen jako og6lnie obowigzujgca9).

Zasada odpowiedzialnosci z tytutu ryzyka ujeta w art.
152—155 k. z. ma atoli, o ile idzie o prawo automobilowe na
terenie b. zaboru austriackiegol0), li tylko teoretyczne znacze-

art. Il. pkt. 7. przep. wprow. do k. z. utrzymujacy
w mocy ustawe o odpowiedzialnosci za szkody wynikte z ru-
chu samochodowego z r. 1908. (tzw. Automobilhaftpflicht-
gesetz) ;

art. 15 6. k. z. uchylajgcego stosowanie przepiséw art.
152—155 k. z. na terenach, co do ktérych utrzymano w mocy
ustawy szczegoOlne.

Nie ulega zatem najmniejszej watpliwos$ci, iz na terenie
b. zaboru austriackiego pozostata ustawa automobilowa pierw-
szym i podstawowym Zrodlem prawa przy ocenie szkod wy-
rzgdzonych przez ruch samochodéw itp. wehikutéw: proble-
mem pozostato atoli, czy jedynym i wylgcznym Zrodiem tego
prawa — a jesli nie, co zdaje sie by¢ niewatpliwym, jakie
nalezy stosowacC przepisy prawa jako pomocnicze i subsy-
diarne ?

Gdy k. z. w art. 152—155 przyjat zasade odpowiedzial-
nosci wilasciciela za nieszcze$liwe wypadki do granicy vis
maior w catej jej surowosci i niemal bez ograniczen, ustawa
automobilowa, liczac sie z wzgledami natury panstwowo - po-
litycznej, starata sie surowg odpowiedzialno$¢ wiasciciela sa-
mochodu, a obok niego i kierowcy zlagodzi¢, by zbyt ostra
odpowiedzialno$¢ nie stata sie nadmierng przeszkoda i barierg
dla tak jednak pozadanej mechanizacji ruchu i dla rozwoju
automobilizmu: formutujac juz samg odpowiedzialno$¢ z mocy
ustawy automobilowej tagodniej, niz k. z., ustawa automobi-

8) Ustawy kolejowe z r. 1869 i 1902 (austr.): ustawa automobil
z r. 1908 (austr.): ustawa kolejowe z r. 1838 (niem) ustawa automobk
lowa z r. 1909 (niem.): ustawa o odpowiedzialnosci za uszkodzenia cie-
lesne kolejowe z r. 1871 (niem.) — ust. elektryczna z r. 1922 i lotnicza
2 r. 1928 itp.

°) Ograniczenia odpowiedzialnosci z tytutu ryzyka analogiczne do
88 4 ust. 1 i 3 ust. automobilowej z r. 1908, przewiduje art. 154, § 1
i § 2 Kz
. 10) Dotyczy to i ziem b. zaboru niemieckiego,
nie ze wzgledu na przepisy:
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lowa z r. 1908 eliminuje z jej kregu caly szereg przypadkow,
juz to z wzgledéw natury rzeczowej, juz to osobowej, i pozo-
stawia je w sferze dziatania ogdlnych przepiséw prawa cywil-
nego, tj .w sferze doktryny prawnej, uznajacej zasadniczo tylko
odpowiedzialno$¢ za szkode zawiniona.

Do tych przypadkéw, zastugujacych zdaniem ustawodawcy
na tagodniejsza ocene i szczegdlne wzgledy, a wylgczonych
Przeto z sfery ostrej odpowiedzialnosci automobilowej, zali-
czy¢ nalezy:

a) 8 1 ust. 1.) szkody wyrzadzone przez ruch samo-
chodu poza siecig publicznych ulic i goscincow;

b) 85 ust. 1.) szkody wyrzadzone przez samochody o szcze-
gblnych, urzedowo stwierdzonych i zaswiadczonych urzadze-
niach, uniemozliwiajagcych osiggniecie wiekszej chyzosci ani-
zeli 25 kna. na godzine, przy normalnym obcigzeniu i na réw-
nej szosie;

c) 84 ust. 1.) szkody wyrzadzone przez ruch samo-
chodéw osobom lub rzeczom przewozonym bezptatnie poza
zawodowym transportem, tj. z grzecznosci;

d) 8 S ust. 1) wzajemne roszczenia odszkodowawcze
0s6b zobowigzanych do odpowiedzialnosci po mysli ust. auto-
mobilowej lub kolejowej, jeSli szkoda wynikta z tego samego
zdarzenia;

e) 8§ 3 ust. 2.) w szczegblnosci np. zderzenia dwuch po-
jazdow mechanicznych lub pojazdu mechanicznego z koleja;

f) & 1 ust. 2.) odpowiedzialno$¢ kierowcy wojskowego,
kierujgcego wozem w wykonaniu swej stuzby;

y) 8 U ust. 2.) roszczenia odszkodowawcze kierowcy woj-
skowego za uszkodzenia doznane przy kierowaniu wozem woj-
skowym w wykonaniu stuzby.

Wedtug wyraznego postanowienia ustepdw koncowych
88 3 i 5 ust. aut., nalezy wyjatki przytoczone sub b.) d.) ie.)
ocenia¢ wedtug przepiséw powszechnej ustawy cywilnej (all-
gem. b. G. B.), wyjatek za$ przewidziany w § 4 ust. 2 wedtug
Ustaw o zaopatrzeniu wojskowych: co do innych wyjatkow
brak wprawdzie wyraznych postanowien, atoli wszelkie ar-
gumenty i logika przemawiajg za stosowaniem przepisow
usta—v cvwilnej i do nich1l!.

Przed wejsciem w zycie kodeksu zobowigzarh stosowano

11) Z okoliczno$ci, iz w § 1 ust. automob. lub § 3 tejze brak wyraznego

postanowienia, iz przewidziane tam wytgczenia spod ustawy automobi-
lowej nalezy ocenia¢ wedtug powszechnej ustawy cywilnej, usitowano,
w zwiazku z kohcowymi ustepami 88 4 i 5 tejze ustawy, wywnioskowac
np., iz 8§ 1 ust. 2 ust. automob. zwalnia kierowcéw wojskowych, jada-
cych w wykonaniu swego obowigzku stuzbowego, catkowicie od odpowie-
dzialnosci za wyrzadzong szkode, choéby nawet ona istniata wedtug ogol-
nych zasad prawa cywilnego o odszkodowaniu: zapatrywanie to nalezy
Uwazac raczej za btedne, a odpowiedzialnos¢ kierowcow w przypadku wy-
kazanej ich winy za prawnie uzasadniona.
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zatem zgodnie z powyzszym do szkoéd wyrzadzonych przez
ruch samochodéw w wszystkich powyzszych wypadkach ogél-
ne przepisy o odszkodowaniu austr. powszechnej ustawy cy-
wilnej (allgem. b. G. B.): odpowiedzialno$¢ za szkode istniata
tylko w przypadkach wykazanej winy osoby pono-
szagcej odpowiedzialno$¢ za wypadek: wy-
ja tek stanowita tylko odpowiedzialno$¢ wtasdciciela
pojazdu za wine kierowcy, przewidziana dla tych przy-
padkéw wyraznie w § 8 ust. automobilowej12).

n.

Z chwilg wejscia w zycie k. z. utracit dziat austr. pow-
szechnej ustawy cywilnej, zawierajagcy postanowienia o od-
szkodowaniu, moc prawa, ileze zostat wyraznie przepisem
art. I. przep. wprow. uchylony; po mysli art. XIV. tychze
przepisow nalezy stosowaé w miejsce uchylonych przepisow
a. u. c., o ile sie na nie powotujg utrzymane w mocy ustawy
szczegOlne, a dotyczace przedmioty zostaly objete przepisami
k. z., odpowiednie przepisy tegoz.

Z natury rzeczy powstaje problem, ktére konkretne prze-
pisy. k. z. nalezy stosowa¢ w tych wszystkich przypadkach,
ktére nie zostalty ujete przepisami ustawy automobilowej
lub zostaty wedtug wyraznych przepiséw ustawy automobilowej
wyltgczone spod jej dziatania i przekazane sferze powszechnej
ustawy cywilnej.

W pierwszym rzedzie wchodzg w rachube przepisy k. z
0 odszkodowaniu (art. 134 et. sq.), a miedzy nimi przepisy
dotyczace specjalnie szkod wyniktych z ruchu pojazdéw me-
chanicznych, poruszanych za pomocg sit elementarnych (art.
153—155. k. z.).

Zdaniem moim juz sama logiczna interpretacja ustawy
automobilowej w zwigzku z przepisami art. 152—155 k. z
staje na przeszkodzie stosowaniu tych ostatnich: niewatpliwa
wola ustawodawcy wylgczajgcego caty szereg wypadkow spod:
dziatania ustawy automobilowej szta w tym kierunku, by
szkody z nich wynikte ocenia¢ tagodniej i wzgledniejl3; by
wymogiem odpowiedzialnoSci w tych przypadkach byta wyka-
zana wina osoby zobowigzanej do odpowiedzialnosci, tj. wy-
mogi z 88 1295, 1296 et sg. a. u. c. Byloby zatem sprzeczne
z wolg ustawodawcy ocenianie tych wiasnie przypadkow we-
dtug przepiséow art. 152—155 k, z., ktdére stanowig niewatpli-
wie surowszg i ostrzejszg odpowiedzialno$é, anizeli § 2 ust.
automobilowej z r. 1908.

Za tym pogladem przemawia atoli i stowna interpretacja
odnos$nych przepiséw ustawowych, a w szczegolnosci :

12) Choc¢by nawet kierowca miat najlepsze kwalifikacje, a wiasc
samochodu nie ponosit tzw. culpa in eligendo.
18) Bericht der Herrenhauskomission 1907.
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a) Art. XIV przep. wprow. do k. z. poleca wyraznie sto-
sowanie w miejsce uchylonych przepisow powszechnej usta-
wy cywilnej ,odpowiednich" przepiséw k. z. Art. 152—
155 k. z. stanowig w stosunku do a. u. c¢. nowos¢ i w przepi-
sach tej ostatniej niema dla nich zadnego odpowiednika, nie
ulega za$ najmniejszej watpliwosci, iz odpowiednikiem daw-
Uych przepisow 88 1295—1296 et. sg. uc. sg obecne art. 134,
135 et. sq. k. z., tj. ogdlne przepisy o odszkodowaniu.

b) Art. 156 k. z. zdaniem moim wyklucza w ogoéle stoso-
wanie przepisow art. 152—155 k. z. na terenach, na ktdrych
zostaty utrzymane w mocy szczego6lne ustawy o szkodach
Wyniktych z-ruchu pojazddw mechanicznych: przemawia
za tern obecne kategoryczne brzmienie tego
Art., ktoérego pierwotne brzmienie ,postanowienia niniejszego
Oddziatu nie uchybiajg przepisom szczeg6lnym", umozliwiato
interpretacje, iz przepisy art, 152—155 k. z. nie wchodzg
w zastosowanie tylko wowczas, gdy ustawy szczegdlne odnosng
kwestie inaczej regulujg: celem uniemozliwienia tego rodzaju
interpretacji nadano art. 156 k. z. na Komisji miedzyministe-
rialnej brzmienie, wykluczajgce w ogéle stosowanie cytowa-
nych przepisbw, a mianowicie: ,Przepisow tego oddziatu nie
stosuje sie, jezeli odpowiedzialno$¢... jest unormowana w prze-
pisach szczeg6lnych"14) 15).

Rozwazywszy powyzsze okolicznosci, pozostaje zdaniem,
nioim jedyne tylko wyjscie: ocena tej kategorii szkéd wyni-
ktych z ruchu samochodéw wedtug ogoélnych przepi-
sOw oodszkodowaniu zawartych w art. 134, 35 et sq.
k. z., tj. zgodnie z wolg ustawodawcy wedtug ogdlnej

zasady odpowiedzialnos$ci za szkode za-
giniong.
14) Longchamps: Zobowiazania, str. 260: autor mimo to wyraza za-

patrywanie, iz watpliwe przypadki nalezy interpretowa¢ w mysl zasady
odpowiedzialnosci z tytutu ryzyka.

16) Za stosowaniem zasady odpowiedzialnosci za wine przemawia
art. 154 K. Z., ktéry w przewidzianych tam przypadkach nakazuje stoso-
wanie przepiséw ogdlnych (eadem legis ratio).
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Z orzecznictwa cywilnego.

19) — Umowa o odptatne posrednictwo w zawarciu matzenstwa
niewazna, jako sprzeczna z dobrymi obyczajami.

Orzeczenie lzby Cywilnej S. N. z 11 lutego 1937 r. C. Il 2354/36.

Sad Okregowy w Przemyslu (S. O. dr Rzeszutko) wyrokiem z dnia
31 grudnia 1935 r. I. C. 177/35 oddalit powo6dztwo Salomona R. przeci™'
ko Szame S. o zaptate kwoty 200 doi.

Z uzasadnienia: Powod jako strona zeznal, ze poczawszy od r. 1932
na zyczenie pozwanego zajat sie swataniem jego coOrki, ze gdzie$ jesie-
nig 1934 r. zgtosit sie pozwany ponownie u niego, by dalej corke jeg®
swatat. Wtedy to powdd oswiadczyt pozwanemu, ze ponidst dos¢ duze
koszty na rozmaite wyjazdy, zaczym zada od pozwanego 100 doi., a od
przysztego narzeczonego jego coOrki dalszych 100 doi., o ile za$ zareczyny
te z wyszukanym przez powoda narzeczonym przyjda do skutku, a po-
zwany o fakcie tym powoda nie zawiadomi, to osobiscie ma mu zaptacie
owych 100 doi. Pozwany miat sie wyraznie zgodzi¢ na ten wniosek po-
woda i uzna¢ swoOj obowigzek zaptaty owych 100 i 100 doi. Pozwany za-
przeczyt wszystkim twierdzeniom powoda i zarzucit niewazno$¢ twier-
dzonej przez powoda umowy. W Swietle dopiero co przytoczonych zeznan
powoda — oczywistym jest, ze twierdzona przez niego umowa stron za-
istniata w poczatkach 1932 r., a tylko wysokos¢ wynagrodzenia miata byc
oznaczona jedynie jesiemg 1934 r. Do tej umowy stron ma zatem zasto-
sowanie ustawa cywilna austr., a mianowicie § 879 ust. 1, wedle ktorego
niewazng jest umowa, kt6rg wymowiono co$ za posredniczenie przy doj-
§ciu umowy o0 matzenstwo. Gdyby jednak przyjaé, ze umowa miata miej-
sce jesienig 1934 r., to jest réwniez niewazng w mys$l art. 55 kod. zob-,
albowiem jej cel przeciwny jest dobrym obyczajom.

Sad Apelacyjny we Lwowie (S. A. Dziurzynski) wyrokiem z dnia 3
kwietnia 1936 r. Il. CA. 225/36 zatwierdzit zaskarzony wyrok.

Z uzasadnienia: Wprawdzie przepisy kodeksu zobowigzan nie wspo-
minajg 0 umowie posredniczenia w zawarciu matzenstwa, jednak art. 55
kod. zob. postanawia, ze tre$¢ i cel umowy nie moze sie sprzeciwia¢ do-
brym obyczajom, umowy bowiem takie sa w my$l art. 56 kod. zob. nie-
wazne. Streczenie matzenstw sprzeciwia sie niewatpliwie dobrym obycza-
jom i dlatego i w mysl przepiséw kod. zob. nie moze powod dochodzie
zaskarzonej pretensiji.

Sad Najwyzszy (S. S. N. Stefko, Dobrucki i Klasa) oddalit skarg?
kasacyjng powoda.

Z uzasadnienia: Sad Najwyzszy przystepuje do pogladu Sadu Ape-
lacyjnego, ktdry umowe posrednictwa w zawarciu matzenstwa uwaza za
przeciwng dobrym obyczajom. Ustawa cywilna popiera zawarcie matzen-
stwa (8 700 u. c.) i ktadzie nacisk na swobodng wole w jego zawarciu (8§ 52
u. c¢.), nie dopuszcza przymusu (8 55 u. c.) i dazy do tego, aby rozstrzy-
gata tylko wzajemna skionno$¢ przysztych matzonkéw. Odptatne posred-
nictwo, ktdre z istoty wiasnego interesu, jaki ma posrednik, azeby mat-
zenstwo doprowadzi¢ do skutku i uzyska¢ za to wynagrodzenie, ograni-
cza osobista swobode dyspozycji nupturientow i wywiera wpltyw na ich
postanowienie, ktére powinno by¢ witasnie wolne od obcego nacisku. Dla-
tego i pod rzgdem kodeksu zobowigzan odptatne posrednictwo w zawar-
ciu matzenstwa, bedac przeciwne dobrym obyczajom, przedstawia si¢ jako
niewazne wedtug art. 55 i 56 § 1 kod. zob. Okoliczno$¢, ze u Zydéw mat-
zenstwa bywajg prawie wytacznie zawierane przy pomocy posrednikdw
(Szadhendw) i ze sprawy majatkowe odgrywajg przy tej umowie prawi®
czy nie jedng z najgtdwniejszych rdl, nie odejmuje odptatnemu posred-
nictwu w zawieraniu matzeAstw charakteru sprzecznego z dobrymi oby-
czajami. Wzmianka w skardze kasacyjnej o biurach pos$rednictwa mat-
zenstw nie moze przechyli¢ sprawy na korzy$¢ powoda. One, jak i zwy-
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ke ogtoszenie matrymonialne w dziennikach nie majg podobnego charak-
teru przymusu, lecz majg na celu zapoznanie os6b, majagcych zamiar wejs¢
W zwigzki matzenskie. Okolicznos¢, ze w wynagrodzeniu, jakiego powod
dochodzi, mieszczg sie takze koszty podrozy i korespondencji, tudziez wy-
nagrodzenie za strate czasu, nie zmienia postaci rzeczy, bo czynnosci,
Przedsiebrane przez powoda zdazaty do celu sprzeciwiajgcego sie dobrym
obyczajom. Powdd dziatat na witasne niebezpieczenstwo, a niestusznie po-
wotuje sie takze na przepis art. 500 kod. zob., bo zlecenie przeciwne do-
brym obyczajom nie rodzi zadnego zobowigzania.

20) — Obowigzek kolei konczy sie na wydaniu i przepisanym
szeniu taryfy, a rzeczag nadawcy jest obeznanie si¢ z jej postanowieniami.

Orzeczenie Izby Cywilnej S. N. z dnia 30 czerwca 1937 r. C. Il.
409/37.

Sad Okregowy w Krakowie (S. O. dr Kosciuszko, dr Fischler i dr
Har¢) wyrokiem z dnia 27 listopada 1936 r.I Ca. 2873/36 w sprawie z po-
wodztwa Polskich Kolei Panstwowych przeciwko Jaworznickim Komunal-
nym Kopalniom Wegla o 720 zt na skutek skargi apelacyjnej pozwanej
m skargi apelacyjnej wzajemnej strony powodowej na wyrok Sadu Grodz-
kiego w Krakowie z dnia 15 czerwca 1936 r. IV. I. N. 110/35 nie uwzgled-
nit skargi apelacyjnej strony pozwanej, a w uwzglednieniu skargi apela-
cyjnej strony powodowej zasadzit od strony pozwanej na rzecz strony po-
wodowej kwote 720 zt

Z uzasadnienia: Wedtug niespornego stanu rzeczy, kolej obliczyta
.Przewozne za 3 wagony wegla wedtug taryfy wyjatkowej E. 2, aczkol-
wiek, wobec deklarowania przez strone pozwang warto$ci dostawy na
200 zt od kazdej, nalezato obliczy¢ przewozne wedtug taryfy normalnej,
a réznica stad powstata wynosi zaskarzong kwote. Strona pozwana, za-
rzucajac, ze deklaracje wartosci dostawy zamiescita na listach przewozo-
wych jedynie z powodu mylnej informacji ze strony urzednika kolejowe-
go stacji nadawczej, wedtug ktorej za deklaracje wartosci optata wynosic¢
/niata jedynie 1 zt od 1 wagonu, podniosta do kompensaty kwote 720 zt
lako szkode, wyrzadzong jej btedng informacja, gdyz w przeciwnym ra-
zie wegiel przewioztaby autami ciezarowymi, a koszt tego transportu
Wynidstby tyle, co optata za przewédz wedtug taryfy wyjatkowej E. 8.
Sad I-szy, przyjmujac wine podzielong i zasadzajac od strony pozwanej
Ma rzecz strony powodowej potowe dochodzonej pretensji, postapit bted-
nie pod wzgledem prawnym. Pracownik kolejowy nie jest uprawniony do
interpretowania przepisow przewozowych i do wigzacych kolej wyjasnien
Przepiséw przewozowych i dlatego z tej btednej informacji kolej nie mo-
ze ponosi¢ szkody i straci¢ prawo do zwrotu ujawnionego nastepnie nie-
doboru wskutek btednie obticzonej optaty przewoznego (§ 18 p. 3 R. P T.).

Sad Najwyzszy (S. S. N. Grabowski, dr topuszanski i Baczynski)
oddalit skarge kasacyjng pozwanej.

Z uzasadnienia: Istota zagadnienia spornego, decydujacego w spra-
nie, streszcza sie¢ w tym, czy kolei w przypadku odpowiada za mylne in-
formacje co do zastosowania taryfy wyjatkowej E. 2. (Tar. Tow. Cz. Il.
21. b.), udzielone pozwanej przez urzednika stacji nadawczej oraz za
Szkode, wynikta z mylnego obliczenia przewoznego przez stacje nadaw-
cza. Jak juz Sad Okregowy trafnie podnosi podstawe oceny praw i obo-
Wigzkéw kontrahentéw przy tym przewozie stanowi wytgcznie regulamin
kolejowy w skroceniu R. P. T. Chodzi tu o zastosowanie R. P. T. zalgcz-
Mika do Dz. U., poz. 721/1931. Odpowiedzialno$¢ kolei za szkode unormo-
wana jest w postanowieniach Tytutu IIl R. P. T. (88 26 do 49 R. P. T.).
Wedtug § 9 pkt. 1 R. P. T. kolej obowigzana jest wydawac taryfy, ktdre
Powinny zawiera¢ wszelkie warunki umowy o przew0z oraz wszelkie da-
Me, potrzebne do obliczenia przewoznego i optat dodatkowych. Taryfy te
sa nublicznie ogtoszone w urzedowym dzienniku Ministerstwa Komunika-
cji stosownie do pkt. 3 8 9 R. P. T., mianowicie w Dzienniku Taryf i Za-

ogto-
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rzadzen Kolejowych. Obowigzek zatem kolei konczy sie na wydaniu
i przepisanym ogtoszeniu taryfy, a rzeczg nadawcy jest obeznanie sie
Z jej postanowieniami. Zaden z przepisow R. P. T. nie nakitada na kolej
obowigzku autentycznej wyktadni na zadanie stron poszczeg6lnych prze-
piséw taryfy, ani tez odpowiedzialnosci za mylne informacje, w szczeg6l-
nosci nie zawiera w tym kierunku zadnych postanowien wytgcznie mia-
rodajny w tym wzgledze wspomniany juz Tytut Il R. P. T., dotyczacy
wiasnie odpowiedzialnosci kolei. W nastepstwie tego nie moze odpowia-
da¢ kolej za mylne informacje, udzielone przez jej urzednika, informacja
ta bowiem nalezy do czynno$ci, do ktérych kolej nie jest obowigzana
(839 pkt. 2 R. P. T) i wspomniany urzednik stosownie do cyt. przepisu
uwazany ma byé za dziatajacego z polecenia i na odpowiedzialno$¢ po-
zwanej. Sam za$ fakt mylnego obliczenia przewoznego przez stacje na-
dawczg nie moze uzasadni¢ zadnego obowigzku odszkodowania ze strony
kolei, skoro mozliwo$¢ takiej omytki przewidziana jest w § 18 R. P. T.
i w mysl tegoz postanowien uzasadnia tylko prawo kolei do zadania po-
krycia niedoboru oraz prawo strony do zadania zwrotu nadptaty.

21) — Nie mozna policzy¢ na zachowek tego, co otrzymato z
jatku spadkodawcy dziecko dziedzica koniecznego.

Orzeczenie Izby Cywilnej S. N. z dnia 12 lutego 1937 r. C Il 2413/36-

Sad Okregowy w Stanistawowie (S. O. Monciebowicz, Smich i Bi-
linski) w sprawie z powddztwa Doni H. przeciwko Filipowi H. o 1.000 z>
na skutek skargi apelacyjnej powodki na wyrok Sadu Grodzkiego w Sta-
nistawowie z dnia 20 marca 1936 r. Il. C. 17/36, wyrokiem z dnia 17
czerwca 1936 r. Il Ca. 623/36 zatwierdzit zaskarzony wyrok,

Z uzasadnienia: Powddka w pozwie obliczyta swoéj zachowek na
1.000 zt, twierdzac, ze za zycia swej matki nie otrzymata od niej ani wy-
posazenia, ani zadnego innego powzigtku, wliczalnego w zachowek. Sko-
ro Sad Grodzki w sposéb niewodliwy ustalit, ze powoddka za zycia swej
matki otrzymata od niej na wtasno$¢ z tytutu wyposazenia grunt wiek-
szej wartosci, niz obliczony przez powo6dke zachowek, prawidtowo uznat
bezzasadnos$¢ powddztwa.

Sad Najwyzszy (S. S. N. Hroboni, dr Wawrzkowicz i Baczyniski)
oddalit skarge kasacyjnag powddki.

Z uzasadnienia: Podstawe kasacyjng z art. 426 L. 1 k. p. ¢. powodka
uzasadnia btednym stanowiskiem Sadu Okregowego co do policzalnosci na
zachowek powdédki wartosci zapisu, otrzymanego ze spadku po matce po'
wodki przez corke powddki oraz rzekomej niedopuszczalno$ci wytoczenia
powo6dztwa o zachowek po przyznaniu spadku tylko przeciwko jednemu
z dziedzicéw. Zarzuty powyzsze sa uzasadnione. W mysl 8 763 u. c-
wnuczka, jak dtugo jej matka zyje, nie jest uprawniona do zachowku
w razie $mierci swojej babki, w zadnym za$ razie nie mozna zalicza¢ na
zachowek powodki wartosci zapisu, otrzymanego ze spadku po matce
powoOdki przez corke powodki (8 787 u. c. w brzmieniu noweli I11). Prze-
pis § 783 u. c. postanawia, ze ,w przypadkach, w ktérych cze$¢ obowigz-
kowa dziedzicowi koniecznemu, albo wcale nie zostata wyznaczona, alb®
zostata wyznaczona niezupetnie, muszg tak ustanowieni dziedzice, jnk®
tez zapisobiercy stosunkowo przyczynic sie do jej zupeinego pokrycia ;
Znaczenie powyzszego postanowienia polega na tym, ze odpowiedzialno$é
dziedzicow i zapisobiercow wzgledem ukréconego dziedzica koniecznego
w stosunku do wartosci otrzymanego udziatu spadkowego lub zapisu jeS
rownorzedna, czyli cigzy na zapisobiercach nawet wowczas, gdy spuscizn®
pomimo zapisOw wystarcza na pokrycie zachowku, w przeciwienstwie u°
subsydiarnej odpowiedzialno$ci zapisobiercow za dtugi, ciezary i zapisy)
nie majace pokrycia w 88 692, 693 u. c., tj. odpowiedzialnos$ci, istniejac”
tylko w razie przecigzenia spuscizny. Przepis § 783 u. c. nie wylac*9
wcale dopuszczalno$ci powodztwa o zachowek przeciwko jednemu ty”.
ze zobowigzanych, skoro kazdy ze zobowigzanych odpowiada réwnorzed'
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nie i tylko w stosunku do warto$ci swego udziatu spadkowego lub zapisu,
a jezeli sam jest dziedzicem koniecznym, tylko w stosunku do wartosci
nadwyzki ponad witasny zachowek, ustalenie za$ kwoty, przypadajacej
dziedzicowi koniecznemu do zaptaty od zapozwanego zobowigzanego, na-
stagpi¢ moze po dokonaniu osobnego obliczenia (88 784 do 789 u. c. oraz
dekrety nadworne z 31 stycznia 1844 r. Zb. ust. sad. Nr 781 i z 27 marca
1847 r. Zb. ust. sad. Nr 1051). Jednak zaskarzony wyrok, pomimo bted-
nego uzasadnienia w omowionym wyzej zakresie, w wyniku ostatecznym
°dpowiada prawu.

22) — Odwotalno$¢ — z powodu razacej niewdziecznos$ci — darowizny,
zdziatanej przed wejsciem w zycie kodeksu zobowigzan, nalezy rozpatry-
waé wedtug przepisow ustawy cywilnej z 1811 r., chociazby zajscie, uza-
sadniajgce te odwotalno$¢ wydarzyto sie juz po wejSciu w zycie kodeksu-
Sobowiagzan.

Orzeczenie lzby Cywilnej S. N. z dnia 6 lutego 1937 r. C. Il. 2319/36.

Sad Grodzki w Czortkowie (S. Gr. Wiszniewski) wyrokiem z dnia 30
stycznia 1936 r. I. C. 25/36 oddalit powodztwo Nasci K. przeciwko nie-
objetej masie spadkowej po $p. Paraszce O. o odwotanie darowizny.

Z uzasadnienia: Wedle tresci pozwu powddka kontraktem darowiz-
ny z daty 8/4 1926 r. podarwata swej corce Paraszce swg realno$¢ pg.
286/1 w Starej Jagielnicy. Powddztwo swe uzasadnia powddka niewdziecz-
noscig obdarowanej, ztym jej obchodzeniem sie z powddka, a w szczegdl-
nosci pobiciem powodki przez meza obdarowanej Pawta O. Pakt ten miat
tniejsce w pazdzierniku 1935 r. Paraszka O. zmarta w pazdzierniku 1935 r.
Zdarzenia zatem, ktérymi powddka uzasadnia swe zadanie miaty miejsce-
W roku 1935, a zatem w mys$l art. XL. przep. wprow. k. z. dla oceny
skutkéw prawnych tych zdarzen nalezy stosowaé k. z. Art. 367 § 1 k. z
i 368 8§ 1 k. z. stanowig, ze darowizna winna by¢ odwotang we formie pi-
semnej i to przed $miercig obdarowanego. Gdy powodka nie twierdzita by
w jakiejkolwiek formie darowizne przed Smiercia obdarowanej odwotata,,
nalezato, nie wdajac sie w ocene dalszych twierdzernt powdédki oddali¢ ja
z zadaniem powo6dztwa.

Sad Okregowy w Czortkowie (S. O. Panas) wyrokiem z dnia 5 maja
1936 r. Ca. 181/36 zatwierdzit zaskarzony wyrok.

Z uzasadnienia: Mylny jest poglad apelantki, jakoby kodeks zobo-
wigzan z roku 1933 nie miat w niniejszym wypadku zastosowania, a za-
warta w skardze apelacyjnej wyktadnia przepisu art. XL. przep. wprow.
k. z. jest bledne. Przez umowe darowizny dorczynca zobowigzuje sie kosz-
tem swego majatku bezptatnie przysporzy¢ korzysci majatkowe innej oso-
bie (art. 354 8 1 k. z.). Stosunek prawny zawigzany przez umowe daro-
wizny konczy sie z chwilag wypetnienia powyzszego zobowigzania oraz
ewentualnych dalszych zastrzezonych w umowie.zobowigzan (np. zlece-
nie itp.) i w tym lezy jego istota. Natomiast nie pozostaje w zwigzku
z istotg tego stosunku prawnego zdarzenie, ktéreby sie dato zakwalifiko-
waé jako razgca niewdzieczno$¢ obdarowanego wzgledem osoby darczyn-
cy, a z ktdrym ustawa tgczy samoistny skutek prawny, w postaci prawa
odwotania darowizny. Niepodobna bowiem przypuscié, by stosunek, jaki
zuistnial miedzy darczyrica a obdarowanym na podstawie umowy daro-
wizny trwa¢ mogt czas nieoznaczony, ani wolg stron, ani przepisem
Ustawy.

Sad Najwyzszy (S. S. N. Hroboni, Dobrucki i Baczynski) uwzgled-
nit skarge kasacyjng powodki i zaskarzony wyrok uchylit.

Z uzasadnienia - Sady obu nizszych instancji, oddalajac powodztwo,
na zasadzie przepiséw art. 367 8 1 i 368 8 1 k. z., wyszty z btednego za-
lezenia, jakoby niniejszg sprawe, w ktérej chodzi o odwotanie z powodu
razac,ej niewdziecznosci darowizny, zdziatanej na rzecz $p. Paraszki O.
W formie aktu notarialnego z roku 1926, a wiec przed wejSciem w zycie
kodeksu zobowigzan, oceni¢ nalezato wedtug przepisow tego kodeksu,.
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a nie wedtug przepiséw austr. kodeksu cywilnego. Jako motyw przyt®
czyi Sad Apelacyjny okolicznos$¢, ze zajScie przytoczone w pozwie na uza-
sadnienie przyczyny odwotania, wydarzyto sie juz po wejsciu w zycie ko-
deksu zob., a skutki tego zdarzenia nie sg zwigzane z istotag spornego sto-
sunku prawnego. Stanowisko to niewatpliwie narusza przepis art.

8§ 1 przep. wprow. k. z. Nie mozna bowiem przychyli¢ sie do zapatrywa-
nia, wyrazonego w zaskarzonym wyroku, by odnos$ne zajscie nie byN
zwigzane z istota darowizny, warunek ten za$ decyduje o tym, ktor®
prawo ma byé w danym przypadku stosowane. Kwestia czy i pod jakin”
warunkami darowizna moze by¢ odwotana, wkracza w tre$¢ odnosneg0
zobowiazania, a tym samym nalezy do istoty spornego stosunku praw-
nego. Chodzi tu o meritum sprawy, mianowicie o to, czy zachodzg usta-
wowe lub umowne warunki do odwotania darowizny. Jest zatem ta kwe-
stia zwigzana'z istotag darowizny. Wobec tego cytowany wyjatkowy prze/
pis art. XL 8§ 1 nie moze byé stosowany w niniejszej sprawie, wchéd*1
natomiast w zastosowanie norma og6lna, przyjeta w art. XXXIX przep’
wprow. k. z., wedtug ktérej do zobowigzan powstatych, jak wtasnie w da-
nym przypadku, przed wejsciem w zycie kodeksu zobowigzan, stosuje_ sit
nadal prawo dotychczasowe, o ile przepisy art. XL 8§ 1 i nast., maj~e
moc wsteczng, ktore jednak tutaj nie moga by¢ stosowane, nie stanowié
inaczej.

23) — Nieletni, ktory nie ukonczyt lat 14-tu, nie moze by¢ uzn:
wspotwinnym w spowodowaniu wypadku samochodowego, ktérego doznaj’

Orzeczenie Izby Cywilnej S. N. z dnia 25 pazdziernika 1937 r. C. **
1015/37.

Sad Okregowy we Lwowie (S. O. Skulski, Saraniecki i szarajk®'
wyrokiem z dnia 30 czerwca 1936 r. I. C. 382 34 z powddztwa matoletnie'
go Zbigniewa S. przeciwko Adamowi L. o 60.000 zt. zasadzit na rzecz P
woda kwote 1.500 zt.

Z uzasadnienia: Wyrokiem sgdu wojskowego z dnia 19 czerwca 196h
zostat pozwany Adam L. skazany na kare aresztu przez cztery miesigce
za wystepek przeciwko zyciu i zdrowiu z art. 236 8§ 1 i 2 K. K., popet-
niony w ten sposob, ze dnia 13 maja 1934 r. we Lwowie, jadgc bez pra’
wa jazdy motocyklem potracit nim nieletniego powoda, ktory upadt il
ziemie i spowodowat przez to nieumysine uszkodzenie ciata powoda
formie ztamania obu kos$ci podudzia lewego. Na podstawie zeznan $wiad-
kéw ustala sie, ze na skutek dawanych przez pozwanego,sygnatow ostrze-
gawczych, matka powoda i powdd zatrzymali sie na prawym chodnik1’
ale na okoto trzy kroki przed motocyklem powdd wyrwat sie z rgk matk®
aby przebiec jezdnie, a gdy znalazt sie poza linig jazdy motocyklu, matk®
zawotata na powoda, ktéry cofnagt sie przed motocyklem. Powoda wtedJ
motocykl uderzyt w lewg noge, uszkodzit i rzucit na ziemie. Sad, wzig"”/
szy pod uwage z jednej strony wine powoda, a z drugiej strony rzeczorn
wyrok zasadzajacy pozwanego (art. 7 k. p. c.), ustala wspotodpowiedzial
no$¢ ich obu z powodu wypadku i nalezace sie powodowi roszczenie z prze-
pisu 8 1325 u. c. przyznaje temuz w potowie (8 1304), to jest 1500 zt. W'
tutem nawigzki za bél. Reszte powddztwa oddala.

Sad Apelacyjny we Lwowie (S. A. dr. Werhanowski, Kasper i G$'
sowski) wyrokiem z dnia 27 listopada 1936 r. Il. CA. 847/36 zatwierdzi
zaskarzony wyrok.

Z uzasadnienia: Usitowanie przebiegniecia Jezdnl tuz przed nadje*/
dzajagcym motocyklem przez powoda, jak i zawrdcenie powoda z drog
przez matke w momencie takim, ze powod cofajac sie, musiat wpas¢ v°
motocykl, jest lekkomysino$cig, ktéra uzasadnia wspotwine uszkodzone#
w wypadku. Zapatrywanie prawne apelanta, ze powodowi ze wzgledu n
jego wiek nie moze by¢ przypisana wina, ani wspétwina w wypadku jeS_
mylne. Tylko dzieci do lat siedmiu na réwni z osobami pozbawionymi
mu nie odpowiadajg za skutki swych czynnosci, lecz osoby, ktére zaniedba
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b nad nimi nadzoru (8 1309 u. c.). Powod w czasie wypadku liczyt juz lat 9;
Wigc ponosi skutki swego zawinionego dziatania. Wobec stwierdzenia, ze
®bie strony w réwnej mierze zawinity wypadek, Sad | trafnie zastosowat
§ 1304 u. c. i przyzna! powodowi tylko potowe ustalonego odszkodowania.

Sad Najwyzszy (S. S. N. dr. Wawrzkowicz, Bankowski i Klasa) na
skutek skargi kasacyjnej powoda zmienit zaskarzony wyrok w ten spo-
Spb, £e zasadzit na rzecz powoda od pozwanego dalsza sume 1500 zi, czy-
n gcznie 3000 zt

Z uzasadnienia: Powdd stusznie zaskarza jako biedne zapatrywanie
obu nizszych sadow, ktére uznaty, ze powod takze ponosi wine w spowo-
dowaniu nieszcze$liwego wypadku, jakiego doznat, dlatego, ze przebiega-
ne przez jezdnie ulicy, cofnat sie w tyt i dostat sie pod motocykl i w na-
stepstwie tego pogladu przyznaty powodowi tylko potowe nawiazki za bdl,,
oznaczonej na sume 3.000 zt. Nie jest sporne, ze powo6d w chwili wy-
Padku liczyt zaledwie 9 lat zyda i ze wzgledu na wiek swoj nie magtby
odpowiada¢ ani za zbrodnie lub wystepek (art. 69 § 1 lit. a) k. k.), ani
tez za wykroczenie (art. 6 § 1 lit. a) pr. o wykr.), a nieprawidlowe za-
chowanie sie przechodnia na jezdni stanowi przekroczenie przepisow po-
rzagdkowych na drogacn publicznych, karalne w mys$l art. 21 ustawy z dnia
" pazdziernika 1921 r. (nr 89, poz. 656 Dz. U.) w brzmieniu zmienionym
rozp. Prez. Rzplitej z dnia 14 lutego 1928 r. (nr 18, poz. 151 Dz. U.). Sad
mApelacyjny przeoczyt tez widocznie, ze przepis § 1308 u. c., pozostajacy
W zwigzku z powotanym w wyroku zaskarzonym przepisem § 1309 u. c.
zostat przepisem § 158 noweli 111 do kodeksu cywilnego zmieniony w ten
sPoséb, iz wyraz ,dzieci" zastagpiono wyrazem ,nieletni", oznaczajacym
Wedtug § 21 ust. cyw. osoby, ktére nie ukonczyty 14 roku zycia, a przez
te nowelizacje odpowiedzialno$¢ cywilna nieletnich za wyrzadzong szkode
Jostata, z ograniczeniami, przewidzianymi w 8§ 1310 u. c. uchylona,
w kwestii moznosci uznania osoby niepoczytalnej lub tez dziecka za
Wspotwinng w nieszczesSliwym wypadku podczas ruchu kolei, spowodowa-
nym nieostroznoscig tej osoby zapadio, przed wydaniem noweli 111 do
kodeksu cywilnego, orzeczenie plenissimame Sadu Najwyzszego we Wie-
dniu z dnia 8 kwietnia 1908 r., nr 185 ksiegi judukatéw (Zb. Urzed. IX.
1086), w ktérym Sad ten Wypowiedzia4 zasade, ze jezeli zdarzenie w ru-
chu kolei zelaznej spowodowane zostato zachowaniem sie osoby niepoczy-
talnej (umystowo chorej lub dziecka ponizej 7 lat), a stad wynikto uszko-
dzenie ciata IuP $mier¢ tej osoby, to kolej nie moze uwolni¢ sie od odpo-
wiedzialnosci zarzutem, ze zdarzenie wynikto wskutek winy uszkodzone-
go. Takie zachowanie sie osoby niepoczytalnej moze by¢ jednak wedtug
okolicznosci danego wypadku uznane za nieuchronny wypadek (site wyz-
szg)". Zasada wypowiedziana w tym orzeczeniu ma peine zastosowanie
1 do wypadkéw samochodowych, ze wzgledu na analogiczne brzmienie § 2
Ustawy z dnia 9 sierpnia 1908 r., nr 162 Dz. p. p. Poniewaz nieletni po-
wod liczyt w czasie wypadku zaledwie 9 lat, nie mozna byto ze wzgledu
Ua stan prawny, zmieniony przez nowelizacje § 1308 u. c. uzna¢ go Wspo4-
winnym w spowodowaniu wypadku, ktérego doznat, ani tez przyja¢ zad-
Uej innej okolicznosci, zwalniajacej w mys$l § 2 ustawy wyzej powotanej
°d odpowiedzialnosci za szkode wyniktg z ruchu samochodowego, a to ze
Wzgledu na ustalenie prawomocnego wyroku Wojskowego Sadu z dnia 19
czerwca 1934 r., uznajagcego pozwanego winnym wystepku z art. 236 § 1
" 2 k. k., ktore to ustalenia obowigzujg w mysl art. 7 k. p. c. sad cywilny.

24) — Ojciec moze domagac¢ sie odszkodowania z powodu straty,
ktorg poniést w zwigzku ze $miercig syna przez ubytek pomocy, $wiad-
czonej mu dotychczas przez tego syna w prowadzeniu gospodarki rolnej,

a niezbednej ze wzgledu na cze$ciowg niezdolno$¢ ojca do pracy, chociaz-
by ojciec nie byt zupetnie pozbawiony $rodkéw utrzymania.

Orzeczenie Izby Cywilnej S. N. z dnia 12 pazdziernika 1937 r. C. II.
1695/37.
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Sad Okregowy we Lwowie (S. O. Szatajko, Saraniecki i dr Pigtkow-
ski) wyrokiem z dnia 28 wrze$nia 1936 r. I. C. 482/35 z powodztwa J°'
zefa T. przeciwko Polskim Kolejom Panstwowym zasadzit na rzecz P°*
woda rente miesieczng w kwocie po 8 zi.

Z uzasadnienia: Dnia 7 wrze$nia 1935 r. syn powoda, przejezdzaj”®
furg, zatadowang ziemniakami z pola przez przejazd kolejowy, ulegt wT
padkowi, skutkiem czego sam ponidst SmierC i zostaty zabite konie. P°'
wdd, jako ojciec, domaga si¢ odszkodowania, a mianowicie renty dla sie-
bie po 50 z} miesiecznie z tego powodu, ze sam jest chory, a utrzymywa*
go syn. Ustala sie, ze wypadek, skutkiem ktorego syn powoda zostat za-
bity, wynikt z zaniedbania przez straznika kolejowego obowiazku strze-
zenia przejazdu kolejowego, a wiec z winy tego straznika, za ktorg kolej
odpowiada w mys$l art. 145 k. z. Co do wysokosci odszkodowania ustala
sie, ze powod miat czworo dzieci, z czego trzy cérki zamezne, a nadto je'
dynego syna, ofiary wypadku. Na podstawie orzeczenia biegtego ustala
sie, ze powod jest trwale niezdolny do pracy w wysokosci 66 i 2/3%. Da"
lej ustala sie, ze zmarty, liczacy w chwili $mierci lat 16, byt chtopcem
rostym, silnym i zdrowym i sam prowadzit gospodarstwo, wobec tego, ze
powdd od szeregu lat byt chory i mato zajmowat sie gospodarstwem. Po-
waéd jest rolnikiem, miat 10 morgéw pola, a obecnie, po wyposazeniu cé-
rek ma tylko 1 morg, a zona powoda ma 1% morga, a ponadto powod
uzywa pola swojej 13-letniej pasierbicy w ilosci 1% morga. Wobec teg®>
ze zmarty byt jedynym synem powoda, przeto niewatpliwie pozostatby na
gospodarstwie i gospodarowatby wspdlnie z ojcem. Z powodu $mierci sy-
na i ztego stanu zdrowia samego powoda, powdd jest zmuszony najmo-
wac robotnikow, wzglednie trzymac¢ parobka. Parobkowi ptaci sie Wedle
zeznan powoda 120 do 150 zt rocznie. Poniewaz powdd jest w znacznej
czesci niezdolny do pracy, przeto syn byt ustawowo obowigzany do utrzy-
mywania ojca. Strona pozwana winna zatem zaptaci¢ .powodowi rent?
w wysokosci 2/3 ptacy parobka, biorgc za podstawe Srednig ptace parob-
ka, tj. 135 zt. Przyznano zatem okrggto 8 zi miesiecznie.

Sad Apelacyjny we Lwowie (S. A. Pedusiewicz, Pigtkiewicz i Obu-
chowicz) wyrokiem z dnia 25 marca 1937 r. |. Ca. 823/36 nie uwzgledni*
skargi apelacyjnej powoda, natomiast uwzgledniajgc cze$ciowo skarg?
apelacyjng pozwanych kolei, zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze
oddalit powoda z zgdaniem ptacenia mu renty miesiecznej przez pozwane
koleje w kwocie po 8 zt. miesiecznie.

Z uzasadnienia: Po mys$li § 154 u. c. dzieci s obowigzane do utrzy-
mywania rodzicow tylko w tym wypadku, jezeli ci znajdujg sie w nedz}’
i nie posiadajg witasnych S$rodkéw utrzymania, a ten stan rzeczy tutal
nie zachodzi. Powo6d posiada bowiem 1 morg gruntu, a zona jego 1% me°r’
ga gruntu, a wiec oboje posiadaja taki majatek, ze z dochodéw jego mo-
ga sie spokojnie na wsi utrzymywaé. Powod jest wprawdzie w 66 i 2/3
czesciach niezdolny do pracy, wskutek czego zabity w wypadku kolejo-
wym syn jego w przewaznej czesci sam prowadzit gospodarstwo powoda-’
lecz ta okoliczno$¢ nie uzasadnia jeszcze przyznania powodowi renty mie-
siecznej. Praca zabitego sama przez sie nie byta tym Zzrédtem, z ktérego
powo6d czerpat swoje utrzymanie i gdyby zmartly pracowatl na obcym gos-
podarstwie, zarobek jego nie dochodzit by z pewnoscig do takiej wysoko-
§ci, by z niego mdgt jeszcze powoda utrzymywaé. Ten poglad nie moZe
ulec zmianie dlatego, ze zmarty pracowat na gospodarstwie powoda, lec2
musi sie przyja¢, ze zmarty, o ile pracowal, to zarobit tyle, co potrzebne
byto na jego wiasne utrzymanie, a nie, by moégt sie przyczynia¢ do utrzy-
mania powoda.

Sad Najwyzszy (S. S. N. dr Wawrzkowicz, Zurawski i Staszewski),
uwzgledniajgc skarge kasacyjng powoda, przywrécit do mocy prawnej
wyrok Sadu | instancji.

Z uzasadnienia: Wedtug przepisu art. 157 8§ 1 K. z. odszkodowanie
obejmuje strate, jakg poszkodowany ponidst i korzysci, ktérej maogt
spodziewac, gdyby mu szkody nie wyrzadzono. Jakkolwiek wiec zmarU
nie byt wedtug ustawy obowigzany do utrzymywania ojca swego, obeC'
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nego powoda, bo wobec tego, ze powdd, jak to ustalono, jest witascicielem
1 morga gruntu, a zona jego posiada 1Y2 morga gruntu, nie mozna przy-
jac, zeby powdd znajdowat sie w niedostatku w znaczeniu przepisu § 154
U c., to jednak takze na podstawie przepisu art. 157 § 1 k. z. powdd
moze domagac sie odszkodowania z powodu straty, ktdrg poniést w zwiagz-
ku ze $miercig swego syna przez ubytek pomocy, $wiadczonej mu dotych-
czas przez tego syna w prowadzeniu gospodarki rolnej, a niezbednej, ze
Wzgledu na stwierdzong orzeczeniem biegtego czesSciowag niezdolno$¢ po-
woda do pracy. Zarédwno wiec ze stanowiska przepisu art. 162 § 3 k. z.,
jak i przepisu art. 157 8 1 k. z. przyznanie powodowi renty tytutem od-
szkodowania za utrate pracy syna, $wiadczonej w gospodarstwie powoda,
byto uzasadnione.

25) — Ogrodnictwo, chociazby zarobkowe, nie jest przemystem,
cownicy w nim zatrudnieni nie podlegaja ustawie z dnia 18 grudnia 1919 r.
0 czasie pracy w przemys$le i handlu (Dz. U. z 1933 r. nr. 94, poz. 734).

Orzeczenie Izby Cywilnej S. N. z dnia 2 marca 1937 r. C. Il. 2734/36.

Sad Okregowy w Przemyslu (S. O. Sorokowski) w sprawie z po-
wodztwa Franciszka O. przeciwko Gminie m. Przemys$la o 557 zt wyro-
kiem z dnia 20 sierpnia 1936 r. Il Ca 664/36 zatwierdzit wyrok Sadu
Grodzkiego w Przemyslu z dnia 8 kwietnia 1936 r. Il C 523/36, oddala-
jacy powyzsze powddztwo.

Z uzasadnienia: Powod byt zatrudniony w charakterze pomocnika
ogrodniczego w miejskich zaktadach i plantacjach ogrodniczych. Wyna-
grodzenie powoda wynosito 3 zt. 20 gr. za catodzienny czas pracy. Jak-
kolwiek praca rozpoczynata sie i konczyta z reguty w oznaczonych z gory
godzinach i trwata przez 8 godzin, to jednak byta uzalezniona od pory
roku i pogody, bo powdd niejednokrotnie pracowat mniej godzin, za co
mwynagrodzenia mu nie redukowano. Miejski zarzad ogrodéw i plantacji
stuzy dla celéw upiekszenia miasta i higieny mieszkancéw, uprawia wiec
ptody nie dla zarobkow, lecz dla estetyki, dlatego nie jest zaktadem prze-
mystowym i handlowym, lecz ma charakter zwyktego ogrodnictwa, jako
jedna z galezi gospodarstwa rolnego. Dlatego tez nie nalezy sie powo-
dowi wynagrodzenie za godziny nadliczbowe, ani z ustawy, ani z umowy,
bo tej ostatniej nie byto.

Sad Najwyzszy (S. S. N. dr Dbatowski, dr Wawrzkowicz i Staszew-
ski) oddalit skarge kasacyjng powoda.

Z uzasadnienia: Wedle twierdzen pozwu, powo6d pracowat na plan-
tacjach miejskich na Zamku w Przemyslu, zatem w ogrodnictwie. Praca
taka nie podlega przepisom ustawy o czasie pracy w przemysle i handlu,
gdyz ogrodnictwa nie wymieniono w art. 1 ust. poz. 7a4/33, Dz. Ust., ani
tez zaktadu ogrodniczego, nawet S$cisle zarobkowego, nie mozna prowa-
dzi¢ w spos6b przemystowy, skoro ogrodnictwo nie jest przemystem i nie
podlega prawu przemystowemu, art. 2/1 rozp. poz. 468/27 Dz. U. Powo-
dowi za prace ponad 46'48 godzin na tydzien, nie stuzy zatem zaptlata
z ustawy, a skoro nie wykazat, by zaptate takg zastrzegt sobie w umowie,
roszczenie pozwu nie stuzy mu z ustawy, ani z umowy.

a pra-

26) — Odpowiedzialnos¢ z tytutu del credere nie jest poreka w Scistym

znaczeniu, lecz powstaje juz z chwilg ptatnosci witasciwego diugu.

Orzeczenie Izby Cywilnej S. N. z dnia 22 lutego 1937 r. C. Il. 2595/36.

Sad Okregowy w Stanistawowie (S. O. dr Monciebowicz) wyrokiem
z dnia 14 listopada 1935 r. N. 1. 143/34(33 w sprawie formy ,Godulla“
sp. akc. przeciwko Mojzeszowi T. i Cyli T. uchylit nakaz zaptaty Sadu
Okregowego w Stanistawowie z dnia 27 wrze$nia 1934 r. Il. N. 1. 143/34/1
i oddalit powdédke z jej roszczeniem zaptacenia kwoty 1990 zi.

Z uzasadnienia: Przeciw wyzej oznaczonemu wekslowemu nakazowi
zaptaty zarzucili pozwani niewazno$¢ zobowigzania wekslowego pozwa-
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nych i niewazno$¢ weksli, na podstawie ktérych ten wekslowy nakaz za-
ptaty zostat wydany, twierdzac, ze weksle te pozwani dali powodowej
firmie za posSrednictwem przedstawiciela i petnomocnika powodowej fir-
my Filipa P. w postepowaniu ugodowym Efroima T., celem przyznania
powodowej firmie, ktéra miata pretensje do Efroima T. w tym postepo-
waniu ugodowym, szczeg6lnych korzySci. Jest niesporne, ze pozwani we-
ksle te wystawili i dali, natomiast spornym jest, czy pozwani weksle te
dali Filipowi P., czy tez za posSrednictwem Filipa P. powodowej firmie.
Na podstawie zeznan $wiadkow ustala sie, ze Filip P. miat zastepstwo
sprzedazy fabrykatow powodowej firmy i ze przyjat wobec powddki gwa-
rancje z tytutu del credere w petnej wysokosci 100% za przeprowadzone
przez niego transakcje, ze powodowa firma w swoich ksiegach prowadzi-
ta konta poszczegélnych odbiorcow i konto Filipa P., ze zatem Filip P.
byt tylko zastepcg i petnomocnikiem powodowej firmy. Dalej ustala sie,-
ze ojciec pozwanych z tytutu nabytych u Filipa P. towardw pozostat dtuz-
ny powodowej firmie 3.000 zi, ze do jego majatku otwarto postepowanie
ugodowe, ze w tym postepowaniu wreczyli pozwani Filipowi P. sporne
weksle z zastrzezeniem, ze powodowa firma bedzie gtosowata w postepo-
waniu ugodowym za ugoda. Nie ulega zadnej watpliwos$ci, ze przez za-
warcie tej umowy z pozwanymi, za posrednictwem swego petnomocnika
Filipa P., powodka w postepowaniu ugodowym miata odnies¢ szczeg6lne
korzysci, a to w zamian za to, ze powodka w postepowaniu tym miata
gtosowac¢ za ugoda. Poniewaz tedy uktad zawarty z pozwanymi i weksle
przez pozwanych na tej podstawie dane sa w mysl przepisu 8§ 47 ord.
ugod. niewazne, Sad oddalit powd6dke z jej roszczeniem.

Sad Apelacyjny we Lwowie (S. S. A. dr Werhanowski, Dziurzynski
i dr Weigl) wyrokiem z dnia 15 maja 1936 r. Il CA. 142/36 zatwierdzit
zaskarzony wyrok.

Z uzasadnienia: Zarzut mylnej oceny sprawy pod wzgledem praw-
nym nie ma uzasadnienia. W szczegdlnosSci nie ma podstawy twierdzenie
apelantki, ze sad przyjmuje, iz szto o zabezpieczenie roszczeh odszkodo-
wawczych Filipa P. do Efroima T. z tytutu del credere, albowiem wprost
przeciwnie sad przyjat, ze nie szto tu wcale o zaspokojenie roszczenia
Filipa P., ale firmy do Efroima T. Twierdzenie apelantki, ze dochodzi
swej pretensji nie z umowy z pozwanymi, ale z weksla nabytego w do-
brej wierze na pokrycie pretensji do Filipa P., jest réwniez nieuzasad-
niony, albowiem firma nie miata jeszcze pretensji do Filipa P., ktory od-
powiadat z del credere dopiero wowczas, gdy strona nie zaptacita. O ile
firma zarzuca, ze naruszone zostaly przepisy prawa wekslowego, albo-
wiem nabyta ona weksle zgodnie z przepisem art. 15, a po mysli art. 16
pozwani nie moga zastania¢ si¢ zarzutami, opartymi na umowie z Fili-
pem P., uwaza sie, ze umowa zawarta zostata przez Filipa P., jako za-
stepce firmy i w jej imieniu, zatem zarzuty te nie moga zawazy¢.

Sad Najwyzszy (S. S. N. Grabowski, Bankowski i Koneezny)
uwzglednit skarge kasacyjng powddki i zaskarzony wyrok uchylit.

Z uzasadnienia: Stusznie wywodzi powo6dka w skardze kasacyjnej,
ze pozwani, by uchyli¢ sie ze skutkiem od odpowiedzialnosci wekslowej,
musieliby stosownie do art. 16 pr. wekst. z 1924 r. udowodni¢, iz przenie-
sienie weksli z Filipa P. na powodke nastgpito wskutek porozumienia ze
szkoda dtuznika. Przy rozpatrzeniu tego wymogu Sad Apelacyjny wy-
szedt z mylnego zatozenia, ze przeniesienie spornych weksli przez Filipa
P. na powo6dke w drodze indosu na pokrycie roszczenia tej ostatniej do
Filipa P. ze stosunku del credere jest dlatego wykluczone, ze powddka
nie miata jeszcze pretensji do Filipa P., ktdry odpowiadat z tego stosun-
ku tylko positkowo. Sad Apelacyjny pomlja znaczenie stosunku del cre-
dere, stawiajac go na rowni z poreka. Odpowiedzialno$¢ z del credere
powstaje juz z chwilg ptatnosci wiasciwego dtugu. Juz fakt samego nie-
zaptacenia przez Efroima T. jego ditugu u powddki, uprawniat te ostat-
nig do obcigzenia konta Filipa P. tym niedoborem.

Stwierdzenie skutku tego stosunku del credere moze mie¢ wpltyw na
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ocene dobrej wiary powddki. Stuszny jest réwniez zarzut skargi kasacyj-
nej, ze w niniejszym spoize miarodajnym jest tylko, czy zachodzi poro-
zumienie powodki z Filipem P. na szkode pozwanych, gdyz tylko przy
stwierdzeniu takiego porozumienia mogliby sie pozwani stosownie do art..
k Er weksl. zastaniaé zarzutami, opartymi na swych osobistych stosun-
ac

27) — W razie zdziatania przez dtuznika krzywdzacych dla wierzycieli
czynnosci prawnych przed wejsciem w zycie kodeksu' zobowigzan nalezy
stosowac przepisy ordynacji o zaskarzaniu czynno$ci prawnych z dnia 10
grudnia 1914 r. (Dz. p. p. nr 337), chociazby wierzyciel uzyskat moznosc
wystapienia z pozwem zaczepnym dopiero po wejsciu w zycie kodeksu zo-
bowigzan.

Orzeczenie lzby Cywilnej S. N. z 5 lutego 1937 r. C. |l 2262/36.

Sad Apelacyjny we Lwowie Wydziat | Cywilny (S. S. A. Fedusie-
wicz, Korecki i Obuchowicz) po rozpoznaniu sprawy z powddztwa Pan-
stwowego Monopolu Spirytusowego przeciwko Benzionowi B. i Samuelo-
wi B. o bezskuteczno$¢ umowy na skutek apelacji powoda na wyrok Sadu
Okregowego w Stanistawowie z dnia 1 kwietnia 1935 r. C. 63/34, wyro-
kiem z dnia 26 lutego 1936 r. | Ca. 453/35 uwzglednit skarge apelacyjng
i zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze uznat kontrakt kupna sprze-
dazy z daty Stanistawow, 17 listopada 1932 r. G. 2313/32, tudziez usku-
teczniony na podstawie tego kontraktu wpis pozwanych Benziona B.
i Samuela B. za wtascicieli w rownej czesci nalezacej dotad do Dawida B.
potowy realnosci whl. 3574 ks. gr. gm. kat. Stanistawo6w'za bezskuteczne
wobec powoda ze wzgledu na jego wierzytelnos¢ w kwocie 4880 zt z 8%
od dnia 1 sierpnia 1934 r., wobec czego majg pozwani zezwolié¢, by ta.
wierzytelno$¢ powoda zostata w drodze egzekucji $ciggnieta z ich powyz-
szej potowy realnosci.

Z uzasadnienia: Kontrakt kupna sprzedazy z daty Stanistawoéw, 17°
11. 1932 r. sygn. G. 2313/32, ktérego skuteczno$¢ zaskarza powod, przy-
szedt do skutku przed dniem wejscia w zycie kodeksu zob. Wobec tego
nalezy (art. XXXIX przep. wprow. kod. zob.) rozpozna¢ sprawe niniej-
szg na zasadzie postanowien rozp. ces. z 10 grudnia 1914 r. Nr 337 Dz
p. p. 0 zaskarzeniu czynnosci prawnych, a nie na zasadzie przepisow art.
288—293 kod. zob. — Z zeznan Swiadkéw wynika, ze Dawidowi B. zostat
udzielony kredyt na komisowg sprzedaz monopolowych wyrobéw spiry-
tusowych i przeciw niemu zostato wydane orzeczenie Urzedu Skarbowego-
Akcyz i Monopoléw Panstw, w Stanistawowie z dn. 18. 6. 1932 r., ktorym
zasadzono go na zaptate kwoty 4880 zt zpn. To orzeczenie stato sie pra-
womocne i urosto do znaczenia tytutu wykonawczego.

Trzymanie przez Dawida B. w S$cistej tajemnicy sprawy przeniesie-
nia swej nieruchomos$ci na rzecz pozwanych, wskazuje niewatpliwie na to,,
ze przeniesienie tego majatku przez Dawida B. zostato dokonane celem
uchylenia sie od odpowiedzialnosci wobec powoda, a zatem w zamiarze-
jego pokrzywdzenia.

Sad Najwyzszy (S. S. N. Stefko, Barkowski i Klasa) oddalit skar-
ge kasacyjng pozwanego.

Z uzasadnienia: Wywodom skargi kasacyjnej, opartej na podsta-
wach z art. 426 punkt 1i 2 k. p. ¢. nie mozna przyzna¢ stusznosci. Pierw-
szg z tych podstaw upatruje wnoszacy kasacje w niewfasciwym zastoso-
waniu przez Sad Apelacyjny przy ocenie pytania, czy objeta sporem czyn-
nos¢ prawna moze by¢ uznana za bezskuteczng wobec wierzytelnosci stro-
ny powodowej, przepisow austr. ordynacji zaczepnej z 10 grudnia 1914 r.
Nr. 337 Dz. p. p. zamiast przepisow kodeksu zobowigzan o zaskarzaniu
czynno$ci prawnych (art. 288—293), chociaz, jak to z ustalen wynika,
wprawdzie czynno$¢ prawna, bedaca przedmiotem zaskarzenia, zdziatano-
przed wejsciem w zycie kodeksu zobowigzan, lecz egzekucja, wdrozona
przeciw dtuznikowi okazata sie bezskuteczng dopiero 2 sierpnia 1934 r.,.

7
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zatem w tym czasie powstato miedzy powodem a pozwanymi zobowigza-
nie, stanowigce podstawe tego sporu. Zarzut ten jest nieuzasadniony. Zo-
bowigzanie kontrahentéw diuznika, uprawniajgce wierzyciela do poszuki-
wania zaspokojenia na tym, co skutkiem podlegajacej zaskarzeniu czyn-
nosci prawnej wyszto z majatku diuznika lub do niego nie weszto (813
ord. zaczep, ustep. 3, art. 292 k. z.), ma swe zrodlo w tej witasnie czyn-
nosci, zatem czas zdziatania krzywdzacej czynno$ci prawnej, nie czas,
w ktorym wierzyciel uzyskat mozno$¢ wystgpienia z pozwem zaczepnym
decydujag o zastosowaniu przepiséw o zaskarzaniu czynnosci prawnych.
Gdy za$ wedtug art. XXXIX przep. wprowadzajagcych kodeks zobowia-
zan, do zobowiazan, ktoére powstaty przed wejsciem w zycie tego kodeksu,
nalezy stosowa¢ prawo dotychczasowe poza wyjatkami, o ktére tu nie
chodzi, przeto stusznie rozpatrzyt Sad Apelacyjny zasadno$¢ pozwu za-
czepnego na podstawie przepisow austriackiej ordynacji zaczepnej, pod
rzadem ktdrej zaskarzong czynno$¢ prawng zawarto.

28) — Takze nabywca licytacyjny ruchomosci, mimo nabycia pr
wiasnosci w sposéb pierwotny, musi ustapi¢ wobec prawa witasnosci osoby
trzeciej, jezeli zostanie mu wykazane, ze nabyt dane ruchomos$ci w ziej
wierze, chociazby nawet wiasciciel tych ruchomosci nie dochodzit swych
praw w drodze sporu z art. 567 k. p. c.

Orzeczenie Izby Cywilnej S. N. z dnia 15 marca 1937 r. C. Il. 2835/36.

Sad Grodzki w Gorlicach (S. Gr. dr E. Bartu$) wyrokiem z dnia 21
lutego 1936 r. Il. C. 783/85 uwzglednit powddztwo Michata B. przeciwko
Pawtowi K. o wydanie dwoch rur o tgcznej dtugosci 18 m.

Z uzasadnienia: Powoéd domaga sie od pozwanego wydania dwoéch
rur, dtugosci 18 m. na tej pdstawie, ze rury te nabyt na publicznej licy-
tacji i objat je w posiadanie. Na podstawie przeprowadzonych dowodow
ustala Sad, ze w dniu 21 grudnia 1933 r. zakupit powod na publicznej li-
cytacji, prowadzonej przeciwko firmie ,Spdéjnia" 80 m. biezacych rur,
znajdujacych sie w otworze kopalni tejze firmy, ze powo6d z otworu ko-
palni wyciagnat miedzy innymi i przedmiotowe rury. Rury te zostaty
wskutek wszczetej na wniosek pozwanego egzekucji zajete i wydane po-
zwanemu. Akta komornika, dotyczace egzekucji prowadzonej na wniosek
powoda, nie wykazuja, jakoby przy licytacji wytgczono ze sprzedazy
przedmiotowe rury, jako wtasno$¢ pozwanego, lub tez by pozwany przed
terminem licytacyjnym lub podczas licytacji zgtaszat swe prawo do przed-
miotowych rur w sposdb taki, aby powdéd mogt poznaé, ze rury przedmio-
towe nie sg witasnoscig egzekuta, lecz pozwanego. Powdd stat sie wiasci-
cielem nabytych na licytacji rur, chociazby miedzy nimi znajdowaty sie
rury, stanowigce wtasno$¢ osoby trzeciej (8 367 u. c.). Pozwanemu, jako
poprzedniemu wiascicielowi stuzy tylko prawo do wyrdéwnania szkody prze-
ciw tym, ktdrzy mu sg za to odpowiedzialni, tj. firmie ,Spojni".

Sad Okregowy w Jasle wyrokiem z dnia 5 czerwca 1936 r. I. Ca.
176/36 zaskarzony wyrok uchylit i powddztwo oddalit.

Sad Najwyzszy (Grabowski, dr. topuszanski i Zurawski) oddalit
skarge kasacyjng powoda. ,

Z uzasadnienia: Skarga kasacyjna zarzuca naruszenie art. 610, 615
k. p. c., zdaniem skarzagcego bowiem, nabywca licytacyjny ruchomosci
uzyskuje ich wtasno$¢ bez wzgledu na prawa os6b trzecich i bez wzgledu
na swa dobra czy ztg wiare. Wprawdzie wedtug art. 610 k. p. c. komor-
nik udzieli przybicia, czyli przyzna wtasno$¢ sprzedanej ruchomosci oso-
bie, ktéra zaofiarowata najwyzsza cene, za$ wedilug art. 615 § 1 k. p, c
nabywca, ktdry zaptaci calg cene, staje sie wiascicielem nabytej rucho-
mosci, przepisy te jednak maja to znaczenie, ze traktujg nabycie takie
jako pierwotne, tj., ze nabywca przy wykazaniu swej wiasnosci nie po-
trzebuje wykazywac¢ wiasnosci swego poprzednika i nabycia posiadania
i wystarczy dlan do legitymacji jako wiasciciela sam fakt zakupna na li-
cytacji, przepisy te jednak nie uchylajg wcale 8§ 367 u. c., z ktérego wy-
nika, ze nawet nabywca licytacyjny ruchomos$ci musi ustgpi¢ wobec praw



Nr. 9-10 GLOS PRAWA Str. 547

wiasnosci osoby trzeciej, jezeli mu wykazane zostanie, ze nabyt te rucho-
mosci w ztej wierze. Wywodd zatem skarzacego, jakoby w przypadku
stwierdzenia dobrej, wzglednie ztej wiary jego nie miato zadnego praw-
nego znaczenia, nie znajduje oparcia w powotanych przepisach.

Niestusznie powotuje sie skarzacy na okoliczno$¢, ze pozwany nie
dochodzit swych praw przed licytacja w drodze sporu z art. 567 k. p. c.,
ani nie wystarat sie o zabezpieczenie takiego powodztwa. Wywod skar-
zacego, jakoby pozwany musiat dochodzi¢ w tej drodze swych praw, po-
pada w sprzeczno$¢ z cyt. przepisem, wediug ktérego osoba trzecia moze
w drodze powo6dztwa zgda¢ zwolnienia od egzekucji i ktéry nie zawiera
wcale postanowienia, ze brak wytoczenia takiego powddztwa pocigga za
sobg utrate praw z 8§ 367 u. c. Ocena prawna Sadu Okregowego, przyj-
mujgca ztg wiare powoda jest trafna ze wzgledu na ustalenie, wedtug
ktérego przed licytacja Swiadkowie Stanistaw J. i Piotr K. zwracali powo-
dowi uwage, ze w otworze znajdujg sie dwie rury, stanowigce witasnos¢ po-
zwanego, ktore je wygodzit kopalni ,Spdéjnia".

Tezy orzecznictwa sadowego.

a) Wyrazony w art. 78 8 1 pr. o not. w zwigzku z art. 88 tegoz®
prawa zakazu uzywania skroceA w aktach notarialnych nie dotyczy
skrécen powszechnie znanych i przyjetych.

b) Data dokumentu notarialnego oraz inne oznaczenia czasu i cy-
fry, po raz pierwszy przytoczone, jezeli oznaczenia te i cyfry wchodzg
w tre$¢ samej czynnoSci prawnej, objetej dokumentem notarialnym,
muszg by¢ pod rygorem z art. 88 pr. o not. wypisane literami.

Przytoczone w 8§ 2 zd. 2 art. 78 pr. o not. wyjatki od zasady sa
jedynie przyktadowe. — (Uchwata catej Izby Cyw. S. N. z 3/4 1937 —
C Prez. 536 — Zb, Urz. fffs7, poz. 197).

Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z 7/3 1928 r. o po-
waédztwie cywilnym o odszkodowanie z tytulu wynagrodzenia za nieru-
chomosci przymusowo wykupione lub przejete na rzecz Panstwa (Dz.
U. poz. 253), nie ma zastosowania do przypadkéw przewidzianych w
art. 30 ust. z 28 grudnia 1925 r. o wykonaniu reformy rolnej (Dz. U.
1926 r. poz. 1), w ktérych droga sagdowa nie stuzy. — (Uchwata S. N.
w skladzie siedmiu sedziow z 14/11 1936, C. | 2483 35 — Zb, Urz &/373
poz. 198).

a) Zastrzezenie z 8§ 40 rozp. o przerachow., o$wiadczone wobec
wiasciciela nieruchomosci sptacajgcego hipoteke skutkuje takze w od-
niesieniu do pretensji osobistej, jakkolwiek w chwili zaptaty nie byty
jeszcze w osobie wiasciciela dopetnone wszystkie warunki skutecznego
przejecia dtugu w mysl § 415 n. k. c.

b) Przejecie hipoteki bez dalszego wyjasnienia przemawia za prze-
jeciem roéwniez odpowiedzialnosci osobiste;j.

¢) Umowa o przejecie dtugu nie traci swej skutecznosci przez
$mier¢ jednej ze stron przed skutecznym  zatwierdzeniem  przejecia
przez wierzyciela. Niekorzystanie przez diugi czas z umowy z § 415 k. C
nie Swiadczy samo przez sie o braku zgody na przejecie; moze nato-
miast by¢ dowodem zrzeczenia sie praw z przejecia. (Orz. S. N z 17/1
1936, C Il 543/34 — Zb, Urz. 6/37, poz. 199).

a) Wzmianka na wekslu o wiasciwosci sadu nalezy do dodatkow,
nie wptywajacych na wazno$¢ wekslu.
b) Przepis art. 52 k. p. c. dotyczy takze umoéw, zawartych przed
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wejsciem w zycie kodeksu postepowania cywilnego. (Orz. S. N. z 142
1936, C Il 625/34 — Zb. Urz. 6/37, poz. 201).

W mysl art. 7 rozp. Prez. Rz. z 16/3 1928 o umowie 0 prace prac.
umyst. (Dz. U. nr 35, poz. 323), ograniczajacego okres umowy prdbnej
do 3 miesiecy, w przypadku zawarcia umowy prdébnej najpierw na
okres jednego miesigca, a nastepnie umowy na okres dalszych 6 mie-
siecy réwniez tytutem proby, — nalezy uzna¢, iz druga umowa miata
charakter probny tylko przez dwa miesiace, skoro za$ zawarta byta na
6 miesiecy, mogta by¢ po uplywie tego czasu rozwigzana; niewaznos$é
bowiem po upiywie 2 miesiecy takiej umowy, jako prdbnej, nie moze
nada¢ umowie po uptywie tego okresu czasu charakteru umowy, za-
wartej na czas nieokre$lony. (Orz. S. N. z 26/8 1936, C | 1065 36 —
Zb. Urz. 6/37, poz. 207).

Sad moze odmoéwi¢ pokrzywdzonemu autorowi pokutnego, przewi-
dzianego w prawie autorskim, gdy doznana przez autora krzywda mo-
ralna zostata w inny sposob powetowana. (Orzi. S. N. z 1/9 1936, C. <1l
822/36 — Zb. Urz. 6/37, poz. 208).

Uchylenie sie pracownika od ujawnienia wobec pracodawcy na-
zwisk odbiorcéw, korzystajagcych z kredytéw za dostarczone towary, sta-
nowi wazny powdd w rozumieniu art. 16 rozp. Prez. Rzpl. z 16/3 1928
0 umowie o prace rob. (Dz. U. nr 35, poz. 324) do niezwtocznego roz-
wigzania umowy o prace. (Orz. S. N. z 2/9 1936, C | 1431,36 — Zb. Urz.
6 37, poz. 210).

Okreslenie: ,roszczenie pieniezne, z najmu wynikajace**, obejmuje
wszelkie roszczenia pieniezne, ktére sg nastepstwem umowy najmu
1 dalszych umow, uzupetniajagcych pierwotng umowe najmu, jak réw-
niez roszczenia, powstate wskutek wykonywania samego najmu. (Orz.
S. N.z 1910 1936, C IlIl 517,36 — Zb, Urz. 6/37, poz. 216).

Wydziat powiatowy, egzekwujacy w my$l art. 59 rozp. Prez. Rzp.
z 22/3 1928 o postep, przymus, w admin. (Dz. U. poz. 342) z polecenia
Sadu Okregowego (tj. Skarbu Panstwa) nalezno$¢ z tytutu kosztéw
i optat sgdowych, wystepuje jedynie w charakterze organu egzekucyj-
nego, natomiast wierzycielem, przeciwko ktdremu winno by¢ w mysl
przepisu art. 567 8 3 k. p. ¢. wytoczone powddztwo o zwolnienie od eg-
zekucji, jest Skarb Panstwa, jako wierzyciel poszukujacy swej nalez-
nosci. (Orz. S. N. z 15/9 1936k C | 271/36 — Zb. Urz. 6/37, poz. 217).

Rozwiazujgc umowe o prace z waznej przyczyny bez wypowiedze-
nia, ani pracownik ani pracodawca nie sg obowigzani do zawiadomienia
drugiej strony o przyczynach tego rozwigzania. (Orz. S. N. z 4/12 1936.
C Il 1762 36 — Zb. Urz, 6 37, poz. 230).

Przekroczenie przez spoétdzielnie kredytowe zakresu dziatania,
przewidzianego przepisem art. 91 prawa bankowego, nie pocigga za so-
ba niewaznosci danej umowy. (Orz. S. N. z 7/12 1936 C Il 1683/36 —
Zb. Urz. 6/37, poz. 231).

JNa skutek otwarcia postepowania uktadowego, bieg przedawnie-
nia wierzytelno$ci, objetej odroczeniem wyptat, zawiesza sig, zgodnie
z art. 23 i 39 rozp. Prez. Rzp. z 23/12 1927 o zapobieganiu upadtosci,
a to do czasu zatwierdzenia uktadu, przy czym okolicznos¢, iz ptatnosé
wierzytelnosci zostata przez uktad roztozona na raty, nie ma wptywu
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na dalsze zawieszenie biegu przedawnienia, poza data zatwierdzenia
uktadu. (Orz. S. N. z75 1936, C | 2291 35 — O. S. P. 4—5,37, poz. 196).

W mys$l przepisow k. p. c. uzupetnienie braku upowaznienia za-
stepcy do prowadzenia sprawy dopuszczalne jest roéwniez w drugiej in-
stancji. (Orz. S. N. z 21/10 1936, C | 100,36 — O. S. P. 4—5,37, poz. 204).

Mylne udzielenie informacji co do terminu przez kancelarie sadowa,
nie moze usprawiedliwi¢ podania pisma procesowego po uptywie zakre-
$lonego terminu.

K. p. ¢. nie wymaga, aby doreczenie dokonywato sie do rgk wszyst-
kich petnomocnikow.

Doreczenie, o ktorym mowa w art. 16 § 1 pr. upadt, powinno sie
dokonywac¢ petnomocnikowi, a nie upadtemu. (Orz. S. N. z 5/11 1936, C |
2690 36 — O. S. N. 4—5 37, poz, 210).

Uzupetnienie braku formalnego w $rodku odwotawczym wniesionym
przez strone, chocby po uptywie terminu do zatozenia $rodka odwotaw-
czego, nalezy poczytywa¢ za dokonane we wiasciwym czasie, jezeli sad
nie wydat jeszcze wezwania z art. 141 k. p. c. o uzupetnienie braku.
(Orz. S, N. z 125 1936, C Il 220/36 — O. S. N. 4—5/37, poz. 228).

Zniesienie wspotwiasnosci nie wymaga do swej waznosci formy ak-
tu notarialnego. (Orz. S. N. z 68 1936, C Il 682 36 — O. S. N. 4—51/36,
poz. 240).

Lokal, w ktdrym lokator prowadzi przedsiebiorstwo handlowe trze-
ciej kategorii, nie korzysta z ochrony lokatoréw, chociazby lokator pro-
wadzit w tym samym lokalu takze przedsigbiorstwo przemystowe, zali-
czone na r. 1935 do VII kategorii. (Orz. S. N. z 194 1937, C Il 190 37
— 0. S. N. 4—5 37, poz. 261).

Sad pierwszej instancji obowigzany jest tylko na zadanie strony
uzasadni¢ na piSmie postanowienie, wydane na podstawie rozprawy, nie-
zgodnie z wnioskami stron, a podlegajace zazaleniu. Ograniczenie to nie
dotyczy przypadkow z art. 354 8§ i zd. 1 k. p. c.

Do postanowien Sadu | instancji, wydanych na podstawie rozprawy,
nalezy stosowa¢ art. 350 i 354 8 1 k. p. c., do zazalen za$ na to posta-
nowienie — art. 393 § 2 k. p. c. Jednakze wniesienie zazalenia w ter-
minie wiasciwym do zgloszenia wniosku o uzasadnienie postanowienia
miesci w sobie w sposdb dorozumiany zadanie sporzadzenia uzasadnienia.
(Uchwata S. N. w sktadzie 7 sedziow z 25 1936, C Ill 519/35, wpisana
do ksiegi zasad prawnych — O. S. N. 4—5/37, poz. 264).

Postugiwanie sie w zamiarze przygotowania zdrady stanu czynami,
stanowiagcymi przestepstwo, okreslone w innych rozdziatach k. k., nie
odbiera tym przestepstwom samoistnego bytu karno-prawnego.

Zabdjstwo popetnione w celu przygotowania zdrady stanu, nie mo-
ze stanowi¢ zbiegu przepiséw z art. 96 k. k. — nawet wtedy, gdy za-
bojstwo to jest jedyna forma dziatan przygotowawczych do zdrady stanu.
(Wyr. S. N. z 10/2 1936, 2 K 2249/35 — O. S. P. 4—5(37, poz,. 283).

Wiasciwe okreSlenie charakteru przedsiebiorstwa uzaleznione jest
wytgcznie od rodzaju czynnosci, faktycznie w nim dokonywanych, a nie
od nazwy, ktérg nadano mu w zeznaniu o obrocie.

Prowadzenie sklepu jest momentem obojetnym dla okre$lenia skupu
zawodowego, ileze nie kazdy skup jest ,skupem zawodowym". (Wyr. S.
N. z 159 1936, 3 K 905/36 — O. S. P. 4—5 37, poz. 284).
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Zazalenie oskarzyciela prywatnego na zarzgdzenie oddalajgce wnio-
sek 0 wyznaczenie innego petnomocnika z urzedu, nalezy uznaé za nie-
dopuszczalne. (Post. S. N. z 16/10 1936, 3 K 1667,36 — O. S. P. 4—5 37,
poz. 285).

Art. 24 prawa o ustr. adwok. (Dz. U. poz. 733/32) nie stwarza prze-
stanki procesowej, wykluczajgcej $ciganie (art. 3 k. p. Ic.) lecz wylacza
w drodze wyjatku pewne czyny, zawierajgce znamiona zniewagi spod
dziatania ustawy karnej i pozbawia je tym samym charakteru przestep-
stwa karnego.

Ochrona z art. 24 cyt. prawa nie przystuguje adwokatowi, gdy we
wiasnej sprawie wystepuje przed sadem jako strona. (Wyr. S. N. z 30 10
1936, 3 K 1310/36 — O. S. P. 4—5/37, poz. 287).

Zarzadca przymusowy (art. 758 i nast. k. p. c.), moze by¢ podmio-
tem przestepstw urzedniczych w mys$l art. 292 k. k. i w razie przywtasz-
czenia mienia powierzonego mu jako zarzadcy przymusowemu, odpowiada
z art. 286 § 2 k. k. (Wyr. S. N. z 18/9 1936, 3 K 966/36 — O. S. P4
4—5/37, poz. 289).

Zarzadca przymusowy (art. 663 § 2770 § 1, 3, 755, 759 k. p. c.) nie
jest w sprawie strong, ani jej zastepca, lecz organem sadu egzekucyjnego,
ktérego zniewaga mogtaby podpadaé pod przepis art. 132 k. k., o ileby
ustalono, ze wydarzyta sie podczas petnienia obowigzkéw zarzadu przy-
musowego, a nie tylko w zwigzku z ich petnieniem. (Wyr. S. N. z 16'3
1936, 3 K 2165/35 — O. S. P. 4—5/37, poz. 290).

Koszty postepowania w art. 587 k. p. k. wyraznie nieprzewidziane,
nie moga by¢ w zadnym razie przyznawane. (Wyr. Si, N. z 29/9 1936,
3 K 1899/36 — O. S. P. 4—5/37, poz. 295).

Nawet w braku specjalnego zlecenia pracodawcy dla pracownika do
przedtuzenia godzin pracy ponad normg ustawowag, sam fakt zatrudniania
go w przedsiebiorstwie dla dobra przedsiebiorstwa poza godzinami, okres-
lonymi w art. 1 ustawy z 18/12 1919 o czasie pracy w przemysle i han-
dlu, poz. 734/33, Dz. U., zawiera cechy przestepstwa z art. 1 ustawy, za-
grozonego sankcja w art. 18 tejze! (Wyr. S. N. z 11/1 1937, 1 K 871 36
— O. P. A.7—8/37, poz. 1880).

Znak towarowy stowny dla $rodka leczniczego, utworzony przez do-
danie tylko koncéwki (,,an*“) do istniejagcego juz znaku, przeznaczonym do
oznaczania $rodka leczniczego, przez niego wynalezionego, winien by¢
uznany za taki sam w rozumieniu art. 181 rozp. z 22/3 1928, poz 384,
Dz. U. (Wyr NTA z 28/9 1936, 1 rejl 4421/34 — O. P. A. 7—8 37,
poz. 1884).

Ujemna ocena dowodéw pisemnych, motywowana tym tylko, ze po-
chodza one od osoby, zamieszkatej za granica, nie miesci sie w granicach
stuzacego witadzy prawa swobodnej oceny dowodow. (Wyr. N. T. A. z 5/5
1937, 1 rej. 7695/34 — O. P. A. 7—8/37, poz. 1844).

W mys$l art. 186 § 10 P. (poz. 134/36, Dz. U.) wiadza skarbowa
I instancji ma prawo wydawac¢ orzeczenia karne jedynie w sprawach
0 przestepstwa podatkowe, nie zagrozone karg aresztu. (Wyr. S. N.
z 14/12 1936, 1 li 705/36 — O. P. A, 7—8/37, poz. 1845).

Samowolne potracenie, jako uzycie rzeczy na pokrycie diugu .wia-
Sciciela, zatem na jego rzecz, jakotez potrgcenie z pieniedzy, przezna
czonych na specjalne cele, nie jest przywiaszczeniem z art. 262 k. k.
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Przywtaszczenie z art. 262 k. k. w odréznieniu od kradziezy (za-
boru rzeczy w zamiarze przywiaszczenia) wymaga faktycznego rozpo-
rzadzenia rzecza cudzg w sposob, wykluczajacy jej uzycie przez lub na
rzecz wtiasciciela.

Poprawienie dokumentu nawet zgodnie z o$wiadczong wolg stron
lub bez ich zgody na poprawienie lub za zgodag notariusza, jako nadanie
mu tresci, jakiej w swej pierwotnej formie nie zawierat, jest karalnym
w mysl art. 187 k. k. sfalszowaniem dokumentu. (Wyrl S. N- z 12/6
1936, 3 K 845/36 — O. S. P. 4—5/37, poz. 296).

Zatrudnienie w zaktadzie zastepujacych wiasciciela dwéch jego c6-
rek, nie uzasadnia zaliczenia przedsiebiorstwa do wyzszej niz trzecia —
kategorii Swiadectw przemystowych. (Cz. IlI. lit. A, razdz, 1. kat. III.
ust. 2 pkt. I. taryfy). (Wyr. S. N. z 14/12 1936, 3 K 1671/36 — O. S. P.
4—5/37, poz. 297).

Z art. 51 prawa czekowego wynika, iz prawo to wymaga nie tylko
subiektywnego przekonania wystawcy, ze w dacie ptatnosci czeku bedzie
odpowiedni fundusz na jego koncie czekowym, lecz réwniez istnienia
obiektywnych w tej mierze danych, uzasadniajgcych jego przekonanie.
(Wyr. S. N. z 8/10 1936, 3 K 1351/36 — O. S. P. z 4—5/37, poz. 302).

Nadwyzka otrzymanej przez spotke z ogr. odp. prowizji komisowej
ponad koszty handlowe, zwrocona — zgodnie z umowag komisowg — po
zamknieciu bilansu spolnikom, jako komitentom, stanowi podlegajacy
opodatkowaniu zysk spotki. (Wyr. N. T. A. z 26/6 1936, 1 rej. 10697'32
— O. P. A. 7—8/37, poz, 1850).

Optaty stemplowe od rachunkéw oraz optaty na Fundusz Pomocy
Bezrobotnym nie podlegajag odliczeniu od obrotu przedsiebiorstw prze-
mystowych. (Wyr. N. T. A. z 4/11 1936, 1 rej, 10538/34 — O, P. A.
7—8/37, poz. 1852).

a) Skup zawodowy polega na nabywaniu pewnych kategorii towa-
ru z wielu, a co najmniej z kilku zrédet, nie majagcych handlowo zorga-
nizowanego zbytu, celem odprzedazy wewngatrz PahAstwa lub celem wy-
wozu za granice, podczas gdy zadaniem przedsiebiorstwa handlowego
jest rozprowadzanie towaru z wiekszych jego skupiefi miedzy konsu-
mentow.

b) Okolicznos¢, ze przedsiebiorstwo nie posiada wecale zaktadu han-
dlowego, nie stanowi przeszkody do uznania go za przedsiebiorstwo han-
dlu towarowego.

c) Nie jest skupem zawodowym sprzedaz drzewa, nabytego jedno-
razowo w nadle$nictwie panstwowym, w tadunkach wagonowych z placu
sktadowego przy stacji kolejowej. (Wyr. N. T. A. z 29/5 1936, 1 rej.
6525/33 — O. P. A. 7—8/37, poz. 1852).

Nabywanie gruntéow w celu ich odprzedazy nie podpada pod poje-
cie skupu zawodowego w rozumieniu cz. Il. lit. A. rozdz. II. taryfy
i art. 5 p. 1 ust. o pod. przem. (poz. 110/32, Dz. U.), za czym stawkij
podatkowa, przewidziana wart. 7 lit. A ustawy, nie ma zastosowania do
obrotéow z tych czynnoS$ci osiggnietych. (Wyr. N. T. A. z 3/4 1936, 1 rej.
2085/34 — O. P. A. 7—8/37, poz. 1856).
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Z SKRYTKI WOLNYCH MYSLI.

Paradoksalno$¢ kwestii zydowskiej w Polsce.

(L.) — Kto umie dojrzale mysle¢, kto zwtaszcza ksztatcit sie w prawie
i w dziejach panstwowosci, i kto przeto zdolny jest do mys$lenia naukowo-
prawnego, do sadzenia sine ira et studio, ten wobec problemu takiego,,
jak kwestia zydowska, staje gteboko zadumany — i, kto wie, czy rychto
moze ockna¢ sie z tej zadumy, czy dojdzie w ogdlnosci do rownie pro-
stego, jak genialnego wyniku, dajacego sie okrzykng¢ archimedesowym
»heureka"!

A watpliwos¢ ta polega poprostu na tym, ze socjologia, historia
i polityka ludzka nie wychodza z pewnikéw, jak matematyka i fizyka,
bo nie rozporzadzajg dotychczas swoimi pewnikami, tj- szeregiem naj-
prostszych a niewatpliwych zatozen, ujetych w S$ciste reguty, formutly
i symbole.

Ale jakiz stad wniosek, ilekro¢ chodzi o rozwigzywanie lub chochy
epizodyczne, czy tylko paliatywne regulowanie na wskro$'nieregularnych
i nieprzejrzystych zagadnien populacyjnych, etnicznych i spoteczno-gos-
podarczych, w rodzaju , kwestii zydowskiej" ?

W tych najtrudniejszych, bo najzawilszych sprawach i kwestiach
spotecznych, jestesmy, badz jak badz, zdani na powolng i — rzekiby§ —
mimowolng, a w kazdym razie tylko stopniowa, krok za krokiem,
ewolucje...

W tych sprawach i kwestiach, w ktérych dochodzi nieraz do nie-
pokojow, rewolt i zamieszek domowych, Zzaden szczerze odpowiedzialny
polityk i maz stanu, nie zawierzy chyba wrzaskom demagogii, zaden
z doswiadczonych ,statystow" nie pozostawi steru rzadéw ani nawet ini-
cjatywy rzadzenia nieokreslonemu i nieopanowanemu tlumowi.

Czy wiec dlatego, ze w tych nieopisanie zawitych, ba, nawet nieta-
two uchwytnych zagadnieniach, najwytrawniejsi nawet mezowie stanu
z trudem i niepewnoscig sie orientujg, szukajac ,wzglednie najlepszego-
wyjscia" — czy dlatego wtasnie roztrzagsanie i rozstrzyganie tych zagad-
nieA ma by¢ zwierzone miokosom lub mottochowi ?!

Komu przyjdzie na mysl, ktéragkolwiek kwestie powszedniej chocby
polityki gospodarczej, np. jaka$ sprawe walutowg lub celng, ztozy¢ w re-
ce bylejakiej ,falangi", gtoszacej hasto ,polskiej ryby na polskie swieta" ?

Nie mozna oczywiscie mie¢ nic przeciw temu, aby miodziez uniwer-
sytecka zawczasu uczyla sie mysle¢ o najdonios$lejszych zagadnieniach
swego kraju, w szczeg6lnosci tez np. o sprawach etnicznych i popula-
cyjnych — aby sie w mysleniu naukowo-spotecznym zaprawiata co naj-
mniej z tg sama gorliwoscig i gruntownos$cig, z tym samym zamitowa-
niem, jak w sportach i w przysposobieniu wojskowym.

Ale w tych sprawach odrazu zabiera¢ gtos, i waznie o nich decydo-
waé, rzuca¢ na szale losu czy tez w wir najzawilszych stosunkéw i zda-
rzen spotecznych, tepa patke, chocby znaczong etykieta akademicka, to
zakrawa przeciez na jaskrawy paradoks, to zagraza rozluznieniem wia-
zadet prawa i panstwa!

Gdyby nie to demagogiczne rozkietzanie i rozwydrzenie ksztatcgcej
sie, lecz — niedoksztatconej mtodziezy i nie ksztatcgcego sie wcale mo-
ttochu, mogtoby spoteczenstwo starsze, a oSwiecefnsze, z .dostatecznym
$pokojem i z peilng rozwaga oddawaé sie tym bezsprzecznie doniostym
i zawsze aktualnym problemom. Gdy jednak rej wodzi i dyktature metod
dziatania publicznego dzierzy mtodziez, chocby ,akademicka", przeto
dziatacze i mysliciele spoteczni starszego pokolenia stajg sie i czujg sie
bezsilnymi i ,w cief usunietymi" — =zatracajg wszelkg samodzielno$¢
i swobode ducha, a wraz z nig poczucie swego przodownictwa i postan-
nictwa spotecznego.

Stad za$ — rzecz arcyprosta — wytania sie perspektywa tak bardzo-
posepna, horoskop tak ztowie " wolimy juz tego nie dotykac...



ubytku pomocy $wiadczonej mu przezen w gospodarce rolnej,
pomimo posiadania $rodkéw utrzymania; — g) Niepodleganie
pracownikéw ogrodnictwa ustawie o czasie pracy w przemysle
i handlu; — h) Powstanie odpowiedzialnosci z tytutu del
credere z chwilg ptatnosci dtugu, zatem brak znamion poreki;
— i) Stosowalno$¢ ordynacji o zaskarzaniu czyn. prawnych
z r. 1914 do czyn. prawnych, zdziatanych z krzywdag wierzy-
cieli przed wejsciem w zycie kod. zob., mimo uzyskania przez
wierzyciela dopiero po wejsciu w zycie kod. zob., moznosci wy-

stapienia z pozwem zaczepnym; — j): Stabsze prawo nabywcy

licytacyjnego ruchomosci w stosunku do prawawtasnosci osoby

trzeciej, w razie ztej wiary w nabyciulicytacyjnym . . . 536
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11. Z skrytki wolnych mysli: Paradoksalno$¢ kwestii zydowskiej
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PRZEGLAD EKONOMICZNY

ORGAN POLSKIEGO TOWARZYSTWA EKONOMICZNEGO
WE LWOWIE,

kwartalnik poswiecony badaniu aktualnych i podstawowych
probleméw gospodarczych i spotecznych, zatozony w roku 1928,

Redaktor prof. LEOPOLD CARO

zawierat w tomie XVIII i XIX m. i. rozprawy: prez. dra Henryka Gru-
bera: Problemy nowej koniunktury gospodarczej; prez. Jana Steckiego:
Reforma rolna a kapitalizacja; gt. insp. pracy Mariana Klotta: Ustawo-
dawstwo spoteczne a rzeczywisto$¢; prof. Leopolda Caro: Pius XlI*o libera-
lizmie, bolszewizmie | narodowym socjalizmie — oraz Zdzistawa Stahla:
Ewolucja przepisow skarbowych w polskim ustawodawstwie konstytu-
cyjnym, tudziez obszerne streszczenie obrad Sejmu i Senatu w sprawach
gospodarczych i 20 kilka fachowych recenzyj dziet polskich i obcych.

Tom XX zawiera rozprawy: kustosza W+t Tad. Wistockiego o To-
maszu Masaryku jako socjologu i prof. Ferd. Zweiga o Adamie Krzy-
zanowskim — nadto dalszy cigg streszczenia obrad Sejmu i Senatu
w sprawach gospodarczych, i recenzje, wyiszle z pod piéra znakomitych
znawcOw teorii ekonomicznych i zycia gospodarczego.

Redakcja: Lwoéw, ul. Akademicka 21. Il. p. — Administracja: Lwow,
ul. Mickiewicza 3. I. p.

Prenumerata roczna wynosi w kraju wraz z przesytkag zt 15, za gra-
nicg zt 20. Dla urzednikow panstwowych, samorzadowych, oraz stuchaczy
wyzszych uczelni, zamawiajgcych prenumerate bezposrednio w admini-
stracji ,,Przeglagdu Ekonomicznego" prenumerata ulgowa zt 12. — Dla
cztonkéw Polskiego Towarzystwa Ekonomicznego, otrzymujacych bez-
ptatnie ,Przeglad Ekonomiczny", oraz majagcych prawo nabywania tomow
»,Biblioteki" Polskiego Towarzystwa Ekonomicznego po znacznie znizo-
nej cenie, wktadka miesieczna 1 zt 50 gr, wktadka ulgowa 1 zi, wpisowe
3 zk. — Prenumerate wptaca¢ mozna na konto P, K. O. 154.383," lub prze-
kazem pod adresem skarbnika Dyr. Dra Karola Trawinskiego, ul. Sena-
torska 11.

Cena tomu w sprzedazy ksiegarskiej: 4 zi



Ruch
Prawniczy,
Ekonomiczny
I Socjologiczny

Wyszedt z druku IV zeszyt b. r. ,,Ruchu Prawniczego,
Ekonomicznego i Socjologicznego™,

ARTYKULY:

Prof. A. Peretiatkowicz: ,,Teoria prawa i panstwa
H. Kelsena™;

Prof. K. Przybytowski: ,,Kilka uwag o znaczeniu re-
jestru statkéw powietrznych w zakresie praw rzeczowych';

Prof. L. WI. Biegeleisen: ,,Zatozenia teorii ekono-
miki problemy graniczne™;

Prof. M. A. Heilperin: ,,Nowa faza problemu ztota";

Doc. IP. Ormicki: ,,Sprawa reformy rolnej na Slasku';

Dr. T. Szczurkiewicz: ,,Moda na socjologie™.

Przeglad piSmiennictwa: 67 recenzyj
i sprawozdah krytycznych z zakresu prawa, ekonomii
i socjologii oraz bogata bibliografia odnosnej literatury
polskiej i obcej.

Kronika ustawodawcza.

Sgdownictwo: Przeglad orzecznictwa karnego
i cywilnego Sadu Najwyzszego dla wszystkich ziem pol-
skich. Orzecznictwo Najwyzszego Sadu Wojskowego.

Kronika gospodarcza, socjalna i samo-
rzgdowa.

Miscellanea.

Redaktor odpowiedziaty: Dr. Anzelm Lutwak, adw. we Lwowie. — Drukiem M. Hechta w© Lwowie,
Sktadano w zecerni maszynowej M. Krella — Lwéw, Kopernika 30.



