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WLADYSLAW GRABSKI.

SYSTEM SOCJOLOGII WSI

CZESc¢ I1. WIES I ZIEMIA?Y).

Wstenp.

MoéwiliSmy poprzednio o pierwotno$ci grupy wiejskiej, jej sym-
biozie z przyroda oraz o zdolnosci do ciagtego odtwarzania pewnych,
odpowiednich dla sieble, warunkéw zycia. Z powyzszego widaé, ze
dla rozumienia wsi trzeba zdawaé sobie sprawe z tego, w jakiej mie-
'ze tkwia w niej cechy pierwotnogci bytu, jaki jest ustréj rolny wsi,
Jak sig rozwinal i w jakiej mierze odpowiada on sitom, ktére pobudza-
Ja wies do realizowania dazen jej wlasciwych wyzej oznaczonych, ja-
ko bytu niezaleznego oraz zabezpieczenia rozmmnazania sie i promie-
Niowania rodzin.

Ustréj rolny wsi jest wyrazem stosunku wsi do ziemi, jako przy-
rodniczego podtoza pracy wytworczej i Zrédel spozycia w ramach
UQI"m spotecznych, okre§lajacych stosunek rodziny do gospodarstwa
Wiejskiego.

W pierwszej czeSci systemu naszego rozwazaliémy, jakie zna-
CZenie posiada gospodarstwo wiejskie dla rodzin wiejskich. Przepro-
Vadzilismy tez rozréznienie miedzy czynnikami gospodarczymi a ogél-
o-spolecznymi i kulturalnymi, odrzucajac podporzadkowanie tych
drugich pierwszym. Skolei przechodzimy do rozpatrzenia stosunku do

. ") Cze$¢ wstepna i pierwsza sa ogloszone w I tomie ,Rocznikéw Socjologii
81%,

fl3 Rocznyki Socjologii Wsi, t. L
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ziemi, tj. stosunku pana i chlopa do gospodarstwa, jako podstawy do
rozumienia dawnego i wspélczesnego polozenia ludu i wsi.

WysSwietlenie, czym byt lud i wie§ — jest to zagadnienie historii
w ogéle, a w szczegdlnosci historii gospodarczej, ustrojowej oraz hi-
storii kultury. Wyswietlenie, czym jest lud 1 wie§ — stanowi zadanie
polityki agrarnej. Dla socjologii zagadnienie to jest réwniez oSrod-
kiem jej zainteresowan badawczych. WyS§wietlanie dziejow przeszlych
nie stanowl przedmiotu socjologii, a tylko historii, ale rzucenie §wia-
tla na te przeszlo§é wsi, ustalenie pewnych pojeé¢ w zwiazku z nia
pozostajacych i z niej wyptywajacych jest wazna czeScia pozna-
nia wsi.

W zwigzku z powyzszym stanowiskiem naszym  dzielimy czeS§é
druga naszego systemu, zatytulowana ,,Wie§ i ziemia®, na trzy dzia-
ly: dwa zawierajace historyczne zagadnienia ustrojowo-agrarne
dawne i blizsze oraz trzeci — zagadnienia wspélczesne.

W socjologii wsi typu amerykanskiego czesto réwniez spoty-
kamy rozpatrywanie szeregu zagadnien historyczno-agrarnych, jak to
juz wyzej w czeSci wstepnej przedstawiliSmy. OczywiScie, wie§ 1 zie-
mie mogliSmy uwazaé za jedno tylko zagadnienie i systematycznie
wylozyé je w o$wietleniu dziejow Swiata oraz wspdlezesnych sto-
sunk6w powszechnych. Takie postawienie sprawy rozszerzyloby
zbytnio ramy naszego tematu i rozwineloby cze$é druga ponad mia-
re w stosunku do innych czeSci i dlatego od takiego planu odstapi-
liSmy z cala §wiadomoScia, ze skutkiem tego systemowl naszemu na-
dajemy charakter zarysu ogdlnego wiecej niz systematycznego, wy-
czerpujacego i szczegdlowego wykladu.

DZIAL A. ZAGADNIENIA SOCJOLOGICZNE W PRZESZLOSCI WSI
DO UWLASZCZENIA.

1. Co w przeszloSci wsi stanowi zagadnienia socjologiczne.

Kazdy stan zycia spotecznego jest wynikiem poprzedzajacego go
rozwoju czyli przeszto$Sci. Nie mniej, nie mozna przy poznawaniu da-
nego stanu siegac do catej przeszloSci wstecz, gdyz wtedy gubilibySmy
sie w nieustannych dociekaniach historycznych, ktére nie stanowia
przeciez przedmiotu socjologii. Wobec tego musimy przede wszyst-
kim rozwazyé, czy nie byloby rzecza najwiaSciwsza, by cala prze-
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szto§é wsi pozostawic jako przedmiot zainteresowara J edyni? historii
1 ograniczyé socjologie do poznawania obecnych stanow WSI.’ . i

Takie ograniczenie socjologii nie wydaje sie naI.n W.lflSC.IWYI?j-
Wprawdzie socjologia dawno wyrosta juz ze stadium.flloz.c.)fu hlstoru‘,
jaka byla przed stu laty. Filozofowanie na temat },HStOITH SpOle_CZDeJ
nie jest dzi§ weale uwazane za socjologie. Nie mpieJ soc;olog?W1e do-
by obecnej nie przestaja interesowaé sie rozwojem stosunkow sp(')—
lecznych, rozwojem zaréwno przeszlym, jak i na naszych oczach sie
dokonywujacym. _

Ten sposréd dzialow socjologii wsi, w ktérym pozngme prze-
sztoSci ma najwieksze znaczenie poznawcze — to stosunki agrarne.
Na tle stosunkéw agrarnych w $wiadomosci samego ludu tkwia, za-
nikaja i powstajg roine pojecia i dazenia, stanowiace pewne sily spo-
teczne wsi. Socjologia nie moze staé zdala od tych s dazen, prze-
ciwnie musi je o§wietli¢ naukowo, by moc je rozumiec. W ;

Same dazenia wsi oparte o pojecia dotyczace przesz.h)s'(n wsi
1 drég jej rozwoju w przyszlosci stanowia przedmiot rozwazania tego
dzialu naszego systemu socjologii wsi, ktéry zajmuje sie ustczsu.n-
kowaniem sie wsi do klasowosei, do panstwa i do narodu. Ale oswie-
tlenie zagadnien agrarnych zycia wiejskiego w ich perspekty\.me hlj
storycznej nalezeé musi do dzialu po§wieconego rozwazaniu wsi w jej
stosunku do ziemi. )

MowiliSmy juz o tym, ze gospodarstwo wiejskie, w ktoryrp d(fl.{of
nuje sie symbioza czlowieka z jego warsztatem pracy, 1Eym sig rozni
od innych warsztatow pracy, ze jednoczeSnie staje sie sroc%omsklem
symbiozy rodziny wiejskiej z jej otoczeniem naturah.lym. i spotlecz-
nym. Z tego wzgledu czynnik ziemi dla wsi Warunkujg nie tylko po-
wodzenie pracy wytwoéreze]j, ale i pomy§Ino§é bytowania i obcovyan.la..
Od stosunku czlowieka do ziemi na wsi zalezy nie tylko to, w J_ak}eq
mierze potrzeby materialne znajduja zaspokojeni»(.a,.ale. to, w jakiej
mierze czuje sie on wolnym lub zaleznym, a W jakiej mierze zdolnym
lest do przezwyciezenia trudnodci zycia spolecznego lub zmuszonym
do ulegtosci lub biernogei. J

W Swiadomogei ludu wiejskiego, wyrazonej przez ideologéw war-
toSci dodatnich zycia wiejskiego, tkwi i znajduje swéj wyraz pog‘la}d,
ze wie§ w dobie Swego powstania i w zaraniu swego rozwoju znajdo-
wala pelnie warunkéw dla swobodnego swego bytu materialnego oraz
dla petlnoprawnego bytowania spotecznego i politycznego, urzeczywi-



4

stniajac dazenia do wolnoSci i réwnosci. W pogladzie tym tkwi nie-
watpliwie wiele pierwiastku wspdlnego wszystkim mitom o raju utra-
conym. Poglad ten jednak znajduje w nauce historii ustrojowej czes-
ciowe uzasadnienie, przyjmujac postawe podwoédjna. Jedni dowodza,
ze wie§ pierwotna byla oparta na wspéblnocie zabezpieczajacej réw-
nos¢ i wolno$é powszechna, inni, ze ré6wnosé ta 1 wolno$é oparte byty
na indywidualiZmie gospodarczym poszczegolnych rodzin, ale podpo-
rzadkowanym niwelujacemu wpltywowi rodowych wioskowo-gminnych
urzadzen spoteczno-politycznych. Obydwa te poglady sa zgodne co do
tego, ze wieS§ juz w zaraniu swoim stosowata pewne idealy zycia go-
spodarczo-spotecznego, ktoére obecnie jeszcze jej przysSwiecaja, znaj-
dujac tylko czeSciowe uwzglednienie w ustroju wspélczesnym. Od-
miennym jest poglad na zaranie dziejow wsi, upatrujacy w nim przy-
tloczenie czlowieka przez trudnosci Zycia i podporzadkowanie jedno-
stki oraz pojedynczej rodziny zadaniom utrzymania rodu i plemienia
bez moznosci realizowania jakichkolwiek idealow.

Pierwszym przeto zagadnieniem socjologicznym, ktére na tle hi-
storii musimy rozpatrzeé, jest to, jakim byt pierwotny stan wsii w ja-
kiej mierze pozwalal na urzeczywistnienie pewnych dazen rodzin wiej-
skich, dazen, ktorych Slady widzimy w przeszioSei, 1 na ktdére i dzis
patrzymy jako na wiasciwosei zycia wsi.

Co do pierwotnego stanu wsi, to w §wiadomosci ludowej moga
istnie¢ tylko pewne mity, gdyz jest on bardzo odleglym. Ale co do
blizszej przeszio$ci wsi, lud wiejski Swiadom jest tego, ze byt on po-
nizonym i podporzadkowanym interesom mniejszoSci panujacej po-
litycznie i gospodarczo, mniejszosei, ktora po dzi§ dzien zajmuje po-
wazne na wsi stanowisko, choé stracita dawna wiadze.

Ideologia ludowa objasnia sobie poddanie wsi, pierwotnie wolnej
i ztozonej z rodzin o polozeniu gospodarczym réwnym, tym, ze droga
przemocy lud zmuszony zostal stuchaé cudzej woli, sobie narzuconej.

Poglady odmienne od tej ideologii wskazuja na koniecznosci
dziejowe, ktére wymagaly poddania czesci stabszej ludu opiece jedno-
stek silniejszych, mogacych taksa opieke zabezpieczyé. Drugim przeto
zagadnieniem socjologicznym, ktére wystepuje na tle historycznym,
jest to rozwazanie, w jaki sposéb rozwineto sie i powstalo na wsi r6z-
niczkowanie stanowe i klasowe i w jaki spos6b wytworzylo sie na wsi
podporzadkowanie sie znacznej wiekszosci ludnoSei nieznacznej mniej-
szoSci.
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Trzecim zagadnieniem socjologicznym na tle historycznym wsi
jest sprawa, ktéra sie obszernie zajmuje polityka agrarna, miano-
wicie, w jaki sposéb odbylo sie zrzucenie wiezéw dawnego poddan-
stwa wloscianiskiego i dojécie do obecnej pelnej wlasnosci gruntowej
drobnych gospodarstw. Jedni w tym procesie dziejowym widza wplyw
wladzy panstwowej, drudzy kapitalizmu, inni masowych ruchéw wy-
zwoleniczych miast 1 wsi,

Wszystkie te zagadnienia wspdlne sa socjologii wsi niezaleznie
od kraju, jakiego stosunki pragniemy poznaé blizej.

Dla Polski przybywa jeszcze zagadnienie szczegélnej wagi dla
ogolnej §wiadomoSci w sprawach ludu i pahstwa, wysSwietlenie, w ja-
kiej mierze upadek dawnego Panstwa Polskiego stawiaé mozemy
w zwiazku z jego stosunkami agrarnymi. To zagadnienie wiaze sie
scisle z u§wiadomieniem sobie tego, co W zyciu spolecznym wsi wspdt-
czesnej polskiej ciazy jako spadek jej przeszioSci.

Poza tymi przyczynami upadku Polski, na wsi polskiej ciazy,
tez jako spadek przeszloci, sprawa sposobéw, jakimi rzady zabor-
cze wykorzystywaly sprawy agrarne polskie dla swoich celéw poli-
tycznych oraz ustosunkowanie sie wsi do dazen wyzwoleficzych na-
rodu naszego w dobie zaboréw. Poniewaz te dwa zagadnienia doty-
czace wsi wiaza sie SciSle z historia polityczna, a nie gospodarczo-
spoleczna, wiec nie bedziemy ich rozpatrywali w czeSei: ,,Wie§ i zie-
mia“, a w dalszym dziale naszego systemu, po§wieconym wsi w sto-
sunku do narodu i panstwa.

2. Wie§ pierwotna. Wspélnota i indywidualizm w niej.

Poglad na wie§ pierwotna, jako na siedlisko wolnoSci i réwnosci
ludzkiej w korzystaniu z ziemi i jej plodéw, byl wyplywem pojeé filo-
zoficznych XVIII wieku, wedlug ktérych pierwotnie czlowiek byl zdol-
ny z natury swojej do urzeczywistniania wspélnego dobra bez niczy-
jej krzywdy, ta za$ nastala dopiero péZniej z przewagi silniejszych
nad stabszymi, gdy pierwotne dobroczynne podstawy Zycia utracily
moc swoja.

Poglad ten w XIX wieku znajdowal pewne dla siebie uzasadnie-
nie w pierwszych badaniach zycia i ustroju gospodarczego réznych
plemion pozaeuropejskich, przebywajacych w stanie dzikoSei, a zda-
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jacych sie byé prawzorem tego, czym byly wszystkie inne spoteczen-
stwa w swoich pierwocinach.

Wytworzono sobie schemat kolejnosci réznych faz rozwoju ludz-
kosSci. Okresowi dzikoS$eci odpowiadato myélistwo, dalej iudzkoS§é, prze-
chodzac z dzikoSci do okresu barbarzynstwa, rozwijaé sie miata w kie-
runku pasterstwa koczujacego, z ktérego dopiero wyptywaé miato rol-
nictwo z wsiami osiadtymi. Dalsze badania wykazaty sztucznosé tego
schematu i podwazyly dawne pojecia o typie wsi pierwotnej, jako
o siedlisku pierwszych ustalonych zasad zycia gospodarczego i spo-
tecznego.

Poglady naukowe oparte na najnowszych badaniach nad zaga-
dnieniami okreséw pierwotnej dzikosci 1 barbarzynstwa zostaty wy-
lozone przez L. Krzywickiego w jego badaniach nad okresami dzi-
ko$ci 1 barbarzyfnstwa. Obala on przede wszystkim schematyzm jedno-
kierunkowego rozwoju faz ustrojow spoleczno-gospodarczych. Poda-
jac wyniki badan nad ustrojem Nowej Gwinei?), dochodzi on do wnio-
sku ogoélniejszego, ze ,,stosownie do uksztaltowania plemiennej skarb-
nicy doébr, jedne ludy od tutackiego trybu zycia przejda do osiadiosci,
zwiazanej z hodowla drzew, inne beda imaly sie karczunku ziemi
i uprawy warzyw, dokonywanej badz zbiorowo, badz wysitkami odo-
sobnionymi, stosownie do jakosci gleby, potegi szaty leénej, uksztal-
towania powierzchni. Drogi wiec prowadzace ku osiadlemu trybowi
zycia wykazuja rozbiezno$é nawet w swoim stadium poczatkowym.

,Dalszy rozwdj osiadtodci, umozliwiajac przedsiebranie czynnoSei
zmierzajacych do oswojenia zwierzat, jeszcze wzmocni te rozbieznosé:
umiejetno$é hodowli zwierzat, dokonana na podlozu osiadlego
trybu zycia, dotrze do mys§liweow i przeksztalei ich w pasterzy, pa-
sterze za$ z biegiem czasu powoluja do istnienia rolnictwo zbozowe.
A kazdy z tych ustrojow gospodarczych wytwarza i wytwarzaé musi
inne stosunki spoteczne, innego uksztattowania wiez rodzinna, inne-
2o rodzaju sposoby wiadania ziemia.

A wiec w zaraniu dziejow wsi widzimy rézne rodzaje sposobow
wiladania ziemia, jak pisze L. Krzywicki. Ta réznorodno§é wyraza sie
w tym, ze juz w tym zaraniu widzimy rézne stopnie odchylen w kie-
runku wiladania badZz wspélnego, badZz indywidualnego.

2) Krzywiecki L.: Ustroje spoleczno-gospodarcze w okresie dzi—
kosci i barbarzynstwa. Warszawa 1914, str. 61.



Jezeli przeto odrzucié musimy hipoteze, jakoby wie§ pierwotna,
powstata w okresie barbarzyhstwa, w wyniku przejécia czy od tula-
ctwa, czy od myS§listwa, czy od pasterstwa, miala zawsze stosowad
pewne zasady zycia wolnego i réwnego, opartego na wspélnym korzy-
staniu z débr materialnych, to nie mniej mamy bardzo wiele Sladow
tego, ze takie wspélne i w zasadzie réwne korzystanie z tego co daje
czlowiekowi ziemia czesto znajduje zastosowanie we wsiach znajdu-
jacych sie w pierwotnym stanie.

Takie wolne i réwne korzystanie z débr materialnych we wsi
pierwotnej wyplywa z tego, ze wie$ taka powstaje droga wolnej oku-
pacji gruntu przez plemiona stanowiace zbiér rodéw i rodzin. Zakta-
daja one wsie pierwotne sila faktu osiadania na miejscu obranym
I zajecia gruntu pod uprawe i na pastwiska. Obok pierwiastku wspol-
noty, widzimy réwniez przy tej okupacji pierwiastek indywidualny,
wyplywajacy z tego, ze cho? okupacja gruntu jest wolna i dla kazde-
20 we wsi poczatkowo réwno dostepna, ale rody i rodziny, ktore jej
dokonywuja, nie sa réwne co do rozporzadzalnych narzedzi pracy
oraz co do ilodei i sily czlonkéw rodzin. Wie§, jak to z naszej defini-
cji wyptywa, to nie tylko zbiér gospodarstw, ale i rodzin. Gdy jeszcze
ziemi bylo tyle, Ze czlowiek nie myglat o tym, by ja sobie dla siebie
jedynie przywlaszezyé, gdy zatem czynniki gospodarcze sprzyjaly
wspblnictwu, fakt, Ze rodziny wiejskie nie byly réwnymi sitami gospo-
darczymi, popychat wie§ w tym kierunku, by kazda rodzina ustalata
sama dla siebie cze$é débr ogélnych, odpowiadajaca wlasnym zdol-
noéciom i potrzebom. L. Krzywicki cytuje?), jako miarodajny w tym
wzgledzie poglad wypowiedziany przez uczonego rosyjskiego Jefi-
mienko, oparty o badania stosunkéw syberyjskich, a méwiacy, ze:
,Organizacje wioskowa oparta na posiadaniu gruntow zajetych na
zasadzie wolnej okupacji mozna uwazaé za utwoér macierzysty, ktory
zawiera w sobie wszystkie rysy zasadnicze obu wylaniajacych sie
z niego ustrojéw, a wiec wspélnoty, jak i wiasnosci osobistej* ).

Wolna okupacja gruntéw przez rody lub duze rodziny wiejskie
jest tym czynnikiem, ktéry sprzyja wspélnemu korzystaniu z grun-
téw w lonie rodéw lub rodzin wiekszych. Z chwila jednak, gdy grun-
téw wspdlnych staje sie coraz mniej, gdy wreszcie ich zaczyna zu-

3y Krzywicki L., str. 873.
) Jefimien ko, Izsliedowania, str. 225 i 226.
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pelnie brakowaé, odpadaja macierzyste podstawy dla wspdlnoty
plerwotnej. Najpierw grunty polozone koto siedzib ludzkich ulegaja
indywidualnemu odgraniczeniu od reszty, p6éZniej grunty orne zostaja
dzielone na lany przeznaczone do uzytkowania pojedynczych rodzin,
temuz podzialowi ulegaja i taki, o ile ich obszar jest nieduzy. Lasy
i pastwiska w ciagu znacznie dluzszego okresu czasu pozostaja we
wspdélnym wladaniu i uzytkowaniu i zachowuja charakter wspélnot
az do dzisiejszych czaséw w krajach najdalej nawet gospodarczo po-
sunietych.

Jezeli idzie o lasy i pastwiska, to trudno byloby znalezé kraj,
w ktorym indywidualna ich wlasno$é i uzytkowanie nie bylaby po-
przedzana okresem posiadania 1 uzytkowania wspélnego. Natomiast
co do gruntéw ornych, liczne sa §lady ich wspdlnego posiadania, ale
nie wspdlnego uzytkowania, ktére na ogét bylo zawsze indywidualnym.

Wspélne uzytkowanie gruntéw ornych w zaraniu wsi mieliSmy
tylko w obrebie duzej rodziny. Nie jest to zatem wspélnota wiejska,
lecz rodzinna. Moze by¢ ona wspélnoty wiejska wtedy, gdy duza ro-
dzina zlewa sie z wsia, ale, gdy we wsi jest kilka duzych rodzin, be-
dziemy mieli kilka wspélnot rodzinnych, a jednoczesnie kilka indy-
widualnych wspélnych gospodarstw rodzinnych.

Rozréznienie przeto lasu i pastwiska z jednej strony, a gruntéow
ornych z drugiej — na tej podstawie, ze pierwsze dluzej zachowuja
zasady wspdlnoty, a drugie pierwej od niej odchodza w kierunku
indywidualizmu, jest nieSciste. Pomiedzy pastwiskiem a lasem z je-
dnej strony, a gruntami ornymi z drugiej istnieje glebsza réznica.
Podeczas, gdy wspoélne wladanie lasem 1 pastwiskiem prowadzi wprost
do wspoélnego uzytkowania, to pierwotne wspdlne wiltadanie gruntami
ornymi we wsi nie prowadzi nawet w zaraniu wsi do takiego wspél-
nego uzytkowania. Indywidualna praca rodziny wiejskiej (duzej czy
malej) na zagonie, ktéry stuzy na jej wlasny uzytek, jest faktem
macierzystym pierwotnym, trwajacym od samego poczatku wsi, nie-
zaleznym od form wiadania ziemia.

Taka dwoisto§¢é w zaraniu wsi, jak to moéwiliSmy wyzej, obja-
$nia sie tym, ze wie§ to grupa gospodarstw i rodzin, ktore zrastaja
sig z gospodarstwem nie tylko jako narzedziem pracy, ale jako ze
Srodowiskiem bytu ogdlnego. Las i pastwisko nie stanowia podioza
dla takiej symbiozy i tutaj wspdlnota wiejska znajduje sprzyjajace
dla siebie warunki ogélne. Natomiast uzytki rolne, wymagajace sta-
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tej pracy calej rodziny wiejskiej w zespole wzajemnosci, stanowia
podioze najbardziej odpowiednie dla wyrabiania sie typu gospodaro-
wania indywidualnego.

Istotnie, gospodarowania wspélnego we wsi, tak, by pracowano
na polach razem, a nastepnie dzielono sie ptodami, nigdzie w zaranin
dziejéw nie widzimy. Wyprawy lowieckie i rybackie bywaja przedsie-
brane wspélnie dla wiekszych gromad ludzkich z podziatem zdobyczy
towéw i polow6w, ale ani w pasterstwie, ani w rolnictwie zasad wsp6l-
nictwa w pracy wytworczej i w podziale jej wynikéw, czyli w spo-
zyciu, nie widzimy. Kazda rodzina mniejsza czy wieksza sama nasta-
wia swéj warsztat pracy gospodarczej we wsi, sama go zastosowuje
do proceséw wytwarzania, sama ich pilnuje, sama wykonywuje upra-
wy i zbiory, sama zbiory te na uzytek przede wszystkim swoich
czlonkéw zuzywa.

Historycy i ekonomi$eci vbjasniaja taki odwieczny i zasadniczy
indywidualizm wiejski rodzinny w uzytkowaniu rolniczym, w prze-
ciwienstwie do uzytkowania pastwisk i laséw, tym, ze las naturalny
1 pastwisko dla swej wydajnosci nie potrzebuja wysitkéw czlowieka.
Natomiast ziemia wymaga wytezonej pracy, by rodzita. Takie obja-
Snienie uwazam za niewystarczajace. Pracy wytezonej wymagaja
réwniez wyprawy lowieckie. Ale w tej pracy przy wyprawach mozli-
wy jest réwny udzial wszystkich. Biora w niej udzial mezezyZni w si-
‘e wieku, od ktérych spodziewaé¢ sie mozna wysitku réwnego. W pra-
cy w gospodarstwie rolnym bierze udziat cala rodzina o réznej skali
zdolnos$ci do pracy. Regulatorem wysitkéw tej pracy moze byé tylko
rodzina z jej organizacja zespolu i wzajemno$ci. Rodzina tez tylko
zdolna jest stworzyé system podziatn débr przez niag wytworzonych,
ktory bylby sharmonizowany najlepiej z tym, by cykl wytworzenia
1 spozycia zamykal sie w sposob najbardziej zgodny z tym, azeby za-
bezpieczy¢ nie tylko wyzywienie i rozmnazanie, ale i ekspangje wsi.

Do jakiego stopnia indywidualna gospodarka rodzinna jest zwia-
zana z odwiecznymi wir$ciwoSciami wsi opartymi na najdawniejszych
podstawach, widzimy w tym, ze wszelkie formy gospodarki nierodzin-
nej i nieindywidualnej wytwarzaja sie w dziejach wsi nie inaczej, jak
na podstawie narzuconej jej przemocy politycznej. Dzieje wsi wytwo-
rzyly gospodarstwa folwarczne, oparte w starozytno$ei na niewol-
nictwie, w wiekach $§rednich na panszczyZnie, obecnie na systemie
parobczyfiskim, a ostatnio w Sowietach na ustroju ,kolchozéw*.



10

Wszystkie tv formy byly i sa narzucone wsi przemoca i utrzymujs
sie tylko dzieki pewnym warunkom historycznym, przy ktorych wies
odsunieta zostala od stanowienia o losach swoich i pafhstwa. Narzu-
cenie Rosji ,kolchozéw* na wsi wymagalo wiekszych ofiar terroru
w stosunku do wsi, niz dawniejsze zaprowadzenie panszczyzny. Gospo-
darstw folwarcznych w tych krajach, w ktorych wie§ miala swéj
glos w sprawach jej dotyczacych, nie widzimy, a i u nas dazeniem
wsi od chwili gdy odzyskata mozno$¢ rozwoju o wiasnych sitach, jest
nieustanna ekspansja wilasna kosztem zmniejszania sie folwarkow.

Pomimo, ze istnienie wspélnoty wiejskiej w gospodarstwie rol-
nym nie da sie nigdzie stwierdzié, a zaprowadzenie jej we wspolczes-
nej Rosji nie stanowilo zadnego nawrotu wsi do jej dawnych zasad
zycia, lecz takie same jej pogwalcenie, jak dawne powstawanie go-
spodarstw wiekszych, pomimo to utrzymuje sie nadal wersja o pier-
wotnym komunizmie agrarnym wiejskim. Rzadziej co prawda spoty-
kamy sie z ta wersja w sferach naukowych, ale nie mniej jest ona
w piSmiennictwie nieustannie zywotna.

W obronie tezy o pierwotnym komuniZzmie agrarnym w o0gélno-
ci, a gtéwnie gdy idzie o pierwotnych Germanéw stoi I. M. Kuliszer?).
Podaje on obszernie literature dotyczaca sporu naukowego dotycza-
cego zagadnienia, czy Germanowie pierwotnie mieli ustréj agrarny
komunistyczny. Do sprawy ustroju pragermanskiego wrécimy jesz-
cze. Tutaj zaznaczamy tylko, w jaki sposob przedstawia sobie 1. M.
Kuliszer ten komunizm agrarny®). ,Zaréwno myS§listwo, jak rybo-
I6wstwo, hodowla bydta, wypalanie laséw, prace rolne, budowa mie-
szkan — wszystko to dokonywalo sie przez cate plemiona, przez pare
potaczonych wsi lub wspélnot, w ogdle przez grupy; bierze w tym
udziat znaczna liczba mezcezyzn, kobiet i dzieci. Za wspélnym utrzy-
maniem idzie i wspélne spozywanie zdobytej zywnoseci przez cala gru-
pe, wspblne uzytkowanie domu wspdlnymi sitami zbudowanego itd.*

Na potwierdzenie takiego pogladu nie daje J. M. Kuliszer zadne-
go dowodu. Podobnie do wielu historykéw starajacych sie wykazag,
ze pragermanowie mieli ustréj agrarny komunistyczny, przytacza
Cezara, ale jecyne zdanie, ktére ma tego dowodzié, jest: ,,Wiladze

5) Kuliszer I M., przelozyt Morawski K.:. Dzieje gospo-
darcze Europy Zachodniej. Warszawa.
6) Kuliszer, str. 6-7.
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i starszyzna przeznaczaja co roku poszezegdélnym rodom tyle ziemi,
ile i gdzie uwazaja za wlasciwe, a po roku znéw zmuszaja do przejscia
na inne miejsce‘’. Bezposrednio po tej cytacie twierdzi Kuliszer, ze
»zlemia uprawiana byla przez cale rody, nie za$§ przez poszczegélne
jednostki‘“ ¥). Ta ostatnia cytata wskazuje wyrazZnie, na jakie ma-
nowce myslowe sprowadza Kuliszera niedostrzeganie rodziny wiej-
skiej. Operuje on pojeciem rodu i jednostki zamiast rodziny. Jezeli
plemie wydzielalo ziemie rodom, to rody (skladajac sie z rodzin) wy-
dzielaty je rodzinom wiekszym czy mniejszym, jako caloSciom gospo-
darujacym. Wydzielanie coroczne ziemi oznacza brak osiadloSci statej
i brak oczywi$cie indywidualnej wlasnosci gruntu. Pierwotnie ziemia
nie nalezala do pojedynczych rodzin, ale byla uprawiana, gospodaro-
wana i uzytkowana przez nie. Prace Meitzenas) i Fustel de Coulan-
ges‘a®) wykazaly, ze wladciwego komunizmu agrarnego u prager-
manéw nie znajdujemy.

Spér co do pierwotnych form ustroju agrarnego wsi trwa nie-
ustannie i podsycany jest réznymi nienaukowymi wzgledami. Z cy-
tat 1. M. Kuliszera widzimy, ze popada on w bledne utozsamianie pra-
wa wlasnosci gruntu oraz sposobu gospodarowania, nie dostrzega on
tez czynnika rodziny gospodarujacej. Rodzina wiejska gospodarujaca
na swoim nie jest to siedlisko indywidualizmu przeciwstawiajacego
si¢ rodowi lub plemieniu. Rodzina ta gospodaruje dla siebie i na swo-
im, ale gruntem nie rozporzadza i nie uwaza si¢ za wladna do tego.
Uznaje nad soba réd i plemie. Ale ten réd i plemie inaczej gospoda-
rowac¢ nie umieja, jak oddajac ziemie co rok, czy na stale oddzielnym
rodzinom wiekszym lub mniejszym.

Przy takim rozumieniu rzeczy staja si¢ nam zrozumiale teksty
Cezara oraz inne dowody, majace przemawiaé przeciwko uzywalnosSci
indywidualnej gruntu i za komunizmem agrarnym. Wlasnoéé indy-
widualna gruntu pierwotna nie jest, grunt jest uwazany za wlasnosé
najpierw plemienia, pézniej rodu, pézniej wiladzy ksiazecej, poznie]
pafistwa i narodu. Wlasnoéé indywidualna gruntu wyzwala sie z tych
szerszych od rodziny i jednostki pojeé dopiero stopniowo i nie wszeg-

) Kuliszer, str.9.

3y Meitzen August: Siedelungen und Agrawesen der West- und
Ostgermanen, der Kelten, Romer, Finnen und Slaven. Berlin 1895.

) Fustel de Coulanges: Les problémes des origines de la
proprieté fonciére,
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dzie oraz nie na zawsze. Ale brak wlasnoSci indywidualnej gruntu
a komunizm agrarny — to dwie zupelnie odmienne sprawy. Tego, by
wspolnie uprawiano role, sprzatano, mlécono i spozywano razem ca-
lym plemieniem, cala wsia, calym rodem — tego nie widzimy nigdzie
1 nie mamy §ladu, by tak dawniej bywalo. Gospodaruja i spozywaja
razem duze lub mniejsze rodziny wiejskie.

A jednak myS§l ludzka weiaz nawraca do tego, by doszukiwaé sie
w pradziejach wsi komunizmu agrarnego. U. I. M. Kuliszera i innych
rosyjskich uczonych i pisarzy upatrywanie komunizmu wszedzie, gdzie
tylko to wydaje sie mozliwym, jest jak gdyby potrzeba calej ich
umystowosei. 1. M. Kuliszer, powtarzajac argumenty innych uczo-
nych, ktorych liste przytacza, tak jest przywiazany do idei pierwotne-
go komunizmu agrarnego u pragermanow, ze cheac uczynié to twier-
dzenie prawdopodobnym, podaje, ze ,,u Germanéw za czaséw Cezara
i Tacyta rolnictwo byto mato rozwiniete, a ziemie uprawiali nie mez-
czyZni lecz kobiety, state osadnictwo nie istniato?). Fakty te wystar-
czaja I. M. Kuliszerowi by bezposrednio wiazaé je z twierdzeniem, Ze
indywidualna gospodarka domowa nie wyodrebnila sie w tej epoce
zycia Germandéw z organizacyj komunistyeznych.

O tym, ze kobieta w rolnictwie pierwotnym odgrywata duza role,
szczegolnie przy recznych uprawach motykowych, co zreszta i obecnie
stanowi jej dziedzine, wiadomo powszechnie. Ale by kobiety praco-
waly w oderwaniu od swoich rodzin i nie na wyzywienie tych ro-
dzin tego nigdzie nie stwierdzono. Pod przymusem, nie na wlasne
cele, czynily to kobiety I mezczyzni, jako niewolnicy, ale w ustroju
wsiowym kobieta, gdy pracuje w polu, jest czynnikiem zespolu ro-
dzinnego, a nie og6lnowsiowego. Jezeli I. M. Kuliszer podkresla jako
argument majacy przemawia¢ za komunizmem pierwotnym fakt, ze
u pragermanow nie bylo statej osiadtosci, to znaczy, ze nie bylo jesz-
cze wsi u nich, nie bylo ustroju agrarnego, nie mogto byé zatem ko-
munizmu agrarnego. Skoro za$ tylko powstawala osiadtosé, skoro two-
rzyt sie zespol wsiowy, pojawia sie rodzina gospodarujaca na przy-
wlaszezonej lub wydzielonej sobie roli, gospodarujaca sitami wiasny-
mi na wlasna potrzebe.

Poza pewnym specjalnym ogélnym nastawieniem doktrynerskim,
do upatrywania komunizmu w pierwotnej strukturze wsi pobudza

1) Kuliszer str.7.
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pewnego rodzaju idealizm, wynikajacy z pragnienia odnajdywania
w przeszio$ci pewnych dodatnich wiasciwosei Zycia spolecznego, kté-
rych brak uwidocznia sie w terazniejszoSci.

Dazenia takie znajdujemy zaréwno na prawicy, jak 1 na lewicy
pradéw ideowych nurtujacych spoteczenstwa wspélezesne. Dla ideolo-
gii prawicowej, potepiajacej wybujaly indywidualizm i pogon za zy-
skiem materialnym, ktére znamionuja Srodowiska wielkomiejskie,
wydawalo sie sprawa zasadnicza odnajdywanie we wsi prastarych
pierwiastkow harmonizujacych zycie gospodarcze i spoleczne w opar-
ciu o wzajemna wspélnote. Dla ideologii za$ lewicowe] typu wiejskie-
go wydawalo sie rzecza jak najbardziej cenna méc w prastarych za-
sadach zycia na wsi odnajdywaé podstawy wspdlnoty i réwnosei, sta-
nowiace dzi§ najwazniejsze cele ulepszenia ustroju spolecznego.

Ale nie tylko te dwa bieguny ideowe zbiegaly sie, by upatrywaé
w zaraniu wsi co$ lepszego niz te zasady, na ktérych dzi§ sa oparte
nasze niedoskonale stosunki spoteczne. Silniej jeszcze od prawicowego
czy lewicowego przeciwstawiania sie indywidualizmowi kapitalistycz-
nemu par! ku idealizowaniu tego zarania w duchu wspélnoty kieru-
nek ideowy nacjonalizmu demokratycznego. Zaréwno slowianofile ro-
syjscy i polscy, jak i germanofile niemieccy upatrywali w pierwot-
nych wsiach rodzinnych wecielenie zasad réwnosci 1 wspdlnoty, a osta-
bienie i stopniowe zanikanie tych zasad przypisywali wplywom
obeym.

Dla stowianofilow rosyjskich i polskich wie§ stowianska byta wy-
razem wolnej wspétpracy rownych sobie rodzin, stosujacych jak naj-
szerzej wspélnote gospodareza i dopiero wplywy Germanéw na Sto-
wian wnie§é mialy do niej pierwiastki zgubnego indywidualizmu
i przemocy silniejszego nad stabszym. Germanofile za§ niemieccy
upatrywali, Zze to wlasnie wie§ niemiecka stosowala te zasady réwno-
Seil 1 wspélnoty, a wplywy rzymskie podkopywaty je i ustanowily na
ich miejsce przewage celéw indywidualno-gospodarczych. Pomimo
pozornej sprzecznosci, obydwa te poglady stowianofilow i germanofi-
léw daja sie pogodzié. Stosunki wiejskie niemieckie zaczety oddziaty-
wa¢é na wie§ czeska, polska czy ruska nie wtedy, gdy panowal w nich
ustréj starogermanski, a wtedy gdy zostaty one przenikniete wplywa-
mi cywilizacji rzymskiej.

Gdyby przeto prawda byto to, ze wie§ pierwotna stosowala zasa-
dy réwnosci 1 wspdlnoty, to odstepstwo od tych zasad u Stowian pod
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wplywem Germanéw (a na poludniu réwniez pod wplywem Bizan-
cjum) a u Germanoéw we wezeSniejszej epoce pod wplywem Rzymian,
daje sie zupelnie objasni¢ oddziatywaniem na siebie réznych stopni
rozwoju ustrojéw spotecznych. MoglibySmy wtedy iS¢ dalej i upa-
trywacé zasady rownoSci i wspélnoty w pierwotnej wsi rzymskiej.
Nie znalezZliby$my na potwierdzenie tej tezy dowodéw w zZrédiach hi-
storycznych, ale gdy sobie u§wiadomimy, ze zrodta te dla §wiata sta-
rozytnego odnosza sie do epok bardziej wysunietych w rozwoju form
pierwotnych niz te, jakie mamy dla §wiata pragermanskiego i slo-
wianskiego, to moglibySmy wiasnie przyjaé hipoteze prakomunizmu
agrarnego za prawdopodobna. Poniewaz nie jest ona jednak, jak wi-
dzieliSmy, oparta na Zrédlach i nie zostala uznana przez nauke hi-
storii, wiec musimy ja odrzuci¢ i widzie¢ w niej jedynie mit o pod-
ktadzie politycznym.

Z tym mitem o komuniZmie agrarnym spotykamy sie nieustan-
nie, zaréwno u politykéw, jak i u umysiéw marzyecielskich. Taki np.
Roupnel w swej historii wsi francuskiej, w ktorej uzywa obficie wi-
zyj przeszto§ci, utrzymuje, ze ,,wie§ stanowila odwieczna wspdlnote
wiejska. Kazdy jej czlonek robil zawsze jedno i to samo co inni. Pra-
ca bylta ciezka. Nikt nie wylamywal sie od niej przez poczucie wspél-
noty. Wie§ zyla soba. Stanowila spoleczenstwo zamkniete, wlasne.
Wybierata swoich ludzi do swoich spraw. Tysiace lat trwala w ten
sposob na tym samym poziomie zycia. Na wsi wyrobit sie typ spo-
teczny czlowieka* ''). W ,,Historii stanu zywicielskiego‘, napisanej
przez K. Hansfelda pod wplywem hitleryzmu, znajdujemy odnowie-
nie zapomnianych juz w nauce niemieckiej twierdzen o pierwotnej
wspolnocie wsi niemieckiej*?). Bylo to potrzebne autorowi dla ideali-
zowania pragermanizmu, pelnego poczucia sprawiedliwo$ci spotecz-
nej i demokratyzmu, w stosunku do indywidualizmu i przewagi sil-
nego nad stabym, wyplywajacego jakoby nie z ducha germanskiego
a z cywilizacji rzymskiej, ktéra hitleryzm uwaza za gorsza od tego
ducha. Nie wyszczegélnia jednak Hansfeld, na czym miala polegaé ta
pragermanska wspélnota wiejska. Mowi, ze ,,Germanowie wspdlnie
uprawiali ziemie i wspdlnie wojowali‘“1?). Ale wlasciwie nic blizej

11) Roupnel Gaston: Histoire de la campagne francaise. Paris 1932.

12) H ans feld Kurt: Geschichte des deutschen Nahrstandes.
Leipzig 1935.

13y Hansfeld, str. 24
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nie mowi o wspdlnej uprawie. Opisuje natomiast znany z dziejéw go-
spodarczych system podziatu pél na role wyznaczane oddzielnym ro-
dzinom.

Pojecie pierwotnego komunizmu agrarnego zostaje zaciemnione
nie tylko z powodu tego, Ze pojecie to przyswajaja sobie rézne ide-
ologie spoleczne i polityczne, ale rowniez i z tego, ze do komunizmu
agrarnego zaliczaja niektdrzy uczeni takze dwie inne wlasciwoscei
ustroju wsi pierwotnej, ktére z komunizmem wioskowym nie maja
nic wspoélnego. Plerwsza wlasciwosé — jest to wystepowanie czesto
we wsiach wielkich rodzin, zlozonych z kilku trzymajacych sig¢ razem
stadel malzeniskich o wspdélnym pochodzeniu i prowadzacych gospo-
darstwo na wspélny rachunek. Widzimy to najczesciej tam, gdzie du-
za role odgrywa pasterstwo. Mamy wtedy do czynienia z wielka ro-
dzing patriarchalna. Panuje w niej wspélna gospodarka. Ale nie jest
to zadna wspdlnota wsi, bo we wsi kazda taka rodzina gospodaruje
po swojemu na wilasny rachunek, szeregi takich gospodarstw tworza
dopiero wie§. Nie facza sie one jednak gospodarczo ze soba, sa wiec
siedliskiem indywidualizmu duzych rodzin. Prowadzenie przez wiej-
skie rodziny gospodarstw opartych o witasciwe kazdej rodzinie zasa-
dy wspdlpracy i wspélzycia nie stanowi Zadnego zalazka komunisty-
czno-agrarnego. Wielka rodzina coraz bardziej maleje. Zasady, kto-
rymi sie ona rzadzi, staja sie zasadami zycia rodziny mniejszej. Wiel-
ka rodzina rozpada sie na mniejsze i kazda rodzina nadal pracuje
i spozywa z osobna. Ale skoro mniejsze rodziny stanowia razem wies,
to nie rezygnuja w niczym ze swoich praw na korzysé wsi i nie obar-
czaja wsi obowiazkami, jakie spoczywaly na rodzinie duzej czy mniej-
szej.

Drugi fakt, ktéry sie najwiecej przyczynit do upatrywania
w pierwocinach ustroju wsi podstaw komunistycznych, jest to spo-
tykane czesto dzielenie pdl ornych we wsi w dzialach badz réwnych,
badz stosownie do iloSci rak roboczych, badZ stosownie do ilosei in-
wentarza roboczego nalezacego do kazdej rodziny, badz podlug pew-
nych kategoryj i grup ludnosci wiejskiej. Poczatkowo brano fakt ten
za dowod tego, ze wie§ na role patrzala jako na wspolng wiasnosé.
Z czasem jednak historia gospodarcza wykazala, ze podzialy pél or-
nych wedlug pewnych systeméw nie stanowia pozostalosci pierwotne-
go komunizmu, a sa wytworem dalszej ewolucji stosunkéy
agrarnych.
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Savoy, w swojej na wielka skale zakrojonej pracy, poswieconej
historii powszechnej rolnictwa i ustrojéw rolnych, ktorej wyszty dwa
pierwsze wielkie tomy obejmujace wstep i starozytnos$é, widzi w za-
raniu rolnictwa indywidualna gospodarke rodzinna, przy czym wiladza
publiczna nadaje ziemie tym rodzinom, tak ze indywidualna gospo-
darka nie oznacza wecale indywidualnej wlasno$ci*). W Babilonie,
Egipcie, Egei, w Chinach, Grecji i Rzymie — widzi on wszedzie, ze
rolnictwo spoczywa w zaraniu dziejow 1 cywilizacji na rodzinach
wloscianskich, zaopatrywanych w grunt przez organizacje polityczna
spoleczenstwa i uprawiajacych go indywidualnie na wilasna potrzebe.
Czasem panstwo korzysta z pracy tych rodzin dla wlasnych celéw
gospodarezych, jak w Egipcie, ale wszedzie rodziny te zarabiaja na
swe utrzymanie praca wlasna na osobnym gospodarstwie.

Coprawda E. Savoy historykiem nie byl, wlasnych poszukiwan
zrodtowych nie prowadzil, podjat sie pracy wiece] kompilacyjnej,
checac daé szeroki zarys dziejow powszechnych rolnictwa. Za to Max
Weber jest znanym historykiem dziejéw gospodarczych. I on prze-
czy pierwotnosci komunizmu agrarnego. Wspoélne za§ podzialy wio-
skowe gruntu, ktére wytworzyly sie w Rosji, na Jawie, w Chinach
w dawnych czasach i w Indiach, przypisuje on pdzniejszemu oddzia-
tywaniu na wie§ wladzy politycznej i fiskalnej, nie dopuszczajacej do
tego, by wieSniacy mogli swe uzytkowanie rolnicze uwazaé¢ za wila-
sno$é, w interesach zabezpieczenia regularnosci wpltywu pobieranych
od nich danin?®). Seé w swej historii ekonomicznej Francji wyprowa-
dza podzialy rél chlopskich przez wie§ nie z komunizmu pierwotnego,
ktérego istnienie zaprzecza'®), a z dazenia zwierzchnich panéw grun-
towych, powstatych z dalsze] ewolucji agrarnej do wyodrebnienia
wilasnych pél dla uzytkowania czysto indywidualnego z pozostawie-
niem reszty pol catej wsi, ktora, bedac zalezna od pana, rozporzadzala
tymi polami w sposob zabepieczajacy panu przypadajace z nich na-
leznosei® *%).

Stwierdzenie, zZe istnienie pierwotnego komunizmu agrarnego
musi byé naukowo odrzucone, nie prowadzi bynajmniej do wniosku,

14y Savoy Emil: Lf‘agriculture a travers les ages. Parig 1935.

15y W eber Max: Wirtsschaftsgeschichte 1924, str. 35—38.

16y S é e Henri: Exquise d‘une histoire économique et sociale de 'la
France. Paris 1929, str. 35-38.

17y S eé, str. 73.
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by pierwotny ustréj agrarny byt przenikniety pierwiastkami przemo-
¢y silnych nad stabymi. Poglady takie istnieja, ale musimy je réwniez
odrzucié jako nie naukowe. Wie§ pierwotna stosowala w duzym sto-
pniu podstawy wolnoSei 1 réwnoSci ludzkiej, jakkolwiek nie w stopniu
bezwzglednym, ale znacznie wyzszym niz to, co widzimy dzi§ nawet.
Rozpatrzeniu pierwiastkéw wolno$eci i réwnosSei w zyciu wsi pierwot-
nej poS§wiecimy osobny rozdziat.

3. Ustréj pierwotny wsi w Polsce.

W mojej ,,Historii wsi w Polsce'* datem zarys pierwotnego ustro-
ju agrarnego naszej wsi'®). Nie bedziemy przeto teraz blizej tej spra-
wy rozpatrywali. Dla Polski widzimy mniej sporéw miedzy history-
kami niz dla Niemiec. Nikt nie upatruje w Polsce istnienia komu-
nizmu wsiowego. Natomiast ma duzo obroncéw poglad, jakoby nasz
pierwotny ustroj agrarny byl oparty na wspélnocie rodowej. Nikt
jednak nie méwi o wspélnym gospodarowaniu catego rodu na gruncie.
Wie§ zamieszkala przez jeden i ten sam rod, skladajacy sie z licznych
rodzin, nie stanowila jednego warsztatu wytwoérezego, lecz caly ich
szereg. Jednostka gospodarujaca byla rodzina, zas§ réd mial prawa do
gruntu, prawa zreszta oparte na uznawaniu pierwszefistwa rodziny
uprawiajacej grunt do statego z niej korzystania.

Rodzina wieSniacza, gospodarujaca we wsi nasze] pierwotnej,
byta przewaznie nieliczna, zlozona z jednego, najwyzej kilku stadet
matzenskich (braci niepodzielonych), podobnie do obecnej. Istnienia
wielkiej rodziny o skladzie oséb kilkudziesieciu, rodziny starczajacej
prawie za cala wie§, jak u Stowian potudniowych (zadruga), w Polsce
nie widzimy. Niemniej niektérzy dotychezas utrzymuja, ze w Polsce
pierwotnie istniata wielka rodzina wiejska, w fonie ktérej, jak w lo-
nie kazdej rodziny, praca i spozycie oparte byly na wspdlnocie. Po-
gladu tego broni taka powaga naukowa, jak prof. O. Balzer, ale na
0gdt nie jest on przyjety w nauce polskiej.

W poprzednim rozdziale wykazalem, ze istnienie wielkich rodzin
jako jednostek gospodarujacych nie oznacza jeszcze istnienia komu-
nizmu agrarnego. Ale jezeli idzie o Polske, to nie tylko jest watpli-

18y Grabski W.: Historia wsi w Polsce. Warszawa 1929, str.
48-63.
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wym, by wielkie rodziny byly podstawa zycia wsi, ale réwniez jest
rzecza watpliwa, by one wiasnie byly jedrostkami gospodarujacymi.
Jedna wielka rodzina moze bowiem uznawaé wladze wspélna swego
patriarchy, moze sie liczyé z potrzebami wzajemnymi i okazywaé
wiele pomocy wzajemnej, ale rodziny pojedyneze moga przy tym pro-
wadzi¢ gospodarstwa kazda na wlasny rachunek, nawet przy tym sa-
mym ognisku. Widzimy wszak obecnie czesto takie wladnie sto-
sunki.

W Polsce mniej niz gdziekolwiek moze by¢ istotnie mowa o pier-
wotnym komunizmie agrarnym. Wszedzie w zaraniu dziejow naszych
spotykamy sie z pojedynezymi rodzinami, jako jednostkami gospoda-
rujacymi lub z matymi grupami zaledwo kilku pokrewnych sobie ro-
dzin. Najwiecej nieporozumiefi co do sprawy pierwotnej wspélnoty
gruntowej w Polsce powstaje skutkiem tego, ze na ziemiach Rzeczy-
pospolitej Polskiej, choé nie we wsiach polskich, spotykane byly
w wiekach Srednich dworzyszcza, w ktorych upatrywano podobiefi-
stwo do potudniowo-stowianskiej ,,zadrugi‘. )

»Ladruga“ stowianska jest duza rodzing posiadajaca wilasne grun-
ty nie dzielone miedzy pojedyncze stadla. Gospodarka cata prowadzo-
na jest pod kierunkiem najstarszego rodu i na dobro ogélne wszyst-
kich stadet malzenskich. O ile kto§ z czlonkéw zadrugi chee zarabiaé
na siebie w inny sposob niz na ziemi, moze wyj§é z zadrugi, lecz nie
nalezy mu sie nic, bo nie posiada on specjalnie nalezacego do siebie
udzialu, czyli wiasnoSei indywidualnej. O ile taki czlonek zechce péz-
niej dla jakichkolwiek powodéw znéw powrdcié, zadruga przyjmuje
go. Bywaja jednak wypadki, ze zadruga wylacza kogo§ ze swoich
czlonkéw, dajac mu wtedy odprawe zyciowsq.

Forma wilasno§eci, podobna do przyjetej w Serbii, byla znang
czeSciowo w innych krajach slowianskich z pewnymi przy tym odmia-
nami. Na §lady duzych gospodarstw rodzinnyech natrafiamy w Smo-
lenszezyznie 1 na Biatorusi. Na Rusi, wchodzacej w skitad dawnej
Polski, dosé czeste byly tak zwane ,,dworzyszcza“. Wyraz ten nie
oznacza duzych dwordw, lecz, jak wskazuje sama forma gramatycz-
na wyrazu, jest to organizacja zbiorowa, odpowiadajaca wieksze]j ilo-
Sci poszezegblnych wiejskich zagospodarowan (chatupa wiejska
z przylegajacym do niej kawalkiem placu, po rusku ,,dwor‘). Czy
istniala tu wspélna wlasno$é, jaka byla organizacja wewnetrzna
gospodarki, jakie prawa i obowiazki poszczegdlnych czionkéw — na
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wszystkie te pytania nauka nie moze da¢ odpowiedzi, bo ma w swoim
rozporzadzeniu skapy material. W aktach wymienione s dla poszcze-
g6lnych dworzyszcz obowiazki i postugi pelnione przez nie, lecz nic
nie wiadomo o tym, czy gospodarowano wspdlnie w takich dworzysz-
czach.

Pierwotny ustrdj agrarny Polski przedstawilem w mojej ,,Hi-
storii wsi w Polsce* w sposéb nastepujacy: ,Jezeli co do réznych
dziedzin stosunkéw gospodarczych pierwotnej Polski mato mamy pew-
nych i stwierdzonych wiadomosSei, to co do pierwotnego ustroju spo-
lecznego Polski daje sie powszechnie stwierdzié, iz byt to ustréj ro-
dowy. Rod byl podstawowsa wiezia spoleczna, a plemie, z pokrewnych
rodéw zlozone, podstawa bytowania politycznego‘.

,»Ziemia zajmowana byla w posiadanie badZ przez jednego za-
lozyciela rodu, obarczonego liczniejsza rodzina, badZ przez braci, ja-
ko starszych w rodzie. Najstarszy w rodzie rzadzil we wsi, w porozu-
mieniu z réwnymi sobie co do pokolenia glowami rodzin, ezyli z braé-
mi rodzounymi i stryjecznymi. Ci prowadzili kazdy wiasna gospodarke
we wlasne] zagrodzie, posiadajac wlasny inwentarz i wydzielone kaz-
demu grunty uprawne. W oddzielnych gospodarstwach pozostawa-
1y czesto w niepodzielno$ci rodziny najmlodszych pokolen nie wydzie-
lonych jeszcze.

,»Wie§ rodowa byla zatem pierwsza kolebks ustroju agrarnego
i spotecznego Polski, wie§, w ktoérej bylo pare gléw, ale jedna starsza,
cho¢ glowy byly réwne sobie i bylo sporo rak roboczych w bliskim
pozostajacych pokrewienstwie.

,Miejsca ogrodzone lub tez wyczynione z pod lasu trudem oso-
bistym jednej rodziny stanowily jej wiasno$§¢ osobista, przechodzaca
dziedzieznie. Ziemie wyczynione z pod lasu trudem wspolnym byly
dzielone pomiedzy pojedynecze rodziny. Yaki, pastwiska i lasy byly
uzytkowane wspoélnie. Gdy sie réd rozmnazat i kilku braci szito zalo-
zy¢ nowa wie§, zrywali oni wiezy agrarne z pozostala czeScig rodu,
o ile sie to tyczylo gruntu uprawnego. Pastwiska odleglte od wsi po-
zostawaly czesto nadal we wladaniu wspélnym rodu, rozrodzonego
na pare sasiadujacych wsi; lasy odleglejsze pozostawaly we wiada-
niu i uzytkowaniu wspélnym grupy rodéw zapewne tego samego po-
chodzenia, stanowiacych wigksza jednostke organizacji spolecznej
i gospodarczej — opola‘‘.

»Przy pierwotnym osadnictwie w Polsce przez naszych przodkéw
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plemiennych hodowla bydia i rolnictwo stanowily dwa gléwne zaje-
cia ludnoseci, myS$liwstwo za$, ryboléwstwo i pszezelnictwo — zajecia
dodatkowe, powazna jednak odgrywajace role“.

,»Wies od wsi byla odlegla na tyle, na wiele wiadnie moglo stado
bydia nalezacego do jednego rodu zatozycielskiego danej wsi dotrzeé
w réznych kierunkach, tak by powraca¢ na noc do domu. Poki bylo
dos§¢ ziemi wolnej i tatwej do uprawy i do obejmowania w posiadanie,
kazdy nowy roéd, wydzielajacy sie przez rozrost poprzedniego, zakla-
dal nowa wie§ i wtedy wsie byly malo ludne, w miare jednak jak
w okolicy zaczynalo brakowaé miejsca do zakladania nowych wsi,
stawalo sie rzecza konieczna zakladanie w kazdej wsi nowych go-
spodarstw*.

,Ta cala organizacja ustroju agrarnego stuzyla wylacznie celom
gospodarczym wyzywienia ludnoSci. Dla celéw zaréwno gospodar-
czych, ale gléwnie polityeznych, rody laczyly sie w opola, przy czym
osig organizacji politycznej byt grunt. W kazdej wsi najstarszy gtow-
nego rodu osadniczego byl starosta wiejskim. Jako glowa rodu miat
calkowita wladze gospodarcza w swoim rodzie, o ile przy tym roéd
1 wie§ zlewaly sie razem — mial caly wladze we wsi“.

Nie bede dalej przytaczal ustepéw mojej ,,Historii wsi w Pol-
sce“, w ktorej rozpatrzytlem krytycznie poglady na pierwotny ustrodj
agrarny wsi naszych historykoéw: J. Rostafinskiego, E. Bogustawskie-
go, W. Maciejowskiego, T. Wojciechowskiego, F. Piekosinskiego,
W. Czermaka, O. Balzera, S. Kutrzeby, F. Bujaka 1 K. Tymieniec-
kiego'). Od czasu wydania mojej ,,Historii wsi w Polsce” w postaci
t. I. ,,Spotecznego gospodarstwa agrarnego w 1923 r., w nauce hi-
storii gospodarczej pojawito sie sporo cennych. prac. Na ogél po-
twierdzaja one moéj poglad zasadniczy, Ze komunizmu agrarnego
w Polsce nie byto. Mamy §lady istnienia nieco wiekszych gospodarstw
o zaludnieniu parorodzinnym i czesto jedno takie wlasnie gospodar-
stwo nosi charakter rodzinnego w oparciu o ré6d gospodarstwa zalaz-
kowego, z ktorego wylaniaty sie nastepnie nie komuny wiejskie,
a odrebne mniejsze pojedyncze gospodarstwa rodzinne wiejskie.

Dla wyjasnienia zagadnienia pierwotnego komunizmu agrarnego
na ziemiach polskich znajdujemy cenne dane w pracy W. Kamieniec-
kiego z 1914 r. i Rozdolskiego z lat ostatnich. W. Kamieniecki, w stu-

%) Grabski, str 54-63.
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dium swoim?°) nad przeszlo$ciag agrarna ziem litewskich, wychodzi
z zalozenia, Ze ,,poza obszarem stepowym wszystkie rzekome przy-
klady pierwotnego wspdlnego uzytkowania ziemi uprawnej maja
charakter przejsciowy lub zgota apokryficzny“. Wnioskuje on tez, ze
,,Ziemia wyrobiona z pod puszczy byla od poczatku przedmiotem wia-
sno$ci indywidualnej*.

,,Kooperacja liczniejszych grup przy karczunkach i wspélne wy-
konanie prac gospodarczych jest na Litwie zupelnie nieznane. Czlo-
wiek z najblizsza rodzina wystarcza sobie sam‘.

. Kolektywne formy wladania i uzytkowania odpowiadaja po-
wszechnej potrzebie dopoty, dopdki wieksza czesé zabiegdéw gospodar-
czych wykonywana jest golymi rekami lub przy pomocy najprost-
szych narzedzi — kija, kamienia, tuczywa. Kazdy normalny pracow-
nik miat mniej wiecej réwne sity i réwne potrzeby, bez zadnych po-
dzialéw droga zupelnie normalna dostarcza sie woéwezas kazdemu przy
réwnym wysitku réwna czastka bogactw naturalnych®.

,Natomiast skoro zaczyna czlowiek uzywaé do pracy narzedzi
bardziej skomplikowanych, jak topér, kosa, sierp, niewdd, a zwlaszcza
socha i plug — sytuacja ulega zasadniczej zmianie. Narzedzia te od
poczatku stanowia wlasno§é indywidualng, pomnazajac niepomiernie
wydajnos§é pracy ludzkiej, zwiekszajac bardzo réznice miedzy zabie-
gliwymi 1 niedolegami. Wspélnota traci racje bytu, konieczne sa no-
we formy. Ziemia uprawna i przetrzebiona, sianozeci — od pierwszej
chwili sa wlasno§cia indywidualng‘.

Whrew ogoélnie panujacej opinii, jakoby wspélnota gminna byla
wladciwa jedynie Rosji, a w Polsce i na ziemiach dawnej Rzeczypo-
spolitej jej nie bylo nigdy, R. Rozdolski wykazal w swojej pracy ist-
nienie wspélnot gminnych w b. Galicji Wschodniej®'). Przetrwa-
fa ona w niektérych powiatach Podola i Pokucia az do poczatkéw
XIX w. Ale autor nie stwierdza bynajmniej jej pierwotno$ci i nie
utozsamia jej z komunizmem agrarnym. Wyprowadza on ja z rodo-
wego wloSciafiskiego posiadania, od ktérego mnajczeSciej nastepuje
przejscie do posiadania indywidualnego, a w niektérych razach do

20) Kamieniecki Witold: Rozwdj wlasno$ci na Litwie w dobie
przed 1 Statutem. Krakéw 1914, str. 17.

) Rozdolski Roman: Wspélnota gminna w b. Galicji i jej zanik,
Lwow 1936,
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wspblnego gminnego dzielenia gruntéw. Powstanie wspdlnoty gmin-
nej autor oznacza na okres po powstaniu Chmielnickiego. Duza role
w jej uformowaniu sie przypisuje on systemowi poddan. Wspélnota
eminna w b. Galicji Wschodniej ograniczona byla do stosunkowo nie-
licznych miejscowoSci, trwata stosunkowo krotko i polegata na tym,
ze gmina wioskowa wydzielata kazdemu gospodarstwu grunty, na kto-
rych wlo§cianie prowadzili gospodarstwa kazdy na swoje dobro, tak
ze ten system nie miat nic wspdlnego z komunizmem agrarnym.

Praca R. Rozdolskiego jest bardzo cennym przyczynkiem do wy-
Swietlenia przeszloSci agrarnej wsi, wskazujac, ze okresowe podzialy
gruntéw dokonywane przez wie§ nie stanowia jakiej§ czysto rosyj-
skiej wlaSciwosci, a w pewnych warunkach powstawaé moga jako
forma przejSciowa od wladania ziemia rodowego do indywidualnego.

Zagadnienie istnienia w Polsce wiekszej rodziny wspolnie gospo-
darujacej w praustroju agrarnym poddat blizszej rozwadze K. Tymie-
niecki, piszac: ,,Powszechnos§é wystepowania w pewnym okresie wiel-
kich rodzin opierajacych sie na wspélnocie majatkowej posiada za-
sadnicze znaczenie dla kwestii, czy wielka rodzina byla istotnie ta
komérka, z ktérej rozwinelo sie spoleczehstwo slowiafiskie. Tezy tej
jednak nie udalo sie udowodnié, a nawet uprawdopodobnié®??). A da-
lej pisze: ,,Pojecie rodu da sie wyodrebni¢ od pojecia rodziny matej,
a nawet wielkiej, z pewnoscia jednak jest ono mniej zwarte i jedno-
lite od pojecia rodziny. R6d moze tez wystepowaé w do§é réznorod-
nych postaciach. W kazdym razie nie ma powodu ograniczaé wypad-
kéw wystepowania rodéw do samych wspdlnot majatkowych??).

Nie tylko dawniejsze, ale najnowsze badania zgodnie stwierdzaja,
ze komunizm agrarny w pierwotnej wsi na ziemiach polskich jest po-
gladem pozbawionym podstaw naukowych.

Nie tylko nie bylo w Polsce komunizmu wioskowego, ale nie byto
osobno ustroju wielkorodzinnego, jakkolwiek liczniejsze rodziny ra-
zem sie trzymajace w zgodnym wspéblzyciu gospodarczym nie byly
rzadkie. ,,Ziemia — pisze F. Bujak — uwazana byla za wspé6lna wila-
snosé rodowa, ktora byla przekazywana synom przez poszczegolnych
cztonkéw rodu samodzielnie gospodarujacych®, przy tym zaznacza

22) Tymieniecki Kazimierz: Spoleczenstwo Stowian lechickich.
Lwow 1928, str. 25.
28) Tymieniecki, str. 81,
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autor, ze ,,wspélnota rodowa (zadruga) obejmujaca w jednym go-
spodarstwie ojca z synami i wnukami, ewentualnie braci i synoweow,
spotyka sie na ziemiach polskich w czasach historycznych tylko spo-
radycznie‘?t),

4, Pierwotna rowno$S¢ i wolno$¢ wieSniacza oraz czynniki prowa-
dzace do ich zaniku.

Pierwotna wolno§é i rownos$é wieSniacza wyprowadziliSmy wyzej
z faktu zajmowania ziem pod uprawe rolna przez rody z powierza-
niem prowadzenia gospodarki rolnej pojedynczym rodzinom. Zazna-
czyliSmy przy tym, ze o bezwzglednej réwnosci nie moglo tu byé mo-
wy wobec réznych uzdolnien do pracy, réznej liczebnoSci oraz roz-
nych potrzeb oddzielnych rodzin. Wolno§é w tym ustroju byla réw-
niez ograniczong przez ustréj rodowy i plemienny z nadbudowami
ponad wsia réznych czynnikéw nadrzednych. Stabosé tych czynnikow
w zaraniu dziejow pozostawiata duze pole dla wolnoSci w lonie wsi
i dlatego tez postawiliSmy twierdzenie, ze réwnosé i wolno§¢é we wsi
pierwotnej byla znacznie wieksza niz to widzimy w nastepstwie roz-
woju historycznego. Ré6wno§é i wolno§é, choé maja swe jednakowe
pierwotne pochodzenie i lacza sie z charakterem rodzinno-gospodar-
czym wsi, nie ida wecale poprzez dzieje w nierozerwalnym zwigzku.
Juz dwa rodzaje rodzin — wielka i mala — stosuja w niejednakowy
sposOb podstawy réwnosci i wolnoSci. W matych rodzinach wiladza
wiejska mniej wnika w sprawy kazdej rodziny pojedynczej niz to
czyni glowa rodziny wielkiej w stosunku do jej czlonkéw. Natomiast
glowa tej rodziny lepiej zabezpiecza ré6wnosé¢ pomiedzy pojedynczymi
rodzinami, niz to si¢ dzieje w wolnej wsi rodowej o typie matych ro-
dzin.

Najwazniejsza trudno§é w utrzymaniu wolnosei i réwnosci w zy-
ciu rodowej wsi pierwotnej wypltywa z tego, ze skoro wie§niacy zdo-
taja wlasna zgodna praca uprawié i dokonaé sprzetéw, skoro zdolaja
wychowaé inwentarze, przezimowaé i rozmnozyé, powstaje niebez-
pieczenstwo zachowania go przed napasciami zwierza i ludzi — in-

) Bujak F, Pazdro Z, Prbéchnicki Z i Sobin-
s ki S.: Polska wspolezesna. Lwow 1926 (wyd. II), str. 159.
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nych wie§niakéw, a gorzej jeszcze — przed napaSciami koczownikéw
oraz obcych druzyn wojowniczych.

Przed drobnym zwierzem, a nawet przed szkodami polnymi ze
strony grubszego zwierza rodzina moze sie obronié przy pomocy sa-
siadow. Ale juz wilki stanowia czesto niebezpieczenstwo dla calych
osad lub calych wsi dzi§ nawet, a dawniej bylo to niebezpieczefistwo
duzo bardziej bezposrednie. Obrona przed wilkami wymaga organiza-
¢ji bojowej wieSniakéw z poScigami 1 oblawami. Z koniecznoSci wy-
maga to, by kto§ wsi przewodzil, ktos, kto mialby postuch i sam g6-
rowal nad innymi odwaga, sita i zdolno§ecia organizacyjna, a to znéw
pociaga za soba naruszenie swobody i1 réwnosci.

ze walka ze zwierzem stanowila powazny czynnik w rozwoju sto-
sunkéw pierwotnych i ze na jej tle urastaly jednostki dzielniejsze
do rzedu istot gérujacych nad otoczeniem, widaé to z licznych we
wszystkich krajach basni o bohaterach, zwalczajacych smoki i otrzy-
mujacych w nagrode wladze i zaszezyty.

Jeszeze powazniejsza troska od zabezpieczenia zycia, ptoddéw 1 do-
bytku przed zwierzem byla troska zabezpieczenia sie od napasei i ra-
bunku ze strony sasiadéw oraz dalszych gromad ludzkich. Nie kazda
wie§ miata jednakowo sprzyjajace warunki. Jedna zebrata plonéw wie-
cej, druga mniej; jednej sie inwentarz przychowatl, drugiej poupadat.
Jezeli tak byto we wsiach do jednego rodu nalezacych, wzajemna po-
moc regulowata te nieréwnoSei, o ile byly zbyt jaskrawe. Ale, gdy sa-
siadowaly wsie przynalezne do réznych rodéw, powstawala pokusa
i obawa, by nadmiar u jednych nie spowodowat rabunku przez innych.
Wszak i dzi§, gdy gospodarz widzi, ze dobytek jego marnieje z nie-
dostatku, a u sasiada (zwlaszcza wickszej wlasnoSci) jest obfitosé
paszy, nie ustrzeze sie, by jej sobie nie przywlaszezyé. W czasach
pierwotnych takie przywlaszczanie sobie cudzego dobytku bylo nie-
ustannie na porzadku dziennym. Najbardziej groznym bylo ono, skoro
jedne rody pilniej zajmowaly sie gospodarstwem rolnym, a drugie
tkwily przewainie w pasterstwie. Niebezpieczenstwa, jakie z takiej
réznicy wyplywaty dla rolnikéw, przedstawia W. Kamieniecki w pra-
cy juz przytoczonej: ,,PrzejScie ze stanu koczowniczego do stalego
osadnictwa nie odbywa sie od razu w calym plemieniu pierwotnym;
zachodzi tu raczej ewolucja indywidualna: jednostki spokojniejsze,
pracowitsze osiadaja pierwsze, tworzac cate jadro zwiazane z ziemia“.
,Dookola przez dlugie dziesiatki czy setki lat wiruja, jak mglawica
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planetarna, hordy koczownikéw®. A wiec, zdaniem autora, najpierw
rolnik posiadt ziemie. ,, Konflikt miedzy obiema grupami jest nieunik-
niony*. ,,Zwyciestwo musiato przypasé w udziale koczownikom, przy-
szlemu stanowi rycerskiemu. Dokonywuja oni podboju ludno$ei rol-
niczej i powstaje panstwo pierwotne‘?®).

Mamy tutaj przedstawione, w jaki sposéb bez podboju zewnetiz-
nego dokonywaé sie moze tak silny podziat ludnoSci spoleczenstwa
pierwotnego, Ze rolnicy spadaja do stanowiska drugorzednego i pod-
wladnego, jedynie w wyniku odrebnych stopni w przechodzeniu de¢
osiadtego trybu zycia.

Ale i rolnicy jako wieSniacy réwniez nie sa wolni od pokusy, by
prébowaé szezeScia powiekszenia swoich zasobéw w dobytku 1 plonacu
za pomocy rabunku u tych, ktérzy mieli wieksze i lepsze zapasy pro-
duktéw i Srodkéw wytwarzania: ,,Bizancjum spotykalo sie z najscia-
mi nie tylko koczownikéw, ale i rolnikow stowianskich, ktérzy syste-
matycznie rok za rokiem czynili wyprawy zbrojne, by zdobywaé by -
dlo, pasze i zboza u rolnikéw na pograniczu i zagarniali coraz wiece]
ziemi i pastwisk pod swoje siedziby, wycieSniajac dawniej osiadlg Iud-
no$é miejscowa'’.

Po zajeciu gruntu pod uprawe w ciagu kilku pod rzad pokolefi
zwykle nastepuje ciasnota gruntu i wzgledne przeludnienie. Zamiast
zajmowac pod uprawe coraz lichsze i mniej wydajne grunty, taki i pa-
stwiska, czyZ nie proSciej p6jsé gromada naprzdd, zajaé juz dawniz;
przez innych uprawiane grunta. Wymaga to wysitku zbiorowego, ox-
ganizacji, wodzéw. Obecne w plemieniu elementy koczownicze, o kto-
rych pisze Kamieniecki, stanowia gotowe kadry do takich wyprew.
Gdy brak tych kadr wsrdéd jednoplemiencéw, zjawiaja sic liordy oli-
ce, ktére porywaja za soba elementy rolnicze, przewodzac “mn i osa-
dzajac na nowych gruntach.

Mamy zatem nowe Zrédla ograniczenia swobody i rownosei. Sa
wodzowle i szeregowcy, sa zwyciezcy i zwycieZeni, sa przepedzen:
z wlasnych gruntéw i sa zwyciezeni i poddani, sa niewolnicy.

Zanik wolnoéci i réwnoéei ludnoSel wiejskiej jest tlémaczony naj-
powszechniej jako wynik podboju jednych plemion przez drugie,
przy czym plemiona podbite uwazane sa najczeSciej za bardziej rolni-
cze i osiadle, a podbijajace za bardziej pasterskie. Poglad ten jest

%) Kamieniecki, str.6.
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zasadniczo bledny. Wprawdzie przytoczony przez nas wywod W. Ka-
mienieckiego o podboju rolnikéw przez koczownikéw z wilasnego ple-
mienia powstatych, zdaje sie potwierdzaé mniemanie, jakoby rolnicy
padali ofiara przemocy ludno$ci nierolniczej. Jezeli idzie o Stowian, to
istotnie widzimy podobne zjawisko u Bulgaréw, a po czeSci u ludnosei
ruskiej. Ale nie zawsze rolnicy ulegaja przemocy koczownikéw. Czesto
ich odrzucaja od siebie, albo ulegaja im tylko chwilowo i pozornis
Natomiast sami rolnicy nie zawsze czekaja, az ich kto§ podbije i zor-
ganizuje, nie zawsze staja sie ofiara przemocy koczownikéw swoich
czy obeych. Przede wszystkim blednym jest utozsamianie woiownika
koczownika i pasterza w przeciwstawieniu do spokojnych osiadlych
rolnikéw. Zaprzeczeniem tego mniemania sa Germanowie, ktérzy
byli zbiorem plemion wcale nie pasterskich, a rolniczych, plemion je-
dnoczes$nie wojowniczych i czeSciowo koezujacych. Plemiona german-
skie w wedrowkach swoich zaktadaly wsie i z upodobaniem oddawaty
sie rolnictwu przy pomocy wilasnych wspélplemienicéw. Anglowie i Sa-
si, ktorzy zdobyli W. Brytanie i zastali w niej osiadia ludnosé celtyc-
ka, wytworzyli, jako zdobywcy, sami ludno§¢é wie$niacza rolna, prze-
pedziwszy Celtéw w goéry lub pozostawiajac ja obok swoich wsi, jako
malorolnych oraz jako wyrobnikéw.

Litwini, Prusacy, JadZzwingowie, napadajacy na Polske i zabiera-
jacy z niej dobytek oraz ludzi do niewoli, nie byli to koezownicy,
2 ludno&¢ osiadla, przywiazana do swoich siedzib, ludno§é zorganizo-
~ana wsiowo. Ubdéstwo wlasnych ziem pechalo ich do rabunku wsrod
plemion sasiednich, wyrabiajac bitno§é i ruchliwosé.

Obok zatem fego czynnika, ze elementy koczownicze swoje czy
obce zagrazaly spokojowi i wolnosci ludnoSci rolniczej, powstawala
konieczno§é obrony przed ruchami plemion rolniczych poszukujacych
zdobyczy lub lepszych i obszerniejszych siedzib dla nadmiaru swojej
ludnoSei. Obrone taka mogli dawaé badz koczownicy wlasnoplemienni
zaprawieni do wypraw wojennych, badz elita ludnoS$ci rolniczej powo-
lywana do obrony z racji wyprébowania dzielno$ci w walkach z dzi-
kimi zwierzetami, z racji wiekszoS§ci zamoznosci, z racji wreszcie obra-
nia przez ludno§é sama, a wilasciwie przez jej starszyzne, dla spel-
nienia powinnosci walki obronnej.

W ten sposéb czy to droga podboju wewnetrznego, czy zewnetrz-
nego, czy droga zajecia przez rolnikow zdobywezych ziem lepszych
i obszerniejszych, a pozostawieniem gorszych i ciadniejszych zwycie-
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zonym, czy droga tworzenia sie hierarhii obronnej plemiennej, réw-
no$é i wolno§é wieSniacza ulegala opanowaniu przez czynniki rozwo-
jowe, przynoszace podzialy i nieréwnosci ludnoSei wiejskiej i opano-
wanie wsi przez czynniki nadrzedne.

Zardéwno droga ulegania podbojowi, jak droga bronienia sie przed
nim, a réwniez droga zdobywania sobie nowych lepszych siedzib, za-
nikala pierwotna réwnosé i wolnosé.

Podbdj, obrona przed nim, zajmowanie cudzych lepszych grun-
t6w — sa to zagadnienia ludno$ciowe przejawiajace sie w faktach
natury politycznej, powodujace glebokie zmiany ustroju spotecznego.
Zmiany te odbywaly sie na tle pierwotnego ustroju rodowego, ktéry
stanowil Srodowisko umozliwiajace rézniczkowanie sie rodzin oraz
uzaleznianie jednych od drugich. Obok czynnika ludno$ciowego, pro-
wadzacego do rdézniczkowania sie spoleczenstwa pod wzgledem poli-
tycznej przewagi jednych nad drugimi, w ustroju rodowym stale od-
dziatywal czynnik rézniczkowania sie co do zamoznoSci. Czynnikiem,
ktéry odgrywal najwieksza role w tym wzgledzie w samych poczat-
kach dziejéow wsi, gdy jeszcze byla latwo§é w zajmowaniu dowolnej
ilo&ci gruntu, byly to réznice co do stanu poglowia bydlecego. Bez in-
wentarza roboczego obfito§é gruntu nie miata zadnej wartosci gospo-
darczej. Dla zdobywania sobie potrzebnego inwentarza uciekano sie
niekiedy do rabunku, o czym wspominaliSmy. Ale nie byl to zwyeczaj
powszechny i staly. W stosunkach gospodarczych ludzie szukaja bar-
dziej normalnych i dostepnych sposobéw rozwigzywania trudno$eci
swego polozenia. Gdy jedni maja bydla za duzo, a drudzy za mato,
nic prostszego, ze ci drudzy pozyczaja je u pierwszych na uméwio-
nych warunkach. Do tego czynnika przewagi jednych rodéw nad dru-
gimi w zakresie posiadanego bydla przywiazuje duza role Preisker,
uwazajac, ze czynnik ten odegral szezegdélnie silny wplyw na réznicz-
kowanie wsi u Slowian i na wylonienie sie u nich osobnej warstwy
szlacheckiej??).

Duzo wieksza role od réznic w zakresie posiadania inwentarzy
roboezych i uzytkowych odgrywalo posiadanie juz wyczynionej pod
plug roli w obfitoSei wiekszej od wlasnych potrzeb. Wiecej inwenta-
rzy roboczych mialy te rodziny, ktére posiadaly lepsze i obszerniejsze

%) Preisker: Neue Forschungen zur Social- und Wirtschaftsge-
schichten der Slaven.
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pastwiska i taki, zabezpieczaly lepsze przezimowanie i zdolaly uchro-
ni¢ sie lepiej od pomoréw. Wiecej wyczynionego gruntu mialy te ro-
dziny, ktére mialy Yatwiejsza do uprawy ziemie oraz wiecej inwenta-
rzy i ludzi do pracy. Gdy we wsi niektére rodziny stracily wltasny in-
wentarz roboczy, mogly one szukaé takiego, kto im pozyczy. O ile to
byt gospodarz pobliski, pozyczka taka mogla latwo dojsé do skutku
na dogodnych dla obu stron warunkach. Ale gdy w poblizu trudno
byto o taka pozyczke, trzeba bylo szukaé dalej pomocy, a wtedy na-
trafiala sie mozliwo$é nie tylko dopozyczenia inwentarza, ale przenie-
sienia sie na cudzy grunt. Mégl on by¢ lepszym, lepiej potozonym od
wilasnego, mieé¢ lepsze przynalezne pastwisko i laki, zapewnial wiec
latwiejsze zagospodarowanie sie anizeli utrzymanie sie z dopozyczo-
nym inwentarzem na swoim.

Czynnik osadzania sie na cudzym gruncie by}l najwazniejsza pod-
stawa spadania wieSniakéw do rzedu ludnosci zaleznej i1 podleglej.
Przez przeniesienie sie na cudzy grunt tracit wieSniak zwiazek z wla-
snym rodem wieSniaczym i stawal sie dodatkiem do innego rodu,
przyczyniajac sie do wywyzszenia sie tego rodu ponad inne.

Osadzanie sie na cudzym gruncie wymagato, by pewne rody po-
siadaty, jak powiedzieliSmy, wiecej wyczynionego gruntu. W pézniej-
szej fazie rozwoju stosunkow, gdy braklo juz wolnych gruntéw nie-
wyczynionych, spotykamy sie z osiadaniem na gruncie niewyczynio-
nym z pod lasu. Ale w czasach pierwotnych, o ktérych obecnie mé-
wimy, osadzanie sie na cudzym gruncie niewyczynionym nie moglo
znalez¢ usprawiedliwienia gospodarczego. Rodom  wie$niaczym
w owych czasach gruntu w ogéle nie brakowalo, brakowalo inwenta-
rzy i gruntu dogodnego i latwego do uprawy.

WspominaliSmy, ze niektére rody mialy ten grunt w nadmia-
rze, tak ze mogly go zaofiarowaé poszukujacym. Skad sie wytworzyé
mog! ten nadmiar. Z dogodnego szczesliwego polozenia, ze zdrowej,
a licznej rodziny, dobrze do pracy wdrozonej przez jej glowe, ale
przede wszystkim z korzystania z pomocy obeych rak ludzkich. Jakie
to byly rece? Po czeSci biedniejsi rodowey z samej wsi, ei, ktérzy po-
trzebowali pozyczaé inwentarze i zboze na przednéwku, a za te pomo-
ce chetnie odrabiali praca. Ale te wszystkie czyaniki, jak lepsze po-
lozenie, wieksza rodzina, lepsza glowa kierownicza i odrobki — nie
wystarczylyby dla stworzenia glebszych réznic w posiadaniu ziem
uprawnych. lak i pastwisk, gdyby nie niewolnictwo, ktére widzimy
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W samym zaraniu zycia gospodarczego, i ktére weisnelo sie w ustréj
wsi na samym poczatku jej rozwoju. Czynnik ten jest tak wazny, ze
poswiecimy mu osobny rozdziat.

5. Wie§ pierwotna i niewolnictwo.

Od najdawniejszych czaséw spotykaliSmy sie z niewolnikami
w spoleczefstwach pierwotnych. Sg oni liczni tam, gdzie powstajag
duze organizmy polityczne, ale nie brak ich réwniez tam, gdzie trzo-
nem spoleczenstwa sg wsie rodowe oddane rolnictwu.

Poganscy rolnicy sascy (wloScianie) mieli na swe ustugi ludnosé
niewolng. Litwini, JadZwingowie i Prusacy robili napady rabunkowe
na Polske i zabierali z niej nie tylko bydlo, ale i ludzi w niewole. Po-
lacy w XI w. robili takie napady na Pomorzan, a Czechy i Polska wza-
jemnie zabierali sobie ludzi i bydlo. Rolnicy greccy z czaséw Homera
mieli swoich niewolnikéw. Istnieje poglad, jakoby czlowiek najpierw
poddal swemu panowaniu i wladzy drugiego stabszego od siebie czlo-
wieka, a dopiero nastepnie oswoil wieksze zwierzeta domowe. Poglad
taki wypowiedziat A. Hitler w swym dziele: ,,Mein Kampf*, cheac
w ten sposob uzasadnié odwieezno$¢ praw silniejszych do podporzad-
kowania sobie stabszych. Poglad ten nie ma oczywiScie w sobie nic
naukowego. Obracanie czlowieka w niewolnika nie stoi w zwiazku
z oswajaniem zwierzat domowych. Do tego wystarczala wieksza ro-
dzina. Ale do tego, by pasé wieksze stada bydla, by przygotowaé
wieksze zapasy paszy zimowej, by wyczyniaé wieksze ilosci ziemi or-
nej — potrzebny byl niewolnik. Potrzebny, ale nie konieczny. Te cele
gospodarcze mogly byé rownie dobrze osiagane przez dobra organi-
zacje liczebnych rodzin, a nawet dobra organizacje gmin wiejskich.
Ludzko$é dla swego postepu nie potrzebowala z koniecznoSci tego, by
silniejsi poddali stabszych swej woli w tym stopniu, by ich zamienié
w istoty bezwolne. Ale faktem jest, ze tak sie dzialo na ogromnej
przestrzeni §wiata. Jezeli idzie o nasza cze§é Swiata, to niewolnictwo
spotykamy powszechnie w zaraniu dziejow wsi.

Nie bedziemy wyjasniali sprawy niewolnictwa w ogdle. Zajmu-
jemy sie stanem wsi pierwotnej i checemy tylko wyjasnié w jakiej
mierze niewolnictwo wytworzyto sie w takiej wsi.

Jeden ze sposobéw powstawania niewolnictwa na wsi pierwotnej
zachodzi wtedy, gdy plemie rolnicze zajmuje cudze ziemie i cze&é lud-
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noéci dawnej na tych ziemiach osiadtej] zamienia na niewolnikéw.
Zdarza sie to do§¢ rzadko. Zabory ziem rolniczych przez plemiona
zwycieskie przewaznie nie pociagaja za soba przemiany zwyciezonych
na niewolnikéw. Na ogél zwyciezeni sa poddani bgdz uszczupleniu
posiadania, badZ nawet utracie tegoz, badZz daninom, badZ ogranicze-
niom, ale nie niewoli. Niemniej znajdowanie sie wsréd rolnikéw sta-
rosasgkich osobnej ludnosci odsunietej zupeklnie od praw rodowych
1 plemiennych i stuzacych tylko jako pomoc dla gospodarzy rolnych,
naprowadza na my§l, zZe byla to pozostalo§é po ludnosci dawniej na
ziemiach saskich osiadtej, a zwyciezonej i zepchnietej do roli niewol-
nikéw.

Hansfeld, w cytowanej juz przez nas ,,Historii niemieckiego sta-
nu zywicielskiego® zaznacza, ze wsréd rolnikéw pragermanskich na
0g6t nieliezni byli ludzie niewolni, przy czym nalezeli oni do oséb ma-
jaeych osobne po temu uprawnienia’*). Cheial przez to zaznaczyé
K. Hansfeld, ze rolnik-wie$niak niemiecki sam niewolniké6w nie po-
siadal. Posiadali ich nieliczni wodzowie, ktérzy w pierwotnym ustroju
wsi pragermanskiej otrzymywali wieksze nadziaty gruntowe. Do upra-
wy tych wiekszych nadziatéw oraz do pilnowania i pasania trzéd in-
wentarzy uzywali niewolnik6w.

W poélnoenych Niemeczech widzimy jednak niewolnikéw i u wio-
Scian. Tenze K. Hansfeld, opisujac okregi w Niemeczech, w ktorych
wloScianie zdotali utworzyé w wiekach Srednich wolne i przejete du-
chem wolno$ci gminy samorzadowe i polityeznie niezalezne, wskazuje,
ze W Dithmarschen na zachéd od Holsztynu pomiedzy f.abg i Eidera
rzadzily chlopskie rody Saséw i Fryzow. Précz nich byli tez i tacy
wioScianie, ktorzy byli pozbawieni wszelkich praw publicznych i sta-
nowili przynalezno$é rodowych gospodarzy chlopskich.

Rzymianie zaprowadzili w Italii i Galii na latyfundiach liczne
gospodarstwa typu folwarcznego oparte calkowicie na pracy niewol-
nik6w. Bedziemy o nich jeszcze moéwili, gdy przyjdzie kolej na omo-
wienie roli gospodarstw wiekszych w rozwoju stosunkéw agrarnych.
Gospodarstwa oparte na zorganizowane] pracy licznych niewolnikéw
trwaly niedlugo, przestalty sie oplacaé¢ i zostaly zamienione na ustréj,
w ktorym ludno§é niewolna byla osadzona na gruncie swego pana,

2y Hansfeld, str. 44.
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byla poddana jego wiadzy i woli, zarabiajac sama na swe utrzymanie
i sktadajac daniny w naturze i pracy na utrzymanie swego pana.

Czynnik osadzania na gruncie ludzi niewolnych odegral wielka
role w rozbiciu jednolitoSci ustroju agrarnego wsi, zadajac cios za-
sadom réwnoSei i wolnos$ei, na ktérych oparta byla wie§ rodowa. Wie§
ta w Italii 1 Galii szybko zanikata. Wplywy rzymskie zaczely przeni-
kaé¢ do Swiata pragermanskiego a nastepnie do zachodnio-stowian-
skiego.

Osadzanie na gruncie niewolnych, zdobywanych na wyprawach
wojennych badz nabywanych, byto tym czynnikiem, ktéry pozwalat
wodzom, naczelnikom rodowym i wogéle rodzinom wybitniejszym i za-
mozniejszym utrwalaé swoja przewage w lonie ustroju rodowego.
Wieksze nadzialy ziem lub wieksze posiadloSci wlasne takich rodéw
zdolne byly przy pomocy postug i danin ludnosci niewolnej wznie§é
sie na tyle wyzej od zwyklych gospodarstw wiejskich, ze mogly sie
staé¢ miejscem $ciagajacym osiadanie zubozatych obcych rodowecow
na cudzym — panskim juz — gruncie.

W ten sposéb obok wsi zasiedlonych przez mniej wiecej rowno
w ziemie wyposazonych rolnikéw rodowcéw spotykamy w zaraniu
dziejow wsie z osadzona ludnoScig niewolna obowigzang do danin
i poslug na rzecz swego pana oraz wsie z ludno§ciag rolna przybyta
dobrowolnie, ale przez fakt osadzenia sie na cudzym gruncie zobowia-
zana do danin i postug podobnych jak i poprzednio wymienieni nie-
wolnicy. Jednolito§¢é ustroju wsi zostala w ten sposéb gruntownie
podwazona.

Proces ten byt bardzo powszechny. Jezeli w wiekach S§rednich
znajdujemy okregi, w ktorych rézniczkowanie wsi nie byto tak dale-
ko posuniete, byt to objaw pdzniejszego nawrotu wsi do jednosSci
ustrojowej. Rozbicie tej jednoSci nastepowalo wszedzie z nieubltaga-
na sila 1 konsekwencja.

Polska nie byla krajem, w ktéorym by ludno§é niewolna odgry-
wala wieksza role w zZyciu wsi. Nie widzimy, by gospodarze rolnicy
mieli swych niewolnych pomocnikéw do gospodarstwa, jak to bylo
W poélnoecnych Niemezech. Nie widzimy folwarkéow uprawianych przy
pomocy niewolnikéow, jak we Wloszech i Francji za czaséw rzymskich.
Nie sadze, by liczni niewolnicy Stowianie, ktérych kupowali Rzymia-
nie, pochodzili z ziem polskich. Byly one zbyt daleko polozone od gra-
nic panstwa rzymskiego. Ale czeladZ niewolna spotykamy w zaraniu
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dziejé6w naszych na calym naszym terytorium, zaréwno we wsiach
polskich, jak ruskich i litewskich. CzeladZ taka mieli ksiazeta i wilo-
dycy. Procz tego byly wsie osadzane ludno$cia niewolna.

Niewolnicy w Polsce pochodzili, jak wszedzie, gléwnie z wypraw
wojennych. Ale i zwykli rodowey wiesniacy popadali nieraz w stan
niewoli. Na Litwie poza Zmudzia oraz na Rusi dzialo sie to najcze-
Sciej, gdyz tam szeroko stosowano zwyczaj, by ,,zona i dzieci w razie
wystepku lub niewyptacalno$ci meza szty w niewole**). W Polsce na-
tomiast zwyczajowe prawa na ogol nie torowaty drogi do rozpowszech-
niania niewolnictwa. Niemniej za niektére przestepstwa karano
utrata wolnos§ci i oddaniem przestepcy w stan niewolny.

Kupowanie niewolnikéw przetrwalo w Polsce do XI w.??). Czy
nabywano ich u rodzicéw, jak to sie dziato u bardzo wielu ludéw —
nie wiemy. Prawdopodobnie dziaé sie to moglo w Polsce tylko wyjat-
kowo, gdy rodzice byli zagrozeni utrata moznosSci przezywienia
dzieci.

Co do liczby niewolnikéw w Polsce w czasach dohistorycznych
nie mamy danych. S. Kutrzeba wypowiada poglad, ze liczba niewolni-
kow w czasach przedpanstwowych u nas nie malata®?).

W zniknieciu dawnej wolnoSci i réwnosci chlopskiej wiejskiej
w Polsce wieksza role od niewolnictwa odegrato osadzanie sie na cu-
dzym gruncie zbiedniatych rodzin chtopskich, ktorym wlasny réd
nie moégt swiadczyé zadnej pomocy i ktérzy byli zmuszeni szukaé
oparcia u rodéw silniejszych. Podobnie byto i w innych krajach. Ale
w tym fakcie, ze silniejsze rody potrafily na tyle wzros§é gospodar-
¢zo, by méc udzielaé oparcia dla osadnictwa ludzi wolnych i biednych,
wielka role odegrato to, ze rody silne rozporzadzaly czeladzia niewol-
na uzywana do postug domowych oraz do pasania stad bydia i koni.
A gdy nastepnie rody te zaczely osadzaé na swych ziemiach zaréwno
niewolnikéw, jak i nowych przybyszéw, to znajdowanie sie bok o bok
u tego samego pana, wlasciciela gruntu, dwoéch rodzajéw osadnikéow,
jednych pochodzenia niewolnego, a drugich wolnego (bedacych jed-
nak w podobnych bardzo warunkach materialnych) musiato dopro-

28) Lubomirski J.T.: Rodzina w Polsce, str. 463.

2y Szelaggowski Adam: Chlopi dziedzice. Lwoéw 1899, str. 11.

30y Kutrzeba Stanistaw: Historia ustroju Polski, tom I, Lwow
1920.
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wadzié z czasem do tego, ze osadnik wolny przestal byé wolnym
i stat sie cho¢ nie niewolnikiem, ale poddanym na réwni z dawnym
osadnikiem niewolnym, ktérego zalezno$é¢ od pana zmniejszyla sie
znaczhie przez osadzenie na gospodarstwie.

Dla procesu takiego wyrdéwnania polozenia ludzi wolnych i nie-
wolnych, jako osadnikéw, obok podobiefistwa warunkéw bytu mate-
rialnego duzym czynnikiem bylo i to, ze osadnicy c¢i bytem swoim
og6lnym 1 poziomem zycia byli sobie zupelnie bliscy. Jedni i drudzy
byli to cztonkowie rodéw materialnie podupadiych, ktére jednych
nie byly w stanie wykupié z niewoli, skoro w nia na skutek wojen tu-
piezezych popadli, a drugich nie byly w stanie zaopatrzyé w grunt
i inwentarze, skoro zbiednieli i szukali pomocy. Jedni i drudzy przeto
z czasem znaleZli sie w polozeniu osadnikéw na cudzym gruncie.

Niewolnictwo, zbiednienie i upadek wielu rodéw chlopskich nie
wytworzylyby osadnictwa na cudzym gruncie prowadzacego do pod-
danstwa, gdyby na tle dziejow agrarnych nie wytworzyla sie wieksza
wilasno§é gruntowa. Dopiero wtedy, gdy na wsi zaistniala wieksza
wilasnosé, jako nowa forma zycia, niewolnictwo i osadzanie sie¢ na cu-
dzym gruncie mogty znalezé¢ podstawy w gospodarce rolnej. Bez wy-
tworzenia sie wielkiej wiasno$ci ziemi niewolnicy stuzyliby jedynie
do postug osobistych, a biedne rodziny chtopskie rodéw podupadiych
tworzylyby bandy, szukajace zbrojnie cudzych inwentarzy, plonéw
i cudzych ziem. Tak przeciez byto w pierwszym zaraniu dziejow. Bo-
gatsi za§ rodowcy, majacy liczniejsze stugi niewolne do pomocy, sta-
waliby na czele tych band i organizowaliby zycie na nowozdobywa-
nych ziemiach, zajmujac naczelne stanowisko w nowym spoleczen-
stwie wiejskim, bez uzaleznienia agrarnego innych od siebie.

Agrarne podporzadkowanie jednych rodzin wiejskich drugim
wymagato osobnej instytueji prawnej, jaka stala sie wiecksza wia-
snosé.

6. Wytworzenie sie wiekszej wlasnosei wiejskiej.

Znacznie wczesnie], niz wieksze gospodarstwa, powstala wieksza
wlasnoéé ziemska. Na tle wiekszej wlasno$ci wytworzyly sie wieksze
gospodarstwa w pozniejszym rozwoju stosunkéw i przy tym wytwo-
rzyly sie nie wszedzie. Wieksza wilasno§é moze zawieraé¢ niewielki
o§rodek zagospodarowany na rzecz wiasciciela, a znaczne obszary
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badz weale nie zagospodarowane, jak obszary lesne, badZ oddane w za-
gospodarowanie ludnosci osiadiej na cudzym gruncie. Istotnie na ob-
szarze calego Swiata wieksza wlasno§é ziemska jest bardzo rozpo-
wszechniona, obejmujac w wielu krajach wiecej jak polowe przestrze-
ni ich terytorium, podczas gdy wieksze gospodarstwa wystepuja tyl-
ko w niewielu krajach i wyjatkowo dochodza do poltowy ich obszaru.

Wieksza witasno§é ziemi w rozwoju gospodarczym i politycznym
odegrata duza role: dala ona bezpieczenstwo pracy drobnemu rolni-
kowi, nekanemu przez nieustanne napady silniejszych na stabszych,
zwlaszeza z chwila, gdy ustréj rodowy 1 plemienny nie byt zdolny za-
bezpieczyé spokoju politycznego ani wewnatrz plemienia, ani ze-
wnatrz. Data moznosé skierowania pracy wie$niaczej do budowy drég
i przepraw w glab catego terytorium, by go udostepnié dla osadnictwa
wiejskiego, data podstawy dla nowych form osadnictwa, z géry orga-
nizowanego na cudzym gruncie. Nowe osadnictwo, to jest zwiazane
z wieksza wlasno$cia, Dbardziej sprzyjalo wyrabianiu ziemi orney
7 gtebszych puszez le§nych, niz zdolnym to bylo czynié osadnictwo ro-
dowe, ktdére ograniczato sie do brania pod uprawe ziem latwych do
trzebiezy i wyrobienia bez zorganizowanych wysitkow wiekszej zbio-
rowosci jako nie dziatajacej pod wspélnym kierownictwem.

Pod wzgledem politycznym wieksza wtasno$é stata sie podstawa
wywyzszenia sie silniejszych rodéw i silniejszych jednostek ponad
caly og6l do tego stopnia, ze ci, ktorzy dawniej byli pierwszymi, bo-
gatszymi, silniejszymi wsrod ogétu, lecz pozostawali z nim w taczno-
Sci, wyodrebnili sie i zajeli wobec ogétu gérujace, panujace stanowi-
sko. Na tle takiego podziatu spoleczenstwa tworzyly sie licznie wiek-
sze organizmy panstwowe, umozliwiajace rozwdj nauki, sztuki, prze-
mystu.

Wieksza wiasno$é nie byla jednak bynajmniej koniecznym wa-
runkiem zapewnienia bezpieczenstwa pracy drobnemu rolnikowi oraz
wytwarzania organizméw politycznych zdolnych do postepu gospodar-
czego i ogoélnego. Bezpieczenstwo pracy dawal drobnemu rolnikowi
nie tylko system wiekszej wlasnosci i wladzy na niej opartej, ale i in-
ne ustroje polityczne nie wyroste z wiekszej wlasnosci. Ustroje te ob-
ciazaly wie§niakéw duzymi ciezarami dla utrzymywania wojownikéw
oraz zwierzchnikéw cywilnych i wojskowych, ale na wsi drobny rol-
nik wiesniak rodowy byt wtedy jedynym czynnikiem zycia gospodar-
czego i spotecznego. Tak bylo w wiekszosei krajéw Azji oraz w calej
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starozytnosci, w ktorej ustroje polityczne i rozwéj gospodarczy braly
swoje zrodio ze wsi zlozonej z samodzielnych drobnych rolnikéw ro-
dowo-plemiennych. Oni tworzyli miasta i wiadze polityczna w Grecji
i Rzymie, a péiniej dopiero wieksza wlasnosé rozwijala sie, nie jako
tlo dla powstawania panstw, miast, przemystu i handlu, a jako wy-
niki wykorzystania ustroju politycznego, bardzie] rozwinietego i opar-
tego na podstawach wilasnogei prywatnej i gospodarce pienieznej.

Bezpieczenstwo pracy zapewnita drobnemu rolnikowi w Grecji
i Rzymie nie wieksza wlasnos§é, lecz wladza polityczna wyloniona ze
skupienia sie rodéw plemiennych w sposéb zorganizowany. Takie
zorganizowanie rodéw plemiennych zabezpieczalo bezpieczenstwo pra-
cy drobnemu rolnikowi w Szwajcarii, w Holandii i na wybrzezach
morza Niemieckiego, jakkolwiek w krajach tych wielka wlasno§é
ziemska nie wytworzyta sie weale.

Ustroje polityczne Francji, Niemiec, Anglii, Hiszpanii oraz calej
Slowianszezyzny wyrosty z wiekszej wlasnosci ziemskiej. Ale tylko
pierwsze trzy zapewnily rozwoj gospodarczy i postep ogdlny calego
kraju. Zdotaty one to osiagnaé¢ przy tym nie dlatego, by wieksza
wlasnosé sama stata znacznie wyzej niz w innych. Zapewne, ze po-
ziom poje¢ 1 uzdolnien klas panujacych, opartych na wiekszej wias-
nosci, byt w tych trzech krajach w poréwnaniu z innymi krajami
znaeznie wyzszy. Ale obok nich byly w tych krajach silniej rozwi-
niete miasta, ktére gltéwnie zadecydowaly o postepie gospodarczym
i umystowym, wyrézniajacym te kraje od innych. Rola twoéreza
miasta w postepie Wioch jest réwniez znana.

Wieksza wlasno§é nie jest zatem zadnym stadium koniecznym
przejscia od ustroju rodowo-plemiennego do panstwowego i od gospo-
darki naturalnej do pienieznej. Nie koniecznoscia, a tylko faktem hi-
storycznym jest, ze wieksza wlasnosé widzimy u kolebki tworzenia
sie panstw Sredniowiecznych w krajach europejskich.

W Polsce, w dobie powstawania panstwa naszego, widzimy szero-
ko rozpowszechniona wieksza wlasno§é gruntowa. Musiata sie ona
zatem wytwarzac¢ duzo weze$niej. Legenda jest upatrywanie w na-
szym zaraniu historycznym ustroju chlopskiego z dynastia chlopska
u goéry. Przed wytworzeniem sie panstwa rody wieSniacze byty za-
pewne przemozne. Ale przy wytwarzaniu sie pafstwowosci z wladza
ksiazeca na czele gléwna role wszedzie, a wiec i u nas, odegraly rody
goérujace nad ogdétem wiedniaczym wielkoS$cia posiadania, sila orezng
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i uzdolnieniem do przewodzenia. Poki kazda rodzina goérujaca nad
innymi nie miata moznosci wynoszenia sie ponad inne, jak to byto
w ustroju rodowym, poéty wieksza wilasno$é nie mogla powstawac.
Gorujace nad innymi widzimy rody i rodziny chlopskie wéréod gorali
podhalanskich, widzimy i wsréd drobnej szlachty podlaskiej i mazo-
wiecko-tomzynskiej. Ale te rodziny wiekszej wilasnoSci nie wytwa-
rzaly 1 nie wytwarzaja. Z samego gérowania nad innymi bogactwem
czy sita nie powstaje wieksza wlasnodé. Gdy jednak rody lub rodzi-
ny goérujace wylaniaja spoSréd siebie wladze polityczna, wtedy do-
piero powstaja warunki, przy ktorych powstaje wieksza wiasnosc.

Plemiona germanskie wyznaczaty wodzom swoim we wsiach wiek-
sze dziaty gruntu niz zwyklym rodzinom wieSniakéw, bedacych sze-
regowymi w wojowaniu. Ale ani z tej réznicy nadziatow, jak u Ger-
manéw, ani z réznic w bogactwie i zZnaczeniu, jakie w Slowianszczyz-
nie dopuszczat ustréj rodowy, nie powstawaiaby wieksza wlasnosé,
a tylko wlasno§¢é nazywana dzi§ Srednia, wlasnosé o tyle wieksza od
innyeh, o ile widzimy réznice i dzi§ miedzy chlopem wielkorolnym
a innymi, lub miedzy szlacheicem parowidékowym a reszta zagonowej
szlachty.

Dla powstania wiekszej wlasnosei, obejmujacej obok Sredniego
zaledwie gospodarstwa wielkie obszary lak, pastwisk, laséw, majace-
go granice umowne, cho¢ w naturze nie istniejace, wlasnosci odnosza-
cej sie do ziemi przez czlowieka nie objetej jeszcze w state posiada-
nie, nie wystarczaly czynniki ewolucji spolecznej i gospodarczej.
W dziedzine tych stosunkéw wkroczyl czynnik wladzy polityczne].
ktéra uznata siebie sama za wladna do przyznania sobie wlasnosci
nad wszystkim, co jeszcze przez rody plemienne nie bylo objete w fak-
tyczne uzytkowanie. Stawalo sie¢ to wlasnoScia ksiecia i tych, ktéorzy
go powolywali do przewodzenia, lub ktérych on potrzebowal najbar-
dziej dla sprawowania swej wladzy. W jednym i drugim wypadku
byli to ci z plemienia i rodéow, ktérzy stawali na czele wojowania,
organizowali je i utrzymywali. Oni stali sie wielkimi wtascicielami
ziemi plemiennej, niezasiedzialej, ktora obowiazani byli uzytkowaé
i da¢ innym do uzytkowania tak, by obronnosé i sita rodzacego sie
panstwa byta na koniecznym poziomie.

Pierwotna wieksza wlasno$¢ w Polsce jak i w innych krajach
europejskich §redniowiecznych obarczona byla wieloma obowiazkami
1 ciezarami. Uginala sie nieraz pod nimi. Z rodéw wielkich swoja
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wlasno$cia z poczatkéw Polski historycznej nic nie przeszio do potom-
nosci. Mialy one liczne wsie osadzone na swoim gruncie i zalezne od
nich, widzace w nich swych panéw, Swiadczace im ré6zne postugi i da-
niny. Ale potrzeby rodzacego sie panstwa byly tez liczne i nie oszcze-
dzaly nikogo. Nie bylo wtedy jeszeze pojecia uprzywilejowanej wiek-
szej wlasnosci, pojecie to przyszto dopiero pézniej (w okresie nadan),
0 ktérym bedziemy mowili osobno. Nie byta tez ta pierwotna wlas-
nos$é wlasnoScia prywatna gruntu w znaczeniu wspélczesnym. Byla
ona przynaleznos$cia rodowa. Nalezala do rodéw wielmoznych, czyli
do przodujacych 1 wiele majacych, a jednoczesnie wiele obowiazanych.

Wsréd historykow niemieckich, pragnacych w germaniZzmie upa-
trywaé Zrodio demokratyzmu chlopskiego, istnieje poglad, ze zasady
zycia spotecznego germanizmu nie doprowadzityby nigdy do wytwo-
rzenia wiekszej wlasnoS$ci gruntowej. Wskazuja oni na to, ze na wy-
tworzenie sie jej miaty wielki wplyw wzory pafistwa francuskiego
w czasach Karola Wielkiego, te za$ przejely formy wielkiej whasnosei
jeszcze z wzor6ow rzymskich. Jezeli idzie o te forme wielkiej wlasno-
Sei, jaka w Niemezech i Polsce wytworzyly Sredniowieczne nadania
ksiazece, to istotnie byla ona oparta na nasladownictwie wlasnoSei
uprzywilejowanej Karolingéw. Ale bledem byloby wywodzi¢ wiek-
sza wlasno$é gruntowa czy w panstwach stowianskich, czy w Niem-
czech — z nadan uprzywilejowanych. Wieksza wlasno§é istniala
wszedzie wsréd spoteczenstw germanskich i slowianskich znacznie
wezesSnie] niz nadania nadaly jej charakter szezegélnego uprzywile-
jowania.

Wieksza wlasno§é powstata na tle stosunkéw rodowo-plemiennych
w spos6b podobny do tego, w jaki powstata i wlasno§é mniejsza, to
jest droga zajmowania. Wlasno$§¢é mniejsza zabierala ziemie wios-
kowe. Pozostale ziemie byly rezerwa catego plemienia. Gdy organi-
zacja rodowa plemienna zaczela napotykac¢ na trudnosci w zabezpie-
czeniu spokoju wewnetrznego i zewnetrznego, gdy w tym celu, by
sprosta¢ tym trudnoSciom, zaczeto organizowaé grody i wzmacniaé
wladze ksiazeca, rody mozniejsze podjely sie zajmowania ziem ple-
miennych niezajetych przez inne rody, by je zasiedlac¢ i organizowaé
na nowych zupelnie zasadach niz wsie rodowe, gdyz na zasadach wiek-
szej wlasnoSci gruntowej.

PrzytoczyliSmy wyzej opinie W. Kamienieckiego, Ze, jezeli idzie
o Litwe, to wieksza wilasnosé tworzyly tam rody koczownicze. Nie
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poruszam trafnosei tej opinii w stosunku do Litwy. Co do Polski —
nie mamy zadnych danych, by wysunaé taka opinie. Najpotezniejsze
rody dawne, posiadajace duze obszary ziemi i liczne wsie, nosity cha-
rakter osiadly, plemienny i rolniczy. Wprawdzie te rody byly wojow-
nikami, ale osiadloSel ich weale to nie podwazato, a wprost przeciw-
nie, wladnie wojowniczo$§¢ dawala mozno$é zasiedlania ziem tych ro-
déw ludnoscia wiedniacza, nie majaca oparcia we wiasnych rodach.

Wytworzenie sie wiekszej wlasnosei, jak widzimy, jest Scisle
zwiazane z wytworzeniem sie rodzin zwierzchniczych — w stosunku
do pospolitych wieSniakéw. Nie ewolucja gospodarcza wywolala to
wytworzenie sie panowania wiekszych rodzin na wiekszych obszarach
ziemi, ale rozw6j stosunkéw politycznych. W rozwoju tym momen-
tem zasadniczym byto to oparcie systemu obrony kraju nie na doraz-
nym pogotowiu calych wsi na czas krétki, a na statej gotowoseci do
walki ujetej w karby organizacyjne.

7 kolei zatem zapoznaé sie musimy ze znaczeniem dla wsi syste-
mu obrony krajowej i panstwowej organizacji wojennej.

7. Powstanie szlachty.

Wojownikéw i rody szlacheckie, z ktorych sie oni rekrutowali,
widzimy w zaraniu tworzenia sie najprostszych organizméw polityecz-
nych. W wieku XIX upowszechnit sie poglad, ktory i dzi§ jeszcze ma
duzo zwolennikéw, ze szlachta jest to warstwa zdobywedw, ktora sila
miecza narzucita ludowi wieSniaczemu swoje panowanie. MowiliSmy
juz o tym, ze poglad to z gruntu bledny. Przede wszystkim wojowni-
cy 1 szlachta w poczatkach swego powstawania i przez diugie dalsze
wieki weale nie panowali nad ludem wiejskim. Mieli oni zaleznych
od siebie wieSniakéw na swoich gruntach, ale nie posiadali zadnej
wladzy nad wsiami rodowych wiesniakow obok nich zasiedziatych. Nie
byli oni zatem zdobywcami. Szlachta rzymska i lud prosty, rolny
i bezrolny (plebs), byli tego samego pochodzenia. W Sparcie, co
prawda, bylo inaczej, ale byl to wyjatek co do ustroju agrarnego
Grecji, w ktérej rozrézniano wsréd rodoweow plemiennych warstwe
przednia od pospolitych. W czasie wedréwek naroddéw, na przestrze-
ni starozytnosci i wiekéw Srednich, przenikaly nowe plemiona z jed-
nych krajéw do drugich, jako najezdicy i zwyciezey, ale nie zamie-
nialy podbitych w chlopéw, a same nie stawaly sie szlachta, tylko
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przenosily sie na zdobyte terytoria z rodami zaréwno wiesniaczymi po-
spolitymi, jak i ze szlachta swoja i1 zachowywaly ustréj swoj we wlas-
nym lonie, jak réwniez uznawaly go u zwyciezonych, jakkolwiek ich
stawialy nizej od siebie.

Poglad, jakoby podbdj lezat u podstaw kazdej pierwotnej organi-
zacji panstwowej, wyrobil sie pod wplywem hipotezy, ze ustrdj poli-
tyezny spoleczenstw rodowo-plemiennych, ktory wytwarzal podziat na
rolnikéw i szlachte-wojownikéw, byt wytworem pézniejszym i ze przez
dluzszy czas ustréj rodowo-plemienny byt tylko organizacja zycia spo-
teeznego bez nadbudowy politycznej panstwa®'). W my$l tej hipo-
tezy najpierw powstaja mniejsze organizmy polityczne plemienne, nie
znajace warstwy wojownikéow i niezdolne do tworzenia wiekszych
organizacyj, bedacych juz poczatkowym panstwem. Dopiero podbd]
miat dawac podstawe dla powstania organizacji panstwowej.

Prof. K. Tymieniecki w swoim ,,Spoteczenstwie Slowian lechic-
kich* twierdzi, ze w XX w. ugruntowat sie w nauce historii gospodar-
czej poglad odmienny o réwnolegiosSci organizacji politycznej i spo-
lecznej plemiennej. Organizacja za$ polityczna, polegajaca na obro-
nie i zapewnianiu bezpieczenstwa zycia i pracy, prowadzita w ustroju
plemiennym do powstawania osobnej warstwy wojownikéw, pdzniej-
szych rycerzy-szlachty.

Nie kazda organizacja panstwowa prowadzié musi do wytwarza-
nia wiekszej wlasnosci, jak to wyzej wylozyliSmy, nie kazda tez musi
opieraé¢ swoj sposéb obronnosci i wojowania na szlachcie. Moze ona
opieraé sie na zorganizowanym z gory zespole rodowcéw wieSnia-
czych. Przy pierwszym wylacznie sposobie wojowania nie ma pola
do wyroézniania sie w8réd pospolitakéw osobnych wojownikéw, szcze-
gé6lnie nad innymi gérujacych. Konnica w pierwotnym sposobie wo-
jowania znamionowala nowy potezny sposéb obrony i napasei. Kon-
nice trzeba bylo albo utrzymywaé, albo ja wystawiaé w postaci stuzby
publicznej. Druzyny ksiazece konne w SlowiafszezyZznie nie byly wy-
stawiane poczatkowo przez rody plemienia, lecz utrzymywane przez
ksiazat i wladykéw moznowladeéw??). Z czasem czltonkowie tych dru-

51y Tymieniecki, str. 15.

2) A rmnold Stanistaw: Moznowtadztwo polskie w XI i XII w. i je-
go podstawy gospodarczo-spolteczne. — ,,Przeglad Historyezny* tom V, str. 32.
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zyn konnych zostali osadzeni na gruncie i zobowiazani do stuzby woj-
skowej konnej.

Ani wieksza wtasno§é, ani powstanie szlachty, jako warstwy wo-
jowniczej i stanu wyzszego, nie jest koniecznym warunkiem wytwa-
rzania sie wiekszych organizméw panstwowych. Wprawdzie widzi-
my ja u podstaw rozwoju dziejowego ogrommnej wiekszodci duzych
spoteczenstw wszystkich ludéw i ras, ale czynnik ten spotyka sie
w réznym stopniu natezenia i znaczenia, a czasami nawet nie spoty-
ka sie go weale. Gdy wladza panstwowa utrzymuje wojownikéw sa-
ma 1 nie osadza ich na gruncie i nie dopuszcza, by do wytwarzania
warstwy wojownikéw brali sie samorzutnie silniejsi rodowey, — wte-
dy stan szlachecko-ziemianski wecale sie nie tworzy. Mongolowie na-
rzucall swoje panowanie I utrzymanie swoich druzyn wojennych przy
pomocy systemu danin bez tworzenia szlachty-ziemianstwa ani we
wlasnym lonie, gdyz byli koczownikami, ani w lonie spoteczenstw pod-
bityeh, gdyz wérdéd nich nie osiadali. Mandzurowie w Chinach za-
sklepili sie w osobnych dzielnicach, utrzymywani z podatkéw, pelniac
funkecje organdéw bezpieczenstwa i obrony panstwowej, bez wytwa-
rzania stanu szlachty panujacej nad okreS§lonym dla kazdej rodziny
terytorium. Szlachty ziemianskiej wojowniczej nie bylo w wielu re-
publikach greckich.

Typowym natomiast §rodowiskiem wytwarzania sie szlachty zie-
mianskiej i wojennej jednoczeénie byla Europa z czaséw Sredniowie-
cza. Nawet te spoleczenstwa, ktére w pdzniejszym Sredniowieczu wy-
tworzyly czysto chlopskie kraje, rzadzace sie demokratycznie, jak
Szwajcaria niemiecka 1 Dithmarschen, miaty swoja szlachte plemien-
na, wprawdzie malo liczebna 1 mato wplywowa, tak ze w Dithmarschen
zanikla ona z czasem zupelnie™).

Gdy rody wiesniacze okazuja duze uzdolnienie do zZorganizowania
wlasnego do walki oreinej, wtedy podstawy dla formowania sie
szlachty wojenno-ziemianskiej sa mniejsze. Odwrotnie, stabos$é ro-
déw wiedniaczych, brak wsrod nich' ducha organizacyjnego, brak pe-
rywczo§ci wojennej, niezbedne] nie tylko do napasei, ale i do skutecz-
nej obrony — sa ttem spotecznym, przy ktérym tworzy sie szlach-
ta, badz droga wylaniania elementéw silniejszych z tona wlasnego

33) Hansfeld, str. 184. W r. 1281 ostatni raz wzmianka o miej-
scowe] szlachcie.
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plemienia, badz droga przenikania takiego elementu silniejszego przy
najezdzie plemienia obcego.

Szereg europejskich spoteczenstw Sredniowiecznych wytworzylo
sie w wyniku wielokrotnych najazdéw. Co do Francji, znana jest
rzecza, ze ulegla ona podbojowi najpierw ze strony Rzymian, pézniej
Westgotéw oraz Frankow i Burgundéw, wreszcie czeSciowo Norma-
néw. Ale czy podbdj rzymski byt w Galii pierwszym? Roupnel
w swojej historii wsi francuskiej®*) wypowiada poglad, ze Gallowie
nie byli weale plemieniem miejscowym, lecz warstwa najezdzcow o ty-
pie nie osiadlym, nie rolniczym, a trudniacym sie gldwnie myS§li-
stwem. Oni to podbili ziemie Francji w tym okresie, gdy rody wies-
niacze zaczely sie rozprzegaé i nie umialy zabezpieczyé spokoju we-
wnetrznego ani obrony zewnetrznej. Gallowie, jako plemie nie rolni-
cze, pozostawili rolnikéw samych sobie, zobowiazali do danin, a sami,
jako mysliwi, objeli w posiadanie lasy. Poglad Roupnela co do braku
roinictwa u Galléw jest hipoteza, ale ze nie byli autochtonami, jest
rzecza znana powszechnie.

O najazdach w Anglii juz wspominaliSmy. Anglowie i Dunczycy
przenikali do niej oreinie, wycie§niajac Celtéw w gory i zajmujac zie-
mie zyzne, na ktérych tworzyli spoleczenstwa rolnicze uwarstwowio-
ne, z wiasna szlachta, pozostawiajac wsréd siebie najbiedniejszych
Celtow jako matorolnych. Pézniej przyszli Normandowie, ktérzy zor-
ganizowali panstwowo wyzsze klasy i dali im witasna nadbudowe.

Germanowie sami byli najezdzcami i nie ulegali podbojom ple-
mion obeych. Ale wéréd plemion germanskich trwaly czesto walki
réwne najazdom obeym. Frankowie podbijali Saséw i Bawarow.
Szezegdlnie krwawym byl, jak wiadomo, podbéj Saséw. Frankowie
narzucali im swoja organizacje panstwowa i zapladniali swa myéla
ich klasy wyzsze. Saski lud wiesniaczy pozostal przy czystosci ple-
miennej. Ale czy lud ten nie byt przemieszany z elementem odmien-
nym? Czym byli , .Litowie“, stanowiacy warstwe nizsza wiedniacza,
pomocnicza w pracy chltopéw saskich? Czy to nie pozostalo§é dawnej
ludnosei podbite] w swoim czasie przez Saséow, zanim ulegli oni Fran-
kom. Ich bardzo podrzedne stanowisko dowodzitoby, zZe nie byli to
krewniacy, a zupelnie obcego pochodzenia, moze stowianskiego, a mo-

) Roupnel: Exquise d‘une histoire.
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ze 1 dawniej jeszcze w krajach nad morzem pdinoecnym osiadlych
odrebnych plemion.

Wielka potaé¢ Niemiec na wschoéd od Laby powstala droga podho-
ju ziem stowianskich przez Niemeéw juz w czasach historyeznych.
Podbéj ten nie polegat na tym, ze wolni Slowianie zostali zamienieni
na chlopéw poddanych, a Niemcy stali sie ich panami. Slowianszezy-
zna podbijana przez Niemcoéw miata swoich panéw, a chlopi nie byl
w niej wolni, przeciwnie, byli oni poddanymi i ciezko zaleznymi od
swej wiasnej szlachty. Niemcy jedne ziemie podbijali oreznie, dru-
gie przyltaczali do siebie jako sojusznicze i ulegte. W tych ostatnich
pozostawali panowie slowianscy, ktérzy sie germanizowali. Szlachta
(dzi§ niemiecka) Slaska, Pomorza pruskiego, Meklemburga—jest prze-
waznie stowianskiego pochodzenia. Co do chiopéow stowianskich,
Niemcy pozostawiali ich w stanie tego ciezkiego poddanstwa w jakim
oni juz byli, a jednocze$nie sprowadzali na ziemie jeszcze nieupra-
wiane lub skutkiem wojen opustoszate kolonistéw chlopéw niemiec-
kich, dajac im lepsze warunki i wiecej swobody niz mieli chiopi sto-
wianscy. Chiopi niemieccy mieli przeto otwarta droge do ekspansji
rolniczej dzieki podbojowi niemieckiemu, a stowianscy utrzymywani
byli w najgorszym potozeniu ludnosei matorolnej i osobiScie zaleznej.
Zaréwno wsrod pandéw, z czasem niemieckich, na ziemiach stowian-
skich podbitych przez Niemcow wiele jest krwi stowianskiej, jak
1 wérdod wioscian w tych ziemiach jest wiele krwi niemieckiej.

Zagadnienie powstania szlachty polskiej wywotalo w koncu XIX
w. wielki spér w nauce historycznej. Jakkolwiek zadne dane nie
stwierdzaja zadnego najazdu plemiennego w Polsce w czasach histo-
rycznych, powstata wéréd historykéw polskich hipoteza najazdu
w czasach przedhistoryeznych, jako Zrdédia pochodzenia szlachty .Typ
szlachecki polski, wojowniczy, porywezy zdawal sie tak odbiegaé¢ od
wyobrazen o stowianskiej miekkoSci i tagodnoS$ei, Zze napraszata sie hi-
poteza obecego pochodzenia szlachty. Poézniejsze twarde obchodzenie
sie z wiloScianami zdawalo sie potwierdzaé¢ te hipoteze, ze szlachta
musiata by¢ obea co do krwi gnebionemu przez nia ludowi. Za taka
hipoteza z poczatku wypowiadali sie ci, ktérzy dla szlachty szukali
jak gdyby lepszej krwi od stowianskiej, a pézniej az do dzi§ dnia za
ta hipoteza wypowiadaja sie ci, ktorzy, ceniac krew stowianska u lu-
du, pragna wyprzeé sie jej u gnebicieli tego ludu — szlachty.
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W mojej ,,Historii wsi polskiej* przytoczytem?®) spor historykéw
naszych co do hipotezy najazdu i, rozpatrzywszy go, przychylilem sie
do pogladu w nauce polskiej dzi§ przewazajacego, a odrzucajacego te
hipoteze. Aleksander Swietochowski w swojej ,,Historii chlopéw pol-
skich®, rozpatrzywszy ten sam co i ja temat, wyrazal sie o moim po-
gladzie, obalajacym te hipoteze, nieprzychylnie, upatrujac w szlach-
cie polskiej tyle odmiennosci od ludu wiejskiego, ze sklonilo go to do
przyjecia genezy szlachty z najazdu zbrojnego na lud.

Nie bede tutaj przytaczat sporu mnaukowego o hipoteze na-
jazdu. Nauka do niej nie powraca wiecej. Wprawdzie w ksiazce
podrecznikowej o Polsce wspélezesnej, w czesci historycznej napisa-
nej przez prof. F. Bujaka, nie odrzuca autor mozliwosci w Polsce
najazdéw, ale przedstawia to w ten sposob, ze najazd czy najazdy, ja-
kie mogly mieé¢ lub miaty w Polsce miejsce, nie byly podbojem Sto-
wian przez obcoplemiennikéw i nie stanowily zrédia genezy szlach-
ty*®). ,,Co do panstwa polskiego‘ pisze F. Bujak, ,,to powszechnie sie
przyjmuje, ze powstalo ono droga podboju plemion lechickich miesz-
kajacych miedzy Odra a Wista przez jedno z nich, tj. przez Polan
mieszkajacych miedzy Notecia i Warta, podobnie jak to bylo w Cze-
chach, Serbii i u plemion germanskich. Wielka réznorodnosé elemen-
téw antropologicznych na obszarze ziem polskich przemawia za mo-
zliwoScia podbojoéw dawniejszych przez obce plemiona najezdzcze, po-
dobnie jak to bylo na Rusi, w Bulgarii, Anglii itd., ale nic pewnego
o nich nie wiemy. Brak wyraznie wyksztalconych form systemu len-
nego oraz zywotnosé ustroju rodowego, bez ktorego rozbicia nie jest
mozliwy system lenny, wskazuje, ze dokonany przez Polan podbdj nie
byt bezwzgledny, ale polegat raczej na zmuszeniu do zwiazku federa-
cyjnego plemion sasiednich®.

Historycy niemieccy silnie podkre§laja fakt, ze nad Wisla
w pierwszych wiekach po N. Chr. przebywali w ciagu kilku wiekéw
Goci, zatrzymawszy sie na ziemiach polskich dtuzej w ciagu swojej
wedréwki z potudniowej Szwecji poprzez cala nastepnie Europe po-
ludniowa od Dniestru do Hiszpanii. Ale wiadomo, ze Goci wyszli
w swoja wielka wedrowke Swiatowa z kraju nad Wista, tak, jak i przy-
szli nad Wisle ze Skandynawii, tj. calym plemieniem i ze wszystkimi

3) Grabski, str. 68-73.
%) Bujak i inni, str. 157.
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jego uwarstwowieniami, z ktérych péZniej powstawali panowie i chlo-
pi ostgocey 1 westgocey, ktorzy osiedlali sie we Wloszech pétnocnych,
Francji poludniowej i Hiszpanii. Nad Wisla, Dniestrem i Dunajem
Sladéw nie pozostawili. Historycy niemieccy zaznaczaja, ze musieli
wywrzeé duzy wplyw na Slowian sasiadujacych z nimi, ktérzy po ich
odejéciu objeli ziemie ich w posiadanie i na Gotach w niejednym sie
wzorowali. Nie wiemy o tym nic pozytywnego. Wplyw taki jest
oczywiScie mozliwy i prawdopodobny, ale nie nalezy do tego czynni-
ka przywiazywaé zbyt duzego znaczenia, gdyz Goci sami précz swej
wojowniczo$ei niczym nie gérowali nad Stowianami.

O przebywaniu wsréd ziem stowianskich plemion germanskich
pisze K. Tymieniecki: ,,Dwa ludy barbarzynskie przeciwstawiaja sie
wzajemnie z wielkim trudem. Inwazja jednej rasy na terytorium
drugiej nie prowadzi zazwyczaj do Scistego wspblzycia, lecz obie rasy
uktadaja sie grupami jedna obok drugiej. Ludy germanskie, ktoére,
poczynajac od Bastarnéw miedzy polowa I a potowa III w. po Chr.,
przechodzily przez ziemie stowianskie, nie pozostawaly tutaj na state,
lecz przenikaty dalej‘*?).

Plemiona germanskie wszedzie tam, gdzie osiadaly na state lub
gdzie pozostawialy czeSé swego spoleczenstwa, wedrujac z reszta da-
lej, nie zatracaly predko swego oblicza i nazwy. Tymczasem w Polsce
w dobie wezeSnie historycznej zadnych §ladéw tych plemion nie wi-
dzimy. Kraj i panstwo byly czysto stowianskie.

Wspoétezesni historyey polscy przypisuja szlacheie polskiej pocho-
dzenie wyraznie polskie. K. Tymieniecki idzie tak daleko, ze w ro-
dach szlacheckich widzi prazrédio catego narodu naszego. ,,Najbliz-
szych podobienstw®, pisze on, ,,do rodu pierwotnego trzeba szukaé
u Stowian lechickich nie w zadrudze lub rodzie chlopskim, lecz przede
wszystkim w rodzie szlacheckim38), | W zwiazku z tym réwniez dla
kwestii pierwotnego osadnictwa rodowego punktem wyjscia bedzie
dla nas rodowe osadnictwo szlacheckie*. ,,Nalezy zasadniczo uznaé
dawno§é tego osadnictwa‘*?). ,,Osadnictwo szlacheckie bylo stare
1 miato charakter rodowy. Za prawdopodobienstwo nalezy réwniez
uwazaé, ze przewazala w nim nie wielka, lecz mala wlasno§é“.

37 Tymienieeceki, str. 192
3%3) Tymieniecki str. 77
) Tymieniecki str. 80.
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W  przeciwienstwie do szlacheckiego osadnictwa, wloscianskie
w Polsce nie posiada natomiast widocznego zwiazku z plerwotmeJ-
szym osadnictwem‘°).

Wydaje mi sie, ze poglad prof. K. Tymienieckiego na rody szla-
checkie jest jednostronny. O ile jasnym jest dla mnie, ze rody szla-
checkie w Polsce byly plemiennymi, bo za obeym ich pochodzeniem
nic nie przemawia, o tyle nie wydaje mi sie prawdopodobnym, by
mozna bylo nie dostrzegaé koniecznos$ei znajdowania sie obok rodéw
szlacheckich plemiennych niemniej silnie z plemieniem zro$nietych
chlopskich rodéw wiesniaczych. To, ze pézniej wieSniacy stracili
Iaczno$é z rodem, ze osiadali na cudzym gruncie szlacheckim, nie do-
wodzi, ze nie mieli swoich rodéw i swoich gruntéow.

Ciekawe Swiatlo na zagadnienie pochodzenia wlasnoplemiennego
szlachty daje J. Ostaszewski w pracy swojej o dziejach pierwotnych
szezepu mazurskiego.®’) W Mazurach widzi on plemie stowianskie
o glebokiej kulturze rodzimej wiasnej, opartej nie na wiadzy, a na
zwyczaju rodzinnym i na autorytecie uznawanym. Wskazuje on, ze
szlachta na Mazowszu byta najbardziej typowa stowianska. Na Ma-
zowszu wszyscy rodowi Mazurzy zostali uznani za szlachte najczeSciej
drobna, zadnych wiasnych chlopéw nie majaca. W chlopach mazur-
skich widzi J. Ostaszewski zdegradowanych bylych rodowecdw, a cze-
sto i Iudno§é obcego pochodzenia. Poglady J. Ostaszewskiego zbie-
gaja sie z pogladami K. Tymienieckiego. Jezeli idzie o Mazowsze,
o bardzo licznej szlachcie, sa te poglady bardziej uzasadnione. Jezeli
idzie o cala Polske, trudno bytoby widzie¢é w rodach szlacheckich
gtéwne zZrodio polskosci narodu naszego. Domieszki obce do szlachty
w Wielkopolsce i Matopolsce sa bardzo prawdopodobne, a mala jej
liczebno$¢é wobec duzej liczebnosei kmieci wskazuje, ze rody kmiece
byly liczne i musialy stanowié najsilniejsze podstawy liczebne w for-
mowaniu sie narodu naszego.

Wyprowadzenie wniosku, ze szlachta polska byta innego niz chio-
pi pochodzenia z faktu, ze byla ona surowa i ciezka dla swoich wlo-
Scian w epoce poddanstwa, jest bezpodstawne. Zaréwno u Slowian
nadiabskich w poganizmie tkwiacych, jak w Czechach i Serbii, gdzie

0) Tymieniecki str. 82
1) Ostaszewski Jo6zef: Dzieje pierwotne szczepu mazurskie-
go. Warszawa 1935.
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byta wlasna szlachta rodzima, plemienna, widzimy, ze podziat klaso-
wy 1 uposledzenie ludu byto bardzo wielkie.

O Serbii mamy pojecie, jako o spoteczenstwie z dawna demokra-
tycznym. Dzi§ Serbia jest krajem chlopskim, tak samo jak Chorwa-
cja. Ale przed zaborem tureckim szlachta czysto serbska trzymaia
wloscian w poddanstwie i wynosita sie ponad lud wiecej niz w krajach
oSciennych.

Milan Lusi¢ w pracy swojej o ,,Zagadnieniach agrarnych Jugo-
stawii‘?) wypowiada wyraznie poglad, ze panowie pochodzenia sto-
wianskiego nie byli weale lepsi dla wloscian od innych panéw, a w po-
réownaniu z sasiednia republika wenecka trzymali lud w gorszym upo-
§ledzeniu. Sltynna republika raguska ustanowila ciezkie poddanstwo
wloscian swoich, podezas gdy w Dalmacji Wenecja dala chlopom sto-
wianskim wolno§é osobista, uzytkowanie gruntowe na podstawie
dzierzawy 1 mozno§é nabywania gruntu na wiasnos$é. Tenze autor
wykazuje, ze za wielkiego w dziejach Serbii kréla Duszana ucisk wlo-
Scian przez panéw serbskich byt znaczny.

Z faktu ucisku i poddanstwa nie mozna absolutnie wnioskowae
0 obeym pochodzeniu panéw i wloScian. Wiadza swojska, rodzima
potrafi byé rownie ciezka dla podwladnych, jak i obca. Doznaly te-
go liczne spoleczenstwa w dawnej i niedawnej przeszioSci.

Dzieje Europy w §redniowieczu stwierdzaja istnienie powszech-
ne na wsi szlachty ziemianskiej, oddanej sprawom wojowania i rza-
dzenia, posiadajacej obszerne majetnosei, z ludnoscia wiejska zalezna
i poddana daninom i postugom.

Obok wsi na ziemiach tej szlachty byly liczne wsie na wlasnych
ziemiach. Byli panowie-dziedzice 1 chlopi-dziedzice. Byli wieksi
posiadacze ziemi i mniejsi. Ci ostatni nie mieli nad soba innych pa-
néw, jak ksiazat panujacych. Dziedziczenie gruntu zaréwno wiek-
szych wlascicieli jak mniejszych oparte bylo na zasadach prawa rodo-
wego, rownych dla jednych jak i dla drugich. Réwnoéé ta jednak sie
nie utrzymata. Dzieje sprowadzily to, Ze wlasno§é wieksza poszia
w kierunku wiasnoSeci prywatne] gruntu, a mniejsza przestaia byé
wlasnoscia i stala sie tylko uzytkowaniem.

Do takiej ewolucji doszlo pod wplywem podziatu wsi na chlopow

42) L o u s i ¢ Milan: Les problemes agraires en Jougoslavie. Paris
1926.
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i panéw-szlachte. Ewolucja ta dotyczy przedmiotu najczesciej zwia-
zanego z zagadnieniem socjologicznym wsi i ziemi, gdyz osia jej jest
prawo do rozporzadzania gruntem rodziny posiadajacej i gospodari-
jacej.

8. Wytworzenie sie prywatnej wlasnosci gruntu panskiego i utrata
praw do gruntu wiesniaczego.

Jak juz zaznaczyliSmy, grunt nie stanowit poczatkowo prywatnej
wlasnosei i nie wszedzie stal sie nim nawet w dzisiejszych czasach.
Grunt stanowil wlasno§é rodéw i panstwa, a rodziny mniejszych go-
spodarzy lub wiekszych mialy go wydzielony w uzytkowanie. Nie byt
grunt wlasnoscia wspdlna, nie byt tez i prywatna, a byl wlasnoS$cia
uzytkowa rodzinna. Zasada wilasnos$ci prywatnej, opartej na zwycza-
ju i prawie, rozwineta sie stosunkowo pézno. Pojecie wlasnosei indy-
widualnej zaczyna sie od stosowania go do najprostszych rzeczy nie-
zbednych, jak odziezy, narzedzi (dla obrony lub polowania) oraz
0zdo6b. Przedmioty te, wedlug wierzen poganskich, miaty stuzyé wia-
Scicielowi 1 po §mierci jego (dlatego znajdowano je w takiej obfitoSci
w grobowcach), bo w tym stadium rozwoju kultury pojecie wlasnoSei
tych rzeczy dochodzilo wprost do egzaltacji. Z biegiem czasu pojecie
indywidualnej wlasnos$ci podlegalo rozszerzeniu, az objelo i wlasnosé
gruntu. Whasnoéé indywidualna gruntu jest wytworem historycznym
z cywilizacji rzymskiej. W Egipcie fellachowie nie mieli prawa sprze-
dawania gruntu, chociaz kazdy uprawiatl swoja dziatke, nie mieli pra-
wa sprzedaé go i funkcjonariusze panstwowi, choé rozporzadzali nimi.
Prywatnej wlasnosei ziemskiej nie spotykamy tam. Natomiast Grecja
i Rzym, szczegélnie ten ostatni, wytworzyty prywatng wlasnosé grun-
tu we wezesnych okresach swego rozwoju. Cywilizacje rzymska
wprost cechuje wysoko rozwiniete poczucie wlasnosci indywidualne;j
gruntu.

Pierwotnymi wiladcicielami gruntu w Rzymie byli rodowcy pa-
trycjusze i plebejusze. Jedni i drudzy sami uprawiali wydzielone so-
bie przez réd ziemie. Jedni i drudzy byli to jak gdyby nasi wioScianie,
tylko patrycjusze byli peinorolni, plebejusze za§ malorolni, réznice
spoleczne miedzy nimi jeszeze nie wyrazaly sie zbyt wyraznie. Prze-
ciez Cyncynat po zakonczeniu piastowania urzedu najspokojniej wzial
sie znoéw do uprawy swej roli. Patrycjusze nie byli to poczatkowo po-



48

siadacze wielkich obszaréw ziemi, mieli tyle gruntu, aby sie wyzywic,
a ze musieli mie¢ wiece) wolnego czasu, by zajmowaé sie sprawami
publicznymi, wiec korzystali z pracy nielicznych niewolnikéw (naj-
czeSciej jednego), jak bogatszy gospodarz korzysta dzi§ z pracy pa-
robka. Powstaje mimo woli pytanie: co czlowiek wolny pierwiej po-
siadal — grunt wlasny, czy wlasnego niewolnika. W Rzymie niewol-
nik nalezat zasadniczo do poszezegdlnych oséb, stanowil wiasnosé in-
dywidualna, nie nalezat ani do rodu, ani do jakiej§ grupy, niewolnika-
mi mozna byto rozporzadzaé sie bardziej dowolnie niz gruntem, a wiec
wlasnos§é indywidualna niewolnikéw poprzedza wiasno§é indywidual-
na gruntu. Czy jednak wilasno§é indywidualna gruntu wyrobila sie
wezesnie] u patrycjuszéw niz u plebejuszéw ? Tego stwierdzié nie spo-
s6b, gdyz od razu w Rzymie widzimy wlasnos§é¢ indywidualna gruntu
u jednych i u drugich. To, ze plebs w Rzymie skladat sie zaréwno
z matorolnych, jak i bezrolnych, wskazuje na to, ze plebejusze mieli
takie same prawa sprzedawania ziem! jak i patrycjusze, ktérzy mieli
prawo i moznoS¢ jej zakupowania.

O ile Rzym weczesniej doszed! do pojecia wlasnosci prywatnej
gruntu, o tyle w wiekach Srednich dojscie do niej byto procesem diu-
gim 1 zlozonym. Wieksza wlasnoSé nie byla poczatkowo wladna roz-
porzadzaé ziemia bez ograniczenia, a drobna wlasno§¢ z reguly nie
miata tego prawa, tylko posiadala prawo uzytkowania gruntowego.

W czasach upadku panstwa rzymskiego, poprzedzajacego we-
dréwki narodow, drobna wlasnosé gruntu prawie catkowicie zanikla.
Plebejusze stali sie bezrolnym stanem. wiejskim, patrycjusze zas§ wiel-
kimi wladcicielami ziemskimi. Drobna wlasno§é nie mogta wytrzymadé
przecigzenia podatkowego 1 kryzyséw rolniczych i drobny rolnik sta-
wat sie zaleznym rolnikiem na panskim gruncie. Niemmniej resztki
drobnej wlasnoSei gruntowej istniaty jeszeze w Galii i1 Italii, gdy
w tych krajach osiadaly plemiona germanskie.

Jedno z tych plemion, Frankowie, okazali sie¢ najbardziej podat-
nymi do przejmowania zasad cywilizacji rzymskiej, stapiajac ja w no-
wa calo$é z zasadami zycia spolecznego i politycznego plemion ger-
manskich. Frankowie nie uznali prywatnej drobnej wlasnosci. Kazdy
drobny rolnik byt w ich oczach tylko uzytkownikiem, podobnie jak
w Germanii, ale co do wiekszej wtasnos§ci — uznali ja badz za uzytko-
wa, badz za pelna, zaleznie od jej pochodzenia 1 warunkéw nadania.
O ile nadanie wlasno$ci bylo uwarunkowane pelnieniem stuzby woj-
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skowej, o tyle byta to tylko wlasnosé uzytkowa, o ile miala dawne ty-
tuly, przypadata z urodzenia, ze zdobycia wojennego, z nagrody,
7z tranzakcji pienieznej — byta pelna wiasnosScia prywatna.

Za petng wiasno$é prywatna gruntu uznali bFrankowie przede
wszystkim ziemie ich wodzoéw 1 ziemie nalezace do zwierzchniej wia-
dzy politycznej. Mogla ona nimi rozporzadzaé dowolnie, nie tylko na
uzytek rodowcow, tak jak to robili ksigzeta plemienni, ale mogla je
darowywaé, odstepowac pienieznie, bezwarunkowo lub warunkowo.
W takim ustosunkowaniu sie do ziemi krolowie Frankéw znajdowali
nowe narzedzie wladzy politycznej, przejete przez nich od Rzymian,
narzedzie cenne i skuteczne. Przykiad Frankow oddzialal na inne ple-
miona germanskie, a nastepnie na ksiazat stowianskich.

Pod wpltywem tego, ze wladza ksigzeca byla wladng nadawaé
grunty na pelna wiasno$é, wytworzylo sie parcie od dolu wiasnosci
uzytkowej wiekszej i mniejszej, by staé sie wiasnoscia pelna.

Pelna wilasno§é gruntowa w Sredniowieczu, czerpiac swe Zrodio
z wladzy naczelnikéw panstwowych do pelnego rozporzadzania grun-
tem, stracitla wszelki zwigzek z wlasnoScia drobng, a nawiazala nato-
miast swa zasade od przywileju wolnosci od optat i powinnosci na
rzecz panstwa. Dalo to mozno§¢ wigkszej wlasnosci, przeradzajace]j
sie w pelna, staé sie przyneta dla osiadania na jej wiasnos$ei licznych
rodzin wieSniaczych, pragnacych uwalniaé¢ sie od ciezaréw panstwo-
wych kosztem uzaleznienia sie od panéw gruntowych.

Zanim wielka wlasno$¢ upomniata sie o przywileje dla siebie, da-
zyta ona do tego, by uzyskaé niezalezno§é. W Polsce piastowskiej
wieksza wlasno$§é bardzo wezesnie wyrobila sobie pelne prawo indy-
widualne do gruntu, wezeénie emancypujac sie¢ z zaleznoSci zaréwno
od rodu, jak i od wladzy ksiazecej. Rodziny moznych rozporzadzaja
swoimi ziemiami w drodze tranzakeyj umownych juz we wczesne]
dobie historycznej. Natomiast na Litwie jeszcze w XVI w. wieksi
wladciciele przy kazdej zmianie wlasno$ci zwracali sie do wladzy pan-
stwowe] po aprobate.

Wloscianie w Polsce zasadniczo nie mogli rozporzadzaé¢ gruntem.
Wielu z nich siedzialo na gruntach nie swoich a panskich juz we
wezesnych okresach historycznych. Ci, co siedzieli na swoich grun-
tach, zwali si¢ w dawnej Polsce ,,chlopami-dziedzicami®“. Dziedziczyli
zatem grunty swoje swobodnie. Czy mogli nimi réwniez swobodnie
dysponowac, tj. sprzedawaé i darowywaé? Sa dane, ze w pewnej mie-
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rze tak bylo istotnie. Ale §lady istnienia ,,chlopéw-dziedzicow* w Pol-
sce szybko znikajg. Jeszeze w XII w. spotykamy w aktach wzmian-
ki o chiopach-dziedzicach, lecz pézniej tego typu spotecznego nie wi-
dzimy. Historia wsi odréznia ,,chatupnika‘ i , kmiecia‘‘; kmieé jest to
zapewne w wielu wypadkach dawny dziedzic, jakkolwiek byto duzo
kmieci na cudzym gruncie, a wigc nie byli to dawni dziedzice.

Zagadnienie, jakim bylo prawo do gruntu drobnego rolnika
w dawnej Polsce, ma duze znaczenie dla rozumienia péZniejszych
dziejow wsi 1 terazniejszoSci. Poczucie prawa do ziemi, prawa posia-
dania jej, rozporzadzania nia, dziedziczenia, nabywania, tkwi gteboko
w ludzie naszym. Czy ma ono giebsze podstawy w przeszloSei i ja-
kiej. Wszak w XVII w. lud wiejski z malymi wyjatkami zadnych
praw do gruntu nie miat. Tak bylo formalnie, ale w glebi sumienia
swego lud prawo do gruntu stale nosil.

Zagadnienie praw wloScian do gruntu poddatem blizszemu roz-
patrzeniu w mojej ,,Historii wsi®, ktore tutaj przytaczam*) :

,Pomiedzy historykami istnieje spér, czy w pierwszej dobie
Piastowskiej X — XI wieku rycerz-woj byl wyzszym co do swego
prawa do gruntu od chlopa wolnego i rodowego dziedzica. A. Male-
cki*?) i A. Szelagowski*®) twierdza, ze chlop-dziedzic i woj byli sobie
réwni 1 r6znili sie tylko tym, Ze pierwszy winien byt ksieciu daniny
w naturze, robociznie, a drugi — sluzbe wojenng. Ale poglad ten zbi-
jat F. Piekosinski*t), przytaczajac przyklady rugowania dziedzicuw
przez ksiecia przy braku przykladéw rugowania woja. Natomiast
spos6éb okupienia sie chlopa-dziedzica od rugocwania bylo to zobo-
wiazanie sie do dania podezas wojny zbrojnego jeidZca. Rzeczywiscie
trzeba przyznaé, ze jezeli w dobie do-piastowskiej chlop-dziedzic
w rodzie réwny byl w swoim prawie do gruntu wojownikowi z rodu
zblizonego do ksiecia, to w epoce powstawania panstwa polskiego jest
zupelnie naturalne, ze wojowie, ktérych postug ksiaze najbardziej
potrzebowal, utrzymali swoje prawa do gruntu catkowicie, a chtop

4) Grabski, str. 82—85.

4) M atecki Antoni: Ludno§é wolna w Ksiedze Henrykowskiej —
Kwartalnik Historyczny. Lwow 1894,

%) Szelaggowski Adam: Chlopi dziedzice we wsiach na prawie
polskim do konca XVIII w. Lwow 1899.

46) Piekosifnski Franciszek: Ludno§é wiesniacza w Polsce w do-
bie piastowskiej. Krakéw 1896.



51

utracit je, a jezeli je cheial utrzymaé, musiat sie upodobnié do woja,
musiat byé gotowym do stuzby rycerskiej, a wiec sta¢ sie rycerzem.
Woj-rycerz nie byt to ten, ktéry nabyt nadmiernych praw do gruntu:
on je otrzymat w spadku po dawnych prawach rodu, utrzymat je wo-
bec wszechwladnego ksiecia przez swoje ustugi wojenne; chlop je
utracil, gdyz po rozprzezeniu sie rodu wladza starosty rodowego prze-
szta na ksiecia 1 jego stugi, a glowa rodziny chlopskiej, niezdolnej
do postug wojennych, nie zdotata wytworzyé sobie praw staroScie ro-
dowemu przystugujacych i musiala si¢ zadowolnié stanowiskiem za-
leznym?*‘.

»W Dpierwszej epoce piastowskiej byli zatem dwojacy dziedzice
mieszkajacy we wsiach na prawach rodowych: chlopi i wojowie; je.
dni pelili powinno$é na rzecz ksiecia w naturze i pracy materialnej,
drudzy nie§li powinno$é w stuzbie wojskowej i1 cywilnej. Te ostatnie
powinnosci nabieraly coraz wiekszego znaczenia i dziedzice wojacy
mieli coraz wieksze prawa, kto zatem w rodzinnej wiosce nie znajdo-
wal bytu zno§nego i szukal, jak vy sobie gdzie indziej lepiej mogt ra-
dzié, szukal oparcia we wsiach mozniejszych rodzin rycerskich lub
réwnorzednie woéwezas rozrastajgeych sie w swojej potedze klaszto-
réw. Jednocze$nie zatem rody wloscianskie dziedziczne stopniowo zni-
kaly. Glowa rodu chlop-dziedzic, ktéry chcial utrzymaé swoja sy-
tuacje, nie mial innej drogi jak podjaé sie wobec ksiecia stuzby i obo-
wiazku wojéw — dostarczania sity zbrojnej rycerzy, czyli przeksztal-
ci¢ dzielniejsza czes§é potomstwa w wojownikéw i ulatwié im przez
to zlanie sie z wojami i oddzielenie sie zupelnie od reszty chlopéw.
W ten sposéb w koncu XII w. juz wsie wolnych chlopéw byly mniej
liczne od wsi przypisancow*".

ozelagowski staral sie udowodnié, ze chlopi dziedzice mieli
znaczne prawa w epoce pierwszych wiekéw piastowskich. Podkresla
on, ze przy nadaniach ksiazecych ksiaze innych chlopéw ruszat z grun-
tu dowolnie, a chltopéw dziedzicéw nigdy z gruntu nie usuwal. Chlopi
ci czasem potrafili obali¢ nadanie ksiazece, gdy klasztor lub pan wia-
czyt ich ziemie do nadan. Chlopi c¢i mieli sami podejmowaé sie kar-
czunku i sami nawet od ksiazat uzyskiwali nadania®.

»A. Malecki przytacza caly szereg faktéw, ze chlopi ksiazecy
(a wiec dziedzice) prawowali sie z klasztorami o cale wsie, jako po-
tomkowie dziadéw, ktérzy te wsie zaltozyli. Klasztor wchodzil z ta-
kimi chlopami w uklady. Jednemu, jako odstepne, dat klasztor 2 tany
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gruntu wolnego od wszelkich powinnos§ci. Czasem procesy o wlasno§é
wytaczaly cale wsie, potomkowie pierwoinego osadzey‘‘.

»Zapewne z takich chlopéw, potomkoéw zatozycieli calych wsi, nie
jeden zostal pozniej szlachcicem przez stuzbe wojenng, ktora do tego
wrota otwierala. Niejeden podupad?! i schodzit do rzedu chtopa zalez-
nego. Z kazdym wiekiem liczba ich malala, a zwiekszala sie liczba
chltopéw na gruntach ksiecia, klasztoru lub pana gruntowego (ryce-
rza, woja) osiadtych*.

»W powyzszym ewolucyjnym gospodarczo politycznym procesie
dziejowym K. Tymieniecki*") przywiazuje tak wielkie wnaczenie do
pierwiastka czysto gospodarczego, iz posuwa sie az do twierdzenia,
ze naczelna idea podziatu spoleczenstwa jest podzial na ,,wiascicieli
gruntowych, czyli szlachte i ludno§é siedzaca na cudzym gruncie,
czyl kmieci. Nie dopuszecza zatem Tymieniecki faktu siedzenia ikmie-
ci na wlasnym gruncie. Wychodzi on jednak z obserwacji stosunkow
jedynie w dobrach prywatnych. Poza dobrami wojéw, w kidrych
kmieé¢ kazdy istotnie byl albo ex-niewolnikiem, albo przybyszem z ob-
cego rodu i gniazda, byli liczni rolnicy wolni i dziedziezni, ktérzy mieli
bezposredni stosunek z wladza ksiecia i wsréd nich niewatpliwie byli
liczni tacy, ktérzy mogli sie wywodzié z rodéw zalosycielskich wioski.
Praw do gruntu oni nie utracili, od rodu nie odpadli, nie stracili oni
swego inwentarza, nie zubozeli i do nikogo o pomoc sie nie udawali.
Ale nie byli ani dostateeznie gospodarczo bogaci i duchowo silni, by
tak jak inni wybijaé sie i zyskiwaé przywileje od wladzy ksiazecej,
by swoje prawa do gruntu zamienié¢ na pelna wlasnosé, by nie daé sie
uzaleznié od innycil, silniejszych‘.

,Obserwujac przede wszystkim stosunki na Mazowszu, Tymie-
niecki sadzi, ze kazdy, kto utrzymat ziemie w reku rodu, kazdy prze-
chodzit do klasy wyzszej, nizsza byli ci, co nie zdotali utrzymaé grun-
tu. Bylo to zapewne stuszne na Mazowszu i to byé moze tylko w pew-
nych jego czeSciach. Ale na ogét w Polsce, tak jak we wszystkich
innych krajach, spoéréd ogdélnej masy ludnosei posiadajacej, — jed-
ni sie wywyzszali gospodarczo i zdobywali wladze nad gospodarczo
najstabszymi, a liczna klasa poSrednia stopniowo zostawala badz spy-
chana do rzedu nizszych, badz wspinala sie do wyzszych (jako drob-

) Tymieniecki Kazimierz: Procesy tworcze formowania si¢
spoleczenstwa polskiego w wiekach §rednich. Warszawa 1921, str. 350.
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na szlachta poézniejsza), badz pozostawala w polozeniu pierwotnym
(wolni wloScianie w niektérych krajach). Ewolucja stosunkéw agrar-
nych nie nastepowala przez prosty podzial ludnos$ei na majgcych pra-
wo do gruntu i takich, ktérzy z powodéw gospodarczych utrzymaé
go nie mogli, ale réwniez skutkiem tego, ze sposréd majacych prawa
do gruntu cze§é byta majatkowo i politycznie silniejsza z racji swo-
jego stanowiska panstwowego i ta potrafila wykorzystaé swoja prze-
wage polityczna dla uzaleznienia od siebie tych, ktérzy nie byli w sta-
nie wytworzyé dla siebie sytuacji dostatecznie niezaleznej, dla braku
nie praw rodowych do gruntu i nie §rodkéw do prowadzenia gospo-
darstw, ale dla braku sily politycznej. Taki los spotkal wladnie
wszystkich rolnikéw we wsiach rodowych wlo§cianskich, o ile zostali
oni nadani klasztorom lub rycerzom, lub nawet o ile znajdowali sie
w dobrach ksiazecych, lecz nie stali sie¢ drobna szlachta jak na kre-
sach Mazowsza i w innych mizjscowoSciach, gdzie niebezpieczenstwo
walk ze sasiadami wymagato pogotowia zbrojnego catej wolnej lud-
nosci rodowej*.

Ze szczegoltowego rozbioru historyecznego widzimy w Polsce §la-
dy bardzo weczesnego istnienia wlasno$ci indywidualnej gruntu chlop-
skiego. Nalezy tutaj widzie¢ ogromna réznice w psychologii chlopa
rosyjskiego i polskiego. Chlop rosyjski prowadzit indywidualne go-
spodarstwo, lecz grunt uwazal zawsze za wlasno$é ,,miru*, chlop pol-
ski za$§ gospodarowal indywidualnie i grunt uwazal za wlasnos$é pry-
watna, ktora stracit gdy rzadzili panowie i do odzyskania ktérej da-
zyl nieustannie.

Dostep do tego prawa przez dlugie wieki tamuje poddanstwo
i panszczyzna, ktore chlop uwaza za wiezy narzucone sobie, dazac do
tego, by ziemia mogla byé jego pelna wlasnodcia, tak, jak juz zaczy-
nala sie ona stawaé w zaraniu naszego zycia historycznego.

9. Poddanstwo i panszezyzna.

Poddanstwo i panszezyzna sa tym wspomnieniem i pojeciem, kté-
re w duszy ludu po dzi§ dzieh budzi najwieksza odraze. Niedawno,
juz za czaséw naszej niepodleglodci, wznowienie szarwarku drogowego
wywotalo w pewnej miejscowosci Srodkowej Maltopolski zywiolowy
opor ludu wiejskiego, uwazajacego to za prébe nawrotu do pansz-
czyzny. Mylitby sie, kto sadzitby, Ze to objaw szczegélnej ciemnoty
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chlopa polskiego, sztucznie nastrajanego w duchu potepienia naszej
przeszioSei przez rzady naszych zaborcéw. Nie tylko w Polsce chiop
widzi w dawnej panszczyznie i poddanstwie wyraz najgorsze] swej
niedoli. W potowie XIX w. chlopi francuscy takze nieustannie jeszcze
wspominali dawne swe uciemieZenie wszystkim osobom bogatym,
w Srodowisku wiejskim przebywajacym, w ktorych upatrywali przed-
stawicieli swych dawnych gnebicieli, wla&cicieli ziemskich.

Dzis w ruchu chtopskim obozu Hitlera widzimy nieustanne wy-
pominanie dawnego poddanstwa ludu i panszczyzny, jako objawéw
zapanowania ducha obcego nad duchem starogermanskim, do kto-
rego hitleryzm chce nawracaé 1 ktéry chee rozgrzeszaé ze wszystkie-
g0, co pozostawilo zla pamieé¢ u ludu. Ten nowy ruch ideowy chlop-
ski w Niemczech wyslawia wszystkie przejawy walki wloScian z pod-
danstwem i widzi w tym czynnik ksztalcacy ducha obecnego narodu
niemieckiego.

Jakkolwiek zatem poddanstwo i panszezyzna stanowia przedmiot
§cisle historycznych prac naukowych, nie moga one byé obojetne dla
kazdego, kto chce naukowo poznaé wie§ ze stanowiska spolecznego.
Tematy te wysuwaja sie wprost na czoto zagadnien historyczno-agrar-
nych. Istotnie, zaréwno dzieta poSwiecone polityce agrarnej w nauce
niemieckiej, jak i socjologia wsi w nauce amerykanskiej sa pelne roz-
wazan i przedstawien dotyczacych poddanstwa i panszczyzny.

W poprzednich rozdziatach widzieliSmy, ze wie§ o wolnych i réw-
nych rodzinach wloscianskich, wie§ mogaca swobodnie rozporzadzaé
swymi losami, byla czym$§ wyjatkowym 1 kréotkotrwatym. Odlegla
przeszto$é agrarna wsi jest pelna czynnikéw przewagi silnych i za-
moznych nad slabymi i biednymi. Ci, ktérych staé¢ bylo na utrzymy-
wanie konia bojowego, ci, ktérzy potrafili zdobywaé sobie niewolni-
kéw jako lup wojenny lub nabywaé ich, ci, ktorzy, zagarniajac zie-
mie plemienne puste, osadzali na nich zbiednialych pozbawionych
opieki swego rodu wiesSniakéw, ci, ktérzy na swoich ziemiach osadzali
tez i swoich wlasnych niewolnikéw, — stali sie stopniowo czyms$ zna-
cznie wyzszym w hierarchii zycia spotecznego od zwyklych wiednia-
kéw, trzymajacych sie swojej ziemi rodowej, ale prowadzacych zywot
szary, pospolity, pelen trudu, znoju i walki z przeciwnoS$ciami, pelen
staran o to gléwnie, by starczyto na zycie dla ich rodzin. Wszystkie
jednak wymienione czynniki wywyzZszenia sie pewnych rodzin nad
ogoélem nie sprowadzaly poddahstwa i panszezyzny. WieSniak, ktory



55

wprosil sie na cudzy grunt panski i przyjal obowigzki postug osobi-
stych i danin, nie stawal sie od razu poddanym i panszczyZniakiem.
A ci, ktérzy na swoim gruncie siedzieli, tym bardziej nie byli nimi,
jakkolwiek placili daniny ksieciu i pelnili postugi grodowe i inne.

Musimy przeto ustalié blizej, czym bylo i jak powstalo poddan-
stwo 1 panszczyzna. Przede wszystkim rozrézni¢ musimy, zZe wyrazy
te nie oznaczaja weale jednego i tego samego, a dwa zupelie odmien-
ne stany prawne i faktyczne. Mowimy o nich razem, bo maja one
swoje punkty styczne, a w §wiadomoS&ci chiopa naszego goéruje poje-
cie panszczyzny nad poddanstwem. Odraza ludu naszego dotyczy
przede wszystkim panszczyzny. Jest to wlasciwoscia czysto polskich
stosunkéw. Wyjasnimy to szczegélowo. W rzeczy zas§ samej dla ludu
wiejskiego zr6dltem ponizenia i niedoli byto poddanstwo, z ktérego
dopiero wyroslt ciezar panszezyzny.

Poddanstwo jest wezeSniejszym i znacznie szerzej rozpowszech-
nionym stanem od panszczyzny. W poprzednich rozdziatach juz wy-
jasniliSmy, ze wieksza wlasno$é byla bardzo czesto spotykana w za-
raniu dziejéw, a wieksze gospodarstwa natomiast wystepowaly rza-
dziej i pézniej. Tak samo i poddanstwo rozwinelo sie wszedzie tam,
gdzie byla wieksza wlasno§¢, a panszczyzna tam i wtedy, gdzie przy
poddanstwie rozwinely sie wieksze gospodarstwa.

Wieksze gospodarstwa w Polsce rozwinely sie w dobie poddan-
stwa chlopskiego, przeto wspomnienie pafiszcezyzny przystania wspom-
nienie poddanstwa. W zachodnich Niemeczech natomiast gospodarstwa
folwarczne nie rozwinety sie wcale. Chlop byl poddanym, przeciazo-
nym czynszami i daninami, a niezno$na byla mu ich arbitralnosé
1 wielka ich liczebno§é. Tutaj przeto nie panszezyzna, a poddanstwo
zostawilo najgorsze wspomnienia.

W Anglii wielkie gospodarstwa zaczely sie rozwijaé¢ po zniesie-
niu poddanstwa. Panszczyzna nie odgrywala tam w ogdéle wiekszej
roli. Poddanstwo za$ zostato zniesione jeszeze w koncu wiekéw Sred-
nich. Tutaj temat poddanstwa i panszczyzny juz nie istnieje we wspo-
mnieniach ludowych.

Postugi, do ktérych sie obowiazywala rodzina osiadajaca na cu-
dzym gruncie, nie byly panszczyzna, a daniny i postugi w ogdle nie
byly przejawem poddanstwa. Daniny te i postugi stanowily wymiang
ustug wzajemnych, bedac naleznoScia za korzystanie z cudzego grun-
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tu. O ile kto zatem przestal korzystaé z gruntu cudzego, nie mogly
sie od niego nalezeé¢ ani daniny ani postugi.

Gdy kto obecnie bierze cudzy grunt w uzytkowanie, zobowiazuje
sie czesto do odrabiania okreSlonej iloSci dni roboczych. Lud nasz
chetnie stosuje taka wymiane ustug nie tylko w stosunkach z dwo-
rem, ale miedzy soba. Kodeks cywilny nie zna obowiazku odrabiania
praca w zamian za Swiadczenia materialne i kazde uzytkowanie z cu-
dzego gruntu moze byé zawsze placone pieniedzmi zamiast odrabia-
nia. Pomimo to nic tak $§wiecie nie jest przez nasz lud traktowane,
jak odrébka diugu praca w naturze. Odrobki takie przez nasz lud ni-
gdy nie sa widziane jako rodzaj panszczyzny.

Dopiero, gdy obowiazek pracy na cudzym wyplywa nie z przy-
jetego dobrowolnie zobowiazania w zamian za uzyskane korzysei, ale
gdy jest wymuszany z racji stanowiska danego wieSniaka (poddane-
20), a tym bardziej gdy jest regulowany z géry i wymagany nieustan-
nie, wtedy mamy do czynienia z panszezyzna.

Czynsz dzierzawny, wyplacany zbozem czy innymi ptodami i §ci-
Sle uwarunkowany iloScia i jakoScia gruntu, nie oznacza poddanstwa.
Ale daniny wplacane nie tylko z gruntu otrzymywanego, ale réwniez
i z racji wlaczenia gruntu dawniej juz przez wloScianina posiadanego
do obrebu débr uznanych jako panskie, beda znamieniem poddanstwa.
Tym bardziej beda znamieniem jego rézne daniny i postugi nie uza-
leznione od ilo$ci i jako$ci ziemi, a od kategorii bytu wiesniaczego,
ustalone w sposdb sztywny, zalezny czesto od okoliczno$ei ezysto oso-
bistych zycia wie§niaczego, jak dziedziczenie, zawieranie malzenstwa,
prowadzenie sporu sadowego, popelnienie przestepstwa (nie szkody).

Poddanstwo jest to uzaleznienie wieSniakéw od wiekszych wia-
§cicieli z pozbawieniem wloscian prawa posiadania ziemi na wiasno$é
oraz prawa dobrowolnego umawiania sie o warunki, dotyczace uzyt-
kowania z cudzego gruntu, wraz z poddaniem ogétu wieSniaczego jed-
nostronnie narzuconym im warunkom, wsréd ktérych czesto znajdu-
je sie stala praca obowiazkowa rolnicza na uzytek panski, czyli pan-
SZCZYyZna.

Jak moglo dojsé do takiego stanu. Wszak wolni byli zaréwno wie-
Sniacy rodowi w dobrach ksiazeeych, jak wolni byli osadnicy na zie-
miach ksiecia i wielmozéw. Niewolnymi byli tylko osadzeni na grun-
cie dawni niewolnicy. Bylo ich niewielu. Ale starczylo ich, by na
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nich wieksi wlaSciciele wzorowali swe dazenia do oparcia swego sto-
sunku do catego ludu wiejskiego.

Najpierw za poddanych uznano wszystkich wloscian osadzonych
na gruncie panskim. Osadnik, sam dobrowolnie przybywajacy, oczy-
wiScie na razie musial byé uznawany za wolnego, gdyz inaczej nie
powinien byl byé przyjety, tylko uwazany za przynalezno$é cudzego
pana. A jezeli przebywat dtuzszy czas, kilka pokolen, na cudzym grun-
cle — uznawano, ze nie ma prawa bez zgody pana rozporzadzaé sie
swoja osoba i swoja rodzina, bo przebywanie takie dluzsze na cudzy:n
gruncie stwarzalo prawo dla pana gruntowego uwazania wieSniaku
za przynalezno$é gruntu samego.

OczywiScie, ze takie pojecia byly mozliwe tylko wtedy przy tej
ewolucji poje¢ w Sredniowieczu, gdy zwyczaj ustalony sitg faktow ni
byt tlémaczony na korzy$é ludzi stabych, jak wiesniacy, a silnyeii,
jak rycerze, panowie gruntowi wieksze] wiasnosci. W dzisiejszyclt
czasach dluzsze przebywanie na cudzym gruncie rodzi prawa agrar-
ne prowadzace do utatwienia w nabywaniu gruntéw przez wieSniakow.
Uznanie takich praw dla wie§niaka widzimy we wezesnym Srednio-
wieczu na zachodzie Europy. Natomiast we wschodniej Europie,
a w tej liczbie w Polsce 1 na Litwie przebywanie na cudzym gruncie
w ciagu pokolen wie§niakéw dawniej wolnych wystarczato azeby uz-
na¢ ich za poddanych nie majacych prawa do gruntu.

Rozszerzal sie krag ludno$ci wie§niacze] nie majacej wolnosci
osobistej. Utrzymywali sie jeszecze wolni kmiecie rodowi, ale i ci co-
raz liczniej przechodzili w poddanstwo. Niekiedy sami wprost odda-
wali siebie 1 swoje potomstwo w stan poddatczy, przyci$nieni bieda
i szukajac w zamian za to pomocy u moznych*®). Czesto wiekszy wia-
Sciciel skupywat drobnych rolnikéw wolnych we wsi przyleglej. Wre-
szcie duza ilo§é pozostatych wolnych kmieci popadia w zalezno$é pod-
dancza na skutek zasady prawnej Sredniowiecza, ze kazda ziemia win-
na mieé¢ swego pana gruntowego, czyli ze wszystkie ziemie powinny

48) Ks. Olszewski Witold w pracy ,,Obrazek historyczny miasta
Dolska (Poznan 1902) na str. 57 podaje tekst aktu z roku 1758, w ktérym ,,pra-
cowity Jan sobie wolny* zeznal przed burmistrzem ,iz majac Jegomosé wielkie
niektére pretensje do mnie, ktérych nie mam skad zaplacié, poddaje sie nie
gruntowi ale temuz Imeci Panu Borzeckiemu wiecznymi czasy, zostajac podda-
nym z Lucja Zona oraz i przyszlymi dzieémi®, na co ziozyl przysiege.
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nalezeé do panéw wielkich wlascicieli, a w&réd nich monarchowie i pa-
nujacy ksiazeta byliby sami najwiekszymi wlaScicielami. Byla to no-
wa zasada zycia agrarnego i politycznego. Dawniej ksiaze plemienny
byl uwazany jako pan zwierzchni nad wszystkimi ziemiami naleza-
cymi czy to do szlachty, czy do wloécian. Gdy jednak szlachta, jak to
widzieliémy juz w poprzednich rozdziatach, zdolala wyodrebnié swo-
je ziemie, jako bezwzgledna jej wlasno§é dla ksiecia nietykalna, to
reszte ziem 6wczesna wladza panstwowa uznala takie za swoja wla-
sno§é. Wynikiem za$ takiego pogladu na ziemie ksiazeca bylo uzna-
nie moznoéci darowania jej innym, nadawania jej badZz na okreSlo-
nych warunkach, badZ w zamian za ushugi wySwiadczone, badZ z racji
potrzeby zyskania sobie czyjego§ poparcia.

W stosunkach zycia Sredniowiecznego ci, ktorym takie darowizny
i nadania przypadaly w udziale, byli to: biskupstwa, klasztory oraz
wielcy mozni panowie.

We wezesnym Sredniowieczu na zachodzie, a w wiekach XII do
XV na wschodzie Europy cata ziemia zostaje rozdana wiekszej wla-
snosci, przy czym najwiekszym wilascicielem staje sie monarcha lub
ksiaze, rozporzadzajac majatkami. W Polsce zwano je , krolewszezyz-
nami*.

Wszedzie na tych ziemiach wszyscy wloScianie stawali sie podda-
nymi, niezaleznie od tego, czy pochodzili z wolnych, czy niewolnych,
czy osiedli na cudzym gruncie, czy tez, siedzac zdawna na swoim,
uznani zostali za majacych nad soba pana wilaciciela gruntowego.

Nadania ksiazece mialy na razie duzo dobrych skutkow dla wie-
Sniak6w. Panowie starali sie zakladaé nowe wsie na gruntach nada-
nych, trzebié lasy na uzytek rolny, tak ze na razie rosta zamozno§é
wieéniacza. Ale ginely resztki wolnosci i nastawalo powszechne pod-
danstwo.

Pomiedzy poddanstwem a nadaniami ksiazecymi nie ma koniecz-
nego zwigzku. Nadania réwnaly poziom wsi dawniej osiadlych, ro-
dzinnych i wsi nowo osadzanych, rownaly ludno§é wieSniacza wolna
oraz zalezna i niewolna. Z tego réwnania mogla byla powstaé po-
wszechna wolno§é kmiecia. Istotnie taka krétkotrwata wolnosé zdobyli
sobie wloScianie np. w dobrach nadanych biskupowi Bremy, gdzie
kolonisci holenderscy przepedzili w 1204 r. rycerzy, przy pomocy kto-
rych biskup nimi rzadzit, i w 1207 r. otrzymali od biskupa zatwier-
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dzenie swej wolnoSci. Zostala ona jednak zduszona w 1233 r.*). Zbyt
odbiegala ona od catego 6wezesnego systemu politycznego i spotecz-
nego Swiata 6wczesnego.

Wiadza panstwowa, szukajgca za pomocag nadan ziem wieksze]
wlasno$ei rozwiazania éwezesnych trudnosei gospodarczych i polity-
cznych, doprowadzala do upadku sam czynnik wladzy panstwowe]
i przygotowywata grunt dla wszechwladzy stanu szlacheckiego. Na
miejsce ustroju rodowo-ksiazecego nastepowat ustréj stanowy szla-
checki. W ustroju stanowo-szlacheckim wszystkie ziemie nalezaty do
szlachty, wszyscy wlo§cianie mieli swoich panow.

Nalezenie do pana gruntowego nie oznaczalo jeszcze pelnego pod-
danstwa i panszezyzny. W wielu krajach naleZenie takie wyrazato sie
w roznych powinnoiciach czesto niezbyt ucigzliwych, ale najciezsza
zasada nalezenia do pana bylo to, ze pan mégt wydawaé nakazy i za-
kazy moca jedynie wiadzy wlasnej, bez pytania sie o zgode wiednia-
kéw. Jednym z gltéwnych motywéw znanego buntu wiloScian szwaj-
carskich, ktéry byl zaczynem pézniejszej wojny chlopskiej niemiec-
kiej, byl to zakaz utrzymywania we wsi duzZych pséw, zdolnych do
walki z duzym zwierzem. WieSniacy szwajcarscy tropil.i niedzwiedzie
i jelenie robiace im duze szkody polne, a ich panowie gruntowi (bi-
skupi i miasta, bo ziemian nie bylo) — rezerwowali polowania na gru-
bego zwierza dla siebie. Stad doszlo do powstania chlopskiego. Weale
nie o panszezyzne chodzilo, nie o spér z dworem, ktérego tez nie bylo.
Bylo tylko naruszenie wolnoSci chlopskiej jednostronne, w imie idei,
ze chlop jest poddanym i ze wolno narzuca¢ mu nakazy i zakazy.

Na tle tych jednostronnych zakazéw i nakazéw rozwinal sie sy-
stem lzejszego lub ciezszego poddanstwa i lzejszej lub ciezszej pan-
SZCZYZNYy.

Srodkiem, ktéry prowadzit do poddanstwa i panszezyzny ciezsze-
go rodzaju, byt zakaz opuszczania gruntu oraz nakaz wychodzenia
na robote na panskie. Zakaz opuszczenia gruntu odnodnie do ogdtu
ludnos$ei wieSniacze]j rozwinat sie stopniowo. Zakaz ten byl dawno zna-
ny, ale tylko w stosunku do niewolnikéw osadzonych na gruncie. Czto-
wiek wolny przybyly na grunt miat na razie swobode ruchéw. Skad
by sie brali liczni osadnicy na panskim gruncie, gdyby tej wolnosei

)y Hansfeld,str. 189.
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nie bylo. Nie byli oni zbiegami, nikt ich nie poszukiwal. Organizowa-
ne byly cate wsie z takich wolnych osadnikéw. Starano sie o nich jaw-
nie, a nie ukrywano jako zbiegéw. Ale, gdy minelo pare pokolen wol-
nego przebywania na cudzym gruncie i gdy warunki takiego przeby-
wania pogarszano, wtedy wieSniak zaczal sie ogladaé za lepszym miej-
scem, gdzie mogtby przenie§é sie ze swoim gospodarstwem. 7 po-
czatku bylo to uwazane za rzecz naturalng, tak jak dzi§ sluzacy szu-
ka sobie lepszego miejsca. Z poczatku pilnowano tylko tego, by od-
chodzacy gospodarz wiejski na odchodnem uregulowal wszystko, co
moéglt byé winien. Wkroétce do tego zadania dodano nowe, by dat na
swoje miejsce innego. Ale to nie byto tatwe, bo odchodzil gospodarz
z tych wsi, gdzie juz byly zte warunki, ktérych inni przyjmowaé nie
chcieli. Wiec wkrétce zaczeto wprowadzaé ograniczenia, ze zbyt wielu
gospodarzy nie moze na raz porzucaé miejsc swoich, a najwyzej je-
den. Wreszcie uznano, ze zaden gospodarz nie moze bez zezwolenia
pana swego porzuci¢ gospodarstwa, choéby uiScil wszystko, co mo-
glo by¢ nalezne, cho¢by dawal innego na swego nastepce. Zakaz ten
zastosowano nie tylko do wieSniakéw osiadlych na gruntach panskich,
ale i do tych, ktérzy siedzieli od najdawniejszych czaséw na gruntach
swoich rodowb-plemiennych, a jedynie zostali wlaczeni w obreb po-
siadlo§ci oddanych panom przez wladze panstwowsa ksiazeca.

W niektoérych krajach, o ile wiesniak zaplacit ¢o nalezy i dal na
swoje miejsce innego osadnika, uzyskiwal bezwarunkows swobode
ruchéw. Bylo to poddanstwo gruntowe, a nie osobiste. W wielu kra-
jach do osobistego poddanstwa wloscian nie doszlo, albo tez zostato
ono uznane nie dla wszystkich, a tylko dla niektérych kategoryj wie-
§niakéw. Ale w innych pan przywlaszczyl sobie prawo niezgadzania
sie na nowego osadnika, wychodzac z zaloZenia, Ze wraz z gruntem
jest on panem ludzi na nim sie znajdujacych, panem wiadnym rozpo-
rzadzaé swoboda tych ludzi. Zakazane zostalo bezwarunkowo opusz-
czanie miejsca przez wieSniakow, nie tylko w poszukiwaniu lepszego
gruntu, ale i w celu przeniesienia sie do miast. Z poczatku wieSniacy,
trzymajac sie sami gruntu u swych pandw, szukali dla swych dzieci
lepszej doli, badZ w innych wsiach, badZz w miescie, badz droga ksztal-
cenia ich. Z czasem to wszystko zostalo wieSniakom wzbronione bez
zezwolenia pana. Z poczatku pan dawal takie zezwolenie w pewnych
ograniczonych rozmiarach, byle by wsi nie pustoszyé. Z czasem po-
zwolen tych odmawiano zupelnie, przytwierdzajac w ten sposéb cala
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ludnoéé wiejska, jako przynalezno$é panska. Proces uzaleznienia 0so-
bistego wieSniaka od pana miat rézne stopnie nasilenia. Najdalej za-
szedl on w Europie wschodniej, wlaczajac do niej wschodnie Niemey,
Czechy, Austrie, Wegry, Polske i caty dalszy wschaod.

Co bylo czynnikiem potegujacym proces uzalezniania wie$niaka
od pana? Najpierw wyplywato to z porozdawania przez panstwo ca-
lej ziemi pomiedzy jedne tylko rodziny szlacheckie. Rodziny te, pa-
nujac nad calym gruntem w kraju, uznaly sie za panujacych nad
wszystkimi ludzmi., W przenoszeniu sie bez zgody pana z miejsca na
miejsce upatrywano czynnik naruszajacy to panowanie, naruszajacy
rowne prawa panéw do ciagniecia mozliwie najwyzszych korzysci
z gruntu sobie przyznanego. Wiedniak poszukujacy lepszych warun-
kéw uniemozliwial panu podnoszenie czynszéw, danin, postug i pan-
szezyzny U wlodcian pozostatych. Tak, jak pézniej kanonem zycia zie-
mianskiego stato sie, by nie przyjmowac na shuzbe nikogo, kto nie
przedstawi , konotatki“ zwolnienia swego, co do dzi§ dnia §wiecie jest
przez dwory przestrzegane, tak poprzednio bez takiego zwolnienia nie
mozna byto przyjmowaé osadnikéw. Broniono sie przed wolnym wspéi-
zawodnictwem wieSniakéow w poszukiwaniu lepszych miejse, by nie
polepszaé warunkéw bytu wieSniaczego 1 mie¢ wolne rece w wyciaga-
niu coraz wiekszego dochodu z gruntu, dzieki pracy wieSniakéw.

W czasach wprowadzania przytwierdzenia wloscian do gruntu
pelno bylo ubolewan nad tym, ze wieSniacy sg opanowani sklonnoscia
do wléczegostwa, ze nie chee sie im spokojnie gospodarowac. Skad ta-
kie sklonnosci do wioczegostwa mogtly sie objawic u wloscian ? Wpraw-
dzie wloScianie w czasie poprzedzajacym poddanstwo okazywali duzo
ruchliwosei, skoro osadzali sie na cudzym gruncie. Nie uznawano wtedy
przenoszenia si¢ wloScian ze stron ge$ciej zaludnionych do rzadszych
za widczegostwo, lecz za objaw pozadany. Dopiero, gdy dany kraj
bardzie] réwnomiernie sie zaludnit wsiami, zaczeto ruchliwo§é gospo-
darcza potepiaé¢ jako widczegostwo. Stany Zjednoczone dawaly swo-
jej ludnoSci wieSniaczej nieustanna mozliwo§é poszukiwania coraz to
lepszych i obszerniejszych miejsc zamieszkania. Wyrobilo to energicz-
ng i przedsiebiorcza ludno§é wiejska. W wiekach Srednich zamknie-
to wieSniakom wszelkie mozliwo§ci polepszania swego losu w miare
przyrostu ludno$eci, gdyz rozdano panom wszystkie ziemie, a z wio-
§cian uezyniono ich poddanych. Trzebiez puszez i wyczynianie nowych
ziem ornych reka wie$niakow nie stwarzaty dla nich prawa do gruntu,
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bo puszeze te, nieuzytki i pustkowia nie byly rezerwa plemienia, a zie-
mia panom nadang. Ciezka praca nadania im wartoSci gospodarczei
szta na korzy$é nie tych, co sie jej podejmowali, a pandéw, ktorzy
otrzymali na to prawo od wladzy panstwowej, by na tych terenach
panowaé przy pomocy ludno$ci wieSniaczej.

Poddanstwo osobiste wraz z bezwarunkowym zakazem opuszcza-
nia wsi bez zezwolenia pana stato sie podstawa do tego, by panszczy
zna z odrobku, jakim byla na poczatku, stala sie ciezarem najdotkliw-
szym 1 systemem najbardziej dla wloScian odrazajacym. Przy osa-
dzaniu na gruncie panskim wolnych ludzi wiece] jak 1 dzieh sprze-
zajny na tydzien z pelnej kmiecej roli nie wymagano, a czeSciej pan-
szezyzna wynosila jeszceze mmiej. Wtedy panszezyzne mégt odrabiaé
wieSniak jako prace w czasie wolnym od swego gospodarstwa. Z bie-
giem lat i stuleci doprowadzano tam gdzie bylo ciezkie poddanstwo
do tego, ze panszczyzna wynosita do 6 dni sprzezajnych na tydzien.
Wtedy wie$niak nie mégt juz byé wlasciwym gospodarzem na grun-
cie we wsi, bo musial utrzymywaé osobny inwentarz dla odrabiania
panszczyzny, a osobny dla uprawiania swojej roli i musial trzymaé
osobnego parobka, badz by chodzil na panskie, badZz by go zastepo-
wat u siebie. Gospodarz poddany stawal sie wtedy w polowie parob-
kiem panskim. Byla to ciezka panszezyzna.

Ciezka panszezyzna byla mozliwa do wytworzenia sie tylko tam,
gdzie bylo ciezkie poddanstwo, bo wlo§cianie nie przyjeliby nigdy do-
browolnie warunkow takiej panszczyzny. Przyjmowali ja oni z naj-
wieksza odraza i tylko pod przymusem. Dla zapewnienia sobie jej od-
rabiania stosowano S§rodki przymusu osobistego oraz terroru gospo-
darczo-domowego do wioscian. Gostomski w swojej ,,Ekonomice zie-
mianskiej* z XVI w. zaleca dla przynaglenia wioScian do regularnego
odbywania panszezyzny, jako Srodek najbardziej humanitarny, —
zerwacé kawat dachu w chacie wiesniaka tak, aby cieklo na glowy i po-
stania catej rodziny chlopskiej. Pomystéw terroru nie brakowalo, sko-
ro cate rodziny wie§niacze stanowily przynalezno$é panska w charak-
terze poddanych.

Czyz stosowanie aktéw terroru i przymusu, by wymusié ciagle
powigkszanie pracy panszczyznianej wbrew pierwotnym umowom mo-
glo byé prawnie dopuszezalne? Oczywiscie, ze tam, gdzie wiadza pan-
stwowa nie wypuszezala cugli z rak, gdzie sady w imieniu ksiecia,
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kréla czy biskupa sprawowane przyjmowaly skargi wloScian, tam do
takich stosunkéw nie dochodzito. W Normandii, w ktoérej w §rednio-
wieczu wladza ksiecia nad rycerzami byla silng, tam panszezyzna byla
odrobkiem laczonym czesto z poczestunkiem. Ale w tych krajach,
w ktorych szlachta zagarnela cala wladze w swe rece, tam wloScianin
zostal pozbawiony prawa wnoszenia skargi na pana. W Polsce nawet
w , krélewszezyznach* wloScianin nie znajdowat obrony sadowej, bo
gdy sady referendarskie przyjmowaly skargi wieSniakow na dzierzaw-
céw za samowolne podnoszenie dni panszezyznianych, to sady te braty
za podstawe prawng nie umowe, nie przywilej osadniczy wloScian,
a zwyczaj w okolicy panujacy, zwyczaj, bedacy wyrazem przemocy
prawnej 1 gospodarczej pana nad poddanym.

Ciezka panszezyzna nigdy by nie mogla sie rozwinaé bez ciez-
kiego poddanstwa. Ale poddanstwo moglo byé jak najciezsze, a pan-
szczyzna mogla sie nie rozwingé. Nie rozwijala sie, gdy nie bylo po
temu potrzeby, czyli gdy nie bylo gospodarstwa folwarcznego. Dla
wytworzenia sie ciezkiej panszczyzny warunkiem bylo rozszerzanie
sie gospodarstw folwarcznych. Ciezka panszczyzna — to zarazem Sy-
stem gospodarstwa folwarcznego.

Gdy nie ma folwarku, lub gdy jest on niewielki i nie powszech-
ny (nie przy kazdej wsi), wtedy ciezkie poddanstwo wyraza sie w do-
wolnym podnoszeniu danin oraz w ich wielkiej réznorodnosei 1 w po-
bieraniu danin nawet wtedy, gdy wloScianin otrzyma pozwolenie od
pana na zarobkowanie poza wsia panska. Przy ciezkim poddanstwie
musi wieSniak lub syn wieSniaka, zarabiajac za zgoda pana czy to
handlem czy przewozem, czy rzemiostem wnosié¢ dla pana swego czesé
swego zarobku. Przy ciezkim poddanstwie bez panszczyzny i bez fol-
warku wloscianin poddany moze byé sprzedawany bez gruntu. Jego
osoba jest sama przez sie Zrédlem dochodu. Przy systemie panszczy-
znianym warto§é dochodowa wloScianina dla pana oparta jest na pra-
cy jego na folwarku panskim.

Rosja byla typowym krajem ciezkiego poddanstwa bez wielkiej
panszczyzny, Polska na réwni z Europa na pélnocny wschéd od Laby
(Meklemburg, Pomorze, Kraje Nadbaltyckie) — typowym krajem
ciezkiego poddanstwa panszezyZnianego.

Skala rozciagliwoSci okreséw historycznych jest nadzwyczaj wiel-
ka w tych krajach agrarnych Europy, w ktérych przypada najwiek-
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sze natezenie ciezaru poddanstwa ludno$ci wiejskiej. We Francji
1 Anglii okres ten przypada na wiek IX do XI, w Zachodnich Niem-
czech na X do XII w., we wschodnich na XVI, w Polsce na XVII i po-
towe XVIII w. Tam, gdzie ciezkie poddanstwo wloScian bylo zapro-
wadzone weczeSniej, ale tez i znacznie weze$niej zaczelo zanikad
(Francja, Anglia, Holandia, Wlochy, czeSci Niemiec zachodnich),
tam panszezyzna nie dochodzila do stopnia ciezkiej powinnosei i tam
ludno§é wiesniacza znacznie wezeSniej zostala zespolona z caloScia
spoleczenstwa w swoich poczuciach prawa publicznego oraz w stosun-
ku do panstwa i narodu.

Ustréj agrarny poddaticzo-panszezyzniany oddziatywal nadzw:
czaj zgubnie na sily wsi tkwiace w zespole rodzin wie$niaczych. Ro-
dzina wiejska w tym ustroju byla pognebiona. Przed przymusem i sa-
mowola pana nic nie chronito rodziny wie$niaczej. Zawieranie mail-
zenstwa uzaleznione bylo od pana, wyposazenie dzieci w grunt bylo
niemozliwe bez czynnego udziatu pana, ktory czesto odmawial, wolac
mie¢ wiece] ludzi do roboty na folwarku niz wiecej gospodarstw wiej-
skich sobie poddanych. Ksztatcenie dzieci na rzemie§lnikéw, czy wyz-
sze bylo zupemlie uniemozliwione przez pana, gdyz kazde dziecko
chtopskie mialo swe przeznaczenie jako sita robocza na rzecz folwarku.
Gdy sit przybywalo, rozszerzano folwarki i podnoszono panszczyzne.
Wszelki awans spoteczny chlopom zostal zamkniety, awans, ktéry byt
czesty i tatwy w dobie poprzedniej, gdy wie§ nie byla jeszeze pan-
ska przynalezno$cia poddancza, nie stuzyla jako sila robocza panszczy-
zniana folwarkom.

Gdzie zapanowaty stosunki panszczyzniane poddancze, tam wie§
ubozata. Gospodarze nie widzieli celu w staraniach o lepsze wyniki
swej pracy na roli, bo wiedzieli, ze skutkiem wszelkich oznak takie-
g0 polepszenia bedzie powiekszenie ich cigzaréw i stawianych im wy-
magan darmowej pracy. Wie§ w tych warunkach nie tylko zatracala
swe zdolno$eci przedsiebiorcze i gospodarcze, nie tylko pograzala sie
w biedzie i apatii, znamionujacej biede i nedze, ale pozbawiala sie
zdolno$ci rozrodeczej. Przyrost ludno$ci w krajach o ciezkiej pan-
szezyznie zamieral. S. Staszic, ktéry z ludzi swego wieku mial wy-
jatkowo gleboki poglad na stosunki spoteczne Polski, pietnowat ustréj
panszezyzniany gtéwnie za to, ze doprowadzal kraj do zaniku zdol-
nosci rozradzania ludnoSciowego. Malzenstwa w tym ustroju zawie-
rane byly péino, dzieci chowane byly bez nalezytych warunkéw, a na-
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wet bez nalezytych staran. Sily ludzkie ulegaly latwemu steraniu sie.
Kraj chylit sie do upadku.

System poddahczo-panszezyzniany rozwijal sie wszedzie, jak wie-
my, lacznie z rozwojem gospodarstwa wiekszego, znanego u nas pod
nazwa folwarcznego. Musimy przeto pozna¢ z kolei rzeczy, czym byl
folwark w zZyciu wsi.

Na tym przerywamy przeduwlaszczeniowy dzial drugiej czeSci Systemu So-
cjologii Wsi, tj. czesci po$wieconej zagadnieniu ,,Wie§ i ziemia‘. Tytuly pozo-
stalych rozdzialéw tego dzialu brzmia: 10. Powstanie i rozwdj gospodarstw
wiekszych, folwarcznych. 11. Powstanie wiekszych gospodarstw typu kapitali-
stycznego. 12. Wplyw ustroju agrarnego folwarcznego na zycie spoleczne ro-
dzin wiejskich szlacheckich. 13. Wplyw pafszezyzny i folwarku na wie§ wlo-
Scianska. 14. Wplyw ustroju agrarnego dawne] Polski na jej upadek polityczny.
15. Rola czynnikéw polityeznych, ekonomicznych, ludnoSciowych oraz ogélno-

kulturalnych w dawnej Polsce w wytwarzaniu sle jej dawnych stosunkéow
agrarnych.

We wstepnej czeSci mojej socjologii wsi, umieszcezonej w Rocznikach So-
cjologii Wsi, tom I, uwydatnilem wielkie znaczenie dla tej dziedziny wiedzy ka-
pitalnego dzieta ,,The Polish Peasant in Europe and America®, ktére, jak zazna-
czytem, ,napisal prof. William Thomas wspoélnie z prof. Florianem Znanieckim‘
(str. 29). W tytule jednak rozdzialu poswieconego streszezeniu tego dziela naz-
walem je dzielem amerykanina W. Thomasa, za§ omawiajge to dzieto w tekscie,
niekiedy wymienialem, ze to dzielo bylo wspélna praca W. Thomasa i F. Zna-
nieckiego, a niekiedy wymienialem tylko pierwszego. Stad mogloby powstawaé
przypuszczenie, ze W pracy tej przypisuje gitowny udzial prof. W. Thomasowi,
a prof. F. Znanieckiemu udziatl dodatkowy. Tymczasem jest rzecza znana i usta-
long, ze w dziele tym udzial prof. F. Znanieckiego byl zupelnie réwnorzedny
z prof. W. Thomasem i ze przeto nie moze byé ono uwazane za wytwér ducha
naukowego czysto amerykanskiego, a za wytwor Scislej i rownorzednej wspélpra-
cy amerykanina prof. W. Thomasa i Polaka prof. F. Znanieckiego.

W. Grabski.
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ANTONI ZABKO-POTOPOWICZ

WIES POLSKA W SWIETLE POLSKICH PRAC
NAUKOWYCH 1 PUBLICYSTYCZNYCH Z OKRESU
PO UWLASZCZENIU WELOSCIAN.

1L
Przed wskrzeszeniem Panstwa Polskiego.

Uwlaszezenie bylo w zyciu naszego wloSeianstwa tym donlostym
wydarzeniem, ktore otwieralo zamkniete mu dotad mozliwogei toro-
wania sobie drég do uzyskania niezaleznego bytu materialnego, pod-
niesienia stopy zyciowej, a zarazem do zdobycia naleznego sobie sta-
nowiska w spoleczenstwie. Procesy te napotykaly na szereg bardzo
powaznyeh trudnosci, pochodzacych zaréwno z zewnatrz jak i z we-
wnatrz, to jest z lona samej wsi: ciemnota, zacofanie i niedostatecz-
ne uspelecznienie jej mieszkancow w chwili ich uwlaszczania utrud-
nialy na szereg lat przenikanie na wie§ postepu. Szczegoélnie opornie
postep ten przenikal w zaborach rosyjskim i austriackim, gdzie samo
uwlaszczenie bylo zrealizowane w sposdb budzacy wiele zastrzezen,
a polityka zaboreow utrudniata rozwéj gospodarczy i kulturalny wsi.
Uwlaszczenie wloS§cian w poszczegdlnych zaborach bylo posunieciem
tak gleboko siegajacym w stosunki spoleczne i gospodarcze ludnosci
osiadlej na roli, tak gleboko przeksztatcalo sytuacje dwordéw, ze nie
moglo by¢ przemilczane: kazdorazowo towarzyszylo mu wiec powsta-
wanie literatury, na§wietlajacej ustosunkowanie sie do niego réznych
pradow, nurtujacych w naszym spolteczenstwie, ale szczegélnie liczne
prace poSwiecono oméwieniu uwilaszezenia wioscian w Matopolsce.
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Nie bede sie tu zastanawial nad pracami powstalymi w Mato-
polsce podczas akeji uwleszezeniowej 1 traktujacymi o niej, bowiem
zahaczenie przez ustawodawstwo austriackie praw, uznawanych
przez szerokie rzesze szlachty malopolskie]j za nienaruszalne, nie mo-
glo nie wywolaé goracych polemik, skierowanych przeciw temu usta-
wodawstwu, polemik tego typu, co ,,Odezwa przeciw zniesieniu po-
winno§ei inwentarskich w Galicji Fr. WiSniowskiego'). Zreszta
w tym momencie nawet autorom przyczynkéw pozbawionych silnie
reakeyjnych akcentow, ktore cechowaly powyzsza odezwe, trudno by~
fo nalezycie ocenié¢ odbywajace sie przemiany: do tego potrzebny
byt pewien czas, pozwalajacy na rozejrzenie sie w skutkach dokonanej
reformy.

Mylnym byloby mniemanie, Ze nie rzeczowe konstatowanie fa-
ktow, lecz wylacznie stanowo-egoistyeczny $wiatopoglad éwezesnych
autorow szlacheckich (a badacze zycia wsi rekrutowali sie niemal wy-
lacznie ze szlachty jeszcze przez dlugie lata) przynaglat ich do odtwa-
rzania w czarnych barwach zaréwno materialnego jak 1 duchowego
oblicza wsi malopolskiej wkrotce po uwlaszezeniu—w latach 50-ch oraz
60-ch zeszlego stulecia. Oczywiscie, nie byly pozbawione przesady te-
2o rodzaju elaboraty, co podanie Komitetu Galicyjskiego Towarzy-
stwa Gospodarskiego z 50-ch lat zesziego stulecia do Prezydium Kra-
jowego: w podaniu tym, wskazujac na uwlaszczenie jako na zrédio
niemal wszystkich bolaczek nekajacych w owych czasach Malopolske,
bolaczki te obrazowano w postaci plag egipskich. Ale rzeczywisto$cia
trudna do zaprzeczenia byt fakt, odtwarzany w licznych broszurach
oraz obszerniejszych dzietach, ze przez kilka dziesiatkéw lat po
1848-ym roku wie§ matopolska znajdowata sie w stanie bardzo daleko
posunietej nedzy, ze nekaly ja glody, a ludno$é cechowata niecheé do
pracy, pijanstwo i daleko posunieta nieraz bezradnosé. Nie moglo to
by¢ argumentem dla naukowca, bezstronnie ujmujacego stan rzeczy,
ze reforma uwlaszezeniowa byla bezcelowa a nawet szkodliwa (jak
to starali sie stwierdzié¢ rézni autorzy na zasadzie zobrazowanej sy-
tuacji, trwajacej szereg lat po uwlaszezeniu, dajac tym wiasnie upust
swej osobistej animozji, jesli nie do samego uwlaszczenia, to przy-
najmniej do formy, w jakiej zostalo ono dokonane), ale w kazdym

1) Wiédniowski Fr.. Odezwa przeciw zniesieniu powinnogei in-
wentarskich w Galicji. 1848.



69

razie wskazywato to, ze dla uwydatnienia jej dodatnich cech potrzeb-
ny byl okres czasu dtuzszy, niz sadzili ci autorzy, a prawdopodobnie
niezbednym bylo réwniez zaistnienie pewnych dodatkowych warun-
kéw, sprzyjajacych wylanianiu sie jej korzystnych skutkéw. Stusz-
no$é pesymistycznej oceny stanu wsi matopolskiej z lat 50-ch 1 60-ch
zeszlego stulecia szczegélnie jaskrawo dokumentuja pdézniejsze pa-
mietniki Jana Stomki, wéjta z Dzikowa, wydane w poczatkach bie
zacego stulecia, lecz odnoszace sie w znacznej mierze do omawianycl
obecnie czaséw?).

Ciezka sytuacja wsi i niska produkeyjnosé rolnictwa wloScian-
skiego po uwlaszezeniu napelniaja tym bardzie] troska czolowych
przedstawicieli spoteczenstwa matopolskiego (znajduje ona odpowie-
dni oddzwiek w literaturze naukowej i publicystycznej), ze pomimo
wyraznej niecheci wiekszo§ci z nich do formy, w jakiej dokonano
uwlaszezenia w Malopolsce, nie moga oni nie zauwazyé szeregu waz-
nych konsekwencji, ktore z niego wyplywaly, a ktére potegowaly zna-
czenie wsi w zyciu kraju. Skrzynski, przedstawiciel konserwatywnej
my§li ziemianskiej, stwierdza, ze ludno§é wloscianska Matopolski po-
siada przeszio potowe produkeyjnej powierzchni kraju i catg prawie
site robocza przystugujaca rolnictwu, a wobec tego ,,sita jej moralna
I materialna jest gléwnym czynnikiem pomyslnosei i potegi kraju“ ®).
Wodzicki wskazuje, ze ,,ludno§é wiejska jest i byé powinna podstawa
produkeji i bogactwa krajowego‘‘ ¢). MoglibySmy przytoczyé réwniez
szereg analogicznych cytat z prac innych autoré6w. Nadmienmy, ze
polemiczne akcenty skierowane przeciw ustawodawstwu uwlaszcze-
niowemu tuszuja: czas, zrozumienie nieodwotalnosci dokonanych
przeksztalcen, wreszeie uruchomienie ku koncowi lat 50-ch zeszlego
stulecia regulacji serwitutéw w sposéb, pozwalajacy na pewne powe-
towanie przez dwory strat, poniesionych, ich zdaniem, wskutek rady-
kalnych posunieé¢ reformy uwlaszczeniowej.

Bledne bytoby twierdzenie, ze nie odzywaly sie zupelnie w tych
czasach glosy akcentujace dodatnie skutki uwilaszczenia. Juz w 1851
roku pisze A. KoZmian o ,rosnacej pomyslnosci gospodarzy uwlasz-

2) Stomka J.: Pamictniki wloécianina. Krakéw 1912,

) Skrzyhski L: O stosunkach wloSciansko-gospodarskich i o po-
trzebie kredytu rolnego w Galicji. Lwéw 1859, str. 10-a.

1) Wodzicki K.: Wiasno$é i stuzebnictwa w Galicji. Krakéw 1867,
str. 10-a.
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czonych‘ ?), jednak, powtarzam, do ostatniej éwierci zesztego stule-
cia glosy tego rodzaju sa w Matopolsce rzadkie. ,,Te same nedzne cha-
ty, jak przed rokiem 1848, ten sam nedzny zaprzag, ta sama nedzna.
strawa, ten sam nedzny ubidr, wszystko jak przed rokiem 1848 —
pisze o wsi malopolskiej K. Langie w 1868 roku®). Wtéruja mu inni.
Nie wytwarza sie wprawdzie przekonanie o jakiej$§ organicznej nie-
zdolno$ci wsi malopolskiej do postepu, ale utrwala sie przekonanie,
ze jego osiagniecie jest rzecza trudna, niemal problematyczna, i w for-
mie melancholijnej refleksji stwierdza sie od czasu do czasu (z la-
tami coraz rzadziej), ze do tego przyczynit sie w duzym stopniu spo-
s6b w jakim zostalo dokonane uwlaszczenie, nie wywolal on bowiem
w ludnosci wiejskiej daznosci do pracy i przedsiebiorczosei, a raczej
ugruntowat w niej przekonanie o mozno$ci wzbogacenia sie bez wilas-
nego wysitku.

Y.acznie ze stwierdzaniem ujemnego stanu rzeczy liczni autorzy
podaja szereg wskazan dla jego poprawy. Baczna uwage zwraca sie
na brak we wsi malopolskiej kapitaléow pofrzebnych dla nalezytego
uruchomienia gospodarstwa, co prowadzi do lichwiarskiego jej wy-
zysku przez zydow, 1 wskazuje sie na drogi wiodace do usuniecia tej
bolaczki. Duzy nacisk polozono réwniez na potrzebe podniesienia na
wsl oS§wiaty ogélnej i wiedzy fachowej (Dietl przede wszystkim, ale
i Skrzynski oraz szereg innych autoréw), a tacznie z tym zobrazowa-
no ciemnote panujaca na wsi matopolskiej i wyzyskano to jako argu-
ment do wszezecia energicznych krokéw w celu zmiany istniejacego
stanu rzeczy. W pracach, w ktérych poruszana jest sprawa podniesie-
nia przez o§wiate duchowego poziomu wsi, w ciekawy sposéb odbija
sie nieufny stosunek przedstawicieli szerokich mas ziemianstwa do
wsi matopolskiej. Wyraznie daje sie wyezué wsrod tych, ktérzy prze-
zyli wypadki z 1846 roku, obawe przed tym, by pod wplywem o$wia-
ty wlo§cianin nie dostat sie pod wplywy skrajnie radykalnych pra-
déw, niebezpiecznych, ich zdaniem, zaréwno dla istniejacego ustroju
spotecznego, jak 1 dla koncepeji pozyskania tego wioScianina dla spra-
wy narodowej.

3 KozZzmian A.E.: Rzut oka na stan dawniejszy panszczyzniane-
go 1 obecnie bezpanszczyznianego gospodarstwa krajowego w Galicji austriac-
kiej. Roczniki Gospodarstwa Krajowego, T. 21. Warszawa 1852.

%y Langie K.: Gléwne przyeczyny ubdéstwa wloécian w Galicji. Liwow
1868, str. 2-a. Wyd. bezimiennie.
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Zrozumienie potrzeby stworzenia frontu narodowego, w ktérym
figurowalaby wie$, nie przestaje nawet po wypadkach z 1846 r.
mocno tkwié w umystach najswiatlejszych przedstawicieli ziemian-
stwa 1 gdy tylko to staje sie mozliwe, podnosza oni haslo wspélpracy
pomiedzy wsia a dworem. Ze zrozumienia powyzszej potrzeby ply-
neta walka, na ktérej czele stat uspoleczniony i liberalnie nastrojony
Adam Potocki, 0 wprowadzenie gminy zbiorowej, pozwalajagcej na
wspétprace wsi, dworu i KoSciola, ktora to walka znalazta glosny od-
dzwiek w 6wcezesnej literaturze. (Jak wiemy, wysitki te nie zostaly za-
konczone powodzeniem). Z tego tez powodu przy otwarciu pierwsze-
2o sejmu galicyjskiego w 1861 roku Leon Sapieha ,,wita zgromadze-
nie, w ktérym wszystkie stany i klasy spoteczeristwa na zywotnej za-
sadzie réwnoSci praw obradowaé¢ moga nad sprawami wspélne] oj-
czyzny*, a nastepnie Adam Potocki przynagla postow-ziemian, aby
przez powstanie zadokumentowali swoja lojalno&é w stosunku do re-
formy uwlaszcezeniowej’). Tego rodzaju demonstracja byla wyrazem
zrozumienia, Ze wobec konieczno$ci oparcia sie dla dobra kraju o wies,
trzeba dbaé o jej interesy, by wyzwolié ja z pod wplywéw zaborey.
Dalszym ciagiem tego rodzaju posunie¢ bylo stwierdzenie w 1866 r.
przez St. Tarnowskiego, ze zadaniem sejmu jest , zasypanie przepasci
dzielacej lud wiejski od warstw oswieconych* ®). Wszystkie te wy-
sitki nie zmierzaly jednak do uznania faktu, Ze wie§ winna sie staé
sita czynng, réwnouprawniona z o§wiecona i wdrozona do Zycia pu-
blicznego sfera szlachecka. Na tym stanowisku nie stanal nawet
dr Dietl z Krakowa, znany dzialacz o demokratycznym zabarwieniu.
Jego ideologia opierala sie na twierdzeniu, ze jedna warstwa moze
przewodniczy¢ narodowi, ale nie stanowi narodu i dlatego tez wszyst-
ko trzeba uczynié, aby przez krzewienie oSwiaty, budzenie uczué na-
rodowych, wreszcie podnoszenie gospodarcze wsi matopolskiej stwo-
rzy¢ z jej mieszkancow dobrych obywateli kraju®). Zreszta inna kon-
cepcja w tych czasach nie byta do pomySlenia w glowach myS§lacych
realnie dzialaczy spolecznych i politycznych. Jaskrawy brak uspolecz-
nienia wsi malopolskiej oraz jej brak poczucia przynaleznosei do na-

Y Bartoszewicz K.: Dzieje Galicjii Warszawa 1917, str.
113-117%.

8) Tarnowski St: O sesjisejmowej z r. 1865/66. ,,Przeglad Pol-
ski z lipea 1866 r.

9 Dietl J.: Dyplom cesarski i sejm galicyjski. Krakéw 1861.
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rodu polskiego charakteryzowali Wodzicki'®) i wielu innych autoréw,
a w latach pdéiniejszych Bujak!'), Slomka w swych pamietnikach'),
a ostatnio Putek'®) i inni. Nadmienmy, ze niektérzy z tych autoréw,
przede wszystkim Putek, staraja sie wykazaé, ze nie wina wsi byto
istnienie tego rodzaju stanu rzeczy.

Wracajac do sprawy oS§wiaty, nalezy stwierdzié, ze wzgledy opor-
tunistyczne sklaniaja niektérych autoréw do niedoceniania posunieé
zmierzajacych do jej szybkiego szerzenia na wsi, ale nawet oni nie
neguja tkwiacych we wsi duchowych wartofci. Szereg badaczy oraz
dzialaczy spolecznych i polityeznych wyraza jednak obawe przed ich
zniszcezenlem w razie szybkiego wdzierania sie wplywow postronnych.
Checieliby oni te wartosci co najwyzej przeksztalci¢ i udoskonali¢ we-
dtug wzoréw, ktore uwazaja za wskazane, a wobec tego obstaja za re-
gulowaniem tempa przenikania postepu na wie§ oraz za oddzialtywa-
niem na jego tre§é. Te specyficzne cenne cechy wsi scharakteryzo-
wal dobitnie Szujski, czotowy przedstawiciel konserwatywnej mys$li
w. Malopolsce, w sposéb nastepujacy: ,,Wiedniak nasz pozostal dotad
patriarchalnym, homerycznym czlowiekiem jednego odlewu, a jako
taki jest nieskonczenie praktycznym i rzeczywistym, chociaz dostep-
nym najwyzszym pojeciom i najwyzszym uczuciom, byle mu ich nie
narzucano, byle je wecielit w swo6j organizm duchowy, a kilka wier-
szy dalej stwierdza, ze ,,odmtodzenie, §wiezos¢ da nam stosunek z lu-
dem‘*). Jest to wskazanie na mozno§¢ dodatniego wplywu wsi na
klasy oSwiecone. Obok tego spotykamy sie u réznych autoréw z kon-
statowaniem jej duchowej wspélnoty z reszta narodu pomimo spe-
eyficznych wlasSciwosei wytworzonych warunkami jej bytowania,
z akeentowaniem wspélnych wad i zalet wloScian oraz szlachty i pod-
kres§laniem, ze wiekszo$¢é tych wad i zalet sa cechami ogd6lnonarodo-

10) Wodziecki K., tamze.

11y Bujak Fr.: Rozwbj wsi zachodnio-galicyjskie] w drugiej polowie
19-go wieku. Lwéw 1904. W zbiorze ,Z odlegtej i bliskiej przeszloSei Lwow
1924, str. 137-147.

12) Stomka J., tamze str. 145-173.

1) Putek J.: Pierwsze wystepy polityczne wloscianstwa polskiego
1848-1861. Krakow 1935.

) Szujski J: O obowiazkach narodu wzgledem ludu w sprawie
oéwiaty. 1869. ,Dzieta J. Szujskiego* Wydanie zbiorowe. Krakéw 1885, tom I,
str. 397-a.
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wymi. Widzimy to, na przyklad, u Merunowicza) ; juz wtedy mysli
tego rodzaju zaczyna formutowaé¢ Tarnowski. Wszystko to sa préby
budowania pomostu pomiedzy wsia a dworem i stwierdzanie jej zna-
czenia w caloksztateie zycia narodu polskiego. Osiagnieciu praktycz-
nych konsekwencji z tych préb nie sprzyja jednak z jednej strony ne-
dza i ciemnota wsi, z drugiej brak reformatorskiej rzutko$ci wérod
zespotu jednostek stojacych wtedy u wtadzy oraz brak daznoseci u szer-
szych warstw ziemianstwa matopolskiego do péjscia w lud, zblizenia
sie z nim. Nawet u tych, ktérzy chea przystuzyé sie wsi, bardzo sil-
nie pokutuje przekonanie, ze nalezy dla niej pracowagé, ale zbednym
jest weiagaé ja do tych wysitkéw. Poza tym ujemnie wplywa na po-
myS$lny przebieg tych préb réwnoczesnie z nimi rozwijajaca sie spra-
wa likwidacji serwitutéow, ktéra rozwiazywana jest w sposéb nie-
zgodny z aspiracjami wsi, a korzystny dla intereséw materialnych
dworow.

Jesli idzie o sytuacje materialna wsi w trzecigj éwierci zeszitego
stulecia, trzeba stwierdzi¢, ze jej nedze poglebiat fakt zwiekszania sie
jej zaludnienia (pomimo pewnych wahan spowodowanych epidemia-
mi wraz z glodami), lecz bez odpowiedniego tempa intensyfikacji rol-
nictwa oraz bez nalezytego odpltywu czeSci ludnoSei do miast. Ptynace
stad trudnoé$ci zaczynaja sie z biegiem czasu uzewnetrzniaé, a wobec
tego czotowe jednostki w Matopolsce coraz dokladniej us§wiadamiaja
sobie potrzebe wytworzenia obok wsi odpowiedniej iloSei nalezycie
uprzemystowionych o$rodkéw miejskich. W zaraniu 50-ch lat zeszlego
stulecia na moment ten kiadzie nacisk Jakubowski'®). Zrozumienie
to czyni wyraine postepy zreszta dopiero w ostatniej éwierci zeszlego
stulecia. Nadmienmy, ze z faktu zageszezania sie ludno$ci wiejskiej
wyprowadza Supinski wniosek, zmierzajacy do zaakceptowania do-
niostej roli wsi: wskazuje on, ze zageszczenie sie tej ludnoSci przy
wzroscie jej potrzeb oraz przy mozliwosei ich zaspokojenia otwiera
nowe horyzonty dla rozwoju przemystu rodzimego, ktéry w tych wa-
runkach ma moznos$é korzystania z pojemnego wewnetrznego rynku

5y Merunowicz T.: Wewnetrzne sprawy Galicji. Lwéw 1876,
str. 114-a.

1) Ks. Jakubowski A.: MySli o podniesieniu przemyshi i han-
dlu w Galicji. 1851
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zbytu'’). Wniosek ten nalezy zreszta do arsenalu argumentéow od-
dawna stosowanych w obronie drobnych warsztatéw rolnych.

W rezultacie musimy stwierdzi¢, ze autorzy, piszacy o wsi w Ma-
lopolsce w ciagu trzeciej éwierci zeszlego stulecia, nalezycie uprzy-
tomnili sobie jej optakany stan, ze niektérzy sposréd nich potrafili,
przezwyciezajac z latami swe osobiste animozje do radykalnych
akcentow austriackiej reformy uwlaszczeniowe], wniknaé w rzeczy-
wiste podstawowe przyczyny zacofania wsi malopolskiej i1 coraz
czeSciej unikali wyolbrzymiania ujemnych konsekwencji ptynacych
z charakteru tej reformy; potrafili takze uswiadomié sobie tkwiace
we wsi matopolskiej w stanie u$pionym jej sily spoleczne. Owczesny
stan tej wsi byl jednak stanem zbyt daleko posunietego zacofania,
a niecheé ziemianstwa do wyrzeczenia sie¢ obranej linii postepowania
w zyciu spotecznym i politycznym byta zbyt wyrazna, by mogli oni
akceptowaé teze, ze kierowanie rozwojem wsi przez warstwy o$wie-
cone jest rzecza zbedna. Konserwatyzm, wlasciwy wielu sposrdd nich,
obok innych momentéw, prowadzit do niechetnego nieraz ustosunko-
wania sie do zbyt szybkiego, w ich rozumieniu, tempa tego rozwoju.

Obok zaboru austriackiego réwniez i w zaborze rosyjskim uwiasz-
czenie wloScian przeksztaleito szybko i radykalnie istniejace stosunki
prawne pomiedzy wsia a dworem. Wobeec konsekwencji plynacych
z nieudanego powstania styczniowego, nie bylo jednak w pierwszych
latach po nim wprost moznosci nalezytego oméwienia dokonanej re-
formy. Zreszta w Krélestwie nie bylo odpowiedniego gruntu do pro-
wadzenia polemik na tego rodzaju tematy wobec zbyt jawnie prowa-
dzonej polityki rzadu rosyjskiego w kierunku zaogniania stosunkow
pomiedzy wsia a dworem oraz wobec uprzytomnienia sobie po upad-
ku powstania styczniowego zalosnych konsekwencji, ktére byly wy-
nikiem braku nalezytej wiezi pomiedzy wsia a reszta narodu. W usta-
wie uwlaszczeniowe] dotyczacej Krolestwa rézne bledy byty zbyt wi-
doczne, by mozna bylo je przeoczyé, ale wkrétce utrwalito sie w Swia-
domosci spotecznej przeSwiadczenie, ze reforma ta posiadala jednak
te dobra strone, iz usuwata gléwna przeszkode do wspétpracy wsi ze
dworem przez postawienie ich na stopie réwnoseci i ze stwarzala wa.-
runki, przy ktérych przedsiebiorczo$é wloScian mogla sie rozwijaé.

)y Supinski J: Szkola polska gospodarstwa spolecznego. Orga-
nizm spoteczny. Oddziat drugi. Lwéw 1865, str. 233-a.
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Wprawdzie istnieja jednostki, ktore staraja sie uzasadnié rzekoma
niezdolno§é rozwojowa drobnych warsztatéw rolniczych, lecz pogla-
dy takie z latami sa coraz rzadsze i spotykaja sie z coraz ostrzejszymi
replikami.

Drziesie¢ lat po uwlaszezeniu wloscian w Krélestwie ukazuje sie
w Encyklopedii Rolnictwa obszerny artykul pt. ,,Gospodarstwa ma-
e 18), w ktérym wskazano na wzrost po uwlaszczeniu zamoznosci
wsi, przedsiebiorczosci jej mieszkancéw, na stopniowe zmniejszanie
sie pijanstwa. Stawiski, ktéry napisat cze§é tego artykulu, twierdzi,
ze uwlaszezenie stanowi ere w historii matej wlasnosei Kroélestwa
i nadal podtrzymuje tu gloszona przez siebie jeszcze w latach daw-
niejszych teze o spolecznej 1 gospodarczej potrzebie istnienia zaréwno
malych jak i wielkich gospodarstw. Réwnocze$nie jednak tempo do-
konywujacych sie przemian wydaje mu sie niedostatecznym i ubole-
wa on nad trwajaca nadal po wsiach niechecia starszego pokolenia
do postepu gospodarczego, nad niedostatecznym jeszcze dazeniem
wloscian do o$wiaty, wreszeie nad silnym zakorzenieniem sie po wsiach
(pomimo pewnej poprawy) szeregu wad, obnizajacych poziom moral-
ny wloScian i utrudniajacyeh ich uspotecznienie. Wady te i zacofanie
kulturalne sklaniaja Stawiskiego do gloszenia tezy, ktéora w tychze
czasach wypowiadano i w Malopolsce, ze wlodcianie sami nie sa zdol-
ni uswiadomié sobie drogi, wiodacej do postepu, i dlatego tez zada-
niem starszej braci, ziemian przede wszystkim, jest im te drogi wska-
zaé 1 ochronié ich od zboczenia na takie, ktére moga byé dla nich je-
dynie szkodliwe. Obok przytoczonego artykulu w Enecyklopedii, po-
wstaje w latach 70-ch zeszlego stulecia kilka innych przyczynkéw,
wskazujacych na korzystna ewolucje dokonywujaca sie w lonie wsi,
wprawdzie bardzo powolna, ale trwala. W latach 80-ch pewien roz-
glos zyskuje praca Kirszrot-Prawnickiego o kredycie wloScianskim,
w ktorej autor stwierdza, ze wytworzenie sie i wzrost wlasnos§ei wio-
Scianskiej nie obnizyly produkeji rolnej Kroélestwa. Roéwnoczesnie
wskazuje, ze roznice w plonach zbéz na folwarkach a po wsiach sa
stosunkowo nieznaczne!’).

%)  Gospodarstwa mate. ,,Encyklopedia Rolnicza“ tom 2-gi, str. 1022-1169.
Warszawa 1874.

¥y Kirszrot-Prawnicki J.: Kredyt wlocianski. Warszawa
1886, str. 1-7.
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Tym, ktéry powaga swego imienia i logika przytaczanych do-
wodéw szczegdlnie przyezynil sie do ostabienia watpliwosci w zywot-
no$¢ drobnych warsztatéow rolnych w Kroélestwie, byt Ludwik Gorski,
czotowy przedstawiciel konserwatywnego ziemianstwa w Kroélestwie.
Stwierdzil on dobitnie, ze w dwezesne) rzeczywistosci zaréwno drobna
jak i wieksza wlasnoS§¢ nie posiadaly same w sobie ani takich przy-
miotéw, ani takich wad, ktérym by mozna przypisywacé postep rolni-
czy i potaczony z nim dobrobyt ludnoéci®®). Nie przeoczyl on trudno-
Sci pietrzacych sie przed wloScianami w Kroélestwie, ale uwazal je za
konsekwencje tego zacofania, w ktérym sie wloscianstwo w latach
panszezyzny znajdowalo i z ktérego, jego zdaniem, winna je wypro-
wadzié przede wszystkim reka ziemianina-sasiada. Bylo to konse-
kwentne kontynuowanie programu pracy organicznej, zapoczatkowa-
nego jeszcze w latach 40-ch zeszlego stulecia, tym niezbedniejszego
w latach popowstaniowych, ze wszelka akcja o charakterze politycz-
nym a nawet wszelka akcja zbiorowa zakrojona na szersza skale by-
la wtedy nie do pomyslenia. -

Pod wydatnym wplywem zobrazowanych dazen zaczynaja sie
rozwijaé w Krolestwie bardzo powazne badania nad wsia, jej zyciem
i obyczajami: posiadaja one wartoSci poznawcze, ale szto tu w pierw-
szym rzedzie o zrozumienie wsi, niezbedne dla nawiazania z nia
wlasciwego kontaktu duchowego. Pierwsza fale stanowily badania
o charakterze przede wszystkim etnograficznym, majace juz zreszta
powazne oparcie w pracach z pierwszej polowy zeszlego stulecia. Bez-
spornie najrozleglejsze i najbardziej wyczerpujace kompendium ba-
dan etnograficznych nad wsia polska wyszto z pod piéra O. Kolberga,
ktory w swej wielotomowej pracy pt. ,,Lud, jego zwyczaje, sposob
zycia, mowa ,podania ,przystowia ,obrzedy, gusta, zabawy, pie$ni, mu-
zyka i tance®?'), opartej na zbieranych przez siebie materiatach,
objal wyliczonymi w tytule zagadnieniami niemal wszystkie ziemie
polskie; brak tu jedynie Pomorza i Wilenszezyzny.

Praca ta wychodzila w ciagu 25 lat (1865—1890). Drugim wy-
bitnym etnografem polskim w tym okresie stal sie Jan Kartowicz,
uczony o wielkiej erudycji i szerokiej skali zainteresowan, ktorego

20y G o6rs ki L: Znaczenie i obowiazki wicksze] wlasnosci ziemskiej
w Kroélestwie Polskim. 1882. Wydanie jubileuszowe z 1908 r., str. 599-a.
2y Kolberg O.: Lud. 23 tomy. 1865-1890.
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,,Lud. Rys ludoznawstwa polskiego‘ %*) cieszyl sie zastuzona populay-
noscia. Wielka zastuga Kartowicza bylo to, ze po przejeciu pod swoje
diugoletnie kierownictwo geograficzno-etnograficznego czasopisma
,Wista®, zalozonego w Warszawie w 1877 r. przez A. Dygasinskiego
i A. Gruszeckiego, doprowadzil je do rozkwitu. Pismo to staje sie
oSrodkiem cennych publikacji. poSwieconych etnograficznym bada-
niom nad wsia polska i spelnia chlubnie swoje zadanie do 1905 r.,
tj. do konca swego istnienia, co nastapilo wkrétce po Smierci Kar-
lowicza. Obok tych dwéch czolowych przedstawicieli ludoznawstwa
wystepuje w latach pouwlaszezeniowych (do konca zesztego stulecia)
szereg innych badaczy, jak bezposredni wspélpracownicy Kolberga,
a mianowicie 1. Kopernicki oraz B. Hoff, zastuzony badacz ludu na
Slasku Cieszyfiskim?®), poza tym K. Kozlowski®*), Z. Gloger®),
J. Grajnert, A. Dygasinski 1 wielu innych. Monograficzne o nasta-
wieniu etnograficznym opracowania dotyczace Kroélestwa wychodza
w ostatniej éwierci zeszltego stulecia z pod pidéra Z. Wasilewskiego?¢),
M. Federowskiego?™), St. Chelchowskiego®®), S. Ciszewskiego®) i kil-
ku innych autoréw. W pracach swoich przerzucaja sie oni nieraz
z jednej naszej dzielnicy do drugiej i biora za temat badania nad
réznymi polaciami ziem polskich, niezaleznie od ich politycznej przy-
naleznoSci. Nadmienmy, ze prace etnograficzne w Krélestwie po zam-
knieciu ,,Wisty“ ukazuja sie w ,,Ziemi“, powstatej w 1910 r.

Za przykladem ,,Wisty“ powstaje we Lwowie na schyltku zeszle-
go stulecia pismo ,,Lud* (1895), zalozone przez A. Kaline, jednak nie

2) Kartowiecz J.: Lud Rys ludoznawstwa polskiego. Lwow 1904,

) H o ff B.: Lud Cieszyfski. I. Poczatki Wisly i WiSlanie. War-
szawa 1888.

2y Kozlowski K.: Lud. Pieéni, podania, bagnie, zwyczaje i prze-
sady ludu Mazowsza Czerskiego. Warszawa 1869.

) Gloger Z.: Obchody weselne. Krakow 1869. Pie$ni ludu. War-
szawa 1892 i szereg innych prac.

26) Wasilewski Z.: Jagodne, wie§ w pow. lukowskim. Warsza-
wa 1889.

27y Federowski M: Lud okolic Zarek, Siewierza i Pilicy. War-
szawa 1888.

%) Chetchowski St: Podania z okolic Przasnysza. ,Biblioteka
Wisly* T. 8 i 6. Warszawa 1899.

) Ciszewski S.: Lud rolniczo-gérniczy z okolic Slawkowa
w pow. olkuskim, Krakow 1887.
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potrafilo ono doréwnaé swemu wzorowi. Poza tym wydawaniem ro6z-
nych materialéw zajela sie od 1877 r. Komisja Antropologiczna Kra-
kowskiej Akademii, publikujac je od tego czasu nieprzerwanie. Mie-
dzy innymi za jej staraniem wyszly obszerne badania etnograficzne
M. Federowskiego nad ludem bialoruskim 3°). Badania nad ludem
malopolskim przeprowadzaja S. Ciszewski *'), J. Swietek %2), St. Po-
laczek *%), w zaraniu biezacego stulecia A. Saloni %) i szereg innych
autorow. Kultura techniczna, budownictwo, sprzetarstwo zostaly
opracowane przez K. Moklowskiego®®), a odno$nie do Podhala spra-
wy te opracowal wyczerpujaco W. Matlakowski®*¢). Badaniami etno-
graficznymi nad wsia w Cieszynskim obok juz wspomnianego Hoffa,
zajmowal sie A. Cinciala 3"). Duzo Swiatla na omawiane stosunki
rzucaly monografie powiatéw malopolskich, pisane przewaznie przez
nauczycieli ludowych w koncu zeszlego i1 na poczatku biezacego stule-
cia. Wreszcie nalezy wspomnieé o S. Udzieli, niestrudzonym konty-
nuatorze wysitkéw Kolberga, ograniczonych zreszta przez niego do
Malopolski Zachodniej *®). Znacznie mniej wyczerpujace byly bada-
nia etnograficzne dotyczace wsi w Poznanskim. Podstawa pozostaty
tu prace Kolberga. Pomorze, a przede wszystkim jego pétnocna czesé,
znalazly za to znacznie wiece] badaczéw, ktérzy im poswiecali swe
prace (Legowski na przyklad®®)). WSsréd nich istnieja tacy, jak Ce-
nowa, ktérzy kladli szczegélny nacisk na uwypuklenie odrebnych cech
Kaszubow od reszty narodu polskiego. Wreszcie nadmienmy o po-
wstaniu szeregu dziet poSwieconych specjalnie zwyczajom prawnym

) Federowski M.: Lud Biatoruski. 3 tomy. Krakéw 1897/
1902/1903.

) Ciszewski S: Krakowiacy. Krakéw 1894.

32) Swietek J.: Lud nadrabski. Krakow 1893.

38y Polaczek S.: Wie§ Rudawa. Warszawa 1892.

34) Saloni A.: Lud rzeszowski. Krakéw 1908 i inne prace.
) Mokltowski K.: Sztuka ludowa w Polsce. Lwow 1903.

) Matlakowski W.: Budownictwo ludowe na Podhalu. Krakéw
1892. Tenze: Zdobienie i sprzet ludu polskiego na Podhalu. Warszawa 1901.

3y Cinciata A.: Pie$ni ludu polskiego z okolic Cieszyna. 1885.
) Udziela 8S.: Ubiory ludu polskiego. 2 zeszyty. 1904/09.
) Legowski J (Nadmorski): Kaszubi i Kociewie. Poznafi 1892.



79

panujacym na wsi. Powstaja wiec prace Czeraszkiewicza*®), Wier-
cienskiego #') i szereg innych.

Wspomniane tu prace ciekawe sa dla nas pod tym wzgledem, ze
mozemy sobie z nich uprzytomnié przeksztalcenia, ktére po uwtaszcze-
niu dokonaly sie w szeregu przejawéw tradycyjnej kultury ludowej.
Wszystkie one uprzytomniaja nam daleko z biegiem lat siegajacy roz-
ktad tej kultury, przy czym posuwa sie on najdalej w naszej zachod-
niej dzielnicy, to jest tam, gdzie juz najdluzszy okres czasu wloscia-
nie bytowali jako pelmoprawni obywatele kraju i mogli wyj$é naj-
wezes$niej z dotychcezasowego oddzielenia od reszty spoleczenstwa. Na
moment ten zwrécit uwage Kolberg okolo 70-ch lat zeszlego stulecia,
ale jeszcze dlugo przed nim, a mianowicie w 1842 r., pisat o tym Li-
pinski w przedmowie do pieéni ludowych z Wielkopolski, twierdzac,
ze ,,Jud pospolity wszystkie znamiona swoje zaczyna tracié¢, popchnely
2o do tego stosunki ziemianskie, a mianowicie usamowolnienie wto-
Scian®“. Szereg etnograféw w swych pracach z ostatniej éwierci ze-
sztego stulecia ktadzie nacisk na analogiczne zmiany réwniez w zabo-
rze rosyjskim i w Matopolsce. Na przyklad Malewski, méwiac o stro-
jach ludowych w Kroélestwie na przetomie 19-go i 20-wiekéw, stwier-
dza, Ze sa juz cate gubernie, w ktorych lud strojéw tych nie nosi*?).
Strzelecki méwi wprost o zaniku na naszych ziemiach dawnej kultury
ludowej pod wplywem przejmowania od miast obcych jej cech, a po-
rzucania tych, ktére w niej tkwily ), a dzieje sie to pomimo kon-
serwatyzmu wilasciwego psychice wloScianskiej. Wobece tych prze-
ksztalcen rozwija sie coraz wyrazniej dazno$¢ do zbadania zmian
w obliczu duchowym wsi (ktére musiaty jednak nastapié, jeSli prze-
ksztalcenia mogly sie uzewnetrzni¢ w tak silnym stopniu), to za$
zmusza do podjecia powaznych studiéw nad jej trescia duchowa.
W szezegdlnosel ku koncowl ostatniej éwierci zeszltego stulecia do te-
go rodzaju studiéw przynagla fakt, odezuwany przez reszte spote-

4) Czeraszkiewicz J.: Spadkobranie i dzialy majatkowe
wéréd wloScian w Krélestwie Polskim — , Ateneum‘ 1901.

1y Wiercienski H.: Dziedziczenie osad wioscianiskich — ,,Eko-
nomista*, Warszawa 1915.

2) Malewski B.: Préba charakterystyki ubioréw ludowych —
»Wisla®, t. 18-y, Warszawa 1902.

4) Strzelecki A.: Ludoznawstwo i zbieranie materialéw ludo-
znawczych. Lwoéw 1895.
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czenstwa, ze wie§ zaczyna juz wyraznie budzié¢ sie z dotychczasowego
uépienia duchowego.

Proces budzenia sie duchowego wsi nastepuje stopniowo i nie
ujawnia sie odrazu i powszechnie. Do$é obszerna literatura nauko-
wa i publicystyczna wytwarza sie dookola niego w Matopolsce. Nad-
mienmy, ze uzyskanie samorzadu oraz wyzszego szkolnictwa polskie-
g0 sprzyja tu rozwojowi my§li badawczej. Dla tego rodzaju docie-
kan bylo niezbedne (poza poznaniem kultury ludowej i jej ewolucji)
oparcie sie réwniez na analizie sytuacji gospodarczZe] wsi matopol-
skiej, wreszcie na wyrobieniu sobie pogladu o poziomie w niej o§wia-
ty ogélnej oraz wiedzy fachowej. Sa to wszystko sprawy, o ktérych
moéwiliSmy przy omawianiu trzeciej c¢wierci zeszlego stulecia. Jak
sprawy te przedstawiaty sie nastepnie?

Pewien bilans, z ktérym wechodzita wie§ malopolska w te ostatnia
éwieré zeszlego stulecia, podaje praca Kleczynskiego, oparta na an-
kiecie przeprowadzonej w latach 1877 i 1878 przez Wydzial Krajo-
wy ). Waznym momentem w niej zawartym jest skonstatowanie
postepu gospodarczego i zmiany na lepsze pod wzgledem bytowania
ludnosci wiejskiej w stosunku do 1848 r. Nie oznacza to, by stan ten
byt zadowalniajacy: autor wspomina o czestym glodowaniu wloScian
na przednéwku, o wielkich niedomaganiach w ogéle zaré6wno w ich po-
zywieniu jak i mieszkaniu. Nie potrafiono takze wykorzenié pijan-
stwa, choé nie stanowi ono juz takiej plagi, jaka byto przed uwlaszcze-
niem. Istnieje wiec jeszcze wiele bolaczek, ale, powtarzam, wazna
jest rzecza, ze obok nich w pracy opartej na zZrédtowych materiatach
dostrzezono jednak tendencje ku lepszemu. Autor stwierdza zara-
zem stopniowe przenikanie na wie§ gospodarki pienieznej, co prowa-
dzi do zakupowania w miastach szeregu potrzebnych przedmiotéw
wsi, ktére poprzednio byty zastepowane wyrobami domowymi. Za-
obserwowany stopien poprawy nie moégt jednak zadowoli¢ naj$wia-
tlejszych jednostek w spoteczenstwie matopolskim ; bolaty one nad tym
stanem zacofania, w ktorym, pomimo pewnej poprawy, znajdowata
sie jeszcze wie§ matopolska. W zwiazku z tym nie przestaja pobrzmie-
wac akcenty pelne pesymizmu, ktérych najjaskrawszym wyrazem sta-
lo sie¢ znane zdanie Szczepanowskiego, ze ,kazden Galicjanin pracuje

H) Kleczynski J.: Stosunki wlodcian w Galicji ,,Wiadomosgei Sta-
tystyczne o stosunkach krajowych“ R, VII. Lwow 1881.
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za éwieré, a je za pol czlowieka*“*’), uzupeinione nadto jego twierdze-
niem, ze w latach 80-ch zeszlego stulecia nie bylo jeszcze po wsiach
w Malopolsce 10% os6b umiejacych czytaé i pisaé. Znacznym pesy-
mizmem nacechowane sa réwniez pochodzace z tychze 70-ch i 80-ch
lat zeszlego stulecia prace posta Merunowicza *°) oraz ks. Goldy *7).
W koncu 90-ch lat sami wiloScianie malopolscy mogli jaskrawo scha-
rakteryzowaé swe powazne trudnoS$ci gospodarcze dzieki ankiecie
przeprowadzone] wsrod nich przez tygodnik ,,Niedziela® #). Wszyst-
kie te pesymistyczne akcenty prowadza jednak do wskazywania drog
wiodacych do podniesienia materialnego i duchowego wsi, a wiec po-
mimo tego pesymizmu istnieje Swiadomo$é moznoS§ci polepszenia ist-
niejacego stanu rzeczy. Zreszta w miare rozwoju $wiatowego kry-
zysu w rolnictwie z konica zeszlego stulecia corar wyrazniej zaczyna
sie uzewnetrzniaé¢ zywotnosé drobnych warsztatéw rolnych, ktoérej
wyrazem staje sie wzrastajacy skup przez nie ziemi folwareznej i to
przy braku nalezytej organizacji kredytu, co prowadzi do rozwoju na
wsi lichwy do niewiarogodnych wprost rozmiaréw (lichwe te opisali
liczni autorzy) oraz przy niedostatecznym poziomie wiadomosci fa-
chowych, stale utrudniajacym racjonalna gospodarke na ojczystyi
zagonie.

Dokupowanie przez wies gruntow folwarcznych odbywalo sie jed-
nak w zbyt powolnym tempie, by moglo zahamowaé rozdrabnianie go-
spodarstw wloseianiskich, wynikajace ze stalego przyrostu ludncici,
a groZne dla dobrobytu wsi. By zapobiec nedzy, ludnosé wiejska, po-
zbawiona moznosci silniejszego odptywu do miast z racji galicyjskie]
rzeczywistoscl polityczno-gospodarczej, zaczela masowo emigrowag,
czesciowo na stale do Ameryki, lecz przede wszystkim do Niemiec na
okres robot letnich. Wytworzona sytuacja wskazala wyraznie na ko-
niecznos$é zachowania pewnej rownowagi w zaludnieniu pomiedzy wsia
a miastem, aby nie narazaé rzesz wiejskich na tulaczke po obczyzZnie.
Sprawe te dobrze zrozumial Szczepanowski w ,,Nedzy Galicji*, przed

$) Szczepanowski S.: Nedza Galicji. Lwow 1888, str. 22-a.

) Merunowicz T.: Wewnetrzne sprawy Galicji. Lwéw 1876,
str. 16-17.

47) Ks. Golda A.: Przyeczyny upadku materialnego ludu wiejskiego
w Galicji i W. Ks. Krakowskim. Krakéw 1880.

18) O biedzie chlopskiej. Glosy wloscianskie z rozmaityech stron kraju.
Lwow 1899.
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nim za$ juz ks. Golda ktadl nacisk na potrzebe uprzemystowienia kra-
ju jako na podstawowy warunek podniesienia dobrobytu wsi matopol-
skiej *). Analogiczne my$li rozwinal réwniez szereg innych auto-
réw. Nadmienmy, ze miasto z liczna obcoplemienna ludnoScia nie
wehianiajace nadmiaru ludnos$eci wiejskiej, bardzo czesto nie spetniato
w sposob godziwy swego obowiazku odbiorcy produktéow wsi: bylo
ono siedliskiem lichwiarzy, nekajacych wie§ (o czym wspomnialem
poprzednio) 1 skupujacych czesto za bezcen jej ptody. Na to wska-
zali nie tylko liczni badacze, lecz sami wioScianie *°). Tego rodzaju
stan rzeczy powodowal zrozumiata niecheé wsi do ludno§ci miast,
szczegodlnie dopoty, dopdki nie zwiekszyly sie w nich zastepy inteli-
gencji pochodzacej ze wsi i nie zrywajacej z nia wiezi. Pézniej, gdy
zaczely krzepnaé w miastach radykalne elementy, tego rodzaju stan
rzeczy pozwalal nawet konserwatystom z Jaworskim na czele snué
projekty ukonstytuowania frontu ziemiansko-wiloscianskiego, skiero-
wanego przeciw wplywom miejskim®!).

Z przytoczonych uwag widzimy, ze zycie samo, a pod wplywem
jego przestrog literatura zaczely wskazywaé na konieczno§é odstapie-
nia przez wie§ czeSci swej ludno$el na korzy§é miast, a wiec na ogra-
niczona jej chtonnos§é ludnosciowa. Réwnoczesnie zndéw samo zycie
w warunkach gospodarczych, ktoére wytworzyly sie w Matopolsce od
konca zesztego stulecia, stwierdzato zdolno§é wsi do zwiekszania swe-
20 stanu posiadania terytorialnego kosztem ziemi folwareznej. Nasza
literatura naukowa i publicystyczna w Malopolsce poswiecita wiele
rozpraw polemicznych sprawom zwiazanym z procesami parcelacyjny-
mi. Obroncy gospodarstw folwarcznych (jak J. Milewski, W. Czer-
kawski i inni) bronia ich przed zakusami parcelacyjnymi, stojac z re-
guly na platformie ustalonej przez Roschera, a polegajacej na stwier-
dzeniu celowos$eci istnienia gospodarstw réznych rozmiaréw, a wiec
i folwarcznych i akcentuja réwnocze$nie znaczenie wiekszych war-
sztatéw rolnych, przez co staraja sie uzasadnié potrzebe zachowania
znacznego ich odsetka w catoksztalcie struktury agrarnej kraju. Ci
zas, co staraja sie wskazaé na znaczenie drobnych gospodarstw 1 na

49) Ks. Goltda A, tamze str. 24-25.

50) O biedzie chiopskiej.

51) Bujak Fr.: O polityce chlopskiej.— ,,Rzeczpospolita® Nr. 8 z dn.
6 lipca 1912 r. Lwow.
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potrzebe ich stalego rozrostu kosztem folwarkéw, operuja arsenalem
twierdzef, zaczerpnietych od niemieckich socjalistéw-rewizjonistow
(Daszynska-Golinska na przyklad). Nie przeszkadza to, oczywiscie,
wprowadzaniu 1 akeentéw rodzimych. Zashiga Bujaka byto podejscie
do tego rodzaju polemiki, trwajacej od konca zesztego stulecia, z wia-
Sciwa mu rzeczowoscia. W licznych swych pracach *2) wykazal on
W sposob wysoce przekonywujacy, ze w ciagu szeregu dziesiatkow lat,
ktére przeszlty od uwiaszezenia, dokonatl sie we wsi malopolskiej po-
step rzeczywisty, ale nie wystarczajacy, by odrobié¢ istniejace w sto-
sunku do Zachodu zaleglosci, zarazem stwierdza on, Ze poprawe go-
spodarcza zawdziecza ona w znacznej mierze zmianie ogoélnoeuropej-
skich warunkéw gospodarczych, dla niej bardzo pomyslnej %), zazna-
czajac przy tym, ze zmiana ta nosi cechy trwaloseci, rokujace ugrun-
towanie sie jej podstaw gospodarczych i wzrost zdolno$ci chlonnej
w stosunku do folwarkéw. W rezultacie mniema on, iz folwarkom
pozostaty jeszeze w Owczesnej rzeczywistoSei malopolskie] powazne
zadania do spelnienia, a wobec tego ich zanik bylby, jego zdaniem,
zjawiskiem szkodliwym. Jeszcze nie nastapita chwila, aby drobna
wiasno$é moglta byé z pozytkiem dla kraju jedyna przedstawicielka
naszego rolnictwa, co nie oznacza jednak, by daleko siegajaca parce-
lacja folwarkow nie byla ze wszech miar wskazana. Wywody Bujaka
potwierdza w pewnej mierze w swej znanej pracy z pierwszych lat
biezacego stulecia J. Rozwadowski, ktéry na przykladzie Poznahskie-
go wskazuje na celowo$é gospodarcza i spoleczna czeSciowej parcelacji
wiekazych warsztatéw rolnych, lecz réwnoczesnie przeciwstawia sie
ich zupelnemu podziatowi °¢).

Najwazniejszym argumentem przemawiajacym za rozszerzeniem
powierzehni pod drobne gospodarstwa, a w zwiazku z tym za wzro-
stem gospodarczego znaczenia wsi w Malopolsce, byla koniecznosé
przeciwdziatania potegujacym sie z latami jej wadom strukturalnym,
spowodowanym przede wszystkim nadmiernym zageszczeniem sie
ludnoéci wiejskiej. Zebrane przez Wydzial Krajowy dane o struktu-

52) Bujak Fr. — przede wszystkim , Rozwéj wsi zachodnio-gali-
cyjskiej‘.

53) B ujak Fr.: Uwagi spoleczno-gospodarcze dla wloscian. Lwdw
1916, str. 7-a.

5 Rozwadowski J: Parcelacja wielkie] wlasnosei w $wietle
postepowania pruskich instytucyj posredniezacych. Lwéw 1903, str. 359-360.
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rze agrarnej Malopolski uwidocznily rosnaca ilo§¢ gospodarstw nie-
pelnorolnych, a réwnoczesnie brak prawie gospodarstw kmiecych. Na
te ostatnia ceche struktury wsi malopolskiej wskazat juz Szczepanow-
ski %°). Kolejno kwestie te rozwijaja inni autorzy, a wyczerpujaco
traktuje je Bujak. Na tle analizy struktury agrarnej wsii jej ewo-
lucji oraz analizy caloksztattu stosunkéw wiejskich u szeregu auto-
réw rozwija sie przeSwiadczenie, ze drobne gospodarstwa rodzinne sa
znacznie zywotniejsze od gospodarstw kmiecych, positkujacych sie
praca najemna, przynajmniej w rzeczywistoSei matopolskiej z ostat-
nich kilkudziesieciu lat przed wojna Swiatowa. Na to wskazuja na-
wet osoby stojace ideowo na réznych platformach, jak, na przykiad,
St. Hupka °%) i L. W1 Biegeleisen 7). Nie przesadza to, oczywiSecie,
spoleczne] negatywnosci zjawiska zanikania gospodarstw kmiecych,
jak na to wskazuje Bujak.

Momentem, ktéry hamowal postep na wsi, byt brak oswiaty. Ro-
zumieli to bodaj wszysey piszacy o wsi malopolskiej, z latami zrozu-
miala to sama wie§, jak to widzimy, na przyklad, z wspomnianej juz
poprzednio ankiety, przeprowadzonej wsrdod wloScian przez tygodnik
,»,Niedziela*. Sprawa oSwiaty na wsi matopolskiej oraz wysitkow
czynionych dla jej podniesienia stanowi jeden z tematéw licznych po-
lemik w naszej literaturze. Gdy w szeregu dziel 6wezesnych, z ksiaz-
ka p. t. ,,Ciemnota Galicji‘ na czele %), wysitki te sa przedstawione
jako catkowicie niewystarczajace, inni znéw autorzy, jak K. Barto-
szewicz, a przede wszystkim Bujak, twierdza, ze ,,0§wiata ludowa jest
to jeden z nielicznych, niestety, rzetelnych zashlug rzadu polskiego
w Galicji, Sejmu i Rady Szkolnej Krajowej* 5°). Faktem pozostaje,
ze roznice pomiedzy poziomem os§wiaty i wiedzy fachowej wsi malo-
polskiej przed wojna Swiatowa a ku poczatkom ery konstytucyjnej
Matopolski sa bardzo wydatne, lecz réwnocze$nie faktem jest, ze nie
osiagneta ona tego poziomu, ktéry cechowal poziom o$§wiaty na wsi
w najbardziej postepowych krajach monarchii Habsburgéw, jak, na

55) Szczepanowski St., tamze, str. 61-a.

56) Hupka St.: Ueber die Entwicklung der westgalizischen Dorfzu-
stande in der 2-Halfte des 19 Jahrhunderts. Cieszyn 1910, str. 273-274.

57 Biegeleisen L WL: Rozwdj gospodarczy nowoczesnej wsi
polskiej. 2 tomy. Krakow 1916/17.

58) Swiattomir: Ciemnota w Galicji. Lwéw 1904.

) Bujak Fr.: Rozwbdj wsi, str. 130-a.
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przykiad, w Czechach lub na Morawach. Nie zamierzam poruszaé tu
sprawy, czy w tak krétkim stosunkowo czasie bylo to w ogéle do
ostagniecia. Gleboki rozdzwiek, ktory powstal w zyciu i literaturze
w sprawie celowosci metod i tempa szerzenia o$§wiaty na wsi matopol-
skiej, byt czeSciowo rezultatem poprzednio juz zaznaczonych obaw
konserwatywnej czeSci spoteczenstwa matopolskiego, by wie§ nie do-
stala sie pod wplywy spolecznie i narodowo ujemne w rozumieniu tych
sfer. Nalezy stwierdzi¢, ze podniesienie poziomu wiedzy fachowe]
stawalo sie tym wazniejsze, ze, jak wspomnialem, coraz wiegksze
obszary ziemi w miare parcelacji folwarkow przechodzily na wlasnosé
wloscian, ilo§¢é ziemi nadajacej sie do parcelacji byta ograniczona,
a odpltyw do miast byt nadal utrudniony. Potrzebe umiejetnego go-
spodarzenia akcentuja wyraznie bodaj wszyscy autorzy zajmujacy
sie ta sprawa. Nadmienmy, ze szczegolny nacisk na ten moment kla-
da ei spo§réd nich, ktérzy niechetnie ustosunkowuja sie do parcelacji
wieksze] wlasnoS§ci ziemskiej, sadzac, ze dzieki intensyfikacji gospo-
darstw wloScianskich tempo tej parcelacji bedzie moglo byé zwol-
nione.

Przytoczone uwagi o sytuacji gospodarczej wsi malopolskiej oraz
o przenikaniu do niej oSwiaty ogdlnej i wiedzy fachowej ulatwiaja
nam nalezyte naswietlenie (o tym juz powyzej nadmienitem) poprzed-
nio wspomnianego procesu budzenia sie tej wsi z dotychczasowego
u$pienia duchowego. Swobody konstytucyjne oraz przenikajaca na
wie§ oSwiata tudziez rozwéj gospodarczy wsi, uwarunkowany czescio-
wo tylko dzieki jej wlasnym wysitkom, a jak stusznie twierdzit Bujak
i 0 czym poprzednio juz wspomniatem, wynikajacej gléwnie z pomysl-
nej dla drobnych warsztatéw rolnych koniunktury — wszystko to
sprzyjato temu procesowi i dodatnio wplywato na masy wiejskie,
przede wszystkim za$ czynito je zdolnymi do wylaniania z siebie co-
vaz liczniejszych zastepow przodownikéw, z ktérych czesé zaczela za-
silaé kadry inteligencji miejskiej i z miast wplywaé na dalszy rozwdj
wsi. Nalezy stwierdzié, ze w ogéle doplyw do miast inteligencji po-
chodzacej z chaty wiejskiej zaczyna przybieraé na sile, co wskazuje
na coraz wyrazniejsze wystepowanie wsi w roli zyciodajnego dla miast
zrodia pod wzgledem zasilania ich w elementy, z ktérych wytwarzaja
sie sfery inteligenckie. Inteligencja ta w czeSci byla wechlonieta du-
chowo przez dotychczasowe sfery inteligenckie, cze§ciowo jednak za-
czyvna akcentowaé swoja odrebnosé i niecheé¢ do ulegania tego rodza-
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ju wptywom. Jest to zreszta wyrazem nastrojow, nurtujacych w to-
nie wsi. Jaskrawo wyraza je czeSé postéw wlodcianskich, ktérzy po
szeregu lat przerwy zaczynaja postowaé od 1890 roku do Sejmu i Ra-
dy Panstwa, i staja w wyraznej opozycji do postéw ziemianskich oraz
ich adherentéw 1 jaskrawo daje sie to wyczu¢ w coraz liczniejszych
pracach publicystyecznych, wychodzacych z pod piéra synéw wloseian-
skich, a przynajmniej zwolennikéw powyze] zaznaczonych nastrojow.
W roku 1895 zostalo oficjalnie zawiazane stronnictwo ludowe, ktére
wzieto czynny udzial w wyborach do sejmu galicyjskiego. Jego po-
wstanie bylo zreszta juz tylko uzewnetrznieniem procesu konsolido-
wania sie wylonionych przez wie§ przodownikéw wloscianskich i prze-
ciwstawiania sie ich spolecznym i politycznym koncepcjom szlachty.

Jest tutaj rzecza zhedna opisywanie tego zjawiska oraz podkre-
slanie wybitnej roli, jaka w nim odegrali ks. Stojatlowski i Wystoucho-
wie. Sprawy te na§wietlono dostatecznie w licznych historiach ruchu
ludowego w Malopolsce. Trzeba jednak stwierdzié, ze charakter wy-
mienionego powyzej zjawiska wyptywal w duzej mierze z niezdolnosci
czolowych przedstawicieli ziemianstwa matopolskiego, poza nielicz-
nymi wyjatkami, do wezucia sie¢ w dusze chlopa, do wspélpracy z nim.
Na to wskazuje nawet Pininski, przedstawiciel konserwatywnej mys§hH
ziemiangkiej®®). Juz poprzednio wspominatem o tym, gdy omawialem
éwiercéwiecze nastepujace po reformie wloScianskiej. Stan ten trwal
nadal. Masy ziemianskie przewaznie nawet nie orientowatly sie do-
statecznie. W chwili gdy ruch ludowy zaczynal sie juz krystalizowaé,
wielu ziemian twierdzilto, ze wloScianie, odsunieci od zycia spotecznego
i politycznego po krotkim okresie ich udziatu w ciatach ustawodaw-
czych, przyjmuja to jako normalny stan rzeczy®'). Jak i w trzeciej
éwierci zeszlego stulecia, wielu §wiattych ziemian matopolskich 1uiie
przestawato dazy¢ do polepszenia stanu wsi, ale uwazalo stale, ze na-
lezy realizowaé to z gory, zreszta, jak i poprzednio, nieraz spotykalo
sie w swych przychylnych dla wloscian poczynaniach z niechecia ma-
sy ziemianskiej. W rezultacie zobrazowane tu momenty powodowa-
Iy utrwalanie sie niecheci a nieraz otwartej walki pomiedzy rodzacym
sie ruchem ludowym a tymi, co dzierzyli wladze w kraju. Nie zapo-
minajmy, ze juz pierwszy wiec wloScianski zwolany w 1877 r .do Lwo-

60y Pinifniski M.: W sprawie ruchu ludowego. Lwow 1900, str. 8-a..
) Badeni J. ks.: Ruch ludowy w Galicji. ,,Przeglad Powsz.* 1895.
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wa przez ks. Stojalowskiego wysunat hasta wyzwolenia sie z pod
wplywéw ziemianskich. Replika na te postanowienia byta praca Jor-
dana, poSwiecona wykazaniu niestusznosci czynionych szlachcie za-
rzutéw %), ale przedstawiciele ruchu ludowego uznali zawarte w niej
argumenty za nie dos$¢ przekonywujace.

Nalezy stwierdzié¢, ze pomimo réznych klasowych uprzedzen wy-
sunieto ze strony ziemianstwa réwniez momenty ideowe, utrudniaja-
ce jego pogodzenie sie z ruchem ludowym. Leaderzy ziemiansko-szla-
checkiej warstwy, pomimo szeregu popelnionych przez nich bledéw,
potrafili jednak nadaé gleboka tresé autonomii krajowej, uwazajac
ja i jej rozszerzanie za pewnego rodzaju wytyczna, wskazujaca kie-
runek, ktéry nalezy obraé, by dotrzeé¢ do lepszego jutra dla narodu
polskiego, i, realizujac z pewna konsekwencja obrany program dzia-
tania oraz ceniac zdobycze juz osiagniete, cheieli z mas wlogcianskich,
srzez podnoszenie w tempie uznanym przez nich za odpowiednie ich
poziomu kulturalnego, wytworzy¢ czynnik wtoérujacy ustalonym przez
nich zasadom politycznym. Nawet ci, co byli szczerze przychylnie na-
strojeni wzgledem wloScian, traktowali ich zdolnoSci do samodzielne]j
akeji polityeznej z niewiara, bowiem zbyt zywe byto w pamieci zacho-
wanie sie wloScian w pierwszym sejmie galicyjskim, a nie umiano
jeszcze uprzytomnié sobie skali przemian, ktére nastapily w lonie
wsi. Dlatego tez ruch ludowy, ktory szedl odmiennymi od wytknie-
tych przez ziemian drogami i ktory zmierzal do ograniczenia roli zie-
mian, zdawatl sie im niebezpiecznym nie tylko z punktu widzenia kla-
sowego, lecz réwniez z punktu widzenia narodowego.

Stad tez wlasnie wérdd ideowych kierownikéw ziemianstwa ma-
topolskiego wynikla dazno§é do nadania oSwiacie ogdlnej na wsi ta-
kiego nastawienia, przy ktérym rosnace zastepy inteligencji chlop-
skiej moglyby byé wchianiane przez dotychczasowe sfery inteligen-
ckie. Bylo to brakiem wiary w tworcze zdolnoSci a czeSciowo nawet
w narodowe Instynkty wsi matopolskiej, lecz trzeba bylo czasu, by
potrafiono sobie uswiadomié, ze chlop panszczyZniany lub wkrotce po
uwlaszezeniu a wloscianin 50 lat po uwlaszezeniu to sa ludzie, ktérzy
sie powaznie od siebie réznia. Niezrozumienie aspiracyj wsi i niecheé
do przekraczania przez chlopa granic prymitywizmu wiejskiego ce-

2) Jordan B.: O mniemanym uciemiezeniu ludu wiejskiego przez
szlachte. Krakow 1881,
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chuja nawet radykalna inteligencje miejska pochodzenia nie wic-
Scianskiego, lub nawet pochodzaca ze wsi, lecz duchowo od niej odda-
lona. Genialnie ten stan rzeczy przedstawil Wyspianski w ,,Weselu*
w scenie pomiedzy Dziennikarzem a Czepcem.

Zobrazowane tu momenty, utrudniajac realizacje idei harmonii
spotecznej, sklanialy masy wiloScianskie do péjscia przy udziale swych
przewdédcéw po drogach, ktére wprawdzie nie krzyzowaly sie z inte-
resami narodowymi i z koncepjami panstwowo-twérczymi dzieki
przeobrazeniom duchowym wsi (ponizej je scharakteryzuje), ale kto-
re, ustalone przez tych przewdédcow mialy, w ich mniemaniu, prowa-
dzi¢ do zajecia przez wie§ przemoznego stanowiska w zyciu gospo-
darczym, spotecznym i politycznym kraju. OczywiScie, poglad ten
posiadat rézne odcienie, ale takim bylo tlo zasadnicze. Omawiana eman-
cypacja znajdowala swoj wyraz na polu gospodarczym w ruchu spot-
dzielezym (jak wiemy, szczegdlnie doniosta role odegral w nim Stef-
czyk), nacechowanym dazeniem do oparcia sie na wlasnych sitach.

Oparta o ideowe pobudki obawa przed udzialem wsi w zyciu spo-
tecznym i politycznym wyplywala z przeSwiadczenia o jej niedosta-
tecznym uswiadomieniu narodowym. Jeszcze w latach 80-ch zeszlego
stulecia, to jest na poczatku ruchu ludowego, prze§wiadczenie to nie
bylo pozbawione podstaw, jak to uplastycznil Bujak®), Hupka®),
Merunowicz®®) i szereg innych autoréw, wykazujac na konkretnych
przykladach brak poczucia narodowego w masach wiejskich Matopol-
ski. Ale dokonywujace sie budzenie duchowe wsi wplynelo réwniez
na jej unarodowienie. Starczy przeczytaé ,Pisma i mowy* Bojki®),
pamietniki Stomki ¢7) i rézne przeméwienia dziataczy ludowych
z kofica 90-ch lat zeszlego i poczatku biezacego stulecia, by wyczué
juz w tych czasach szczery patriotyzm przodownikéw wiejskich. Hup-
ka, przedstawiciel konserwatywnego ziemianstwa, opisujac stosunki
w poczatkach biezacego stulecia, twierdzi, ze polsko§é poza miastami
krzepnie, pomimo zaniku wielu dworéw, bowiem przechodza one do

63) Bujak Fr.: Rozwbj wsi

) Hupka St., Ueber die Entwicklung.

65) Merunowicz T.. Wyniki samorzadu w Galicji. Lwow 1916,
str. 5-6.

“) Bojko J.: Pismai mowy. Lwéw 1904.

67y Stomka J., Pamietniki.
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coraz bardziej narodowo usposobionych rzesz wlo§cianskich ). Uwa-
2i te nie oznaczaja jednak, ze Swiadomo$é narodowa obudzita sie réw-
noczeSnie we wszystkich gromadach wiejskich. Swietek wskazuje, ze
na przyktad w pewnych czeSciach Matopolski jeszeze w 90-ch latach
zeszlego stulecia brak u mieszkancéw wsi jakiegokolwiek poczucia na-
rodowego “). W kazdym razie postep pod tym wzgledem ujawnial
sie stale, a przodownicy ludowi szerzyli go wéréd mas wiejskich. Ha-
mowal go w pewnej mierze, jak wskazuje Bujak, ,,egoizm wladciwy
pierwotnym naturom‘ oraz tkwiace w ruchu ludowym wybujato, ci
polityczne, ktore prowadzily do przelicytowaria sie réznych grup za
pomoca hasel demagogicznych, przy tuszowaniu czasem wskutek tego
akcentéw narodowych. Do chwili wytworzeaia sie liczniejszych za-
stepdw inteligencji pochodzacej ze wsi hamowala go réwniez niewia-
ra w hasla narodowe, gloszone przez ludzi nie pochodzacych z pod
strzechy. USwiadomieniu narodowemu wsi przeciwdzialalty poza tym
stale pewne wplywy postronne. Szkole potrafiono nadaé nastawie-
nie narodowe, ale wojsko, na przyklad, jak wskazuje zaréwno Stom-
ka w swych pamietnikach jak i inni autorzy, dzialalo wynaradawia-
Jaco.

Obecnosé akeentéw narodowych w ruchu ludowym wplywala ta-
godzaco na niecheé¢ wsi do ziemian. Przepieknie scharakteryzowal te
my$l Bujak twierdzac, w swym ,,Rozwoju wsi zachodnio-galicyjskiej*,
ze ,,b6l panszczyznianych chlopéw ukoity wnuki, Spiewajac ,,Jeszcze
Polska nie zginela® i innie narodowe pieéni **). O takim samym wpty.
wie uczué¢ narodowych moéwia tez prace posta ludowego Bojki, ktéry
bole$nie odczuwa tragedie 1846 r. ) i chciatby, aby caly naréd
szed} ramie przy ramieniu w walce o przyszta Polske, tylko zeby row-
zdaniem, stuszny, odpowiadajacy liczebnos$ci mas wiejskich oraz ich
znaczeniu w budowie lepszej przyszlo$ci kraju. Zewnetrznym wyni-
kiem tego dobroczynnego wpltywu bylo to, ze w 1908 r. postowie ludo-
wi w Wiedniu wstapili do Kota Polskiego, zobowiazujac sie do soli-
darnego wystepowania i glosowania wraz z innymi poslami polskimi.

68) Hupka St.: Stan wspétczesny i metody badan wsi polskiej w Ga-
{icji Zachodniej. Krakéw 1912.

M) Swietek J.: Lud nadrabski. Krakéw 1893.

0y Bujak Fr., Rozwdj wsi, str. 138-a.

1)y Bojko J, tamze str. 71-a.
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L, Wytworzyly sie widaé takie stosunki w kraju — pisze Lubicz — opi-
nia ludu tak sie widocznie zmienila, ze postowie do Kota bez zwrécenia
przeciwko sobie tej opinii wstapié mogli“ 72).

Pomimo niezrozumienia wsi przez szerszy ogot ziemianstwa, moz-
no§¢ wytonienia sie ruchu ludowego z jego swoistymi drogami prze-
czuwali jeszeze przed jego uzewnetrznieniem sie najwybitniejsi prze-
wodnicy ziemian, jak St. Tarnowski, na przyktad, i dlatego tez glo-
szone przez nich tezy szty po linii, po kiérej pézniej kroczyli ¢i, co po
wylonieniu sie tego ruchu dazyli do usuniecia przegrod. dzielacych go
od wysitkéw reszty narodu, zmierzajacych do osiagniecia przez kraj
lepszego jutra. A wiec przede wszystkim wylania sie daznosé do roz-
bicia tezy o istnieniu duchowej przeciwstawnosSei pomiedzy wsia
a dworem. Nadmienmy, ze nacisk na ten moment kladl Tarnowski
iinni jeszeze w trzeciej ¢wierci zesztego stulecia, jak zreszta juz po-
przednio wspomnialem. Zarazem Widzirhy wysitki majace na celu
ugruntowanie wrecz przeciwstawnej tezy, a mianowicie tezy o pod-
stawowej pierwotnej wspélnocie wsi z reszta spoleczefistwa i o po-
trzebie niwelowania powstalych w ciagu wiekow panszczyzny odchy-
len psychieznych i kulturalnych za pomoca konsekwentnego oddziaty-
wania klas oSwieconych na wie§. Nadzwyczaj dobitnie myS$l te wy-
powiada St. Tarnowski, ktéry stara sie obali¢ teorie najazdu, jako
wroga idei wspoélnoty plemiennej wiloScian i szlachty, i zaznacza, ze
,,chlop ma te same przymioty, te same upodobania, te same sklonno-
Sci, ten sam rodzaj wesoloSci co szlacheic* ©), a nastepnie obstaje za
nadaniem o$wiacie ludowe] przez szlachte i duchowienstwo takiego
nastawienia, ktore wzmocnitoby w nim ,,wiare, zmyst moralny, zdro-
wy rozsadek i publicznego ducha“. Najglebiej jednak potrafit ude-
rzyé w teze o przeciwstawno$ci kultur wiloScianskiej a szlacheckiej
Koneeczny, zwolennik ruchu ludowego w rzeczywistoSci malopolskiej,
lecz rozumiejacy narodowa konieczno$é wspdlpracy wszystkich klas
spolecznych ™).

On, jak kilkadziesiat lat przed nim Berwinski, zmierzat do rozbi-

2y Lubiez 8S.: Sprawa wloécianska w Polsce porozbiorowej. Kra-
kow 1909, str. 295-a.

)y Tarnowski St: Z doSwiadezen i rozmySlan. Krakéw 1891,
str. 180-181.

)y Koneczny F.: Konserwatyzm chlopski — , Ateneum* Warsza-
wa 1905. Tenze: Glos w sprawie ludowej. Krakéw 1890.
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cia legendy o samoistnej kulturze wloscianskiej, wskazuje konsekwen-
tnie na wielki wplyw na nia kultury szlacheckigj. Wtéruje mu
w swych glebokich pracach pisarz-mys§liciel, Witkiewicz. ,,Dusza czlo-
wieka ludu — twierdzi ten ostatni — jest w gruncie identycznie taka
sama jak dusza czlowieka z arystokracji lub mieszczanstwa, o ile ono
jest tego samego rasowego pochodzenia™). Stad wiasnie, jego zda-
niem, pltynie trudnos$é podnoszenia ludu przez inteligencje na wyzszy
szezebel, poniewaz nie rézni sie ona od Iudu rodzajem uczué, pozadan
i pragnien. To, co stanowi o swoistych cechach tradycyjnej kultury
ludowej, jest, jego zdaniem, wypadkowa zewnetrznych czynnikéw,
przede wszystkim uposledzenia gospodarczego wsi, a nie jest czym3
wyrostym z odrebnego zupelnie pnia, i dlatego tez przy zmianie tych
zewnetrznych warunkéw tak trudna rzecza jest zachowanie kultury
ludowej w formie czego$§ wyraznie odrebnego, nie ulegajgcego przek-
sztalceniom pod wpltywami kulturalnymi miasta i dworu. Stad pocho-
dzi, stwierdza on, zanikanie swoistych cech zewnetrznych wsi.

Jako wniosek z pogladéw sformutowanych przez Konecznego
1 Witkiewicza bylo twierdzenie, Ze obawa przed rosnacym doplywem
inteligencji wloscianskie] i przed szybko rosnaca oSwiata na wsi, ula-
twiajaca szybki wzrost tej inteligencji, jest z punktu widzenia rzeko-
mego zagrozenia historycznej ciagtosei naszej kultury plonna wobec
podstawowej duchowej wspdlnoty obu kultur, wilo§cianskiej i szlachec-
kiej, i statego przenikania tej pierwszej kultura szlachecka. Raczej
nastapié moze dzieki takiemu procesowi, jak twierdzi Koneczny, ko-
~zystne uzupelnienie kultury szlacheckiej elementami tego, co nazy-
wamy kultura ludowa, a czego brak wyjatawial kulture szlachecka™).
Poprzednio wspomniany proces unarodowienia wsi czynit z punktu
widzenia intereséow narodowych bezpodstawnymi obawy przed rozwo-
jem ruchu ludowego i dlatego tez Koneczny tak wyraznie obstaje za
jego dodatnim znaczeniem dla kraju w rzeczywisto§ei matopolskie]j
przy warunku tylko pielegnowania przez ten ruch szczerej i rozumnej
dbalosci o interesy zaréwno wsi jak i calego narodu 7). Widzi on
mozno$é powstawania w tym ruchu szkodliwych zboczen i uwaza za

W)y Witkiewicz St: Na przeleczy. Wyd. drugie. Lwéw 1906,
str. 42-a.

%) Koneczny F.: Konserwatyzm chlopski, str. 575-a.

) Koneczny F.: Glos w sprawie ludowe]. Krakéw 1896.
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donioste zadanie klas o§wieconych oddzialywanie na niego w kierunku
wlasnie usuniecia tych zboczen, a bynajmniej nie przeciwsta-
wiania sie samemu ruchowi. Tezy sformulowane przez Konecznego
staja sie nuta dominujaca wéréd pochodzacych ze wsi i oddanych jej
interesom autorow, ktérzy stoja na platformie potrzeby zdobywania
przez te wie§ praw, ale odpowiadajacych jej zdolnosci spelniania cia-
zacych z tego tytulu obowiazkéw spolecznych i narodowych, i ktorzy
rozumieja warto§é dotychezasowych zdobyczy kulturalnych tej czesci
narodu polskiego, ktora zajmowala w nim przodujace stanowisko.

Rzecza podstawowa przy obronie takich pogladéw staje sie nale-
zyte zrozumienie zaréwno wilasciwosei duchowych wsi, jak i zachodza-
cych w nich przemian oraz tempa, w jakim sie one odbywaja. Sze-
reg autoréw zajal sie ta sprawa (o zainicjowaniu tego rodzaju stu-
diéw juz poprzednio wspomniatem), wiele wysitkéw poswiecit jej Ko-
neczny, lecz nikt nie przescignat Bujaka w tych dociekaniach. Szcze-
gélnie przejrzysScie podat on je w swej ksiazce p. t.: ,,Galicja* 8).
Charakteryzuje on w niej z gleboka znajomoscia rzeczy duchowe war-
tosci wloScianina malopolskiego, obrazuje jego oblicze duchowe w za-
raniu biezacego stulecia oraz przeksztalcenia, ktore sie w nim poprze-
dnio dokonaty. Obrazowal ja Bujak z wielkim realizmem, bez ideali-
zacji, ale z glebokim zrozumieniem tkwiacych w naszej wsi sit i jej
zdolno$ci do wydania przodownikéw, ktérzy, po nalezytym przenik-
nieciu oS§wiaty na wie§, przynagla ja do wziecia czynnego i tworczego
udziatu w zyciu spotecznym i politycznym narodu. Z jego prac oraz
z prac innych autoréw widzimy, Ze stopniowo zanika niecheé do pra-
cy, pijanstwo, nieposzanowanie cudzej wiasnos§ci itd. Procesy te od-
bywaja sie z rézna szybkoscia w zaleznosci od okolic i warstw ludno-
Sci wiejskiej. Koneczny, jak i inni autorzy, wskazuje, ze w miare
przenikania oSwiaty budzi sie zdolno$é przezwyciezania tkwiacej
w duszy wloScianina niecheci do nowosci. OczywiScie szereg przy-
war pozostaje. Dobrze charakteryzuja je monografie Bujaka ™), kil-
kakrotnie wspomniane pamietniki Stomki i kilka innych prac. W cie-
kawy sposo6b taczy N. Cybulski brak przedsiebiorczosci i apatie spoty-

%) Bujak F r.: Galicja, tom 1-szy. Lwéw 1908, str. 209-227.

@) Bujak Fr.: Zmigca. Krakéw 1903. — Maszkienice. Krakow
1901. — Maszkienice. Rozwd] od 1900 do 1911 r. Krakéw 1914.
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kana wsérdd ludu z brakiem dostatecznego jego odzywiania sie®®),
a wiec laczy sprawe podniesienia duchowego wsi ze sprawa polepsze-
nia jej bytu materialnego. Nadmienmy, ze dociekania nad przemia-
nami duchowymi w lonie wsi tacza sie z analiza wywotujacych je czyn-
nikéw. Mowi sie duzo o wpltywie oSwiaty. Obok tego kladzie sie na-
cisk na wplyw emigracji sezonowej. Rosnaca jej fala powodowala
zetkniecie sie z wyzsza kultura licznych rzesz wiejskich, a w zwiazku
z tym nakladala pewne pietno na ich psychike. Poza pewnymi ujem-
nymi wplywami, sprzyjala ona zrozumieniu nieznanych dotad potrzeb
kulturalnych, uczyla lepszej techniki rolniczej, rozwijatla wiare we
wlasne sily oraz przedsiebiorczo§é, a przez uzyskiwane zarobki ula-
twiala zaspokojenie szeregu potrzeb. Sprawy emigracyjne znalazly
tez bardzo obszerne oméwienie w licznych pracach. Na cechy dodat-
nie emigracji silny nacisk potozyt Bujak.

Przy badaniu oblicza duchowego wsi szereg autorow stwierdzit
istnienie poje¢ wiasciwych ludowi, a sprzecznych z pojeciami reszty
narodu. Na te réznice wskazal Bujak, Hupka, Koneczny. Ten ostat-
ni wskazal wreszcie na potrzebe pewnego indywidualizowania masy
wiejskiej $'), na potrzebe nie przeoczania cech specyficznych po-
szczegblnyeh jej warstw. Sprawe te porusza réwniez Hupka $%).
Nadmienmy, ze autor ten w ciekawy sposéb charakteryzuje stopien
przenikania kapitalistycznego my§lenia na wie§ matopolska w zaraniu
20-go wieku 1 stwierdza, ze jednak panujacym pozostal w niej §wia-
topoglad niekapitalistyczny Zreszta przed nim podobne mys§li wypo-
wiadat Bujak. Co sie tyczy indywidualizacji geograficznej wsi malo-
polskiej, to poza réznicami pomiedzy ludnoscia polska a ruska, roznice
spowodowane polozeniem wsi w réznych czeSciach kraju, zdaniem Bu-
jaka %), nie sa zbyt wielkie.

Wszystkie przytoczone dociekania nad treSeia duchowa wsi mate-
polskiej i przemianami, ktére w niej nastapily, pozwalaja na wysu-
niecie twierdzenia, ze w Malopolsce dokonata sie przed wojna $§wia-
towa doniosla przemiana w roli poszczegélnych sktadnikéw jej struk-
tury spolecznej; wie§ wychodzi ze stanu dotychezasowej biernosei

30) Cybulski N.: Proby badan nad zywieniem sie ludu wiejskiego w Ga-
licji. Krakow 1894.

51) Koneczny F.. Konserwatyzm chlopski, str. 879-a.

$2) H u p ka St.: Ueber die Entwicklung, str. 400-401.

83) B u jak Fr.: Galicja, str. 215-a.
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1 zmierza ku wystapieniu jako realne zZrédlo sity spolecznej. Docie-
kania te uwidocznily wprawdzie, ze wies malopolska musi odrobié
wiele zaleglosei duchowych i podniesé sie materialnie, by modc spel-
niaé nalezycie stojace przed nia zadania spoleczne i narodowe, ze je-
szeze trudno jej sie oby¢ bez uezeiwe] pomocy klas dawniej juz wdro-
zonych do powyzszych zadan, lecz one zarazem uwidocznily, ze tkwi
w niej prawdziwa zdolno$é do postepu, nie jaka§ nadprzyrodzona lecz
naturalna, wladciwa i innym klasom spolecznym. Wzrost jej roli go-
spodarczej, spotecznej 1 politycznej staje sie przy takim ujeciu prosta
konsekwencja przemian odbywajacych sie réwniez w wielu innych
spoteczenstwach europejskich i jako zjawisko ptynace z normalnego
rozwoju naszych stosunkéw spolecznych nie moze byé w sposob roz-
sadny zwalczane. Co najwyzej, mozna rozsadnie sprzeciwiaé sie
wzrostowi roli wsi przerastajacemu tempo przygotowania jej do kie-
rowania zyciem kraju. Sprawe te lapidarnie naswietlit Bujak, twier-
dzge, ze ,,chlopi sa za mato o§wieceni, aby na serio mogla byé mowa
o rzadach chlopskich* *), ale réwnoczesnie glosit on, iz nalezy da-
zyé do stopniowego zwiekszania ich roli w rzadach kraju.

Obok tych trzezwych ocen duchowego krzepniecia wsi, spotyka-
my sie z pewnym przecenianiem jego tempa i treSci przez entuzjastow
ruchu ludowego. Daszynska-Golingka zdecydowala sie nawet na
twierdzenie, ze ,,stajemy sie na catej linii narodem chlopskim® ®7).
Jest to oczywiscie przesada, ale charakteryzuje wiare tych entuzjas-
tow w zywotnosé odbywajacego sie procesu rozwojowego w fonie wsi.
Jednoczesnie, czeSciowo szczerze, a czeSciowo ze wzgledu na zachowa-
nie swych wplywéw polityeznych, zaczeli radykali ludowi apoteozo-
waé tradycyjna kulture ludowa, przeciwstawiajac ja kulturze reszty
narodu, jako co§ samoistnego i jedynie rodzimego. Wskazatlem na
prace naukowe, ktére poglady te rozbijaly, ale nie przeszkadzato to do
ich stalego pojawiania sie w publicystyce. Zreszta znajdowaly one
pewne poparcie w sferach konserwatywnych w tym sensie, ze wobec
szerzenia sie pradéw radykalnych w miastach zaczely sfery te
(wspomnialem juz o koncepcji polityeznej Jaworskiego) rozwijaé te-
ze o przeciwstawnosci Swiatopogladu ludu wiejskiego oraz szlachty

84) Bujak Fr.: Galicja str. 221-a.
85) Daszynska-Golifaska Z: Rozwéji samodzielnoéé gospo-
darcza ziem polskich. Warszawa 1914.
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swiatopogladowi miejskiemu i dazyé do przeciwdziatania przenikaniu
wplywow miejskich na wie§ przez dbaloSé o zachowanie tradycyjnej
kultury ludovv'ej. Ci, co wprawdzie szczerze uznaja potrzebe rozwoju
znaczenia wsl w zyciu kraju i widza je] wielkie wartosei, lecz stoja
zarazem na gruncie chiektywnej ich oceny oraz rozumieja sztucznosé
rzekomej samoistnodei tradycyjnej kultury ludowej, twierdza, méwiac
stowami Bujaka, ze ,,wloScianin musi rozwijaé¢ sie podobnie jak wto-
Seianin zachodnio-europejski w kierunku upodobniania sie do warstw
wyzszych® *%). Nadmiehmy, ze zaraz po tych stowach Bujak dorzu-
ca, ze ,,wloScianin wlasciwie robit to zawsze. Twierdzenia te nie ne-
guja znaczenia tradyeyjnej kultury ludowej, jako wyrazu (pomijajac
przypadkowe naleciato$ci) dostosowywania sie wsi do otaczajacej ja
rzeczywistoSci. Wobec usuniecia z tej rzeczywisto$ci szeregu momen-
téw hamujacych rozwoéj wsi, autorzy, stojacy na omawianej platfor-
mie, wskazuja tylko na trudno$é a nawet nieraz na donkiszoterie
tkwiaca w checi utrzymania caloksztaltu cech tej kultury. Z wielkim
artyzmem sprawe te obrazuje Witkiewicz®"). Twierdzenia te nie sa
réwniez w sprzeczno$ci z teza o potrzebie przejecia przez reszte spo-
leczenstwa tych elementéw kultury ludowej, ktore moga byé dla niej
przydatne. Dotyczy to przede wszystkim sztuki i literatury. I rzeczy-
widcie, od konica zeszlego stulecia widzimy na tym odeinku duze
wplywy tej kultury.

Ludowe prady idace z Malopolski zaczely przenikaé réwniez do
Krolestwa, jednak nie potrafily tam zyskaé tego znaczenia, co tutaj,
bowiem proces rozwojowy wsi w Krélestwie szedl innymi drogami:
z jednej strony nie mieliSmy tu szkoly pahstwowej podnoszacej du-
chowo i uswiadamiajacej narodowo, jak to bylo w Matopolsce, z dru-
giej istnialo tu ziemianstwo, ktére rozumialo spoleczna i narodows
konieczno$¢ rzeczowej wspélpracy z ludem i realizowalo ja, na wielka
nawet skale, gdy ze wzgledéw politycznych stalo sie to mozliwe. Obok
tych réznic istnial jednak szereg proceséw podobnych. A wiec w Kré-
lestwie, jak i w Malopolsce, po nastaniu lat kryzysowych w rolnic-
twie w konicu zeszlego stulecia wieksza wlasno§é zaczyna ulegaé stop-
niowej parcelacji na korzy$§é¢ drobnych gospodarstw, co stanowi wy-
raz sily preznej tych ostatnich.

86) Bujak Fr.: Galicja, str. 223-a.
57 Witkiewicz St.: tamze.
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Fakt fen nie oznacza jednak, by wie§ w Krélestwie nie stala na-
dal przed wielkimi trudno$ciami gospodarczymi. O nich juz wspomi-
nalem, méwiac o czasach bezposrednio po uwlaszczeniu wlo§cian. Nie
znikaja one i péZniej. Klada na nie nacisk liczni autorzy i wskazuja,
ze powoduja je nadal zaréwno wewnetrzne cechy ludnoSci wiejskiej
(brak przygotowania fachowego, niedostateczna przedsiebiorczosé
it.d.) jak i btedy lub Swiadomie nieprzychylne posuniecia rosyjskiej
polityki agrarnej i gospodarczej. W ,,Encyklopedii Rolniczej“ w arty-
kule p. t. ,,Gospodarstwa wloScianskie“ piora K. Kaczkowskiego™)
czytamy, ze przeszto /s czeSé wloscian w Krdlestwie znajduje sie
w tak ciezkiej pozycji materialnej, ze ich budzet nie osiaga cyfry,
uznanej przez niego za minimalna. W zwiazku z tym dochodzi on do
wniosku wypowiedzianego w Matopolsce przez Cybulskiego, ze apatia
spotykana wsrod wiloScian tkwi przede wszystkim w ich niedozywia-
niu. Na niedostateczne zywienie sie mniej zamoznych wloscian wska-
zuja poZniej Pietkiewicz®®), Sokolowski*") i inni. Popularyzatorem
wsréd inteligencji miejskiej bolaczek w ogdle wsi, a w tym i jej trud-
nosci gospodarczych, stat sie od drugiej potowy 80-ch lat zeszlego stu-
lecia ,,Glos*, w ktérym J. L. Poplawski, K. Bystrzycki i inni budza
wirod tej inteligencji zainteresowanie sprawa wiejska.

Pomimo licznych przeciwnoS$ci i istnienia az do konca omawia-
nego okresu, to jest do wojny Swiatowej, wielu bolaczek, nie mozna
negowaé¢ jednak krzepniecia gospodarczego wsi w Krolestwie oraz
stalego postepu w poréwnaniu z tym, co bylto w pierwszych latach po
uwlaszezeniu. Juz wspomnialem poprzednio, o pewnych jego przeja-
wach. Sprawe te nadwietlit miedzy innymi Kiniorski®'). Wtéruja mu
inni autorzy. Krzepniecie to laczy sie Scisle z akeja prowadzona kon-
sekwentnie przez ziemianstwo w kierunku tworzenia kétek, towa-
rzystw rolniczych, syndykatéw, od chwili, gdy stalo sie to mozliwe
ze wzgledéw politycznych, to jest od konca zesztego stulecia.

8y Kaczkowski K.: Gospodarstwa wlosciafiskie ,Encyklopedia Rol-
nicza*“ T. 1II. Warszawa 1894, str. 516-534.

8) Pietkiewicz Z.: Silyiérodkiludu naszego. Warszawa 1905,
str. 179-180.

) Sokolowski W.: Spostrzezenia r~d stanem kultury naszego
ludu. Warszawa 1912.

) Kiniorski M: Wicksza i mniejsza wlasnosé ziemska wobec
parcelacji — ,,Ekonomista‘ 1903, tom 1-szy.
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Postepowe, szczerze narodowe sfery ziemianskie, z Chelchowskim,
W1. Grabskim i kilku innymi na czele, uznaly na przelomie 19 i 20-go
wiekéw logiczng konsekwencje procesu gospodarczego krzepniecia
wsi — zwiekszong preznos§é, sprzyjajaca skupowi przez wiloscian zie-
mi folwarcznej, za zjawisko pozadane spotecznie i narodowo. Jednak
utrwalenie sie tego przeSwiadczenia wérdd szerokich sfer ziemians-
kich nie odbyto sie tatwo i szybko. Polemika, ktéra wytworzyla sie
w zwiazku z parcelacja wigkszych warsztatéw rolnych w Krélestwie
bylta wyjatkowo ozywiona, a pomijajac liczne egoistyczno-klasowe mo-
menty,wysuwane przez zacofane elementy ziemianskie, opierala sie
na braku wiary niektérych autoréw w moznosé choéby nawet czescio-
wego 1 stopniowego zastepowania przez wie§ gospodarczych zadan
folwarkow. Akcenty niewiary w gospodarcze walory wsi slabng z la-
tami. Na to wskazywatem juz poprzednio. Jednak, powtarzam, idzie to
opornie. Jaskrawo niewiarag w te walory brzmi, na przyklad, jeszcze
praca K. Filipowicza z lat 80-ch zeszlego stulecia®?). Zdobywa sie on
na twierdzenie, ze drobna wiasno§é nie posiadala niemal zadnych zo-
spodarczych cech dodatnich w poréwnaniu z wigksza i prawie za je-
dynag dodatnia jej strone uwaza istnienie licznej klasy ,,wlascicie-
1i“, ktorzy z tytulu tej wlasnosci beda nieskorzy do wszelkich spo-
lecznych walk. Zgadza sie on co najwyZej na parcelacje przez fol-
warki zbednych im gruntéw. Jak zreszta juz poprzednio wspomi-
natem, czolowy przedstawiciel konserwatywnych sfer ziemianskich,
Gorski, uznal tego rodzaju przesadnie jednostronne rozumowania za
btedne, podkreslit spoteczne i gospodarcze walory wsi i dworu i po-
trzebe ich istnienia dla normalnego funkcjonowania zycia gospodar-
czego i spotecznego kraju®). Stad jednak niecheé do parcelacji majat-
kéw w catoSci,wskazywanie na jej szkodliwo§é. Nadmienmy, ze Gor-
ski stale stara sie mocno akcentowaé walory gospodarstw folwarcz-
nych®). Na analogicznej platformie staje Bloch?®). W obronie wigk-
szej wlasno§ci wystepuje wyraznie Jezioranski, ktéry wprawdzie ro-

92) Filipowicz K.: Parcelacja jako program spoleczny. Warsza-
wa 1883.

28) Gorski L.: Poglad na stan i ekon. miczne potrzeby drobnej wlas-
nosci ziemskiej w Kroélestwie Polskim , Niwa‘ 188y 91. Warszawa.

94) G 6 r s ki L.: Znaczenie i obowigzki.

9%) Bloech J.: Ziemia i jej obdluzenie w Krélestwie Polskim. War-
szawa 1892.
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zumie potrzebe ruchu parcelacyjnego, jednak nie godzi sie by dopro-
wadzil on do glebszych przemian w istniejacej strukturze agrarnej®),
gdyz wierzy on w niezastapione walory gospodarstw folwarcznych.

Jednak w miare poglebienia sie trudnosei przezywanych przez
folwarki i wykazywania przez wie§ duzej opornosci wobec kryzysu
utrwala sie coraz wyrazniej przekonanie, ze jej warto§ci gospodarcze
nie zostaly docenione, ze tkwia w niej zdolnoSci wprawdzie uspione,
lecz ktore sie uzewnetrznia, gdy tylko wzrosna wiadomosci fachowe
wloScian 1 usuniete beda niektére zapory gospodarcze (zta organizacja
kredytu, na przyklad). Kilobukowski na zaraniu biezacego stulecia
stwierdza wiec, ze parcelacja wiekszych gospodarstw jest rzecza nie-
unikniona i widzi przyszto$é rolnictwa w coraz szerszym rozpowszech-
nieniu gospodarstw wloScianskich®”). Laskowski, zastanawiajac sie
nad sprawa, czy parcelowaé, twierdzi na przetomie zeszlego i obecne-
go stuleci, ze wie§ jest godnym przejemca ziemi folwarcznej i ze juz
wtedy nierzadko poszezycié sie moze ,,duzo wyzsza produkcja plodow
w naturze, niz to w gospodarstwach na znaczniejszych przestrzeniach
miejsce mieé by mogto‘®8), a w kazdym razie, twierdzi on, zdanie to
jest stuszne o majatkach parcelowanych, bo przeciez parcelacji ulega-
ja z reguty tylko gorsze warsztaly rolne. Wskazuje sie réwniez na
wytwarzanie sie koniunktury noszacej cechy trwatosci, a korzystnej
dla gospodarstw drobnych. Przylacza sie jednak inny jeszcze mo-
ment, Wzrost liczby matorolnych i bezrolnych wymaga znalezienia
drég do zwigzania ich z ziemia (wskazuje na to, na przyktad, Suli-
mierski®®)), przed nim Dominski, a rzecza konieczna jest rzesze te
oderwaé od sympatii do rzadu rosyjskiego, wskazaé im, Ze ziemianin
polski, pragnacy weiagnaé wie§ w ruch narodowy, dazy réwnocze$nie
do polepszenia gospodarczego bytu wsi, nawet przez uszczuplenie swe-
go stanu posiadania. Ten argument wysuwa wspomniane juz poko-

%) Jezioranski J: Sprawa agrarna w Krélestwie Polskim.
Warszawa 1906, str. 38-a.

97) Klobukowski: Wlasno$é ziemska w Krélestwie Polskim ,,Bibl.
Warszawska®“ 1903.

%) Laskowski K.: Czy parcelowa¢? Warszawa 1899, str. 13-a.

9) Sulimierski St.: Obecne stosunki wiejskie — ,,W naszych
sprawach®. Warszawa 1902, str. 305-306.
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lenie ziemian, dochodzace do glosu na schylku zeszlego stulecia. Argu-
ment ten dobrze sformulowal Kiniorski ).

Obywatelskie stanowisko zajete przez tych ziemian wutatwialo
obrone tezy, iz celowym jest doprowadzenie zmniejszenia powierzch-
ni pod folwarkami tylko do pewnych granic, po ktérych przekrocze-
niu parcelacja ich bedzie raczej szkodliwa, a w zwiazku z tym podsta-
wowsa koncepcja stawalo sie twierdzenie, iz powinna sie wytworzyé
tego rodzaju struktura agrarna kraju, przy ktérej wie§ zajmie bar-
dzo powazne stanowisko, ale dzieli¢ go bedzie w imie dobra spolecz-
nego, narodowego i gospodarczego kraju z wieksza wlasnoScia.
W kazdym razie parcelacja ta miala wprowadzié powazine zmiany
w istniejaca dotad strukture agrarna i przelaé¢ odpowiedzialno$¢ za
zaprowiantowanie kraju w znacznrie powazniejszej mierze, niz to by-
fo dotychczas, na wie§, a wobec tego uczynié jej postep gospodarczy
szcezegllnie waznym filarem dobrobytu Krélestwa. Prowadzito to do
konieczno$ci polozenia nacisku na potrzebe uwzgledniania intereséw
gospodarczych wsi. Na jej znaczenie w caloksztatcie produkeji kra-
jowej wskazuje sie zreszta juz od dawna. Juz w zaraniu 80-ch lat
zeszlego stulecia nacisk na nie kladzie Y.apicki 1°'), wskazuje na nie
Gorski 192), w poézniejszych latach Stecki ) i szereg innych au-
toréw.

Parcelacja oraz postep w prowadzeniu gospodarstw wloScianskich
nie starczaly jednak, by ludno§é wiejska mogta poprzestaé na pracy
na ojczystym zagonie; zaczyna ona przenikaé¢ do miast, a obok tego
istnieje potezny ruch emigracyjny: czeSciowo emigracja stata do
Ameryki, lecz przede wszystkim sezonowa do Niemiec. Emigracja
ta zostala zobrazowana w licznych pracach, wskazywano na jej rézne
dodatnie i ujemne strony. Nawet ci, co widza te strony dodatnie, nie
przeoczaja jednak faktu, ze wie§ przyczynia sie do czynnego bilansu
platniczego Krélestwa (analogiczna uwaga obowiazuje zreszta row-
niez odnosnie do Malopolski) przez eksport jej zywych sil, a wiec
w sposéb najbardziej prymitywny, wskazujacy na trudno$§é znalezie-

100) KiniorskiM.: tamze.

101) L apicki J.: Sily produkeyjne wielkich i matych gospodarstw —
»Ateneum* 1883, str. 498-a.

02) Gorski L.: Poglad na stan i ekonomiczne potrzeby.

108) Stecki J: Stosunki rolne w Krélestwie Polskim. Lublin 1906,
str. 5-a.
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nia zarobku w kraju dla rozradzajacej sie szybko ludnosci wiejskiej.
Nadmienmy, ze potrzeba zastanowienia sie nad znalezieniem najbar-
dziej wlasSciwego zarobkowania dla przyrostu ludnosci wiejskiej, prze-
kraczajacego chionno§é wsi, wydaje sie wielu autorom naglacy. Ze
sprawg ta laczy sie kwestia nalezytego poznania wewnetrznej struk-
tury gospodarczej same] wsi w Krolestwie oraz uprzytomnienia so-
bie tkwigcych w niej niedomagan, spowodowanych wytworzeniem sie
wkrotce po uwlaszezeniu duzej iloSci gospodarstw matorolnych i bez-
rolnych obok nielicznych gospodarstw kmiecych. Zagadnienia te zo-
staly oméwione w licznych pracach, poczynajac od przyczynkéw Za-
leskiego z 70-ch lat zeszlego stulecia. WSaréd tych prac wybijaja sie
na plan pierwszy dociekania Wi Grabskiego.

Jak juz powyzej podkreslitem, postepowe a zarazem patriotyczne
ziemianstwo zaczeto od konca zeszlego stulecia czyni¢ duze wysitki
w celu zjednania wsi dla sprawy narodowej przez dbato$é o jej inte-
resy i przez wykazywanie, ze polityka rzadu rosyjskiego byta nieprzy-
chylna dla interesé6w wio§cianskich. Dla uwypuklenia tego ostatnie-
go momentu wiele trudu potozyt Wi Grabski. Starano sie wykazaé
zarazem przeciwstawno$§é duchowa wsi polskiej a rosyjskiej 1 wska-
zywano na zachodnio-europejski indywidualizm wsi polskiej, r6zniacy
ja od rosyjskiej '°*). Wiysilki poczynione przez nasze spoteczenstwo
dla szerzenia oSwiaty na wsi sa dowodem jego dbatoSci o nia. Wyra-
zem ich byly liczne potajemne szkétki, zakladane w réznych czeSciach
kraju przez ziemian, duchowienstwo oraz inteligencje miejska. Na-
wolywania do budzenia wsi z jej u$pienia oraz do jej duchowego pod-
niesienia w miare oddalania sie od lat powstaniowych rozlegaja sie co-
raz donio§lej w spoleczenstwie Krolestwa. Piekne znaczenie tego du-
chowego obudzenia sie wsi zobrazowala Konopnicka w odpowiedniej
broszurze %). Szczegbdlne zastugi w dziedzinie szerzenia od§wiaty na
wsi zyskuje swa dzialainoScia zaréwno propagandows jak i bezposre-
dnia K. Prészynski, a obok niego M. Brzezinski, niezmordowani krze-
wiciele o§wiaty na wsi od 80-ych lat zeszltego stulecia, nieztomni szer-
mierze tezy, ze przyszlo§¢ nasze] ojczyzny zaleiy od wciagniecia wsi
do szeregéw walezacych za nia, dlatego pragnacy ueczynié wie§ zdolna

104) Grabski WLi: Materiaty w sprawie wloScianskiej, tom 1-szy
Warszawa 1907.
105) Konopnicka M.: Nasz lud.
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do wziecia udzialu w tej walce. Nie jest moim zadaniem obrazowanie
ich prac oraz prac innych dziataczy w dziedzinie szerzenia oSwiaty
na wsi, pomimo przeszkéd stawianych przez rzad, wskazywanie na po-
pularyzowanie w pismach i ksiazkach dla ludu idealéw narodowych,
na ich wysitki w celu podniesienia uzdolnien fachowych wloScian.
Stwierdze tylko, ze mieli oni moznoSé zejs¢ z terenu pracy z prze-
$wiadczeniem, iz wysitki ich nie poszly na marne. Osiagniete rezul-
taty wskazuja na stuszno$é twierdzen autoréw z dawniejszych cza-
séw, ze we wsi tkwia wielkie uépione sity, ktére moga byé pobudzone
do zycia. Rzecza ciekawa jest przeczytaé wyniki konkursu gospo-
darstw drobnych, ogloszonego przez Wydziat kotek C.T.R. w 1911 r.%08)
oraz kilku innych podobnych prac i poréwnaé je z réznymi rozwaza-
niami z dawniejszych czaséw, w ktorych nalezycie odtworzono syl-
wetke duchowa wloScian i1 ich uzdolnienia fachowe; poréwnanie to
wskazuje na znaczng amplitude zaszltych zmian. Oczywiscie, ze prze-
miany te nie objety glebiej od razu calej wsi Krolestwa, ale rzecza
wyrazna bylo wytworzenie sie w niej calego zastepu przodownikéw,
ktorzy ze swej strony wplywali na przenikanie postepu i na uswiado-
mienie narodowe mas wiejskich.

Wraz z podnoszeniem sie oSwiaty zwieksza sie zdolno§¢é wloscian
do pracy organizacyjnej. Wprawdzie pozostaja oni pod kierownic-
twem ideowym ziemian, a w pewnej mierze réowniez i kleru, ale coraz
bardziej sa wdrozeni do czynnego udziatu w pracy spolecznej. Y.acz-
nie z tym sa oni weiagani do pracy narodowej. W rezultacie musimy
stwierdzié, ze wytwarza sie w zaraniu biezacego stulecia front naro-
dowy wsi z reszta naszego spoleczenstwa, a wiec nastepuje dzieki rze-
telnym wysitkom tego spoteczenstwa realizacja tego nadzwyczaj waz-
nego postulatu narodowego. Udzial wsi w walce o polska szkole
i autonomie na poczatku biezacego stulecia, jej udzial w walce o nie-
wyodrebnianie Chelmszezyzny — wszystko sa to rzeczywiste dowody
coraz glebiej posuwajacego sie unarodowienia wsi.

Dla uprzytomnienia sobie, czy proces ten opar! sie na mocnych
fundamentach, jak w ogdle dla nalezytego poznania wsi w Kroélestwie,
koniecznym byto doktadne zbadanie jej duchowego oblicza. Nad bra-

106) Jankowski S.: Jak gospodaruja czlonkowie kélek rolniczych.
Wynik konkursu gospodarstw drobnych ogloszonego przez Wydzial Kélek C. T.
R. w r. 1911. Warszawa 1914.
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kiem dostatecznego zrozumienia duszy wlodcianina biada juz Gorski
i wskazuje na konieczno§é zajecia sie¢ odpowiednimi dociekaniami.
Sam czyni proby jej analizy i stwierdza tkwiace w niej duze warto-
§ei. ,,Chlop nasz dzisiejszy méwi on w 1889 r., ,,to postaé powazna,
odznaczajaca sie statoScia religijnych przekonan, czystoScia obycza-
J6w, oszczednoSeia i zdrowym sadem o rzeczach jego pojeciu dostep-
nych, nakoniec coraz wyrazniejszym dazeniem do nabycia wyksztal-
cenia, mogacego podniesé jego stanowisko spoteczne‘1°’). Tego ro-
dzaju stwierdzenie przez czotowego przedstawiciela konserwatywnych
sfer ziemianskich wartoSei duchowych wloScianina wskazywalo na
ugruntowujace sie wéréd ich przewddeow przekonanie, iz moze sie on
sta¢ godnym szermierzem w walce o lepsze jutro kraju. Bylo to za-
razem ostrzezeniem przed wykoszlawianiem tkwiacych w nim cech
przez wptywy postronne. Na dodatnie warto§ci duchowe wloScian
wskazuja rowniez poézniejsi autorzy. Szczegdlnie jednak dobitnie
scharakteryzowal je Kiniorski, dajac pewien bilans duchowych prze-
obrazen wsi w Krolestwie przed wojna Swiatowg °¢). Wskazal on na
zdolno&é wsi, ujawniona w zachowaniu sie jej w latach rewolucji ro-
syjskiej z 1905 r., do zlania si¢ w akeji narodowej z reszta spoteczen-
stwa; na jej zdolno§é, pomimo wrodzonego pedu do ziemi i przezy-
wanych przez nia trudnosci gospodarczych, do odrzucenia hasel, zmie-
rzajacych do naruszenia zasad harmonii spolecznej przez wysuniecie
zadania parcelacji wieksze] wlasnoSei ziemskiej bez odszkodowania;
na pod$wiadome jej przywiazanie do wiary i mowy ojcéw, ktore trze-
ba bylo tylko jej uSwiadomié, by staneta w ich obronie. Proces bu-
dzenia sie uS§wiadomienia narodowego na wsi na poéinocy Krolestwa
scharakteryzowal Chetnik w pracy wydanej zaraz po powstaniu pan-
stwa polskiego ). Prace, majaca na celu odmalowanie specyficz-
nych cech duchowych wsi, stanowi wielka epopea wlo§cianska — po-
wie§é Reymonta ,,Chlopi*: zmierza ona do uwypuklenia tych cech wsi,
ktére odrézniaja ja od reszty naszego spoleczenstwa. Z posréd mono-
graficznych prac, kladacych nacisk na wskazanie oblicza duchowego

107) G 6rs ki L.: Poglad na stan i ekonomiczne potrzeby. Wyd. jubil.
1908 r. Warszawa, str. 681-a.

108) Rusticus (Xiniorki M.): Listy ze dworu wiejskiego. War-
szawa 1911.

109) Chetnik A.: Jak sie lud budzit. Warszawa 1919,
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wsi w Kroélestwie, wymienie badania Staszewskiego nad Kurpiami''®)
oraz monografie wsi: poprzednio wspomniana Z. Wasilewskiego''')
oraz Jasklowskiego''?). Ta ostatnia uprzytamnia wspomniane juz po-
wyze] réznice istniejace pomiedzy proletariatem wiejskim a reszta
wiejskiej masy. Zreszta bylo wiele innych prac tego rodzaju. Wresz-
cie musimy nadmienié o istnieniu prac zmierzajacych do odtworzenia
wplywu i ustosunkowania sie do wsi sfer miejskich. Jako przyktad
przytocze, ze ustosunkowanie sie zydéw matomiasteczkowych do chlo-
péw oraz tych ostatnich do zydéw dobrze uprzytomnil Czarkowski!®),
w ogole za$ stosunki pomiedzy wsia a miastem zostaly na wielu odein-
kach po mistrzowsku oéwietlone przez Reymonta w jego ,,Ziemi obie-
canej‘.

Juz poprzednio wspominatem, méwiac o Maltopolsce, o obawie pew-
nych autoréw przed utrata przez wloScian cech wilasciwyeh tradycyj-
nej kulturze ludowej. Szeczegélnie jaskrawo obawy te sformulowal
w Krolestwie J. K. Potocki. Punkt jego widzenia na warto§eci kultu-
ry ludowej przypomina entuzjastyczne o niej uwagi naszyech roman-
tykow. Glosi on potrzebe bezwzglednego podporzadkowania kultury,
nazwanej przez niego ,,panska‘, a stanowiacej kulture naszych klas
oSwieconych, kulturze ,,chlopskiej‘1'¢). Poplawski, ktdiry wspélniz
z Potockim zalozyl ,,Glos*, a nastepnie byl dusza tego pisma, stanal
wprawdzie w obronie wartoSci duchowych wsi, stanat w obronie tezy
o koniecznoSci uzgodnienia intereséw reszty narodu z interesami wsi
przy specjalnym uwzglednianiu intereséw wilo§cianskich, ale potrafil
docenié¢ dotychezasowe zdobyeze kultury szlacheckiej i uznawal po-
trzebe zharmonizowania obu kultur %), Wplywy jego siegaly row-
niez na wie§ matopolska i sprzyjaly szerzeniu sie w niej od zarania
biezgcego stulecia pewnych akeentéw w kierunku zharmonizowania

110y Staszewski D.: Moralnoéé i umoralnienie Kurpiow. Plock 1903.
11y Wasilewski Z.: Jagodne. Warszawa 1889.
12y Jasklowski W.J.: Wie§ Mnichow w pow. jedrzejowskim.
Warszawa 1904.
13) Czarkowski L.: Wzajemny stosunek stanéw na Podlasiu. Kra-
kéw 1896, str. 14-15.
14) Potocki J. K.: Pafgkie i chlopskie potrzeby umystowe —
,,Glos* 1886.
115) Popltawski J. L: Ludinaréd — ,Glos* 1888 i szereg innych
artykulow.
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ruchu ludowego z dzialalno$cia elementéw mu obcych, ale szczerze
narodowych. Na do§¢ podobnej platformie co Poptawski staneli prze-
wodcey postepowego demokratycznego pokolenia ziemianskiego w Kroé-
lestwie z konca zesztego 1 poczatku biezacego stulecia, o ktérych kil-
kakrotnie wspominalem. Poglady ich szczegélnie pieknie odtworzyt
Wt Grabski w zakoficzeniu ,,Sprawy wiloScianskiej w Kroélestwie116),
W pogladach tych, jak w Matopolsce u Bujaka, tkwita gleboka wiara
w twdreze sity wsi, wiara moze glebsza od wiary tych, ktérzy stali
w obronie caloksztaltu tradycyjnej kultury ludowej, w tym postepo-
wym ziemianstwie tkwilo bowiem przeswiadczenie, ze moc duchowa
wsi pozwoli jej na przyswojenie sobie tego, co jest dla niej w zmienio-
nych warunkach korzystne w kulturze klas o§wieconych i na zachowa-
nie tego, co w kulturze ludowej posiadalo jeszcze warto$§é dla wsi,
a wiec ze tradycjonalizm jest zbedny wobec zdolnoSci wsi do nowego
uksztattowania elementéow kulturalnych, pozwalajacego na zdrowsze
i szybsze osiagniecie przez nig poteznej roli w zyciu narodu. Nie by-
Yo w tego rodzaju pogladach niedoceniania wartosci tkwiacych w sze-
regu odrebnodci tradycyjnej kultury ludowej. Zaczeto nawet powsze-
chnie do wielu z nich odnosié sie z pietyzmem (jak stroje, zwyczaje
ludowe itd.), prowadzacym do ich sztucznego podtrzymywania. Pod-
trzymywanie to zreszta przewaznie nie dawalo pozytywnych: rezulta-
toéw, bo zycie robilo swoje, rozktadalo to, co nie odpowiadalo juz jego
wymogom, a co sztueznie bylo ochraniane, zyskiwalo tez cechy niena-
turalnosci. Pietyzm ten za to dodatnio wplywal na wzbogacenie na-
szej sztuki i literatury szeregiem cennych akcentéw ludowych.
O wplywach kultury Iludowej na sztuke i literature w Malopolsce
wspominatlem juz poprzednio.

Teza, ktérej wyrazicielem byl Potocki, pomimo ugruntowania sie
koncepeji wspdtpracy wsi ze dworem i duchowego wplywu tego ostat-
niego na przodownikéw wiejskich, sprzyjata wytwarzaniu sie ruchu
ludowego (wspominalem juz o nim poprzednio), zmierzajacego do kie-
rowania wsi na wlasne tory. Powstal on pod wplywem przykladu ida-
cego z Malopolski. Jego tresé zostata sformulowana w Kroélestwie
w propagandowych pracach, jak M. Malinowskiego, J. Grabca (pse-

116) Grabski WL: Sprawa wloScianska w Krdl. Polskim. ,Mate-
riaty w sprawie wloécianskiej* t. 1-szy. Warszawa 1907, str. 86-87.
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udon.)**?) i innych oséb grupujacych sie przede wszystkim dookola
pisma ,,Zaranie’ (wychodzilo od 1907 r.). Duzy wplyw na radykaliza-
cje tego pradu wywarla rewolucja rosyjska 1905 r. Nie potrafil on jed-
nak zyskaé szerokiego postluchu w masach wiejskich: wie§ w Kroéle-
stwie staneta w swej wigkszosci pod hastem harmonijnego zlania sie
duchowego klas spotecznych, przy zachowaniu wladciwosci. niezbed-
nych dla specyficznych warunkéw bytowania i dziatania oséb przyna-
leznych do poszezegélnych z tych klas i przy nalezytym uwzglednie-
niu intereséw wsi.

Inaczej, niz w zaborze austriackim i rosyjskim, rozwijaly sie dzie-
je wsi w zaborze pruskim. Uwlaszezenie, dokonywujace sie stopnio-
wo 1 znacznie wezeSniej niz w dwéch innych zaborach, pozwolito tu-
taj ré6wniez i wsi stanowié o sobie znacznie wezeéniej, niz w innych
dzielnicach, utatwito nawiazanie z reszta spoleczenstwa glebszego kon-
taktu wtedy, gdy w innych dzielnicach. dola panszezyzniana i poziom
kulturalny czynily taki kontakt jeszcze niemozliwym oraz umozliwito
zainicjowanie realnych wysitkéw w celu zbliZzenia wsi z dworem zna-
cznie wezeSniej niz w innych zaborach. O tym wszystkim zreszta
pisatem w pierwszej czeSci mojej pracy. Nie trzeba, oczywiscie, uj-
mowa¢é przesadnie tempa dokonywujacego sie tu postepu. Blednym
byloby wiec mniemanie, Zze wie§ w zaborze pruskim stala juz w trze-
ciej éwierci zeszlego stulecia na wysokim poziomie oS§wiaty ogdlnej
i wiedzy fachowej i doréwnywata ich poziomem zachodnim prowin-
cjom niemieckim; bylo tu jednak znacznie lepiej pod tym wzgledem,
niz w innych naszych dzielnicach. Roéwniez byloby bledem mniemaé,
ze wie§ tu szybko okrzepla: szereg dziesiatkéw lat przeminal, nim do-
stosowata sie ona ostatecznie do warunkéw gospodarki opartej na
wlasnej przedsiebiorczoéci, jednak z latami zaczela coraz wyraZniej
wykazywaé swa zywotno§é %),

Wyraznemu krzepnieciu wsi w ostatniej éwierci zeszlego stule-
cia sprzyjal potezny rozwdéj akeji oS§wiatowej, prowadzone] pod egida
ziemianstwa i kleru, pomimo trudno$ci 1 szykan stosowanych przez
wladze zaborcze ''°). Nie mniej wazna byla akcja zmierzajaca do

127y Grabiec J.: O ludowcach, idei ludowej i polityce narodowej lu-
dowecow Warszawa 1913.

18) Jackowski Th.: Der Bavernbesitz in der Provinz Posen in
19-em Jahrhundert. Leipzig 1914.

119) Praca oswiatowa, jej zadania, metody, organizacja. Krakéw 1913.
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utworzenia réznych organizacji rolniczych, ktére wprawdzie sg pod
patronatem ziemianstwa i kleru, ale w ktorych nie tylko cztonkami,
lecz i odpowiedzialnymi kierownikami staja sie przedstawiciele wy-
twarzajacych sie i coraz liczniejszych zastepéw przodownikéw wilo-
Scianskich. Roéwnocze$nie odbywa sie rozwéj ruchu spoéldzielezego.
Rozwdj kétek rolniczych juz w 80-ch latach zeszlego stulecia obrazuje
Langie podczas swej podrdzy do zaboru pruskiego i wskazuje na te
kotka jako na wzér dla Matopolski 12°). Nastepnie liczne prace innych
autoréw zostaly poswiecone dziatalnoSci kétek rolniczych, miedzy in-
nymi praca ich dlugoletniego patrona, M. Jackowskiego. Wiele prac
obrazuje tez rozwé6j spotdzielczo$ei rolniczej i kredytowej i wskazuje
na ich znaczenie w cementowaniu polskiego spoleczenistwa zaboru
pruskiego. Ogélnym tltem sprzyjajacym krzepnieciu gospodarstw
wloScianiskich byt wzrost uprzemystowienia Niemiec, stwarzajacy
pomy§lna koniunkture dla produkeji warzywniczo-hodowlanej. W re-
zultacie drobne warsztaty rolne naszej zachodniej dzielnicy staja
w zaraniu biezacego stulecia na poziomie doréwnywujacym poziomo-
wi najbardziej postepowych drobnych gospodarstw zachodnio-euro-
pejskich.

Wspomniane organizacje zblizaja wie§ do dworu, ale czynnikiem
ostatecznie cementujacym wie§ z dworem, jak zreszta czynnikiem ce-
mentujacym cate spoleczenstwo polskie w zaborze pruskim, staje sie
coraz silniejszy ucisk niemiecki. Ucisk ten wlasnie uswiadamia kla-
sy przodujace o wielkich zadaniach spoteczno-narodowych, ktére sto-
ja przed budzaca sie wsia: winna ona ulatwi¢ obrone ziemi ojczystej
przed reka zaborcy oraz kontynuowaé akcje rozbudowy naszego sta-
nu trzeciego, na ktéra jeszcze w dawniejszych czasach tak wielki na-
cisk kltadl Marcinkowski, a ktora miata na celu umozliwi¢ Polakom
w zaborze pruskim zamykanie cyklu gospodarczego w granicach pol-
skich wspolobywateli. W rezultacie wie§ staje sie przejemca ziemi
parcelowanej z gospodarczo zle sytuowanych wiekszych warsztatow
rolnych, a ekspansja jej synéw do miast rzeczywiscie prowadzi do
ich spolszezenia. Momenty te sa obrazowane w réznych pracach, ktore
przez stwierdzenie osiagnietych rezultatéw krzepia ducha narodowe-
go naszej dzielnicy zachodniej. Rzecza charakterystyczna jest, ze

120y Langie K.: O kétkach wloScianskich w dzielnicach polskich pod
panowaniem pruskim. Krakéw 1883.
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przenikniecie tutaj o$wiaty staje sie z latami na tyle glebokie, ze prze-
dzial pomiedzy przodownikami wlosciafiskimi a masa wloscianska za-
czyna sie wydatnie zmniejszaé.

Zobrazowane tu przeksztalcenia w tonie wsi nie odbywaty sie, po-
wtarzam, od razu. Bez wzgledu na lepiej przygotowany niz w innych
naszych dzielnicach grunt trzeba byto uczynié znaczny wysiltek, by
usunaé wiele przywar (jak pijanstwo, na przyklad *), tkwiacych
w ludzie, by lud ten nalezyecie przygotowaé do postepowej gospodarki
na roli. Wysitki te ulatwia jednak wiara jednostek kierowniczych
w mozliwosS¢ osiagniecia pozytywnych rezultatéw. ,,Rozpatrujac sie
w calo$ci wychowania domowego wloscianskiego stanu®, pisze wielki
budziciel wsi w naszej dzielnicy zachodniej, Maksymilian Jackowski,
w 1870-ym roku: ,,widzimy wielkie przez zaniedbanie straty, rozpa-
cza¢ jednak ani tez watpié o jego poprawie nie mamy powodu. Tu nic
nie jest zepsute, lecz, wszystko jest jeszeze tak, jak Pan Bég stwo-
rzyl; tu jest czyste pole szerokie i do dziatania wolne, nie uchylajmy
tylko zyczliwej reki, zachecajmy dobrym przyktadem, a duch obywa-
telski i pracy wzmagac sie bedzie coraz silniej w tych i nastepnych
pokoleniach‘1??). Aktywna rola, zajeta przez dwory w oddziatywaniu
na wie§ w kierunku podnoszenia jej duchowego i materialnego pozio-
mu, sita rzeczy utrwalala przeSwiadczenie o doniostej roli gospodar-
czej, spotecznej i narodowej wielkiej wiasno§eci ziemskiej, przy czym
panujaca staje sie tu teza, juz oddawna gloszona przez Roschera, o po-
trzebie istnienia warsztatéw rolnych réznych rozmiaréw. Samo Zycie
utrwala tu zarazem z latami prze§wiadczenie o zdolnosci wsi do wehta-
niania ziem folwarkéw zle sytuowanych materialnie, jak juz wskaza-
lem, jest to wazne ze wzgledéw narodowych i ze wzgledu na zdolnoseci
jej do postepowego na nich gospodarowania. Znaczenie gospodarstw
wloScianskich, tacznie z uzasadnieniem potrzeby dbalosei o ich intere-
sy ze wzgledéw zaréwno spotecznych jak i narodowych, akcentuje juz
w 1874 roku w odpowiedniej broszurze Diugoborski '??). Z tego ro-
dzaju akcentami spotykamy sie i pozniej.

21) LLebinski W.: Kélka rolniczo-wloSciafiskie i rozwéj pracy okolo
rolniczej ofwiaty ludowej w W. Ks. Poznafskim i Prusach Zachodnich — Ate-
neum* 1881.

122) Jackowski M.: UlomnoSci nasze narodowe i spoleczne oraz
$rodki ku prostowaniu tychze. Poznah 1870, str. 83-a.

122) DIugoborski M: Gospodarstwa wlosciafiskie w okolicy Po-
znania. Poznah 1874.
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Przedstawiony stan rzeczy prowadzit do harmonijnej wspétpracy
calego polskiego spoteczenstwa zaboru pruskiego. Wprawdzie powsta-
ja tu préby powolania do zyecia stronnictwa ludowego, ktére by zmie-
rzalo do uniezaleznienia wsi przede wszystkim od wplywow dwo-
réw 24), ruch ten jednak nie znajduje odpowiednich dla siebie pod-
staw, wie§ wyraznie wystepuje tu jako cze§é ogdlnej catoéci narodo-
wej i zbyt wyraznie ceni walory wniesione do zZycia narodowego przez
przodujace klasy spoteczne, by wszczynaé zakrojona na szersza skale
akcje zmierzajaca do uniezalezniania sie od nich. Tego rodzaju stan
rzeczy sprzyjat ugruntowaniu sie w poczatkach biezacego wieku w na-
szej zachodniej dzielnicy ruchu wszechpolskiego, nieconego przez Po-
ptawskiego, Dmowskiego i innych ?°). Badz co badZ nalezy stwier-
dzié, ze podstaw ruchu ludowego szukaé nalezy tutaj nie tylko w pew-
nych politycznych ambicjach jego przewddeow do sterowania zyciem
politycznym i spolecznym polskiego spoleczenstwa w zaborze pruskim
i we wplywach idacych z Malopolski, nie tylko w checi polozenia spe-
cjalnego nacisku na doniosta role wsi w zyciu kraju, przez nikogo tu
zreszta nie negowana, lecz réwniez w checi pewnego protestu prze-
ciw bardzo rozpowszechnionej tu powyzej podanej tezie, sformulowa-
nej przez Jackowskiego, o potrzebie catkowitego ksztaltowania oblicza
duchowego wsi przez klasy o$wiecone.

Dokonywujace sie przemiany w tym duchowym obliczu, jak
i przemiany zewnetrzne w bytowaniu wsi w naszej zachodniej dziel-
nicy, o ktéoryeh juz poprzednio wspominalem, wskazaly jednak, ze
wie§ tu poszla wyraznie w kierunku kulturalnego zlania sie z klasami
oéwieconymi. Zachowata ona tylko strzepy dawnych specyficznych
odrebnogci tradycyjnej kultury ludowej. Nie oznacza to wprawdzie,
by wie§ wyrzekla sie tu w zupemlosci przystosowania kultury klas
dotad przodujacych do warunkéw wlasnych, by poprzestawala wyraz-
nie na jej Slepym kopiowaniu. Nie oznacza to réwniez, by wie§ nie
wplywata tutaj w pewnej mierze na ksztaltowanie sie oblicza ducho-
wego reszty spoleczenstwa. Nalezy jednak stwierdzié, ze jej samo-
dzielno§é duchowa, a przez to i natezenie jej wplywoéw bardzo powaz-
nie zmniejszato to, ze do gotowych juz wzoréow kultury klas dotad

124y Rabski W.: Ruch ludowy w Poznahnskim — , Ateneum® 1897.
125) S ey da M.: Polska na przelomie dziejé6w, tom 1-szy. Poznan
1927, str. 30-35.
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przodujacych przygniatajaca czes§é przodownikéw wiejskich podeszla
z przeswiadczeniem o ich bezwzgledne] wyzszoSci. Wie§ stanela tu
mocno W obronie naszych intereséw narodowych. Walka jej jak i ca-
tego spoteczenstwa polskiego zaboru pruskiego byla szczegdlnie ciei-
ka, utrudniata po§wiecenie sie obszerniejszym rozwazaniom o charak-
terze naukowym. Stad literatura, traktujaca o przemianach w lonie
wsi w naszej zachodniej dzielnicy, okazala sie mniej bogata niz w in-
nych zaborach, co nie oznacza, by rozmiar dokonanych przeksztatcen
w tonie wsi nie byt tu bardzo duzy.

Reasumujac te przeksztalcenia, ktéorym ulegla wie§ polska po
uwlaszezeniu do chwili wybuchu wojny $wiatowej i ktérym ulegt po-
glad na nig, musimy stwierdzié, ze byty one bardzo gtebokie. Rozwéj
dokonywujacy sie na wsi polskiej szedl réznymi drogami w zalezno-
§ci w duzej mierze od tych warunkéw, w jakich sie ona znajdowata
w réznych zaborach, ale wszedzie daly sie zauwazyé przemiany, kto-
re, przy obrazowaniu wsi ujetej jako cato§é¢ w kazdym z tych zabo-
row, sktanialy do konstatowania wyraZnego postepu w stosunku do
tego stanu, w jakim znajdowala sie wie§ w chwili rozwiazywania sto-
sunkéw panszezyznianych. Wprost niedorzecznymi zdawalty sie na-
szym autorom juz z konca zeszlego stulecia obawy, ktore wypowiada-
no w okresie bezposrednio po uwlaszczeniu, ze gospodarstwa wiloScian-
skie nie okazg sie zdolne do samodzielnego bytu. Przeciwnie, wska-
zuja oni, ze za zmudnie zdobywane pieniedze i bez wzgledu na rosna-
ce ceny ziemi wie§ wyraznie rozszerza swdj stan posiadania kosztem
folwarkow, a jej rola jako wytwoérey plodéw rolnych staje sie coraz
donioSlejsza. Faktem pozostaja jeszcze bardzo liczne niedociggnie-
cia, szezegoblnie w zaborze rosyjskim jak i austriackim, pod wzgledem
techniki rolniczej po wsiach, ale poziom tej techniki wydatnie i stale
podnosi sie z latami i staje sie rzecza coraz wyrazniejsza, ze procesy
parcelacyjne, likwidujace z reguly gorsze gospodarstwa folwarczne,
nie powoduja obnizania sie poziomu kultury rolniczej kraju.

Nie mniej wazne przemiany pozwala nam odnotowaé nasza lite-
ratura pod wzgledem ekspansji wsi na zewnatrz. Zanikaja ciasne
granice nakreSlone warunkami pahszezyznianymi i nastepuje silna
ekspansja ludno$ci wiejskiej do miast, czy to w postaci zasilania kadr
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robotnikéw fabrycznych (w Kroélestwie przede wszystkim), czy to
rzesz rzemieSlniezych i1 kupieckich (przede wszystkim w naszej dziel-
nicy zachodniej), czy tez w postaci powiekszenia inteligencji miejskie]j
zastepami sit pochodzacych ze wsi. Proces ten napotyka na szereg
powaznych trudnodci, ale badZ co badZ stopniowo i stale przybiera na
sile. Widzimy wiec, ze wie§ coraz wyrazZniej staje sie tg sita, ktora
ksztaltuje strukture spoleczng miast.

Postep gospodarczy wsi zostaje umozliwiony, jak znéw widzimy
z licznych prac, w znacznej mierze dzieki podniesieniu sie w niej po-
ziomu o$wiaty ogdlnej i fachowej, w niektérych czesciach kraju bar-
dzo silnemu, w innych stabszemu, ale w kazdym razie pozwalajacemu
na skonstatowanie glebokiej réznicy pomiedzy tym poziomem, ktory
istniatl na poczatku biezacego stulecia, a tym ktéry charakteryzowat
wie§ w okresie uwlaszezeniowym. Zanika, a przynajmniej maleje za-
razem szereg przywar (pijanstwo, brak przedsiebiorczosci), hamuja-
cych postep gospodarezy wsi. Najglebsza jednak przemiana jest prze-
miana ustosunkowania sie wsi do sprawy narodowej. Ze stanu nie-
chetnej biernosei przechodzi ona do stanu czynnej wspoélpracy nad
odbudowa naszej ojezyzny. Na moment ten klada szczegélny nacisk
liczni autorzy.

Wspbétpraca z wsia reszty spoleczenistwa idzie réznymi drogami.
W Kroélestwie, a przede wszystkim w zaborze pruskim, nastepuje sce-
mentowanie wsi z reszta narodu, osiagniete dzieki wysitkom majg-
cym na celu zjednanie tej wsi dla sprawy narodowej przez odpowied-
nig dbalo§é o jej interesy i o podnoszenie jej duchowe. W Malopolsce
przypieczetowany wypadkami 1846 r. rozdzwiek pomiedzy wsia a ele-
mentami stojacymi u steru Zycia gospodarczego i politycznego, pomi-
mo szeregu proéb, trwa nadal, co nie przeszkadza przenikaniu réwniez
i tutaj proceséw zmierzajacych do unarodowienia wsi. Wie§ zmierza
jednak w Matopolsce do pdjScia swoistymi drogami, uniezaleznionymi
od drég wytknietych przez przodujace klasy. Rozwijajacy sie samo-
dzielny ruch ludowy, nie pozbawiony nieraz pierwiastkéw jaskrawo
egoistyeznych, stanal jednak wyraZnie na platformie narodowej, a po-
siadat to donioste znaczenie, ze utrwalal udzial wsi, duchowo przeobra-
zonej w porownaniu ze stanem bezposrednio po uwlaszczeniu, w sta-
rnowieniu o losach kraju i utrwalal w §wiadomos$ci samej wsi, jak
i reszty spoleczefistwa, ze wie§ zaczeta sie juz budzié ze swego uSpie-
nia.



Zjawiskiem, ktore niezmiennie widzimy we wszystkich okresach,
jest dazno$é do kierowania rozwojem wsi tych ezynnikéw, ktére po-
przednio niepodzielnie przewodniczyly caloksztaltowi naszego zycia
spotecznego 1 politycznego. Na potrzebe tego rodzaju kierownictwa,
jak widzieliSmy, wskazywali liczni autorzy szlacheccy lub ci, co prze-
jeli sie ich §wiatopogladem. Prowadzi to do Scierania sie tej daznoSci
z rodzacym sie ruchem ludowym.

Ruch ludowy przez usta swych radykalnych i najbardziej zapa-
lonych przedstawicieli stara sie wyolbrzymié wartoSci tkwiace w tra-
dycyjnej kulturze ludowej, nasladujac pod tym wzgledem naszych ro-
mantykéw. Apoteozowanie kultury ludowej prowadzi do przypisy-
wania jej wybitnej samodzielnosci oraz wrecz wyjatkowych sil twor-
czych. Poglady te rozbija nauka nasza przez usta nawet synoéw lu-
du, ale nie zmierza ona do traktowania tej kultury bez pietyzmu, pro-
wadzacego do wysitkéw dla jej podtrzymywania przynajmniej na sze-
regu odcinkéw. Okazuja sie one jednak niezyciowymi: mnastepuje
przejmowanie wzoréw kultury idacej z miast, przy czym odbywa
sie bardzo powolny proces wytwarzania nowych form i tresci do-
stosowanych do potrzeb wsi, w ktérej zmienily sie poprzednie stosun-
ki. Proces ten napotyka szereg znacznych trudnoseci, ktérych przezwy-
ciezenie wymaga czasu.

Zrozumienie roli czasu w dziejach ulatwi nam zarazem bezstron-
ne ustosunkowanie sie do sit tkwiacych w lonie naszej wsi. Wpraw-
dzie nie spotykamy sie bodaj z negowaniem postepu, ktéry w niej
sie odbyl, ale czeste sa glosy podkreS§lajace niedostateczno$é tego po-
stepu przy poréwnywaniu naszej wsi z zachodnio-europejska oraz
wskazujace na wielkie réznice na niekorzyS¢é naszej wsi. Pomijam
tu jeden czynnik, a mianowicie trudnoéé jej rozwoju przy braku wlas-
nej panstwowoseci, choé jest to czynnik bardzo doniosty, chee tylko
podkreslié, ze wie§ zachodnio-europejska posiada znacznie dluzszy
cykl rozwojowy, ze nasza wie§ miata do odrobienia ogromne zalegto-
3ci, 1 chee przypomnieé, ze od niej mozna wymagaé tylko rzeczy ludz-
ko wykonalnych. W chwili wybuchu wojny Swiatowej wie§ nasza,
ujeta jako calo$é, miata, powtarzam, w stosunku do Zachodu jeszcze
ogromne zaleglo§ci do odrobienia, ale to, co wykonala w ciggu stosun-
kowo niedtugiego okresu czasu, od uwlaszezenia do wojny Swiatowej,
byto wielkim dorobkiem, ktéry tutaj staralem sie uwidocznié. Niedo-
cenianie go byloby niedocenianiem najwiekszych wartosei tkwiacych
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w nas samych, byloby pozbawieniem siebie mozno$ei obiektywnego
patrzenia na przyszle losy maszego narodu. Twierdze, ze dorobek ten
pozwalal wierzy¢ juz przed wybuchem wojny Swiatowej w sity twor-
cze naszej wsi oraz pozwalat zywic¢ nadzieje, ze gdy nastapia nowe
zmagania sie o wyzwolenie ojezyzny, to p6éjda do walki o nig lepsi sy-
nowie calego naszego narodu ze wszystkich klas spolecznych, by wy-
walczyé sobie Polske, w ktorej wszystkie jej twéreze sily beda mogly
stanowié o losach odrodzonej ojczyzny.

11.
Po wskrzeszeniu Panstwa Polskiego.

Zanim oméwimy lata naszej niezaleznoSci panstwowej, musimy
skredlié kilka uwag o tych przeksztalceniach, ktére w lonie naszej
wsi, jak to widzimy z szeregu prac, wywolala wojna Swiatowa. Przy-
niosta ona straszliwe zniszczenie materialne, ktore objelo wszystkie
ziemie polskie oprocz zachodniej dzielnicy?!), wyrzucita milionowe rze-
sze z ich sadyb rodzinnych, zmuszajac je do dlugotrwalej tutaczki?),
i pozbawila zycia wiele dziesiatkéw tysiecy mlodziezy. Zarazem w cig-
gu tej wojny odbywaja sie powazne zmiany w nastrojach wsi. Szcze-
g6lnie wyraZnie daja sie one dostrzec w bylym zaborze rosyjskim: juz
w okresie wojny Swiatowej nastepuje tam zanik rzetelnej wspétpracy
pomiedzy wsia a dworem, ktéra istniata w latach przedwojennych.
Zanik ten nie nastepuje od razu. Czytajac prace poSwiecone sprawie
ewakuacji ludnosei z Krélestwa, odnosi sie wrazenie, ze ludnosé wy-
rzucana przemoca z kraju jedyna jeszecze deske ratunku widzi w na-
szych organizacjach ratowniczych, na ktérych czele stoi przede
wszystkim ziemiahstwo. Nadmiehmy, ze instytucje te potrafily sta-
naé na wysokosci swego zadania, nalezycie broni¢ intereséw material-
nych wsi ,chronié ja od wynarodowienia, a pdzniej dokonaé wielu wy-
sitkow dla jej ochrony od wplywow bolszewickich?). Te ostatnie, jak

1) Grabski Wi, Stojanowski J. i Warezak J.:
Rolnictwo Polski 1914—1920. Warszawa 1936.

2) Grabski WL i Zabko-Potopowicz A.: Ratowni-
ctwo spoleczne w czasie wojny. Warszawa 1932.

3) Wo6jtowiecz R.M.: Spoleczna praca ludowa w czasie wojny.
Warszawa 1936.
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i rewolucja w panstwach centralnych w 1918 r., nie pozostaja jed-
nak bez wplywu na nastroje mas wiejskich i to nie tylko wsrod wy-
chodzeéw, lecz réwniez w kraju. Zreszta zmiana w obrazowanych na-
strojach nastepuje weczesniej, wkrétce po zajeciu Krolestwa przez
wojska pafstw centralnych. Zniszezenia wojenne, rekwizycje, state
bezprawia a zarazem zamkniecie przez Niemcéw Komitetéw Obywa-
telskich z C. K. O. na czele, a przez to poderwanie wiary w trwalo§é
inicjatywy polskiego rzadu moralnego, ktérego byly one wtedy
w Krolestwie wyrazicielem — wszystko to nie moglo nie wplynaé na
nastroje wloScianstwa: wérod niego zaczyna sie budzi¢ znowu na te-
renie okupacji niemieckiej dawna utajona nieufnos§é do wszystkiego
co plynie z géry, od ziemianstwa i inteligencji, nieufnoéé réwniez do
hasel podawanych w imie dobra narodowego. Analogiczne zmiany za-
chodza réwniez na obszarze okupacji austro-wegierskiej. Nie bez zZna-
czenia bylta postawa wielu dworéw, ktore wobec przezywanych réw-
niez i przez nie klesk zamknely sie w sobie, pomimo nawolywan naj-
Swiatlejszych przedstawicieli ziemianstwa. Niektore z nich wykorzy-
stywaly czasem swe stosunki dla zmniejszenia obciazen z tytutu réz-
nych rekwizycji 1 dostaw dla wojska, co w rezultacie prowadzilo do
zwiekszenia obciazeni drobnej wlasnoécit). Zreszta nalezy stwierdzié,
ze okupanci dziatali prawdopodobnie celowo, aby przez nieréwnomier-
ne czasem obciazania wsi i dworu poglebié rozdzwiek pomiedzy nimi.
W naszej zachodniej dzielnicy nie ma tego rozdiwieku miedzy wsia
a dworem, jak w zaborze rosyjskim, co odbija sie w przyszto$ci na jej
postawie w Polsce Odredzonej. W Malopolsce, jak wiemy, rozdzwiek
ten powstal jeszcze w czasach przedwojennych. Nadmienmy, ze
w okresie nawaly bolszewickiej na ziemiach, ktore przeszly bolsze-
wicka okupacje, rozdzwiek ten jeszcze sie poglebit wobec wyraznie
wrogiej a czesto nielojalnej postawy w stosunku do dworéw znaczne-
go odsetka proletariatu wiejskiego®). Zachowanie sie reszty ludnoseci
wiejskiej bylo do§é réznolite.

4) Zurek Fr.: Powiat Krasnostawski w walce o wolnosé. ,,Niepodle-
glosé“ 1984/85. T. 11112, Stolars ki B.: Slugocicee Warszawa 1925,
str. 156-158 i szereg innych prac. Poglad odmienny patrz: ,Pamietniki chto-
péw*. Seria I, pamietnik N. 22, str. 305-a. Warszawa 1935.

5) Rola czlonkéw zwigzku zawodowego robotniké6w rolnych Rzeezypospo-
litej Polskiej podczas najazdu bolszewickiego. Warszawa 1921.
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Rzecza nadzwyczaj wazng jest stwierdzenie, czy kataklizm, ja-
kim bylta dla naszej wsi wojna §wiatowa, nie oslabit jej zdolnosci do
dalszej walki o byt i jej checi do dalszego postepu. Starczy przestu-
diowac liczne prace poSwiecone sprawie odbudowy naszej wsi po woj-
nie, by przekonaé sie, ze wykazala ona ogromng wprost zdolnosé do
przetrwania ciezkich czaséw wojennych, potrafilta przywroécié¢ do
stanu zdatnego do uzytkowania zryte okopami pola, zdolala odbudo-
waé zniszcezone sadyby i zdobyé kosztem wielu ofiar potrzebny in-
wentarz. Zarazem spotykamy sie z szeregiem przykladéow nieustaja-
cej dbaloéci przodownikéw wiejskich o szerzenie oSwiaty i wiedzy fa-
chowej nawet w trudnych warunkach wojennych. Miedzy innymi na
moment ten wskazuje Stolarski¢).

Szczegolne zainteresowanie musi wzbudzié sprawa ustosunkowa-
nia sie wsi w latach wojennych do spraw spoleczno-narodowyech,
a w szczegoélnosel do walki niepodleglosciowej, pdzniej zas do walki
z nawata bolszewicka, ktorej zakonczenie stanowilo o ostatecznym
utrwaleniu graniec Rzeczypospolite].

Musimy tutaj postawi¢ do$é wyrazng granice pomiedzy przodo-
wnikami wiejskimi a masg ludnoSci wiejskiej, mniej uswiadomiona
spotecznie i narodowo a strudzona przezyciami wojennymi. Nie moz-
na jednak negowaé w wielu wypadkach nawet wsréd mas wloscian-
skich gotowo$ci do ofiar na roéine cele spoteczne i narodowe. W za-
borze pruskim, na przyktad, wielka ofiarno$é wykazali wlo§cianie na
rzecz zrujnowanej ludnosci w Kroélestwie po jego zajeciu przez Niem-
céw™). Co sie tyczy przewdédeéw ludowych, to widzimy, ze w Malo-
polsce, na przykiad, propaguja oni walke o niepodiegio§é Polski, in-
teresuja sie zywo losem legionéw, gdy odmoéwily one zlozenia przy-
siegi Niemcom, a Pilsudski zostal osadzony w twierdzy magdebur-
skiej (lipiec 1917), zwracaja sie z goracym apelem o skladki na po-
moe dla legionistéw, znajdujac zywy oddiwiek wsréd bardziej uswia-
domionych narodowo sposréd wloscian malopolskich. Zarazem prze-
wodey ludowi wnosza przez Kolo Polskie w Wiedniu protest do wiadz
austriackich przeciw uwiezieniu Pilsudskiego i internowaniu jego zol-

%) Stolarski B.: Stugocice. Warszawa 1925, str. 156-159.
7 Grabski WL i Zabko-Potopowicz A.: tamze str.
156-157.
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nierzy®). Z kilku prac zamieszczonych w piémie ,,Niepodleglo§é ?)
widzimy, ze dzieki odpowiedniej propagandzie w niektérych czeSciach
kraju bardziej patriotyczne jednostki spoSréd wlo§cian biora w la-
tach wojennych czynny udzial w nielegalnej akecji niepodlegloScio-
wej. Wszystko to nie moglo jednak zmienié ogélnego nastroju mas
wiejskich, ktory polegat na przej$ciu straszliwej, dlugoletniej pozogi
wojennej i po wybiciu (oprécz Krolestwa) kwiatu mlodziezy wiej-
skiej, na daznosci wsi, zrujnowanej i zniszczonej przez wojne, do za-
sklepienia sie w obronie swych bezposrednich intereséw i do skiero-
wania wszystkich wysitkéw ku swej odbudowie. Nastroje 6wczesne
dosadnie sprecyzowat Orkan, twierdzae, iz masy wiejskie zaczely ro-
zumowaé W sposéb nastepujacy: ,,Niech sobie tam bedzie, jakie be-
dzie — niech sie nazywa tak czy owak, byle zbytnio nie dociskato‘ ).

Kilka lat wojny zrobilo swoje: przed jej wybuchem mozna bylo
mniemaé, ze gdyby nie trwata tak dlugo, nie przeorata tak gileboke
zycia wsi, to wie§ bylaby bardziej zdolna do czynnych wystapief
w obronie zywotnych interesow kraju. Zreszta nalezy stwierdzié, ze
przewaznie masy wiejskie w przezywanych wypadkach politycznych
nalezycie sie nie orientowaly. Fakt ten obrazowo przedstawit Orkan
w swych ,,Listach ze wsi‘ ).

W takiej atmosferze nastepuje powstanie Panstwa Polskiego
1 przylaczenie do niego stopniowe ziem na wschodzie 1 na zachodzie
kraju. Przewazinie fakt ten jest przyjety przez wie§ przychylnie za-
réwno w centralnych wojewoédztwach jak na zachodnich?) czy tez
wschodnich?®) rubiezach Rzeczypospolitej] w czeSciach zamieszkalych
przez ludnos§é polska. Dlugie lata braku wlasnej panstwowosei wy-
woltywaly zreszta sceptycyzm wsi co do naszej zdolno$ci do rzadze-
nia sie i samodzielnosci, szezegélnie wobec zastosowania demokratycz-

8) K ora St: Wincenty Witos a Pahstwo Polskie. Lwéw 1936,
str. 10-11.

9) Na przyklad Zurek Fr. Powiat Krasnostawski w walce o wol-
noéé ,,Niepodleglo§é* 1934/35. T. 11 i 12.

10y Orkan W1i: Listy ze wsi. Warszawa 1925, t. I-szy, str. 12-a.

1) O r k a n, tamze, t. I-szy, str. 13-14.

12) Sterna W.: Wie§ kaszubska Szatarpy jako Srodowisko spolecz-
ne i wychowawcze — ,Zagadnienia pracy kulturalnej* Rocznik 2-gi. Warsza-
wa 1936, str. 212-213.

13) Staniewicz W.: Matujzy Bolondziszki wies pow. lidzkiego.
Wilno 1923, str. 116-117.
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nych metod rzadzenia, z ktérymi sie wie§ nie zzyta. Powstanie Polski
laczyto sie jednak z koniecznoS$cia dalszej jeszcze walki o jej grani-
ce w chwili, gdy wiekszo§¢é narodéw juz zakonczyla zmagania wojen-
ne. Pomimo tego synowie wsi weieleni do wojska bili sie dobrze i mez-
nie. W tym sensie stusznym jest twierdzenie, ze wie§ nasza w znacz-
nej mierze przyczynila sie do obrony kraju od nawaly bolszewickiej.
Zniszczona, przemeczona, wystawiona na agitacje rewolucyjna, nie
wysytala ona jednak dobrowolnie, pomijajae nieliczne stosunkowo wy-
padki, swych synéw do szeregéw wojskowych. Moment ten z glebo-
ka bolesScig uwypukla Orkan't). Mam wrazenie, iZ przytoczone powy-
zej uwagi w duzym stopniu czynia zrozumiala tego rodzaju postawe,
tym bardziej, iz nie trzeba zapominaé, ze nieufnosé, ktora zywila wies
do rzeczywistoSei polskiej, zostala spotegowana przez to, ze mlody
aparat administracyjny nie potrafil wtasciwie podejs¢ do niej: obok
szeregu zarzadzen pomys$lnych dla wsi i posunieé graniczacych nieraz
z demagogia byly i posuniecia, ktore prowadzity do rozdiwieku po-
miedzy wsia a panstwowoscia polska. Sterna, opisujac wie§ kaszubska
Szatarpy, wskazuje, jak bledne posuniecia wladz lokalnych znieche-
cily jej ludno§é do Polski'®). Takich opiséw moglibySmy, niestety,
przytoczyé znacznie wiecej. Wreszcie nalezy stwierdzié¢, ze na wschéd
od Wisty propaganda bolszewicka lacznie z bolszewicka ofensywa na-
stroita dosé powazny odsetek proletariatu wiejskiego nieprzychylnie
do naszej panstwowoseci®). Pomimo tych wszystkich zastrzezen, mu-
simy stale mieé na oku, ze przewddcy ludowi staneli z reguly na sta-
nowisku najczynniejszej obrony kraju.

Przytoczone uwagi wskazuja nam na niektére sposréd trudnosei,
ktore stanely przed procesem ostatecznego ,,wejscia wsi do Polski“,
gdy panstwowo$é nasza przestata byé marzeniem, lecz stala sie rze-
czywistoscia. Byto ich zreszta znacznie wiecej. Po powstaniu Rzeczy-
pospolitej koniecznym stato sie zdefiniowanie stanowiska wsi w zy-
ciu gospodarczym, spotecznym, politycznym i kulturalnym kraju; na
ziemiach polskich wobec zmienionej zupelnie po wojnie rzeczywistoSeci
gospodarezej, spotecznej i politycznej, stanowisko to nie moglo juz

14) O r k a n, tamze, tom I-szy, str. 15-a.

15y Sterna, tamze, str. 213-214,

16)  Rola czlonkéw zwigzku zawodowego robotnikéw rolnych R. P. pod-
czas najazdu bolszewickiego. Warszawa 1921.
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byé takie samo jak poprzednio. Koniecznym stato sie réwniez pozna-
nie wszystkich tych odruchéw zycia powojennej wsi polskiej. Spra-
wy te stanowia temat licznych dociekan naszych naukowceéw i publi-
cystow. Zaczne od zagadnien gospodarczych.

Jak wiemy, réznorakie momenty przynaglaja w zaraniu naszej
panstwowosci do przebudowy ustroju rolnego w kierunku zwieksze-
nia powierzchni drobnych warsztatéw rolnych kosztem bardzo znacz-
nej redukeji wiekszej wlasnoSci ziemskiej. W zwiazku ze sprawa par-
celacji tej wlasnoSei i odpowiedniego regulujacego ja ustawodawstwa
powstaje od zarania naszej niezalezno§ci nadzwyczaj liczna literatu-
ra, zmierzajaca do wykazania koniecznosei tej parcelacji, ewentualnie,
w razie przynalezno§ci autoréw do obozu przeciwnego, do podkresle-
nia szkodliwych skutkéw z niej plynacych. Réwniez w pézniejszych
latach sprawa parcelacji nadal interesuje zaréwno nauke, jak i pu-
blicystyke. Podstawowa polemika co do jej celowos$ei z punktu wi-
dzenia gospodarczego sprowadza sie do kwestii tempa, w jakim ma
by¢é ona prowadzona, oraz granic, do ktdrych winna ona dojsé. Przed-
stawiciele my§li umiarkowanej spotecznie, jak Bujak 7)), WL Grab-
ski'®), Zdz. Ludkiewicz'?), opierajac sie na szeregu glebokich docie-
kan, stwierdzaja, ze wie§ z punktu widzenia gospodarczego posiada
ogromne znaczenie, lecz ze nie wyklucza fo znaczenia i waloréw, ja-
kie moga w obecnej naszej rzeczywistosci posiadaé jeszcze gospodar-
stwa folwarczne. Dlatego tez wskazane jest, by zajmowaty one pe-
wien, niezbyt duzy, odsetek powierzchni kraju. Réznorakie i wazne
funkcje gospodarcze zaréwno gospodarstw drobnych jak i folwarcz-
nych akcentuje rowniez Ponikowski?®) i inni autorzy. Sprawa odsetka
powierzchni ziem uprawnych, ktéry winien byé zostawiony gospo-
darstwom folwarcznym, wiaze sie w duzym stopniu ze sprawa prze-
ludnienia wsi i z trudno$cig znalezienia dla niej zatrudnienia w mie-
Scie: tego rodzaju stan rzeczy przynagla do poglebienia i przyspie-

17) Bujak F r.:. O naprawie ustroju rolnego w Polsce. Krakéw 1919.

18y Grabski WL: Wies§ i folwark. Warszawa 1930.

19) Ludkiewdicz Z: Podreeznik polityki agrarnej. Warsza-
wa 1932,

20 Ponikowski W.: Gospodarstwa wloSciafiskie i folwarczne na
tle materiatow z 3 wojew. Srodkowych w 1928/29 r. Warszawa 1935, str. 152-156.
Seria prac spol.-gospod. Biblioteki Pulawskiej Nr. 46.
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szenia proceséw parcelacyjnych. Moment ten uwypukla w swym ,,Prze-
ludnieniu wsi i rolnictwa* Jézef Poniatowski?'), ktéry zreszta réw-
niez obstaje za zachowaniem pewnej liczby folwarkéw najlepiej przy-
stosowanych do obecnych warunkéw.

Zastosowane tempo parcelacyjne spotkalo sie z szeregiem sprze-
ciwéw konsekwentnie wysuwanych na lamach niektérych pism,
a sprowadzajacych sie przede wszystkim do twierdzenia, ze poziom
naszej wsi cechuje tak daleko posuniete zacofanie, ze szybka parce-
lacja wiekszej wlasnoSci ziemskiej doprowadzié moze do cofniecia sie
kultury rolniczej kraju. Do eyklu argumentéw, przytaczanych dla
obrony takiej tezy, stuzy znany fakt nizszych plonéw w gospodar-
stwach folwarcznych (na niego wskazuje miedzy innymi rdéwniez
W1. Grabski??) oraz rzekoma mniejsza przydatno$é drobnych warszta-
té6w rolnych w rzeczywisto§ci polskiej do obslugiwania potrzeb
armii®®). Polemika wywigzujaca sie w zwiazku z tego rodzaju twier-
dzeniami prowadzi do uwypuklenia caloksztattu waloréw gospodar-
czych wsi. Szczegdlne zastugi na tym odeinku polozyt Wl Grabskiz*)
oraz zesp6l naukowcéw pracujacych w Wydziale Ekonomiki Rolnej
Drobnych Gospodarstw Wiejskich Inst. Pulawskiego. Dociekania te,
jak i kilku innych autoréw, zmierzaja do stwierdzenia faktu, ze wo-
bec duzej iloSci uprawianych przez drobna wlasnoS§é ziemniakéw oraz
wobec nieznacznej iloSci ugoréw, pomimo gorszych plondéw, wlasnosé
drobna nieznacznie odbiega od wlasnosci folwarcznej co do wartoseci
ogodlnej z hektara wszystkich plodéw rolnych; poniewaz za$§ drobna
wlasno§é jest bardziej od wiekszej nasycona iloScig inwentarza uzyt-
kowego i produkuje znacznie wiecej wytworéw zwierzecych, wiec
ogétem biorac wytwarza ona z hektara, jak podkreslaja ci autorzy,
wiecej miz wieksza, pomimo istniejgeej réznicy w plonach z hektara
na jej niekorzy$é. Positkujac sie szeregiem dowodéw, zbija Wi Grab-

21) Poniatowski J6zef: Przeludnienie wsi i rolnictwa. War-
szawa 1936.

22) Grabski W.: Reforma agronomii spolecznej. Warszawa 1928,
str. 8-a.

22) Rostworowski St. putk.: Gléwne problemy pogotowia
wojennego rolnictwa. ,,Gazeta Rolnicza® 1937, N. 5 i 6, jak réwniez R o st w o-
rowski pultk i Stablewski S rtm: ,Rolnictwo i wojna“.
Warszawa 1937.

24)  Przede wszystkim jego ,,Wie$ i folwark“. Warszawa 1930.
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ski réwniez twierdzenie o mniejszej zdolnosci naszych drobnych go-
spodarstw do obstugiwania potrzeb armii*). Przy uwypuklaniu wa-
lor6w drobnych gospodarstw wiejskich szereg autoréw wskazal za-
razem, ze drobna wlasno§é reprezentuje w stosunku do obszaru nie-
réwnie wigkszy zasob pracy i kapitaléw, niz wieksza. Nie mozna jed-
nak przeoczyé faktu, ze praca ta bardzo czesto nie jest w sposéb ra-
cjonalny i nalezyty wyzyskana.

Wobec przygniatajaco wiekszej powierzchni gospodarstw wilo§-
cianskich w stosunku do powierzchni gospodarstw folwarcznych, wie§
jest producentem Iwiej czesei produktéw rolniczych Polski, a wiec
ogromnego odsetka dochodu narodowego. Wystarezy zajrzeé do tablic
statystycznych, by fakt ten sprawdzié. Wobec tego stanu rzeczy liczni
autorzy wysnuwaja whniosek, iz przede wszystkim interesy gospodar-
cze wsi winny byé uwzglednione. Wniosek ten posiada podwdjne obli-
cze. Mianowicie idzie tu o stosunek intereséw wsi do intereséw fol-
warkow oraz interesé6w wsi, jako przedstawicielki produkeji rolniczej,
do intereséw innych galezi gospodarki krajowej. Polemik rozwijaja-
cych sie miedzy tymi stanowiskami nie zamierzam tu omawiaé,
stwierdze tylko, ze jako argument przeciw takiemu uwzglednianiu
intereséw gospodarczych wsi, ktére kolidowaloby =z interesami fol-
warkéw, wysuwana bywa stosunkowo mala rola wsi w aprowidowaniu
osrodkéw miejskich w poréwnaniu z rola pod tym wzgledem wie-
kszych gospodarstw, szczegélnie po uwzglednieniu ich powierzchni
oraz powierzchni gospodarstw drobnych, a wobec tego podkreslana
bywa potrzeba nalezytej ochrony intereséw folwarcznych nawet w ra-
zie ich kolizji z interesami wsi, przynajmniej do chwili, dopdki sy-
tuacja pod tym wzgledem nie ulegnie powazniejszej zmianie. Konty-
argumenty wskazaly, ze jednak na niektérych odcinkach nie folwar-
ki, lecz wie§ jest niemal wylacznie w moznos$ci aprowidowaé miasta
(jaja, na przyklad). Wskazaly one réwniez?¢) na nieprzydatnosé dla
dociekan naukowych danych statystyk aprowizacyjnych z czasow
wojennych, wykorzystanych przez kilku autoréw, miedzy innymi

%)y Grabski W.: Parcelacja agrarna wobec struktury, koniunktury

i chwili dziejowej Polski — , Ekonomista* 1936, kw. IV.
26) Grabski W.: Wie§ifolwark. Warszawa 1930 oraz inni autorzy.
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przez R. Dunina®") dla uwydatnienia matej roli gospodarstw drobnych.
Kontrargumenty te uwypuklily znacznie wieksze zageszczenie ludno-
éci na jeden ha uzytkéw rolnych na gruntach wiejskich, podkreslity
wreszcie, ze je§li rzeczywiécie drobna wiasno§é w Polsce na wielu od-
cinkach nie rzuca na rynki dostatecznej iloSci i nalezytej jakosci pro-
duktéw rolniczych w stosunku do zajmowanej przez nia przestrzeni,
to wyplywa to nie z jakich§ organicznych jej brakéw, lecz raczej
z istniejacego na naszych ziemiach zacofania, ktére moze usunaé
energiczna akcja o§wiatowa, udoskonalenie naszego aparatu rozdziel-
czego i wlagnie otoczenie drobnej wlasnosci przez panstwo nalezyta
opieka do chwili nim nie okrzepnie.

Ogromny udzial produkeji wloscianskiej w caloksztalcie produ-
keji rolniezej kraju powoduje, iz zagadnienie roli, jaka powinno nasze
rolnictwo zajaé w caloksztalcie naszego Zycia gospodarczego, w znacz-
nej mierze pokrywa sie z kwestiag roli, jaka wie§ ma odegraé w tym
zyciu. Nalezy stwierdzié, ze spotykamy sie pod tym wzgledem z calg
gama pogladéw od Polski przemystowej, poprzez Polske rolniezo-
przemystowa, przemystowo-rolnicza do polski rolniczej. Zbyt obszerna
jest literatura, ktora powstala na ten temat, by mozna bylo sie tu-
taj nad nia zatrzymagé, i dlatego tez poprzestane na stwierdzeniu, ze
zostata ona przeze mnie juz oméwiona obszernie w odpowiedniej bro-
szurze®). Ogdlnym wnioskiem, wyptywajacym z tych réznorakich do-
ciekan jest fakt, ze w SwiadomosSeci naszej nauki i publicystyki
poglebia sie stale zrozumienie konieczno§ci harmonijnej wspolpracy
pomiedzy rolnictwem a innymi galteziami zycia gospodarczego. Coraz
wyrazniej formulowana jest potrzeba znalezienia przez wie§ ujScia
poza zajeciami rolniczymi dla nadmiaru rak roboczych. f.gczy sie to
przede wszystkim ze sprawa potrzeby uprzemystowienia kraju. Zna-
czenie rynku miejskiego dla wsi a wiejskiego dla naszego przemysiu
jest ustawicznie wskazywane przez roéznych autoréw. Ten ostatni
moment stara sie miedzy innymi uwypukli¢ Rusinek na przykladzie
ujemnych dla przemystu skutkéw skurczenia sie¢ pojemno$ei rynku

27y Dunin R.: Znaczenie mniejszej i wiekszej wlasnosei rolnej w go-
spodarstwie spolecznym ,,Sprawa Rolna‘“. Warszawa 1919.

28) Zabko-Potopowicz A.: Rola rolnictwa w ujeciu polskiej
nauki ekonomicznej. Warszawa 1935.
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wiejskiego w latach kryzysowych?’). Analogiczny poglad formuluje
rowniez Staniewicz?°).

Badania nad zagadnieniami demograficznymi naszej wsi wska-
zuja, ze przyrost ludnoéci odbywa sie w niej szybciej w stosunku do
wiekszo$ei innych krajéw europejskich. Przyrost ten stal sie tak
znaczny, ze nawet w razie znacznej intensyfikacji produkeji rolni-
czej 1 dalszego rozwoju proceséw parcelacyjnych (zreszta wobec sto-
sunkowo matego zapasu parcelacyjnego majacych ograniczony zasieg
oddzialywania na polepszenie struktury gospodarstw drobnych), be-
dzie stopniowo rést nacisk zageszczajacej sie ludnos$ci wiejskiej
w kierunku pogarszania struktury agrarnej wsi oraz w kierunku ob-
nizania jej poziomu zyciowego. Sprawy te bardzo dokladnie zostaly
przestudiowane przez Zdz. Ludkiewicza’') a pézniej przez Stysia®?)
i kilku innych autoréw. Wady struktury agrarnej (szachownica,
znaczna ilo§é gospodarstw niesamowystarczalnych przy braku mozno-
§ci znalezienia zarobkéw uboceznych itd.) zostaly zobrazowane w wie-
lu pracach. Sama sprawa posunieé¢ niezbednych dla utatwienia przej-
Scia do innych zajeé na wsi lub do miast tego nadmiaru ludnosci wicj-
skie]j w istniejacych warunkach zostala w sposéb najbardziej wyeczer-
pujacy omoéwiona w poruszone] juz pracy Poniatowskiego®?).

Z wspomnianych powyzej opracowan dochodzimy do wniosku, ze
wie§ nasza posiada nadzwycza] donioste znaczenie w naszym zyciu
gospodarczym, lecz ze jej struktura gospodarcza wymaga uzdrowie-
nia, ktére nastapié moze po jej roztadowaniu od nadmiaru mieszka-
jace] w niej ludno$ci, =zintensyfikowaniu jej produkeji rolniczej
(w najszerszym rozumieniu tego stowa) oraz przerzuceniu pewnego
odsetka ludno$ci wiejskiej do zajeé nie rolniczych. Liczni autorzy
wykazuja przeciazenie naszej wsi silami roboczymi, czemu nie mo-
zemy przeciwdzialaé, jak to bylo przed wojna Swiatowa, przez emi-
gracje sezonowg do Niemiec a stala do Ameryki. Ustalane sa nawet

29) Rusinek Z: Znaczenie wydatkéw gotéwkowych wlosScian dla
zycia gospodarczego — ,,Rolnictwo* z grudnia 1930.

30y Staniewicz W.: Przebudowa ustroju rolnego w Polsce. War-
szawa 1928, str. 12-a.

31) Ludkiewicz Z.: Podreecznik polityki agrarnej. Warszawa 1932
i inne prace tegoz.

32) Sty$§ W.: Rozdrabianie gruntéw chlopskich w zaborze austriackim
od roku 1787 do 1931. Lwéw 1934.

%) Poniatowski J., Przeludnienie wsi i rolnictwa.
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wyliczenia, w ktérych figuruja liczne miliony zbednej z punktu wi-
dzenia gospodarczego ludnosci zatrudnionej w rolnictwie. W sprawie
tych obliczen chcialbym tylko zaznaczyé, ze niedostateczny poziom
wiedzy fachowej naszej wsi i ré6zne wady jej struktury agrarnej po-
woduja, iz to przeciazenie rekami roboczymi posiada w znacznej mie-
rze charakter potencjalny, to jest taki, przy ktérym przeludnienie,
ustalone w wielomilionowych cyfrach, przejawi sie w pelni po nadej-
Sciu lepszej organizacji warsztatéw drobnych. Fakt ten nie jest by-
najmniej zjawiskiem dodatnim. Nieliczni tylko autorzy, jak na przy-
ktad Antoniewskist), twierdza, iz sytuacja wytworzona przeludnie-
niem wsi nie jest stosunkowo trudna do przezwyciezenia i ze w znacz-
nym stopniu znaleZé moze rozwiazanie na plaszezyznie szeroko rozu-
mianej intensyfikacji produkeji rolniczej. Zreszta ci wlasnie autorzy
sadza, Ze samo przeludnienie nie jest tak znaczne, jak to przyjeto sa-
dzié. Nalezy podkreflié, ze poglady takie sa rzadkie. Autorzy ci nie
zaprzeczaja faktowi, ze pod wzgledem gospodarczym wyszliSmy
z okresu, gdy byto do pomy§lenia odosobnione i zamkniete zycie wsi,
i zgadzaja sie z tym, ze w interesie jej jak i calego kraju konieczna
stata sie wymiana ludno§ciowa i gospodarcza pomiedzy nia a miastem.
Proces ten, jak wiemy, odby! sie u nas w nalezyte] mierze przed
wojna Swiatowa tylko w zachodniej dzielnicy.

Y.acznie ze sprawa zwiekszajacego sie w miare wzrostu przeludnie-
nia wsi podziatu gospodarstw wiejskich do rozmiaréw powodujacych
wzrost iloSci gospodarstw niesamodzielnych, wysuwa sie kwestia we-
wnetrznej struktury gospodarczej samej wsi. Analizuje ja szereg
autoréw, potwierdzajac ustalone juz przed wojna Swiatowa wnioski
(o ktérych wspominatem w poprzedniej czeSci pracy), a mianowicie,
ze w odroéznieniu od zachodnio-europejskiej wsi istnieje u nas nie-
dorozwéj gospodarstw kmiecych. Niektérzy autorzy podkreslaja nie-
korzystny wplyw tego zjawiska na rozwdéj naszego rolnictwa i na pel-
nie zycia wsi*). Na moment ten ktadzie akcent Wi Grabski, stwier-
dzajac zarazem, ze wobec przeludnienia wsi i matego zapasu ziemi za
typ najbardziej wskazany winny byé uwazane gospodarstwa od 5 do

) Antoniewski St.: Bezrobocie w drobnych gospodarstwach
wiejskich — ,,Rolnictwo‘* z paZdziernika 1934.

3%) Bujak F.:. O naprawie ustroju rolnego w Polsce, str. 94-95.
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15 ha**) (p6zniej, widzac trudno$é odptywu ludnosci od zajeé na roli
obnizyt on te gérng granice do 10 ha), wieksze za§, cho¢ winny ist-
nieé, nie mogg byé u nas jednak licznie reprezentowane. Rowniez
Zdz. Ludkiewicz uznal obszar od 5 ha wzwyz za najbardziej odpowie-
dni dla naszych warunkéw, ustalajgc przy tym jako optymalng norme
10—15 ha. Szereg autoréw, jak Biegeleisen3”) i inni akecentuje
walory gospodarstw wiloScianskich, opartych na pracy rodzinnej.
Wielki nacisk kladzie sie w tego rodzaju pracach na zdolnosci takich
gospodarstw do prowadzenia produkcji hodowlanej.

Opierajac sie na pogladach rosyjskiego uczonego Czajanowa sta-
ra sie Sondel®®) przeszczepi¢ naszej rzeczywistosci teorie tego uczone-
go 0 wspdlzaleznoSei pomiedzy rozmiarem gospodarstw wlo§cianskich
a liczebnoscia wloScianskiej rodziny. Nalezy zreszta stwierdzié, ze po-
glady Czajanowa winny byé przyjmowane w sposéb ogledny, bo-
wiem przenikanie na wie§ kapitalistycznego my§lenia stwarza inna
fre§é dla stosunku pomiedzy pracujaca na ziemi ludnoScia a ziemia -
karmicielka, wywoluje przeobrazenie duchowego oblicza tej jednostki
ze Swiata wloScianskiego, ktora stanowi podioze rozwazan' Czajano-
wa. Proces przenikania kapitalizmu na wie§ polska oraz dodatnie zna-
czenie tego procesu dla wsi z punktu widzenia gospodarczego zostato
nalezycie uwypuklone przez W. Grabskiego®®). Autor ten wskazuje,
ze w rzeczywistoSei polskiej mozliwe ujemne skutki przenikania na
wie§ kapitalizmu sa ze znacznag nadwyzka réwnowazone przez dodat-
nie momenty, a zarazem zaznacza, ze proces ten nie przemieni naszej
wsi ani na wie§ o typie amerykanskim, ani na wie§ o typie duhiskim
lub belgijskim, bowiem zbyt gleboko ciazy na niej cata jej przeszlosé.
Nalezy stwierdzié, ze wéréd autoréw o spotecznie radykalnych pogla-
dach spotykamy sie w sprawie znaczenia przenikania kapitalizmu na
wie§ polska z pogladami odmiennymi, jednak nie popartymi moim
zdaniem, do§¢ mocna argumentacja.

Przytoczone dociekania wskazuja na dazno$é do sprecyzowania

%) GrabskiW.: Wie$ifolwark. — ,Zbiér prac ekonomiczno-rolni-
czych®., Warszawa 1930, str. 87-a.

37) Biegeleisen L. W.: Teoria malej i wielkiej wlasnosci. Kra-
kow 1918,

38) Sondel J. K.: Gospodarstwo wilosciafiskie a kapitalizm. Lwoéw 1934.

¥) Grabski W.: Wie§ polska i kapitalizm w rolnictwie. Warsza-
wa 1931.
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tych momentéw, ktére powoduja jej gospodarcza organizacje. Dzieki
tego rodzaju pracom mozemy sie przekonaé, ze stanowisko poszcze-
g6lnych czlonkéw rodziny wiejskiej i ciezary, ktérymi sa oni obarcze-
ni, wyplywaja z tych swoistych cech, ktére posiada gospodarka wiej-
ska. Sprawa ta zostala w bardzo ciekawy sposéb zobrazowana w je-
dnej z prac Wydziatu Ekonomiki Rolnej Instytutu Pulawskiego ).
Réwniez istnieja i inne poS§wiecone je] opracowania. Wskazuja one
na przeciazenie kobiet praca oraz na korzystanie w duzych rozmia-
rach z pracy dzieci, nawet juz w wieku bardzo mlodocianym+*!). Praw-
dopodobnie najprawidlowszym wnioskiem z tych spostrzezen bytoby
nie krytykowanie w czambul istniejacego stanu rzeczy, jak to widzi-
my u niektérych autoréw (Librachowa, na przyklad), lecz odréznie-
nie momentéw wyplywajacych z bledéw organizacyjnych od takich,
ktore pochodza z istoty rodzinnej gospodarki wloScianskiej. Te pierw-
sze istotnie winny byé usuniete, podczas gdy drugie moga ulegaé
zmianie tylko w pewnych granicach i to w miare tylko zmiany wa-
runkéw, w ktoérych istnieje u nas rodzinna gospodarka wloScianiska.

Pod wplywem przedwojennych jeszecze prac rosyjskich, zmie-
rzajacych do udowodnienia istnienia procesu proletaryzacji mas wiej-
skich przy réwnoczesnym wytwarzaniu sie drobnej warstwy kmieci
(podobne poglady rozwijali réwniez socjaliSei ortodoksyjni w Euro-
pie Zachodniej) wytwarza sie u nas wéréd niektérych uczonych po-
glad na istnienie takiego procesu w Polsce, prowadzacego do powsta-
nia licznych antagonizméw w lonie wsi. Miedzy innymi pogladu tego
broni Czarnowski*?). Istnienie pewnych réznic pomiedzy poszezegol-
nymi elementami masy wiejskiej wobec réznego stopnia jej zamozno-
Sci jest dobrze znane. Bardzo pieknie charakteryzuje te roéinice
Orkan#?). Na moment ten wskazuje rowniez i Chatasinski*¢). Zreszta
pisza o tym w swych pamietnikach réwniez i sami chtopi*®). Daja sie

W)y Curzytek J.: Organizacja pracy w gospodarstwach wloscian-
skich, Warszawa 1935. — Biblioteka Pulawska. Seria prac spol-gosp. Nr. 60.
1) L ibrachowa M.: Dziecko wsi polskiej, Warszawa 1934.

#2) Czarnowski S.: Podloze ruchu chlopskiego. — ,,Zagadnienia
pracy kulturalnej“. Rocznik 2-gi. Warszawa 1936.

43) O rkan, tamze tom I-szy, str. 76-82.

)y Chatasifnski J.: Drogi awansu spolecznego robotnika. Po-
znan 1931, str. 56-a.

15)  Pamietniki chlopéw. Seria I-sza. Warszawa. 1935, Na przykiad pa-
mietnik 8-my, str. 93-a.
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nawet dostrzec réznice antropologiczne pomiedzy proletariatem rol-
nym a warstwa gospodarska'®). Jednak, jak to przekonywujgco uza-
sadnit przede wszystkim WY Grabski*’), brak jest dostatecznie waz-
kich danych, by tym zjawiskom nadawaé jakaS podstawowa wage
i wysnuwaé powyzsze whnioski. Mamy, jego zdaniem, raczej do czy-
nienia na wsi z procesem zaniku wiekszych gospodarstw wloscian-
skich, a w pewnej mierze gospodarstw najmniejszych i rodzin bez-
rolnych.

Zanik wiekszych gospodarstw wloScianskich jest w pewnym
stopniu pojeciem wzglednym. W miare intensyfikacji produkeji rol-
niczej mniejsze gospodarstwa moga dawaé takie same dochody, ja-
kie dawaly poprzednio gospodarstwa o wiekszej powierzchni. Pomi-
jajac inne momenty, wobec wspomnianego poprzednio zageszczania
sie ludnosci wiejskiej staje sie to sprawa nadzwyczaj doniosta. Spra-
wa tych dochodéw taczy sie jednak nie tylko z intensyfikacja produ-
keji rolniczej wsi, lecz i z poziomem cen na plody rolne. Jak wiemy ze
statystyk*®), nie moZemy moéwié o zwiekszeniu sie¢ w Polsce plonéw na
wsi (zwiekszenie sie ich w §rodku i na wschodzie kraju réwnowazy
ich spadek na jego zachodzie i potudniu), trudno tez méwié o kon-
sekwentnej masowej reorganizacji gospodarstw wiejskich w Polsce,
wzietej jako calo§é, w kierunku ich intemnsyfikacji w czasokresie
1918—1937. Zreszta laczy sie to SciSle z niedostatecznym poziomem
oSwiaty 1 wiedzy fachowej na wsi oraz z poziomem cen na plody rol-
ne. Wprawdzie byly po odbudowie powojennej kraju pewne pomysl-
ne momenty w ksztaltowaniu sie tych cen, lecz diugotrwaty kryzys
od kofica 20-ych lat obecnego stulecia zredukowal na szereg lat ceny
na plody rolne do bardzo niskiego poziomu, nieproporcjonalnie niskie-
go w stosunku do cen wytworéw przemystowych, obciazen podatko-
wych i zaciagnietych przez wie§ dlugow. Jedynym wyjsciem byla
oszezedno$é nie tylko w wydatkach osobistych, lecz i gospodarczych,
to za§ hamowalo sila rzeczy intensyfikacje warsztatow wiejskich.
Zbyt liczne prace napisano na ten temat, bym moégt je tu wyliczadé,
nadmienie tylko o wielkiej zastudze wydawnictw Wydzialu Ekono-

%) Zejmo-Zejmis S.: Wie§ Palucka. Studium antropologicz-
no-socjologiczne. Lwéw 1933, str. 29-a.

1) Grabski W.: Wie§ jako sita spoleczna. Warszawa 1936, odbi-
ta z ,,Rolnictwa* str. 10-12.

48)  Maly rocznik statystyczny 1936, str. 42.
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miki Rolnej Instytutu Pulawskiego*?) w dziedzinie wyjasniania tego
stanu rzeczy.

Sytuacja wsi w okresie lat kryzysowych stala sie tematem wielu
dociekan. Najjaskrawszym dokumentem spowodowanego przez kry-
zys strasznego spustoszenia gospodarczego oraz obnizenia stanu ma-
terialnego ludno$ci wiejskiej sa opisy zawarte w ,,Pamietnikach Chio-
pow®). Jaskrawy rzut podaje tez Michalowski w swej broszurze
p. t. ,,Wie§ nie ma pracy‘“’'). Przyczynki charakteryzujace smutne
skutki kryzysu w ogdle a gospodarcze w szczegdlnosei na odeinku
wiejskim, sa zresztg bardzo liczne. Piszac niniejsza prace w chwili,
gdy dopiero nastepuje pewne polepszenie koniunktury, sila rzeczy
obrazuje stan materialny wsi w gorszych kolorach nizbym to uczy-
nil piszac te prace kilka lat pézniej, w kazdym razie trudno sie dzi-
wié obecnie wypowiadanym smutnym refleksjom samych wloScian
jak i réznych badaczy stosunkéw wiejskich oraz ich twierdzeniom, ze
nastapito w latach naszej niepodlegioSci zahamowanie postepu gospo-
darczego wsi, pojetej jako cato§é, i nie mozna sie¢ dziwié przesadnym
nieraz ich twierdzeniom o wyraZnym cofnieciu sie w niektérych miej-
scowosciach stopnia dobrobytu wsi w stosunku do warunkéw przed-
wojennych. W chwili obecnej postawienie bezstronnej diagnozy jest
rzecza trudna wobec tego, ze nie posiadamy jeszcze nalezycie opra-
cowanego bilansu zaréwno postepu gospodarczego, ktéry dal sie do-
strzec w lonie naszej wsi w latach pomyS§inej koniunktury, jak i de-
strukeyjnych wplywéw kryzysu, réwnoczesSnie za§ nie mamy bilansu
proces6w wyréwnywania poziomu intensywnosdci produkeji rolniczej,
ktore sie odbyly po wojnie miedzy poszczegélnymi dzielnicami kraju.
W kazdym razie bliskim prawdy zdaje sie, bedzie wniosek, ze wobec
postepu, ktéry odbywatl sie po wojnie §wiatowej na Zachodzie i wobec
uswiadomienia sobie w szeregu krajow znaczenia wsi, wskutek tego
nalezytej dbaloSci o jej interesy gospodarcze, poglebil sie na naszg
niekorzy§é przedzial istniejacy pomiedzy poziomem intensywnosci

48) Badania nad optacalno$cia gospodarstw wloscianskich. — Biblioteka
Pulawska. Seria prac spol.-gospod.: 13, 20, 29, 32, 42, 51, 53, 61, 67. Warszawa
1929/36 i inne prace.

50) Pamietniki chlopéw. Seria 1-sza. Warszawa 1935. Seria 2-ga. War-
szawa 1936,

5) Michatowski J.: Wie§ nie ma pracy. Warszawa 1935.
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produkeji rolniczej i dobrobytem wsi polskiej, a poziomem pod tym
wzgledem wsi w panstwach zachodnioeuropejskich.

Pomimo tych uwag nalezy stwierdzié, ze lata kryzysowe wykaza-
Iy ogromna zywotno§é naszej wsi i jej zdolno§é do przezwyciezania
trudnosci gospodarczych przez ograniczanie do minimum swych po-
trzeb Zyciowych. Znéw jasno widaé to z powyze) wspomnianych
,Pamietnikow chlopéw®. Gotowos¢ do splacania swych zobowiazan
uwypuklity dobrze odpowiednie dociekania Brody °?). On jak i Krzycz-
kowski 1 Sobieranska’®) uwypuklili zarazem wielkie niedomagania w do-
starczaniu wsi potrzebnych jej kredytéw. Sprawe te jeszcze w latach
przedkryzysowych naswietlil Zakrzewski®*). Badz co badz nie mozna
lekcewazyé faktu, iz zebrane cyfry przez Wydz. Ek. Roln. Drobn.
Gospod. Wiejsk. wskazaty, ze wie§ w ciagu omawianego kryzysu do-
szta do ostatecznych granic swej wytrzymatosei gospodarczej®).
W ciekawych dociekaniach o charakterze wyraznie naukowym Curzy-
tek i Dziedzic, na zasadzie odpowiednich obliczen, wskazuja na glo-
dowe w latach kryzysowych budzety niezamoznych wlo§cian w Ma-
lopolsce®®), przypominajac przy tym rozwazania réznych autoréw z lat
pouwlaszczeniowych. RéwnoczeSnie w réznych pracach coraz czeSciej
spotykamy sie z uwagami o zmniejszeniu sie przydatnosci miodziezy
wiejskiej jako rekruta, gdyz nie moze sie ona nalezycie rozwijaé
w warunkach czesto spotykanego chronicznego niedojadania.

Waznym bardzo §rodkiem ulatwiajacym walke wsi z pietrzacy-
mi sie trudno$ciami i sprzyjajacym duchowemu podniesieniu sie jest
szerzenie wsrod niej oSwiaty i wiedzy fachowej. Jedni autorzy przypi-
suja temu wiekszy, inni mniejszy wplyw na przezwyciezenie stojacych
przed wsia trudnoSci gospodarczych, w kazdym razie bodaj wszyscy
rozumieja znaczenie tych czynnikéw. Dodatni wplyw podniesienia
sie oSwiaty i wiedzy fachowej na wsi zostal dobrze uwidoczniony

52) Broda A.: Zadluzenie drobnych gospodarstw — Biblioteka Pu-
tawska. Seria prac spol.-gospod. Nr. 36, 48, 54, 62. Warszawa 1932/36.

) Krzyczkowski J. i Sobierafiska Z.: Przyczynki do
poznania stosunkéw kredytowych wsréd drobnej wlasnosci rolnej w wojew. érod-
kowych i wschodnich. Warszawa 1931.

5 Zakrzewski T.: Lichwa na wsi. Warszawa 1927.

55) Badania nad oplacalnos$cia Nr. 67.

) Curzytek J. i Dziedzic F.: Pomorskie gospodarstwa
wloScianskie na tle danych rachunkowosei. Torun 1934, str. 56-64 i 75-88.
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przez Dziedzica na przyktadzie stosunkéw w powiecie wadowickim®?),
wielkim za§ szermierzem akeji w tym kierunku staje sie przede
wszystkim W. Grabski®®). Z réznych prac widzimy, ze w ciaggu krot-
kiego istnienia Polski Odrodzonej poczyniono znaczne wysitki dla
podniesienia o§wiaty i wiedzy fachowej na wsi. Jednak prace te wska-
zZuja na ogromne jeszcze zaleglo$ci, na istnienie analfabetyzmu i nie-
mniej groznego zjawiska analfabetyzmu wtérnego, na nagminne
bledy w technice rolniczej spotykane wsrod wloScian i na szereg in-
nych ujemnych zjawisk. Wysoce niepomys$lnym objawem jest fakt
przytoczony przez Fiericha, ze w przecietnej opisywanej przez niego
wisi zachodnio-matopolskiej w kohcu zeszlego dziesigciolecia 2/, 0s6b
powyzej 14-u lat bylo analfabetami®). Niemniej pesymistycznie
brzmia uwagi Michatowskiego dotyczace Matopolski Srodkoweje°).
Niedomagania w technice rolniczej naszych gospodarstw wiej-
skich winny by¢é polozoné wlasnie przede wszystkim na karb nie-
dostatecznych wiadomosci fachowych, nie mozna za$§ zjawiska tego
wyjasnié brakiem pracowito$ei naszego wioScianstwa. To ostatnie
twierdzenie, aby bylo prawdziwe, wymaga zresztag pewnego zastrze-
zenia, a mianowicie: tam, gdzie wlodcianin stoi na prymitywnym po-
zlomie, a wiec przede wszystkim na wschodzie kraju, ale tez i w in-
nych jego polaciach, nie ma on checi po uzyskaniu najniezbedniejsze-
go minimum do dalszych zbyt forsownych wysitkow. W zwiazku
z tym widzimy, na przyktad, wynajmowanie na Wolyniu przez zamoz-
niejszych wloscian czeladzi, gdy koloni§ci znajdujacy sie na tymze
stopniu zamoznoS$ci z pomocy jej jeszeze nie korzystajas'). Na moment
ten miedzy innymi wskazuje Kurcjusz®?). BadZ co badz zjawisko to
nie posiada podstawowego znaczenia w omawianej tu kwestii. Nale-
7y wreszcie zaznaczyé, Ze duzy wpltyw na miedociagniecia w technice

57) Dziedzic F.: Stan gospodarstw wloScianskich w pow. wadowic-
kim. Biblioteka Pulawska. Seria prac spol.-gospod. Nr. 7. Warszawa 1928.

58) Grabski WL: Os$wiata ludu i sprawa agrarna w Polsce — ,,Rol-
nictwo maj 1929 i inne jego prace.

59) Fierich J.: Broniszow wie§ pow. ropczyckiego. Biblioteka Pu-
tawska. Seria prac spol.-gosp. Nr. 28, Warszawa 1933, str. 206-a.

60y Michatowski J.: Wie$ nie ma pracy. Warszawa 1935.

1) Cichocka Z.: Kolonie czeskie na Wolyniu. Warszawa 1928 —
Roczniki W. S. H. Rocznik V-y, str. 107-a. )

2) Kurecjusz A.: Znaczenie doméw ludowych w Polsce w dobie
obecnej. Warszawa 1927.
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rolniczej wsi posiada za to inny moment: niemozno$é czesto ze 'Wzgle—
déw materialnych uwzglednienia tych skladnikéw techniki rolniczej,
ktore wymagaja nakladéw gotéwkowych.

Przenikanie oSwiaty, przezycia wojenne, dreszez rewolucyjny,
ktéry przezyla Europa po wojnie Swiatowej, nastepnie za§ przezycia
kryzysowe (nie wyliczam tu szeregu innych jeszeze momentéw) nie
pozostaty bez wplywu na ustosunkowanie sie¢ wsi do otaczajacej ja
rzeczywisto$ei spelecznej, politycznej i kulturalnej. Widzielismy za-
nikanie pewnych autorytetéw juz w latach wojennych, jak dworu
w zaborze rosyjskim. Proces ten poglebia sie w latach powojennych
i poza nasza zachodnia dzielnica powszechnie widzimy ostry roz-
dzwiek pomiedzy wsia i dworem. Starczy przeczytaé liczne radykalne
wydawnictwa ludowe i zwrdcié uwage na nastroje bardzo znacznej
czesci przodownikéw ludowych, by naleZycie uprzytomnié sobie ten
stan rzeczy. W latach kryzysowych rozdzwiek ten przybiera na sile.
Utrwala sie zarazem w tych latach prawdziwa nieufno§é i niecheé
w stosunku do miasta wobee coraz glebszego przeswiadczenia wsi, ze
w zetknieciu sie z miastem zostaje ona wyraZnie pokrzywdzona, czy
to wobec koniecznoSci zaplaty wysokich cen za produkty miejskie
przy uzyskiwaniu bardzo niskich cen za plody rolne, czy tez wobec jej
wyzysku przez réznych lichwiarzy malomiasteczkowych przy poszu-
kiwaniu u nich kredytéw. Przenikanie synéw wlosciahiskich do sze-
regéw inteligencji miejskiej bodaj ze w mniejszym stopniu niz przed
wojna moze oddzialywaé na zblizenie miasta do wsi, bowiem w pols-
kiej rzeczywistoSci powojennej wytworzyl sie w miescie spnecyficzny
typ kulturalny, daleki od §wiatopogladu wsiowego. Jest nim typ inte-
ligenta, nieraz pélinteligenta-biurokraty, ktérego sytuacja wydaje sie
wysoce atrakeyjna dla wielu jednostek pochodzacych ze wsi. Wste-
powanie ich w szranki urzednicze stopniowo niweczy ich duchowa
tacznosé ze wsia. Na wzmaganie sie biurokratycznego stylu w calo-
ksztalcie naszej kultury i na ujemne skutki tego zjawiska wielki na-
cisk polozyl Heydel*®). Nadmiefimy, ze przejawy obcoSci duchowej
wsl wzgledem miasta dobrze scharakteryzowat Orkan®). Co sie tyezy
wplywéw KoSciola, to, jak znéw widzimy z réznych prac, nie zani-
kaja one wprawdzie, ale maleja. »Pamietniki chlopéw*, r6zne mono-

) Heydel A.: Mysl o kulturze. Warszawa 1936, str. 67-70.
) Orkan W.: Listy ze wsi. T. 1-szy, str. 18.23.
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grafie®®) i publicystyka ludowa wskazuja wreszeie na brak entuzjaz-
mu wsi w stosunku do wiadz panstwowych i samorzadowych, szcze-
golnie w latach kryzyscwych, gdy ich wyrazicielem w §wiadomoSci
wiejskiej stal sie przede wszystkim sekwestrator wspomagany przez
policje.

W rezultacie nastepuje nie tylko gospodarcze, ale i duchowe odse-
parowanie sie wsi, ktore poglebilo sie przez stosowanie réznych ad-
ministracyjnych posunieé, utrudniajacych wsi przejawianie swej
wlasnej inicjatywy. O posunieciach tych z gorycza wspominaja rézni
kronikarze wloSciansey. MéwiliSmy poprzednio o zobojetnieniu spo-
tecznym 1 narodowym mas wiejskich pod wplywem przezyé wojen-
nych w chwili powstania Panstwa Polskiego. Stan ten konstatuje-
my réwniez i obecnie, gdy mamy na mysli nasza wie§ zniszczong kry-
zysem 1 rozgoryczona w stosunku do wszystkiego, co ja otacza. Na-
lezy stwierdzié, ze moment ten nie zostal przeoczony w niektorych
pracach zainicjowanych przez czynniki miarodajne. A wiec Woy-
stawski w swym referacie, wygloszonym na jednym z ,,wieczorow*
u Adama Skwarczyfnskiego, ktadzie na niego nacisk i podkresla ujem-
na role, jaka odegrala w jego utrwaleniu sie postawa naszego apa-
ratu biurokratycznego®®).

Podkreslane zamykanie sie wsi nie oznacza jednak zupelnego jej
odgrodzenia sie od réznych wplywéw. Mozemy wiec stwierdzié, na
przyktadach, istnienie nadal wplywéw rozkladajacych pozostale
strzepy tradycyjnej kultury ludowej. Proces ten przyS$pieszyla juz
wojna Swiatowa, ktora zniszczyta wielka ilo§é débr wilaSciwych za-
mierajacej tradycyjnej kulturze ludowej i, szczegdlnie wobec zet-
kniecia sie synéw wsi w latach wojennych z innymi warunkami, ula-
twilta zamiane ich wytworami miejskimi. Rézne prace wskazuja na
stopniowy zanik objawow zewnetrznych tradycyjnej kultury ludo-
wej, na dochodzenie do kresu w wielu okolicach i na rdéznych odein-
kach procesu, ktéry dostrzegliSmy juz na przelomie pierwszej i dru-
giej polowy zeszlego stulecia. Badania nad tymi zamierajacymi prze-

65) Naprzyktad - M r 6 z K.: Jastrzebia, wie§ pow. radomskiego. War-
szawa 19385, str. 229-230. W asyluk M.: Mokrany Stare — Zagadnienia
pracy kulturalnej Rocznik 2-gi. Warszawa 1936, str. 150-a.

66) Woystawski A.: Wie§ w Panstwie Polskim, ,,Pod znakiem
odpowiedzialno$ei i pracy” — Dziesie¢ wieczorow pod red. A. Skwarczynskiego.
Wanrszawa. 1938, str. 187-a.
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jawami naszej kultury ludowej, zgodnie z tradycja przyjeta z lat
przedwojennych, sa pilnie prowadzone przez naszych etnograféw,
przy czym niektérzy z nich staraja sie podaé etnologiczne rzuty po-
réwnaweze. Szezegblnie rozglos na tym ostatnim odeinku zyskuja
prace Moszynskiegos”). Badania etnograficzne prowadza: Bystron®),
Chetnik®®), Fischer™), Frankowski™), Udziela™), Dobrowolski™),
Dworakowski™), Gulgowski™), Jaworczak™), Malicki*™) i wielu in-
nych. Dotycza one wszystkich dzielnic kraju. Przedwojenne jeszcze
pisma ,,Ziemia* i , Lud“ (organ Polskiego Tow. Ludoznawezego we
Lwowie) réwniez i po wojnie obstuguja potrzeby naszej etnografii.
Ciekawy ogélny rzut dynamiczny na kulture materialna i oblicze du-
chowe wsi stanowia ,,Drogi postepu chlopa polskiego®, Bronikowskie-
20™). Analize ksztaltéw osiedli wiejskich w réznych czesciach kraju
dat Zaborski™).

Proces rozkladu tradycyjnej kultury ludowej zostal w ostatnich
czasach obszernie zanalizowany przez Bystronia®®) w jego , Kulturzc
ludowej“. Praca ta zmierza do wyjasnienia tych wewnetrznych prze-

7y Moszynski K.: Kultura Stowian, 2-ie czeSci. Krakow 1929/34.

8) Bystron J. S.: Zwyczaje zniwiarskie w Polsce. Krakéw 1916.—
Studia nad zwyczajami ludowymi. Krakéw 1917. — Pieéni ludu polskiego. Kra-
kow 1924, — Wstep do ludoznawstwa polskiego. Lwow 1926.

89) Chetnik A.: O Kurpiach. Warszawa 1919, — Pozywienie Kur-
piow. Krakow 1936.

0y Fischer A.: Lud polski. Lwéw 1926. — Zwyczaje pogrzebowe
iudu polskiego. Lwoéw 1921.

1) Frankowski E.: Sztuka ludu polskiego. 1928.

)y Udziela S8.: Krakowiacy, Krakow 1924,

) Dobrowolski T.: Slaska rzezba ludowa w drzewie. Katowi-
ce 1930.

4y Dworakowski S.: Zwyczaje rodzinne w pow. Wysoko-Mazowiec-
kim. Warszawa 1935.

By Gulgowski I: Kaszubi, Krakéw 1924,

%y Jaworczak A.: Wie§ Dagbréwki, pow. Lancut. Lwow 1936.

7y Malieki L.: Zarys kultury materialnej gorali §laskich. Katowi-
~a2 1936.

%) Bronikowski W.: Drogi postepu chlopa polskiego. Warsza-
wa. Biblioteka Putawska. Seria prac spoleczn.-gospod. Nr. 41,

™) Zaborski B.: O ksztaltach wsi w Polsce 1 ich rozmieszezeniu.
Krakow 1927.

809y Bystron J.: Kultura ludowa. Warszawa 1936.
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ksztalcen, ktore odbywaja sie w obliczu duchowym wsi. Sprawa ta
laczy sie w ogéle z kwestia zrozumienia tego oblicza. Juz przed woj-
na spotkaliémy sie z szeregiem prac posSwieconych tej kwestii. Na-
sza powojenna nauka, reprezentowana przez takich uczonych, jak
Bujaks!), Bystrons?), Koneczny®) i inni, pozostala na stanowisku
ustalonym przez nia jeszcze przed wojna Swiatowa, a mianowicie, ze
tradycyjna kultura ludowa nie stanowi czego$§ zupelnie odrebnegy
1 swoistego, lecz jest wyrazem mnawarstwienia réznych wplywéw,
w duzym stopniu wplywow dawnej kultury szlacheckiej, przetwa-
rzanych w kierunku ich dostosowania do potrzeb wsi. Twércze zdoi-
nosci wsi sa w réznym stopniu akcentowane przez tych uczonyel,
najkrytyczniej odnosi sie do nich Koneezny. W pogladach swych sa
oni jednak zgodni w twierdzeniu, ze zdolnoS§eci twoércze chlopéw pod-
legaja takim samym prawidlom, jak i niechtopéw. Radykalna mys!
ludowa w osobach Solarzatt), Niecki®") i innych stara sie ctoczyé te
kulture szezegélmym nimbem. Przeciwstawiaja ja oni szkodliwej, ich
zdaniem, kulturze szlacheckiej. Omawiane poglady wskazuja na gie-
boka niecheé tych odlaméw przodownikéw ludowych, ktérzy im hoi-
duja do wspélpracy z elementami, ktére sa spadkobiercami mysli
kulturalnej polskich klas o§wieconych. Poglady czotowych przedsta-
wicieli naszej nauki przeciwstawiaja sie zdecydowanie tego rodzaju
ujeciom. Nie zapoznaja oni jednak szeregu stusznych twierdzen
w nich zawartych, a mianowicie, ze w swoistych cechach kultury lu-
dowej thkwi w duzym stopniu rozsadne dostosowanie sie tego swoiste-
go tworu socjologiczmego, jakim jest wie§, do rzeczywisto§ei, w ja-
kiej sie ona znajdowata. Nalezy stwierdzi¢, ze racjonalistyczny sposéb
mys§lenia niektérych autoréw obozu przeciwnego nie cheial uwzgle-
dniaé tego zjawiska. Stusznym jest réwniez twierdzenie, ze, pomija-
jac dodatnie wplywy, kultura idaca z miast czesto wnosi réine ele-

81) B ujak F.: Istota kultury ze szczegélnym uwzglednieniem kultu-
ry wiejskie] w Polsce — ,,Kultura wsi“. Biuletyn po$wiecony 13-ej Konferen-
cji kultury wiejskiej w Polsce. Warszawa 1930.

82) Bystron J.S.: Kultura ludowa.

83) Koneczny F.: Polskie logos a ethos, Tom 1-szy, Poznan 1921

84) Solarz I: Wzajemne wplywy cywilizacyjne i kulturalne wsi
i miasta — ,,Kultura wsi“. Warszawa 1930.

85) N ieé ko J.: O wewnetrzne zycie wsi. Warszawa 1930.
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menty wyraznie nieprzydatne dla wsi, ktére tylko z czasem i to z tru-
dem udaje sie przeksztaleié.

Sprawa tradycyjnej kultury ludowej, webee przenikania cywili-
zacjl ogodlno-europejskiej na nasza wie$, faczy sie z kwestia, w jakim
stopnin prady te moga przeksztalcié zewnetrzne przejawy kultury
ludowej, by jednak jej tresé nie zostala naruszona. Przed koniecz-
noécia dania w tym zakresie odpowiedzi staneli omawiani rzecznicy
tradyeyjnej kultury ludowej. Uczuciowe podejScie do tego zagadnie-
nia utrudnia im wyjécie poza operowanie ocgélnikami, je§li idzie
o wskazania w poruszanej tu kwestii. Nauka nasza, rozumiejac trud-
noéé odpowiedzi w tej sprawie poszta w kierunku poglebienia analizy
tredei tego, czym jest wie§, bowiem tylko zrozumienie tej tresci, przy
nalezytym poznaniu w pewnym historycznym rzucie proceséw odby-
wajacych sie w lonie wsi, moze o$wietli¢ sens tych warto§ci kultu-
ralnych, ktére sa wlaSciwe wsi, utatwié oddzielenie zjawisk przypad-
kowych od podstawowych, unaocznié¢ sens zewnetrznych przejawow
kultury ludowej, a dzieki temu umozliwi¢ zrozumienie cech kultural-
nych nadajacych sie do zachowania przez wie§ w zmienionych warun-
kach gospodarczych, polityeznych i spolecznych oraz udostepnié
uswiadomienie sobie wplywow z zewnatrz korzystnych w tym sensie,
iz moga one dostarezyé brakujacych elementéw kulturalnych w zmie-
nionych warunkach zycia wsi.

Dociekania na zaznaczonym cdeinku musimy uwazaé za dalekie
jeszeze od zakoficzenia, w kazdym razie nie mozemy negowaé powaz-
nego dorobku juz zdobytego. Jedna z podstawowych prac w tym za-
kresie jest ogromne angielskie dzielo W. I. Thomasa i Znanieckiego
pt. ,,Chlop polski w Europie i Ameryce“®), w ktérym analizuja oni
oblicze duchowe naszej wsi i uwypuklaja fakt, ze rodzina wiejska
staje sie sila spoteczna, koncentrujac wysilki jednostek w zbiorowis-
ku wiejskim. Dalsze starania w celu poznania poruszanych przez
nas spraw podejmuje W. Grabski w swej broszurze p. t. ,,Wie§ jako
sita spoleczna‘®™), lecz przede wszystkim w swym monumentalnym
»Systemie socjologii wsi‘®®). Duzo §wiatla dla zrozumienia oblicza wsi

8) Thomas W. I i Znaniecki F.: The Polish Peasant in
Europe and America. 2 t. N. York 1927.

89 Grabski WL Wie§ jako sila spoleczna. Warszawa 1936.

88) Grabski Whi: System socjologii wsi. Warszawa 1937 (poczat.).



134

rzuca podana przez niego jej definicja: ,,Wie§ jest to 1) grupa spo--
leczna wielorodzinna, terytorialna, pierwotna i podstawowo-wyjscio-
wa dla dalszych ugrupowan spolecznych, zaréwno terytorialnych jak
i innych (wyzszego rzedu), grupa hieodwracalna, 2) wie§ stanowi
symbioze rodzin ludzkich z przyroda jako czynnikiem wytwoérezoSei,
zespolona z warsztatami tej wytworczosci w gospodarstwach rolnych,
3) wie§ posiada duza sile ekspansji wilasnej, zaré6wno w dziedzinie
rolnictwa jak i wszelkich innych zajeé, 4) rodziny wiejskie, pracuja-
ce w zharmonizowanym zespole wszystkich swoich czlonkdéw w gospo-
darstwach swoich Iub cudzych mniej lub wiecej zrézniczkewanyeli,
odtwarzaja nieustannie pewien uklad stosunkéw spotecznych, zapew-
niajacy mozliwie najwieksza niezalezno§é bytu rodzinom i najlepsze
warunki dla ich rozmmazania, a przy nasyceniu tych dwdéch pierw-
szych warunkow takze dla ich promieniowania, 5) wie$ posiada wias-
ne pojecia moralne, wiasne pojecia dobra spolecznego oraz wiasny typ
kulturalny. Gdy ogélny uklad zycia spolecznego nie odpowiada tym
wlasciwos§ciom wsi, wyodrebnia sie ona i zamyka w sobie, gdy jest
inaczej, — promieniuje i zapladnia kulture oraz uklad moralno-spote-
czny panstwa i narodu sitami dynamicznymi na wszelkich polach®®).
W swej pracy Grabski uzasadnia to okre§lenie i analizuje szczegdto-
wo tresé oblicza duchowego wsi.

Prace Thomasa i Znanieckiego oraz Grabskiego posiadaja, po-
mijajac inne, wlasnie to znaczenie, iz ulatwiaja, przy réwnoczesnvm
positkowaniu sie wspomnianymi juz dzietami Bystronia, pracami Bu-
jaka, Konecznego, wreszeie Grzybowskiego °°) i kilku innych uczo-
nych, wyodrebnienie w kulturze ludowej tresci od formy i zaakcepto-
wanie niektérych przemian w ustalonych stosunkach na wsi, jako
zgodnych z ta tre§cia i bynajmniej jej nie niszezacych. Dobry przy-
klad zostal przytoczony przez Grabskiego przez wskazanie, zZe nie jest
godzeniem w tre$¢ kultury ludowej zamiana tradycyjnych form spoi-
dziatania na wsi formami nowszymi, spoldzieleczymi **). Takie usto-
sunkowanie sie do zagadnien kulturalnych wsi nie jest zreszta pogla-

Sy Grabski WI: System socjologii wsi (poczatek) — ,,Roczniki so-
cjologii wsi T. 1-szy. Warszawa 1936, str. 75-a.

29) Grzybowski S. M.: Siano. Studium o duszy chlopskiej. Kra-
kow 1931.

My Grabski W.: Wie§ jako sila spoleczna, str. 12-a,
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dem odosobnionym. Jako przyklad moze stuzyé praca K. Maja ),
w ktore] wyraznie widaé zrozumienie tego punktu widzenia. Nosi
ona charakter popularyzatorski. Podobne mySli wypowiada réwniez
Wojtysiak °). Postawa taka nie wyklucza pewnego, utrzymanego
w rozsadnych ramach, pietyzmu do zewnetrznych form tradycyjnej
kultury ludowej. Cala trudno$é polega jednak wiasnie na tym, by te
rozsgdne ramy zachowaé, by da¢ moznosé postepowi wkraczania na
wie§, a réwmnoczesnie z przesziosci, z tradycyjnej kultury ludowej prze-
jaé to, co jest wartoSciowe i co moze istnie¢ w zmienionych gospodar-
czych 1 spolecznych warunkach. Trudnodé te akeentuja rézni auto-
rzy, miedzy innymi Czarnowski *¢). Gdy mamy do czynienia z malo
krytycznym entuzjazmem w stosunku do tradycyjnej kultury ludo-
wej, wtedy nalezyte warto$ciowanie poszczegélnych jej elementéw
staje sie bardzo utrudnione. Waznym momentem, zawartym w okre-
Sleniu wsi Grabskiego, jest stwierdzenie przez niego, ze istotne ele-
menty kultury ludowej moga nalezycie oddzialtywaé na caloksztalt zy-
cia narodowego przy odpowiednim ukladzie zycia spotecznego kraju,
stanowi to bowiem rozgrzeszenie wsi z braku odpowiedniego oddzia-
tywania na reszte narodu, gdy takich warunkéw nie ma.

Sprawa dalszych loséw naszej kultury ludowej jest trudna do
przewidzenia. Trudnos$¢ zachowania jej podstawowych cech tkwi,
zdaniem Bujaka °°), w koniecznogei zrozumienia jej warto$ei przez
same masy wiejskie oraz przychylnego do niej ustosunkowania sie
panstwa i o§wieconych warstw spolecznych. Przy braku tych mo-
mentéw moze nastapié bardzo daleko posuniety proces upodobnienia
sie kulturalnego wsi i miasta. Jak poprzednio wspominatem, mé-
wiac o przenikaniu kapitalizmu ma wie§, to ostatnie zjawisko u nas,
zdaniem Grabskiego, jest raczej watpliwe. Rzecza jednak ogdlnie
znana jest przejmowanie obecnie w sposéb bezkrytyezny szeregu cech
kultury idacej z miast. Na moment ten duzy nacisk kiadzie szereg
autorow, miedzy innymi Bystron w swej ,,Kulturze ludowej*. Wpraw-

92) M a j K.: Ruch mlodziezy wiejskiej jako postepowy ruch chlopski.
Warszawa 1936.

) Wojtysiak A.: Kultura wiejska. — ,,Agronomia Spoleczna*
Nr. 8/9. 1935.
) Czarnowski S.: Podloze ruchu chlopskiego. — Zagadnienia

pracy kulturalnej. Rocznik 2-gi Warszawa 1936, str. 23-24.
95) Bu jak: Istota kultury, str. 89-a.
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dzie nastepuja potem procesy adaptacyjne, jednak odbywaja sie one,
jak powyze] zaznaczytem, nie bez trudnoSci. Wspomnianemu powy-
zej bezkrytycznemu przejmowaniu elementéw kulturalnych z zew-
natrz nie sa przewaznie w mozno$ci przeciwdziataé przodownicy
wiejscy, bowiem ci spo§réd mnich, ktérzy sa nawet fanatycznymi
obroficami kultury ludowej, do§é rzadko potrafia, jak moéwitem, wyjsé
poza ogdélniki. I.atwo sie o tym przekonaé, czytajac rézne pisma lu-
dowe. Zreszta nie wszedzie autorytet glosicieli takich pogladow jest
dostateczny, by w ogéle mogly cne znalezé postuch. Pomimo nieche-
ci do ludno$eci miejskiej, czesto jednak, jak juz poprzednio zaznaczy-
tem, autorytet miast jako pewnego wzoru dla przeksztalcen w do-
tychezasowym stylu kultury wiejskiej jest bardzo znaczny. Otwar-
ta sprawa pozostaje wreszcie kwestia, w jakim stopniu dalsze prze-
nikniecie oSwiaty i postepu technicznego na wie§ przyczyni sie do spo-
tegowania jej zdolno$ci twoérezych, jej zdolnosci do najlepszego dla
jej intereséw rozsegregowania i nastepnie skonstruowania (po od-
rzuceniu zbednych i wytworzeniu brakujacych elementéw kultural-
nych z punktu widzenia potrzeb zycia wiejskiego), pewnego calo-
ksztaltu wspétezesnej kultury wiejskiej. Nalezy zaznaczyé, ze po-
wyzsze pojecie ,,potrzeb zycia wiejskiego jest ksztaltowane nie tyl-
ko przez specyficzne warunki bytowania ludnosci wiejskiej, lecz
i przez jej wewnetrzne wartoSciowania, ktérych stopien zaleznosei od
tych warunkdéw jest trudno $ci§le sprecyzowacé.

Pomimo wplywu na wie§ kultury warstw oSwieconych, trzeba
stwierdzié istnienie pewnego wplywu réwniez kultury wiejskiej na
kulture tych warstw. Przede wszystkim idzie tu o oddziatywanie
tradyeyjnej kultury ludowej na nasza literature i sztuke. Wspomi-
naliémy juz o nim, méwiac o czasach przedwojennych. Nawet bez
entuzjazmu zapatrujacy sie na te kulture wybitny etnograf, Moszyn-
ski. docenia jednak jej znaczenie dla klas oSwieconych wtasnie na
tym odecinku®®). Waznym byloby sprawe te zbadaé wyczerpujaco
a réwnoezeSnie uprzytomnié sobie w ogdle wpltyw wsi na kulture klas
ofwieconych. Stale wchlanianie synéw wiejskich przez miasta, na-
wet przy ich odrywaniu sie od $rodowiska, z ktérego pochodza, nie
moglo pozostaé bez wplywu na styl kultury naszej inteligencji. Nie-

96y Kultura wsi“. Warszawa 1930, str. 172-a.
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ktorzy (A. Hertz, na przyklad 99)) sadza, ze prowadzi to do zblizenia
kultury miejskiej do wiejskiej, inni znéw wplywom tym nie przypi-
suja zbytniej wagi i wskazuja na przeksztatcenia, ktorym w $rodo-
wisku miejskim ulega inteligencja pochodzenia wiejskiego. O spra-
wie tej zreszta juz wspominatem. W kazdym razie trudno przeczy¢
jednemu faktowi, a mianowicie, ze zaczyna powstawaé, nieliczna je-
szcze zreszta, literatura i sztuka dotyczaca wsi, tworzona przez poe-
téow, powiesSciopisarzy 1 artystéw, pechodzacych ze wsi i-zmierzaja-
cych do podkreslania swej wiejskosci. Czy ta wiejsko§é nie nabedzie
z czasem cech sztuczno$ei, jest to sprawa, na ktéra obecnie nie da sie
odpowiedzieé. Zreszta stoja ci powieSciopisarze, poeci i artySci przed
innym jeszeze niebezpieczenstwem, na ktére stusznie zwrécit uwage
Czachowski *%), a mianowicie, ze niecheé wiekszosei spesrdd nich do
kultury naszych klas dotychezas przodujacych rzuca ich w odmet
wplywow obeych chlopskiej strukturze psychicznej, ,,staja sie mier-
nymi nasladeweami modnych nowinek. Idea walki klasowej na tere-
nie literatury i sztuki wyradza sie w anarchistyczne rozprzezenie for-
my i treSci, co rzekomo ma prowadzi¢ do rewolucyjnego wyparcia
kultury burzuazyjnej przez kulture proletariacka‘“?).

Moéwiac o sprawie rozkladu kultury ludowej w sensie zastepowa-
nia ja przez kulture klas dotychezas przedujacych, ulegajaca rowniez
stopniowemu przeksztalceniu, nalezy stwierdzi¢, ze w samej nauce
naszej poglady na znaczenie tego zjawiska nie sa jednolite. Sposréd
naszych uczonych Bystroi wyraZnie stanal na stanowisku obrony
kultury ludowej w imie interesu ogélnonarodowego. Twierdzi on
mianowicie, ze im bardziej zréinicowana, im lepiej rozbudowana be-
dzie kultura narodowa w jej réznych cdmianach, tym bedzie bogat-
sza 1 wieksza, a wobec tego poglebianie form kultury ludowe] jest
tym samym praca nad podnoszeniem kultury narodu**’). Bronikow-
ski réwniez uwaza to za zjawisko pozadane. Pegladu takiego broni
réwniez szereg innych uczonych. Niektérzy autorzy akcentuja jed-

%) M ertz A.: Inteligencja wobec mas — ,,Pod znakiem odpowie-
dzialnosei 1 pracy*. Warszawa 1333, str. 18-a.

98) Czachowski K.: Na chlopskim froncie literackim. ,Zagad-
nienia pracy kulturalnej“. Rocznik 2-gi. Warszawa 1936.

)y Czachowski K.: tamze, str. 43-a.

100y Bystron J. S.: Kultura ludowa. Warszawa 1936, str. 458-a;
ustep eytowany prawie dostownie.
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‘nak swoje obawy, ze w razie nadej$cia chwili, gdy kultura ludowa
bedzie mogla nadawac styl kulturze narodowej, nastapi zatrata pew-
nych warto$ci zdobytych i cofniecie kulturalne narodu. Na ten mo-
ment wskazuje Heydel i podkre§la potrzebe uzupelniania przez wy-
twarzajace sie i wybijajace sie nowe spoteczenstwo polskie treseci
i form kulturalnych wzorami twérczoSci wzietymi ze starej kultury
szlacheckiej*'). Najjaskrawiej jednak poglad na rzekoma potrzebe
zlania sie kultury ludowej z kultura klas dotychezas przodujacych
akcentuje Koneczny. ,,Fatalna tedy wyrzadzaja szkode narodowi ci“,
twierdzi on, , ktorzy stan przejSciowy przediluzaja, ktérzy powstrzy-
muja lud od wyzbywania sie pojeé niezgodnych z pojeciami inteligen-
cji. Jeszcze gorzej przystuguja sie tacy, ktérzy pojecia ludowe czy-
nig punktem wyjscia swych doktryn‘?),

Jak juz powyzej podkre§litem, szereg naszych wspodlezesnych
uczonych przyczynit sie do zglebienia tego mechanizmu, ktéry powo-
dowal uzyskanie przez wie$ specyficznego stylu kulturalnego. Docie-
kania te uwypuklily doniosty wplyw warunkéw Dbytowania wsi na
swoiste cechy jej oblicza duchowego. Za to trudno méwié o specyfi-
cznych cechach rasowych wsi polskiej, cdrézniajacych ja od reszty
naszego narodu, tym bardziej, ze nawet gdyby kiedy$§ istnialy, to
przeciez nastapilo w ciagu wiekéw powazne przemieszanie ludnoSei,
ktore musialo zniwelowaé te réznice. Analiza oblicza duchowego wsi
pozwolila nam na skonstatowanie istnienia specyficznych moralnych
1 spotecznych pogladéw wsi. Na to wskazywali juz przedwojenni na-
si autorzy. Powyzsza analiza pozwolita réwniez na poznanie bardzo
waznego elementu, jakim jest w zyciu wsi rodzina. Oblicze duchowe
rodziny wiloscianskiej badat we wspomnianych juz pracach Thomas
1 Znaniecki, Grabski, a poza tym Bronikowski?), Mystakowski *°¢)
i inni. Studia te wymagaja dalszego jeszeze poglebienia, bysmy sie
mogli dokladnie zorientowaé w przeksztalceniach odbywajacych sie
w obliczu rodziny wiejskiej. W kazdym razie juz obecnie pozwalaja

Wy Heydel A.: Mysli o kulturze. Warszawa 1936, str. 70-7T1.

102y Koneczny F.: Polskie logos a ethos, tom 1-szy. Poznan 1921,
str. 81-a.

103) Bronikowski W.: Drogi postepu chlopa polskiego.

W04y Mystakowski Z.: Rodzina wiejska jako Srodowisko wyecho-
wawcze, Warszawa 1931.
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nam cne zrozumieé szereg specyficznyeh jej reakeji, rézniacych ja od
rodziny miejskiej, i sktaniaja do ich warto§ciowania w sposéb uwzgle-
dniajacy swoista rzeczywisto§é, w jakiej zyje wie§. Nadmienmy, ze
wszyscy ci autorzy zastanawiali sie réwniez nad inna sprawa, a mia-
nowicie wiezia grupowsg, jaka powstaje wéréd wspdélobywateli wsi.
Do rzedu materialéw zrédtowych, naswietlajacych oblicze duchowe
rodziny wiejskiej, naleza wielokrotnie wspomniane ,,Pamietniki chto-
pow* oraz zyciorysy F. Kurasia 1), F. Magrysia'®), J. Wojciechow-
skiego'’). Nie bez znaczenia sa wreszcie studia poSwiecone zwycza-
jom spadkowym na wsi ).

Dociekania nad obliczem duchowym wsi nie pominely sprawy
réznic istniejacych, zdaniem réznych autoréw, pomiedzy mysleniem
wiejskim a miejskim i powodujacych poglebianie sie obeogei ducho-
wej pomiedzy wsia a miastem. Zdaniem Jaworskiego, cecha charak-
terystyczna wsi jest przewaga w niej myslenia irracjonalistycznego,
a dla miasta racjonalistycznego ). W niektérych pracach o nasta-
wieniu publicystyecznym spotykamy sie z wysuwaniem tezy, ze irra-
cjonalizm wsi jest Zrédlem jej ciemnoty i wstecznictwa. Takie rozu-
mowanie plynie z jednostronnego ujmowania treSei tego, czym jest
irracjonalistyczne myS$lenie, i z nieodrézniania pewnych form, ktére
moze ono przybieraé, od jego form w swej tresci twérezych, §wiad-
czacych o dazno$ei do dostosowania oblicza duchowego wsi do specy-
fieznych warunkéw bytowania wiejskiego, ktére regulowane jest
w stopniu znacznie silniejszym niz w mieScie przez czynniki bedace
poza moznoscia czlowieka wplywania na nie i ktére nie pozwala na
zbytnie narzucanie mu schematéw oderwanie wysnutych od $rodo-
wiska, w ktérym maja byé realizowane.

Dociekania te na§wietlity réwniez wazna sprawe sily poszczegdl-
nych afektéow wioscian. Widzimy, ze przywiazanie do ziemi - karmi-
cielki odgrywa wéréd nich bardzo powazna role. Moment ten uwi-
docznily juz zreszta przedwojenne prace. Przywiazanie to nie zani-

105y Kurad F.: Przez ciernie zywota. Czestochowa 1925.

08) Magrys§ F.:. Zywot chlopa dziatacza. Lwow 19382,

W)y Wojeciechowski J.: Zyciorys wlasny robotnika. Poznan 1930.

108)  Zwyczaje spadkowe wlo§cian w Polsce. — ,,Biblioteka Pulawska® Se-
ria prac spol.-gospod. Nr. 8, 9, 10, 11. Warszawa 1928/29.

W)y Jawors kiW. L: Reforma rolna. Uwagi ogdlne. Krakéw
1926.
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ka i obecnie, jak to widzimy z réznych prac''®). Widzimy jednak, ze
tkwi w tym przywiazaniu skomplikowany kompleks uczué. Ws§rod
nich nie bez znaczenia jest niecheé¢ i obawa przed zmianami, tkwiaca
w psychice wio§cianskiej. Cecha ta zostala dokladnie oméwiona mie-
dzy innymi przez Grzybowskiego') i Bronikowskiego 2).

Literatura powojenna polozyla réowniez nacisk na zobrazowanie
poziomu moralnego wsi. Sprawa ta poruszana jest w réznych pra-
cach, przy czym znalezienie kryteriow pozwalajacych na uogdlnienia,
nie jest latwe. Roézne monografie, przede wszystkim ,,Pamietniki
chtopow*, pezwalaja stwierdzié, ze lata kryzysowe odbily sie ujem-
nhie na poziomie moralnym wsi. Ueczucia religijne tam, gdzie jeszeze
w do§é silnym stopniu sie ostaly, czesto nie stanowia hamulea dla
szeregu postepkéow o watpliwej moralnoSel wobec czestej powierz-
chownosci tych uczué, polegajacej na braku witasnie ich powiazania
z zagadnieniami moralnymi. Zreszta na poziom moralny wsi oprocz
kryzysu wplynely ujemnie jeszeze i inne czynniki, ktérych nie be-
de analizowal, ale ktére obszernie poruszane sa w publicystyce lu-
dowej.

Juz peprzednio méwitem o wyraznym zamykaniu sie w sobie ws:
w warunkach obecnej rzeczywistoSci polskiej. Nie nalezy jednak
identyfikowaé tego zjawiska z odsunieciem sie wsi od daznosei do po-
stepu. Mamy tu raczej do czynienia z ugruntowaniem sie glebokiej
nieufnos$eci do tych nawet korzystnych dla wsi poczynan, ktére nie po-
chodza od jednostek wywodzacych sie z jej Srodowiska. W wiekszo-
Sei prac odtwarzajacych wie§ pidrem jej synéw widzimy w jej przo-
downiezych jednostkach daznoéé do o§wiaty, pragnienie nadania ma-
terialnemu 1 duchowemu bytowaniu wsi lepszej tresci. Bardzo przej-
rzyScie daznosé do postepu obrazuje Cierniak na przykitadzie jednej
ze wsi w Matopolsce Zachodniej %), przy czym pomimo pietrzacych
sie trudnos$ci daje sie dostrzec wyraine poglebienie sie duchowego Zy-
cia cmawianej wsi. Nie mozna jednak negowaé istnienia wypadkéw,
gdy lud jeszeze obojetnie, a nawet niechetnie odnosi sie do szkoly.

110y Patrz na przykted: L udkiewiecz Z. Polska ideologia rolni-
cza a solidarnos$é narodowa. — ,,Agronomia spoteczna®. Nr. 10 z 1933.

My Grzybowski S M.: Siano. Studium o duszy chlopskie].

n2) Bronikowski W.: Drogi postepu chlopa polskiego.

13y Cierniak J.: Wie§ Zaboréw i zaborowski dom ludowy. Za-
borow 1936.
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Wskazuje na te miedzy innymi Orkan w swych ,,Listach ze wsi®, ale
wyplywa te przede wszystkim z tego, Ze pozbawia ona gospodarstwo
potrzebnych sil roboczych w okresie robot polnych oraz z réznych
niedomagan, ktére ja nieraz cechuja. W ciekawy sposéb dazno§é wlo-
Scian do czytelnictwa obrazuje Skuza *'*). Brak jednak nalezytych
warunkéw do jej zaspokojenia. Dlatego tez mozemy moéwié o czy-
telnictwie znikomego tylko cdsetka ludno$eci wsi.

. Dotycheczasowe nasze rozwazania ulatwia nam zrozumiemie sta-
ncwiska wsi w zyciu spolecznym. Nie mozha zapominaé przede wszy-
stkim o jej znaczeniu jako prazrdédia sit spolecznych w tym sensie, ze
stanowi ona pien dostarczajacy zywych sokéw innym klasom spo-
tecznym. Wiaénie dzieki temu wie§ zyskuje mozno§é ustalenia pew-
nej rownowagi pomiedzy rozradzajaca sie ludnoscia wiejska a mozli-
wosciami gospodarczymi pracy na roli, dzieki temu znaczna rozrod-
czo$¢ wsi zyskuje nalezyty sens spoleczny, przestaje byé katastrofa,
a staje sie dobroczynnym zjawiskiem, bedacym jednym z waznych
elementéw decydujacych o potedze panstwa. Dzieki takiej wymianie
nastepuje zmiana w spolecznej tresSci stanowiska wtoscianina, prze-
staje on by¢ czeScia narodu odseparowana przegroda nie do przeby-
cia od jego reszty, zachowuje w nim okreSlone stanowisko, moze jed-
nak w razie zmienionych warunkéw stanaé¢ sam lub jego dzieci do
pracy na innych odcinkach zycia gospodarczego. W tych warunkach
zacieSnia sie nalezycie wiez pomiedzy nim a reszta narodu i wobec
tego coraz silniej musza obchodzié wie§ zagadnienia dotyczace cale-
go narodu, a sprawy czysto wiloscianskie, jak sprawa zdobycia ziemi
dla rozradzajacej sie ludnoSeci, znajduje rozwiazanie, dotad nie do
znalezienia, w postaci wlasnie przyplywu nadmiaru ludnosci do in-
nych zajeé, a wiec w znacznej mierze do miast. Znaczenie takiego
przenikania sie wsi i miasta jest stale podkresSlane przez szereg au-
tor6w'?). Wplynaé moze ono w pewnej mierze na zmiane w nasta-
wieniu psychiki wiejskiej, na rozwiniecie w niej wiekszej aktywnosei
wobec zdobycia przeswiadcezenia o mozliwosci znalezienia szerszych niz
dotychczas terenéw dla ekspansji pracy czlowieka ze wsi. Inna juz

1y S kuza W.: Co wie§ czyta? — ,,Agronomia spoleczna®. Nr. 1
z 1937.

115y Naprzyklad: Grabski W.: Materialy w sprawie wloscianskiej
tom III. Studia nad systemem polskiej polityki agrarnej. Warszawa 1919,
str. 41-a i dalsze.
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Jjest sprawa, ze rézne tamy hamuja obecnie spelnianie przez wies§ tych
jej normalnych zadah w organizmie panstwowym, Ze nastepuje na-
wet chorobliwe przeludnienie wsi: w miare przezwyciezania tych tam
zacznie ona z korzy$cia dla siebie i dla kraju spetniaé te zadania.

Po skonstatowaniu tego donioslego biernego znaczenia spolecz-
nego nasze] wsi w organizmie panstwowym, nalezy zastanowié sie
nad jej czynnym udziatem w zyciu spolecznym. Z go6ry nalezy
stwierdzié, ze, jak i przed wojna, z reguly nie wystepuje ona maso-
wo w tym zyciu, lecz wylania zastepy przodownikéw przez ktérych
bierze w nim udzial. Rzecza charakterystyczna bylo czasowe prze-
rzedzenie ich szeregéw z powodu wypadkéw wojennych, a przez to
przerwanie pewnej ciagloSci pomiedzy tymi, co wystepowali przed
i po wojnie, wysuniecie sie ludzi nowych. Wreszcie charakterystycz-
nym staje sie weiagniecie ich nie tylko w Matopolsce, jak to juz byto
przed wojna, ale i na innych ziemiach polskich w wir walk polityecz-
nych. Nie mozna negowaé, by wysitki tych przodownikxéw, poparte
przez coraz mniej liczne w rzeczywistosci powojennej rzedy dziata-
czy spolecznych spoza Srodowiska ludowego nie dawaly w wielu wy-
padkach lokalnych efektéw. Starczy przeczytaé prace, przystane na
zorganizowany w 1935 r. przez WIL Grabskiego, a rozstrzygniety
w 1936 r. konkurs na Zyciorysy wiejskich dziataczy, by sie o nich prze-
konac. Zyciorysy te jednak Swiadcza o wielkich trudnos$ciach, zmniej-
szajacych realne wyniki wysitkéw tych dzialaczy. Sposréd tych trud-
noSci autorzy ci duzy nacisk ktada na warunki kryzysowe (zyciorysy
swe pisali oni w okresie znacznego nasilenia kryzysu) oraz na posta-
we panstwowych wiladz lokalnych. Jak widzimy z tych Zyciorysow,
trudnosci, ktére musieli przezywaé roézni przodownicy wiejscy
w zwigzku z tymi momentami, nawet zatamaly niektérych z nich.

Nad tymi trudnosciami zastanowie sie ponizej, sprawa zas, nad
ktéra cheiatbym sie obecnie zatrzymag, sa te cechy oblicza duchowego
wsi, ktore utrudniaja dziatalnoSé spoteczna rzesz wiejskich. Ze nie
mogly one w latach przedwojennych zahamowaé tej dziatalnaseci, wi-
dzieliSmy najlepiej na przykladzie naszej dzielnicy zachodniej. Jed-
nak nie nalezy zapominaé, ze po wojnie nastepuje bardzo silne osla-
bienie, najmniej widoczne w naszej zachodniej dzielnicy, wspdipra-
cy pomiedzy dzialaczami spotecznymi z dworu i plebanii a wsig,
a przez to oslabienie impulsu z zewnatrz ku przezwyciezeniu tych
cech. Fakt ten przez nasza wie§ powojenna nie jest przyjmowany
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z niechecia, publicystyka ludowa, poza katolicka ludowa publicystyka,
przyjmuje nawet z radoScia tego rodzaju stan rzeeczy, ale badz co
badZz wysuwa sie sprawa, czy wie§ sama bez wydatnej pomocy dzia-
laczy spotecznych, pochodzacych spoza wsi, potrafi poprzez swych
przodownikéw z niej wylonionych staé sie w tempie wlasciwym rze-
czywidcie czynna sita spoleczna. Analiza powstalej na ten temat lite-
ratury, ewentualnie prac posrednio poruszajacych ten temat, wresz-
cie powyzej wspomnianych prac samych wloscian, wskazuje, ze w lo-
nie wsi istnieje rzeczywiscie szereg nastawien duchowych utrudnia-
Jjacych jej akecje o charakterze spotecznym. Jedna z podstawowych
my§li zawartych w wielokrotnie wspomnianej pracy Thomasa i Zna-
nieckiego jest, ze wiloScianin nie wykracza w swoim stosunku do
Swiata poza interesy swojej najblizszej rodziny. Grzybowski w swym
studium o duszy chlopskiej stwierdza, ze samoistno§é, pewna izola-
cja i samowystarczalno$é chiopa na jego gospodarstwie, w polaczeniu
z brakiem zrczumienia dla korzySei wynikajacych ze wspoélzyecia,
zrzeszen i organizacy] stanowi charakterystyczna ceche chlopskai:®).
Do&é podobny, choé nie tak kategorycznie sformulowany, poglad wy-
powiada Bronikowski *'7). Moglibyémy przytoczyé analogiczne uwa-
gl réwniez 1 innych autoréw. Nalezy jednak stwierdzié, ze wies nie
jest czym$ zastyglym, martwym. Duchowe nastawienie moze w niej
ulegaé i ulega stopniowym przemianom. Zarazem nie nalezy zapo-
minaé, ze istniejaca duchowa postawa posiada glebokie uzasadnienie
w konieczno$ciach dotychezasowego bytowania wsi, z ich zmiana i ona
réwniez stopmicwo sie zmienia. Sprawe te dobrze wyjasnit Wi. Grab-
ski. Nie mozna tez zapominaé o budzeniu sie przed wojna §wiatowa
wsi malopolskiej przy oparciu sie przede wszystkim o wlasne sily.
Nie ma wiec podstaw do twierdzenia, ze wie§, Zyjac w innych warun-
kach i widzac korzyéei z pracy spoleczne], nie potrafi sie do niej
wdrozyé. Nie jest to jednak bynajmniej odpowiedzia na pytanie, czy
malejacy udzial w tej pracy dzialaczy spolecznych spoza wsi nie osla-
bia tempa jej rozwoju. (Przyjmujemy w tym rozumowauiu z géry——
a jest to bardzo wazne zastrzezenie — zZe dzialacze ci umieja i chea na-

) Grzybowski S M.: Siano. Studium o duszy chlopskiej,
str. 11-a.

17y Bronikowski W.: Drogi postepu chlopa polskiego, str. 117-a.
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lezycie spelnia¢ swe zadania). Sadze, iz nalezy daé¢ odpowiedz twier-
dzaca, zgodna zreszta z pogladem szeregu autorow.

Jak powyzej nadmienitem, momentem hamujacym uspolecznienie
wsl, niszczacym jej energie do pracy spolecznej byt stan wytworzo-
ny przez kryzys. Straty materialne spowodowane runieciem licznych
instytucji spotecznych, przede wszystkim licznych spétdzielni, nie mo-
gly nie poderwaé zaufania do pracy spotecznej na wsi. Jest to rzecza
zbyt znana, by ja obszernie omawiaé. Za to musze blizej zastanowic
sie nad inna sprawa, a mianowicie nad sprawa odgérnego wtlaczania
przez wiladze lokalne w wytworzone przez nie ramy wszelkich obja-
wOwW pracy spolecznej na wsi. Za jedna z podstawowych zdobyezy
uwlaszezenia uznano, jak to podkre§lili liczni autorzy, postawienie na
stopie réwnosel wsi 1 dworu. Autorzy ci wskazali przy tym, ze mo-
ment ten umozliwil wspélprace pomiedzy wloScianami a ziemian-
stwem. Ingerencja wiadz lokalnych w rézine przejawy zycia spolecz-
nego wsi stawia ja na pewnych odcinkach w sytuacji przypominaja-
cej stan wsi przeduwlaszezeniowe], czyniac rozwéj tego zycia wysoce
problematycznym. Moment ten zaakcentowal wyraznie szereg uczo-
nych, miedzy nimi przede wszystkim W. Grabski#).

Zbytnim jednak uproszezeniem, z ktorym spotykamy sie w licz-
nych artykutach réznych naszych pism ludowych, jest konstatowanie
tylko ztej woli w takiej postawie wiadz lokalnych i normujacych ich
dziatalno$¢ czynnikéw miarcdajnych. Jest to stanowisko bledne. Po-
suniecia te, pomijajac rézne niewlasciwosei 1 niedociagniecia tych
wiadz lokalnych, wynikaja z gltebokiego zrozumienia przez czynniki
miarodajne trudnoSci pietrzacych sie przed rzeczywistoScia polska
oraz z rozumnego konstatowania niebezpieczenstw plynacych z po-
wolnego rozwoju wsi w stesunku do tempa tego procesu po wojnie
Swiatowej w wielu z nami sasiadujacych krajach, szczegélnie przy
geopolitycznej sytuacji Polski. Stwierdzone przez nie fakty sa smutny-
mi prawdami, odruchy majace na celu zaradzenie zhi, sa odruchami do-
brych patriotéw, ale formy, ktére te odruchy przybraty, sa, niestety,
wyrazami racjonalistycznego sposobu mys$lenia, braku znajomoseci,
czym jest wie$ i braku w nia wiary. Nie mozna zapominaé, ze wies,
to 2/3 naszego narocdu. Slusznym jest twierdzenie, ze jeSli w niej

18) Grabski W.: Wie§ jako zZywa sila spoleczna. — ,,Agronomia Spo-
teczna“ Nr. 7/8. z 1936.
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nie obudzi sie istotnie szybsze tempo zycia spolecznego przez urucho-
mienie tkwiacych w niej sit, to przyniesie to nam nieobliczalnie ujem-
ne skutki, ale liczny zastep naszych uczonych autorytatywnie stwier-
dzil, ze akecja odgérna takiego uruchomienia nigdy nie spowoduje.
Uwagi moje nie oznaczajg negacji potrzeby udzialu wszystkich sit
zywotnyceh kraju, a wiee i naszeg( aparatu administracyjnego (nie
mamy prawa watpi¢ w nasza zdolno§é posiadania aparatu admini-
stracyjnego obdarzonego takimi cechami) w wysitkach dla uintensyw-
nienia zycia spolecznego wsi, winien on jednak przede wszystkim do-
pomagaé, a nie nakazywac, ulatwiaé, a nie improwizowaé. Przeciez
przy takiej postawie rola czynnika panstwowego w ksztaltowaniu po-
stepu na wsi moze byé bardzo znaczna i pozwalaé na stworzenie Zy-
wotnej syntezy réznorakich pogladéw na role panstwa w ksztaltowa-
niu loséw wsi. Miedzy innymi dobrze uprzytomnil Chetnik potrze-
be pomocy, a nie rozkazodawstwa reszly spoleczenstwa w stosunku
do wsi '?). Na potrzebe podejscia do wsi z sercem i dobra rads,
a nie nakazem, by moéc zapewnié szybkie jej psdniesienie sie, wska-
zuje rowniez radykalny dziatacz Iludowy Nocznicki w ,,Ankiecie
w sprawie duszv chlopskiej*, ogloszonej przez miesieeznik ,,Dro-
ga‘120), Potrzebe wiary w wie§ wielokrotnie i szezegdlnie przekony-
wujaco podkreslit Wi Grabski.

Wiare w zdolno§é wsi do pracy spotecznej i do postepu poglebié
W nas moze postawa milodziezy wiejskiej. W niej wyraznie zaznacza
sie pomimo wielu trudnodci dazno§é do podniesienia wspélnymi si-
tami poziomu bytowania materiainego i Guchowego wsi i do nadania
temu procesowi mozliwie szybkiego tempa. Wiele danych pod tym
wzgledem zyskujemy z wspomnianych juz Zyciorysow spolecznych
dziataczy wiejskich oraz z prac takich autoréw, jak Dec'?), Maj22),
Gierat'?®) 1 inni. Prawdopodobnie dobre ziarna rzucone obok plew
w latach naszej niepodleglo§ei zaczynaja przynosié plony.

19y  Chetnik A.: O kulturze wsi polskiej. Warszawa 1924,

120) Nocznicki T.: Jak wzrasta i walezy ,dusza chlopska®“. An-
kieta w sprawie duszy chlopskiej. — ,,Droga® — Nr. 1 z 1926, str. 15-a.

121y Dec J.: Przewodnie idee ruchu mlodziezy wiejskiej w Stowiaf-
szezyznie. ,,Zagadnienia slowiafiskiej kultury ludowej“. Warszawa 1926.

122) M a j K.: Ruch mlodziezy wiejskiej jako postepowy ruch chlopski.
Warszawa 1936.

2y Gierat S.: Podstawy ruchu mlocdowiejskiego. Warszawa 1935.
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W powyzej przytoczonych uwagach staralem sie uwypuklié te
liczne trudnosci, wyplywajace z tona samej wsi jak i spowodowane
czynnikami od niej niezaleznymi, z ktérymi zetkneta sie ona przy po-
czynaniach zmierzajacych do czynnego jej udzialu w zyciu spolecz-
nym. Szczegélnie trudnym okazalo sie dla niej ustosunkowanie sie do
zagadnien ogélnopanstwowych. Niedostateczny poziom oSwiaty, nie-
ufnoéé, zanik wiary w powage réznych autorytetéw, brak przygoto-
wania przodownikéw wiejskich do nowych zadan w Polsce Odrodzo-
nej (nie wymieniam szeregu innych jeszcze momentéw niezaleznych
od wsi) — wszystko to stawia wie§ po powstaniu Panstwa Polskiego
przed bardzo wielka trudnoscia, gdy mowa o wysunieciu sie jej jake
tworczego elementu w jego zyciu politycznym. Rzecz te dobrze uwy-
puklit Woyslawski *¢). Radykalni przodownicy wiejscy, ktorzy
weszli na forum polityczne, starali sie szerzyé idee Polski ludowej.
Polot tej idei zreszts, jak dobrze to scharakteryzowatl Kuncewicz!?),
obnizaly antagonizmy i animozje osobiste kierownikéw stronnictw
ludowych. Obok nagminnie spotykanego braku nalezytego oriento-
wania sie mas wiejskich w pradach politycznych 2¢), konstatowa-
liSmy zanikanie rzeczywistego kontaktu pomiedzy nimi a tymi przo-
downikami wiejskimi, ktérzy zajeli sie polityka. Szli oni nieraz ze
wzgledéw taktyeznych na kompromisy wprost bijace w interesy wsi.
Stusznie podkre§la Szczepanski'?’), iz brzmi to wprost jak para-
doks, ze pierwszy sejm, majacy wiekszo§¢ przedstawicieli ludowych,
nie tylko tolerowalt najbardziej antyludowa polityke gospodarcza,
t. zw. ,,polityke niskich cen plodéw rolnych®, ale niejednokrotnie po-
pieral ja swoimi glosami. Zreszts nalezy stwierdzié, ze, jak to akcen-
tuje W. Grabski’?®), wielu spotecznych dzialaczy ludowych, wywodza-
c¢ych sie z ludu, przeniknietych jest idea rzadzenia wsig i przeksztal-

124y Woystawski A.: Warto$S¢ spoleczna wsi polskiej. ,,Wspot-
praca®“. Nr. 2 z 1933.

125)K uncewicz J.: Przebudowa. Rzecz o zyciu i ustroju Polski.
Warszawa 1930, str. 80-a.

126)  Patrz na przyklad Kurcjusz A.: Znaczenie doméw ludowych
w Polsce, str. 49-a.

127) Szczepahski W.: Stan, potrzeby i idee wsi polskiej. Wolsz-
tyn 1936, str. 6-a.

128) G rabs ki WiL: WieS jako zywa sila spoleczna. ,, Agronomia
spoleczna®. Nr. 7/8 z 1936, str. 188-a.
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tania je] w imie zasad wyrostych w sferze myslenia inteligenckiego,
pod ktorego oni wplywem znalezli sie. Widzimy w tym przyktad
braku wiary w wie§ nawet wsréd jej przodownikow. Przytoczone
uwagi nie oznaczaja, ze wie§ nasza nieczula jest na wszelkie hasta
o zabarwieniu politycznym. Szereg faktéw zaprzecza takiemu mnie-
maniu. W kazdym razie o wsi, jako o sile czynnie ksztaltujacej zy-
cie polityczne, dotad nie mozemy mowi¢ pomimo podkreslanego przez
Bujaka zmystu organizacyjnego 1 politycznego naszego wloScianstwa.

Zarazem musimy zgodzié sie z faktem, Ze przezywamy obecnie
okres radykalizacji spolecznych i politycznych nastrojow wiejskich.
Wskazuja na nig glosy wloscian w ,,Pamietnikach chlopéw* i w réz-
nych innych zbiorach biografii wlo§cianskich. Pamietnikarze ci nie
zawsze odtwarzaja wiernie nastroje mas wiejskich, ktére prawdo-
podobnie cechuje znacznie wigksza biernos§é, niz tych, ktérzy pisza
te pamietniki, badZz co badZ znaczny odsetek tych pamietnikarzy sa
to jednostki nalezace do tej warstwy wiejskiej, ktéra w ogéle docho-
dzi do glosu i oddzialywa na szersze masy. Na radykalizacje wsi
wskazuje szereg uczonych, miedzy innymi Czarnowski**). M. Da-
browska, ktéra tak dobrze wezula sie w ,,Pamietniki chlopédw*, réw-
niez akcentuje ten objaw3¢), Z pism ludowych widzimy réwniez
wyrazna radykalizacje przodownikéw wiejskich, majacych obecnie
postuch.

Nie mamy jednak dotad bezpo$redniej odpowiedzi na pytanie,
czy polepszenie bytu materialnego wsi i warunkéw jej kulturalnego
bytowania nastrojéow tych nie zmieni. PoSrednie jednak odpowiedzi
na te sprawe znajdujemy w mnaszej literaturze: Grzybowski'*'), My-
slakowski 1 inni wyraZznie wskazuja na wlasciwa wsi niecheé do ra-
dykalnych zmian istniejacego ustroju spolecznego, gdyz na wsi odby-
wa sie ,,powolniejsza przemiana socjalno-gospodarcza, anizeli w §ro-
dowisku miejskim‘32), Radykalizm przejawia sie u wloScianina
wtedy, twierdzi Myslakowski, gdy aktualny stan rzeczy wyraznie mu
dokucza i zdecydowanie przeciwstawia sie jego idealom. Po wojnie

129) Czarnowski S.: Podloze ruchu chlopskiego, str. 18-21.

130) Dagbrowska M.: Chiopi o sobie. Warszawa 1936.

By Grzybowski S.M.: Siano, str, 12-13.

82) Myslakowski Z Rodzina wiejska jako Srodowisko wycho-
wawcze. Warszawa 1931, str. 63-a.
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nastapito obudzenie nowych aspiracji, ktorych negacja byt stan, w ja-
kim sie ona okazala w latach kryzysowych. Pozwala to mniemaé,
ze radykalizm ten jest raczej reakcja przeciw niezno$nej dla wsi sy-
tuacji, w jakiej sie ona znalazta. Wobec tego mozna sadzi¢, ze w ra-
zie polepszenia sie tej sytuacji ulegnie on ostabieniu. Analiza obli-
cza duchowego naszego wioScianina, dokonana przez Bujaka, wska-
zuje na stuszno$§é tego pogladu. Bujak twierdzi mianowicie, ze ce-
cha charakterystyczna wio§cianina jest godzenie sie z istniejaca hie-
rarchia spoleczna, z tym zastrzezeniem jednak, by nie musial on zno-
si¢ stalego upokorzenia ze strony wyzszych warstw spolecznych. Obok
tej cechy podkresla on lojalno§é 1 cierpliwo$§é wiloscian wobec wiladz
panstwowych®*). Nie mozna jednak przeczy¢, ze radykalizm ten pro-
wadzi obecnie w niektérych swych odcieniach do zatraty wiary w sa-
ma wie§ jako forme bytowania i zmierza do propagowania reformy
naszego ustroju agrarnego w duchu przemian dokonanych w Rosji
Sowieckiej, a wiec do oparcia zycia wloScian na zasadach sprzecz-
nych z podstawami wilasciwymi naszej wsi. Ten prad jest prawdzi-
wie niebezpiecznym 1 podrywa dazno$é do walki o lepsze losy nasze]
wsi jako takiej.

Ze sprawa omawianego radykalizmu wsi laczy sie inna kwestia :
rzecza nadzwyczaj wazna jest mianowicie u§wiadomié sobie, w jakim
stopniu cbchodza wie$ losy kraju i w jakiej mierze przeciwstawiaja
sie temu te prady radykalne. Musimy stwierdzié, ze wsrdéd szerokich
mas wiejskich uSwiadomienie narodowe na znacznych potaciach ziem
pelskich wymaga jeszeze dalszego poglebienia. Mréz w swej mono-
grafii wsi Jastrzebia pow. radomskiego stwierdza, ze nawet pojecie
narodowosci jest dla jej mieszkancéw rzecza niejasna i utozsamia sie
z wyznaniem, jezykiem a nawet z wygladem zewnetrznym %¢), inny
znow autor stwierdza w monografii pewnej wsi z pow. opatowskiego,
ze nawet po kilku latach niepodleglo§ci nie posiadano w niej poczucia
wlasnej panstwowosci '*°). Takich przykladéw mozemy przytoczyé
znacznie wiecej. Blednym bytoby jednak mniemanie, ze wplyw przo-
downikéw wiejskich, nawet radykalnie usposobionych i domagaja-
cych sie nieraz posunieé politycznych i gospodarczych prawdziwie

133y B u jak Fr.: Istota kultury, str. 78-a i 81-a.

134y M r 6 z K.: Jastrzebia, wie§ pow. radomskiego, str. 225-a.

135) Dzierzawski A.: Okalina i Czernikow. Biblioteka Pulaw-
ska. Seria prac spol.-gosp., Nr. 14. Warszawa 1929, str. 86-a.
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nierozsadnych (patrz diariusze sejmowe i rézne projekty poselskie
radykalnych postéw ludowych), nie byl z reguly pozytywny w sensie
budzenia przywiazania wsi do kraju. Ich postulaty byly po prostu
wyrazem braku dojrzato§ci politycznej i niedo§é rozsadnego pogladu
na rzeczywisto§é gospodarcza, nieraz wprost niezbedna ze wzgledow
taktyki politycznej demagogia. Wyjatek stanowia ci, co przestali
wierzyé w zywotno$é wsi polskiej i zaczeli obstawaé za przeksztatce-
niem jej w kierunku wzoru sowieckiego. DazZenia ich sa spolecznie,
panstwowo i narodowo destrukcyjne. Liczni spo§réd przodownikéw
wiejskich, jak poprzednio wspomnialem, glosza idee Polski ludowej's¢).
Faktycznie jednak, jak podkre§la Grabski*’), wie§ nie przejmuje
sie obecnie zbytnio ta sprawa. Na Polske patrzy ona jako na pan-
stwo, a nie jako na wecielenie tych lub innych idei i oczekuje od nie-
g0 ulatwienia jej bytowania, a poniewaz to nie nastepuje, ma zal za-
rowno do Polski jak i do swych przewddeéw. Uwzglednienie stusz-
nveh postulatéw wsi przy$pieszy ogromnie proces jej ostatecznego
»we)jscia do Polski®.

W caloksztaleie przytoczonych tu uwag skonstatowaliSmy, ze
nauka i publicystyka nasza, wspomagane hieraz przez glosy samych
wloscian, daty na wielu odeinkach odpowiedzi pozwalajace na zrozu-
mienie naszej wsi. Wskazaly one na te przeksztalcenia w jej zyciu
gospodarczym 1 spoteeznym, ktore wywolala wojna §wiatowa. Wyka-
zaly one zarazem wartoSci gospodarcze tkwiace we wsi, przy uwy-
pukleniu zreszta wielu bardzo niedociagnieé, plynacych w znacznej
mierze z niedostatecznego poziomu w niej oS§wiaty i wiedzy fachowej.
Zarazem widzieliSmy powazna strukturalna bolaczke tej wsi, pole-
gajaca na jej przeludnieniu, wynikajacvm z niedostatecznego (przy
znaczne] rozrodezosel wisi) kontaktu pomiedzy nia a miastem, oraz
z niewystarczajacego z réznych przyczyn przygotowania i moznosei
ludnosei wiejskiej do nalezytego podniesienia na wsi potencjalu jej
zycia gospodarczego 1 spolecznego. Obok tej strukturalnej bolaczki
wsi zetkneliSmy sie z obrazowana z wielkim realizmem przez kroni-
karzy wloscianskich jej ciezka sytuacja materialna w latach kryzyso-
wych, ktéra prowadzita ja do zwatpienia w lepsze jutro i do szuka-
nia wyjécia w programach radykalnych spolecznie i politycznie.

Zobrazowane prace wskazaly nam réwniez na dalszy rozklad tra-

156)  Np. Mitkowski Stanistaw: Agraryzm. Warszawa 1934,
137y Grabski W.: Idea Polski. Warszawa 1935, str. 147-a.



150

dycyjnej kultury ludowej, na wplywy na nia kultury klas dotychezas
przodujacych, a r6wnoczesnie na nie nalezycie jeszcze skrystalizowa-
ne proby zachowania przez wie§ swej odrebnosci kulturalnej. Oswie-
tlity one réwniez rézne strony oblicza duchowego wsi i uwypuklity
trudno$é pociggniecia wsi do intensywnej dzialalno§ci spolecznej, kto-
ra by ulatwila jej gospodarcza sytuacje i weiagnela nalezycie w orbi-
te zyeia calego narodu.

Nedza, niezrozumienie wsi, nieumiejetne podejscie do niej przez.
czynniki mogace wplynaé na jej dalsze losy — wszystko to, jak wi-
dzimy z przytoczonej literatury, wywolalo jej zamkniecie sie w sobie..
Prace te nie pozwalaja jednak twierdzi¢ o zupelnym braku postepu
na wsi naszej. Roézne jego przejawy, jak widzimy z lieznych prac,
daja sie dostrzec, lecz tempo postepu nie jest szybkie w poréwnaniu
z tym, co widzimy w réznych innych graniczacych z nami krajach.
Dalecy jesteSmy od tego wzoru wsi istniejacego przeciez w szeregu
krajow europejskich, przy ktérym wie§ realizuje pelnie zycia spo-
tecznego 1 kulturalnego poprzez swe organizacje kulturalne, gospo-
darcze, spétdzieleze, podnosi sie materialnie, a réwnoczeénie, wysyla-
jac nadmiar swej ludnos$ci do miast, stuzy za pien zyciodajny dla
reszty klas spolecznych.

Stan, ktory jest obecnie na wsi polskiej, zgodnie z pogladem bo-
daj wszystkich autoréw, pomySlnym nie jest, a wobec powyzej
wspomnianego postepu, ktory odbywa sie na wsi w innych krajach
i roli, jaka wie$ odgrywa w caloksztalcie naszego narodu, nasuwa wie-
le niewesolych refleksji. Rzecza bardzo wazna jest zdobyte przez
nasza nauke zrozumienie faktu i jego uzasadnienie, ze mozno§é po-
stepu wsi lezy w sitach w niej tkwiacych oraz wlasSciwe uprzytomnig-
nie tego, ze sily te beda mogly nalezycie sie przejawié dopiero wte-
dy, gdy uwzgledni sie specyficzne cechy oblicza duchowego wsi i gdy
powstana warunki, przy ktérych ich przejawianie sie nie bedzie kre-
powane. Wielkim zadaniem naszej publicystyki jest utrwalenie tej
prawdy do tego stopnia w §wiadomosci spotecznej, by nieliczenie sie:
z nia przestato byé mozliwe.

Wie§ nasza wykazala w latach po uwlaszczeniu swa zdolnosé do
postepu, nie mamy podstaw do sadzenia, zeby miata ja obecnie utra-
cié. Musimy jednak zrozumieé te ciezkie przezycia, przez ktére prze
chodzi, i te trudno$ci, przed ktérymi stoi. Stworzenie warunkow
sprzyjajacych jej postepowi jest rzecza pierwszorzednej dla nas wa--
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gi. Jednak, jak podkreslatem, zacofanie wsi naszej w stosunku do
zachodu, jest ogromne. By szybciej mogta je ona przezwyciezyé, ko-
nieczna jest pomoc reszty spoleczenstwa oraz panstwa, pomoc ta jed-
nak nie powinna krepowaé wsi, a by¢ tylko ulatwieniem w postepie
majacym Zrédto w jej lonie. PowinniS§my wierzyé, ze postep taki
przybierze nalezyte tempo, gdy powstana ku temu podkreSlone wa-
runki, bowiem wobec tej roli, ktéra wieS odgrywa w zyciu naszego
panstwa, bez wiary w jej twdrcze sily, ktorych przejawy juz tylo-
krotnie widzieliSmy w naszych dziejach, utracimy fundament, na kté-
rym mozemy budowaé przyszlo§é Polski.
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WIKTOR BRONIKOWSKI

CHLOPSKA DZIALALNOSC SAMORZADOWA
W SWIETLE ZYCIORYSOW.

Uwagi wstepne.

Tradycje samorzadu na wsisaunas stosunkowo nie-
dawne, gdyz siegaja zaledwie okolo wieku w jednych okolicach (h. za-
bér pruski) lub znacznie mniej w innych (b. zabér austriacki, a zwla-
szeza. rosyjski). Pomijamy echa samorzadu wioskowego z czasow da-
wnej Rzeczypospolite], zreszta zniweczonego przez poddanstwo.

Uruchomienie samorzadu na wsi nastapito po uwlaszezeniu wio-
Scian a rozwijanie go taczylo sie z przyznawaniem szerokim masom
ludno$ci drobnorolniczej praw do wplywania na rzadzenie panstwem.
Rzecz prosta, ze w okresie utraty naszej niepodleglo$ei polityczne;j
mogliémy mieé tylko bardzo ograniczony samorzad, bo wiekszy sprze-
ciwialby sie interesom zaborcow.

Juz przed wojna §wiatowa pelny samorzad terytorialny') istniak
tylko w b. zaborze austriackim (pomijajac istotna jego warto§é), pod-
czas gdy w b. zaborze rosyjskim istnial na wsi tylko ograniczony sa-
morzad gminny, a w b. zaborze pruskim dla Polakéw byt dostepny
tylko skromniutki samorzad wioskowy. Podezas wojny okupanci
wprowadzili na obszarze b. Kongres6wki czeSciowy samorzad w za-
siegu powiatowym. Dopiero po odzyskaniu niepodlegloSci nastapilo
niewielkie ujednostajnienie samorzadu wiejskiego, przy czym zwiek-

1) Wlasciwszym jest okreSlenie ,,samorzad ogélny“, ale tu uzyto okresle-
nia ,terytorialny* ze wzgledu na wieksze upowszechnienie i urzedowne stoso-
wanie go.
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szono uprawnienia w b. zaborach pruskim i rosyjskim, a ograniczono
je w b. zaborze austriackim (np. zniesiono ,,Krajowy*). Wreszcie
ustawa z 1933 roku ,,0 czeSciowej zmianie ustroju samorzadu tery-
torialnego’ wprowadzila dalsze ujednostajnienie uprawnien samorza-
dowych, réwnocze$nie ograniczajac je w wielu wypadkach.

Wynika wiec, ze ludno§é wiejska miala bardzo malo moznoSci
brania udzialu w zyciu samorzadowym, a tam, gdzie uczestniczyla, to
niemal wylacznie w zasiegu jednowioskowym lub kilku-kilkunasto-
wioskowym. Zywszy samorzad byt przed wojna na obszarze dzisiej-
szych wojewodztw poludmniowych, co wynikato z gmin jednowiosko-
wych, a wiec wszystko musialo sie dziaé na miejscu miedzy ogodtermn
gminniakéw. W dawnej Kongreséwce samorzad gminny interesowat
przed wojna tylko niektérych gminiakéw, takich, ktorzy mogli po-
kusi¢ sie w nim o jakie$§ stanowisko, czyli o godno$é wéjta, jego za-
stepcy, tawnika sadowego lub soltysa. Samorzad gromadzki byt staby
i nikt nie dazyt do ozywienia go, stad przeprowadzano tam tylko czyn-
nosei niezbedne dla sasiedzkiego bytowania. Inne dzielnice byty jesz-
cze stabsze na polu samorzadu ogolnego.

Sprawa roli samorzadu wogdle, a t. zw. ,,terytorialnego w szcze-
g6lnoSei nie wymaga tu poruszania, bo chyba tylko zwolennik skraj-
nie centralistycznych rzadéw pomija jego wartoSci wychowawcze
i gospodarcze dla panstwa. Je§li przyjaé wiasciwy punkt widzenia,
to wSréd réznorodnych dziedzin i dazen pracy spolecznej w stosun-
kach wiejskich, udzial w pracy samorzadowej nalezy do najwazniej-
szych i najbardziej dostepnych. Zwlaszeza gdy chodzi o obecny samo-
rzad gromadzki, lub dawny w gminach jednostkowych, gdzie sprawy
poddane samorzadowi sa bezposrednio widoczne a znaczenie odczuwa-
ne. Zreszta w niektéorych wypadkach jest to nawet nadbudowa dla
dzialan poszczegoélnych rodzin i gospodarstw, je§li pominiemy po-
trzeby ogétu tychze. Patrzac na stosunki wiejskie, widzi sie zupelnie
wyraznie, ze dorobek dzialalnosci samorzadowej u nas stale choé po-
woli wzrasta, a kazde pokolenie dziataczy doklada swéj udzial, utrwa-
lajac 1 pomnazajac dorobek poprzednikow.

Nalezy jednak zaznaczyé, zZe obecne polozenie panstwa polskiego,
zarowno ze wzgledu na konieczno$é pelnego zlania sie réznych dziel-
nic kraju, jak i ze wzgledu na stan stosunkéw z sasiadami, nie sprzy-
Jja rozwijaniu sie w peli dziatalno§ci samorzadowej; pierwszenstwo
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w inicjatywie przypada wiec centralistycznie postepujacym wiadzom
administracyjnym.

Zagadnienia udziatlu chlopéw w pracy samorzadowej mo-
ga i8¢ w kilku kierunkach. Przede wszystkim moga dotyczyé checi
uczestniczenia w samorzadzie oraz wypelniania mozliwo§ei przewi-
dzianych przez ustawy, dalej moze chodzié o to w jakich ,,instan-
cjach* samorzadowych biora oni udzial oraz z jakim poczuciem i po-
zytkiem tam pracuja, wreszcie waznym byloby poznaé zmiany zaszle
juz i zachodzace w uczestniczeniu w pracach samorzadowych. Osobno
nalezatoby rozpatrywaé postaé uczestniczenia w samorzadzie. Dalsze
i szcezegbtowsze zagadnienia pomijamy.

Odpowiedzi na wynikajace stad pytania sa trudne do sformulo-
wania, bo posiadane materialy, sa zbyt skape, by mozna bylo z cala
pewnoscia oprzeé sie na nich. Moze dopiero wieksza ilosé duzych pa-
mietnikéw i zyciorysow chlopskich albo badania prowadzone inna
metoda pozwola na to, moze wyniki konkursu ogloszonego przez
Instytut Pracy Samorzadu Terytorialnego juz nam to umozliwia. Na
razie prébujemy wylowié tylko najciekawsze dane i charakterysty-
czniejsze opinie.

Moéwiac o opracowaniu tre§eci zyciorysoOw w odniesieniu do zaga-
dnien samorzadowych, trzeba tez wyrazié poglad na sposéb formulo-
wania syntezy z drobnych wypowiedzi i szerszych urywkow zyciory-
sowych. Opinie o wlasnej lub cudzej pracy, zwlaszeza pochodzace ze
Zrodel tego rodzaju, rzadko sa spokojne i wygladzone. Uczestnik dzia-
lania jest przepojony dazeniem do osiagniecia zamierzonych celéow,
walezy, a w walce trudno o obiektywizm i poprawno§é wyrazen. Stad
wypowiedzi dzialaczy samorzadowych sa nieraz jednostronne, ja-
skrawe, a nawet przesadzone: pedajemy je jako obraz postawy ucze-
stnika. Dobdr tych opinij zalezy, rzecz prosta, od autora, ktéry za-
réwno stawia sobie zagadnienia do rozwiazania, jako tez szuka na
nie odpowiedzi. Jego wiec wyczucie stanowi o przytoczeniu jednych
czy drugich opinij, by daé niejako ,,ducha® przenikajacego ogét wy-
powiedzi, bo ujecie tego innym sposobem (np. statystycznie) rzadko
kiedy jest mozliwe. Takie ujecie bedzie tylko czeSciowym, to prawda,
ale opracowanie pelne wymagaloby uwzglednienia wielu i innego ro-
dzaju materialow, a to juz nie nalezy do nas, wzglednie przekracza
nakreslone sobie teraz granice.
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Ponizsze wywody oparly sieo materiaty zZyciorysowe,
ktére zostaly uzyskane przez ,,Konkurs na zyciorys spolecznego dzia-
tacza wiejskiego* w 1935/36 roku. Odezwa konkursowa wspominala
o wszelkiej dzialalnoSeci spolecznej dla dobra wsi, wymieniajac row-
niez i samorzadowa, ale bez szczegélnego jej podkreslania. Zatem wy-
powiedzenia sie na temat udzialu w pracach samorzadu sa wolne cd
obciazen ,,celowych®, to jest takich, gdy odezwa zada ujecia umys$l-
nie pewnych prac.

Zdania odnoszace si¢ do samorzadu bezpoSrednio sa niewielkie.
Natomiast niektore z prac prowadzonych w ramach samorzadowych,
np. nad drogami i szkotami, sa szeroko opisywane. Uczesthicy pisza
gltownie o wlasnej dziatalno$ci, a gdy przytaczaja cudza dziatalnosé
to dla pokazamia tla do swej pracy, albo odmalowania czyjego§ za-
niedbania, dla przedstawienia poczatkéw Ilub pomocy innych oséb.
OczywiScie najwiecej pisza o stopniu gminnym, bo ten jest im najbliz-
szy ; sbopieh powiatowy 1 gromadzki wystepowatl o wiele rzadziej.

Wiarogodno§é zapisanych faktéw i ich o§wietlanie sa trudne do
sprawdzenia. Nalezy wiec pamietaé, ze w takich razach autorzy pi-
sza to, co tkwi w ich przekonaniu, albo (jeSli mijaja sie z prawda
i przekonaniem) os$wietlaja sprawy tak, jak ich zdaniem powinny
one wygladaé. Innymi stowy: autorzy wyrazaja zazwyczaj swoja
,,postawe wzgledem spraw omawianych.

Jesli chodzi o przytaczane tu liczby, to nalezy pamietaé, ze mo-
ga one zawieraé przesade, to jest, ze zapisano za dokonane przez sie-
bie takie rzeczy, o ktérych tylko rozmyslano, a wykonali je inni, ale
na pewno wiecej jest rzeczy pominietych przez niezdawanie sobie
sprawy z ich znaczenia. Prawdopodobnie przytaczano tylko rzeczy
wazniejsze, ktore ich wigcej przejmowaly, ktére sie im mocniej upa-
mietnity; wyjatkowo wyliczano wszystko po kolei. Tak np. nalezy do-
daé, ze wlasciwie kazdy wojt i soitys zajmowatl sie drogami i szko-
lami, ale jesli tego wyraznie nie podat — to nie byto liczone. Liczby
wiec maja tu raczej wartos¢ wzgledna, poréwnawcza.

Pora zbierania materialow o udziale w pracach samorzadowych
byta nieodpowiednia. Dopiero od dwu lat dzialala nowa ustawa samo-
rzadowa, ktéra wprowadzila gruntowne zmiany w wojewodztwach za-
chodnich i potudniowych, za§ wybory do dziatajacych wtedy whadz
samorzadowych odbyly sie na podstawie nowej ordynacji i przy pew-
nym oddziatywaniu wiadz administracyjnych na ich wynik. Zmiany
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ustawowe spowodowaly réwnocze§nie zamieszanie w pojeciach samo-
rzadoweéw ze wzgledu na inne nazwy instytueyj i wiladz samorzado-
wych, co niekiedy moze nawet utrudnié¢ czytelnikom zrozumienie
dawnej dzialalnogci. Echa wyboréw samorzadowych zostaly wyrazone
moeno (dalej w tekécie), to tez tu je pominiemy.

Roéznolito§é ustroju gmin przed 1933 rokiem sprawia to, ze mamy
do czynienia z r6znymi rodzajami radnych oraz wéjtéw i soltyséw.
Doprowadzenie tego do wspélnego mianownika nazw, takiego jaki
jest stosowany obecnie, jest w praktyce niemozliwe. Gdyby chcieé
np. radnych gminnych z zachodu i poludnia uwazaé za réwnych rad-
nym gromadzkim, to ¢i ostatni nie istnieli przed 1933 r. w §rodku i na
wschodzie Polski, a znowu obecni radni gromadzey maja inne obo-
wiazki niz mieli dawniej radni gminni. Dawniejszy soltys z zachodu
mial wyzsze (choé zapewne mniej liczne) obowiazki od obecnego, pod-
czas gdy dawny wojt z potudnia w pewnej mierze spetnial obowiazki
obecnego soltysa, ale niekiedy i podobne do obecnego wojta. Nalezy
to'mie¢ na uwadze przy rozwazaniu odpowiednich danych, gdyz te
pozornie sa tu (dla wygody i kroétko§ci) ujednostajnione, ale oddaja
stan dawny zwlaszeza dlatego, ze nowy ustréj gminny w chwili pisa-
nia zyciorysow istnial dopiero od dwéch lat.

Charakterystyka uczestnikéw i ich zainteresowan.

Jakkolwiek na konkurs nadeszlo 404 Zyciorysy, to jednak do mi-
niejszego opracowania uzyto tylko 353, gdyz pozostate byly uznane
za nieodpowiednie lub byly juz zwrécone?). Udzial w pr a-
cach samorzadu terytorialnego zostal zaznaczony w 122 zy-
ciorysach czyli u 35% o0s6b. W poszezegdlnych wojewdédztwach odse-
tek samcrzadowceéw wzgledem ogélu uwzglednionych uczestnikéw
ukladiat sie nastepujaco: wojewoédztwa zachodnie 26%, b. Kongreséw-
ka 38%%), wojewodztwa poludniowe 43% i Ziemie Wschodnie 27%.
Odsetki te w pewnej mierze potwierdzaja istniejace poglady na sto-
sunkowo stabsze interesowanie si¢ samorzadem na zachodzie i wscho-
dzie kraju, jako tez najzywsze uczestniczenie w nim ludno§eci woje-
wodztw poludniowych. Ostatnie wiaze sie zapewne z posiadaniem

2)  Szczegdlowe sprawozdanie z wynikéw tego konkursu znajduje sie w wy-
dawnictwie ,,Roczniki Socjologii Wgi“, tom I. Warszawa 1936.

3)  0Od wojewddztw Srodkowych odjeto t. zw. ,,Grodzienszczyzne* i dolg-
czono do wojewodztw wschodnich,
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dawnej gminy miejscowej o do§¢ duzych uprawnieniach i wysokim po-
ziomie wyrobienia spolecznego.

Wiek samorzgdowcdéw omawianych zaczynal sie
wyraznie na 32 latach wieku (ponizej dwu: 25 i 28 lat), a konczyt
sie mniej wyraznie na 67 latach (powyzej tego 6 az do 84 lat). Naj-
silniej obestane byly lata od 35 do 50. Dodaé nalezy, ie z Ziem Wscho-
dnich wystapili samorzadowey w wieku do 50 lat. O wiele ciekawsze
byloby stwierdzenie wieku w jakim oddawali sie samorzadowi, ale
stan wiekszo§ci posiadanych materialéw nie pozwala na to.

Dlugo§é uczestniczenia w dzialalnosci samorzadowej zostala po-
dana niezbyt wyraznie. Z urywkowych danych wynika, ze najczeSciej
zdarzaly sie 3 kadencje (3-letnie) dalej 1 kadencja, p6zniej 2, 6, 5 i 4
kadencje. Je§li to braé dzielnicami, to w wojewddztwach poludnio-
wych na pierwszym miejscu zaznaczyty sie najdluzsze okresy ,,samo-
rzadzenia®“, w b. Kongreséwce widaé wybitne skupienie na 8, 1 i 2
kadencjach, w wojewddztwach zachodnich na 3 i 1, a na Ziemiach
Wschodnich na 2, 8 i 1 kadencjach. Powtarzamy jednak, ze te dane
byly nieliczne (50% samorzadowceéw) i niedostateczne, mnapewno
mniej podano niz bylo w rzeczywistosci.

Zajecie zawodowe poruszanych tu samorzadowcedw
obejmowaly w 81% rolnikéw, niemal wylacznie drobnych. Wsréd re-
szty bylo 6% pracownikéw samorzadowych, a poza tymi nauczyciele,
rzemieSinicy, robotnicy po 2%, handlowiec spéldzielezy i emeryt.
Wiasciwie poza pracownikami i urzednikami samorzadowymi cala
ogromna reszta 94% nalezata tu do dzialaczy samorzadowych typu
obywatelskiego, to jest niezawodowo pracujacych?).

W wojewddztwach zachodnich 91% stanowili drobni rolnicy
(w tym 1 zarazem na kolei), reszta (1 osoba) to robotnik rolny. Daw-
na Kongresowka dostarczyla 74% drobnych rolnikéw 1 4% ziemian,
7% pracownikéw samorzadowych, a poza tym bylo dwu handlowcow,
jeden kowal, nauczyciel i emeryt wojskowy. W§rod pracownikéw sa-
morzadewych 3 bylo sekretarzami gminnymi i jeden inspektorem sa-
morzadowym, za§ nauczyciel byl dawniej pisarzem gminnym. W wo-
jewodztwach poludniowych 85% stanowili drobni rolnicy, 6% nau-
czyciele oraz po 3% stolarz i robotnik. Na Ziemiach Wschodnich 90%

4) Pojecie dzialacza typu obywatelskiego jest przedstawione w pracy au-
tora: Drogi postepu chlopa polskiego. Warszawa 1934,
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to drobni rolnicy a 10% pracownicy samorzadowi, przy czym wsréd
drobnych rolnikéw byli réwnocze$nie (po 5%): nauczyciel, cie§la
1 kowal.

Z kolei przejrzymy stanowiska 1 szczeble zajmo-
w an e przy uczestniczeniu w dzialalno$ci samorzadowe;j.

W wojewdbdztwach zachodnich prawie wszyscy samorzadowcey
byli radnymi gminnymi, bo zreszta tylko wyjatkowo soltys lub rad-
ny powiatowy mégl nie byé przed tym radnym gminnym; 53% bylo
soltysami. Byl tez jeden wéjt i jeden podwdjei z ostatnich lat, a obaj
byli przed tym radnymi i soltysami. Niemal wszyscy dzialali dopie-
ro za czasOw polskich. W samorzadzie powiatowym uczestniczyto
583%, a 33% bylo tez soltysami.

Na obszarze b. Kongreséwki do rad gminnych naleialo 67%
0s0b pracujacych w samorzadzie; obok tego mozna wymienié jesz-
cze 5% radnych gromadzkich z ostatnich lat. Soltysami bylo 9%
(7% bylo kiedyindziej radnymi), a wéjtami bylo tez 9% (oraz 4%
zastepcami) ; nie byto tu wypadku, by ta sama osoba raz byta solty-
sem to znowu wojtem. Radnymi powiatowymi bylo 37% os6b; wojto-
wie bardzo rzadko tam nalezeli, a soltysowie wecale. Radni gminni
wechodzili do réznych komisyj, a oprocz tego wystepowali tez czlon-
kowie komisyj (wszelkich poziomoéw), ktérzy nie malezeli do wymie-
nionych wyzej grupek. Nalezy tu jeszcze dodaé mielicznych pelmomoc-
nikow i sedziéw gminnych oraz zawodowych pracownikéw gminnyecit
(sekretarze i egzekutor).

W czterech wojewoddztwach poludniowych do rad gminnych
{dawnych) nalezalo 45%, do czego mozna jeszcze dodaé 6% nowych
radnych gromadzkich. Wojtami (niemal wylacznie dawnymi), byto
21% oraz 3% zastepcami. Solysowie sa tam nowoSecia, to tez wy-
mienicne tylko 6% i 3% zastepcéw. Do grona radnych powiatowych
wechodzito 21%. Ueczestnictwo w komisjach bylo slabo uwydatnione,
cho¢ zapewne istnialo. Wysuneli sie tu réwniez w 7% poslowie sej-
mowi, przewaznie polsey. Stosunkowo licznie przejawili sie sekreta-
rze gminni (dawni), w liczbie 15%, bedacy niekiedy tez radnymi lub
wojtami (dawnymi).

Na Ziemiach Wschodnich 65% samorzadowceéw bylo radnymi
gminnymi oraz 10% gromadzkimi (pomijajac tutaj tych, co byli tak-
ze gminnymi). Soltysami bylo 15% i 10% zastgpcami, wéjtami zas
20% (raz byt to kiedyindziej soltys). Do radnych powiatowych nale-
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zalo 35%, przy czym 15% bylo tez wojtami. Uczestniczenie w komi-
sjach podano niedokladnie, wigc to pomijamy.

Wymienione zainteresowania samorzadowecéw naj-
czesciej obejmowaly sprawy szkolne, a w tym niemal wylacznie po-
Swiecano sie szkotom poczatkowym. Az 54% ogé6lu zaznaczylo o po-
Swiecaniu sie szkolom, przy ezym na Ziemiach Wschodnich 609,
w b. Kongreséwece 54%, w wojewddztwach poludniowych 48¢%
1 w wojewodztwach zachodnich 47%. Wyglada to tak, ze czestsze
zajmowanie sie szkotami zachodzilo tam, gdzie potrzeba ich byta
wieksza. NajczeSciej pisano o budowaniu, dobudewywaniu i przebu-
dowywaniu demoéw dlay szkét, w czym z Ziem Wschodnich 35% samo-
rzadowcow, z wojewddztw pohludniowych 30% i z b. Kongresowki
24%. Wplywali na uruchomianie nowych szkoét najwiecej z b. Kon-
gresowki w 18% i z Ziem Wschodnich 10%. Cze$¢ starajacych sie
o uruchomienie nowych szkét troszezylo sie tez o budynki dla nich.

Drugie miejsce w zainteresowaniach zajely sprawy drogowe,
mianowicie podalo je 36% samorzadowcéw. Kolejno§é czestosei uto-
zylta sie tak: Ziemie Wschodnie 50%, wojewédztwa poludniowe 40%,
b. Kongresé6wka 35% 1 woj. zachodnie 13%. Budowanie nowych od-
cinkéw drég bitych miato wystepowaé czeSciej niz poprawianie drdg
istniejacych. Zreszta sprawy drogowe jeszcze bedziemy dotykaé.

Jesli chodzi o inne dziedziny przewidziane dla pracy samorzado-
wej, to byly one bardzo rzadko zaznaczone w ramach samorzadu,
zas§ wypadki czeSciej zanotowane byly prowadzone w obrebie umy§!-
nych zrzeszen. Tak wiec mp. opieka nad ubogimi i sierotami lub sta-
rania o podniesienie zdrowotnoSei wystapily bardzo rzadko (7Y%
1 4%) ; podobnie starania o majatek gminy. Natomiast czeSciej poda-
ja prace w strazach pozarnych, Kkasach oszezednoSciowo-pozyczko-
wych, zabiegach melioracyjnych (12%) i1 domach ludowych (20% ).
OczywiScie jeszeze czeSciej wspominany- byt udzial w kétkach rolni-
czych, czesty w mleczarniach itp., ale to pomijamy, poniewaz wycho-
dzi poza ramy samorzadu.

Zajmowanie sie obrona przed pozarami, czyli organizowanie
strazy pozarnych, uczestniczenie w ich dziatalno$ci 1 budowanie re-
miz zostato wymienione dosyé czesto (35%). Wprawdzie z woje-
wédztw zachodnich brak gloséw ¢ tym, ale z b. Kongreséwki zazna-
czyto swoj udziat 37%, z wojewodztw potudniowych 53% i z Ziem
Wschodnich 30% ogoétu samorzadoweow. Mimo, Ze straze pozarne pc
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wsiach stanowia zawsze odrebne instytucje, to jednak prawie zaw-
sze znajduja sie w $cislej lacznoSci z wladzami samorzadowymi, od
ktoérych otrzymuja poparcie materialne. Zreszta ostatnio, gdy stra-
ze otrzymaly przywilej wchodzenia do grona instytucyj ,,wyzszej
uzyteczno§el publicznej*, a panstwo i samorzad maja wplyw na ob-
sadzanie stanowisk w strazach pozarnych (zwlaszcza w jednostkach
wyzszych — mozna je uwazaé niejako za galaZ samorzadu.

Sprawy kredytowe wystapily tu stabo, co mozna przypisaé chy-
ba temu, ze zajmowano sie gidownie kasami spoldzielezymi, a te znaj-
dowaly sie w zastoju po kryzysie i oddiuzeniach. Jeszeze stabiej za-
ZNaczono zajmowanie sie gminnymi kasami oszczedno§ciowo-pozycz-
kowymi (paru z b. Kongresowki), podczas gdy w ogéle o kasach kre-
dytowych wspomniato 22% samorzadowcow.

Ciekawe, ze bardzo mato bylo gloséw o zajmowaniu sie sprawa-
mi gospodarczymi w parafiach, co moglo bylo wystapi¢é w b. Kongre-
séwee. Odosobnione glosy byly echami staré z proboszczami w woje-
wodztwach poludniowych na tle ich gospodarstw. Poza tym zazna-
czano tez swdj wspétudzial w staraniach o naprawienie lub zbudowa-
nie nowych §wiatyn i plebanij.

Brak tez zdan o szerzeniu lub popieraniu o§wiaty pozaszkolnej
przez samorzad gminny, byty tylko glosy o posunieciach powiato-
wych. Bardzo nielicznie poruszano sprawy poplerania rolnictwa przez
gminy.

Stanowisko wzgledem dziatalno$ci samorzadowej.

Przeglad ustosunkowania sie do dzialalnoSci samorzadowej za-
czniemy od zbadania, jak wyglada zasadniczy stosunek
do samorzadu, tojestdo idei samorzadu i gléwnych jego po-
suniec.

Zapatrywania na istnienie samorzadu zostaly wypowiedziane
nielicznie, jednakze z tonu wyrazania sie 0g6lu uczestnikéw o dzia-
lalncsei samorzadowej wynika, ze uznaja go za potrzebny. Niezalez-
nie od tego wystapila krytyka ustaw, stosowania ich i w ogdle poste-
powania odno$nie samorzadu terytorialnego. Warto przytoczyé tu-
taj zdania gospodarza-samorzadowcea, ktore brzmia: ,,Samorzad uwa-
zam jako szkole, ktéra: czltowieka wyrabia wszechstronnie w ramach
zycia wsiowego. Wogdle gmine uwazam za kamien fundamentowy
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calego Panstwa‘’. , Jezeli gminiacy zyja dostatecznie, a na catym te-
renie gminy pracuje tad i porzadek, to woéwezas bedzie i w panstwie
dobrze. Inny, tym razem pracownik samorzadowy pisze: ,,Samorzad
na wsi jest nie tylko tym, co ma zakreslone przez ustawy panstwowe,
jest on odbiciem panstwa w najmniejszym Srodowisku, jakby foto-
grafia w miniaturze administracji panstwowej. Samorzad ma bar-
dzo duzo do zrobienia, nawet po podniesieniu wsi pod wzgledem kul-
turalnym jak i gospodarczym, bedzie wymagal pracy spoleczen-
stwa““.

Jesli natomiast chodzi o ustawy samorzadowe, to czeSciej sa wy-
suwane zarzuty, choé rzadko §ciSle sformutowane. Narzekania doty-
czy gtownie ztozonosel ustroju, zawilo§ci artykulow ustawowyceh,
a zwilaszcza nadmiernie przewidzianej kontrcli samorzadu przez
a zwlaszeza nadmiernie przewidzianej kontroli samorzadu przez wia-
dze nadzorcze. ,,Samorzad do dzis jest uwazany, jesli nie przez naczel-
ne organa panstwowe, to przez nizsze czynniki panstwa — za kopciu-
szka wladzy, a nie jego wyreczyciela. Aczkolwiek gldwna przeszkoda
organizacyjna, tj. ustawa zaborcza z zebraniem gminnym na czele,
tak pomy$§lanym, aby tamowato ono wszelkie przejawy zycia samo-
rzadowego, przeszta do historii, to obecna znéw pozwala na zbyt Sci-
sla ingerencje wladz nadzorczych, @& dalszym pogorszeniem tego sta-
nu jest zupelnie szkodliwy udzial administracji w wyborach samorza-
dowyeh*. Obfito§¢ i niejasnos§é przepiséw pocigga za soba trudnosei
w normalnym spelnianiu obowiazkéw przez obywateli-samorzadow-
cow, a tym samym te przechodza na pracownikéw zawodowych. ,,Ra-
dni grupuja sie przewaznie spodréd wiesniakéw i skomplikowane za-
sady administracji sa czesto dla nich mato dostepne, np. ustalenie
dodatkéw dla gminy do podatkéw panstwowyeh i udzialéw w dodat-
kach do tych podatkow, gdzie sam podatek sklada sie z najrdézniej-
szych dodatkéw w skomplikowany sposéb ustalanych, a nastepnie
z catego szeregu udzialéw poszezegdlnych samorzadow i instytueyj
w tych dodatkach, ktérych sposéb podziatu przy tym czesto jest zmie-
niany. Bvwa, ze radni wychodzac z posiedzenia czasem nie wiedza,
co uchwalili*.

Mocne zarzuty sa wysuwane przeciw t. zw. ,,poruczonemu za-
kresowi pracy samorzadu. Ogélnikowo odzywaja sie o tym gospoda-
rze, a blizej ujmuja pracownicy samorzadowi. ,,Samorzad gmin-
ny posiada bardzo duzo skomplikowanych spraw, a szczegdlnie obar-
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cza go 1 uniemozliwia wlasna dzialalno$¢ t. zw. poruczony zakres
dzialania, tj. zakres narzucony przez panstwo do spetienia w jego
zastepstwie przez samorzad, a tych czynno$ci gmina ma niezliczong
iloéé, nie mniej jednak niz 80% calej swej dziatalno§ci. ,,W takim
stzmie zrozumialym jest ze samorzad gminny wlasny zakres dziatania
wypelhiaé¢ moze tak, jak zadanie swoje spelnia drzewo karlowate,
a cale swe wysitki kieruje na spelnienie zadan administracji ogélnej.
Nic tez dziwnego, ze pracownicy gminni sa pod tym wzgledem fa-
ktyeznie urzednikami pafstwowymi na etacie samorzadu®. ,Jeszcze
co gorsze panstwo naklada na gminy coraz to nowe obowiazki, pocia-
gajace za soba nowe wydatki, nie dajac w zamian za to zadnych Zro-
det dochodowych, mimo ustawowego zagwarantowania‘. Wymieniaja
tu takie obeiazenia, jak dostarczenie mieszkan mnauczycielom, reje-
stry mieszkafcow, zakup buhai itp.. Nic wiec dziwnego, e sa wysu-
wane glosy za uproszezeniem ustaw 1 przepiséow samorzadowych, aby
ograniczyé peruczony zakres dziatania oraz cdciazyé gminy z tych
obowiazkéw, a urzedy gminne od nadmiaru prac biurowych.

Pobudki do uczestniczenia w pracach samorzadowych w glosach
starych dziataczy wygladaja jako cheé dokonania ulepszen takich jak
poprawa drég, pestawienia budynkéw uzytecznoSei publicznej, np.
szkoly, domu ludcwego, remizy strazackiej itp., bez zwracania wie-
kszej uwagi na ustroj i kierunek samorzadu. Natomiast glosy mied-
szego pokolenia, to jest §wiezo wchodzacego do pracy samorzadowej
w latach powojennych (zwlaszeza ostatnich), wskazuja, ze pobudka
byia cheé¢ dokonania zmiany w zlym gospodarowaniu dotycheczaso-
wych samorzadeweéw 1 przebudowania samorzadu, wynikajaca
prawdopodobnie z posiadania wlasnych pogladéw na role tegoz. Po-
niewaz przewazaja starzy, wiec pierwsze przyczyny dziatamia byly
wyrazane czeSciej. Pobudki zachecajace do pracy samorzadowej, po-
za checia poprawienia warunkéw zycia sasiadom i sobie, zostaly wy-
razone przez jednego z samorzadowcow tak: ,,Tylko wtenczas mam
pcbudke do pracowania ma polu spotecznym, o ile géra wchodzi w po-
lozenie dotu i §wieci wzorem i przykiadem®. Podkreslaja tez cennodé
wspoélpracy wiadz powiatowych i pomoey od niej.

W ogole stosunek ludnoSci wiejskiej do spraw samorzadowych
uklada sie na tle stosunku do panstwowosci, do wladz panstwowych
1 nawet do poszczegélnych urzednikéw. Postepowanie wzgledem chlo-
péw jest wiec poddawane jako warunek wzajemnoS$ei z ich strony.
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,Wie§, ogdélnie biorae, jest bierna. Tylko wielki zapat moze pobudzié¢
ja do czynu. Taki zapal przyniosto wskrzeszenie niepodlegtoSei. Licz-
ny udziat mlodziezy w walkach o niepodleglo§é oraz powazne ofiary
1 pozyczki byly tego dowodem. WieS nic specjalnego nie zadala oc
zmartwychwstatej Ojczyzny, cheiata i chee, aby ja nalezycie trakto-
wano w stosunku do jej pracy, jaka oddaje OjczyZnie. Lecz niestety
tak nie jest. Z roku na rok powstaje rozgoryczenie. Pomimo 17 lat
od odzyskania niepodleglo$ci daje sie jeszcze styszeé takie zdanie —
,,Za ruska bylo lepiej*‘. Stosunek wieSniaka do urzednika nie jest wro-
gi, jak niektorzy sobie wyobrazaja, powiem nawet, ze do niedawna
jeszcze autorytet urzednika byl bardzo ceniony przez wie§, wymaga
ona jednak, aby byla nalezycie traktowana, aby podatki bylty z niej
sprawiedliwie pobierane, aby wybory nie byty dla wsi fikeja‘.

Je§li chodzi o zdanie, czy teraz jest lepiej niz dawniej, to opinia
stanowcezo jest za obecnymi stosunkami; wynika to z przypadkowych
zestawien, bo tego tematu ma ogdt nie podejmuja. Poprawa dotyczy
przede wszystkim tego, ze teraz wiecej ludzi potrafi sie zajmowaé
sprawami samorzadowymi, a dalej ze teraz zalatwia sie je na trze-
%Zwo, podezas gdy dawniej czesto w karczmie (b. Galicja) lub conaj-
mniej przy pomocy wodki.

Dalej przejrzymy zdania w o oscbach wytyczajacych zakres
dziatania samorzadowego bezpoSrednio w gminach (i wioskach)
i o osobach wykonywujacych to, a wchodzi tu radny, wéjt.
pisarz i solttys. Sa tuzaréwno glosy o nich, jak i ich
wlasne wynurzenia®).

Opinie o radnych gminnych i powiatowych pochodzacych ze wsi
wyrazane przez inteligencje i zywszych chlopéw sa przewaznie ujem-
ne. Zarzuty dotycza przede wszystkim niedostatecznego zajmowania
sie sprawami samorzadowymi, juz to z powodu mierozgarniecia, juz
to z powodu bierno$ci, braku cywilnej odwagi i niecheci do naraza-
nia sie komukolwiek. Mileza wiec na posiedzeniach. Przypadkowe
wtracenia §wiadceza, ze jednak za zaborcéw wiecej bano sie krytyko-
wacé postepowanie wiladz (choéby niestuszne). Czasem sami radni
przyznaja sie do milezenia, zwlaszcza gdy chodzi o sprawy powiato-
we, jakkolwiek wiekszoS¢ nie stosuje podobnego samokrytycyzmu

5) Sylwetki kilku wojtéw znajduja si¢ w wydawnictwie: Wiejscy dziala-
cze spoleczni, tom I — zyciorysy wtoécian. Warszawa 1937.
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1 uwaza, ze pracuje zupelnie dobrze. Chetnie uczestnicza w wiekszych
zjazdach w sprawach samorzadowych, ale réwnocze$nie wytykaja
nieszezero$é na nich wprawiang, gdy delegaci chea czego innego a cen-
trala przeprowadza swo6j punkt widzenia.

Wechodzenie w szczegéty zadan i prac samorzadowych jest tru-
dne, zwlaszeza ze wzgledu na zlozono§é ustaw i nieustalona praktyke
w ich wykonywaniu. Zywsze jednostki daja sobie latwo rade z poko-
naniem tego, a i to dopiero po pewnym czasie. Oto ciekawe zdania
podobnego rozwijania sie radnego. ,,Posiedzenie odbylo sie... pod prze-
wodnictwem... wojta. Woéjt doSwiadczony, odbywajacy juz trzecia
stuzbe, a wiec stary wyjadacz. Sekretarz flegmatyk, dla niego wszyst-
ko ryba, pracowity jak w6t i milezacy. W nowym otoczeniu, na no-
wej placéwee trzeba bylo rozejrzeé sie, poznaé kazdego ze swoich ko-
legbéw, przekonaé sie o jego kierunku mys$lowym, aby nie chodzié po
omacku i nie robié posunieé niecbliczonych. Na pierwszym, drugim,
trzecim posiedzeniu przygladatem sie i sthuchalem, niejako uczylem
sie. Pierwszych krokow na terenie samorzadu batem sie stawiaé dosé
$mialo. Stanowisko przewodniczacego komisji rewizyjnej dalo mi
mozno$¢ zapoznania sie z gospodarka gminna. Po przeprowadzeniu
kilku rewizyj okazato sie, Ze z moich towarzyszy bylo tylko siedmiu,
z ktorymi mozna bylo pracowaé, reszta to sami nie wiedzieli, czego
przyszli, czego cheieli. W dalszym ciggu pracy na terenie samorzadu
gminego uzyskatem mandat przewodniczacego komisji rewizyjnej
gminnej kasy pozyczkowo-oszczedno$ciowej, komisji rolnej, komisji
budowlanej i komisji opieki spolecznej i inne. Majac styczno$¢ ze
wszystkimi dziatlami gospodarki gminnej, nauczylem sie bardzo wie-
le, gdyz pracujac uczylem sie, wykorzystywalem to zawsze na zebra-
niach, dajac liczne sprawozdania‘“,

Duma ze zmian na lepsze pod wplywem swej pracy jest wyrazo-
na kilkakrotnie.

Kandydat na wéjta, wedlug opinii ogélnej i przytaczanej w zy-
ciorysach, musiat pochodzi¢ z zamozniejszych gospodarzy albo przy-
najmniej byé starszym, powazniejszym, postawnym, gdyz inaczej nie
mial postuchu. , Kazdy, kto jest bogaty, kazdy kto jest ,,panem*, czy
wyglada przynajmniej na ,,pana‘, jest uwazany za madrego. Czlo-
wiek biedny — jest z regulty ghupi. I dlatego przy wszelkich wybo-
rach na soltysa, woéjta czy jakiego§ radnego, zwraca na to uwage,
“wybierajac zawsze bogatych, jako jednoczeSnie madrych. Niekiedy
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jednak spotyka sie zdanie, ze wojt biedny jest lepszy, bo ,nie trzy-
ma z panami‘’. Dawniej mégl nie umieé¢ pisaé, albo wystarczyto liche
pisanie, a niekiedy nawet tylko podpisanie sie. Gdy do wyboru jest
dwu kandydatéw, np. chlop i wiasciciel ziemski, wyborcy wola row-
nego sobie stanowiskiem i rozumem, jako latwiejszego do zrozumie-
nia 1 opanowania.

Kandydatéw na wéjta jest zawsze dosyé, to tez agitacja odbywa-
ta sie zwykle przy pomocy wodki i obietnic. ,,Wéjtowi (w Kongresow-
ce, przed wojna) na tej posadzie bardzo zalezalo, bo otrzymana pen-
sja podtrzymywata znakomicie jego dobrobyt majatkowy. Drzal za-
wsze na mys§l o nowych wyborach, @ checac je sobie zapewnié, staral
sie byé tagodnym dla wszystkich, zwlaszeza dla tych, o ktérych wie-
dzial, ze glos ich zawazy przy wyborach. Dzialy sie nieraz bezprawia
i maduzycia‘“. Dodaé nalezy, ze w opinii gminiakéw wojt nie po-
wihien zbyt dilugo urzedowaé, bo ,,bedzie z panami trzymalt‘. Zdarza-
ja sie tez glosy, ze obecnie, zwlaszcza gdzie jest mniejsze wynagrodze-
nie, pelnienie obowiazkow wojta jakoby prowadzi do zadluzenia.

Przy szezegélnym zacietrzewieniu sie, zwlaszeza jeSli w gre
wchodza osoby wyzsze, wybor wojta odbywa sie nie pod wplywem
ustalonej jednolitej opinii, ani nawet nie przy uwzglednieniu waz-
nych i rzeczowych motywow jakiej§ powazniejszej grupy wyborcodw,
lecz czestokroé¢ droga przypadku. Zdarza sie, ze przy sporach dwu
kandydatéw wychodzi niespodziewanie trzeci, a skoro tego nie za-
iwierdza, to kto§ zupelnie nowy, nieznany.

Wypowiedzi wéjtow obejmuja klopoty 2z gminiakami, pisa-
rzem i wiadzami nadzorezymi. Narzekaja na stabo$§é swej wiadzy
wykonawezej, jako tez na wszechwiladze pisarzy, zwlaszeza ze przed-
stawiciele administracji powiatowej wiece] porozumiewaja sie z se-
kretarzem gminy, nawet poza plecami wojta. Brak przepisow i wy-
raznych zalecen cdnoSnie codzienego postepowania jest bardzo dot-
kliwy, co widaé z nastepujacych stow: ,,A jak przyjdzie kto§ z wyz-
szych urzednikow na lustracje czy rewizje, to: panie wojcie to, a pa-
nie wojcie, jaki z pana wojt, ale zeby tego wéjta objasni¢ w czyms
i zrcbié¢ dla tych wéjtow jakis kurs choéby informacyjny, zeby choé
coskolwiek uéwiadomié tego czlowieka postawionego na tym stano-
wisku*, Gloséw podobnych bylo wiecej. Musi wieec woéjt stopniowo
uzupetniaé¢ potrzebne mu szczegdly urzedowania, lawirujac miedzy
zaspokojeniem potfrzeb gminy i gminiakéw a dazeniami sekretarza
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i wladz powiatowych. Wielu z nich potrafi okazaé duza zreczno§é
1 gospodarnosé.

Zdarza sie i taki wéjt, ktory potrafi w pelni zapanowaé nad to-
kiem spraw w gminie i nadaje kierunek pracom w urzedzie gmin-
nym. ,,Prace swa jako wojt zaczatem w trudnych warunkach, bo brak
byto zaufania ludnoSci do urzedu gminnego. Sam urzad zupelnie zde-
zorganizowany, szkoty i inwentarz szkolny zdewastowane, nauczy-
cielstwo wrogo usposobione do urzedu, drogi i mosty zniszezone, gmi-
na zadtuzona, brak wptywow i zupetlny brak organizacyj spotecznych.
Pierwszy naczelny kierunek moéj byt — przetworzyé te bezduszna, pa-
pierkowa i chlodna kancelarie gminna, te z ktérej sie, po ofuknieciu,
chlopa wyrzucalo bez zalatwienia jego sprawy, na biuro, ktére jest
dla chiopa, a nie chtop dla biura*“. — ,,0d tego zaczatem. Kazdego
chtopa zalatwia sie natychmiast, doktadnie, wyczerpujaco, a przede
wszystkim grzecznie, to tez zaufanie ludno$ei do urzedu sobie szybko
zdobylem, choé niektérym urzednikom gminnym troche karki puchty
i nawet byly nagany. Ptatno§é podatkow szybko sie poprawila i w ro-
ku 1933 wplywow uzyskano 118%, rowniez bardzo dobre wplywy
podatkowe uzyskano w roku 1934 i 1935. Majac tak dobre wplywy,
bez specjalnego nacisku bylem w stanie catkowicie odremontowaé
wszystkie szkoly, uzupelié je w potrzebny inwentarz i tym samym
rowniez zanikl wrogi stosunek nauczycielstwa do urzedu gminnego‘‘.

O pelnomocnikach gminnych i fawnikach sadu gminnego zdarzy-
ly sie zaledwie nikle wzmianki, widocznie sa to juz sprawy prze-
brzmiate, to tez ich nie poruszamy.

Praca sottysa jest trudna, a trudnosci ciagle wzrastaja, o czym
Swiadeza odezwania z réznych zupeinie okolic Polski. ,,Obecnie juz
jestem trzeci rok soltysem osady. W mys$l naszej ustawy i po utwo-
rzeniu t. zw. rad gromadzkich, to obowiazki sa wielkie dla soltysa,
i pracy duzo, lecz ta praca jest bardzo niewdzieczna. Podobno staro-
stwo jest zadowolone z mojej pracy w osadzie 1 wojt, sekretarz gmi-
ny, policja, ale ludnosé, to wyczuwam, ze wrogo do mnie usposobiona,
nazywaja mnie tu ,,urzedowiec”. Inny soltys pisze: ,,Praca w samo-
rzadzie wymaga stalowych nerwéw, gdyz nie kazdemu mozna dogo-
dzié“, jakkelwiek zaznacza, ze urzedowanie idzie mu dobrze i owocnie.
»otanowisko soltysa jest nie do pozazdroszezenia, przede wszystkim
jest ono stabo wynagradzane. Pensja soltysa wynosi recznie od 100 do
300 z1, najczesciej spotyka sie 100 zi, zaleznie od wioski 1 jak uchwali
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gromada‘. Podobnie brzmi w tej sprawie glos z zachodu. ,,Urzad sol-
tysa w warunkach obecnych, wytworzonych ustawa o gminach zbio-
rowych, jest nikomu nie do pozazdroszezenia. Soltys jest istnym shu-
gusem za 15 do 40 zt miesiecznie. Narobi sie jak kon. Zaniedbuje swo-
ja wlasnoéé. Dla rodziny ani chwili czasu niema. Wszedzie musi byc.
Do wszystkich organizacji naleze¢. Niemniej i pieniedzy stracic¢®.
Zdarzaja sie jednak i tacy co nie narzekaja po 15 latach.

Pracownicy samorzadu terytorialnego wymagaja odrebnego po-
traktowania. Z konkursu mamy tylko pare gloséw pracownikow
przedwojennych oraz kilka powojennych, prawie wylacznie z b. Kon-
gresOwki. Pochodza one od sekretarzy (pisarzy) gminnych. Wynik
taki jest naturalnym, gdyz zawodowi pracownicy gminni w b. zabo-
rze pruskim, Polacy, sa nowoscia, a w b. zaborze austriackim staltych
pracownikéw samorzadowych na stopniu gminnym byto bardzo mato.
Pracownicy stopnia powiatowego tutaj prawie nie wystapili.

Zawodowi pracownicy samorzadowi maja zwezone mozliwoSei
dziatania. Wplywa na to zalezno§é oraz czesto nieprzychylne lub nie-
dowierzajace stanowisko ludno§ci. Gléwna rola to pomaganie innym
w pracach, a wiec wyszukanie i obja$nienie mozliwo§ei prawnych,
pouczenie o sposobie postepowania, to samo przy pozyskiwaniu $rod-
kow pienieznych i w ogdle materialnych. Moznaby to okre§li¢ jako
pomoc moralno-prawna. Je&li chodzi o dziedzine zainteresowan, to
pracownicy przedwojenni zaznaczali sie w organizowaniu instytucyj
gospodarczych, jak spoldzielnie, a niekiedy i o§wiatowym, np. kélka
rolnicze. Po wojnie dzialalno$¢ spoteczna obejmuje niemal wylacznie
sprawy oSwiatowe, sportowe i rozrywkowe i obronme (czytelnie, §wie-
tlice, Strzelec, P. C. K., L. O. P. P.).

Wedlug stow pisarzy gminnyeh (z obszaru b. Kongreséwki), cia-
zy na nich bardzo wiele cbowiazkdéw. Jeden z nich pisze: ,,Jestem na
posiedzeniu referentem poszezegélnych spraw, poniewaz nawet
w sprawach zalatwianych przez komisje gminne Iub innych -czton-
kéw rady — referujg oni swoje sprawy niewyeczerpujaco, bo zakres
dzialania gminy i wszystkich jej agend jest daleko rozgaleziony, za-
wiera w kazdej dziedzinie caly szereg obowiazujacych przepiséw,
wymaga wiec duzej znajomosci i bardzo czesto wyjasnien facho-
wych®. Zdaniem innego, pisarz gminny jest zajety od godziny 8 do
18, a wiec na prace speleczna moze mieé tylko cze§é wieczoréw oraz
niedziele i Swieta, o ile ich nie uzywa dla siebie.
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Zarzuty i pretensje wyrazone pod adresem sekretarza gminy sa
do§¢ liczne, niekiedy ciezkie i prawie zawszé zZywo przedstawione.
Stanowisko pisarza gminnego jest zawsze oceniane jako pierwsze
w urzedzie gminnym, zwlaszeza ze wzgledu na czesta ograniezonosé
wojtow. Takie glosy, jak: ,,gmina rzadzil pisarz“ sa normalnymi. Je-
den z radnych wyraza to tak: ,,Zadawalem sobie pytanie, kto kieru-
je ta gmina, kto rozwiazuje te zawite kwestie z dziedziny zycia sa-
morzadowego; teraz odpowiem, ale po cichu (boé¢ wstyd jest dla nas
radnych, zeSmy bezradni i kto§ musi za nas radzié), ze sekretarz gmi-
ny. On jest panem sytuacji, jego jeden jedyny moézg musi kierowaé
cala gmina®... Sekretarz zatem musi pracowaé, przewidywaé 1 nie
przejmowaé sie biezacymi klopotami, np. ,,sekretarz flegmatyk®,
,bracowity jak wol i milezacy*. Na tle tej wszechstronnej pracy
przejawia sie, zdaniem samorzadowcdw, zarozumialo§é sekretarza
i lekcewazacy stosunek do interesantéw, a mnawet i do wéjta oraz
radnych ; respekt zostaje tylko wzgledem wiladz wyzszych. ,,Trzeba
by sie co dzien ki6cié z pisarzem o swe prawa, wydzieraé je od niego,
bronié sie przed jego natarczywoscia‘® — pisze wo6jt juz zorientowa-
ny w swych prawach i obowiazkach. Powoduje to niechetne, a niekie-
dy nawet wrogie ustosunkowanie sie ludnoSci do wladz gminnych
oraz rzadu i panstwa.

Zdarza sie tez zarzucanie pisarzowi naduzyé pienieznych, mia-
nowicie zte rozkladanie podatkéw lub ponowne pobieranie ich, wy-
mierzanie nieobowiazujacych i fikeyjnych, zabieranie pieniedzy na
przejazdy (uzywajac pozniej podwod). W razie wykrycia — cierpi
glownie wéjt: ,nie ma tu gminy w okolicy, w ktorej by co kilka lat
nie popeliano defraudacji; woéwezas wéjta odwozi sie do Tworek,
a sekretarza przenosi w inna okolice‘‘. Niekiedy wymieniaja dziata-
nie pisarza na spotke z wojtem, co poteguje naduzycia. W takich wy-
padkach, dbajac o swa bezkarnos§é, sekretarze uniemozliwiaja rad-
nym skontrolowanie ich ezynnogei, a nawet uciekaja sie do denuncja-
cyj dla utracenia niepozadanych krytykéw. Silne oburzenie przeja-
wiaja samorzadowcey, gdy whadze nadzoreze powoli lub niedostatecz-
nie usuwaja to.

Gltosy z uczestniczenia w dziataniach
samorzadowych wskazuja na szczegétowe przejawy zachodzace przy
przeprowadzaniu poszczegolnych przedsiewziec.

Przeszkody i trudnosSci w poS§wiecaniu sie dzialalno$el samorza-
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dowej, te ktére przytaczaja uczestnicy konkursu, sa bardzo rozne.
Na pierwsze miejsce wyszta niecheé do narazania. sie na ataki prze-
ciwnikow, polaczone czasem z wywieraniem zemsty za rzetelne i bez-
wzgledne postepowanie. Zwlaszeza wykrywanie i tepienie naduzyé
miato pociagaé za soba zemste, nieraz bardzo zloSliwa. Zreszta sam
brak wdzieczno$ci a w zamian tylko ciagle pretensje juz zrazaja stab-
szych dziataczy, bo silniejsi pisza, ze sie temu skutecznie opieraja.
Kazde pogorszenie warunkéw gospodarczych (kryzys), lub stosunkow
spotecznych zaraz odbija sie na stabnieciu tetna pracy samorzado-
wej. Co prawda, to nie kazdy moze sobie pozwoli¢ na prace w samo-
rzadzie, zwlaszeza na wyzszym szezeblu, np. powiatowym, jak o tym
Swiadezy glos robotnika rolnego.

Szczegdlnym czynnikiem bywaja takze stosunki domowe. ,,Jeden
dos¢ wazny warunek dla cztowieka pracujacego spolecznie na wsi —
to wyrozumiala zona, ktéra takze rozumie potrzebe pracy na wsi i nie
wstrzymuje meza od tej pracy. To wlasnie dostalo mi sie w udziale®
Tak pisze gospodarz po kilkunastu latach pracy w samorzadzie, za-
znaczajac, ze gospodarstwa nie zaniedbatl.

Na podkreSlenie zasthuguja przejawy ofiarncSci na rzecz dobra
wspolnego, gdy sie odpowiednio odwolaé do gminiakéw. Dotyczy to
zwlaszeza ofiar w naturze, jako tez pracy i materiatléw. Wnikniecie
w szezegoly pozwala stwierdzié, ze dzieje sie to wtedy, gdy rzecz jest
pozyteczna dla ogdélu i jest umiejetnie zorganizowana. Przyklady te-
go szczegdlnie liczne byly w gminach jednowstowych b. zaboru
austriackiego, a obejmowaly przede wszystkim budowe tzw. domow
gminnych, niekiedy szkdt (tez w b. Kongresdéwee). Jesli chodzi o sta-
wianie budynkéw szkolnych, to w szeregu wypadkéw podano zly
wplyw obowiazujacych dawniej przepiséw, ktére przez wygérowane
wymagania zniszczyly niejedno dobre poczynanie a nawet popsuly
dobre i duze poczatki. Przeszkadza tez rozbiezno§é zapatrywan gmi-
ny i wiadz, np. chlopi chea stawiaé szkole w miejscu dogodnym dla
gminy, gdy inspektor tam, gdzie tatwo dojechac.

Ciekawie wyglada ,,sztukowanie“ §rodkéw dla nowej budowli:
a wiec plac dawny sotecki lub karczmarski (czasem zamieniany), ka-
mienie zbierane, materiat drzewny zbierany; na uzupelnienia, robo-
cizng i wykonczenie ida pieniadze z wydzierzawienia polowania i pa-
stwisk, czeS¢ daja miejscowe zrzeszenia, czasem dojdzie jaki§ zasi-
ek, wreszeie dopelnia sie skladka z morga. Ofiarno§é pracy obej-
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muje tez naprawe drég i odwodnienia, ale to taczylo sie juz z szar-
warkiem, ktéry jest wspierany przez ustawy.

Zdania o szarwarku drogowym sa przychylne, oczywiscie wyste-
puja tez zarzuty nieogledno$ci i zlej organizacji. Poza przychylna
wspbéipraca gminy i pswiatu, duza role w tym odegrato dostosowanie
crganizacji pracy oraz rozporzadzalnych §rodkéw do miejscowych
mozliwosei wsi. Jednak trudnosci sa ciagle i to dosyé ré6zne. Tak np.
w b. zaborze pruskim szarwark nie byl dawniej stosowany, a wpro-
wadzenie go jest bardzo trudne. ,,Praca ta kosztowala go bardzo wie-
le zabiegbéw. Przede wszystkim ludzie tutejsi nie byli przyzwyczajeni
do wykonywania zadnych prac gromadzkich, nikt wiec do pracy sie
nie kwapil, a jezeli juz ja wykonywal, tc czynil to bardzo niedbale.
Dopiero przykitad osobisty i energia soltysa zdotaty naklonié opor-
nych do zrealizowania pracy®. Gdzieindziej jednak mimo znajomoSci
szarwarku czyta sie takie narzekanie: “Ale to trzeba bylo do tych
szarwarkow tatarskiego zdrowia, zamim droge przyprowadzitem do
porzadku‘.

Warte wspomnieé i o tym, ze przy spcsobnos$ci poprawiania kie-
runku i jakoSci drogi zdarzaja sie tez wypadki zatatwiamnia prywat-
nych i spolecznych porachunkéw. Szezegélna osobliwo$eia byt chyba
wypadek zastrajkowania przy szarwarku drogowym podezas tak zw.
»Strajkow rolnych®. Wznowienie pracy zaszlo dopiero po wstrzyma-
niu wlasnie wtedy dostarczanych daréw i zapomég powodziowych.

Ale obck stron jasnych, dodatnich, sa i ciemne, a tych zazwyczaj
wysuwaja wiecej, zapewne w dbaloSeci o poprawe. Nalezy tu przede
wszystkim trudno$§é wspétpracowania ze starosta w razie roéznicy
zdan. ArbitralnoSé i potega starostéw miata byé nieraz tak wielka,
ze trudno bylo sie im przeciwstawiaé. Nastepstwa wygladaly w ten
sposob, ze samorzadowey o niezalezne] opinii byli usuwani, albo sa-
mi sie wycofywali, za§ bardziej ugodowi milezeli w jednych wypad-
kach, by ocali¢ inne, albo wreszcie uczestniezyli biernie w posiedze-
niach. Ostatnie okres§lono wyrazeniem: ,,Sejmiki z lat 1931-34 byly
,nieme.

Na tle podobnego postepowania starostow, zwlaszeza w woje-
wodztwach wschodnich, charakterystycznie wygladaja ponizsze dwa
glosy. Urywek pierwszego glosu pracewnika gminnego (Bialostockie)
brzmi: ,,0 cbecnej mojej pracy ma polu gospodarczym nie wspomi-
nam, aczkolwiek duzo pracuje i duzo czasu na to trace. Nie wspomi-
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nam dlatego, ze znajdujac sie w strefie wpltywéw metod poleskich,
prace daja z obowiazku i w tym stanie pracy nie uwazam za spolecz-
na. W aparacie, gdzie wszystko jest oparte na wojtach i soltysach,
jestem sobie malym pionkiem, pionkiem bez duszy, inicjatywy i sto-
wa‘. A inny dzialacz obywatelski pisze: ,, Wroku 1929 zostatem wy-
brany na czionka rady gminnej i na czlonka sejmiku powiatowego.
Pracowatem w tych samorzadach przez 5 lat, lecz o tej pracy innym
razem napisze 1 na innym miejscu, bo samorzad wolynski ma taka
ciekawa fizjonomie, ze w krotkich stowach i bezkrytyeznych nie da
sie ujacé*. Szereg dziataczy wypowiedzialo sie wrecz 2z mniewiara
w skuteczno§é takiego dzialamia samorzadowego. Byly i glosy, ze jest
to tylko §rodek ,,za pomoca ktérego marnuje sie pieniadze spoleczne,
z takim trudem wyciskane z coraz ubozszej ludnosei‘.

Zarzutem, ktéry samorzadowcey czesto stawiali urzednikom, jest
rozrzutnoS$¢ grosza publicznego, podajac tez obrazki zwalczania tego
przez siebie. Dotyczyto to przede wszystkim uposazen osobowych, od
przewodniczacego rady powiatowej poczynajac, poprzez pedwyzki, re-
muneracje, reprezentacje, diety, koszty podrézy itp. Ze wschodu
przytoczono zdanie, jakoby popularme tam miedzy ludZmi, ze kryzys
zostal spowodowany przez hojnos§é samorzadoweéw. Radni pisza wiec
o usuwaniu tego przy oporze i represjach ze strony starosty ii urze-
dnikéw. Co prawda przytoczono jako wyjatek dostosowanie sie jedne-
go starosty do oszczedzania, ale z innymi byto Zle, a czasem pomagat
w oszczedzaniu wydzial wojewddzki. Oszczedzone w ten sposéb fun-
dusze przeznaczano najczeSciej na szkoly. Zwolennicy oszczedzania
narzekaja jednak, ze duze uposazenia sa nieraz juz z géry zalecone
(np. 100% dla starosty za przewodniczenie radzie powiatowej), co
przekre§la dobre dazenia i gdzieindziej.

Zarzucaja tez starostom brak rzetelno§ci, np. przez lekcewaze-
nie wypehiania swych zobowiazan do tepienia przedstawionych im
naduzy¢. Wskazuja na zaniedbywamie sie w spelnianiu przyjetych
pbowiazkow. Przytoczyé tu nalezy rowniez wyrzuty takich dzialaczy,
ktérzy wspotpracowali ze starosta dla przeprowadzenia jego planéw,
ezym narazali sie sgsiadom, a pézniej (wbrew obietnicom) zostali
porzuceni na pastwe tamtych, gdyz starosta nastepnie opart sie na
innych. Zaznaczono tez brak dbatoSei o takich, ktorzy wystepuja
w obronie ¥adu, przed burzycielami tegoz, a glosy te pochodzily za-
réwno z obszaréw czysto polskich, jak i narodowo mieszanych.
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Duze rozgoryczenie u ludnosci wywoluje nier6wnomierne trakto-
wanie na punkcie pociagania do §wiadczen publicznych. W szczegdl-
noéci wymieniaja tu bezwzgledne Sciaganie nalezno§ci od drobnych
rolnikéw, a poblazanie wobec zalegania z placeniem ziemian. Niemal
jednobrzmiace glosy sa z réznych okolic kraju, podkre§lajace zly
przyklad stad plynacy. Jeden z nich podaje: ,Jezdziliémy w gminie
po wsiach, aby niejedna rzecz gospodarzom wyjasnié i pouczyé, ale
to trudna praca dzisiaj, gdyz wszedzie jednogloSnie ludnosé wiejska
I rolnicy stawiaja pytania: dlaczego nam sekwestratorzy zabieraja
ostatnia krowe, Swiniaka, a dwory, obszarnicy nie placa podatkéw ?
To chtop musi zaptacié podatek, musi iS¢ w okopy na wojne, a dla-
czego od obszarnika tego sie nie wymaga? Tu na tym punkcie, to
wprost brak argumentu, bo rzeczywiscie, ze tak sie dzieje, bo wie-
ksze wlasnoSei ziemskie nie placa podatkéw. Mégibym tu przytoczyé
wiele przyktadéw i wiele nazwisk tych uprzywilejowanych beniamin-
kow. I tu wprost rece opadaja i nie ma checi do tzw. pracy spotecz-
nej, bo z czym czlowiek ma i§¢ w teren, z jakimi argumentami, kiedy
ludno§é jest wrogo usposobiona do kazdego mowey i gdzie by sie czio-
wiek nie odezwal, to wszedzie sie styszy wprost taki groZzny pomruk®.
Odwazniejsi dodaja, ze gdyby urzedy gminne mialy wladze do Scia-
gania naleznosci, wowczas zaleglosci folwarkow ustapityby.

Postepowanie nierzeczowe, a zwlaszeza wtracanie wzgledéw po-
litycznych do potocznej pracy samorzadowe]j zniechecaja ludzi. Widaé
to z nastepujacych stéw: Do rady gminnej... ,,w 90% przeszli ludzie
odpowiedni, a takze udato sie przeprowadzi¢ i wéjta odpowiedniego
i rada pracowala zgranie doS¢ pozytecznie dla gminy. Lecz przyszly
czaisy podporzadkowywania wladz samorzadowych wladzy administra-
cyjnej, co i naszej gminy nie omineto. Wtadze administracyjne kla-
dty nacisk na rade gminna, zeby uchwalata rézine fundusze i subsy-
dia na cele czesto szkodliwe wsi i gminie, lub wprost na rézne cele
niby dobre lecz w rezultacie szty na robote polityezna. MySmy dosé
energicznie sie przeciwstawiali, lecz w koficu znaleZli sie przeciwnicy
(z konieczno$ci) tej metody pracy w postaci wéjta, sekretarza i czlon-
ka rady nauczyciela i czesto wbhrew prawu i radzie rozne sie dzialy
rzeczy szkodliwe dla gminy*. ,,Bodaj bardziej trudne przeszkody sta-
wiaja rézni dygnitarze, tak zwani ,,prorzadowi®, lecz oni sa najbar-
dziej szkodliwi dla rzadu i panstwa, bo im nie przySwieca debro pan-



174

stwa, tylko pokazanie swojej potegi, a gdy kto im moéwi prawde, to
przy pomocy administracji panstwowej umia sie daé odezué.*

Sprawy osobowe i wyborcze w samorzadzie
wywolaly najwiecej opinij 1 najostrze] wypowiedzianych. W szcze-
go6lnosei zestaly one poSwiecone przeprowadzaniu wyboréw gromadz-
keh w 1933 r. oraz gminnych w 1934 roku, to jest wplywaniu powia-
towych wladz administracyjnych na zespét osob wybieranych. Pomi-
niemy tu poruszanie opinii, ze nowa ordynacja wyborecza jest trudna
I ciezka do przeprowadzenia, zwrocimy tylko uwage na opinie o od-
chylaniu sie od niej.

Chcac mie¢ w gronie samorzadoweow ludzi sprzyjajacych sobie,
przedstawiciele wladzy podsuwali ich kandydatury. O kandydatach
zwyklym trybem wysuwanych sa zarzuty, ze obywatele ,,wybieraja
nie najlepszych przedstawiciell spoteczenstwa w danej miejscowosci,
lecz swoich zwolennikéow, wszystko jedno kogo, byle swego‘“. Ale row-
nocze$nie idzie uwaga, ze ,,do tego jeszcze przyczynily sie wiadze nad-
zorcze, ktéore rowniez cheialy mieé w samorzadzie swoich ludzi jak
najwiecej, nie zawsze zwazajac na ich cnoty umystowe ani tez du-
chowe*. Takich gloséw jest szereg, wypowiadanych czasem nawet
przez zwolennikéw tejze wiladzy. Osobno zwracano uwage na mia-
nowanie kiedyindziej do samorzadu komisarzy, gdzie zdarzali sie lu-
dzie niepowazni, czesto splamieni w Zyciu spotecznym, ktérzy droga
wyboréw nigdy nie trafili by na takie stanowiska; byli tylko potulni
i wykonywali rozkazy.

Wplywanie na formowanie list wyborczych przez podsuwanie
wlasnych kandydatéw jest jednak wymieniane jako jeden ze stabszych
zarzutéw. Przytaczane sa wypadki odradzania w wysuwaniu sie na
kandydatow, bo i tak bedzie to bezskuteczne, co spokojni spetniali.
Czasem starosta odsuwal kandydatéw z ugrupowania prorzadowego
(B.B.W.R.) na dalsze miejsca, oczywiScie zniechecajac ich tym; cho-
dzilo tam o pozyskanie przeciwnikow. Wieksze oburzenie przejawilo
sie w wywodach tych, ktérym uniewazniono listy wyborcze wskutek
drobnych usterek, albo droga sztuczek, jak odciagniecie kandydatow
od wsi przez wezwanie do wyzszych instancyj lub powodowanie are-
sztowania na podstawie doraznie wysunietych zarzutow.

Rzecz prosta, ze obywatele nie cheieli uznaé list ustalonych droga
niewlasciwa, to tez wstrzymywali sie od glosowania, ktére wypada-
o wtedy na kilkanascie procent. Potwierdzenie tego mozna spotkaé
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nawet ze strony ludzi wybranych taka droga, ktére brzmi w fen
sposéb, ze takie postepowanie jest szkodliwe, a wyniki przy normal-
nych wyborach i bez wprowadzenia jawnoSci glosowania bylyby zu-
pelnie inne.

Ale 1 same wybory wedlug stéw samorzadowcow byly jakoby
niewlaSciwie przeprowadzane. Niektorzy ogoélnikowo narzekali na na-
duzycia przy wyborach. Byty tez glesy o fatszach przy przeliczaniu
gloséw, szczegotowo przedstawionych. Na zwracanie sie do starostow
w sprawie naduzyé wyborczych, ci obiecywali wszezecie krokow, ale
bez skutku. Pedawano tez, ze nawet protesty i skargi do prokuratora
nie cdniosty pozadanege wyniku, ani tez nie Scigano autoréw skarg
za oszezerstwo. Padly rowniez stowa, ze tak wybrani radni sa jakby
Z nominacji.

Takie wybory spowodowaly nieufnos§é, a niekiedy nawet (zda-
niem piszacych) wrogie nastawienie do wiadz. Nastepstwa tego mia-
1y sie odbié péziniej na wyborach sejmowych, gdyz ludnc§é pomijata
je, uwazajac glcsowanie za bezcelowe.

O wplywaniu na dobér ludzi w cialach samorzadowych pisza du-
z0. Podawano tez wypadki uniewazniania wyboréw nawet wtedy, kie-
dy jakoby wybory odbywaly sie formalnie i nikt nie protestowatl.
Usuwanie jednostek niepozadanych przez wladze miato siegaé i poza
wybory. Rozwiazuje sie rade gminnag z niewygodnym czlonkiem rady
powiatowej, a gdy ten znowu mimo wszystko wejdzie, to nie prze-
prowadza sie ponownych wyboréw do rady powiatowej. Zdarza
sie i planowe pomijanie cbecnych, np. w radzie powiatowej przy wy-
borach do komisyj, by nic nie znaczyli. Nalezy tu jeszeze dodaé, ze
byly glosy i o sztuczkach przeciwnikéw rzadu przy wyborach, jak
réwniez o naduzyciach tak wybranych jednostek. Zwracano tez uwa-
ge, ze walka z szacherkami dla korzy$ci osobistej przy rozstrzyganiu
spraw gospodarczych jest bardzo trudna.

Uzycie przy wyborach nauczycieli szk6t powszechnych wywolalo
atakowanie ich, a niekiedy nawet stowa pogardy wzgledem nich, ja-
ko ludzi bez ambicji i honoru. ,,Nauczyciel powinien byé wolny od in-
tryg polityecznych. Nie powinien tez zaleze¢ od staresty, wéjta, se-
kretarza i ksiedza — zaznaczali inni.
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R. T.-B.

MOJE ZYCIE I DZIALALNOSC SPOLECZNA
W POWIECIE SANDOMIERSKIM.

Pare lat temu zwrécita sie do mnie miodziez sandomierska, ktora
pamiecia siegata zaledwie wojennych czaséw, i postawila mi pytanie:
Czemu to przypisaé, ze nasz zakatek ziemi Sandomierskiej, parafia
G. 1 gmina D., odbija kulturg i rozwojem my§li od reszty powiatu?
Czemu przypisaé, Zze nasz zakatek najpierwszy ruszy! do ruchu spo-
lecznego i politycznego i dostarczyl czotowych ludzi, kiedy reszta po-
wiatu spata snem sprawiedliwej zachowawczoSci?

Odpowiedziatam, ze w skrécie na to ocdpowiedzi nie mam, ale,
azeby mieli obraz niedawnej przesztoSci, napisze prace poSwiecona dla
nich, to w niej znajda czyny ojcéow, matek i krewnych i te czyny wy-
kaza i odpowiedza na powyzsze pytania.

Niedrago po tym, bo w 1932 roku, zwrdécita sie do mnie organi-
zacja P. O .W. z kwestionariuszem, ktory byl tak zredagowany, ze
nie wiedzialam co na niego odpowiedzieé, tym bardziej, ze takze za-
dano ode mnie odpowiedzi w skrécie, ktéra wlasciwie nic im nie wy-
jasni. Po raz drugi odpowiedzialam, ze mam w pracy opis, ktéry da-
tami, nazwiskami i rozwojem wypadkéw odpowie wyczerpujaco. Na
razie tej pracy nie mam gotowej, skoro ja ukoncze, przeSle do orga-
mizacji P. O. W. Ale pracy nie skoficzylam i nie przestalam, poniewaz
trudnos$ci pracy dzisiejszego rolnika i walka o byt wyjmowaty mi pid-
ro z reki.

Dzis, po trzech latach, konkurs na opis pracy spolfecznej Spowo-
dowal, ze postanowilam prace swoja wykonczy¢ i przestaé ja.

12. Roczniki Socjologii Wai, t. 1.
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Wedtug Zyczenia, podaje takze wplywy, ktore dziataly na mnie,
a ktorych poczatkowo nie zamierzatam podawaé.

Opis ujelam w forme pamietnika, bo tylko ta forma pozwalala
mi uwzgledniaé i obiektywizm i subiektywizm opisu. Dazac do obiek-
tywizmu, nie mogtam sie wyzby¢é subiektywizmu i najsilniej sa opi-
sywane momenty, ktore przezywalam sama.

4 *
* &

Czasy mojego dziecinstwa byly okresem najwiekszych represji
i przeSladowan moskiewskich po stlumieniu powstania 1863 roku.
Nikt oczywiscie nie zajmowal tym umystu dziecka, ale droga natu-
ralna wpltywu starszych i wylonionego stad nastroju przenikato wszy-
stko do wrazliwyeh umystow dzieci. W domu nie wolno byto wyma.
wiaé slowa: Moskal, a jezeli sie méwito — zawsze przyciszonym glo-
sem. Jezeli sie mowilo o wladzy, zawsze z tym, aby tego nie styszala
stuzba. Wszelkie represje ze strony rzadu byly omawiane tajemni-
czo, cicho. Co jaki§ czas wpadaly wieéci, ze ktos, gdzie§ zostal wy-
wieziony na Sybir. To znéw nastré] zgnebienia o zarzadzeniach, kté-
re miaty na celu zgniecenie narodowego ducha, z tym, aby nigdy nie
powstata mysl niepodlegta.

W umysle moim wytworzylo sie pojecie jakiego§ niezwyciezone-
2o tyrana o straszliwych rozmiarach kolosa, ktéry zawist nad naszym
krajem i powoli, chylac sie, ku niemu szedi, by ostatecznie runaé
i zgnie§é na miazge wszystko, co zylo myéla i duchem polskim. Dzie-
cinne historyczne ksiazki urabialy wyobraznie dziecka i wytwarzaly
uzmystowienie dziejow przesziosci. Historyezne postacie bohateréw
naszych byly mi duchem bliskie, z nimi przezywalam kazde bolesne
przezycie bélem i lzami oraz kazde radosne bezsenno$cia nieraz ca-
fej nocy. Marzylam o przeszioSci, bolatam nad terazniejszoscia, by-
lam pewna beznadziejnej zguby Polski.

Nastro6j ten pogtebial sie przy bliskim stosunku sasiedzkim z ro-
dzing panstwa M. z G-c. Dom nasz, zespolony weztami Scislej przy-
jazni, znalazt wyraz i dla malego pokolenia w réwiesnikach i rowies-
niczkach lat moich. Przyjazd panstwa M. do G. i odwiedziny moje
u nich byly szcze$ciem, ktoérego nigdy pdzniej nie zaznalam. Pani K.
M., matka moich réwiesSniczek, miala ten rzadki naéweczas dar peda-
gogiczny, ze rozmawiala z dzieémi. Nieraz w diugich pogawedkach
opowiadala dzieje powstania i jego dramaty, ktére, przezywajac ser-
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cem, umiata przelaé¢ w zasluchane dusze dzieciece. Starsza moja sio-
stra byla réwieSniczka starszej W. M. Moja réwiesnica byta M. M.
My, mlodsze, bylySmy o tyle uposledzone, ze nam pani M. nigdy nie
opowiadata tych strasznych przejmujacych historyj, tylko starszym.
Niemniej, skulone nieraz w kacie, siedziatySmy, bojac sie zdradzié
nawet swej istno$ci.  Przypuszczam, ze pani M. mnie i swa corke
uwazala za wielkich jeszeze gluptaséow 1 nie uwazala za stosowne
weiagaé nas do opowiadan.

Pamietam, raz matka zostawila nas w G-¢ na jakie§ Swieto i p. M.
zawolala starsze, a my siedziatySmy pod drzwiami, stuchajac jej opo-
wiadania. Maz jej, S. M. w czasie powstania miat lat trzynasdcie;
trzej bracia starsi poszli do powstania, poszed! i on. Najstarszy brat
F., brat jego mlodszy J. i trzeci, ktorego imienia nie pamietam. Opo-
wiadala, ze matka jej meza siedziata przy $niadaniu z cérkami, kie-
dy do pokoju wpadia stuzaca z wiescia: ,,Prosze Pani! panicz J. za-
bity, rozsiekany na kawalki przez kozakéw‘. Poniewaz sie to stato
tuz w sasiedniej wsi, udala sie tam natychmiast. Zastali pobojowis-
ko, na ktérym lezaly, porabane, znieksztalcone ciala. Spotkata sie
z matkami, ktére szukaly synéw. W zakrwawionych szczatkach nie
poznaty synéw, poznaty dopiero po ubraniach. Pochowaly drogich
swoich, strzegac, aby gréb nie pozostat, aby krzyzyk nie stawil czy-
now bohaterskiego syna. Bo tego wzbraniali Moskale.

Nie ostygly jeszeze tamte szezatki, kiedy najmtodszy, trzynasto-
letni, a pézniejszy maz pani M., wrécil napedzony nahajkami kozac-
kimi. Jako nieletniego zbili i odestali do domu.

Najstarszy, ojciec obecnego prezydenta, byl juz wtedy Zonaty
i byl komendantem oddzialu powstancow. Przyszia wiadomosé, izs
aresztowany i osadzony w cytadeli. Czekat go nieunikniony stryczek,
bo nie byto innego zakonhczenia dla naczelnikéw oddziatu. Cata rodzi-
na rozpoczela starania, aby udowodnié, ze naczelnikiem oddziatu byt
ten, ktéry byl w bitwie rozsiekany przez powstancéw, a F. byt tylko
szeregowcem. Gdyby to udowodniono, jako szeregowcowi grozilo mu
tylko zestanie na Sybir. Ale kt6z wiedzial, czy to sie uda udowodnié.
zona pana F. M. uzyskala z nadmiernym trudem widzenie sie z me-
zem. Szla bowiem do niego z tym, ze go moze juz nigdy nie zobaczy.
Staba miala nadzieje, czy jej sie uda ocalié¢ meza.

Udajac sie do cytadeli, zaprowadzita najstarszego synka B., kté-
ry mial zdaje sie lat sze§é. Wziela dziecko, aby pozegnalo ojca, jezeli
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wyrok juz bedzie nieodwolalny. Ale matka miata przepustke, a dziec-
ko jej nie mialo. Straz wiezienna nie dopuscita dziecka do ojea. Nie
bylo rady: dziecko zostalo same na podworzu cytadeli, a matka po-
szta do meza. Kiedy B. maty stal sam jeden na podworzu, przechodzil
tamtedy general rosyjski i, zdziwiony obecnoS§cia niczym nie zmie-
szanego dziecka, zapytat:

Z kim ty przyszedle§?

— 7Z mama — odpowiedzial.

— A kto ty jeste§? Chlopiec hardo podniést glowe do goéry
i rzeki: Syn powstanca.

Generata ujela odpowiedZ dziecka, zaczal sie przypatrywaé cie-
kawie. — A gdzie poszla twoja matka?

— Do tatusia, do wiezienia.

— Ty si¢ sam tutaj nie boisz?

— Nie. Po chwili podniést na generala gltéwke i zapytai: A pan
kto jest?

Generala zabawila Smiato§é chlopea, wiec odpowiedzial: Jestem
general rosyjski.

— Moj tatu$ jest takze general, ale od powstancéw.

Mozna sobie wyobrazié¢ przerazenie pani F. M., kiedy po jej wyj-
Sein od meza 6w general powtorzyl jej rozmowe z malcem. Powie-
dzial jej na zakonczenie, aby byla spokojna, bo on uzytku nie zrobi,
ale ostrzegl, ze takie powiedzenie dziecka skierowane gdzie indziej
zgubi wieznia bezapelacyjnie. Ogromne starania potrafily udowodnié,
ze J. M. byl komendantem oddzialu powstanczego, a F. tylko szere-
goweem 1 tym zostal uratowany od losu wszystkich naczelnikéw od-
dziatu, ktérych Moskale zazwyczaj wieszali w miejscowosciach ro-
dzinnych.

SiedzialySmy wszystkie w nastroju wielkiego przejecia, boé prze-
ciez rozumialySmy, ze czyn matego B. byl odwagg, na ktéra zadna by
sie zdobyé nie mogla, ale i czyn ten mégl zgubié ojca. Nasunela mi
sie po raz pierwszy myS§l, ze i dzieci moga byé bohaterami i méj kult
dla odwagi tego szeScioletniego chlopezyka pozostal na zawsze.

Dom panstwa M. w G-c¢ byl o§rodkiem zespolu wakacyjnego ich
bliskiej rodziny. Na wakacje przyjezdzali studenci Uniwersytetu
Warszawskiego, siostrzency pana M., ktérzy wnosili nastréj wysokie-
g0 napiecia patriotycznego. W tej epoce studenteria warszawska
i lwowska byla oSrodkiem cichego, zwartego oporu przeciw zaborcom.
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i wywierata silny wplyw na otoczenie. Byly to czasy §wiezo przezy-
wanych wrazen dzialalno$ci Murawiewa na Litwie. W Warszawie
rozhulal sie wplyw namiestnikowej Hurkowe]j, ktéra lacznie z Apuch-
tinem skierowala akcje moskwiczenia mys$li ku mlodziezy uniwersy-
teckiej, ktora z cichym oporem nie dawala wrazej rece siegaé do swo-
jego ducha.

Mlodziez uniwersytecka z rodziny pana M., jak R., C., M., lacznie
z mlodzieza uniwersytecka pracujaca jako korepetytorzy matych M.,
wywarla niepomierny wptyw na méj umyst. Bo to juz nie byla cicha,
wystraszona, o poddanczym punkcie patrzenia na losy Polski, ale bun-
townicza mlodziez, ktora Swiadomie wyzywata wroga do walki i bier-
na wola tworzyla opér. Przywozili do G-c zakazane pisma, $piewy,
wiersze, odezwy. Zerwatl sie w mojej duszy podziw dla studenta, kto-
ry za zniewazenie uczué¢ narodowych zdjal kalosz i walnal Apuchtina
w twarz. Zmarnowal zycie, poszedl na Sybir... ale nie wytrzymat.
Hurkowa, zona namiestnika, 1 Apuchtin, gtéwny kurator Uniwersy-
tetu Warszawskiego Sledzili 1 prze§ladowali kazdy odruch studencki.

Epokowym momentem byl dia nas przyjazd do G-c bratanka pa-
na M., pana I. M., a mlodszego brata tego B., ktory jako maly chlop-
czyk juz SmialoScia zamanifestowal polska hardo$é i polski bunt.
Uprzedzita jego przyjazd mloda i wdzieezna narzeczona jego, panna
M. C., a ktéra byla réwniez siostrzenica pana M. z G-¢. Mialam wtedy
lat osiem. Nikt, oczywiScie, nie zwracal uwagi na nas, przewijajace
sie pomiedzy starszymi dzieémi. Pows$ciagliwy w opowiadaniu pan I.
M. méwil o nastrojach, o zapalach mlodziezy studenckiej, o cichych,
niewys$ledzonyeh odwetach. Czulam, ze miedzy tym, co wyniostam
z domu, a i tym co nam dawata w swoich opowiadaniach pani M.,
a nastrojem milodziezy jest jaka$ réznica. Niby jedno i to samo,
a przeciez co§ innego. Dopiero znacznie pézniej, siegajac wspomnie-
niem w przeszio$§é, zrozumialam réznice, czyli to, co te dwa momenty
dzielilo. Z domu i od pani M. wynioslySmy zrozumienie Ojczyzny
1 mito$é Ojezyzny, ale w tym byla beznadziejno§é tesknicy za wol-
noscia, pragnienie wolnosci i odezuwanie do glebi krzywd w narodzie
doznanych. Mlodziez uniwersytecka wnosita rozpetany zapal do re-
wolucyjnych czynéw i buntu, za ktérym szedt czyn, o ktérym mowié
nie wolno.

Niedlugo pézniej wstrzasnela nami wiadomosé, ze pan 1. M., po
nieudanym zamachu na ulicy Miodowej, musial uciekaé z kraju. Byt
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* wsréod tych czotowych ludzi, ktorzy dawali wyraz rozpaczliwego bun-
tu i stawiali na karte i zycie i cata przyszio§é. Jednak udalo mu sie
zbiec, inacze] czekal go wyrok Smierci, bo zamach byl straszny, jak
straszna byla rozpacz gniecionego ducha.

Wszystkie te momenty wywarly niezatarte pietno na moim umy-
§le i duszy. Wylonit sie jaki§ kult dla odwagi studentéw naszych,
po czym zaczely kietkowaé mys$li nowe, z nowych komérek wyroste: —
nie dopuscié mys$li do rezygnacji. Przechowaé czystego, zywego du-
cha narodowego i czekaé na moment. Nardd, ktéry posiada tyle od-
pornej sity zginaé¢ nie moze i nie zginie! Byle trwaé: trwacé i trwaé
.Z Uporem, z twarda myS§la zwyciestwa, z tym, ze nie dla siebie przy-
szto$é gotujemy. Ze kujac w marmurze, wykuwa sie wrota do wolno-
$ci. Dla siebie nic. Hasto: Dla przysztoSci! Przeszio§é z przyszloscia
zltaczy sie. Przysztoéé przejdzie po pomoScie meczennikéw, do przy-
sztej wolnosci. Nie to ziarno wyda owoce, ktére zyje, ale ktore obu-
mrze.

Pamietam, jaki zwat wrazen podczas nieprzespanej nocy przewa-
lit sie przez moje uczucia, kiedy mi opowiadano w G-c, ze pan 1. M.
za pierwsze zarobione pieniadze, przyjechal nad granice Polski, gdzie
siedziat dni kilka i tylko rozteskniona dusza patrzyt w szmat ziemi
ojczystej. Po nic innego nie przyjechat, tylko ukoié¢ tesknice wido-
kiem polskich tanéw i pél, ktére miaty byé na zawsze dla niego zamk-
niete. Ktéz przeczuwal w najSmielszych marzeniach, abySmy mogli
doczekaé niepodlegiej Polski, a glowa panstwa zostal ten na zawsze
skazany na tulaczke za to, ze krzywdy narodu nie moégt wytrzymac.

W miare lat krystalizowat mi sie poglad na zycie. Wylanialo sie
zrozumienie, ze cicha, mrdéweza praca z okreSlenym planem moze
przygotowaé grunt dla przyszioSci, po ktérej przyjda czyny miodszych.
Zrozumiatam takze, ze czlowiek, ktory idzie w zycie z okres§lonym ce-
lem, a pragnie widzie¢ owoce swej pracy, musi stanac¢ przed zada-
niem z czyms§, z jakims§ materialem do tworzenia. Nie stawiatam ani
zadan, ani celow, wiedzialam, ze one jako§ same nadejda, a tymcza-
sem wzielam sie cala dusza do nauki, do wzbogacania swegc umyshu
w wiedze.

Eg

b

W dniu 15 czerwea 1902 r. byt odpust w G. W. Dzien §w. Wita
byt skwarny, stonce przypiekato w dokuczliwy sposéb. Kosciét wypel-
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nity ttumy odpustowe, ktére zaraz po sumie wylegly na cmentarz ko-
Scielny. Stanelam pod lipami otaczajacymi ko§ecidl, oparta o mur oka-
lajacy cmentarz, i powoli przeciagnetam wzrokiem po réznobarwnym
ttumie, ktéry powoli wylegal 1 zaczatl zwartym szpalerem otaczaé
stragany z przedmiotami odpustowymi. Starsi grupowali sie w po-
gawedce, mtodzi usuwali sie na bok na papierosy, dziewczeta rozma-
wialy grupami, dzieci roziskrzonymi oczyma §ledzily kazda sprzedana
zabawke, albo takomie obejmowaly stosy niestychanie barwnych cu-
kierkéw.

Stalam 1 patrzytam w mnogie, obce dla mnie twarze. Obce mi
byly nazwiskiem, obce wyrazem twarzy, obece i dalekie zrozumieniem
ich ducha i mys§li. Znatam przemyslenia i forme przezyé wiasnych,
typ czlowieka mojej sfery, tajemnica byly dla mnie przemyS§lenia,
czucia, przezycia tych ludzi, ktérzy forma ttumu przesuwali sie przed
moimi oczyma.

Dlaczego tak byle? Dlaczego ci sami, ktéorych jeden koSciol
w imie idei réwnosei przyjal pod swoje skrzydla w pierwszych dniach
ich zycia, ci sami, ktorych karmita ta sama ziemia, ci sami, ktoérzy
wzrastali ciagle stykajac sie co §wieto i niedziele, stuchajac jednej
i tej samej Mszy ofiarnej? Dlaczego ci sami sg dla siebie jak prze-
dzieleni morzem czy murem nieprzebytej przestrzeni. Spotykaja sie
ze soba, ocieraja niemal. Znaja sie od dziecinstwa do pdéznej staro-
Sci. Znaja sie z rysow i1 zewnetrzne] formy.

Mur graniczny dwéch sfer sposobem zycia zbudowal nieprze-
parta zastone, ktoéra dzielita dwa Swiaty: dwoér i wieS. Dwa odrebne
Swiaty, na jednej ziemi, jednym ztaczone plemieniem. Jedna spiete
niewola. Jednymi i tymi samymi wadami znamienne. Odmienne
tylko warunkami bytowania, stworzyly odmienny sposéb myslenia.
Gdyby tak mozna odkryé puzdro czaszki ludzkiej 1 zajrzeé do mySli...
Gdyby tak mozna odkryc¢ komore serca i zajrzeé do jego uczué...

Przesziam wolno, wéréd zwartego podkoScielnego tlumu, obca,
nieznana, daleka. Zdawato mi sie tylko czasem, ze uchwycitam we
wzroku male) zuchowatej twarzy wiejskiego chlopea wyraz patrzenia,
ktéry zdradzatl na moment wyraz tego wzroku, ktéry przyglada sie
osobliwo$ciom w panoptikum. Wszak ja bylam ta sama osobliwoScia
dla niego, jak dla mnie figura z wystawy osobliwosci.

Dzien ten stal sie przetomowym w mojej mysli. Od tego dnia
nie mijatam ludzi jak przedtem, patrzylam na ludzkie twarze mija-
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jacyeh, jak na zagadki zamknietych przede mna tajemnic. Prébowa-
lam czasem zagadngé rozmowa. PatrzyliSmy na siebie, jak ludzie
przypadkowo zetknieci z dwéch odrebnych biegunéw, obey bez lacz-
nej nici powstalego tematu. Znajdowalam sie wtedy w najwyzszym
napieciu samoksztalcenia. Pracowatam duzo i nieustannie, a réwno-
czeSnie cheé zbudzona do zrozumienia my$li ludzi, ktérych nie zna-
Yam, nie ustawata na chwile.

W jesieni tego samego roku wychodzilam czesto na spacer i spo-
tykalam gromadki dzieel wracajace ze szkoly. Nawiazalam z nimi
lacznosé o cechach przygodnej znajomosei, a po pewnym czasie zapro-
ponowalam im aby, wracajac ze szkoly, wstapitly do mnie, to dostang
ode mnie ksigzki do czytania. Czekalam caty tydziefi. Nie zjawil sie
nikt. Spotykajac je pdzniej, nie robilam nacisku, ale opowiadalam
im niektére fragmenty z dziecinnych powiastek. Stuchaly tepo, ale
ciekawie. Po pewnym dopiero czasie zjawilo sie dwdch, znaé najbar-
dziej odwaznych, z drugiego oddzialu mlodziencéw. Pamietam ich na-
zwiska: S. C. i W. Ch. z D.

Szkola w G. stanowila charakterystyczny typ szkoly rusyfika-
cyjnej. Na 5000 ludnosci parafii w G. bylo dwie szkoly: w G. i S.
OczywiScie, obydwie te szkoly nie zadawalnialy potrzeb ludnoseci,
uczy?! sie w nich stosunkowo niewielki odsetek dzieci. W G. szkota mo-
gla pomiescié 50 dzieci, mieScito sie ich 100. Bylo tam wedlug syste-
mu rosyjskiego trzy oddzialy oraz pospolicie zwany o$li, co mialo
okreslaé oddziat wstepny. Tok dzialalnosei w roku 1902 wyrazal naj-
wyzsze napiecie rusyfikacyjne. Pan O., nauczyciel szkoly w G., miat
rozporzadzenie od wladz, by wpierw uczy¢ jezyka rosyjskiego, a skoro
ten juz dzieci opanuja, uczyé dopiero po polsku. Jezyk rosyjski na-
kazywano traktowaé jako jezyk obowiazkowy, wykladowy, za§ pol-
ski jako jezyk dodatkowy, ktérego w miare wzrostu napiecia rusyfi-
kacyjnego ilo§é godzin zmniejszano. Pan O., wbrew rozporzadzeniom,
zaczynal uczy¢ naraz dwoch jezykow, co byloby uwazane za przestep-
stwo, gdyby mogli sprawdzié. Kontrola ograniczata sie do postepow
w jezyku rosyjskim. ;

Zaczetam sie przygladaé systemowi rusyfikowania dzieci pols-
kich. Dzieci z trzeciego oddziatu dobrze czytaly i pisaly po rosyjsku
i polsku, ale byly zupehlie nierozwiniete w systemie my§lenia. Zna-
ly swoje ,,otczestwo* i papuzim trybem wyglaszaly poczet rodziny
panujacych caréw i wielkich ksiazat rosyjskich. Drzaty oblednym
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strachem, z panem O. na czele, na my$l o przyjezdzie inspektora. Zna-
ty geografie Rosji i z ,,Prywislanskim Krajem* w dodatku. Znaly
historie Rosji wraz ze wzmiankami o Polsce z podrecznika Tlowaj-
skiego, ale te wiadomoS$ci przesuwaly sie po dziecinnych umyslach
tak, jak mechanicznie wyuczona litania czlonkéw domu panujacego
w Rosji.

Uczyly sie wszystkiego, co im nakazywat system, wreszecie staty
sie obojetne tak na rozpedy rusyfikatoréw, jak na wszelkie glosy na-
rodowe polskie. Dzieci, nie rozbudzone systemem wychowania dome-
wego, daly sie latwo wtlaczaé w zmechanizowany system rusyfikacji
bez zadnego zywszego sprzeciwul.

Zapytatam raz dzieci z drugiego oddziatu, czy wiedza, jakiej sa
narodowosci? Dzieci pytania nie zrozumiaty. Powtoérzylam wiec py-
tanie: Jak sie nazywa wasz naréd? Dzieci mySlaty. Po pewnym
czasie Smielszy chlopiec, ktory dzi§ jest juz starszym i znanym go-
spodarzem w sandomierskiej okolicy, odpowiedzial wahajacym glo-
sem: JesteSmy katolikami.

Wiedzialam juz, w jaki moment uderzyé. Kupilam 50 ksiazek
dla dzieci treSci przewaznie historycznej. W tym kilka egzemplarzy
historii polskiej Anczyca pod tytutlem: 24 Obrazki. Dzieci wstepowa-
ly po szkole do mnie po wymiane ksigzek. Czytelnictwo to przeciez
szto wolno, nieSmialo i ciezko. Z 50 zakupionych przeze mnie ksiazek
byto przeczytanych przez zime 1902 r. zaledwie trzydzie$ci pare. W le-
cie dzieci szty do pasania krow i czytelnictwo zostalo przerwane.
Za rosyjskiego systemu naueczania nie bylo przepisu o obowiazkowym
uczeszezaniu dzieci do szkoty. Ueczyly sie tylko w zimie lub wtedy,
kiedy byt czas. Nie byto go nigdy w lecie i jesienia, tak Ze systema-
tyczne uczeszczanie dzieci do szkoly zaczynalo sie po kopaniach,
twarda jesienia.

Jesienia 1903 r. wznowilam szerzenie czytelnictwa ksiazek. Za-
czeto ono ulegaé zasadniczej zmianie, czytajacych przybywato z dniem
kazdym. Coraz czeSciej i coraz liczniej wymieniano u mnie ksiazki.

Samo czytelnictwo mnie przeciez nie zadawalnialo.  Chciatam
poznaé dusze i umysty moich czytelnikow. Dzieci wypuszezane byly
ze szkoly o godzinie 4-ej po potudniu i wtedy przychodzily po ksiazki.
Kazde, ktore mi oddawalo ksiazke, musialo mi opowiedzieé tresé prze-
czytanej ksiazki i postawi¢ sad osobisty o jej treSci. Stan inteligen-
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cji tatwo bylo uchwyei¢ z takiego egzaminu. Chodzilo mi jeszcze
o wiecej wiadomosci. Pytalam o rodzine, o prace, otoczenie dzieci,
czesto o wypadki dnia i odczuwania ich przez dzieci. Czasem pyta-
tam o stosunki rodzinne, sasiedzkie, kolezenskie w szkole. Wszak zy-
cie dnia powszedniego formuje ustréj psychiczny czlowieka, ksztaltu-
je go i dostosowuje granice my§lenia do zakresu jego pracy i codzien-
nych réznorodnych wyczuwan. Opowiadania dzieci szty z niezwyklym
oporem, snaé nie byly przyzwyczajane do samodzielnego mySlenia,
niemniej przeciez wciagaly sie powoli w miare spopularyzowania bi-
blioteki, jedne drugim pomagaly w przypominaniu faktéow i pogladéw
na tresé ksiazki. Najgorliwiej pilnowatam przeczytania Anczyca Hi-
storii Polski i powiastek zwiazanych z historia naszego kraju.

Okolo Bozego Narodzenia liczba moich czytelnikéw wzrosta do
stu, tyle, ile byto dzieci w szkole. Zauwazylam jednoczeSnie, ze
w miare zwiekszania sie czytelnikéw dzieci w opowiadaniu treSci
ksiazek plataly sie, czerwienily nieSmiate, gdy nie megly jasno odpo-
wiedzieé. Przypuszczalam, ze pierwszy oddziat o stabej znajomosci
alfabetu nie umie sobie jeszcze zdaé jasno sprawy z przeczytanej rze-
czy. Po pewnym dopiero czasie przyznaly sie ze strachem, ze same
nie czytaja, ale biora ksiazki albo dla starszego rodzenstwa, albo dla
rodzicéw. Przypuszczaly zapewne, Ze jezeli sie przyznaja, Ze same
nie czytaja, ksiazek do czytania nie dostana. Wyobrazam sobie, jak
musialy skupiaé uwage, styszac czytana wieczorem ksiazke, aby choé
splatana tre§é mi opowiedzieé.

W miare przekonywania sie, zZe starsi zaczynaja czytaé moje
ksiazki, zaczetam kompletowaé biblioteke dla starszych.  Kupitam
wszystkie dostepne w popularnym czytelnictwie ksiazki Sienkiewi-
cza, trylogie w dwoch egzemplarzach oraz jego pisma ulotne. Zrobi-
tam dobér Rodziewiczowny, troche Orzeszkowe]j, wyciagatam odpo-
wiednie powiesci historyczne Kraszewskiego. W Pustyni i w Puszezy
Sienkiewicz jeszcze nie napisal, co byloby nielada atrakeja dla mych
czytelnikéw. Niemniej zasilatam swoja biblioteke podrézami i opisa-
mi geograficznymi, ktére jednak mniej chetnie byly czytane jak rze-
ezy historyezne. Bylam z tego rada, bo skupilam cata uwage, aby
wyszkoli¢ umysty w kierunku poznania historii i swojego kraju i roz-
budzenia uczué dla niego oraz udwiadomié zrozumienie w odczuciu
niewoli.
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Pod koniec drugiej zimy czytelnictwa p. O. ostrzegt mnie, Ze py-
tal go inspektor, czy prawda jest, ze dzieci czytaja ksiazki z nielega-
lizowanej biblioteki. Ze ta wiadomo$é doszia do niego nieoficjalnie
ize jego, to jest p. O., czyni cdpowiedzialnym, jezeli pogloska jest
prawdziwa. Dzieci powinny czytywaé ksiazki ze szkolnej biblioteki
i tylko ,,O8wiate*, pismo rusyfikacyjne przesytane przez wladze kaz-
dej szkole i gminie.

Przyszta znowu wiosna 1 dzieci przerwaly wypozyczanie ksiazek,
wiec i pogloska ucichta. Musialam przeciez obmyS§leé sposob, aby so-
bie zabezpieczyé mozno$é wypozyczania ksiazek. Dowiedzialam sie,
ze na wsi jest jedyna instytucja, ktora pozwala na wypozyczanie
ksiazek, to Towarzystwo Opieki nad Zwierzetami. Instytucja ta mia-
fa siedzibe w Warszawie 1 posiadala swoja biblioteke propagandowa.
Zapisatam sie jako czlonek opieki nad zwierzetami i zakupitam caly
cykl ksiazek wydanych przez tc towarzystwe. Miatam juz jaka taka
pokrywke. Wiedzialam przeciez, ze bede wypozyczaé inne, nielegalne
ksiazki. Nalezalo dzieci weiagnaé do takiego spisku, Zeby nawet p.
O. formalnie nic nie wiedzial, aby i jego stanowiska nie narazié.

Rok 1904 zaczal sie¢ wielkim rozmachem rozwinigetego juz czytel-
nictwa, musiatam wiec zaleci¢ dzieciom ostrozno§é. Na wzmianke
o ostroznoSei niektére dzieci zaczely sie wycofywaé z czytelnictwa,
mimo, ze cata ostrozno§é polegata na tym, aby kazdemu obcemu, kto
sie bedzie pyta¢: skad ma ksiazke, powiedzial, ze to jego wlasnosé.
Ksiazki moje byly wszystkie cenzurowane i wolno byto je mieé w pry-
watnej bibliotece, wzbronione bylo wypozyczanie w obawie o zetknie-
cie i agitacje narodowa. Wiekszo$¢ dzieci przeciez pozostala wierna
czytelnictwu, a tajemnica jeszcze §ciSlej zwiazala je i zapalila do czy-
tania wzbronionych ksiazek.

Dawatam obecnie dwie ksiazki, jedna z biblioteki Towarzystwa
Opieki nad Zwierzetami, druga historyczna i ta miata byé zawsze
wlasnoscia czytelnika. Moment ten zrobil swoje wrazenie, bo dzieci
pierwszy raz odczuly, ze czego§ robié nie wolno, co jest skadinad do-
bre i pozyteczne. Miatam klasyczny temat do wysnuwania stosunku
ciemiezcéw do Polakéw.

Sytuacja Polakéw pod zaborem rosyjskim byta ciezka, bo to byt
kulminacyjny punkt rusyfikacji, ktéry juz w r. 1905 mial sie zatamaé.
W szkotach $rednich, nawet na korytarzach, wzbraniano dzieciom
mowié¢ po polsku. Po stancjach w Sandomierzu profesorowie gimna-
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zjum podgladali ped oknami i podstuchiwali rozméw uczni. Czasami
wpadali niespodziewanie i przegladali ksiazki, ktére uczniowie czytu-
ja. Podgladajac w ten sposéb, wpadl niespodziewanie inspektor na
jedna ze stancji i zastat syna pana P. z Z., czytajacego trzecia czesé
Dziadéw Mickiewicza. Zebrano na niego pedagogiczny sad, po kto-
rym zostat wydalony ze szkét z ,,wilczym biletem*, ktéry nie pozwalat
wstepu do zadnych szkdl na terenie Krélestwa i panstwa rosyjskiego.

Innym razem uczniowie z progimnazjum w Sandomierzu, na wy-
cieczce w niedziele, zorganizowali dwa wojska: polskie 1 rosyjskie.
Byla bitwa na kije. OczywiScie tatwo zrozumieé, ze wojska polskie mu-
sialy zwyeciezyé. Nieznana droga dostalo to sie do wladz szkolnych,
u ktérych przegrana wojsk rosyjskich uznano za karygodny czyn.
Zostato wytoczone §ledztwo i wszyscy zwyciesecy dowddey z grupy
uezniow tworzacych w fantazji wojska polskie, jako ,,nieblagonadioz-
ni‘‘ zwyciezey nad niezwyciezonym caratem, zostali ze szkét wydale-
ni. Pospolici zolnierze z grupy wojsk polskich za nielegalne zwycie-
stwo dostali koze.

Czyz mozna sie dziwié¢ skali rozumowania pedagogéw z 6wcezes-
nych czasé6w? Pan G., pan P., pan N. i inni, to armia metéw spo-
tecznych, ktérymi zapychano naczelne stanowiska w Polsce.

W seminarium duchownym wydano rozporzadzenie, aby konczacy
zaklad alumni skladali egzaminy w jezyku rosyjskim. Polski epis-
kopat opart sie temu, a wtedy zawieszono wySwiecanie ksiezy, ktérzy
po ukoniczeniu seminarium duchownego wracali do rodzicéw, za§ pa-
rafie bylty bez ksiezy.

W tym czasie wydano rozporzadzenie, aby wszystkie dzieci pol-
skie bez rodzicéow zabieraé i1 wychowywaé w odpowiednich przytul-
kach rosyjskich. Scigano kazda robote oswiatowa. Pod zadnym po-
zorem nie wolno sie bylto zbieraé, précz zabawy, a zetkniecie dworu
ze wsia bylo specjalnie Zle widziane. W tym czasie, w Lubelskim,
dwie mlode panienki, panny Horczakéwny (jedna lat 15, a druga lat
17) uczyly dzieci stuzby czytania i pisania. Poniewaz je schwytano
na goracym uczynku siania o§wiaty, zostaty osadzone w cytadeli war-
szawskiej. Dopiero urzadzona przez nie protestacyjna glodéwka zmu-
sita wiadze do ich uwolnienia.

Wojna japonska wrzala na dalekim wschodzie. Echa klesk ro-
syjskich budzily cichy szal radosci w kazdej patriotycznej duszy pol-
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skiej. Imponujacy kolos rosyjski poczal pokazywaé swoje gliniane
podstawy.

Rownoczesnie z szerzeniem czytelnictwa w G., ta sama robota
rozpoczela sie w W. pod kierunkiem moich stryjostwa. Stryjostwo
moi poszli dalej w robocie o§wiatowe]j, bo rozpoczeli tajne zebrania
z gospodarzami w oficynie w celu urzadzania pogadanek rolniczych
i ogélno-o$wiatowych. Ja, w moim rozpedzie pracy oswiatowej, by-
tam silnie pobudzana i kierowana przez moja stryjenke z W.

Miodziez dorosta nie miala ze mna bezposredniej lacznosci, po-
srednia byla przez dzieci, ktére braty ksiazki do czytania dla starsze-
go rodzenstwa. Skoro jednak moja gromada czytelnikéw z wiosna
opuszczata szkote i moja czytelnie (dla celéw wyzszych, jak pasanie
krow), wtedy starsza mlodziez bezposrednio sama zwracala sie po
ksiazki, by nie przerywaé czytania. Ten moment zdecydowal o bez-
poSrednim zetknieciu z mlodzieza starsza. Przekonalam sie wtedy
i zrozumiatam ile korzysci przyniosta moja biblioteka i systematyecz-
ny sposoéb prowadzenia czytelnictwa. Czytali w przewaznej iloSci bra-
cia i ojcowie, mniej siostry, a najmniej matki. Poznanie historii pol-
skiej bylo moze chaotyczne, nie to, co sie zdobywa nauka w szkole, ale
zrozumienie odrebno$ci narodowej i poznanie przesziosci bylo bez-
wzglednie tylko z tego, co przeczytano i nauczono si¢ przez czytanie
ksiazek z mojej biblioteki. Najsilniejsza taczno§é nawiazalam z mlo-
dziezg wsi D. i K. K.

* e ®

W D. byt gréb powstancow z 1863 r. Historia tego grobu zwia-
zana byla ze smutnym wspomnieniem stosunku mieszkancow wsi D.
do dziatalnoSci powstanczej. Mlodziez Instytutu Pulawskiego pod do-
woédztwem Frankowskiego skupila sie w S., tv}orzac oddzial powstan-
czy. W pewnym momencie ukryty oddzial wojsk rosyjskich w lesie
gorskim napadl niespodziewanie na nich. Powstancy rzucili sie do
ucieczki i rozbiegli po sasiednich dotach i wsiach. Cze§é z nich zosta-
ta zmasakrowana, czeS¢ ukryla sie w gospodarskich budynkach wsi
D.iS.

Frankowski wziety do niewoli zostal ranny, po wyleczeniu za$
zostat publicznie w Lublinie powieszony. Cze§é powstancow, zagrze-
banych w nawozie pod ztobami, byla wydana przez niektérych mie-
szkancow wsi D. i S., ktorych nazwisk wymieniaé tutaj nie chee. Po-
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danie za naszych czaséw niosto, ze wie§ cala za 6w czyn bedzie kara-
na do dziesiatego pokolenia. Nikt nie wie, kto rzucit to podanie, niby
zagiew, bo byto rzucone jeszcze w poprzednich pokoleniach. Niech
tylko wie§ D. lub S. dosiegla jakas masowa kleska, zaraz potem roz-
chodzita sie pogloska: , To kara za powstanie, Zauwazylam dwie
sprzecznosci w tym wniosku. Kazdy byl przeciwnikiem powstania,
uwazajac go za pragnienie wrécenia do okresow panszczyzny, mimo
to w glebi mieli przekonanie, ze czyn zdrady musial znalezé gdzies,
kiedys swoje zadoséuczynienie.

Raz jeden chlopey z D. zagadreli mnie sami pytaniem, czy praw-
da jest, ze pokolenia przyszte cdpowiadaé beda za czyn zdrady wobec
powstancéw w D. w r. 1863. Odpowiedziatam, Ze zdrada jest hanba,
ktora plami nawet pozniejsze pokolenia, choé pokolenie jest niewin-
ne, mozna przeciez czynami staraé sie o zmycie tej hanby. Po kilku
dniach przyszli do mnie z projektem ogrodzenia grobu powstancéw.
My$§! podjetam chetnie, wykonanie jednak bylto trudne, bo za taki
czyn szlo sie normalnie na Sybir, w najlepszym razie mozna sie byto
dostaé do cytadeli.

Wkrétee przyszta pomoce. Byly powstaniec z 1863 roku, p. K. F.
z 7., ofiarowal obrobione drzewo do ogrodzenia grobu powstancow.
Trzeba je bylto tylko wkopaé¢ i postawié¢. Z owezesne] mlodziezy po-
djeli sprawe: J. N.,, W. B.,, W. M., J. G., W. B. Jako najodwazniejsi,
postanowili tajnie tej roboty dokonaé. W§roéd najeciemniejszej nocy
obstawili szose od strony Zawichostu i Sandomierza, czuwajac na ja-
kikolwiek podejrzany ruch, a czterech ogrodzito grdb. Poza tym po-
sadzili cztery akacje, z ktérych trzy do dzi§ przetrwaly. Naczelnik
B. rozpuscit zandarmerie do badan. OczywiScie, procz mnie i wyko-
naweow ogrodzenia, nikt nie wiedziat, kto byt sprawca tego prze-
stepstwa politycznego.

Badali ludzi ze wsi, badali nawet siostre moja Zofie, mnie jednak
w tej sprawie nie zaczepiono. Miodziez triumfowatla.

Udanie sie sprawy popchnelo ich w czynie dalej. Podeszli pewnej
nocy do szkoty w G., zdarli czarnego orta dwuglowego i uwiazaw-
szy mu kamien, utopili w rzece. Sledztwo i indagowanie réznych lu-
dzi wzmoglo sie w dwdjnaséb. Straznicy i zandarmeria szukata dniem
i nocg; parokrotnie udato sie, ze brali na poszukiwanie podwody tych,
ktorzy byli sprawcami ogrodzenia grobu i zdarcia orla. OczywiScie
pomoc w doScignieciu przestepcéw dawali gorliwa, poddajac niepraw-
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dopodobne przypuszezenia. Nic nie znaleziono i nie sprawdzono. Mi-
mo to naczelnik B. zwréeil sie z domyS§lnym ostrzezeniem do mojego
stryja J. T. z W. z bardzo znamienna uwaga: ,,DomyS§lamy sie spraw-
cy, ale nie mamy dowodéw*. Przycichtam. Zrozumialam, ze takie czy-
ny maja swoja warto§é agitacyjna i nawet porywaja jednostki, lecz
moga rozwalié¢ cicha, ale korzystniejsza prace podziemna. Momen-
talnie przerwalam efekty.

Robota oSwiatowa zataczala coraz wieksze kregi. Zaczelo brako-
waé punktu stycznego do pracy. Dom méj moégt sie staé w miare roz-
woju zupeliie bezpiecznym terenem zebran i schadzek o$wiatowych.
Zaczetam obmySslaé sposoby wyjécia. W cdwiecznej i bardzo chara-
kterystycznej co do budowy karczmie, gdzie od niepamietnych cza-
s6w prowadzono propinacje, otworzytam na siebie sklep. Tam tez po-
stawilam szafe z biblioteka Towarzystwa Opieki nad Zwierzetami,
druga biblioteke miatam w domu. Rozdajac ksiazki, dawatam z Dbi-
blioteki sklepowej, poza tym przynositam ksiazki od siebie. Procz te-
go zaprenumerowalam kilka egzemplarzy Gazety Swiatecznej i Zo-
rzy, ktore to gazety byly u sklepowej jako jej wlasnod&é i jako takie
byly czytane na miejscu i wypozyczane do doméw. I ta droga za-
dzierignelam wezetl ze starszym pokoleniem.

Do sklepu przychodzili gospodarze co niedziela i Swieto po su-
mie, rozsiadali sie na kanapie i1 lawach i czytali gazety. W razie po-
jawienia sie kogo$§ z wladzy, gazety znikaly ze stotu. Gazeta Swia-
teczna 1 Zorza byly pismami dozwolonymi i cenzurowanymi i kazdy
poszczegolnie mogt prenumerowaé 1 czytaé, jednak prenumerowane
w wigkszej iloSci w publicznym miejscu dawalyby wyraz jawnej pro-
pagandy oSwiatowej. Unikatam pozorow.

Praca pod firma sklepu byla niezmiernie utatwiona, bo firma
sklepu pokrywala wszelkie zebrania. A zebran nadowczas, oprocz ze-
bran towarzyskich, nie wolno bylo robié. Ktokolwiek ze dworu byt
spotkany na rozmowie z gospodarzami, byt juz Zle notowany i brany
pod obserwacje. Ja w kazda niedziele sprzedawatam w sklepie, go-
spodarze palili machorke i czytali gazety, a tego co bylo powiedziane
w miedzyczasie, nie dosieglto cko szpicli samego Apuchtina.
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Robota stale posuwala sie naprzéd. Dzieci osobno, dorosta mlo-
dziez osobno, a starsi swoja droga mieli swoje interesy w sklepie
SledziliSmy pilnie wypadki na Dalekim Wschodzie. Przychodzily wies-
ci kleski, cieszyliSmy sie z nich po cichu: przegrane Moskali pod Kin-
czau, Wafangu, Laojanem sprawialy nam wyjatkowa rozkosz niczym
na zewnatrz nie okazywana.

Moskale jednak weciaz kazali pisaé w gazetach, ze to tylko z po-
czatku; zaczna sie zwyciestwa i oni pokaza, co umieja. Sila przezna-
czenia robita swoje. Zdobyty przez Japonczykéw Port Artur, kapitu-
lacja Mukdenu, wreszcie kleska pod Czuszima odkryly przed Swiatem,
ze kolos sie chwieje.

I przyszedt rok 1905! Moskwa zatrzesta sie pod grozba rewolucji.
Warszawa odpowiedziata ruchem ulicznym. Partie powstawaly jak
grzyby po deszezu: narodowey, narodowi demokraci, ludowey, socja-
lisci-Polacy, socjal-rewolucjoniSei, legaliSci, ugodowcy. Kroélestwo
Polskie ogarnely pierwsze strajki rolne.

Polska nie zdazyta jeszcze uswiadomié sobie tej wiadomosei, Kie-
dy ja cofnieto. Przetrwala cale dwa tygodnie. Zgnebienie rewolucy;j-
nych zapedéw w Moskwie przywrocito site i zachwianie réwnowagi
w Rosji. Konstytucje cofnieto, przeciez napiecie rusyfikacyjne pocze-
fo ulegaé pewnemu odprezeniu. Jezyk polski w szkotach wznowiono.
7Z kresow szly wieSei o wolnoSci wyznania dla unitéw. Pozwolono or-
ganizowaé stowarzyszenia rolnicze. Wolno bylto zbieraé sie i zakladaé
prywatne ochronki.

Towarzystwo Rolnicze odniosto sie zaraz z apelem do spoleczen-
stwa o organizowanie wsi w organizacje zawodowe kolek rolniczych.
Zaproponowalam zaraz grupie gospodarzy ze wsi: K. K., K., W., D.
i G., a wiec samemu wyborowi inteligencji chlopskiej, zorganizowa-
nie koétka rolniczego w G. Propozycje przyjeto z wielka nieufno$cia.
Sprawa podpisu na podaniu o pozwolenie, a jeszcze u rejenta, budzi-
ta nieufno§é i podejrzenie. Znalaz} sie cztowiek zdecydowany, ktéry
bez wahania opowiedzial sie przy zorganizowaniu koétka rolniczego.
Byt nim A. W. z K. K. To zdecydowalo sprawe. Ja bylam mloda, mi-
mo ufnosci i sympatii bano sie, abym przez nierozwage nie weiggne-
la w odpowiedzialno$é przed wiadzami.

OrganizowaliSmy koétko rolnicze. A. W. wzial na siebie dzial agi-
tacyjny, ja podjetam sie sprawy legalizacji kétka. Moskale jednak je-
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dna reka dawali ulgi, druga hamowali dzialanie tworzeniem trudno-
§ci. Ledwo z wielkim trudem zebraliSmy u rejenta dziesie¢ koniecz-
nych podpiséw, odestano nam papier z uwaga o niedokonaniu for-
malno$ci. Trzeba bylo po raz wtéry Sciagac ludzi do podpisu u rejenta.
Uplynat czas diugi, zanim A. W. zdolat ich przekonaé, ze tylko niefor-
malno§é spowodowata wtérne podpisy. WysltaliSmy podanie wtdrne,
ale i to nam zwrécono, jako w drugim punkcie nieformalne. Pyta-
liSmy sie rejenta, a takze zwréciliSmy sie do adwokata, czy mamy po-
danie formalne. Stwierdzili, ze tak. Ale i to nam zwroécono: w trze-
cim punkcie nieformalne.

Prositam wtedy ich samych, aby dali nam z gdry inforinacje i jak
trzeba zachowaé formalnoSci. Odpowiedziano mi, ze kto organizuje
kotka powinien wiedzie¢ jak organizowaé. Poinformowaé nie chcieli.

Z mozotem, studiujac instrukeje przystane przez Towarzystwo
Rolnicze, wystaliSmy czwarte podanie z ulegalizowanymi podpisami
u rejenta. Ale i to podanie spotkal ten sam los. Mnie rece opadly i po-
stanowilam zrezygnowacé z organizowania kotka, ale tymeczasem A. W.
uderzyl w twardy ton i w moja ambicje: ,,I tylaSmy ponie§li trudu
i nie wstyd bytoby nam ustapié®“. PojechaliSmy do Sandomierza z po-
daniem raz jeszcze sformowanym, ale juz bez podpiséw. Ja czekalam
u rejenta, a A. W. biegat po jarmarku szukaé ludzi do podpisu. Ze-
braliSmy dziesie¢ podpiséw. Nareszcie dobiliSmy celu. Stanela ulegali-
zowana organizacja kotka rolniczego. Ja przyjelam prezesure kétka,
A. W. byl skarbnikiem.

RozbiliSmy prace na dwie zasadnicze cze$ci: zawodowsa i spolecz-
na. Z pogadankami rolniczymi przyjezdzali rolniey, a wiee p. T.z W.,
p. J. T. z C. 1 p. W. S. z P. Czasami przyjezdzall instruktorzy, jak
p. Piatkowski, p. Wajse. Ci za$§ przyjezdzali rzadko, bo mieli objazdy
na cale Krolestwo Polskie.

Od tej chwili kotko rolnicze stato sie macierzysta organizacja,
ktéra pokrywata firma: ,,Dozwoleno cenzuroju.“. Wszystkie inne od-
chylenia nielegalne przy kétku rolniczym byly niejawne, ciche, bez
rozglosu. Czym mocniej przemyecaliSmy przy koélku rzeczy nielegalne,
tym mocniej halasowaliSmy robota zawodowa, aby przyghluszyé
wszystkie nasze poczynania nielegalne, aby od nich odwréci¢é uwage
naszych moskiewskich opiekunéw

13. Roczniki Socjologii Wi, t. II.



194

Nie mieliSmy pieniedzy. To mi dalo podniete do zorganizowania
szopki polskiej w opuszezonym dworze w Gw. Szopka ta byla zrobiona
tajnie, byla patriotyczna, tekst napisany przeze mnie nie byt cenzuro-
wany, wiec nie bylo mozna ujawnié¢ przedstawienia. Dwor w Gw. stat
na uboczu, wiec udalo nam sie po trzykrotnym powtoérzeniu zebraé
sporo pieniedzy. StaliSmy wiee moeno, bo skarb nie byt pusty, a dzie-
ci z D. i Gw. odegraly pierwsze w Krélestwie patriotyczne przedsta-
wienie, ktore zrobilo na widzach silne wrazenie.

Majac pieniadze, uchwaly koétka postanowiliémy wystaé chlopca
do Pszczelina, do szkoly rolniczej, dajac mu subsydium na potowe
oplaty za utrzymanie w szkole. Kandydatem byt An. W., najstarszy
syn A. W. Woéwezas ciezkiego kalibru armaty miejscowej ciemnoty
poczelty walié w starego W., ze na wlasna i chlopéw zagube wystat
syna do Pszczelina, do szkoly rolniczej. Straszono go, Ze bedzie po-
ciggniety do odpowiedzialno$ci przed moskiewskimi wladzami. Stra-
SZONO, Ze przez swojego syna sprowadzi panszezyzne na chlopéw. Zo-
na A. W. znosita niepokojace wieSci do domu, a macierzynskie serce
matki drzalo z niepokoju. Ale ojciec byt jak z granitu. Wielu o glup-
stwie pogloski przekonal, ale najciezszego elementu ciemnoty prze-
kona¢ nie mogt.

Przy kotku rolniczym skupilo sie 50 gospodarzy, sam wybor in-
teligencji chlopskiej. Moéwiac o inteligencji, nie méwie oczywiscie
o inteligencji ksiazkowej chlopskiej, ktorej prawie nie bylo, ale o in-
teligencji przyrodzonej, ktéra bez nauki, samorzutnie wykazywata
ogromna ilo§é przyrodzonej zdolno$ci. Do ludzi na razie wahajacych
sie 1 nieufnych nalezal F. C., péiniejszy senator, ktéry nie opuszczatl
pomimo to zadnego zebrania, z calym zainteresowaniem §ledzil prace
i stuchat pogadanek rolniczych, ale formalnie nie cheial nalezeé do
koétka. Zebrania odbywaly sie raz na miesiac. MieliSmy zawsze poga-
danke rolnicza. Po niejakim czasie zorganizowaliSmy pélka doswiad-
czalne z nawozami sztueznymi i z ziarnem. Czlonkowie kupowali cie-
leta rasowe, sprowadzali zboza oryginalne.

Z dziadu spotecznego zorganizowaliSmy szkote poczatkowa w Gw.
pod nazwg ,,ochrony‘“. Poniewaz o pozwoleniu na szkole mowy byé
nie moglo, zatozyliSmy szkole pod firma ochrony. Do takiej ochrony
wolno bylo przyjmowaé dzieci do lat 7-miu, pod duza odpowiedzialno-
Scia nie wolno bylo uezyé czytaé i pisaé. OtworzyliSmy ja w domu W.
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F. na moje imie. Uczeszczalo do niej czterdziesei dzieci. Co mogt stwo-
rzyé wysilek ideowy, mieScito sie w duchu tej szkoly.

Panna A. L., nauczycielka, brala pensji 20 rubli miesiecznie
i z tej pensji polowe, a wiec rub. 10, stracalo sie jej za utrzymanie,
druga polowe miata dla siebie. Szkole opalaly dzieci, przynoszac ko-
lejno drzewo, za$§ pokdj panny A. ¥.. opalal Pan Bog, ludzie nie mogli,
bo byt bez pieca. Mimo to, panna A. L. pracowala z zapalem goracego
ducha, niebywalym humorem i wewnetrzna pogoda. Troche dla bytu,
troche dla kétka, reszta dla idei, wszystko razem bylo to dla niej
szkola zycia. Zdolnym umystem poznata wie§ Gw., szybko zapoznala
sie z jej dodatnimi i ujemnymi cechami. Z matkami miala serdecz-
ny stosunek i zdobyla prawdziwa ocene jej pracy. To tez ku wioSnie
pierwszego roku zlozyly sie kobiety i kupily jej pierzynke.

Ochrony éwezesne byly pilnie strzezone przez wladze rosyjskie,
aby nie depus$cié do nauki czytania i pisania. Inspektor przyjezdzal
czesto, ogladal palce, czy nie powalane atramentem: w razie stwier-
dzenia nauki, ochrone zamykano. Ten, na czyje imie byla, pociagany
byt do odpowiedzialno§ci, a ochroniarka dostawata dymisje bez moz-
no$ci pracowania gdzieindziej.

Najgorzej byto z wiekiem. Panna A. L. przyjmowala dzieci, nie
do siedmiu, ale od siedmiu lat wzwyz. Ale Zadne nie o§mielilo si¢ for-
malnie mieé wiecej jak siedem lat. Roznymi metodami fabrykowano
metryki, ktére musialty byé na miejscu. Ciezko bylo nieraz z drybla-
sami powyzej wzrostu nauczycielki, tych bowiem ani wzrokowo ani
metrykowo nie mozna bylo zmusié do wygladu, by mieli lat siedem.
Na takich byly dwie metody ratunkowe: szybka i powolniejsza. O ile
inspektor niespodziewanie wpad! do ochrony, dryblasy zmniejszaty
swoja istnosé do mozliwego minimum, zginajac nogi w tawce, albo
legitymowaly sie przygodno$cia w ochronie, odprowadzajac mlodsze
rodzenstwo. Powolniejszy byl system taki, gdzie sie pakowalto spra-
gnionego os§wiaty dryblasa do szafy, wzglednie pod 16zko, a je§li byio
dwoje drzwi, to uciekal do domu, ile sit starczyto. ,

Dla powyzszych przyczyn szkota w Gw. miala straz. Na oknie
siedziato kolejno stale dwoje dzieci, ktére w razie zajecia nauka
dzieci w szkole byly wpatrzone w okno i meldowaly natychmiast pan-
nie A. L. o przybyciu inspektora. Te praktyki stosowala takze ochro-
na w W. Bylo raz, ze zajechalam do szkoly. Zostawilam konie na po-
dwoérzu, wehodze do wnetrza i zastaje niesamowity obraz: nauczy-
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cielka blada jak papier lezy na podlodze, a w szkole nieopisany chaos.
Po doprowadzeniu do przytommnosci panny A. .. sprawa sie wyjasni-
la. ,,Straz“ siedzaca na oknie dostrzegla moje konie i meskie palto,
w ktére bylam ubrana, wiec krzykneta: Inspektor! Wtedy panna
A. 1. z wrazenia zemdlata, a dzieci rozbily sie na dwie grupy: przy-
tomniejsze uciekaty z kajetami do pokoju nauczycielki, mniej przy-
tomne, manifestujac utrate glowy, biegaly i darty sie w strachu, ile
sit starezylo.

*

Miedzy 1865 r. a 1880 byt proboszczem w G. ksiadz Foltanski,
ktéry zorganizowal na plebanii nauke czytania dla chlopcow. Pisaé
nie uczyl, bo pisanie iatwiej bylo skontrolowaé, a odpowiedzialnosé
byta duza.

Czytelnictwo dosieglo w roku 1907 najwyzszego rozwoju. Bi-
blioteke zlozona z trzystu toméw ofiarowalam na wlasno§é kétku rol-
niczemu. Ofiarowalam takze pelny kosz kostiumow, ktére kupitam
dla przedstawienia szopki.

A. W. czytal bardzo duzo. Pisaé nie umial, zaledwie umiatl sie
podpisac¢, ale dobrze i biegle czytat i umial interesujaco przeczytana
rzecz opowiedzieé. Stale zima czytal trylogie i Krzyzakéw Sienkiewi-
cza, a potem cale lato pod cieniem drzew pod koSciolem, miedzy su-
ma a nieszporami, opowiadal ludziom tre§é. Stary Orawiec z K.
kazdej zimy brat Ogniem i Mieczem, Potop i Wolodyjowskiego. Tego
czytania starczalo mu na cala zime. W lecie ksiazek nie czytat. Zapy-
tatam go, dlaczego nie czyta innych ksiazek i ezy mu sie nie znudzi
jeden i ten sam temat. Odpowiedzial, ze po przeczytaniu tych trzech
powieSci postanowil zadnej innej ksiazki nie czytaé, bo to ,,ino psu-
cie sobie apetytu*. I do Smierci zostat wierny tej zasadzie, umarl
i wieeej nic précz trylogii nie przeczytal.

Uzupelniajac ksiazki w bibliotece mojej, nie zawsze przeczyta-
lam dokupywane ksiazki, puszczajac je w ruch. Zachecona tytutem
powiesci Kraszewskiego ,,Krol Chlopow‘, bylam pewna, ze Kraszew-
ski uwydatnil powiesciows osnows legendowy stosunek Kazimierza
Wielkiego do chtopéw. Nie przypuszezatam, ze autor uwypuklil nie-
stato$é ostatniego z Piastéw, rozpisujac sie szczegdtowo o jego mi-
tostkach. Datam te powie$é starszemu gospodarzowi z R. Odniést mi
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te ksiazke w chwili, kiedy w sklepie bylo petno ludzi. Rzucit ja z pew-
na odraza na stét przede mna i wystapil z surowa pretensja: ,,I pa-
ni daje chlopom takie ksiazki do czytania? Takie ksiazki ja mam
czytaé, ja co sobie wyrobitem z ksiazek branych u pani zamitowanie
dla Polski, dla kréléw, ktérzy te Polske prowadzili. Mialem ich za ta-
kich uczonych, wielkich, takich, co sie to prawie rownaja ze $wiety-
mi, a z tej ksiazki dowiaduje sie, ze oni mieli kochanki, prowadzili
zycie rozwiazte! I to byt przykilad dla narodu? Dla tych, co z nimi
zyli? 1 przykiad dla nas? Fe, wstyd, dla takich kréléw i dla pani, co
rozdaje takie ksiazki‘! Zmieszanie moje bylo ponad miare, gdy caly
zebrany tlum zwrécit sie z ciekawoscia do mnie i do niego. Nastroj
chwili wytworzyt polozenie, jakbym byta wspéiwinna milostkowym
nastrojom Kazimierza Wielkiego. Tym bardziej, ze nic nie mialem
do powiedzenia na obrone siebie, tym mniej na Kroéla Chlopéw, kto-
1y snaé w obszerno$ei serca umial pomiescié i chltopéw i wdzigki Ro-
kiczany, czy Estery.

Po dwoéceh latach istnienia kétka rolniczego doszio ono do silnego
rozwoju. A W. ukonezyl Pszczelin, a po nim W. C.; M. A. ukonczyla
Szkote Gospodarcza w Mirostawicach. F. C. przystapit formalnie do
kétka. Zaczeliémy przemysSliwaé o zorganizowaniu kasy spoétdzielczej
na podstawie ,,Ustawy Normalnej“, bo ustawy przyjetej przez F.
Stefezyka u nas nie byto wolno stosowaé. Kursy, odezyty z dziedziny
rolnictwa, hodowli rozbudzalty umysty. F. C. zaczal powaznie my$§leé
o scaleniu wsi Gw., widzac szachownice tak rozdrobniona, ze nie bylo
moznosci prowadzenia lepszego i bardziej postepowego gospodarstwa.

Bedac wowezas w najwyzszym napieciu energii 1 inicjatywy,
rzucalam projekty A. W. Ten stuchat z chlodna rozwaga i albo odrzu-
cal, ale odrzucat tylko zbyt karkotlomne, do ktérych mnie czasem po-
niosta zbyt wybujala inicjatywa, albo przyjmowal. Ale gdy powie-
dziat: ,,Jak trza, to trza* — wiedzialam z géry, ze bedzie zrobione,
a jesli potrzeba, to z gromada wszystko bedzie przeprowadzone.

W roku 1908 zwroécit sie do nas pan F. 8. z Z. z projektem zor-
ganizowania mleczarni w D. Po naradzie z A. W. doszliSmy do prze-
konania, ze jezeli mleczarnia ma odegraé role zarodowej mleczarni
w powiecie, to korzystniejsze warunki przedstawia wie§ Gw., ktora
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ma ponad wlasne spozycie duzo wiecej mleka niz D. W miesiac po-
tym postanowieniu wiréwka byta uruchomiona w Gw., a S$mietana
odwozona do Spotdzielni Mleczarskiej w W.

A. W. rzucit inicjatywe zorganizowania szkoly w K. K., oczy-
wiscie pod firma ochrony. W miedzyczasie zbieraliSmy pieniadze na
kétko z amatorskich przedstawien tajnych. Po szopce grane byty
inne sztuezki, jak ,,Panstwo z Lisidowki®, ,,Karczma Srula‘, ,,Maciej
Wiecheé. Sztuczki te nie byly cenzurowane, bo byly niecenzuralne.
Napisane przeze mnie ze stosunkéw miejscowych wgsi, mialy powo-
dzenie i wzbogacaty skarb kotka.

£

W tym czasie zaszly zmiany w przepisach o scalaniu, ktére ula-
twily scalenie gruntéw. Dotad, do przeprowadzenia scalenia potrzeba
byto bezwzglednej jednomyslnosci. Sprzeciw jednego glosu nie dopu-
szezal do postepowania, przez co scalenie przy dotychczasowej usta-
wie byto nie do pomyslenia, bo jeden warcholski glos burzy! najle-
psze pomysty. Obecna ustawa pozwalata postanowié scalenie prosta
wiekszoScia glosow.

F. C. zaczat planowo te dzialalno§é w Gw. i postanowit go scalié.
Prowadzil usilng agitacje wsroéd gospodarzy. Widoki na udanie sie
sprawy byly jak najlepsze. Prawie wszyscy odczuwali potrzebe sca-
lenia 1 F. C. sita parl sprawe do celu. Potrzebna byla uchwala wsi,
ktéra miala byé przestana do komisarza dla zatwierdzenia scalenia
i wykonania planéw. F. C. mial nie tylko stanowcza wigkszo$¢ za so-
ba, ale z matymi wyjatkami byl pewien zwyciestwa jednomyslnosSci.
Zaznaczal z chluba o niestychanej wprost na owe czasy jednozgodno-
Sci wsi swojej, nie przeczuwajac wyniku, ktory go czekat.

W Gw. tymczasem wrzalo jak w ulu. Mezowie interesowali sie
w kierunku dodatnim, zony za$, nie mogac zupelnie doceni¢ wartosci
scalenia gruntéw, a majac tylko jedno zrozumienie, ze przez scalenie
beda miaty co$§ ze swojego zabrane, przygotowaly protest na swoja
reke. Wiedziatam o tym i uprzedzitam F. C. Machnal lekcewazaco re-
ka: ,,C6z nam moga zaszkodzi¢ w tej sprawie kobiety, skoro tutaj
stanowi glosowanie, a one glosu nie maja. Pohatasuja i dadza spokdj,.
a my swoje zrobimy‘. Wiedzialam, ze sprawa przedstawia sie po-
wazniej, ostrzegalam go jeszcze raz, zapewnil mnie, Ze moje obawy
sa zupelnie bezpodstawne i istota sprawy ucierpie¢ na tym nie moze.
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Przyszedt dzien uchwaly. Chlopi wylegli jak jeden maz. Wéjt
w lancuchu i sekretarz zjechali na miejsce. Wystawiono stét na gor-
ke. F. C. byl dumny, Ze szedl zdobywaé pierwszg uchwale w Kré-
lestwie z niebywala jednomyS$lno$cia. Ja, mimo ogrommnego zaintere-
sowania sprawsa i popierania jej na zebraniach w sklepie, na uchwate
nie pojechatam. Chodzilo mi o zachowanie pozornej neutralnosci.

Wiedziatam, ze mimo zapewnien C., w Gw. rozegra sie sprawa
miedzy zenska a meska polowa — rozgrywka ciemnoty z oéwiata...
Musiatabym sila rzeczy stanaé po stronie scalenia i tym poderwaé so-
bie wptyw i dobry stosunek z kobietami. Panna A. L. objela moja ro-
le w Gw.

Wéjt 6wezesny, J. Z., z lancuchem na szyl godnie urzedowal.
Sekretarz spisywal niestychana w dziejach chlopskich prawie
jednomy§ing uchwate. Olbrzymia wiekszo§é bylta gotowa do podpisu...
Wtem, niespodziewanie, jak huragan wylegly kobiety. Na czele szczyt
wymowy i energii, zuch nad zuchy, G. Gwalt, rwetes, przyméwki
ciezkiego kalibru zaczely dosiegaé inicjatoréw. Zwalaty chlopoéw, roz-
rzucaty papiery. Wéjt, Bogu ducha winien, dostal swoja porcje wy-
myslan. Pisarz, pozbierawszy swoje papiery i zabrawszy oszolomio-
nego wojta, uciekt do D. Rozbily uchwale w puch!

Pogloska o klesce chlopéw w Gw., pobilych energia kobiet, mi-
giem obiegla cala parafie i gmine. Chiopi z innych wsi przyjeli go-
spodarzy z Gw. na niedzielnym zebraniu w sklepie w G. uciecha, zar-
tami i docinkami. Najbardziej pozalowania godnym byt F. C.: wy-
chodzit z siebie, wszystkie wysitki po§wiecal, aby cel osiagnaé i, majae
juz rezultat wysitkéw prawie w reku... gruchnal. Inni gospodarze
podburzali go do zemsty przez pociagniecie kobiet do odpowiedzialno-
Sci za ublizenie wiadzy. ,,Wiem — odpowiedzial — Ze odpowiedzial-
no$é to duza, ale moje zadowolenie male, jezeli wszystkie ciotki, wuj-
ny, babki, siostry i inne krewne wpakuja do kozy. Trzeba to przyjaé
jako dopust ciemnoty*‘.

Panna A. L. zebrata z najbardziej szczegbétowymi objasnieniami
caly przebieg uchwaly, ktora rzeczywiScie dawala wyraz ciekawe]
walki postepu z ciemnota. Zal mi bylo sprawy i zal mi bylo gospoda-
rzy. Postanowilam pomoéc w niewinnym odwecie. Nie przewidzialam
oczywiscie, ze niewinno$é odwetu bylta tylko pozorna. W rzeczywisto-
Sci kobiety z pewnoS$cia wolalyby chyba mnawet koze, niz te forme
odwetu.
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Napisatam sztuczke pod tytutem ,,W Porawicach*’, w ktorej umie-
Scitam cata Zywcem przeniesiona na tlo komedii sprawe z Gw., a po-
niewaz nastrdéj stwarzat podniecenie, wlozylam w te sztuczke calte na-
piecie humorystyczne, ubarwiajac wyjeta z zycia wsi osnowe. Przed-
stawienie bylo odegrane w moim domu prywatnym, gdzie na ten cel
wyjetam juz druga Sciane. Mlodszy brat F. C., J. odegrat jego role.
Role prowodyrki buntu G. wzieta panna A. %... Przedstawienie to na-
znaczyliSmy na dzien uchwaly organizacyjnej Kasy Pozyczkowo-
Oszczednosciowej w G, ktora to uchwata, z udziatem delegata z Opo-
czynskiego i przedstawiciela wladzy rosyjskiej, odbyta sie w moim
domu. WpadliSmy w niematy klopot. MieliSmy dokonaé trzech prze-
stepstw naraz: 1) nie mieliSmy pozwolenia na odegranie sztuczki,
2) sztuczka nie byla cenzurowana, 3) pobieraliSmy za przedstawienie
pieniadze, co bez pozwolenia wiadz bylo surowo wzbronione.

Nie wiedziatam co robié. Jezeli Moskal doniesie do swoich wladz,
gotowi nam odméwié pozwolenia na otwarcie kasy, posadzajac, ze
ona nam potrzebna na pokrycie nielegalnosci. ZdecydowaliSmy, aby
pani H. zajeta sie oblaskawianiem Moskala, méwiac mu tylko o jed-
nym przestepstwie, to jest o braku pozwolenia. Wymowa jej zrobila
swoje. Zapewnit ja, ze jest tylko prywatnym urzednikiem, a nie zan-
darmem i dat stowo, ze uzytku z tego nie zrobi. Pani H. posadzita Mo-
skala na pierwszym miejscu -obok siebie i z takim zapalem bawila roz-
mowa, nie puszczajac ze swojej opieki, ze nie widziat, iz w drugim
pokoju skarbnik A. W. zbierat za bilety pieniadze.

Powodzenie sztuczki przeszlo oczekiwanie. F. C. osiagnat naj-
wyzszy odwet, bo kobiety z Gw., wystawione w uwypuklonej ciemno-
cie, zostaly o§mieszone. A Moskal tak sie Smial, ze mu sig¢ formalnie
brzuch trzast jak galareta.

Powodzenie bylo zupelne, ale nie przewidziatam szczegoétu groz-
nego dla bytu szkoly. Kobiety z Gw. tak mocno wziety do serca oSmie-
szenie ich na scenie, ze sie zwrécily przeciw mmie i pannie A. L.
Przeciw mnie za to, ze napisalam sztuczke i dalam swoéj dom, prze-
ciw pannie A. Y. za to, ze przyjela gtéwna role. Chwila stala sie
grozna, bo mogla takze podwazyé byt szkoly w Gw. F. C., mimo ze
mu odwet milo poszedt po sercu, zaniepokoil sie mocno, bo mu tez
mocno chodzito o szkote.

Prébowano uspokoié kobiety, ale bez skutku. Szczegdlnie G. wpa-
data w szal wsciekloSci i nie dawala sie niczym przejednaé, obiecu-



201

jac zemste, jakiej Swiat nie widzial. Chciala mnie skarzyé do sadu
o obraze honoru. Na moj ratunek rzucita sie miodziez z Gw., ktéra
wszystkimi sposobami usitowala ja przekonac, ze przegra, bo jak do-
wiedzie, zZe ona, G. z Gw. i Habulina z Porawic to jedno i to samo.
Swiadka na to nie ma.... Przekonato ja to, wrzata niechecia, ale umil-
kla. Nie wiedziala, ze mogla nam wyrzadzié stokroé wieksza krzywde.
W sadzie by przegrala, ale sady byly woéwezas ,,blagonadiozne®, ro-
syjskie, wiec uSwiadomitaby wladze moskiewskie, ze w moim domu
dzieja sie rzeczy niedozwolone, a wtedy Sledztwo i dochodzenie, ktore
w najlepszym razie utracitoby nam nasza robote.

Cata burza skoneczyla sie na tym, ze kobiety z czasem mi to za-
pomnialy. Tylko jedna G. diugo nie mogta mi darowaé¢ i zawsze od-
wracala sie wzgardliwie na méj widok. Raz jeden zetknely§my sie ze
soba bezposrednio, wtedy odwrécita sie ode mnie niechetnie i rzekla
tak gloéno, zeby snaé do mnie doszta jej opinia: ,,To ojcowie byly
takie posciwe, a te mlode takie nic dobrego®.

W 1908 roku, w poczatku wrze$nia, wychodzita kompania zlozona
z okolo 300 0s6b ze wsi S. do Czestochowy. Z naszego koétka zebrato
sie mezezyzn i kobiet okolo dwudziestu oséb i przylaczyto sie do tej
kompanii. Ja takze postanowitam odbyé te pielgrzymke pieszo. Spo-
wodowaty mmnie ku temu dwie przyczyny. Raz, ze, bedac gleboko wie-
rzaca, cheialam ta droga zloziyé swoj wyraz ofiary, drugi, to chcia-
tam poznaé i zrozumieé uczucia wsi w stosunku do najwyzej poje-
tych uczué, jakim jest dla nas Polakéw kult Czestochowy.

Do Opatowa wyruszyliSmy wozami. W Opatowie dopiero mie-
liSmy sie zogniskowaé i stamtad wyruszyé po Mszy Sw. wszyscy ra-
zem wraz z orkiestra w strone Czestochowy. I tak sie stato jak bylo
zamierzone. Konie, ktére nas odwiozlty, wrécity do domu, a my, ma-
jac tylko tyle furmanek, aby zabraly nasze thumoki, pod kierunkiem
przewodnika pielgrzymkowego K. ruszyliSmy w podréz. Idac Swiezy-
mi sitami, zmierzaliSmy z Opatowa prosto na Swiety Krzyz. Z bu-
rza i ulewa dobiliSmy wioski pod Goéra Swietokrzyska i tutaj mieliSmy
nocleg. SpaliSmy na stomie, na ziemi, rozproszeni po pietnascie oséb
po chatach. Rano, jeno §wit, ruszyliSmy w gére w strone klasztoru.

Mnie sie dziwnie nie wiodto, bo, wyruszajac z miejsca, poslizgne-
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lam sie i wpadlam po same kestki w grzaska, charakteryzujaca
chlopskie podwoérza, gnojéwke. Cheac zrozumieé tragizm takiej przy-
gody, trzeba znaé pielgrzymeze nastawienie takiej grupy ludzi. Je-
dynie choroba moze zatrzymaé pielgrzymke, inne przygody nie moga
jej wstrzymaé. A jeSli by kto chcial zatrzymaé sie, juz pielgrzymki
nie dogoni i musi zrezygnowaé z dalszej wedréwki. Doszitam wiec
w stanie bardzo'przykrym do koSciota Sw Krzyza. Zabrzmiala orkie-
stra, ksiadz z choragwiami wyszedi na nasze spotkanie i uroczyscie
wprowadzit kompanie do koSciota. Konie wiozace nasze rzeczy i pro-
wianty wskutek §lizgawicy nie nadeszly na czas, nie bylo co jesé i co
przewdziaé na nogi. RuszyliSmy dalej.

W miare posuwania sie dalej, zzywaliSmy sie ze soba. W drodze
Spiewano piedni na cze§é Marii, ale na wypoczynkach i positkach wy-
tanial sie stosunek cieply, braterski, a lacznik nasz byt jeden: ujrzeé
Czestochowe. Zdawalo mi sie chwilami, ze jestem przeniesiona w nie-
rzeczywiste, a przeciez tak proste nadswiaty, w ktérych miato sie
przedsmak nie ziemskiej rownosci, ale tej, ktora przeczuwamy gdzies,
kiedy ziemska powloke bedziemy mieé za soba, a tam u géry wyloni
sie nowe zycie.

Moéj stosunek do tych, z ktérymi mialam w pracy spotecznej do
czynienia, byt milty, przyjacielski i prosty, przeciez zawsze pomimo
wszystko istnial przedzial, ktory robi co$, co dzieli. To ,,cos*, to byla
istota dwoceh sfer. W pielgrzymee to pojecie znikto w obopélnym po-
czuciu. Czutam zawsze i w kazdym momencie, cho¢ bylam jedynym
inteligentem w tej pielgrzymce, czulam, ze tu nikt nie jest ani wyz-
szy, ani nizszy, ani lepszy, ani gorszy. Ale zato wszyscy byli tacy
niezmiernie wzajem dla siebie dobrzy.

Opowiadano mi, ze w poprzedniej pielgrzymece, prowadzonej
przez tego samego przewodnika K., kobieta z kompanii, bedac spra-
gniona, wpadta do cudzego ogrodu i urwala pare Sliwek, aby ugasié
pragnienie. Zaraz zatrzymano kompanie. K. wyglosit przemowe o czy-
stosci serca, ktére niesiemy do Marii. Spotegowal do grozy siédme
przykazanie boskie 1 oglosil, ze pod kazdym przydroznym krzyzem
kompania bedzie sie zatrzymywaé i kleczacy pod krzyzem odmawiaé
»Ldrowas Maria‘ na intencje tej, ktéra spowodowalta czyn obnizaja-
¢y zbiorowe sumienie kompanii.

Mozna bylo przypusczezaé, ile wstydu przeszia biedna kobiecina,
kiedy za jej wine szly modly pod kazdym spotkanym krzyzem. My-
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glalam sobie, ze tak chyba jak Ewa jablko, tak ona §liwki znienawi-
dzita do konca zycia.

Noclegi dokuczaly mi bardzo. Pierwszy byt na garstce stomy, na
ziemi, w licznym towarzystwie, bo okoto pietnastu oséb. Drugi, wy-
pad! na grochowinach w stodole, w ktorych byta niezliczona ilo§¢ pol-
nych myszy, ktére nam niemitosiernie skakaly po glowie, wchodzilty
do uszu i za koszule. Trzeci nocleg byl jeszcze gorszy, bo w szopie,
bez wiazki stomy, na samej iglastej choinie, ktora w celach opatowych
ztozono w szopie. Mimo potozenia na niej pledu, nie mozna sie byto
ruszy¢, bo kolki przedostawaty sie przez pled do zywego ciata. Nie mo-
gac juz trzeciej nocy przespac, bylam nadmiernie zmeczona i roztro-
jona tym, to tez zaczetam gloSno narzekaé. Nie wiedzialam, ze oproécz
naszej grupy, ktéra w noclegach trzymala sie razem, do obszernej
szopy, w ktorej nie wolno bylo pali¢ dwiatla, a latarki elektryczne
bylty jeszeze nieznane, weszlo duzo wiecej ludzi z kompanii, 2 miedzy
nimi dziad proszalny. Ja juz bez opanowania narzekalam na kolce
dobierajace sie do mojego ciala. W tym w ciemnodci podniosta sie
grozna postaé proszalnego dziada, ktéry z surowym napomnieniem
zwrocit sie w moja strone:

,.Kto idzie do Czestochowy, niech ma za przyjemnosé spaé na
tym, co mu Maria poSciele po drodze. A jak nie chce, niech wréci na
pierzyny do domu, i nie gorszy ludzi, ktérzy checa czyste serca zanie§é
do Czestochowy‘‘. Zamilklam i nadludzka wola prébowatam zasnaé na
klujacej posScieli.

W $rode niebo zanioslo sie chmurami, ktére ciemnymi smugami
zaciagnely caly horyzont. Od 9-tej rano zaczal padaé deszcz, poczatek
ztowrogiej trzydniéwki. Rozdeszczylo sie na dobre, a bloto na naszej
drodze zaczelo chlapaé juz bezceremonialnie. Patnicy pozrzucali obu-
wie i szli boso, ja nie mogtam, bo nie bylam przyzwyczajona do cho-
dzenia boso. Nogi chlupaty w mokrych pantoflach, palto zwolna przy-
bierato na wadze. Naméwiono mnie, abym usiadla na wozie. Woz ten
byt wyczubacony tobotami patnikéw i1 nakryty dziurawym brezentem.
W godzine po takiej podrézy zrozumiatam, ze siedzenie na mokrym
wozie 1 w mokrym odzieniu jest gorsze anizeli brodzenie po blocie,
wiec zeszlam i posziam dalej z kompania.

DobiliSmy na nocleg do wsi, gdzie nas rozmieszezono w stodole na
boisku, na ktérym potozono jeden snopek stomy. Co gorsze, wozy z to-
botami na nocleg nie zdazyly. ByliSmy glodni, zmeczeni 1 w mokrym
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odzieniu trzeba bylo spaé na odrobinie slomy w stodole, gdzie wiatr
Swistal przez wrota. Wies§ byla wyjatkowo niegoScinna, bo nas do
chat puscié nie cheiano i z niechecia wpuszezono do stodoly. Osta-
tecznie, trudno sie byto dziwié, bo to bylo 8-go wrzesnia, wiec ludzie
mieli pelne stodoty, a slomy z omlotu jeszcze nie bylo. Zas§ wsie po-
lozone blizej Czestochowy, zwlaszcza przy traktach, tak sa patnika-
mi niepokojone, ze sie juz ich go$cinno$§é wyczerpala.

Nie bylo wyjscia, byto pézno, nawet za pieniadze herbaty dostaé
nie mogliSmy. O chlodzie i glodzie poszliSmy spaé. Dla mnie byla to
noc bardzo ciezka. Palto jesienne bylo nawskro§ przemokniete. Obu-
wie zdjelam, ale paltem musiatam sie nakryé, lecz nie mialam odwa-
2i polozyé sie na gotym prawie klepisku. Naméwiono mnie, abym we-
szta w zapole na zboze pod kalenice i tam przespala sie na pszenicy.
Wesztam z pomoca patnikéw. Oczywisecie byto mi lepiej. Z palta Scie-
kala woda. Wobec tego wyzlobitam. w pszenicy dél na moja wysokosé
i stanetam w nim, nakrywajac sie jakby wiekiem mokrym paltem;
miatam przynajmniej bezposSrednie zetkniecie z sucha stoma, a z pal-
ta woda Sciekata juz nie na mnie, ale na slome. W nocy obudzilam sie
z takimi dreszczami, ze formalnie zeby szczekaly bez moznoSei opa-
nowania ich wola. Od palta przemokla mi gltowa. Obudzilam patni-
kow, proszac o co$, o kawalek odziezy suchej: wszyscy mieli przemo-
czone ubrania. Jeden z czlonkow koltka, J. G., ocalil z pod nieprzema-
kalnej burki sucha kurtke. Bez wahania zdjal ja i podat mi ja w za-
pole. Mam wrazenie, ze ta kurtka zapobiegla zapaleniu pluc. Rano
ogrzaliSmy sie cieptym jedzeniem. WdzialiSmy suche ubrania pod
spéd, na wierzech musieliSmy natozyé przemocczone jesionki, bo drugi
dzien trzydniéwki nie zapowiadal pogody. Ale juz nie bylo tragedii,
bo nastepny nocleg byt juz goScinny w ogrzanej izbie, wiec pozwolil
troche sie osuszyd.

Zhlizalidémy sie do Czestochowy. Coraz czeSciej na rozstajnych
drogach spotykaliSmy z réznych stron kraju kompanie zdazajace ja-
ko i my do celu naszej pielgrzymki. Nigdy przeciez kompanie nie ta-
czyly sie razem. Stawaly przy zbiegu swoich drég, zagraly orkiestry,
rozwijaly choragwie, ktére w poklonie powitalnym chylity sie ku sobie
1 rozchodzity sie kazda swoja droga.

Zdazajac juz od niedzieli, w piatek o godz. T-ej staneliSmy
w Mszczonowie, gdzie nie mozna bylo dostaé¢ szklanki herbaty. Ze
swoim prowiantem chodziliSmy od domu do domu, wszedzie bylo pel-
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no, nigdzie wolnego komina, aby uzyskaé choéby goracej wody na
herbate. Po dtugich poszukiwaniach nadbiegl J. C. z triumfem, Ze nie
tylko znalazt wolna izbe, ale i zaméwit dla nas goraca herbate. We-
szliSmy do mieszkania, gdzie szklanki z upragnionym napojem staly
juz na stole. Zdziwilo mnie jednak, ze, mimo iz bylo juz kolo 8-ej go-
dziny, czworo ludzi spalo jeszeze na tézkach w tymze samym pokoju,
gdzie piliSmy herbate. ,,C6z to za uklad u was, zapytatam, aby
w dzien powszedni ludzie tak pézno wstawali — ,,Oni nie $§pia, od-
powiedziala podajaca nam szklanki kobieta, ale oni sa chorzy*“. ,,Cho-
rzy? — spytalam — i tak czworo na raz?, a jakaz chorobe maja?*
,,Na cholere prosze pani“. Gdyby bomba z pdzniejszej wojny wpadla
do mieszkania, nie bytaby nas tak piorunujaco rozproszyla, jak odpo-
wiedZ naiwnej niewiasty. Dopiero na rynku skupiliSmy sie w naradzie
co dalej robié. Niestety, przewodnik nasz K. nie pozwolil nam sie diu-
zej batamucié. Radzi, nieradzi, ruszyliSmy w dalsza droge.

ZblizaliSmy sie weiaz do Czestochowy. Nastroj uczucia religijne-
go stawal sie w kompanii coraz glebszy, coraz mocniejsze pragnienie
ujrzenia szezytu wiezy kosciola, ktéry byt zapowiedzia tego, co nas
nioslo w strone Czestochowy. Kompanie szly jak fala rzeczna. Coraz
czeSciej spotykaliémy sie i zawsze choragwie zginaly sie w powitaniu,
muzyka gzmiala i1 rozchodziliSmy sie w inne drogi, a wszystkie pro-
wadzily do jednego celu. Juz na ostatnim noclegu ludzie byli porusze-
ni jakby wewnetrzng ekstaza religijna. Tematem ich rozmoéw byla
tylko Czestochowa i pragnienie ujrzenia cudownego obrazu, poglebio-
ne wewnetrzna wiara w otrzymanie task oczekiwanych.

Jeno §wit, ruszyliSmy w sobote rano w droge, a z wewnatrz serc
naszych wyrywal sie nieujawniony okrzyk radoseci: ,,Dzi§ ujrzymy
Czestochowe!”. Kazdy wewnetrznie oczekiwal tego momentu, niby
cudu, drzat od wewnetrznego pragnienia. SzliSmy spieszno, jakby nas
co$ gnato do szczeScia. W spragnionych duszach co$§ rwalo, w oczach
palil sie ogien, a utajone skrzydia niosty naprzoéd. Po raz pierwszy
nie moglam nadaZzy¢ za kompania. Okoto drugiej po poludniu wy-
fonil sie przydrozny krzyz, gdzie spotkaliSmy sie z kompania z pod
zaboru pruskiego. RéwnoczeSnie na horyzoncie wystrzelita ku niebu
wieza Jasnogérska. Obydwie kompanie runely na kolana i cichy jek



206

nie bélu ale szczeScia wyrwal sie ze zbiorowe] piersi paruset ludzi.
Nastata chwila niesamowitej, niezmacone]j ciszy, jakby niemej dziek-
czynnej modlitwy.

Czestochowa, w my§l genezy swojej nazwy, to znikala nam
z oczu, to sie pojawiala w coraz wyrazistszym rysunku. Slonce zacze-
lo sie przechyla¢ ku zachodowi, kiedy weszliSmy na obszerne blonia
miasta Czestochowy. Kompania nasza przystapita do porzadkowania
swego wygladu. Kto mial, przybieral Swiateczne odzienie, mycie
w rzece Warcie, czesanie, zabrato pare dlugich godzin czasu. Mnie
ten moment przesunal sie w pamieci jak senne marzenie. Bylam tak
znuzona, ze zaledwie siadtam na bloniu, osunelam sie na trawe i za-
snetam twardym snem. Obudzono mnie dopiero, kiedy kompania juz
w szyku marszowym ruszata na Jasng Gére.

Tam szczegblny przedstawil sie nam widok. Niezliczona ilo§¢ réz-
nobarwnych kompanij w strojach ludowych otaczala dawne obronne
mury koSciota. Choragwie niby proporce sterczaly ku niebu,
a w oczach palil sie ogien przechodzacy w ogien fanatycznego kultu.
Wielu na kleezkach czotgato sie do stép koSciota. Kompanie z pod za-
boru pruskiego byly jak zasugestionowane chwila. Nie bylo sposobu
do nich moéwié, nie rczumieli stéw. Wzrok wlepiony w koScidl,
a w oczach palit sie ogiefi pragnienia: , Rzuci¢ sie do stop Marii‘.
Proporce choragwi robily wrazenie sztandaréw wojennych. Obleze-
nie — myslalam w duchu. Przypuszczam, ze ongi§ Szwedzi w ten
sam spos6b musieli obozowaé pod murami Jasnej Gory. Przypuszezam
takze, ze w ich oczach palil sie podobny ogienn pragnienia zdobycia
muréw, gdy wszystko juz postawili na ostatnig karte.

e

Byl taki zwyczaj, ze kaida kompanie ksiadz paulin wprowadzal
osobno na Jasng Gore, witajac kazda osobno przemowa. To tez diu-
go czekaliSmy w tym olbrzymim mrowisku ludzkim; przyszta i na
nas kolej. Byto juz zupelnie ciemno gdy weszliSmy do koSciota na
Jasnej Gorze. Do kaplicy cudownego obrazu mieliémy sie dostaé do-
piero dnia nastepnego.

O szo6stej rano byliSmy juz u bram kosSciota, ale oblezenie wier-
1yeh trwalo noe cata. Duzo z réznych kompanij nie poszio na nocleg,
ale noc cala czuwalo na kamieniach, byle jak najpredzej dostaé sie
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do kaplicy Marii. Thumy nieprzeorane rosty i rosly, a gdy drzwi ot-
warto, tlum zmieszanych kompanij runal do kaplicy. Czekano trwoz-
nie na odstoniecie obrazu. Nadeszla chwila, zastona zaczela sig zwol-
na podnosié, a lud nie Smiac spcjrzeé¢ w twarz cudownego obrazu,
uderzyl w stlumiony szloch placzu i runat krzyzem na ziemie.

Bywalam pézniej w Czestochowie, ale takiego nastroju nie wi-
dziatam nigdy. Patrzylam, stuchatam i obserwowalam. W oczach mo-
ich wyrastat niewidzialny ogrom — ogrom sily, ktéra na codzien sta-
je sie niewidzialna, a ujawnia sie i wyrasta do potegi tu na Jasnej
Goérze, ktora symbolizuje potege uczué religijnych milionowego pol-
skiego ttumu, splatanych z réznorodnie u§wiadomionymi i nieu§wia-
demionymi uczuciami narodowymi.

Zrozumialam. Poczucia te wiekami przewalaly sie przez dusze
polskiego ludu, przechodzily z energii potencjalnej do czynnej, uza-
leznione od formy zewnetrznych bodzZcéow réznorodnej natury. Zro-
zumiatam. Sienkiewicz, siegajac do odleglych czaséw po site uczué
ktora zobrazowal opisem obrony Jasnej Gory, zobrazowal site uczué,
sita czynu. Sienkiewicz musial kiedy§ z kompania stanaé¢ pod tymi
historycznymi murami i patrzeé, jak ja patrzytam, zrozumieé, jak ja
zrozumiatam, i genialnym pidérem mistrza przerzucit na papier pobud-
ki objete zrozumieniem. Zrozumiatam, ze sila, ktéra skuwa uczuciem
ludzi u stép Jasne] Gory, jest sila, ktéra i poza grob trwaé bedzie.

Nasza grupa postanowila wracaé¢ koleja. Nasz religijny zapat
byt tak wielki, iz, zebrawszy 10 rubli na kosciét w G. kupiliSmy cho-
.ragiew za 105 rubli. Dziewieédziesiat pieé¢ rubli nam skredytowano.
Chwilowy zapal podyktowat postanowienie, namyst spowodowat nie-
pokdj. Skad oddamy ? WracaliSmy z zapalem, z choragwia i dlugiem
na sume 95 rubli.

Mialam byé teraz giowa powrotnej pielgrzymki, na moje wiec
rece zlozono pieniadze na powrotna podréz. Najtansza podréz byla
za frachtem. Kosztowala bowiem 1 rb. 65 kop. z Czestochowy do
Ostrowca. Nie dawano biletéw, ale przewodnikowi dawano fracht na
ilo§¢é zgloszonych ludzi. Otrzymalam wiec na rece fracht na przewie-
zienie giebie i wszystkich naszych pgtnikéw. Skoro sie reszta kompa-
nii dowiedziata o tanim przewozie, zaczely sie sypaé zgloszenia, dosz-
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to do liczby 35 0s6b. Wnie§liSmy narade. PostanowiliSmy, zZe albo trze-
ba kupi¢ drugi fracht na 35 oséb, albo stanoweczo odmaéwié.

Mlodziez nasza rzucila $mialy projekt, wziecia tej iloSci os6b na
wykupiony juz fracht, a pieniadze z oplaty przeznaczyé na zaptace-
nie choragwi. Oburzylam sie: ,,Z nieuczciwych sposobéw zdobyte pie-
niadze przeznaczy¢ na dar do koSciota? — To przeciez oszczedzone
na Moskalu — odpart J. C. — Nie oszczedzone, ale oszukane. Mila
ofiara. Zdobyte na Moskalu musi byé mite Panu Bogu. — Wszak pa-
ni sama mowi o tym, ze oni zabrali nam wszystko. — Zagrabienie
nam mienia i kraju nie dowodzi, abySmy i my te same stosowali me-
tody. Ale wszyscy staneli oporem. — To nazwijmy to, prosze pani,
zeSmy sobie ino troche odebrali z tego, co oni nam zagrabili i ofiaru-
jemy to do kosciota w G. My im nic nie zabieramy, tylko odbieramy
swoje. Powiedzenie bylo tak przekonywujace, ze nie bylo mowy, aby
wszystkich przekonaé. Zachwialam sie w uzasadnianiu. — A jak sie
szwarcowanie tylu ludzi nie uda? — Mamy jeden sposob, nie damy sie
Moskalom porachowaé. Ostatni argument A. postanowil o wszystkim:
— Przeciez Matka Boska Czestochowska wie, ze nie mamy czym cho-
ragwi zaplacié, dopomoze nam.

Wynik byt taki, ze optaciwszy fracht na 48 oséb, wiezliSmy &3
osoby, a pieniadze wplacone za przejazd 35 oséb trzymatlam tymeza-
sem w torebce. Do lokomotywy przyczepiono kilkadziesiat wagonéw
wypemionych patnikami. Ja siadlam z paru kobietami do jednego wa-
gonu, a reszta rozeszia sie po catym pociagu. Do Kiele jechaliSmy spo-
kojnie. Tutaj dopiero konduktor zapytal sie o fracht. Po paru sta-
cjach wrocit konduktor i zapytal, ile wioze ludzi. Odpowiedziatam, ze
tyle, ile napisano na frachcie. Po pewnym czasie, powroécit 1 rzekt pro-
sto: ,,Wy imiejetie bolsze ludiej niezeli po frachtu‘‘*). — ,,Prosze nas.
zatem porachowac‘.

Po pewnym czasie nadbiegl J. G.: ,,Niech Pani bedzie spokojna,
rachuja nas we dwoch, ale my jesteSmy w kazdym prawie wagonie.
Klna po rusku, ale sie nas dorachowac¢ nie moga‘“. Wstapila we mnie
otucha.

Ale co bedzie w Bzinie? Na wezlowej stacji, gdy kompanij be-
dzie ubywac¢, wpadniemy? W Bzinie, dzisiejszym Skarzysku, musieli-
Smy sie przesiadaé. Moskale wzieli sie na sposéb i zaczeli rachowaé

*) Wy macie wiecej ludzi niz wedlug frachtu. Red.
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wysiadajacych. Nasi wyskakiwali tylnymi drzwiami, w innym razie
tak sie tloczyli, ze wprost przeskakiwali sobie przez glowy. I znowu
wyszli na zero. Bratnie kompanie, jadace w tym samym pociagu, do-
wiedziawszy sie o naszym spisku i przeznaczeniu pieniedzy, pomagaly
nam z calg zyczliwos§cia. To sie przyznawali do swoich, to sie ich wy-
rzekali, to sie znéw przyznawali do naszych. Kiedy innych przewod-
nikéw cisneli, ile wioza ludzi, odpowiadali zawsze: ,,Jo ta wiem, wiela
wyécie napisali, tyla ich mom, a wy se rachujta®“.

Niestety, im bylo blizej Ostrowca, tym sytuacja stawala sie co-
raz grozniejsza, bo w Ostrowcu précz nas zadna inna kompania nie
wysiadala, a u konduktoréw rosta zacieto§é do wyrachowania nas.
W Kunowie przyszedt G. i prosil o rubla. Méwil, ze przeciaganie naszej
gry mogloby sie zakonczyé naszg porazka. Trzeba zrobié zwrot, kto-
ry moze ostatecznie przechylié sprawe na nasza korzy$é. Trzeba daé
lapéwke. Potega srebrnego ,,mikolajka‘‘ zakoficzyla nasze trwogi i nie-
pokoje. Za jednego rubla bylo nas tyle, ile wykazywal fracht. Bez
zadnej przeszkody wysiedliSmy w Ostrowcu.

Ar. miala racje, ze Matka Boska wie, ze na wykupienie chorag-
wi nie mamy pieniedzy. Ale czy naprawde, istotnie tak sta¢ sie moze,
ze Matka Boska wariatom pomaga, czy tylko puszeza ich wolng wole
na los szczeScia, to na zawsze zostanie dla nas tajemnica wyzyn. Ko-
niec koncem Moskale byli oszukani, 35 ludzi przeszwarcowaliSmy,
pieniadze stad uzyskane poszly na zaplacenie dlugu za choragiew, re-
szte dolozyli z dobrowolnej skladki. A choragiew z Matka Boska Cze-
stochowska w triumfie nam powiewa do dzi§ dnia na wszystkich uro-
czystoSciach. Czesto, wspominajac te chwile, zastanawiam sie, czy
zdobyte ta droga pieniadze byly i sa mile Panu Bogu, czy ofiara ta-
ka bedzie miata wartosé ofiary i rozpedu serca.

Dzisiejsze stosunki wlasnego i niezaleznego panstwa zupelnie
inaczej urabiaja stosunki etyczne nasze do niego. W psychologii 6w-
czesnej utrwalalo sie coraz glebiej przekonanie, ze: oszukaé¢ Moskala,
jest wartoScia sprytu. Zdobyé na Moskalu pieniadze bylo zasluga.
Zwalezyé Moskala bylo odwaga. Nikt, na przyklad, nie obcigzal su-
mienia szwarcujac kupione przedmioty z bylej Galicji, ukrywat gdzie
mogl, byle nie ptaci¢ cla. Dzisiejsze pojecie etyczne poglebia coraz
gruntowniej przekonanie, ze zabraé co§ swojemu panstwu, oszukac je,
jest jakby okradaniem ojea, lub matki, gdy tymeczasem ten sam stosu-

14. Roczniki Sociolowii Wai. t. 11,
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nek do Moskali w sumieniu byl tym jakby triumfem ze zdobyczy
na zlodzieju, ktéremu odebrato sie swoja wiasnosé.

=

W tymze roku, tj. w 1908, parcelowano folwark D. Donatariusz
Moskal dostal specjalne pozwolenie na rozprzedanie ziemi miedzy
chlopéw. W D. byt stary dwor, ktéry miat i§¢é na sprzedaz. Uchwalili-
Smy, by przy sprzedazy ziemi zrobi¢ wylaczenie domu 1 ogrodu i za-
lozyé w D. trzecia z inicjatywy koékka rolniczego szkote, pod firma
ochrony. Sprawe te podjetam sama i podjetam wstepne kroki. Adwo-
kat, pelnomocnik donatariusza, zgodzil sie zasadniczo, z tym jednak,
aby wie§ D. powziela uchwale, Ze si¢ godza na kupno na ochrone do-
mu i ogrodu. Zdawalo sie, ze sprawa jest jasna i prosta i checialam
przeprowadzi¢ uchwatg to kupno.

Gdy rozmawialam pojedyniczo z gospodarzami z D., kazdy sie
godzit 1 przyznawal potrzebe szkoly. Nie mogiam przeciez spowodo-
waé uchwaty, poniewaz byly zawsze ku temu powazne przeszkody.
Rzeczywistych przeszkéd nie bylo, tylko znalazt sie jeden gospodarz,
stary M. B., ktory, pamietajac jeszcze panszczyzniane czasy, bat sie,
ze skoro dwoér i ogréd w caloSei zostana, moze powrdcié¢ dawny stan,
czyli moga odebraé jeszcze niewyplacona ziemie i przywroécié folwark.
Ci, ktorzy nalezeli do kotka rolniczego, nie wierzyli w niedorzecznosé
pomystu i mocno pomagali w urzeczywistnieniu projektu, ale tych
byla znikoma ilo§é wobec gromady, ktéra miata stanowié o kupnie.
Wies§ wykazywala chwiejno$é. Widzac to polozenie, chcialam przechy-
li¢ wole wsi na korzy$§¢ szkoly. M. B. z zelazna wolg ciemnego zacho-
wawczego umystu nie ustepowal. Rozstrzygnal bierny opdr. Nie do-
szto do zgromadzen, ktore by mogly spowodowaé uchwale.

Zawrzala miedzy nami zacieta walka. Dziwna byla forma tej wal-
ki, bo ani razu nie zetkneliSmy sie z M. B. i zadne z nas sposobem
wiecowym nie walezyto. Skoro ja przeprowadzilam postanowienie,
B. je nastepnego dnia popsul. Po prostu byta zabawa w kotka 1 mysz-
ke. U mnie rosta zacieto$¢, u B. w dwoéjnaséb. A gospodarze sie chwia-
li. Wierzyli mnie, ze szkola jest bardzo potrzebna i pozadana. M. B.
ich przekonatl, ze bez szkoty zy¢ mozna, ale bez ziemi nie. Pelnomocni-
ka donatariusza przekonalam zupelnie, pomagal ile moégl, ale jedno
stowo M. B. cofalo cate nieraz nastawienie na korzysé¢ szkoty. Skoro
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nawet dla wsi zostanie dwér i ogrdd, folwark na powrdét powstanie
i ziemie odbiora. To byt argument M. B.

Nie wiem, kto bytby z nas zwyciezyl, bo ja postanowilam wal-
czy¢ na Smieré 1 zycie, ale sila wyzsza wdala sie w te sprawe i M. B.
zwyciezyt. Starania moje o szkole wypadly na styczen i luty. Jezdzac
nieustannie do D., wracalam nieraz p6zna noca, nie zastawatam juz
kolacji i czesto o glodzie kladlam sie spaé. Raz jeden, podeczas prze-
jezdzania przez na wpodt zamarznieta Opatéwke, a byto wtedy 10 stop-
ni mrozu, wywrdcit mnie woznica na samym Srodku rzeki. Wpadiam
pod 16d. Rzeka byla plytka, ale zmoezylam sie cala. Nierozwaga mio-
dosci, zamiast i§¢ do chaty zmieni¢ ubranie i ogrzaé sie czymkolwiek,
chciatam jak najpredzej dostaé sie do domu i w tym mokrym ubra-
niu przyjechatam do domu. Wszystko co miatam na sobie byto zmarz-
niete na kofiski gnat. Rozgrzalam sie w domu, ale od tego czasu za-
czetam cierpieé¢ na zdrowin, gdyz wywiazala sie gruzlica prawego plu-
ca. Dolegliwos$ci moje spowodowaly, ze opadio moje napiecie energii,
czesto przebywatam w 16zku, a w prowadzeniu walki o szkole nie mial
mnie kto zastapié. Bezradnie patrze¢ musiatam, jak parcelacja D. do-
biegata koneca, ziemie rozebrali gospodarze, a dwoér i ogrod kupit 1. M.
na prywatna witasnosé.

Musiatam wyrzec sie, ale przeboleé tej porazki nie mogtam. Ro-
zumiatam przeciez, ze takie zdobycie domu i placu wraz z ogrodem,
w Srodku wsi i na wilasno§é wsi, miatoby pierwszorzedne znaczenie
na przysziogé. Nikomu wtedy w najSmielszych domyslach sie nie
roito, abySmy byli w przededniu wojny europejskiej i naszej niepodle-
glosci, ktéra bedzie stanowié o dalszych losach o§wiaty.

Lezac w ¥6zku, nieraz przemyS§liwalam nad sposobami, w jaki by
spos6b wykazaé gospodarzom z D. ich niepowetowany btad, ktéry
zrobili. Postanowilam o§mieszyé ich w satyrze. Napisalam wiersz,
piorem — pozal sie Boze, ale pelny zloSliwosci, o§mieszajac ich wszy-
stkie znane mi dobrze wady przyrodzone. W diugim, czterostronico-
wym wierszu zamiedcitam wszystko, co bylo prawda, a na zakoncze-
nie puscitam sie na nieprawde, ale mi to bylo potrzebne, aby ich
zmiazdzyé, przesadzajac do nieprawdziwych rozmiaréw ich zdolnosci
spekulacyjne. Wiersza nie pamietam, zginal mi w czasie wojny, ale
pamietam zakoneczenie, ktére wprost do szatu doprowadzato gospoda-
rzy z D. Wiersz ten podpisatam ,,Ostrowiak*.

D. charakteryzuja sie dwoma placowkami. Jedna, to malenka
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i wdzieczna kapliczka przy zbiegu trzech ulie, chluba wsi. Druga pla-

cowka, to tak zwany ,,Zydowiec”. Jest to dom nad rzeka Opatéwka,

w ktérym od niepamietnych czaséw, mieszka okolo dziesieciu rodzin

zydowskich, zyjacych z handlu z D. i wsiami okolicznymi.
Zakoficzenie wiersza brzmialo mniej wiecej:

,»Ruch na zydowecu zdawac sie byé wielki,
Bo D. sprzedaja towar, produkt wszelki.
1 o dziwo, zydki tajnie

Co$ pocichu raja,

Ze D....

Kaplice sprzedaja.

Spodziewaé sie mozna,

Ze na miejseu, gdzie widnieje

Maryi kaplica,

Niedlugo zablyénie

zydowska boznica‘.

Gdyby piorun z jasnego nieba walnal, nie bylby glebiej poruszyi
do glebi, jak ten pomyst, zeby D. posadzié, ze chlube wsi, swoja ka-
plice mogli sprzedaé i to w takim celu. Ci, ktérzy szczerze pragneli
szkoty, moéwili z zawzietoScia: ,,Dobrze wama tak. Dofiglowalista sie
takiej hanby, choé tyla mata za to‘. Opozycja zawrzala gniewem. Rzu-
ci¢ im taka obelge, ze oni byliby zdolni do takiego czynu jak sprzedaz
kaplicy ! Druga myS§] byta, — szukaé¢ winowajcy. Sami radzié nie mo-
¢li, oddano sprawe do policji, ale ta sprawe uwazala za niepowazna
i zbagatelizowala. A w D. wciaz wrzalo jak w kotle. Pogloska, choé
niedorzeczna w pomySle, w ktéra nikt nie wierzyl, przeciez rzucita
D. na poSmiewisko calej parafii G.

A. W, jako rozumny cztowiek, od razu pojat o co chodzi. Majac
sktonnosci do zartéw, uzywat na D., jak sie patrzy. W Gw., choé spra-
wa scalenia juz przebrzmiala, jezeli w mleczarni ktéra z kobiet pod-
niosta glos protestu, 6wczesny sekretarz mleczarni W. W. ucinal roz-
ped jednym magicznym zdaniem: ,,Ostroznie, bo z was zrobig przed-
stawienie. Stowa te dziataly jak zimna woda. Ludzie jak ognia bali
sie §miesznoSci.

Opozycja przestala przychodzié do sklepu w G. Jedynie ¢i z D.,
ktorzy szezerze pragneli szkoly, nie przyjeli zarzutéw pod swoim
adresem, jeno stale powtarzali: ,,Dobrze im tak, taka okazje przepu-
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§cié. Darowaé ciezko. Niech sie chociaz na nich wyS$miewiskiem
uciesza®. '

Z ubocza przygladalam sie psychologicznym nastrojom i po raz
wtory przekonatam sie, ze oSmieszenie zbiorowych bledéw bolesnym
bodZcem uderza, ale i leczy 1 bardzo poprawia. Miatam prawie pew-
no§é, ze gdyby ten wiersz przywedrowal przed zalatwieniem sprze-
dazy dworskiej ziemi, sprawa wylaczenia domu i ogrodu na korzy$§é
wsi bylaby pomyS$lnie zalatwiona. Byly chwile, ze chciatam ujawnié
siebie jako autora, wstrzymalo mnie jedynie to, ze cheiatam nadal
prowadzi¢ w D. prace oSwiatowa, a przeciez rozzalenie rozdwojonej
wsi staloby sie powazna przeszkoda dla tej pracy.

Dzi§, po dwudziestu siedmiu latach, z mojego obecnego pisma D.
dowiedza sie, kto byt autorem wiersza, ktory ich przez diugie jeszcze
lata wspomnieniem nawet wyprowadzal ze spokoju.

Méwiac o wychowaniu dziecka, stawiamy nieraz zapytania: Co
jest wychowaniem, czy tylko nieustanna tresura wychowawcy, czy
przyklady daja wyniki wychowawcze. Praca spoleczna wplywala w ja-
ki§ szczegdlny sposob na dziecinne umysty i urabiata te matle dzieci,
ktére tylko przyshuchujac sie biernie snaé kojarzyly w umyslach
swoiste wrazenia. Dzieci krecity sie czesto koto eczynnosci starszych,
ale na nie nikt nie zwracal uwagi, a przeciez sna¢ malenstwa w swo-
jej pierwotnej wyobrazni juz formowaly wnioski. Siedziatam raz
w Gw. w mleczarni, ktéra byla w domu A. A., i robilam z sekreta-
rzem rachunki. Byla chwila, ze on wyszedl, a wtedy cicho wsunela
sie do mleczarni trzechletnia coreczka p. A. Kasia, i, ztozywszy raczki
na moich kolanach, podniosta na mnie swoje ladne czarne oczy i rze-
kia: ,,Jo sie bede ucyla u ciebie“. UScisnetam serdecznie malenstwo,
ktore mnie do glebi rozezulito ufnoscia i sprytem malej kobietki, kt6-
ra czekala na wyjscie sekretarza, aby mi powierzyé swoje pragnienie.
Snaé musiata slyszeé od rodzieéw, ze ja ucze i cheiata mi powierzyé
z ufnosciag swoja osobe.

A oto inny przyklad. Maty J. C., najmlodszy brat F. C., zobowia-
zal sie do palenia w piecu w ochronie w G. i palil cala zime. Panna ..
pod koniec zimy zwrécita sie do niego z pytaniem, ile bedzie zadaé
za swoja prace, przy ktorej, nie wymawiajac, dzielnie sie nieraz we-
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glem usmolil. Odméwit przyjecia zaplaty. Zdziwiona panna ¥.. zapyta-
la: ,Dlaczego?“, wszak spelnial swéj obowiazek bardzo solidnie. Od-
powiedzial: ,,Wszyscy sie skiadajg na szkote w Gw., ja nic nie dam,
bo nic nie mam. Niech choé w piecu napale“. Zdziwienie moje bylo
nad wyraz duze, bo¢ dziecko zrozumiato doniosto$¢ spolecznej ofiary,
chciato dorzucié¢ swoja ofiare w pracy, bo nic innego nie posiadalo,
a wiec dato to, czym moglo samodzielnie rozporzadzaé.

W péiniejszych, historycznych dla narodu czasach, kiedy kraj
zadat ofiary krwi, bez zagwarantowania nagréd i zwyciestwa, w Le-
gionach pierwszej brygady odwaga zadziwil. A kiedy przyszedl mo-
ment, gdzie zdawalo sie, ze wszystkie wysitki byly zmarnowane
1 gmach zwyciestwa zdawal sie rozsypywaé w gruzy, stanal mocno,
bez wahania i od poczatku az do konca Szezypiorne odsiedziat.

* ® *

W styczniu 1909 roku moja gruzlica rozhulala sie na dobre.
Doktorzy jednomy§lnie postanowili wyjazd do Szeczawnicy, a pdzniej
do Zakopanego.

Ku wiosnie nie opuszczalam juz weale t6zka. Nie bratam czyn-
nego udzialu w pracach koétka. W zebraniach zastepowal mnie stryj
J. T. z W., za§ ze wszystkimi sprawami zwiazanymi z poszczegol-
nymi dzialami prac spolecznych przychodzono do mnie, do domu. Dla-
tego tez doktoér pilit o wyjazd, zadajac przerwy w interesowaniu sie
kotkiem, twierdzac, iz to pogarsza stan zdrowia. Ja za§ zwlekatam, bo
miatam przekonanie, ze do domu wiecej nie wréce. I dziwnie mi bylo
zal rozpoczetej pracy, ktéra mimo réznych przeciwnoSci uwazatam
za udana. Co gorsza, Zze w tych warunkach przyszlo na mmnie pewne
poczucie zarozumiato§ci, zZe tej roboty nikt nie poprowadzi.: Mialam
stale poczucie pewnego zalu i méwilam o tym do tych, co mnie od-
wiedzali. Slyszatam zawsze jednakze pocieszenia, ktére mnie weale
nie pocieszaly, bo nie mialam dla siebie nadziei, wiedzac czym jest
w istocie gruzlica.

Moje rozmy§lania nie trwaly przeciez dtugo. Pamietam, przyszed?
do mnie w odwiedziny J. G., wspoltowarzysz patniczej wycieczki do
Czestochowy. Méwilam do niego o tym z pewnym rozgoryczeniem
i zalem. Nie wiem, dlaczego ja o tym moéwitam. Zdawato mi sie, ze cho-
ciaz malo wierzylam w wyzdrowienie, pocieszanie sprawiato mi pew-



215

na przyjemnos§é. Ot psychologiczny nastrdj. Konezac swoje zale, po-
wiedziatam: ,,A kto mnie zastapi w robocie“? Popatrzyt na mnie uwa-
znie. — ,,Z tej przyczyny nie powinna sie pani martwié. Nie ma ludzi
niezastapionych. A i c6z by sie stato z tylu sierotami na $§wiecie, bo
przeciez matke najtrudniej zastapié. Niech pani bedzie zupelnie spo-
kojna. Jak pani zabraknie, znajda sie tacy, co nie dadza upadé pracy
oSwiatowej, jak ja wy wszyscy nazywacie®.

Skolei ja patrzylam na niego zdumiona, bo, mimo treSei stéw,
w jego stowach brzmial serdeczny ton wspétezucia. Po raz pierwszy
spotkatam sie z taka forma pocieszenia, ktéra tak szczelnie pasowala
do realizmu prawdy zyciowej. ,,Nie ma ludzi niezastapionych®. Slowa
te zgniotly od razu zarodek wylaniajacej sie skad§, z nieznanego za-
katka mojego ,,Ja“, zarozumialoSci, a moze i pychy. Realizm prawdy
byl wyrazony w prostocie sléw, w tonie brzmiata najprawdziwsza
nuta wspélezucia z imponujaca rezygnacja wobec tego, co byé musi.
Do tego uzgodnienia sprzecznych uczué, wypowiadanych w prostocie
ducha, nie bytby zdolny inteligent z miasta. To daje wie§ ludziom
wychowanym na lonie natury, a natura nigdy nie klamie. Tyle lat
temu byly mi powiedziane te stowa, wstrzasnely do tyla trzezwoScia
myS§li, ze wyleczyly raz na zawsze z wszelkich pokus zarozumiatosci
i daly site wewnetrznej prawdy w stowa: ,,Nie ma ludzi niezastapio-
nych®. Przestalam myS§leé¢ o sobie.

Wyjechalam do Szczawnicy i zaczetam diugie i nudne dnie lecze-
nia przez przerazajaco bezmys$lne lezenie na lezaku 1 wpatrzenie tylko
w swoje pluca. Calym promieniem tych dni byly listy przychodzace
z domu i wieSci o tym, z czym zzylam sie w ostatnich latach moich.
Kétko rolnicze prowadzit pan T. z W. Biblioteke i pisma prowadzita
siostra moja M., duchem kasy spétdzielczej byt F. C. A nad mleczar-
nig w Gw. roztoczyl opieke pan F. S. Co najwazniejsze, nad szkotla
w Gw. roztoczyla opieke pani T. z W., co tejze szkole wyszto na do-
bre, bo postanowila, ze bytowanie panny A. .. w nieopalanym miesz-
kaniu jest niemozliwe.

Szkole przeniosta do mieszkania F. C., wlasnym kosztem posta-
wila dla szkoly piec kaflowy. A sprawa byla dosy¢ pilna, bo panna A.
¥.. nabyla reumatyzmu i wymagata leczenia.



216

Kobiety z Gw., pomimo chwilowego nieporozumienia na tle sca-
lenia, w dobroci ich serca zapomnialy mi uraz na skutek mojej cho-
roby, darowaly wszystko. Zas§ o krysztalowym sercu A. A., z ktéra
do dzi§ lacza mnie glteboko przyjazne stosunki, podala §mialy pro-
jekt, aby stale urzadzaé przedstawienia, a dochéd z niego przezna-
czaé na moje leczenie. Niezyciowo$é pomysitu byta bardzo wyrazista,
niemniej uwydatnita ten niechamowany rozped bezcennego serca, kté-
re sobie tak bardzo i zawsze gleboko cenitam.

I wszystko przybrato normalny kierunek w nastawieniu prac przy
naszej placowece w G., gdy niespodziewanie walnal w nia ciezki, nieo-
czekiwany grom, grom naprawde z jasnego nieba. Jakby tepym obu-
chem ogluszyt on tych, ktorzy wiernie strzegli rozwoju tej pracy.
Wtadze rosyjskie zaaresztowaty An. W. i J. Z. Poptoch, niby tuman
kurzu poderwal sie i sypnal w oczy tym, ktérzy stali na strazy na-
szych placowek. Wszystko naraz stanelo w martwym przerazeniu,
boé kt6z nie wiedzial, czym jest areszt moskiewski.

Pierwsze pytanie po ocknieciu bylo: Za co? Po co? Dlaczego?
Gdyby byli mnie w swoim czasie zaaresztowali, byloby catkowite
usprawiedliwienie. Przeciez nigdy nie bylam pewna, czy mi sie uda
przemyci¢ nielegalno$eci. Spodziewalam sie, ze mi niebezpieczenstwo
grozi na kazdym kroku, boé to byt dziat o§wiatowy, ktérego Moskale
bali sie¢ wiecej niz jawnego buntu. Byle nieopatrzne stowo tych, co
byli we wspdlpracy, wiedzialam ze wiadze sie mna zajma. Tym bar-
dziej, ze zawsze wystrzelilam jakim§ niepotrzebnym i niekoniecznym
odruchem, jak z Gw. i D., gdzie uruchomialam energie msciwosci.

Pytanie, przerzucane z ust do ust wzrastalo nieustannie: Za co?
J. Z. byt jednym z bierniejszych tylko cztonkéw koltka rolniczego,
a An. W., mlody wtedy chtopiec, dopiero ukonczy! Pszczelin i byt
jednym z najostrozniejszych cztonkéw kétka. Co byto dziwniejsze,
ze rownoczes$nie z zaaresztowaniem, nie wiadomo skad, niby wezem
wslizgnela sie miedzy chlopéw pogloska i rozlewata niby rzeka po ca-
lej okolicy. Byta to pogloska, ktérej zZrédia nikt nie umial znaleZé.
Brzmiala ona: ,,Panna T. udala chora i uciekla zagranice, nie uprze-
dzajac o niebezpieczenstwie i wystawila na nie chlopéw. Kazdy pan
tak postapi z chlopem, skoro ten sie w jakiejkolwiek robocie z nim
zwiaze i jemu zawierzy...”“. Pogloska ta rosta i rosta i olbrzymiala do
potwornych granic, powtarzana z ust do ust, dajac miecz triumfu
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ciemnemu odlamowi echlopéw, zacietych przeciwnikéw oswiaty. A tym-
czasem J. Z. i An. W. siedzieli w wiezieniu.

Rodzina moja na razie mi o tym nie doniosta. Dowiedzialam sie
z listu jednego z kotowiczéw, ktéry nie przypuszczajac, Ze nie wiem
o niczym, opisal mi okoliczno§ci. Na moj alarm dostalam od rodziny
szczegoOly. Grom, ktéry we mnie uderzyl, nie da sie opisaé. Goraczka
mi sie wzmogla, b6l w plucu wzrést. W chorej wyobrazni ujrzalam
robote rozbita w puch. Postanowitam wréci¢ natychmiast, aby uka-
zaniem swoim zaprzeczyé falszywosct pogloski i tym uratowaé osmio-
letni dorobek trudno zdobytej na wsi pracy. Jednak wmieszanie sig
doktora, ktéry bezwzglednie zaprotestowatl, i pogorszenie samopoczu-
cia nie dalo uskutecznié tego projektu.

Po przyjsSciu do pewnej réwnowagi mys$li i ducha zrozumialam
wszystko. Umiejetno§é nasza, pokrywania legalno§ciami nielegalno-
§ci, musiata zlo§cié wladze. Nie mogli nam nic udowodnié, bo co niele-
galne nie byto napisane, a nawet to, co bylo méwione, byto obwarowa-
ne niebywatymi ostroznosciami. Widzieli przeciez, bo to sie ukry¢ nie
dalo, Ze zwarto§é pracy byla, a wyniki rosty. Co gorsza dla nich, ze
widzieli, iz caly powiat, a nawet cala gubernia spata snem bezoswia-
towym, biorac tylko te oSwiate, ktora oni skapo udzielali, a ten od-
cinek sandomierskiej ziemi coraz ich niepokoil jakim§ ruchem, na ktoé-
ry niby pozwalano. Dlatego tez nie znoszono, gdy do tej roboty mie-
szal sie kto§ trzeci, ze dworu.

Musieli jednak nasza robote §ledzi¢ i udalo im sie jednak dopa-
trzeé, ze cala robota byla oparta na mojej zbyt bujnej moze inicjaty-
wie, tacznie z ogromnym wplywem A. W. na wie§, oraz sprawnym
i rzeczowym wykonywaniem kazdej roboty przez F. C. Musieli do-
Sledzié, ze miedzy mna i starym A. W. wylonita sie gleboka przyjazn.
Musieli wy§ledzié, ze jak A. W. przeprowadzil co§ z chlopami, to jak
amen w pacierzu bylo zrobione. Wyezuli korzystny dla nich moment
i uderzyli prowokacyjna panika w ogét i tym usitowali sparalizowaé
nasza prace. Uderzyli we mnie, cheac w zarodku poderwaé zaufanie,
w chwili, kiedy bronié sie nie moglam. Uderzyli w A. W. w najboles-
niejsza strune, bo w uczucia ojecowskie przez aresztowanie syna..

Lezatam na lezaku bezradna, a my§l, niby tepy obuch, walila
nieustannie taranem w glowe: Panna T. powciagala podstepnie chlo-
pow, wydala Moskalom, a sama uciekla! Areszty moskiewskie za cza-
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séw niewoli nigdy nie byty obliczalne, czasami tylko zwalniano, po
wieksze] czesci wynajdywano wine i wedlug niej postepowano z aresz-
towanym. Dowolno§é w postanowieniach éwcezesnych sedziéw byla zu-
pelna. Osobisty poglad sedziego miat takze swoje uzasadnienia. Dla-
tego tych bezwzglednych, ktérzy fabrykowali winy, aby ukaraé, na-
zywano ,,polakozercami.

Nasi winowajcy siedzieli rzekomo w wiezieniu w Ostroweu i nikt
nie wiedzial o ich losach, bo nie wolno sie bylo pytaé. Mozna sobie
wyobrazi¢ na tym tle uczucia ojcowskie starego A. W. Ja przeciez
nie przewidziatam i nie podejrzewalam nawet, ile hartu, ile sity i nie-
ztomnej woli powstato w tych ciezkich chwilach w szlachetnej duszy
A. W. Skoro sie ocknat z pierwszego zalu i pierwszego przerazenia
i zrozumiat sytuacje, stanat jak mur, stanat jak twardy glaz, stanst
z zelazng wola... w mojej obronie. Stanal on jeden. Czlowiek z bélem
duszy, ojciec niewinnie skrzywdzonego, sam w uczuciach pokrzy wdzo-
ny, stanal w mojej obronie A. W. Przerazeni kétkowicze milezeli,

“a ciemni, dorwawszy sie do zeru, do wody na ich miyn, meHi rzucona
przez zandarmow pogloske i podnosili ja do wyolbrzymionych rozmia-
réw. A. W. nie tylko wydawal walke calej sforze ciemnych ogaréw,
walczy¢é musiat i w domu. Zona jego miata umyst zblizony wiecej do
ogétu, nizeli do meza, wiecej ja przekonywal tlum anizeli maz. Zno-
sit A. wymoéwki od zony, ale czyz mozna sie dziwié, przeciez to od zde-
sperowanej matki.

Ciemni triumfowali. W kazda niedziele niby ogary wpadali szy-
kang na A. W., przychodzili takze do domu. Ale on z granitowa nie-
ustepliwo§cia powtarzal: ,,Nie wiem za co mi syna zaaresztowali. Nie
wiem takze za co mojego szwagra. To wiem tylko, Ze panna T. temu
nie winna. Wryjechata sie kurowaé, skoro wyzdrowieje, wréei.
A z nimi co Bég da, to bedzie“. I nikt nie przypuszczal, ze w tej nie-
pozornej postaci starego A. W., chodzacego w burej sandomierskiej
faldzistej kapocie, znajdzie sie tyle niezlomnej woli 1 sily.

Nie umiat moéwié publicznie, nie znal efektéw krasoméwczej mo-
wy, ale spokojna sila logiki i powolnym zdecydowanym planem robit
swoje. ,,Jak trza, to trza“ — moéwil zwrotem gwary sandomierskiej.
Uznal, ze ,,trza‘ bylo broni¢ i bronit. I chociaz go bdl i niepokéj szar-
pal, co bedzie z jego synem, boé¢ wiedzial, ze politycznych wiezniéw
nie broni prawo, ale chwilowy nastréj nieobliczalnych Moskali —
bronit. I wywart tak moeny wplyw na opinie publiczna naszego za-
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katka, ze sie zaczeto uspakajaé, i, o dziwo, powoli wracaé do normal-
nej pracy spolecznej. Tymezasem ja siedziatam w Szezawnicy, a ofia-
ry podstepu Moskali w wiezieniu.

ol *

Stanowisko starego A. W. miato te niestychana wage, gdy prze-
chodzil pozornie do porzadku dziennegc nad naprawde ciezka dla nas
sprawa, ze Moskale snaé zrozumieli, ze im sie intryga nie udala, zwol-
nili bez slowa wyjasnienia J. Z. po miesiacu czasu, zatrzymujac tym-
czasem An. W. Ten manewr utrwalil nasze przekonanie, Ze Zandar-
mom chodzilo tylko o uderzenie w A. W. i we mnie. Tym bardziej,
Z pozornym spokojem, zabrano sie do dalszego prowadzenia pracy,
nie okazujac przezornie wewnetrznego zachwiania. Gdyby sie byl
A. W. raz zachwial, nic by juz nie uratowato naszej placéwki. A ja
ciagle siedziatam na kuracji.

Po trzech miesiacach ze Szezawnicy pojechalam do Zakopanego,
bo stan zdrowia w Szczawnicy nieznacznie sie polepszyt. Wszystkie
placéwki byly czynne bez zachwiania w rozwoju, a nawet wiecej, bo
A. W. z grupa kétkowiczéw z K. K., nie zrazajac sie niepowodzeniem,
zaprojektowal scalenie K. K. i K.

W naszym koétku rolniczym bylo tak, ze prawie wszystkie pro-
jekty prac byty zapoczatkowane w kolku rolniczym, ale dzielity sie
na tak zwane zainteresowania ogoélne i miejscowe. Ogdlnym zainte-
resowaniem byta kasa spéldzielcza, zalozona i prowadzona w G. na
wikariacie. Do ogélnego zainteresowania nalezata biblioteka, dochody
z przedstawien na koétko oraz wszelka praca zwigzana z praca rolni-
cza czy hodowlana na terenie wsi obecnych cztonkéw koétka. Do miej-
scowych zainteresowan nalezaly sprawy poszczegélnych wsi, z kto-
rych pochodzili kétkowicze. Szkota w Gw., ktéra zawsze z ostrozno$ci
nazywaliSmy ochrona, wytonita sie na zebraniu koétka, ale podjeli wy-
konanie tej pracy tylko kotkowicze z Gw. i w szezegdlach tylko oni
sie interesowali. Kétko i inni kétkowicze nie zajmowali sie ta sprawa,
a interesowali sie o tyle, o ile cheieli ezyn taki na§ladowaé.

Na tej podstawie sprawa scalenia Gw. zajmowal sie tylko F. C.,
a koétko bylo zainteresowane, o ile trzeba bylo daé zorganizowana po-
moc kotka. Koltko dato takzie dzielng pomoc F. C., jezeli chodzito
0 zZgniecenie atakéw kobiet z Gw. Przeciez, gdyby sie bylo udalo sca-
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lenie, niezaprzeczona zastuga nalezalaby sie jemu a nie kétku. Kotko
odgrywato role instytucji macierzystej, bez ktérej nic sie w parafii
G. nie dziato, wszystko byto o nie oparte.

Na tej podstawie A. W. zaprojektowatl scalenie tych dwuch wsi,
co kotko przyjelo z uznaniem, ale zostawilo sprawe samym czionkom
K. K., na czele ktorych stat A. W., jako Ze tam mieszkal. Sprawa byta
niezmiernie trudna, bo to byla sprawa dwuch wsi, poza tym sprawa
scalenia za rosyjskich czaséw byla znacznie trudniejsza nizeli przy
naszych wladzach i dzisiejszym u$Swiadomieniu oraz powszechnym ro-
zumieniu dobrodziejstw scalenia.

Pierwsza praca w takim zamierzeniu bylo zwalczenie opornych.
Gdy juz te jako tako dokonano, wtedy zabierano sie do formalnoseci.
W kazdym razie A. W. miat juz droge ulatwiona i utorowang do-
Swiadczeniem w Gw., niemniej przeciez walke z opornymi toczyl dos§é
dtugie miesiace. Duzo spraw scalenia zalatwiano w sklepie. Raz, pa-
mietam, na sume argumentéw A. W. jeden z opornych zapytat: , Ty,
Jedrek, madrujesz, a za§ powidz mi, kaj jo najde swoje pulanki, sko-

ro ty je tak porozwlekas po wszelkich polach‘. — , Bedzies ich mial
wszystkie w kupie“. Gniew zawrzal na twarzy przeciwnika, ktory
zadng miara nie moégt objaé umystem tej nowosei. — ,,A jo ci powia-

13

dom, Jedrek, ze razem z twoim madrowaniem bede je miat w d....“.
Oporni przeciez byli w mniejszoSci i choé przeszkadzali, po dwdéch la-
tach ciezkiego mozotu i1 juz bez humorystycznych przygéd sprawa
scalenia K. i K. K. zostata dokonana.

* 3 *

Zblizal sie rok 1910, a ja jeszcze siedzialam na kuracji w Zako-
panem. Majac duzo czasu, przy znacznej poprawie zdrowia, napisa-
tam sztuczke pt. ,,Szwedzi w Rudniku‘‘. Podniete do napisania jej da-
o mi przedstawienie ,,KoSciuszko pod Raclawicami, na ktérym by-
lam po raz pierwszy. Zaczetam obmyslaé co zrobié, aby pod zaborem
rosyjskim mozna bylo graé sztuczke, ktéra by tak poruszata poczu-
cia narodowe i patriotyczne, jak poruszala sztuka ,,Kosciuszko pod
Raclawicami. Za motyw wzietam fragment z Potopu, §wietnie przez
Sienkiewicza naszkicowany, matego wiejskiego chlopca Michatka, kté-
ry uniesiony poczuciem obrony kraju przed najazdem szwedzkim,
sprowadzit wojska Czarnieckiego na oddzial szwedzki. Sienkiewicz,
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mistrz pidra, rzucil szkic. Ja za$ wzietam ten typ i usilowatam go zro-
bié¢ takim, jaka pragnelam widzie¢ mlodziez nasza pod zaborem ro-
syjskim.

Typu z lona natury dostarczy! mi czternastoletni chiopiec z D.,
S. C., ktéry, rozbudzony mys$la i bardzo zapalna natura, entuzjazmo-
wal sie do czynéw niepodlegto$ciowych. Zal mi go byto niezmiernie,
kiedy w krotkim czasie wyjechat do Ameryki, bo miatam przekona-
nie, ze dziecko w tym wieku zatraci poczucie laczno$ci z krajem
i zamerykanizuje si¢ zupelnie przy poréwnaniu swojego biednego
kraju z imponujaca potega Nowego Swiata.

W roku 1929 przyjechata do Polski wycieczka z Ameryki. Z wy-
cieczka ta przyjechat po dwudziestu latach w odwiedziny do rodzicéw
6w S. C. Zonaty juz, zamozny bardzo, po Swiatowemu wyrobiony oby-
watel amerykanski. Przyszedt w odwiedziny i do mnie. Moje zadowo-
lenie i uciecha nie miata granie, kiedy mi opowiadal o polonii amery-
kanskiej, w ktorej pracuje dla utrzymania ducha polskiego w Ame-
ryce, wychowuje dzieci w duchu polskim, a podstawy do tego poczu-
cia dat entuzjazm patriotyczny, ktory zdobyl ped wplywem histo-
rycznych ksigzek, jakie przeczytal z mojej biblioteki i pod wptywem
patriotyeznej szopki, w ktorej jako dzieciak w Gw. bral udzial. W ro-
ku zesztym zostal obrany senatorem polskiej organizacji narodowe]
w Ameryce.

S. C. w swoim czasie Swietnie uwydatnil ten typ budzacej sie
wsi, niektérzy koledzy jego uwydatniali typy zachowawcze, powstrzy-
mywali jego zapal i, nie majac innych argumentéw do protestu, mo-
wili ,,gtupi§“. Jedna z takich rozméw, podsluchana, przeniostam zyw-
cem do sztuezki ,,Szwedzi w Rudniku‘ w rozmowie Michatka i Jaska,
zamieniajac tylko Moskali na. Szwed6éw. Poza ta trescia prébowalam
urozmaici¢ sztuczke humorem, ktéry jednak trzeba bylo dorobié,
wreszcie fantazja poglosek i klamstw, ktére w czasie kazdej wojny,
jak przypuszczam, si¢ mnoza. I nie pomylilam sie w przypuszezeniu,
cho¢ wtedy nie przypuszezatam, ze za lat pieé danym mi bedzie spraw-
dzi¢ dostownie, jaka panujaca role maja miedzy dziatalno$cia wojen-
na niedorzeczne pogloski i fantastyczne pomysty puszczane bez zad-
nej podstawy w przestrzen .

W tendencji chodzito mi o harmonizowanie uczué narodowych
Z poczuciem religijnym. Chcialam w tej sztuczce potaczyé i zharmo-
nizowaé to, co zyje w naszym marodzie, z tym, co sie budzi i idee
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uczué narodowych przerzuci¢ na ekran sceniczny dla podniesienia
owych uczué¢ w widzach. Nalezalo to dostosowaé do skali potrzeb
umystowych chwili, by wywotaé pozadane nastroje w widzach i akto-
rach. Nastroje te udato mi si¢ wywolaé¢ na wsi w najwyzszym stopniu.
Sztuczke te po moim powrocie odegrala mlodziez koétka rolniczego
w moim domu. PowtarzaliSmy raz za razem cztery razy i zawsze z du-
zym powodzeniem. Drugi raz byla grana przez mlodziez gimnazjalna
w Sandomierzu. Trzeci raz w Szkole Rolniczej w Kozieglowach. Za
kazdym razem wrazenie bylo jedno. Silny nastréj w rozbudzeniu na-
stroju patriotycznego wraz z nastrojem entuzjazmu religijnego.

Okoto jesieni tegoz roku gospodarze z D., widzac, Ze pani T. z W.
zajmuje sie szkota w Gw., sami zwrdcili sie do niej z propozycja, aby
im pomogla do zorganizowania szkoly w D. Zdumienie moje nie mia-
Yo granic. Gospodarze z D., ci sami, ktorzy taka zacieta walke wyto-
czyli szkole, sami wznawiaja te myS$l. Ja jednak, na podstawie paro-
letniego do$wiadczenia, rozumialam polozenie. Grupa ludzi czymkol-
wiek oSmieszona na razie unosila sie gwaltownym buntem i prote-
stem. Po uspokojeniu, z pierwszego rozpedu umilkla i jakby zmiaz-
dzona usuwata sie w cien. Drugim psychologicznym momentem na
wsi jest jeszeze i to, ze ludzie oSmieszeni bywaja zwykle przez wie§
lekcewazeni. To spowodowalo, ze grupa ludzi z D., po porozumieniu,
skorzystata z odpowiedniego momentu i zachciala otworzyé szkote.
Pani T., ktéra byla niezmordowana w pracy na niwie spotecznej i ni-
gdy swej wspoélpracy nie odmawiala, zajela sie tym zywo i lacznie
z F. L., ktéry bardzo pomagat, w wynajetym domu M. I. (dawnym
dworze), otworzono szkote pod firma ochrony.

Szkote prowadzila panna I. az do czasu, kiedy celowa organiza-
cja sieci szkoét nie zorganizowala z ramienia rzadu szkoly prawidlo-
wej. Poniewaz dworek mial wiecej pokoi, a byly dwie siostry panny 1.,
przeto jedna z nich prowadzila szkote, a druga obok w pokoju z mlod-
szymi dzieémi ochrone. OczywiScie musieli gospodarze za wynajecie
mieszkania ptaci¢, a poza tym juz nie bylo tej swobody, ktora by
miata szkola we wlasnym budynku.

Pé67na jesienia tegoz samego roku, po dziesieciomiesiecznym sie-
dzeniu w wiezieniu, A. W. zostal wezwany do naczelnika zandarmerii
w. Ostrowcu, gdzie go zawiadomiono, ze jest wolny. Nie checial wie-
rzy¢ swemu szczeSciu. Wreczono mu papiery. Dlugo wahal sie, za-
nim zdobyt sie na odwage zapytania: ,,Panie naczelniku, siedzialem



223

w wiezieniu przez dziesieé¢ miesiecy jako przestepca polityczny. Czy
pan naczelnik nie byltby taskaw mnie objasni¢, za co ja bylem wie-
ziony ? — ..Idi k‘ezortu“ *) — odebral zupelnie uproszczong odpo-
wiedZ. I poszedl z niewyraznym wrazeniem, z kim wolatby mieé do
czynienia, ezy z czortem, czy wladzami moskiewskimi. Ani A. W., ani
nikt z nas nie dowiedzial sie nigdy za co go aresztowano. Tajemnica
uszla z Moskalami i zginela w archiwach wieziennych. Tym bardziej
utrwalilo sie nasze przekonanie, ze to byl odruch planowo prowoka-
cyjny, aby powali¢ nasza placéwke. A poniewaz nie widzieli wyniku,
zwolnili An. W., nie majac oczywiScie celu dluzej] go trzymaé
w wiezieniu.

W marcu 1910 roku wrécitam z Zakopanego i automatycznie
wesztam w rozpoczeta prace. Z wiosna 1910 roku rozpoczat sie ruch
mleczarski, ktéorym dowodzil pan S. z Z. Dziat spétdzielczoSci mleczar-
skiej w ziemi sandomierskiej zawdzieczal sw6j rozwéj tylko panu S.,
ktéry z niezmordowana energia i fachowa umiejetno$cia, nie zraza-
jac sie niczym, otwieral mleczarnie i filie po wsiach. Po zorganizowa-
niu duzej mleczarni w W., a potem w O., zaczal wreszcie organizowaé
filie w Sandomierzu.

Przy naszym koétku rolniczym juz od paru lat rozwijata sie filia
w Gw., choé trudno bylo o kiétliwsza mleczarnie. Zawsze byla o cof
zwada, to o wazenie, to o umieszczenie; to o cene, ale mleczarnia trzy-
mala sie zwarcie i mocno. Ja w tej robocie pomagatam, ale wiece]j
automatycznie, bo to byt dziat takiej pracy, na ktérej sie nie catkiem
dobrze rozumialam. Niedlugo potem powstata filia mleczarni w D,,
w C.iw K. K. WD.iC. predko upadty, utrzymata sie tylko w K. K.
D. za§ po dlugiej przerwie wznowily mleczarnie, ktéra istnieje do
dnia dzisiejszego.

Odciazenie nadmiaru dzieci ze szkoty w G. przez Gw. i D. do-
konato swego zadania. A. W. przemy$liwal nad sposobami stworzenia

*#) ,,IdZ do diabta® (Red.).
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takiej szkoly w K. K. Sprawa byla o tyle trudna, ze K. K. nie mialy
weale odpowiedniego lokalu. Po dlugiej naradzie postanowiliSmy, ze
szkola moze powstaé jedynie w tym wypadku, jezeli zostanie wybu-
dowany dom na ten cel. Ale na to nie bylo pieniedzy. Twarda prze-
ciez wolay A. W. i tu wykazala nieztomna cheé w dokonaniu czynu.
Zaciagneli pozyczke w kasie w G., sami sie opodatkowali i na wyna-
jetym placu postawili dom z jedna salg oraz mieszkaniem z kuchnia
dla nauczycielki i znéw na moje imie otworzyli szkole pod firma
ochrony, ktora przetrwala az do okupacji austriackiej, kiedy otwo-
rzono w tym samym budynku prawidtowa szkole.

Druga placéwka, ktéra miedcila sie tuz, bo w tej samej parafii,
byto kétko rolnicze w W. Zaczeto ono swoj byt w tym samym roku
co kotko w G., tj. w 1906 roku. Przed tym na lat pare pan T. miewal
zebrania w oficynie, ktéra miata okna na pietrze, a miedcila sie w ge-
stwinie drzew parku. Na tych zebraniach prowadzit pogadanki rol-
nicze 1 o§wiatowe. RéwnoczeSnie wie§ korzystala z bardzo bogatej ich
prywatnej biblioteki. Poza tym pani T. sama uczyla dzieci we wsi,
ktore cheialy korzystaé z tej nauki.

W roku 1904 pani T. zorganizowala stowarzyszenie pan obywa-
telek z wigkszej wlasnoSci w kétko ziemianek, ktore zaczely tajna
prace nad oSwiecaniem i prace nad podniesieniem swoich gospodarstw.
Zebrania te odbywaty sie kolejno w kazdym domu pod réznymi po-
zorami, bo nawet woznicom mdéwilo sie, ze jedzie sie na imieniny, lub
inna uroczysto§é. Byl to czas, gdzie, jak juz wspomnialam, zadnych
zebran robi¢ nie bylo wolno.

Dopiero rok 1905 dal odprezenie, a 1906 przyniést pozadana no-
wogé, ze wolno bylo organizowaé kotka rolnicze. Zalegalizowano kétko
rolnicze i1 juz jawnie mozna bylo prowadzié czytelnictwo.

W roku 1907 pp. T. wybudowali dom stuzbowy, a w nim otwo-
rzono ochrone, ktéra odegrata te sama role, co nasze trzy ochrony.
Lokal za$§ ochrony stal sie oSrodkiem pracy oSwiatowej, bo tam sie
zaczelty odbywaé wszystkie zebrania i przedstawienia, w ktérych obo-
je pp. T. brali zywy i czynny udziat. Ochrona w W., jako ze przy sa-
mej szosie, wystawiona byta na wieksze niebezpieczenstwo jak nasze.
Tutaj, nie tylko byla nieustanna straz wokoto niej, ale ochroniarka
uczyta dzieci ktamaé, bo wpajata w ich mate glowiny, ze jesli ktére
bedzie szto z ochrony i spotka kogokolwiek obcego — nie wolno przy-
znaé sig, ze sie dzieci ucza, jedynie rodzicom wolno bylo powiedzieé¢
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prawde. Inspektor zaczepiat dzieci na szosie i badal je, ogladal palce.
To tez robiono takie préby. Wybierat sie kto§, kogo dzieci nie znaly,
i nagabywal dzieciaki r6znymi sposobami, aby sie przyznaly, ze sie
ucza. Ale snaé dobrze byly przejete tajemnica, bo ani razu nie zdra-
dzity. Dlatego ochrona, mimo ciezkich nieraz préb, przetrwala.

Poniewaz ochrona byta przy szosie na drodze do Zawichosta,
gdzie byt posterunek policyjny, a wiec i przedstawienia byly zawsze
robione pod strachem. Zdarzylo sie raz ciekawe zajscie. Mlodziez zor-
ganizowala przy koétku rolniczym przedstawienie i zaczela sie juz
ubieraé¢ do przedstawienia po krakowsku, gdy do ochrony wszedt
przebrany za chlopa wiejskiego zandarm rosyjski. Dano zaraz znaé
do stryjenki T., ktéra natychmiast poszta do ochrony. Scena byla go-
towa ,aktorzy nawpot ubrani, a muzyka zawodzi skocznego. Weszla
i rzucita pytanie: ,,A gdziez jest panna mloda?* Kazdy postawil py-
tajace oczy. ,,Przysziam na zaproszenie panstwa mlodych, aby wziaé
udziat w uroczystosci weselnej. Dobrze, zeScie zrobili podniesienie, bo
oczepiny wypadna uroczysciej. Y.adnie takze, ze ubrani jesteScie
w krakowkie ubrania, bo uroczysto$¢ bedzie w barwnych strojach.
Ale gdziez sa panstwo miodzi? — spytata. Zanim skonczyla przemo-
we, mlodziez juz sie zorientowata o co chodzi, chwycono dwoje przy-
godnej mlodziezy, w trzech stowach kazano im odegraé role panstwa
mtodych. Mlodzi zblizyli sie do pani T. i odebrali druga przemowe na
temat ich malzenstwa. Mlodziez oczywiScie dusilta sie od $miechu, bo
ani pan mlody nie miat ochoty na zaimprowizowans panne mioda, ani
panna mioda nie spodziewala sie tego zaimprowizowanego malzen-
stwa na poczekaniu. OczywiScie przedstawienia nie bylo, a zakonczy-
lo sie na zaimprowizowanej zabawie weselnej, na czym najwiecej sko-
rzystata przygodna panna mloda, ktora z racji swego stanowiska wy-
tanczyla sie tak z zandarmem w oberku, ze mato pantofli nie pogubila.
Sprawa zatem, dzieki przytomno$eci obecnych, zakohczyla sie szeze-
Sliwie.

Centralne Towarzystwo Rolnicze przyjeto dwdéch instruktoréw na
cate Krélestwo Polskie, p. Piatkowskiego i p. Wojsego, ktérzy przy-
jezdzali do naszych koétek i z ogromnym pozytkiem dla rozwoju u§wia-
domienia rolniczego pracowali na naszym terenie. Kursy z mleczar-
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stwa, kursy z hodowli, z rolnictwa oraz ogrodownicze byly stale or-
ganizowane, na ktérych nasze koétka stykaty sie z sobg. Poza tym pra-
cowano hiezaleznie kazde na swoim terenie.

W roku 1909 pani T. zorganizowala druga ochrone w Zawicho-
Scie, ktora pod firma Towarzystwa Dobroczynnos$ci przetrwala az do
chwili, kiedy wojna rozbita budynek poklasztorny, to jest lat 5. Ochro-
na ta byla takze zasilana przez Towarzystwo suma 200 rubli rocznie.

W roku 1909 byla wielka wystawa rolnicza w Czestochowie, zor-
ganizowana przez Centralne Towarzystwo Rolnicze. Bylo to w tym
roku, kiedy bytam na kuracji w Zakopanem. Stryjostwo T. zebrali de-
legatéw z czterech kétek: w G.,, w W., w C. i zdaje mi sie w Wl. w su-
mie os6b 300 i pojechali na te wystawe, ktéra jako pierwsza, ktéra
cztonkowie kétek mogli ogladaé, wywarta ogromne wrazenie i dala
niebywate korzysci. Najwieksze tym, ze cztonkowie znalezli tam doro-
bek na polu rolniczym z catej bytej Kongreséwki, co dalo duzego
bodZca do rozwoju pracy.

W tymze samym roku pani T. zorganizowata Kolo Ziemianek
Matorolnych w W., ktére w zakresie zawodowym, oSwiatowym i kul-
turalno-spotecznym pracowalo z najwieksza wydajnoScia bez przerwy,
bez ostabienia przez lat dwadziescia oSm. Trzy lata temu obchodzo-
no dwudziestopieciolecie istnienia i pracy tego kélka.

Jedna z majbardziej charakterystycznych cech kétka ziemianek
bylo to, ze stalo sie odporne na wszystkie powojenne wplywy poli-
tyczne, ktére rozbijaly na puch najpozyteczniejsze roboty. Co dzi-
wniejsze, ze cztonkinie pod wplywem mezéw swoich przechodzity naj-
rézniejsze przemiany polityczne, a kotko bylo niewzruszone w pracy.
Przyszia wojna, a kétko bylo ezynne. Przyszio ,,Wyzwolenie*, a kétko
pracowato nadal. Przyszto rozbicie kétek rolniczych, a kétko zywo pro-
wadzilo zebrania. Przyszto polityczne rozbicie na ,,Piasta‘ i ,,Wyzwo-
lenie*, kétko wsréd roztamu politycznego nie przeniosto walki na swoj
teren, pracowato dalej. Przyszto trzecie rozbicie na ,,Wyzwolenie‘,
,Piasta‘‘ 1 ,Stronnictwo Chlopskie“: cztonkinie w §lad za mezami
rozbity sie na te poglady, ale praca Kétka Ziemianek byta tym niena-
ruszona. Przyszedt wreszcie Blok Bezpartyjny, ktory takze wnidst
przemiany do my$li wsi, kétko stato niewzruszone.

Polityka swoja droga, a praca ekonomiczna, opiekuncza i o§wia-
towa szta wsréd ziemianek miczym nienaruszona linia. Znajac dobrze
przekonania cztonkin kétka ziemianek, wiem z pewnoscia, ze w osta-
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tnim glosowaniu 80% glosowato na Centrolew, 20% na Blok. Prze-
ciez na terenie kétka nikt o ich przekonaniach nie wiedziat. Ten spo-
kéj, opanowanie i takt w szanowaniu wzajemnych przekonan daty
kétku ziemianek w W. to, ze przetrwalo we wzajemnej pracy 28 lat.

W roku 1910, po diugich staraniach, pan T. dostat na wyjatko-
wych prawach pozwolenie na szkole w W. Pozwolenie na prawdziwa
szkote, w ktorej mozna bylo uczyé po polsku, ale takze i po rosyjsku.
Takich pozwolen w ogoéle nie dawano, bo szczegdélnie strzezono sie
pozwolen na szkote powszechna. Czym w ogdle mozna byto motywo-
wacé to szczegélne uprzywilejowanie W., nie wiem, bo nikt kolo nas
takiego pozwolenia nie dostal. Wobec tej zmiany ochrona w W. stala
sie tylko ochronga, a w szkole przechodzono program trzy oddzialowy.

W tymsze takze roku pani T. zorganizowala kolo mieszczanek
w ZawichoScie, ktore nosilo tytut ,,Kolo Opiekunéw Ochrony Zawi-
chostkiej“.

Organizacji mlodziezowej nie bylo dotad wecale w zaborze rosyj-
skim. Nikt sie o nia nie staral, bo z géry wiedziano, ze Moskale na
to ustepstwo nie pozwola. Dlatego ruchliwsze jednostki ze spolecz-
nym rozmachem wsréd mlodziezy, a zwlaszcza synowie kétkowiczow
,,ha przyczepke* przy koétku rolniezym prowadzili swoje mlodziezowe
prace oSwiatowe, zreszta bez planowej organizacji. Przyznaé trzeba,
ze wieksza inicjatywe wykazywata mtodziez z W. niz z G.

Mtodziez ze wsi W. zawiazala organizacje mlodziezowa pod ty-
tutem ,,Przyszto§é“. Zadaniem tej organizacji bylo: praca samoksztal-
ceniowa i podniesienie sie¢ moralne. Przngli zasade, aby nie pié¢ i nie
pali¢ papieroséw, strzec moralnego stanowiska milodziezy na wsi
Zasada niepalenia tak dalece sie utrwalila, ze ci, ktérzy z tej organi-
zacjl wyszli, a dzi§ juz sa dorostymi gospodarzami, papierosé6w weale
nie pala i bardzo malo uzywaja wodki.

Jedyna na 6wezas szkote rolnicza ukonczyto kilku z mlodziezy,
jak A. B, J. S. Po powrocie z Pszezelina, J. S. oddat sie spétdzielczej
pracy mleczarskiej, tacznie z panem §. organizowatl filie, bral udziat
w kontroli. Za§ A. B. wlozyt cata dusze do pracy miepodleglo§ciowe].
A. B. przystapil do Zwiazku Konarszezykow i weiagnal za soba A. F.
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z Gw. Zwiazek ten mial na celu hasta Konarskiego z idea niepodle-
gloSei Polski.

Centralna organizacja Konarszczykow wezwala A. B. do Lwowa
na przeszkolenie, tj. ukonczenie kursu wojskowego. Ukonczyl je i po
powrocie usitowal organizowaé mtodziez wiejska, ale, wobec wielkiej
odpowiedzialno$ci wobee wiadz rosyjskich, organizacja ta szla z wiel-
kim oporem. Ostroznos$ci bylty tak wielkie, ze skupiona mlodziez na-
wet rodzicom nic nie méwila, wiedzae, w jakim niepokoju by zyli.
A. B. miat nadany tytut instruktora wojskowego i pod pseudonimem
»Rewirowy‘‘ rozpoczal te prace. Nie ze wszystka mlodzieza wiejska
dalo sie w tej dziedzinie pracowaé. W ogédle bano sie organizacji woj-
skowej jak ognia. Wiedziano przeciez, ze za taka robote jest ogrom-
na odpowiedzialnosé.

A. B., chcac przeprowadzié ¢wiczenia wojskowe, a nie zrazaé
mlodziezy wielka odpowiedzialno§cia, nadal organizacji nazwe ,,Ju-
nak* i zaczat ¢wiczenia gimnastyczne. Junak dla wsi byt jawny i pro-
wadzil ¢wiczenia gimnastyczne, dla wiadz nawet Junak byt prze-
stepstwem i prowadzony by! tajnie. Wiadze przeciez takze czuwaly.
Pewnego dnia zjechal naczelnik z zandarmami do rodzicow A. B.
i spotkawszy matke, bez zadnych ogrodek powiedzialt: ,,Twoj syn bu-
djet wisjet“. Mozna sobie wyobrazié¢ straszne przerazenie matki.

Zrobiono rewizje, ale ostroznos$eci byly zachowane i zadne doku-
menty nie o$mielity sie byé w mieszkaniu. Nic nie znaleziono i A. B.
nie wzieto. Okazalo sie pdzniej, ze u jednego z Konarszezykéw, na-
zwiskiem K., znaleziono spis czlonkéw, gdzie bylo nazwisko A. B. Ale
poniewaz nie dowiedziono K., ze to spis’ dla organizacji wojskowej,
pozostawiono wszystkich spisanych na wolnoSci.

Nie pamietam w ktérym roku, ale pani T. zorganizowata Koétko
Ziemianek w D., a niedtugo pdzniej w Gw., ktére sama prowadzila.
W 1913 roku stryjenka rzucila sie na znacznie powazniejsze zadanie,
bo organizowanie szkoly gospodarczej w Sandomierzu. W domu pani
S. z udziatem 16 uczennic rozpoczeto pod kierunkiem pani Sp. Szko-
la ta przeciez kursu nie skonczyla, bo go rozbila wojna.

#* *



229

Zblizat sie rok 1911 i praca spoleczna na naszym odcinku posu-
wala sie stale w rozwoju. Ja, po dziesieciu latach udzialu w tej pra-
cy ,zrobilam sobie przeglad, bilans i krytyke. Zaczetam odczuwaé nie-
zadowolenie z samej siebie, z tej przyczyny, ze cala praca zawodowa
polegala na wypozyczonych sitach, ze sie tak wyraze. Stale musia-
tam prosi¢ o udzial ludzi fachowych na zebramia kétka, bo przeciez
sama, nie majac pojecia o fachowej stronie rolniczej, nie umialam
dawaé rady. Na zebrania przyjezdzal pan T., czesto pan S. z P., cza-
sem p. J. T. z C. i instruktorzy. Co najbardziej mnie gnebito, to to,
ze wielu pogadanek sama nie rozumiatam, a juz zgnebilo mnie do cna
to, ze kiedy w pogadance rolniczej A. W. zostal zagabniety o bakterie
rolnicze, to z cala ScistoScia umiejetnosei méwit o ich znaczeniu w na-
wozie, a ja nawet nie wiedzialam, Ze istniala bakteriologia w rol-
nictwie.

Wtedy powiedzialam sobie z cala stanowczo$cia, ze trzeba bez-
czelnodei, aby tyle lat siedzieé¢ na stanowisku prezesa kétka rolnicze-
go bez wiedzy rolniczej 1 zrobilam sobie murowane postanowienie
skonezy¢ rolnictwo. Powiedziane, zrobione. Nie beda pisaé ile prze-
walezylam, aby sie dostaé na Studium Rolnicze w Krakowie, bo nie
pisze osobistego pamietnika. Dosé, ze w roku 1911 rozpoczetam stu-
dia rolnicze w Krakowie.

Kierownictwo kétka rolniczego przejat pan A. . z S. Pan F. §.
prowadzit mleczarnie. Ksiadz proboszez J. zostal prezesem kasy i tacz-
nie z F. C. nadawali jej kierunek. Za$§ strone agitacyjng z chtopami
zawsze prowadzit A. W., ktoremu w tej pracy nikt doréwnaé nie
mogl, bo z nim chlopi powaznie sie liczyli.

W Krakowie bylam pochlonieta zdobywaniem wiedzy fachowej.
7Z praca koétka rolniczego w G. mialam laczno§é¢ tylko w wakacje
1w Swieta.

W Krakowie zapoznalam sie z praca Joézefa Pilsudskiego, ktére-
go dziatalno$¢é nad formowaniem wojska polskiego miala duzy roz-
wéj, choé jeszcze w tym stadium rozbijala sie na partyjne grupy:
lewicowego ,,Strzelca®”, prawicowe ,Druzyny Strzeleckie, ludowe
,.Druzyny Bartoszowe!, wreszcie ,,Sokola. Pierwsze trzy byly wy-
bitnie organizacjami wojskowymi, ostatnia gimnastyczna. Austriacy
pozwalali na polska organizacje wojskowa, za§ Moskale nie. Dlatego
studenci z zaboru rosyjskiego wstepowali do tych organizacji pod
pseudonimami,
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Wszystka mlodziez o duchu niepodleglto§ciowym byta skupiona
badZz w jednej, badZ w drugiej organizacji i wyciagali nieustannie
pieniadze na potrzeby uzbrojenia organizacji stzeleckiej. Austriacy
dawali bron, ale przeciez byto wiele innych potrzeb, o ktére zwracano
sie do spoteczenstwa. W pensjonacie pani M. zbieranie pieniedzy by-
o nieustanne. Pamietam, stolowalo sie u niej dwoéch Anglikéw
i trzech Francuzow. Francuzi zawsze chetnie dawali, Anglicy z za-
cietym protestem nigdy nie dali ani grosza.

Jozefa Pilsudskiego, pézniejszego Marszatka Polski, uwazano za
organizatora mocnej reki, za§ jako agitator wsréd studentéw wyste-
powal niejaki S., ktéry na politycznych zebraniach studenckich nie-
ustannie nawolywat do natychmiastowego zbrojnego powstania prze-
ciw Rosji. W podnieceniu agitacyjnym mowit: Jest 15.000 studentow,
to tylez oficeréw, skoro wejdziemy do Krélestwa milion chlopéw sta-
nie pod naszymi sztandarami. Pobijemy najpierw Moskali, pdZniej
pobijemy Prusy. Nie trudno bylo sobie my§la uzupemhié, ze w trzeciej
kolejce szli Austriacy.

Miodziez studencka byla porywana tymi nastrojami do zbrojnej
interwencji, byli tacy, ktorzy wiecej wierzyli w postannictwo W. S.,
jak w planowa prace J. Pilsudskiego. Ja jednak nie moglam nigdy sie
dowiedzieé, jak sie pozniejszy marszatek odnosilt do agitacyjnej ro-
boty W. S. Czy uwazal go za nierealnego fanatyka, ktéry weczedniej
czy pézniej przegada sie i spotka z odpowiedzialno$cia austriacka,
czy tez przy przygotowywaniu roboty podstawowej moze na reke Mu
byl cztowiek, ktory porywat mlodziez i tym przysparzal czlonkow
strzeleckich do Jego przysztych planow. Ja, ktora juz miatam dzie-
wiecioletnie doSwiadczenie wspdlzycia z wsia, stuchalam i stawialam
sobie zapytanie: ,,Skad przybyl czlowiek, ktéry wierzy, ze milion nie-
rozbudzonych do milo§eci Ojczyzny stanie, aby kilas§é glowe dla zrzu-
cenia jarzma ciemiezeéw ? Kto mu wpoil wiare, ze chlop polski juz za-
pomniat przeszioSci i osobowej niewoli? Ze ten, dla ktorego w prze-
szloSci ojczyzna byla nie matka ale macocha, pdjdzie bez ewolucyjnej
przemiany myS£li i odrodzenia jej, wierzac jeszcze, ze macoche poruszy
z grobu i kajdany panszczyzny przywdzieje na nowo ?‘

W niedorzeczng mozliwo§é przywrdcenia pahszczyzny nie wie-
rzyt tylko odsetek ludzi skupionych przy kulturalnych placéwkach.
Wiekszo§é na terenie ziemi sandomierskiej nie tylko wierzyla, ale
jeszeze wpajata wiare, ze kazda placéwka koétka rolniczego, to pla-
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cOowka wciagania chiopéow w panskie sieci dla przywrdcenia pah-
szezyzny. I nikt im tego absurdu nie byl zdolny wybié z clowy.

Zabieratam glos w tej sprawie i mowilam: ,,Po co sie tudzié
i w blad wprowadzaé, ktéry sie moze pom§$ci¢ za wiare w niepraw-
dopodobienstwo w zdecydowanej chwili. Chlopi masowo nie p6jda‘“.
,P0jda‘, odpowiadali strzelcy. Staniemy na czele milionowej armii
o niepodleglo§é Polski i zwyciezymy*. ,, P6jda jednostki — powiedzia-
lam. — A to bedzie znikoma garstwa wobec zamierzonego celu. Aby
poszly masy, trzeba albo wielkiego politycznego wstrzasu, albo diu-
giej ewolucji, przy ogromnej uS§wiadamiajacej pracy. Przemiany psy-
chiczne nie czynia sie na pr 'zekaniu‘“. Powiedziano mi, ze sie w tych
sprawach nie orientuje.

Patrzylam na polityczna walke Strzelea z Druzynami Strzelec-
kimi. Snaé w polskiej naturze juz lezy to, Ze to, co ja robie, musi byé
lepsze, od tego, co robi méj blizni; co wiecej, to ,,Ja‘“ nie pozostawi
blizniego w wolnoSci czynienia tego, czego on chee. ,,Ja“ zmusza bii-
Zniego do tego, aby robil co ,,Ja‘“ chee, a jesli nie chee, wytaczam mu
walke, choébySmy szli planowo w koncu do jednego celu. Takie mia-
tam wrazenie z tej walki Strzelca i Druzyn Strzeleckich.

Jedna i druga organizacja skupiata ludzi, ktérzy mieli za zada-
nie ,,Niepodleglo§é Polski“. Ale jedna chciala ja wywalezyé inaczej,
a druga inaczej. Zdarzylo sie raz zajScie, ktére o maty wlos nie wy-
wolato rozlewu krwi. Z Wiednia przyszto rozporzadzenie do organiza-
cyj strzeleckich, aby na oznaczony termin stawily sie tam na prze-
glad wojskowy. Strzelec tiznal, ze otrzymujac bron od Austriakéw,
trzeba stawic¢ sie, za§ Druzyny Strzeleckie wychodzily z zalozenia,
ze Austriacy nie maja prawa mieszaé¢ sie w niepodlegloSciowe spra-
wy Polski i nic ich ¢wiczenia strzeleckie mie powinny obchodzié, to
tez postanowili odmoéwié. Strzelec wyslal na oznaczony dziefi swoja
delegacje. Wieczorem ruszano z dworca kolejowego. Druzyny Strze-
leckie przyszty na stacje, ale w celu robienia szykan. Gdy Strzelec
siadal do pociagu, Druzyny zaczely gwizd i kocia muzyke. Strzelec
nastawil bron do strzatu. Jedynie takt komendanta Strzelca zapobiegt
zajéciu, ktore by moglo wywoltaé przykre nastepstwa.

Dzielilam sie wiec wszystkimi wiadomoSciami z naszymi kétko-
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wiczami, jednak tak bylam pochlonieta praca, Ze na udziat w pracy
spotecznej w Krakowie nie mialam czasu.

Walilam trud za trudem. Po trzy razy stawalam do egzaminéw.
Gdy przechodzilam nieraz okolo gmachu uniwersytetu, zdawalo mi
sie, ze gdybym whbila zeby w mur gmachu, tobym go latwiej rozgry-
zta, niz umystem objeta zadanie. Ale mimo wszystko pchatam naprzod.

Powoli zblizal sie rok 1914.

Robili§my wszystko legalnie. Na niczym nas Moskale przylapaé
nie mogli. Unikalam narazania siebie i kétka. Wiedziatlam bowiem, Ze
dostanie sie do cytadeli daje chwale meczennika za narodowe spra-
wy, ale przerywa prace, ktora zétwim krokiem po cichu mozna byto
pchaé. Wszystkie nasze nielegalnosci, nie wyplywaly na Boze §wia-
tlo, ale sie zamykaly w zwartej jednosci tej grupy ludzi, ktérzy sie
skupiali przy tej robocie.

Czesto jednak mysle dzi§, po trzydziestu trzech latach, jak sie
to stato, ze jednak w gromadzie takiej roéznorodnych ludzi, na
niczym przytapaé nas nie mogli. Co byta legalne, zaprzeczyé nie mogli.
Nielegalno$ci nikt nie zdradzil, a duch z przywalonej rosyjskoscia
my§li coraz bardziej wyzwalal sie ku wyzynom pragnienia wolnoSci.
Ale duch dla Moskali byt nieuchwytny.

Nadszedl sierpien 1914 roku.

L - %



ZAKYL.AD HISTORII SPOLECZNEJ I GOSPODARCZEJ
UNIWERSYTETU J. K. WE LWOWIE.

Powstanie Zakladu Historii Spolecznej i Gospodarczej Un. J. K. we Lwo-
wie laczy sie z faktycznym objeciem katedry tego przedmiotu przez prof. Fran-
ciszka Bujaka w paZdzierniku 1921 r. Wtedy Zaklad otrzymal lokal i skromny
zasilek na zapoczatkowanie biblioteki, ktore] wiaSciwa podstawa stato sie po-
zyskanie znacznej iloSci dubletéw z Biblioteki Uniwersytetu J. K., z Biblioteki
b. Wydzialu Krajowego i Biblioteki Jagiellonskiej oraz zdeponowanie przez kie-
rownika okoto 500 toméw z wlasnej biblioteki do uzytku pracownikéw Zakladu.

Rozw6] Zakladu pod wzgledem zbioréw, pracy naukowe] i wydawnicze]j
do kofica r. 1930/31 przedstawil dr Stanistaw Hoszowski w ,,Kronice Seminarium
Historii Spotecznej i Gospodarczej U. J. K. za pierwsze 10 lat istnienia®, druko-
wanej w ,,Studiach z Historii Spolecznej i Gospodarczej®, Liwow 1981, str. 5656—
595. Zaklad posiadal wtedy 5 pokoi, 2.660 dziel w 5.011 tomach, 7 atlaséw i 878
map. Korzystalo z niego przecigtnie rocznie 24-34 studentow pracujacych w Se-
minarium 1 30-45 odbywajacych ¢éwiczenia wstepne pod kierunkiem profesora,
asystenta mlodszego oraz jego zastepcy. Dopiero w r. 1930/31 Zaklad uzyskat
asystenture starsza, ktéra wskutek habilitacji asystenta zostala w r. 1936 za-
mieniona na adiunkture. W ostatnich latach liczba studentéw pracujacych w Za-
ktadzie ulegla zmniejszeniu, mniej wiecej do polowy, natomiast wzrastata stale
liczba magistréw i doktoréw pracujacych w Scistym zwiazku z Zakladem.

Do konica r. szk. 1936/37 Biblioteka powiekszyla si¢ do 4.032 nréw w 8.160
tomach, nie liczac depozytow, liczba map doszla do 25 atlasow i 1.105 sztuk map,
lokal za$§ powiekszyt sie do 6 pokoi, ale okazuje sie obecnie zbyt szczupty.

Metoda prowadzenia éwiczen i seminarium zostala szczegélowo przedsta-
wiona przez dra S. Hoszowskiego w wspomniane] wyzej Kronice, zostaty tam
nawet wymienione tematy prac. PéZniej metoda nie ulegla zmianie. Celem jej
jest zaznajomie.lie studentéw z metoda historyczna i statystyczna, a fakze do
pewnego stopnia i z geograficzng. Zwraca sie przy tym uwage na znajomosé
obeych jezykéw. Studenci otrzymuja dosyé rozlegle tematy, w ktérych maja sie
zorientowaé, ale pdzniej maja mozno§é wykonania ich w cia$niejszych graricach.

Kierunek pracy siaukowej Zakladu wskazuja dotycheczasowe tomy ,,Ba-
daf z dziejéw spolecznych i gospodarczych®, ktore zaczely wychodzié w r. 1925.
Jako cel zasadniczy zalozyl sobie kierownik Zakladu stworzenie podstaw dla
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badaf nad przeszio$cia spoleczna i gospodarcza Polski. Poniewaz Polska jest od
§rednich wiekéw krajem rolniczym, pozostajacym w zywych stosunkach wymien-
nych z innymi krajami, przeto historia spoleczno-gospodarcza Polski musi sie
opiera¢ na znajomo$ci przebiegu zjawisk przyrodniczych, ktére wplywaly na
przebieg zycia gospodarczego kraju, a wiec nalezato opracowaé 1) kronike klesk
elementarnych, a raczej a) kronike zjawisk przyrodniczych wplywajacych na
stan urodzajéw rolniczych, b) stan zdrowotny ludnos$ci i zwierzat domowych,
c) zniszczenia wojenne i d) pozary; razem stanowia one najlepsza wskazowke
rozwoju koniunktury gospodarczej kraju. Drugim czynnikiem, o§wietlonym po
czesci juz w kronice klesk elementarnych, jest 2) stan i ruch ludnoSci, tudziez
3) rozwdj osadnictwa, pojetego przede wszystkim jako zmiana miedzy rozmia-
rami uprawnych i nieuprawnych przestrzeni kraju. Wreszcie ostatnim czynni-
kiem jest 4) historia cen.

Obok tego nasuwaty sie oczywiscie i inne zagadnienia, wynikajace ze zwigz-
ku z miejscem dziatalnoSci naukowej tj. Lwowem, a wiec takie tematy, ktére
daja sie opracowaé na podstawie miejscowych wydawnictw historycznych (jak
Akta Grodzkie i Ziemskie z Archiwum Bernardynskiego) i miejscowych zbio-
réow lwowskich (jak Archiwum Panstwowe, zawierajace zrédla z czaséw zabo-
ru austriackiego, Archiwum m. Lwowa, rekopisy Ossolineum i innych insty-
tucyj).

Zdawano sobie sprawe, ze kazde z wysunietych na czolo wielkich zagad-
nien mozna wykonaé¢ przy pomocy duzych zespoléw pracownikéw naukowych,
nalezycie przygotowanych i mogacych pracowaé takze w innych oSrodkach nau-
kowych (archiwach). Juz pierwsze lata pracy we Lwowie przekonaly kierowni-
ka, ze w mlodziezy tutejszej mozna obudzié zapal do pracy naukowej i uzyé jej
do wykonania powyzszych zamierzen, jezeli zapewni sie jej na pewien czas byt
przez udzielenie stypendiéw. Walna pomoc w wykonaniu tych zamierzen nauko-
wych stanowila przyjacielska zyczliwo$é Czcigodnego Pana Stanistawa Michal-
skiego, ktoéry jako dyrektor departamentu Min. W. R. O. P. udzielil Zaklado-
wi pierwszych zasitkéw na wydawanie ,,Badan z dziejéw spotecznych i gospodar-
czych®, a pdzniej, jako dyrektor Funduszu Kultury Narodowej, nie szczedzit
stypendiéw dla uczni.

Wspomnieé tez nalezy, ze przez kilka lat uczniowie pracujacy w tym Za-
kladzie korzystali z zasitkéw udzielonych przez Fundacje Rockefellera na ba-
dania historii cen. Nie mniej na druk kilku prac o cenach, jak réwniez i na kil-
ka toméw ,Badan‘‘ udalo sie uzyskaé zasilki od instytucyj samorzadowych,
a w dwoéch wypadkach od Banku Polskiego i od Zwigzku Rodzinnego Zamoyskich.
W zamian za to mlodziez dala tyle ofiarnej, czesto dlugoletniej pracy, ze nieraz
wzbudzala szczery podziw. Zadanie kierownika ograniczalo sie pdzniej wlasciwie
do zabiegéw o &rodki i do zachety, budzenia wiary we wlasne sily mlodziezy
oraz w sens i pozytek podejmowanej przez nig pracy, stlowem do starania, aze-
by zaréwno praca miodziezy jak i Srodki zdobyte na umozliwienie tej pracy byty
wyzyskane jak najlepiej.

Rozwéj pracy w Zakladzie postepowal w coraz zywszym tempie. Mimo
trudno$ci w uzyskaniu przez uczniéw posad w szkolnictwie Srednim i w ogoic
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braku uznania dla studiéw historyeznych w zakresie historii spolecznej i go-
spodarczej, tak w spoleczefstwie jak i u kierownikéw instytucyj naukowych,
rozwijal sie wéréd wychowankéw Zakladu duch prawdziwego kolezefistwa i so-
lidarno$eci prawie korporacyjnej. Umozliwito to prof. F. Bujakowi w r. 1931 roz-
poczecie wraz z prof. J. Rutkowskim wydawania ,,Rocznikéw Dziejéw Spolecz-
nych i Gospodarczych”, za§ w r. 1932 ,Biblioteki Dziejow i Kultury Wsi®
W zwigzku z tymi wydawnictwami zaczely sie odbywaé posiedzenia naukowe
doktoréw i magistréw historii spotecznej i gospodarczej, ktore trwaly przez 2 la-
ta (1933/34 i 1934/35) i doprowadzily do zawigzania przy Wydziale historycz-
no-filozoficznym Towarzystwa Naukowego we Lwowie ,,Sekeji historii spolecz-
nej 1 gospodarczej”, ktéra rozpoczela swoja dzialalno§é w paidzierniku 1935 r.

Wyniki dotychczasowej pracy sa nastepujace:

‘1) Kronika klesk elementarnych; dotychczas ogloszo-
ne zostaly 3 tomy, tj. Kronika za lata 1450-1586 (2 tomy), opracowania przez
A, Walawendera, ktéry torowal droge swoim nastepcom, oraz Kronika za lata
1648-1697. Wkrotce beda ukoficzone tomy obejmujace lata 1200-1450, 1587-1647,
1698-1800. Kronika klesk elementarnych b. Galicji 1772-1848 zostala juz oddana
do druku. Pozostaje do opracowania Kronika od r. 1801 na obszarze ziem pol-
skich poza b. Galicja.

2) Historia cen; program jej oparty zostal na opracowaniu 6
miast, tj. Lwowa, Krakowa, Lublina, Warszawy i Poznania oraz Gdafiska. Obec-
nie program ten zostal rozszerzony, albowiem rozpoczeto opracowanie cen Wil-
na i postanowiono opracowaé¢ ceny Torunia, dwéch waznych ognisk zycia gospo-
darczego, dobrze w stosunku do poprzednich, rozmieszezonych pod wzgledem ge-
ograficznym. Dotad ogloszono drukiem: Ceny Lwowa (2 tomy), obejmujace la-
ta 1520-1914, opracowane przez St. Hoszowskiego, ktére sie staly wzorem dla
nastepnych opracowan; Ceny Krakowa (2 tomy) za lata 1369-1795; Ceny Gdan-
ska (2 tomy) za lata 1500-1815; Ceny Warszawy (2 tomy) za lata 1540-1815;
Ceny Lublina 1569-1795. Przygotowany do druku jest zeszyt obejmujacy ceny
Lwowa za lata 1400-1520, w opracowaniu sz ceny Krakowa za lata 1796-1914
i ceny Warszawy 1816-1914, réwniez i cen‘y Lublina 1796-1914 sa w przygoto-
waniu. Ceny Poznania 1490-1815 sa na ukoficzeniu, pozostaje jeszcze do opra-
cowania okres 1816-1914. Ceny Gdanska w czasach wcze$niejszych nie dadza sie
opracowaé z powodu braku materialéw, a czasy pézniejsze nie sa objete naszym
programem. Po ukoficzeniu zamierzonych opracowan szczegétowych nalezy pod-
ja¢ ich synteze, obejmujaca caloksztalt historii cen w Polsce.

Oba zagadnienia, tj. kronika klesk elementarnych i historia cen sa tak da-
leko posuniete, iz mozna wyrazié nadzieje, ze w ciagu lat kilku beda doprowa-
dzone do pomys$lnego konhca.

3 Historia zaludnienta zostala rozpoczeta praca T. La-
denbergera o zaludnieniu Polski w poczatkach panowania Kazimierza W. i dwo-
ma jego pracami dotyczacymi zaludnienia diecezji krakowskiej i przemyskiej
(te] ostatniej wspélnie z W. Kramarzem) w koncu XVIII w. oraz praca W. Kra-
marza o zaludnieniu Przemys$la w latach 1521-1921 (drukowana w Roecznikach
Towarzystwa Przyjaciél Nauk w Przemyslu), Historii ludnosei m. Lwowa do-
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tycza 2 prace, z ktérych praca A. Gilewicza dala wzdér opracowania przyje¢ do
prawa miejskiego. Obecnie podjeto na wzér Wloch systematyczna inwentaryza-
cje zrédel do historii zaludnienia Polski zaczynajac od zbioréw we Lwowie, Kra-
kowie i Wilnie. Na ukofezeniu jest opracowanie zaludnienia m. Lwowa od kon-
ca XVI w. do 1880 r. Znacznie posuniete jest opracowanie zaludnienia m. Brze-
zan i okolicy przy zastosowaniu metody kart indywidualnych. Rozpoczeto dalej
opracowanie zaludnienia powiatéow podolskich oraz podjeto wazna pod wzgle-
dem naukowym ocene krytyczna wartoSci spiséw pogléwnego z ostatniej éwier-
c¢i XVII w. na gruncie zrdédet do poglownego Ziemi Sanockiej. Opracowanie hi-
storii zaludnienia Polski bedzie wymagato dlugich lat pracy i sporej iloSci ludzi.

4) Historia osadnictwa zostala juz takie powaznie zapo-
czatkowana praca F. Persowskiego o osadach na prawie ruskim, polskim, nie-
mieckim i woloskim w Ziemi Lwowskiej oraz pracami o zmianie krajobrazu
w Wielkopolsce i Ziemi Lwowskiej K. Hladylowicza, w dorzeczu $redniego Sann,
tudziez o osadnictwie Ziemi Chelminskiej w $rednich wiekach. Wymagaja uzu-
pelnienia przeprowadzone juz studia o osadnictwie Kujaw, Ziemi L.eczyckiej,
Z. Sieradzkiej, Z. Krakowskiej 1 Z. Sanockiej. Do druku idzie obecnie praca
o osadnictwie w b. Galicji za cesarza Joézefa II. Azeby w ten sam sposéb opra-
cowaé calo$§é ziem polskich, trzeba przeprowadzié kilkadziesiagt podobnych stu-
diéw, nie watpie jednak, ze beda sie one szybko mnozyly i pod wzgledem me-
todycznym doskonalily, poniewaz istnieje do nich duze zainteresowanie nie tyl-
ko u nas, ale i w catej Europie.

W koncu nalezy tu wymienié¢ grupe prac z geografii historycznej, poswie-
conych przeleczom karpackim i sudeckim, jako strefom komunikacyjnym i osa-
dniczym, z ktéryeh tylko jedna zostala dotad wydrukowana.

Badania rozwoju osadnictwa stanowia wazne uzupelnienie badan rozwoju
zaludnienia, poniewaz pozwalaja nam one spojrzeé¢ giebiej wstecz, w $rednie wie-
ki, gdy nasze zrbédla demograficzne zaczynaja sie dopiero w koficu XVI w.

5) Jedna z najwcze$niej podjetych seryj sa prace dotyczace kredy tnu
ziemianskiego i kontraktéw lwowskich. Ogloszono ich
dotad trzy, a czwarta jest w toku. Pierwsza, programowa, M. Ungeheuera, do-
tyczy Ziemi Przemyskiej w XV w., a druga Ziemi Lwowskiej w XVII w., dwie
za$ ostatnie tej samej Z. Lwowskiej w XVIII w. Nalezaloby jeszcze przeprowa-
dzié przynajmniej cztery takie studia dla Z. Lwowskiej od XV do pierwszej po-
towy XVII w. Osobno stoi pokrewna trescia praca o ,,Mons pietatis w Lowiczu*,
piora J. Warezaka.

6) Serie studiéw poSwieconych wielkiej wtasno$§ci ziem-
s k Ve j, rozpoczal S. Inglot pracami o rozmiarach uposazenia biskupa krakow-
skiego w polowie XV w. i biskupa wroclawskiego na poczatku XVI w.; po nich
przyszto opracowanie rozwoju uposazenia arcybiskupa gnieZnienskiego az do po-
czatkow XVI w. przez J. Warezaka, dalej praca o dzialalno$ci gospodarczej Liwa
Sapiehy na przetomie XVI i XVII w., o takiej ze dzialalnosci arcybiskupa Jana
Laskiego na poczatku w. XVI, przygotowywana obecnie do druku, wreszcie do-
niosla praca A. Tarnawskiego o stworzeniu dwéch wielkich posiadlosci ziemskich
(Zamojszezyzna 1 Szarogrodezyzna na Podolu) przez kanclerza Jana Zamoy-
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skiego. Gospodarka folwarczna Sredniej szlachty w koficu XVIII i na poczatku
XIX w. przedstawiona jest w dwdch pracach mniejszych.

7) Serie prac poSwigconych historii wio$§cian otwieraja stu-
dia A. Gilewicza o przygotowaniach do rewolucji chtopskiej w Polsce w latach
1767-9, R. Rozdolskiego o wspdlnocie gminnej w b. Galicji wschodniej oraz Fr.
Kackiego o dzialalno$ci spoleczno-politycznej ks. S. Stojalowskiego. Duza roz-
prawa o kwestii wloscianskiej w literaturze politycznej pomiedzy 1846 a 1864 r.
jest gotowa do druku, praca za§ o stosunkach poddafczo-panszezyZnianych
w Galicji w latach 1772-1848, obliczona na 3 tomy jest juz daleko posunieta.

Studia nad historia wloScian podejmowane we Lwowie ograniczajg sie
z natury na razie do terenu b. Galicji, ale trzeba przyznaé, ze jest to zakres
bardzo obszerny.

8) W koncu wymieni¢ nalezy jeszcze kilka prac nie wiazacych sie na razie
w serie 1 stojacych dotychczas osobno, ale majacych wysoka warto$é naukowa.
W pierwszym rzedzie nalezy tu praca R. Zubyka o finansach m. Lwowa w la-
tach 1624-85, T. Lutmana o handlu Brodéw w okresie wolnego miasta w latach
1773-1880, S. Pazyry o rozwoju miast na Mazowszu od XIII do poczatku XX w.,
ktora juz zostata przygotowana do druku, oraz studia nad miarami i wagami
w Polsce w czasach nowozytnych, ktore zapewne zostang wkrétce wydrukowane.

Osobno nalezy podnie§é fakt, iz trzech wybitnych uczonych zajmujacych
katedry uniwersyteckie, a nalezgcych do najstarszych uczniéw prof. F. Bujaka
z czasow jeszcze krakowskich, mianowicie prof. R. Grodecki, prof. K. Dobrowol-
ski i prof. R. Rybarski, przestalo swe prace celem umieszczenia ich w ,Bada-
niach®, dajac tym dowdéd wiernosei dla historii spolecznej i gospodarczej oraz
przyjazni dla dawnego przewodnika. Prof. R. Grodecki dal prace o poczatkach
immunitetu w Polsce, prof. R. Rybarski o kredycie i lichwie w ekonomii sam-
borskiej w XVIII w., ktéra to praca laczy sie z seria prac poSwieconych kredy-
towi, prof. K. Dobrowolski za$§ prace o majstarszym osadnictwie na Podhalu,
ktora podobnie jak inna jego praca o historii wsi Niedzwiedzia (drukowana
w Studiach z historii spolecznej i gospodarczej 1931) laczy sie z historig osad-
nictwa.

Powyzszy pobiezny przeglad wskazuje, ze zasieg zainteresowan naukowych
Zakladu Historii Spotecznej i Gospodarczej U. J. K. jest istotnie dosyé rozlegly
tak pod wzgledem chronologicznym, jak przestrzennym, jak wreszcie rzeczo-
wym, choé oczywi§cie caly szereg dziedzin historii spolecznej i gospodarczej,
jak stosunki miejskie, gérnictwo i przemysl, skarbowoéé panstwowa i opieka
spoleczna pozostaly na boku. Rézne tego byly powody: co do historii stosunkéw
miejskich to powodem byla przede wszystkim ta okoliczno$é, Ze réwnoczesnie
pracowal we Lwowie na tym polu z wielkim znawstwem i zapalem S$p. prof.
Jan Ptaénik i jego Zaklad, a co do skarbowosci, to ta okolicznosé, iz zZrédia do
niej skupione w Warszawie byly niedostepne dla studentéw lwowskich.

W przegladzie miniejszym nie oméwiono szczegélowo ani metody ani wyni-
kéw podejmowanych prac. W ,,Badaniach polozony jest nacisk przede wszyst-
kim na pilne wyszukiwanie i rejestrowanie Zrédel, na sumienne stwierdzanie
i porzadkowanie faktéw oraz na ich sumowanie czyli wstepne opracowanie. Syn-
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teza, konstruowanie obrazu przeszloSci, musialo z natury rzeczy lezeé na dal-
szym planie, bo uwazano za wlasciwsze, aby poczatkujacy uczniowie pozostawiali
synteze bardzie] doSwiadczonym badaczom, albo podejmowali ja dopiero pogle-
biwszy wiedze i wyéwiczywszy umyst dalszymi studiami. W kazdym razie ze
wzgledu na wielkg rozmaito$é zagadnieir nie mozna bylo stosowaé jakiejs jed-
nej metody, bo niemal kazdy rodzaj zagadnien oraz Zréde! wymagal odmienne-
go ujmowania. Zawsze zalecano uczniom tylko krytycyzm, dostosowany S$cisle
do rozporzadzalnych Zrdédel i do przedmiotu badania, tj. do kategorii zjawisk ba-
danych, wskazujac przy tym takze na konieczno$§é poznania tych zjawisk od
strony praktycznego Zycia dzisiejszego i od strony dzisiejszej teorii ekonomicz-
nej czy socjologicznej przed przystepowaniem do opracowania rozwoju history-
cznego.

O ile chodzi o zbieranie wynikéw poszukiwan naukowych, zalecano zawsze
podejmowaé je na podstawie skrupulatnego liczenia i wazenia faktéw, stowem
zalecano ocene statystyczng zamiast oceny ,na oko“, czyli kierowania sie im-
presjami. Zalecano to nawet w takich wypadkach, w ktoérych na pozér takie
traktowanie jest zbyteczne, miano bowiem przekonanie, ze osady takie sg zawsze
pewniejsze.

Warto§é prac wykonanych w Zakladzie Historii Spotecznej i Gospodarczej
U. J. K. jest oczywiscie nieréwna. W jednych krytyka wytknela juz bledy, w in-
nych wytknie je w przyszloseci, nalezy jednak mieé przekonanie, ze w kazdej po-
zostanie zasadniczy zrgb pozyteczny dla dalszych badan naukowych. W kazdym
razie rzetelne usilowanie przystuzienia sie nauce polskiej przyéwiecalo zaréwno
kierownikowi Zakladu jak i jego pelnym zapalu mlodym wspoélpracownikom.

ZAKLAD EKONOMII ROLNICZEJ
UNIWERSYTETU STEFANA BATOREGO W WILNIE.

Powolanie do zycia Zakladu Ekonomii Rolniczej U. S. B. zaszto w 1929 ro-
ku pod kierunkiem prof. dr Witolda Staniewicza. Dziatalno§é Zakladu zmie-
rza w trzech zasadniczych kierunkach: a) prace naukowo-badawcze i nauczanie,
b) kierowanie pracami inzynierskimi studentéw rolnictwa specjalizujacych sie
w zakresie ekonomii rolniczej i polityki agrarnej i c¢) dzialalno$é wydawnicza.

Nauczanie, zgodnie z programem studiéw akademickich ma U. S. B., obej-
muje wyklady i éwiczenia z ekonomii rolniczej, polityki agrarnej, taksacji i kal-
kulacji rolniczej, organizacji gospodarstw oraz rachunkowosci rolniczej.

Zainteresowania Zakladu w dziedzinie naukowo-badawczej obejmuja sze-
roki zakres wszelkich zagadnien gospodarczych i ustrojowych rolnictwa, ze szeze-
gélnym uwzglednieniem terenu wojewodztw wschodnich. Wyrazem tych zainte-
resowan sg oglaszane drukiem w serii prac Zakladu Ekonomii Rolniczej U. S. B.
prace naukowe oraz inne publikacje jego kierownika, docentéw i pomocniczych
sit naukowych. Obok tego, za posrednictwem kierownika Zakladu i jego pomoc-
niczych si! naukowych Zaklad bierze czynny udzial w pracach badawczych szere-
gu instytucyj naukowych, jak Wydzial Ekonomiki Rolnej Instytutu Putawskiego,
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Instytut Gospodarczy Ziem Wschodnich, Instytut Socjologii Wsi S. G. G. W,,
Instytut Kultury Wsi 1 Instytut Naukowo-Badawezy Europy Wschodniej.

W roku biezacym (1937) kierownik Zaktadu, prof. dr Witold Staniewicz,
na zaproszenie Deutsche Gesellschaft zum Studium Osteuropas wyglosit w Ber-
linie referat p. t. ,,Das Agrarproblem Polens“. Poza tym bral udzial w XVII
Miedzynarcdowym Kongresie Rolniczym w Hadze, na ktérym byt jednym z wi-
ceprzewodniczacych oraz jako sprawozdawca generalny w Sekcji I wyglosil ve-
ferat ,,Le développement de l‘enseignement des sciences €conomiques agricoles
dans les ecoles superiéres d‘agriculture”. Pracownicy naukowi Zakladu wraz
z jego kierownikiem wzieli czynny udzial w I Naukowo-Sprawozdawczym Zjez-
dzie poSwieconym Ziemiom Wschodnim, na ktérym asystent Zakladu inz. Eu-
geniusz Mejer wyglosit referat ,,Gospodarcze i spoteczne skutki scalenia gruntéw
w woj. poleskim¥,

Zaktad Ekonomii Rolniczej kieruje pracami inzynierskimi studentéw spe-
cjalizujacych sie w ekonomii rolniczej i polityce agrarnej. W ostatnim roku aka-
demickim wykonczonych zostalo 9 takich prac z zakresu spoéldzielczo$ci, analizy
rynkéw zbytu, ekonomiki przetwoérstwa itp. Obecnie w trakc1e opracowywania
jest 12 dalszych prac inzynierskich.

Zaklad Ekonomii Rolniczej oglosit dotad drukiem w serii swych wydaw-
nictw nastepujace prace: 1) Sowinski M.: Zakres i zadania nauki ekonomii rol-
niczej (1934); 2) Kohutek L.: Dobra Wielkie Soleczniki (1934); 3) Perzanowsk::
Wilno jako rynek zbytu ziemioplodéw (1935); 4) Kremer B: Zaopatrzenie m. Wil-
na w mleko (1935); 5) Staniewicz W.: Studia rolnicze w dawnym uniwersytecie
wilenskim (1934); 6) Amberg W.: Spoéldzielnia mleczarska w Plissie (1936);
7) Krauzlis M.: Ruch spétdzieleczy w Pahstwie Litewskim (1936); 8) Bortkiewi-
czéwna A.: Wilno jako rynek zbytu masta (1936); 9) Ryzy A. i Symonowicz S.:
Przetwérnia miesna w Wotkowysku., (1937); 10) Mejer E.: Gospodarstwa po-
wstate w wyniku przebudowy ustroju rolnego w woj. wilefiskim, nowogrédz-
kim i poleskim w $wietle cyfr z r. 1930/31 (1936); 11) Romanowski H.: Ogdlne
uwagi o organizacji gospodarstw chlopskich (1937); 12) Staviewicz W.: Zagad-
nienie melioracji Polesia (1937). W przygotowaniu do druku znajduja sie prace:
Lepieszkiewicz Z.: Komasacja na Wolyniu; Cechnowiczéwna C.: Monografia
Zenskiej Szkoly Rolniczej w Antowilu — i Swatko A.: Wilno jako rynek zbytu
nasion oleistych.

Poza seria prac Zakladu wydano: Salit S.: Kolonia Izaaka, wie§ pow. so-
kolskiego (Warszawa 1934); Sowinski M.: Ksiazka kontroli preliminarzowej dla
gospodarstw folwarcznych cz. I 1 II (Warszawa 1935); Odlanicki-Poczobutt S.:
Wojewodztwo Nowogrodzkie (Wilno 1936). Ponadto opracowane zostaly w Za-
ktadzie przez B. Kremera materialy z badan ekonomicznych rynku lokalnego
w Ejszyszkach pow. lidzkiego (,,Rolnictwo* 1936) oraz wykonana zostalta rozpra-
wa doktorska B. Kopcia: Polska emigracja sezonowa do Lotwy.

Wyniki swej pracy naukowej i badawcze] oglaszaja poza tym wspoélpra-
cownicy Zakladu w formie artykuléw w periodycznej i codziennej prasie krajo-
wej 1 zagraniczne].

Wykonane juz i obecnie wykonywane prace inzynierskie dotyczace tema-
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téw spotecznych obejmuja: Obuchowicz K.: Obuchowicze, wie$ szlachecka powia-
tu grodzienskiego; Zasim F.: Wie§ Szenie powiatu pruzafiskiego; Charman-
ska Z.: 7. Szkola Rolnicza w Roézance; Melamed D.: M. Szkola rolnicza w Anto-
nowie; Sopoékéwna B.: Z. Szkola Rolnicza w Kukowie; Tyszkiewicz A.: Zwia-
zek Spoéldzielni Mleczarskich i Jajczarskich w Wilnie; Choniawko C.: Spétdziel-
czo$¢ mleczarska w powiecie dzi$niefiskim; Snarska H.: Spétdzielnia Mleczarska
w Dzikuszkach; Bejnar W.: Spétdzielnia Mleczarska w Leonpolu; Pakuléwna T.:
Spoldzielnia Mleczarska w Daugieliszkach,

SEMINARIUM SOCJOLOGICZNE
UNIWERSYTETU JOZEFA PILSUDSKIEGO W WARSZAWIE

Seminarium Socjologiczne U. J. P. istnieje od 1934 roku. Kierownikiem
Seminarium jest prof. dr Jan Stanislaw Bystron, za§ adiunktem Seminarium
do 30.XI1.1936 roku byl doc. dr J. Chatasinski, od 1.XI1.1936 doc. dr Stanislaw
Ossowski, Cwiczenia seminaryjne prowadza prof. Bystrofi, doc. J. Chalasinski
i doc. S. Ossowski. Zakres éwiczen obejmuje rézne dziedziny socjologii, zar6wno
rozwazania nad teoretycznymi podstawami socjologii, jak metodyka badan te-
renowych.

W lecie 1936 roku rozpoczete zostaly badania nad wsia malopolska, pro-
wadzone pod kierownictwem doc. J. Chalasinskiego przy udziale zgoérg 20 osdb.
W wyniku tych badafi opublikowane zostaly dotychczas mastepujgce rozprawy:
Jozef Chaltasinski: Emigracja jako zjawisko spoleczne, Maria Gliwicowna: Dro-
gi emigracji, Tadeusz Makarewicz: Emigracja amerykanska a macierzysta gru-
pa parafialna, Jozef Chalasinski: Zwigzek z parafia a $wiadomo$é narodowa
emigranta oraz Krystyna Duda-Dziewierz: Emigracja a spoleczna topogra-
fia wsi.

Ostatnia praca jest czesScia wiekszej caloSci p. t. ,,Wie§ malopolska a emi-
gracja amerykanska®, ktora ukaze sie drukiem w ciagu najblizszych miesiecy.
Wszystkie te opracowania ukazaly sie w ,,Przegladzie Socjologicznym®, przy
czym cztery pierwsze w tomie IV, z. 3—4 1936, a pigta w tomie V, z. 1-—2 1936.

INSTYTUT GOSPODARSTWA SPOLECZNEGO W WARSZAWIE.

Zalozycielom Instytutu, ktéry powstal na poczatku 1920 roku, przyswiecala
my$l stworzenia niezaleznej placéwki naukowej, ktora bylaby warsztatem ba-
dah Zycia spolecznego we wszelkich jego przejawach oraz skupienia przy tej
placéwce pracownikéw naukowych, pragnacych wynikami swych badan przy-
czynié¢ sie do naprawy ustroju spoleczno-gospodarczego.

Zgodnie ze statutem, celem Instytutu jest dzialalnos$é zmierzajgca do opar-
cia gospodarstwa spotecznego w Polsce na podstawach naukowych. Dla osiagnie-
cia tego celu Instytut: a) prowadzi studia i:badania nad teoretycznymi zagad-
nieniami spolecznymi i gospodarczymi, wykonywa prace z zakresu polityki eko-
nomicznej i spotecznej oraz oglasza drukiem wyniki swoich prac, organizuje wy-
klady, odezyty itp.; b) opracowuje projekty dotyczace prawmo-panstwowego re-
gulowania oraz organizowania zycia spoteczno-gospodarczego; ¢) udziela pomo-
¢y naukowe]j instytucjom spolecznym i zawodowym; d) wspéldziala z pokrewny-
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mi instytucjami polskimi i zagranicznymi w zakresie wyzej wymienionych
zadan.

Jakkolwiek Instytut Gospodarstwa Spotecznego od chwili swego zaloZenia
docenial wage zagadnien rolnych wéréd innych problematéw ekonomicznych i spo-
lecznych wspétczesne] Polski, tym nie mniej az do roku 1926 nie mia! moznosci
przystapié do zorganizowania planowych badah w tej dziedzinie. Co prawda juz
w 1922 roku Instytut wydal przyczynek E. Szturm de Sztrema: Samowystar-
czalno§é Polski pod wzgledem zbozowym, byla to jednak praca poniekad oder-
wana od caloksztaltu dzialalno$ci badawcze], ktora zaczynal organizowaé Insty-
tut i z tego wzgledu nie pociagnela za soba dalszych opracowan poswieconych
rolnictwu.

Wiasciwym poczgtkiem dzialalnosci badaweczej Instytutu w zakresie pro-
bleméw wiejskich jest zorganizowanie Sekcji Drobnych Gospodarstw.

Sekcja Drobnych Gospodarstw powstala w drugiej po-
lowie 1926 roku z inicjatywy grona oséb, ktére pragnely utworzyé komoérke ba-
dawcza poswiecong zagadnieniom zycia gospodarczego wsi. Juz od pierwszej
chwili zalozyciele sekeji widzieli konieczno$é poprowadzenia prac o charakterze
dwojakim. Z jednej strony nasuwala sie potrzeba prac $ciSle badawczych, badZ
teoretycznych, badz zwigzanych z potrzebami panstwowej polityki gospodarczej
uwzgledniajacej interesy drobnego rolnictwa, z drugiej strony rozumiano ko-
nieczno$é podjecia dzialalno$ci popularyzacyjnej i propagandystycznej, ktéra
miata by na celu przygotowanie opinii publicznej do zyczliwego przyjecia i po-
parcia polityki zgodnej z zalozeniami Sekcji. Na plan pierwszy wysunieto prace
badawcza, wychodzac z zalozenia, ze dopiero na wynikach badawczej dziatalno-
$ci mozna bedzie oprzeé akeje popularyzatorska i propagandystyczng.

Na jednym z pierwszych posiedzen Sekeji przedyskutowano i przyjeto pro-
gram pracy wysuniety przez jej przewodniczgcego. Program obejmowal pieé
nastepujacych grup zagadnien: 1) sprawa podniesienia skali wytwarzania dro-
bnego rolnika; 2) sprawa stosunkéw wymiany (zbytu i zakupéw) drobnego rol-
nictwa; 3) sprawa stosunkéw kredytowych i prawnych na wsi; 4) sprawa osad-
nictwa i dokupna ziemi oraz stosunkéw powstalych przez regulacje rolne; 5)
kwestie zwigzane ze znaczeniem i wplywem na warunki egzystencji zarobkéw
pobocznych drobnych rolnikéw.

W mySl powyzszego programu Sekcja rozwinela dziatalno$é, organizujac
cala serie zebran dyskusyjnych nad referatami w poszczegdlnych sprawach oraz
podejmujgc badania terenowe w drodze ankiet.

Wsréd tematdéw, ktérym byly poswiecone zorganizowane przez Sekcje ze-
brania, wymieni¢ nalezy nastepujace: a) stosunki kredytowe na wsi; b) wytwor-
czo§é zwierzeca jako przewazajacy kierunek gospodarstw rolnych; c) dzielnice
gospodarcze Polski pod wzgledem produkeji i struktury rolnej; d) udziat drob-
nego rolnictwa w bilansie handlowym Polski; e) dotychczasowe wyniki do$wiad-
czalnictwa rolnego w sprawie oplacalnosci zwiekszonego nakladu pracy; f) gra-
nice dopuszczalnego obciazenia drobnych gospodarstw kredytem dlugotermino-
wym, nabywczym i inwestycyjnym; g) sprawa wytworczoSci mleka i wytwdrezo-
Sci hodowlanej; h) syndykat; i) sprawa mieszkaniowa na wsi; k) bezrobocie
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na wsi; 1) doniosto$é koncentracji przemystowej dla rozwoju rolnictwa; m) cele
i §rodki panstwowej polityki zbozowe].

Ankietowe badania podjete przez Sekcje dotyczyly nastepujacych tema-
tow: a) wplyw melioracji na wytwérezo$é rolng; b) poglady wloScian na nie-
podzielno$¢ gospodarstw wiejskich; ¢) stosunki kredytowe na wsi.

Z opracowan zainicjowanych przez Sekcje zostaly ogloszone wyniki ankie-
ty o pogladach wloScian na sprawe niepodzielno$ci gospodarstw (Wiadystaw
Landau) oraz ankiety o stosunkach kredytowych na wsi w wojewddztwach Srod-
kowych i wschodnich (J. Krzyczkowski i Z. Sobieranska).

Sekceja Drobnych Gospodarstw dziatala w Instytucie do roku 1982, po czym
zostala zawieszona na skutek braku czasu, badZ wyjazdu z Warszawy najezyn-
niejszych jej cztonkéw. Kierownictwo pracami Sekeji spoczywalo w rekach jej
przewodniczacych, ktorymi byli Juliusz Poniatowski, Leon Zelaski i Teofil Nar-
butt.

Po zwinieciu Sekeji Drobnych Gospodarstw Instytut nie wyrzek! sie swoich
planéw dotyczacych badania problematow wiejskich. Postanowil przeciez pdjsé
nieco inng droga niz przedtem. Mianowicie uznat za konieczne dazyé do uzy-
skania materialéw mozliwie gleboko siegajacych w dziedzinie stosunkéw wiej-
skich.

CzeSciowe niepowodzenia, ktore spotkaly pare ankiet na rézne tematy, ini-
cjowanych przez Sekcje Drobnych Gospodarstw w latach 1928-30, sklonily Insty-
tut do wyrzeczenia sie prob prowadzenia badan niedostatecznie przygotowanych.
Réwniez Instytut uznal za konieczne, o ile chodzi o badania ankietowe wzgle-
dem wsi, skupienie swoich sit na razie na jednej tylko ankiecie. Jako temat
dochodzenia wybrano zagadnienie nadmiaru rak pracy. Badanie wlasciwe zo-
stato poprzedzone probng ankietg, przeprowadzong w 1932 roku w dos§é waskim
zakresie na terenie jednej z gmin wojewddztwa warszawskiego. Doswiadezenia
probnej ankiety 1982 roku postuzyly za punkt wyjscia do zorganizowania wla-
Sciwego badania, ktorym stala sie ankieta 1935 roku .

Ankieta ta, w przeciwienstwie do prébnej, byla dochodzeniem o zakresie
do§é rozleglym i to zaréwno pod wzgledem zasiegu terytorialnego, jak 1 zakre-
su zagadnief podlegajagcych zbadaniu. Ankieta objela 53 wsi w roznych dziel-
nicach kraju., Materialy tej ankiety daja mozncsé o$wietlania splotu wielu zagad-
nien zwigzanych z problematem tak zwanego ,bezrobocia wsi“, a wilasciwie jej
przeludnienia, odplywu ludno$ei wiejskiej do miast i odwrotnie, rozbiezno$ci po-
miedzy mozliwosciami wytworczymi gospodarstw drobnych a potrzebami spo-
zywezymi rodzin chlopskich itd. Podlug szczegétowego planu zamierzono pod-
daé analitycznym dociekaniom calg wigzanke zagadnien, z ktorych czesé dotad
nie doczekala sie byla opracowywania w statystyce rolniczej. Pierwsze opraco-
wania oparte o materialy ankiety rolnej Instytutu obejmuja zagadnienia struk-
tury agrarnej w zwiazku z zageszczeniem ludnosci oraz sprawe podzialu ludno-
$ci bezrolnej na grupy wedlug zrbédel utrzymania. Dalsze przyczynki dotycza
zaopatrzenia drobnych gospodarstw rolnych w narzedzia rolnicze oraz badan
w sprawie zadluzenia tychze gospodarstw.
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Wiosna 1937 roku ukazal si¢ pierwszy tom wynikéw ankiety p. t. Struktu-
ra spoleczna wsi polskiej. Tom ten obejmuje, poza przedmowsg prof. Ludwika
Krzywickiego, nastepujace opracowania: Edwarda Strzeleckiego — Ankieta rol-
na Instytutu Gospodarstwa Spolecznego, Konstantego Czerniewskiego — Zagad-
nienia struktury agrarnej, Romana Jablonowskiego — Ludnos$¢ bezrolna, Kazi-
miery Bentlewskiej — Wiejscy procederzys$ci, renciSci oraz pracownicy umy-
slowi i fizyczni o stalych uposazeniach, wreszcie dodatek zawierajacy obliczenia
w sprawie mozliwosei akeji parcelacyjnej. W pracach zamieszczonych w tomie
»Struktura spoleczna wsi polskiej Instytut Gospodarstwa Spolecznego dazyl
do ujecia podloza, na ktérym rozwija sie bezrobocie wiejskie.

Bezpo$rednie opracowanie zagadnienia bezrobocia rolnego t. zn. gléwny
przedmiot ankiety Instytutu — sprawa oséb ,zbednych® na wsi — weciaz jesz-
cze znajduje sie na warsztacie, przy ktérym pracuje okolo dziesieciu oséb. Spra-
wa zbednosci w opracowaniach Instytutu, ktére sa obecnie w toku, jest traktowa-
na dwojako. Z jednej strony ujmowane sg osoby calkowicie zbedne, ktére — po-
dlug subiektywnej oceny gospodarzy — moga odej$¢ od gospodarstw; jest to
najblizszy odpowiednik pojecia bezrobotnych miejskich. Z drugiej strony jest ba-
dana sprawa wytwérezego zuzywania czasu przez cala ludnoéé wiejska i spra-
wa, rozpietosei miedzy iloécia czasu rozporzadzalnego tej ludnoSci — z uwzgled-
nieniem jej zajeé pobocznych — a iloScig czasu potrzebna w gospodarstwach.
Zagadnienie to wymagalo przeprowadzenia badah nad stopniem chlonnosci pra-
¢y w gospodarstwach rolnych.

Prawie réwnoczes$nie z przystapieniem do prac nad zorganizowaniem ankie-
ty rolnej Instytut postanowil uczynié¢ prébe uzyskania materialéw bezposred-
nich o zyciu wsi w drodze rozpisania odpowiedniego konkursu na pamietniki.

Genezg konkurséw na pamietniki bylo dazenie Instytutu do uzyskania ma-
terialéw bezposrednich, po$§wieconych opisowi warunkéw zycia w okresie Kkry-
zysu, a pochodzacych bezposrednio od jednostek z warstwy przez ten kryzys
najbardziej nekanej, mianowicie od bezrobotnych. Wyniki rozpisanego przez In-
stytut w 1931 roku konkursu na Pamiegtnik Bezrobotnego byly bardzo obfite
Instytut otrzymal prawie 800 odpowiedzi pochodzacych z calej Polski. Czes§é plo-
nu konkursu tego zostala ogloszona drukiem w oddzielnym tomie p. t. Pamigtni-
ki Bezrobotnych. Powodzenie konkursu na pamietniki przeprowadzonego wsréd
bezrobotnych, zachecilo Instytut do ponownego skorzystania z tej metody ba-
dania, w celu uzyskania materialéw ze §rodowiska wloécianskiego. W koficu 1933
roku Instytut oglosit konkurs na Pamietniki Chlopa. Poparcie udzielone Insty-
tutowi przez organizacje ludowe oraz przez prase przyczynito sie do powodze-
nia konkursu. Instytut uzyskal z tego swego badania blisko pél tysizgca rekopi-
séw pamietnikarskich.

Materialy zawarte w tych rekopisach sg niewatpliwie dokumentem nieprze-
mijajacej wartoSci jako charakterystyka warunkéw spoleczno-gospodarczych,
w ktorych zyje i pracuje drobny rolnik w okresie wspdlczesnym. Z calosei plonu
konkursowego Instytut wybral 61 pamietnikéw, przeznaczajae je do ogloszenia
drukiem. Sposéréd tych wybranych pamietnikéw ogloszono drukiem 51 w zbio-
rowym tomie p. t. Pamietniki Chlopow (Seria I) i 10 w Serii II.
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Dzialalno§¢ badawcza Instytutu poSwigecona zagadnieniom wsi wiaze sie
doéé blisko z jednym z dzialéw pracy, ktéry Instytut zorganizowal! dopiero
w okresie ostatnich dwu lat. Sa to sprawy wychoditwa: wie§ nasza przeciez
daje glowny kontyngent wychodZeéw i na wie§ powraca wiekszo§é reemigrantow.

Zagadnienia emigracyjne do roku 1935 pozostawaly poza obrebem jego
planu naukowego. Dopiero w tym roku Instytutowi udalo si¢ wilaczyé do pro-
gramu swej dziatalnoSci te kwestie tak niezmiernie wazne dla zycia spoteczno-
gospodarczego Polski. Organizujaec badania w dziedzinie spraw migracyjnych,
Instytut uruchomil prace stopniowo w kilku kierunkach.

Pierwszym badaniem Instytutu po$wieconym sprawie wychodztwa jest
konkurs na pamietnik emigranta. Konkursem tym Instytut objal wychodzcow
zamieszkujacych Francje, Stany Zjednoczone, Kanade oraz kraje Ameryki Polud-
niowej (Urugwaj, Brazylia, Argentyna, Paragwaj). Plon konkursu stanowi 212
pamietnikéw, w ktérych jest zawarty bogaty zaséb wiadomogei i opiséw o pra-
cy zarobkowej i zyciu naszego wychodztwa.

Podlug poszezegélnych krajéw pamietniki otrzymane rozkladaja sie w spo-
s6b nastepujacy:

Europa: Francja 41
Belgia 1
Wiochy 1
Afryka Marokko 2
Ameryka Pétnocna Stany Zjednoczone 88
Kanada 32
Ameryka Potudniowa: Urugwaj 2
Brazylia 28
Argentyna 8
Paragwaj 1
0Od reemigrantéw 8

Razem 212

Pamietniki emigrantéw sa obecnie w toku przygotowywania do druku.

Liczac sie z koniecznoécia uzupelnienia wynikéw, ktére moégl przyniesé
konkurs pamietnikarski, danymi pochodzacymi z badania ankietowego, Instytut
podjat dochodzenia terenowe ujmujace zagadnienie emigracji mozliwie rézno-
stronnie. A wiec jedno z badah traktuje sprawe reemigracji. Sa to ankiety prze-
prowadzone wéréd reemigrantéw: w 1934 roku w woj. bialostockim (wyniki tej
ankiety ogloszono w ksiazce M. Niemyskiej: WychodZcy po powrocie do kraju)
oraz w 1936 roku w woj. poznanskim.

Drugim badaniem jest rozpoczeta w polowie 1937 roku ankieta wsréd wy-
chodzcéw-Polakéw zatrudnionyech w okregach gérniczych we Francji. Ankieta
ta ma na celu dostarczyé materiatéw o strukturze spolecznej naszego wychodi-
twa oraz o warunkach jego zycia i pracy.
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Wreszcie trzecie badanie dazy do ujecia sprawy przeobrazen gospodarczych,
spotecznych i kulturalnych wsi pod wplywem emigracji z jednej strony, a gene-
zy emigracji na tle warunkéw zycia w Srodowisku jej pochodzenia, z drugiej.
Badanie to jest prowadzone w drodze szczegélowej ankiety na terenie jednej ze
wsi w woj. krakowskim.

WYDZIAL EKONOMIKI ROLNEJ DROBNYCH GOSPODARSTW
WIEJSKICH.

Utworzenie Wydzialu Ekonomiki Rolnej Drobnych Gospodarstw Wiejskich
w Panstwowym Instytucie Naukowym Gospodarstwa Wiejskiego odbylo sie na
podstawie obwieszczenia Ministerstwa Rolnictwa i Dobr Pahstwowych z dnia
26.11.1926 r., a wiee Wydzial Ekonomiki Rolnej rozpoczal juz drugie dziesiecio
lecie swojej dzialalno$ci. Jakkolwiek Wydzial Ekonomiki jest zwiazany organi-
zacyjnie z Instytutem Pulawskim, to jednak w badaniach jest zupelnie samodziel-
na placéwka naukowa, a ze wzgledu na wygode w znoszeniu sie z calym kra-
jem miesci sie w Warszawie.

Instytut Pulawski ma za zadanie: 1) prowadzenie badan naukowych nad
rozwojem gospodarstw wiejskich i galtezi wytwdérezoSci z mimi zwigzanych oraz
rybactwa, 2) prace nad przystosowaniem zdobyczy mnaukowych do warunkéw
przyrodniczych i ekonomicznych Polski. My§l powolania do zycia Wydzialu Eko-
nomiki powstala juz w okresie tworzenia Instytutu Pulawskiego (1918), a pro-
wadzenie badan nad gospodarstwami wiejskimi uwazane bylo od poczatku za
jedno z jego najwazniejszych zadan. Sprawa konieczno$ci uruchomienia wydzia-
lu zajmujacego sie badaniami ekonomicznymi w dziedzinie rolnictwa byla poru-
szana przy roznych okolicznoSciach (w 1919 r. na Zjezdzie Naukowo-Rolniczym
w Putawach, w r. 1920 przez prof. S. Moszczehskiego, w r. 1924 na I Polskim
Kongresie Rolniczym w Warszawie), a jej przeprowadzenie zostalo przyS$pieszo-
ne przez wystapienie w sejmie postéw J. Poniatowskiego i M. Malinowskiego.

Jedna z powazniejszych trudno$ci w organizowaniu Wydziatu Ekonomiki
byl brak jakichkolwiek wzoréw w kraju do prowadzenia prac dlah przewidzia-
nych. Szukano ich wiec czeSciowo zagranica i W tym celu przeprowadzono tam
odnosne badania organizacji rolnictwa i instytueyj pracujacych nad jego roz-
wojem, a mianowicie w Szwajcarii, gdzie jeden z pracownikéw odbyl praktyke
pod kierunkiem prof. E. Laura, oraz w Danii i Belgii, a p6zniej réwniez w Au-
strii i Czechostowacji. Obecnie Wydzial Ekonomiki réwmiez utrzymuje tacznosé
z podobnymi zakladami badawezymi zagranicznymi, jako tez jest odwiedzany
przez cudzoziemeéw pragnacych zaznajomié sie z jego organizacja.

Organizowanie Wydziatu powierzono prof. F. Bujakowi ze Lwowa, a pod
jego kierunkiem ,zadamiem Wydzialu stalo sie prowadzenie badan nad ekonomi-
ka malych gospodarstw w celu otrzymania materialéw do pracy nad podniesie-
niem drobnego rolnictwa do poziomu wymagan nowoczesnych®.

W poczatkach 1980 roku kierownictwo Wydzialu Ekonomiki objal prof.
dr W. Staniewicz z Wilna. W sklad stopniowo dobranego zespolu pracownikéw
naukowych weszli: S. Antoniewski, J. Curzytek, F. Dziedzic, W. Bronikowski,
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W. Nowicki, M. Sowinski, pézniej A. S. Broda i ostatnio P. Szewczyk, a przej-
Sciowo J. Warezak i T. Janikowski. Poza tym przez pewien czas wspdlpracowali
z Wydziatem Ekonomiki: W. Ponikowski i Jozef Poniatowski, nie liczge doraz-
nej wspolpracy.

Badania prowadzone w Wydziale Ekonomiki uwlozyly sie stopniowo w kilka
grup: 1) oplacalno$é drobnych gospodarstw (rachunkowosé i jej wyniki),
2) organizacja drobnych gospodarstw, 3) obliczanie kosztéw wytwérezych w rol-
nictwie, 4) obroty ziemioplodami, 5) badania geograficzno-rolnicze, 6) badania
w dziedzinie agronomii spolecznej, a w dobie kryzysu przybyly 7) badania nad
zadtuzeniem:. Charakteryzuje to réwnocze$nie gléwne kierunki prac. Ponad to
Wydzial Ekonomiki prowadzi na miejscu specjalna biblioteke (okolo 3.000 to-
méw) i sekretariat. W miare potrzeby odbywaja sie posiedzenia naukowe Wy-
dzialu Ekonomiki zlozone z pracownikéw jego, a niekiedy réwniez ze wspétudzia-
tem wspélpracownikéw z poza Wydzialu Ekonomiki, dla dyskusji nad projekta-
mi prae, sprawozdaniami itp.

Stosownie do wysunietych poprzednio zadan, przede wszystkim zorganizo-
wano prace badawcze w oparciu o materiaty rachunkowe z samych gospodarstw.
Zorganizowana rachunkowo$é objela soba gospodarstwa o przestrzeni od 2 do
50 ha rozrzucone po calym kraju, W ostatnich latach rachunkowos$é rolnicza dla
celow Wydzialu Ekonomiki prowadzi okolo 800 gospodarzy ze wszystkich po-
wiatéw. Zapiski rachunkowe z drobnych gospodarstw wplywaja przez umysine
biura rachunkowe zorganizowane w izbach rolniczych, a précz tego Wrydzial
Ekonomiki prowadzi dwa wlasne biura, tj. w Warszawie i Lwowie. Materialy
rachunkowe stanowia niezmiernie bogata kopalnie danych i wiadomos$ei do wie-
lostronnego poznania drobnych gospodarstw.

Obok tego uzytkowano i inne materiaty, jak statystyke ogélna, opisy sto-
sunkéw rolniczych i wszelkie nadajace sie opracowania pokrewne. Uruchomiono
tez zbieranie danych droga konkursow i ankief, ktére daly ciekawe i cenne wy-
niki.

Przeprowadzone badania oglaszane sg we wlasne] Serii Prac Spoleczno-
Gospodarczych Biblioteki Pulawskiej. Dotychezas ukazalo sie 67 publikacyj,
obejmujacych soba wyze] wymienione dziedziny badan. Publikacje te sa miara
wynikéw pracy naukowej Wydzialu.

Przechodzac do poszczegdlnych dzialéw badawczych, zaczniemy od badan
nad oplacalnoécia drobnych gospodarstw. Dzial ten jest prowadzony nie-
przerwanie przez Jana Curzytka. Gospodarze prowadzacy rachunkowosé
sa starannie dobierani, by otrzymaé zespél mozliwie odzwierciadlajgcy stosunki
okoliczne. Z otrzymanych zapiskéw rachunkowych po uporzadkowaniu ich sg do-
konywane wyciagi i zestawienia, a wreszcie opracowuje sie sprawozdanie, kté-
re ukazuje sie corocznie pod tytulem ,,Badania nad oplacalno$cia gospodarstw
wloScianskich®. Liczby zawarte tam sg ukladane wedlug wielkoSei gospodarstw
i okolicy ich polozenia, a daja pojecie zaréwno o wewnetrznym skladzie, spozy-
ciu i powodzeniu gospodarstw, jako tez pozwalaja na wnioski publiczno-gospo-
darcze do panstwowej polityki gospodarczej. Za rok 1932/3 opracowano spra-
wozdanie analityczne obejmujace wyniki poszczegélnych gospodarstw rachunko-
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wych z podzialem na 8 rejonéw, a w ich obrebie na 3 typy gleb. Jest to podsta-
wowy material do szczegdlowego poznania naszych gospodarstw, a zwlaszeza
do prac nad ich reorganizowaniem. Z podanych poprzednio materialéw korzysta-
14 tez pracownicy naukowi z poza Wydzialu Ekonomiki, studenci wyzszych uczel-
ni rolniczych oraz sa udzielane dane statystyczne do wydawnictw naszego G.
U. 8. i Miedzynarodowego Instytutu Rolniczego w Rzymie.

W zakresie organizacji drobnych gospodarstw ogloszono konkurs na re-
organizacje gospodarstwa, a otrzymane stad 6 prac wydano w 1930 roku. Ogtlo-
szono tez prace kierownika tego dzialu, S. Antoniewskiego, pod tytulem: ,,Orga-
nizacja rolnictwa w Belgii i metody popierania jego rozwoju* (1930). Wlasciwa
jednak praca oparla sie o materialy rachunkowe, a wynik ukazal sie jako ,,Opta-
calnoé¢ kierunkéw w drobnych gospodarstwach za trzechlecie dobrej koniunktury
1927-30; podobny tom za pieciolecie kryzysowe 1930-35 jest na wykoficzeniu.
Wyréznia sie typy najbardziej dochodowe, biorac pod uwage wplyw kierownic-
twa, glebe, okolice oraz warunki komunikacji i zbytu.

Osobng pozycje zajmuje studium poréwnawcze z ekonomiki gospodarstw
folwarcznych i matych. Oba typy przedsiebiorstw, kapitalistyczny i rodzinny,
r6znig sie znacznie podstawowymi elementami organizacji, to tez dla poréwna-
nia ich wynikéw opracowano metode pozwalajaca na poréwnanie, a wynik oglo-
szono w pracy W. Ponikowskiego ,,Gospodarstwa wloScianskie i folwarcznc
w trzech wojewddztwach Srodkowych® (1935).

Nalezy tu réwniez wymienié pionierska prace T. Janikowskiego ,Zasady
organizacji gospodarstw malych® (1929), ktéra torowala droge innym podobnym
opracowaniom w Polsce, jakkolwiek opierala sie jeszcze o obce materialy i wzory.

Ostatnio ogloszono w wydawnictwach Wydzialu Ekonomiki opracowanie
K. Duriasza , Reorganizacja i prowadzenie gospodarstwa karlowatego®. Praca
ta jest oparta o material pochodzacy z gospodarstwa, w ktérym zmiany sposobu
i organizacji gospodarowania zostaly dokonane wedlug najnowszych zdobyczy
z dziedziny organizacji gospodarstw drobnych. Oprécz strony czysto technicz-
nej, w pracy tej poruszono bardzo wazne i istotne zagadnienie z dziedziny spo-
lecznej, mianowicie jaka jest rola gospodarstwa zreorganizowanego w jego od-
dzialywaniu na otaczajace je inne gospodarstwa we wsi, dawanie sasiadom przy-
ktadu i zachety, a wiec podnosi autor role gospodarstwa zreorganizowanego
w podnoszeniu kultury rolniczej w danej wsi. Omoéwil tez wazna role instruktora.

W zwiazku z reforma rolnz i zagadnieniem niepodzielno$ei drobnych go-
spodarstw (dzialy rodzinne), Wydzial Ekonomiki zebrat szeroko zakrojong ankie-
te o zwyczajach spadkowych na wsi. Otrzymany material zostal opracowany dla
poszczegdlnych grup wojewddztw przez kilku specjalistéw i wydany w szeregu
prac, dajac podstawe do przyszlych posunieé rzadu w tej dziedzinie. W opraco-
waniu tym, ktére nosi tytul: ,,Zwyczaje spadkowe w Polsce® (1929), brali udziat:
K. Kowalski, J. Gorski, S. Kuczkowski, W. Jasklowski, J. Wasilkowski, A. Bob-
kowski, E. Muzykant, K. Petrusewicz, W. Staniewicz, J. Bekerman i J. Rafacz.

Badania dotyczace kosztéw wytworezych zostaly zapoczatkowane pod wply-
wem spadku cen praca M. Sowinskiego: ,,Koszty produkcji wytwordow rolniczych
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w dobie kryzysu“ (1931), ktoére objely zboze, ziemniaki, buraki cukrowe, mleko
i trzode. Chodzilo tu z jednej strony o zbadanie struktury kosztow wytwarza-
nia, a z drugiej uchwycenie tendencji w zachodzacych zmianach, by zdobyé
o$wietlenie zdolnosci konkurencyjnej z rolnictwem zagranicy. Dla ustalenia stop-
nia typowos$ci materiatéw rachunkowych Wydziatéw Ekonomiki podjeto i opra-
cowano poréwnanie wynikéw ogélu gospodarstw drobnych w poszezegélnych oko-
licach kraju z prowadzgcymi rachunkowo$é. Zawarlo sie to w dwu wydawnic-
twach: ,,Rolnictwo w zarysie statystyczno-terytorialnym‘ oraz ,,Reprezentatyw-
no§é zbiorowosci prébnej gospodarstw wloscianskich objetej badaniem oplacal-
nosci* (1933). Obecnie sa w toku badania nad rachunkowos$cia kalkulacyjna,
zmierzajace do opracowania zasad i metodyki preliminarzy rolniczych dla go-
spodarstw drobnych.

W dziedzinie badan nad obrotem poszukiwania szly w kierunku ustalenia
przede wszystkim wewnetrznego obiegu wytworéw w gospodarstwach, a dalej
wymiany z rynkiem. Uwzgledniano to w grupach wedlug wielkosci gospodarstw
w obrebie 2-50 ha, gdyz od nich w duzym stopniu zalezy wspomniana wymiana
rynkowa. Zawiera to odno$ne opracowanie W. Nowickiego: ,,Bilans ziemioplo-
déw w gospodarstwach wtoscianskich* (1934), a czeSciowo i dwie inne prace te-
goz autora.

Tutaj zaliczy¢é mozna réwniez bardzo ciekawg prace Z. Gronowskiej i W.
Obrebskiego ,,Spozycie rodziny w gospodarstwach karlowatych w latach 1930-33%,
obrazujaca ogromnie wazne zagadnienie dotyczace sposobu odzywiania sie ludno-
Sci wloScianskiej w gospodarstwach karlowatych w okresie ostatniego kryzysu.

W dziale geografii rolniczej byt opracowywany problem podzialu Polski na
regiony ekonomiczno-rolnicze. Prace te jednak nasuwaly bardzo znaczne trudno-
Sci metodyczne. Przygotowywana ostatecznie praca F. Dziedzica nosi tytul
»Okregi rolnicze Polski*, gdzie obok tekstu ma znajdowaé sie atlas ze 150 kar-
togramami. Autor projektuje w niej podzial Polski na 8 dzielnic gospodarczych,
a w ich obrebie na szereg mniejszych okregéw. Podeczas przygotowywania tego
opracowania wykonano dwa inne, mianowicie: ,,Wielkopolskie gospodarstwa wlo-
Sciariskie na tle danych z rachunkowosci* (1982) oraz ,,Rolnictwo pomorskie
w zarysie geograficzno-gospodarczym®. Ostatnio wydano roéwniez opracowanie
tego autora, dotyczace reformy podatku gruntowego w zwiazku z réznymi regio-
nami Polski.

Od czasu kryzysu jest stale badane przez Wydzial Ekonomiki zadluzenie
drobnego rolnictwa. Stosuje sie tu droge masowych ankiet szczegélowych, ana-
lizujac nastepnie material wedtug réznych Zrédet zadluzenia, celéw na ktore obré-
cono zaclagniete dlugi, stopy procentowej itd. Wyniki tych badaf sa oglaszane
w wydawnictwie A. S. Brody: ,,Zadluzenie drobnych gospodarstw wloscianskich®.

Osobna pozycje w publikacjach Wydzialtu Ekonomiki stanowia monografie
rolnicze wsi i powiatéw, majace na celu o$wietlenie catoksztaltu zagadnien da-
nego Srodowiska. Monografie te uwzgledniaja przede wszystkim strone ekono-
miczna i spoteczng zycia wsi, z pobiezniejszym juz traktowaniem tla przyrodni-
czego. Ze wzgledu na wazno$é tego rodzaju prac, wymieniamy je wszystkie:
1) M. Sowifiski: Rybna i Kaszéw, wsie powiatu krakowskiego; 2) W. Gortat:



249

Goéra Baldrzychowska i Byczyna, pow. Leczyca; A. Dzierzawski; 3) Okalina
i Czernichéw, wsie powiatu opatowskiego; 4) F. Gusciora: Trzy Kurzyny, wsio
powiatu niskiego; 5) J. Fierich: Broniszéw, wie§ pow. ropezyckiego; 6) S. PR3-
sloniec: Przybyszew, osada w pow. gréojeckim; 7) W. Przybystawski: Uniz, wies
pow. horodenskiego; 8) K. Mroéz: Jastrzebia, wie§ pow. radomskiego; 9) S. Sa-
lit; Kolonia Izaaka, wie§ pow. sokoélskiego. Inne dwie monografie daja poglad
na stosunki rolnicze wérdéd wlo$cian z punktu widzenia calego powiatu, a miuno-
wicie: F. Dziedzic ,,Stan gospodarstw wloScianskich w pow. wadowickim® i W.
Bronikowskiego ,,Stosunki rolnicze pow. bedzifskiego i zawierckiego. Wszyst-
kie te monografie zawieraja ponadto bardzo wiele materialu do nisuwzglednia-
nych jeszcze u nas badan nad stanem i zmianami w kulturze rolniczej kraju.

Dzial agronomii spotecznej zajmowal sie badaniami nad sposobami i prze-
biegiem szerzenia kultury rolniczej. Przygotowawczym opracowaniem z tej dzie-
dziny byla ksiazka W. Bronikowskiego: ,,Drogi postepu chtopa polskiego (1934),
oparta w duzej mierze na ankiecie zebranej przez prof. F. Bujaka pod wspom-
nianym tytulem (1926). W powyzszej ksiazce zebrano zagadnienia psychicz-
nych, spolecznych i gospodarczych podstaw postepu drobnych rolnikéw. Po na-
szkicowaniu tla historycznego dla rozwoju postepu na wsi, oméwiono gléwne
wlasciwosei duchowe chlopa polskiego, przedstawiono sposoby szerzenia nowosci
i ulepszen, sposoby dzialania spolecznego, a wreszcie przebieg wkraczania po-
stepu rolniczego i ogdlnego. Praca ta, nowa co do przedmiotu badaf, znajduje
sie na pograniczu agronomii spolecznej, socjologii wsi i historii kultury rolni-
czej.

Tenze autor wydal przed tym rozprawke ,,Gospodarstwa wzorowe w Pol-
sce’  (,,Rolnictwo* 1929), gdzie zostal omdéwiony =zarys historyezny i strona
organizacyjna tej sprawy.

Poniewaz dotychczasowy typ spoleczno-gospodarczych monografii wsi nie
pozwalal dostatecznie o$wietlié strony spolecznej, zycia wiejskiego, przeto po
zanalizowaniu dawnych monografii W. Bronikowski zaprojektowal nowy uktad,
ktéry zostal ogloszony p. t.: ,,0 potrzebie pisania socjologicznych monografij
wiosek polskich” (,,Przewodnik Pracy Spolecznej* 1935/6).

3

Przechodzac do szczegdtéw nauezania rolniczego, W. Bronikowski podjat
opracowanie monografii jednej z ludowych szkdt rolniczych, w drukujacej sie
juz pracy ,Szkola Rolnicza Mieczystawéw*. Jest to opis i analiza dorobku tej
szkoly za éwieréwiecze, przy czym gléwna uwage zwrdcono na strone organiza-
cyjna, a na podkre§lenie zastuguje ujecie dzialalnoSci wychowankéw, bedace cie-
kawa nowoscig badawcza.

W chwili obecnej sa w toku badania nad przysposcbieniem rolniczym mto-
dziezy wiejskiej, a wkrétce ma byé wydany opis takiej dziatalno$ci w pow. kut-
nowskim, dokonany przez P. Szewczyka.

Raz jeden szereg pracownikéw naukowych Wydziatu Ekonomiki, zajmujac
sie zwykle zosobna pracami dotyezacymi catego kraju, skupilo sie nad zagadnie-
niami jednego regionu. Dotyczylo to réznostronnych badah nad Pomorzem, kto-
rych wyniki zostaly omdéwione na IV Zjeidzie Pomorzoznawczym w Krakowie
(1984) i ogloszone w wydawnictwie wlasnym p.t.: ,,Z zagadnieh rolniczych i osa-
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dniczych na Pomorzu“ (1935) oraz réwnolegle w Pamietniku Instytutu Baltyc-
kiego.

Jak widaé z tego przegladu, gléwne zainteresowania Wydzialu Ekonomiki,
zreszta zgodnie z jego nazwa, dotycza zagadnien ekonomicznych, $ciSlej za§ opla-
calnoSci i organizacyjnych podstaw wytwarzania w gospodarstwach rolnych.
Jest to o8, okolo ktérej obracaja sie badania szczegélniejsze. Wlasciwe badania
spoleczne byly tam rozwijane w niewielkim stopniu. Mimo to badacz dziedziny
spolecznej w naszym rolnictwie otrzymuje w pracach Wydzialu Ekonomiki bo-
gate oSwietlenie gospodarczych podstaw zycia naszej wsi, od ktérych w duzej
mierze zalezy ksztaltowanie sie stosunkéw spolecznych.

Szczegbdlowy wykaz dokonanych prac oraz przyszlych zamierzen, jako tez
pelny wykaz wydawnictw i w ogdle bibliografia publikacyj pracownikéw nauko-
wych Wydzialu Ekonomiki Rolnej D. G. W. znajduja sie w okresowym wydaw-
nictwie ,,Sprawozdanie Instytutu Naukowego Gospodarstwa Wiejskiego w Pu-
lawach*.

Ostatnio, 25 pazdziernika 1937 roku, Wydzial Ekonomiki oglosit konkurs
dotyczacy kotek rolniczych dla zdobycia materialéw oswietlajacych to zagadnie-
nie. Tekst przytaczamy:

Konkurs na opisanie dzialalnoSci kotka rolniczego.

Wsréd organizacyj dzialajacych po wsiach mnaszych do najdawniejszych
i najwazniejszych malezg koétka rolnicze. Sa one najstarsze, bo juz od siedem-
dziesieciu lat z gbéra tacza drobnych rolnikéw dla o$wiecania sie zawodowego,
dla zwickszanie wydajnoéci gospodarstw oraz poednoszenia kultury rolnicze]j
i ogdlnej swych czltonkéw. Sa tez najwazniejsze, bo z nich wyszly inne organi-
zacje i ciagle wychodzg nowe.

Ale dzisiejszy ich stan nie jest zadawalajacy. Juz po wojnie Swiatowej
okazalo sie, ze kolka rolnicze, ktére dawniej byly Zrédlem i oSrodkiem postepu po
wsiach, zaczely tracié to znaczenie. Wiadomo o tym zaréwno zwyklym gospoda-
rzom - kélkowcom, jak i przodownikom w zrzeszeniach wiejskich oraz instruk-
torom, ale przyezyny i istota nie sa dotad wyjaSnione. Tymczasem szybkie poz-
nanie istoty kotka rolniczego i zbadanie jego linij rozwojowych jest konieczno-
§cia. Chodzi tu bowiem o te komoérke spoleczng, ktéra skupia poszczegélnych
rolnikéw, dajac fundamenty pod wszelkie inne ich zrzeszenia. A przeciez wia-
domo, ze Zyjemy w okresie zbiorowego dziatania, przy czym znaczenie celowego
i sprezystego zorganizowania stale wzrasta.

7 tego wzgledu Wydzial Ekonomiki Rolnej Drobnych Gospodarstw Wiej-
skich podejmuje trud zbadania dotychczasowego dorobku wsi pod postacia ké-
tek rolniczych. Zwraca sie wiec przede wszystkim do samych gospodarzy, kto-
rzy w ciagu swego zycia uczestniczyli w pracach kétek rolniczych, dalej do dzia-
laczy z poza wlaSciwej wsi wloSciafiskiej, a wiec ziemian, ksiezy i inteligencji
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oraz do instruktoréw i mauczycieli rolniczych, aby opisali swoje wiadomosei
i przemyslenia na ten temat.

W szezegblnoSci nalezy zwrdcié uwage mna wymienione ponizej sprawy
i uwzglednié¢ je w opisie. Jakie stosunki panowaly we wsi przy zakladaniu kél-
ka. Jakie instytucje spoleczne (i zrzeszenia) istnialy przed powstaniem koélka
rolniczego i ktora je zalozyla, a takze jakie powstaly podczas istnienia koétka
i jakie wytworzyto kétko,

Jak wygladalo spelnianie obowiazkéw przez kétko oraz jak uklada sie
wspolpraca miedzy nim a istniejacymi (i przybywajacymi) zrzeszeniami. Na
czym polegala gléwna dzialalno$é kétka rolniczego. Jak wyrabiali sie czltonko-
wie. Co wzmagalo a co oslabialo dzialalno$é kétka (np. dobra koniunktura, od-
zyskanie niepodleglo$ci, zbudowanie domu ludowego, wojna, dewaluacja, polity-
kowanie).

Moze nowe instytucje (np. mleczarnia, albo jakie§ zwiazki) swojg sitg (choé
nie umy$lnie) ,,glusza® i usuwaja w cien zywa dawniej dziatalno§é kétka rol-
niczego. Jesli brak kétka rolniczego, to jakie orgamizacje zastepuja go w kultu-
ralnym podnoszeniu rolnikéw i ich gospodarstw.

Przy opisywaniu dzialalnoSei kélka rolniczege nalezy pamietaé, ze jest to
instytucja spoleczna, ktbéra opiera sie o czyny ludzi, a wiec nalezy zaznaczyé, co
i kto z ludzi (oraz dlaczego) zrobit dla koétka; dotyczy to tak zakladania, jak
i péZniejszej dziatalnosci. Nalezy tez uwazaé, by wplywy os6b i inmych organi-
zacji mie byly liczone na poczet kétka rolniczego, o ile ono samo w tym nie od-
dzialywalo.

W zakoficzeniu mozna dodaé wlasna opinie o podstawach sily czy przyczy-
nach staboSci kétka rolniczego, w jakich warunkach mogloby dobrze dzialaé, ja-
kie rozmiary sa najlepsze, jaka role powinno spelniaé, jakie czynnosei moze i po-
winno prowadzié, jakie organizacje dzisiejsze mozna dolaczyé do niego.

Opis powinien dotyezyé kotka rolniczego rzeczywiScie istniejacego, a nie
moze byé wytworem wyobrazni. Powinien on zawieraé krétko podana historie
zalozenia oraz wyczerpujacy przebieg dziatania kétka rolniczego (z datami), przy
czym ostatnie kilkanagcie lat musza byé ujete szczegélowiej. Chodzi tu przede
wszystkim o mozliwie szerokie i dokladne opisanie tego, co sie dzialo, a wszelkie
uwagi, wywody i projekty co do przyszloSci powinny sie opieraé o przedstawione
fakty, W razie moznosei dolaczyé ksiege protokdléw z zebran kotka roln. za
dtuzszy okres czasu (do zwrotu).

Rozmiary opracowania powinny wynosié co najmniej 25 stronic. Termin
nadsytania opisow konczy sie 15 marca 1938 roku.

Za najlepsze prace beda przyznane nastepujace nagrody: jedna pierwsza
250 zl, dwie drugie po 100 zl, pieé trzecich po 50 zt i pietnaScie wyrdinien
po 20 zi.

Prace nadeslane na konkurs nie beda zwracane i moga byé wykorzystane
przez Wydziat Ekonomiki dla cel6w badawczych, a nagrodzone i wyréinione sta-
ja sie wlasnoécia Wydzialu Ekonomiki, ktéry moze je oglaszaé drukiem,

Gotowe opisy, jako tez wszelkie zapytania, kierowaé pod adresem: Wydzial
Ekonomiki Rolnej Drobnych Gospodarstw Wiejskich, Warszawa, Senatorska 29.
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INSTYTUT SPRAW SPOLECZNYCH

Instytut Spraw Spolecznych zostal zalozony w roku 1931 jako fundacja in-
stytucyj ubezpieczen spolecznych.

Instytut prowadzi zasadniczo nastepujace dzialy pracy: 1) dzial ubezpie-
czefi spolecznych, 2) dzial zagadnien aktuarialnych i statystycznych, 3) dzial
bezpieczenstwa pracy, 4) dzial higieny pracy, 5) dzial zdrowia publicznego,
6) dzial rymnku pracy, bezrobocia oraz migracji, 7) dzial ustroju pracy, 8) dzial
opieki spolecznej. W ramach kazdego z tych dzialéw prowadzi Instytut badania
naukowe, prace propagandowe i pedagogiczne.

Badania prowadzone przez Instytut sa przystosowane przede wszystkim do
zadah zwigzamych z dziatalnoScia praktyczna instytucyj ubezpieczefi spolecznych
i wladz Ministerstwa Opieki Spolecznej.

W ciagu swej kilkoletniej dzialalnosci Instytut opublikowal powazng ilosé
prac z zakresu powyzszych dzialéw. WsSréd jego wydawnictw niektére catko-
wicie Iub czeSciowo dotycza terenu wiejskiego i probleméw specyficznie wiej-
skich. Z tych trzy obejmuja w znacznej mierze spoleczne problemy wsi. Sa to
prace mastepujace: 1) J. Michalowski: Wie$ nie ma pracy. Wywiad spoleczny
w powiecie rzeszowskim (1935), 2) ksigzka zbiorowa p. t.: ,,W walce o zdrowie
wsi polskiej“, zawierajaca referaty wygloszone na Konferencji po§wiecone] opie-
ce lekarskiej na wsi z 31.I, 1 i 2.J1I. 1937 (1937) i 3) M. Kacprzak: Wie$ ploc-
ka — warunki bytowania (1938).

Praca J. Michalowskiego stanowi poglebiony reportaz z terenu powiatu
rzeszowskiego. Autor w kilku rozdzialach naswietla przemiany ekonomiczne,
spoteczne i kulturalne, jakie dokonaly sie w ostatnich latach w tym niezmiernie
przeludnionym powiecie, pod wplywem kryzysu rolnego i zahamowania odplywu
zbednych sil roboczych do miast i zagranice.

Ksigzka ,, W walce o zdrowie wsi polskiej* stanowi pewnego rodzaju ogdlny
przeglad zagadnien zdrowia i leczenia ludno§eci wiejskiej.

Referaty wygloszone na Konferencji, zwolanej przez Instytut Spraw Spo-
tecznych, obejmowaly kilka dzialow. Pierwsze dwa: d-ra Marcina Kacprzaka
,,O stanie opieki nad zdrowiem ludnosei wiejskiej* oraz dra Mariana Radajew-
skiego: ,,Opieka nad zdrowiem robotnikow rolnych i ich rodzin“ zostaly opracowa-
ne na podstawie materialéw zebranych na drodze ankiet przeprowadzonych przez
Instytut Spraw Spotecznych. Dalsze referaty ogniskowaly sie kolo czterech te-
matéw: a) nowych préb organizowania pomocy dla ludno$ci wiejskiej przez fzw.
ruchome kolumny zdrowia i lotne oSrodki zdrowia; b) roli o§rodkéw zdrowia na
wsi; e¢) podstaw organizacyjnych i finansowych przyszlej akeji opieki lekarskiej
na wsi i d) przygotowania persomelu lekarskiego i pielegniarskiego dla po-
trzeb wsi.

Ksiazka powyzsza, chociaz sklada sie z referatéw ujetych pod katem wi-
dzenia potrzeb wyraznie praktycznych, dostarcza wiele materiatu i o$wietla sze-
reg zagadnien interesujacych socjologa zajmujacego sie wsia. Nie sposéb tutaj
wszystkich tych zagadnien podaé. Oto kilka z nich tytulem ilustracji: 1) Le-
karze, felczerzy, znachorzy i ich wzajemny stosunek do siebie. 2) Spoleczne uwa-
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runkowania postawy ludnosci wiejskiej wzgledem medyeyny ,,oficjalnei 1 wzgle-
dem medycyny tradycyjnej (znachorzy, leczenie domowe). 8) Sprawa opieki le-
karskiej nad robotnikami rolnymi i postawa pracodawcéw wzgledem Swiadecze.
4) Walka z gruilica w woj. wilefiskim, sposéb jej przeprowadzania i postawy
ludnoSci wiejskiej. 5) Kwestia walki ze zwyrodnieniem rasy na terenie wsi
i kwestia podniesienia rasy.

»Wie§ ptocka — warunki bytowania“ obejmuje w duzym stopniu pokrewne
sprawy, co ksigzka poprzednia, ale na terenie ograniczonym $cisle i z podaniem
szerszego tla spoteczno-kulturalnego. Interesujaca ta praca sklada sie z dwdch
czeSci. Pierwsza stanowi monograficzny opis powiatu plockiego i jego ludnosci.
Druga obejmuje wyniki badah ankietowych w zakresie bytowania ludnosci wiej-
skiej tegoz powiatu. W czeSci pierwsze] zarysowuje dr M. Kacprzak ogdlne tto,
na ktérym omoéwi szczegéltowiej wyniki badah specjalnych. Porusza tutaj sze-
reg spraw, poczynajac od przedstawienia danych historycznych, charakterystyki
fizycznej mieszkancéw, potozenia geograficznego itp., koficzac ma problemach zy-
cia spolecznego i kulturalnego.

Cze$é druga, znacznie obszerniejsza (str. 45—160) zawiera opis warunkéw
bytowania ludnosci powiatu plockiego. Autor uwzglednia zaréwno wie§ go-
spodarska i poszczegoélne warstwy jej mieszkancow (gospodarzy o réznym pozio-
mie zamozno$ci, wyrobnikéw i rzemie$lnikéw) jak i wie§ folwarczna (robotni-
kéw rolnych)y. Porusza takze sprawe koSciotow, plebamij, dworéw i szkol, Za
podstawe do opracowania stuza wyniki ankiety. Zbadano w drodze ankiety 1528
zagréd i 500 rodzin robotnikéw rolnych. Wymniki ankiety nie sa jednak jedynym
materiatem. Autor opiera sie takze na innym dostepnym materiale, a poza tym
wykorzystuje swoja dokladna znajomosé powiatu plockiego. Wskutek tego od-
twarza plastycznie wieS plocka i warunki zdrowotne jej ludnoseci. Przedstawia
te warunki przede wszystkim pod katem widzenia zainteresowan lekarza i higie-
nisty. Sprawy, ktére porusza, sa jednak interesujace dla kazdego dzialacza in-
teresujacego sie zyciem wsi & waine jako material naukowy. Prace uzupelnia
40 tablic zawierajacych szczegblowe zestawienia liczbowe.

W dalszych swych badaniach Instytut zamierza zajaé sie m. in. losami ro-
botnikéw rolnych w zwiazku z przeprowadzang reforma rolna (zwlaszeza w wo-
jewédztwach zachodnich) oraz zagadnieniem grupy migrujacej ze wsi do pracy
w przemys$le, rzemiosle, handlu, $wiadezeniu uslug itd.

INSTYTUT PRACY SAMORZADU TERYTORIALNEGO

Instytut jest placéwka utworzong przez grono dzialaczy spolecznych i sa-
morzgdowych przy czynnym poparciu Ministerstwa Spraw Wewnetrznych dla
badania potrzeb samorzadu i oddzialywania w celu ich zaspokojenia. Powolanie
Instytutu bylo wynikiem zrozumianej potrzeby uczynnienia prowincji i wsi pol-
skiej. Zadanie to Instytut ma zamiar urzeczywistnia¢ przez badania naukowe
i przez pouczanie. Prace swe Instytut rozpoczatl od tego drugiego obowiazku,
przystepujac do utworzenia stalych dwuletnich kurséw samorzadowych dla przy-
sztych pracownikéw samorzadowych (marzec 1935) oraz organizujac doryweze
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kursy przysposobienia samorzadowego. Materialem ma tych pracownikéw jest
przede wszystkim mlodziez akademicka i dla niej to Instytut organizowal owe
kursy.

Pracami naukowo-badawezymi zajmuje sie Rada Naukowa Instytutu, ktéra
ma przystapié do wydania juz opracowanej bibliografii samorzadowej oraz do
opracowania wytycznych przysposobienia samorzadowego dla mlodziezy wiej-
skiej.

W biezacym roku Instytut oglosit konkurs na pamietnik rolnika - dzialacza
samorzadowego. Tekst tej odezwy przytaczamy.

Konkurs na ,,Pamigtnik Rolnika Dzialacza Samorzgdowego*.

Kiedy dzisiaj w Polsce méwi sie o jakiej$ wsi, to zaraz pada pytanie: a jak
tam pracuje samorzad? Bo w pytaniu tym zawarta jest od razu sprawa naj-
wazniejsza: jak rzgdzi sie sama wie§, jak sama nad soba pracuje, i jak te wlas-
nie rzady wplywaja na jej rozwdj i dobrobyt.

Lecz na takie pytanie o wsi réznie trzeba dzi§ jeszcze odpowiadaé. Bywa,
ze choé¢ samorzad we wsi jest, to jednak roboty po nim nie widaé. Bywa tez, ze
suma wieS nie kwapi sie zgola do kierowania soba. Ale s3 tez od dawna po
wsiach takie samorzady, ze juz bez nich zycia tych wsi nie mozna sobie wy-
obrazié.

Wies zyje od dawna na przelomie. Zanikaja juz stare formy jej zycia zbio-
rowego, jej stosunku do panstwa, nie powinno juz byé nawet po mnich ani §ladu.
Samorzad terytorialny wszedl w zycie poczatkéw naszej pahstwowoseci. Ale spo-
teczna tre$¢ samorzadu i zwiazana z nim praca ludzka i rozwdj gospodarczy po-
stepowaly powoli. I dotychczas samorzad nie odegral na ogél w zyciu wsi takiej
roli, jaka moze mieé dla jej podniesienia i rozwoju. Wiadomo juz jednak po-
wszechnie, ze bez dobrego samorzadu nie ma dobrej gospodarki zbiorowej. Cheac
zatem usprawniaé 1 wzmacniaé dzialalno$é samorzadu, musimy dobrze sobie zda-
waé sprawe z tego, co samorzad dat dotychczas wsi, jak wchodzit w jej zycie, jak
wie§ patrzy dzi§ na swoéj samorzad, jak bierze w nim udzial, jaki ma zeh pozy-
tek. Glos musi tu zabraé sama wie§. Trzeba, by opowiedzieli o tym ludzie, kt6-
rzy przez dilugie lata zyli na wsi, patrzyli na jej przemiany, brali udzial w two-
rzeniu sie i pracach samorzadu i znaja z bliska jego dobre i zte koleje.

Taka akcje postanowil zorganizowaé¢ Instytut Pracy Samorzadu terytorial-
nego i dlatego zwraca sie do Was, dzialacze wiejscy, ktérzy pracujecie, czy pra-
cowalidcie kiedykolwiek spolecznie w samorzadach gminnych czy powiatowych,
abyScie zabrali glos, byScie opisali dzieje waszych samorzaddéw, dzieje wlasnej
pracy w nich i wysitkéw. ByScie podzielili sie z nami doSwiadczeniem i obser-
wacjami, czynionymi czesto przez dlugi szmat zycia. Piszcie pamigtniki diugich
lat, ale piszcie i Ci, ktdérzy macie tylko wspomnienia i obrazki z dnia dzisiejszego.

Nie idzie nam tutaj, jak to bedzie napisane. Piszcie jak umiecie, byleby
rzetelnie 1 prawdziwie, nie ukrywajac bledéw 1 nie pomijajae korzySeci, o wszyst-
kim tak, jak sie w zyciu ukladaly Wasze sprawy z samorzadem,.

A wiec opowiedZeie najpierw doktadnie o sobie, skad pochodzicie, o swojej
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nauce, o fachu, o rodzinie i z czego zyjecie. Napiszcie, czy nalezeliScie do ja-
kich orgamizacji i zwiazkéw i od jak dawna interesujecie sie samorzadem. Jak
rozpoczeliScie w nim prace, jakie stanowiska mieliScie i macie w samorzadzie
obecnie i coscie tam robili. Opowiadajcie i o wyborach gminnych, jak sie odby-
waly i jak Was wybrano. Czy mieliScie w pracy w samorzadzie jakie§ docho-
dy w gotowce lub w naturze, czy byly to jedyne Wasze dochody i czy Wam wy-
starczaly. W jakich stosunkach byliscie z innymi dzialaczami, czy pracownika-
mi samorzadu i z gromada, jak odnosila sie do Was ludno$§é wsi. A moze otrzy-
maliscie odznaczenia, nagrody, pochwaly...

Ale piszeie nie tylko o sobie. OpowiedZcie o tym, czy samorzad zaspakajal
potrzeby ludnosei, czy mial na to $rodki, czy tez byty braki i jakie. Czy za Wa-
szych czaséw szed! samorzad ku lepszemu, czy tez dzialal coraz gorzej. Czy usi-
lowaliscie sklaniaé organa samorzadu do wykonania jakich$§ potrzebnych prac
i co potem z tego wynikalo. Piszcie otwarcie, co mySleliScie dawniej i co dzi§ sa-
dzicie o samorzadzie w ogoble. Co Wam sie w nim podoba, a co nie, co trzebaby,
wedlug Was, zmienié i jakie ulepszenia wprowadzié.

A jeSli pracowaliScie w samorzgdzie w czasach zaborezych, to napiszcie
i 0 tym. Co bylo dobre a co zle i jak wypada dla Polski dzisiaj to poréwmanie.

Dawni dzialacze, ktorzy juz dzi§ w samorzadzie nie pracujg, niech napiszg
takze, dlaczego zaprzestali pracy, w jakich okolicznosciach, czy z wiasnej checi
czy nie, co o tym mysla itp.

Ze wspomnien, z opowiadan i mysli zloza sie Wam moze cate pamietniki.
A z wszystkich prac powstanie pouczajacy obraz polskiego samorzadu terytorial-
nego, tak. jak wyglada on dzi§ naprawde. Prace Wasze bedziemy drukowaé
1 wydamy w zbiorowej ksiazce, by mégl z nich korzystaé kazdy, ktoremu lezy
na sercu ta sprawa.

Wiec wszystko, co napiszecie, przysytajcie nam do dnia 15 grudnia 1937 r.
pod adresem: Instytut Pracy Samorzadu Terytorialnego Warszawa, Al Jerozo-
limskie 85 m. 4.

Nadestane przez Was prace beda tu czytane przez grupe oséb a wszystkie
dobre opisy beda nagrodzone. Pierwsza nagroda za najlepsza prace wynosi
120 zt, druga nagroda 75 zl, trzecia nagroda 50 zl, i sze§é nagréd po 35 zl

PANSTWOWY INSTYTUT KULTURY WSI

Zakres pracy i organizacja Instytutu zostaly podane w poprzednim tomie
. Rocznikéw Socjologii Wsi*“. Tutaj podajemy pare stéw o pierwszym zebraniu
Rady Naukowej Instytutu i o biezacych pracach.

* * 8
W dniu 14.V.1937 odbylo sie w Ministerstwie Rolnictwa i Reform Rolnych
pierwsze zebranie Rady Naukowej Panstwowego Instytutu Kultury Wsi. W skiad
tej Rady Naukowej wchodza: prof. W. Grabski — jako prezes, ks. Blizinski Wa-
ctaw, prof. Bujak Franciszek, prof. Bystron Jan Stanislaw, Dabrowska Maria,
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wizytator Cierniak Jedrzej, doc. Chalasinski Jézef, sen, Gwizdz Feliks, prof. Ja-
roszynski Mauryey, pultk. dypl. Kalinski Wladyslaw, v-min. Korsak Wladyslaw,
dyr. Krzyczkowski Jozef, Maj Kazimierz, sen. Malski Wladystaw, sen. Pawly-
kowskij Julian, v-min. Piestrzynski Eugeniusz, Radwan Wladyslaw, dyr. Roma-
nowiczowa Zofia, prof. Staniewicz Witold, Stolarski Btazej, dr Wegrzynowska
Janina, Zaleski Zygmunt, prof. Znaniecki Florian i poset Zeligowski Lucjan.
Obrady byly poé$wiecone omoéwieniu prac Instytutu. Zebranie w zastepstwie pre-
zesa rady prof. Wiladystawa Grabskiego otworzyl prof. Witold Staniewicz, rek-
tor Uniwersytetu Stefana Batorego w Wilnie, a nastepnie referat programowy
wyglosil dyrektor Instytutu dr Jézef Chatasinski, docent Uniwersytetu J. P.
w Warszawie.

Na wstepie referatu prelegent przedstawil zadania Instytutu wedlug de-
kretu Prezydenta Rzeczypospolitej i statutu. Caloksztalt probleméw ujal pre-
legent w cztery dzialy: 1) wie$§ jako zbiorowosé, jej potrzeby, instytucje i prze-
miany; 2) wie§ i miasto; 3) warstwa chlopska w mnarodzie polskim; 4) badania
metod i wynikéw akcji spoleczno-kulturalnej na wsi.

Badania Instytutu w wymienionym zakresie maja na celu: a opracowanie
spoteczno-kulturalnej psychologii wsi w Polsce, przedstawiajacej odrebnogei réz-
nych form zycia wiejskiego w Polsce i dajacej podstawe do uchwycenia naj-
istotniejszych proceséw i przemian spoleczenstwa wiejskiego w ich zréznicowaniu
kulturalnym; b) opracowanie zasadniczych probleméw stosunkéw wsi i miasta
w Polsce na podlozu ekonomiczno-spotecznej i kulturalnej struktury calej Polski
oraz réznych jej dzielnic; c) opracowanie rozwoju warstwy chtopskiej, jej sto-
sunku do innych warstw i jej roli w marodzie polskim; d) opracowanie wynikéw
1 metod akcji spoleczno-kulturalnej na wsi.

Do urzeczywistnienia tych zadah Instytut bedzie dazyé przez szczegdlowe
opracowanie reprezentatywnych miejscowosei 1 regionéw, instytucyj, ruchéow
i specjalnych zagadnien oraz przez prace o charakterze syntetycznym. Na czolo
prac badawczych w roku majblizszym dyrektor Instytutu wysunal mastepujace
zagadnienia: I) zagadnienie przeptywu ludnosci ze wsi do miast. 2) zagadnie-
nie inteligencji pochodzenia wiejskiego, 3) zagadnienie akcji bibliotecznej i czy-
telnictwa, 4) zagadnienie uniwersytetéw ludowych.

Referat programowy wywolal ozywiona dyskusje.

% Y S

Omawiajac na tym miejscu prace Panstwowego Instytutu Kultury Wisi,
nalezy podkre§lié na wstepie, ze naukowe zagadnienia socjologii wsi nie wyczer-
puja catoksztaltu prac Instytutu i nawet nie stanowia gléwnego punktu jego za-
interesowan. Kierunek prac Instytutu nie wynika z potrzeb rozwojowych socjo-
logii wsi w Polsce. O hrerarchii waznoSci bowiem zagadnieh opracowywanych
przez Instytut decyduja praktyczne potrzeby spoleczno-kulturalnego Zycia wsi
i dziatalnoSei spoleczno-kulturalnej na wsi, a nie stan i potrzeby socjologii wsi
w Polsce.

Naukowy, socjologiczny charakter prac Instytutu polega na stosowaniu nau-
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kowej metody do badanych przez siebie zagadnien, przy czym nie zawsze meto-
de te mozna nazwaé socjologiczna w Scistym tego slowa znaczeniu. O wyborze
metody, tak samo jak o wyborze zagadnien, nie decyduje bynajmniej ich socjolo-
giczny charakter, i sprawa, czy naleza one do socjologii wsi, czy do innej dzie-
dziny, nie posiada dla Instytutu zmaczenia. Takie metody sie stosuje, jakie oka-
zuja sie najlepsze do gruntowmnej analizy konkretnego praktyczno-zyciowego za-
gadnienia.

W pracach Instytutu korzysta sie wiec z doSwiadczen, metod i wynikéw
réznych nauk humanistycznych: socjologii, etnologii, ekonomii spolecznej, etno-
grafii, demografii, bez najmniejszej troski o szufladkowanie zjawisk wsi wedtug
tradycyjnych nauk, ktoére interesuja sie wsia z réznych teoretycznie punktow wi-
dzenia, i bez pretensji do tworzenia jakiej§ nowej nauki o wsi.

Z socjologia wsi prace Instytutu maja jednak bardzo wiele punktéw stycz-
nych. Nie tylko co do metody, lecz takze co do wielu opracowanych przez siebie
zagadnien. Najwazniejsze bowiem praktyczne zagadnienia spoteczno-kultural-
ne wsi mozna rozumieé tylko w $cistym zwiazku z procesami formowania si¢ war-
stwy chtopskiej w Polsce i jej wspolczesnymi zagadnieniami. A wszak warstwa
chtopska i jej procesy — to gléwne zagadnienie socjologii wsi.

Tego zagadnienia dotykaja bezposrednio dwie duze prace Instytutu, ktére
znajduja sie na ukonczeniu. Jedna dotyczy spotecznych i kulturalnych dazen
mlodziezy wiejskiej, druga wychowankéw uniwersytetow ludowych i ich roli
w spotecznym i kulturalnym zyciu wsi. Pierwsze studium jest navkowym opra-
cowaniem 1540 zycioryséw mlodziezy wiejskiej zgromadzonych przez Centralny
Komitet do Spraw Mlodziezy Wiejskiej w porozumieniu z Panstwowym Insty-
tutem Kultury Wsi. Material ten, zebrany droga konkursu, reprezentuje mlo-
dziez wiejska ze wszystkich organizacyj i wszystkich dzielnic Polski. Drugie stu-
dium oparte jest na duzej czterdziestostronnicowe]j ankiecie, rozestanej imiennie
do wszystkich wychowankéw wszystkich uniwersytetéw ludowych w Polsce. Ta
droga, na ogdlna liczbe okolo 3000 wychowankéw, otrzymano okolo 750 wypelnio-
nych ankiet 1 300 biografij wychowankéw.

Tego samego zagadnienia warstwy chlopskiej dotycza prace Instytutu o po-
szezegélnych wsiach. Przeobrazenia warstwy chlopskiej sa tu ujete od strony
podstawowej grupy rolniczej w Polsce, jaka jest wie§ drobnorolnicza z caloksztal-
tem zachodzacych w niej wspodlczeénie przemian. W kazdej z badanych miej-
scowo$ei nacisk polozony zostal na analize tych proceséw, ktére w danej wsi wy-
suwaja sie na czolo, a wiec takich, jak rozpad organizacji rodzinno-sasiedzkiej,
proces urbanizacji, odpltyw ludnosci ze wsi do miasta i jego rola w przeobraze-
niach wsi, uklad warstwowy wsi i jego zmiany, przeobrazenia osiedla wiejskie-
go w miasteczko, rola malego miasteczka w okolicy wiejskiej, rola kola mtlodzie-
zy w przemianach wsi itp.

Badaniami tego typu objete sa wybrane miejscowoéci w powiatach: Rze-
széw, Bancut, Ostréw Wlkp., Gostyn, Stslin, Sandomierz, Tarncbrzeg i inne.

Oczywiscie w wymienionych badaniach podkreslono socjologiczna strone
tych praec, ale précz tego maja one dla Instytutu znaczenie przede wszystkim ze

17. Roczniki Sacjolagii Wai, t. 1.
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wzgledu na praktyczne zagadrienia spoleczno-kulturalne, wystepujace na podlozu
tych przecbrazen.

W ramach prac Instytutu rozpoczeto juz réwniez badania nad inteligencjag
pochodzenia ludowego i jej rola w procesach formowania sie warstwy chlopskizj
na tle zagadnienia spolecznych funkeyj inteligencji w strukturze Polski wspél-
czesnej w ogodle.

Z zagadnien praktyczno-spolecznych o mniejszyin znaczeniu socjologicznym
wymieni¢ nalezy bedaca na ukonhczeniu prace o bibliotekach samorzadowych
w Polsce i rozpoczeta prace o domach ludowych.

KONKURS NA zZYCIORYSY MLODZIEzZY WIEJSKIEJ.

Wiadomo, ze najzywotniejsza sile spoleczna na wsi stanowi zorganizowana
mlodziez, ktora skupia w swych szeregach ckolo 600.000 oséb. Mlodziez ta przy-
gotowuje sie droga samodzielnej, planowej, a co najwazniejsze — ideowej pracy
w gromadzie do lepszego urzadzenia swego wlasnego zycia i zycia zbiorowego.
Z drugiej strony przez swoja czynna podstawe do zjawisk dnia codziennego na
wsi — juz obecnie oddziatywuje korzystnie na ksztailtowanie sie rzeczywistoSci
kulturalnej i gospodarczej swego Srodowiska. Dlatego z punktu widzenia ogdl-
nego o$wiatowo-kulturalnego na wsi wazna jest rzecza w jakich warunkach i ja-
kimi drogami zmierza do urzeczywistnienia swoich idealéw.

Aby daé moznosé bezposredniego wypowiedzenia sie w tych sprawach szer-
szemu gronu uczestnikow poszezegdlnych organizacyj grupujacych mlodziez, Re-
dakcja Przysposobienia Rolniczego oglosila w styczniu 1937 konkurs na prace
p. t.: ,,Opis mego zZycia, prac, przemyslen i dgzen”. Odezwa w tej sprawie, prze-
drukowana we wszystkich prawie pismach mlodziezy wiejskiej, brzmiata:

Konkurs na opis swego zycia, prac i dazen.

»W dzisiejszym Zyciu wsi mlodziez wiejska — zwlaszeza zorganizowana —
odgrywa znaczng role. Nic tez dziwnego, Ze oczy calego spoleczeiistwa naszego
sg zwrdcone na te mlodziez. Waszystkich ciekawi pytanie: ku czemu idzie wies
polska? To znaczy: Jakie wirdd mlodziezy chlopskiej nurtuja dzisiaj prady, ja-
kie sa my§li, pragnienia i dazenia? Jak ona widzi dzisiejsza rzeczywistos¢ w kra-
ju calym i specjalnie na wsi? Jak te rzeczywisto§é sobie tlumaczy i w jaki spo-
s6b chciataby ja poprawié, ulepszyé lub przebudowac?.. Ma sie przy tym na
mysli mzeczywisto$é w kazdej dziedzimie zycia, a wiec: gospodarcza, o$wiatovra,
kulturalng, polityczna, spoleczno-ustrojowa itd.

Odpowiedzieé o tym moze sama mlodziez — zorganizowana i niezorganizo-
wana, a raczej te jednostki spos§réd niej, ktére juz rieraz nad tymi sprawami
sie zastanawialy.

Wiadomosci za$ tego rodzaju sa potrzebne zwiaszeza dla tych, ktérzy wspol-
pracuja z mlodzieza wiejska na polu o§wiatowym i spcleczno-kulturalnym; alho
ktérzy pisza ksigzki, majace stuzyé i wsi, lub wydaja czasop’sma, brosznvy itp.

Tym sie powodujac, Redakeja ,,Przysposobicnia Relniczego® w porozumie-
niu z Instytutem Kultury Wsi oglasza niniejizym korkurz na diluzsza prace pod
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tytulem: Opis mego zycia, prac, przemyS$len i dazef. Taki oto ma byé nagldwek
tego, o co sie zwracamy do mlodych synéw i <6rek ch'opskich.

Jak ten opis zrobié?

Ot6z winien sie on skladaé z dwu czeSei.

W pierwszej trzeba by cpowiedzieé o swoim zyciu az do chwili obecnej.
A wiec najpierw, kiedy i gdzie sie opisujacy urcdzit i w jakich warunkach upty-
nely mu pierwsze lata dziecifistwa — zanim zaczal chedzié do szkoly. Trzeba by
tu zatem mnapisaé: o rodzicach i ich zamozno$ci oraz o ich stosunku do dzieci;
o rodzefistwie i o Zyciu rodzinnym, o mieszkaniu, odzywianiu sie, odziezy itd.; po-
tem o pracy i zajeciach w domu i poza domem (wszystko w latach przedszkol-
mtych), o rozrywkach, zabawach i upodebaniach. Nastepnie nalezaloby opisaé do-
kladnie lata szkolne, a wiec: uczeszeczanie do szkoly, nauke w szkole, wspéliycie
z kolegami 1 kolezankami, odrabianie lekcyj w domu, zajecia dweczesne w gospo-
darstwie oraz zabawy i rozrywki z réwiesnikami itp. Te wspomnienia — jak
i nastepne — nalezy ujmowaé w rysach najbardziej z dzisiejszego punktu widz=-
nia ciekawych i popieraé opowiadanie przykladami z zycia. Gdy bedzie mowa np.
o szkole, dobrze by bylo, aby piszacy si¢ wypowiedzial: czy widzi dzisiaj korzysei,
wyniesione ze szkoly i jakie; czy nie nalezaloby czegoé zmieni¢ w nauce i zaje-
ciach szkelnych, zeby lepiej przysposabiaé dzieci wiejskie do zycia; jaki byl sto-
sunek piszacego do nauczyciela w latach szkolnych, a jaki jest obecnie itd.

Dalej napisaé o latach poszkolnych — az do chwili zapisania sie do organi-
zacji. A wlec znowu: tryb zycia, zainteresowania, wplyw wychowaweczy atocze-
nia domowego, sasiadéw i znajomych, kolegéw itd. Ciekawsze przyklady. Jak
odnosili sie wtedy do piszacego starsi, ezy nie odezuwal braku opieki z ich strony
i wlasnej bezradno$ci w rozmaitych wypadkach zyciowych. Co wplynelo wresz-
cie na zapisanie sie do organizacji mlodziezy i dlaczego do tej, a nie do inmej.

Nastepnie nalezaloby opisaé swoja dziatalno$é w organizacji (lub w orga-
nizacjach), prace 1 zajecia oraz warunki, w jakich sie je wykonywalo, stosunek
do przodownika w tym czy imnym zespole roboczym itp. Trzeba by tez napisaé,
czy i w jakim stopniu udzial w organizacji wplynal na zycie i dziatalno$é pisza-
cego w domu i we wsi oraz na jego zainteresowania i dazenia. Przedstawié
wszystkie dodatnie i ujemne strony organizacji, jak réwniez zauwazone niedo-
magania oraz wlasny poglad co do sposobu ich naprawy. I t. p.

To mniej wiecej stanowiloby pierwsza czesé opisu.

W drugiej nalezaloby, opierajac sie na powyzszym, przedstawié szczerze
i otwarcie, co piszacy myéli o sobie obecnie i-0 swoim stosunku do gromady; co
my$li o wsi i jej sprawach, co o narodzie calym i o panstwie. Jaki jest, a jaki
powinien byé stosunek wsi do pafistwa i pafistwa do wsi. Jaki jest poglad pi-
szgeego na kwestie np. samorzadu, spotdzielczo$ci i dobrowolnych organizacyj
rolniczych lub innych. Jaki wie§ ma stosunek do ludzi przychodzacych z zew-
natrz, jak np. do ksigzy, do nauczycieli itp., a jaki stosunek zamierza zaja¢ opi-
sujacy i dlaczego. Jak sa traktowane przodownicze jednostki, wyroste ze wsi...
Co piszacy uwaza za zte w dzisiejszym zyciu, a co za dobre — i jak powinno byé.
W jaki sposéb sam sie przyklada do tego, zeby bylo lepiej, i jak zamierza dalej
postepowaé w tym kierunku. Na jakie natrafia przeszkody.
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Piszac o tych sprawach nalezy tez podaé, jaka droga piszacy doszedl do
swoich pogladéw i czy to sa wylacznie jego zapatrywania, czy tez i inni je po-
dzielaja.

W ten mniej wiecej sposoéb powinien by wygladaé opis, o ktéry chodzi. Za-
sadniczym jego warunkiem bedzie prostota i szczero$é. XKazdy przy tym moze
i powinien pisaé jezykiem i stylem wlasnym — tak, jak potrafi. Bledy pisar-
skie nie beda wplywaé na ocene, lecz tre$é opisu i prawda w nim zawarta,

Wiek piszgeych nie powinien przekraczaé lat 30-tu.

Najlepsze prace beda nagrodzone w sposéb nastepujacy:

I-sza nagroda — bezplatny udzial w wycieczce okretem do Danii (koszt ta-
kiej wycieczki wymosi okolo 150 zl. od osoby) lub 100 zlotych gotéwka.

Dwie Il-gie nagrody — stypendium na kurs wiejskiego uniwersytetu ludo-
wego wedlug wyboru nagrodzonych (koszt okolo 130 zi.) lub 75 zl. gotowka.

Cztery III-cie nagrody — pokrycie kosztéw wycieczki do Warszawy, Gdy-
ni, Krakowa lub t. p. wartosei z. 50 lub 30 zl. gotéwka.

Szesé IV-tych nagréd — ksiazki do wyboru wedlug zainteresowan na sume
zt. 20.

Do sadu konkursowego beda wchodzié: 1) redaktor ,,Przysposobienia Rol-
niczego®, 2) przedstawiciel Instytutu Kultury Wsi, 3) po jednym przedstawi-
cielu organizacyj mlodziezy wiejskiej, ktorych czlonkowie wezma udzial w kon-
kursie, i 4) inne osoby. Zaznacza sie przy tym, ze przymalezno$¢ do tej czy in-
nej organizacji w zadnym stopniu nie bedzie wplywaé na ocene opisu.

Redakcja ,,Przysposobienia Rolniczego® zastrzega sobie prawo drukowania
ciekawszych opiséw. Nazwiska autoré6w nie beda ujawnione.

Termin nadsylania prac uplywa z dniem 31 marca 1937 roku.

Adres, pod ktorym nalezy przesytaé opisy: Redakcja ,,Przysposobienia Rol-
niczego*, Warszawa, ul. Kopernika 30.

W odpowiedzi na powyzsze wezwanie zgloszono 1.544 prace z terenu wszyst-
kich wojewddztw Rzeczypospolitej. Duza stosunkowo czeSé tych opisow przy-
nosi miezmiernie bogaty i warto§ciowy material, obrazujacy zycie wsi i zycie
mledego pokolenia. Po ogélnym uporzadkowaniu nadestanych opiséw Redakcja
P. R. przekazala je Pafistwowemu Instytutowi Kultury Wsi do opracowania
i wydania drukiem odpowiedniej publikacji, ktéra — jak sadzié naleizy uzupelni
dotychezasowe wydawnictwa o wsi.

ZGON PROF. 8. Z. CZARNOWSKIEGO.

Przy oddawaniu tego tomu pod prase nadeszia smutna wiadomos$é o niespo-
dziewanej $mierci prof. Stefana Zygmunta Czarnowskiego, kierowmika Zakltadu
Socjologii i Historii Kultury Uniwersytetu J. Pilsudskiego w Warszawie. Omo-
wienie zycia i prac § p. Zmarlego znajdzie si¢ w nastepnym tomie ,,Rocznikow
Socjologii Wsi“.



Blaha Arnoszt: Sociologie inteligence. Praha 1937. Str. 396.

Ostatnia praca prof. dra A. Blahy (badacza réwniez w dziedzinie socjologii
wsi, antora znanej ksigzki po$wieconej uwypukleniu réznic oraz cech wspdinych
psychiki wloécianina i robotnika) stanowi obszerne opracowanie omawiajace
zaréwno cechy wlasciwe dzialalno$ci w caloksztalcie zZycia spotecznego, jak i zna-
czenie dla tego zycia tej grupy spotecznej, ktora zwykliSmy okre§laé mianem
inteligencji.

Autor po wstepnych rozwazaniach poSwieca wiele uwagi nalezytemu zde-
finiowaniu, czym jest wlasciwie inteligencja. Wyraznie zaznacza i uzasadnia, zZe
nie moze byé ona uwazana za klase spoleczna; wprawdzie stan Sredni dostarcza
do jej szeregow najwieksze] iloSci przedstawicieli, jednak rekrutuje sie ona
z roznych klas spolecznych. Ani gospodarcze, ani polityczne momenty nie s$3 ta
wiezia, ktéra stuziy do wyodrebnienia sie inteligencji z caloksztaltu masy spo-
lecznej, mie decyduje o przynaleznoSci do niej ten lub inny stopien zamoznosci.
Decydujacym o tej przynalezno$Sci momentem, ktéory pozwala na wyodrebnienie
sie inteligencji ze spotecznej masy w swoista calo$é, jest, zdaniem autora, stuzba
jej przedstawicieli interesom i potrzebom ducha: stanowi ona zespot tych czion-
kow spoleczenstwa ludzkiego, ktorzy obstuguja jego duchowe potrzeby; dlatego
tez przy okre$laniu pojecia ,,inteligencja‘ trzeba polozyé nacisk na podporzad-
kowywanie jej dzialalnoSei pewnym moralnym normom, ktére nadaja tej dzia-
lalno$ci tre$é odpowiadajaca spolecznemu przeznaczeniu inteligencji. Szereg mo-
mentéw uwarunkowanych przede wszystkim specyficznymi cechami zycia masy
spoltecznej spowcdowal wykrystaliozwanie sie inteligencji i1 przyczynil sie do
uzyskania przez mnia réznych cech specyficznych, ktére posiadaja poszczegdlne
je] grupy, jak réwniez tych szczegélnych cech, ktore posiada ona wsréd poszcze-
goélnych narodéw. Autor twierdzi, ze wplyw biologicznych wiasciwo$el réznych
ras na moc duchowa i cechy specyficzne inteligencji nie zostal jeszcze dosta-
tecznie wySwietlony. Po skreSleniu przytoczonych uwag podaje prof. A. Blaha
rys historyczny rozwoju inteligencji.

Dalsze rozwazania autora ida w kierunku szczegdlowego omdéwienia funk-
<yj spelmianych przez inteligencje. Bedac w spoleczefistwie wyrazicielka twor-
ezego ducha, wzbogaca je ona nowymi wartoSciami duchowymi, ktére, przetwo-
rzone w formy siuzace do zaspokojenia potrzeb ludzkich, zapewniaja ludzkosci
lepsze warunki bytowania, Zadaniem inteligencji jest réwnoczeénie rozpowszech-
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niaé zdobyte warto$ci wéréd ogélu. Zarazem wylania ona z siebie warto$ci du-
chowe, ktore, sluza do jej dalszego wlasnego podniesienia sie duchowego, pozwa-
lajacego jej lepiej sluzyé spoleczenstwu. Odpowiednio do zadan przez siebie
spelnianych, inteligencja dzieli sie na rézne kategorie, przy czym kazda z nich
(o ile nalezycie funkcjonuje) posiada cechy psychiczne umozliwiajace jej nale-
zyte spelnienie ciazgcych na niej zadan. Co sie tyczy pochodzenia inteligencji,
jak to wyZej wspomniano, w znaczne] mierze ze stanu Sredniego (jak réwniez
w do§é znacznym stopniu z warstw okreslanych jako ,,wyzsze, czy to z tytulu
sytuacji majatkowej, czy tez z tytulu pochodzenia), a w bardzo nieznacznej mie-
rze z lona niezamoznego wloscianstwa, warstwy rzemieslniczej i robotniczej, to
autor wskazuje, ze przyczyna tego lezy przede wszystkim w materialnym upo-
§ledzeniu tych warstw, ktére nie sprzyja wybijaniu sie mnawet zdolniejszych
jednostek. Twierdzi jednak, Ze nie jest to dobrze, bowiem przez wiekszy doplyw
inteligencji ze sfery wloScianskiej, rzemie$lniczej czy tez robotniczej, stanowia-
cych wszedzie przytlaczajacg wiekszosé obywateli kraju, zostaloby ulatwione
nawiazanie duchowej lacznosci z tymi sferami, a przez to latwiej przenikalyby
do nich wartoSci duchowe wytwarzane przez inteligencje.

Zadania przez nia spelniane nadaja, jak twierdzi autor, specjalny styl jej
materialnemu bytowaniu oraz jej zyciu duchowemu. Autor mniema, ze cechami
duchowymi wlasciwymi inteligencji z tytulu spelnianych przez nia zadan sa:
racjonalistyczne podejscie do zycia, dazno$é do stuzenia potrzebom tego Swiata,
pragnienie stworzenia warunkéw pozwalajacych na rozwdéj jednostki przy
uwzglednianiu zreszta interesow spolecznych, dazenie do statego postepu, do
estetyzacji zycia, do zacie$nienia wiezi pokojowej wspodlpracy wsrod poszezegol-
nych cze$ei wielkiej catosci, jaka tworzy ludzko$é, wreszcie daznosé do podpo-
rzadkowania swej dzialalnoSci pewnym filozoficzno-moralnym normom. Tego
rodzaju dazenia nadaja specjalne nastawienie umystowo$ci inteligencji, a wiec
rozwija sie wsrod niej przeSwiadczenie, iz winna ona reprezentowaé spoleczen-
stwo, ze istnieje wyrazZny przedzial pomiedzy nia a reszta spoleczenstwa, ze zdo-
byte przez nia wiadomos$ci teoretyczne upowazniaja ja do oddzialywania na
reszte wspoltobywateli.

Autor koniczy swa prace obszerna analizg momentéw, ktore wykoszlawiaja,
jego zdaniem, spelnianie przez inteligencje stojacych przed nia zadan. Moga to
byé momenty spowodowane pewnymi procesami czeSciowego wyrodzenia sie cech
podstawowych inteligeneji, niezbednych, zdaniem autora, do spelniania przez nia
tych zadan, czeSciowe za§ rezultaty takich w lonie calego spoleczenstwa prze-
ksztalcen, ktcére pozbawiaja ja mozno$ci wlasciwego na nie oddzialywania. Autor
sadzi, ze zniszczenie materialne i duchowe, spowodowane przez wojne Swiatowa,
dokonalto wlasnie tego rodzaju przeksztalcenh w spoleczefistwie réznych krajow
i w lonie samej inteligencji, ktére to przeksztalcenia utrudniaja spelnianie przez
nia obecnie ciazacych na niej zadan i prowadza do rozwoju stosunkéw tego rodza-
ju, jakie spotykamy w Nieni¢zech czy tez we Wloszech, a ktore, zdaniem autora,.
sa wysoce ujemne, jednak sadzi on, Ze sa to objawy czasowe, ktore z biegiem
czasu zostana zmiecione przez zycie.

Wypowiadajac swe zdanie o pracy prof. A. Blahy, musimy stwierdzié, ze
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jest ona przeniknieta gleboka wiara w sile ducha ludzkiego, stanowi wyraz prg-
dow neohumanistycznych. Pelna jest optymizmu w tym sensie, iz autor wierzy,
ze idealy przez miego bronione przezwycieza przeciwstawiajace im sie prady i ze
nastapi zwyciestwo nad wszystkimi irracjonalistycznymi pradami dzieki sile ro-
zumu ludzkiego. OczywiScie poglady A. Blahy spotkaja sie z szeregiem zastrze-
zen ze strony tych wszystkich, ktérzy holduja uniwersalistycznemu §wiatopo-
gladowi. Ci co przypisuja glebsza tre§é odbywajacym sie przemianom spolecz-
nym 1 duchowym w takich krajach, jak Niemcy czy tez Italia, nie zgodza sie
z pogladami A. Blahy. Réwniez ci, co nie sa w tej mierze, jak A. Blaha, prze-
Swiadczeni o potedze rozumu ludzkiego, nie odniosa sie z taka niechecia, jak to
czyni A. Blaha, do wszelkich wyrazéow irracjonalizmu. Ale nalezy wyraZnie
stwierdzié, ze autor konsekwentnie i w sposéb przekonywujacy rozwija przyje-
te przez siebie tezy i dlatego tez kazdy, kto uzna filozoficzne podstawy jego
Swiatopogladu, znajdzie w jego pracy piekne i rozumne ugruntowanie pietrza-
cych sie przed inteligencja zadan. Wszyscy przedstawiciele inteligencji, kto-
rzy uznaja te jego filozoficzne podstawy, po przeczytaniu tej pracy zostang po-
krzepieni na duchu, ci za$§, ktérzy opieraja sie¢ na innych filozoficznych prze-
stankach, nie beda jednak, sadze, mogli zaprzeczyé faktowi, iz prace te przenika
wzniosly idealizm.

Nie mozna réwniez nie zwroci¢é uwagi na metode, ktora positkuje sie A Bla-
ha w swych dociekaniach, a mianowicie stara sie on swe wywody oprzeé¢ nie tyl-
ko na analizie przestudiowanej literatury, lecz réwnoczesnie na wlasnych obser-
wacjach i ankietach majacych na celu wyjasnienie interesujacych spraw, wre-
szeie na obserwacji wlasciwych samemu autorowi cech duchowych i reakeyj na
rézne zjawiska, jako wyrazow nie tylko jego indywidualnej psychiki, lecz i tych
stron spolecznych jego psychiki, ktére tkwia w nim, jak zreszta w kazdej jed-
nostce. Nadmienie wreszeie, ze autor imponuje ogromem opanowanego mate-
rialu naukowego. Koficzae uwagi nad omawiana ksigzka, musimy stwierdzié,
ze dzieki bogactwu zawartych w niej mys$li oraz konsekwencji, z jaka poszczegol-
ne fragmenty pracy sa z soba zlgczone, dzielo tc stanowi bardzo cenny (a przy
tym wyczerpujacy) przyczynek, wiodacy do nalezytego wyjasnienia polruszanej
W nim sprawy.

Antoni Zabko-Potopowicz (Warszawa,).

Menhofers Francef: Bauerndoktor. Miinchen 1936.
Verlag der Arztlichen Rundschau.

Jest to rodzaj autobiografii lekarza, pochodzacego ze starej rodziny chlop-
skiej w Szwabii i tam praktykujacego.

Rozpoczawszy swoja praktyke na przelomis XX wieku ten ,,chiopski do-
ktor® przeszed! okres wolnej praktyki i bryczuszki, zaprzezonej we wlasnego
siwka, nastepnie wojne §wiatowa, wreszcie lata powojenne z samochodem z je-
dnej strony i Kasa Chorych z drugiej. Sympatie autora przemawiaja wyraznie
za dawnym porzadkiem: wzeczy.

Daje on sporo obrazkéw z zycia chlopa bawarskiego, jego obyczajéw, prze-



264

sadéw, sposobu zycia, porusza mimochodem szereg spraw gospodarczych, wska-
zuje na to, jakim powinien byé lekarz praktykujacy na wsi, a nade wszystko
co go czeka w jego bardzo ucigzliwej dzialalnosci. Gléwnych jednak zalet ksigzki
nalezy szukaé nie w tych opisach, lecz w samej postaci autora. Nie jest to weale
apostol, pelen glosSnych hasel o ludzko$ci, ojczyZnie, o stuzeniu idealom i opie-
ce nad maluczkimi wspdétbraémi. Jest to przede wszystkim cztowiek w pelnym
znaczeniu tego wyrazu, jest to lekarz milujacy swéj zawéd i majacy niezmier-
nie wysokie poczucie obowiazku. Stosunek jego do chlopa jest niezmiernie pro-
sty, w opowiadaniu nie widaé, ze mowi wyzszy do mizszego, czltowiek uczony do
chlopa — méwi dwoéch réwnych sobie ludzi, jakby dwéch sasiadéw, z ktorych.
jeden zajmuje sie medycyna, drugi uprawia role. O tej roli, o inwentarzu obaj
moga pozmawiaé, bo obaj znaja sie na tym i maja do tego zainteresowaxnie, co
ich niewatpliwie zbliza do siebie. Za swoja czynno$é, wytwér pracy rak czy
mézgu obaj zadaja wynagrodzenia; lekarz nie jest ofiarnikiem pracujacym dla
idei, lecz godnym przedstawicielem szlachetnego zawodu. Ofiarno$é jest tu tylko
epizodem, przed ktérym kazdy lekarz staje od czasu do czasu.

Ale jak nazwaé te wyjazdy nocne do naglego wypadku, te podréze w sto-
ty, deszcze, czasami wsréd najgwaltowniejszej burzy, do kwawiace] poloznicy,
dla ktorej kazda chwila opdZnienia zbliza niebezpieczenstwo Smierci? Czym
jest ta nocna piesza podréz réwniez do poloznicy, wymagajacej natychmiasto-
wej pomocy, kilka kilometrow w gore rzeki, a nastepnie w doét z racji braku
przewozu o tej porze, jeSli nie bohaterstwem i to najprawdziwszym, nie owia-
nym zadna aureola, dajacym tylko wewnetrzne zadowolenie, ze sie spelnilo swdj
zwykly obowigzek. Sa to budujace przyklady i traktowane nie jako wyczyny,
lecz barwne epizody w codziennej pracy lekarza na wsi.

Na uwage zasluguje réwniez stosunek autora do przyrody, do zwierzat,
do dzieci. W stosunku do zjawisk natury jest to romantyk, ktéry czuje nature
1 umie napawaé sie kazdym pieknym widokiem. Widzi urok w kazdej porze dnia
i roku. Moze to niejednokrotnie bylo ostoda i lagodzilo przykrosci najucigzli-
wszej podrézy, bo ten lekarz jadacy do chorego zyt w drodze urokiem obserwo-
wanej natury. Umilowanie zwierzat przez autora uwypukla sie szczegdlnie w je-
go stosunku do starego eks-tramwajowego siwka, z ktérym doktér zzyt sie bar-
dzo mocno. Milo§é za§ starego doktora do dzieci jest wzruszajaca. Raz miat on
1zy w oczach — to wtedy, kiedy malenka pacjentka po bolesnych opatrunkach
na skutek oparzenia, jako wyraz wdziecznosei dala mu swoja najdroisza za-
bawke... welnistego baranka. Ten baranek to najpiekniejsze honorarium chiop-
skiego lekarza. Tego rodzaju honoraria upiekszaja zycie lekarza na wsi, do-
dajac mu sily do przetrwania ciezkich chwil i do stawania sie coraz lepszym
cztowiekiem.

Byé moZe, ze i u nas ten typ lekarza bardziej cdpowiadalby dzisiejszym
czasom, niz typ Judyma. Moze ten rodzaj bohaterstwa jest najbardziej Zycio-
wy i najbardziej pozadany przynajmmiej dzi§, jako mogacy przyciagmaé i objaé
najwieksza liczbe zwyklych ludzi, tworzacyeh wiekszo§é w kazdym zawodzie.

Marcin Kacprzak (Warszawa).
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Mastow Sergiusz: Kolchoznaja Rossija (w jez. rosyj-
skim). B. m. w. 1937. Str. 250. Wydanie ,,WloScianiskiej Rosji‘.

Autor jest znanym z przed wojny badaczem rosyjskim, ktéry stal na grun-
cie socjalizmu tzw. narodowego (rosyjskiego), zreszta niezbyt rozpowszechnio-
nego, a wyznajacego ideologie zblizong do obecnego ,agraryzmu‘. Od czasu re-
wolucji bolszewickiej znajduje sie on na emigracji. Stosunek do omawianego za-
gadnienia oddaje motto ze strony tytulowej, ktére brzmi: ,Latyfundia zgubily
Italie“.

We wstepie autor przytacza cztery glowne ,osiagniecia®, ktérymi sie
chwalg rzady Z. S. R. R., mianowicie: 1) udane uprzemyslowienie socjalistyczne,.
2) udamna kolektywizacja, 3) poprawienie bytu robotnikéw oraz 4) wzmocnienie
panstwa i dyktatury proletariatu. Poddawszy w watpliwo$é trzy z tych zaga-
dnien, drugiemu z kolei, tj. kolektywizacji, autor poSwieca swa ksiazke. Pocho-
dzi to stad, Zze w tej dziedzinie wprowadzono istotnie ogrommne zmiany, gdyz
1.4.1936 w kolchozach tego olbrzymiego panstwa znalazlo sie 89% gospodarstw
1 rodzin, gdy w samodzielnoSci pozostato tylko 117%. Kolchozy obejmowaty 807
ziemi uprawnej, chowaly 407 inwentarza zywego oraz dawaly blisko 75% do-
chodu narodowego. Zainteresowania autora mniej dotycza ekonomiki a wiecej
ludzi, tj. ich bytu i przezyé podezas najwiekszej ,,rewolucji z goéry*, wreszcie
ich stanu obecnego.

Jako materialy stuza tu gléwmie urzedowe wydawnictwa sowieckie, prze-
mowienia dygnitarzy, notatki z prasy, urywki z gloséow cudzoziemeéw zwiedza-
jacych Rosje oraz wydawnictwa emigracyjne, a wreszcie opowiadania bezimien-
nego uchodicy, ktéry dwukrotnie zagladal do rodzinnej wsi podezas kolektywiza-
cji. O ile dla stosunkéw wewnatrz wiosek z przed lat dziesieciu sa opisy broszu-
rowe, to obecnie nie ma ich wcale. Brak ten zastgpiono wiec analizowaniem da-
nych urywkowych i analizowaniem opowiadan naocznych $wiadkéw. Autor sam
podkresla niedostatecznosé materialow za czaséw komunistycznych, stwierdza, ze
posiadane majg usterki — rzadko jest w nich spokojne odbicie rzeczywistosci,
przewaznie znajdujemy w nich celowe badZ poprawianie, badz pogarszanie
obrazu stosunkow istniejacych.

Uwzgledniwszy to, ze autor jest stanowczym zwolennikiem swobodnego roz-
wijania sie wsi chlopskiej, nie nalezy si¢ dziwié, Zze mimo dazenia do bezstron-
mno$ci przychyla sie on do przeciwkomumistycznego punktu widzenia. Od ecza-
su do czasu spotykamy ostre wyrazenia pod adresem twoércéw rzeczywistosci
kolchozowe], ktoére jakby wyrywaly sie spod piéra autora.

Jesli chodzi o metode przedstawienia sprawy, to tu autor naprzemian przed-
stawia tlo i ,atmosfere wprowadzonych zmian, szkicuje gléwme i uboczne za-
biegi przedsiewziete przez wladze oraz daje obrazy z jednej wsi, w miare jak
zachodza w niej zmiany pod wplywem réinych reform, a poza tym zaznacza
w liczbach zmiany w Rosji Europejskiej. Ksigzka ta jest mnapisana sposobem
t. zw. ,,poglebionego reportazu® spol.-gospodarczego. Powyzsze zabiegi autorskie
powoduja to, Ze poszczegdlne sprawy i czynnoSci nie sa przedstawione systema-
tycznie i caloéé nie jest przejrzysta, ale mimo to czytelnik otrzymuje obraz bar-
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dzo wszechstronny i plastyczny. Jest to zapewne nastepstwo wielkiej znajomosei
tych spraw, zdobytej w ciagu dlugiego i pracowitego zycia autora. Dla badacza
stosunkow wiejskich spolecznych jest w tej ksiazce wiele materiatéw i obrazéw
z toku oddzialtywania wladz na masy chlopskie i zachowywania sie tychze pod-
czas dokonywania zmian i w podzZniejszej przymusowej wspélnocie.

Zaczniemy od podstaw, to jest od przejrzenia, jakie byly rzeczowe prazy-
czyny wprowadzenia kolchozow (poza ideologicznymi). Bylo ich trzy: obawy
miedzynarodowe, stosunki wewnetrzno-partyjne i wewnetrzne trudnosci wyzy-
wienia, Zwlaszeza brak zboza dla armii i miast, a szczegélnie dla rozbudowy-
wanego przemyshtu, nalezal do najsilniejszych przyczyn kolektywizacji. Braki te
.przejawily sie jesienia 1927 roku oraz w poczatkach 1928 i 1929 roku. Nalezalo
wiec — zdaniem bolszewikéw — 120 milionéw rolniczej ludnosci z 22 miliona-
mi gospodarstw zapedzié do kolchozow, by uzyskaé potrzebne nadwyzki zboza.

Kolektywizacja nie byla prowadzona wedlug ogdélnego planu, gdyz ten do-
piero sie ksztaltowal w miare stwarzania faktow dokonanych — stad skoki
i zygzaki w postepowaniu. Lenin w 1917 roku nie przewidywal przymusowego
zapedzenia chtopéw do kolchozéw, ale w dwu nastepnych latach méwit juz o po-
zytku ze wspolnego pracowania; dopiero w trzecim roku mowil o potrzebie ko-
lektywizacji dla catego wloscianstwa Rosji. Lenin bal sie wloScian, uwazal ich
za, ostoje kapitalizmu, a ich milionowe rzesze nie pozwalaly na pozbycie sie ich
lub poddanie sobie — dlatego powstal pomyst zamienienia ich w robotnikow.
Przede wszystkim podzielono chtopéw na ,kulakéw, Sredniakéw i biedniakéw*;
zwalczajac pierwszych ,opierajac sie ma ostatnich, a przyciagajac drugich —
rozbito jedno$é chlopow.

Pierwsze ataki na wie§s mialy miejsce w latach 1919-21. Przez nastepne
sze$é lat trwala przerwa. Jesienia 1927 roku przyjeto wytyczne dla nowego ko-
deksu o ustroju rolnym i uzytkowaniu ziemi. XV zjazd partii zatwierdzil te
linie i dal wskazéwki do piecioletniego planu, ktéry przewidywal kolektywiza-
cje dla wsi. W roku 1928 opracowano szczegdly postepowania i zaczeto urze-
czywistniaé kolektywizacje. Tenze rok 1928 byt jui sSwiadkiem gwaltownego
przyrostu kolchozdow.

Przystepujac do pizedstawienia przebiegu tej olbrzymiej reformy rolnej,
autor odrazu obala mys$l o debrowolnosei. Przytacza zdania Lenina z 1921 i 1923
roku, z ktérych wymnika, Zc wykluczal mozliwo$é nacisku administracyjnego.
Jednuk péiniel postapiono inaczej. Dzialanc na czterech réwnoleglych liniach:

rzez partie, zwiazki zawodowe, spéldzielczo§é i kolchozy oraz administracje.

Gdy sily miejscowych ludzi, oddanych wladzom, nie mogly wystarczyé,
uzyto sit z zewnatrz. Kolektywizacje Rosji przeprowadzano w poczatku 1930 ro-
ku przy pomocy 25.000 czlonk6w partii z miast, pézniej dodano jeszcze 7.200
ludzi, armia miala przygotowaé i daé 75.000 pracownikow do kotchozéw —- dla
wprowadzenia socjalizmu na wsi. Po roku ze starszych kolchozéw wyslano
20.000 ,,do$wiadczonych* ludzi do kolchozéw nowoutworzonych. Z dobrowolne-
$ei pozostala tylko troskliwie pielegnowana legenda.

Przed zaprowadzeniem masowej kolektywizacji istnialo zaledwie 17.248
kotchozéw powstalych dobrowsinie. W tej liczbie niewiele bylo wlaseiwych ko-



267

mun, wiekszos§é stanowily spétki (np. obrabiania pél) i mniej niz polowe rézne
»artele’. Ostatecznie kolektywizacja objeta 17.300.000 gospodarstw chlopskich;
poza kolchozami zostalo okolo 8.600.000 gospodarstw samodzielnych. Stworzono
249.400 koichozéw oraz 329.796 ferm hodowlanych. Kolchozy zasiewaja 82%,
gospodarstwa samodzielne 5,2% a sowchozy i inne 12,8% powierzchni.

Jakkolwiek do kolektywizowania zabranc sie juz w 1927 roku, to jednak
dopiero jesien 1929 byla przelomows, po czym w niektérych okolicach stoso-
wano nawet powszechna kolektywizacje. Najwieksze natezenie przypadlo na po-
czatek 1930 roku, kiedy to liczbe 16,97% gospodarstw w kolchozach powiekszono
do 58,0%. Ten olbrzymi i nagly przewrét przerazil wladze zwierzchnia, to tez
Stalin wydal slynne oredzie: ,Zawrét glowy od powodzenia®, gdzie pietnowal
przeholowanie, polegajace na zbyt szybkim dzialaniu i dazeniu do przejecia do-
stfownie wszystkiego z gospodarstw uczestnikéw kolchozu. W nastepstwie ostu-
dzenia dzialaczy odsetek gospodarstw skolektywizowanych spadl stopniowo do
jesieni tegoz roku na 21%. Ponowny wzrost kolchozéw zostal jednak wkrétce
przywrécony.

Jak juz poprzednio zazmaczono, do kolchozéw zbierano biedakéw i stara-
no sie przyciggaé Sredniakéw, gdy kulakow bezwzglednie gnebiono. Najpierw
do kolchozéw zglaszali sie rézni rozbitkowie z miejskich zajeé, po nich przycho-
dzila biedota wiejska. Ale na urzadzanie kolchozéw trzeba bylo kapitaléw, tych
za$ jedni wecale nie mieli, a drudzy bardzo malo. Pieniadze przyszly z zasil-
kéw 1 pozyczek panstwa, a urzadzenia 1 zapasy ze skonfiskowanych gospodarstw
kulakéw. Ostatnie daly okolo 15% pdzniejszego majatku kolchozéw (bez ziemi).

Jedna z pierwszych i wazniejszych zmian we wsi skolektywizowanej byto
zastapienie odwiecznej tréjpolowki wielopolowym plodozmianem oraz wprowa-
dzenie traktoréw (pozniej zniwiarek i mlocarni). Ostatnie szly na kredyt.
W 1929 roku silnie maszynizowano kolchozy. Z maszynami szli szoferzy, me-
chanicy, magazynierzy, co wzmacnialo sile partii po wsiach. Wyniszczenie koni
ostabilo symbioze chlopow z ziemia i ograniczylo ich niezaleznosé.

Na préby narzucenia wsi urzadzen socjalistycznych — wie§ odpowiadala
ograniczeniem upraw i hodowli, siegajacymi ponad jedna trzecia. Powstale stad
braki zmusily wiladze do szybszego kolektywizowania. Ludno$¢é, zmuszona wste-
powaé do kolchozbéw, starala sie wnosié tam jak najmmiej, bo to liczono bardzo
nisko. W ten sposdb wyniszczono okolo 40 mii. szt. koni i bydta. Obok biernego
poddawania sie losowi, zachodzily wypadki oporu lub nawet przeciwdzialania,
glownie ze strony kulakéw, ale nie wylacznie.

Zniweczenie ,kulakéw* zostalo dokonane w latach 1928-34; wtedy to
ilo§é ich z 5.618.000 (razem z rodzinami) zmniejszyla sie do liczby 149.000. Roz-
strzelania, przesiedlenia i obozy koncentracyjne objely ojcow, reszta rodzin zo-
stala rozproszona. Podobnie postepowano z czescia Sredniakéw mazwanych ,,pod-
kulacznikami. Umy$lny dekret z 1930 roku pozwalal zwalczaé kulakéw wszel-
kimi sposocbami az do zupelnego konfiskewania ich majetno$er i wysiedlania.
Korzystano z tego i przed dekretem. Przeciez konfiskaty wzmacnialy zasoby
nowoutworzonych kolchozéw. Miekiedv zostawiano ofiarom wybdér: kolchoz lub
wysiedlenie.
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Samo przewozenie wysiedlonych odbywalo sie w zwyklych wozach towa-
rowych, ktére z powodu duzej w nich $miertelnoSci autor nazywa ,pociagami
$mierci“. Obozy koncentracyjne z kontrrewolucjonistami nad Morzem Bialym
obejmowaly ponad 3 miliony ludzi, a niektoérzy okreslali iloéé ich na 5 a nawet
na 8 miliondw. Smiertelnosé dochodzita w mich do 20%, stad mnazwa ,,obczy
$mierci“., Nic dziwnego ,Ze autor pisze: ,biologiczny, gospodarczy i kulturalny
kwiat rosyjskiego wloscianstwa zlozyl w nich swe koseci®,

Autor przytacza tez obrazki pokazujace przebieg niszezenia kulakdéw, kté-
rzy wystepowali z bronia w reku. Zwlaszcza ciezka byla dola tych, zreszta nie
kulakéw, co to dawniej organizowali spoéldzielnie i nalezeli do partyj socjali-
stycznych, ktérych pézniej komuni$ei réwniez gnebili, tak odwdzieczajac sie za
utorowanie im drogi. Rozpacz cgarniala ogél. Rozstrzelano wtedy conajmniej
12.000 Iudzi, gléwnie chlopow, ale w tymze 1929 roku zgineto okoto 10.000 agen-
tow i zwolennikow komunizmu, gtéwnie na wsiach.

Poczatki i przebieg kolektywizowania przedstawiono obrazowo na przykla-
dzie jednej wioski. Ma ona leze¢ w tym kacie Rosji, ktory od zachodu ma Pol-
ske i od poludnia Rumunie. Wie§ to gminna i cerkiewna. Liczyla dawniej 300
gospodarstw rodzinnych z blisko 2.000 ludnoSci. Przed rewolucja cierpiala na
malorolnoéé. Dzieki rewolucji podwoila swe posiadlo$eci, rozebrawszy folwark,
przy czym najmniejsi otrzymywali dodatki. Czasy ,,wojujacego komunizmu“ az
do konca 1920 roku wie§ przebyla oddzielona frontami od Moskwy; péiniej przy-
szed! N. E. P. i w ciagu 5-6 lat wie$ zaleczyla prawie wszystkie rany z po-
przednich okreséw. Wiosce brakowato materialéw odziezowych i wytworéw fa-
brycznych, ale to zastepowano samodziatami i wytworami chalupniczymi.

Kolektywizowanie tej wioski zaczelo sie w 1927 i 1928 od aresztowan bo-
gatszych chlopéw pod réznymi pozorami. Zaczeto tworzyé kotchoz. W roku na-
stepnym wyznaczono osobno podatki dla kulakéw, Sredniakéw i biedakow. Zwie-
zione (nakazem) zboze i plugi kobiety zdolalty rozebraé z powrotem (przedwio-
$nie 1930). Latem 1930 r. niektérzy bogatsi, pod ciezarem podatkéw, wyrzekli
sie czeSei ziemi, ktora poszia do kolchozu, obejmujacego juz trzecia czesé po-
wierzchni. Budynki i inwentarze, zdobyto z gospodarstw tych kulakow, ktorzy
nie potrafili zaplacié podatkéw, lub zostali zeslani nma Syberie za kulactwo.
Wiosna 1931 r. do kolchozu malezato 60 ludzi (nawet i gospodarzy), a jesienia
prawie 100. Zle obsiewy i zabieranie plonéw spowodowaly gléd. Na tle chowa-
nia zboza przez bogatszych u biedakéw powstaly zatargi, nastepowaly oskarze-
nia i wzajemne donosy, a w nastepstwie dalsze areszty i konfiskaty. Wiosna
1932 roku przyszed! gléd, od ktérego zmario 60 oséb. Nastepny 1932/33 rok
przynidést juz 320 zgonéw ludzi w pelni sil. Zdarzylo sie¢ tez jakoby i Iudo-
zerstwo. W rodzinie informatora zostaly tylko matka i cérka; ostatnia za na-
mowa matki uciekla i ocalala, matka wkrétce umarta z glodu.

Kolchoz zapelnil sie. Nacisk administracyjny zwyciezyl. Mimo to okolo
dwu dziesiatkow gospodarstw nie poszto do kolchozu. Bezposrednim nastepstwem
byl we wsi spadek uprawy rosélin, zanik hodowli 1 ogdélne opuszczenie. Najciez-
sze jednak byly straty duchowe, wynikle z zastraszenia i pognebienia ludnoéei;
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zabito nadzieje 1 radosé gospodarzy rolnych, tworzacych poprzednio nowe war-
tosei, a teraz uchylajacych sie od wszystkiego.

Wie$ po skolektywizowaniu zmienila gruntownie swéj wyglad. Po kilku la-
tach zostalo tam mniej niz polowa doméw mieszkalnych, pozostale spalono lub
rozebrano jako kulackie; inne budynki gospodarskie oraz sady zostaly wyniszczo-
ne. W cerkwi pomieszczono sklad koichozu. Powiekszyl sie ementarz. Rozszerzo-
no zabudowania dawnego folwarku, zwane pézniej ,,0Srodkiem kolchozu®“. Przy-
byl telefon na uzytek urzedowy, glownie dla odbieramia zlecen i skiadania mel-
dunkow. Zbudowano czytelnie. Na folwarku zbudowano wysoka wieze straznicza,
skad $ledzono za kradziezami polnymi.

Tok gospodarowania ulegl zmianie. Prace wykonywano trybem folwarcz-
nym, starano sie ujmowaé wszystko pod sygnal. Roboty polowe szty dlugo, nie-
dbale, podobnie sprzet. Inwentarz zmarniat od ztego zywienia i zaniedbania. Sko-
lektywizowane $winie chorowaly masowo i ginely, podobnie wyginely pszezoly.
Sad niszezal. Kradli wszyscy, bo im brakowato, choé za to rozstrzeliwano, Trudno
byto méwi¢ o uczciwosei.

Na tle ogélnego zaniedbania jaskrawo odbijaly sie szczatki ,gospodarstwa
prywatnego. Podreczne ogrédki prowadzone byly jak majstaranniej, bo tu byto
zainteresowanie. Ogrodki te stawaly sie punktami niemal chinskiej kultury.

zycie ogolu uczestnikéw kolchozu stato sie ciezkie i1 ponure. Budzet i zy-
cie rodziny nedzne. Wszedzie braki, a zwlaszcza ciaglte glodowanie. Najadano
sie do syta jedynie w dwa doroczne Swieta rewolucyjne. Od wszystkiego placi
sie pedatki: od domu, ogrodka, krowy i prosiaka, a do tego ubezpieczenie i po-
zyczke. Zaplata za trwajaca od 4-tej rano do 8-e¢j wieczorem prace w kotchozie
w 20-257% idzie na tamte obciazenia, reszta nie wystarcza na liche nawet wy-
zywienie sie. Uczucie glodu trwa stale; starsi wygladaja Zle, ale szczegdlnie
silnie odbija sie to na dzieciach.

Blisko dwudziestka samodzielnych gospodarzy mimo prze§ladowan i grézib
istniala jednak dalej i mniej glodowala niz cztonkowie kolchozu. Wielkie ob-
ciazenia sa pokrywane przez zarobki uboczne przy pomocy posiadanych koni
oraz dzieki gospodarstwu podwérzowemu, ktére gdzieindziej bylo wznawiane
dopiero w 1935 roku. Jeszcze lepiej maja sie przesiedlency z sasiednich gubernij,
stanowiacy podstawowa kadre sit roboczych i jadro koichozu i dlatego lepiej
traktowani przy zaopatrywaniu we wszelkie artykuty.

Smietanka i arystokracja wsi sa: zarzad wiejskiego sowietu, zarzad koi-
chozu i kierowmictwo stowarzyszenia spozywczego. Niemal wszyscy oni sa przy-
byszami na wsi, naleza do jaczejki komunistycznej i w pelni korzystaja z do-
brodziejstw polozenia. Ta dziesiatka jako tez ich rodziny zyja znoénie, pisza re-
zolucje i glosza o powodzeniu. Do tych uprzywilejowanych przylacza sie grupka
pracujacej inteligencji ,to jest agronom, dwu nauczycieli, zootechnik i dojezdza-
jacy weterynarz. Zyciowo biorac, zyskali tylko ,kierownicy* wioski, przewaznie
obcy, ogdl za$ stracil na dobrobycie, nie méwiae o zgonach i poniewieraniu.

W omawianiu koficowego wyniku tej niespotykanej dotad w dziejach
przebudowy spoleczno-gospodarczej rolnictwa w Rosji, autor stawia sobie pyta-
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nie: co ostatecznie daly kolchozy, a uastepnie rozpatrije budowe Lofchozu
1 przedstawia wyniki gospodarowania w nim.

Przecietny kolchoz wymosi 443 ha i jednsezy 70 czlonkéw (rodzin). Jest
to spory folwark z liczng administracja. Kierownictwo i ksiegowo$é sa rozbu-
dowane, bo chodzi o wypelnienie planéw, a nadzér jest niezbedny ze wazgledu
na brak zainteresowania wykonywana praca. Zreszta kolchozy z natury rzecziy
sa Zle zorganizowane. Maja zbyt wiele pracy ludzkiej, ktéra starajg sie jeszcze
zastapi¢ maszynami (potrzebnymi z innych wzgledéw). Maszyny sa Zle uiywane,
pracuja niestaramnie, szybko sie zuiywaja; zamieszanie spowodowane przez nie
obnizylo i tak niewielka poprzednio intensywno$é. Zla orgamizacja pracy, nie-
gospodarno$é i brak zainteresowania cbnizyly ogdlna wydajnoéé kotchozu w po-
réwnaniu z dawnymi gospedarstwami samodzielnymi. “Wyniki gospodarowania
sa wypompywane ze wsi na podatki. ma oplaty od maszyn i za wyroby prze-
mystowe. Czlonkom kolchozu niewiele zostaje nawet dla wyzycia. Jedynie zdo-
bywanie zboza i surowcéow dla panstwa jest teraz pewne i wygodniejsze.

Chlopi w ogéle stracili na przejSciu do kolchozéw. Uczestnik wnidst udzial
(jesli wniost), ktéry oceniano bardzo nisko, a wiec w razie dobrowolnego
opuszczenia kolchozu wychodzi z golymi rekami, przy usunieciu tym bardziej.
Ludno$é¢ wiejska jest przymocowana do swej wioski. Usuniecie kogo$ z kotchozu
jest stosunkowo latwe, ale przyjscie do miego o wiele trudniejsze. Wlo§cian po-
s‘adajgeyeh obrano z majatku, a w kolchozie obiera sie ich dalej i z dorobku.
Idzie to na uprzemyslowienie kraju, ale z tego chlop niewiele otrzymuje.

Sposéb kolektywizowania i pdZniejszego gospodarowania zniweczyt u jed-
nych zwykle podniety gospodarza, a ostabil je u innych. To samo stalo sie na-
wet z podnietami robotnika, bo nie placi si¢ dostatecznie za prace. Brak sumien-
nej pracy i kradzieze staly sie pospolitymi, bo gléd doprowadzit do tego. Za-
rzut stawiany z tego powodu nie wywoluje wstydu, lecz raczej zazdrosé u in-
nych. Co prawda autor sam stwierdza, ze sa i bezstronni zwolennicy mnowego
porzadku, sg i pilni pracownicy, ale ich jest malo i niewiele znacza.

Na tyle zawodéw w gospodarowaniu i w zyciu spolecznym moze jednak
jest zysk ideowy, moZe urzeczywistniono tam zasady socjalizmu. I to nie. So-
cjalizmu w kolchozie nie ma. Kolchoz stal sie wylacznie narzedziem panstwa
w wytwarzaniu rolniczym, Obok wlasnych potrzeb kolchozu, trzeba przede
wszystkim uwzgledniaé potrzeby pafnstwa a pdzniej chlopéw. W  ogrédkach
i podwdérzach mies$ci sie spory odsetek wytwdrczosci, mianowicie 64,97% bydla,
53,7% owiec i kbéz oraz 57,5% Swin. Sa to szczatki gospodarstwa prywatnego,
ale jakze procentowo wielkie 1 weigz zwickszajace sie.

Dobrobyt szerokich mas ludzi byl juz poruszany. Jest on taki, ze ten wy-
raz razi swa nieodpowiedno$cia. To tez wladze nie chwala sie zupelnie stanem
dobrobytu uczestnikéw kolchozu, mimo ze rozglasza sie kazda rzecz jako tako
udana. Rozprzezenie spoteczne jest ogrommne. Zburzono rodzine, gdy nastawia-
no dzieci przeciw rodzicom dla wyszukiwania przestepstw (ukrywanie zywnosei,
religia), nie méwiac o wielkim rozproszeniu rodzin. Stosunek do panstwowoSci
jest wrogi, lub conajmniej niechetny, czyli ze i tu panstwo stracilo. Autor wy-
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suwa opinie, ze sprawdzenie rzeczywistego stanu Rosji moze zaj$é dopiero w ra-
zie nieszczeScia wojennego i z troska pisze o tym.

Warto jeszeze dotknaé przewidywan autora co do przyszloSei kolchozu.
Przede wszystkim czy zmiany w tych stosunkach sa mozliwe? Nawet wprowa-
dzenie nowych statutéw niewiele pomoze, jesli pozostanie macisk administracyj-
ny — pada odpowiedz, Jak wiemy, polozenie miedzynarodowe Rosji nie pozwala
na zmiany zbyt daleko idace, wiec zapewme ich nie bedzie. Ostatnio od 1935 r.
kolchoz umacniano, a czlonkom wmawiano, Ze to dla ich dsbra, dlz dobra po-
szezegllnych rodzin. Przed tym mdwiono tyiko o sile samego kolchozu. Ale gdy-
by nawet wladze zezwolilty na swobodhe rozstrzyganie formy gospodarowania
przez ludno$é, to kolchoz nie zniknie — wediug opinni autora. Kolchoz skureczy
sie, zmniejszy swo]j zasieg, stanie sie stuga gospodarstwa rodzinnego, ale zo-
stanie w zyciu wsi rosyjskiej chociazby dla utrzymania niektérych maszyn i za-
latwiania wspdlnych potrzeb. Prawdopodobnie wszed! on juz czeSciowo w zycie
codzienne chiopéw rosyjskich, ;

Powyzsza ksigika, o ile nam wiadomo, ma wyj$é w polskim tlumaczeniu,
ktore jest w toku. Nalezy sobie zyczyé, by polskie wydanie ukazalo sie jak naj-
predzej 1 dostalo s’¢ do ludzi interesujacych sie u nas tym zagadnieniem.

Wiktor Bronikowsk:.

Struktura spoteczna wsi polskiej (praca zbiorowa)
z przedmowsg prof. L. Krzywickiego. Warszawa 1937. (323). Wydaw-
nictwo Instytutu Gospodarstwa Spolecznego.

Ruchliwy Instytut Gospodarstwa Spolecznego, znajdujacy sie¢ pod wytraw-
nym kierownictwem prof. Ludwika Krzywickiego, przystapil do badan nad struk-
tura spoleczng wsi, ktora przeprowadzono przy pomocy metody ankietowej na
terenie 53 wsi, rozrzuconych po calym terytorium kraju. Ankieta Instytutu obje-
Ia nie tylko zagadnienia $ciSle spoteczne ale réwniez i ekonomiczne, co umozli-
wilo wejrzenie w szeroki zakres stosunkéw wiejskich. Poza przedmowsa pidra
prof. L. Krzywickiego oraz przedstawieniem metody ankietowej przez E. Strze-
leckiego, rezultaty badan zostaly ujete w trzy oddzielne opracowania: ,Zagad-
nienia struktury agrarnej przez Konstantego Czerniewskiego, ,,Ludno$é bezrol-
na* przez Romana Jablonowskiego i ,,Wiejscy procederzys$ci, rencisci oraz pra-
cownicy umystowi i fizyczni o stalych uposazeniach” przez Kazimiere Bentlew-
ska, wreszcie na zakoficzenie zamieszczono dodatek obejmujscy wyliczenia na
temat mozliwosci akeji parcelacyjnej.

Nad przeprowadzeniem ankiety czuwato dwoch inspektoréw Instytutu, pod
kontrolag ktérych pracowalo 51 oséb zatrudnionych z posSréd miejscowej inteli-
gencji wiejskiej. Warunki wiee w jakich przeprowadzano badania nalezy uwa-
zaC za korzystne. Powazne natomiast watpliwo$ci musi wzbudzaé liczba i roz-
mieszczenie terytorialne badanych wsi.

Instytut Gospodarstwa Spolecznego przeprowadzil uprzednio w charakter:e
prébnym badania w zakresie jednej tylko gminy Miedzyrzec pow. radzyhskiego,



272

obejmujac ankieta 63% gospodarstw znajdujacych sie na terenie tej gminy.
Stusznie jednak stwierdzono, ze poznanie stosunkéw spolecznych na tak waskim
odcinku nie daje podstawy dla jakichkolwiek uogélnien. Czy jednak nie bylo
przerzuceniem sie w druga ostateczno$é objecie ankieta catego kraju, ogranicza-
jac sie do 53 wsi, obejmujacych drobny ulamek procentu gospodarstw wlosciafi-
skich w Polsce. Autorzy ankiety wysuwaja rzekomsa reprezentatywnoS§é bada-
nych wsi i gospodarstw, na ktéra ma wskazywaé zblizenie liczb przecietnych
z gospodarstw objetych ankieta do danych statystycznych dla catego kraju. Nie
wdajac sie jednak w analize poszczegélnych dat, nalezy stwierdzié, ze podobiefi-
stwo przecietnych moze byé zupemie przypadkowe 1 nie méwi weale o reprezen-
tatywnosei tej zbiorowosci prébnej jaka daly gospodarstwa ankietowe.

Watpliwosé ta nasuwa sie z tym wieksza sila, ze poszezegélne okregi nie
sa réwnomiernie uwzgledniane w badaniach, dotyczy to przy tym zaréwno okre-
gb6w terytorialnych jak i gospodarczych. Tak np. znajdujemy az trzy wsie po-
wiatu pulawskiego, podezas gdy wojewodztwa: lodzkie, nowogrédzkie, poleskie,
wolyhskie, pomorskie, §laskie, tarnopolskie i stanistawowskie reprezentuja zale-
dwie po dwie wsie. Podobnie okreg rolniczy poleski charakteryzuja 4 wsie, gdy
np. okreg Srodkowo-péinoeny az 13 wsi.

Jezeli wskazujemy jednak na te braki, to nie celem pomniejszenia zashugi
Instytutu Gospodarstwa Spolecznego, lecz jedynie dla wskazania koniecznej
ostroznoéci w uogélnianiu danych ankiety, co tak latwo moze prowadzié do po-
waznych nieécistoéci. Nasuwa sie jednak uwaga, ze gdyby badania byly skon-
centrowane do terenu najwyzej jednej dzielnicy kraju, a lepiej jeszcze jednego
okregu rolniczego, to jakkolwiek uzyskane dane stanowilyby czastkowy, ale bar-
dziej Scisty materiat dla charakterystyki stosunkéw wsi polskiej.

Powyzsze braki zaznaczaja sie z najwieksza sila w zakresie opracowania
struktury agrarnej. Problem ten wymaga bowiem najwiekszej dokladnosei, bo
drobne réznice w zakresie szczegoélowych pozycji mogg wywolywaé powazne od-
chylenia w zakresie oceny stosunk6éw ogdlnych. Struktura agrarna jest przy
tym jednym z bardziej opracowanych zagadnien wsi, a przez to wszelkie nowe
przyczynki musza byé poréwnywane z istniejacymi juz danymi.

Dlatego tez w opracowaniu tego zagadnienia p. K. Czerniewskl przytacza
nie tylko dane uzyskane z ankiety, lecz posluguje sie w szerokim zakresie ma-
terialami statystycznymi Glownego Urzedu Statystycznego, badZ tez pochodza-
cymi z monografii wsi wydanych przez Instytut Pulawski. Tego rodzaju meto-
da, chociaZz ulatwia czytelnikowi analize poréwnawecza, jednak zaciemnia obraz
wynik6w samej ankiety, ktére w niektérych zwlaszeza rozdzialach schodza na
plan drugi. Uderza to szczegéinie np. przy wyznaczaniu najkorzystniejszego
rozmiaru gospodarstw lub badaniu ewolucji struktury agrarnej, gdzie obiektyw-
ne materialy statystyczne czerpane z innych Zridel zestawiane sa z wynikami
ankiety opartymi na indywidualnych ocenach jej uczestnikéw, lub na informa-
cjach opartych czesto wylacznie na zawodnej podstawie pamieciowej. Stad nie
mozna sie dziwié, ze aubor tego opracowania stara sie raczej przy pomocy in-
nych bardziej Scislych danych sprawdzié warto$é wynikéw ankiety, zamiast szu-
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kaé w tych ankietach nowych oswietlen prostujacych czy uzupelniajacych nasze
dotychezasowe wiadomos$ei o polskiej strukturze agrarnej.

Zupelie inaczej natomiast vypadly dwa dalsze opracowania. Nie jest to
przy tym wina pierwszego autora, czy szczegdlna zasluga pozostalych, lecz na-
turalnym wynikiem przedmiotu badan. W przeciwienstwie bowiem do struktury
agrarnej, ktéra jest problem wymagajacym danych masowych, struktura zawo-
dowa wsi w dzisiejszym stanie wiadomos$ci o niej moze byé oswietlona z korzy-
$cig 1 przy pomocy danych czgstkowych. W opracowaniu o ludnosci bezrolnej
szezegbélng uwage nasuwa kwestia jej podziatlu zawodowego. Na pierwsze miej-
sce wysuwa sie kategoria wyrobnikéw (457% ), na drugim miejscu dopiero znaj-
duje sie drobny handel wiejski (227 ). Kategoria pracownikéw fizycznych jest
stosunkowo nieliczna (107%), co sie tlumaczy wylaczeniem folwarkéw z badan
ankietowych.

Bardzo waznym zagadnieniem jest wyposazenie bezrolnej ludnosci wlo-
Scianskiej w dziatki gruntowe i inwentarz zywy. Jest to czynnik lagodzacy
w pewnej mierze ubdstwo tej warstwy ludnos$eci, umozliwiajac jej droga wysitku
pracy i oszczedno$ci wznieSé sie na wyzszy szczebel spoleczny. Przecietnie dia
calej Polski zaledwie 31% (24% dla woj. Slaskiego 1 357% woj. potudniowych)
ludnoéci bezrolnej posiada dzialki ziemi dzierzawione najczeSciej na t. zw. ,0d-
robek®, a wiec oplacajagc czynsz w postaci pracy na gruncie wlasciciela dzierza-
wionej ziemi. Nadaje to tej kategorii ludnosci wiejskiej charakter pélstatych
najemnikéw, stwarzajac z niej warstwe poSrednia pomiedzy stalg shuzbe folwar-
c¢zng a wyrobnikami i innymi pracownikami fizycznymi wiejskimi. Jest rzecza
charakterystyczna przy tym, ze czynsz w postaci robocizny pobierany jest bar-
dzo wysoki, stosunkowo znacznie wyzszy niz to jest przyjete dla norm pieniez-
nych. Wskazuje to na niska ocene warto$ci pracy.

Zarobki ludnos$ci bezrolnej na ogdée bardzo mate, najliczniej reprezentowa-
na jest grupa zarobkujaca 120-600 zt rocznie (697% ), a wiec 10-50 zt miesiecznie.
Ciekawe Swiatlo na zagadnienie t. zw. przeludnienia wsi rzuca obliczenie ludno-
§ci bezrolnej korzystajacej ze stalych uposazen. Przecietnie dla calego kraju
stale pensje posiada 22,27% tej ludnosci, z emerytur i rent dozywotnich korzysta
22,5%, wreszcie z pofréd wyrobnikéw state zatrudnienie posiada 16,7% (8,67
ogoétu bezrolnych), razem 53,3% ludno$ci bezrolnej jest stale zatrudniona, wzgle-
dnie korzysta z zasitku emerytalnego. Cala przeto pozostala cze§é ludnosci bez-
rolnej nalezy traktowaé jako czeSciowych co najmniej bezrobotnych.

Bardzie] optymistyczne natomiast wnioski nasuwa w tym zakresie badanie
sktadu zawodowego wlascicieli gospodarstw kartowatych. Zaledwie 43,2% go-
spodarzy majacych po 0-2 ha oddaje sie wylacznie zawodowi rolniczemu, na po-
zostaly cze$é sktadaja sie wyrobnicy (28,4%), ,vprzedsigbiorcy 15,1%, (rbézne
zrédla zarobkowania od handlu do transportu) i inni. Najwiecej rolnikéw, bo
507 ogdéltu wlascicieli gospodarstw kartowatych przypada na Malopolske, naj-
mniej gdyz 207% na Slask.

Nawet wsréd posiadaczy gospodarstw matorolnych 2-5 ha znajduje sie je-
szcze 10,7% nierolnikéw. Ogoédltem wsrdd ludnosei wsi objetych ankieta bylo tyl-
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ko 71,3% samodzielnych rolnikéw, przy czym wahania regionalne wyniosly od
45%, dla woj. §laskiego do 92,2% dla woj. wschodnich.

Nalezy zaznaczyé ze liczby powyzsze sa ha ogdél zgodne z danymi spiséw
powszechnych z 1921 i 1981 r., ktére wykazaly wsréd ludnosei wiejskiej odpo-
wiednio 70,5% 1 67,7% samodzielnych rolnikéw.

Jeszceze glebiej i bardziej bezposrednio w stosunki spoleczno-gospodarcze
wsi wprowadza praca K. Bentlewskiej, omawiajaca sklad zawodowy ludno$ei bez-
rolnej. Nasuwajg sie z niej dwa wnioski: po pierwsze, ze rozwoj drobnego rze-
miosta i handlu moze niezmiernie powiekszyé pojemnosé ludno$ciows wsi, ogra-
niczajac bezrobocie, a tym samym zapobiegajac zbiednieniu ludnosci wloScian-
skiej, po drugie, Ze te zawody nierolnicze na wsi, dla rozwinieciu sie i moznoSci
konkurowania z handlem i rzemioslem miejskim, musza byé otoczone odpowied-
nia opiekg ze strony spoleczenstwa i panstwa.

Osobny dodatek poswiecono zagadnieniu parcelacji. Dokonano w nim obli-
czenia zapotrzebowania ziemi dla upelnorolnienia gospodarstw karlowatych oraz
nadzielenia ziemis ludno$ci bezrolnej, réwnoczesnie za$ obliczono zapas ziemi,
jaki moze byé zdobyty dla parcelacji. W warunkach naszej statystyki rolniczej
obliczenia te majg oczywiscie w znacznej mierze charakter szacunkowy i nie mo-
ga pretendowaé do $cisloéci. Nieco niejasno przy tym wypadlo objasnienie me-
tody wyliczenia ludnosci bezrolnej, ktora nalezy nadzielié ziemia.

Gospodarstw karlowatych wymagajacych upelnorolnienia wyliczono na
2.060.000, przyjmujac za§ niska stosunkowo norme minimalnego obszaru gospo-
darstwa (4,0—5,7 ha, przecietnie 5,0 ha) zapotrzebowanie tych gospodarstw
ustalono na 4.845.000 ha. Liczbe ludno$ci bezrolnej przyjeto na 600.000, a jej
zapotrzebowanie na 2.835.000 ha. Y.aczne zapotrzebowanie ziemi na cele refor-
my rolnej wypadlo na 7.680.000 ha.

Zapas ziemi wyliczono przy dwéclk® zalozeniach: w oparciu o normy usta-
lone przez ustawe o reformie rolnej oraz przy okre$leniu maksimum gospodarstw
wiekszej wtasnosci na 50 ha i poddaniu parcelacji calego nadmiaru, jak réw-
niez catej ziemi bedacej witasnoécia publiczng. Przy pierwszym zaloZeniu pokry-
cie zapotrzebowania przez zapas ziemi wyliczono na 22 %, przy drugim na 60%.
Poniewa?z jednak cale to obliczenie szacunkowe zostalo dokonane dla stanu struk-
tury agrarnej z 1931 r., wiec konieczne jest wprowadzenie poprawek, uwzgled-
niajacych parcelacje gruntéw wickszej wlasnosei do 1987 r. W dodatku podane
sg te liczby, bez wyprowadzenia jednak odpowiedniego stosunku procentowego.
Otéz jezeli uwzglednié parcelacje do 1937 r. w wysoko$ei 387.000 ha, regulacje
serwitutow, w drodze ktérej 76.000 ha przeszio w rece matej wlasnosci, wreszcie
100.000 ha ziemi nalezgcej do wiekszej wlasno§ci a pozostajace] w reku drob-
nych dzierzawcéw, oraz 100.000 ha t. zw. enklaw, skrawkéw ziemi rozrzuconych
wsréd laséw, ktére nie moga byé uzyte na cele parcelacyjne — zapas ziemi prze-
znaczony na parcelacje zgodnie z postanowieniami ustawy o reformie rolnej zo-
stanie ograniczony (obliczenia na 1.1.1937 r.) do 1.027.000 ha, co stanowi tylko
10,3 % zapotrzebowanie wyliczonego przez Instytut Gospodarstwa Spolecznego.
Parcelacja w latach 1931-36 mogta wprawdzie objaé réwniez i te folwarki, ktdre
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nie podlegaly przymusowej parcelacji, nie sadzimy jednak, aby poprawka, ktéra
nalezaloby tu uwzglednié, mogla byé zbyt znaczna.

Co sie tyezy obliczenia mozliwosci reformy rolnej przy przyjeciu malksi-
mum posiadania ziemi na 50 ha, jest to projekt tak daleko odbiegajacy od zalo-
7en ustawy o reformie rolnej i dotychczas rozpatrywanych mozliwosei w tym za-
kresie, Ze jego analiza wymagalaby specjalnego studium. Nalezy jednak zazna-
czyé, ze projekt ten nie wydaje sie mozliwy do urzeczywistnienia w naszych wa-
runkach spolecznych i gospodarezych.

Omawiany dodatek psuje calo$é niewatpliwie cennego wydawnictwa za ja-
kie nalezy uwazac¢ ,,Strukture spoleczna wsi polskiej“, oderwany jest bowiem od
tej podstawy badawczej, jaka stanowi ankieta Instytutu Gospodarstwa Spolecz-
nego. Ankieta powyzsza nie wniosta bowiem zadnych przestanek dla opracowa-
nia projektu akeji parcelacyjnej, a przeto w opracowaniu nie oparto sie na niej,
lecz na danych ktérymi mozna bylo rozporzadzaé przed przeprowadzeniem ankie-
ty. Po co wiec do opracowania ankiety zalaczono dodatek, ktéry moze tylko
wywolaé wrazenie naruszenia obiektywizmu wartoSciowego przyczynku nauko-
wego.

Na zakonczenie jedna uwaga. Problemy ekonomiczno-spoleczne wsi sa dzi$
przedmiotem coraz liczniejszych badah naukowych. Nie méwige o poszukiwa-
niach indywidualnych, zajmuja si¢ nimi specjalnie, niezaleznie od instytucyj na
lamach wydawnictwa ktérej zamieszczamy te uwagi: Instytut Kultury Wsi, Wy-
dziat Ekonomiki Drobnych Gospodarstw Wiejskich, Komisja Naukowa Badah
Ziem Wschodnich i wreszcie Instytut Gospodarstwa Spotecznego. Kazda z tych
instytucji ma swoje odrebne zadanie i cele i dlatego stuszne jest zréznicowanie
ich dzialalno$ci. Czy nie nalezaloby jednak skoordynowaé tych réznokierunko-
wych prac w imie ekonomii sil, zwlaszcza wobec szczupto§ci funduszéw, ktérymi
rozporzadzaja te instytucje w stosunku do ogromu zagadnien wiejskich.

Z obowiazku recenzenta zaznaczamy, ze do pracy R. Jablonowskiego za-
krad! sie biad zapewne korektorski w tablicy Nr. 82 gdzie podano zbyt wyso-
kie skale zarobkowe dla wyrobnikéw wiejskich o zajeciu dorywezym. Na skutek
tego powstala sprzecznosé pomiedzy tekstem objasniajacym, a tablicg, v;;g. ktérej
skala zarobkéw wyrobnikéw o zajeciu dorywezym jest wyzsza od podobnej skali
dla wyrobnikéw o zatrudnieniu stalym.

Czestaw Strzeszewski (Lublin).

Turowski Grzegorz: Warunki i drogi rozwoju gospo-
darczego wsi polskiej. Warszawa 1937. Str. 133.

Polityka rolnicza, jako wielki system oddzialywania na rolnictwo we wszel-
kich jego dziedzinach, interesowaé winna kazdego czlonka spotecznosei rolniczej.
Przeslanki i dziatania tej polityki posrednio lub bezpoS$rednio obchodza zaréwmo
tych, ktérzy te polityke tworza i realizuja, jak i szerokie kola praktyki oraz nau-
ki rolniezej. Mimo zZywotnoSci i bliskoSei tematéw polityki rolniczej nie mieliémy
dotad zrédia, ktéore oSwietlatoby strukturalne przestanki tej polityki w sposéb
jednolity i zwarty. Z powodzi artykuléw i rozpraw oraz prac o§wietlajgeych
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nawet do&¢ gleboko niektére fragmenty, trudno bylo zbudowaé samemu popraw-
na synteze i ustali¢ obiektywna hierarchie zagadnieh. Zauwazamy trzy mozli-
wosci podejscia do tego rodzaju syntezy: tworzenie syntezy budowanej pod ka-
tem obiektywizmu naukowego z tendencja do maksymalnej Scistoéci naukowej,
albo przeciwnie -— syntezy doktrynalnej o nastawieniu bojowym, przewaznie do-
sy¢ jednostronnej; trzecia wreszcie mozliwo$é to synteza liczaca sie z rzeczywi-
stoscia i Scisto$cia, a nie pozbawiona wlasnego trzonu ideowego. Prébe takiej
wlasnie twérczej syntezy daje nam G. Turowski. Czytajac te prace, odnosimy
nieraz wrazenie, ze autor bierze sam czynny udzial w tworzeniu naszej rzeczy-
wistoéci rolniczej, co — z korzyécia dla sprawy — stepia Mu ostro$é wlasnej
doktryny.

Autor omawia w sposéb zwiezly, operujac Zrédtowym materialem liczbo-
wym, szereg podstawowych elementéw polityki rolniczej w dziedzinie struktu-
ralnej. Liczne sa nawiazania do stosunkéw w obcych krajach. Do wytycznych
ustalajacych drogi polskiej polityki rolniczej autor dochodzi przez analize roz-
winieta w trzech podstawowych dzialach: charakterystyki struktury polskiego
rolnictwa odziedziczonej z przeszlosci, stanu dzisiejszego i mozliwos$ci rozwojo-
wych na przyszto$é. Wezoraj — dzi§ — jutro. O tym, jakie ma byé jutro pol-
skiego rolnictwa i co trzeba czynié, aby bylo ono pomyélne, wnioskuje autor
z analizy ciazacego dotad jeszcze silnie — wezoraj i przetwarzajacego polska
rzeczywisto§é — dzi§.

We wsteple podkres$la m. i. autor szkodliwos$é (zdarzajacego sie czesto)
stawiania warsztatéw prowadzacych gospodarke naturalng poza orbita bezpo-
$rednich zadan polityki rolniczej.

W rozdziale ,,Warunki pracy 1 rozwdj rolnictwa polskiego” oméwione sa
nastepujace zagadnienia: spuécizna okresu zaborczego, rynki rolnictwa polskie-
go, strukturalne hamulce rozwoju drobnej wiasnosci, a wiec szachownica, meliora-
cje, wspolnoty, gospodarstwa kartowate i taczgea sie z tym kwestia niepodziel-
noSei, przeludnienie, braki aparatu wymiany. Sg to zdaniem autora podstawowe
trudnosci hamujace postep drobnego rolnictwa. Dalej oméwione sa warunki pra-
cy wielkiej wtasnoSei w poréwnaniu z drobna. Na zakoficzenie tego rozdzialu
o$wietlony zostal rozwdj produkcji rolnej, jaki odbywal sie w Polsce Niepodle-
glej 1 byl dzielem drobnych gospodarstw.

W rozdziale ,,Perspektywy rozwojowe rolnictwa polskiego zanalizowane
sg: kierunki produkeji, typ warsztatu rolnego, kapital i wymiana, wreszcie —
aktualne zagadnienie — wie§ a miasto i potrzeby obrony.

W zakofnezeniu daje autor ,wytyczne podstawowe®, w. ktérych wycigga
wnioski praktyczne. Pierwszym zasadniczym wnioskiem jest stwierdzenie, Ze
poprawe sytuacji naszego rolnictwa mozna osiagnaé tylko przez zastosowanie
wielu réwnoleglych dziatan, z ktérych kazde jest niezbedne. Pieé wymienionych
przez autora kierunkéw dziatania daja nam logicznie zwigzany i wyczerpujacy
obraz kierunkéw polityki rolniczej; sa to: 1) uporzadkowanie zagadnien agrar-
nych i pokrewnych, 2) intensyfikacja produkcji, 3) organizacja zbytu i przetwor-
stwa w oparciu o spdldzielczosé, 4) rozwdj zajeé pozarolniczych na wsi, 5) roz-
woj o§wiaty ogolnej 1 zawodowej.
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Na uwage zasluguja wywody obrazujace fakt, ze opieka panstwa nie do-
ciera do calej masy gospodarstw a oddzialywa, niestety, na stosunkowo szczupla
grupe warsztatow uprzywilejowanych.

W wywodach autora przebija pozytywny stosunek do polityki prowadzonej
od kilku lat przez nasz resort rolniczy, a koncepcje sg, zdaje sie, na ogdél zgod-
ne. Je§li tak, to dla obiektywnego poszukiwacza prawdy ksigzka ta powinna
réwniez postuzyé do rozwiania wielu legend i tendencyjnych nastawien, jakie
wytworzyly sie w paru ostatnich latach dookola zywotnych probleméw rolni-
czych. W przeslankach polityki rolniczej stworzonych przez autora, a zmierzaja-
cych do budowania pomyslnosei Polski rolniczej, znajdujemy miejsce do pracy
dla wszystkich grup i odlamdéw spoleczehstwa rolniczego. Z uktadu struktury
rolnictwa 1 potrzeb oraz mozliwoSci rozwojowych wynika przewazajaca rola
gospodarstw mniejszych, co autor podkresla niejednokrotnie.

E. G

Rostworowski Stanistaw, dr, ptk.s.s. i St a-
blewski Stefan mjrs. s.: Rolnictwo i wojna. Warszawa,
1937. Stron 236.

Ksigzka ta powstala pod wplywem uczucia dla kraju i w trosce o zabezpie-
czenie jego bytu niezaleznego. Stwierdzajac, ze Polska jest wspolnym dobrem
wszystkich jej obywateli i ze wobec tego kazdy obywatel ma prawo i obowigzek
strzec jej dobra, a dalej stwierdzajgc brak czynnika uswiadamiajacego spoteczen-
stwo o obowiazku posiadania wojennego pogotowia gospodarczego, autorzy pod-
jeli sie przedstawienia koniecznofci stworzenia takiego pogotowia.  Autorzy
chea tez oSwietlié w te] ksiazce zagadnienia polityki agrarnej z punktu widze-
nia pogotowia wojennego rolnictwa. Sadza, ze w zyciu panstwa ten punkt wi-
dzenia jest najwazniejszy i wnioskuja, ze do niego winny byé dostosowane wszy-
stkie poczynania panstwa w dziedzinie rolniczej.

Autorzy stoja na stanowisku, ze dzisiejsze wojny sa wojnami totalnymi.
wymagajacymi wysitkéw nie tylko zolnierzy, ale tez wysitkéw calego narodu
a przede wszystkim jego wytwoérczosei. Kazde panstwo ma pewien potencjal wo-
jenny, odnoszacy sie przede wszystkim do jego mozliwosei gospodarczych i ten
potencjal w Polsce nalezaloby podnie$é i utrzymaé na odpowiedniej wysokoSei.

W pierwszych rozdziatach ksigzki autorzy rozpatruja wytwoérczo$é rolni-
cza 1 organizacje wyzywienia w czasie wielkie] wojny w Niemczech, Rosji, Fran-
cji i w Polsce, stwierdzajac, miedzy innymi, duzy spadek wytwoérczosci w cza-
sie wojny i chaos organizacyjny w organizacji wyzywienia w tym czasie, ktore
specjalnie silnie uwidocznily sie w Rosji. Z treSci nalezy wnioskowaé, ze autorzy
przypisuja gléwna przyczyne tych wahah zbyt malej iloSci gospodarstw wiek-
szych, gdyz wszedzie, gdzie tylko majg jakie§ liczby na poparcie tej tezy, przy-
taczaja je. Glowma tez przyczyne upadku stron walczacych autorzy widza
w upadku wytwoérezosei rolniczej 1 w powstalym stad glodzie. Przyszlta wojna
bedzie wymagala bezwzglednej samowystarczalno$ci gospodarczej, gdyz na do-
woz z zagranicy prawie zadne panstwo nie bedzie moglo liczyé. Dlatego tez wy-
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tworezo§é artykuléw zywnodciowych musi byé w czasie pokoju o wiele wyzsza
od spozycia, by w czasie wojny spadek wytworczosci nie spadl ponizej spozycia.

Rozwazajac cechy psychologiczne polskiego rolnika, widza trudno$ci w mo-
zliwoéciach przygotowania tego rolnika do wojny. Pierwszym Zrédlem tych tru-
dnoéci jest obcigzenie dziedziczne, przejawiajace sie w niecheci przygotowania
sie do wojny juz w czasie pokoju oraz w zwolennictwie wojny obronnej a nie za-
czepnej. Zdaniem autoréw ,rolnicy musza byé zwolennikami wojny zaczepnej“,
gdyz wéwezas wojna toczy sie na terenie przeciwnika i nie niszczy tak bardzo
gospodarstwa rodzimego. Drugim jrédtem jest niepewnosé rolnika co do ciaglo-
Sei i spokoju w pracy. Obawy wojny, obawy przed rozparcelowaniem wielkiego
gospodarstwa na skutek reform agrarnych powstrzymuja rolnika od wkladania
w nie pracy i kapitaléw. Zeby zabezpieczyé ciaglosé gospodarowania na wypa-
dek wojny, proponuja autorzy przygotowywaé do tego kobiety, by mogly zasta-
pié mezéw. Do pomocy kobietom przydalby sie dawny urzad wojskiego. Trze-
cie Zrédlo trudnosci, to niezyciowy idealizm polski, przejawiajacy sie w trakto-
waniu stuzby intententa jako czego§ nizszego, i przejawiajacy sie w polityce
agrarnej w formie nieodpowiednich hasel o sprawiedliwosci spoleczne; i ideatow
uszczeSliwiania jak najwiekszej iloSei ludzi.

Nastepnie autorzy omawiajs obecne pogotowia wojenne Niemiec, Rosji,
Francji, Czechostowacji i Wloch. Dluzej zatrzymuja sie autorzy nad pogoto-
wiem Niemiec, omawiajac ich zarzadzenia o stanie zywicielskim i zagrodzie dzie-
dzicznej.

W rozdziale o gléwnych zagadnieniach pogotowia rolniczego Polski auto-
rzy zajmuja sie zagadnieniami kierownictwa, organizacja statystyki, struktura
agrarna, stosunkami mnarodowoSciowymi, produkecjz wielkorolng i matorolna
w czasie pokoju i w czasie gospodarki przymusowej, spozyciem wewnetrznym,
znaczeniem réznych dzielnic Polski. W mastepnym za$§ zajmuja sie wytwarzaniem
materialu ludzkiego, konskiego, mlynarstwem, wlékiennictwem itp. Wyniki roz-
wazan z obu rozdzialéw znajdujemy we wnioskach programowych. Opowiadaja
sie wiec autorzy za powierzeniem kierownictwa organizacjg wyzywienia mini-
strowi rolnictwa, za ustaleniem juz naprzéd te] organizacji. Mimo samowystar-
czalnoSci w czasie pokoju, nie hedzie Polska samowystarczalng w czasie wojny,
dlatego nalezy dazy¢ do podniesienia wytworczoSei, zwlaszcza w gospodarstwach
matorolnych i we wschodnich potaciach kraju. Nalezy utrzymaé wieksza wlas-
no$é, ktoérej nie da sie zastapié w niektérych rodzajach wytwoérczoéei. Nalezy
podja¢ prace melioracyjne odno$nie uzytkéw rolnych, a dopiero po nich prace
melioracyjne nad nieuzytkami. Znajdujemy tez wiele innych wnioskéw dotycza-
cych poszezegblnych galezi rolnictwa oraz wniosek przysposobienia kadr pracow-
nikéw na wypadek zastosowania gospodarki przymusowej.

W dodatkach znajdujemy wyciagi z ustaw o §wiadczeniach wojennych.

= G *

Opracowanie to nie posiada charakteru naukowego a tym mniej socjolo-
gicznego. Dotyczy jednak wojny, ktéra wchodzi w sklad zagadnief socjologicz-
nych i dotyczy wsi naszej, wiec je poruszamy.
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Jest to opracowanie niekompletne i1 powierzchowne. Autorzy stawiajy
przed czytelnikiem pewne zagadnienia, staraja sie je naswietli¢ z punktu widze-
nia pogotowia rolniczego na wypadek wojny, ale sami najeczeséciej tego zagadnie-
nia nie rozwiazuja, pozostawiajac czytelnika w wytworzonej przez siebie atmo-
sferze bojazni przed nieznanym jutrem, w atmosferze waznos$ci zagadnienia przy-
szlej wojny, do ktérej nalezaloby wszystko dostosowaé. A czyZz zagadnienia
zno$nego przynajmniej przezycia milionéw ludzi w okresach miedzy wojnami sa
zagadnieniami nizszej wagi? 1 jedno i drugie jest waine, nie zZyjemy przeciez
dla wojny, a wojny sa dla umozliwienia zycia w sposéb dogodny. Autorzy
w najmniejszej mierze nie poruszyli tych zagadnien, stawiajac wojne jako co$
wielkiego, do ktérego nalezy wszystko dopasowaé.

Opracowanie jest powierzchowne, gdyz autorzy nie wnikneli do glebi sto-
sunkéw polskich i mozliwo$ci urzeczywistnienia swych idealéw w polskich wa-
runkach, a przeciez sami autorzy podkre§laja w ksiazce jako wade niezyciowy
idealizm polski i pragna jego wyplenienia. Rozpatrujac tylko zdolno$ci wy-
tworcze polskiego rolnictwa, pomijaja autorzy wiele innych czynnikéw, a przede
wszystkim psychiczne, co tak silnie uwydatnia sie¢ w potraktowaniu materiatu
ludzkiego tylko pod wzgledem fizycznej jego przydatnoSei do sluzby wojskowej
oraz w potraktowaniu wsi tylko jako wytwérey tego materialu. Sposéb trakto-
wania tych spraw widzimy nawet w iloSci stron im poéwieconych, bowiem spra-
wie rekruta przeznaczono dwie i pél strony, gdy nastepnie przeszlo pieé stron
poswiecono wytwarzaniu materiatu konskiego, mimo ze ta sprawa i przed tym
byla juz poruszana. Pominiecie tych czynnikéw jest duzym niedociagnieciem
autor6w, bo przeciez wiadomg jest rzecza, ze kazda wojna jest oparta nie tylko
na dobrze uzbrojonym i nakarmionym, ale i dobrze sie czujacym zolnierzu (prze-
waznie chlopie), zalezy tez ona od dobrego samopoczucia kazdego obywatela,
a wiec i rolnika wytwarzajacego artykuly spozycia dla armii i reszty spoleczen-
stwa. Przy tym zaznaczam jeszcze raz, ze autorzy nie rozwigzuja wszystkich
zagadnien, a tylko stawiaja je przed czytelnikiem, Przy wyciaganiu wnioskéw
z takiego opracowania bledy sa bardzo mozliwe. W danym wypadku odnosi siz2
wrazenie, ze autorzy, majac z géry ustalone tezy, starali sie¢ je umotywowaé na-
wet nie liczac sie z istniejaca rzeczywistoScia. Gdyby autorzy, zamiast wycia-
gania ogélnych wnioskéw, zechcieli glebiej wniknaé w mozliwo$el urzeczywist-
nienia swych idealéw, gdyby postarali sie daé szczegélowy plan dziatania, na-
pewno znalezliby sie w wielu wypadkach przed nierzeczowoS$cia swych pomystéow
i musieliby je zmienié.

Najwazniejszym zaé jest, ze pp. Rostworowski i Stablewski nie sg w swej
pracy obiektywni. Obaj sa bylymi wojskowymi przywyklymi raczej do rozka-
zywania niz do rozwazania, obaj prawdopodobnie pochodza ze sfery ziemiah-
skiej, a przynajmniej sa z nia bardzo silnie duchowo zwiazani. To nie pozwolilo
im na obiektywizm, a wielka szkoda. Poruszyli oni zagadnienie kapitalnej wagi,
a nafwietlili je pomimo woli stronniczo, co przejawia sie w ciaglym podkre-
Slaniu wagi wielkich gospodarstw, w bezwzglednym potepianiu wszelkich poczy-
nan zmierzajacych do dzielenia tych gospodarstw, w zbyt slabym liczeniu sie
z tak realna rzecza, Ze Polska jest przewainie drobno-rolnicza, oraz w cigglym
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i niesmacznym co do formy atakowaniu kierownikéw polskiej polityki rolniczej.
Ten subiektywizm, niestety, bardzo pomniejsza warto§é opracowania, a wszelkie
wnioski wyciaggniete przez autoréw stawia pod duzym znakiem zapytania. Ta
stronniczo$¢ jednakowoz jest ciekawsg dla socjologa, gdyz daje mu obraz usto-
sunkowania sie sfery ziemiafiskiej do organizmu pafistwowego i do innych klas
obywateli tegoz panstwa.

Autorzy majg niewatpliwie wielks zastuge, ze w ogéle podniesli sprawe po-
gotowia rolniczego na wypadek wojny i ze postarali sie ujaé ja w pewne okre-
Slone formy. Sprawa ta, tak wazna, w matym stopniu byla poruszana w Polsce.
Autorzy podjeli ja, opracowali i dali czytelnikom, wywolujac ich poparcie lub
sprzeciwy co do treéci. To za$ powinno poruszyé silniej] umysty, powinno daé
nowe na ten temat opracowania, a w skutkach powinno daé skrystalizowanie mo-
zliwie najlepszych dla Polski pojeé i projektéw pogotowia rolniczego na wypa-
dek wojny.

Zygmunt Hermaszewski (Warszawa).

Koefoed C. A.: Einzelhof oder Dorf — ,,Berichte iiber Land-
wirtschaft¢. Tom XX, zeszyt 3, str. 402 -25. Berlin 1935.

Powyzsza rozprawa, omawiajaca kwestie naprawy wad ustroju rolnego,
napisana zostala przez Dunczyka z Kopenhagi, znanego stad, ze przed wojna
bral wybitny udziat w reformie Stolypinowskiej w Rosji. Rozprawa ta ma zre-
szta charakter ekonomiczny, bo zasadnicza jej treScia jest sprawa zwalczania
szachownicy gruntowej droga przeprowadzenia scalenia gruntéw, stosowang
w réznych krajach i czasach, jako tez uzasadnienie wyzszoSci gospodarowania
na koloniach nad zyciem skupionym we wsiach. Dla socjologa o tyle moze byé
interesujaca, ze obok spraw czysto ekonomicznych autor podnosi szereg momen-
téw natury spolecznej, wystepujacych w réinych sposobach osiedlenia.

Zagadnienie — kolonia czy wieS—jest obecnie dla nas szczegélnie wazne;
znhajdujemy sie bowiem na drodze do calkowitego przeksztalcenia naszych sku-
pionych dotychezas w formie wiosek osiedli na forme zycia rozproszonego na
t. zw. koloniach. Nie jednakowe sg warunki zycia w wiosce skupionej i w odo-
sobnionej kolonii; dlatego tez musimy wiedzie¢ jaki wplyw na psychike jedno-
stek i na zycie spoleczne ogétu wywiera taka czy inna forma osiedlenia, by
w praktyce mée wykorzystaé strony dodatnie, a zwalczaé zle w miare mozliwo-
Sci. Ot6z sg zdaniem naszego autora — ekonomiSci, ktorzy, uznajac bezsprzeczna
przewage ekonomiczng gospodarowania w kolonii, twierdza, Ze pod innymi wzgle-
dami, a mianowicie spolecznym i kulturalnym, zZycie odosobnione dziala mocno
ujemnie i szkody stad plyngce calkowicie niweluja wszystkie korzysci osiagane
w dziedzinie ekonomicznej.

Kolonista taki — ich zdaniem — zyjac odosobniony i majac malo styczno-
$ei z gromads, przestaje sie interesowaé sprawami gromadzkimi i w ogéle spo-
lecznymi, troszczac sie wylacznie o swoje gospodarstwo, swoja Zone, dzieci, traci
zmys? spoleczny (Gemeinschaftlichen Geist) potrzebny do wspoélzycia. W konhcu
celowo zaczyna unikaé ludzi, przestaje chodzié do ko$ciola (sa trudnosci komu-
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nikacyjne), wreszcie i dzieci przestaje posylac do szkoly, stowem dziczeje. Skut-
ki nie wesole jak widzimy, gdyby okazaly sie prawdziwe.

Obawy te sa nieuzasadnione, zdaniem G. A. Koefoeda, fakty bowiem mé-
wig co innego. Nawet pobiezna obserwacja zycia chlopéw w krajach o systemie
kolonijnym rozprasza te obawy; bo jakiez sa zewnetrzne oznaki zmystu spolecz-
nego u chlopé6w i w czym sie one moga przejawiaé? Czyz tworzenie i rozwéj
réznych stowarzyszeh, spéldzielni i zwiazkéw, ktére maja cele zaréwno gospo-
darcze, kulturalne jak oSwiatowe i polityczne, nie jest przejawem tego zmystu
spolecznego ? Jezeli tak, to w ktéorym z krajéw europejskich wlodcianistwo pod
tym wzgledem stoi wyzej od wloScian dufiskich lub szwedzkich? Nie ma kraju
gdzie bardziej bylaby spoéldzielezo$¢ rozwinieta niz w Danii, a przeciez zaden
z dunskich zwiazkéw 1 spodldzielni nie zostal chlopom narzucony z goéry, wszyst-
kie one powstaly z inicjatywy samych chlopéw i to jeszeze w tym czasie, gdy
wladze duniskie nie tylko zZe nie ocenialy nalezycie wprowadzanych przez chlopdéw
nowoS$ei, lecz czestokroé moeno przeciwstawialy sie im. Ale nie tylko instytu-
cje dla celéw gospodarczych, réowniez zwigzki i stowarzyszenia zakladane dla
celdéw o$wiatowo-kulturalnych, liczne domy ludowe, gdzie odbywaly sie réznego
rodzaju wyklady, przedsiewziecia rozrywkowe, w ktérych mlodziez wloScianska
tlumnie bierze udzial, doskonale rozwijaly sie — w tych krajach. Caly ten ruch
spoteczny powstal i rozszerzyt sie juz po przejéciu wloScian na kolonie, w dodat-
ku wtedy, gdy nie istnialy te wszystkie udogodnienia komunikacyjne, ktore dzis
tam istnieja. Kolonie, jak widzimy, zupelnie nie hamowaty tego ruchu.

Nie tylko zreszta w kulturalnych warunkach dunskich, ale i w krajach ni-
zej kulturalnie stojacych gospodarowanie na koloniach nie hamuje rozwoju zycia
spolecznego, rozwija sie ono doskonale, skoro istnieja inne warunki po temu:
zamozno$é, odpowiednia inicjatywa, propaganda itp. Autor podaje przyklad jak
na Wolyniu (przed wojna) z inicjatywy niemieckich c¢htopéw zyjacych tam sposoc-
bem kolonijnym, a za ich przyktadem i chlopéw rosyjskich réwniez zyjacych na
koloniach, budowano liczne szkoly i zima w czasie ztej pogody kolejn» dowozcno
dzieci do szkol. Nie jest wiec uzasadniong obawa, ze chlopi na koloniach zanied-
bujg szkole. Roéwniez nie jest prawda, ze na skutek trudnosci komunikacyjnych
i przeciwspolecznych nawykéw chlopi przestaja uczeszczaé do kosciota. Na py-
tanie: jak przejécie chtopéw na kolonie wplynelo na uczeszczanie ich do ko$cio-
ta, — odpowiedzial pewien litewski ksiadz, ktorego parafianie w 100% zostali
kolonistami, ze ,z ruchu chlopskiego ko§cié? jest bardzo zadowolony®“. Decydu-
jacym — zdaniem tego ksiedza — jest to, ze chlop stal sie bogatszy, a wskutek
tego i wiecej daje na koScidl, ma lepsze konie, lepszy sprzezaj, to tez ma i wie-
kszg ochote wyjechaé w miedziele do koSciota. Byé moze, ze w tym wypadku nie
kieruje sie:pobudkami czysto religijnymi, ale to nic nie szkodzi, skoro bierze
on ze soba zone i dzieci, przyzwyczajajac je tym sposobem do uczeszczania do
kosciota.

Tymi uwagami, zreszta naszym zdaniem slusznymi, autor konheczy omawia-
nie kwestii spolecznej w zagadnieniu: wie§ czy kolonie. Uwagi te, oczywiscie,
nie wyczerpuja kwestii dedatnich i ujemnych stron zycia rozproszonego na ko-
loniach,
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ChcielibySmy wiedzieé, jak taka forma osiedlenia wplywa na wewnetrzne
zycie rodziny, bo ze moga byé pewne zmiany, to nie ulega watpliwoéci; przy
duzej odlegloSci pol od zabudowan przez pét z géra roku calodzienne zycie (przy-
najmniej dorostych cztonkéw rodziny) uplywalo na tych polach zdala od domu,
w ktérym pozostawaly czesto bez zadnej opieki same dzieci. Réwniez nie jest
obojetna kwestia ksztaltowania sie stosunkéw sasiedzkich wéréd gospodarzy tej
samej wsi. Na pytania te znajdujemy czeSciowo odpowiedz w referacie inz. Po-
czobutta-Odlanickiego i E. Mejera, wygloszonym na zjezdzie maukowym rolni-
czo-leénym w Poznamiu'). Czytamy tam: ,Obserwacja zycia gromadzkiego wsi
i gospodarstw scalonych na ziemiach pélnocno-wschodnich, a wiec w rejonie niz-
szej kultury rolniczej i ogélnej, nie potwierdza przypuszczen co do ujemnego
oddzialywania izolacji na poziom intelektualny ludnos$ci... Przestepczosé we wsi
scalonej z przeniesieniem zabudowan na oddzielne kolonie spada dzieki zlikwido-
waniu nieustannych wzajemnych szkéd i1 zwad sgsiedzkich, nieuniknionych
w stloczonej we wsi masie ludzkiej. Przeniesienie sie na oddzielne fermy nie
przynosi najmniejszego uszezerbku kulturalnym stosunkom towarzyskim i sa-
siedzkim i nasza obserwacja zycia wiejskiego catkowicie potwierdza spostrze-
zenia, ze dopiero po rozproszeniu gromady wiejskiej zycie towarzyskie nabiera
cech kulturalnych.... Izolacja gospodarstw moze mieé takze powazny dodatni
wplyw na samoksztalcenie wlascicieli, zastepujac dotychczasowe niemal codzien-
ne, zwlaszcza w porze zimowej, zebrania przy kartach i wodee — dobra ksiazka
lub radiem, co ze wzgledow wychowawezo obywatelskich nie moze nam byé
obojetne‘.

Tyle czytamy w referacie. Wywody te — zdaniem naszym — sg sluszne,
o ile odnosza sie do pewnego okreslonego Srodowiska, nie mozna ich jednak
uogolnié, twierdzagc, ze we wszelkich §rodowiskach sprawa ma sie tak samo. Zycie
skupione ma, jak kazde inne zjawisko, dwie strony: dodatnig i ujemna (przebie-
gajacg tam z wieksza latwosciag niz w sposobie zycia rozproszonym): wzajem-
ne pomaganie sobie przez wySwiadczanie réznych materialnych i kulturalnych
ustug, jako tez wzajemne szkodzenie sobie — wraz z odpowiednimi nastep-
stwami.

Zdaniem naszym przewaga tego czy innego procesu w sposobie zycia sku-
pionym zalezy od kultury §rodowiska. O ile kultura jest w danym S$rodowisku
wyzsza, o tyle dodatnie strony przewazaja nad ujemnymi i odwrotnie. Przecho-
dzac ze wsi ma kolonie, chlopi wyzbywaja si¢ wielu ztych okazyj, ale tez traca
pewne wartoScei dodatnie, ktére bezwarunkowo posiada Zycie skupione. Jednakze
dotychczas nasze skupione osiedla nie wyrézniaja sie zbyt duza kultura i dla-
tego chlopi przy przechodzeniu na kolonie wiecej zyskuja niz traca, nie biorac
oczywiScie pod uwage strony ekonomicznej.

Zagadnienie: wie§ czy kolonie, jak widzimy nie jest proste i wymagaloby
dhuzszych badah, jednakze jed§li chodzi specjalnie o nasze stpsunki w Polsce, to

1) Qdlanicki - Poczobutt Stanistaw i Mejer Eugeniusz: O potrzebie i me-
todach badafi skutkéw scalenia — ,,Roczniki Nauk Rolniczych i LeSnych*, tom
XL. Poznan 1936,
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zagadnienie to — naszym zdaniem — w ten sposéb: wie$ czy kolonie nie moze
byé juz stawiane, bo sprawa kolonii jest u nas przesadzona. Predzej czy pédiniej
wie§ polska w 100% znajdzie sie na koloniach, chodzi wiec o poznanie raczej
dodatnich i ujemnych stron kolonii, by wszelkie poczynania organizacyjne na
terenie wiejskim o charakterze juz to gospodarezym, juz to spoleczno-oSwiato-
wym moc dostosowaé do zycia na koloniach.

Wincenty Krysztofik (Warszawa).

Kacki Franciszek: Ks. Stanistaw Stojatowski i jego
dzialalno§é spoteczno-polityczna. Tom 1 (1845—90) z portretem.
Lwow 1937. Str. VI + 213.

Wséréd licznych prac omawiajacych ,zyciorysy dzialaczy wiejskich® ogto-
szonych w ostatnich latach dzieto F. Kackiego p.t.: ,Ks. Stanistaw Stojatowski
i jego dzialalno$é spoleczno-polityczna®, staje na pierwszym miejscu. Praca ta
bowiem ze wzgledu na specjalne podejScie autora, widzgcego w osobie ks, Sto-
jatowskiego stusznie tworce i pierwszego dzialacza ruchu ludowego, a jednoczes-
nie odgadujacego jego historyczne i psychologiczne ,,ja“, zajmuje przelomowe
znaczenie w tego rodzaju badaniach. Zadna bowiem z ogloszonych dotad roz-
praw w ,,Bibliotece Dziejow i Kultury Wsi‘“l), ktérych celem jest podniesienie
samowiedzy wsi 1 poczucia godnosci wlasnej wlo$cian polskich oraz szerzenie sza-
cunku dla wsi i jej kultury w calym narodzie, nie daje tak pelnego i jasnego
obrazu.

Autor wykazal jasno, iz zycie ks. Stojalowskiego, wybitnego i nieztomnego
mistrza piéra i stowa zywego, a jednoczesnie kowala wykuwajacego w duszach
ludu wiejskiego nowy prad ideowy i wiare w lepsze jutro, bylo nieré6wna walka
ze spoleczenstwem wraz z jego tradycjonalizmem politycznym i spolecznym.

Ciekawe to studium autor poprzedza omdéwieniem metody pracy, zZrodet
i literatury historyczmej i publicystyki oraz stanu spoleczno-politycznego i go-
spodarczego w b. Galicji, w drugiej polowie XIX stulecia.

Po oméwieniu tta na ktéorym zyl i dziatat ks. Stojatowski, przystapit autor
do przedstawienia lat mlodzieficzych w domu rodzicielskim i w szkole Sredniej
oraz jego pobytu w Towarzystwie Jezusowym-i w nowicjacie w klasztorze O .O.
Jezuitéw w Starej Wsi. W nastepnych rozdzialach zajal sie dzialalnoscia ks.
Stojalowskiego w poszczegélnych okresach jego zycia, a w szczegdlnosei: W roz-
dziale TV oméwil dzialalno§é swego bohatera we Lwowie do 1880 r. a w rozdziale
nastepnym rozpatruje jego dziatalno§é na probostwie w Kulikowie w latach
1880—90.

1) Nr. 1. Magry§ TFranciszek: Zywot chlopa dzialacza.. Lwéw
1932 . Nr. 2. Kora Stefan: Wincenty Witos a panstwo polskie. Lwow
1936, Nr. 3. Jamnik Michal: Nadrogach my§li ludowej. Studia hi-
storyczno-literackie. Lwéw 1936. Nr. 4. Konifhski Karol: Antologia
pisarzy ludowych. Tom I. Lwéw 1937.
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Rozdzial VI poSwiecony jest trudnosciom osobistym, wydawniczym i poli-
tycznym ks. Stojalowskiego oraz kontroli jego dzialalnoSci przez dziekanat i sta-
rostwo zolkiewskie. Wyczerpujaco tez przedstawiona jest jego agitacja politycz-
na na wsi galicyjskiej, procesy, dlugi i pierwiastki religijne wplywajace na oso-
bowos¢ ks. Stojatowskiego.

Rozdzial za$§ nastepny — Wladza duchowna — poswiecit autor stosunkowi
ks. Stojalowskiego do arcybiskupa, suspendowaniu, aresztowaniu w Wiedniu
i osadzeniu go w wiezieniu we Lwowie, wyborom do sejmu w 1889 r. oraz zasa-
dzeniu go w dniu 21.V1. 1889 na 4-tygodniowe wiezienie ,za wystepek przeciwko
bezpieczenstwu wiasnosei“. Najpowazniejszym motywem wyroku skazujacego
na zatrzymanie go w wiezieniu bylo prawdopodobnie to, iz do terminu wyboréw
brakowato zaledwie kilkanascie dni.

Dalej idzie oméwienie dalszej pracy ks. Stojalowskiego po wyborach,
a w szczegollnodcei sprawy zalozenia w Wadowicach ,,Ludowego Towarzystwa Za-
kupna i Ochrony Ziemi“ dla zachodnich powiatéw b. Galicji oraz podjecia nowe-
go wydawnictwa ,,Dzwon®, na tamach ktorego polemizuje z prasa demokratycz-
ng i katolicka. W lipcu 1890 r. ks. Stojalowski wezwal wloScian do udziatu
w uroczystosciach zwiazanych ze sprowadzeniem zwlok Adama Mickiewicza na
Wawel, w ktorym podkreslil, iz wloScianie to nie ,ciemna masa®, ale nardéd 7y-
wy, pelny sily i ducha, ,co jeszcze nie zyl, ale zyé zaczyna“. To podkre§lenie
wystarczyto wladzom administracyjnym do ponownego aresztowania ks. Stoja-
lowskiego i osadzenia go w wiezieniu na okres przedwyborczy. W obawie wiec
przed ewentualnym zjazdem chlopskim i ich demonstracja w Krakowie aresz-
towano ks. Stojalowskiego i niedopuszczono do zlozenia ,hotdu ludu wiejskiego®
prochom wieszcza. Po ukoficzeniu uroczystoSei krakowskich ks. Stojatowskiego
oddano sadowi lwowskiemu, ktéry, nie widzac podstaw do dalszego trzymania go
w wiezieniu, polecil przekazaé wieznia do Krakowa. W drodze do Krakowa
wiezien zbiegl 1 ukrywal sie pewien czas, a wreszcie w przebraniu cywilnym
powrdeil do Lwowa, skad po zalatwieniu spraw spornych udal sie na swoje pro-
bostwo do Kulikowa. Podkreslié tu jeszcze nalezy, iz niepowodzenia te spotka-
ty ks. Stojalowskiego po nieudanych usilowaniach urzadzenia pielgrzymki pol-
skiej do Ziemi Swietej, poniewaz nie uzyskal na to pozwolenia wladz duchownych.

Mimo tak licznych niepowodzen Stojalowski nie zalamuje sie — przeciwnie
ostrzej polemizuje z prasa katolicka zblizong do konsystorza, i z przeciwnikami
polityeznymi, ale walka ta powoduje usuniecie go z probostwa i skazanie na sze-
$ciotygodniowe rekolekcje, ktére odprawil w klasztorze Franciszkanéow w Sano-
ku; Po odbyeciu rekolekcji zostal zwolniony z suspensy, ktéra oglosil sufragan
ks. Puzyna w czasie wizytacji probostwa. Podkresli¢ tu nalezy, iz sufragan
z gbéry zapowiedzial staroScie Geringerowi, iz wizytacja zakonczy sie suspensa.
Po zwyciestwie w dodatkowych wyborach w Zywieckim i po zniesieniu suspensy
ks. Stojalowski prowadzi dalsza intensywna prace, ale poniewaz znowu narazil
wladzy administracyjnej i koscielnej, musial sie przeniesé ze Lwowa do Cieszyna,
skad czuwal nad wytworzonym przez siebie ruchem spolecznym.

Ks. S. Stojatowski zatem, to nie namietny publicysta i szkodliwy demagog
ale wybitny twérca i dziatacz ruchu ludowego, pragnacy lud polski wychowaé¢ na
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dobrych synéw ojczyzny i dlatego pragnie, aby wszyscy Polacy ,,zyciem i czyneni,
slowem i przykladem podnosili w sercach wloscian ,ideat Polski® oraz domaga
sie wznoszenia ,gmachu narodowego od jego fundamentéw*. W mysl gltoszonych
hasel i zasad bierze czynny udziat w zyciu chlopa, staje sie jego przewodnikiem
prowadzacym samodzielny ruch ludowy, a w nagrode za to zostal uznany za
zdrajce intereséw i spraw narcdowych i jako taki zmuszony do opuszezenia
Lwowa.

Po ukazaniu sie drugiego tomu zwrécimy uwage na inne ciekawe szczegély
w dziatalnoSci ks. Stojatlowskiego, a takze na strone metodyczna tego opraco-
wania.
Jan Warezak (£6d%).

Woéyeciecki Aleksander ks.: Praca spoleczna w para-
fii, Szkie historyczno-spoteczny. Poznan 1937. Nakladem Naczelnego
Instytutu Akeji Katolickiej.

Jako nr. 25 Ksiaznicy Katolickiej, pojawila sie na péolkach ksiegarskich
praca ks. prof. d-ra Aleksandra Woycickiego, stanowigca nie tylko cenny doro-
bek literacki katolickiego uczonego i w ogéle Akeji Katolickiej, ale réwniez dzieto
o znaczeniu praktycznym, jakie winno sie znalezé¢ w rekach kazdego proboszeza
jak i wszystkich wspéldzialajacych z proboszczem w donioslej akcji, prowadzonej
przez Koéciot od wiekéw dla przywrdcenia chrzeécijanskiego porzadku spoleczne-
go. Obok bowiem szkicu historyczno-spolecznego, w ktorym przedstawia autor
apostolstwo w parafii starochrze$cijanskiej, nastepmie Sredniowiecznej, wresz-
cie w parafii czaséw nowszych, omawia on apostolstwo w parafii nowoczesnej,
wskazujae na jej warunki rozwojowe, na godny nasladowania wzér samoobrony
katolikéw francuskich, podajac najwazniejsze wskazania ostatnich czterech pa-
piezy o Akeji Katolickiej oraz analizujac chrzescijafiski porzadek spoleczny., Nad-
to, co nadaje szczegodlnie praktyczna wartosé omawianemu dzietu, to wskazania
na dobe obecng, jakimi konczy autor swa cenng prace.

Pobudka do napisania jej stal sie dla autora list pasterski, wydany w roku
19383 przez ks. kardynala prymasa Hlonda o zyciu parafialnym, poruszajacy nie-
zmiernie wazne i nad wyraz aktualne zagadnienie parafii, jako wlasciwej komér-
ki chrzeécijanskiego organizmu spolecznego, z ktérej wychodzi zaczyn zycia Chry-
stusowego, rozwijajacy sie nie tylko w jednostce, a i w catym ustroju spotecznym.
Parafia jest tg wlasnie komoérka, laczaca razem pierwiastek boski z ludzkim,
»jest tym opatrznoSciowym narzedziem, jakie wydaly dzieje Kosciola, zaréwno
do u$wiecenia dusz jak i do odrodzenia spoleczenstw*:.

Istota parafii nie jest miczym innym jak tylko poczatkowa spolecznoScia,
»przez jaka jednostki czyli katolicy wiazg sie z olbrzymia spolecznoécia katolic-
ka, z KoSciolem, w jedna nierozerwalna calosé, a przeto parafia stanowi komérke
spoleczna porzadku religijnego®. Przez nia, jak to slusznie podkresla autor, roz-
dziela si¢ normalnie zycie chrzescijafiskie w organizmach diecezjalnych i w ca-
lym ciele Koéciola powszechnego. Z drugiej strony — parafia reprezentuje
ostatni podzial terytorialny spotecznosci chrze$cijafiskiej, do ktérego dociera po-
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przez rozne stopnie hierarchiczne dzialanie najwyzszego przedstawiciela Kogcio-
ta. Jest ona Zywym cialem, zyjacym wlasnym Zyciem, jest rodzing, ktérej ojcem
jest proboszez a dzieémi duchownymi wierni. Jej celem jest uéwiecenie swych
dzieci. Jako komérka Kosciola katolickiego, uczestniczy w trojakim jego cha-
rakterze: dogmatycznym, rytualnym lub sakramentalnym i zarzadowym, czyli,
Ze posiada potréjne narzedzie do pracy nad uswieceniem swych czlonkéw: glo-
szenie nauki, liturgie i zorganizowana Akcje Katolicka czyli wspélprace §wiec-
kich w tej dzialalnoéci. Oprdcz nauczania wiary i dziedziny liturgicznej, olbrzymia
role spelnia parafia wlaénie w zakresie Akcji Katolickiej, ktéra jest uczestnic-
twem os6b Swieckich w wykonywaniu apostolstwa w jednosci i pod kierownic-
twem hierarchii katolickiej. W niej to wszyscy, jakimkolwiek méwiliby jezy-
kiem i do jakiejkolwiek nalezeliby klasy spolecznej, sa braémi, zyjacymi i dzia-
tajacymi jako dobrzy katolicy. Parafialna Akcja Katolicka jest konkretnym za-
stosowaniem Akecji Katolickiej w danej parafii, czyli jest to sama parafia, zorga-
nizowana wedtug nauki ostatnich papiezy, zwlaszcza Piusa XI.

Tworzyé grupy i stowrzyszenia A. K. to znaczy wigzaé z proboszezem kato-
likbw danej parafii, bedacych jego pomocnikami w jego dziatalno$ci w zakresie
wychowania religijno-spolecznego, dziatalnoSci ochronnej nad rodzinami, wresz-
cie dziatalnoSei na rzecz orgamizacyj zawodowych. Jest to bardzo obszerny pro-
gram, to tez proboszez moze go urzeczywistnié tylko przy wspélpracy §wieckich,
ktéra prowadzono zawsze od najpierwszych chwil Kosciola poprzez ciag dzie-
wietnastu’ wiekéw Jego historii. Jest rzecza mozliwg wyrobié sobie w kazdej
parafii dostateczna liczbe §wieckich wspélpracownikéw, trzeba sie tylko pozbyé
fetyszyzmu liczby a dazyé do wytworzenia elity Akcji Katolickiej. Jednym
z najwazniejszych zadan doby dzisiejsze] jest, jak to podniést Pius XI, wycho-
wanie sobie w kazdej parafii grupy $wieckich, zarazem bardzo cnotliwych, jak
$wiatlych, zdecydowanych i prawdziwych apostotéw. ,Proboszcz-apostol na
czele grupy apostoléw — oto konieczno$¢ parafii wspolczesnej i pierwszy prak-
tyezny krok przywrdcenia chrzescijanskiego porzadku spolecznego.“ Tymi stowy
koficzy autor swa jasno, przystepnie i tadnym stylem napisang prace o dziatal-
noéci parafii w zakresie Akecji Katolickiej.

Akcja ta, zmierzajgca do zwalczania choréb spoleczno-moralnych jest pro-
wadzona bardzo zZywo, o czym mam mozno$§é przekonania sie na podstawie bez-
posredniej obserwacji, siedzac na wsi podhalanskiej. Wiaze ona w cztery grupy
organizacyjne parafian. Powstaja stowarzyszenia mezdéw, kobiet, mlodziezy mes-
skiej i Zehskiej. Prace tych zrzeszeh uzgadnia Zarzad Parafialnej Akcji Kato-
lickiej, skladajacy sie z prezeséw oddzialéw parafialnych owych ugrupowan oraz
przedstawicieli stowarzyszen innych, cheacych wspélpracowaé z A. K.

Ze akcja ta mie tylko wydaje dodatnie rezultaty w zakresie podniesienia
stopnia moralnosei i etyki wérdéd szerokich rzesz ludnosei wiejskiej, ale réwniez
w zakresie podniesienia stopnia bytowania materialnego, to najlepszym dowodem
akcja przysposobienia rolniczego, ktéra w niektérych okolicach najwyzej staneta
wlasnie w ramach katolickiego stowarzyszenia mlodziezy meskiej i zenskiej. Ten
drobny wycinek pracy owej mlodziezy jest dowodem, Ze Akcja Katolicka, stajac
na drodze do rozwoju i zwalezajac skutecznie zapedy komunizmu, dziala réwniez
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dodatnio pod wzgledem gospodarczym, dajac tym samym $wiadectwo swej
wszechstronnej dzialalnosei, a ktérej niejako rzutem oka wstecz az do najnow-
szych czaséw jest omawiana praca.

Jest ona réwnoczeénie do pewnego stopnia potwierdzeniem zapatrywania,
ze chcac oddziataé na masy w jakimkolwiek kierunku, musimy dzialaé poéred-
nio, t. zn. za pomoca przodownikéw rekrutujacych sie z danej masy. Metoda
ta wydaje, jak $wiadcza fakty, najlepsze wyniki, stanowiac zarazem interesu-
jace zagadnienie rowniez z punktu widzenia socjologii.

Jan Sondel (Czorsztyn).

Amberg Werner, inz. roln.: Spétdzielnia Mleczarska w Plissie.
7 przedmowg prof. dra W. Staniewicza. Wydawnictwo Zaktadu
Ekonomii Rolniczej U. S. B. w Wilnie. Wilno 1936. Stron 104.
W tekscie tablice 1 wykresy.

Poza przedmows prof. W. Staniewicza, na tresé ksigzki skladaja sie roz-
dzialy: Wstep. I Opis gminy plisskiej (str. 3 — 16); II Opis dziatalno$ci Spét-
dzielni Mleczarskiej w Plissie (str. 17 — 67); III Opanowanie terenu (str
68—170); IV Wplyw istnienia i dziatalno$ci Sp. ML w Plissie ma teren (str.
71 — 75); V Spoéldzielnia Ml. w Plissie w latach 1934 — 1935 (str. 76 — 100) ;
VI Dalsze zamierzenia i mozliwo$ei rozwoju Sp. Ml. w Plissie (str. 101—103);
Whnioski 1 uwagi (str. 108—104).

Autor rozpoczyna opracowanie opisem terenu i jego warunkéw gospodar-
czych. Jesliby mozna bylo mu co zarzucié z tego powodu to to, ze moze za malo
uwypuklit ten dzial opracowania. Uwydatnia sie to zwlaszcza przy opisie wa-
runkow komunikacyjnych i gospodarstw rolnych, ktére sa zasadnicza podstawa
dla dzialalnoseci mleczarni.

Jesli spojrzymy na mape powiatu dzi$niehskiego, to stwierdzimy, ze jest
to powiat o duzej iloSei jezior, rzek, strumieni i nie mniejszej ilosci blot. W ca-
lym powiecie zauwazymy tylko trzy odcinki drég bitych o lacznej diugosci 15
klm, Nie maja wiec one zadnego znaczenia gospodarczego dla powiatu a tym
bardziej dla mleczarni w Plissie, gdyz zadna z nich nie znajduje sie¢ w poblizu.
Jesli autor monografii,- opisujge drogi, nie uwypukla silniej ich znaczenia go-
spodarczego, jesli nawet pisze: ,,Stan drogi, prowadzacej z Plissy do stacji Pod-
swile jest stosunkowo, jak ma drogi powiatu dzi$nienskiego dobry; 1/4 diugosci
trasy prowadzi o piaszczyste] drodze powiatowej... a 3/4 to droga gminna grun-
towa, ktora w miejscach podmoklych jest wysScielona okraglakami®, to to wy-
plywa z powszechnego przyzwyczajenia sie do faktu, ze lepszych drég nie ma,
a wiec i takie, jakie sa, sa dobre. Aprzeciez znaczenie dobrych drog dla dostar-
czania mleka jest znane.

Opisujac warunki spoleczno-gospodarcze, autor podaje ciekawe szczegoly
ze wspoOlpracy wiekszej 1 mniejsze] wlasnosci na terenie gminy. Gmina plisska
posiada stosunkowo duzo wieksze] wlasnoSci (w jej posiadaniu znajduje sie
34.2% powierzchni), Ziemianie tamtejsi nie zasklepili sie w sobie, lecz stali sie
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przodownikami calego Zycia gospodarczo-spolecznego w gminie. Biora oni czyn-
ny udzial w pracach kétka rolniczego, staja sie inicjatorami wszelkich jego po-
czynah. Dzieki kélku rolniczemu powstaja w gminie: kétko kontroli obér, kasa
oszczednosciowo-pozyczkowa, spétdzielnia handlowa i mleczarnia. Zadnych roz-
dzwiekéw pomiedzy wiekszymi i drobnymi gospodarzami autor nie zaznacza,
natomiast kilkakrotnie podkresla obywatelskie stanowisko ziemian w stosuniu
do mniejsze] wilasnosei.

To zrozumienie spraw ogdlnych przez czlonkéw, jak i rozumne kierownic-
two, miato bardzo duzy wplyw na rozwdj mleczarni, ktéra, zalozona w 1928 ro-
ku, przetrwala najciezsze czasy kryzysowe, wcigZ sie rozrastajac i powiekszajac
swoja dzialalno$é pod kazdym wzgledem. 1 tak ilo§é czlonkéw od 31, przy zzlo-
zeniu spétdzielni, do konca tego samego roku dochodzi do 55 (w tym 14 posia-
daczy powyzej 50 ha), a w roku 1934 do 750 czlonkéw (w tym 50 posizdaczy
powyzej 50 ha). Iloéé krow od 254 w 1928 roku dochodzi do 1924 w 1934 rcku.
Ilo$é dostarczonego mleka od 314.441 litrdw w 1929 roku dochodzi do 7 419.9G6
litréw w 1982 roku i 1.407.515 litréw w 1934 roku. Powieksza sie iloié mileka
od krowy, polepsza sie jego jako$é, jak réwniez polepsza sie jego przerébka:
w 1930 mleczarnia wyrobita 12.4% masta pierwszego gatunku, 66.6% drugiego
i 21% trzeciego gatunku; w 3933 roku pierwszego gatunku wyrobiono 93.9%,
tylko 6.1% drugiego a trzeciego gatunku mleczarnia nie miata juz od trzech lat.
Mleczarnia obraca olbrzymimi kapitatami, dochodzi do posiadania wlasnego bu-
dynku, zaklada dziatl serowarski, ktéry ma dobre widoki rozwoju.

Mleczarnia daje rolnikom mozno§é przerobu i spienigzenia ich wytworow
i tym glownie przyciaga do siebie. Jednakie mleczarnia w Plissie i ksztalei
swoich cztonkéw. Dazy ona do utrzymania w swoim rejonie specjalnego instruk-
tora-hodowcy. By czlonkéw zachecié do dostarczania czystego mleka, mleczar-
nia rok rocznie przyznaje 40 nagréd pienieinych za najczystsze mleko. Za mle-
ko lekko zabrudzone stosuje sie potracenia pieniezne, a mleka brudnego nie
przyjmuje sie weale. To tez wplyw mleczarni na teren jej dzialalno§ci uwidacz-
nia sie silnie. Autor szezegétowo opisuje fazy rozwoju mleczarni w Plissie, sta-
rajgc sie jednoczeénie zbadaé i zakresli¢ dalsze jej mozliwosci. W ostatnim roz-
dziale daje nawet ogélny zarys planu na przyszlo§é, a we wnioskach stwierdza,
7e mleczarnia zawdziecza swoj rozwéj poSwieceniu sie zalozycieli, solidarnej
wspdlpracy wiekszej i drobnej wlasnosci, ostroznej kalkulacji 1 potoZeniu go-
spodarczemu.

Jako przedmiot monografii, mleczarnia w Plissie jest wyjatkowo dobrg.
Na jej przyktadzie mozna bylo wykazaé dobre strony pracy zespolowej i autor
tego dokonal. Spoldzielczo§é mleczarska oparta jest przede wszystkim na czlo-
wieku. Autor w ciagu calego opisu podkres§la znaczenie cztowieka. Mozna Zalowaé
tylko, Ze nie ujgl on tego w specjalny rozdzial, w ktérym rozwazalby wszystkie
mozliwoéci pracy oparte na wartoSciach tamtejszych mieszkancéw i na mozliwo-
Sciach rozwoju tych warto$ci. Bez tego dzialu opracowanie pozostalo monografia
gospodarcza mleczarni i chociaz interesuje ono bardzo socjologa, to jednakze juz
posrednio.

Drobne uchybienia w treéci i w ukladzie materiatu, jak réwniez moze zbyt
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rozbudowana strona propagandowa za mleczarstwem spéldzielezym, nie obniza-
ja wartoéei opracowania. Jest ono ciekawym przyczynkiem naukowym, a jedno-
czeénie jest bardzo dobra ksiazka dla szerszych warstw rolniczych.

Zygmunt Hermaszewski
(Warszawa).

Cierniak Jedrzej: Wie§ Zaboréw i zaborowski Dom Lu-
dowy. Zaboréw 1936 (druk. w Warszawie). Str. 182. Wyd. Towa-
rzystwo Domu Wioski Zaborowa.

Ksiazka niniejsza nosi charakter pamietnikarski, a wiec zawiera bardzo
wiele my$li czysto subiektywnych autora. Mozna by ja tez potozyé obok pamiet-
nikéw Slomki i Magrysia. Nie jest to monografia opracowana naukowo, ktérs
mozna by zaliczyé do tego lub innego rodzaju opracowan. Nie o to chodzilo au-
torowi i nie od tej strony trzeba na ksiazke patrzyé. Jak zaznaczono w tytule,
jest ona opowie$cia o wsi Zaborowie, o losach jej w przesziloSci i o zyciu
obecnym. Losy wsi przedstawione sa na tle wtraceh z przeszlo$ei Polski i tych
wazniejszych wydarzen historycznych, z ktérymi wie§ miala zwigzek.

Opowie$é o Zaborowie zostala dokonana przez czlowieka, ktéry z tej wsi
wyszedt, ale choé warsztat jego pracy bezposredniej znajduje sie gdzie indziej,
jest on mocno zwigzany ze wsig. Opowiada wiec J. Cierniak zaborowianom o ich
przodkach, o kolejach wsi, jej troskach i potrzebach, Dzieli si¢ ze swoimi bliski-
mi tymi wiadomos$eciami, jakie zdobyt o wsi rodzinnej. Znajduje to swéj wyraz
cho¢by w przedstawionych odbitkach dawnych metryk, pomijajae juz to, co za-
warta ich tresé. Przez ta postawe ,,Wies Zaborow* stanowi wyraz silnej lacz-
nosci chtopa-inteligenta ze wsia rodzinna, a jednoczeénie i wyraz wspélpracy je-
go ze swoja wsia.

Osobno podkreslié nalezy oSwietlanie spraw migracyjnych? Zagadnienie
ludzi wychodzacych ze wsi, czy to po nauke do miasta lub dalej za granice kra-
ju po chleb, jest ogromnie zZywotne. Wie§ wydaje duzo ludzi, ktérzy zwiekszajg
szeregi badZz inteligencji badZz robotnikéw. Co sie z nimi dzieje w mieécie, czy
zachowali oni ze swojg wsia aczno§é i w jaki sposéb; choé na wychodztwie, czy
w mieScie zatozyli wlasne rodziny, warsztaty pracy, badz weszli do warsztatow
utworzonych przez innych, czy zapomnieli o swojej wsi? Oto pytanie, na ktére
w ksiazce Cierniaka znajdujemy odpowiedZ. Chlop zaborowski, czy ten, ktéry
znalazl sie w Ameryce, czy ten, ktory dzieki swoje] wysokiej wartosei zajal od-
powiedzialne stanowisko w kraju, nie zapomnial o wsi, nie ,wysferzyl sie“.

Dla badacza stosunkéw spotecznych i zjawisk zachodzacych w Zyciu zbio-
rowym wsi praca Cierniaka daje duzo cennego materialu do $cistych badan.

Pomimo, ze praca zawiera duzo materiatu dotyczacego strony gospodar-
czej, to jednak zagadnienia spoleczne przewazaja w niej. Sa one gléwnym
ofrodkiem zainteresowan autora w tej pracy, im po$wieca najwiece]j miejsca
i uwagi.

Inng cecha ksigzki jest to, ze budzi ona w czytelniku-chlopie wiare w sie-
bie i swoje zdolno$ci do samostanowienia o sobie i zycia w gromadzie bez okre-
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slonych form urzedowych. To m. in. stanowi warto§¢é wychowaweza ksiazki.
Dzieki swej formie w stylu i czystemu rodzinnemu jezykowi jest ona dostepna
dla wszystkich, a o to przeciei Cierniakowl réwniez chodzito, bo pisal ja dla
chlopéw w ogdle, za$§ dla zaborowian w szczegoélnoSci.

Ksiazka ta sklada sie z nastepujacych rozdzialow: Wstep (9—15), Z mi-
nionych wiekéw (17—55), Ziemia i chleb (56—79), Osiedle i ludzie (80—110),
Koseiél (111—126), Szkota (127—134), Gmina (185—143), Zycie spoleczne
(144—159), Dom ludowy (160—172), Chrzestnoojcowe wskazania (173—179),
Zakohezenie (180—182).

Zaboréw to wie§ polozona w Malopolsce w pow. brzeskim, w odleglosci 26
km od miasta powiatowego, w rozwidleniu rzek Wisly, Uszwicy i Dunajca. To
polozenie wsi wywarto swéj wplyw i na bieg niektérych jej spraw w czasach,
gdy rzeki byly nieuregulowane i gdy w okresie wylewéw odeinaly ja od szere-
gu oérodkoéw, w ktorych zalatwiano swoje potrzeby. Chodzi tu giéwnie o ko-
$cibt.

Nazwa wsi starej, bo siegajacej swym istnieniem epoki pierwszych Pia-
stéw, pozwala przypuszczaé, ze niegdy$ byla to osada leéna.

Nalezala pierwotnie do débr koScielnych biskupstwa krakowskiego uz do
pierwszego rozbioru Polski, po ktérym weszla do dobr utworzonego przez wtadze
austriackie ,,Funduszu Religijnego*, bedacych pod zarzadem panstwa. W r. 1820
dobra zaborowskie przechodza na wilasno$¢ prywatna, zmieniajac kilkakrotnie
wlaScicieli (jeszcze przed przeprowadzeniem uwlaszczenia). W tym okresie po-
Yozenia chlopéw zaborowskich bylo o wiele ciezsze, niz wtedy, gdy pozostawali
pod wiladza biskupéw. Ciezkim réwniez bylo to polozenie i za czasow, gdy wie§
pozostawala pod wiadza rzadu, a dowodem tego jest przytoczony przez autora
ciekawy dokument, t. zw. ,suplika®, Przedstawia ona polozenie chlopéw, a z dru-
giej strony jest dowodem zbiorowych ich wystapien w walce o prawo do zno-
$niejszego zycia.

W ,rabacji“ Zaboréw wzigl czynny udzial, a grunt zostal przygotowany
nieludzkim postepowaniem ekonomoéw.

Zasadniczej zmianie ulegly warunki Zycia po przeprowadzeniu uwlaszcze-
nia, choé poczatkowo byly one bardzo ciezkie.

zZywy odglos znalazlto w Zaborowie powstanie styczniowe, w ktérym oprécz
nauczyciela i synéw leéniczego bral rowniez udzial i pierwszy wyksztalcony syn
chiopski z Zaborowa.

Powstawanie ruchu politycznego i budzenie sie $wiadomosdci politycznej
w Zaborowie nastapilo nieco pézniej niz w innych czeSciach b. Galicji. Poczat-
kowo w ruchu tym biora udzial nieliczne, najbardziej wybitne jednostki ze wsi.
Na budzenie sie §wiadomogei politycznej i obywatelskiej wywarli duzy wplyw
akademicy, ktorzy wyszli z Zaborowa. A ksztalcenie w szkotach Srednich i wyz-
szych rozpoczelo sie dzieki szkole powszechnej, ktéra otwarto we wsi w r. 1878.

Duzy wplyw mialo wychodztwo, dzieki ktéremu nastgpila i poprawa go-
spodarczego stanu wsi i wzrastanie poczucia osobistej godno$ci. Szla za tym daz-
no$é do organizowania sie, podnoszenie kultury osobistej, wzrost poczucia naro-
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dowego. Do tego dolaczyla sie dziatalnosé niektérych ksiezy miejscowych oraz
dworu w Doledze.

W wojnie $wiatowej wzieto udziat 200 chtopéw, a w Legionach 6. Po odzy-
skaniu niepodlegtoéci kraju i stosunki wewnetrzne wsi ulegajg szybkim zmia-
nom. Dzieki dawnemu wychoditwu wie§ podnosi sie gospodarczo, przyplywaja
bowiem z Ameryki pienigdze nma pomoc dla wsi. Duzo mlodziezy idzie do szkétl,
rozwija si¢ zycie zbiorowe.

Powierzchnia ziemi uprawnej zdobyta przez wykarczowanie laséw wynosi
870,19 ha. Ludno$§é pierwotnie korzystala najwiecej z lasu, pdzniej prowadzila
gospodarke pastersko-hodowlana, a wreszcie zbozowa. Gospodarowanie na roli
utrudnialy powtarzajace sie wylewy Wisty.

W w. XVI wie§ liczyla 10 kmieci, w ktérych posiadaniu bylo 180—200 mor-
géw ziemi. Placili oni wladzom duchownym czynsz w zbozu, nabiale, drobiu i go-
towce, a ponadto byli obowiazani pracowaé bezplatnie dwa dni przy naprawie
sieci.

W zwiazku z urzedowym spisem powinoSci mamy przedstawione ciezary
obowiagzujace w r. 1825 az do uwlaszczenia. W r. 1852 wie§ liczyta 35 kmieci,
gospodarujacych na 538 morgach, 18 zagrodnikéw na 112 morgach 685 s. kw.,
6 dominikalistéw na 9 morgach 195 s. kw., 18 zagrodnikéw soltysostwa na 83
morgach 93 s. kw. 50 chatupnikéw.

Po rozbiorach, gdy Zaboréw przeszedl pod wiadze rzadu austriackiego
wprowadzono tam, précz czynszu w naturze i pieniadzach, robocizne piesza
i sprzezajna. Z czasem powinoS$ci panszczyzniane zamieniono na czynsze i cze-
Sciowa bezplatna robocizne. Ciezarow, ktore autor przedstawia bardzo szcze-
gotowo, chowigzujacyeh cddzielnie poddanych dworskich i oddzielnie woéjtowskich,
nie omawiamy. Starania chlopéw, czynione kilkakrotnie, o zmniejszenie cieza-
row $wiadeza o ich wysokos$ci. Ogromnie ciezkie warunki, w jakich znalazla sie
wie§ bezposrednio po uwtaszcezeniu zaczely ulegaé zmianom z rozpoczeciem wy-
chodZtwa. Ludno$é za zlozone oszczedno$ci zaczyna nabywaé ziemie. Po wojnie
zapowiadal sie dobrobyt, przerwany kryzysem.

Obecnie (r. 1936) wie$ liczy 152 gospodarstwa (800 mieszkaficow) prze-
cietnie 6—8 morgowych, a razem powierzchnia ziemi nalezgcej do wsi wynosi
1.553 morgéw (870,192 ha). Gléownym i jedynym Zrédtem utrzymania ludnoSei,
poza wychodZtwem, jest rolnictwo, coraz mniej wystarczajace i skutkiem tego
potozenie ludnos$ci staje sie coraz trudniejsze.

Niski przyrost ludnosci ttumaczy autor znaczng $miertelnoscia oraz wy-
chodztwem.

Stosunki sasiedzkie i towarzyskie miedzy ludZmi z réznych grup spolecz-
nych w Zaborowie sa dobre, a dowodem tego wzajemne ustugi choéby przy po-
dawaniu dzieci do chrztu. Kumami u chlopéw byli i ksieza i szlachta. Réwniez
»hie uzewnetrznialy si¢ tak wielkie roznice miedzy kmieciem a chalupnikiem, by
sobie wzajem nie ustugiwali“ (s. 96). Kultura duchowa znalazla sw(j wyraz
w bogactwie obrzed6w weselnych z towarzyszacymi im licznymi przy$piewkami.
Gware zachwascili powracajacy z ,,Saksé6w i z wojska. Cechuje zaborowian
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pogoda ducha, a towarzyszy im zawsze pieén, bo $épiewaé zaborowianie lubia.
Stroje ludowe, niegdy$ bardzo bogate, zaginety.

Ludnp$é odznacza sie ogromnym przywiazaniem do ziemi, ,religijna wia-
ra w sens zycia“ i poczuciem odpowiedzialnoSci ,;za warto$é tego Zycia“. Spo-
$rod wad wystepuja takie, jak sklonno$é do zabobonéw, wynikajgca z braku
o$wiaty, ,biernoéé i ociezato$é w dziataniu“, ,male uspolecznienie®, ,panszczy-
7niana uleglo§é wobec wyzszych i bogatych®. Obok wad, wystepuja i dodatnie
cechy, jak wrodzona inteligencja i dazno$é do wiedzy, dowodem czego jest, ze
ze 150 rodzin drobnorolniczych wyszlo 30 o0séb wyksztalconych, w czym 14
z wyksztalceniem akademickim. W stosunku do ludzi nieznajomych zaborowia-
nie odznaczaja sie nieufnoscia.

Na wytwarzanie si¢ blizszych stosunkow miedzy ludzmi wplywaly m. in.
takie czynniki, jak kosci6l, samorzad gminny, szkola, ktére byly na miejscu,
przynajmniej w ostatnim pétwieczu.

Potrzeby religijne zatatwiali mieszkahcy Zaborowa najpierw w Radlowie,
potem w Przemykowie, a wreszcie przez okres kilkuset lat w Szezurowej. Po-
niewaz jednak wylewy rzek utrudnialy laczno$é¢ z koSciolem i uniemozliwiaty
spelnianie potrzeb religijnych, Zaboréw staral sie przez kilkadziesiat lat o po-
zwolenie na budowe ko$ciola u siebie, co wreszcie zostalo uskutecznione i w r.
1814 kos$ciét wybudowano. Od tego czasu we wsi pojawia sie nowy czynnik —
ksiadz i parafia, oddzialujacy na niag — w dziedzinie moralnej.

Szkola, prymitywna na razie, powstala we wsi w r. 1843, a pierwszymi
nauczycielami sa ksigdz i organista, ale jeszcze i przed jej powstaniem chetnych
uczyli sztuki czytania i pisania miejscowl organisci. Szkola normalna powstala
w r. 1878 dzieki staraniom miejscowego proboszcza, nic natomiast autor nie
wspomina o udziale miejscowej ludnoSci W tych staraniach. O wplywie, jaki
wywarla szkola na dalsze losy wsi, powiedziono wyzej.

Méwige o samorzadzie gminnym, autor poprzedza odno$ny rozdzial ob-
szernym wstepem historycznym, opowiadajac o dawnym samorzadzie gromad
wiejskich. Dzialalno§é samorzadu gminnego w zyciu zbiorowym wsi uwydatnilta
sie w wielu momentach. Dazono miedzy innymi do zapewnienia sobie pomocy
pienieznej. Gmina uczyla zyé w gromadzie, uczyla zbiorowych dzialan, wyrabia-
la ludzi spotecznie. Wplywal na to w duzym stopniu i fakt, ze chlopi w gminie
rzadzili sie sami. Wiladza i osoba wojta cieszyly sie powazaniem.

Sasiedzkie zycie spoteczne ulatwia to, Ze wie§ nie jest rozrzucona kolonij-
nie, ale jest zbita. Sklada sie na Zycie spoleczne wsi samopomoc sasiedzka, wy-
twarzaja je i poglebiaja uroczystosci rodzinne oraz przejawiajaca sie w nich go-
$cinoéé 1 szczerofé.

Celowo organizowane zycie spoleczne rozpoczelo sie z ruchem politycznym
i od niego. Pierwsza z organizacyj spolecznych bylo Kétko Rolnicze, potem
Ochotnicza Straz Pozarna (1905) i Kasa Raiffeisena (1905). Na prace o$wiato-
we we wsi mieli ogromny wplyw akademicy zaborowscy, ksieza i dwor w Dole-
dze, a ponadto ci spoéréd wychodzedéw, ktorzy powréeili z Ameryki. Zapoczatko-
wane prace oswiatowe i kulturalne przerwala wojna, a wznowiono je po jej za-
koficzeniu. Przebudowe zycia wsi podjela mlodziez i wéréd mlodziezy ona sig
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rozpoczeta. Po wojnie powstaja nowe organizacje, jak Kolo Mlodziezy Wiejskiej
(1922), Spoéidzielnia Mleczarska (1927) i Koto Gospodyn Wiejskich (1932).
W pracach tych zaniedbano natomiast troche strone gospodarczg. Ujemnie na
uksztaltowanie sie zycia zbiorowego wplywaly czynniki zewnetrzne polityczne.
Mysl budowy Domu Ludowego powstala wezeénie, jeszeze przed wojna,
podniesiono te sprawe po wojnie, a czynnie zajeli sie tym wychodZcy w Amery-
ce. Oni dali pienigdze na plac i budowe. Wie§ data robocizne i dozér. Odtad, sku-
piajac w sobie cale zycie wsi, Dom Ludowy stal sie czynnikiem wysoce na to zy-
cie oddziatujacym. Opiekuje sie Domem i jest jego wlascicielem cala wie§ umysl-
nie zorganizowana w ,,Towarzystwo Domu Wioski Zaborowa®, prowadzone przez
miejscowych chlopow.
Warto dodaé, ze przygotowuje sie drugie wydanie (uzupelnione) tej cieka-
wej ksiazki.
Piotr Szewczyl
(Warszawa).

Karczewski Wactaw: Liskéw, dzieje jednej wsi pol-
skiej. Liskéw 1937. Str. 147. Wydawnictwo wystawy ,,Praca i Kul-
tura Wsi“ w Liskowie.

Jubileusz 35-lecia dzialalno$ci spotecznej ks. W. Blizinskiego w Liskowie
(opéZniony ze wzgledu na kryzys) dat sposobno$é do ponownego urzadzenia tam
wystawy, a w zwiazku z tym wydano nowa ksiazke o Liskowie, Wydanie takiej
ksiazki byto niezbedne, bo od ogloszenia poprzednich opiséw dziela nas duze okre-
sy czasu, w ciagu ktorych stare naklady ulegly wyczerpaniu.

Dzialalno$é organizacyjna ks. W. Blizinskiego w Liskowie jest juz napew-
no znana kazdemu choé troche interesujacemu sie podobnymi sprawami, to tez
pomijam przytaczanie jej historii. Zajme sie matomiast stosunkiem zawartoSei
tej ksiazki i jej wykoficzenia do istoty zycia tej wsi rowniez i ze wzgledu na jej
slawe jako wsi wzorowej.

Ksiazka ta jest zasadniczo tylko opisem dzialalnosei spolecznej w poszeze-
gblnych organizacjach lub w zwiazku z nimi, ale opisu samej wsi tam nie ma.
Moéwi o tym spis rzeczy 1 fo samo zawiera tekst ma poszezegblnych stronicach.
Jakkolwiek wie§, to przede wszystkim ludzie i gospodarstwa, to jednak tego
wcale tam nie usilowano przedstawié. Owszem, mozna cierpliwie wyluskaé tu
i tam dosadne wyrazy o zaniedbanym stanie ludzi, o ich zacofaniu, lub pochwal-
ne zdania o czynach jednostek, ale cgétu ludno$ci Liskowa tam nie widaé. Nie
widaé tam réwniez zmian w kulturze tej ludno$ci pod wplywem tylu lat dzia-
talnosei ks. W. Blizifiskiego i uruchomionych przezen organizacyj.

To samo odnosi sie do gospodarstw. I tych prawie wcale nie widaé w tej
ksiagzce, Nie wiemy, jak przedstawialy sie dawniej, jak przedstawiaja sie dzi-
siaj, przez jakie koleje przechodzily, jak wygladata droga doptywania kultury
rolniczej, co sie przyjelo, a co odpadlo. Czemu nicktére dzialy gospedarki do
dzi§ sa Srednie a nawet stabe (hodowla)? Czyzby dzialalnosé spoleczna, mle-
czarnia i szkola rolnicza temu nie sprzyjaly?

W ten sposdéb mamy w ksiazce W. Karczewskiego tylko jedna strome zy-
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cia spolecznego Liskowa i to nie calkowita. Jest to duzo na jedna osobe, zwia-
szcza, ze dla opisania caloksztaltu zycia i dorobku Liskowa bytoby potrzeba kilku
tegich pracownikdéw. Z blizszych stosunkéw brak pelmego przedstawienia wspol-
zycia Liskowa z okolica. Z dalszych i dawnmiejszych brak wspomniefi o ks, bi-
skupie Stanislawie Zdzitowieckim, ktéremu zawdzieczamy zgode na taka dzia-
lalno§é ks. W. Blizifiskiego i to w tamtych czasach, jako tei troskliwe ochra-
nianie tej dziatalno$ei od atakéw zewnetrznyeh.

Liskéw jest godnym podziwu tworem ducha ks. W. Blizifiskiego, tworem,
ktéry nie doznal zalamania dzieki poSwieceniu sie i nieslychanie duzej wytrwa-
tosei swego organizatora, co jest u nas rzadkoicia. Tego autor nie uwydatnit,
chyba ze zestawiaé drobme urywki, ale i to nie da pelnego obrazu. Przyjawszy,
ze Liskéw jest dzi§ istotnie wzorowa wsia polska (co jednak wymaga osobnego
rozstrzygniecia), to nalezato wyjaénié, na czym polegala ta wzorowo$é, co jest
tam wzorowego i dla kogo stuzy za wzér. Zdaje sie¢ bowiem, ze wzér liskowski
wiecej dziata przez legende — w odlegltych wioskach:

Na osobna uwage zastuguje ujecie i przedstawienie tych ,,dziejéw jednej
wsi polskiej. JeSli ks. biskup A. Naruszewicz z géra pdéltora wieku temu sta-
wial jako warunki dla pracy historycznej: ,zebranie rzeczy pilne, rozlozenie
latwe i porzadne, krytyke madra oraz ozdobienie gladkoscia piéra powabne® —
to znajacy je autor powinien byt uwzgledni¢ te wymagania. Skoro tego nie uczy-
nil, to lepiej bylo nie przytaczaé owych zdafh. Z tych wymagah spelnione jest
jedynie pierwsze, to jest ,zebranie rzeczy pilne“, bo istotnie autor zebral
i utrwalif caly szereg cennych szczegéléw, ktére inaczej moze uleglyby zagladzie.
Pomijam rzeczy brakujace, o ktérych poprzednio wspominatem. Ale juz rozto-
zenie, to chyba bylo latwe tylko.. do pisania, bo nie jest ,,porzadne® dla ogar-
niecia calo$ci. Krytyki niewiele widaé, zwlaszcza gdy wspomnieé o pomigszaniu
rzeczy malo waznych z waznymi. Najgorzej jest z gladkoSeia 1 powabnoscia
piéra! Ksiazka o wsi polskiej i dla wsi polskiej powinna chyba byé pisana
w polskim jezyku; tymczasem mamy tu sporo makaronizméw, wtracenia wprost
Zargonowe oraz zwroty jakby Zywcem wyrwane z sensacyjnych dziennikéw bru-
kowych. W tej postaci napewno ona nie jest dobra strawa dla chlopa polskiego.
Mam przekonanie, ze czytelnikéw wiejskich, przynajmniej interesujacych sie
Liskowem, nie trzeba jeszcze podniecaé jaskrawoscia stylu.

Dwie poprzednie ksiazki o Liskowie, to jest M. Moczydlowskiej i A. Chmie-
liniskiej, wprawdzie tez dawaly niemal tylko pobiezny przeglad dzialalnoSci
zrzeszeh i instytucyj Liskowa, ale nie byly tak pretensjonalne i nie mialy ty-
le wad.

Nieudana ta ksigzka nasuwa wniosek, ze sprawa rzetelnego i glebokiego
ujecia dziejéw i dorobku Liskowa czeka na zalatwienie. Wielki i rzadki u nas
wysitek ks. W. Blizifiskiego zastluguje na gruntowng i wnikliwa analize, by
otrzymaé dobra nauke z liskowskich doSwiadeczeh i osiagnieé.

W. B.
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KSIAZKI I ROZPRAWY POLSKIE Z 1936 I 1937 R.*)

SOCJOLOGIA OGOLNA. SOCJOLOGIA WSI. PODRECZNIKI I PRACE
OGOLNIEJSZE.

Bystron Jan: Socjologia. Wstep informacyjny i bibliograficzny. Wydanie
drugie, znacznie rozszerzone. Warszawa 1936. (208).

Ichheiser G.: Niektore zagadnienia i wnioski socjologii wsi — ,,Prze-
wodnik Pracy Spoltecznej Nr. 4/5. Warszawa 1936/7.

M anheim Karl: Socjologia wiedzy — ,Przeglad Socjologiczny®, t. V,
z. 1-2, str. 62-101. Poznan 1937.

O ssows ki Stanislaw: Socjologia sztuki — ,,Przeglad Socjologiczny*,
t. IV, z.3-4. Poznan 1936.

Szczurkiewicz Tadeusz: Moda na socjologie — ,,Ruch Prawniczy
Ekonomiczny i Socjologiczny®, z. 4. Poznan 1937.

- Pojecia $rodowiska spolecznego — ,Przewodnik Spoleczny®“. Nr. 7,

str. 21. Poznan 1937.

Wistocki Wladystaw T.: Tomasz Masaryk jako socjolog — ,Przeglad
Ekonomiczny*, tom XX. Lwéw 1937.

Znaniecki Florian: Spoleczne role uczonych a historyczne cechy wie-
dzy — ,,Przeglad Socjologiczny*, t. V, z. 1-2, str. 1-61.

Z weig Ferdynand: Adam Krzyzanowski — ,,Przeglad Ekonomiczny*, t. XX,
str. 18-45. Lwow 1937.

ZAGADNIENIA RODZINNO-LUDNOSCIOWE.

Rodzina.

Sobolewski Kazimierz: Rodzina jako Zrédlo przestepstwa i jako ochro-
na przed przestepstwem. Lwéw 1936. (7).

Weryha Aleksander: Rod kniaziéw Weryhéw. Monografia na tle dziejowym.
Warszawa 1937. (247-1-1).

Ludnosé.

Butawski Rajmund: W sprawie 8 milionéw 800 tysiecy ,,zbednej“ ludno-
$ci rolnicze] w Polsce. Katowice 1936. (19).

*) Do dnia 18.12.1937 1.
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= W sprawie optimum gestosei zaludnienia rolniczego w Polsce — ,,Eko-
nomista®, kwartat 1II, str. 66-103. Warszawa 1937.
Chalasihski Jozef: Emigracja jako zjawisko spoleczne — ,Przeglad

Socjologiczny*, t. IV, z. 3-4, str. 495-502. Poznan 1936.
Duda-Dziewierz Krystyna: Emigracja a topografia spoleczna na
wsi — ,,Przeglad Socjologiczny®, t. V, z. 1-2, str. 241-290. Poznan 1937.
Fogelson Samuel: Rola wedréwek w rozwoju demograficznym Polski —
»slkonomista®, kwartal I, str. 55-77. Warszawa 1937.
Gliwicéwna Maria: Drogi emigracji — , Przeglad Socjologiczny*, t. IV,
z. 3-4, str. 502-520. Poznah 1936.
Makarewicz Tadeusz: Emigracja amerykanska a macierzysta grupa pa-
rafialna — ,,Przeglad Socjologiczny*, t. IV, z. 38-4, str. 521-546.
Poznan 1936.

Nadobnik Marcin: Wyludnianie sie wsi wielkopolskiej —— , Ruch Praw-
niczy Ekonomiczny i Socjologiczny*, z. I, str. 89-100. Poznah 1937.
Ormicki Wiktor: Problemat ludnoSciowy w Polsce — ,Ekonomista®,

kwartal II, str. 80-109. Warszawa 1937,

Poniatowski Jézef: Rozmiary przeludnienia w $wietle krytyki. War-
szawa 1937. (19). :

Rychlifski Stanistaw: Na marginesie sprawy wedréwki do miast. War-
szawa 1936. (20).

Rychlinski Stanistaw: Przeobrazenia spoleczne w Stanach Zjednoczo-
nych na tle urbanizacji. Warszawa 1937. (144).

Tenenbaum N.H: Przesuniecia w strukturze zawodowej ludnosci na
obszarze wojewb6dztwa warszawskiego oraz m. st. Warszawy w okresie
1921-1931 — ,Przeglad Socjologiczny®, t. V, z. 1-2, str. 171-240.
Poznan-Warszawa 1937.

Rasa.

Czekanowski Jan: Struktura rasowa Slagska w $wietle badan polskich
i niemieckich. Katowice 1936. (34).

Szeczurkiewicz Tadeusz. Wplyw czynnikéw demograficznych na roz-
zwbj spoteczno-kulturalny — ,,Przewodnik Spoteczny“, Nr. Nr. 1, 2,
r. 1937.

KULTURA I NAUCZANIE.
Ogélne sprawy kultury ludowe;j.

Bachmann Alfred: Bibliografia ludoznawcza za rok 1930. Lwow
1936. (15).
- Bibliografia ludoznawcza za lata 1931 i 1932. Lwéw 1937. (15).
Kultura i nauka (Praca zhiorowa). Warszawa 1937. (282).



297

Moszynski Kazimierz: Niektore przyczyny zréznicowania kultury ludo-
wej w Polsce. Krakéw 1937. (52).

Suchodols ki Bogdan: Polityka kulturalno-o$wiatowa w Polsce wspol-
czesnej. Warszawa 1937. (134).

Suchodolski Bogdan: TUspotecznie kultury. Warszawa 1987 (384).

Kultura materialna wsi.

Colombain Maurice: Zdrowotno§¢ wsi a spétdzielnie zdrowia w Jugo-
stawii. Przetozyt z franc. J. Zawada. Warszawa 1936. (43).
Dobrowolski T, Szniolis A.: LaZnie ludowe. Podrecznik tech-

niczny. Warszawa 1937. (224).

Gieczys Kazimierz, ks.: Bractwa trzeZwosci w diecezji zmudzkiej w latach
1858--1864. Wilno 1935. (223).

Gronowska Zofia, Obrebski Walenty: Spozycie rodziny w gospo-
darstwach karlowatych w latach 1930-1983. Warszawa 1987. (106-}6).

Na HuculszczyzZnie (Obdéz wedrowny medykéw studentow Uniwer-
sytetu Poznanskiego). Poznan 1937. (100).

Kieleczewska Maria: Osadnictwo wiejskie i miejskie Pomorza i Prus
Wschodnich. Warszawa 1937. (39).

Malicki Longin: Zarys kultury materialnej gorali §laskich. Katowice
1936. (103).

Niedzielski Henryk: Spéldzielnie zdrowia w Jugostawii. Warsza-
wa 1936. (26).

N o wak Wactaw: Zagadnienie osiedli wiejskich w zwiazku z przebudowa
ustroju rolnego na terenach wojewdédztw centralnych i wschodnich.
Warszawa 1937. (33).

Ostrowski Adam: Walka ludnosci wiejskiej z zebractwem w Polsce. Po-
znan 1937. (18).

Szczygiel Aleksander: Zywienie jako zagadnienie ekonomiczne i socjal-
ne — ,,Zdrowie publiczne®, r. 1936. Nr. 12, str. 1079-1111.

Wyszomirski Kazimierz: Jakim celom stuzy spoéldzielnia zdrowia.
Warszawa 1937. (22).

Kultura duchowa wsi.

Bystron St Jan: Literatura jako zjawiska spoteczne — ,Przeglad So-
cjologiczny, t. 1V, z. 3-4, str. 452-463. Poznan 1936.

bobrowolski Tadeusz: Rzezba i malarstwo gotyckie w wojewddztwie
§laskim. Katowice 1937. (127--116 tabl.).

Malinows ki Bronistaw: Kultura jako wyznacznik zachowania sie —
»sRuch Prawniczy Ekonomiczny i Socjologiczny“, z. I, str. 101-127.
Poznan 1937.

Miedzinski Jozef: Ziemia rawicka w legendzie i1 baéni. Rawicz
1937. (137).
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Mikuta Marian: Szkice o teatrze ludowym. Krakéw 1937. (73).

Obrebski Jozef: Dzisiejsi ludzie Polesia — ,Przeglad Socjologiczny®,
t. IV, z. 3-4, str. 414-446. Poznah 1936.

Piatkowska Ignacja: Dozynki sieradzkie z muzyka tancami i §piewa-
mi. Lwéw 1986. (35--27).

Sk uza Wojciech: Co wie§ czyta — ,, Agronomia Spoleczna“ Nr. 1., War-
szawa 1937. (9).

Wiejskie nauczanie szkolne.

Fron Jézef: Dydaktyka przedmiotéw rolniczych — ,,Encyklopedia Wycho-
wania, tom II, zesz. 12, str. 734-745. Warszawa 1936.

Korneecki Jan: OSwiata polska na Rusi w czasie wielkiej wojny. War-
szawa 1937.

Krawczyk Marian: Dydaktyka zabaw, gier i wycieczek — , Encyklopedia
Wychowania, tom II, zesz. 11, str. 654-679. Warszawa 1935.

Y, empicki St.: Polskie tradycje wychowawcze. Warszawa 1936. (57). Od-
bitka z ,Encyklopedii Wychowania, t. I, z. 16-17.

fbukaszewicz Stanistaw: Wychowankowie szkét rolniczych o swojej
pracy, zyciu i dazeniach w Okregu Szkolnym Wilefiskim. Warszawa
1937. (122).

Moszczenski Stefan: W sprawie uzupelniania wiedzy mlodziezy rolni-
czej ksztalcacej sie w agronomii spolecznej. Warszawa 1937. (14).

Nowicki Zygmunt: Kartki z ruchu nauczycielskiego w Polsce. Warsza-
wa 1937. (107).

Piotrowski Czestaw: Podstawy psycho-spoleczne odrebnego wychowa-
nia mlodziezy meskiej i zefiskiej. Poznan 1937. (43).

Radlinska Helena red.: Spoleczne przyczyny powodzen i niepowodzen
szkolnych. Krakow 1987. (IV-1+504).

Rychlihski Stanistaw: Drabina o$wiatowa w Anglii — ,Przeglad So-
cjologiczny®, t. V, z. 1-2, str. 341-394, Poznan 1937.

Solarz Ignacy: Wiejski Uniwersytet Orkanowy. Cel i program. Warsza-
wa 1937. (VII--88).

Staff Franciszek: red.: Ksiega pamiatkowa Szkoly Gléwnej Gospodarstwa
Wiejskiego w Warszawie, Warszawa 1937. (XVI+731).

Wiédniewski Stanistaw i Zaleski Juliusz: Szkolnictwo i naucza-
nie rolnictwa. Poznah 1937. (34).

Nauczanie pozaszkolne na wsi.

Banach Kazimierz: Czasopisma w kole mlodziezy wiejskiej. Luck 1936. (11).

Biblioteki gminne publiczne. Warszawa 1936. (15).

Borowiecki M. red.: Program kurséw poczatkowych dla dorostych
i mlodocianyeh na wsi ze wskazéwkami organizacyjnymi i dydaktycz-
nymi dla nauczyciela. Warszawa 1937. (87).
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Brzoskowna Halina: Prace kolezanek. Warszawa 1937, (95).

Bykowski Leon: Wspdlezesna polityka biblioteczna w zakresie publicznych
bibliotek o$wiatowych. Szkic dyskusyjny. Warszawa 1936. (47).
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(204).

Miklaszewski Stanistaw: Chalupnictwo wiejskie. — ,Roczniki Nauk
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Tauroginski Bolestaw: Z dziejow NieSwieza. Warszawa 1937. (268).

Wolek-Wactawski Jan ks.: Bedziemy$§l i Kleczany. Rys historycz-
no-etnograficzny. Jaworéow 1937. (214).

Zurek Jan: Pradzieje ziemi wielufiskiej. Wielufi 1936. (96).

Monografie terytorialne.

Alexandrowilcz Antoni: Mandzuria. Jej przeszlosé, terainiejszoseé,
kraj i ludzie. Warszawa 1937. (172).

Borkiewicz Seweryn, Lino w s ki Zygmunt: Monografia histo-
rcza i gospodarcza powiatu jedrzejowskiego. Kielce 1937. (406).

Borkowska M, Wysocki St: Ilza. Starachowice 1937. (45).
Deder ko Bohdan: Bulgaria. Warszawa 1936. (32).
Dubiel Ludwik: Dabrowa Narodowa w powiecie chrzanowskim. Materialty

do monografii wsi. B. m. w. 1937. (30).

G a jda Antoni: Monografia Sompolna z dodatkiem o Lubstowie i okolicy.
Kolo 1936. (111-+16).

Galasiewdicz Celestyn: Ziemia nowrogrodzka. Najpilniejsze gospodar-
cze 1 kulturalne potrzeby. Nowogrédek 1936. (73--2).

Goetel W.red: O Lemkowszczyznie. Krakow 1935. (92).

Harlender Jan: Jarostaw i jego ludzie. Jarostaw 1937. (130).

Kania Jan: Czarnochowice. B. m. w. 1936. (27).

Ktembukowski Bolestaw: Mircze. Wie§ powiatu hrubieszowskiego.
Hrubieszéw 1937. (174).

Lepecki Mieczystaw Bohdan: Birobidzan. Zydowski obwéd autonomiezny
w Z. S. R. R. Warszawa 1937. (44).

Y. ak o my Ludwik: Ilustrowana monografia wojewddztwa $laskiego. Kato-
wice 1936. (200).

Pawtowski Wiktor: Powiat wlodzimierski. Monografia stotystyczno-go-
spodarcza. Lublin 1937. (5--50).

Skomorowski Jan: Od Patagonii do Japonii. 20 lat na obczyZnie
1900—1920. Cz. 1.: Ameryka Poludniowa. Warszawa 1936. (VI4-81).

Swierkosz Alfred: Z wybrzeza polskiego. Zarys monograficzny osad
pétwyspu helskiego. Kartuzy 1937. (127).

Tapuach S.: Wie§ zydowska na Wilehszezyznie — ,,Przeglad Socjolo-
giczny* t. V, z. 1-2, str. 291-318. Poznan 1937.

Tochterman Jan Jerzy: Wie§ Sorok Tatary pod Wilnem. Préba mono-
grafii, Wilno 1936.
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W ycech Czeslaw: Powiat chojnicki. Ziemia, ludzie, przesztos§é, zycie gospo-
darcze i spoteczne. Chojnice 1936. (XII1-296).

Pamietniki i powiesci wiejskie.

Bernanos Georges: Pamigtnik wiejskiego proboszcza. (Powie$é). Z franc.
przelozyt W. Rogowicz. Warszawa 1937. (307).

Chojecka Janina Maria: Opetanhcy. Czasy wojny Swiatowej i przewro-
tow na Ukrainie. Wyd. 2. Lomza 1936. (188).

Kapuscinski Jézef: Z pod chiopskiego piéra. Poezje. Trembowla
1937. (37).

Kosela Roman: Sandomierka. Legendy ziemi sandomierskiej. Poznan 1937.
(3 -+ 248).

Mannéwna Adolfina: O potrzebie wydania niektérych pamigtnikéw gali-
cyjskich. Lwoéw 1936. (32).

Mikowa-Machay Jbézefa: Skubarki. Obrazek z zycia ludu orawskiego.
Krakow 1937. (28).

Mirek Mieczystaw: Jedrusiowa nuta. Mogila. (Nowele). B. m. w. (63).

Osienienko Serafin: Wie§ wilefiska przebojem do kultury. Obrazek lu-
dowy w 6-ciu odslonach. Wilno 1937. (37)."

Putek Jozef: O zbéjnickich zamkach, heretyckich zborach i o$wiecimskiej
Jerozolimie .Szkice z dziejéw pogranicza §lasko-polskiego. Krakéw
1937. (VIII - 263).

Pogwarki wiciarek Warszawa 1937. (47).

Sychta Bernard: Hanka sie Zeni. Wesele kaszubskie w 5 aktach z muzyka
i $piewem. Wejherowo 1937. (173).

Sady Stanistaw: Porebeckie weselisko. Widowisko ludowe. Krakéw 1937 (23)

S kuza Wojciech: Fornale. (Nowy poemat wsi). Lodz 1937. (63).
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PRZEGLAD SOCJOLOGICZNY
Tresé Tomu V, Z. 1—2.
ARTYKUZLY.

Znaniecki Florian: Spoleczne role uczonych a historyczne cechy wiedzy.

Mannheim Karl: Socjologia wiedzy.

Jablonsk: Witold: Chinski pluralizm ustrojowy.

Grynwaser Hipolit: Ruch whoScian w 1861 roku.

Meloch M.: Ruch strajkowy w Krélestwie Polskim w latach 1870—1886.

Tenenbaum N. H.: Przesuniecia w strukturze zawodowej ludnodci na obszarze
wojewédztwa warszawskiego oraz m. st. Warszawy w okresie 1921—1931.

Duda-Dziewierz Krystyne: Emigracja a topografia spoteczna wsi.

Tapuach S.: Wie§ zydowska na Wilehszezyznie,

Radliiska H.: Spoleczne przyczyny powodzeh i niepowodzen szkolnych.

Rychlitiski Stanistaw: Drabina o$wiatowa w Amglii.

Frauenglas E.: Z nowszych badan nad kult. o$wiecenia, P. Hazard, D. Mornet.

Waltgorski A.: Zagadnienia propagandy w literaturze socjol. ostatniej doby.

RECENZJE.

SOCJOLOGIA OGOLNA I PSYCHOLOGIA SPOLECZNA. METODY.
Znaniecki F'.: Social Actions (rec. W. Okinski). Miiller-Freienfels: Allge-
meine Sozial und Kultur-psychologie (rec. W. Okinski). Chalupny E.: So-
ciologie-Vyvoj (rec. ks. F. Mirek). Jankélévith V.: Lfironie (rec. G. Ich-
heiser). Eliasberg W.: Frau und Propaganda (rec. G. Ichheiser). Biihler C.:
Der menschliche Lebenslauf als psychologisches Problem (rec. R. Millerow-
na). Dollard J.: Criteria for the life History (rec. J. Chatasifnski).

SPOLECZENSTWO PIERWOTNE. Krzywick: L.: Spoteczenstwo pierwotne. (rec.
J. Obrebski). Malinowski B.: The Foundations of Faith and Morals. (rec. A.
Waligérski). Gross F.: Koczownictwo. Studia nad momadyzmem i mad
wplywem tegoz na spoleczefistwo, ustréj i prawo (rec. S. Poniatowski).
Benedict R.: Patterns of Culture (rec. A. Waligérski).

WIES. Mréz K.: Jastrzebia (rec. J. Obrebski). Kiembukowski B.: Mircze wies
powiatu hrubieszowskiego (rec. J. Chalasinski). Zurek F.: Powiat krasno-
stawski w walce o wolno&é (rec. J. Obrebski).

MIASTO. Oderfeld A.: Mlodziez przedmiescia (rec. A. Hertz). Norman S. Hay-
ner: Hotel Life (rec. I. Wrono). Lynd R. S. and Lynd H. M.: Middletown
in transition (rec. J. Chalasinski).

ROBOTNICY. Wachowski M.: Problemy oswiatowe robotnika wielkopolskiego
(rec. J. Chalasinski).

INTELIGENCJA. Blaha I. A.: Sociologie inteligence (rec. J. Obrebski).

IDEOLOGIE I RUCHY SPOLECZNE. Man de H.: O psychologii socjalizmu
(rec. J. Chatasifski). Man de H.: Plan odbudowy $wiata (rec. F. Gross).
Suchodolski B.: Uspolecznienie kultury (rec. J. Obrebski). Suchodolski B.:
Polityka kulturalno-o$wiatowa w Polsce wspélczesnej (rec. J. Chatasinski).

RADIO. Hadley C. and Gordon W. A.: The Psychology of Radio (rec. A. Wali-
gorski).

MATERIALY. Pamietniki chlopéw. Wiejscy dzialacze spoleczni.

REDAKCJA I ADMINISTRACJA: WARSZAWA, NOWY SWIAT 72.



310

RUCHPRAWNICZY,EKONOMICZNY ISOCJOLOGICZNY

Orga.;n Wydzialu Prawno-Ekonomicznego Uniwersytetu i Wyzszej Szkoty
Handlowej w Poznaniu, po$wiecony nauce i Zyciu prawnemu i gospodarczemu
Rzeczypospolitej Polskiej. Wychodzi w pierwszym miesiacu kazdego kwartatu.

Redaktor naczelny — prof. dr. Antoni Peretiatkowicz.

W roku 1987 (XVII rok wydawnictwa) wyszly artykuty:
Zeszyt 1.

Chlamtacz M.: Problem positkowosci (subsydiarnosci) poreki w polskim
kodeksie zobowigzahn. Danek K.: Wplyw zmiany stosunkéw na zobowiazania
umowne wedlug kodeksu zobowigzah na tle kodeksu cywilnego niemieckiego i au-
striackiego. Krél M.: Niewazno$é i niezaczepialno§é miedzynarodowych aktéw
prawnych. Rappaport E.: ,,Opuszezenie rodziny” w Swietle ustawodawstwa pol-
skiego i obcego. Wolter W.: Problemy prawa karnego w ramach konstytucji
kwietniowej. Brzeski T.: Teoria wobec praktyki w ekonomii. Dziewulski S.:
Teoria spozycia. Grabski W.: Zmiana wskaZnika statystyki cen i produkcji.
Nadobnilk M.: Wyludnianie sie wsi wielkopolskiej. Malinowski B.: Kultura jako
wyznacznik zachowania sie.

Zeszyt II.

Winiarski B.: Zagadnienia organizacji studidéw prawniczych. Allerhand M. :
Podstawa orzeczenia o wlasciwosel sadu. Bossowski J. J. Nowe metody zwalcza-
nia przestepczo$ei w Niemezech, Ohanowicz A.: Umowy z niezdolnymi do dzia-
tan prawnych. Sukiennicki W.: Ustréj radziecki a konstytucja stalinowska.
Truchy H.: Czy zloto posiada jeszcze funkcje pieniezina? Janick: St.: Walutowy
fundusz wyréwnawezy W. Brytamii. Lange O.: Straty kapitalowe jako korzy$é
spoleczna. Woycicki A.: Ku naprawie naszego syndykalizmu.

Zeszyt 1IL

Radbruch G.: O celu prawa. Mogtlnicki A.: Dwutorowos$é represji karnej
przy przestepstwach zwyklych 1 skarbowych. Blachowski St.: O przedmiocie i za-
daniach psychologii dla prawnikow. Jamontt J.: Oportunizm przy Sciganiu prze-
stepstw. Starzewski M.: Z zagadnien konstytucji kwietniowej. Zimmermann M.:
Kwestia promulgacji ustaw w nowej konstytucji. Glgbiriski St.: Idea szkoly na-
rodowej w ekonomice. Grabsk: St.: Ustroje spoleczno-gospodarcze. Miynarski F.:
Teoria wkladéw czekowych.

Zeszyt IV.

Peretiatkowicz A.: Teoria prawa i panstwa H. Kelsena. Przybylowsk: K.:
Kilka uwag o znaczeniu rejestru statkéw powietrznych w zakresie praw rzeczo-
wych. Biegeleisen L. Wi.: Zalozenia teorii ekonomiki a problemy graniczne. Hetl-
perin M. A.: Nowa faza problemu ztota. Ormicki W.: Sprawa reformy rolnej
na Slasku. Szezurkiewicz T.: Moda na socjologie.

Poza tym kazdy zeszyt ,,Ruchu Prawniczego, Ekonomicznego i Socjologicz-
nego zawiera jeszeze ustepujace dzialy: Przeglagd pi§miennictwa;
. Przeglad prawodawstwa; Sadowmnictwo; Kronika go-
spodarcza, socjalna i samorzagdowa.— Miscellanea.

Redakeja i Administracja—Poznah, Zamek, pokdj 9 (P. K. O. 201.346). Pre-
numerata roczna 25 zlotych, pojedynczy zeszyt 12.50 zi.
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PRZEGLAD EKONOMICZNY

Kwartalnik poswiecony badaniom podstawuvwych i aktualnych probleméw gospo-
darczych i spolecznych; organ Polskiego Towarzystwa IEkonomicznego we Lwo-
wie. Redaktor prof. dr Leopold Caro.

W roku 1937 (X rok wydawnictwa) oglosit rozprawy:

Tom XVII

Grabski W.: Reforma oddluzenia rolniczego na skutek wzrostu cen rolni-
czych. Klarner C.: Dochdéd spoteczny wsi i miast. Ivanke A.: Polityka gospo-
darcza trzeciej Rzeszy. Maslanka M.: Problem uzytecznosci w technice i spo-
teczenstwie.

Tom XVIIL

Gruber H.: Nowa koniunktura gospodarcza. Imre Ferenczi: Reemigra-
cja, polityka emigracyjna i kolonie. Stecki J.: Reforma rolna w Polsce a ka-

pitalizacja. Klott M.: Ustawodawstwo robotnicze a rzeczywistosé.
Tom XIX.

Caro L.: Pius XI ¢ liberaliZzmie, bolszewiZmie 1 narodowym socjalizmie.
Hauswald E.: Podstawowe warunki podniesienia poziomu gospodarczego ludno-
$ci. Stahl Z.: Ewolucja przepiséw skarbowych w polskim ustawodawstwie kon-
stytucyjnym.

Tom XX.

Wislock: Wiadyslaw T.: Tomasz Masaryk jako socjolog. Zwetg Ferdy-
nand: Adam Krzyzanowski.

Ponadto kazdy tom Przegladu Ekonomicznego zawiera rubryki z kraju i ze
Swiata oraz recenzje.

Redakcja: Akademicka 21 m. 7. Administracja: Lwoéw Mickiewicza 3
I pietro.

Prenumerata roczna 15 zl, Pojedynczy zeszyt 4 zi. Konto P. K. O. 154.383.
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ROLNICTWO

CZASOPISMO POSWIECONE SPOLECZNYM I EKONOMICZNYM
ZAGADNIENIOM WSI,

W roku 1937 oglosilo rozprawy:
Nr. 88.

Grabski W.: Mniejsze czy wigksze gospodarstwa wlodciafiskie przy reformie
rolnej. Studia nad reforma rolna Nr. 2.

Swierzewska W.: O utrwalenie wynikéw przebudowy ustroju rolnego.

Nowina O.: Reforma struktury rolnej w Niemezech ma tle zagadnien demogra-
ficznych.

Nr. 89.

Dziedzic F.: Rozwazania metodyczne nad zagadnieniem okregéw rolniczych do
podatku gruntowego.

Ponikowsk: W.: Projekt metody podziatu Polski ma okregi rolnicze do podatku
gruntowego.

Skwarceyriski S.: Rolnictwo w Okregu Centralnym.
Nr. 90.

Wierusz Kowalski M.: Nowe elementy w zagadnieniu surowcéw.

Arezyhiski W.: Zagadnienie regulacji wspdlnot gruntowych.

Hellwig B.: Wytyczne reformy maszego do$wiadezalnictwa rolniczego w Swie-
tle potrzeb zycia gospodarczego.

Ormicki W.: Gesto$¢é wiejskiej ludnosei rolniczej w Polsce (1931).

Miklaszewski Szczesny: O koordynacje pracy wéréd orgamizacyj wiejskich.

Nz, 91.
Stempowski J.: Emigracja osadnicza jako przedmiot wspéipracy miedzynarodo-
wej.
Godcicki J.: Zagadnienie ochrony celnej polskiej produkeji nasion burakéw cu-
krowych.

Wojtyna J.: Organizacja rynku miesnego Slasko-dabrowskiego.
Nr. 92/93.

Moszczeniski S.: Glowne wytyezne reformy studiéw rolniczych.

Baranowicz E. i Minc. H.: Ogblne wyniki spisu ludnosci 1931 roku w zakresie
ludnosei rolniczej.

Szeliski H.: Spéldzielezo§é rolnicza w Czechostowacji.
Ponadto poszezegélne tomy ROLNICTWA zawieraja dziaty: Z dzialalnodci

wladz, Recenzje i repliki, Bibliografia i Statystyka.
Redakeja: WARSZAWA, SENATORSKA 15, MINISTERSTWO ROLNICTWA.
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ROCZNIKI
DZIEJOW SPOLECZNYCH 1 GOSPODARCZYCH

Wydawane przez Towarzystwo Naukowe we Lwowie — Sekeja
Historii Spolecznej i Gospodarczej, pod redakcja prof. Franciszka
Bujaka i prof. Jana Rutkowskiego.

ARTYKULY TOMU VI Z ROKU 1937.

Rybarski R.: Historia w ,,Ekonomii spolecznej* prof. St. Grabskiego. Fur-
tak T.. Kilka zagadnien z demografii historyeznej szlachty polskiej. Rafacz J.:
Fundacja cstrolecka taniego kredytu z r. 1577. Adamezyk W.: Rozruchy agrar-
ne wloseian w Konopnicy w 1615—1616 r. Rusiiski W.: Uwarstwienie ludnosci
wiejskiej w krélewszezyznach Prus Krélewskich w drugiej polowie XVII wieku.
Swidrowski J.: Poprzednicy Law‘a. Zrodla jego doktryny mometarnej. Inglot
S.: Rola J. J. Baranowskiego w ulozeniu planu pozyczek francuskich z lat 1871
1 1872. Kocry L.: Zréodla do dziejéow handlu Polski na morzu Baltyckim. Kring
M.: Wegierska historiografia spoleczno-gospodareza w ostatnich 25 latach.

Recenzje 1 sprawozdania obejmuja 130 pozycji w tym tomie, ktéry zakon-
czony jest kronika.

Redakeja ROCZNIKOW DZIEJOW SPOLECZNYCH I GOSPODARCZYCH
znajduje sie we Lwowie, ul. Mickiewicza 5a, II p. (Uniwersytet). Cena tomu
wynosi 15 zi.

PRZEWODNIK OSWIATOWY

Organ Towarzystwa Szkoly Ludowej.

W roku 1937 zawieral nastepujace artykuty:

Nr. 1. Grabski W.: Wie$ jako sitla spoleczna. Osiecki L.: Obecna sytuacja go-
spodarcza wsi i wnioski, jakie z niej wynikaja dla pracown. o§wiatowego.

Nr. 2. Grabski W.: Wie§ jako sita spoteczna.

Nr. 3. Marcinek S.: Sprawy gospodarcze w pracy oSwiatowej na wsi,
Kuszynski W.: O potrzebie przygotowania wsi do handlu.

Nr. 4. Mieczko F.: Podreczna biblioteka oSwiatowea. Geppert S.: Kompleto-
wanie biblioctek oS§wiatowych. Sokulski J.: Agaton Giller jako uczestnik
ruchéw kulturalno-oswiatowych po powstaniu styczniowym.

Nr. 5. Mleczko F.: Podreczna biblioteka o§wiatowca. Studentowicz C.: Praca
kulturalno-oSwiatowa w $rodowiskach robotniczych. Sokulski J.: Adam
Asnyk u steru TSL. Marcinek S.: Niedzielny uniwersytet wiejski TSL
o kursie dwuletnim.

Ponadto poszezegblne numery zawieraja: Z prac i do$wiadezen TSL;
Kronike TSL; Przeglad wydawnictw.

Redakeja znajduje sie w Krakowie przy ul. Sw. Anny 5. Roczna prenu-
merata wynosi 6 zl. ’
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AGRONOMIA SPOLECZNA i SZKOLNICTWO ROLNICZE

Organ Centralnego Towarzystwa Organizacyj i Kolek Rolniczych i Zrzeszenia
Nauczycielstwa Szkél Gospodarstwa Wiejskiego. Wychodzi co miesiac.

W 1937 roku opublikowano mastepujace artykuty:

Nr. 1. Miklaszewski Szczesny: Wrytyezne polityki budzetowej izb rolniczych.
Hanezke M.: Ogdélna charakterystyka zbytu inwentarza rzeZnego. Sku-
za W.: Co wie§ czyta.

Nr. 2. Zabko Potopowicz A.: Charakterystyka naszej wsi w polskich pracach
naukowych i publicystyeznych po uwlaszezeniu wlosc'an. Starzysiski T.:
Czy nasze szkolnictwo rolnicze pracuje dla wiejskiej oSwiaty pozaszkol-
nej. Miklaszewski Sz.: Wytyezne polityki budzetowej izb rolniczych.

. Zabko Potopowicz A.: Charakterystyka maszej wsi w polskich pracach
naukowych i publicystycznych po uwlaszezeniu wloScian. Tederko C.: Cen-
tralizacja czy decentralizacja prac spotdzielni zbytu inwentarza. Koter Z.:
Stan organizacyjny koélek rolniczych w Polsce.

Nr. 4. Zabko Potopowicz A.: Charakterystyka naszej wsi w polskich pracach

naukowych i publicystycznyeh po uwlaszezeniu wloéc’an. Karfowiezéwna
J.: O ewolucjach wewnetrznych Snopkowa. Wieckowski T.: Domy lu-
dowe w Polsce.

Nr. 5. Zabko Potopowicz A.: Charakterystyka mnaszej wsi w polskich pracach
navkowych 1 publicystyeznych po uwlaszczeniu wlo§cian. Kacprzekowa W.:
Organizacje kobicce na wsi. Kochanowski W.: O poglebienie metod
w o$wiacte rolniczej.

Nr. 6. Curzytek J.: Gospodarstwo kartowate w okresie dobrej koniunktury
i kryzysu. Swierzyriski W.: Powolanie do zycia Centralnego Komitetu
do spraw pracownikéw agronomii spolecznej. Jakimi metodami rozwi-
naé czytelnictwo na wsi i jak pcbudz’¢ wiejskiego czltowicska do czytania
(Wskazania Komisji O§wiatowej C. T. O. i K. R.).

Nr. 7/8. Tederko C.: Rolnictwo a wojna. Kowalski S.: O wspoélprace czynni-
kéw dziatajacych na wsi. Turkowski K. Szkoly rolnicze w Liskowie.

Nr. 9. Wojtysiak A.: Zagadnien‘e prasowe na wsi. Wierzbicke J.: Metedyka
pracy gospodarczzj w kotach gospedyn wiejskich. Pilat F.: W sprawic
przysposcbienia rolniczego mlodziezy wiejskiej.

Nr.10. Wojtysick A.: Miedzynarodowy kongres prasy rolniczej. Goriaczkow-
ski W.: Okélnik Pana Ministra O$wiaty o opiece nad pracuigcymi nau-
kowo i przodujacymi nauczycielami szké! ogélno-ksztalcacych 1 zawodo-
wych. Zakrzewska I.: Ogolne zagadnienie prac kobiecych. Kowalski S.:
Stan szkolnictwa rolniczego na Pomorzu.

Nr. 11. Wojtysiak A.: Polski system agronomii spoteczmej. Turkowsk: K.: Stan
obeecny szkolnictwa rolniczego i jego potrzeby rozwojowe. Francza-
kéwna A.: Ruch organizacyjny kobiet ruskich.

Nr. 12. Wojtysiak A.: Przemiany w organizacjach rolniczych. Balicki Z.: Rola
przedownika na wsi. Oleksy W.: Czy nie za daleko posuniety fiskalizm.
Czyzewicz J.: Realizacja programu szkoly przysposobienia roln'czege.
Genituszéwna M.: Dobdor mlodziezy do szk6r rolniczych.

Z
=
NS

Ponadto poszczegélne numery AGRONOMII SPOLECZNEJ zawieraja
kronike szkolnictwa rolniczego, kronike dzialalnogci izb i organizacyj rolniczych.
recenzje i sprawozdania.

Redakcja znajduje sie w Warszawie, ul. Kopernika 30. Prenumerata wy-
hosi 12 z. roeznie.






WYDAWNICTWA

INSTYTUTU SOCJOLOGII WSI
SZKOLY GLOWNEJ GOSPODARSTWA WIEJSKIEGO.

Cena zl.

Nr. 1. Wiejscy dzialacze spoleczni. Tom I — Zyciorysy wio-
Scian. Warszawa 1937 ! : y ; . . 6.—

Nr. 2. Wiejsey dzialacze spoleczni. Tom II — Zyciorysy in-
ligentéw (w druku) . : : ; : - . ——

Nr. 3. Wiejscy dzialacze spoleczni. Tom III — Zagadnie-

nie spotecznego dzialacza wiejskiego w Polsce. Dr W.
Bronikowski' (w przygotowaniu) 3 : ' . —

1

ROCZNIKI SOCJOLOGII WSI. Studia i materialy (oraz:
Kronika, Recenzje i Materialy). Pod redakeja prof.

y W. Grabskiego.

Tom 1. Warszawa 1936, ste. VIII + 281. . . . . . . . . b—

Tom II. Warszawa 1937, str. VIIT +- 314, . . . . . . . . b—




